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Bevezető

Évkönyvünk első kötetei megjelenése. hisszük. hasznos szol­
gálatot tett mindazohnah, akik a rendtörténettel akár hivatás­
szerűen. akár más kérdésekkel kapcsolatosan foglalkoznak. Az
első kötet beuált beosztását a jelen kötet is megtartja. Remél­
hető. hogy több és részletező szempont szerint nyujtua az anya­
gat többet használhatunk. A rend története oly gazdag és sok­
irányú. hogy csak így tudjuk kellőképen felhívni a figyelmet a
feldolgozásra váró részletekre és szempontokra. Tóth Mike pl.
könyvészeti adatait nagy gonddal és utánjárással gyüjtötte.
mégsem nevezhető teljesnek gyüjtése. Igazolja állításunkat Velics
Lászlóról szóló közlése. melyben 10 pont alatt teszi közzé mind­
azt. amit műveiről tud. 2 míg ugyanabban az évkönyvbenS másutt
lényegesen többet és teljesebbet tudunk közölni. Más téren is
hasonló kép tárul az elé. aki elmélyed a rendtörténet külön­
féle részleteibe.

Jelen Évkönyvünk is több terjedelmes értekezést. tanul­
mányt jelentet meg. Célja részben. hogy felhívja a figyelmet a
korábbi hazai jezsuita irodalmi tevékenység méreteire és ered­
ményeire. Ha irodalomtörlénetünk teljességre akar törekedni és
teljes kíván lenni. akkor mindenesetre majd fokozottabb mérték­
ben kell vizsgálni a letűnt századok íróit, elsősorban a 16.• 17.
és 18. század irodalmát. Az elmélyedő vizsgálódás meglepő ered­
ményekkel szolgál. amint már Jablonkay Gábor is rámutatott.'
Nyomatékosabban sürgeti a 17. század irodalmi mé1tatását
Alszeghy Zsolt kitűnő művében." Ez a munka valóban úttörő,
amennyiben az első összefoglalás és összegezés, mely részletező
az irodalomtörténet katolikus és jezsuita vonatkozásaiban is, akár
az összes felmerülhetö külső szempontokat tekintjük, akár a
belső tartaimát nézzük.

A Szentiványiról szóló alapos tanulmány széleskörű huta-

l Jezsuita Történeti Évkönyv 1940. Budapest. Kiadja a Pray György
Rendtörténetfró Munkaközösség. Korda Nyomda. 364 lap. Különlenyomatok is
készülnek a terjedelmesebb értekezésekből.

2 JTÉ 1940. 347.
3 290-291 lap.
~ Jezsuiták a magyar irodalomban. Budapest. Stephaneum 1909. Klny. a

Religio 1909 17. számából.
5 A tizenhetedik század. Budapest. a Szent István Társulat kiadása 1935.

292 lap.
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tásra felépülve mutatja be a kiváló és mozgékony polihisztort,
aki nem egy teroleten maradót alkotott, és művei időállók,
amennyiben a mai kor is talál bennük útmutatást és felhasz­
nálható anyagot. Pálffy Ferdinánd püspök és Takáts Márton
érseki helytartó, de különösen Pázmány Péter élete és tevékeny­
sége történeti szempontból tekintve nemcsak a történetírónak
tartogat új adatokat, hanem az érdeklődő laikus is sok indítást
kaphat személyiségüktől. A nagyszombati egyetemi nyomda ős­
korát mutatja be az egyik cikk, mig a másik a vallásegységet
előmozdító szolgálatait vázolja fel. Foglalkozunk a rend egyete­
mes eltörlésével s ennek visszhangjával hazánkban, ezenfelül a
visszatelepítés kísérleteivel a mult század első felében. Nem sok
az, amit itt nyujtunk, de több új szempont és odat található az
értekezésekben. A bellandizmus utolsó százéves történetének váz­
latos ismertetése és Cser László, a fiatal és tehetséges kinai hit­
hirdető-költő munkásságának rövid bemutatása mellett a Ratio Stu­
diorumról kőzlünk behatobb összefoglalást. Nem annyira újat
akarunk nyujtani az utóbbi értekezéesel. hanem bemutatjuk a
tanulmányi rendszerből azt, ami időálló. A Ratio magyar vo­
natkozásait és hazai hatását máskor közőljük. Végül a közölt
néhányszáz könyvészeti adat a teljesebb magyar bibliografiát
óhajtja szolgálni és előkészíteni.

Az újabb magyar irodalom nem volt szegény jezsuita vo­
natkozású műoekben. A még le nem telt jubileumi esztendő és
a következő évek fokozták vagy fokozzák a termelést. Mindezeket
a műveket akkor ismertetjük, mikor már elmúltak az ünnepsé­
gek, megjelentek - legalább részben - a tervezett művek s
így átfogóbb képet nyerhetünk a kiadványokról és értékálló tar­
talmukról. Jelen Evkönyvünk könyvismertető része néhány alap­
vető, sorozatos munkát mutat be. Ezek a művek általános jel­
legüknél és tartalmuknál fogva szorosan kapcsolódnak a magyar
rendtörténetírássol és rajto keresztül a magyar történettel. A
Monumenta Historica S. J. kötetei, a Fontes et Studia (Vrela
i Prinosi] füzetei, az Archivum Historicum S. J. évfolyamai
nemcsak indításul szolgálnak a magyar történetírónak, hanem
közvetlenül is sok anyagot nyujtanak egyúttal a magyar történet
kidolgozásához.

A hosszabb-rövidebb tanulmányok mellett kevesebb helyet
szenielűnk a másik hat rovatnak, hogy igy közvetlenebbül szol­
gáljuk a magyar történetírás munkásait. A közzétett értekezések
különlenyomatban is megjelennek az évek óta bővülő rendtörté­
neti sorozatunkban.6

Szerkesztő.

j; Kiadványok Jézustársasága Magyarországi törtéDetéhez, kél alosztállyaI.
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I. Tanulmányok (Commentarii historici)

SZENTIV.ANY! MARTON S.J. MUNKÁSSAGA
A XVD. szAzAD KUZDELMEmEN

I, Származása és ifjúsága

Nemzetségének fonalát atyai ágon a 14. század első
feléig viszik vissza mind a családi emlékek qyüjtőí.' mind a
családi levéltárban" található írott emlékek. Azzal tűnik fel a
magyar láthatáron, hogy derekasan küzd a tatárjárás harcai­
ban. Ennek hőse mindenekfölött Bogomér volt, aki a családi
haqyományok" szerint megakadályozta a tatárokat előnyomu­
Jásukban. sőt IV. Bélának követi szolgálatot is teljesített,'
miért is terjedelmes birtokokat kapott," köztük egy Castrum
Werveres nevűt 1263-ban,6 mely úgy látszik, magját képezte
az egésznek. Bogomér ősei a liptómegyei oklevéltár kéziratai
szerint cseh nemesektől származtak," a magyar nemességet
pedig 1286-ban kapta meg a család Fülöp és Jakab apostolok
napjának hetében egy Ssepesen kelt oklevélben," amit Bogo­
mér már nem ért meg. A Castrum Werveres a Szent-Iván
(Sancti Ioannis possessio) fölötti Hradek nevű dombon állt, hol
Kun László is többször megfordult. A 14·. században a Wer­
veres nevet a Szent-Iván név váltja fel, s ugyancsak e szá­
zadban kezdik használni a tulajdonosok is e nevet," Nagy Iván
szerint először Sebestyén, Nagy Lajos korában. A családi levél-

l A család óstörténetét legjobban Majláth Béla tisztázta a Liptó­
vármegyei Oklevéltár kéziratai alapján (Történelmi Tár 1879. II. és IV., és
Századok 1874. IV.. 1884. II.). minélfogva gyakran szembehelyezkedik Nagy
Iván. Lehoczky: Stemmatographia. Rajcsányí. Vay és mások megállapí­
tásaival.

2 A családra vonatkozó régi íratok legnagyobbrészt a Nemzeti
Múzeum családi levéltárában vannak.

3 Fasc. gen. Múz. lvt.
4 Csal. Ivt. 3400.
:, L. Majláth Béla tanulmányát: Történelmi Tár 1879. Il. és IV. 720­

721., és Csal. lvt, 3400. Geneal. szerint többek között: Nádasfalva, Csorba.
Wazsecz. Bobrócz, Jalócz, Boczabánya, Salamonfölde. Kis Porabka stb.

6 Majláth szerint ez a castrum azelőtt egy Veres Mihály nevú
emberé volt. A "Werveres" szó sem egyéb. mint a "Veres" névnek
tót prefixummal való ellátása. Liptó vm. oklvl. kézirat. 7. sz. V. ö. Majláth
i. m. 722.

7 Majláth u. o.
s Liptó vmegyei oklvt. kézir. 23. sz. Majláth i. m. 724.
9 Nagy Iván: Magyarország családai. X. kl. 623.
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tárban Bogomér után a leszármazottak sora így van feltüntetve:
Bogomér, Bodó, László Sebestyén (de Szent-Ivén)." Miklós,
István, Péter, Mihály, Péter II., Mihály II., junior, ordin. vice­
comes Lyptoviensis. Ez a Mihály II. junior a mi Mártonunk
atyja. kinek első feleségétől, Zsegnyey Erzsébettől nem volt
gyermeke, a másodiktól azonban, Kubinyi Katától hét gyer­
meke született: Mihály, János, Péter, Márton, Évicska. Juli­
anna és Magdolna. Évicska gyermekkorában meghalt, Julianna
Jánoki Gáspár felesége lett. Magdolna pedig Bossányi Lászlóé.
E sokgyermekes család azután János ágán folytatódik tovább.
Mártonunk legidősebb testvérétől, Mihálytól származott az a
nevezetes László/l aki Caraffának segített az eperjesi törvény­
széknél mint vádló, amivel annyi gyűlöletet szerzett magának,
a mellett azonban előbb a bárói, utóbb 1690-ben a grófi méltó­
ságot is elnyerte. Előhaladásának további állomásai: Bártfa,
Szeben és Eperjes városok kapitánysága, később 1699-től
Kraszna megye Iőispánja, majd a pozsonyi kamara tanácsosa.

A családnak az az ága, melyből Márton származott, min­
díg katolikus volt, míg a többiek főleg evangélikusok, de ezek
közül is több ág visszatért a katolikus Egyházba, egy töredék
viszont református lett. Tagjainak közéleti ambíciója az
alispánkodásban, követségekben, prefektusságokban talált
munkateret, de voltak kiváló katonáik, sőt akadt köztük pap
is. A liptói alispánságot hosszú idön keresztül e család tagjai
viselték, köztük Mihály is. Márton atyja." A családot általá­
ban jellemezte a csendes, szerény, fáradhatatlan munkálko­
dás, nem nagy ambíciója a külsőségeknek és parédenak.
továbbá a magábavonulásra való hajlandóság - és e voná­
sokból nem kevés volt a mi Mártonunk természetében is.

Anyai ágon a Kubinyiak törzséből sarjadt. melynek
nagyolaszi főágából származott anyja. Kubinyi Kata. Ez ágon
oly harcias természetű, bátor elődei voltak. mint Kubinyi
Dániel, aki mint Liptó megye fölkelt nemességéből és fegy­
veres népéből alakult segélyhadnak kapitánya résztvett a
mohácsi csatában, melyben el is esett. lJ A család tehát Dánielt
hozta áldozatul a hazáért a mohácsi síkon. Dánielnek két fia.

10 A család nevét hol "Szent-Ivány"-nak. hol "Szentivány"-nak
írják, mindkét esetben "y"-nal a végén. A család tagjai hivatalos iratok­
ban legtöbbnyire Szent-Iványnak, idegenek viszont az egyszerüség ked­
véért inkább Szentiványinak. Maga Márton is kétféleképen írta. Egyszerü­
ség kedvéért újabban általánosan "Szentiványi"-nak írják.

II L. Rezik: Theatrum Eperj. Függelék. Szalay: Magyarorsz. tört.
V. 349. Horváth M.: Magyarország tört. IV. 187. Engel: Gesch. Ung. V. 126.
L. még Grexa Gyula: Caraffa és az eperjesi vésztörvényszék. Rozsnyó,
1913. 10., 26-27. Magazin II. 272-73.

12 Márton testvérei közül Péter és János szintén liptói vicecomesek.
Mihály pedig liptói assessor és notarius. Csal. Ivt.

n Kubinyi Ferenc: A Kubinyi-család története. I. Bpest, 1901. 71. l.
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Jakab és Kristóf közül inkább Kristóf volt az, akiben atyjának
harcias lelke tovább lobogott, s aki később Ferdinánd párt­
híveihez csatlakozva beleveti magát a harcokba, úgyhogy
csaknem valamennyi hadjáratban ott küzd a török, János és
Izabella hívei ellen/4 aminek bizonyságául II, Rudolf 1578-i
adománylevele többek között azt mondja róla: "." ifjúságá­
ban a hazáért, tűzhelyért és hitért fegyvert ragadva... a
török ellen harcolva és számos súlyos sebet kapva, melyek
még ötven év multán (1578) is vitézségének világos tanúbizony­
ságául szolqáltek.":" Nemcsak Rudolf, de elődei is, Miksa is
meg Ferdinánd is elismerték Kristóf érdemeit és tevékenységét,
és a nép előtt való tekintélyét fel is hasznélték. így pl. Miksa
1569 április 25-én arra kéri, hogy "az ország határszéleinek fel­
szerelésére és állandó lovasság fenntartására szükséges önkén­
tes adakozások megszavazását Pozsony megye közgyűlése
előtt segítse elő"" mint aki ez ügyben sokat segíthet .. ,
személyes jelenlétével, tanácsával és ékesszólásával mozdítsa
elő, , ,"16 Kristóf ezen szolgálataival egyúttal elökészítette az
utat az udvari szolgálat felé legidősebb fia, László számára is,
aki. meg anyai ágon volt nagyatyja Szentiványi Mártonnak.
Kubinyi László mindíg a kancelláriák embere volt - mint
jegyzö, majd hadititkár Ruber felsőmagyarországi főkapitány
mellett, aztán a pozsonyi kamara tanácsosa (1585-1589),
élete végéig,

Ami tiszteletet és megbecsülést atyja, Kristóf kivívott,
azt László csak öregbítette éppoly hűséges szolgálattal az ural­
kodó iránt, akár az atyja, csak kevesebb katonáskodó hajlam­
mal és alkalommal. Ö még buzgóbb katolikus volt, mint atyja,
felesége azonban az akkor még evangélikus Esterházyak közül
való volt: Magdolna, Ez a László volt az, aki nevelés végett
magához vette feleségének kiskorú öccsét, Miklóst, akit ter­
mészetesen a katolikus vallásban nevelt és a nagyszombati
káptalani iskolába járatott. Tehát az ö gondviselése mellett
kezdett a kis Miklósból a későbbi nagy katolikus nádor,
Esterházy Miklós kialakulni." aki később még nádor korában
is azon igyekezett, hogyan tudná ezt Kubinyi Lászlónak minél
méltóbban meghálálni.

Nem érdektelen megemlíteni Kubinyi Lászlóról azt sem,
hogy amikor a jezsuiták másodszor bejöttek az országba
Rudolf alatt, Draskovics kalocsai érsek és kancellár sürgeté­
sére - ő volt az, aki Rudolf parancsára, mint fiatal pozsonyi kir.
kamarai tanácsos bevezette őket a túróci prépostságba 1586

14 U. o. 80. I.
l:' Kubinyi i. m. 79.
16 I. m. 108.
" Ipolyi: Nyári Krisztina. 65 sk.
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júniusábanis és később is mindíg védelmezte őket mind túróc­
ban, mind Sellyén.

Királyhűség és buzgó katolicizmus jellemzi a Kubínyi­
család nagyolaszi ágát, de főképen megtestesült ez Kubinyi
Lászlóban, Szentiványí Márton anyai nagyatyjában. Szinte
benne érte el tetőpontját a család udvari hűsége és szolgálata
- ezt is tűzte László célul a család tagjai elé, ami azonban
később a 17. század harmincas éveiben a "nemes Magyarország
és a nemzet" szolgálata - jeligévé változott át."

Mikor Kubinyi László 15g8-ban meghalt, felesége, Ester­
házy Magdolna még csak harmincegy éves volt, de másodszor
már nem ment férjhez, hanem élt a gyermekeinek, kik közül
csak három maradt életben: Tamás, László és Kata. Mártonnak
anyja. Katáról csak annyit tudunk, hogy 1620 táján férjhez
megy Szentiványi Mihályhoz, aki mellett békés családi életet
él, együtt vesznek részt közös birtokszerzésekben, például
1627-ben a madacsáni birtokrészt szerzik meg zálogbirtokul
Kubinyi Istvántól 1400 forintért." 1635-ben ugyancsak együtt
vannak Biccse várában Esterházy Miklós nádornál, aki Katá­
nak, Szentiványinénak kiadja anyai jussát Esterházy Magdolna
javaiból. Sőt az előző évben még ifj. Kubinyi László is azt
ígéri, hogyha saját leányainak nem lesznek ivadékai, akkor
vagyonát ő is Kata gyennekeire fogja hagyni.

Egészen szűk vázlatban ilyenféle történeti multra emlé­
kezhetett vissza. Szentiványi Márton a 17. század' küzdelmeinek
egyik legvitézebb szellemi harcosa.

1633 október 20-án lát napvilágot a család ősi fészkében,
Szent-Ivánon, Liptó megyében.

A legkritikusabb idők viharai kavarogtak már bölcsője

körül, a levegő telve van vallási és politikai feszültséggel.
amit már a gyermek is megérez a szülői ház légkörében vagy
még inkább az iskolában, de elkerülni a már fejlődő gyermek­
léleknek is lehetetlenség volt. A vallási feszültség éppenséggel
viharrá sűrűsödött Pázmány tevékenységei és a jezsuita mísz­
sziók vándorútjainak megindulása által, melynek későbbi
folyamában Szentiványi is teljes erővel harcol egészen
haláláig.

Különösen olyan vidéken volt könnyű e szellemi áram­
latba belesodródni, mint az ő szülőfaluja is Liptóban, a Vág
partján, mely egészen beleesett az akkori szabad Magyarország

IS O és Pethő Márton váci püspök vezették be Vágsellyére P. Donn
János bécsi rektor t és P. Aschermann J. gondnoka t, kiknek az uradaImat
átadták. Innen a küldöttség Znióváraljára utazott s utána elhatározták,
hogy az ifjúság számára kollégiumot északon fognak nyitni. (Velics I. 86;
és Ipolyi i. m. 65. sk.)

19 Kubinyi i. m. 208.
20 Kubinyi i. m. Ir. 236.
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keleti-nyugati irányának egyetlen használható és forgalmas
útvonalába. Erre közlekedett a posta is Pozsonytól Szebenig.
Rózsahegyen, Szent-Ivánon, Bertelenfalván, Okolicsnón és
más helyeken keresztül." Erre vonultak nyugatra az erdélyi
fejedelmek hadai, s e vidék éppúgy megérezte Bástának, mint
Kemény János hadainak súlyát. Azonkívül fojtóbbá tette itt a
levegőt az a folytonos torzsalkodás is, mely szinte állandóan
folyt itt a Vág keskeny völgyében várak és kastélyok urai
között. A Thurzók, Bebekek, Pekryek, Balassák, Illésházyak,
Kubinyiak, Szentiványiak, Révayak, Thökölyek és mások
cserélgetik maguk között a liptói várakat, birtokokat és közben
újabb és újabb nyomorúságot hoznak a megyére.

A jezsuiták nem sokáig dolgozhattak nyugodtan znió­
váraljai rezidenciájukban, jött ugyanis Bocskay felkelése,
csapatai elözönlötték a Felvidéket és természetes, hogy a
jezsuítáknak el kellett hagyniok az első állomáshelyüket és
Bocskay a prépostság birtokait hívének, Révay Mártonnak
adományozta/2 aki azt rövid ostrom után el is foglalta. Ezzel
aztán a jezsuita tevékenység a Felvidéken egészen megbénul
és csak Bethlen Gábor mozgalmai után kezdődik meg újra itt
is. ott is óvatosan a munka.

Természetes, hogy a katolikus iskolázás igen nagy kárt
szenvedett e zavarokban, amihez még hozzájárult a tanítók
hiánya, valamint az egyháziak mulasztása'" és a török pusz­
títása is, amik miatt az iskolák országszerte annyira meg­
gyérültek, hogya katolikus szülők kénytelenek voltak gyer­
mekeiket protestáns iskolába küldeni. Ez állapotnak aztán
Pázmány vetett véget, mikor 1629-ben a plébánosoknak meg­
parancsolta, hogy beszédeikkel a szószékről állandóan figyel­
meztessék a híveket, hogy gyermekét senki ne adja protestáns
helyre tanulás, mesterség vagy nyelvismeret végett, 24

Csak ezidőtájt indulnak meg újra a missziók, óvatosan
húzódva végig a Felvidéken. Znióváralján 1623-ban kezdődött

meg újra, de csak misszióállomással, hisz az iskola már az
első időszakban sem járt ott sikerrel, úgyhogy már 15g8-ban
le is költözött Sellyére." - Ez a zniói misszióállomás aztán

':1 Szent-iványi: Miscell. Ilf. Din. Paralip. Catal. 127.
2~ Velics: Vázlatok a magyar jezsuiták multjából, Bp. 1914. I. 89.
~;l Beöthy ezt éppen Szent-Iványi ra hivatkozva állítja. Képes Magy.

Irod. I. k. 332.
24 Beöthy U. o. V. ö. Takáts S. ismertetését a nemes ifjak házi isko­

Iázásáról: Rajzok a török világból. Bp. 915. I. 14. sk.
2:> Az ország szétszakított állapotát és a tizenöt éves háborúval járó

zavarokat és terheket az új iskola nem bírta ki; a fenntartására szükséges
jövedelmeket a háború céljaira kellett fordítani, sőt a prépostság 100 gya­
logost és 58 lovast is kiállított a török ellen. sőt e csapatot a kollégium
rektora. Zanicz János és egy rendtársa is elkísérte a harcba. Velics, Váz­
latok. I. 87. sk. és Fináczy: Renaissance-kori nevelés története. Bp. 1919.
251. Megfelelő évi kata!. Pannonhalma.

9



1637-ben rezidenciává erősödött, de kollégiummá sohasem
tudott. Liptóban, Wrabitzon (Sz. Miklós) 1638-ban kezdenek
állandó missziótelepet, ami azonban az atyák kis létszáma miatt
sohasem fejlődik rezidenciává, hanem csak missio stabilis v.
fixa marad. A közeli Selmecbányán is árva helyzet uralkodik.
Prandeis báró, kir. biztos 1638-ban jelenti, hogya katolikusok­
nak csak egy 200 lelket befogadó kápolnájuk van, viszont a
lutheránusoknak 5 templomuk; még a katolikus plébános is
lutheránus hitre tért." Itt a jezsuiták 1649-ben telepednek le
s mindjárt megkezdik az iskolát a "Parvá"-val. Gyöngyösön
1635-ben kezdi meg életét a rezidencia, szintén a nagyszombati
anyaházból kiindulva; Hornonnén korábban, 1615-ben jött
létre a kollégium, de a folytonos háborúságok miatt a meg­
erősített Ungvárra tette át Drugeth János 1646-ban.27

Eleinte Kassán is csak missziókat tartottak, 1632-49-ig
állandó missziótelep működött, 1649-ben rezidencia alakult ki,
mely végül 1657-ben kollégiummá, majd akadémiává fejlődött.
A helyzet 1648-ig nagyon nehéz és küzdelmes volt, inkább
csak kémlelve lehetett előhaladni helységröl-helységre; s csak
ismerkedési és előkészületi munkákat lehetett végezni - ez
idő a mozgó misszionálások korszaka volt, telepek vetették
meg lábukat, ahonnan már könnyebb volt nagyobb környé­
keket is lelkileg irányítani. Itt-ott a népesebb és egységesebb
szellemű pontokon létrejönnek a rezidenciák. 1648 után vala­
mivel biztosabb idők következnek, s ekkor indul meg erőseb­
ben a nagyszombati kollégiumból a tevékenység észak és
kelet felé. E munkásság aztán teljes erővel bontakozik ki
1672 után.

Márton gyermekévei ebben a nyomasztó lelki légkörben
telnek el és alig lesz tizenegy esztendős, mikor atyja meghal
1644-ben. Egyik bátyja, Péter mostanában, 1-2 évvel ezelőtt
fejezte be tanulmányait a nagyszombati akadémián, amit maga
Szentiványi Márton említ, s bátyját a baccalaureátusok közott
sorolja Iel." Péter iskolázása viszont útmutatás Márton nevel­
tetésére vonatkozólag is: t. i. hogy hol nyerte iskoláztatását,
de hogy mikor került először Nagyszombatba az iskolába.
nem tudjuk - egyszerre csak, pontosan húsz esztendős korá­
ban, 1653-ban, megérlelődik benne az elhatározás, hogy belép
a jezsuita rendbe, ami különben annyira közkedvelt gondolata
és munkatere kezd most lenni a nemesi, sőt főúri családok
sarjainak. Ezekhez volt most elsősorban küldetésük a jezsui­
táknak, s azon családok úgy kezdik visszafizetni az Egyháznak,

26 A selmecbányai kat. fógimn. értesítő 1895-96. évf.
27 Velics i. m. II. 69.
28 "Primorum ... Baccalaureorum in Acad. Tyrnaviensi: Petrus Szerit­

iványi, Nobilis Hungarus 1642." Miscell. III. Contin. Dis. Paralip. Kamor.
rerum in Hung. Catal. 29.
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amit a jezsuiták munkában és fáradságban értük áldozatul
hoztak: ők fiaikat adják a rendnek. Ez az irány éppen most
kezd erős lendületbe jönni és Szentiványi is ehhez tartozik.

Az elöljárók a fölvett Szentiványit először Bécsbe küldik,
onnan pedig Leoben-be," ahol noviciusi éveit 1653 őszén kezdi
meg. Az ekkori évkönyv "Novitii Leobienses Examinati" cím
alatt ezt mondja róla: "Mart. Szentiványi venit Vienna, servare
vult quidquid continetur in Examine, Constitutionibus et Regu­
lis, aliaque quae sint illis proposita. In cujus rei fidem sub­
scrípsít'"? - és alatta Szentiványi aláírása. Fel van tüntetve
továbbá, hogy elvégezte lelkíqyakorlataít és vizsgáztatták
három ízben: 1653 okt., 1654 jan. és szept.-ben. A leobeni kol­
légium rektora, ezidőben Aboedt Ádám, aki egyúttal a novi­
ciusok magisztere is, később az ausztriai tartomány provin­
ciálisa.

1656-ban már Nagyszombatban találjuk Szentiványit, aki
itt a parvisták, vagyis a legkisebbek socius prefektusa; a kol­
légium rektora ekkor Palkovich Márton. 1651-ben és 1658-ban
meg már Bécsben tanul, mégpedig mint fizikus, tehát az előző
évben Nagyszombatban a logikát kellett tanulnia. A bécsi
fizikus évfolyam nem volt népes - összesen tízen voltak,
míg a következő évben a metafizikát tizenegyen végezték.
1659-ben újra Nagyszombatban van Trinkel Zakariás rektor­
sága alatt, ahol már a .Professores Scholarum Inferiorum"
között van felsorolva öt más társával együtt. Ö most ezen
minőségben a 3. fokozatot, a grammatistákat tanítja, de egy­
úttal "praefectus minorum in Convíctu" is. Aztán halad tovább
évenkint a ..professores scholarum inferiorum" lépcsőin:
1660-ban a syntaxistákat, a IV. osztályt vezeti, egyben a kicsi­
nyek kongregációjának is prézese," jóllehet ez rendesen a
következő évfolyamnak, a poétáknak vezetője szokott lenni.
1661-ben kezdi meg tulajdonképeni teológiai tanulmányait
Nagyszombatban, s aztán itt is végzi el majdnem az egészet
- az utolsó kivételével. 1664-ben ugyanis a nagyszombati kol­
légium munkáját megzavarják a török mozgalmak, úgyhogy
ez évben az Annales szerint az itteni kollégiumnál nincsenek
tanulók. Szentiványit is Bécsben találjuk. itt fejezte be tanul­
mányait. Azon évfolyam létszáma, melyhez Szentiványi tar­
tozott, nem volt túl népes: tizenegy hallgatója volt. Nem nagy
ugyan ez a szám, de mégis normálisnak mondható a nagy-

~9 E kollégium noviciuslétszáma rendes körülmények közott 30-40
szokott lenni; azonkívül 10-12 atya. 3-4 magiszter. 7-10 repetens és
10-12 testvér. Olykor 50-100 személy is foglalkozott benne. Ilyen népes
volt 1655-ben is. B. Duhr: Geschichte der Jesuiten III. 203.

30 Catalog. Person. 1653. év. Painlner-gyüjtemény, Pannonhalma.
31 Con greg. Natae Reg. Angelorum, Annál. 1660. Paintner-gyüjteménv.

Pannonhalma.
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szembatt viszonyok között is, a bécsi létszámnál meg jelen­
tékenyen nagyobb.32 1665-ben a Bécsben felszenteltek száma
14, ennyit mutat ki az Annales megfelelő évkönyve "Sacer­
dotio initiati" cím alatt, ezek között volt Szentiványi is.

A tanári karban éppenséggel nem volt állandóság a
jezsuita szokás szeríntr" még talán őt kell legállandóbbnak
tekinteni a nagyszombati katedrán, hisz neki egész élete ott
telik el, bár őt sem pusztán a tanári tevékenység köti oda,
hanem mindenekelőtta nyomda ügye és az írás hivatása, mely
munkakör aztán egészen és tökéletesen megfelelt az ő szerény,
elmélyülő, fáradhatatlan egyéniségének és ebben olyan munkát
végzett, hogy azon korban és rendjében nem volt hozzá
hasonló.

Akiktől pedig a teológiai tudományokat kapta, azokon
röviden véqíqtekínthetünk. ezek is szinte évenkint mást-mást
adnak elő. Igy:

Ottó Illés a héber nyelvet. Preischoff Ferdinánd a Szent-
Weiss Keresztély a teológia- írást és kontroverziát,

skolasztikát, Ivul Gábor a teológia-
Topos Ferenc a kontrover- skolasztikát,

ziát, Gazeczki Szaniszló a
Thonhausen Ignác a kazuisz- teológia-skolasztikát,

tikát, Kopeczki Ferenc a kazuiszti-
Juranich Márton a teológia- kát,

skolasztikát, Matheides Alajos az etikát,
Zeller Márton az etikát, Faber Jakab a héber nyelvet,
Zefferin az etikát és mate- Foresius János a fizikát és

matikát, metafizikát.

úgy látszik, diákévei folyamán, főképen az első években
Foresius gyakorolta rá a legmélyebb hatást és az ő tárgyai
voltak azok, melyek a diák Szentiványi érdeklődését legjob­
ban lekötötték, néha őrá hivatkozik is munkáiban.

Utolsó bécsi esztendeje alatt megint más tanárokat talá-
lunk. A nagyszombatiak közül csak kettőt találunk ott:

itt van Foresius, aki most a Sacra Scripturát adja elő
és Gazeczki, ő meg a kontroverziát;
aztán mások:

32 Az osztrák provincia, melyhez Magyarország is tartozott, három
helyen tanította teológusait: Bécsben. Grácban és Nagyszombatban. Grác­
ban átlag 50-60, Bécsben 20-30 és Nagyszombatban 40~0 a teológusok
létszáma. B. Duhr. i. m. III. 281. V. Ö. Catalogi Prov. Austríae, Annales
1665 stb.

33 Szentpétery r. megjegyzi. hogy teológus tanárok betölthetnek
dékáni tisztet is a filozófiai karon, a tanárokat sűrűn váltogalják és hogy
a filozófiai tanárok rendszerint igen fiatalok. L. Szentpétery: A bölcsészet­
tudományi kar története 1635-1935. Bp. 1935., 47. l.
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Milser Jeromos a skolasztika tanára,
Valentini Jakab szintén skolasztikát tanít.
Plengg János a tertiae lectionis professor,
Sautter Mihály a kazuisztika tanára
és Prag Frigyes a hébert adja elő.

Felszentelése után egy esztendőt a judenburgi kollégium­
ban tölt el mint terciarius, huszonegy más társával együtt. mely
esztendő a harmadik próbaideje, egyúttal a nagy munka előtt
mégegyszeri magánybavonulás és rekollekció ídőszeka."

A következő évben, 1667-ben, meg is kezdi a munkát d

nagyszombati kollégiumban mint a logika és a héber nyelv
tanára," aztán a következő években tanítja a fizikát. matézist.
metafíztkát." majd 1671-ben Grácba helyezik, ahol amatézist
tanítja, de már 1672-re megint visszakerül s itt is marad
1675-ig. Most elkerül Nagyszombatból és 1676-79-ig Bécsben
működik mint a Pázmáneum régense és a héber nyelv tanára.
1679-83-ig megint Nagyszombatban van. s ez idő alatt tanítja
a skolasztikus teológiát" és a kontroverziát. 1683-ban újra
elmegy Nagyszombatból, úgyhogy a Thököly-féle zavargás
már nem találja itthon. A pannonhalmi évkönyvek szerint
az első zavaros esztendőt a bajorországi Münchenben tölti
Despotovics rendtársával együtt, ahol a teológia-skolasztikát
tanítja, 1685-ben azonban már újra itthon van, de nem tanít,
hanem mint "Archiepiscopi Strigoniensis missionarius" hol
Nagyszomb .tban, hol Bécsben dolgozik és csak 1688-ban
állapodik meg Nagyszombatban, ahol 1688-ban és 1689-ben a
kánonjogot tanítja. Iskolai munkájába egyre jobban bele­
vegyülnek másirányú megbizatások, melyek mindinkább lefog­
lalják tehetségét és munkásságára sajátságos bélyeget nyom­
nak. Közben-közben ő is jóformán minden tárgyat végigtanít
és melléje különféle tisztségeket visel, pl. hosszú éveken
keresztül gyóntatója a templomnak és a konviktusnak,
1673-ban Szelepcsényi kinevezi könyvcenzornak, 1674-ben a
nyomda prefektusa lesz, közben több éven át a filozófiai kar
dékánja, újra és újra megválasztva, majd az egyetem kancel­
lárja. a kollégium szónoka, könyvtáros, 1688-tól királyi fő­
cenzor, majd rektor és sok apró házi hivatalt is visel, de vala-

34 Az aszkétikus kiképzésnek a terciatus volt a másik föalkalma a
noviciátuson kivül; ezt a fölszentelés után végezték eJ. Az ausztriai provin­
ciában ezídöben csak Judenburgban volt terciátus s azért a létszám elég
nagy: 10-30 közott váltakozott. 1700 után már Győrben is volt tereiétus.
Duhr, i. m. III. 275.

35 Később. bécsi tanárkodása alatt. hogy még jobban tökéletesítse
héber tudását. egy rabbitól vett órákat.

3G A filozófiai karon Aristotelest 3 évig. Euclidest pedig 6 évig
magyarázta. Kazy F.: Hist. Univ. Tyrn. 1737. 301. 1.

ar A teológiát 7 évig tanította Szent Tamás nyomán. Kazy F. u. o.
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mennyi között főképen és elsősorban a nyomdának és a
könyvek szeretetének él. ezért találta meg a könyvcenzúra
is éppen őbenne a maga emberét és e téren nélkülözhetetlenné
is válik, úgyhogy 1688-tól már el sem mozdul Nagyszombat­
ból. illetőleg itteni hivatalától haláláig, 170S-ig. És jóllehet a
katedrához fűző szálak sohasem szakadnak le róla, mégis a
tanítás fokozatosan háttérbe szorul a sok más fontos köteles­
ség mellett, melyekhez később még a Kollonich-féle rékatoll­
záció nagy munkája is járul, amiben neki oly fontos szerep
jutott. Nem csoda, ha Szentiványi Mártont minden irodalmi
munka és ismertetés nagyra értékeli. kezdve a jezsuita elogiu­
moktól egészen a legújabb munkákig, bár munkásságát nem
összegyüjtve, a maga teljességében. hanem rendesen csak
külön-külön, egyik vagy másik munkatéren vagy tudomány­
ágban végzett teljesítménye szerint szokták szemlélni - mél­
tán nevezi őt egykori egyetemének. a volt nagyszombatinak
legújabb története is lia jezsuita rend egyik büszkeséqének"."

II. Családi kapcsolatok

A rendbe való lépéstől kezdve felszenteltetéséig az ő
lelkében is szépen végbemegy a nagy átalakulás. amit a
jezsuita nevelés kitűnően elvégzett minden novicius lelké­
ben." Hogy milyen mély szokott lenni ez az átalakulás, meg­
figyelhetőSzentiványin is. Ha a vallás kérdése el tudott válasz­
tani egymástól testvéreket és rokonokat, akkor azon se lehet
csodálkozni, hogy őt is úgy átalakította a kollégium szelleme.
hogy közelebb állónak érezte magát rendtársaihoz, mint test­
véreihez, s inkább érezte otthonának a kollégiumot, mint a
szülői házat. Mindamellett ez csak látszólag volt elidegenedés,
mert mint a jezsuita moralisták neveltje rendezte szívében a
szeretetet mindenkivel szemben és önként rangsor szerint
helyezkedtek el a javak a vallási értékelés sorrendje szerint:
lelkiek, szellemiek, testiek, földiek - és ez nyilatkozott meg
egész életében. E miatt látszik valami bizonytalanság, valami
elhidegülés féle az ő és testvérei kapcsolatában is.

Tizenhárom éves gyermek volt csak, mikor két leány­
testvérüknek kiadták a vagyonból járó részesedésüket, fejen­
kint háromezer magyar forintot." Márton pedig a rendbelépése

3, Szentpétery 1.: A bölcsészettudományi kar története 1635-1935.
Bpest, 1935, 107. I.

39 Szekfü: Magyar Történet. V, 283-4,
.0 A két leány, Julianna és Magdolna 1646 február 21-én írásban

elismeri, hogy ..Urunk Atyánk Testamentuma szerint való Legatuminak
pénzbeli részéről Báttyám és Eöcsérn Uraiméktól Nemzetes Szent-lvány
Péter, Mihály, János és Mártontúl plenarie et cum effectu contentaltat­
tam. ' ." Az összeget részint körmöci aranyban, részint körmöcr apró magyar
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után három évvel, 1656-ban nagylelkűen lemond minden őt
megillető járandóságáról testvérei javára, tisztán testvéri sze­
retetből - .zelo fraternae charitatis ductus"," a testvérek
viszont Mártonnak évi 150 tallér fizetésére kötelezték magu­
kat "vita durante ipsius". Es ezt szerződésben is hitelesítették
a pozsonyi káptalan előtt, hol Márton személyesen megjelent,
s ahol e szerződésekben őt megillető autoritást és juriszdikciót
mindjárt rá is ruházta Palkovich Mártonra, az akkori nagy­
szombati rektorra, illetve utódaira. Az összeget a testvéreknek
Keresztelő Szent János napján kell fizetniök, ha pedig el­
mulasztanák vagyelhanyagolnák, Mártonnak legyen joga arra,
hogy ezt az összeget minden akadály mellőzésével "de Bonis
nostris medio unius Judicis Nobilium et Jurati Assessoris
Comitatus Liptoviensis exsequi possit et valeat", szóval: be­
hajthassa.

Ez a hosszúlejáratú szerződés azonban nagyon terhesnek
mutatkozott a testvérek számára, mert arra kérték Mártont.
hogy változtassa meg a javukra. Márton valóban megsemmi­
sítette ezen szerződést 1658-ban és mindjárt csináltak is egy
újat, melynek értelmében "ex communi consensu et volun­
tate cum eodem fratre" úgy egyeztek meg, hogy hárman fizes­
senek le összesen ezer imperiálist, úgyhogy évenkint pünkösd
táján százat mindig tartoznak lefizetni a nagyszombati kollé­
giumnak. még abban az esetben is, ha testvérük netalán meg­
halna - így aztán tíz év alatt az egészet lefizetnék és ezzel
egyszersmindenkorra megszabadulnának maguk is, utódaik is
minden kötelezettségüktől.Ha pedig ezt teljesíteni nem akar­
nák, Mártonnak legyen joga a javakkal szabadon rendel­
keznie, arra a célra fordítani, amire akarja "sine praejudicio
nostra haeredum vel successorum nostrorum" .42

Úgy látszik azonban, a testvéreknek ez is nehéz volt,
mert nehezen fizették. Márton még két év mulva is úgy kéri
az összeget, hogy nyomatékosan hangoztatja: azon szerződés
alapján kéri azt, amit majdnem két esztendeje kötöttek már.
Ezt a levelet is csak azért írja most legidősebb testvérének,
Péternek, aki akkor liptói vicecomes, rnert nemsokára Palkovich
Márton lesz arra elmenendő, hogy elfoglalja rektori hivatalát

pénzben, részint lengyel poltusban vették CÖl. Csal. Ivt. Case. 3343/1646.
Nemz. Múz. lvt.

41 "Ego Martinus Szentivanyi Religionis 50C. Jesu recognosco praesen­
tibus. Quod ego zelo fraternae charitatis ductus universas res meas, rnobi­
les ... iisdem Dnis Fratribus meis totaliter et integre dedi, donayi et reliqui
nullum jus super praemissis rebus mihi reservando ... Datum in Szentivan
in Curia Nobilitatis qui D. Petri Szentivany die 22 Sept. 1655. Csal. Ivt.
fasc. 3343/1656.

42 A négy fiú szerződése. Szentivánban, Szentiványi Péter kúriájá­
ban. 1658 okt. 2. Csal. lvt. Case. 3344/1658.

15



Kassán. Ö majd be fog nézni Péterhez. akit most Márton arra
kér, fogadja a rektort szeretettel és adjon neki 22 forintot azon
összegböl, mely neki jár a testvéreitöl. Ezt a levelet Márton
1660 május 10-én írta." Palkovichról pedig tudjuk, hogy ö a
kassai akadémiának első rektora.

Egyik testvérük. Mihály 1664-ben meghalt. Ez a szomorú
eset annyira megindítja Mártont, hogy 1665 szeptember 21-én
megint megváltoztatja 1658-i szerződésüket Mihály árváira
való tekintettel - javukra." Úgy szól az új szerződés, hogy
a testvérek a következő évben. 1666-ban Pál fordulása
napján a túróci konvent előtt egyszersmindenkorra tegyenek
le 300 tallért. s ezzel minden további fizetéstől megszabadulnak
ők is. meg utódaik is. Ha azonban ezt elmulasztanák. érvény­
ben fog maradni továbbra is az 1658-i szerződés. Ugyanakkor
fel is vett testvérei részéről 40 tallért. az árvák részéről pedig
20-at.

Ezt a feltételt már teljesítették a testvérek, de aztán éppen
ez adott alkalmat kis összekoccanásra is köztük, illetve közte
és János között. Az összeg lefizetése után u. i. a testvérek
valami olyat kívántak Mártontól, amit ő nem tehetett meg.
legalább is akkor nem. A kívánságuk lényege az volt. hogy
a teljes kielégítésről most már sürgősen kérjen hivatalos írást
a túróci konventben; sőt úgy látszik. ezen fölül még több
kívánságuk is volt. amit azonban a levelezésből kivenni nem
lehet. de amire Márton felingerült és kemény szemrehányást
tett testvéreinek." E hevességét Márton több megkövető levél­
ben igyekszik jóvátenni. amelyekből sejteni lehet. hogy a
békétlenség oka a birtokkal kapcsolatos, de egyúttal szép vilá­
got vet Szentiványinak egyrészről temperamentumos, önérze­
tes természetére, másrészt fegyelmezett és alázatosságra nevelt
lelkületére. Szépen kitűnik ez saját szavaiból: "Ami megh
esett, magam is megbántam, de utollyára másképen nem lehe­
tett, noha talán szép módal és atyafiságosaban megh lehetett
volna az én részemről, de én is elkeseredett szívvel voltam
akkor, tudom, hogy kedet megbántottam szómmal és írásom­
mal vagy cselekedetemmel is, azért az Istenért is kérem kedet,
ked megbocsásson valamibe vétettem kednek ... "'G

~,l Péter távollétében János is Cel nyithat ja il levelet. Tyrnaviae.
10. maj. 1660. Csal. Ivt. Case. 3344/1660.

H Csal. Iv tár, Case. 3343, 1665 szept. 27.
•:; "Amint megígértem, úgy meg is küldtem ked nek az utolsó contrak­

lusunk szerint való obligatorium levelet ez az alkalmatosság által. A dne
tanácsat nem authenlicaltam a thuróczi konventbe. amint kedtek kívántak,
mert visszajövet be sem térhettem oda. hanem ha kívántatni fok, az igen
könyen az után is megh lehet. Noha assecuralhatom kedet, hogy sem
kednek. sem ked maradekinak soha mégh távol és bantasa és molestia ja
nem leszen erúl a dologhrúl ..." Csal. IvL Case. 3344/1669

'G Csal. Ivt. Case. 3344/1669.
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Ilyen lelkülettel Márton hamarosan békét tudott terem­
teni közöttük. János megértően válaszol, amire Márton tovább
is békéltetö és sajnálkozó hangon felel 1670 április 29-én. és
ezúttal is az tűnik ki, hogyakontraktus és kontentálás körül
történt valami nézeteltérés. Irja u. L. hogy "ez alkalmatosság­
gal megküldtem az elöbbeni contraetust kednek és a rnínt
kívánta ked. superinscribáltam felől a hátára recognítiot, hogy
mindenbe contentalta ketek engemet és újonnan assecuralom
keteket. hogy sem ebbe, sem más dologba. sem én, sem más
én helyettem nem fogunk búsítani keteket.':" Figyelmeztet
arra is, hogy ne hallgassanak a rosszindulatú fondorkodásra:
fl •••nincs kétségem benne, hogy talán némely emberek. akik
előttem ketek felől szólnak, viszontag ketek előtt engemet is
meggyalázni el nem mulasztják ..." Neki valóban minden
sorából kiérzik, hogy szóval és tettel egyaránt arra törekszik,
hogy a testvérek között teljes egyetértés és szeretet honoljon.
1695-ben két unokaöccse, Farkas és László cívakodaak birtok­
ügy rniatt: Márton még ekkor is igyekszik békét teremteni
köztük, mindkettőnek ír és kéri, figyelmezteti őket keresztényi
kötelességükre.

Testvéreihez és rokonságához való kapcsolatát csak az
a pár levél őrizte meg. melyek a birtokügyre vonatkoznak.
melyeknek során Márton egyre kevesebb ragaszkodást mutat
járandóságai iránt oly arányban, amint testvérei rászorulnak
az ő irgalmasságára, s amint ő mindinkább elszakad lélekben az
anyagi világtól - bár közben rajta is érzik, hogy lelkében
küzdenek a kollégium érdeke és a testvérek szeretete.

III. Tudományossága

A 17. század első felében a magyar jezsuiták minden
energiáját lekötötte az a hatalmas küzdelem, melyet Pázmány
megindított. A katolicizmus élethalálharcáról lévén szó, min­
den tehetségüket a legfontosabb célra irányították: a rekatoli­
zációra. Egészen természetes, hogy magyar jezsuita ekkor
másért nem munkálkodhatott, nem taníthatott és nem írhatott,
éppen azért írásaik tartalmilag ekkoriban majdnem kizárólag
hittaniak: dogmatikusok, aszkétikusok vagy polemikusok. A
nem vallási tárgyú irodalom a század második felében jelenik
meg. persze teljesen alárendelve a vallási felfogásnak, úgy­
hogya vallási kérdés mint mellékcél bizony többnyire ott
lappangott a profán tudományos írások mögött is. A reális
tudományágakkal meg éppenséggel nem sokan foglalkoztak.
Ezen kevesek között a magyar jezsuiták közül szerepel Berze­
viczi Henrik, az "arithmeticus", Lippai János, az "oeconomi-

47 Szentiványi Jánoshoz irt levele. CSilI. lvt. 3344. 1670 ápr. 29.

2 .Jezsuita lörléneli évkönyv 1941. 17



cus", Dubomsky János, a "mathematicus" és Szentiványi mint
"mathematicus, chronologus, phvstcus':" - így minősítí őket
és önmagát. Nagy gyüjteményes munkájában, a Miscellanea­
ban" felsorolván rendjének 17. századbeli magyar íróit, akik
reális tudományokkal foglalkoztak - csak négyüket említi.
Már ezen megállapítása is mutatja, mit várhatunk tőle: hogy ő
szellemi vonzódása szerint nem annyira a puszta elméletnek.
nem az elvont tudományoknak embere, mint inkább a gyakor­
lati tudományosságnak; ehhez képest nem is tartja magát
teológusnak, noha ilyen témáról is írt, sem más tudomány
szakemberének, hanem csak annak, amihez különös érdeklődés

vonzotta: a fizikai tudományok munkásának.
Számszerinti könyvtermelése alapján (56 művet írt) csak

Nádasi Jánost lehet vele összehasonlítani, azonban Nádasi
érdeklődése egyirányú: aszketikus, éppen azért ebben egészen
kiváló is, míg Szentiványiban a minden hasznos tudnivaló
iránti állandó érdeklődést,könnyed és érdekes írói készséget és
a gyakorlatiasságra, szervezésre, rendezésre való kitűnő érzé­
ket csodálhatjuk meg. Sokoldalú, lázas tevékenységének szíve
szerint való első munkatere az írás, a könyv volt, második a
nyomda és talán csak ezután következett a katedra; e hármas
munkatéren harcolja, nem is csak dolgozza, de harcolja végig
életét, mindíg lobogó lelkesedéssel és e munkakörben egészen
elemében van és így lankadatlanul tevékeny is marad egész
haláláig.

Szentiványi a kalendáriumszerkesztés révén fejlődött ki
matematikussá is (csillagásznak is vehetjük), meg kronoló­
gussá (történésszé) is. 1675-ben átveszi a nagyszombati kalen­
dárium szerkesztését és sok más tevékenysége mellett fárad­
hatatlanul szerkeszti is haláláig, 1705-ig. tehát kerek 30 eszten­
deíq." Ha sokban naívak is voltak ezek a kalendáriumok, a
maguk idejében fontos hivatást töltöttek be, annál is inkább.
mert részben ezek lapjairól indultak el a törökpusztítás kor­
szaka után újra kezdett tudományok, köztük pl. a másodszor
megalapított történetírás," mely most az adatkutatással kez­
dődött, Szentiványi pedig minden rendezését és adatgyüjtését
először ennek lapjain kezdte el és csak később adta ki külön
könyvben is.

Érthető tehát, ha Szentiványi szerkesztőségének hosszú

48 L. Mise. III. kt.: Contin. Diss. Paralip. Cal. XI. "Arithmetiea
practica". Tyrn. 1683.

49 Mise. III. kt. Contin. Diss. Paralip. Catal. 11. 19.
;;0 A nagyszombati Kalendárium 1658 óta jelent meg az Akadémia

szerkesztésében. Ann. lit. 1658. L. Szentpétery J.: A bölcsészettudományi
kar története 1635-1935., 106. I.

51 L. Szekfü: A katolikus történetírás Magyarországon. (Magy. Kat.
Almanach, 1927. 695.)

18



ideje alatt az Ő lelkes munkájával olyan fokra emeli. amilyenre
más hazai kalendárium nem emelkedett és a nagyszombati is
az ő szerkesztése alatt élte legszebb virágzását. Ha
összehasonlítjuk más hazai kalendáriummal, pl. a szintén híres
lőcseível. első tekintetre szembetűnik a különbség. Már külső
kiállításán is látszik a nagy gondosság és hozzáértés - cím­
lapját rendesen igen szép, kifejező képek, rézkarcok díszítet­
ték, melyek összhangban szoktak lenni a tartalommal vagy
az időszak fontos eseményeivel.

Igya nagyszombati kalendárium Szentiványi ideje alatt
valósággal tekintéllyé nőtt fel és ami a fő: tanítója, nevelője,
műveltségének ápolója lett sok olvasójának, akik ezenkívül
alig juthattak más hasznos olvasmányokhoz.

Szentiványi pedig évről-évre nem lankadó szorgalommal,
találékonysággal és érdekességgel szinte ontja a tanulmányo­
kat, párhuzamosan a kozmológiából, a históriából (főleg
kronológiákat) és az állato, növény- és ásványvilágból.

Igen ügyes érzékkel illeszkedett bele ebbe a különös
katedrába, benne igen jól érzi magát, valósággal elemébe
került és ő láthatatlanul vezetőjévé vált széles társadalmi
rétegnek.

Hogy mennyire közkedveltek lettek ezek a tanulmányai,
mi sem bizonyítja jobban, mint hogy - saját szavai szerint ­
igen sok könyvkereskedőés nyomda fordult hozzá, kérve tőle
ilyen írásokat/2 melyek annyira megtetszettek mindenkinek,
hogy később igen sokan, még nagytekintélyű emberek és
méltóságok is arra buzdították, hogy gyüjtse össze a sok tanul­
mányt és adja ki együttesen. E több oldalról megnyilvánuló
kérésektől indítva - mint maga mondja - össze is gyüjti őket,
az esetleges hibáktól megtisztítja, némely sebtében írottat gon­
dosan megcsiszolja, kibővíti és úgy látnak napvilágot az ő
nevezetes Miscellaneái." melyek így is csak nagyobb részek­
ben, dekaszonkint jelennek meg, végül is három vaskos kötetet
tesznek ki és ez lesz azon korszak népszerűen megírt tudo­
mányos gyüjteménye.

Nem készültek ezek tudományos igények számára, ezt
mindjárt előre is bocsátja." hanem azoknak, akiknek a kalen­
dáriumokat is szerkesztette: II' •• qui aliunde literis addicti sunt
et scientiarum capaces, sed vel librorum copia destituuntur,
vel. .. tempus pro lectione tot authorum invenire nequeunt,
vel. .. qui tam fastidiosum laborem in evolvendis tot libris

S2 Miscell. I. Dec. PraeCalio I. partis.
S3 Curiosiora et selectíora variarum scientiarum Miscellanea. Dec.

I. Tyrnaviae. 1689., Dec. II. Tyrnaviae 1691., Dec. III. Tyrnaviae 1702.
5' u ••• subtilissimis metaphisicationibus... vel proCundissimis Mathe­

maticarum scientiarum demonstrationibus assuetos Cortassis minus gratiae
habiturum est ..." U. o. Praefatio.
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subire recusant ..."5'-. - vagyis minden tudnivágyó, átlag­
intelligens érdeklődőknek.E cikkek, tanulmányok révén nagy.
jót művelt ugyan, mert általuk azt a réteget, melynek irt,
tovább tanította, vezette, de éppen ebben a körülményben gyö­
kerezett írásainak gyengéje is: a felszínesség és az érdekesség
túlzott keresése. Igaz viszont, hogy ezek szükségképen jártak
együtt a kalendárium-szerkesztéssel, hisz érdekesség nélkül
nem olvasták volna és különben sem a magas tudományt
akarta elsősorban szolgálni. De azért arra mégis vigyáznia
kellett és írásán látszik, vigyázott is, hogya tudományos fel­
fogással ellentétbe ne jusson, de hogy néha mégis jutott, ez
egyrészt az ő impulzív természetéből következett, másrészt
a késői, elsekélyesedett skolasztikus módszerből is, melynek
ő tipikus követője volt. Mindamellett érdekes és kiváló egyéni­
ség Szentiványi: az érdekességek, ujságok, haladás iránt talán
legfogékonyabb embere korának és ugyanakkor bele van bur­
kolódzva a merev skolasztikába is; régi és modern egyszerre;
mindíg újat szomjazó, haladni vágyó gyakorlati ember és
mégis a legmerevebb régi skolasztikus formákhoz és nézetek­
hez ragaszkodik. Tévedései és szertelenségei is legtöbbnyire
ebből a merev felfogásából fakadnak és rendesen bölcseleti
vagy teológiai vonatkozásúak.

De bármennyire akadnak is írásaiban a mai ember szá­
mára naívságok és mosolyognivaló állítások, azért Szentiványi
mégis egyik legfontosabb munkása korának. A magas tudo­
mányokat talán nem nagy lépéssel vitte előbbre, de mindíg
éber szellemisége, bámulatos érdeklődése és aktivitása által
egyik irányítója lett a 17. század második fele szellemi életé­
nek. Munkássága szorosan összenőtt a kor legtöbb szellemi
megnyilvánulásával, intézményével és vállalkozásával, s ha
ezeket meg akarjuk ismerni, majdnem mindegyiknél ott
találjuk Szentiványi nevét, aki mint a mindíg segíteni kész
rendező, minden munkát és kísérletet szemmeltart, és szükség
esetén mindíg megjelenik, egy ideig abban dolgozik, majd
aztán ami alkalmilag szükségesebbnek látszik, ismét ahhoz
fordul munkájával.

Igazi sokoldalú ember, de ha azt keressük, mégis mi
érdekelte legjobban, azt látjuk, hogy elsősorban areáliákhoz
vonzódott. Ehhez bizonyára hozzájáruH az a körülmény is.
hogy közvetlenül az ő kora előtt lendült hatalmasat a csillagá­
szat, mely a 10. század óta már nem fejlődött, egész mostanáig,
a 16., 17. századok nagy csillagászaiig, most újra meg­
indul, még hozzá olyan lendülettel, hogy felforgatja a ptolo­
meusi megmerevedett felfogást, ami pedig olyan szépen meg­
egyezett a Szentírás szavaival. Most hirtelen egymásután

r.:; Mise. Dec. I. Praefatio.
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olyan emberek kezdik bolygatni e nyugalmas világszemléletet,
mint Copernicus, Tycho de Brahe, Kepler, Galilei, Leonardo da
Vinci. A külföldi, főleg német és olasz jezsuiták közül is a
század eleje óta kénytelen-kelletlen egyre többen foglalkoznak
e témával, de még a régi felfogás védelmében. Igy Szentiványi
is, aki ezek munkájából merít, szintén egészen a régi nyomo­
kon halad. Az ő lelkében még teljes frisseséggel él a középkori
szellemi élet kettőssége: a természet és természetfölöttinek
szoros kapcsolata, amit lépten-nyomon kimutat, de e mellett
nem akarja háttérbe szorítani az ész jogát sem, ezt is többször
hangoztatja, - sőt hirdeti annak méltóságát, de azt már nem
engedi meg neki, hogy fontosság tekintetében a Iülnek elébe
kerüljön, mégcsak a világszemlélet kialakításában sem. Szí­
gorú és helyes megállapításai dacára azonban mégis beleesik
a késői skolasztikusok hibájába: az aprólékos szőrszálhasoga­
tásokba és nevetséges hiedelmekbe." Abból nem enged. hogy
a Szentírás érdekében az aristoteles-ptolomeusi világfelfogás­
nak fenn kell maradnia. A magyar jezsuita testületben ő az az
érzékeny szem és fül, amely a külföldön történő szellemi meg­
mozdulásokat észreveszi, átvizsgálja és tanulmányain keresz­
tül a hazai közönséghez továbbítja.

A természetfölötti kettősség mint alapfelfogása a
továbbiak során három centrumra válik szét, melyek a mel­
lett, hogy egymástól függő viszonyban vannak és szoros
kapcsolatban állnak, mégis önállóságukat tisztán megtartják
- ezek: Isten, ember és föld. Most azonban, a renesszánsz
idejében a ráció egyre jobban feszegeti e három közöttí har­
móníát, főképen hatalmas mértékben kitágította a föld határait,
amivel természetesen az érdeklődest is átkényszerítette a
földről a kozmoszra." Igy aztán ehhez képest az ő érdeklődési
területe is kibővült Istenre, emberre, kozmoszra és földre.
Benne különösen érezhető, hogy nem a puszta tudnivágyás
ösztökélte erre a végtelenségben való kutatásra, hanem a
vallásos, harmónikus lélek keresett a hitére további bizonyos­
ságot. Ehhez a négy roppant kutatási területhez járul még egy
ötödik: az idő, illetve az események. Erre pedig őt főképen
az kényszeríti. hogy látja: megtámadt Egyházának védelmében
erre okvetlenül szüksége van.

Szellemi életének legjellemzőbb tulajdonsága a kozmoló­
giai, általában a természet iránti érdeklődés, amiben a csilla­
gászati vonatkozásokat becsülte legtöbbre. ezért is tartotta
magát matematíkusnak." Legalább is ez a hajlam nyilatko-

56 V. ö. róla Hermann E. megállapítását: Hermann-:-Artner: A hít­
tudományi kar története. 1635-1935. Budapest, 1938. 63-64. l.

51 V. ö. Kühár: A keresztény bölcselet története. Budapest. 1921.,
180. I.

58 Mise. Tom. III. Diss. ParaIIp. Cat. XI. 19.
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zott meg munkásságának első tízedében. amikor még leg­
szabadabban foglalkozhatott vonzalma szerinti témával, leg­
erősebben ilyen források hatása látszik meg rajta, egyik leg­
tiszteltebb példaképe a hasonló irányú Kireher Athanáz, aki­
nek Ó, mondhatjuk, magyar kiadású mása lett, habár kisebb
méretben is, és akinek nyomán Szentiványi a Rajmundus
Lullus-féle számtan-mértani tárgyalási módot is követi és
végeredményben Rogerius Bacon-ig nyúlik vissza az eszme­
rokonság,59 a középkor ezen zseniális tudósáig, matematiku­
sáig és nagy gyakorlati emberéig. Másik jellemző tulajdon­
sága Szentiványinak a bámulatos szellemi hajlékonyság és
frisseség, melynél fogva oly sok irányban tudott lelkes és az
akkori viszonyokhoz képest alapos munkát végezni, ami igazi
polihisztorrá tette őt. Alapérdeklődése természettudományi
lévén, érdekelhet bennünket, mílyen szemmel nézte a nagy
természetet, mi volt róla a felfogása?! Ezt rengeteg erre vonat­
kozó disszertációjából lehet megállapítanunk, melyeket tarta­
lom szerint három csoportra lehet elkülöniteni. Az első cso­
portot alkotják azok, melyek a kozmológiával foqlalkoznak.?"
a másodikat azok, melyek a Föld leírását adják," míg a har­
madikban vannak azok, melyek az állat- és növényvilágot
ismertetik.62 Mindegyik csoport 10-10 disszertációt foglal

59 V. ö. Kühár i. m. 154.
60 Curlos. Miscell. Dec. I. pars. 1.

1. Diss. Cosmographica
2. Astronomica
3. Astrologica
4. Physico-Divinatoria
5. Elementaris seu de natura

et proprietatibus elemen­
torum

6. Physíco-Mathematíca,
Meteorologica

7. Physico-Mathematica
de Cometis

8. Physico-Mathematica
Hydrographica

9. Polemica
10. Chronologica

61 Miseell. Dec. Ir. pars. 1.
1. Diss. Geographica univers.
2. De ínsulis, antris, spelun­

cis. montíbus, voragini­
bus et hialibus terrae
admirandis

J. De locorum terrae pro­
prietalibus

4. Horogrephica, politica et
Historica Sacrae Coronae
Regni Hungariae Notilia

5. De lapidibus
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6. Diss. De peste
7. De optíca
8. De rerum novarum inven­

tione
9. De rerum memorabilium

Orbis terrestris desitione
ac deperdHione

10. De variarum rerum dubia
aut flcta existentia

G2 Miscell. Dec. III. pars. 1.
1. és 2. Diss. témával foglalkozik.
3. Díss, Viridarium Phylosophicum

seu diss. physica de plantis
4. Venatio philosophica seu

diss. physica de feris
5. Aucupium phylosophicum,

seu diss, physica de
avibus

6. Piscalio phylosophica, seu
diss. physica de piscibus

7. Oeconomia phylosophica.
seu diss. de animalibus
et rebus allodialibus

8. De animalibus oeconomiae
noxiis et inseclis

9. De Calendarii reforma­
tione

10. De statu futurae vitae



magában és e tizes beosztáshoz annyira ragaszkodik, hogy
ha a megfelelő anyagból nem telik 10 disszertációra, akkor
más anyaggal egészíti ki.

IV. A malematikus és küzdelmei

Hogy milyen felfogása lehetett a "Systema Mundi"-ról,
az már adva volt azáltal, hogy a Jézustársaság kezdettől fogva
Szent Tamás irányát óhajtotta követni. Loyolai Szent Ignác is,
valamint a rend első tagjai is a thomiste tanokban ismerték
meg a teológiát és Iílozófíát." Azonkivül pedig a rend 1593­
ban külön is kötelezte tagjait, hogy a hittudományok terén
Szent Tamást kövessék,aki a világegyetem egységére és be­
rendezésére vonatkozólag az aristoteles-ptolomeusi tant
fogadja el. E szerint tehát Szentiványitól sem várhatunk valami
korát meghaladó modern felfogást vagy merész újítást, hisz ő
minden modern lendülete mellett is szigorúan ragaszkodott
rendje szokásaihoz és a régi, biztosnak hitt tanokhoz. A sza­
bályok és határok adva voltak számára, melyeket nem léphe­
tett át, csak ezeken belül találgathatott és kombinálhatott. Fan­
táziája és olykor elhamarkodó következtetése azonban több
nevetséges és gyerekes megállapításra ragadta.

A régi filozófusokat a legtöbb teológussal együtt Szent­
iványi is követi és az egész létező világot három csoportba
osztja: 1. a látható világon túli világra (mundus ultramunda­
nus); 2. égi (mundus coelestis) és 3. földi világra (mundus
terrestris, más szóval sublunaris). Az ultramundán világot a
teológusok angyalinak, a filozófusok intellectualisnak neve­
zik. A coelestis világot az égitestek összessége alkotja és egy­
szerűen coelumnak mondják, míg a sublunaris az, melyben az
ember lakik, s amelyhez tartozik minden, ami a holdtól a föld
felé esik és amit az egész coelum konkáv formájával körül­
vesz. 64

Szerinte is az egész univerzum középpontjában áll a Föld,
"globus terraqueus", e körül helyezkedik el a levegő, mely
fölött, úgy gondolják, tűz van: aputatus ignis, némelyek azon­
ban aethernek nevezik. Ezen túl terül el a "coeIum sydereum"
- azért nevezik így, mert ebben vannak az égitestek, mind a
mozgók, a planeták, mind az állócsillagok. Itt keringenek a nap
és hold is. Erre következnek az "aquae coelestes", majd a
"coeIum empireum", a boldogok helye. Ezután már csak ima­
ginarius terek vannak minden vég és határ nélkül."

Míelőtt valaki a világ igaz rendszerét megállapítaná,

1i3 Kühár i. m. 189.
64 Miscell. Dec. I. Disserl. I. Cosmogr. 31.
lia Miscell. u. o.
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szerinte három kérdést kell eldöntenie: 1. Vajjon a csillagok
ege szilárd-e vagy folyékony? 2. Vajjon ezen ég mozog-e vagy
mozdulatlan. 3. Vajjon a Föld áll-e vagy mozog?66 Ö a mellett
van, hogya csillagok ege folyékony, körmozgással nem ke­
ring, legfeljebb úgy mozog, mínt oa, levegő a madár repülése
következtében vagy mínt a víz az úszás közben, és hajlandó
elfogadni az aristotelesi szferikus szellemi mozqatókat," a
Földre pedig a Copernicus-féle hármas mozgásból egyik sem
illik. Csak ilyen kíméletes formában, bár egészen határozottan
szembeszáll a nagytekintélyű kanonokkal. Vele szemben is a
Szentírással érvel és kijelenti, hogy ennek bizonyító ereje
nagyobb minden rációból vett érvnél." abban pedig ez áll:
II' •• Terra autem in aeternum stat. Sol oritur et occidit et ad
locum suum revertitur, gyrat per Meridiem et flectitur in
Aquilonem et lustrat universa in circuitu ..."69 Copernicust
tehát mindenekelőtt azon az alapon veti el, hogy ennek az
idézetnek ellentmond, de azonkívül úgy mellesleg felsorol egy
sereg esetleges fizikai furcsaságot is, amiknek meg kellene tör­
ténniök; ha a Föld tényleg mozogna,"

Ezek után megalkotja a maga számára a "verum systema
mundi"-t. Altalában három fő systema-tekintély létezett: Pto­
lomeusé, Copernicusé és Tycho de Braheé, a többi kisebbek
csak ezeknek kombinációjából alkottak újat. Ilyen volt Argoli
András, a híres páduai tanár és csillagász is, akinek csillagá­
szati számításait és egész beosztását a nagyszombati kalendá­
rium elején állandóan használta. Argolinak is volt egy külön
systemája," mely különbözött ,a többiekétől. azonban Tycho
de Braheéhoz állott legközelebb. Szentiványi szintén készí­
tett egyet, amely meg Tycho de Braheé és Argolié között áll,
s mint mondja, azon cél szemmeltartásával készítette, hogy amit
később az Asztronómiában és Asztrológiában tárgyalni fog,
"mindazon jelenségek e rendszer alapján könnyen megérthe­
tők legyenek.":" Persze, csekélységben tér el rníndkettőtől.

Bizonyítására jellemző, hogy a kozmológiában végig az
egész tárgyalás folyamán soha nem hivatkozik emberi tekin­
télyre - annyira elégnek tartja a Szentírást. Még Arístotelest
sem említi, annál kevésbbé a többieket. E téren csak egyetlen
szavahihető tanú lehetséges: a kinyilatkoztatás, aminek tekin-

66 Miseell. u. o. 33.
6T Mível a csillagokat vagy az angyalok mozgatják vagy saját ener­

-giájukból mozognak a folyékony masszában: ebből következik, hogy maga
a massza nem mozog - állapítja meg. Mise. Dec. I. Dissert. I. Cosmogr. 34.

68 "Talis enim motus repugnat Sacrae Scripturae, cujus auctoritas
firmior est omni ratione." Diss. Element.; De elemento terrae 219.

69 Mise. Dec. I. Cap. I. Prolog.
TO U. o. 35.
11 Argoli: Pandosion Sphaericum. Patavii, 1653. 9. sk,
T2 Miseell. I. u. o. 37.
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télyi súlya alatt valósággal szélmalomharcot viv az egyre erő­
-sebben feltöró Copernicus-féle új felfogással. Csak a szent­
atyákkal tesz kivételt - rájuk sűrűbben hivatkozik, de rájuk
sem névszerint, csak általánosságban.

A Szentírás tekintélyének megvédése a látszólagos ellen­
mondásokkal szemben annyira állandó és uralkodó célja, hogy
szinte folyton ezért harcol, de a nagy harcban nehezen tudja
megtalálni ,a mértéket, míben lehet és miben nem lehet az
észre hallgatni. Ö még azon késő-skolasztikusokközé tartozik,
akik jobb ügyhöz méltó komolysággal és nagy munkakedvvel,
de ugyancsak sok fölszínességgel és naív hiszékenységgel tö­
rekszenek egyes mellékes kérdések aprólékos rész1eteinek
megvilágítására. Például a világ teremtéséről szólva, ilyen kér­
déseket vet föl: Mi bízonyítja azt, hogya világ március 25-én
teremtetett, illetőleg a tavaszi napéjegyenlőség időpontjá­
ban?73 Hány órakor és az ég melyik részén teremtetett a vilá­
gosság?74 Az égnek melyik részén teremtette Isten a napot és
a holdatr" Ilyen és hasonló kérdésekre elég könnyedén meg­
adja a feleletet és nem igen látszik rajta, hogy nagyon akarná
igazolni a feleletét, sem az, hogy kételkedni is tudna benne."
Ez mindenesetre komoly fogyatkozása Szentiványinak és ezzel
ő tipikus alakja lesz annak a felületes skolasztikus fajtának,
mely oly buzgósággal igyekezett kielégíteni az egyszerűbb
lelkek kíváncsiságát. De ne felejtsük, hogy az ilyen bölcseleti
vagy teológiai vonatkozású vélemények csak csekély töre­
déke az ő hatalmas munkásságának és hozzá nem is tartotta
magát a teológia vagy bölcselet szakemberének.

Még gyötrőbb kérdés számára: mikor lesz a világ vége?
De erre mégsem tud olyan könnyen felelni Szent Ágoston és
Beda Venerabilis tekintélye miatt, akik tagadják, hogy azt
tudni lehetne. Viszont Szent Jeromosnak egy idézete" és a
zsidók egy régi tradícíója" miatt mégis hajlik hozzá s e sze-

73 Felelet: I. az, hogy a zsidók mindig innen számították az év ele­
jét; 2. mert hihető, hogy Isten a világot a legkellemesebb idöben akarta
teremteni, ami nyilvánvalóan a tavasz.

74 Felelet: A Kos csillagképében, mert ez volt az aequinoctialis csil­
lagzat, mégpedig a teremtés 12. órája után, mert kezdetben sötétség volt.

75 Felelet: A negyedik napon. mégpedig a Kos csillagkép kezdetén,
a holdat pedig az ég szemben levő részén, vagyis a Mérleg csillagkép ele-
jén. Miscell. I. Cosmograph. ~. IV. .

76 Ilyen fantasztikus megállapításai pl., hogy a pokolnak mennyi a
befogadóképessége, hogy a feltámadott üdvözültek mind 33 éveseknek
látszanak, mert Krísztus is ennyi volt és ez a legszebb férfikor, hogy az
utols6 ítélet a Jozafát völgyében lesz és hely lesz ott bőven stb. Ilyene­
kért szigorú bírálatot mond fölötte Hermann Egyed. Hermann-Artner:
i. m.63-64.

77 "Arbitror ... ut quia Mundus in sex diebus fabricatus, sex milli­
bus tantum annorum eredatur subsistere...

78 "Sex millibus annorum erit mundus et iterum destruetur. Duo
millia fuerunt inanltatis et vanitatis, duo millia legis Mosaicae et duo
millia erunt Messiae." MiscelJ. I. Cosmogr. IV.

25



rint hatezer év volna összesen a világ élete. Megemlíti azt is,
hogy látszatra mennyire kedvez ennek az elméletnek Malakiás
írországi érsek proféciája, mely szerint Krisztus után 2000
körül telnék le a hatezer év. Igyekszik ö megtalálni az érint­
kezést az újabb törekvésekkel, a tudományok eredményeit
pontosan számon is tartja, de az elfogulatlan értékelés ezek
körül nem mindíg sikerül neki. Föképen hiányzott belőle a
természettudományok újabb haladásának a Szentírás szavai­
tól független értékelése, ezen eredmények feldolgozása és
nyugodt bölcseleti megvilágítása és a Szentírás szellemével
való összebékítése. Belőle is hiányzott, mint általában e kor
skolasztikusaiból, a mindenre kiterjedő, átfogó tekintet és a
bátor kezdeményező lendület az aristotelesi világképpel
szemben.

A világ tökéletességére vonatkozólag nem fogadja el a
költők képzeletét az aranyo, ezüst-, réz- és vaskorról, hogy
t. i. a világ folyton romlik. Szerinte nemcsak hogy nem rom­
lik, de bármit mondanak is a költők, folyton tökéletesedik.
Mert micsoda különbség van pl. a legutolsó idők terméket­
lenségei, éhínségei és a régi egyiptomiak és más népek
éhínségei között! Hogy miben tökéletesedett, azt ő így fog­
lalja össze: 1. katonai architektúrában, 2. hajózásban, 3. zené­
ben, 4. a világ megismerésében, 5. a tudományok haladásában,
6. a szabad művészetekben és mechanikében. 7. lelki kultú­
rában és 8. különféle feltalálásokban. Amiben pedig vesztett,
az jóformán csak egy: az emberi életkor lett rövidebb.

A matézis legnemesebb részének a csillagászatot tartja,
s ezzel foglalkozó fejezeteiben röviden, szaggatott stílusban
(Quaeri potest; Resp.) tárgyalja a jelenségeket, melyek az
égitesteken bármi módon észlelhetők (alak, szin, fényesség
stb.]. Úgy látszik, a kozmosz titokzatos és csodálatos világa
érdekli legjobban. Sokat tanakodik azon, hogy az égitestek, a
föld, az állatok, növények és az ember egymáshoz való kap­
csolatát, egymásra való hatásukat megmagyarázza, hogya sok
csodálatos jelenségeket, bonyolult, rejtett összefüggéseket
valami általános kozmikus alaptörvényre visszavezesse. A
17. század folyamán már sok ilyen tárgyú munka jelent meg,
főleg Németországban és a kalendáriumoknak is mindenfelé
szinte állandó témájuk volt, márcsak az időjóslás miatt is.
E téren a legnagyobb hatást. úgy látszik, Kireher Athanáznak,
a kiváló német polihisztornak ezirányú munkássága gyako­
rolta rá."

A kozmoszt Szentiványi két részben különbözteti meg:
sublunaris és superlunaris világban, de ez mitsem tesz, mert

79 L. Geschichte der Wissenschaften in Deutschland VI. kt.: Werner:
Geschichte der Kathol. Theol. München, 1866. - Kircheren kivül meg­
említhetjük Scheinert és Schottot is. kik szintén e témával foglalkoztak.
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a testek itt, ott is ugyanolyan tulajdonságokkal bírnak (calor,
frigus, humídítas stb.) és sokféle hatóerő működik bennük
vonzás és taszítás formájában, A csillagok világában ez az
erő főleg az exhalatio alakjában nyilvánul meg és így jönnek
létre az új égitestek. Az egész természetben hatás és vissza­
hatás, barátság és ellenségeskedés, szimpátia és antipátia
tapasztalható élőknél és életteleneknél egyaránt. Az égitestek
kilégzésükkel, kisugárzásukkal (exhalatio, evaporatio) gyako­
rolnak hatást a földre és az emberre, Ilyen testek: elsősorban
a hold, aztán a nap, az új csillagok és az üstökösök (cometák).
A hold hatása azért nagyon fontos, mert a sublunaris testeket
ő látja el nedvességgel, amit a nap sugarai közvetítenek a
földre. Nedvességszabályozó hatása révén a holdnak ígen
nagy befolyása van az ember életére." az orvosságoknak
képes erőt és eredményt adni vagy ettől megfosztani; a föld
termékenységét, a növények fejlödését, az állatok életét egy­
aránt befolyásolja és természetesen az időjárás is szerinte
igazodik. Érthető, hogya kalendáriumokban szerepel is míndíg
a Prognosis Conjecturalis című rovat.

Több titokzatosságba vannak burkolódzva az üstökösök
(cometák), melyek szerinte a nap és a bolygók (planeták)
kipárolgásából, továbbá a sublunáris szféra elemeinek kigőzöl­
géséből sűrűsödnek össze. De mit jelentenek és mit okoznak?
- ez a nehéz kérdés. Jelentenek-e háborúkat, fejedelmek
halálát és más fatális dolgokat? Ezt ő nem hiszi, mondja, de
azt meg kell engedni, hogy a "divina Providentia" ezeket
is felhasználhatja az emberek üdvösségére, ha Neki úgy tet­
szik "in signa magnarum calamitatum et irae divinae contra
nos" és "ut Deus, '. nos erudliat ad debellanda vítta, placan­
dam iram Dei et conformandam voluntatem cum divina"."

De nagyobb nehézség, hogy mit okoznak, - mert a nép­
hit ezeknek tulajdonítja az áradásokat, terméketlenségeket,
betegségeket, ragályt stb. Ezt sem tehetik saját természetük­
nél fogva, legfeljebb "per accídens", mert az üstökösök ma­
gukban véve inkább hasznosak, mint károsak, amennyiben az
a szerepük, hogy az éteri régiónak azt a részét, melyben
mozognak, az ártalmas anyagoktól meg tisztítják; ez pedig úgy
történik, hogy ezen kártékony anyagok az üstökösökbe hull­
ván, elpusztulnak - így a sublunáris világ igen sok bajtól

80 Szerinte a hold is földből és vízből áll. (V. ö. Kíreher-SehoU:
Itinerarium 70. De Lunae natura atque fruetura.) A purgatio holdtölte táján
eredményesebb, mert ilyenkor a test ernyedtebb; az érvágás hatásosabb.
mert az erek duzzadtabbak; a haj, köröm jobban nőnek, míkor a hold is
növekszik stb. A légkör hőváltozásai igen könnyen megártanak a kevésbbé
edzett, kényelemhez szokott szervezeteknek, milyenek legnagyobbrészt a
fejedelmek. Innen van, hogy a fejedelmek betegségét vagy halálát az
üstökösök számlájára írják.

~I Míseell. Dec. l. pars. 1. 70. és 312-316.
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menekül meg. Igaz viszont, hogy ha sok nedvességet von el
a Földtől, akkor szárazság és terméketlenség jár az üstökösök
nyomában.

Szentiványi természettudományos (azaz matematikai
vagy csillagászi) felfogását jellemzi 1. a színtézisre, harmó­
niára törekvő erős hajlandóság, 2. hogyatapasztalatot és a
bölcseletet állandóan összekötni igyekszik, 3. a józan mérték­
tartásra és tárgyilagosságra való törekvés. Előadásának jellege
szerint empirikus bölcselő, aki a tapasztalati adottságokból
indul ki és oda tér vissza is. Alig is lehetne így más, mínt
Szent Tamás tanítványa. A legújabb felfedezések és tapaszta­
latok eredményeit mindíg figyelemmel kíséri és ha szentírási
felfogásával nem ellenkezik - beolvasztja.

Hívő lélekkel vizsgálni és megismerni a tapasztalati
világot - ez az ő célja, mint oly sok rendtársáé is. Auctoritas
sacra és a ratio - az a két szem, mellyel ezt vizsgálja ő is,
meg a többiek is, és könyveik címképein is számos változat­
ban látható e két szem jelképes ábrázolása.

Talán leginkább csodálkozásba ejti őt az a gondolat, hogy
a Földet a holddal, nappal és csillagokkal titkos erők bámu­
latos harmóniába fűzik össze. Oszinte tárgyilagossággal igyek­
szik megfigyelni ezeket a titkos erőket: hányféleképen működ­
nek és mit eredményezhetnek élőkre és élettelenekre, de főleg
az emberre. Kirehernek a mágnességről írt nevezetes munkéi"
lebegnek szeme előtt és egészen azok hatása alatt nézi ezen
erők működését. E titokzatos erőt Kireher "vis magnetica"­
nak nevezi, Szentiványi pedig egyszer "vis quasi magnetica"­
nak, másszor "qualitas occulta"-nak, "vis pictrix"-nek, "vis
attractiva-nak vagy másnak, a szerint, hogy milyen hatást
hoz létre. Tartja azt a felfogást, hogy az égitestek ezzel a
"vis"-szel nemcsak megváltoztatni képesek valamit itt a
Földön, hanem "effective" közreműködnek a substanciák
létrehozásánál, tehát legalább részben "per influentias" úgy
szerepelnek, mint "causa efficiens" (létrehozók) - ilyenfor­
mán az ásványok a föld mélyébenama rejtett erők műkődése
által jönnek létre. Még az élőlények létrehozásához és kifej­
lődéséhez is hozzájárulnak és nem is csak fénnyel s hővel,
hanem más titkos erővel is. Csak az "anima ratíonalísv-ra nem
tudnak közvetlenül hatni, bár erre is hatnak "indirecte et per
accidens" - a testen keresztül.

Aristoteles és Szent Tamás nyomán viszi bele a bölcse­
letet a tapasztalati kutatásba. Ilyen tanítványként állítja pl.,
hogy az égitestek saját belső energiájuknál fogva mozognak
("moventur ab intrinseco active"), mert ha nem így volna,

82 Kircher: Magnes, sive de arte magnetica opus tripartitum ...
Roma, 1640. (Köln. 1643. Roma. 1654.) - Kircher: Magneticum naturae
regnum ... sive de triplici in natura rerum magnete ... Amstelodamum. 1661.
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akkor az égitestek alsóbbrendűekvolnának. minden más elem­
nél, még a mixtáknál is, mert még ezekhez is tartozik valami
"motus ab íntrínseco", És ezen okoskodást Aristoteles azon
meghatározására építi, hogy "violentum est id, cujus princi­
pium est ab extra", De azért Aristoteleshez sem ragaszkodík
föltétlenül; neki is ellentmond, ha szükségesnek látja, főleg
ha az "auctoritas sacra" vagy a ráció úgy kívánja. Pl. Aristo­
teles a holdról is azt tanította, hogy az "corpus purum", pedig
az "corpus míxtum", akár a Földünk - mondja ő - az eddigi
megfigyelések alapján. Tehát e tekintetben tévedett Aristote­
les, de ha teleszkópja lett volna, jegyzi meg, ö is így gondol­
kodott volna." Igaz, hogy Szentiványi sok kozmológiai kér­
désben naív magyarázatot adott, olyat, amilyet kora is tartott,
viszont elég éles szeme volt ahhoz, hogy a tapasztalás és
megfigyelés fontosságát felismerje. Őszintén törekedett a
józan tárgyilagosságra, tiltakozott az ellen, hogy a természe­
tes okok magyarázatától könnyen eltérjünk és csodákkal
próbáljunk magyarázni olyat, amit természetes módon is
lehet."

Elszántan igyekszik letörni az asztrológia babonás tekin­
télyét, amennyire ez elmélettel lehetséges volt, - mert akkor
még igen általános és nagy volt ez a tekintély. Nem veti el
ugyan teljesen, csak megtisztítja. Ami benne természetes, ész­
szerű következtetés, azt elfogadja, de azt a fajtáját, amely a
szabadakaratból fakadó cselekvések felől jósol az égitestek
állása szerint (astrologia, judiciaria), ezt keményen ostorozza
(de futuro conjugio, de filiis, de honoribus, officiis etc.), A
genetliakusokat, akik a horoszkópokat szokták felállítani ­
fantasztáknak (planetici seu phantastici) nevezi, kiknek rnun­
kája esztelenség és akik a történelemből kikeresik az összes
lehető eseményeket, melyek látszólag az ö mutatványaikat
igazolnák. És ha mégis megtörténnék, hogy a sok baklövés
és hamisság között egy igaz eset is szól mellettük, erre csak
az a felelete, hogy utóvégre nem csoda, ha véletlenül sikerül
nekik valami. Még Cardanus, az asztrológia vakbuzgó védője"
is azt mondja, hogy 100 horoszkópjövendölés közül alig sike­
rül tíz; Szentiványi ezt úgy javítja ki, hogy ezer közül alig
sikerül egy. És mégis virágzik ez a babona, állapítja meg
szomorúan.

Sok fejtörést okoznak neki is az üstökösök. Hogy meny-

83 Miscell. Dec. I. pars l. 53.
84 ..... non debemus recurrere ad solius Dei causalitatem in iis

elfeclibus, quorum causa naturalis el creata assignari potest ..." Mise.
Dec. I. pars 1., 73.

85 Idevágó munkái: 1. De aslrorum indiciis ... libr 4. de septem
erraticarum stellarum qualitatibus Basileae. 2. " •.. De sapientia libri 5,
quibus omnis humanae vitae cursus vivendique ratio explicatur .. ." Aurelio­
poli. 1624.
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nyire tud racionális lenni, az főképen e· témánál tűnik ki, de
ennél hajlandó leginkább csodaszerű dolgok elhivésére." Ezt
annál is kőnnyebben teszi, mivelleszögezte, hogy ezen külö­
nös égitestek úgy szerepelhetnek, mint Isten követei és figyel­
meztetői. Alkalma is volt megfigyelni egy üstököst Nagy­
szombatban 1680 december és 1681 február között mindennap
az esti órákban." Említi, hogy e csillag minden körülményét
pontosan jegyezte, de ezenfelül olyan szempontból is figyelte,
vajjon nem vesz-e észre rajta valami különös jelet, ami figyel­
meztetés volna az emberek számára bűnösségük miatt. Amit
a fölizgatott képzelet ilyenkor látni vagy hallani vél (pl. har­
coló katonák, lovascsapatok stb.], nem fogadja el, és noha
magának is rémlett a nagyszombati vizsgálódásoknál, hogy
kapukat, tornyokat és harci eszközöket lát, mégis józanul
puszta természeti jelenségnek tartja, a vélt látottakat pedig
képzelődésnek.

Ugyancsak józanul vizsgálja a divinációkat is." A titok­
zatos jövő érdekében az emberek mindenféle babonában
hisznek, akár a pogányok. Meg kell tehát különböztetni a sok
zagyva hiedelemben "a hamisat az igaztól, a babonát a termé­
szetestől, a mesét a valótól, az ártalmasat a hasznostól, a
probabilistaz inf'allibilístől".89 E szempontból sorra veszi, mít
mondhatnak .Jicite et rationabiliter" a fiziognomusok, a chiro­
mantikusok, mit lehet adni az álomra, mit Beda Venerabilis
rotai-ra, vagy mit kell tartani a virga metallicáról, a mágiáról,
a jóslások különféle nemeiről, a proféciákról, revelációkról,
orákulumokról és hasonlókról. A divináeiók különféle formái­
ról lehámozva a misztikumot, világosan állítja elénk azt a kis
igazságot, ami bennük található. Az ómeneket is elveti, mert
ezeknek nincsen semmi közük a jövő eseményekhez. Valamit
azonban megenged. Nem lehet tagadni, mondja, hogy Isten
bizonyos csapásokat felhasználhat figyelmeztetésül az embe­
rek számára, ha mindjárt ómennek is tartják a babonások.
Ez engedmény útján aztán maga is beleesik az ominózus
magyarázatokba.. 90 Szentiványi e sokirányú érdeklődése révén

86 Említi, hogy 1680-ban Rómában egy tyúk olyan tojást tojt,
melynek héján pontosan ábrázolva volt az akkor feltünt üstökös a szorn­
szédos csillagokkal együtt. Ilyenféléket említenek még Albertus Magnus,
Plinius és Avicenna is -- ami őrá is hat.

87 Miseell. Dec. L p. 1. 306.
88 Diss. IV. Phys. De divinationibus ... Mise. Dec. L 157-187.
89 U. o. 157.
90 Felsorol néhány ominózus esetet. Pl. ilyennek lehet venni, hogy

II. Lajost a mohácsi ütközet előtt a lova nem akarta hátára venni; hogy
Pázmánynak Nagyszombatból Pozsonyba menetele közben egyik legszebb
lova hirtelen kimúlt - és Pázmánynak ez volt utolsó útja; hogy közvet­
lenül Mátyás halála előtt Budán egyetlen hollót sem lehetett látni, ellen­
ben Fehérvárott rengeteg volt; hogy Mátyás halála napján Budán az összes
oroszlánok elpusztultak. U. o. 186.
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állandó és szoros érintkezésben állott az európai szellemmel.
A 16. és 17. századok e megbolygatott szelleme a hosszú
teológiai elmélyedés után lázas érdeklődessel vetette magát
a természettudományokra, főképen ,a matematíkára, ami
ekkor elsősorban asztronómiát jelentett. Legalább két századon
át köti le a makrokozmosz kutatása a legkiválóbb elméket
a nélkül, hogy sok fontos kérdésben dűlőre tudtak volna
jutni." A legkényesebb kérdés az volt: a föld-e ,a központ vagy
a nap? - ezen érezték főképen a Szentírás megtámadását és
e szerint is oszlottak meg a csillagászok Ptolomeus és Coper­
nicus között. Ptolomeus rendszerének mostanában legkiválóbb
képviselője Tycho de Brahe volt, neki is volt legtöbb köve­
tője, kik azonban több-kevesebb változással tőle is eltértek.
Az újabb elmélet vezérei között olyan tekintély, aki Ptolo­
meust kiszoríthatta. volna, még nem volt, jóllehet érezték,
hogy Ptolomeus már régi, azonban a Szeritírással nagyon
összenött, miért is a ptolomeusi lényeget megtartották, .a többi
kisebb-nagyobb kérdéseket pedig sokféle lehetőség szerint
kombinálták - így sok kutatónak csekély eltéréssel önálló
rendszere, azaz magyarázata volt. Magyar földön alig akadt
művelője az ország akkori állapota miatt - csak Dudich
Andrásról történik említés, aki az üstökösökről vitatkozott."
Európában azonban hatalmas munkásságot teremtett: meqszüle­
tett az égitestek mozgásának mérése, az efemeris táblázatok,
a kalendáriumok és XIII. Gergely naptárreformja is. A tudó­
sok lázas igyekezettel fáradoztak, hogy az asztronómiában új
felfedezést tegyenek vagy ehhez valami segítséget, új műszert
találjanak fel, esetleg a meglévőt tökéletesítsék. Ugyancsak
serény munka folyt a mostanában sokfelé létesített ob szer­
vatóriumokban is (Párizs, Berlin, Kopenhága, London stb.),
úgyszintén sok egyetemnek is volt szükséghez mért csillag­
vizsgáló helyisége, így a nagyszombatinak is egy szerény
helyisége és felszerelése a legfelső emeleten, ahol Szentiványi
is figyelte az említett üstököst." Ö is készített róla efemerise­
ket, tabulákat, jegyezte pályája minden helyzetét és vonat­
kozását; amely napokon pedig a felhők miatt valamit nem
sikerült megfigyelnie, azt pótoltaa bécsi, bolognai és prágai
intézetek meqfiqyeléseiből'" és ha még így sem sikerült mín­
dent feljegyeznie, mondja, akkor proportionaliter egészí­
tette ki.

Szentiványi, bár nagyon tisztelte és szerette a csillagá-

HJ Leibnitz pl. az üstökösökről azt mondja: "Die Lehre von den
Cometen ist sehr dunkel ..." Geschichte der Astronomie. Chemnitz,
1829. 511.

92 Geschichte der Astronomie. Chemnitz. 321. 1.
93 Mise. Dec. I. pars 1. 306.
94 Mise. Dec. I. pars 1. 309. Tabulae.
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szatot. nem volt igazi csillagász, az eredményeit sem annyira
önmagukért kereste, mint inkább apologetikus vagy pedagó­
gikus célból. Természetes, hogy mereven ragaszkodott a geo­
centrikus felfogáshoz és egyéb régi tanokhoz, minthogy a
Szentírás értelmezéséhez így látszott szükségesnek. De a rendi
cenzúra miatt sem taníthatott volna mást, hisz pl. Scheinert, a
híres német jezsuita csillagászt is figyelmeztette Aquaviva
generális 1614-ben, hogy a világ berendezésének új magyará­
zatát ne fogadja e1.9 3 Scheiner is egyik nagyon tisztelt forrása
volt Szentiványinak, munkái túlságosan szakszerüek és
szárazak, ezért nem is sok hasznát vehette."

Sokkal közelebbi rokonságot mutat Argoli András mun­
káival. Argoli Páduában a matematika tanára volt és igen sok
efemeris táblázatot készített, melyeket Szentiványi is állan­
dóan használt kalendáriumaiban a naptárcsillagászati részben,
eléje mindíg oda is tette: "ex calculis Andreae Arqolí"." Az
ó előadási módjához és anyagbeosztásához áll legközelebb
Szentiványi - körülbelül egyformán rövid fejezetekre osztják
fel anyagukat, sokszor még a fejezetek címében is megegyez­
nek és- közös forrásokra is hívatkoznak." de Argoli sosem
válik közben filozófussá vagy teológussá, nem keveri össze
anyagát a Szentírással és nem is bizonyít vele. Jellemző, hogy
míg Szentiványi az asztrológiát és divinációkat bőven tár­
gyalja, Argoli két rövid fejezetben elintézi.

Sűrűn használt forrása még Riccioli nevezetes munkája,
az "Almagestum novum"." mely akkoriban szinte kézikönyve
lett az asztronómiának mindent felölelő anyaggazdasága és
ügyes feldolgozása miatt. Olykor hivatkozik másokra is, pl.
Grimaldira (Physicomathesis, Bologna, 1665), Petaviusra
(Uranológia, 1630), Cassinire ("Nova ratio inveniendi ...
eccentricitatis et motus planetarum") és egyéb munkákra.

De mindenkinél nagyobb hatással volt rá Kireher Atha­
náz, aki rendtársa is és egyúttal korának egyik legképzettebb
és legsokoldalúbb embere s akit egyik bírálója szerint Leibnitz
előfutáránaklehet tekintenünk,'?" s akit maga Leíbnítz is nagyra
becsült. Különösen kiváló és eredeti volt a magnetizmusban,
leghíresebb munkáját ís e téren alkotta: "Magnes sive de arte

oc, Duhr: Geschichte der Jesuiten. 2. Bd. 2. T. 437.
06 Híres munkái: "Rosa Ursina sive Sol." Roma. 1630; .Panto­

graphice" 1631. és "Prodromus".
97 Ephemerides juxta Tychonis hypotheses el de coelo deductae

observationes. Lugdani, 1659.
9B V. ö. Mise. Dec. I. p. I. 116 sk. és Argoli: De diebus eriticis.

Patavii, 1651. múvét.
98 Almagestum Novum, Bologna 1651. Erről mondja Gassendi:

" ... thesaurus ingens et quasi astronomiae promptuarius." (Gesch. der
Astronomie 425.) Más munkája: Astronomia rerorrnata. Bologna. 1665

100 Duhr: Geschichte der Jesuiten. III. 593.
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magnetica" címen/ol melyben a mágnességról sok érdekes
megfigyelést közől és a mágnesség fogalmáról itt alkotott fel­
fogásával megelőzte kortársait. Szentiványit is mindenek­
fölött ez kötötte le és tette Kireher követőjévé, főképen e mű
harmadik könyve: "Mundus sive eatena magnetica", ez hang-,
súlyozta és magyarázta a világmindenség alkotórészeinek
szoros összetartozását és egymásra való hatását. Ha itt az egyes
fejezeteknek csak a címeit tekintjük is végig, megértjük, hogy
a kalendáriumszerkesztő és bölcselkedő Szentiványinak való­
ban ez adhatta a legérdekesebb anyagot és egyúttal az ő szel­
lemének is a mindent egységbe foglaló szemléletet.i'" Felfogása
napról, holdról, csillagokról ugyanaz, mint Kircheré, aki a
világmindenségben működő két roppant köteléket vizsgálja: a
mágnességet és a fényt. A mágnességet az említett Magnes
sive de arte Magnetieá"-ban, a fény szerepét pedig másik nagy
munkájában: "Ars magna lucis et umbrae" címűben.':" Ö is
azt állítja, hogya nap tartalmazza a fényt és a hőt, a hold
pedig a nedvességet és hideget; és a kétféle hatás arányától
függ az ember, állat és növény sorsa a földön. Amelegnek
és egyéb hatásoknak közvetítője a földre: a fény/04 - ezt
vallja Szentiványi is. Ennek kapcsán aztán olyan dolgokat
tárgyal, melyek Szentiványit is nagyon érdekeltek: a fény
hatását a sublunaris világra, állatok, növények létrejöttére és
fejlődésére, életük tartamára, sót az emberi életre is. Itt
Kircher is fundamentumot vet az astrológia judiciaria számára,
kivéve a szabadakaratú tényeket?" - egyébként teljesen meg­
egyezik vele Szentiványi felfogása'. Az asztrológiában mínd­
ketten körülbelül ugyanazon forrásokra hivatkoznak és Szent­
iványi természetesen tőle vagy legalább az ő közvetítésével
meríti a leqtöbbet.'?"

A természetrajz (állat- és növényvilág) körül elvi hareok
nem dúltak, azért e téren nem is igen történt haladás. A ter­
mészetrajzi tudományt nem önmagáért múvelték. Ö sem. Szent-

101 Magnes sive de arle magnetica, opus tripartitum ... Roma, 1640.
(Köln, 1643. Roma, 1654.)

102 De terrae, planelarum aslrorumque magnelismo; De magnetica
facultale elemenlorum; De magnetica vi toli terrae ... indíta; De magne­
tismo solis et lunae in maria; De magnetica vi plantarunu De magnelismo
animalium (i. m. 474-663) stb. címü fejezetek. - Itt tárgyalja Kircber
az élő és élettelen világ csodálatos egymásra batását és minden bizonnyal
batással volt SzentivAnyinak azon felfogására, melyet a kozmosz miben­
létéről vallott (23. és 24. 1.), melyet fentebb láttunk.

103 Ars magna lucis el umbrae in X. libros digesla ... Romae, 1646.
104 Ars magna lucis ... Cap. XVII. 41.
10~ U. o. 48.
106 Világosan látjuk a kapcsolalot kőzöltük, ba összehasonUtjult pl.

a következő helyeiket: Szentiványi: Misc. I. Diss. de comelis VI. § 315 sk.
- és Kircher: Ars magna lucis et umbrae ... Hb. X. Cap. II. 805 sk. Vagy:
Mise. II. Dec. 2. 290 sk. és - Kircher: Magnes sive de arte ... 621 sk.

3 J_ila 13rltDeli tvkÓD.,V 1941. 33



iványi ugyan foglalkozik ezzel az anyaggal is két szempont­
ból: ökonómiából és bölcseletből - mindkettő a kalendá­
riumba kellett. oktatni és nevelni. Amennyiben ökonómiai
szempontból tárgyal, alig csinál mást, mint gazdasági efemeri­
seket, tanácsokat közöl sorban. hónapok és napok száma
szertnt.!" továbbá népi megfigyeléseket, közmondásokat az
időjárás várható alakulásáról. Bizonyára használt is józan
gazdasági tanácsaival, melyeket 10 fejezetben közöl (egy-egy
fejezetben száz tanácsot), melyekben kiterjeszkedik a gazda­
sági élet minden ágára és a vele kapcsolatos tudnivalókra,
pl. a vetésre. plántálásra, faápolésra. konyhakerti gazdaságra,
virágkultúrára, gyógynövényekre, földkezelésre, erdőkre,
rétekre. héztállatokra, kártékony állatokra, vízre stb. lOS

Es itt mindjárt meg kell állapítanunk, hogy Szentiványi­
nak ez a növény- és állattani vizsgálódása és összefoglalása
nem jelentéktelen lépés hazánkban a növény- és állattan műve­
lése útján és nagyobb elismerést is érdemelne. Itt még azt
látjuk, hogy a természetrajz e két ágát egyszer gazdasági,
hasznossági, másszor filozófiai szempontból veszi vizsgálat
alá. A 17. században a növény- és állattan még egészen a
görög régi természetszemlélet hatása alatt áll, rnint Rapaics
megállapítja.':" Eddig a két tudományág még sehol sem önálló,
mindenütt más tudományok részeként kezelik. s az iskolák­
ban mint természetfilozófia szerepel és csak a középkori fej­
lettség színvonalán áll.

E tudományágak is éppen e században jönnek mozgásba
és indulnak fejlődésnek, melyek, mondhatní, Aristoteles óta
nem haladtak; ezek fejlődését is megindítja most a kísérleti
fizika nagy fellendülése. Nálunk legújabban Rapaics Rajmund
világította meg a növénytan magyarországi fejlödését.':" Ö a
nekilendülés e korszakát az 1635-1770 közötti időre teszi,
mely korszaknak Szentiványi munkássága az első felére esik.
Előtte nálunk csak Apácai Cseri Jánosnak (1625-59) van
növénytani munkája, mely azonban igen rövid összefoglalása
az idevágó külsőséges ismereteknek. "Magyar Encyclopaedia"
címü polihisztori munkájában jelent meg ez is sok más tudo­
mányággal együtt 1653-ban és egyúttal ez az első magyar
általános növénytan/ll mely azonban nem egyéb, mint nagyon

101 Ephemerides Oeconomícae. Mise. I. Dec. I. pars 2. 194-206.
lOS Centum observationes circa insiliones, planlaliones el culluram

arborum. Mise. I. Dec. I. p. 2. 215-273.
109 Rapaics R.: Az állalános növénytan kezdetei Magyarországon.

1932. Különlenyomat a ..Botanikai Közlemények" 1932. XXIX. kt. 5-6.
füzetéböl. Továbbá: Természettudományi Közlöny 1933. jan. 1-\5. sz.

110 Rapaics i. m. 2. sk.
III Rapaics u. o. és Ormándy M.: Apácai Cs. János és botanikai

munkássága. A kolozsvári kegyesrendi fögimn. értesítője. 1879. Szekfü:
Magy. Tört. V. 182.
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rövid összefoglalása az ismeretes növényeknek: fák, bokrok,
füvek és orvosló füvek összegyüjtve mindössze 25 kis formájú
oldalon. Pósaházi János sárospataki tanárnak is van ilyenfajta
munkája, .Phílosophíe naturalis" címmel 1661-ből, melyben a
növénytan szintén igen rövid, alig néhány oldal.

Szentiványit csak e kettő előzte meg e téren, viszont az
ő munkája sokkal bővebb, s az akkori viszonyokhoz képest
igen alapos. Előadja benne a növények vetését, ültetés.ét, oltá­
sát, nemesítését, a fák gondozását, a konyhakerti növényeket,
a virágokat és igen sokféle növény, virág gyógy- és ártalmas
hatását. Külön fejezetben szól az egyes részekről: a gyökérről,
szárról, levélről, virágról, termésről, magról, az életjelenségek­
ről, mínők a táplálkozás, növekedés, szaporodás. Fejtegeti,
hogy milyen viszony van a növény, talaj és időjárás között.
Külön és részletesen foglalkozik a gabonamagvakkal és zöld­
ségfélékkel abból a szempontból, ahogyan a gazdasági életben
hasznát lehet venni; elődeivel szemben tehát gyakorlati irányú
- és ezt már új szempontnak kell nála tekintenünk, miért is
e munkáját a .mövényökolóqta előfutárának" tarthatjuk,
mondja róla Rapaícs.""

Szentiványi ezen dolgokban általában még a régi fel­
fogás alapján áll, de már pontos, rendszeres és gyakorlati
igyekszik lenni; lehetőleg minden szempontból meg akarja
ismertetni a dolgot, a hozzáfűződő meseszerű hagyományokat
is megemlíti, de ezeket észszerűen átvizsgálja - már megnézi,
mit fogad el.

A növényekkel párhuzamosan az állatvilágot is vizsgálat
alá vette ugyanolyan módszer szerint is: természetük, hasznuk
vagy káros voltuk, gyógyhatásuk és betegségük szempontjá­
ból. Természetrajz-ökonómiai munkái csoportjában csak a
háziállatokról szól és azokról, melyek haszon vagy kár szem­
pontjából valami kapcsolatban vannak a gazdasággal (De
animalibus in oeconomia noxiis ...". De allodiaturae re­
bus ..."), míg a természetrajz-filozófiai dolgozatai csoportjában
valamennyi állatra igyekszik kiterjeszkedni, külön-külön a
szárazföldiekre, viziekre és madarakra ("Venatio-Aucupium­
Piscatio philosophica"), természetesen ezeket is olyanféle
szempontból, mint a növényeknél, s itt is kiérződik előadásából
az állatökológiai törekvés, és szintén nyujtott terjedelmes állat­
tant. Hazánkban e téren is csak e korban indul meg a föllen­
dülés és nagyrészt éppen ő általa. Apácainak "Magyar Encyklo­
paedia"-jában az állattanból is van összefoglalása, melyben
111 állatot sorol fel a növénytannak megfelelő kezdetlegesség­
gel: a szárazföldiek közül 46-ot, a madarak közül 40-et és a

112 Rapaics i. m. 3.
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viziek közül 25-öt igen sok naívsággal,!" és mindössze 18
oldalon. Nem szabad azonban figyelmen kivül maradnia annak
sem, hogy Szentiványi az állattan terén is jelentékeny lépést
tett és sokkal részletesebben is tárgyalja: Apácai 18 oldalával
szemben ő több mint 200 oldalon keresztül foglalkozik vele.1l4

Hogy Szentiványinak ezen természetrajz-ökonómiai
írásai milyen érdekes és hasznos olvasmányok voltak, mutatja
az is, hogy még egy félszázaddal később is újra összegyüjtve
kiadták Nagyszombatban/ls azonkivül pedig a Kassai Kalen­
dárium 1754. és 1755. évi köteteiben is megjelentek.

Különös, hogy Szentiványi e munkáiban is csak régi for­
rásokra hivatkozik, pedig nyilvánvaló, hogy pl. növénytaná­
ban sokat merít Lippay János: .Posoní kert"-jéből, sőt Rapaics
kimutatása szerint kivonatszerűen közlí az ott felsorolt virá­
gokat.ll6 Rapaics szerint Lippay munkájából két századon ke­
resztül táplálkozott a magyar kertészet és virágkultusz. Leg­
újabban ő emeli ki Szentiványi érdemét is e téren, s ugyan­
csak állítja azt is, hogy Szentiványi nem annyira a régiek,
mínt inkább az újabb irók munkáiból szedte össze növény­
tanát, főleg a francia Honoratus Fabri: "Tractatus duo" című
munkájából, melyben növény-, állat- és embertant egyaránt
találunk, továbbá Kireher és Nieremberg munkáiból, ahonnan
főleg az exotikumokat merítette.!" Állattani forrásai is körül­
belül ugyanazok: az alap Aristoteles, aztán nagy tekintélyei:
Albertus Magnus és Nieremberg; Pliniustól inkább meseszerű
dolgokat vesz, de ezeken kívül itt is a régi irók egész sorából
merít valamit.

Jellemző, hogy még ennél a tárgynál is ott szerepel dZ

erkölcsi célzat, a nevelés. A hasznossági szempont nem is
állott oly közel a lelkéhez, mint a bölcseleti. Habár elismeri.
hogy nagyon kellemes és hasznos az "amoenitas hortorum",
"fructuum suavitas", "coloris diversitas" stb. - mégis sokkal
hasznosabb az, amit ezekből d helyes bölcselet révén kap d

lélek.
Valami természettudományos rendszerezés vagy csopor­

tosítás őt még nem érdekelte, nem is érdekelhette, akár kortár­
sait, de annál inkább az egyedek részei, szerepe. jelentőséqe-"
és misztikus vonatkozásai. Ez utóbbiak nem is maradhatnak el

113 PI. hogya delfin gyönyörködik a Simon névben; bogy a vad­
szamár rendesen füvet eszik, de ha ez nincs, akkor széllel táplálkozik stb.
i. m. 203-221.

114 L. Miseell. Dec. III. p. 1. Dissert. IV-VIII. és Apáczai Cs. J.:
Magyar Encyklopaedia. 1653. 203-221.

115 "Oeconomia ex 3 tomis... Tyrnaviae, 1146."
118 Rapaics R.: A magyarság virágai. Budapest, 1932, 281. I.
111 Az általános növénytan kezdetei Magyarországon, 1932. 3. I.
118 "Explicantur, quae ad radicem . .,' cortices ..., ramos" '. folia ..

flores ... etc. pertinent." Mise. III, p. t.
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soha e nemű disszertációibóPlll ("Admiranda plantarum, ­
ferarum" etc.), melyeket bámulatos szorgalommal gyüjtöget
össze. De ugyancsak ott van mindíg a "Sympathia et anti­
pathia plantarum, ferarum ... piscium" etc., a .medtcínelte ex
feris" , a "docilitas animalium .. ." stb. is. Erdekes, hogy a for­
rásokat leginkább ilyen különlegességek és kuriózurnok ked­
véért használja, pedig igen sokra hivatkozik (Plinius, Aristo­
teles, Aelíanus, Majolus, Nieremberg, Justus Lipsius, Tyl­
kowsky, Paulus Venetus, Cardano, Galenus, Mizaldus,
Avicenna, Solinus, Aldrovandi, Agricola, Vecherius, Gesner
stb.).uO

Valóban bámulatos szorgalom kellett hozzá, hogy egy­
mástól annyira messze eső témákban oly nagy jártasságra tett
szert. A természetrajz termetén ugyanis összeszedi és ismerteti
az akkor ismeretes köveket, gyöngyöket, ásványokat, aztán a
különféle betegségeket, ragályokat, majd a látást magyarázza
nem kis tájékozottsággal, annak minden eszközével és tartozé­
kával. Ezen tanulmányok végén szintén ott vannak a .Proble­
mata" c. fejezetek - a bölcselet számára. Amint a földrajzi
ismertetés nála történetivé válik, mert így kivánja a tanulság,
úgy ezeknek a természetrajzi előadásoknak a célzata viszont
bölcseleti lesz. Az általánosan elfogadott felfogásokon itt sem
változtat. E tárgykörben távolról sem lát olyan tisztán, mint pl.
a divinációk zűrzavarában, miért is sok naiv magyarázat és
tárgyi tévedés honol nála is, akárcsak többi kortársaínél.'?'

Utolsó három fizikai disszertációja pedig egészen külö­
nős és fantasztikus dolgokat tartalmaz: az egyikben megkísérli
összegyüjteni a világ új felfedezéseit; nemcsak földrészeket .
vagy általában fizikai tárgyakat, hanem egyáltalában mindent,

119 Dissert. III. Viridarium Philosophicum, seu de Plantis
IV. Venatio Philosophica, seu de Feris
V. Aucupium Pbilosophicum, seu de Avibus
VI. Piscalio Philosophica, seu de Piscibus
VII. Oeconomia Philosopbica, seu de Animalibus et rebus

Alodialibus
" VIII. Diss. de Animalibus Oeconomiae noxiis et insectis.

Miscell. Dec. III. p. 1. l-302.
120 E munkákban is az állat· és növényIanon kívül szerepellek:

historia. leges, medica és bölcseleti vonatkozások. - Némely nagy gyüj­
teményes munkák 'sokáig nagy tekintéllyel uralkodtak, újra s újra kiadták,
bővítették, magyarázták - pl. Pliniusét (Naturalis hist. Iibri 37), melyből
mindenki merített, nem is szólva Aristotelesről. Nevezetes források még:
Aelianus Galenus, Strobaeus, kiket újra magyarázott Gesner: nevezetes
továbbá Justus Lipsius, Aldrovandi és Nieremberg.

1.21 PI. a levegő romlottságát a csillagok káros befolyása, sárkányok
lebeIlete, cometák és meteorok testéből kiáradó ártalmas párolgás stb.
okozzák; a fertőzött levegöt tűzzel lehet tisztítani. Miért öli meg a basi­
Iiszkusz a tekintetével az embert? és más hasonlók. Mise. Dec. II. p. 1.
195. 200-241.
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ami az emberiséget előbbre viszi, pl. új elméleteket, módszere­
ket, könyvnyomtatást, térképet, távcsövet, puskaport stb.m

Nem kevésbbé változatos az a sor, melyet a másik disz­
szertációban közöl a megszűnt vagy elpusztult dolqokról.!"
Kezdve a bibliai paradicsomon, egészen a középkori tűz- és
vízpróbákig nagyon változatos képet nyujt e láncolat, felölel­
vén az élet fáját, az óriásokat, amfiteátrumokat, kolosszusokat,
labirinthusokat, a világ hét csodáját, a diadalmeneteket, a régi
szigorú bőjtöt és sok egyebet, összesen ötvenet, melyek közül
sokat vesz Pliniusból.

Utolsó dísszertácíójában':" pedig azon dolgokat gyüjti
össze, melyek létezése kétséges, sőt egyáltalában nem is
léteznek és nem is léteztek, mint pl. a sphaera ignis, a Coper­
nicus-féle mozgás, a főnixmadár, a griff, a tűzálló szalamandra,
törpék. kentaúrok, tritonok, szirének, faunok, szatírok, kutya­
fejű emberek, a fortuna, a pogányok fátuma, a genetliakusok
fátuma, bölcsek köve stb.

Egész természetrajzi szemleletéből és anyagbeosztásából
látszik ugyan, hogy szigorúan tudományos csoportosítás és meg­
figyelés nem vezette, mégis minden anyagának rendezésére,
megrostálására törekszik, bár ez a rendezés és csoportosítás
nála vagy külsőséges vagy bölcseleti. De hiszen főmunkájá­
nak, a Miscellaneanak célja is csak az volt, hogy a közéleti
műveltséget és nem a szigorú tudományosságot szolgálja.
Egyébként forrásai is csak ilyen külsőséges szempontok
szerint csoportosttettek.UG

A természetrajzzal kapcsolatban jut hely nála a földrajz­
nak is, de magától értetődően nem mint önálló tudományág­
nak, hanem mint a fizika egy részének bölcseleti és történeti
szolqélatéban.''" A legszélesebb perspektívával nézi a földet:

122 Mise. Dee. II...Diss. VIII. curiosa, De rerum novarum ínventíone.'
242-264.

128 U. o. .Díss. IX. currosa. De rerum memorabilium orbis terrestris
deperditione ae desítíone.' 265-300.

124 U. o. .Díss, X. euriosa miseel., De rebus falsae et dubiae existen­
tiae." 30\-344.

12;; Pl. Aldrovandi 12 kötetes hatalmas munkájának a madarakról
szóló kötetét azért kezdi a sassal. mert a sas mint a madarak királya méltö
erre. És nála is ilyen címek szerepelnek az állatokról: "De ingenio, seu
moribus", .Docilltaa", ..Generositas aquílae", "mystiea", .. Usus in medi­
cína", "Antipathia", ..Moralia" stb. "Ornithologiae ... de avibus historiae
libri XII .• Bononiae, 1599."

ur. 1. Geographia Universalis.
2. De Insulis, Antris, Montibus, Hiatibus... terrae admirabilis ...
3. De Loearum Terrae Proprietatibus.
4. Horographica, Politiea et Historiea Saerae Coronae Regni Hun-

gariae Notitia.
5. De Lapidibus.
6. De peste.
7. Optiea.

Miseell. Dec. II. p. I. \-241.
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úgy tekinti, amint bizonyos viszonyban van az égitestekkel,
mint ezek között a legelsőt, a teremtett világ centrumát.':" A
Föld tömegét három tagozatban vizsgálja: első rész: a Föld
felülete, másik: a felület alatt elterülő széles réteg, melyben
az ásványok, fémek stb. rejlenek; itt vannak a belső vizek
járatai, melyeken át a tengerek vizei elvezetődnek a folyók
forrásaihoz; ugyancsak itt lappangnak a "föld alatti tüzek" is.
Harmadik tagozat a föld centruma, ahol a kárhozat helyét
híszí.!"

Ennek során adja az ő nagyon sovány általános földraj­
zát "Brevis Totius Terrarum Orbis Descriptio" eim alatt, mely
azonban nem más, mint a négy világrész országainak, nevezetes
hegyeinek, tavainak, folyóinak, városainak, érsekségeinek,
püspökségeinek stb. elsorolása. Európa országainál felsorolja
az akadémiákat is.129 Ezek a földrajzi ismeretek természetesen
nem is szolgálhattak más célt, minthogy a történeti események
számára kéznél legyenek s az esemény megrögzítését elősegít­
sék. A történeti eseményeknél különben is megkívánták az
iskolákban, hogy a földrajzi helyet ismerjék; viszont a neve­
zetes földrajzi tárgyaknál a hozzáfűződő eseményt.130

Maga Szentiványi is ezt csinálja a jegyzékszerű elsorolás
után: elmondja, milyen tudnivalók, hagyományok, legendák
fűződnek egyes földrajzi tárgyakhoz: hegyekhez, szigetekhez
stb., a lakókról is elmond titokzatos, meseszerű dolqokat.':"
ellenben éghajlatról, növény- és állatvilágról vagy más föld­
rajzi tényezőről nem tesz említést. A sok forrást itt is olyan
szándékkal, olyan adatok kedvéért használta, mint a természet­
rajzhoz - különös esetekért.

Magyarország földrajzát már sokkal részletesebben adja
és kibővíti történeti vonatkozásokkal, sőt itt mindjárt bele­
torkollik a Szentkorona történetébe, úgyhogy a földrajzi rész
tulajdonképen függelék a Szentkorona története és magaszta­
lása mellett.

E földrajzi rész egyébként abból áll, hogy felsorolja az
ország folyóit egészen rövid ismertetéssel, amiben az a leg­
fontosabb, hogy milyen vár vagy város emelkedik mellette.
Tárgyalja Magyarország természeti gezdagságét és termékeny­
ségét, amihez azonban nem is magyar forrást használ, hanem

127 U. o. 5. l.
128 U. O. 7. I.
129 U. o. 39-56.
130 V. ö. Balassa B.: A történellanítás multja hazánkban. Pécs, 1929.

57. I.
131 Pl. Beda Venerabilis szerint Irországban bizonyos fának a levele

meggyógyit a kígyómarástól; és ezt Szent Patrik érdemeinek kell tulajdo­
nítani. - Málta szigetén meg az összes állatok mérgesek; bizonyára átok­
ként, mert Szent PáJL iUjártában egy kígyó a kezén megmarta. U. o. 61.
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ídeqeneket.!" mint Petrus Bízarrust.?" Callimachust és Georg.
Foumíert.':" akik mind elragadtatással beszélnek Magyaror­
szág csodás gazdagságáról, termékenységéről, lakóinak bátor­
ságáról, borainak nemességéről és ásványainak változatos­
ságáról.

Külön disszertációban ismerteti Magyarország ásvány­
vizeit és fürdőít.':" Itt is előbb skolasztikus módon kitanít a
vízre vonatkozó bölcseleti tudni valókra,136 majd a viz csodá­
latos hatásairól beszél. Magyarország vizeit Wernher: "De
Admirandis Hungariae Aquis Hypomnemation, Coloniae,
1595:' c. munkája nyomán ismerteti. Wernher királyi tanácsos,
Sárosban prefektus és a török hatás alatt érdeklődik a magyar­
országi fürdök iránt. Tetszik neki a török vizszeretete, és külö­
nösen _tetszenek a budai fürdök, melyeket a törökök léte­
sítettek, aztán Herberstein Zsigmond báró is tőle kér tájékoz­
tatást a sárosi vizekről. Erre Wernher összegyüjti az emlitett
könyvben Magyarország vizeit. Teljesen ezt követi Szent­
iványi is, még a sorrendet is: a Vág mentén fölfelé haladva
ismerteti Pöstyént, Trencsénteplicet , Bajmócot, Stubnyát és
a többieket, körül egész Erdélyig. A külföldieket főleg Solinus­
ból, Pliniusból és még néhányból meríti.

Magyarország néprajzi viszonyairól megemlíti, hogy alig
van. ország, melyet oly sok nemzet lakott volna, mint ezt, s
ennek népe most is oly sokféle nemzetségből tevődik össze
- és mindez, úgymond, a termékeny földért!

Bibliás hisztoricizmusára jellemző, ahogy az ország lakói­
nak sorát levezeti. Legelső lakója a ha'gyomány szerint a sémi
törzsből származó Bannon. akitől a terület a nevét is vette.
Ennek utódait később a görögök paeones-eknek nevezték,
utóbb pedig a latinok Pannones-eknek.!" Bannon állítólag a
vízözön után 167-ben jött e földre, kinek utódait Darius
Hidaspis leigázván, a népvándorlások és küzdelmek hosszú
sora kezdődöttmeg e földön. Egymást váltották a macedónok,
vandálok, keleti gótok, rómaiak, húnok, longobárdok, avarok és
jazigok; az újabbak pedig a magyarok, szlávok, kúnok, oláhok,
ruthének, horvátok, rácok és törökök.

132 "Hac de re potius externorum. quam domestieorum IL, Bastleae.
adduco testimonium..... Mise. II. 122.

133 Petr. Bisarrus: Bellum Pannonieum sub Maximiliano II., Basíleae,
1573.

]34 Fournier ezt mondja: "Nullus est fluvius, qui Tibiscum superet
proventu piscium sive rationem habeas diversarum specierum. sive magni­
tudinis.' U. o. 123. (Fournier: Geographica orbis notitia. Lib. II.)

135 .Díss. VIII. Physieo-Mathematiea: De Admirandis virtutibus et
Proprietatibus Lacuum, Fontium et Fluviorum .. ." Miseell. Dec. I. 32~344.

136 Pl. Mi van lejjebb: a föld-e vagy a tenger? - mert a folyóknak
a tengerból kell venniök eredetüket - az Irás szavai szerint: "Ad locum
unde exeunt Flumina revertentur, ut iterum fluant" stb.

13T Mise. Dec. II. p. t. 126. sk.
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A húnokat, avarokat és magyarokat ugyanazon népnek
tartja. A húnokból egyszerüen úgy lettek avarok, hogy Avarís
királyról az egész népet avaroknak kezdték nevezni, később
meg hungariknak. A jazigok a szarmata területekről ide húzó­
dott nép, melynek egyik ága a szlávok, akik a Vág mentét
és a Kárpátok tövét lakták; a többi jövevény népekről is meg­
említi, mikor tűntek fel, melyik királyunk Idejében.r"

Nagy könnyedséggel fogad el hagyományokat, melyeket
egyszerüen leközöl, de még az sem látszik ki belőle biztosan,
vajjon ő is elfogadja-e. Bonfinit követve hasonló könnyedén
tesz bizonytalan megállapításokat.

A népek puszta megnevezésén és egy kis történeti vonat­
kozásán kívül másra nem is terjeszkedik ki; se szokásaik, se
foglalkozásuk, se más körülményeik nem érdeklik. Magyar­
ország városait is sorban végigismerteti, de csak két szem­
pontból: történeti és kulturálisból. Elsősorban az eredetük és
alapítóik érdeklik, aztán hadi és történeti szerepük, majd isko­
láik és más intézményeik. Az eredetüket olyan messzire
igyekszik visszavinni, amennyire csak lehet.':" Budával kivé­
telt tesz, ennek szép fekvését is kiemeli, szintén idegen írók
nyomán, mint Braun és Münster, de méginkább Wernher és
Bucelinus után.v" Hogya Szentkorona birtokteste teljes
legyen, kiterjeszkedik a tartományok leírására is. lU

Szentiványi századában az államról addig élő keresztény
elmélet éppúgy háborgott, mint ahogy vajúdott a gazdasági
állami berendezkedés is. A reneszánsz nagyon kedvezett az
állami abszolutizmusnak és a kor megváltozott arculatához az
a vonás is hozzájárult. hogya friss természettudomány alap­
ján állva szemlélték az államot és egészen szétszedték a közép­
kori keresztény állameszmét. Baco és Hobbes letértek minden
vallásos alapról, Descartes és Spinoza saját kutatásaik ered­
ményeit igyekeztek összhangba hozni a fennálló vallási fel­
fogással, míg egy harmadik csoport egy univerzális észvallás
alapján állott.':"

Aristoteles, Szent Agoston és Szent Tamás tanításait az
államról a reneszánsz igyekezett minél tökéletesebben szélnek
ereszteni, úgyhogy az emberek gondolkodásába lassankint be­
szivárgott az új vallásbölcseleti és természetbölcseleti alapon
való szemlélet.

1.1~ U. o. 127.
138 Pozsonyt (Pisonium) Piso római polgártól eredezteti. U. o. 140.
..o U. o. 130; Bucelinus: "Germania Topo-Chrono-Stemmat·)gr.tphica

Sacra et profana. in qua Regnorum et provinciarum ... amplitudo, situs
e-l qualitas designatur." Francof. 1667.

~41 U. o. 147-162.
H~ Louise Sommer: Die österreichischen Kameralisten. II. I-2..

Wien, 1920.
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Ebben a légkörben kezdte meg Ausztria állami életének
elméleti boncoigatását az osztrák kameralisták első csoportja:
Becher, Schröder és Hornigk, akik az osztrák abszolutizmus
első korszakát jelentik. '

Szentiványi az állami élet körül háborgó áramlatba csak
annyiban kapcsolódott be, hogy az állami élet gyakorlati
részét: a közigazgatás ágait és a gazdasági fejlődést mintegy
felülbírálta az erkölcs szempontjából. Neki külön államelmé­
lete nem volt, erről nem beszélt, de nem is igen lehetett, mert
ő mint jezsuita Szent Tamást követi, akinek államelmélete
annyira örök törvényre támaszkodik, annyira az ember termé­
szetéhez alkalmazkodik, hogy ahhoz, ha eltértek is tőle, újra
és újra vissza kell térni,

Minthogy a vallásos gondolkodás megrendült, ezáltal
átalakult az a felfogás is, mellyel eddig a társadalmat, államot
és uralkodót nézték. Tulajdonképen az új vallás- és természet­
bölcseleti áramlat képezi a talajt, melyből a különféle újabb
államelméletek kinőnek. melyek természetszerűen nagyon is
elütnek egymástól és nagyon változatos skálát hoznak létre.
kezdve pl. Hobbes durva materialista tanával, keresztül
Macchiavellin, Bodinuson, Justus Lipsiuson stb. Morusig vagy
Saavedra mérsékelt monarchista felfogásáig.

Abban megegyeztek ez irányok, hogy gyakorlatilag vala­
mennyi az abszolutizmus tekintélyét támogatta, de nem is
tehettek volna mást a reneszánsz idején, hiszen a protestan­
tizmus is sietett az uralkodók abszolutizmusát védeni, mert tőle
várt támogatást.

Természetes, hogy ebből a közös szellemi talajból táplál­
koztak az osztrák kameralisták is. kik közül Hobbeshez
közel álló legvaskosabb abszolutista Schröder volt.

Ezeknek a gazdaságpolitikában az ideáljuk, mint a többi
német államnak is. a francia kameralizmus volt; ez volt a
csúcspontja az állam ügyes qazdasáqéról, vezetéséről alkotott
képzetüknek" - Colbert által megvalósítva.

A Habsburgok keleti birodalmában éppen ez időben. a
17. sz. második felében. I. Lipót uralkodása alatt indul meg a
megvalósítás útján a Gesamtstaet-ídea.v"

Az első lökést a centralizáció felé itt sem a gazdasági
egység gondolata adta, éppúgy mint Franciaországban. hanem
a katonai és pénzügyi egységesítés kísérlete.

Az osztrák kameralizmus és merkantilizmus első főembe­
reinek, Bechernek és Schrödernek elméletén nagyon is meg­
látszik az új vallásbölcselet befolyása. Becher felfogása mégis
szelídebb. meglátszik rajta, hogy többféle tudománnyal fog-

143 l. Sommer, i. m. I. 31.
IH L. Sommer, i. m. I. 48.
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lalkozott, köztük filozófiával, teológiával, joggal, karneralisz­
tikával stb. Becher gazdaságpolitikai felfogását "Politische
Diskurs" c. főmunkájában (1668) fejti ki, melyben a haza és a
császár javáért egyaránt síkra száll.us Behatóan tárgyalja a
gazdasági összefüggéseket, a monopólium, a szabad és korlá­
tolt konkurrencia organizációformáit és ezeknek hatásait a
gazdasági életre. Amíg tehát Becher az abszolutizmusnak sok­
kal szelídebb formáját választotta, hisz nála a hangoztatott cél
a .Populíerunq des Landes durch Schaffung guter Verdienste
und Nahrunq"!" - addig Schröder csatlakozott Hobbes mate­
rialista államtanához és ahhoz a felfogáshoz sodródott, amely
szerint az ország gazdasági életét is a fejedelem szolgálatába
kell állítani; inkább, mint az alattvalók jóléte érdekének vetni
alá, és az állam erőforrásainakoda kell irányítva lenniök, hogy
ezáltal a fejedelem hatalma minél magasabbra emelkedjék.':"

Schröderrel szemben Hornigk is az ország gazdasági
függetlenségét hangoztatja, mindíg az állam hatalmát kívánja
erősíteni az ország produktivitásának emelésével és nem a
fejedelem bevételének és mindenható hatalmának egyoldalú
hangoztatását.

Ami pedig a vallásbölcseleti felfogást illeti, Becher azt
a "Moral Diskurs" és a .Psychosophía" c. munkáiban fejti ki.
E szerint ő is azon teozófikus áramlat hatása alatt áll, mely­
ben az ember a természetes istentisztelet híve és azt tartja,
hogya közvetlen belső szemleletből az érzékfeletti világot ki
lehet nyomozni/ 46

- ez azonban a stoicizmus felfogása az
igazság megismeréséről.Becher tehát tudatosan hajlik a stoí­
cizmushoz, de e réven egyúttal beleesett a pantheizmusba
is/4 9 míg fizikai felfogása alapjában véve materialista. Ezen
felfogásának bizonysága az is, hogy szívesen idéz a legkivá­
lóbb ókori stoikusokból - Epiktetosból és Senecából.

Schröder tana ennél is durvább, az államról való felfogá­
sában a természetjogot teljesen elhanyagolja, szerinte az
állam alapja puszta szerződés a nép és uralkodó között és nem
ismeri el, hogy e kapcsolat valami felsőbb hatalomtól. Istentől
származott volna.v"

Ilyenféle lévén tehát az első osztrák kameralisták vallás­
bölcseleti nézete az államról, természetes, hogy Szentiványit
áthidalhatatlan szakadék választja el tőlük. Bár föltétlenül jól

us Becher: Politische Diskurs, Vorrede an den Leser.
146 Handwörlerbuch der Slaatswissenschaften II. 446. sk.:
IH V. Ö. Handwörterbuch der Slaalswissenschaften. VII. Bd. 255. sk.
148 Sommer i. m. II. 4.
14e Sommer i. m. II. 5. "Was durch die Vernunfl verstanden wird,

komml von der Seele selbst und deren Beslrahlung von der oberen Ur­
sache her."

150 Somrner i. m. IL 82.
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ismerte az osztrák kameralisták tanítását, aminthogy ismerte
ezeknek nyugati forrásait is, mégis sem ezekről, sem azokról
nem emlékezik meg, tőlük semmit sem idéz és nem is polemi­
zál velük. Most is tulajdonképen csak azért foglalkozik vele,
mert az ökonómiák vizsgálata során eljut az állam ökonómiá­
jának vizsgálatához ís."! Szentiványi az osztrák kameralisták
felfogásával szemben kőzömbösen viseltetik, mintha nem is
léteznék. A gazdasági problémákat, melyeket ezek boncolnak,
vitatnak, ő is látja, arra is megvan benne a teljes készség,
hogy minden egészséges, új eszmét elfogadjon, bárhonnan
jöjjön is, ami az ország gazdasági emelkedését előmozdíthatja.
sőt ezeket sürgeti is, de ő az államban többet lát puszta gaz­
dasági, materiális ökonómiánál és nem kevésbbé sürgeti a
becsületes, tisztakezű adminisztrációt, igazságosságot, kíméle­
tet, általában az állami erényeket minden vonalon. Az ő fel­
fogása egészséges és biztos - régi és új egyszerre, gazdasági
téren fejlődést hirdet és minden tekintetben haladni akar a
korral, de a metafizikai igazságokból nem enged. Ö is azon
töri a fejét, milyen üdvös tanáccsal lehetne segítségére az
állami ökonómiának. Az államról vallott metafizikai felfogá­
sát nem adja, mert e rövid, pontokba szedett előadásának csak
az a célja, hogy az állami ökonómiához tanácsokkal, kritíká­
val hozzászóljon. 100 obszervációban adja elő ezen, szerinte
leghelyesebb elveket. Szeme előtt példaképül a nyugateurópai
államok lebegtek, mégpedig elsősorban Franciaország, mely­
nek életéből, berendezkedésébőlkiemeli, ami okos, igazságos
és hasznos, de rámutat hibáira is. Abszolút tekintélynek és
példaképnek nem ismeri el Franciaországot sem, de mégis
ennek életében találja a legtöbb hasznos intézkedést.

Allamideálja az erkölcsi törvényekkel korlátozott mo­
narchia. Ö jezsuita létére távolról sem olyan korlátlan abszo­
lutizmus híve, mint az osztrák kameralisták, főleg Schröder.
Ha a fontosabb államtudományi irányok valamelyikéhez kel­
lene őt beosztanunk, akkor a két nagy úttörő: Macchiavelli és
Bodin közül föltétlenül az utóbbihoz kell számítanunk; még
abban az esetben is, ha a harmadik kíválót. Hugo Grotiust
is tekintetbe vennők. Dehát ő ezek egyikének sem követője,
ó Szent Tamás tanítványa ebben is és Bodinus csak éppen a
leginkább szimpatikus előtte, márcsak azért is, mert Bodin
szeret elmélkedni az isteni és emberi természet titkairól, s
mert az ő módszere a történelmet szintén összeköti a bölcse­
lettel ("Methodus ad facilem historiarum cognitionem"), úgy­
szintén iránya is erkölcsi és hazafias, és nem hajlandó az
állami jólét érdekében gonosz eszközöket megengedni.

lS1 Centum observationes Oeconomico-Monarchicae. Mise. Dec. Il.
pars 2. 297-308.
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Természetes, hogy Szentiványi a törvényes egyedural­
mat védi, de ugyanakkor az uralkodás és állam igazi célját
sem téveszti szem elől - az egyes emberek boldogságát; tehát
az uralkodó hatalma nem abszolút, őt is kötik a felsőbb
törvények.

Erdekes, hogy az uralkodó hatalmának és kötelességei­
nek megfontolásával leginkább a spanyol Saavedra munkájára
témaszkodík.r" Jóllehet Saavedra IV. Fülöp spanyol király
fiának, Balthazárnak nevelője volt, számára is írja munkáját,
melyben röviden tanácsokat ad egy uralkodásra készülő ifjú
fejedelemnek - ennek dacára sem esik Macchiavelli híbá­
jába; nem hízeleg s nem hirdeti korlátlannak a fejedelmi
hatalmat és mégis abszolutista, de a kellő korlátok között.
Saavedra könyve elején a fejedelemhez intézett előszóban
mutatja ki felfogását a fejedelmi hatalomról és kötelességek­
ról, ahol határozott szavakkal, bókok nélkül, szinte keményen
adja elő, mit kell a fejedelemnek meggondolnia. Hangoztatja
előtte az isteni törvények tiszteletben tartását, s állitja, hogy
ennek elhanyagolása, a zsarnokuralom pusztulásba vísz.!"
Legfőbb tanácsként ezt köti a lelkére: "Pietate itaque, ratione
et justitia eos tingat Serenitas Vestra.'?" Hogy pedig azt ne
gondolják, hogy elfogultság vagy hízelgés vezeti előadásában
- eleve tiltakozik ellene: "Si in aliquorum . .. me effundo
laudes, id aemulationis accendendae fit gratia, non adulandi,
a quo longissime abesse me fateor.'?"

Ez a felfogás egészen megegyezett Szentiványiéval és
általában a jezsuitákéval, mert a kormányzás alapjaként a
pietast és justitiat hangsúlyozza Saavedra is. Ezenkívül nagyon
tetszett Szentiványinak Saavedra előadási módja is. Nem túl
hosszú, nem unalmas elméleti munka, hanem 101 hosszabb­
rövidebb fejezetből. Ú. n. symbolumokból áll közvetlen, érde­
kes előadásban, s azonkívül minden fejezetet igen találó és
tanulságos jelképpel illusztrál, míáltal még élvezetesebbé teszi
a munkát.

Szentiványi hirdeti, hogy az állam jóléte, illetőleg a pol­
gárok boldogsága két tényezőn nyugszik: az anyagi jóléten
és az erkölcsön, őt mindenekelőtte kettőnek ápolása és össz­
hangja érdekli, és érthető, hogy első gondját e kölcsönös

152 Saavedra Diego y Faxardo (Fahardo) idevonatkozó munkája:
Idea principis chrístlano-polítící centum symbolis expressa ... 1640. Több­
ször kiadták és sok nyelvre leforditotlák.

153 ..Quia non aeque omnes Cynosuram caelestem ac divinam.
aeternam atque immotam habuerunt ante oculos. accidit nonnunquem. ut
ín vias deducerent periculi plenas, quae Principes multos in syrtes. deinde
et exilium traxere... I. m. Praefatio ad Principem.

15< U. O.

1'5 U. o. Praefalio ad Lectorem.
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béke és harmónia képezi és csak másodsorban a gazdasági
kérdés. Ezzel az egyensúlyi gondolattal figyeli a nyugati népe­
ket és így helyesebben is fogta fel az állam kötelességét alatt­
valóival szemben, mint az új elméletek, s mint az osztrák
kameralisták.

Mint monarchista, természetesen, nem híve az Angliá­
ban és Hollandiában mozgolódó demokratizmusnak vagy
Pufendorf szabadelvű reformeszméinek, sem a divatos, kor­
látlan abszolutizmusnak vagy föképen a zsarnokuralomnak.

Az állami ökonómiáról előadott 100 obszervációban (fel­
tűnően Saavedra hatása alatt) csak egészen rövid szabályokat
és tanácsokat kőzöl. Gazdaságpolitikai felfogása alapján ó is
a merkantilistákhoz tartozik - ő is sürgeti a kormányzat
beavatkozását az államgazdaságba: avatkozzék bele a belföldi
nyersanyagok kivitelének szabályozásába, a külföldiek be­
hozatalába, a vámmal való szabályozásba és más hasonlókba.
E kérdésekben Szentiványi éppoly modern álláspontot foglal
el, mint híres kameralista kortársai, hisz ez tisztán gazdasági
kérdés, őket pedig nem is említi.

De ugyane merkantilista elveket megtalálhatta Bodinus­
nál is, akinek munkájára ugyancsak hívatkozlk!" s aki már
Colbert előtt száz esztendővel szükségesnek tartotta a kor­
mány beavatkozását a kereskedelem írányítésába.!" Hogy
tehát Franciaország tekintélye nagyra nőtt a szemében ­
nem csoda, hisz majdnem minden forrásától ezt tanulta: Sa a­
vedrától is, Florimundus Rajmundustól, a történésztől is, sót a
német és osztrák kameralistáktól is.

Hangoztatja, hogy Magyarországnak Franciaországot
kell követnie az ökonómiában. Franciaország ugyanis négy
mágnessel vonzza magához Európa pénzét: gabonával, borral,
sóval és szövettel; és megállapítja, hogy a szövetet kivéve
Magyarországon is van ezekből annyi, mint Franciaországban.
de még a szöveten is lehetne segíteni, ha nálunk is megindulna
az indusztria, amely jelenleg Ausztriába vonja a pénzt.

Egyetért az új merkantilistáknak azzal a gondolatával
is, hogy az államnak minél több bevételre van szüksége, s e
cél érdekében sürgeti, hogy törekedni kell arra is, hogy minél
több természeti kincseket, különféle bányákat tárjanak fel. Az
is lehetne jövedelmi forrás, állapítja meg, ha a rangokat,
méltóságokat és privilégiumokat nem adományoznák minden
ellenszolgáltatás nélkül. A török szultán pl. ilyen címen éven­
kint kb. százezer dukátot vesz be. de így van ez Velencében is,
sőt Rómában is.

Lelke mélyén igen fáj neki a sok visszaélés, ami az adóz-

156 Bodinus: De Republica libri sex. Paris, 1586.
1~1 Handwörterbuch der Staatswissenschaften. II. Bd. 988.
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tatás körül végbemegy. Amilyen jogosnak és szükségesnek
tartja az igazságos adóztatást, éppúgy elítéli az irgalmatlan
adóprést - először, mert anyagilag tönkre teszi az adózót,
másodszor, mert erkölcsileg is megrontja: az agyonsanyarga­
toU nép ugyanis minden bizaimát és tiszteletét elveszti feljebb­
valói iránt. Erkölcsi és anyagi szempontból egyaránt a mérsé­
kelt adóztatás híve, de ehhez azt is szükségesnek tartja, hogy
az adózás mindenkire, a leghatalmasabbakra is kiterjedjen
(Mísc. II. p. 2. 300. l. 32. obs.] és hogy a fejedelem a nyájának
igaz pásztora legyen, nehogy kíméletlen és önző vezetők a
"bőrét is lenyúzzák és se hidegtől, se melegtől ne tudjon
védekezni" .1~8

Előadásában tudatosan keresi az állam életének azon
pontjait, ahol igazságtalanságokat és kegyetlenségeket vehet
észre. Elítéli Lobkowitzék embertelen népnyúzását, melyben
egyáltalában nem kerestek sem erkölcsi, sem népjóléti szem­
pontokat, - de ugyancsak elítéli azon lelketlen eljárásokat
is, miket a katonai porciók kivetése és behajtása körül végbe­
vittek; pl. Magyarországon 1684-1695 között minden évben
minimálisan 80 ezer katonai porciót vetettek ki, de a valóság­
ban ennél is mindíg sokkal többet szedtek be önkényesen a
katonai vezetők kény és kedv szerínt.':"

Eszményi és erkölcsi szempontokra beállított szemlélete
egyáltalán nem akar szemet húnyni a vezetők és méltóságok
bűnei és visszaélései előtt, sőt éppen tőlük várja a jó példát.
Ebben a vonatkozásban Saavedrán kívül főleg rendtársának,
Contzennek munkájából merít."" aki éppúgy, mint Saavedra,
a pietast és justitiát tartja az államkormányzás alapjának.
Jellemző azonban, hogy olyan nem szakmunkából is merít,
mint Beyerlinck lexikonszerü furcsa műve: a "Magnum
Theatrum .. :',161 melyben az emberi élet erényeit és hibáit
tárgyalja mesterkélt csoportosítésben?" és mindíg a bibliához
vonatkoztatja a szóbanlevő fogalmat.

Természetes, hogy forrásai között ott szerepel Aristoteles
Politiká-ja is. Szent Tamást nem is említi, hisz tulajdonképen
tőle van egész politikai felfogása.

Szentiványinak ez egész előadásából azt látni, hogy

1S8 Centum Observationes. 297.
1~9 Mise. Dec. II. P. 2. 305. és Szekfü: Magyar Történet. V. 384.
160 Contzen: Politicorum Libri Decem, Moguntiae, 1620 és - Aulae

speculum sive de statu, vita, virtute Aulicorum, 1630.
lGl Beyerlinck: "Magnum Theatrum Vitae Humanae, hoc est Rerum

Divinarum Humanarumque Syntagma Catholicum, Philosophicum, Histori­
eum et Dogmaticum, Coloniae. 1631.

162 Minden fogalom, amit magyaráz, "a" betűvel kezdődik, p.1.
ambitio, astutia, acquisitio stb. Szentiványi főleg az "avaritia" csoportboI
merít, melynek egyik fejezete: "Tributum, vectigal, decima ..." Beyerlinck
i. m. 699.
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helyesli és sürgeti az új igényeknek megfelelő gyakorlati
újításokat, a haladást, de ami elsősorban a szívén fekszik ­
az inkább az erényes állami élet, tehát nála is a - justitia
et pietas. Még előadásának végén is az adózók érdekében
figyelmeztet: "magnum vectigal est - parsimonia".

v. Felfogása a harcászatról

Az 1686. és 87. kalendáriumokban a harcászat kérdésé­
vel foqlalkozík.?" Ezt a témát minden bizonnyal az a meg­
élénkült harci mozgalom tette aktuálíssá, melyet Kara Musz­
tafa kezdett meg 1681 után, melyet aztán olyan változatossá
tett Bécs ostroma 1683-ban, és Buda 1686-i felszabadítása, vala­
mint a többi magyar várak sorozatos visszavétele.

Az egész tanulmány 100 Quaestióból áll és elsősorban
a várak harcászati szereperől és jelentőségéről elmélkedik
benne. Angliával, Lengyelországgal és a római birodalommal
veti össze Magyarországot. Azok ugyan várnélküliek voltak,
de ez nem bizonyít a vár szükségessége ellen, mert mínd­
egyiknél más volt a helyzet; Angliánál és a római birodalom­
nál ez észszerű volt, Lengyelország azonban éppen ezek híján
rengeteget szenvedett - és Magyarország sem lett volna oly
hosszú ideig bástyája a kereszténységnek, ha nem lettek
volna várai. Szerinte kétezer katona egy jó erődítményben
felér tízezerrel erődítmény nélkül. Iskolás szabatossággal le­
írja a harci eszközöket, beszél magáról a seregről - a vezér
kiválasztásáról, szükséges erényeiről, aztán a katonaanyagról:
melyik foglalkozás embere a legalkalmasabb katonának ­
veti fel a kérdést és mindjárt meg is felel rá: a földművelő
ember, mert edzett, igénytelen és engedelmes. A háborúk és
lázadások okait vizsgálva első helyen említi a vallásiakat;
a vallásí egyenetlenséget, aztán a mértéktelen vezéri ambíciót
és egyéb okokat, melyeket Aristotelesből vesz. A jogos és
jogtalan háború kritériumait pedig Szent Tamásból meríti.

E kérdésekhez alig használt forrásokat, hiszen közismer­
tek voltak a háborús viszonyok, ezeket ő is közvetlenül ismer­
hette; nem ís használ más forrást, csak Aristoteles Politiká­
ját és Contzen ugyancsak Politika c. művét.?" és nem említi
sem Vegetius nevezetes munkáját: az Instítutorum rei mili­
tarís-t, sem Stewechius: Commentarius-át, akkoriban tekinté­
lyes munkákat.

163 Disserlatio Polemica. Miseell. I. P. 1. 345--418.
1&4 Politicorum libri X. 1621, 1629. Sokan e munkát középkori mara­

disággal vádolják (pl. a zsidók üldözése, rabszolgaság védelme). Szent­
iványi kiveinivalót nem vett át.
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E disszertációja kedvelf.ségét mutatja, hogy többször is
kiadták, promóciók alkalmával is.166

VI. A történetir6

A magyar történetírás szempontjából éppen a 17. század,
annak is főleg második fele, tehát éppen Szentiványi kora az
a szakadék, melynek áthidalása után szinte újra meg kellett
alapozni történetírásunkat.t" A történetírói munkásság mind­
két részen, katolikuson és protestánson egyaránt ki volt
taszítva egyensúlyából, a lelkek állapota nem volt alkalmas
arra, hogy teljesen elfogulatlan szemmel nézhette volna az
eseményeket. Ahogy Istvánfi Miklós és Szamosközy nagy
munkái létrejöttek - ezzel kb. be is fejeződött a reneszánsz
történeti munkássága, utána hasonló arányú tevékenység nem
született a 17. század folyamán. A jezsuiták sem tanulmányi
szabályaik értelmében, sem elérendő céljuk szolgálatában nem
tartották időszerűnek az e területen való elmélyedő búvár­
kodást, de főleg a Pázmánytól megindított nagy küzdelem
hevében nem tudta érdeklődésüket fölkelteni s nem is értek
rá. A század második felében mégis sokoldalú tevékenységük
dacára is megindult részükről is a kezdegetés a történetírás
útján. De ez az út már nem a réginek a folytatása, hanem
egészen új: a megváltozott körülményekhez alkalmazkodik és
egyelőre nem más, mint krónika. Ezt a módszert Baroniustól
tanulja el a 17. század jezsuita történetírésa. A katolikus­
protestáns tudományos küzdelmet a történetírás terén igazá­
ban az a hatalmas viadal vezette be, melyet Flacius Mátyás
és a magdeburgi centuriátorok indítottak meg elfojthatatlan
szenvedéllyel (1559-74, 13 kötet) a katolikusok történeti fel­
fogása és történeti kizárólagossági joga ellen, mely küzdelmet
aztán Panvinius Onophrius oratörianus rendfőnök és mások
biztatására megkezdett az oratorianus Baronius Cézár a
későbbi kardinális 1588-1607 között megjelent 12 kötetes
"Annales Ecclesiastici a Christo nato ad annum 1198" c. rnun­
kájával.

E kolosszális egyháztörténelmi krónika célja nem volt
más, mint a magdeburgi centuriatorok gyűlölködő célzatossá­
gának ellensúlyozása, amikkel szemben meg kellett védeni az
Egyház történelmi. jogait; - századról-századra kimutatni,
hogy alapításától kezdve megszakítás nélkül hitben és intéz­
ményében sértetlenül maradt fenn. Baronius e munkája hit­
védő célzatához képest nem hangoztathat mást, mint hogy

165 PI. Csehovics Mátyás promóciója alkalmából újra megjelent a
Diss. Chronologiával együtt Kassán I745-ben.

166 V. ö. Szekfü: "A katolikus történetlrás Magyarországon" címú
eikkét. (Magyar Katolikus Almanach. 1927. 695. sk.]
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alapítójának ígérete szerint természetfeletti módon maga Isten
vigyáz rá; tehát azzal a metafizikai szemlélettel nézi, mely az
Eusebius-Szent Jeromos-Szent Agoston-féle konstrukció­
ban?" oly szép természetfeletti alapot és színezetet nyert, mely
oly szépen meg is felel rendeltetésének, s mely alapra azóta
is minden következő egyháztörténetíró is épített. Baronius­
nál is ez az Agoston-féle metafizikai substratum az alap, azon­
ban a főcél az apologetiko-polemikus tendencia.?" s ilyen
minőségben ő az első, aki utat tör, s példát nyujt az elkövet­
kező restaurációs küzdelmek polemikusai számára. Most e
küzdelem tüzével fölszítva, még erősebben ragyog Szent Agos­
ton metafizikai egyháztörténeti szeralélete. A centuriátorok
és Baronius hatalmas küzdelme, bár egyrészről elfogultságot
eredményezett, másrészt azonban óriási adathalmazt hordott
össze és ösztönzést adott szerte egész Európában, nálunk is,
mely anyaggyüjtemény szükséges volt ahhoz, hogy megindul­
hasson a 18. és 19. század gazdag profán- és egyháztörténet­
irása és kritikai Ieldolqozása.?" Mindkét oldalon főleg terje­
delemben szélesedik ki a kutatás és az időrendi egymásután­
hoz ragaszkodva eleinte külsőséqes, merev formák uralkod­
nak a széles anyag fölött: Ú. m. külső állapotok, eretnekségek,
ceremóniák, szokások, zsinatok, kiválóbb személyek stb.

A katolikus egyháztörténet munkásainak tehát Baronius
azáltal adott indítást, hogyaszentágostoni szemlélettel össze­
kapcsolta az apologetiko-polemikus harciasságot, s nagyarányú
adatkutatást keltett életre.

Rövidesen egész sereg kutató munkás szegődött a nyo­
mába Olasz-, Francia- és Németországban egyaránt (főleg az
oratoriánusok, bollandisták, maurinusok; Raynald Laderchi,
Theiner Agoston, Fleury, de Tillemont, Bzovius, Spondanus
stb.)170 és ha nem is érték el Baroniust, mégis nagy arányban
folyt a munka, nálunk azonban az egész 17. század folyamán
jóformán nem is támadt visszhangja, s még Magyarország
egyháztörténeti adatainak felkutatására sem akadt magyar
vállalkozó. Az idegen Inchofer Menyhért jezsuita tűzte ki fel-

IG: Révész Imre: A tudományos egyháztörténetírás. Kolozsvár. 1917.
72. sk.

lG8 Révész U. o. 94. sk.
lG9 Hatalmas és felbecsillhetetlen értékü munkát végzett e téren

a jezsuiták bollandista társasága, mely a szentek életére vonatkozó régi
kéziratokat és okiratokat gyüjtötte össze minden országból és kritikai
tudományosság gal feldolgozva kiadta hires gyüjteményében. az "Acta
Senctorum't-ban. Elsó kötetének lehet tekinteni Rosweyde: Vitae Patrum­
ját. rnely 1615·ben jelent meg és azóta is folyik e munka. L. Gyenis
András S. J.: A bollandisták társasága. Bpest, 1935.

170 Knöpfler-Kováts: A katolikus egyháztörténet tankönyve. 1903.
17. sk.
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adatául/71 hogy mint a külföldi jezsuiták szervezett munkájá­
nak embere ezt a munkát elvégzi magyar földön, az Egyház
ezen fontos talaján, s munkája eredménye lett az "Annales
ecclesiastici regni Hungarici. Tom. I. Roma, 1644." Csak a
század vége felé indult meg a külf'öldi biztatások hatására
a magyar mozgolódás a kutató tevékenység útján, melyen a
magyar egyháztörténetkutatás nevében Szentiványi tette meg
az első lépést még Hevenesi előtt - és többek között ez az
ő egyik érdeme. Az viszont igaz, hogy őt sema történet
lényege iránt való eszmei érdeklődés késztette erre, hanem
mindenekelőtt az akkoriban általános apologetikus célzat,
másrészt pedig az ő sajátos munkásságának matematikai iránya
(polihisztori mivolta), melyet az időre, az eseményekre is ki
akart terjeszteni. Azonfelül pedig kalendáriumszerkesztői
gondjai is sürgették a történet ·területének vizsgálására - bő
és alkalmas anyagui szolgált a kalendáriumok kitöltésére,
hozzá még tanulságos és erkölcsnemesitő is volt.

Az eseményeket azonban egészen matematikai szem­
mel nézi, nem kiváncsi azok belső rúgóira, összefüggésükre,
inditóokaikra, a történelem lelkére; sohasem magyaráz, kriti­
kát sem alkalmaz. Amikor a történelemmel foglalkozik, akkor
is átüt munkáján a számtan-mértani felfogás: "omnis scientia
requirit mathematicam" és nem is építi egységes, élő szerve­
zetté a történelmet, hanem egyszerűen meghagyja kronoló­
giának, mely "scitu digna pars matheseos" és "astronomiae
subservíat", azaz: a matematikának egyszerű szolqálója."! Neki
különben is mindenekelőtt a kronológiára van szüksége az
események disztingválásához és rendezéséhez. mint azt több­
ször hangoztatja is, mert e nélkül sem a profán, sem az egy­
házi történetet nem érthetnők.

Kétféle kronológiát külőnbőztetmeg: matematikait vagy
asztronómiait és históriait; ez utóbbi arra szolgál, hogy a
történeti események időit figyelje és "res quascunque suis,
quibus patratae sunt, temporibus allíqet",':" azaz krónikát akar
ephemerisekben és synopsisokban. Az efemerisekkel a kalen­
dáriumok időnaptári részét tette változatosabbá, haszna pedig
annyiban volt, hogy rövid, frappáns megjegyzés lévén, köny­
nyen meg lehetett jegyezni és gyakran egészen laza, felszínes
synopsist nyujtottak az olvasónak nagyon különböző témákról,
pl. az ó- és újszövetségi történetből, Szűz Mária életéből,
erényeiről,az általa nyert jótéteményekről.sikerekről. gyógyu­
lásokról, melyeket valaha is az emberek Szűz Mária közben­
járásának tulajdonítottak. továbbá mindazon tiszteletről.

171 V. ö. Hóman: nA forráskutatás és forráskritíka történele." Bp.,
1925. 8. l.

172 Mise. I. p. I. Diss. X. Diss. Mathem.-Chronol. 419-441.
173 U. o. 419.
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hódolatról, áldozatokról, ünnepekről, kegyhelyekről, melyek
Szűz Máriával kapcsolatosak. A cél itt persze nem is annyira
a kronológia, mint inkább a tisztelet elmélyítése. De nemcsak
Szúz Máriáról készített ilyen efemeriseket, hanem más szen­
tekről is, minden körülményüket belefoglalva, aztán bőven a
Szentírásról, aszkézísről, egyházatyákról, külön a nagyon
tisztelt Kempis Tamás "aranykönyvé"-ből, Krisztus követé­
séből merítve.v" Olykor havonkint más-más foglalkozású
emberek számára ad bölcs gondolatokat és tanácsokat egy-egy
rövid mondatban - monostícéban.?"

E vallási és erkölcsi tartalmú efemeriseken kívül össze­
állított sok egyéb tárgyú efemeriseket is, pl. csillagászati,
ökonómiai; népies időjárásfigyelési, történelmi és más tárgyú
efemeriseket - egyszóval ilyen formában mindent leadott.
ami bárhogyan érdekes vagy tanulságos volt. A történeti
efemerisek komplexumában megkülönböztet egyházi, magyar
(itt még nem választja szét a nemzeti és egyháztörténetet),
osztrák és keresztény-mohamedán efemeriseket.

Ez az efemeris-irodalom sajátságos termése a skolaszti­
kának Szentiványi munkásságában, míről később még lesz
szó, és saját meghatározása szerint nem más, mint .Díaríum, ...
hoc est Codex, in quo per dies singulos res gestae scribuntur
et adnotantur .. ." és " ... sunt variae Ephemerides, prout
diversi generis res scriptas continent'Y" és különféleképen is
nevezi: vannak köztük "monostiche", "sententiae", "res me­
morabíles", "anagrammata", "actus singulares", "principia",
"dies fatales", "axiomata", "adagia", "apophtegmata", "apho­
rísmí", "paraemiae", "res gestae" stb. Természetszerúleg a
történeti efemerisek lettek a legbővebbek, úgyhogy synopsi­
sokká fejlődtek ki, de az ízük és szerkezetük mindvégig
efemerisi maradt.

A reneszánszkori kivirágzott történetírás félbeszakadása
után a vallási és politikai forrongások közepette új világ-

114 Ephem. Biblicae. Mise. r. P. 2.
3. I. és Ephem. Marianae.
- Avemarianae.
- Ecclesiasticae.
- Ascetico-Seripturistieae.
- Asceticae ex S. Patribus.
- Asceticae ex variis selectis Ascetis,
- Asceticae ex aureo libelIo Thomae

Kempensis.
- Asceticae Homoepatae,
- Sanctorum seu rerum memorabi-

lium a Sanctis vel circa Sanctos
gestarum.

Mise. I. P. 2. 100. sk.

116 Mise. I. P. 2. Praef.
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11;; PI. az 1687-es kalendárium­
ban:
január: Monostica spirítualla

pro omnibus
február: - pro studiis
március: - pro emendatione vitae
április: - pro politicis
május: - pro juvenibus
június: - pro militia

július: - pro jurisperitis
augusztus: - ethica
szeptember: - pro cura corporis
október: - pro oeconomis
november: - pro senibus
december: - varia



nézetek, új szempontok érvényesítésével kezdték lerakni az
újkori történetírás alapjait. Ez az alapvető munka mindenek­
előtt az egyháztörténet jellegét viseli magán és az említett
Flacius-Baronius-féle küzdelemnek folytatását teszi - annak
szempontjai indítják a mi embereinket is a küzdelemre, annak
eszközeivel is harcolnak, melyek között most legelső a krono­
lógia. Aki ekkoriban szorongatott Egyháza segítségére akart
sietni, s a küzdelembe beleavatkozott, ezt alig tehette más­
kép, mint minél pontosabb kronológiával, adatok fölkutatásá­
val. A katolikus egyháztörténetírás magyar földön e téren
éppenséggel nem dicsekedhetett nagy bőséggel, hisz már a
kezdet is idegennek, Inchofernek az érdeme. Rajta kívül
Szentiványi még 2 dalmátot sorol fel (Cassius Bertalan és
Uremarínus)!" és két magyart: Lanczmár Márton és Tarnóczy
István jezsuitákat, akik azonban csak elogialis történelmet
írtak."" Ellenben nem említi Perényi Ferencet, aki Magyar­
ország prímási elogiumait irta/7 9 sem Patatich Jánost, aki meg
a szeritéletű magyar főpapokról írt eloqíumokat.?"

Szentiványi ekkoriban egyedülálló munkát végzett,
mikor a kronológus buzgóságával az adatgyüjtést és idő­
megállapítást, ha szűk mederben is és egyedül is - de meg­
kezdte. Nem vallotta ugyan magát historikusnak, mégis az
újkori történetírás alá ő kezdte törni az ugart, s mikor Heve­
nesi 1695 körül megindította akcióját az oklevelek felkutatá­
sára, Szentiványi háta mögött már 15-20 esztendős történet­
kutató munkásság volt, melynek egyik eredménye a kalendá­
riumokban folytatólagosan közölt synopsisok, másik pedig az
ország területén végzett adatkeresés. Nagyarányú szervezett
kutatásra azonban, mínő Hevenesié, ő nem gondolt, de sok
más munkájától nem is tehette volna, mert bizonyos, hogy az ö
keresgélése és fáradhatatlan munkája előmunkálata volt
Hevenesiének és talán impulzust is adott neki.

Kronológiai munkásságában szintén egyetemességre
törekszik, mint másban is, de aztán nem is megy többre; igaz.
nem is akar mást, mint az adat- és időmeghatározással
áttekinthető összefüggésbe, egységbe fűzni az eseményeket.
Ennek megfelelően nem gyakorol kritikát, legfeljebb itt-ott.
időre vonatkozólag. nem magyaráz. nem jellemez sem szemé­
lyeket. sem eseményeket. sem általános helyzetet. Deduktiv
módszeréhez képest eleinte nem is érdekelte őt a magyar
történelem kérdése, de annál inkább a megbolygatott egyete-

H7 Mise. lll. P. 1. 19. 1. Uremarinus: De regno Dalmatiae et Croatiae
Iibri sex. Arustel, 1666.

H8 Lanczmár: Mausoleum regni apostolici Regum et Ducum. Norimb.,
1664.

119 Patatich: Infulata Hungariae sanctitatis. Tyrn., 1692.
180 Perényi 1.: Castrum Strigoniense aureum. Tyrn., 1655.
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mes Egyházé és később is epnek útján jut el a magyar haza
történelméig, mely szervesen bele van kapcsolva amannak
folyásába.

Történelmi disszertációit valószínűleg csak 1679-ben
kezdi közölni a kalendáriumokban, mert 1675-78-ig Bécsben
tartózkodik, mint a Pázmáneum regense, a fennmaradt és
hozzáférhető nagyszombati kalendáriumok közül pedig Szerit­
iványi szerkesztésében az 1680-as az első ép kalendárium,
ebben pedig az egyetemes Egyház történetének 6. századbeli
synopsisát közli, tehát 1679-ig le kellett közölníe az első őt

századét, sőt az ószövetségét is, már csak azért is, mert az
1680-as folytatásban "pars secundar-ról beszél.?" A pars prima
bizonyosan az első öt század volt; ezt az első ötöt különben is
mostanában nagyon fontosnak tartották és rendesen együtt
tárgyalták. A következő folytatást csak 1683-ban közli a
7. századról, a következőt meg 1687-ben a 8., 9. századokról.
A legközelebbit csak 1692-ben lehet követni, a 12. századról.
a közbeeső kalendáriumok elvesztek; 1693-ban a 13. századot
tárgyalja. A kalendáriumok hiánya és némely meglevők
romlottsága miatt nem lehet pontos egymásutánt megállapí­
tani, de az biztosnak látszik. hogy Hevenesi előtt az egész
egyháztörténetet leadta, sőt a magyart is, ami annál való­
színűbb, mert 1696-tól kezdve már amennyiben történeti
anyagot közöl, az csak keresztény-mohamedán vonatkozású
(1696), illetőleg a Habsburgok római szent birodalmáé (1703);
ettől kezdve pedig jóformán csak természetbölcseleti tanul­
mányok teszik ki a tartalmat.

E szerint négyfelé választja szét történelmi anyagát a
kiemelkedő szempontok szerint: 1. általános egyháztörténetre,
2. magyar (egyházi és nemzeti) történetre, 3. keresztény­
mohamedán és 4. Habsburg-ausztriai történetre. - Azt vallja.
a kronológusnak az a feladata, hogy a kéziratokban említett
eseményeket a maguk helyére tudja illeszteni, bármikor is
történtek azok, akár a római, akár a görög időszámítás bár­
mely pontján, akár Krisztus előtt, akár utána. Ennek meg­
könnyítésére szolgálnak az epochák, a korszakok, melyekben
való eligazodásra megtanít a Dissert. Chronologicában.m
A sokféle epocha között van egy legfontosabb - a princi­
pális epocha, amit világepochának is nevezhetünk. mert a
világ teremtésétől számítjuk. Szeme előtt ebben Eusebíus
világkrónikája lebeg/83 amely eltér ugyan más időszámítási
mintáktól, de a római Mártyrológium ahhoz igazodik, tehát

]8] Conlinualio 5ynopsis Chronologieae rerum Eeclesiastiearum.
Pars secunda. Continens memorab. res Eeclesiasticas ab An. 500-600.
Calend. Tyrn. N. Múz.

182 Mise. f. P. I. 419-441.
183 Mise. I. P. I. 439.
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egyedül azt érdemes alapul elfogadni, s minden egyebet erre
kell visszavezetni, s abban megfelelő helyre illesztení.?"
Főleg az ószövetség kronológiájában egészen Eusebius nyom­
dokain jár, akárcsak többi elődei is; szemlélete is egészen az
övé; az egész hatalmas időt egyedül a vallás gondolata, a
bibliai Megváltó-várás készülődése hatja át s minden más
ennek kiemelésére, aláfestésére szolgál. Időrendjének meg­
állapításában csak a szent könyvek adataira támaszkodik,
főleg Mózes, a Királyok és a Makkabeusok könyveire. A világ
teremtésétől egyfolytában Krisztusig e szerint állítja össze
az eseményeket, persze nagyon hézagosan: csak arra törek­
szik, hogya pátriarkák, bírák és királyok egymásutánja, neve­
zetes tettei, a próféták, a harcok és szolgaságok Istentől való
rendeltetése kidomborodjék, a végén pedig szokás szerint
összefoglalást csinál hosszú korszakokról, melyeknek össze­
tartó váza egészen külsőséges: valami igen fontos esemény,
vagy a Királyok névsora szokott lenni. Az ószövetségben e
vázat teszi a vízözön (kik éltek előtte, kik utána?), az ősatyák
és a bírák, majd Isten őrködésének kiemelésére a zsidó nép
leigázottsága szerint tagolja korszakokra (servitus Mesopo­
tamena, s. Moabitica, s. Chananea, s. Madianitica, s. Ammo­
nitica, s. Philistina), végül királyok szerint (Júda, Izrael,
Assyria, Babilónia, Egyiptom, a Ptolomaeusok és Syria kirá­
lyaí szerint).

A Krisztus utáni századok kronológiájában két rendtár­
sának elterjedt munkáját használja forrásul: Bríetíusét':" és
Ríccioliét.':" De nem is csak ebben, mert már az ószövetségi
összefoglalásokat is Brietius nyomán csinálta, csakhogy
Brietius ezeket sokkal részletesebben szedte össze, főleg a
királyokat, ellenben servitusok szerint nem különböztet.

Szentiványi a Krisztus utáni kronológiát azzal kezdi,
hogy összefogja az első öt századot minden megszakítás nél­
kül, akárcsak a Krisztus előtti időt. mert a jelenleg folyó harc
szempontjából ennek az öt századnak különös fontossága van.
Természetesen az eseményeket is bővebben közli, bár látszik,
hogy nem annyira az eseményeket tartja fontosaknak, mint
inkább az összefoglalásokat; itt már századok szerint állítja
össze ez öt század nevezetes személyeinek névsorát, szigo­
rúan vigyázva az időrendi egymásutánra és a folytonosságra

184 Példával magyarázza, hogyan kell átszámítani az időt az
Eusebius-félére a régi idószámításokból, pl. a trójai, Róma alapítási. olym­
piai, actiumi, a konzuli, a görög, a mohamedán stb. idószámításokból. U. o.

185 Brietius Fülöp: "Annales Mundi sive Chronicon Universele.
secundum optimas Chronologorum epochas ab Orbe cond. ad annum
Christi. DiIling. 1660."

J86 Riccioli Bapl. Joan.: "Chronologiae reformatae et ad cerlas
condusiones redactae. Tom. 3. Bononiae 1669."
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mindenütt, de főleg a pápáknál. Ezek névsorát ugyancsak
Brietius és Riccioli után állítja össze és gondosan számbavesz
és kimutat minden lényegesebb körülményt "cum accurata
assignatione temporis, quo quis gubernare coepit et desiit"
- pl. a pápa neve, nemzetisége; év, hó, nap, mikor elfog­
lalta a pápai trónt és amikor meghalt; továbbá év, hó és nap­
nyi pontossággal kimutatja, mennyi ideig tartott mindegyik­
nek az uralkodása. Néha Brietius és Riccioli között is mutat­
kozik egészen jelentéktelen "in solisdiebus" időkülönbség
(a 21. pápáig, Fabianusig az uralkodások kezdete és vége
körül) - Szentiványi ezt sem hagyja szó nélkül, s azt mondja,
ez onnan van, hogy az egyik bizonyára teljes napnak vette a
csak megkezdettet, a másik nem; általában inkább Brietius­
hoz igazodik. A többi névsor már korántsem olyan fontos, de
azért mindíg ezzel együtt teszik a századok tartalmát, mint a
császárok, üldözések, zsinat.ok, heresisek, heresiarchák, egy­
házi irók, szentek és világi irók. Végül még elsorolja ez öt szá­
zad említésreméltó eseményeit részint Gualterus Jakab rend­
társának kronológiájából, részint pedig Coppenstein András:
Supplementum ad Epitome Card. Bellarminí-jéből.?"

Mindezek után végeredményül el nem mulasztja, hogy
egy "Observatio Saluberrtma't-ban rámutasson ennek az
apostolok óta való folytonosságnak a jelentőségére: a kat. hit
apostoli tisztaságára, melyet bárki történeti alapon nyugodni
láthat és éppen annak az első öt századnak történeten, melyre
az ("novatores") újítók úgy szoktak hivatkozni, mint a sér­
tetlen, tiszta apostoli hit időszakára. Érthető, ha ezen kínál­
kozó alkalomnál rámutat erre a következtetésre, hiszen ahol
lehet ő is, akárcsak az ekkori egyháztörténetírás, mindjárt
átalakul apologétává, hitvédővé: "Consequens igitur est,
doctrinam quoque modernae etiam Romanae Ecclesiae veram
eandemque, quae fuit ipsorum et Apostolorum."

Ugyanezen századi beosztással viszi tovább az egyház­
történet kronológiáját egészen koráig; az egymásután követ­
kező esztendők mellé mindíg nagyon sovány és külsőséges
tartalmat fúz: főleg a pápák és császárok eseményeit, ellenben
minden század végén a katalógusoknak változatos sora követ­
kezik - és ez az igazi fontos kép és tudnivaló, amit az olva­
sónak és tanulónak nyernie és megtartania kell a századról
- a többi csak csontváz. Ezek a katalógusok kb. ugyanazok,
mint az első öt századnál, de természetesen a változásokhoz
alkalmazkodik: kibővül vagy elmarad belőle szükség szerint.
Az uralkodó szempont mindíg az marad, hogya név és évszám
teljessége és pontossága megőriztessék, legelsősorban a
pápáké, akiknél továbbra is mindíg közli az előbb említett

187 Mise. I. P. 3.
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adatokat (initium et finis sedis, duratio, vacantia) - aztán a
királyok, zsinatok, egyházatyák, egyházírók, szentek, heresi­
sek, heresiarchák és eventus memorabiles (v. mirabiles)
saeculi katalógusai következnek.

Az események a századok folyamán egyre jobban össze­
torlódnak keze alatt. Főképen két hatalmas, történelemalakító
eseménycsoport uralkodik munkáján állandóan: a mohame­
danizmus és a reformáció. Már a mohamedanizmus szereplése
annyira meggyarapítja az addig szegényes kronológiát, hogy
szükségét érezte annak, hogy a mohamedanízmus történeti
kronológiáját az Egyházétól külön választva is bemutassa.!"
Még jobban földuzzasztotta az eseményeket a protestantizmus
bekapcsolódása. Igy most már e két hatalmas történetfolyam­
nak a katolikus Egyház történetével való együttfolyása révén
ki kell terjeszkednie legalább három világrész eseményeinek
vizsgálatára, úgyhogy az eseményekben egyre nagyobb lesz
a zsúfoltság, alig lehet benne többé eligazodni, a századvégi
katalógusok is kibővülnek, és már látja, hogy a szinkronisz-­
tikus kronológia elérkezett addig a pontig, ahol már szét kell
szakadnia. Szét is választja három ágra: Habsburg, török és
magyar ágra.

Ezeket és egyéb történeti kronológiáit úgy lehet tekin­
teni, mint a principális kronológia, azaz az egyetemes egyház­
történet elágazásait, illetve kiegészítését. Külön egyetemes
világtörténetet nem ismer. Csakis az Egyházzal való testvéri­
sége miatt tarthat számot minden érdeklődésre és tiszteletre
a német-római birodalom, de még inkább a keresztény vonat­
kozása miatt akarja megismerni a mohamedán hatalom tőrté­
netét - és ez különösen izgató kérdés számára: hogyan jut­
hatott a mohamedanizmus oly jelentéktelen kezdettől akkora
hatalomra?! Két nagy korszakban tekinti végig történetét:
kezdettől 1300-ig és 1300-tól koráig; a rendes katalógusok
innen sem maradnak el. Az egész áttekintés tanulságául pedig
azt hangoztatja, hogy Isten a keresztény népek "socordiá"-ját
és "discordiá"-ját ostorozza vele.

Nagy Károly öröksége történetét is két synopsisban
fogja össze: Nagy Károlytól Habsburgi Rudolfig és Rudolftól
I. Józsefig, 1688-ig. Különösen az utóbbi rész erősen magán
viseli az akkor szokásos mély alattvalói devóciót, a túlzott
magasztalást az "Augustissima Domus Austriaca" iránt, amely
..tot Heroum, Regnum et Caesarum Mater ... utriusque Orbis
Domitrix et Domina ..." - nem is annyira a birodalmak tör-

188 "Ephemerides Christiano-Turcicae seu Mahometanae: Saraceni,
Tureae. Mauri et Arabes" (Calend. Tyrn. 1696) és "Synopsis chronoI.
de ortu, progressu, ac aversione per Tureas Monarchiae Saracenorum" (Mis­
cell. Dec. I. P. 3.), "Synopsis chronoI. Monarchiae Turcarum". (MiscelI. Dec.
I. p. 3.)
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ténete ez, hanem az abszolutizmusnak megfelelően a Habs­
burg-ház dicsőítése.

A magyar történetre nézve a legfőbb törekvése, hogy
minél erősebb szálakkal fűzze az egyetemes egyháztörténet­
hez és minél messzebbre vigye vissza eredetét; ha lehet, bele
kell rejteni a bibliai messzeséqekbe.!" Az egész magyar anya­
got öt synopsisban tekinti át: t. a Pannóniában történt esemé­
nyek a magyarok bejövetele előtt; 2. a magyarok bejövetelé­
től Szent Istvánig (373-1000; itt a húnokat érti); 3. 1000­
t500-ig; 4. t5üO--t600-ig; és 5. a t7. század története.P?

Mindenekelőtt Pannónia földrajzi helyzetével és nép­
rajzi multjával ismertet meg, kiemelve ennek folyton hul­
lámzó változatosságát. A Pannónia nevet e terület Bannontól,
Semi leszármazottjától mint első lakójától vette. Története
fonalát pedig Augusztus császárnál kezdi, a népszámlálásra
vonatkozó híres rendeletével - hogy így a bibliás történeti
szemlélet érvényesüljön. Ez évek felsorolása csak egyszerű
kronológiai kivonat minden valószínűség szerint Eusebius
alapján, arra azonban gondosan vigyáz, hogy ennek során el
ne mulasszon egyetlen pontot, eseményt se, melynél belekap­
csolhatja a magyar történelmet; legalább vonatkozást vagy
hasonlóságot állapíthasson meg, hogy ez annál dicsőségesebb
Ieqyen."" N. Konstantin elhatározta, hogy Jeruzsálemet újjá­
építi, s emelte a híres 1la(>'lÉ(>tOv-bazi1ikát, anyja. Ilona szintén
építtetett kettőt is, egyet Betlehemben. Ehhez több század után
Szent István a Coenobium Monachorumot építette, sőt Nagy
Konstantin városában, Bizáncban is emelt hasonlót. Nagy
Konstantin 330-ban Szűz Máriának ajánlja fővárosát- később
Szent István ugyanezt teszi egész Pannóniával, Szent István­
nak meg egészen nyomában jár Lipót császár, aki viszont Szent
István fölajánlását most megújítja, nyilvánosan a bécsi Szent
István-templomban 1693 augusztus 16-án. 192

189 Korának jellemző szemléleti sajátossága a távol multba vesző
eredetnek a kutatása. Egy synopsisában azzal foglalkozik, mi mindennek
a kezdetét lehet kivenni a Szentírásbólr de nemcsak a Szentírásban talál­
ható kezdeteket gyüjti össze, hanem lehetőleg minden kulturális intéz­
ményét is. "De rerum intiis ..." Synops Chronolog. Mise. I. P. 3.

190 1. Synopsis Chronol. rerum memorabilium, que eontigerunt in
Pannonia ante Hungarorum adventum in eandem. 2. Synops. Chronol. rerum
Hungaricarum ab exitu Hungarorum ex Seythia usque ad exordium regi­
min is. S. Stephani ... seu ab Anno Christi 373. usque ad A. 1000. - Synops.
Chron. rer. Hung. ab An. Chr. 1000 ... (Misc. II. P. 3) Osszesen 10 Synops.

191 Pl. Domitianus császár uralkodása kezdetén M. Anieius római
konzul Krisztusért vértanúságot szenvedett, kinek utódai később Pannó­
niába költöztek és ezeknek leszármazottai lettek a Frangepánok (Mise.
II. P. 3. 213. 1.)

192 Miután megköszöni Istennek, hogy Magyarországot a török alól
felszabadította. Szent Istvánt utánozva Magyarországot Szűz Mária párt­
fogása alá helyezi: "... quod Inc\ytum Hung. Regnum. olim a S. Stephano
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Ilyen kapcsolatot jelent a régi dicső Pannónia és az ő
szenvedő Magyarországa között Szent Márton azáltal, hogy
Sabariában született. Azt akarja magyar kortársainak lelkébe
vésni, hogy mindaz a nemes tett, ami a kereszténység kezde­
tén Pannónia földjén történt, az valamiképen ma is a magya­
rok szellemi öröksége. A magyar dicsőség elmélyitését akarja
szolgálni azzal is, hogy Magyarország városainak, folyóinak,
hegyeinek legrégibb elnevezését összegyüjti - főleg Strabo,
Plinius és Tacitus alapján.'?"

A magyar őstörténetkronológiáját 373-mal kezdi, mert a
"magyarok" ekkor hagyták el az őshazát. Húnok, avarok és
magyarok között semmi lényeges különbséget nem tesz, egy­
nek veszi őket, az elnevezések csak időbeli különbséget jelen­
tenek, hol az egyik, hol a másik néven szerepelnek - leg­
először a hún néven, később Avarius királyukról az avar
nevet kaptékj!" hogy a magyar név használata mikor kez­
dődött, arra nézve csak annyit mond, hogy "postea". Szent­
iványi tudja, hogy az ő kronológiai célja elérésére ebben a
zavaros őstörténetben nem lehet reménye. Az erre vonat­
kozó vélemények, mint rnondja, egymástól eltérnek és külön­
ben is egészen kétségesek. Még Inchofert tartja a legelfogad­
hatóbb tekintélynek; az ő nyomán vallja, hogy azok véle­
ménye a legvalószínűbb, akik Nimrót fiaitól, Hunortól és
Magortól származtatják a húnokat és magyarokat. Azt mondja,
a források alig egyeznek meg adatokban pontosan, pedig neki
mindenekelőtt erre lenne szüksége - így azonban a húnok
Pannóniába való megérkezése után alig lehet valamit tudni
arról, mi történt e földön vagy ők is mit csináltak. Ami keve­
set meg ez utóbbiról mégis tudunk, főleg Attiláról, az nem
más, mint idegen írók feljegyzései, akik ellenséges szemmel
nézték őket és csak itt-ott jegyeztek fel róluk valamit, ren­
desen jogtalanságot vagy pusztítást, dicső tetteik azonban
sehol nincsenek megörökítve, pedig, rnondja, bizonyára ilye­
nek is voltak. Szentiványi nem várja a forrásaitól az esemé­
nyek bő elbeszélését, de azt fájlalja, hogy még Attiláról sincs
biztos adata, még annyi sem, hogy mikor halt meg; - magyar
krónikák szerint 445-ben, külföldi irók szerint pedig 454-ben.

Rege Antecessore meo, Admirabili Matri Tuae donatum, post vero Tur­
carum Tyrannide . .. ereptum mihi... restitueris gratias reddo tibi
Deo immortali... et restitutum Regnum Sanctissimae et Admírabíti.
Matri tuae "Coeli terraeque Reginae, Magnae Hungariae Dominae iterum
donor díco, dedico, totumque ejus protectioni consigno ..." [Misc. II. ~.
3. 178. l.) Es hogy az uralkodó jámborsága mennyit ér, azt azon mutatja
meg, hogy Pannónia fölött 216 esztendő alatt 48 római császár uralkodott,
mig ugyanannyi idó alatt csak 13 osztrák császár - "Ita pietas est ad
omnia utilis." U. o. 243.

193 U. o. 234.
194 Mise. II. P. 1. 125.

S9



Ö inkább a külföldiek adatát fogadja el (Inchofer, Brietius,
Idatius. Theophanes), mert bizonyos, hogy II. Theodosius nem
egy vereséget szenvedett Attilától, melyek között pedig nem is
utolsó volt a dáciai (Ripensi), melyben Arnegislus római vezér
is elesett, ez pedig 447-ben történt.':" Brietius nyomán pedig
megtoldja azzal, hogy 451-ben meg Rómában még palotát
követelt lakásul III. Valentinián császártól.?" Fájdalmasan érzi,
hogy akik az ősmagyarok történetét bővebben beszélik el,
mint Thuróczi, Ranzano, Callimachus, Oláh Miklós és Bonfini,
csak "cumulatim" adják elő az eseményeket - a pontos időre
és az események sorrendjére nem sok gondot fordítanak, ezért
ő az őstörténet kronológiáját legtöbbnyire külföldi források
alapján állítja össze, akik nevei valósággal hemzsegnek a
Szent Istvánig tartó részben - szinte minden ókori és közép­
kori írót fölkutat egy-egyadatért. Igy váltakoznak Inchoferen,
Bonfinin, Thuróczin, Brietiuson, Baroniuson, Oláhon, Anony­
muson kívül - Riccioli, Ammianus Marcellinus, Orosius,
Nicephorus, Socrates, Sosomenus, Idacius, Sulpitius Severus,
Paulus Diaconus, Gregorius Turonensis, Sigbertus, Cassiodo­
rus, Blondus, Theophanes, Priscos, Cedrenos, Procopius,
Varnefridus, Rhegino, Ajmonius, Eginchardus, Paulus Aemi­
lius, Anastasius, Leo Ostíensís, clugnyi Odo, freisingeni Oltó,
Zonaras és mások, valamint néhány krónika is szerepel for­
rásai között. Szentiványit elsősorban Inchofer példája lelkesí­
tette, és ő sem akart kevésbbé biztos adatokat leszögezni, azért
nem elégedett meg egy-két forrással, bármilyen kedveltek
voltak is egyébként, hanem halmozza öket. Hogy ezekből
Szentiványi közvetlenül merített-e valamennyiből, az nem
egészen biztos, de az tény, hogy erre törekedett. Az őstörté­
netre vonatkozólag magyar írókból alig meríthetett, amint
panaszolja is: "... ab ipso ... Attila usque ad Geysam Ducem,
imo fere usque ad ipsa Stephani. .. tempora vix ulla exstant
a nostratibus narrata ...", éppen azért II'" ea... quae ab
exteris illorum temporum scriptoribus annotata sunt... non
praetermittemus, sed in singulos annos diligenter referemus
ipsorum etiam Scriptorum nomine, imo ubi commode fieri
poterit etiam eorum verba pro majori authoritate Historiae
diligenter adducendo ..."191 Tehát nagy súlyt helyez az eredeti
források tanúságára és a nagyobb szavahihetőség kedvéért
igen sok régi forrásának eimét, fejezetét és lapszámát is jelzi
(pl. Paulus Díacon., Gregorius Turon., Cedrenos, Blondus, Nice­
phorus, Ammianus, Orosius Paulus, Socrates, Sosimus, Varne­
fridus), valamint azt is megemlíti, ha újabb író, pl. Inchofer

195 U. o. 245.
196 U. O.

181 Mise. II. P. 3., 245.
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is. régiektől vett kölcsön. De az igaz. hogy ezen események
legnagyobbrészt nem is a húnok viselt dolgai. hanem álta­
lános történetiek, de amelyek mégis beleszövődnek a húnok
történetébe.

E hatszáz esztendőnél hosszabb idő alatt a húnok (ma­
gyarok!) történetéből hosszabb eseményt alig ad elő és össze­
keveri a voltaképeni magyar honfoglalás eseményeivel. Ami
néhány legendaszerűtmégis előad, azt Túrócziból veszi. eset­
leg Bonfinin és Inchoferen vagy Oláh Miklóson keresztül ­
és a legfőbb szempont, ami ezek kiemelésében vezeti, az nem
annyira az esemény történeti hűsége. az események puszta
felkutatása, mint inkább az ő mindenütt jelenlévő célzata­
vallási apológiája és pedagógiája.198 Ez látszik a Nagy Károly­
ról említett esetben is: mielőtt Nagy Károly 802-ben Pannoníé­
ban a Csaba vezér alatt harcoló magyarokat meqtémadná,
három napi bőjtöt rendel el a győzelemért, amit meg is nyert.
Aztán a legyőzöttek közül, akik keresztények akartak lenni
- legyenek, .Jíbert sunto", akik pedig nem. azoknak "adempta
cum fortunis libertate" csak életüket kell meghagyni, mert
Nagy Károly "non tam pro Regione, quam pro Religione
Catholica hoc bellum susceparat" (Reqíno, _ Bonfini.
Inchofer].?"

Amit az őstörténet folyamán kb. Szent Istvánig előad. az
tulajdonképen néhány személy szereplésére zsugorodik:
Attila, Csaba, Álmos és Árpád képezik azt a laza vázat. mely
köré a többi eseményt el kellene helyezni és valóban ezek
körül forognak. Amit ezekből kapunk. az a Chronica Hunga­
rica-ból (Kézai) és Turócziból van merítve, telve legendákkal
és bizonytalanságokkal, egymástól minduntalan szétszakítva,
összefüggéstelen darabokból állanak,'?" - az egész fölött misz­
tikus homály borong. amit kutatásával ő sem tudott világo­
sabbá tenni, sőt ugyanúgy tovább kever, mint kortársai; pl.
Csabának a magyarok élén való hirtelen megjelenését minden
kétség és magyarázat nélkül egyszerűen elmondja és vallási
tendenciájának megfelelő befejezést is tulajdonít az esetnek:
Nagy Károly legyőzi a pogány Csabát, a budai királyi palotát
és a sok összerabolt kincset elveszi, amit aztán szétoszt, részint
a templomoknak. részint a szegényeknek. Csabát pedig

198 Pl. mikor 451-ben Szent Farkas püspök ..Trecas" kapui előtt tel­
jes ométusban várja Attilát, s ez megérkezik, Szent Farkas ezt kérdi:
..Tu quis es, qui terram dissipas ac conculcas?" Mire Attila ezt feleli:
..Ego sum Attila Rex Hunnorum, FlagelIum DeL" Erre a püspök kinyittatja
a kaput s igy szól: ..Bene venerit FlagelIum Domini mei." U. o. 254. Sig­
ber tus és Brietius nyomán.

199 U. o. 267. sk.
200 Csaba pl. 471-ben a megmaradt magyarokkal visszatér Scythiába;

678-ban születik Álmos nevú fia. 802-ben pedig Nagy Károllyal szemben
harcol a magyarok élén, U. o. 256.. 263. és 268. II.
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bilincsekbe vereti, a pogány templomokat lerontatja, ellen­
ben a Boldogságos Szűznek emeltet egyet,201 sőt Pannóniában
iskolákat is emeltet, hogy a kereszténység felvétele annál köny­
nyebben menjen (Regino, Bonfini, Inchoferj.?" Nagy Károly
vallásos nagysága annyira elbűvöli, hogy csak neki tudja
tulajdonítani a kereszténység megindítását Pannoníéban, mi­
által ő is tovább kuszálja a Bonfini-féle zavart, melyet Incho­
fer is átvesz, s amely kb. Géza koráig tart.

Álmos családfáját Noétól vezeti Ie, és e sorban Attila
a 38., Csaba a 39., Álmos a 43., Árpád pedig a 44.203 Álmos és
Árpád szereplését tehát a Nagy Károly előtti időre teszi.
Álmost Erdélyben meggyilkolják, s erre fia, Árpád, hogy
atyját megbosszulja, Dáciában kemény kézzel rendet teremt,
aztán a vezérekkel'?' elfoglalja Pannoniát (748), - már mint
örökséget követeli magának Szvatopluktól, akit azonban
mégis csatában kell legyőznie (Turóczi).

Szent Istvántól kezdve már szilárd talajon jár és e biztos
érzés meglátszik előadásán is - ezután már nem idegen
eseményekkel tölti ki az éveket és nincsenek hézagok sem
az időrendben. Természetesen ezentúl is a királyok személyei
képezik az események gerincét, melyből főleg Szent István
és a két Hunyadi alakja emelkedik ki magasan. A Hunya­
diakig az eseményeket csak egészen rövidre fogva, hidegen
adja elő, Mátyástól kezdve azonban egyre jobban bővülnek,
míg a 17. század előadása már egyáltalában nem rövid, hanem
részletes összegyüjtése az eseményeknek - és jóllehet év­
számokkal az elbeszélés csoportokra van tagolva, mégis az
egészben valami élő folyamatosság van és áttekinthető egy­
séges képpé olvad össze, de azért az a tulajdonsága mindvégig
megmarad, hogya történet éltető lelkéig. az események
rúgójáig sohasem hatol le, úgyhogy mégiscsak megmarad bő­
séges történeti synopsisnak. Az egyes synopsisok kiterjedését
még mindíg csak a századok erőltetett keretei közé szorítja,
igaz viszont, hogy több századot is összefog egy synopsisba,
ha nincs róluk sok mondanivalója (pl. 100o--1500-ig)205

Szent Istvántól kezdve ebben a három synopsisban még
forrásait sem nevezi meg, s főleg a két utolsó században úgy
jár, mint aki otthon van. Mióta Inchofer könyve nem lehet

201 Más helyen azt állítja, hogy Györött is emelt egyet. (Mise. II.
Ephem. hung. 196.)

202 U. o. 268.
203 Mise. III. Diss. Paralip. Catal. 87.
204 Árpád. Lehel, Szabolcs. Gyula. Kunt, Verbölcz és Urs. Mise. III.

Diss. Paral. Cal. 86.
205 Chron. Hung. ab. a Chr. 1000 usque ad a. 1500; Synops. Saecul.

XVI. Synops. Chron. Continens res memor. nostró saeculo gestas. Mise.
Il. P. 3. 287--422.

62



többé a kalauza - legfőbb irányítói Bonfini és Túróczi ma­
radnak, s az lesz az ő legnagyobb megnyugtatója, ha e kettő­
nek időbeli adatai megegyeznek. Ha pedig olykor mégis külön­
böznek, szolgai módon egyikhez sem szegődik, hanem tár­
gyilagosan kimutatni törekszik, hogyan jutottak eredményük­
höz, ő pedig nagy körültekintéssel maga állapítja meg saját
álláspontját.r'" Ilyenekre vonatkozólag mondja: "Plura similia
inconvenientia patebunt ex assignatione annorum . .. Unde
mutanda eorum series ..."207 Szentiványi tehát az adatokat
nem veszi át kritika nélkül, hiszen éppen ő év, hó és napnyi
pontosságra törekszik, azonban minden eltérést nem emlit meg
külön, ami abból is kitűnik, hogy e mostanira is azt mondta:
"obiter notandurn".

Mátyás halála utáni időkre legnagyobb tekintélyű for­
rása a magyar történetben, kire legtöbbet is hivatkozik:
Istvánffy Miklós, egyházi vonatkozásban pedig Baronius, Bol­
landus, Inchofer, Surius, Ribadeneira, Aventinus, Ferrarius
Fülöp és Zsigmond és Brietius, meg Bucelinus - e két utóbbit
politikai eseményekben is idézi; az általános történetben sokat
merít Schönlebenből, kevesebbet Zsámbokyból és Florimun­
dus Raimundusból és Ranzenóból. a török-magyar történetre
pedig forrásai Brietius, Caferrius, Bucelinus, Riccioli, Istvánffy,
Bonfini, Annales Turcici és egyebek.

Hogy a synoptikus magyar kronológiát Szentiványi le­
közölte-e a kalendáriumokban is, mint tette az egyháztörté­
netiekkel - nem tudjuk, mert a fennmaradt kalendáriumok
egyikében sem találni belőle részt, pedig az egészet öt foly­
tatásos disszertációra osztotta. A fennmaradt kalendáriumok­
ból egyébként azt lehet kivenni, hogy magyar történeti össze­
állítást (nem a terjedelmesebb synopsist) 1683-ban közölt
először efemeris alakjában a naptári részben - ugyanekkor
az egyháztörténelmi synopsisokból már a 1. századot közölte.
Az 1688-i kalendáriumban megint közöl részben magyar tör­
téneti témát, bár nem kronológiát, hanem az ekkoriban vissza­
foglalt sok magyar vár történetét, földrajzát és nevezetessé­
gé~08 _ ezek ekkor éppen aktuálisak voltak. 1689-ben meg

206 PI. nr. Béla halálát Turóezi 1190-re teszi, Bonfini meg 1199-re.
Viszont Béla után következó Imre halálát Turóezi után Bonfini is 1200-ra
helyezi. Azonban Imrének Turóezi 8 év 7 hó és 6 napos uralkodást tulaj­
donít, Bonfini szerint azonban alig jut egy év. Szentiványi megállapítja,
hogy mindkettő téved s ó saját megállapítását fogadja el, - igaz, hogy
egy évet ó is téved (1197). Mise. II. P. 3., 306.

207 Igy más idót állapít meg Szent István születése felól (969 helyett:
985, Spondanus, Brletlus. Inchefer. Schönieben, Balbinus alapján), aztán
Salamon, II. András, IV. Béla és mások életére nézve. Mise. Ill. P. 1. Diss.
Para!. Annotationes ad 1. §. CataJ.

208 Munitionum in Hung. Armis Caesareis anno 1686 reeuperatorum
Buda, Pécs. Szeged. Csanád, Siklós, Kaposvár és Hatvan:. Calend. Tyrn.
1688. Muz. kvt.
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a Szentkorona viszontagságos történetét írja le s itt mindjárt
összefoglalja, mi minden tartozik a Szentkorona uralma alá:
orszáqok, tartományok, népek, városok, melyekről nagy voná­
sokban ad képet, főleg történelmi, földrajzi és néprajzi tudni­
valókat. 1690-ben már a cenzúrán is átestek a magyar történeti
synopsísok, 1691-ben pedig már meg is jelentek a Miscellanea
II. köt. 3. részében, 1697-ben meg már kivonat készül belőle,
mit Szentiványi maga adott kij magyar történeti tankönyvnek
vagy segédkönyvnek szánta az ifjúságnak és az is volt. 1750­
ben ugyanezt újra kiadta és a tanulóifjúságnak ajánlotta
Grassalkovich Antonius de Gyarak.2 09 Ugyancsak iskolai célra
használták, főleg később a "Florus Regum Hungariae" c. össze­
foglalását, mely a magyar királyok erényességét, uralkodá­
suknak főbb eseményeit domborítja ki egy-két mondattal és
a könnyebb megjegyzés kedvéért 4-5 soros distichonokban
összefoglalja mindegyik király jellemzését.t'"

Az bizonyosnak látszik, hogy a magyar nemzeti-törté­
neti munkássága elején a magyar szentek és héroszok neve­
zetes tetteit gyüjtögette, mikből később a magyar történelmi
synopsisok fejlődtek ki.

Magyar történelmi tárgyú foglalkozásra mindenekelőtt
az a körülmény adott neki ösztönzést, hogy 1686-ban a török
hatalma alól felszabadult Buda. aztán egy csomó más város;
ő ennek- kapcsán mindjárt utána kalendáriumában ismertette
is a felszabadított várakat, történelmi és egyéb vonatkozá­
saikkal. És amint egyre nagyobb terület került vissza, annál
inkább kínálkozott fel neki a gondolat, hogy az egész fel­
szabadított területet. sőt - ami a következő lépés volt - a
Szentkorona erejével összekapcsolt egész birodalmat ismer­
tesse. A másik ösztönző körülmény meg az volt. hogy éppen
most, 1688-ban nevezte ki I. Lipót országos főcenzornak.

Igy most a nagy felszabadulás örömtüzénél föl kellett
tűnnie, hogy darabonkint megint egységes egésszé olvad össze
a régi terület. mely fölött ott ragyog az egység és a Gond­
viselés jelképe: a Szentkorona. Szemében ez a legeszményibb
összefoglalója az egész országnak: embereknek, városoknak,
hegyeknek. folyóknak stb. - ezeknek tulajdonképen a Szent­
korona a birtokosa. Most ennek történetét is összeállítja, ~ I J

209 Summarium Chronologiae Hungarieae Ex II. parte III. Decadis .. _
Miseell .. , Ab ipsomet Authore extractum et separatim editum. Tyrn. 1697.,
Viennae 1750.

210 Florus Regum Hungariae Mariani Regni, Tyrn. 1702. Ezt 1744-ben
újra kiadták ugyancsak iskolai könyvnek "Analecta singularia eJ: variis
libris deprompta, potissimum vero e libro, cui titulus: Flos Regnorum. item
ex Curiosis... Miseell. M. Szent-Ivány... editis ad eruditionem juven­
tutis scbolasticae reimpressa. Calissii, 1744."

211 .Díssertatio Quarta Sacrae Coronae Hungariae Notilia, Horogra­
phica, Politica, Historica. Sacrae Coronae Hungariae, Prserogetíve." Mise.



s kimutatja, hogy Isten csodálatos módon adta Szent István­
nak, ő Szűz Mária pártfogásába ajánlotta, aki oly sok viszon­
tagságon keresztül meg is őrizte - ilyenformán nem lehet
benne mást látni, mint Isten jóságának és gondviselésének
szímbolumát, ez előtt pedig minden alattvaló, mint Isten
akarata előtt - meghajol. Igy a földi személyt, mely viseli,
valami természetfölötti színbe vonja, és ez a kapocs sokkal
erősebb minden földi hatalomnál és erőszaknél.f"

Egy korábbi disszertációban leírta Magyarország termé­
szeti kincseit (Díss. de admirandis virtutibus ... aquarum, fon­
tium ... etc., Mise. I. P. 1.), most megismertet városainak tör­
ténetével, földrajzával és néprajzával, de már a végén említi,
hogy ami a "Notitia Politica Sacrae Coronaev-t illeti, azt majd
később fogja kiadni és úgy látszik, ennek folyományaként írta
a synopsisokat, sőt gyüjtötte össze a törvényeket is (Corpus
Iuris), és már ennek végén összegyüjti néhány egyházi és
világi méltóság viselőit, és végül ismét azt ígéri (hivatkozva
arra, amit a "Notitia Politica, Historica etc. Sacrae Coronae"
végén ígért), hogy ami akkor a Notitiából elmaradt, ami csak
történelmi vonatkozású, azt mind össze fogja gyüjteni. Ez lett
a Dissertatio Paralipomenonica, mint a neve is mutatja: az
elhagyott, elmulasztott dolgok összegyüjtése, amit tehát még
1688 körül tervbe vett és a Notitia S. Coronae-ban kilátásba
helyezett, azt ebben a disszertációjában valósította meg. Lát­
szik tehát, hogy szervesen függnek össze e témák, egymásból
nőttek ki azon elgondolás alapján, hogy bemutassa a Szent­
korona birtokának jelenét és multját.

Ami itten a történet terén legértékesebb munkássága, az
bizonnyal a Diss. Paralipomenonica, amiben az a törekvése
látszik, hogy az ismeretlen, szétkallódó adatokat - névben,
évszámban. eseményben - mind összegyüjtse a lehetőség

szerint. A Corpus Iurisban csak néhány egyházi és világi
magas méltóság személyi adatait gyüjtötte össze; a synopsi­
sokban inkább az eseményeket; a még hiányzó, összegyüj­
tendő adatok pedig a Diss. Paralipomenonicát alkották. Ez a
disszertáció talán a legszebb jellemzője annak, mily bámu­
latos szorgalommal, mennyi gondossággal és éleslátással, mily
hatalmas összegező és rendszerező készséggel kezeli ezt a
szinte átláthatatlan adatbozótost. Két részből áll: egy hatal-

II. P. 1. 100-162. Ez anyagból sokat emlitett Magyarország földrajzi ismer­
tetésénél. De tudjuk, hogy nála a földrajz és a történelem erősen össze­
esnek; a földrajz függeléke a történelemnek. L. 36. sk.

21.2 Ezt a felfogást még protestáns férfiak is vallották. pl. Révai
Péter túróci comes és koronaőr, ki a Szentkorona történetéról írni akar­
ván. munkája kibóvüll és a Szentkorona monarchiáját írta meg "De mo­
narchia et Sacra Corona regni Hungariae" c. művében. Ebben oly tiszta
felfogást vall, hogy Szentiványi is átvette és idéz belőle. U. o. 101. I.
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mas disszertációból és egy contínuatíó-bólr'" az előbbi tar­
talmaz 130 katalógust, az utóbbi pedig 34-et; és e 164 kataló­
gusban rengeteg szétszóródott, sosem keresett adat halmozódik
fel, melyek most idő vagy abc-rendben elfoglalják helyüket.
A katalógusok tartalma, mint gondolni lehet, rendkívül vál­
tozatos, mindent felölel, ami az akkori viszonyok között érdek­
lődésre számíthatott, még ha a legjelentéktelenebb mozzana­
tát tette is az állami vagy egyházi életnek.f" Nagy gondot
fordít mindenekelőtta különféle méltóságok névsorának össze­
állítására, elsősorban a püspökökére?" és szerzetesíőnökö­

kére; időmeghatározást is ad hozzá, ez azonban gyakran
hiányos. Az esztergomi érsekek névsorát - mint mondja ­
egy anonymus valamikor régen már összegyüjtötte s ő ennek
alapján fűzte a Corpus Iuris végéhez, most azonban ezt tovább
folytatta és kijavította azon adatokkal, melyeket Cseles Már­
ton rendtársa küldött neki Rómából, aki ekkor éppen az ottani
levéltárakban kutatott.216

Szentiványi ezen rengeteg adat teljes összegyüjtését nem
remélhette egyedül, minden segítség nélkül, azért a nagy­
közönséghez, családokhoz fordult, mert remélte, hogya régi
híres famíliák utódainak levéltáraiban még sok hiteles tör­
téneti dokumentum hever, s így az őseire büszke ivadékoktól
sok értékes adat fog napvilágra kerülni; ugyancsak ilyen
kéréssel fordult a szerzetesrendekhez és communitas-okhoz
is. 217 Az eredménnyel azonban nem volt megelégedve, mert
kapott ugyan valamit, de sokkal kevesebbet, mint remélte,
panaszolja is: " ... ali qua quidem obtinui longe tamen infra
meam expectationem ..." s a megkérdezettek közül igen sokan
azzal mentegették magukat, hogy levéltáruk elpusztult a hábo­
rús viharok közepette, mások viszont a régiek hanyagságát
és érzéketlenségét vádolták azért, hogy most nincsenek doku-

213 Diss. I. et Continuatio Paralipomenonica Rerum Memorabilium
Hungariae, seu Appendix continens Catalogos rerum memorabilium in
Hungaria. Mise. III. P. I.

214 Püspökségeken, szerzeteken és egyéb egyházi vonatkozásokon
kivül szerepelnek: királyok és a kormányzáshoz tartozó hivatalok szemé­
lyei, iskolák, nemzetiségek, nyelvek, háborúk, követek, adózások, várak
ostromai, vallások, postajáratok stb. A legtöbb katalógust mindazáltal a
vallási élet ismertetésének szenteli. O is összegyüjti Szűz Mária kegy­
helyeit, mint Esterházy Pál teile.

215 Karácsonyi szerint Pray nagy szolgálatot tett a magyar egyház­
történetnek a püspökök névsorának összeállilásával. - Szentiványi ezt
elóbb megcsinálta, bár kezdetlegesen. Karácsonyi: Magyar egyháztörténet,
1929. 300 l.

216 Diss. Paralip. Adnotatio. 67.
217 or'" Sperabam etenim me imperaturum a Zelantibus honorem et

memoriam, Praedecessorum suorum, Familiarum, Ordinum, et Communi­
tatum, siquid adhuc in residuis suis archivis habent, quod huic materiae
possit inservíre." Diss. Paralip. Contin. Proloquium ad Annotationes, 58.
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mentumaik. Ami adatokhoz ilymódon meqis hozzájutott,
azokat a két Diss. Paralip. végéhez fűzte, kiegészítésűl
10 paragrafusra osztva. Szentiványinak ezen adatgyűjtő mun­
kássága már összeesik a Hevenesi-féle mozgalommal. Hogy
ennek mennyiben volt hatása Szentiványi munkájára, vagy
pláne, hogy ő maga is nem tartozott-e Hevenesi munkatársai
közé, mint közkatona vagy fordítva: nem ő adta-e Hevenesi­
nek az eszmét vagy az impulzust a nagy vállalkozásra - nem
lehet megállapítani. Talán mindkettőben lehet valami igazság,
bár Szentiványi maga egy szóval sem említi soha Hevenesi
vállalkozását. Szentiványinál az egész dolog szervesen fej­
lődött kutató és adatgyűjtő természetéből az ő deduktív mód­
szere segitségével, úgyhogy nála egyenesen odakívánkozik a
természetes fejlődés során befejezésül a legapróbb és leg­
rejtettebb részletek után való kutatás, amit a Diss. Paralip.-ban
látunk. Szentiványi ebben csak folytatta, amit már régen
elkezdett: az adatok gyűjtését és megtisztítását, míg Hevenesi
nevezetes felszólítását csak 1695 körül tette meg. Nem lehet
biztosan tudni, de nem lehetetlen, hogy Szentiványi említett
felszólítását a famíliákhoz és kommunitásokhoz ezen Hevenesi­
féle indításra tette meq: - Szentiványi szerény természetét
tekintve nem csodálkoznánk, ha nem magától tette volna.
Hogya két munkásság között legalább időben valami kap­
csolat van, az kitűnik az előbb említett .Annotatíok" Prolo­
quiumából, melyből valami fáradt, de egyben megnyugodott
hangot érzünk ki, mintha azt mondaná: ezeket az annotatiókat
még leközlöm - a többit másokra hagyom, "... sequentes
Annotationes hic appono, complementum vero ulterius et per­
fectionem eorundem, successoribus relinquo, cum probe sciam,
non deesse jam aliquos qui in hoc Argumento strenue desudant,
eruderando antiquissimus res Hungariae tam Politicum, quam
Ecclesiasticum statum concernentes." Itt úgy beszél, mint aki
biztos tudatában van annak, hogy valami érdeme van a dolog­
ban, mint aki a tőle kezdett dolog további sorsáról intézkedik.
Viszont akik "strenue desudant", nem lehetnek mások, mint
Hevenesiék, a fiatalabb generáció, akik hozzá képest új nap­
számosai a történetkutatásnak és akikre vár annak folytatása
és tökéletesítése. Es csak velük, az erősebb mozgalommal
összehasonlítva van értelme Szentiványi ez öntudatos mondá­
sának az elsőséget illetőleg: "Satis sil ptimam glaciem ireqisse
et viam aliis demotistrasse/P'" - Tehát mégis ő kezdte. Szent
iványi ezt a jégtörést valóban megvalósította; - a rengeteg
adatanyag felkutatására ő törekedett legelőször, s ebben a
többieket, Hevenesit is megelőzte, úgyhogy bátran lehet rnon­
dani: az irányt ő mutatta és igen valószínű, hogy maga Heve-

~IS Mise. III. P. I. Continuatio. 51. I.
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nesi IS ötletet és lelkesedést az ő munkásságából merített.
Viszont az is valószínű, hogya Hevenesi által szervezett és
kiterjesztett ezen kutató mozgalomban maga is résztvett, sőt
elsőnek valósította meg, hogy az oklevelekért a már említett
családokhoz és kommunitásokhoz fordult. Itt kezdődik a
magyar történetirásnak azon korszaka, mely az egész magyar
történet századait egységesen összefogja, benne Istentől veze­
tett történetet lát, csodálatraméltó erényeket fedez fel, ezeket
magasztalja és ezeken keresztül a nemzeti önérzetet. bizalmat,
bátorságot ébresztgeti - amivel idáig a történetírésf" nem
törődött.

Azonban az is igaz, hogy Szentiványi a történetírás ügyét
előbbre, a megírásig már nem vitte. Neki elég volt, hogy
Bonfini, Thuróczi, Istvánffy munkája és módszere nyomán új
mezsgyét kezd taposni, megérzi, hogya régi és új adatok
hahnazában új rendet kell teremteni, és e munkához, bár­
mennyire a kezdet kezdetén, de hozzáfogott. És aki ez új nyo­
mokon a történetírás terén korszakot nyitó munkát végzett,
az az ő tanítványa volt: Timon Sámuel, kinek kezdésein és
módszerén meg is látszanak mesterének útmutatásai.

Timon Szentiványi synopsisainak nemigen vehette hasz­
nát, hisz azok rövid, igénytelen összefoglalások voltak, egy­
szerűbbek Inchoferéinél is, de többet merített a Diss. Para­
lipomenonicából, s ezáltal erős indítást és útmutatást kapott
tőle.

Eleinte ő is olyan földrajzból. néprajzból és történelem­
ből összekevert kis munkát írt: "Celebriorum Hungariae Ur­
bium et Oppidorum Topographia, Tyrn. 1702", amiben vilá­
gosan fel is lehet ismerni Szentiványi ilyen munkájának hatá­
sát, a "Notitia S. Coronae Hung. Horograph., Politíca, His­
toríca't-ét.f'" Későbbi munkájában, az "Imago Antique et
Novae"-ben főleg földrajzi és néprajzi adatokat merít belőle.V'
Synopsisában (Synopsis Novae Chronologiae Regnorum Hun­
gariae, Croatiae, Dalmatiae ... etc. a Nativitate Divi Stephani
I. Regis Hungarorum inchoata. Tyrn. 1115.) ugyancsak Szent­
iványi hatása alatt áll, csakhogy jóval bővebben adja mesteré­
nél; a célja azonban neki is ugyanaz: II' •• nos non tam historiam.
texere, quam annorum numeris plurium gesta saeculorum sig­
nare voluimus. Factis quoque illustribus et personis augere
historiam Ungaricam animus fuit, non verbis .. ,"222 - mintha
csak Szentiványi mondaná!

211! Szekfü: Magyar Történelem, VI. 138.
220 Mindjárt a Praefalióban hivatkozik rá. 6. 1.
221 Pl. A "Nomenclatio quorundam Pannoniae, Jazygum terrae et

Daciae locorum, fluminum et lacuum" c. témájához a Diss. Paralip. Cat.
X-ből merít - egyebek között. Imago Antiqua ... Cap. III. 18.

222 Praef. ad Leeterem.
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Tímon éppen legfontosabb munkájában, az "Epitome
Chronoloqícav-ban''" támaszkodik leginkább Szentiványi
Paralipomenonicá-jának adataira. Ö maga is azt vallja, azért
bocsátja ki e múvét, mert "... in Chronicis Hungaricis, quae
regnante Matthia Corvino coHegit et emisit Joan. Turocius,
series, successionesque Regum, ut docti animadverterunt, non
recte pluribus in locis digestae, expositaeque sunt ..."224 és
mert "multa egregia facta ... explorata non fuere .. ." - ismét
ugyanaz, amit Szentiványi is érzett. Ami e munkája folyamán
az adatok helyes megállapítását illeti, elsősorban Szentiványit
tartja szem előtt. Egyebek között tőle veszi át Szent László
halálának idejét225 és ugyanakkor szembehelyezkedik Turóczi­
val és Luciussal; II. Endre hirtelen haláláról szóló ellentétek
között is szerinte igazodik,226 tőle veszi Buda és Belgrád ismer­
tetését.f" IV. Bélára es halálára vonatkozó tudnivaló­
kaf28 stb.

Az egyházi adatokat illetőleg is rendesen Szentíványí
után indul; pl. őrá épít többek között a nyitrai püspökség
keletkezését illetőleg is: hogy az meglehetősen későn, II. Géza
alatt, llS8-ban erigáltatott és hogy első püspöke Eduard volt,
valamint dotációját is ő szerinte fogadja eL229 Aztán Czibak
lmrét is őrá hivatkozva ismerteti és sok más részletkérdést.

Timon bármennyire is túlszárnyalta mesterét a tör­
ténetnek most már új adatokkal való fölépítésében és elő­
adásában, Szentiványi munkásságát és megállapításait általá­
ban mégis mértéknek tartja, nyiltan vagy burkoltan hozzá
méri munkáját. De attól óvakodik, hogy túlzott tisztelettel
mindenben utána menjen - egyáltalában elítéli azt, ha valaki
egyetlen író követőjének csap fel vagy egyetlen tanár tanít­
ványának akar látszani. Jóllehet Szentiványit kiváló férfiú­
nak tartja: "... vir omnium doctrínarum studiosus, tum vero
antiquitatis Ungaricae indagator diligentissimus, extrema
aetate Catalogos Episcoporum et magistrorum Ungariae sin­
gulari solertia atque accuratione texuit" - (mégis megvallja
róla, hogy) - "in multis tamen offendit" ; és ezt még ez a
nagy tudású férfiú sem tagadta, pedig róla azt is mondja
Timon, hogy "vir libris editis omnibus doctis notus" ,230 aminek
nyilvánvaló jele és beismerése, hogy "Annotationes et

223 Epitome Chronologica Rerum Hungaricarum et Transylvanicarum
a Nativitate S. Stephani usque ad 1136.

224 U. o.
225 "Mihi certius videtur, eum decessisse anno sequente ... nisi me,

seque fallit P. Mart. Szentívaníus." Epitome tO.
226 U. o. 33.
227 U. o. 29, 39.
228 U. o. 40.
229 U. O. 20. és Imago Ant. et Nova 38.
230 Imago Antiquae ... Cap. III. 18.
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EmendatioIies emisit" és ezzel egyúttal azt is megvallotta,
hogy munkája még nem tökéletes. es ezt Timon is bizonyos
elégtétellel elismeri magáról olyan mester után; és noha ö
is, mint mondja, jártas különféle tudományokban, ezek után
mégis ő is félelemmel fogott az íráshoz, sőt "fel is hagyott
volna vele", hacsak néhány pápai és magyar királyi okirat
(litterae et diplomata) nem került volna keze közé.""

VII. Pedagógiája

Külön kiemelendő vonása Szentiványinak az ő sajátos
tanítói (előadói) és irodalmi módszere. Magyar jezsuita kor­
társai közül őt kell tartanunk a legegyetemesebb tudású férfiú­
nak, kinek lelkében olthatatlan tudományszomj ég, azonban
sosem marad meg egyetlen tudományban való kutatás mellett
és azért nem is válhatott egyetlen tudományág munkásává és
szakemberévé, hanem mindenben jártas, de nem mindenben
elmélyedő polihisztorrá kellett fejlödnie.

A tanulást és tudást nem pusztán nemes szórakozásnak
vagy hasznos foglalkozásnak tartotta, hanem erkölcsi köteles­
ségnek. Aki többet tud, az Isten szépségét, hatalmát, bölcsesé­
gét jobban látja, tehát tudatosabban és alázatosabban tud meg­
hódolni is a Teremtő előtt és saját lelkének is tökéletesebben
szolgál. Az Irás szerint sem elég, hogy csak jók legyünk,
"simplices ut columbae", hanem "etiam prudentes sicut ser­
pentes" - tehát a jámborsághoz tudományt is kell kap­
csolní."" Nazianzi Szent Gergelyre hivatkozva állítja, hogy
akár az eseményekben szűkölködünk, akár a tudományokban
- mindenképen olyanok vagyunk, mint a félszemű ember; és
az Irás is mondja: "ubi non est scientia, animae non est
bonum" (Prov. 27.). Szentírással, szentatyákkal. bölcselőkkel
míndenképen bizonyítja a nagy tudás hasznát, mely egyaránt
szükséges "sive in statu politico constitutis, sive Ecclesiastico,
sive Religioso" .233

Ez a vallásosságtól is szított tudományszomj indítja őt
arra, hogy keresse a módját, miként lehetne minél több tudo­
mányágból minél több ismeretet elsajátítani, hogy az Irás sze­
rinti ideált minél jobban elérhessük és hogy - ami elsősorban
szeme előtt lebegett - minél inkább védelmére lehessünk val­
lásunknak. Válami csodarnódszert keresett, mert ennek a szük­
séges és áldásos tudás megszerzésének igen sok akadálya van:

231 Imago Novae Hungariae Representans Regna, Provincias, Banatus
et Comitatus Ditionis Hungariae. Praefatio.

232 Lásd a ..Pietas alumnorum't-ot és ..Profectus Alumnorum in scien­
tiis't-t: ..Alumni in virtutibus mirifice crescentes, nec in scientiis remz n­
sere ..." Rimely: Historia' Coll. Pazmaniani, Viennae 1865. 83-95.

2U Misc. m. P. 3. De scientiis in genere. 2. §.
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elvontság, sokféleség, gyenge észtehetség. könyv, idő és
alkalom hiánya, az élet rövidsége és a "defeetus appli­
cationis et continuatíonís", vagyis az ismeretek meg­
szerzésében való rendszer hiánya és a szerzett isme­
reteknek alkalmazni nem tudása. úgy látja, hogy ez
akadályok közül csak az utóbbi körül lehet valamit tenni,
jelentékenyen segíteni és ennek következtében a tudás­
anyagnak megfelelő applicatiója és továbbfejlesztése lesz az
ő pedagógiai eszménye, melynek végső célja: a tudás segít­
ségével jobbá lenni. Tehát egy rövid, biztos eredményűmód­
szerre van szükség, melynek segítségével a tudományok lénye­
gét hamarosan fel lehet szívní és tovább kamatoztatni.

Ez a módszer pedig - már itt meg kell említení - az ő
híres "brevis et mirifica methodus"-a, mely 6 részből áll:

l. "Observationes et regulae círca scíentiam" - azon
tudományból, melyről tanulni akarunk.

2. Maximák és axiomák. ugyanabból.
3. Analógiák a szóbanlevő tudomány és egyéb tudomá-

nyok és dolgok között.
4. Analysís és synthesis.
5. A Lullus-Kireher-féle "ars magna" alkalmazása. És
6. az "ars combinatoria" alkalmazása.
Ez volna hát a rövid élethez és kevés időhöz leegyszerű­

sített csodamódszer, melynek legfontosabb pontja a Lullus­
Kireher módszerének alkalmazása, azért sokszor az egész el­
járást Lullus-Kireher-módszernek nevezi.

Csak az imént, a 16. század második felében erősödik
meg az Egyházban újra a középkori skolasztika, főleg a spanyol
jezsuita szellem és a kiváló domonkosrendiek munkája foly­
tán, és e skolasztika élén tündöklik a mindenkitől követett
Szent Tamás. Szentiványi is ezen a szellemen nőtt fel és teljes
áhítattal csüng rajta s így egész természetesen ez nyilatkozik
meg minden munkásságán: logikai, tanítói és irodalmi mód­
szerén.

Logikai módszerét kifejti a Misc, III. köt. 2. részében,":'
mely egészen Aristoteles logikájából fakad és az egész vona­
lon deduktiv; iránya a matematikai módszerből és a skolasz­
tikus rendszerező gondolkodás formáiból tevődik össze: a
meghatározásból, a felosztásból és a szillogisztikus következ­
tetésből.?" Bölcseletének tárgyköre is ugyanaz, mint a régi
skolasztikusoké, s ugyancsak a régi alapossággal törekszik az
egyes kérdéseknek, sokszor egészen jelentékteleneknek is
nagyon aprólékos megvitatáséra.

234 .Díssert. secunda. Applicatur ... brevis et mirifica methodus ...
ad scientiam Logicam." U. o. 48-93.

235 u' •• Logica sit Ars el scientia, res quascunque scibiles definiendi.
dividendi et de iisdem argumentando disserendi ..... U. o. 48.
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Tanítói módszere is a középkorí bölcselet iskolás termé­
szetéből folyik és két formában történik: lectióval (a szöveg
felolvasásával és magyarázásával) és disputatióval, melynek.
célja, hogy a tanulók a kapott tudást gyakorlatilag elmélyít­
sék és a tudásanyagot a módszer segítségével a gyakorlatban
érvényesíteni tudják.

Érdekes volna részletes ismertetésben szemlélni .a nagy­
szombati akadémia tanulmánymenetét a legalsó foktól kezdve
a teológiáig, az egyes tárgyakban való haladást, időbeosztást.
az alsófokra való tanulmányi versengést, a felsőkben a dispu­
tádókat egész lefolyásukban, a különféle ünnepségeket, a fe­
gyelemtartást, egyszóval a maga egészében ezt a nagyszerű
összmunkát, ami ebben a csodálatos műhelyben folyt, ahol
annyi kiváló ember nevelődött. Eredeti följegyzésekhez, nap­
lókhoz. kéziratokhoz, amennyiben, a részletességet tartva szem
előtt, ilyenek volnának - legaláhb ezidőszerint nem lehet
hozzájutni. Az egyetem a kollégiumtól függetlenül, külön ve­
zette könyveit, szám szerint 25-öt, melyekben azonban nem­
csak tanulmányi dolgok, hanem minden az egyetemet érdeklő
apró ügyek is föl voltak jegyezve - de hogy e naplók hol
vannak, nem lehet tudní.?" Míndenesetre a nagyszombati aka­
démia sem járhatott más úton, más progranun szerint, mint a
bécsi vagy a gráci; e kettővel állott a nagyszombati a leg­
szorosabb kapcsolatban és lelki rokonságban, a tanárok is leg­
főképen e három között cserélődtek, s így nemcsak az előírás,
hanem az iskola egyéni szinezete, lendülete, szelleme is azo­
nos volt.

Sajnos, hogy Kazy is, aki a nagyszombati egyetem tör­
ténetét leírja, erről a belső életről senunit sem mond, csak az
admínisztráctóval ismertet meg, annál beljebb azonban nem
megy, csak éppen a disputációkat említi meg. Részletesen meg­
ismertet a jezsuita főiskola munkásságával Fináczy nevezetes
munkáje.?" úgyszintén Paulsen műve.f" amely ugyan a német
egyetemeket tartja szem előtt, de a bécsitől és grádtól a nagy­
szombatit sem lehet elszakítani.

A nagyszombati akadémiához is tulajdonképen három
tagozat tartozott: a grammatikusok mint legalsó csoport, má­
sodik a retorikusok és humanisták, harmadik a filozófusok és

236 Nagyszombati jezsuita informátorom azt mondja, hogy a 25 kö­
zül egyet sikerült megtalálnia egy archivumban. de ezt a helyet nem
nevezheti meg.

237 Fináczy E.: A magyarországi közoktatás története Mária Teré­
zia korában, Bp. 1899, 93-102. ll.

238 Fr. Paulsen: Geschichte des Gelehrten Unterrichts auf den
deutschen Schulen u. Universitaten vom Ausgang des MiUelalters ... Leip­
zig, 1896. Bd. II. 415-422.
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teológusok csoportja.?" Az iskolai munkásság pedig állott a
praelectiókból, repetitiókból, deklamációkból és disputációk­
ból, melyek a. körülményekhez képest nyilvánosak is voltak,
mig az iskolánkivüli legfőbb tevékenység a kongregációkban
és a színdarabok rendezésében merült id.24 0 Ilyen életlendítő
tényezők voltak az ünnepek is.

Általánosan kötelező ünnepe a nagyszombati egyetem­
nek (valamint a kassainak is) voltaképen csak egy volt: a
Szeplőtelen Fogantatás ünnepe, december 8-án - szemben
más egyetemekkel, hol jóval több volt, pl. a bécsivel is, hol leg­
alább 4-5 volt."! A nagyszombati egyetemnek ez ünnep meg­
ülését már elég korán, 1656 december 2-án elrendelte III. Fer­
dinánd.?" Valamivel később, 1658-bana jezsuita felsőbbség
is megparancsolja, hogy úgy kell azt megünnepelni, mint a
gráci egyetem szokta Szent Katalin napját: ünnepi misével,
alatta Credo után eskütétellel és ajánlatos: körmenettel is.
Ezenkívül Nagyszombatban is a teológiai fakultásnak ünnepe
volt Szent Ignác napjai a filozófusoké és többieké pedig Xavéri
Szent Ferencé.

A nagyszombati egyetem tanulmányi rendje és fegyelmi
élete Szentiványi tanárkodása idején azon alapelvek szerint
folyt, melyeket az ausztriai provincia számára adtak ki 1658­
ban.243 Ezek természetesen csak rövid pontokba szedett rende­
letek - csak váz, amelyről még mindamellett hiányzik a hús,
az élet.

A gimnáziumi osztályokról szólva, az alsó három osztályt
a rendelet egybeveszi, és csak általánosságban "classes gram­
maticae"-nek mondja; a negyedik a .Jrumenierum litterarum"
classis (poetae), míg az ötödik a retorikai. A legkisebbekről,
a parvistékról vagy minimistákról a rendelet nem beszél, de
valamí laza kötelékkel ezek is a grammatikaiak közé tartoznak
- talán ezért is mondja a rendelet, hogy "ordinariae" - "tres
sunt ordinariae classes grammaticae". Igy tehát a rendelet 5
gimnáziumi osztályról beszél.

Már ezen osztályok mindegyikében (a parvistákat per-

ne V. ö.: Paulsen i. m, 422. A két első csoport alkotja a gimnáziu­
mot. mely a parvistákat is ide számítva, 6 osztályból áll. Balassa B. szerint
a "parvista" elnevezés csak 1648 óta fordul elő; addig infimisták.

240 A nagyszombati színjátékokat l. Horváth ZoUántól: A nagy­
szombati érs. főgimn. értesílője 1894-95., 50. l. 1648-1666 között nincs
feljegyezve iskolai dráma; aztán megindul, de a 80-as években megint
visszaesik, míg a 90-esekben újra, mégpedig szépen föllendül. A vallásos
társulatok működését l. u. o. L. még erről az Acta Jesuilicat 1696-ról.

241 Pachtler: Ratio Studiorum et Instilutiones scholast. 50C. Jesu ...
III. kt. Cap. XI. 384.

242 Acta Jes. Tym., fasc. 9. N. 8:
2'3 .. Forma et Ratio Gubernandi Academias et Studia Generalia 50C.

Jesu in Provincia Austriae - 1658:' Pachtler: Monum. Paed. Germ. 9.
Ratio Stud. et Iustitiones seholast. S. Jesu. III. kt, Cap. XI. sk., 384. sk.
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sze kivéve) ott szerepel tárgyként a görög, a két utolsóban
[poetíkaí és retorikai) pedig még részletesebben (accuratius)
kell vele foglalkozni. A héber nyelv csak a teológián került
sorra. A szerzők között szerepelt itt P. Soarius, Cyprianus:
Methodus parandae eloquentiae" c. munkája, Gretser görög
grammatikája: "Institutiones linguae graeoae"; olvastak Cice­
róból, Liviusból, Ovidiusból, Vergiliusból és Horatiusból. E
szerzőktől természetesen sokat nem akartak, nem is akarhat­
tak ilyen tanulókkal elsajátíttatni, főleg nem sokat ezek gon­
dolati tartalmából - inkább csak a nyelvtani és stilisztikai
anyag betanítása és a technikai készség megszerzése volt a
főcél2H

- és természetes, az erkölcsös nevelésnek megfelelőt.
A német iskolákban, mint Paulsen írja, de minden bi­

zonnyal itt is, az alsó osztályokban nagy mozgalmasságot és
igyekezetet provokált azon eljárás, hogya tanulóknak volt
egy-egy versenytársuk (aemulus), akinek feladata volt, hogy
versenytársát figyelemmel kísérje s ha az valamiben hibázik,
kijavítsa; írásbeli dolgozatait is átnézte és téves feleleteit is
kíjavította.?" Ezenkívül csoportversenyeket is rendeztek vagy
2 külön osztály között vagy egy osztályt osztottak két részre
e célból. Évenkint minden osztályban rendeztek egy-egy nagy
versenyt, főleg a latin nyelvből - gyakorlatokkal. A retori­
kában latin és görög prózát és költeményt kellett írni.

A tanítás időbeosztásapedig olyan volt, hogy délelőtt is,
délután is 2 vagy 2 1/2 órát tartott az előadás/46 mégpedig az
első órában a grammatikából feladott leck-ét vették elő, valami
olvasmánnyal együtt. Itt olykor szükség szerint a tanító
írásbeli dolgozatokat is javított, s ilyenkor a tanulóknak külön
foglalkozást adott, pl. rnondatokat készíteni, fordítani stb.?" A
tulajdonképeni olvasmányóra pedig a második volt, míg az
utolsó félóra megint a grammatika ismétlésére, begyakorlá­
sára vagy historikusok olvasására volt szánva. Az egész elő­
adáson egy főtörekvés uralkodik: a nyelv formáinak begyakor­
lása, ennek szóban és írásban, prózában és versben való köny­
nyed és elegáns alkalmazni tudása.

A tanárokat itt is, valamint a többi fakultások tanárait is
figyelmezteti a rendelet. hogy a biztosabb és helyesebb doktri­
nákat kövessék és ilyen könyveket ís használjanek. a gyanús
szerzők munkáihoz pedig ne is nyúljanak.

A filozófiai fakultás Szentiványi idejében még három
évig tartott.?" az első év anyagát képezte a logika, a másodi-

~H Fináczy: A magyar közoktatás története. 97.
24, Paulsen i. m. 418.
246 Paulsen i. m. 415.
241 Paulsen i. m. 418.
248 A 18. század elején 2 évre redukálódott. Fináczy i. m. 98. A taní­

lás módjáról e korban lásd Szentpétery J.: A bölcsészettudom. kar tört.
Bp., 1935. 68. sk. A tanár míndhárom évfolyamon végigvezette növendékeit
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két a fizika, míg a harmadikét a metafizika és etika (moralís
scientia). A második évben a fizika mellett szerepelt a mate­
matíka.t" sőt ehhez járult még az asztronómia, geográfia és
meteorológia is. A rendelet azonban e tárgyaknál óvatos­
ságra figyelmeztet: hangoztatja, hogy e foglalkozás csak oly
mértékű legyen, II' •••quatenus ad finem nobis propositum con­
veniunt" . A Ratio Stud. a matematika tanárának azt az utasí­
tást adta, hogya fizika hallgatóinak először magyarázza meg
Euklides alaptanait naponkint '/4 órában, s két hónap eltelte
után, mikor a tanulók meglehetőshaladást tettek benne, akkor
vegyen hozzá valamit a geográfiából, a szférák tanából vagy
amit szívesebben hallgatnak - mégpedig ezen anyagot is le­
het úgy, mint a matematikát: naponkint vagy másodnapon­
kint.2 50

A harmadik év anyagához pedig a pszichológia és fizio­
lógia volt kapcsolva. És ezen tárgyakat, mindhárom eszten­
dőét, amennyire csak lehetett Aristoteles alapján kellett ma­
gyarázni,m míg Szent Tamásról itt is, mint mindenkor, a leg­
nagyobb tísztelettel volt csak szabad megemlékezni, s ameny­
nyiben lehetséges volt, e területen ís követni. Aristoteles kul­
tusza igen magasra szárnyalt itt is, ápolására még Aristoteles­
ünnepségeket is szoktak tartení."!

Nem érdektelen módja az új, leadott anyag megérteté­
sének, ahogy e fokon történt: a hallgatók az előadás után a
tanulmányi utasítás szerint nagyobb csoportokban (kb. l O-en
együtt) összeálltak kb. egy félórára és az anyagot maguk kö­
zött átismételték egy-egy jobb tanuló vezetése mellett.!" Még
a tanárnak is ott kellett maradnia egy negyedórát, hogy a
hallgatók esetleges kérdéseire megadhassa a feleletet vagy
valamit tisztázzon.

A teológiát csak azok hallgathatták, akik a filozófiai ta­
nulmányokat jó eredménnyel elvégezték. A teológia volt a

A filozófiai karon való tanárkodás e korban még csak átmeneti jellegű
beosztás volt. Említi Szentpétery, hogy a dékánt voltaképen a provinciális
nevezte ki (47. 1.), nem ..bizonyos" időre, hanem ..amig ezt a közjónak meg­
felelónek találják".

2<9 Paulsen szerint a németországi iskolákban napi 3/. órában. r. m,
419. l.

230 Schmid: Gesch. der Erziehung Stuttgart, 1892, III. kt. 1. r. 51. I.
231 "Forma et Ratio gubernandi 1658". Pachtler III. 324. 1.
2;2 L. Sennyey feljegyzését Diariumában 1700. nov. 4·ról. Egyel. kvt,

Ab Numero 121.
253 A bölcseleti karon reggel 8-9-ig a filozófia tanárai leadták órá­

jukat, me ly után félórát tartottak, az Ú. n...circuli", az a bizonyos csopor­
los megbeszélés. Ezután I/Z lo-l0-ig misét hallgattak. Délután I/Z 2-2-ig
a melafizikusok etikát, a fizikusok pedig matematikát hallgattak; 2-3-ig a
rendes bölcselettanárok tartottak órát, 3-4-ig pedig megint "circuli et
repetitiones" következtek. Ez nemcsak Nagyszombatban, hanem Bécsben
és Kassán is úgy volt. PachtIer i. m. Cap. II. 350 sk.
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tanulmányok betetőzése és négy évig tartott. Tárgyai voltak
az 0- és Újszövetség, a doctrina seholastica (theologia specu­
lativa), - természetesen Szent Tamás szerint -aztán a theo­
logia posítíva, azaz a kánonok, zsinati határozatok (concilia)
és a casus conscientiae (kontroverztaj.?" Ezt a felosztást az
l658-i rendelkezés közli az ausztriai provincia számára.

Kazy ismeretes munkájában felsorolván a tantárgyakat
és a nagyszombati tanárok számát, kissé eltér ezen elnevezé­
sektől. Azt mondja ugyanis: a theologia speculativát Nagy­
szombatban 2 tanár tanítja (ezt minden teológus növendék 4
éven keresztül hallgatta nagy óraszámbanl."" A theologia mo­
ralist (theol. practica) ugyancsak 2 tanár adja elő. Egy tanár
tanítja a szentírásmagyarázatot s ismét másik a kontroverziát.
Eszerint a nagyszombati teológiai fakultást 6 tanár adta elő.
Kűlön tanár tanította az egyházi [ius Pontif.) és külön a csá­
szári jogot (ius imperat. commune), míg a hazai jogot ketten
tanították: egyik az elméletet, másik a gyakorlatot.>"

A teológiai fakultáson a délelőtti előadások 1/2 8-kor kez­
dődtek ("a tertio quadrante ante 8 ...") és az első órában
1/2 8-1/2 9_ig "tertia Lectió't-t, azaz moralist hallgattak, melyen
az első- és másodéveseknek kellett megjelenniök. Nagyszom­
batban, Bécsben és Kassán egyöntetően mentek az órák, de
Grác valamivel eltért; itt korábban is kezdtek: 7-kor. Nagy­
szombatban aztán a második órában 1/2 9_ 112 lO-ig sorbajöt­
tek a Seholastica lectio, majd Casuum lectio, végül Scriptu­
ristica lectio (Szentírásmagy.). Ezen szintén tartoztak meg­
jelenni az első- és másodévesek. Ezután 1/2 to-lO-ig mísét
hallgattak. Délután 1/2 2- 2-ig adták elő a hébert, melyet hall­
gatnak az elsöévesek. 2-3 között először előad a theol. seho­
lasticus tanár, majd aztán a Casuum professzor; 3-4-ig itt is
circulusok és repeticiók szoktak lenni. A kazuisztika hallga­
tóinak d. u. 3-tól s/.. óra hosszat a hit kontroverziáit fejteget­
ték, utána pedig azt a negyedórát 4 óráig a circulusoknak
szentelték; olykor azonban ez elmaradt - amikor t. i. helyette
1/2 4-kor istentiszteletet (litániát) tartottak. (V. ö. Monum Paed.
Germ. III. Pachtler i. m. Cap. II. 349. sk.)

Külön tanár tanította a hébert is. Kazy itt hozzáveszi az
alsóbb fokozatokon tanító tanárokat is: külön egy tanítja az
ékesszólást, másik a poétikát. A grammatikai osztályok ter­
mészetszerint három tanár között vannak felosztva. A legalsó
tagozatot, a classis elementarist egyszer ketten tanították,
máskor csak egy.

Magyarországon, magától értetődik, a nagyszombati

254 Forma et Ratio Gubernandi... Pachtler: Monum. 9 Ratio Stud.
III. kt. Nr. 94., 324.

255 Fináczy, i. m, 100.
256 Kazy, i. m. 136.
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akadémia dolgozott a legnagyobb tanári karral - számuk
meghaladta a húszat.f" de e számban bent foglaltatnak az
egyetem más elöljárói is, mint a rektor, kancellár, dékénok.
bíró, tanácsosok; viszont nincsenek benne a magiszterek, ál­
talában azok, akik már tanítanak ugyan az alsó osztályok­
ban, de mégis még maguk is tanulnak. Orvosi fakultása a
nagyszombati egyetemnek ekkor még nem volt.

A jezsuita pedagógia munkásságának jellegzetes és igen
fontos eszköze, a verseny (concertacio), a nemes ambíciók és
tudományos igyekezet fokozására természetesen virágzott
Nagyszombatban is. Ezen eszközt, mint láttuk, megfelelő mér­
tékben igénybevették már az alsó oszályokban is, de végig­
húzódik az egész akadémián, föl a teológia végéig, az ünne­
pélyes disputákig.

Az 1658-i rendelkezésből ismételten kitűnik, mennyire
fontos pedagógiai eszköznek tartják és mennyire értékelik.
Látszik belőle, hogy nem üres ünnepélyes látványosságnak,
hanem hétköznapi munkás eszköznek szánja. Vannak rendsze­
resen ismétlődő disputák (exertitationes communes), melyek a
filozófián és teológián kétféle formában szerepeltek: egyik
fajtája a disputationes hebdomadariae (hetiek), másik adisp.
menstruae (havíakj.?" Adisp. hebdomadariát minden szomba­
ton tartották, délután, mégpedig rendesen annyi ideig, amed­
dig ilyenkor az előadások is szoktak tartani (1/22- 4). A havi
disputák már nagyobb apparátussal készülnek, egész nap tarta­
nak és havonkint egyszer rnínden fakultáson rendezni kell,
azaz kellene, de mégis maga a szabály köt ki bizonyos mini­
mumot: azt mondja ugyanis, évenkint legalább ő-ször, 6-szor
okvetlen tartani kell és hogy Keresztelő Szent János ünnepe
(június 24.) előtt nem volt szabad abbahagyni, illetve e dátum
előtt nem volt szabad a disputák sorát lezárni. A nagyszombati
gyakorlatról Kazy értesít bennünket, aki azt mondja, hogy
ilyen disp. menstruákat évenkint ötöt szoktak tartani, szóval
egészen a mínímumot."?"

A teológiai fakultás havi disputáin mindíg két defendens
(védő) és két oppugnans (támadó) szerepelt; - delelőtt is,
délután is más-más, és a disputa délelőtt is, délután is, 2-2
órát tartott. Mindegyik támadó 2-2 argumentummal támadta
mindkét védőt, akiknek pedig, amennyire csak lehetett, "dis-

257 Nagyszombatban a tanárok és magiszterek száma a pannonhalmi
évkönyvek kimutatása szerint átlag kb. 15 szekott lenni - kevés eltérés­
sel. Látszik azonban, hogy Kazy ebben nem törekedett nagy pontosságra,
illetve teljességre. L. i. m. 135.

258 Monum. Paed. Germ. 9. Pachtler, i. m. Cap lll. 353-55.
259 Nem valószínű azonban, hogy ez minden évre vonatkozott volna;

könnyen lehet. hogy nyugodtabb években többet tartottak. V. ö. Kazy, i. m.
137.
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putando" azaz skolasztikus szabály szerint kellett a megoldás­
ban előrehaladntok.

A filozófia disputáin három defendens és ugyancsak
három oppugnans szerepelt és szintén 2-2 órát tartottak dél­
előtt is, délután is. A rendelkezés hangsúlyozta, hogya meta­
fizikai tételek közé mindíg iktassanak be etikaiakat is.

A havi disputákon az összes növendékeknek jelen kellett
lenniök, míg a hetieken nem, de azt szorgalmazta a rendelet,
hogy akiknek nincs előadásuk, azok legyen jelen.

Ezeken kívül volt még disputa domestica is, melyet
vacsora előtt szoktak tartani egy órahosszat, mégpedig a teoló­
gusok hétfőn, a filozófusok kedden.260 Ezek decemberben szok­
tak kezdődni és júniusig tartanak, de ha arra a napra ünnepé­
lyes disputa esik, akkor természetesen elmarad adisp.
domestica. Ezekben csak egy védő szerepel, ellenben hárman
oppugnálnak, mindegyik egy-egy félóráig. A filozófián a dolog
körben megy: először véd a metafizikus, mint a filozófusok
között a legmagasabb és támad egy teológus, egy metafizikus,
egy fizikus; azután véd egy fizikus és támad egy metafizikus,
egy fizikus és egy logikus; majd véd egy logikus és támad egy
fizikus és két loqíkus.t'"

Az első házi dispután a logikusok nem vesznek részt,
ők még kezdők; ők ekkor csak e disputa anyagáról szoktak
leckét kapni.

Az akadémia általános nagyvakációja a felsőbb tagoza­
toknak szeptember 8-án szokott kezdődní?" és tartott novem­
ber 3-ig, 4-én már kezdődött a munka."" Az 1658-i rendelet
felsorolja még az évközi szüneteket is: 264 az akadémián ilyen
szüneti nap hetenkint a csütörtök."" ezenkívül és az ünne­
peken kívül legjelentősebb az, melyet Sexagesima hatvanad
vasárnap hetében tartanak (nyilván farsangi), mikor is "omnes
bis vacant totis diebus" ; és még valami négy alkalmat sorol fel
a rendelet (hamvazószerda, Szent Márk, keresztjáró), amik

260 Pacht1er i. m. III. kt., Cap. IV. 355-56. - Még rekreáció idején
is szoktak külön vitákat rendezni. Vasár- és ünnepnapokon esténkint a
szónoklatban gyakorolták készségüket a kollégiumok és szemináriumok
növendékei. Hogy egyébként milyen buzgó és szorgalmas munka folyt
az intézetek belső életében, l. Rimely: Hist. ColI. Pázmániani, Vlennae,
1865, 94-105.

261 Pacht1er i. m. Cap. IV. 355-56. (Forma et Ratio Gubemandi ...)
262 A gimnazistáké Szent Mihály napján, szeptember 29-én, de

szintén csak november 3-ig tartott.
263 Unnepélyes istentisztelet után a "musaeum academícum't-ban

gyülekeztek és mindnyájan, a professzorok is hitvallást tettek. L. Szent­
pétery: A bölcsészettudom. kar tört. Bp. 935. 50. I.

264 PachUer, i. m. III. Forma et Ratio Gubernandi ... Cap. XII., XIII.
26~ Velics azt mondja, hogy ez a heti szünetnap - a szerda (Velics:

Vázlatok, III. 103.); az 1658. évi "Forma et Ratio Gubernandi" azonban
határozottan a csütörtököt (ln feria 5.) mondja. PachUer, i. m. 385.
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azonban csak félszünetek - délután előadással. Szünet tehát
az év folyamán szép számmal volt, viszont anagyvakációjuk
rövidebb volt. Akkoriban a tanítási napok száma 160-110
volt. míg ma 210-220.266 Az ő ideáljuk a kevesebb elméleti
anyag, de mélyebb elsajátítás, valamint az erkölcsi, vallási
élet és kedély féltőbb ápolása.

Vannak azonban kánikulai szünetek is: Nagyszombatban
(Grácban és Kassán is) csak július 22-én kezdődnek és tar­
tanak az év végéig (vakáció kezdetéig). E szünetek azonban
csak redukált iskolai munkát jelentenek: lent a humanista
osztályokban a poétákig bezárólag délelőtt másfél órát tarta­
nak, míg a retorok egy órát.?"

A teológián ebéd után nincs előadás. Ami a tanárokat
illeti: a harmadik lectio és a kánonok tanára, valamint a
scripturista tanár egy-egy fél órát tarthatnak, míg a skolasz­
tika két tanára felváltva taníthatnak másodnaponkint; általá­
ban amelyik tárgyat két tanár ad elő, ott a tanárok felváltva
taníthatnak, amely tárgyat ellenben csak egy tanár tanít, ez
a tanár megteheti, hogy minden második napon szünetet tart.
A filozófián főleg az időjárásra vonatkozó tudnivalók
(Meteora) kerüljenek szóba;a logikusoknak és fizikusoknak
naponkint csak 8-g-ig van előadásuk.

Az otthoni repetálások azonban rendesen folynak, vala­
mint az ünnepélyes disputákat is megtartják.

E kitérés csak néhány elnagyolt vonásban sejteti a nagy­
szombati akadémia munkájának kereteit (és sajnos, nem rész­
leteit is!), aminek itt csak azért van helye, mert maga Szent­
iványi is ezek között dolgozott. De most térjünk vissza Szent­
iványi pedagógiájának irányelveihez.

Ha már olyan fontos dolog a tanítás, a tudomány sok, az
idő kevés, akkor az észszerűség azt követeli, - állapítja meg­
hogya tanár oly módszert kövessen, melynek segítségével a
legrövidebb idő alatt, a legkevesebb beszéddel, a legvilágo­
sabban, a legtöbb haszon mellett tudja közölni az anyaqot.r"
Ennek a célnak az útjából minden akadályt el kell hárítani,
minók pl. a tétel bőbeszédű meghatározása, a fölösleges
quaestiók közbeékelése, még olyanoké is, melyek valamikor
talán fontosak voltak. de ma már semmi hasznuk; ugyancsak
kerülni kell az argumentumok túlságos halmozását, főleg a

286 Velics: Vázlatok a magyar jezsuiták multjából, III. 104.
261 Rendes körülmények között a gimnazisták előadásai délelőtt is.

délután is 2-2 órát tartottak: d. e. 7"-9-ig. d. u. fél 2-tól fél 4-ig. Velics,
u. o. 103.

268 .Ratío recta dictat, ut in tradendis scientiis brevitati studeamus,
omniaque quae eam retardant vel prolixiorem justa faciunt et quidem
absque emolumento et utilitate discipulorum ac discentium, vitemus et
caveamus ..." Mise. III. P. 2. § 4.
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gyengébbeket, de az erősekből is meg kell elégedni egy­
kettővel. Hiábavaló volna a sok objectio is, különösen az
erőtlenebbeks a mindenfelől összehordott sok bizonyíték (tes­
timonium), úgyszintén a sok idézet, ami inkább azt a benyo­
mást kelti, hogy a pompa kedvéért vannak; a szertelen hév
az ellenfél támadásában, a konok makacsság némely szen­
tencia védelmében; a tudományok túlságos kombínálása, vala­
mint a túlzásba vitt subdívisíó.?" De ezek csak a fontosabbak,
mert ezeken kívül sok egyéb szabályt is elősorol, melyek
szükségesek a tökéletes eredmény elérésére.

Ö maga annyira megtanulta a skolasztikának ezt a ki­
számított, nehézkes járását, hogy más formában talán egy
lépést se tudott volna tenni, a vérébe ment át. Igaz viszont,
hogy azt a rengeteg anyagot, amit ő feldolgozott, áttekint­
hetően és eredményesen közölni csak a valóban szüksége­
sekre redukált mennyiségben és világos részekre széttagolva
volt lehetséges. Ezért is kínálkozott neki legalkalmasabbnak
a számtan-mértan előadási mód, melynek segítségével a tárgy
kifejtését és a bizonyításokat a legvilágosabban és legrövi­
debben lehetett előadni.

Mindannak dacára, hogy iránya nem empirikus, hanem
bölcseleti-teológiai, előadási módját mégis amattól veszi: a
már említett Rajmundus Lullus-félét teszi magáévá, melyet
Kireher Athanáz dolgozott át,270 Szentiványi pedig valóságos
csodamódszernek tartja és tűzön-vízen keresztül lelkesedik
érte. Arra nézve pedig, hogy az előadásnak melyik formája
eredményesebb: a saját kidolgozásból való diktandó-e, vagy
valamely neves szerző olvasása és magyarázása - erre nézve
ő egyik félhez sem köti magát, mert mindkettő mellett szól­
nak komoly érvek. A Ratio Stud. 9. és 10. pontja inkább
óhajtja a lectiót és magyarázást, de nem zárja ki a diktandót
sem. A rendben ez is volt a gyakorlat kezdetben, míg aztán
a spanyol jezsuiták lassan áttértek a diktandóra, s utánuk
a többi nemzetek jezsuitái is. Szentiványi idejében ís nagyobb­
részt a diktandó uralkodott, ő maga is diktált, bár ezt kifeje­
zetten nem mondja, de egyes kifejezéseiből (" ... aeque, ac
nunc ex dictatione ..."), útmutatéséból."! a jó tanárról és a
jó tanulóról alkotott felfoqésából?" erre kell következtetni.
A diktandó módszerében különben is olyan nagy előnyök
rejlenek, pl. ambíció, serkentés, öntökéletesítési alkalom -

269 U. O.

210 Kircher: "Ars magna sciendi in XII Libros digesta ... Amstelodami.
1669."

211 U. o. 17.
212 A tanár ne legyen túlságosan gyors a diktálásban; úgy alkal­

mazkodjék, hogyatanulók könnyen megérthessék és az írásban könnyen
követhessék. U. o. 17. 1. (De scientiis in genere.)
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az Ő szemében oly nagy értékek, amiért azt vallja, ezt a mód­
szert fenn kell tartani. 'ö főkép ennek tulajdonítja, hogy a
jezsuitáknak olyan kiváló tanáraik vannak. De részben igazat
ad a másik módszernek is: minek kellen'e a diktálást erőltetni
olyan tudományoknál, melyekben semmi újat nem lehet mon­
dani, mint pl. a logikában, a dialektikában, aritmetikában, a
filozófiai tenninológiában, melyekből különben is már min­
denfelé használatban vannak nyomtatott könyvek."?

Egyébként akár diktandóval, akár olvasással és magya­
rázással történik a tanítás, ezenfelül mindenképen gyakorolni
kell a disputációkat, mind a magánosokat, mind a nyilvánosa­
kat, hisz voltaképen ez a cél - így lesz az elmélet a gyakor­
latban megvalósítva. A diktandót már úgy kell készíteni, hogy
az mindjárt jól beosztott anyag Ieqyen ,a vitatkozásra, ahogy
ezt akkoriban csinálták is;274 a nyomtatott könyvekből pedig
ugyancsak mindíg lehet és kell is kontroverz tételeket esi­
nální.?" Erre való tekintettel kívánja, legyen szabad a tanár­
nak már a fölvett auctor tárgyalása folyamán is az anyagon
simítani, új megfigyelésekkel, bizonyítással kiegészíteni, a
megoldandó obiectio miatt hozzádiktálni - ha a tanár azt
szükségesnek látja.276

Nem tartja helyesnek, hogya tanár egy bizonyos szer­
zőhöz kösse magát, akinek tanítására vakon esküdjék; elvben
ezt mindenképen helyteleníti, még akkor is, ha az a lekötés egy
Szent Tamás vagy Scotus javára szólna.?" mert mindenben
mindíg ugyanazt a tekintélyt -követní - ellenkeznék az igaz­
ság kutatásának szellemével is, meg a józan ésszel is, hisz
a régi érvek, mint mondja, gyakran elvesztik erejüket, meg
aztán sok körülmény a régiek előtt még egészen ismeretlen

273 O a matematikában Euclidest tanította. Ekkor már nemcsak
matematikai könyvek voltak használatban. hanem nyomtatott filozófiai és
teológiai kompendiumok is. U. o. 11.

274 Mindaz a föltétel, követelmény. amit Szentiványi a helyes taní­
tással kapcsolatban kifejt, attól megkövetel, szinte megtestesülve jelenik
meg elóttünk egyik dogmatikai elóadássorozatában. Tiszta, pontos kézirat
ez könyvalakba kötve. Látszik rajta, hogy nem diák jegyzete a saját szá­
mára, hanem a tanár számára szolgáló vezérkönyv benyomását teszi. Mint­
egy eimnek ez van írva az elejére: ..Tractatus de Deo Trino et Uno Sub
R. P. Martino Szentivány S. J. Bonus, Solidus et Clariss." Bizonyos. hogy
ezek Szentiványi prelekciói a dogmatikából. Az egész anyagot sectiókra
osztja és kb. 3-4 sectio után mindíg disputációt illesztett be. összesen
II disputációban emészlelték meg az anyagot. A könyvnek utolsó .harma­
dában más anyagot tárgyal Szentiványi. Címe: ..Tractatus de Jure ~t
justitia .. :' tehát ebben morálist ad le az előbbi precizitással, Sze.nt Tam.as
alapján; rajta kivül legfeljebb a régi atyákra és De Lugo-ra hivatkozik.
Ez anyagát artikulusokra osztotta és 5 disputációra rendezte el. L. Egyet.
Kvt. Hist. Coll. Tyrn. A 38. kézirat.

27;; U. o. II.
~76 U. O.

~77 U. o. 12.
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volt, s most ezek tekintetbevételével talán egészen máskép
kell nézni a régi quaestiót; sőt még maguk a régi nagyok, a
tudományok fejedelmei sem kívánnak utódaiktól akkora szel­
lemi rabszolgaságot, hogy mindenben őket kövessék.r"

Részletes szabályt ad a tanulóknak is arra nézve, hogyan
kell tanulniok a legbiztosabb eredménnyel mégpedig
először külön azoknak, akik valamely mester vezetése mel­
lett tanulnak; ezek számára az a legfontosabb, hogy saját
mesterüket pontosan kövessék és ne kapkodjanak más vezető
után - egyet kell követni, de azt pontosan; kétségeikkel
pedig álljanak elő a skolasztikus vitákban. Az egyedül tanu­
lóknak főleg azt köti a lelkükre, hogy ugyancsak ne sok
mester nyomán tanuljanak, hanem egyet kövessenek, és hogy
egészen birtokában kell lenniök a tudományszerzés kiváló
eszközének: az analízis és szintézis kezelésének, amit már
Plátó is ilyen eszköznek tartott.

A jó tanár ideáljához pedig mindenekelőtt arra van
szükség, hogy teljes áttekintéssel bírjon az anyag felett, ismer­
nie kell az egész anyag felépítését: milyen részekre kell fel­
osztani, hogyan függnek ezek össze, milyen kapcsolatban
vannak a részek egymással, mik az anyagban a nehézségek,
mik a tételek (propositiones) és kérdések (quaestiones). Tud­
nia kell aztán az anyagot ügyesen kezelni: okosan felosztani
könyvekre és traktatusokra, esetleg a részeket tovább osz­
tani fejezetekre, disputátiókra és quaestiókra, de e mellett
vigyáznia kell arra is, hogy túlságosan szét ne forgácsolódjék
az anyag. Ezen eljárás mindíg deduktív módon történik. ­
" ... hoc facto anteponat semper universaliora" és "statuat
generaliora et principaliora ejusdem scientiae prtncípta'',?"
azután hoznia kell ugyanazon tudományból a másodrendű
princípiumokat vagy axiómákat s úgy haladjon a tételek felé,
melyeket e princípiumokkal erősítsen és végül levezeti az
illető tudomány tételeit. Aztán gondja legyen arra is, hogy az
előadás ne legyen bőbeszédű, se gyors a diktálásban. Minden
tudományág vizsgálásának elején axiómákat hord össze
Szentiványi, s így az euklidesi dedukció módszerét alkal­
mazza, tiszta középkori eljáréssal. akár pl. Alanus ab Insulís.t"

A formán tehát nagy a hangsúly, egész az aprólékosságig
előadja a kidolgozás és előadás precíz szabályait, de az
eredményes tanítás egyéb kellékeit, a belsőket nem hangoz­
tatja, ennek részletezését várni tőle időszerűtlen is volna.
De azért szerinte is a jó tanítás igazi mozgató rúgója, tenné-

218 .. o •• nec illi ipsi. o' scientiarum quasi Principes tantam servi­
tutern et captivilatem intelIectus a posteriis suis exigebant .. o" Uo 00 14.

2111 I. m. 17.
280 V. ö, Kühár i. m. tOS.
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szetfölötti: Isten mélyebb megismerése és a lelkek nemesitése
- ez a felfogás meg fogja adni a tanításhoz szükséges belső
lendületet is. E szempontból nézve minden tudomány testvér
s ha valaki minél több tudományban jártas, annál több dicső­
séget és hasznot hozhat az Egyháznak és vallásnak; s ebből
következik, hogy a papok járjanak elöl jó példával a tanulás­
ban, amire a szentatyákkal is buzdít.i" De a tudással az
erényeket is össze lehet kapcsoini és kell is, főleg az aláza­
tosságot, amit a pogányok éppenséggel nem gyakoroltak ­
a sok tudástól ugyanis a szellem könnyen elkapatja magát,
gőgös lesz, megrészegedik, mint a szervezet a bortól ("Rara ...
in docto est humilitas").

E cél elérésére volt tehát szükséges a már említett cso­
dálatos tanítási és tanulási metódus, "quae sit quam brevis­
sima et compendíosíssíma", de nemcsak e cél vezette erre,
hanem az a hajlandóság is, ami a többi polihisztort is sar­
kallta, hogya sokféle tudomány között belső összefüggést
hozzon létre és egységes szempontból kezelje. Ö legközvet­
lenebbül Kirchert követi e módszerében, aki Rajmundus
Lullus eljárását átdolgozta és nagymértékben tökéletesítette
hires munkájében.?" úgyhogy méltán nevezik e módszert most
már éppúgy Kircherről is, mint Lullusról. A módszer célja az,
hogy mindenféle tudomány lényegét minél egyszerűbbenmeg
lehessen szerezni általa. Lullus idejében ez még nagyon kez­
detleges volt, mégis sok kiváló férfi észrevette a benne rejlő
értéket, mint pl. Gregorius Tolosanus, Cornelius Gemma,
Petrus Sanchez, Ivo Parisinus, Sebastianus Isquierdo, leg­
utoljára pedig Kircher Athanáz, aki miután a Lullus-féle kez­
deti gyarlóságaitól megtisztította, elnevezte "ars combinandi
et ars magna scíendí'vnek. Ennek az "ars magna"-nak a fun­
damentuma pedig egy kis táblázat, mely négy oszlopból áll,
s mindegyik oszlopban kilenc, pontosan kilenc fogalom ­
ezekkel kell kombinálni.283 Persze, mindegyik fogalom még
sok más terminust is rejt magában, úgyhogy nemcsak kilenc

281 Elsősorban Szent Agostonnal, aki ..scientiam rerum natureltum.
numerorum . Musícae, item Historiae et temporum cognitionem esse neces­
sariam ad sacram doctrinam percipiendam censet et judica t." Aug.: De
doctrina Christiana. tib. 1.

282 Kircher: Ars magna sciendi in XIr Libros digesta ... Amstele­
damí, 1669.

283 Col umma 1. Quaestionum (An? Quid? Cui? etc.... 9)
Columna 2. Principiorum absolutorum (Bonítas, Magnitudo. Duratio... 9)
Columna 3. Principiorum respectivorum (Differentia. Concordia, Contra-

rietas •.. 9)
Columna 4. Subjectorum universali um (Deus. Angelus. Coelum ... 9) És
közli a kombináció szabályait. főképen Isquierdo (Pharos scientiarum),
Kircher és Knitl Gáspár munkáí nyomán. U. o. 40-42.

U. o. De scient. in. gen. 25.
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terminussal lehet kombinálni, hanem nagyon sokkal. És ezért
fontos neki az ars combinatoria, itt nyílik lehetőség újabb
dolgok felfedezésére. Azáltal tesz a tudomány új lépést előre.
ha új tételeket (propositiókat), új következtetéseket [illatío­
kat) nyerünk; így fedezte fel, mondja, Kireher a musarithme­
ticát, polygraphiát és egyebeket, Aristoteles pedig Topícá­
jában ilymódon bővítette ki a díalektíkét.t"

Ezt a módszert be is mutatja minden tudományágon, s a
lehetőség szerint törekszik pontosan betartani a már említett
hatos szabály útmutatását, különösen pedig az "ars mirifica
Kirchero-Lulliano"-t. A módszerben rejlő nehéz megkötött­
séggel, de hihetetlen kitartással és meggyőződéssel boncolja
szét sorban a logikát, fizikát. medicinát, metafizikát, etikát,
politikát, a spekulatív teológiát, a morálist, a világi és egy­
házi jogot. az aszketikát, theologia positivát és theologia
polemicát.285

Ez a tanítási módszer aztán meg is határozza minden
irodalmi munkájának fölépítési technikáját: szaggatott, pár­
beszédre hajló vonzalmát. vitatkozásra mindíg kész harcias­
sáqát, világos fölépítését és rendíthetetlen, meggyőző bizo­
nyítási módját. Egyúttal állandóan magában hordozza a sza­
kadozottság és nehézkesség csíráját - és noha gondolatai
telve vannak szárnyalással, stílusa meg lendülettel - mégis
előadásában már nincs meg az a zavartalan folyamatosság és
gördülékenység: a nehéz forma sallangja mint valami ünnepi
hímes köntös húzza le, nehézzé teszi benne a járást, mínden­
felé a propositiók és quaestiók akadályaiba botlik az ember.

Ami az irodalmi műfajokat illeti, abban is a középkor
buzgó tanítványa és tanitói módszerével egy nyomon halad.
Kalendáriumának naptári részében megtaláljuk a glossa­
irodalmat, amennyiben lapszéli (marginális) és sorközi (inter­
lineáris) megjegyzésekkel és közbeszúrásokkal dolgozott.
Nagyon kedvelte és buzgón gyüjtötte a sententiákat, a lee­
lióknak ezen segítőtársát, melyeket különböző tekintélyektő\
vett át, céljának megfelelően összeállított és belőlük deduktív
módon biztos eredményt (rendszert) akart levonní.?" Megvan
benne a középkor summázó természete, de a rengeteg tudás­
anyagot nem előre átgondolt, egységes terv szerint építi föl,
hanem legnagyobbrészt alkalmilag, pedagógiai célból - és
főleg a kalendáriumok részére, tehát esetenkint mindíg csak
kisebb anyagot fogott össze. Ezek lettek a dissertatiók, me­
lyekben betartja a matematikai szabatosságot (s ez annyira
természete, hogy ezt még a hitvitáiban is megköveteli ellen-

~:;.4 I. m. 42.
28:' Mise. T. III. P. 2. I-488. ll.
~"G V. Ö. Kühár: A keresztény bölcselet története. 1927. 80. l.
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íeleítőlj.!" csak a tárgyról való beszélést. És ez a matematícíz­
mus uralkodik még a disszertációk csoportbeosztásán is ­
ezeket tizes csoportokba, dekaszokba foglalta össze,288 a
kisebb observatiókat pedig százasokba (centum observationes,
Centuria, Centena stb.). Az ő igazi summái, melyeket előre
elgondolt terv szerint akart összefoglalni, azok az ő törté­
nelmi synopsisai és kisebb keretek között: epitoméi.

VIII. Jogi munkássága

Szentiványi a legnagyobb hírnevet talán jogi munkássá­
gával szerezte.?" pedig a jog terén sem akart egyebet csinálni.
mint például a történelemén vagy máson: polihisztori tenné­
szeténél fogva itt is kutatott és rendezett. De itt ezenfelül még
több más fontos körülmény is sarkal1ta a munkára. Elsősor­
ban az a tény, hogy törvényeink most, a 17. század végén
még mindíg csak 1604-ig vannak összegyüjtve - az ezután
hozott törvények pedig ismeretlenül, haszontalanul kallódnak,
hisz még a szövegükhöz való hozzájutás sem volt olyan
könnyű; azonfelül pedig még az ismert törvényeket is köny­
nyen megszegték, akiknek terhükre volt - hát még azokat,
amelyek nem is voltak közismertek l Igy mindenekelőtt a
vallási törvényeket és határozatokat nem tartotta meg az,
akinek hátrányára volt - pedig a század folyamán már sok
fontos vallási törvényt hoztak. Szentiványinak annál is inkább
szemet szúrt törvényqyüjteményünk hiányossága, mert nagy
mértékben a vallást érintette. A soproni és főleg a pozsonyi
országgyűléseken föltétlenül éreznie kellett ezt a hiányt és
ha nem előbb, az utóbbi diétán mindenesetre fölmerült lelké­
ben az ösztönzés vagy elhatározás, hogy az ország törvényei­
vel foglalkoznia kell - össze kell gyüjtenie.

E munkájához ösztönzésül szolgálhatott még két más
körülmény. Az egyik az, hogy már a soproni diéta előtt is
prefektusa volt a nyomdának és minden valószínűség szerint
az ő vezetése mellett, Kollonics segítségével adta ki újra a
nagyszombati nyomda a soproni országgyűlés tartama alatt

287 "Postulabam semper a Dominis Acatholicis, qui contra verita tem
catholicae fidei scribunt vel ad catholica scripta respondent more Mathe­
maticorum qui suis lucubrationibus praemittere solent ali qua postulata,
talía, quae a nemine prudente - negari possunt:' Opusc. Polem.: Solutio­
nes non Solutiones ... 130. - Nagyrészt innen, ez iskolás formához való
ragaszkodásából magyarázható. hogyahitviták folyamán soha szitkozó­
dásra vagy indulatosságra el nem kapatott.

288 Pl. a 17. század hereziseit úgy ismerteti, hogy a század minden
tizedét külön veszi, s mindegyikben tíz herezis t sorol fel. mintha se több,
se kevesebb nem lehetne. Dissert. Haeresiologico-Polemica ... Tyrn. \701.

289 L. Vécsey Tamás méitatását Szentiványi jogi munkásságáról. Vé­
csey T.: Adalék a magyar Corpus Juris történetéhez. Bpest, 1902. 19-26.
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a katolikus rendek számára propaganda céljából Bársony
György nevezetes könyvét, a "Veritas toti mundo declarata"-t;
e körülmény azonban másrészt azt is jelenti, hogy az Egyház
emberei szükségesnek látták, hogy a katolikus rendeket a
katolikus vallás jogi helyzetéről részint szélesebb rétegében
tájékoztassák, részint vallásuk védelmére buzdítsák.

A másik körülmény meg az, hogy ő már régóta, 1673 óta
Szelepcsényi által kinevezett censor, tehát hivatalos ember,
s mint ilyen annál inkább törődött az egész ország ügyeivel,
s elsősorban törvényeivel.

Biztosan nem kerülte el figyeImét az a körülmény sem,
hogy a nagyszombati egyetemen már 1667 óta rendes tan­
tárgy a jog, tehát megelőzte Németországot is, ahol csak
1707-ben kap először tanszéket Wittenbergben,290 mégis a
század törvényei még nincsenek összegyüjtve.

Kalendáriumaiban jogi téma eleinte csak úgy jelent meg,
mint más tárgyból való obszervációk és szentenciák - álta­
lános jogi szabályok formájában az időnap tári részben (1682­
ben: axiomata theologico-juridica; 1683-ban a principia gene­
ralia scientiarum között, 1687-ben: monosthica pro jurisperitis
stb.). Ezekből vagy hasonlókból még éppen nem látszik, hogy
talán különösebb buzgalommal foglalkoznék a joggal, de hogy
az 1686/87-i pozsonyi országgyűlésre Sennyey rektor éppen
Szentiványival ment a Jézustársaság törvényes elismertetését
kivívni - azt mutatja, hogy Szentiványinak nemcsak a tör­
ténetet, de a vallások jogi helyzetét és a törvényeket is kellett
ismernie. Ha előbb nem is, de erre az országgyűlésre össze
kellett gyüjtenie a különböző diétákon hozott vallási törvé­
nyeket.

Az ő idejéig a helyzet az, hogy mindenfelé a Mossóczy­
Telegdi-féle törvénygyüjtemény van elterjedve: bírák, ügy­
védek, ügyfelek egyaránt ezt tanulmányozzák, úgyhogy ez
ment át a közhasználatba, - a bíróí ítélkezések révén pedig
bizonyos szentesítést is nyert. Ez a híressé vált gyűjtemény
1584-ben jelent meg,291 de nem volt teljes, mert csak az 1035­
1583 közötti törvényeket foglalta magában az Ilosvay-kódex
és két más kéziratos gyűjtemény, valamint néhány uralkodó
(II. Ulászló, II. Lajos) törvényei alapján, ellenben nem volt
benne Werbőczy Tripartituma. Ugyanis három évvel előbb,
1581-ben Zsámboky (Sambucus) János is kiadott egy törvény-

290 Vécsey Tamás: A budapesti tudományegyetem jog- és állam­
tudományi karának ismertetése 1667-1896, Bpest, 1896. 1.

291 Cime: Decreta, Constitutiones et Artículi Regum I. Regni Unga­
riae ab anno D. 1035 ad annum post sesquimillesimum octogesimum ter­
lium publicis Comitiis edita. Cum rerum Indice copioso. Tyrnaviae cum
S. C. R. Majestalis gratia et privilegio. A. D. 1584.
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gYüjteményt és tízévi priviIégiummal kiadta benne a Tri­
partitumot is.292 Az ország azonban jobban megkedvelte a
Mossóczy-Telegdy-féle törvénygyüjteményt, de ehhez még
külön kellett megszerezni a Tripartitumot. Amikor azonban
Mossóczy-Telegdi kiadása elfogyott, Pázmány biztatására
ezt újból kiadta Ráth Gáspár bécsi nyomdász Bécsben 1628­
ban,293 de ő már hozzávette a Tripartitumot is, minthogy a
Zsámbokynak adott privilégium már régen lejárt. Természe­
tes, hogy a 11. század végére, Szentiványi idejére már ez a
kiadás is nagyon hiányos lett, mert ez meg csak 1604·ig, a
pozsonyi országgyűlésig, II. Rudolf és Mátyás főherceg ren­
delkezéséig tartalmazza a törvényeket. Igaz ugyan, hogy ez
a bécsi 1628-as kiadás azt ígérte, hogy nemsokára következni
fognak az 1604 utáni törvények is, ebből azonban nem lett
semmi. 1604·től kezdve az egész viharos századról nem volt
rendszeres törvénygyüjtemény - ezeket már Szentiványi
gyüjtötte össze. Megjelent azonban a század középén még egy
részletgyüjtemény Sárospatakon 1653-ban. Ez a gyüjtemény
nem egyéb, mondja Kovachich J. Míklós.i" mint a bécsi
1628-as kiadásból kimaradt törvényeknek, valamint az utána
1653-ig tartott országgyűlések törvényeinek összegyüjtése,
tehát az 1628-as kiadás folytatása. Azaz évek szerint itt van­
nak az 1608., 1609., 1615., 1618., 1622., 1625., 1630., 1635.,
1638., 1647. és 1649. évi artikulusok és ezek elején azon hatá­
rozatok, amiket az 1628-as kiadás az 1604-i országgyűlésből
elhagyott. Ezek előtt időrend szerint közli még az 1606. bécsi
és zsitvatoroki békék határozatait. Ezt a pataki kiadást Kova­
chich szerint látta és fel is használta Szentiványi, mégpedig
ugyanazon beosztásban: vagyis meghagyta az elején a két
béke határozatait, noha ezek éppen nem nagyon illenek a
diétai törvények, határozatok közé - és az egészet beillesz­
tette 1604 utánra, ahol az 1628-as kiadás megszakadt.

Érdekes, hogy Szentiványi az ő hatalmas gyüjteményé­
ben sehol sem hivatkozik valami régebbi forrásra, az előtte
készült kiadásokat sem említi soha, pedig nyilvánvaló, mondja

292 Tripartitum opus juris consuetudinarii inditi Regni Hung. Steph.
Werbeuzi. Additis regulis juris antiqui. Accesit nunc Enchiridion Articu­
lorum Comitialium ejusdem regnis. Omnia studio Joan. Sambucl cum
decennali privílegío Caesareo. 1581.

293 Iványi B.: Moss6czy és a magyar Corpus Juris keletkezése.
Debrecen, 1926. 68. I.

~ Kovachich Jos. Nic.: Notitiae Praeliminares ad SylIogen decre­
torum ..., Pesthini, 1820. 26. "Editio Patakiensis": 1. "Exemplar Reconci­
liationis cum Hungaris factae... al 1606, necnon Conditiones Pacis Tur­
cicae." " ... Arliculi R. Hung. in Diversis Generalibus Diaelis... ab A.
1608 usque ad novissimam Diaetam Anni 1649." "Palakini, Typis Illustr.
Principis, excud. Georg. Renius. A. 1653."
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ugyancsak Kovachích?" hogy a bécsi 1628-as és a sárospataki
kiadásokat felhasználta, a Mossóczy-félét pedig talán nem is
látta, bár föltétlenül tudott róla. Szentiványi ezen eljárásával
kora szokását követi: ekkoriban nagy könnyedséggel használ­
nak fel forrásokat a nélkül, hogy megneveznék - másrészt
viszont gyakran még a nevét sem tünteti fel saját munkáin,
pl. Corpus Jurisán vagy kalendáriumain, nyilván jezsuita
szokás szerint, mely szerint sokszor szerényen, névtelenül
dolgoznak a rend tagjai.

Az 1628-as kiadás a gyüjtemény elejére teszi Werbőczy
Tripartitumát, s ennek végéhez csatolja azt a 210 régi jog­
szabályt, amit Zsámbokytól vett át. Ezt az alapot Szentiványi
is és az ő nyomán utódai a későbbi kiadók is megtartották.

Altalánosságban ezt az 1628-as kiadást és ezzel együtt
a pataki folytatást tartja szem előtt Szentiványi az ő gyüjte­
ménye összeállításánál, de nem mereven. Ö is három kötetre
osztva adja ki 1696-ban Nagyszombatban. Az elsőben egye­
dül a Tripartitumot adja a regulák nélkül; a másodikban az
1035-1583-ig terjedő törvényeket, míg a harmadikban az
1585-1687-ig hozott törvényeket és rendeleteket.?" és ez
utóbbihoz fűzi a toldalékokat (uralkodók, püspökök, történeti
vonatkozások) és a régi jogszabályokat is. Az egésznek aztán
a Corpus Juris Civilis et Juris Canonici mintájára a Corpus
Juris Hungarici elnevezést adta.?" aminek előtte nem lehet

295 Kovachich i. m. 57.
296 Szabó Károly szerint az 1585-1687-ig való törvényeket nem egy­

szerre jelentette meg Szentiványi, hanem két részben. E szerínt 1696-ban
csak az 1585-1606-ig terjedő törvények jelentek meg, míg az 1608­
1687-ig menó rendelkezések csak 1698-ban, mint a harmadik kötet mellék­
lete jelentek meg külön, szintén Nagyszombatban. - Azonban e megálla­
pítás nem egészen helyes: a királyok dekrétumeit és artikulusait ugyanis
egyszerre adja 1585·tól egészen 1687-ig. Ellenben csakugyan külön, pótló­
lag adja 1698-ban a statusok. rendek és a kapcsolt részek novelléit és
artikulusait 1608-1687-ig; hozzácsapja ennek elejéhez a bécsi és zsitva­
toroki tárgyalások artikulusait is. - Az időbelt csoportosításon látszik,
hogy alapjában véve a Mossóczy-Telegdy-féle beosztáshoz igazodik.
L Szabó K. II. kt.

297 Corpus Juris Hungarici, seu Decretum Generale Inclyti Regni
Hungariae Partiumque eidem annexarum in Tres Tomos Distinetum ...
Tomus Prim us continens Opus Tripartitum Juris Consuetudinarii ejusdem
Regni. Auth. Steph. de Werbóczy. Tomus Secundus continens Decréta.
Constitutiones et Articulos Regum ab anno 1035-1583. Tomus Tertius
contiriens Decreta, Constitutíones et Articulos Regum Inclyti Regni Hung.
ab anno D. 1585-1687 inclusive. Tyrnaviae, Typis Acad. per Joan. Hör­
rnen, 1696.

A későbbi pótlás pedig: Novellae seu Articuli Universorum Statuum
et Ordinum Inclyt. Regni Hung. ac Partium eidem annexarum, in Genera­
libus eo rundem Conventibus ab anno 1608-1687 inclusive editi. Adjunctis
ad inilium Articulis Pacificationis Viennensis et Tractatu Szitva­
Torokiensi. Tyrn. per A. Hörrnan, 1698.
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nyomát talální.?" Ezzel együtt indul meg a hazai jog kifeje­
zésének, a "decretum generale"-nak használata is.299

Szentiványi munkásságának jelentősége három mozza­
natban domborodik ki az új kiadáson: l. hogy összegyüjtötte
a hiányzó törvényeket, 2. hogy változtatott az anyag elrende­
zésén és 3. hogy bővített rajta.

Ha összevetjük az 1628-as kiadással, látjuk a kettő kö­
zöttí rokonságot és különbséget. Az 1628-as kiadás beosztása
ez: I. kötet: Trípartitum: régi jogi regulák és Enchyridion artícu­
lorum comitialium, azaz index; II. kötet: 1035-1579-ig tartó
törvények; III. kötet: 1580-1604-ig hozott törvények, továbbá:
a) a törvényeket hozó uralkodók, b] királyi kúriai katonai
obszervációk, cl esküformák, dl érsekségek és püspökségek
katalógusa, valamint a püspökök rövid névjegyzéke.

Szentiványi elrendezése pedig ez:
I. k. Tripartitum (a regulák nélkül); II. k. 1035-1583-ig

tartó törvények;
III. k. 1585-1687-ig hozott törvények j és utánuk al

királyi katonaí kúriai obszervációk; b) esküformulák; cl 210
régi jogszabály (elszakítva a Tripartitumtól); d) a dekrétumok
indexe; e) a királyok koronázási és halálozási éve (introitus,
exitus): f) Magyarország vármegyéi (Werbőczi szerint);
g) érsekek és püspökök; h) esztergomi érsekek i) és nádorok
katalógusai. Ö választotta el teljesen a törvényektől az oda
nem tartozó dolgokat és vonta össze egységes csoportba, a
toldalékok csoportjába katalógusokra osztva.

A toldalékok tarka csoportja megínt olyan pont, melyen
Szentiványi kutató, gyüjtő tevékenysége nagyon otthon érzi
magát - bőséges területe nyílik itt a szinte végnélküli
kutatásra.

Amit azonban itt a Corpus Juris ebből adhat, az nem sok;
érzi is, hogy e katalógusok hiányosak, de mindjárt meg is
ígéri, hogy ki fogja egészíteni, amit természetesen csak külön
munkában tehet meg. Ennek az ígéretnek tesz eleget a
Miscell. III. kötetében, az Ú. n. Dissert. Paralipomenonicá-ban,
amint ennek Prolocutiójában meg is mondja.?" s ebben aztán
nagyon is kibővültek a toldalékok, amennyiben 163 kataIó-

298 Kovachich i. m. 55.
200 Illés: Bevezetés a magyar jog történetébe. Bp., 1910. 196.
300 A Corpus Jurisban a Catalog. Archiepiscoporum végén ezt

mondja: "Catalogos Episcoporum uti et allarum Rerum Memorabilium in
Hungaria, dabimus in Parte 3. Secundae Decadis Selectiorum et Curios.
Miscellaneorum Var. Scientiarum. quae jam est sub praelo.' [Corp. Iur.
Tom. III. Cal. IV.) - A Dissert. Paralip. (Misc. I-Ill.) Prolocutiójában
pedig ezt írja: "Adjicimus ... priori Synopsi Chronologícae Hung. praesen-
tem appendicem ad Iiberandam fidem nostram, qua adpromiseramus in
fine Decretorum nos hic daturos catalogos Episcoporum Hung." E
szavakkal egyúttal elárulja azt is. hogy ö készítette a Corpus Jurist.
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gusra szaporodtak fel és bennük egészen a történelem terüle­
tére tért át igen hasznos úttörő munkát végezve az adatgyüj­
tés magyar parlagján - mint erről már másutt szó esett.

Szentiványi e nagy törvénygyüjteményébe a szorosan
vett törvényanyagon és a szekésos toldalékokon kívül még
más heterogén anyagot is összegyüjtött. Kovachich előadása
szerint e heterogén részek a következők: l. Az 1606. bécsi
béke; 2. A maqyarok ígérete ennek megtartásáról; 3. Cseh­
ország, Morvaország, Szilézia és Lausitz ígérete ugyanarról;
4. a török béke konklúziói (záradékai); 5..Forma processus
Judicii Crímínalís, 6. Cynosura Jurisperitorum; 7. Kitonich:
Directio Methodica-ja; 8. ugyancsak Kitonichtól: Centuriae
Contrarietatem el Dubietatum és 9. még néhány év törvény­
cikkei (1519, 1587 és 1595).301

Viszont kihagyott némely dolgot mind a bécsi-, mind a
Mossóczi-kiadásból. Igy pl. egy "index rerum et verborum't-ot,
ami még a bécsi kiadás Tripartitumánál megvolt; egy másik
indexet, mely azon dolgokra vonatkozott, amik a magyar kirá­
lyok dekrétumaiban előfordultak; aztán ismét egy harmadik
indexet, mely artikulusokat tartalmazott, továbbá katalóguso­
kat, melyek az egri, váradi, pécsi és nyitrai püspökökről szól­
tak, s melyeket mindkét előbbi kiadás tertalmazott.""

Kováchich-csal szemben némely jogi munka?" azt állítja,
hogy Kitonich Directio Methodicáját nem Szentiványi, hanem
Szegedi János vette fel először a Corpus Jurisba, az ő 1751-i
kiadásában - melléklet gyanánt, míg a Forma Processus
Judicii Criminalisról elismerik, hogy azt valóban Szentiványi
vette föl. Tudjuk azonban. hogy Szentiványi az ő törvény­
gyüjteményét nem egyidőben és nem egyetlen kötetben adta
ki, mert pl. a státusok és rendek 1608-1687 közti novelláit
és artikulusait. s ezzel együtt a bécsi és zsitvatoroki határoza­
tokat sem 1696-ban adta ki, hanem 1698-ban. a Praxis Crimi­
nalist 1697-ben; Kitonich Methodicájának utolsó. azaz 1634-i
kiadása után csak most, Szentiványi alatt, 1700-ban jelenik
meg harmadik kiadása"?' - külön, amiket tehát Szentiványi
összegyüjtött a jog területéről, azok az ő életében nem jelen­
tek meg egységesen, egy kötetben. Talán innen van a nézet­
eltérés. Természetét ismerve bizonyosra lehet venni, hogy Ő.
aki minden lehető törvényt és jogszabályt össze akart gyüjteni
(aminthogy e törekvés minden más téren is látszik rajta), nem
hanyagolhatta el és nem feledkezhetett meg Kitonich Metho­
dicájáról sem, habár nem is fűzte a törvények kötetéhez.

301 Kovachich i. m. 56.
302 Kovachich i. m. u. o.
303 Magyar Jogi Lexikon. III. 29.
3G4 Kovachich i. m, 32.
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Másrészt a nagy gyüjtőszenvedélymellett nagyon vigyázott
arra is, ki ne maradjon a régi gyüjteményekbőlvalami, bár­
milyen jelentéktelen dolog volna is, vagy ha már érvényét
vesztette volna is vagy ha visszavonták volna is. eppen ó
maga említi, hogy némelyek a mágnások közül azt kívánták
tőle, hogy kiadásából "ommitterentur illi Articuli, qui non
sunt usuati, vel qui sunt annullati, vel per alios contrarios
subsequentes sublatí, vel non plene authentící", Neki azonban
az a véleménye: "Verum maluimus omnes et singulos integre
hic apponere, ut tanto melius omnibus constet fides, et integ­
ritas Typographiae nostrae, committentes altioribus potesta­
tibus huius rei declaratíonem.'?" Itt a szorgalmas gyüjtés és
a régi gyüjtemények bölcs megőrzésének igyekezete szépen
egyesülnek benne.

Már biztosan Szentiványi nevéhez fűződik a Praxis
Criminalis fölvétele a Corpus Jurísbe.f" A Praxist, ezt az
osztrák bűnügyi gyakorlati eljárást III. Ferdinánd kevéssel
előbb. 1656 december 30-án .Peínlíche Landgerichtsordnung",
.Ferdínendea' név alatt szentesítette az Ennsen alul fekvő
Ausztria számára, ami később, 1687-ben Praxis Criminalis cím
alatt latin fordításban átkerült Magyarországba is, hogy itt
is hasonlókép irányítsa a bírói gyakorlatot.30 1

Hogy Szentiványinak milyen szerepe volt e Praxis be­
hozatala körül, annyit tudunk, hogy ő vette fel a magyar Cor­
pus Jurísba.t" Azt azonban már nem tudjuk biztosan, vajjon
ő fordította-e németről latinra a nagyszombati kiadás számára.
bár ez is nagyon valószínű. Főleg, ha meggondoljuk, hogy
Szentiványi már jóval 1687 előtt Kollonics szellemi hatás­
körében élt és közvetlenül 1687 előtt két esztendőt Bécsben
töltött minden iskolai beosztás nélkül, de 1687-ben, a Praxis
megjelenési évében már Nagyszombatban van, sőt prefektusa
a nyomdának, tehát a Praxis ez első nagyszombati kiadását
is ő nyomatta.

es ugyancsak ez évben, mint már más helyen szó esett
róla, éppen ő volt az, aki Sennyeivel, az akkori rektorral,
mint a dologban szakértő férfiú a pozsonyi diétán kivívta a
rend törvényes elismertetését. Sőt nem szabad elfelejteni,
hogy neki ekkor már cenzori multja is van: 1673 óta Szelep­
csényi kinevezése alapján gyakorolja e tisztet. 1688-ban pedig,
a Praxis megjelenése utáni évben Lipót is kinevezi állami fő-

305 Corpus lur. III. Tom. Typographi adnotatio ad Leclorem. V. ö.
Kovachich. i. m. 50-51.

366 Forma Processus Judicii Criminalis seu Praxis CriminaJis. Sere­
nissimo Regi Apostolico Hung. Josepho I. dicala. Sumtibus Card. a
Kollonics. Tyrn. 1697.

307 Balogh Jenő: Magyar bűnvádi eljárási jog. Bp. 1901, 71. sk.
30S Kovachich, i. m. 56.
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cenzornak. Mi minden lehet e bizalom mögött? Tény, hogy
Szentiványi pályája ekkoriban nagyot lendül és szereplése
a hivatalos tevékenységek terén nagy mértékben kiszélesedik.

A Praxis átültetésének gondolata bizonyára Kollonicstól
származik, ez egészen őrá vall, de kérdés, nem Szentiványi
volt-e ebben neki legfőbb munkatársa ...? Az említett körül­
mények meggondolásával igen kézenfekvő a feltevés, hogy a
magyarországi gyakorlat számára ő fordította latinra. Jóllehet
ez nagyon valószínű, biztosat mégsem mondhatunk, mert a
könyv végére helyezett "Adrnonitio ad Lectorem" szövege a
fordítót nem nevezi meg, csak .Anonymusv-nek mondja:
" .. nunc vero interprete Anonymo in Latinum est translata
ac typis vulgata, sub Patrocinio Ernín. Card. a Kollonicz ..."
De ezt az Admonitiót nem Kollonics, a finanszírozó írta, mert
akkor nem il könyv végére tették volna, különben is a szöveg­
ből biztosan kiérzik, hogy ezt a nyomda írta magyarázat­
képen és bizonyára nem is nevezték volna benne Kollonicsot
Anonymusnak. Ellenben igen jellemző Szentiványira, hogy
éppen ő nagy munkájában, a Corpus Jurisban sem nevezte
meg magát sehol, sőt Kalendáriumaiban is csak .Astrophüus"­
nak nevezi magát. Ez a körülmény nagyon gondolkodóba ejt.
Viszont más magyar rendtársa alig jöhet szóba mellette e
tekintetben. Adrnonitiót a nyomda részéről alig írhatott volna
más, mint ő, a vezető. Természetesen Kollonics költségén
jelent meg, sőt az előszót is ő írja, L Józsefnek ajánlva a
munkát.

A Praxis Criminalis két részből áll (1. Quomodo in crimi­
nalibus procedendum sit? és De criminalibus causis in particu­
lari) 100 artikulust foglalva magában s célja voltaképen az volt,
hogya Habsburg uralom alatt egységes törvénykezési gyakor­
lat alakuljon ki, mert mint az utolsó artikulusban mondja, a
magyar bíráskodási viszonyok nem megfelelőek, ezekről mint
"gravis et intolerabilis confusio"-ról szól. Es egyúttal azt a
célt is szolgálta, hogy magyar földön a lázadozó mozgolódá­
soknak is útját állja. Es valóban a magyar törvénykezési
gyakorlatra, főkép a bűnvádi eljárás fejlődésére nagy befo­
lyást qyakorolt.?" ami nem is csoda, hisz a büntető bírák
naponkint olvashatták és olvasták is rendelkezéseit és bizo­
nyos, hogy befolyása alól nem vonhatták ki magukat, jóllehet
a Praxis nálunk törvénnyé sosem lett.f'"

A nagyszombati nyomda kétízben is kiadta a Praxist a
18. század folyamán: először 1687-ben, másodszor 1697-ben és
mindkét esetben Szentiványi volt a nyomda prefektusa.

Szentiványi Corpus Jurisa szintén Kollonics tárnogatá-

309 Balogh Jenő, i. m. 94.
310 Magyar Jogi Lexikon, VI. 104.
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sával jelent meg, nagyon magasztaló előszóban mond érte
köszönetet a nyomda, azaz tulajdonképen Szentiványi, hisz
ó sehol nem nevezi meg magát.

1699-ben kiadják hozzá az új indexet vagy cynosurát,"!
megjavítva és kíbővítve a régit, hogy ezáltal a jogászok és
érdekelt felek dolgát megkönnyítsék. Ezt vagy Szentiványi
vagy Bencsík Mihály nagyszombati jogtanár készítette, - de
ha Benesik készítette is, biztosan Szentiványi tanécséra.?"
Nagyon valószínű, hogy Szentiványi Benesik segítségével dol­
gozott nagy munkáján, hiszen neki mint főcenzornak Bencsik
volt az általa választott cenzortársa, aki egyben a jognak is
kiváló művelője.

Biztos, hogy Szentiványi kutató-rendező természetének
nagyon megfelelt az ilyen nagy munka, de érdekes, hogy
ugyanakkor ez az elméleti polihisztori természet mégis meny­
nyire megértette a szükség és gyakorlatiasság követelményét.
Az ő kiadása a magyar jognak egyik legfontosabb kiadása ­
nagyjában ő adta meg, illetőleg rögzítette meg annak be­
osztását is.

A Miseell. 3. kötetében mégegyszer foglalkozik a joggal,
de itt már mint tudományággal a többi tudományok között,
bölcseleti szempontból és alkalmazza rá is az "ars combina­
toriá"-t és Lullus-Kircher módszerét.?" Az egyik, a főok ez
a módszer volt, amiért mégegyszer elővette a jogot s itt már
puszta elméletként, a másik meg az, hogya Corpus Jurisban
megígérte, hogy az ott közölt régi jogszabályok mellé még
sok más jogszabályt, axiómákat fog közölní.!'" Közölt is mind­
két jogból összesen 1086-ot

Amint a tudományok általános ismertetésénél abból
indul ki, hogy szétválasztja a scientia divinat, angelicat és
humanat - úgy a jognál azzal kezdi, hogy felosztja jus natu­
ralera. jus gentiumra és jus posítívumra, majd a jus positivum
humanumot is felbontja jus civilie-re (j. caesareum) és jus
canonícum-ra (j. pontificale). A jus civile (vagy császári) mel­
lett megkülönböztet jus regiumot (királyi v. municipale) is,

311 Index Corporis Juris Hungarici seu Cynosura Jurisperitorum in
Qua Loca Decrelalia el Arliculi ... usque ad annum 1687 repraesenlanlur.
Per A. Horman Tyrn. 1699. Editio multum auctior et correctior.

~12 Vécsey T.. id. munkájában (96. 1.) emlílést tesz egy Bencsik·féle
Cynosuráról s ez alall valószínüleg a most szóban levőt érti. Azonban ez
nem más, mint Szentiványi Corpus Jurisához tartozó tökéletesített cynosura
a szerző, illetve kiadó neve nélkül.

313 .Díssert. Nona. Applicalur eadem brevis el facilis Methodus
acquirendi omnes scientias humanas, ad Scienliam Juridicam et praesertim
Canonicam." Misc. III. 358-430.

314 A dekrétumok végén ezt mondja: "Regulas Juris tam Civilis, quam
Canonici dabimus P. II., Dec. III. selectiorum et curiosiorum Míscellan­
eorum var. scientiarum.'
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melyek kisebb területeqyséqek számára érvényesek. Negyven­
hat obszervációban teljes rövidséggel elénk adja az egész
jogtest régi felosztását és íorrésaít,""

Szentiványi ezekben egészen a régi glossatorok példája
szerint jár el - könnyed egyszerűséggel fogyatékosan min­
dent felölel. A kánonjog alapjaiban és meghatározásaiban főleg
Molinát és Azort említi, míg a római jog alkalmazásában
Bartolus hatása látszik rajta. Bartolus de Saxoferrato (t 1357)
jogi iskolája munkájának módszerét már a skolasztikus ből­
cselettől vette, a glosszátorok munkássága felé hajolt, ami
hosszadalmas kazuisztikára és aprólékos részletezésekre veze-
tett.31 8 '

IX. Hitviták és únió

A heves hitviták a század utolsó két tizedében elcsen­
desültek, valamelyes nyugalmat hozott e téren az 1681-i sop­
roni országgyűlés (25. és 26. artíc.), habár megnyugodni egyik
fél sem tudott. A protestánsok sérelmezik, hogy jóllehet a
királyi diploma elismeri őket "rend"-nek, a katolikus status
e címet megtagadja tölük.!" főleg Kollonich viselkedik maka­
csul minden protestáns törekvéssel szemben. Protestánsok és
katolikusok egyaránt terjedelmes panaszokat nyujtanak be
egymás ellen. Sémbárnak. Kiss Imrének és Vásárhelyinek, e
tüzes polemikusoknak azonban az eddigi harcmodorban már
nem akadt követője - az általános érdeklődés különben is a
török kiűzése felé fordul, s ez magával rántja a jezsuiták
érdeklődését is, a szellemi küzdelem pedig egyre inkább a
különbőző tudományokat mint eszközőket veszi igénybe, s e
mellett nagy a törekvés, hogyahitbuzgóságot minél inkább
elmélyítsék.

Szentiványi is e két tizedben még egyáltalában nem hit­
vitázó a szónak 17. századi értelmében, - bár hébe-korban
jelentek meg hittani tanulmányai is - hanem tisztán skolasz­
tikus tudós, író és tanár. Egyszerre szinte váratlanul előlép
mint polémikus 1699 elején a "Quindecim Dilemmata, omnibus
Dominis Acatholicis in Hungaria pro Xenio novi anni 1699
oblata" c. felhívásával és ettől kezdve haláláig, 1705-ig szaka­
datlanul írja a polémikus munkákat az ő nagyszerű vitatkozó
készségével, ismeretes pedáns skolasztikus módszerével és
bámulatos anyagismeretével és gyorsaságával. Mi indította
Szentiványit erre a fordulatra, aki leginkább mint tudós és
csendes munkás szeretett dolgozni, pontosan, részleteiben nem

315 Miseell. III. 359 sk.
318 L, Wenzel: Egyetemes eur6pai jogtörténet. Bp', 1813. 611.
317 Zsilinszky: A soproni országgyúlés 1681. ~rtek. a törl. tud. köré­

ből. XI. kt.
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tudjuk, amennyiben ö maga nem mondja, de az bizonyos, hogy
ennek a megindítója Kollonics és hogy e munkássága össze­
esik Kollonics unionizáló tevékenységével, márpedig ami harci
tevékenység ekkoriban folyik a vallási élet terén, annak szel­
leme és istápolója valamennyinek Kollonics. Már bécsujhelyi
püspök korában, mikor egyben pozsonyi kamaraelnök is volt,
1681 február elején Gubassóczy püspöki titkárral, Stahrem­
berg Rüdigerrel és Hörwart követtel megjelenik Pozsonyban,
hogy ott Szelepcsényivel, Forgács Ádámmal és Esterházy Pál­
lal a rekatolizálásra vonatkozólag tanécskozzék.?"

A katolikus rendek a vallás terén egyezkedni nem akar­
nak. főleg az egyházi rend nem. és kitartóan tiltakozik az
ellen, hogy erről az országgyűlés még csak tárgyaljon is, mert
egészen azon elvi alapokat tette magáévá e harcban, melyeket
Bársony György fektetett le .Verttesv-éban. Ezt szolgálta az
a körülmény is, hogy az országgyűlés tartama alatt két kiadás­
ban is újra kiadták a .Verítesv-t Naqyszombatban?" - bizo­
nyára azzal a szándékkal, hogy szorgalmasan terjesszék a
rendek között és hogy annak igazságáról minél biztosabban
meggyőzzék őket.

A protestánsok ekkor keserű panaszbeadványt nyujtot­
tak be Lipóthoz a katolikusok ellen, mire ezek hasonló kese­
rúséggel feleltek, elpanaszolva benne. hogy mennyi megaláz­
tatást és visszavettetést kell a katolikus Egyháznak még mos­
tanában is tűrnie: hogy Liptóban csak két katolikus templom
van, míg a protestánsok negyvenhattal bírnakr'" hogy Szat­
márban. Szabo1csban nincs katolikus templom és katolikus pap,
kivéve a várakat; hogy Zemplénben, Ungban, Beregben,
Ugocsában és Abaújban alig van katolikus pap, ellenben van
sok evangélikus lelkész. Szepesben. Tornában, Gömörben
kevés a plébános. Veszprémben és Zalában a végek és a Mura­
köz kivételével csak öt plébános van. míg prédikátor tizen­
hat. Somogyban pláne egyetlen plébános sincs, a protestáns
lelkészek száma azonban kb. száz. Baranyában ugyancsak
nincs plébános, ellenben a protestáns lelkészek száma itt is
eléri az ötvenet.'?' Ezek szerint tehát, mint mondják, a kato­
likusok sérelmei nem maradnak el a protestánsokéi möqött.

31' Fr. Krones: Zur Gesch. Ung. 1671~3. 381. sk.
319 A kettő egymástól különbözó nyomás. Az egyik névtelenül jelent

meg. a másik "Per Catholicum studiorum sub ípsís Comiliis Soproniensibus.
Szabó K. II.

320 Zsilinszky: A soproni országgyülés. 1681. J:rtek. a tört. tud. köré­
ból. XI. kt. 45. 1. és Maurer: Leopold Graf Kollonitsch. 120. I.

321 Replica Dom. Cath. ad Status Evang. Hist. Dipl. Appendix
163-166. Bulyovszky: Acta comit. Sopr. Zsilinszky u. o. És v. ö. Kará­
csonyi: Magyarország egyháztörténete Iőbb vonásokban. Veszprém. 1929.:
A katolikus Egyház szenvedései 167~4 között. 150. I.
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különösen ha hozzávesszük Bársony könyvének elgondolását,
mely szerint a király nem is tartozik öket megtúrni. Ettől kezdve
aztán mindinkább az artikularis helyekre vonatkozó rendel­
kezés körül folyt a harc, az egyik fél, a katolikus soknak,
a másik viszont kevésnek találta a bennük nyujtott enge­
délyt, úgyhogy állandó zavarok és torzsalkodások fakadtak
e rendelkezésből.f"

A megnyugvás ideje még egyáltalában nem jött el, jól­
lehet már látni lehetett, hogy anagy harc kimenetele eldőlt.
most azonban a vallási viszonyok keretei már kezdtek meg­
merevedni s mielőtt még e folyamat teljesen végbemegy ­
mindkét fél arra törekedett. hogy a maga javára az utolsó
percben még változtasson rajta. Minthogy a további fejlődés
kereteit a soproni és pozsonyi határozatok alkották, azért a
zavarok és támadások e kettö körül indultak meg.

1691 április 2-án a császár már rezolúciót ad ki' "in
negotio Religionis" Serédy János ínstencíájére.?" melyben
néhány város és megye panaszát és kéreImét terjeszti fel
(névszerint: Kassa. Eperjes. Selmecbánya, Körmöcbánya,
Zólyom, Besztercebánya, Korpona, Újbánya. Bélabánya, Baka­
bánya, Libetbánya, Breznóbánya, Győr, Bács, Nagybánya és
Szullyo, valamint Hont, Zólyom és Nógrád kérelmét) a vallás­
gyakorlat érdekében. A rezolúció azonban köti magát a
diétai határozatokhoz és kiemeli, hogy szabad vallásgyakor­
lata articulariter csak Kassának, Eperjesnek, Selmecbányának,
Besztercebányának (Novizolii), Nagybányának és Szullyó
possessiónak van és csak ezeken lehet szabadon templomot is
építeni. Megállapítja a rezolúció azt is, hogy számos vissza­
élést követnek el ellene.f" azért őfelsége "propter bonum
Pacis. .. et Regni tranquillitatem" kifejti a panaszkodóknak
a határozatok értelmét (sensus) a szabad vallásgyakorlatra,
a templomok szabad építésére, a magánkápolnákra és az
ebben tartható istentiszteletekre vonatkozólag. Megszorításo­
kat tartalmaz a protestáns lelkészek ténykedéseire nézve
olyan helyeken, ahol katolikusok is vannak, továbbá védi a
..salvo jure Dominorum terrestrium" elvet.

A protestánsok szabad terjeszkedési és vallásgyakorlati
törekvései ellen a katolikusok sem mulasztják el tiltakozásu­
kat felemelni. A soproni határozatokat ugyanis a protestánsok,
ahol lehetett, elmellőzték mind az artikuláris helyekre. mind
az iskolákra, mind a templomokra és parókiákra vonatkozó-

322 Coli. Kaprin. 38., 207. p.
323 Collect. Kaprinaiana, 38. kt. 267 sk.
324 ..... aliqua contra sensum ipsorum articulorum ... facta, alique

necdum effectuata, alia denique ex post ... propria euthoritate Introduete
fuisse .. :' ColI. Kaprin. 38. kl. 268 sk.
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kat. Maga Szentiványi ez eljárásukról ezt mondja: " ... iterum
contra expressam mentem et commissionem Sacrt. Suae Majes­
tatis ad loca articulariter non dec1arata praedicantes íntro­
duxistis et scholas erexistis, in munia Parochalia vos im­
miscuistis et ex privatis oratoriis publica tempia effecistis...sas

1699·ben a protestánsok Memorialet nyujtanak be a
királyhoz, melyben ismét a soproni határozatok ellen tilta­
koznak. Ez ellen viszont a katolikusok emelnek szót. Ez utób­
biak tiltakozásukat abban foglalják össze/26 hogy l. a prédi­
kátorok elmozdítása, iskoláik csökkentése és bizonyos helye­
ken az istentiszteletek gyakorlatának megszüntetése nem jog­
talanság velük szemben, mert ezekhez Magyarországon nem
volt joguk és most sincs - "prout dare demonstratur in
libelIo Tyrnaviae Typis edito a. 1681. cui titulus: Veritas toti
mundo dec1arata et vindicta. 2. A protestánsok fundamentuma
a soproni országgyűlés 25. és 26. artikulusaiban van, melyek­
ben ők kedvezményt gondolnak. Ez a két cikk azonban nem
kedvez és nem is kedvezhet nekik, mert az ország nagyobb
része ennek ellene van; és ami indulgenciát adott nekik, az
csak "propter bonum pacis" van, "ut... quiete et pacifice
vivant . .," És itt az észrevételek még azzal is vádolják a
protestánsokat, hogy nem sajnálják új vallási igényeik miatt
az ország boldogságát feláldozni. 3. A 25. articulusból ("Salvo
jure ... OO) pedig az következik, hogy az apostoli király a szabad­
királyi városokban, a kincstári javakon s az egész ország­
ban, a földesurak pedig saját birtokaikon kötelesek a kato­
likus vallást megőrizni és gyakorolni.

A soproni országgyűlés óta a hitviták szerteszét höm­
pölygő hullámai egyre jobban rendeződnek, határozott me­
derbe húzódnak vissza, de azért nem állnak meg, csak keve­
sebb indulatossággal és zajjal, tervszerűbben, céltudatosab­
ban folynak tovább. A katolikus Egyház ezután sem nyugszik
bele a szakadás által teremtett helyzetbe, csakhogy most már
jogi és történelmi mederben és az irodalomban fegyelmezett,
iskolás módszerrel folytatja tovább a vitatkozást és meg­
győzést. Az iménti összefoglalásból látszik, hogy az eddigi
felfogásból és türelmetlenségből semmit sem tágítanak, ellen­
ben annál inkább jogi és történelmi érvekkel igyekeznek
bizonyítani a katolikus vallás egyeduralmi joqát.?" - Ezzel

32,; Opusc, Polem. Lutheranicum Nunquam et Nusquarn. IV. §.
326 Acta Jesuit. Irreg. Tyrn., fasc. 6. N. 161. Orsz. Lvt.
327 ..... Tam ex positivis Regni Legibus, quam etiam Annalibus.

quod gravamina Augustanae et Helveticae Confessionis nullum solidum
fundamentum habeant contra Romano-Cetholtcos. sed potius provocant jus­
titiam, ut puniatur secundam Leges contra ipsos saucitas. Acta Jes. irreg.
Tyrn. fasc. 6., 7. Orsz. Lvt.

E gondolkodás alapján nyúlnak vissza a törlé-nelembe is - hogy

1 Jezsuita történeti évkönyv 1941 97



együtt a hitviták személyi éle is jóformán teljesen eltűnik,
a hangban egyre több emberi sajnálkozás, részvét, jóindu­
latú rábeszélés, kérlelés jelenik meg; érezni lehet már, hogy
a küzdelembe belefáradtak és a közösen elviselt szenvedések
mégis csak hajlamosabbakká teszik lassan őket a mérsékelt
vitatkozásra; egyre mélyebb hatást gyakorol a lelkekre a
szenvedő haza és a civakodó honfitársak szomorú állapota;
egyre többet hangzik el a kérdés: miért kell ennek így len­
nie? ... Ennek nyomán bizonyos meleg érzés kerekedik felül
nem is éppen kevesekben, mégis ha a vallás terén való enge­
dékenység kerül szóba - ennek tüstént a régi keménységgel
állanak ellen.

És ezen nem változtat az az irenikus, békéltető áramlat
sem, mely a század két utolsó tizedében a nyugati országokból
hozzánk is eljutott és segített lecsökkenteni a hitviták régi
hevességét. Ez a magyarországi irenikus hullám szintén csak
egy része az általános európai iránynak, melynek forrásai
Németalföldön Francker és Utrecht, Angliában Oxford, Német­
országban Halle és Lipcse. Főleg Franckernek volt a század­
ban valami sajátságos vonzóereje, mert itt gyülekeztek az
eklektikus természetű tanárok, köztük mint leghíresebb Coe­
cejus, aki szerint a Szentírásból kell kiolvasni a történelem
értelmezését és nem abba belevinni a magunk magyará­
zatát.32S Ezen egyetemeken érintkeztek a protestáns magyar
ifjak ezzel a bíblíés-profetíkus.v" dogmaellenes szellemmel,
köztük Otrokocsi F. Ferenc is, aki aztán számos munkájában
mindenkinél bátrabban és függetlenebbül munkálta az iréni­
kus vallási megbékélés gondolatát. Otrokocsit Szentiványival
kapcsolatban azért kell említeni, mert ezt a protestáns lelkész­
ből katolikussá lett tudós férfit, ki annyi szenvedést elviselt,
köztük a gályarabságot is, nagyon hivatottnak kell tartani

a katolikus vallás történelmi jogait védjék. Hangoztatják. hogy Szent
István ..... testamentaliter Regnum Apostolicum obtulit Patrocinio B. M.
V.... prout patet (praeter Historicos) ex ips a moneta Hungarica, cui a
tempore S. Steph. usque ad medernum tempus imprimitur eHigies B. M. V.
cum titulo Patrona Hung.", holott a protestantizmusnak 1608-ig sem nyil­
vános gyakorlata. sem temploma nem volt. Acta Jes. irreg. Tyrn. 6., 7.
Orsz. Lvt,

328 V. ö.: Zoványi: A Coccejanizmus. Protest. Szemle, 1890. 79. sk.
329 Otrokocsi is erősen a coccejanizmus hatása alá került. Ennek

hatása alatt igyekezett munkásságát profetikus fejtegetésekkel is alátá­
masztani. Világszemléletét Szent Ágostontól veszi (..Roma Civitas Dei
Sancta 1698." c. munkája). A Scientia Prophetica-t belső vonatkozásba hozza
a Scientia Astronomica-val. lzaiás próféta szavát: ..Erit lux Lunae sicut
lux Solis ... Dominus fracturam populi sui et percussuram ejus sanaverit..
arra magyarázza. hogy Isten a mohamedánság megtérésével fogja meg­
vigasztalni Egyházát. (..Laetum ad lugentes Sion Nuntium, quo ostenditur
instare tempus amplissimae lucis spiritualis in Eccl., necnon conversionis
Turcarum .. , Tyrn. 1696.")
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arra, hogy figyelmeztetéssel szóljon a vallási béke érdekében.
Ö ütötte meg nálunk először azt a bánatos, szeretetteljes han­
got, mely sohasem sért, melyet nem lehet visszautasítani, s
mely e téren irányt mutat a többi polemikusoknak is. Rabsá­
gából való szabadulása után, katolizálása előtt még Angliában
hozzáfogott irenikus munkásságához. Maga mondja, hogy
1617-ben elkezdett egy munkát (Theatrum Antiquitatis et
Novitatis Ecclesiasticae de Controversiis inter Evangelicam
et Romano-Catholicam Ecclesiam), melyet még a híres oxfordi
bibliotheca segítségével fejezett be.

Legkiválóbb irenikus munkája az "Examen Reformatio­
nis Lutheri et Sociorum ejus ab Anno 1517 factae ...",330

melyet Fenesi egri püspöknek ajánl, s melyben részint élete
fordulásának történetét adja elő, részint a vallási úniót hirdeti
a protestánsoknak. Valamennyi munkáját e cél érdekében
írta és erősen hangoztatja bennük az ilyen kifejezéseket:
"concordia", "charitas", "unitas", .Diabolum vincere" stb. és
szívből jövő meleg szavakkal bátorítja előbbi hítsorsosaít.?"
hogy " ... veritatem et judicium pacis judicate in Portis
vestris" , de mégis "fundamentum charitatis et unionis (seu
pacis) debet esse veritas: qui autem veritate doctrinae destí­
tuuntur, cum illis nolumus habere Pacem et unionem Eccle­
siastícam'Y" Azaz ő is éppúgy azon a megalkuvás nélküli
elvi alapon áll, mint a többi kortársai és akár katolikusok,
akár protestánsok, vagyis béke mégis csak úgy lehetséges,
ha a másik fél áttér.

Tagadhatatlan, hogy Otrokocsi hitvitázó hangja már
egészen más, mint még csak a 70-es éveké is, s azt lehet
mondani, a soproni országgyűlés idejével a vitatkozásoknak
új szaka kezdődik, melynek melegérzésü, jóleső hangját ez
a baráttalan, komor természetü ember szólaltatja meg talán
elsőnek és legbátrabban, s ezzel őt az ireniko-polemikus mun­
kásságnak egyik legfőbb kezdeményezőjének kell tartanunk
hazánkban. A hazai protestánsok a pietizmus és coccejaniz-

330 "Ex amen Reformationis ... Iactae, Justum. modestum, pacificum.
animaeque in salutem necessarium, quo ostenditur Lutherum ejusque 50­
dos non fuisse veros Reformatores a Deo specialiter missos . .. quodve
hac ratione viam pacis et unionis cum Ecclesia Romana salutarem ... Fr. F.
Otrokocsi aperuit ... quam ut alii quoque Protestantes videant et sequan­
tur. .. Anno 1696 Tyrn. Typis. Acad."

331 Néha valósággal esdekel az egyetértésért; "Vos nuperi meí ami ci
per omne justum et aequum vos in Deo et per terribilem illum timorem
Dni, per amorem veritatis et pacis Ecclesiasticae obsecro, urgeo et sollicito,
cunctis illis rixis inanissimis, replicis vanae gloriae cupidissimis jur­
giis et contumeliis altercationíbus, quas hactenus velut delicias quasdam
in more habuerunt ad Orcum relegatis et consilia in pectus admittite.
Examen ... 593. sk.

332 Otrokocsi: "Ex amen Reformationis ..." 47. 1.
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mus és természetesen Otrokocsi ellen foglaltak állást, s azért
az irenikus törekvések pártolásától is idegenkedtek, gyen­
gébb félnek érezvén magukat, nem bíztak a katolikusok jó­
szándékában, s nem is termett köztük Otrokocsiéhoz méltó
irenikus válasz.

Nemcsak ök, de a többi katolikus hitvitázó sem írt
ireniko-polemikus munkákat annyira letompított éllel, bár
most már ők is csak a tárgyiasság keretei kőzőtt törekszenek
maradni.

Az éles hang ugyan letompult, de a bizalmatlanság meg­
maradt, s azért nem is lehetett komoly eredménye Otrokocsi
szelíd hangjának sem, a meglevő irenikus hajlandóság dacára
sem. Otrokocsi jól látja ezt s keserűen szemükre is hányja
a protestánsoknak, hogy nemcsak egymást rágják, hanem
lélekben már eleve elutasítanak minden békülékeny törek­
vést.""

Pedig ekkoriban már hivatalosan is folyamatban voll
katolikus részről a reúnióra vonatkozó előkészület, melynek
legbuzgóbb mozgatója Spinola Kristóf bécsújhelyi püspök
volt. A ferencrendi szerzetesből 1686-ban lett bécsújhelyi
püspök, ki legfőbb feladatának a katolikus-protestáns reúnió
létrehozását tartotta, mely célból számos kiváló protestáns
teológussal lépett összeköttetésbe, együtt dolgozott Leibnitz­
zel3 34 is, kinek szintén ez az egyesítés képezte egyik leg­
főbb vágyát Molanussal egyetemben. A protestáns Nigrini
(zsolnai rektor) szerínt''" Spinola tizenöt éven keresztül mun­
kálkodott az ügy érdekében XI. Ince és I. Lipót jóváhagyása
mellett a protestáns fejedelmeknél és más udvaroknál is, s
ez idő alatt Magyarországon is járt (1683) és a protestáns
egyházi és világi férfiakkal közölte is tervét'?" az eszközökre.
módokra nézve, mik által a "drca sacra" konfliktusokat ki
lehetne küszöbölni. Erre a protestánsok a következő évben,
1684-ben "Methodus reducendae unionis eccles. inter Romano­
Cath. et Protestantes" círnű iratban válaszoltak bizalmatla­
nul. Otrokocsi még Németalföldön hallotta, hogy egy Kristóf
nevű tinini püspök, kit akkor még nem ismert, dolgozik az
únió érdekében és már 1681-ben a soproni diéta alkalmából

333 .. Vos ... non solum vosmet muluo exedilis, sed inprimis Romano­
Cetholicos adeo aversamini, ut ne quidem in animum admiUere velilis
seriam pacis et unionis cum Romano-Catholicis ineundae cogitationem .. :·
Majd ismét: ..... dum labiis el calamo tractatis unita tem fidei pacemque
Ecclesiae Christianae ultimis temportbus futurami opere tamen ... ab uni­
tate Ecclesiastica magis atque magis recessistis .. ." Examen 596.

334 Kiesi: Der Friedensplan des Leibniz zur Wiedervereinigung der
getrennten christlichen Kirchen. 1904.

335 Rosa Rosebergae c. munka. Múz. Kvt.
336 Regulae circa chrislianarum omnium ecclesia rum" 1683.
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irenikus felhívást intézett az ágostai és helvét vallású státu­
sokhoz "pro Reunione cum Romano-Cath. facienda ..."337

Különben Németalföldön ekkor már erősen foglalkoz­
tatta a lelkeket ez az eszme, de valami borongós keserűség
keveredett beléje. XIV. Lajos a nantesi ediktumban engedé­
lyezett protestáns vallásszabadságot épp most, 1685-ben
vonta vissza az egy vallás - egy haza gondolata érdekében,
s ennek következtében sokan elhagyták Franciaországot, s
ezek közül szép számban jöttek Németalföldre is. Ezeket
azonban előbb a francia püspökök fölszólították az únióra.
Ugyanekkor a Franckerben tanuló magyar ifjak is értesítést
kaptak Magyarországról egy győri barátjuktól, hogya kato­
likusok azon gondolkoznak, hogyaprotestánsoknak felajánl­
ják a reúniót. A franckeriek ezt közölték az utrechtiekkel, sőt
megírták a "formula invitatoria"-t is, melynek szövegét ő
maga is (Otrokocsi) megkapta Bándi Sámueltől, s még ma is
őrzí.?" Azonban ez csak keserű tréfa volt: a franckeriek a
francia püspökök irenikus iratát használták fel, s a szükséghez
képest átalakították, hogy honfitársaikat rászedjék. Aztán
már a győri híradást is sokan csak szomorú tréfának tartották.

Spinola azonban valóban nagy tevékenységet fejtett ki,
főleg miután Lipót őt 1691 március 20-án az únió érdekében
Ausztria és Magyarország főbiztosává nevezte ki. Nyomban
utána szinte lázas sietséggel küldte szét felhívásait egyesek­
hez,339 testületekhez és városokhoz!" (Sopronhoz, Pozsony­
hoz, Szentgyörgyhöz, Basinhoz, Modorhoz, Lőcséhez. Eperjes­
hez. Bártfához stb.) és kapta rá a válaszokat. Spinolának
ez az ügybuzgósága rokonszenves volt a protestánsok előtt,
bár ők maguk óvatosabb formában, kevesebb lelkesedéssel és
reménykedéssel felelgettek neki. A magasabb katolikus egy­
házi körök szintén nem nézték bizalommal Spinola munkáját
és engedékenységét, többek között a jezsuiták sem.

Nigrini zsolnai evangélikus rektor kisebb tanulmányban

137 Otrokocsi: Examen Reform. 32. sk.
H~ Kezdete: Archiepiscopi, Episcopi et Clerus Regni Apostolici Un­

·gariae. authoritate Imperatoris Viennae... Fratribus Secessionis Calvin i­
anae et Lutheranae correctionem. reditum, concordiam op tant . . .", Exa­
men 607----610.

339 Pl. 1691 márc. 31-én. Litterae Eppi Neostadiensis ad Ablegatum
quemdam Evangelicum exaratae in quibus significat Tolerantiam non solum
accidentalem, verum radicalem in Regno Hungariae inducendam. Batthyany
kvt. jegyz. Categ. VI. Tit. II. Orsz. Lvt.

Litterae Eppi Neostadiensis, quibus Viennam pro tractatu circa Re­
unionem virum zelosum et capacem Posonio invitat. U. o.

340 Litterae Eppi Neostadiensis Dominis Evangelicis Soproniensibus in
Negotio Reunionis. (1691 március 20.) Válasz a felhivásra: ..Responsoriae
Soproniensium ad praedictum Episcopum (1692 március 29.) Similes Poso­
niensíum ad eundem Episcopum. Similes Bartphaensium ad eundem Episco­
purn (1692 máj. 7.) U. o. Batth. kvt. jegyz.
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foglalkozik a kérdéssef'? s azt mondja, hogy az egység utáni
őszinte vágy bennük is megvan, sőt kiváló embereik foglal­
koztak is a gondolattal, mint Besa, Duraeus, Hutter vagy
Majerus, a svéd király tanácsosa, ki 1104-ben ki is bocsátott
egy tervezetet arra nézve, hogyan lehetne megvalósítani.
Magyarországon a magasabb protestáns személyek szintén
nem karolták fel az únió eszméjét, hisz még a pietizmusnak is
ellenségei voltak, köztük egyik legnagyobb ellensége éppen
Krman Dániel (kinek Nigrini e munkáját is ajánlotta), kinek
elsősorban lehet köszönni. hogy a rózsahegyi zsinat 1101-ben
kárhoztató ítéletet hozott a pietizmus ellen?", s utána a pro­
testáns magyar diákok egyideig nem is mertek Halleba menni
tanulni, legalább is a felvidékiek nem.

Az únió eszméjén tehát nem kaptak, annál kevésbbé,
mert nyilvánvalónak látszott, hogy ők azon csak veszíthet­
nek: sokat föl kell adniok hitelveikből. pedig a másfél század
már elég tekintélyes multat és megállapodottságot jelentett.
Nigrini sem sok reménnyel beszél róla, csak éppen nem tartja
lehetetlennek, s elmondja, milyen feltételek mellett lehetne
róla beszélni. Majerus feltételeit teszi magáévá: nem tartja
alkalmasnak az egyetemes zsínatot, aminthogyapápát sem
tartja egyetemes tekintélynek, ellenben több reménnyel
kecsegtetne. ha a teológusok számára hívna össze zsinatot
oly keresztény fejedelem, kinek országában mindhárom val­
lásnak vannak híveí.?" A hittani kérdések megvitatása a
teológusok dolga volna és nem csúszhatnék el észrevétlenül
olyan kérdés sem, mint az iskolaügy, a kánonjogból pedig
külön Extraetust kellene készíteni az úniált egyház részére;
- ilyenféle kérdések volnának az egyesülés feltételei. A kato­
likusok azzal számolhattak, hogyaprotestánsokkal már
csak szépszerével lehet egyezkedni. amit meg a katolikus
Egyház nem tehetett, főleg a dogmák terén. így a békés úniós
kísérletek sorsa eleve meg volt pecsételve. Ezután már csak
egy eszköz volt hátra: a vallási igazságról való meggyőzés,
ami csak irodalmi vagy szóbeli harccal, vitával mehetett és
nagy eredménnyel nem kecsegtetett, csak egyesek, kevesek
visszatértét lehetett tőle remélni.

Ez az irenikus áramlat készítette elő Szentiványi pole­
mikus munkásságának az útját. Otrokocsi 1694-től kezdve
egymásután adja ki Nagyszombatban irenikus munkáit a
protestánsok felé, melyekbe egyelőre sem a jezsuiták, sem

3H "Nigrini Sámuel: Consilia Henotica . " circa unionem Ecclestas­
licam Catholico-Evangelico-Reformatorum ex mente Irenicorum non plane
impossibilem esse. In publico examine edisserel ... Solnae. 1707."

342 Payr S.: Magyar pietisták a XVIII. században. (Magyar. prot.
egyházlört. Monografiák.) 100. I.

343 Nigrini: I. m.
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a protestánsok nem avatkoznak bele. Kollonics érseknek is
most fontosabb gondja a keleti egyház reúniójának megvaló­
sítása, mely 1697-től, a generális zsinattól kezdve nagyobb
lépésben halad előre?" az ő vezetése mellett, - bár maga
Kollonics nem annyira tervszerüséggel dolgozott, mint inkább
ötletszerűen, nekibuzdulással és kíméletlen eréllyel.

Szentiványira e kettős mozgalom - az irenikus törek­
vések a protestánsok felé és a keletiek megnyeréséért folyó
reúniós erőfeszítések - serkentőleg hatott, hogy ő is bele­
avatkozzék. de különben is mint Kollonics kedvelt emberé­
nek és fontos megbizatást betöltő férfinak szinte kötelessége
is volt. Az ő hangja már nem olyan érzékeny, mint Otrokocsié:
határozottabb és iskolásan precízebb az igazságok védelmé­
nek megfelelően- és nincs is benne semmi bibliás-profetikus
vonás.

1699 elején ad ki egy kis ireniko-polemikus művet e
címmel: "Quindecim Dilemmata omnibus Dominis Acatholicis
in Hungaria Pro Xenio Novi Anni 1699 affectuosissime oblata"
- a szerzőnek és nyomda helyének megnevezése nélkül.t"
Ebben már nincs meg Otrokocsi munkáinak fájdalmas, béke
utáni sóvárgása, szeretetteljes kérlelése, viszont a régebbi
polemikus munkák gúnyos hangja, dühösködése és személyes­
kedése is hiányzik belőle - egyszerüen iskolás világossággal
és biztos érveléssel sorra veszi a katolikus-protestáns ütköző
pontokat és 15 dilemmán keresztűl polemizál a protestantiz­
mus gyenge pontjaival: történelmiekkel, dogmatikusokkal és
erkölcsiekkel. Ezzel azt akarja elérni, hogy a protestáns urak
világosan lássák, hogy nincsenek megfelelő érveik a katolikus
hitet támadni. sem a saját vallásuk gyenge oldalait megelé­
gedésre megvédeni, tehát nem is tudhatják kellően megindo­
kolni, miért ragaszkodnak hozzá. Érvelésével nem akart töb­
bet, mint a jóakaratú. elfogulatlan, tépelődő protestáns urakat
gondolkodóba ejteni. hogy legalább ezáltal könnyebbé tegye
a visszatérés útját. A következő év, 1700 első napjaiban meg­
jelent rá az első támadás, címe: ,,'Ex:J(Jwv L1w(Ja ' Aów(Ja seu
Xenia Romano-Catholicorum Justo Pretio Aestimata et Xeniis
Protestantium Pari Affectu Relata. Autore Timotheo Phila­
letho"?" Nyomtatási hely ezen sincs. Azt sem tudjuk, kit

344 V. ö. Nilles: Symbolae r. 161-176.
34:; Terjedelme két ív. E kis mű hozzáférhetetlen, mert minden nyil­

vános könyvtárból hiányzik, de tartaimát össze lehet állítani a rákövet­
kező .Responsa non Responsa" c. feleletéböl. Szabó K. szerint a nyomta­
tási hely nem lehet más, mint Nagyszombat. Klein is említi: Nachrichlen
I. 439.

:146 2 r., 41 l. Akadémiai kvt,
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rejteget a Timotheus Philalethus álnév.!" A szerző kiemeli
ugyan Szentiványi kifogástalan hangját, de mégsem bízik
benne, meg is mondja: "Metuo Danaos et dona ferentes,"­
A gyengébb fél minden kőzeledést az egység, megegyezés
érdekében csak hatalmaskodásnak és önzésnek tart, nem
tud hinni az őszinteségben. Egyrészt fél az ellenfél kímélet­
lenségétől, másrészt meg vallási hagyományaiból sem akar
már engedni, legalább nem egykönnyen. Ennek megfelelően
választja meg Philalethus még jelszavát is, mely most már
minden protestáns szivbeli kívánságát fejezi ki: "Non est opus
vi et injuria, quia religio cogi non potest; verbis potius, quam
verberibus res agenda est, ut sit voluntas" (Lactantiusból).
Bármilyen szelíden és jóindulattal hangozzanak is a szavak,
úgy érzik, a cél nem lehet más, mint vallásuk teljes kiirtása.

Sorba veszi mind a tizenöt dilemmát, s velük szemben
védi a maga igazát, majd ő hoz föl ellenvetéseket 'AvnOw(JoJ'
cím alatt. Érvelése bizonytalan és erőltetett, de hangja min­
den bizalmatlansága és félelme dacára is egészen más, mint
régebbi elődeié.

Szentiványi a válasszal nem volt medeléqedve, azt
mondja róla: " ... nihil spectant ad propositum, nihilque faciunt
ad Status quaestionum, quae in his dilemmatibus proponun­
tur .. ." és elnevezte "responsa" és mégsem "responsa"-nak.3f8

Ezzel a címmel válaszol rá 1700-ban és ezzel polemikus
munkáinak valóságos áradata indul meg, persze latinul, de
némelyiket Európa majdnem minden nyelvére is lefordítot­
ták s nevét ismertté tették egész Európában.

Előre bocsátja a skolasztikus vitatkozás tíz pontba sze­
dett szabályait, melyeket ő be is tart és az ellenfelétől is meg­
kívánja. Anyagát a dístinctiók és subdistinctiók ízületeire
osztja s bennük valóban semmi fölöslegeset nem mond, de
mínden szükséges megvan - iskolapélda-szerűen betartja az
elméleti szabályokat. Erre és részletességére egyébként jel­
lemző már a hosszú cím is, melyet e munkájának adott.

341 Batthyány József kvl·jegyzékében ennyi utalás van rá: ,,1699.
Quindecium Dilemmata Dominis Acatholicis in Hungaria pro Xenio Novi
Anno 1699 affectuosissime exhibita-nervose refulala Regiomontani anno 1700
sub .Preesídío M. Rndi Dni Pauli Pomian Pessarócy Theol. doctoris." Caleg.
VI. Til. V. P. 22.

348 Responsa non Responsa ad Quindecium Dilemmala omni bus Be­
nevolis Lectoribus ad dijudicandum, an sinl ad solvendas difficu1tates in
dielis Dilemmatibus proposilas apte, vel minus apta aut plane inepta, hu­
millime repraesentata. Anno a Christi nalo 1700. A Fundata Romana Ecel.
1657. A Conversione Hungariae e Paganismo ... 700. Ab initio Lutberanae
Relig. 183. Ab initio Calv. Relig. 164. A Tempore Augustanae Confess.
170. A Tempore Helvet. Confess. 125. Ab ingressu Lulheranorum in Hung.
160. Ab ingressu Calvinistarum... 138... Authorilale Eminentissimi Ac.
Rever. Princ. Card. AKollonics. Archiep. Strig. ele. Tymariae. Typis Aca­
demicis per Andr. Hörman. 1700..... 4. r., 50. I.
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Azonban skolasztikus előadása dacára ettől kezdve né­
hány munkáján mégis megérzik a szenvedély feszültsége, de
ennek kitörését nem engedi megj erre már az ő iskolás stí­
lusa sem alkalmas; legfeljebb itt-ott csúszik el néha egy-egy
kemény kifejezés.

1702-ben megint érkezett egy felelet a Quindecim Dilem­
matakra, melyben M. Christophorus Conradus Goerizius kő­
nigsbergi tanár támadja. Szentiványi azt mondja róla, hogy
ennek vezetése mellett?" "in Alma Prussiorum Albertina Re­
gio-Montana Academíca publice in Auditorio majori" pro­
pugnáltak ellene s aztán Goerizius írásban is megadta rá a
választ. Szentiványi ettől több alaposságot várt, mint Timo­
theus Philalethustól, mikor azonban gondosan áttanulmá­
nyozta, erről meg azt állapította meg, hogy nem a felvetett
15 dilemmához szól. Erre ő szintén válaszol 1703-ban s vá­
laszának eimét is az előbbinek megfelelően választja meg:
"Lutheranicum Nihil ad Rem, Nihil ad Propositum ..."350

J704-ben új támadás jön a Dilemmák ellen magyar embertől
Gratianus Rechabeus álnév alatt, ál-városnévvel és ál-nyom­
dásszah CÍme: "Malleus XV. dilemmatum, Quae Omnibus 00­
minis Acatholicis in Hungaria pro Xenio novi Anni 1699 af­
fectuosissime Quidam obtulit: Authore Gratiano Rechabeo.
Theopoli, per Obedadamam Nicaeum. 1704."S51 Rechabeus ne­
vével Szentiványi munkái során nem találkozunk, aMalleusra
már nem felelt, a következő év elején meghalt.

Még Timotheus Philalethus válaszát sem kapta meg a
15 dilemmára, mikor 1700 elején "pro Xenio Novi anni 1700"
új felhívással fordul a protestáns lelkészekhez és ezúttal 24
dubiumra kér tőlük megoldást egy hitét elhagyni készülő pro­
testáns ember nevében.!" Ez a hívő már - Szentiványi sza-

:<4~ .Lutheranícum Nihil ad Rem ..." Praefatio.
350 .Lutherenícum Nihil ad Rem, Nihil ad Propositum, seu Ludicrae

Responsiones cujusdam Lutherani Regio-Montani Academici, Ad XV. Catho­
licorum Dilemmata Refutatae, A. R. P. Martino Szentivány ... DD. Acatho­
licis Pro Xenio Anni 1703. oblatae. Tyrnaviae." - Ezt a munkát P. Lydl
Ieforditotta németre. (Sommervogel VII. kt.)

3H Szabó K. szerint a Rechabeus álnév alatt Kocsi (Csergő) János
debreceni kollégiumi tanár és rektor rejtőzik (t 1711), ami kitűnik
gr. Bethlen Kata könyveinek Bod Péter által készitett lajstromából, melyen
e munka magyar fordítása igy van feltüntetve: Gratianus Rechabeus
(Kocsi János). Tizenöt Dilemmák Pőröllye. R. M. K. II. 2204. (Szabó K. II.)
Ez időben protestáns oldalon a hilviták terén talán éppen Kocsi Jánost
tarlhaljuk a legjelentősebb embernek, aki egyúllal debreceni szuperinten­
dens is volt és tudományos kapcsolatban állott kiváló protestáns embe­
rekkel, pl. Debreceni Ember Pállal, akit nagyon dicsért úttörő munkájáért,
protestáns egyháztörténelméért (L. Protestáns Egyházi és Iskolai Lap
XXII. 1884. 1378. sk.), rnel1yel megindult a magyar református egyház­
történetírás.

:;:>2 "Viginti Quatuor Dubia Pro Xenio Novi Anni 1700. Pastoribus
Augustanae et Helveticae Confessionis Fiducialiter Oblata" és u. o. 1716.
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vaival - "a longissimo tempore summa diligentia... in­
quirens . .. quamnam inter tot diversas Religiones et Confes­
siones ... tenere ac sequi debeat", hozzá fordul megoldásért,
Szentiványi pedig a polémia útjára tereli a dolgot. Azt ajánlja.
hogy a katolikus hitre ne térjen át meggyőződés nélkül, de
viszont arra kérte, hogy minden hitbeli nehézségét adja elő,
melyekre majd ő megfelel, s e megoldásokat hajlandó lesz
nyomtatásban is közzétenni, de egyúttal kérjen nyilvános írás­
beli megoldást a protestáns lelkészektől is. Erre a hívő meg­
kéri Szentiványit, hogy ő tegye közzé ezen előadott dubíumo­
kat, s e kérésre Szentiványi nyomtatásban ki is adta a 24 du­
biumot a fönti címen. A válasz azonban sokáig késett, úgy­
hogy az illető hívő közben katolikussá lett, végre 1702 vége
felé megjelent rá a válasz egy ágostai lelkésztől, ami per­
sze Szentiványit megint nem elégítette ki, s mindjárt a követ­
kező évben erre is felel az eddigiekhez hasonló cím alatt:
"Solutiones, non Solutiones ..."858

Érdekes, hogy Szentiványi 1699 előtt soha nem írt pole­
mikus munkát, ettől kezdve pedig minden átmenet nélkül öt
éven keresztüllavinaszerűenjelennek meg vitamunkái. Bár­
milyen tevékeny és sokoldalú tudós férfi volt is és szinte fe­
szült benne a munkakészség - ezt a hirtelen fellángoló pole­
mikus tevékenységet mégsem tudjuk pusztán ennyivel meg­
magyarázni. Szentiványi magasabb felszólításra vagy bizta­
tásra szállott e harcba. Ha csak egymaga, elszigetelten vivta
volna ezt a küzdelmet, nem lehetett volna sok kilátása az ered­
ményre, sem reménye az anyagi támogatásokra, melyekre
pedig munkái kiadásánál mindíg rászorult. De tudjuk is, hogy
Kollonics a reúnió érdekében pár évvel előbb, 1697-ben hatal­
mas akciót indít meg és ezzel párhuzamosan halad, sőt körül­
belül egyidőben indul meg Szentiványi irodalmi támogatása
is. Kollonics kivánságára mutat az is, hogy a legtöbb anyagi
támogatást Szentiványi Kollonicstól kapta, mindjárt az első
polemikus munkáknál is. A kettőjük között fennálló jóviszony
is erre mutat.

1700 januárjában Kollonics körlevelet küldött szét a püs­
pökökhöz és káptalanokhoz, melyben négy pontban tájékoz­
tatást kér tőlük. a nemkatolikusok helyzetéről" (kik ezek a
nemkatolikusok és hol vannak?, mely katolikus templomoknak
vannak birtokában? és mely 1681-ben meg nem nevezett vá-

E munkáját németül és tótul is közzétette: 1. ..Vier und Zwanzig Wichtige
Zweifel Denen Pastorn..... 2. Cztyri a Dwadcet Pochibowany... 1700.
Widáne w Trnawe." Sommervogel VII. kt.

353 "Solutiones non Solutiones cujusdem Pastoris Augustani Viginti
Quatuor Dubiorum Catholicorum Refutatae. A Rev. Palre Martino Szen t­
ivany ... Tyrnaviae. Typis Acad. 1703." 126. Ugyanott 1716.

354 Maurer: Leop. Card. a Kollonitsch 366. 1.
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rosokban tartózkodnak?), valamint 3 pontban arról is, mit
lehetne és kellene tenni a rekatolizálás érdekében az t68t-i
törvények sérelme nélkül."! Levelének tartalmát így csopor­
tosítja: t. lntímatío, 2. puncta ratione haeresis (itt 7 kérdésre
kér feleletet), 3. puncta circabonorum recuperatíonem.?" Rö­
videsen meg is érkeztek a válaszok: t700 február 9-én Dolny
Istváné, február t3-án az esztergomi káptalané és Telekesy
egri püspöké, február t8-i kelettel ír Mallechich Gáspár, a pá­
losok priorja, február 7-én Dwornikovits Mihály váci püspök
válaszol, február 25-én az egri káptalan, február 26-án Plurn­
beus Míklós diakovári püspök, októberben a győri káptalan;
február t6-án Pozsga Péter zágrébí kanonok. 1700 november
26-án 23 személy írta alá az erre vonatkozó megfogalmazott
határozatot.?"

Ebben a nagy vállalkozásban Kollonics nem nélkülöz­
hette Szentiványi kiváló irodalmi és tudományos támogatását.
Azt lehet mondani, az egész akciónak Szentiványi volt a leg­
kiválóbb polemikus harcosa (Stoeger szerint) 22 polemikus
munkájával.

Ebbe a nagy programmba illik bele és Kollonics intenció­
jára készült és anyagi tárnogatásával is jelent meg 170t-ben a
.Dissertatío Haeresiologico-Polemica De Haeresiarchis,
Haeresibus . . . etc."358 c. munkája, mely a t7. század sokféle
szektáját szedi szét, akár e században keletkeztek, akár csak
most újították fel vagy alakították át. A szándéka az volt,
hogy ezeknek alkalmi létrejöttét és ingatag mivoltát kimu­
tassa és meggyözzön arról, hogy a vallás fontos kérdésében
nyugodt lélekkel senki se bízhatja magát és örök életét eset­
legességre és bizonytalanságra. Ezt a munkát Kollonics kíván­
ságára és természetesen költségével németül is kiadták; for­
dította Lydl vagy Hydl jezsuita atya.359 Kollonicsnak tehát
nyilvánvalóan szándéka volt ez irodalmi munkássággal: pro
foro interno alkalmassá kellett tenni a lelkeket a vallásváltoz-

3;;S U. o. 382. és M. S. Heven. XXXVII. foll. 1-12.
356 Kandra K.: Adatok az egri egyházmegye történetéhez 4. 271-315.
3;;7 Maurer. U. o. 383 és M. S. Heven. XXXVIII. folI. 13-132 és

207-214.
3.,8 Dissertatio Haeres, - Polem. De Haeresterchis, Haeresibus Et

Erroneis in Fide Dogmatibus, hoc Saeculo nostro, decimo Septimo, a Nati­
vitate Christi. hic est ab Anno 1600. usque ad 1700. noviter exortís, et sus­
citatis aut resuscitatis Authore Mart. Szent-Ivany ... Tyro. Typ. Acad. 1701."
U. o. 1729. - Sloeger és Sommervogel egy másik ily tartalmú müvét is
emlitik: "De ortu et occasu haeresum Saeculi VII (?) Tyrn. 1700."

3.,9 "Strittige Abhandlungen der Ketzerev-Lehren: von den Ertz­
Ketzern, Ketzereyen und irrigen Glaubenslehren, die 1600-1700 neu ent­
sprungen oder wieder hervorgezogen worden. Aus Gewalt und Freygebig­
keit des Cardinals L. Kollonits Erzbischof von Gran gedruckt. Tyro. 1703."
Stoeger egyszer LydInek, máskor Lüdlnek nevezi, míg Maurer (i. m. 401.)
Hydl-nek mondja.
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