llusztris
baratom!





















































































































































































































































































































































































bejarat és az 4allasok bejarata nincs aranyban egymassal. Doktoratussal
vagy diplomaval rendelkez6 fiatalok nem taldlnak megfeleld6 munka-
helyet. Az értelmiségi munkanélkiiliek szdma erdsen névekedni fog
a kovetkez8 években. A tarsadalom nem latta el6re ezt a sulyos bajt,
és a fiatalok most a tarsadalomnak tesznek szemrehanyast.

Ez még nem elég. Magadban a tarsadalomban rettenetes erkdlcsi
és vallasi dr tatong. Manapsag mintha mindenki gércsdsen csak az
anyagiak megszerzésére térne: pénzt keresni, beruhazni, tjabb kénye-
lemmel venni kéril magunkat, jolétet élvezni. Kevesen gondolnak arra,
hogy ne csak j6l legyenek, hanem j6t tegyenek.

Isten, akinek el kellene &rasztania egész életiinkef, nagymesszi
csillagga valt, akire csak néha-néha pillantunk fol. Az emberek azt
hiszik, hogy valldsosak, mert templomba jarnak. Csakhogy a templo-
mon kiviil éppen Ggy akarjak megszervezni az életiiket, mint a tébbiek,
tele kisebb-nagyobb ravaszkodassal, igazsagtalansagokkal, szeretet
elleni vétkekkel. Tokéletes kovetkezetlenség!

A fiatalok viszont a kovetkezetességet akarjak, tehat nem tartanak
veliik. Talalnak azutan magédban az Egyhazban is val6édi vagy lat-
sz6lagos kovetkezetlenségeket, erre az Egyhazat is elvetik. Minthogy
pedig valamit mégis csak vallani kell, csatlakoznak a legrosszabb
divatos eszmékhez és a gorcsds szex-kultuszhoz, ehhez a ,nemi vagy
erotikus felszabadulas” nevet visel6 forditott vallashoz.

Es még ez sem elég. Itt a szabadsagkultusz. Ez azonban nem a
klasszikus értelmi szabadsag: hogy zavartalanul tehetjiik azt, amit
tenniink kell, vagy hogy valaszthatunk két dolog kozott. Nem, ez t6-
kéletes fliggetlenség. ,En magam déntém el, mi a j6, mi a rossz. Meg
akarom val6sitani magamat anélkiil, hogy kiviilrél ram diktalt tor-
vénytél fliggenék. Aki ellenall vagyaimnak, merényletet kovet el
személyiségem ellen. Minden tekintély elnyomas. Mincden tarsadalmi
struktira fogsag. Minden f6ljebbvalé csendér.”

Te, draga tudés szent, j6néhany éven at tanitottdl, és a tanitoi
tisztet ugy értelmezted, mint az igazsag, a hallgaték, a csaladok szol-
galatat. Ha ma visszajonnél! Mihelyt tanité vagy, ugy néznének rad,
mint ,mandarinra“ vagy ,baréra“, aki szinleg a miveltségét adja
tovabb, hogy a ,rendszerhez" lancolja tanitvanyait.

Hallanad, hogyan beszélnek ,iskolatlanitasrél“. ,Ha mar kell lenni
iskolanak, a tanulék ne tantargyakat tanuljanak, hanem szoktassék
ra &ket az idSszerii politikai kérdések megvitatasara.” El kellene fo-
gadnod az iskola ,tarsadalmi funkciéjat“: nemcsak a tanulékkal és
sziileikkel lenne dolgod, hanem a politikai partokkal és szakszerve-
zetekkel is; tanitasi elGkészileted idejét részben hosszi gylilések és
vitdk emésztenék fol.
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Sz6 sincs réla, hogy mindez rossz lenne: a fiatalokkal folytatott
parbeszéd kotelesség, helyes, hogy a tarsadalom kildnféle Gsszetevéi
érdeklédjenek az iskola irant, az is, hogy az iskola eleven intézmény
legyen, s keriilje a tulzott, elavult tudomanyossagot és elvontsagot.

Csakhogy jébol is megart a sok.
*

Tehat ezek a gyerekek irgalmatlanok a tanitdik irant? Azt hiszem,
igen. Viszont ugyanennyire irgalmasnak mutatkoznak — és ez nagyon
j6 — a szegények, a kitaszitottak, a tarsadalom peremén él6k irant.
Kijelentik, hogy ellenségei minden tarsadalmi korlatnak, minden
osztaly- vagy faji megkiildnbdztetésnek. Ez szép nemeslelkiiség. Es
sajnos itt is igen sllyos igazsagtalansagokkal taldljdk szemben ma-
gukat, ezek ellen lazadnak. Olyan nemzetekrél hallanak, amelyek
kereszténynek mondjak magukat, de egyes eszmék elnyomasara meég
a kinzast is megtirik. Latnak munkascsalddokat, amelyeknek havi
szazezer lirab6l kell megélni, mikozben egynéhany ember — ki tudja
hogyan — disgazdagga valik.

Egy énekesndé egyetlen este két millié lirat keres, és milliardos
lesz a lemezei eladasabél. Olvassak, hogy segitség ment a harmadik
vilagnak, de aztan rajonnek, hogy csak néhany csepprél van szd. A
fegyverkezésre pocsékolt pénz mérhetetleniil tobb, kdzben pedig a
harmadik vilagban tovabb szenvednek és pusztulnak az emberek.

Igazén van miért méltatlankodni. De ez az igazsadgos méltatlan-
kodas a fiatalokban talzott hevességgel nyilvanul meg; feketére feketét
festve abrazoljak tarsadalmunkat.

pad

De én sem akarnék tul sététen festeni. Nem mind ilyenek a mi
fiataljaink. Sokan keményen dolgoznak, tisztelettuddk, komolyan ké-
szlilnek az életre. Csak sajnos, mikbzben amazok beszélnek és irnak,
ezek hallgatnak. De még maguk a kontesztalok is gyakran sokat var-
nak a kontesztalt feln6ttekrél, és csalddottak, amikor csak hataro-
zatlan valaszokat kapnak, azzal, hogy , keres6 korban élink*.

Konkrét inditvanyokat kellene tenni nekik. Szabadsdg? Természe-
tesen — de milyen szabadsag Isten nélkiil? A haladas, a tudomanyok
mindig jobban megismertetik veletek, milyen ez a vilag. De csak
Krisztus tanitasa mondja meg nektek, miért vagytok a vilagon.

Mintaképet kerestek? Krisztust valasztani mindenkor, mindenkire
érvényes valasztas. O utat tért nekiink, és azt mondta: kovessetek!
Utja kicsit sziik, de a kivaltsagoltjai: a kicsinyek és szegények iranti
hiiség és szeretet Utja, és ,az Atya dicsGségébe“ torkollik. A ke-
reszten felajanlotta magat Atyjanak; az Atya pedig feltamasztasaval
kinyilvanitotta, hogy elfogadta felajanlasat, megdicséGitette emberségét
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és mindazokét, akik oOvéi; lnnepélyesen kijelentette, hogy az egész
vilag egy napon ,0j éggé és Gj folddé" valik.

Megjavitani a vildgot, harcolva az igazsagossagért, hogy megszin-
tesslik a bajok okait? Minden bizonnyal; de ki-ki sajat magan kezdje.
Es vigyazzunk, hogy ne essiink naiv utopiakba. Tékéletlenségek
mindig, minden rendszerben lesznek. Ne itéljiink megftllebbezhetet-
leniil az emberekrdl; ne hlizzunk éles valasztévonalakat: itt mindenki
j6, odaat mindenki rossz; itt csupa becsiilet, amott csupa erészak; ez
progressziv, amaz konzervativ. Az élet nagyon Osszetelt, mindig az.
A joknak is vannak hibaik, a rosszaknak is erényeik.

Hivatasahoz hitlen Egyhaz? Ezt mar a szentatyak is mondtak, de
kiegészitve: szent és hiitlen egyhaz. Az Egyhaz sziikségképpen biinds,
hiszen biin6sokbél all; de allandban az életszentség hathatds segitsé-
gével és példaival latja el azokat, akik biznak benne. Aztan azt is
szemiigyre kell venni, igaz-e minden hiitlenség, amit a szemére
hanynak. Mas az az Egyhaz, amely — talan jéhiszemiileg — ennek meg
ennek az irénak a fejében él, és megint mas az igazi, az 6 fején kivill.

*

Draga Szent Bonaventudra! Kortarsaid, akik abban a szerencsében
részesliltek, hogy hallgathattak téged, megrészegiiltek a szavadtél.
Azt irtdk: ,angyalok nyelvén szélt.“ Hogy szeretném, ha ma is ilyen
angyalmédra szélnal, féleg a sziil6khéz, a nevel6khdz, a politikusok-
hoz, mindazokhoz, akik ma felelések a fiatalokért! Es szeretném, ha
azt mondanad: ,Ne riadjatok vissza semmi faradsagtél, semmi helyes
reformt6l, semmi koltségtdl, semmi parbeszédtdl, csak hogy segitsé-
gére legyetek ezeknek a gyerekeknek. A 6 érdekiikben, de a tietek-
ben is. Mert aki ma visszah6kol a faradsagtél és a koltségtél, az
holnap dragan fizetheti meg.“

Tolsztoj bizonyara szivesen megerésitené ezeket az utébbi szavai-
dat egy példabeszédével.

A kis monacéi hercegségben a birdk sok évvel ezel6tt nyaktilra
itéltek egy gonosztevét. De azutan rajéttek, hogy nem all rendelke-
zésiikre sem nyaktil6, sem héhér. Hiszen olyan kicsi volt a monacéi
hercegség! Koélcsonkérték hat mind a kettét a kbzeli Franciaorszag-
tél, de mikor meghallottak a kélcsénzési dijat, megrémiiltek: , Tulsa-
gosan draga!“ A szardiniai kirdlyhoz is folyamodtak. Ott is ,tul sokba
keriilt."

llyenforman a gonosztevét a bortonben hagytadk. De a borténér, a
szakacs, a fogoly étele sem volt ingyenben. ,,Hagyjuk nyitva a bortént,
hadd menjen dolgara!* — hataroztak a birak.

A fogoly, latva, hogy a kapu nyitva van, kiment sétaini a tenger-
partra. De délben megjelent a herceg konyhajan az éte'éért. gy folyt
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ez egy, két, harom, sok napon at... A dolog er6s megterheléssel
fenyegette a hercegség allamhaztartdsanak mérlegét. Az elSkeldk
elhataroztak, hogy magukhoz hivatjdk az embert: ,Még mindig nem
értetted meg, hogy el kell menned?“ Mire 6: ,Megyek, hogyne men-
nék, de fizessetek érte!* Még pénzt is kellett adni neki. Es igy azzal
az lrlggyel, hogy ,tul sokba keriil“, és az allandé halogatas kdévetkez-
tében egy gazemberrel t6bb szaladgalt a vilagban, hogy gaztetteket
tervezzen.

Ne mondjuk hat: ,tul sokba keril“, hacsak nem akarjuk, hogy a
vad és forradalmi kontesztalas tovabb keriilgesse a vilagot. Ne halo-
gassuk a problémak megoldasat, a kbltséget, a parbeszédet. Beszél-
junk ezekkel a fiatalokkal, prébaljunk segiteni nekik Gj, korszeri
segitséggel és moédszerekkel, de ugyanazzal a szenvedélyes szeretet-
tel, ahogyan te segitettél rajtuk a magad koraban, draga szent.

Christoph Marlowe-nak
AZ ORDOG LEGSIKERULTEBB TREFAJA

lllusztris kolt6!

El6észor akkor talalkoztam veled, amikor Carducci egy versét ol-
vastam.

Azt képzeli, hogy kocsiban il, a toszkdan Maremma tartoméany
folyécskaja, a Chiarone partjan utazik; futnak a ,kiaszott lovak®,
sotétedik, szemerkél az es6, és a kolté éppen a te kdnyvedet olvassa.
So6tét hallucinacioként hathat ra az olvasmany, mert igy ir:

a gonosz, kancsal versbél,
sok sort6l megterhelt agy
almaihoz hasonidn
rettenté szomorusag
athat6 géze szall fol.

Végiil is nem birja tovabb, és egyenesen elhajitja a kdnyved:

El veled, Marlowe, a vizbe!

Gyerek voltam még. Persze hogy azt kérdeztem magamtdl: ,Ugyan
miféle szornylséget tartalmazhatott az a konyv? Nem halaszhatom ki
a Chiarone vizébdl; de talan a kényvtarbél igen?*

Ki is halasztam: , Faust doktor tragikus térténete” volt.

Csakugyan tragikus és sotét. Elsé lapjain megtalaltam Faust és az
6rdog szerzédésének szovegét: ,El6szor: Faust doktor kiilsejében és
Iényegében szellemmé valtozhat. Masodszor: Mefisztd, az o6rdog,
rendelkezésére all, hogy teljesitse parancsait. Harmadszor: Mefiszt6é
mindent meg fog tenni és meg fog szerezni Faustnak. Negyedszer:
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Mefiszt6 lathatatlanul ott lesz Faust szobajaban vagy hazaban. Otod-
szOr: barmelyik pillanatban kész megjelenni a font nevezett Johannes
Faustusnak, olyan alakban, ahogyan kivanja.”

.En, Johannes Faustus doktor Wittembergbél, a jelen megegyezés-
sel atengedem kelet fejedelmének, Lucifernek és szolgajanak, Mefisz-
ténak testemet-lelkemet. Tovabba teljes jogot adok nekik, hogy 24 év
elmultaval a nevezett Johannes Faustust testestil-lelkestiil, hdsaval,
vérével és minden javaval egyitt tartézkodasi helylikre vihessék,
barhol legyen is az. Johannes Faustus s. k.”

Mikor végére értem a dramanak, azt kérdeztem magamban: ,Mar-
lowe remek poétaja a szornyliségesnek; de nem ostoba az 6rddg és
nem bolond a doktor, hogy ilyen szerz6dést kdtnek?“

Ma meg tudok felelni a kérdésre: ,lgen, ostoba az 6rdég, bolond
a doktor, és szerencse, hogy ez a szerz6dés sohasem létezett!" De
hallom, amint masok igy szélnak kézbe: ,Az a szerencse, hogy az
6rdég nem létezik!“

Ugy gondolom, az érdégnek ez a modern tagadasa téged, kedves
Marlowe, kevéssé érdekel; ha j6I értettem irasodat, te mar 450 évvel
ezel6tt hajlottal erre. Nekem viszont sehogy sem tetszik.

Charles Baudelaire-rel egyiitt — aki kolté volt, akarcsak te, és iga-
zan nem ostyalisztb6l gyuartak, akarcsak téged — azt tartom: ,Az
6rdoég legsikeriiltebb tréfaja: elhitetni az emberekkel, hogy nincs.“
0, a térténelem egyik fészerepldje, probal teljes inkognitéban jarkalni
a vilagban; azt akarja elérni, hogy tagadjak az emberek, és igy oda
juttassa &ket, hogy folytassak a tSle kezdett l4zadast. Es ez részben
sikerilt is neki.

Bizonységa ennek, amikor néhany hénapja a papa igen komolyan
az 6rdogre iranyitotta a figyelmet, mondvan, hogy nemcsak személyte-
len rosszként létezik, hanem val6sagos személyként; igaz, lathatatlan,
de buzgén tevékenykedik az ember karara.

Ez larmas visszhangot valtott ki. Egyesek hirtelen teol6gusséa
vedlettek 4t, és az Ujsdgok meg a folydiratok magas pédiumarél
dolyfésen kijelentették: nem komoly papai beszéd az olyan, amely
kézépkori mitoszokat elevenit 61, és félbeszakitja annak a teol6gianak
a ,haladasat”, amely a ,kultiranak” egy aprécska sarkaba szoritotta
vissza az 6rdogot.

Még egy ilyen cim@ kényv is megjelent: ,A papa és az 6rdog.” Te,
Marlowe, ,malignantis naturae“-nak, rosszindulatinak mingsitetted
volna. Mert ebben a kényvben az 6rdég csak uriigy: igazi téméaja VL.
Pal szolgalata az Egyhazban és a vilagban, amit latsz5lag adatok és
targyilagos kutatas komoly fegyverzetével targyal, de emogétt a szerzd
velesziletett képtelensége rejlik egyhazi dolgok megértésére, egyszer
naiv szajk6zas, maskor sajnalatos célzatossag.

127



Pozitivabb volt egyes ,nagyvonal(“ teolégusok megnyilvanulasa.
Amikor megkérdezték Sket, azt valaszoltdk — ha Gsszeszoritott foggal
is —, hogy tisztességes katolikus ember nem tagadhatja az 6rddg
létét, olyan nyiltan beszél rdla a Biblia.

Ez a d6nt6 mozzanat: a Biblia és annak helyes olvasasa. Egy dolog
meglep6: mig a régi Kelet vallasainak roppant fejlett és festdi démo-
nolégiajuk volt, az 6szévetség kevés helyet biztosit az 6rdognek.
Talan azért voltak ilyen 6vatosak a szent irok, mert féltek, hogy
gyongitik a monoteizmust, megsértik a hivatalos zsidé kultuszt, meg-
hamisitjak a rossz problémajat.

Az UGjszévetség bdségesebb forrds. Gyakran talalkozunk benne
ezekkel a nevekkel: ,,démonok”, ,lelkek", ,gonosz lelkek", ,tisztata-
lan lelkek”, a gonosz*“, ,a kisért6." Ezek a , lelkek" az Evangélium sze-
rint prébalnak ellene szegiilni az Orszag eljovetelének, hatalmuk van
megkisérteni az embereket, amint Jézust is megkisértették a puszta-
ban.

Szent Janos szemében Jézus szenvedése kiizdelem a démon ellen.
Az Apostolok Cselekedeteinek kdnyve azt mondja, hogy az apostolok
igehirdetése az Isten Orszaga és a démon birodalma kozétti kiizdelem
folytatasa.

Jézus vagy hallgatéi tobbszoér a démonnak tulajdonitjdk a betegsé-
geket: vaksagot, némasagot, siiketséget, goércsoket, elmebajt. Jézus
meggyoégyitja ezeket a betegségeket, de sohasem magikus formuléak-
kal vagy ordoglizéssel, hanem egyetlen paranccsal, egy egyszer(i
mozdulattal.

Szent Pal gyakran beszél az 6rdog és a kisértés hatalmarél, allitja,
hogy ez gyakori, kiilonféle, karos. S6t az 6rd6g a vildAgossag angyalava
valtozik, hogy jobban megcsalja a keresztényeket. Maga Pal is pofono-
kat, kozelebbrél meg nem hatarozott tAmadasokat kap ,a Satan egy
angyalatol“. De azért nem rémil meg: a sotétség hatalma nem lesz
képes elvalasztani 6t Krisztus szeretetétél. Jézus — mondja — meg-
szabaditott benniinket a démon hatalmabdél, és végiil a keresztények
fogjak megitélni a rossz angyalokat.

Szinesebb az Apokalipszis konyve. Démonolégidjat, a hattérben
angyaloknak 6rdogdkkel vivott kiizdelmével és gy6zelmével, az igazat
megvallva nem konnyl értelmezni. Az Apokalipszis befolyasolta az
elsd keresztény szdzadok démonol6gidjat. Gyakori benne az isteni
.csel“ témaja. Eszerint Isten elrejtette istenségét Krisztus emberi
természete alatt. Az 6rdog meggondolatlanul ravetette magat. Szent
Gergely papa ugy fogalmazza, hogy fennakadt, mint az ostoba hal a
horgon. Szent Agoston azt mondja: foglyul esett a kereszt csapdaja-
ban, mint egy torkos egér. Jeruzsalemi Szent Cirill pedig méregrél
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beszél, amelyet az 6rdog lenyelt, és hatasara most ki kell kdpnie a
fogsagaban tartott lelkeket.

Az Ordognek, a megcsalt csaldnak ezt a témajat a teoldgusok
idével abbahagytak, de ujra kezdték a miivészek. Neked, Marlowe nem
tetszett: a te szegény Faustod mindorékre Mefiszté karmaban ragad;
de tetszett Danténak, tetszett Goethének.

Dantéban ott talaljuk Buonconte di Montefeltrét, a kikdzositettet,
az 6rdog biztos zsakmanyat, aki mar var aldozatara. De neki, miel6tt
meghal, az a j6 gondolata tdmad, hogy a Sz(izanyat hivja segitségil.
Erre Isten angyala egyenest a mennybe viszi lelkét, és a kijatszott,
csalédott 6rdog legféljebb zsortdlédhet vele, ezt kialtva utana:

O ég kévete, mért fosztasz meg téle?

Goethénél szintén felkopik a szegény Mefisztd alla, miutan hosszu
éveken at faradozott, az ifju, majd 6reg Faust minden kivansagat tel-
jesitve. Mert az utolsé pillanatban egész angyalkérusok szallnak le az
égbdl, hogy szétverjék az oOrdogi hadat és megmentsék Faustot.
Mefiszté6 méltatlankodva kialtja:

A nagy lelket, mely zalog volt kezemben,
kicsempészték a pernahajderek.
(Kalnoky Léaszl6 ford.)

De Isten nem szed ra senkit, barmit mondjon is Mefiszté. Ellenben
a cselvetd maga az 6rdég, dvéivel egyiitt.

Ez az uralkodé témaéaja a szentatyak démonoldgiajanak, akik az
Egyhaz elsdé szazadaiban a pusztaba vonultak. Nem ugy fogjak fol a
pusztat, mint menedéket a vilag romlottsaga ellen, mint olyan helyet,
ahol Isten a magéanyban kivaltsagos médon sz6l az ember szivéhez.
Ellenkezéleg: harctér az, ahol a remeték az 6rdéggel mérkéznek, és
leverik, mint annak idején Jézus. Az 6rdégok — az Atyak szerint —
sajat birodalmuknak tekintik a pusztat. ,Takarodj a hazunkbél!“ —
kialtjaAk Remete Szent Antalnak, s ezer akadalyt allitanak az Gtjaba,
hogy ne tudjon behatolni, és ne zavarja meg utols6 menedékhelyiiket,
benépesitve szerzetesekkel.

Hiressé valtak az 6rdégok gaz csinyei Antal ellen. Ugyanigy napi
kenyerik volt ez az 6sszes anakorétaknak. Jambor zarandokok, a
pusztai atyakat latogatva, amuldoznak hallatukra. Szent Pachomius
letérdel imadkozni: az 6rdég lyukat vaj elébe. Dolgozik: az 6rddg
hirtelen felagaskodik elStte kakas képében, és az arcaba kukorékol.
Imadkozik: egy farkas meg egy réka orditva ratdmad. Szent Makarius,
utban egy balvanytemplom felé, kis nadszalakat szir a homokba, hogy
megtaldlja a visszautat. Elalszik, kézben az 6rd6g kitép minden nadat,
és az ébredd Makarius mint parnat kdtegben a feje alatt talalja Gket.
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Egyszoval: kisértd, goromba, haborgato, irigy 6rdogék, de azért
a szerzetes, ha virraszt és imadkozik, teljes gy6zelmet arat foléttik.
Persze nyilvanval6, hogy ezek nem annyira igaz, mint tanité és erkolcsi
célzatd torténetek. De Ugy olvastak és Ggy hitték &ket, mint torténel-
met, nagyon hatottak az egyszer(i hivékre, és mas kdényvek, mas hi-
edelmek eredetévé valtak.

A kodzépkorban még hiszik, hogy az 6rdog rémiletes vagy zavaré
kiilsében jén kinozni az embereket, kiildbnésen a nagyon jokat. A
szegény kis apaca egy kosar salatat kivan? A kosarban ott il a satan.
A frater elgydnyorkddik a maganyos celldjaban éneklé madarkaban?
Az énekben ott a satan. Befészkelheti magat az imakényv diszes
kezd6betiiibe, az oltarképekbe, s6t még a szerzetes kamzsajanak
kotélovébe is.

Vagy még rosszabb: satani ,inkubacié“ erészakolja meg a sziize-
ket, és atkozott gyermekeket hoz Iétre méhiikben. Jaj nekem! A k6zép-
kori valldsossag igen gyakran tiltengé babonakba fullad ezen a téren.

Roébert normandiai vezér az ,Ordég“ melléknevet kapta, mert azt
hitték, hogy az 6rdég nemzette.

A démonbhittel gyakran tarsult és szovetkezett —az Egyhaz er6-
feszitései ellenére — a magia. A boszorkany, a javasasszony, a méreg-
keveré alakja még a 16—17. szazadban is hitelre talalt. Hitték, hogy
pokoli eréket tud felhasznalni ellensége ellen. Allitottak: megszallott
asszonyok éjszakanként szarnyra kelnek, hogy a satadn boszorkany-
szombatjaira siessenek.

Hogy lehet megmagyarazni mindezt? Nemcsak rosszasaggal, hisz
gyakran tudatlansag és j6hiszemiiség jatszott benne szerepet. Mond-
juk igy: ir6k naivsaga, amely a sziikséges igazolds nélkil fogadott el
tényeket; kénnyelmii hiszékenység, amely meggondolas nélkil dssze-
keverte Isten szavat babonas megnyilvanuldsokkal; lélektani és pato-
l6gikus jelenségek, amelyeket nem tudomanyos szemmel, hanem a
felliletes vallasossag tekintetével vizsgéaltak.

De ezeknek a talzasoknak és tévedéseknek az elutasitidsa nem je-
lenti azt, hogy mindent elutasitsunk.

Az ordégnek mint lathatatlan tiszta szellemnek létezése nem ta-
maszthat nagyobb nehézséget, mint Isten és az angyalok l|étének
problémaja. Az emberiségen valé hatalmanak elismerése nem rémithet
el, ha hisziink Krisztus gy6zelmében. A kereszten legy6zéttnek lat-
szott. Pedig 6 volt a gy6z4: ez nyilvanult meg a feltamadasban.

Mi ugyanebben a helyzetben vagyunk: megannyi kisértésnek, prgﬁ-
batételnek, szenvedésnek Kkitéve, legy6zbttnek latszunk; de az Ur
kegyelmével gy6zdk leszlink!
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Szent Lukdcs evangélistdnak
MEGTILTANI TILOS

Kedves Szent Lukacs!

Mindig tetszettél nekem, hisz csupa szelidség voltal, a kiengesz-
tel6dés embere.

Evangéliumodban kiemelted, hogy Krisztus végtelenil jo; hogy a
bindsoket Isten kilonésen szereti; hogy Jézus szinte kihivdan
kapcsolatot tartott azokkal, akiket a vildg semmibe sem vett.

Csak te hagytad rank Krisztus sziiletésének és gyermekségének
torténetét, amelyet karacsonykor mindig friss megindultsdggal hall-
gatunk. Kiildondsen egy kicsi mondatod kéti le figyelmemet: ,Pdlyaba
takarta és jaszolba fektette.“ Ez a mondat az eredete a fold minden
betlehemének és ezernyi nagyszerii képnek. Melléje odatettem a
breviarium himnuszanak egy strofajat:

Szénan fekidni kényszerdl,
nem fél jaszolba szallni meg,
s kicsinyke tejjel étkezik,
kinél madar sem éhezik.

Ezek utan azt kérdeztem magamtol: ,Krisztus ezt az igen alantas
helyet foglalta el. Hat mi milyen helyet foglalunk el?“ Hadd mondom
el most, milyen feleleteket taldltam erre a kérdésre.

%

Isten elStt a mi helyliink az Abrahamé. O azt mondta: ,Merjek-e
sz6Ini az én Uramhoz, én, aki por és hamu vagyok?“ Vagy pedig a
vamosé, aki a templom kiisz6bén, messze az oltartél, még szemét
sem merte az égre emelni, sok elkdvetett blinére gondolva.

A végtelen és mindenhaté Isten el6tt el kell fogadnunk, hogy
nagyon-nagyon kicsik vagyunk, és el kell fojtanunk magunkban min-
den hajlamot, ami ellenkezik 6nmagunk igazsagos alaviatésével. Isten
azt akarja, hogy egyes dolgokban utanozzuk 6t, masokban viszont
meg akar maradni egyetlennek, utanozhatatlannak. Igy szél: , Tanulja-
tok télem szelldséget és alazatot”, ,legyetek irgalmasck, mint ahogy
Atyam irgalmas.” De azt is mondja: ,Egyedil Istené a tisztelet és
dicséség”; ,egyedil Isten abszolut és fiiggetlien.”

Mi prébaljuk megforditani a helyzetet: magunknak szeretnénk az
autonoémiat, a fliggetlenséget, a megtiszteltetést, és semmi kedvink
mast6l fiiggeni, szelidnek, tiirelmesnek lenni. E célbd! folfegyverke-
zunk az ,0j filozéfidkkal* (amelyek hamarosan eléregednek) és a nagy-
betlis Kultdraval. Azutan meg fejinkbe szallt a haladas: dntudatunkat
nagyon taplalja, hogy eljutottunk a Holdra, és hogy létrehoztuk a
civilizaciét minden fogyasztasi cikkével és minden kényelmével.
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Kdzben azonban csaknem megfeledkeztiink Arrol, akitél a tehetség
és er6 minden ajandéka szarmazik. Csakhogy ekkor megjott a keleti
olajsejkek kemény, nyers felhivasa: ,Ti, j6léti tarsadalom és b&ség
emberei, vége az eldoradénak; méar csak Ggy harminc évre elég az
olaj; aki akar beldle, fizesse meg borsos aron; huzzatok szorosabbra
a nadragkorcot; kutassatok f6l mas energiaforrasokat!"

A felhivas és a rank varé nehéz idék hasznosak lehetnek. Egyfelé!
0j kutatasokra, a haladas G Gtjaira 8szt6éndznek; masfelél emlékez-
tetnek minden féldi dolog korlatolt voltara, és arra, hogy csakis a
magassagokba kell vetniink végs6 reményiinket.

Ezt hallottam egy ,kritikus keresztényt6l“: ,Elég a kisszer(i polgari
vallasossagbé!, amely paradicsomrol és egyéni Iélekmentésrél regél.
Mindez kapitalista individualizmusté!l blizlik, és eltereli a szegények
figyelmét a nagy tarsadalmi problémakrol. A néprél, a tomegrdl, a
k6z6s Udvosségrél beszéljen az Evangélium hirdetéje. Hisz Krisztus
azért jott, hogy megszabaditsa a népet a kapitalista civilizacié6 szam-
Gzetésébdl, és elvezesse a felbukkandban |évé Gj tarsadalom haza-
jaba.“

Ebbdl csak annyi az igaz, hogy a kereszténységnek foglalkoznia
kell a nagy tarsadalmi problémakkal, mégpedig hathatésan. Mert minél
szenvedélyesebb szerelmese valaki ,az égnek“, annal inkabb kell
egyik kezével igazsagossagot lltetnie a féldén. Ami a tébbit illeti: a
civilizacié mindegyikiink szamara csak ideiglenes; csak atutazéban
éliink itt. lgazi hazank, amely felé Krisztus vezetésével — egytittesen,
de ki-ki egyéni sorssal — (tban vagyunk, a menny. Aki nem hisz
ebben, az szerencsétlen, ,remény nélkili“, mondana Szent Pal, és
nem talalta még meg sajat |étének mély értelmét.

%

A felebarat mellett haromféle helylink lehet, aszerint, hogy eldl-
jarékrél, veliink egyenlékrél vagy alattunk allokrél van-e szé.

De beszélhetiink korunkban még eldljarokrél? Mondhatjuk-e: a
gyermekek szeressék, tiszteljék sziileiket, engedelmeskedjenek nekik,
ugyanigy a tanitvanyok tanitéiknak, a polgarok a hatésagoknak?

A XVIIl. szdzadban itt Velencében szokas volt a hires karneval:
azokban a napokban az emberek mintha megbolondultak volna, min-
denki egy kicsit azt csindlta, amit akart, és — az alarc segitségével —
kitombolta magat a szokdsok és torvények ellen, mintha karpétolni
akarnd magat az engedelmességben és tisztességben leélt h6napo-
kért. Az a benyomasom, hogy most valami hasonlé megy végbe.

Engem nem annyira az riaszt meg, hogy szerte a vilagon merényle-
tek, tolvajlasok, rablasok, emberrablasok és gyilkossagok térténnek.
llyesmi mindig volt. Hanem az az ujfajta mod ijeszt, ahogyan sokan
ezeket a jelenségeket szemlélik. A torvényt, a szabalyt kicsufoljak,
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vagy elnyomdasnak és elidegenitésnek tartjdk. Bolond gusztusuk telik
abban, hogy minden térvényrél rosszat mondjanak. Ma az egyediili
tilos dolog — mondjak — megtiltani valamit, és aki tiltani prébal, az
eleve a régi, tulhaladott ,elnyomé tarsadalomhoz“ tartozik. Egyes
birésdgok itélkezésiikkel mintha o6nkényes ,lyukakat* vagnanak a
biintet6torvénykonyv sévényébe; a sajté igen gyakran nevetségesse
teszi a kbzrend tiszteletben tartasaval megbizott eréket.

Magaban az egyhazi kérnyezetben is, ahol egyik egyhazi torvényt
a masik utan ,épitik le“, komikus és varatlan alkalmazast talal a
.Lauda Sion“ kifejezése: ,quantum potes, tantum aude!“*) Sokasod-
nak a tobbé-kevésbé tudomanyos kozvéleménykutatasok, és jéforman
mindegyik ezzel az antifénaval végzédik: ,Draga emberek, ti mostani
helyzetetekben boldogtalanok vagytok; ha boldogok akartok lenni,
meg kell valtoztatnotok mindent, és lerombolnotok a struktirakat!”

Hozzajarul a lélektan is, az emberi tényeket magyaraz6 tudomany.
Mi az eredmény? A ,mélylélektan” tudésai gyakorlatilag szinte mindig
félmentik a hazassagtoroket, a szadistdkat, a homoszexualisokat: a
szil6k a hibasok, mert nem szerették kell6képpen zsenge és angyali
sarjaikat. Létezik egy egész irodalom, amelynek mintha ez lenne a
jelszava: ,Usd az apad!" — és az apat teszi feleléssé szinte minde-
nért. Egy masik irodalom teljes felszabaditast hirdet minden térvény
aldl, korlatlan fogamzasgatlast, az anya kivansagatoéi fliggé magzatel-
hajtast, tetszés szerinti valast, hazassag el6tti nemi viszonyt, homo-
szexualitast, szabad kabitészerhasznalatot.

Sz6kbéar ez, forgdszél, amely egyre koézeledik, kedves Szent Lu-
kacs; mit tehet vele szemben egy szegény pilisp6k? Elismerheti, hogy
a multban gyakran abszolutizaltak a torvényt, oltarnak tekintették,
amelyen egy kicsit tulsdgosan feldldoztdk a személyt. Tudomasul
veszi, hogy néha maguk a sziilék eresztik meg a kantarszarat fiaik
nyakdn (,nem akarom, hogy az én gyerekem azt & szigorusagot
tapasztalja, ahogyan énvelem bantak!“). Megengedi: rmaskor viszont
megfeledkeztek az intelemrél, hogy ,ne legyenek tul kdvetelék gyer-
mekeik irant* (Kol 3, 21). Igen jél tudja, hogy minden tekintély gyakor-
lasa szolgélat, és a szolgalat stilusaban kell kivitelezri. Szeme el6tt
lebegnek Szent Péter szavai: Ugy cselekedjetek, ,mint igazan szabad
emberek, akik a szabadsaggal nem a gonoszsag takaréjaként élnek,
hanem Isten szolgai“ (1Pt 2, 16). Ezek a szavak kizarjdk az un.
.hatalmat”, és sirgetik, hogy a tekintély a szabadsag el6mozditéja

*) A ,Lauda Sion“ (Dicsérd Sion Udvézitdd) Aquinéi Szent Tamas egyik
Grnapi himnusza. Az idézett sor jelentése: ,merj, amennyit csak tudsz" — a
szerz§ persze Ugy érti, hogy dicsérjik teljes erénkkel az Oltériszentség titkat,
mert akkor sem dicsérjik eléggé!
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legyen; nem szolgai engedelmességet Shajtanak, hanem felnétt, aktiv,
felelds engedelmességet.

Es azutan? Azutan bizzék Istenben, 4llhatatosan emlékezetbe idéz-
ve az isteni szét: ,Aki féli Istent, tiszteli apjat... Fiam, széban és
tettben tiszteld apadat” (Sir 3, 7. 8). ,Gyermekek, fogadjatok szét szi-
leiteknek mindenben, mert ez kedves az Ur szemében* (Kol 3, 20).
~Mindenki vesse ala magéat a f6l6ttes hatalomnak. Mert nincs hatalom,
csak az Istent6l ... ezért aki a hatésdggal szembeszall, Isten rendelé-
sének szegil ellene” (R6m 13, 1-2). ,Ajanlom, végezzetek imat,
kénydrgést. .. minden emberért, a kiralyokért és az Gsszes eldljaré-
kért" (1Tim 2, 1-2). ,Engedelmeskedjetek eldljaroitoknak, kévessétek
6ket, mert 6k vigydznak ratok abban a tudatban, hogy szamot adnak
lelketekrél. Barcsak 6rommel tehetnék, nem séhajtozva, mert hisz az
nem valnék javatokra” (Zsid 13, 17).

%*

Itt vannak azutan a hozzank hasonlék. Veliik szemben a kételessé-
giink: legylink egyszerdek, keriljik a kilonckddést, ne akarjunk min-
denéaron feltlinni. Nem egyszer az lenne a vagyunk, hogy ne tegyik
azt, amit a tébbiek tesznek, inkabb azt, amit 6k nem tesznek; hogy
ellene mondjunk Allitdsaiknak; hogy felhdborodjunk azon, amit &k
csodalnak, viszont csodaljuk, amin 6k felhaborodnak.

Van, aki eleganciajaval, fény(izé, rikitd, agyoncicomazott ruhéaz-
kodasaval akar feltlinni; mas eredeti nyeivével, keresett szavaival.
Hihetetlen biiszke tud lenni egy gy(riire az ujjan, a sapkaja alél el6-
bukkané fiirtdcskére, vagy a kalapjara tizétt vadasztolira. Ertsitk meg
egymast: ezek magukban véve nem komoly dolgok, de gyakran helyte-
len eszkozeivé véalnak annak az igyekezetnek, hogy kozszemlére
tegyitk ki magunkat, csodalatba ejtsiink masokat, és elrejtsiik sajat
kozépszerliségiinket.

Ezzel szemben az egyszer(, dszinte ember nem probal gazdagabb-
nak, miveltebbnek, valldsosabbnak, el6kel6bbnek, hatalmasabbnak
latszani, mint amilyen. Az a szdndéka, hogy az legyen, aminek lennie
kell, annak lassék, ami, helyzetének megfelelden 6lt6zzék, ne hivja fel
magara akarattal a figyelmet, ne szoritson senkit hattérbe. Jézus mar
elére helyeselte és ajanlotta mindezt; te, kedves Szent Lukacs, meg-
orizted nekilink szavait: ,,Az utols6é helyre lljetek”, ,jaj nektek, akik
a zsinagégakban az elsé helyeket keresitek, és a tereken a kdszén-
tést varjatok”.

*

Véglil ott vannak az alattunk allék, jobban mondva azok, akik na-
lunk szerencsétlenebbek, mert betegek, szegények, sanyargatottak
vagy biinosok. Iranyukban kotelességiink a hathatds keresztény szere-
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tet, amelynek ki kell terjednie minden egyesre, de a csoport vagy
osztdly teljes egészére is.

Itt ma két helytelen allaspontot figyelek meg. Egyik azt mondja:
én szeretem és segitem a szegény embert, és kész; a szegények
~osztélya” nem érdekel. A masik: én viszont csakis a szegények egész
osztalyaért széllok sfikra, a tarsadalom Osszes kitaszitottjaért, a Har-
madik Vilagért; ha egyéni kis alamizsnnaval segitlink a szegényeken,
az nem hasznal semmit, s6t késlelteti a dontd forradalmat.

Az els6nek azt felelem: val6sdgosan szeretni kell a szegényeket,
agy is, amint egyesilve, szervezetten kiizdenek helyzetiik javitasaért.
Ugy kell tenniink, mint Krisztus, aki mindenkit szeretett, de szere-
tetének kilonds melegére a szegények tarthattak igényt.

A mésodiknak ezt mondom: J6, ha valaki a szegények, a kitaszi-
tottak, a Harmadik Vilag ligyének szenteli magat. De vigyazat: a tavoli
és megszervezett szegények Uriigyén ne hanyagoljuk el a mellettink
é16 szegényt. llyen szegény melletted az édesanyad: miért vagy enge-
detlen iranta, miért kinzod? llyen szegény melletted a tanarod: miért
vagy olyan tiszteletlen és kegyeletlen vele szemben? Es miért akadéa-
lyozod meg erbszakkal, Okl6zéssel, hogy iskolatarsad veled egyiitt
lépjen be az osztalyba, csak mert ellentétesek a politikai nézetei?
A béke nagy ligyének vagy a hive. Nagyszer(; de vigy4dzz, meg ne va-
I6suljanak rajtad Jeremias préféta szavai: ,Azt mondogatjdk: béke,
béke, de arnyéka sincs a békének!“ (v6. Jer 6, 14). A békének
tudniillik ara van: nem szavak hozzak létre, hanem Aaldozatok és
szeretetb8l fakadé lemondas mindenki részér8l. Puszta emberi eréfe-
szitésekkel el sem lehet érni: Isten beavatkozasa kell hozza.

Az angyalok karacsonyi intelme ez; az egyik legszebb, amit te,
kedves Szent Lukacs, valaha is foljegyeztél: ,Békesség a foldon az
embereknek, akiket Isten szeret!*

Guglielmo Marconinak
NAGYOT NEZHETNEL!

llusztris Marconi!

Sziiletésed szdzadik évforduldjat Gnnepeljik (1874—1974).

Nagy szerencséje a vilagnak, hogy a te tehetségeddel gyerekkorod
Gta a modern fizika elblivlonek tartott kérdéseinek szentelted magad.

21 éves fejjel — még nem volt érettségid, s6t a gimnaziumot sem
végezted el — mar folfedezted a drétnélkili tavirét, elektromos jelzé-
seket kiildve a tavolba. A rakovetkezé években egyre Gjabb tanul-
manyok és Uj félfedezések tomkelege kovetkezett.
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1924-ben sikerult tokéletesitened a réadiét: Anglidabdl Ausztralidba
kézvetitetted a hangot. A rovid és ultrarévid hulldmok folfedezésével
Uj fejlédést biztositottal a televizidonak.

Emlékszem, milyen érdeklédéssel figyelt rad az egész vilag. Sze-
gény gyerkéc voltam, de tudom, hogy 1912-ben, mikor a Titanic jég-
hegybe (itk6z6tt, és néhany 6ra alatt elslllyedt, éppen taldlmanyaid-
nak koszonhettiik utasai nagyobb részének megmentését. Hallottam
+Elektrad“-rél, aszé laboratériumodré!l; gy beszéltek réla, mint va-
lami kisértethajérdl. Nagy benyomaést tett ram, hogy egy fényképen
Xl. Pius papa mellett voltal lathaté. Az is, mikor hallottam, hogy egy
egyszerli jeladdsodra egyszerre lampak ezrei gyultak ki Sydneyben;
hogy vagy 87-szer keltél 4t az 6ceanon kisérleteid érdekében.

Ugy latszott, ennél elébbre nem is juthatunk. Es a valdsag?

A valdsag az, hogy gyors tempoéban haladtunk tovabb. Ha vissza-
térnél a vilagba, ugyancsak sok Ujdonsagot talalnal 1937, halalod éve
6ta!l

Mikédik a szines tévé, a tévékazettdk, a tranzisztor, a miibolygé,
a radar, a penicilin, a klinikai halalbél val6 életrehivas. A gyarakban
olyan 6nm(ikédd gépeket taldlunk, amelyek kezdettdl végig kidolgoz-
zak a terméket, és a végén kikdpik, anélkil, hogy az egyes munkadara-
bokat emberi kéz érintené. Ellenbrz8 gépek fellilvizsgaljak Oket, az
esetleges hibakat automatikusan folfedezik, és mindjart ki is javitjak.
Elektronikus agyak informacidkat tarolnak, és a legrévidebb idé alatt
kivitelezik a legklilénb6z6bb miveleteket. Az emberek tobbszér eljutot-
tak a Holdra; méas bolygékra is terveznek utakat. A technika koréanak,
a posztindusztrialis és bolygdkozi kornak kellés kdzepén élink!

*

Akkor hat minden rendben! — fogod mondani, hiszen nemcsak
nagy félfedezé voltal, hanem vallalkoz6 és gazdasagi kivitelezd is.

Igen is, meg nem is. Sok minden igen j6| megy, de sulyos problé-
mak és veszedelmek szarmaznak bel6liik. Sziikséges lenne, hogy
javitsuk és biztosabb mederbe tereljik a dolgokat.

VI. P4l példaul beszélt az ,éhezd népekrdl, amelyek ma dramai
moédon kialtanak segitségért a bdévelkedé népek felé“, tovabba ,a
szegények dihérsl, amely belathatatlan kévetkezményekkel jarhat.”
Valéban ez a helyzet: a vilag egyharmadaban rendkiviili b6ség és szem-
telen pazarlas uralkodik; kétharmadaban egyre névekvé nyomor. Elég
lenne megsziintetni a fegyverkezés oriilt koltségeit és csoékkenteni
bizonyos fény(izést: akkor a technika révid id6 alatt az egész ember-
csaladdot igen magas gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis szintre tudnéa
emelni. Ez kbéztudomasu, és pontosan ez ingerli mindenekf6létt a
szegényeket.
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~Embercsaladrél” beszéltem ... Sohasem éreztik ugy, mint ma,
hogy kicsi a vilag: éhezziik és szomjazzuk az egységet, de allanddan
ellentétes erék rancigalnak ide-oda.

Elémozditja az egységet: a hirkozlés csodalatos halézata, amely
ma mar szazféleképpen jarja at a vilagot; az egyetemes békevagy,; az
ENSZ és mas nemzetkdzi szervezetek léte; a gondolkoddk és politiku-
sok szine-javanak irasai és munkassaga.

Megbontja az egységet: a tllzott nacionalizmusnak hol itt, hol ott,
akar a régi, akar az Uj népekben feliotband langja; a vilag feloszlasa
ellentétes blokkokra, éliikon szuperhatalmakkal; a tarsadalmi fesziilt-
ségek, ma mar nemcsak osztdlyok, hanem egyes vidékek, ill. gazdag
és szegény allamok kozott is.

e
<

Erre azt mondod: De én hivé ember is voltam, Miért nem gyi-
mélcsézteti az Egyhaz azt a mérhetstlen megljité megbizatasat,
amelyet az Evangélium tartalmaz, miért nem uGjul meg sajat magaban
és halad egyiitt az uj idkkel?

Teljesen jogos kivansag. Magaéva tette mar ,A zsinat lzenete a
gondolkodas és tudomany embereihez.“ Ez all benne: ,A ti utatok a
mienk is... Baratai vagyunk kutatéi hivatésotoknak, szdvetségesei
faradozastoknak, csodd!éi hdditasaitoknak, és ha kell, vigasztaléi
csliiggedésteknek és sikertelenségeteknek.“ Bizonyos vagyok benne,
hogy ezek a szavak neked nagyon tetszciiek volna. Es tettek kovették
dket. Az Egyhazban bels6 meguajulas és a kiilsé erikkel folytatott
parbeszéd tapasztalhat6.

De nehézségek meriilnek f6l. En, a plispék néha Il. Janos francia
kirdly fiAnak a bérében érzem magam. A kiraly 1356-ban, a poitiers-i
csataban javaban vagdalkozott kardjaval. Mellette kiizcl6tt a fia is, de
kézben egyik szeme az apjan volt, és mindegyre odakialtott neki:
~Papa, vigyazat jobbfeldl! Papa, vigyazz balrol!"

Nekem alland6an ezt kell csindlnom. Példaul az Egyhaz magaéva
teszi Rosmini*) felhivaséat: ,legyen fonséges benyomasunk Istenrél” a
liturgia mélté megulésével, vetkdztessiik ki istenfogalmunkat azokbél
a néha egyligyld és Kkarikatiraszeri vonasokbdl, amelyekkel a fold-
miives, a tudoméanyok korat megel6z6 miiveitség ruhazta fol.

De ez nehéz munka. JobbfelGl istentelenséget és szentségtorést
emlegetnek, valahanyszor egy régi szertartast Gjjal cserélink fél.
Balfel6l viszont valogatas nélkiil valésitjak meg az udjat csak az Uj-
donsag kedvéért, vidaman romboljék le a mult egész épitményét, pad-

*) Antonio Rosmini-Serbati (1797—1855) keresztény filozdfus, 1887-ben 40
tételét elitélték. Luciani réla irta disszertacidjat (. a bevezetést).



lasra ramoljdk a képeket és szobrokat, mindenitt balvanyimadast és
babonat szaglasznak, s6t még azt is mondjak, hogy isten méltésaga-
nak megmentése érdekében csak a legvalogatottahb kifejezésekkel
szabad réla beszélni, vagy éppenséggel hallgatni kell.

+

X

Illusztris Marconi! A tudomany teriiletén jogosan kovetelted a fizi-
kai és matematikai bizonyossagot. Mas téren viszont megelégediél a
jézan ész és a kozfelfogas bizonyossagaval: mert ez is bizonyossag.
Nagyon is jo! tudom, hogy nem beszélhetek Istenrél gy, ahogy
megérdemli, de azért valamiképpen beszélnem kell réla.

Ugy csinalok, mint az az anya, aki ablaktalan bértdnbe zarva fiat
szlilt. Fia egyitt nétt fel vele, és sohasem latott napot. Amikor hat
éves lett, édesanyja — hogy valami fogalmat adjon neki a naprél —
odamutatott a bértdndr meggyujtotta mécsesre: ,Latod — mondta —,
a nap olyan, mint ez a lang: vilagit, melegit, csak sokkal, de sokkal
nagyobb!“ Ez bizony édes-kevés volt, csak gyénge hasonlat, de a
semminél jobb.

Tarsadalmi és gazdasagi téren is nehézséggel talalja szemben
magat az Egyhaz, amikor hozza akar jarulni a kérdések megoldasahoz.
Egyh4z létére kijelenti: sem megbizatasa, sem illetékessége, sem
eszkdze nincs a szorosan vett gyakorlati kérdések megoldasara. A
hivék, akik egyszersmind polgarok, sajat vallasos hitiikt6! ihletve jar-
janak el a politikai életben és gazdasagi vallalkozasaikban. A hierar-
chia odaallitja eléjik és mindenki elé az Evangélium elveibdl meritett
tarsadalmi tanitasat.

%

VI. P4l igy fejezi ki az Egyhaz hozzajarulasat a vildg egységéhez:
.Az Egyhéaz jaratos az emberség terén; anélkil, hogy a politikdba
akarna avatkozni, felajanlja azt, ami a sajatja: az ember és az embe-
riség atfog6 latomasat.” Ez a latomas a Biblidba mélyeszti gydkereit.
A Biblia szerint minden ember ugyanazon rendeltetés felé tart, ugyan-
egy Udvézitd valtotta meg, aki szolidaris az egész emberi nemmel, és
ezt meg is vallja, akinek kiildetése ,kiengesztelni magaval mindent a
féldén és a mennyben* (Kol 1, 20).

Az Oszbvetség JOnasa nem tartja kotelességének, hogy népe kivait-
sagait mas népekkel megossza. Isten keletre, Ninivébe kiildi prédikal-
ni, de 6 probal nyugat felé menekiilni, mert a niniveiek nem zsiddk.
Isten visszaviszi keletre a maga sajatos modjan, felhasznalva féke-
vesztett viharokat és a cethal tatott torkat. Hirdeti az igét a niniveiek-
nek, de magéaban azt kivanja, hogy ne térjenek meg. Az ellenkezdje
torténik: megtérnek, Isten megbocsat nekik, és Jonas, mint a durcéas
gyerek, panaszkodik Istennek: ,Tudtam, Uram! Mindig hagyod rész-
vétre hangolni magad, megbocsatasz még ennek a csécseléknek is.”
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Isten azonban megleckézteti: finom humorral, de nagyon vilagosan
tanitja egyetemes gondolkodasra.

Jbénaés, a varost elhagyva, lombos gallyakbol menedéket készit ma-
ganak a héség ellen. Isten segit neki: egyszeriben egy ricinusbokrot
ndveszt, amely arnyékot vet fejére. JOnas elégedetten alszik el. Csak-
hogy a bakor reggelre elszarad, és a nap kiméletlenil tiiz a fejére.
Ujbél panaszkodik. De Isten ezt feleli neki: ,,Hogyhogy? Te sajnalod
a ricinust, ami nem kerilt semmi faradsagodba, egy éjszaka nétt és
egy éjszaka elpusztult; és én ne sajnaljam Ninivét, ahol szazhliszezer
olyan ember lakik, aki nem tudja megkiilonboztetni a jobbkezét a
balté1?*

Jézus teljes hangslullyal folytatja ezt az egyetemes allasfoglalast,
amely nagyon vildgos lzaids és Mikeas jovenddléseiben meg egyes
zsoltarokban is. A jaszolhoz a pasztorokkal egyltt eljonnek a nem
zsidé napkeleti bolcsek is; Jézus j6t tesz a kanani asszonnyal és a
rébmai szézadossal is, és megdicséri Gket; apostolaira szészerint ezt
a kildetést bizza: ,Menjetek és tegyétek tanitvdnyomma mind a népe-
ket“ (Mt 28, 19), ugyhogy Szent Pal a kdvetkezé mondatban fejtheti ki
az udvbsség isteni tervét: ,Krisztusban mint fében Gjra egyesit min-
dent, ami a mennyben és a f6l1don van* (Ef 1, 10).

A Biblidval egyetértésben az utobbi papak melegen allast foglaltak
az egység és a béke Ugye mellett. Kiilonosen VI. Pal idaig toretlen
utakat is megkisérelt: beszélt az ENSZ-ben, taviratokat kildott még
kommunista allamféknek is, felajanlva kozvetitését.

Azt mondod: milyen eredménnyel? Legalabbis azzal, hogy félébredt
és terjedt a meggy6z6dés: Gj klima van sziiletében, véaltozas kdvetke-
zik be. Klasszikus hivatkozassal azt mondanam: Gian Galeazzo Vis-
conti*) gondolkozasmdédjabodl Petrarcaé felé vagyunk utban.

Az elsé, a reneszansz urak stilusaban, el sem tudott képzelni
haborazas nélkiili uralmat, és ezt egészen odaig vitte, hogy megtil-
totta a miséz6 papoknak a ,dona nobis pacem, adj nekiink békét"
szavakat.

A masodik atlédsan ellenkezé véleményen volt. Leirt egy parbeszé-
det sajat maga és egy bolond kozt. A bolond, latva a masirozé katona-
kat, azt kérdezte a kolt6tél: ,Hova mennek ezek?" ,Haborubal* —
felelte Petrarca. ,De — jegyezte meg a bolocnd — ennek a héborunak
egy szép napon mégis csak békével kell végzédni, nem?“ ,Persze!”
— felelte a ké1t6. ,Dehat akkor — igy a bolond — miért nem kétik meg
mindjart a békét, miel6tt elkezdenék a haborut?* ,En — fejezi be
mélabisan Petrarca — tigy gondolkodom, mint ez a bolond!“

*) A milanéi Visconti uralkoddcsaldd legkiemelkeddbb tagja, 1385—1402
kdzt uralkodott.
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Ha Isten is ugy akarja, mintha ebbdl a j6 bolondsagbdl terjedében
lenne valamennyi az emberek agyaban, és ebben az Egyhaznak is
része van.

*

lllusztris Marconi! Megfeszitett munkaban t61t6tt életedet, amelyet
utols6 napodig a kutatadsnak és a vivmanyok megvalésitasanak szen-
teltél, ebben a mondatban lehet Gsszefoglalni: ,Kevés szd, sok tett.”
Ezzel tanitast adsz nekink is, akik ma, gy latszik, az ellenkezdjére
hajlunk: sok szé (irott vagy elmondott), és igen csekély gyakorlati
eredmény.

Giuseppe Gioacchino Bellinek
SZAVAK, SZAVAK, SZAVAK . ..

Kedves kolt6!

Féldimet, a bellunéi XVI. Gergely papat elég cstinyan kikészitetted
verseidben. Ennek ellenére elismerem: rank hagyott tobb mint két-
ezer, rébmai tajszélasban irt szonettedben néha szembe6t!é igazsaggal
festetted le a rébmai népet, nyelvét, természetét, erkdlcsét, szokasait,
hiedelmeit, elSitéleteit, erényeit és hibait is.

Az igazat megvallva, néha kicsit kirtgtal a hambol iras kézben.
Eleted azonban becsiiletes volt, és ezt hangstlyoztad is: ,Beszédiink-
ben vétiink, de teljesitjiik a kotelességiinket.“

Amellett mennyi szellemes, taldlé bemondas! Példaul: ,Nem azért
mondom, hogy dicsekedjem, de ma nagyon szép nap van.“ Egyes
szonettjeid igazi zsanerképek, szinte elevenen pattannak elénk bel&lik
és szblnak hozzank kézmiivesek, parasztasszonyok, Osszeeskiivok,
kereskeddk, prelatusok és egyszerii papok. Az utébbiak kozt Fran-
cesco Cancellieri apat. Egy hires kélteményben iriad le, amelyhez te
magad pr6ézadban ezt a magyarazatot f(izted: Cancellieri ,elkezdett
beszéini a retekrdl, a retekrdl attért a répara, a réparél a padlizsénra,
és Tréja égésén végezte!"

*

Sajnalom, hogy a jo6 apat kovetkezetlen és terhes fecsegésével
rossz propagandat csinalt a tarsalgasnak. Mert ha kell6képpen folyik,
bizony nagyon megszépitheti a mi szegény emberéletiinket.

Hiszen a beszélgetés kbzel hoz a tébbiekhez, és mélyen megérteti
velliink sajat magunkat; pihentetS faradtsagunkban, elvon a gondoktdl,
fejleszti személyiségiinket, felfrissiti gondolatainkat.
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Szomorli vagyok? Beszélgetétarsam rokonszenve megvigasztal.
Egyediil érzem magam? A tarsalgds megsziinteti a maganyt: ha meg-
hitt beszélgetés, akkor boldog vagyok, hogy a masik bizalmara méltat;
ha jelentds megbeszélés, megtisztelve érzem magam, hogy ,okos
emberként” kezelnek.

Elészér beszélgetek valakivel? Mintha kellemes utazast tennék
ismeretlen vidéken. Masodszor, harmadszor, negyedszer? Mintha ujra
latnék mar ismert vidéket, amelynek azonban még nem mélyitettem el
minden szépségét. Tovabba ugy talalom, hogy a tarsalgas gazdagit.
Szép, ha valakinek szilard meggy6z6dése van; de még szebb, ha
k6z6lni is tudja, és latja, hogy a masik megosztja vele és értékeli.

Ha valamit vildgosan kimondok, az vilAgosabba teszi gondolatomat.
Ha tudomasul veszem, hogy amit érzek, visszhangot talal a masik
lelkében, akkor az érzelem visszaver6dik hozzam, és ndvekszik ben-
nem.

Jézus is megkdnnyebbilést talalt a beszélgetésben. Kézzelfoghatéd
ez, ha elolvassuk Szent Janos evangéliumaban apostolainak tett
bizalmas ko&zléseit az utolsé vacsoran. Gyakran apostoli mive esz-
kézét formalta a beszélgetésbél: beszélt utkdzben, vagy Salamon osz-
lopcsarnokaban sétélva; beszélt a hazakban, a kortilotte levokkel, mint
példaul a labahoz telepedett Mariaval, a fejét mellére hajté6 Janossal.

Gyakran kérdeztem magamban: miért éppen az asztalnal fejtegette
az Ur igen gyakran a legmagasztosabb igazsagokat? Talan mert
étkezés idején az ember levetk6zi minden merevségét, é€s nyugodt,
szerény, oldott magatartast vesz f6l. Asztalnal kisebbek vagy meg-
sziinnek a gondok és a nyugtalanséag; az ott Glékben nincs polémikus
él, készek egymas befogadasara és rokonszenvre.

%

Eppen asztali beszélgetés kozben sikeriilt a minap mar-mar meg-
gy6zném egy vendégemet. Ez két falat, két mosoly kézt kijelentette:
nagy partoléja a hitbeli pluralizmusnak. ,Szamomra vildgos — mond-
ta —, hogy senkinek sincs a zsebében az egész keresztény igazsag.
Mindegyikink csak egy darabkanak van a birtokaban: hagyjuk, hadd
élvezze békességben. Az egységet csak Isten hozza létre fellilrdl, &
illeszti egybe a kiilénb6zd darabkakat, és alkotja meg bel6lik a szin-
tézist.“ ,Jaj nekem — feleltem —, ne haragudj, de a te felfogasod
Istenrél és az igazsagrdl szerintem olyasmi, mint az indiai vakoké.“
,Miféle vakoké?* — kérdi. ,Varj csak!“

Folkelek, kimegyek, azutan visszajovok, a kezemben Lev Tolsztoj
»,Négy novellajaval“. ,Engedd meg, hogy fblolvassak ebbdl egyetlen
oldalt.“ Es mar olvasom is: ,A kiraly elefantjai (mese)."

Egy indus kiraly elrendelte, hogy gylijtsék 6ssze mind a vakokat.
Mikor ez megtértént, azt mondta, hogy megmutatja nekik az elefant-
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jait. Egyik a labat tapogatta meg, a masik a farkat, a harmadik a farka
tovét, a negyedik a hasat, az 6tddik a hatat, a hatodik a fiilét, a hete-
dik az agyarait, a nyolcadik az ormanyat.

Utana a kiraly szine elé hozatta a vakokat, és megkérdezte: ,Mihez
hasonlitanak az elefantjaim?’

Az elsé vak igy felelt: ,Elefantjaid az oszlopokhoz hasonlék. Az
volt ez, aki a l4bat tapogatta meg. A méasodik azt mondta: ,Sepriihdz
hasonlék. Ez a farkat tapogatta meg. A harmadik: ,Olyanok, mint egy
ag.' Ez a farka tovét tapintotta. Aki a hasat tapogatta meg, igy szolt:
,Egy foéldhalomhoz hasonlitanak.' Aki az oldalat: ,Falhoz hasonlék.’
AKi a hatat: ,Olyanok, mint egy hegy.' Aki a fulét: ,Olyanok, mint a
kos.' Aki az agyarait: ,Olyanok, mint a szarvak.' Aki az ormanyat:
,Olyanok, mint egy nagy kétél.‘ Es a vakok mind elkezdtek egymas
kézt vitatkozni és veszekedni.“

Leteszem a konyvet, és igy szélok: ,Hallod-e, én nem szivesen
gondolom ugy, hogy Isten elkiildte hozzank Fi4at, hogy elmondja: ,En
vagyok az Ut, az igazsag és az élet’, az eredmény pedig annyi beléle,
hogy utana ezeknek a vakoknak a helyzetében talaljuk magunkat,
mindegyikiink kezében az igazsag egy-egy nyomorisagos, a tobbitdl
kilonbozd részecskéje. Hogy a hit igazsagait csak analégikusan tud-
juk megismerni, az rendben van; de ennyire nem vagyunk vakok;
szerintem ez méltatlan Istenhez éppenigy, mint a mi értelmiinkhéz!*

Az elefantfarkakra és hatakra alapozott varatlan teolégia nem
gy6zte meg ugyan vendégemet mindenestil, de gondolkodéba ejtette,
és erre a megjegyzésre késztette: ,Hat ezt még senki sem mondta
nekem!“ ,Nem tudod-e — feleltem —, hogy néha a fiatal gunarok
vezetik az 6reg kacsakat inni? Ahol Rahner nem boldogul vaskos teo-
légiai koteteivel, ott johet Tolsztoj az 6 kis meséjével!”

*

Rahnertdl és Tolsztojtol visszatérek hozzad, illusztris Belli. Es
elismerem, hogy a tarsalgdsban az érem forditott oldalat is megta-
laljuk. Cancellieri apat bébeszédiisége csak egy hiba a sok kézil.

Van még sok egyéb. JO! tudjuk ezt mi Velencében, ahol Goldoni
megirta a tarsalgasbél kovetkezé6 mindenféle bajt , A pletykas asszo-
nyok“-ban; , A kavéhaz“ c. darabjaban ott a gonosz nyelvii, egyenet-
lenséget szit6 Don Marzio; ,A hazug“-ban a fiillentést flllentésre
halmoz6, hazugsagait ,szellemes otleteknek” mindsité Lelio; a ,,Chiog-
giai hajbakapéas“-ban és a ,Campiello-ban azok az asszonyok, akik
latsz6lag titkot biznak baratngjikre, csakhogy igazabdl hire keljen
valaminek.
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De neked is volt errél némi fogalmad. Mutatja ezt bajos kis zsa-

nerképed:

Hallgasd csak, hogy tudtam meg az egészet.

Gyorgyi titokban elmondta Gizanak,

Giza tovabbadta a bolcs Ninanak,

Nina pedig bizalmasan Irénnek.

Igy jutott el Klementina fiiléhez,

szaladt mesélni a bajuszos lanynak,

aki nekem is jobaratném, hat csak

eljott egy kis négyszemkozti beszédre.

S ha most megstgtam neked, Istenemre,

csakis azért, mert biztos vagyok benne,

hogy titkomra gy6nas pecsétjét tetted.

Komamasszony, az Isten szerelméért,

ha valaha elfogna a kisértés

kikotyogni, ne mondd, hogy télem vetted!

Tehat igen, beszélgessiink, de ne a szeretet, az igazsag, a munka,

a tanulds rovaséra: egyszéval mértékkel. Nehogy nekiink is a kovet-
kez6 feliratot véssék a sirunkra:

Itt nyugszik Nyari, a nagy fecsegé:

Mi is beszélhetiink mar, nemcsak 6!

%

Mas beszélgetni és megint mas meggondolatianul fecsegni, egy-
masba Oltve haszontalan megjegyzéseinket, elrejtve a lelkiinket,
ahelyett, hogy kinyilvanitanank, belefojtva a tébbiekbe a szét, elkabitva
és teljesen kimeritve az embereket!

Olvastam, hogy Morus Tamas egyik hollandiai utjan torténetesen
egy férfivel utazott egyitt, aki nagyon kellemes beszéigetStars volt:
hagyta széhoz jutni a masikat, kitlin6 dolgokat mondott, és igen élén-
ken beszélt. Az eszmecsere egy bizonyos pontjan, amikor tarsa egy
Uj, roppant szellemes és talalé felelettel ejtette bamulatba, Tamas
felkialtott: ,,Maga vagy az 6rdég, vagy Rotterdami Erazmus!“ ,Ordog
nem vagyok — felelt a masik —, de Erazmus igen.*“

Az epizdd azt jelzi, hogy tarsalgasunk leleplezi, milyenek vagyunk.
Azt is, hogy a beszélgetés soran igyekezniink kell valami hasznosat,
érdekeset és kellemeset mondani, kitanitas, pézolas, valogatott vagy
nagyképi kifejezések nélkiil. Ez utébbiak neked sem tetszettek, kedves
Belli. Meg is mondtad vilagosan, egy artatlan k6t6sz6t véve célba:
»conciossiacosaché”, amelyért ma kinevetnék az embert, de a te
idédben nagy divat volt. Ha ma eljonnél, ezt a sz6t nem hallanad
tébbé. Filelhetnél viszont egyéb kifejezésekre: , szembesiteni magun-
kat Isten szavaval“, ,préfétai beszédek és gesztusok”, ,tarsadalmi
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panaszok”, ,kozvetités hit és toérténelem kozott”, ,strukturalizmus®,
~kommunid", ,felszabaditas“, ,a hatteret kutatni“, ,verifikalni”, ,az
olvasmany kulcspontjat megtalalni“, ,valaminek a szintjére emelked-
ni.“ Ertsiik meg egymast: mindezek a szavak emelkedett fogalmakat
fejeznek ki, de kicsit komikus latni, hogyan szajkézzak Gket viddman
magukat kifejezetten antikonformistanak vall6 emberek, csak azért,
mert egynéhany magasra nétt makvirag is hasznalja.

En majdnem ugy csodéalkozom ezen, mint te csodalkoztal méas kife-
jezéseken. Nem tudtad megérteni, miért vannak hasznalatban. En meg
ma nem tudom megérteni. Talan a divat a biinés benne? Azt ugy
hataroztdk meg, mint ,irt6zatot a kdzelmalttél“, mint ami ,nem anyja,
hanem mostohaja és zsarnoka a jézan észnek.“

Mennyivel jobb lenne, ha legalabbis a kdzbeszédben a nehéz diva-
tos kifejezések helyett egyszer(i és konnyen értheté szavakat hasznal-
nank, még olyanokat is, amelyeket Tolsztoj meséibdl vagy a te szonett-
jeidbdl kélcsénziink, persze megvalogatva és megrostalva!

Félix Dupanloupnak
A HITTANKONYV JO — DE A HITOKTATO?

Kedves Puspdk, francia akadémikus!

»12z6 szén, amelyet hol a természet, hol a kegyelem szit* — igy
jellemeztek. En viszont gy talalom, hogy sokkal inkabb ,szitott* a
kegyelem, mint a természet.

Mindig mély vallasos érzés vezetett és lelkesitett, akkor is, amikor
az Ojsagok hasabjain, a francia nemzetgyiilésen, a szenatusban vagy
az l. vatikani zsinaton vivtad nagy csataidat. Szived, igaz, rajongé volt,
de egyenes és Oszinte.

Szeminariumot igazgattal; és még volt taniivanyod, Renan is ,,pa-
ratlan nevel6nek" mondott.

Hadjarat folyt a szabad iskolaért; ebben Lacordaire, Montalembert
és Falloux oldalan kizdottél és gyéztél.

Megjelent IX. Pius Szillabusa, kinos és széles korli reakciot valtva
ki. Te olyan mérsékelt és okos magyarazatot fliztél hozza, hogy rész-
ben lecsillapitottad a vihart, elnyerve j6 hatszaz plispoktarsad tet-
szését és maganak IX. Piusnak a helyeslését.

Talleyrand-t, ezt a nagy blndst és hitehagy6t, mindenki megkdze-
lithetetlennek tartotta. Isten visszaszerezte, de te voltal az eszkédze,
a te tapintatod, a te megértésed és tirelmed.
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Egyszéval nagy puspok voltal, nagy irodalmar, szdzadod minden
eszmearamlatanak és véleményének nagy képviseldje.

Szadmomra azonban személyiséged és miikodésed legérdekesebb
oldala a katekizmus iranti szenvedélyed.

Még kispap voltal a Saint Sulpice szeminariumban, mikor tanitani
kezdted a kicsiket. Folytattad mint alig félszentelt pap a Maria Menny-
bevitele és a Szent Magdolna-templomban; egész Parizs tédult a
halldsodra. Mint plispéknek is a katekizmus volt a legtébb gondod, ez
foglalta el kdnyveid legnagyobb részét. Naplédban foljegyezted: ,Alig-
hogy kijelolték nekem a kicsik osztalyat, rogvest tlizbe jottem: azéta
semmire sem tartom azt, ami nem hitoktatas, vagyis a kegyelem kdz-
vetlen hatédsa a lelkekre. A bennem rejlé kis irodalmar atengedte a
helyet a katekétanak, és teljesen annak szolgélatara szentelte magéat.”
Ezt is irtad: ,A legszebb szolgdlat a lelkipasztori. De a hitoktatds még
szebb. Isten szivének szép eszménye. Semmi sem hasonlithaté hozza.
A legtisztabb, legdnzetlenebb, minden igénytdl fliggetien szolgalat.”

Azért jutottdl eszembe szenvedélyes meggyézddéseddel egyiitt,
mert el6ttem van a ,Gyermekkatekizmus“ szévege, amelyet Olasz-
orszagban jové oktébert6l kezdve ki fognak probalni. J6 szévegnek
tartom. De mit ér a szoveg, ha nem sz6vidik Ossze vele a hitoktatd
feje és szive?*)

Fiatal papocska koromban nekem azt mondtak: ,,A széveg éppen
csak segitség, dsztdnzés, nem pedig kényelmes karosszék, ahol a hit-
oktaté kinyuajtézik, hogy pihenjen.” , A szdveg, akarmilyen j6 is, halott
marad: a hitoktatdé dolga, hogy megelevenitse.” ,Annyit ér az ora,
amennyit az el6késziilet!" ,A kicsiknek nem annyira azt kell meg-
tanitani, amit tudunk, hanem amik vagyunk: keveset haszndlnak a hit-
oktatd szép szavai, ha a viselkedése mas nyelvet beszél, és meghazud-
tolja amazt.“

Beszéltek nekem Pedro Ribadaneirarél, err6l a faragatlan, vad
gyerekrdl, errdl a ,forgészélr6l“, akit Szent Ignac Spanyolorszagbdl
hozott magaval Rébmaba. ,Vess illedelmesebben keresztet!* — mondja
neki egyszer Szent Ignac. ,ignac atya, dehat én ugy vetek, mint az
on jezsuitai!" ,Mit beszélsz? Az én jezsuitdim Ugy vetnek keresztet,
ahogy kell.”

A gyerek nem felel, de gondol egyet.

A jezsuitak reggel igen koran keltek, s fekete ruhajukban, fehér
kamzsajukban a sétét folyosdkon at a kdpolndba mentek. Péter fekete
tintat tolt a szenteltviztartéba. A jezsuitdk, ahogy elmennek mellette,
bemartjdk az ujjukat, keresztet vetnek, leliinek a padokba elmélkedni,

*) Az olasz széjaték lefordithatatlan: testo = szbéveg, testa = fe;j.



utdna a sekrestyében leteszik a kdmzsat. Kis Péter fiirgén 6sszenyala-
bolja mind, és viszi Szent Ignachoz: ,J6jjon, Atyam, és gy6z8djék meg,
milyen keresztet vetnek a kedves jezsuitail“ O jaj! a tintafoltok vilago-
san elaruljak, hogy néha a jezsuitak is csak ugy tessék-lassék, nem
pedig istenigazabdl vetnek keresztet!

Es itt elvonul képzeletem elétt a laikus hitoktatok serege.

Mindenekel6tt a sziilék. Ok ,az elsé igehirdetdk, mondotta a
zsinat. Mikor a gyerekek latjdk a hazban a szentképeket, k6z0s imat
végeznek, halljdk, hogyan beszélnek a sziileik, milyen tiszteletet ta-
nusitanak a papok és a szent dolgok irant, mindezzel belemeriilnek a
vallasossag meleg és természetes 1égkorébe. De még tdbbet kell tenni.

Windhorst német allamférfité! megkérdezte egy asszony, hogyan
0ljon a fényképész elé. Ezt felelte: ,Katekizmussal a kezében, Ggy,
ahogy késziil megtanitani ra a fiait!“

A valésagban az elsé hittankényv, amelyet a gyerekek olvasnak,
maguk a szll6k. J6, ha az apa igy szdl a fidhoz: ,A templomban {l
egy gyontaté: nem gondolod, hogy kihasznalhatnad az alkalmat?“
Még jobb, ha ezt mondja: ,Megyek a templomba gyénni; nem akarsz
jonni te is?*

%

De itt ma egyesek ellentmondanak nekem. Olyan szll6k, akik
kereszténynek valljak magukat, de gyermekeiknek még a keresztségét
is halogatjak. ,Nem szabad er&szakkal befolyasolni a gyermekemet!
Majd husz éves koraban véalaszt!”

Te, Dupanloup kolléga, mar megfeleltél erre az ellenvetésre: Husz
éves koraban! Ez a szenvedélyek kora! Az a kor, amelyben gyermeké-
nek mindennél inkabb sziiksége lenne a legbensejéig hatolt hitre, hogy
segitséget kapjon téle! Es hogyan valaszt ez a husz éves fii a sok
létez6 vallas kozott, ha el6bb nem tanulmanyozta valamennyit? De
hogyan tanulmanyozza, mikor minden idejét igénybe veszi az iskola,
a sport, a szoérakozas, a baratkozas? Ahhoz, hogy valaki nagy vagyon
orokoséveé valjék, elég megsziletnie. Vagyont o6rokoini szerencse,
tehéat a sziil6k Ggy gondoljak, hogy ha a gyermek most még nincs is
ennek tudatdban, annak idején roppant elégedett lesz a neki jutott
szerencsével, és nem kéreti magat, hogy beleegyezzék. Ha egy apa
komolyan keresztény, azt kell gondolnia: a keresztségben Isten gyer-
mekévé és Krisztus testvérévé vaini mérhetetlen szerencse, miért
fosztana meg hat téle a gyermekét?

.lgen — folytatja az ellenkezé6 —, de ehhez a szerencséhez sulyos
erkolcsi kotelezettségek tartoznak! Ne kossék ezeket a gyermekem
nyakaba beleegyezése nélkiil!”

Te, Dupanloup, erre is megfeleltél: Mi mindent csinalunk a gyer-
mekekkel beleegyezésiik nélkiil! Nem kértétek beleegyezésiiket, mikor
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vilAgra hoztatok &ket! A név, a csalad, a kornyezet, a tarsadaimi
helyzet, a ruhak, az elsé iskolak — mindez az érdekeltek beleegyezése
nélkil jelenik meg életiikben. Es talan szerencsétlenség, ha a gyermek-
nek meg kell tartania a kereszténység jo torvényeit? Isten talan
triumfalisztikus szeszélybsl vagy sajat elénye érdekében adta tor-
vényeit az embereknek? Nem akkor lesz-e az ember erkdlcsileg nagy
és boldog, ha elfogadta, hogy kotelességei és korlatai vannak? Sza-
badsag? Igen: de a szabadsag nem abban &ll, hogy megtessziik mind-
azt, ami tetszik és kivanatos, hanem abban, hogy meg tudjuk tenni,
amit tenniink kell!
*

A sziil6k utan kovetkezd hitoktatok az elemi iskolai taniték. Te
igen finoman irtal elsé tanit6idrél.

En is gyéngéden gondolok rajuk, és osztom Otto Ernst szavat:
,Eléttem senki sem nagyobb egy elemi iskolai taniténal.”

Ismét latom magam gyermekként, canalei iskolam padjaban, olyan
érzésekkel, amelyekrél Goldsmith*) beszél ,Az elhagyott falu“-ban: a
tanuldk amulva, tatott szajjal Gilnek a tanitd el6tt, és mind azt kérdezik
maguktél: hogy johet el egy ilyen kicsi fejbdl annyi nagy és csodéla-
tos dolog!

Ertsiilk meg egymast: nem vagyok olyan naiv, hogy mitoszt csinal-
jak gyerekekbdl és tanitokbol. Tudom, van az éremnek visszaja is. A
gyerekek artatlanok, mint az angyalok; de gyakran gégések is, mint a
fejedelmek, vakmer6ek, mint a hés6k, féktelenek, mint a csikdk,
6nfejlek, mint a csacsik, valtozékonyak, mint a napraforgé viréga,
telhetetlen torkuak, mint a daru nyaka, — mégis mindezzel egyitt ez
a kor értékes, bizakod6 és alakithaté.

Ami a tanit6kat illeti: van olyan, aki megfeleli6en tud kdzeledni
tanitvanyaihoz, kielégitve a gyermeknek azt a sziikségletét, hogy ve-
zetét kapjon, aki tudasaval és rokonszenves egyéniségével meg-
héditja; vannak viszont masok, akiket a gyerekek idomitanak maguk-
hoz és keritenek hatalmukba, ahelyett, hogy 6k idomulnanak hozz3,
mint a helyzet urahoz.

llyen ,idomitott” tanitonének latszik az az elsé osztalyos tani-
tonéni, akir6l a mi Moscank beszél. A folyosén elhaladva — irja —
hallani lehetett a hangjat: ,A lovaknak tizenét labuk van?“ ,Nem* —
felelték kérusban a kicsik. ,Talan tizenkett6?* — ,,Az sem.” — Es igy
egyre csOkkentve a labak szamat, végil elérkeztek az igazihoz. ,Négy
labuk van?“ — ,Nem*“ — harsogtak lelkesen a tanul6k! Szegény tani-
ténéni!

*) Ir szarmazasG angol ir6 (kb. 1728—1774), koraban igen ismert volt ,A
wakefieldi lelkész" c. regénye.
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Az idézett Moscat azonban mas faboél faragtak Hogyan sikeriilt neki
.meghdditani“ a rettenetes V/c-t? Egyszeriien: (igy, hogy megszerezte
negyven gyereke rokonszenvét. De hogyan érte el ezt? Elmondja
nekiink:

»,Egy dongélégy volt a megmentém.“ Berepiilt az osztalyba, és don-
gésaval magara vonta az egész didksereg figyelmét. Egy masik tanité
talan azt mondta volna: ,Enram figyeljetek, ne a légyre!* Mosca el-
lenben igy sz6l az egyikhez: ,El tudnad-e talalni parittyaval ezt a
legyet?” , Gyerekjaték* — mondja a fit, nyomban kijon a padbél, kezé-
ben a parittyaval, meghlzza, de elhibazza céljat. ,Ide a parittyat!" —
mondja Mosca, 8 is célbaveszi a legyet, 16, és az doglétten esik a
labahoz. Ez a csucsteljesitmény azonnal biztositja neki az addig
fenyegetd és kihivé magatartasa gyerekek csodalatat.

~Legalabb bajusza volna!“ — mondta neki az igazgatd, bizalmatia-
nul tanitéjanak tulsagosan fiatal kora miatt. De mint latjuk, a bajusz-
nal tdbbet érnek mas adottsagok! A hitoktaté-taniték szellemi tekin-
télylik erejében félbecsitilhetetleniil sok jot tehetnek a gyerekekkel.

Egy foltétellel: hogy hiiségesen Isten hiteles szavat tolmacsoljak,
nem pedig sajat személyes véleményiiket. Néha megesik, hogy fol-
cserélik az igazsagot a progresszizmussal; megvetik az Egyhaz tanit6-
hivatalanak tanitasat, mert a régi dolgok helyébe Gjakat akarnak tenni.
Ez a helyettesités jogos, hasznos, s6t sziikséges, ha az Egyhaz
masodlagos, idejét mult oldalair6l van sz6. Mas esetekben viszont
igen nagy veszéllyel jar.

A taniték elmesélik a gyerekeknek Aladin torténetét, aki egy cso-
délatos lampat lopott el a varazsiétél. Az bosszit akar alini. Kiabalva
jarja az utcat: ,Régi lampat Gjra cserélek be!* Nagyszer(i lzletnek
latszik, pedig csapda. Aladin hiszékeny felesége beleesik. Ura tavol-
Iétében fOlmegy a padlasra, veszi a lampéat, amelynek varazserejét
nem ismeri, és odaadja a varazsiénak. A gézenguz elviszi, cserébe
hagyva Osszes fényes, de értéktelen badoglampajat.

A trikk megismétiédik: idérél idGre foltlinik egy-egy varazslo, misz-
tikus, filoz6fus, politikus vagy akarki, és cserét ajanl. Vigyazat! Bizo-
nyos ,varazslék“ eszméi csillognak, de csak badogbdl valék, emberi
csindlmanyok, kérészéletlGek! Amit pedig 6k 6sdi, idejiuket mult esz-
méknek hivnak, azok gyakran Isten gondolatai, amelyekrél irva van:
egy vesszécske sem mulik el belSlik!

Jaj nekem, kedves Dupanloup, kis hija megfeledkeztem rdlad,
mikdzben a hitoktatokrél és tanitdkrél irtam!

De éppen ezeknek a hitoktatéknak és tanitéknak van mondanivalod.
Az, hogy — akarcsak te — egyesitsék az Isten iranti hliséget a modern
civilizacié igazi értékeibe és az Egyhaz Orok fiatalsagaba vetett bi-
zalommal.
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Francesco Petrarcanak
A GYONAS 600 EV MULTAN

Illusztris kolts!

Italidban és az olasz hatarokon tul ebben az évben unneplik halalod
hat évszazados forduléjat (1374—1974).

Kongresszusok, tanulmanyok, kiadvanyok domboritjak ki egyéni-
ségedet, annak egyik vagy masik oldalat, jellemednek vagy roppant
ir6i mivednek ezt vagy azt a szempontjat.

Te, a rég halott, él6bbnek mutatkozol, mint valaha. Felébreszted a
mai emberek kivancsisdgat és magadra vonod figyelmiiket mint ir6,
mint a lélektan finom ismerdje, mint politikus, mint szenvedélyes vilag-
jaré, mint &szinte és ugyanakkor kritikus keresztény. Mert mindez
voltal, és még megannyi egyéb.

Beszél-e majd valaki rélad ugy is, mint biinbané, de visszaesé
blnosrél, keresztényrdl, aki gyakran szomjazta az életszentséget, de
képtelen volt gyokerestul szakitani a multtal, lemondani aprébb-
nagyobb dédelgetett szenvedélyeir6l? Nem tudom. De ha igen, akkor
a gybnas terén tanusitott magatartasodrél is sz6t kell ejtenie,

Mert te jartal gyénni, illusztris Petrarca!

Baratodnak, Giovanni Boccaccidnak Rémaba irt leveledben elme-
sélted, milyen szerencsétlenség tortént veled: egy 16 megpatkolt pata-
javal alaposan belertagott becses térdedbe, és tizendt napig éles
fajdalmakat szenvedtél. ,De — irtad — elfogadom mindezt biineim leve-
zeklésére, és ahelyett a penitencia helyett, amelyet a tllsagosan jo-
szivii gyontaté nem roétt ki ram."

Hogy milyen kérlelhetetleniil vizsgalgattad lelkedet legmélyebb
rejtekeiben, mutatjék a kényveid.

Megirod, hogy tulsdgosan tetszelegtél a tehetségedben, ékesszo-
lasodban, elsajatitott miveltségedben, sét szép kilsédben is. Szemre-
hanyast teszel magadnak, hogy hirnevet, kényelmet, gazdagsagot
szomjazol, és tul gyakran engedtél a kicsapongasnak. Nyégve emle-
geted a szenvedély kételékeit, amelyeket nem sikeriil széttépned, a
.perverz szokas" erejét, a visszaesések ,halalosan keserves izét".

Szerzetes fivérednek irva, siratod ,az elegans ruhak utani va-
gyadat“, azt, hogy ,félsz, hogy egy hajszalad rendetleni! all, és a
kénnyl szell6 felborzolja nagy faradsaggal kigondéritett furtjeidet.”
A gbndoritd vaskapcsok nem hagynak egyfolytdban aludni, és kegyet-
lenebb fajdalmat okoznak, ,mint egy kegyetlen kal6z“, de azért nincs
szived lemondani réluk. Képzeletben Szent Agostonnal beszélgetsz,
és nyugtalanité problémakat terjesztesz elébe: ,Ha elesem, az az én
hibam, de hogy fekve maradok és nem kelek f6l, az nem télem figg.“
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.Toled is figg” — feleli Agoston. Erre te: ,Dehat jol latod, hogy sirok
a nyomorasagaimon!* Es Agoston: ,Nem sirasrél van itt sz6, hanem
akarasrol!"

Szerencsére sohasem felejtetted el a helyes elvet: ,isten meg tud
menteni“, gydngeségem ellenére. Isten irgalmassaga ellzi a féleimet,
és megannyi problémat megold.

ke

Mi mai gyonok, hatszaz év tavolsagaban, jobbak vagy rosszabbak
vagyunk-e nalad? Ez a kérdés érdekel.

Ugy tiinik nekem, benniink kisebb a készség elkdvetett hibaink be-
ismerésére. Gyakran mondogatjuk ugyan: ,Asszonyunk Sziiz Méaria

... imadkozzal érettiink blin6s6kért”, ,Miatyank ... bocsdsd meg a mi
vétkeinket", ,Isten Baranya ... irgalmazz nekiink“, de nagyon féliilete-
sen. A gyakorlatban a legfurcsabb Uriigyekkel igazoljuk magunkat
(,szabadok, 6nall6k, érettek vagyunk®), hivatkozunk ,a természet, az
6sztbn, a kultara, a divat kdvetelményeire.“

A Biblia a Példabeszédek konyvében igy mutatja be egy hazassag-
toré asszony esetét: ,Eszik, megtérli a szajat, és azt mondja: ,Semmi
rosszat nem csinéltam'!* Ez az asszony jelképes alak, kedves Petrar-
ca: a mi engedékeny keresztény civilizacionk jorészét abrazolja.

Mint neked, nekiink sem a konnyek hianyoznak, hanem az akarat.
Vagy jobban mondva: gyakran eljutunk odaig, hogy nem akarjuk mar
azt, amit a blinnel akartunk, nem helyeseljiik, amit azel&tt helyeseltiink,
de odaig mar nem, hogy gyakorlatban elkeriiljik a biinalkalmakat.

Te még a Ventoux-hegyre menet is magaddal vitted Agoston Vallo-
masait. Bizonyara j6! emlékszel Alypius esetére. Erés jellemi ember
volt, nagyhatalmu szenatorokkal is szembe tudott szallni. Afrikabél
j6tt Romaba, és ,utalta, gydldlte” a gladiatorok harcit, akik nyilt
szinen egymast Oldosték, latvanyossagu! a népnek. Néhany baratja
rabeszélte, hogy legalabb egyszer menjen el megnézni. Nemmel felelt.
De azutan azt mondta: ,Ott leszek, de Ggy, mintha ott sem lennék,
gybzelmet aratok rajtatok és a latvanyon.*“

Tehat a kihivasnak engedve elment. Lellt az amfiteatrumban és
becsukta a szemét, hogy ne is lasson. Sajnos a fiilét nem témte be.
A jaték egy pontjan megremegtette a nép iszonyatos lUvoitése, Puszta
kivancsisagbdl folnézett. De ,mihelyt a vért meglatta, megrészegedett
a kegyetlenségtél. Nemcsak hogy nem forditotta el szemét a latvanytol,
hanem raszegezte a tekintetét; ra sem eszmélt, €&s mar magaba szivta
az 6rjongést, kedve telt a kizdelemben, megittasodott a véres gyé-
nyor{iségtsl. Nem volt mar ugyanaz, mint amikor odaérkezett: nézte a
jatékot, kiabalt, lelkesedett." Lazban égve jott el, ami mindegyre

150



visszatérésre Osztdkélte, s6t masokat is er6nek erejével magaval vitt.
Késdbb megjavult, de csak sok idé multan. (Vallomasok VIil.)

Sajnos, egy kicsit valamennyien Alypius (késébb plspok és szent)
kovetdi vagyunk gydngeségében. Ezért buzdit az Egyhaz, imadkozzuk
minden gy6nasban: ,er6sen fogadom, hogy ... a biinre vezet6 alkal-
makat elkerilom*, de. ..

De attdl félek, benniink tokéletienebb az Isten iranti bizalom, mint
benned. Abban egyetértiink, hogy Isten a tékozl6 fia Atyja, hogy Jézus
a j6 pasztor, aki visszaviszi az eltévedt baranykat az akolba, aki meg-
bocsatott a hazassagtéré asszonynak, Zakeusnak, a jobb latornak.
Idaig mindenki vagy majdnem mindenki eljut.

Egyesek azonban ezzel végzik: ,En majd kodzvetlenil megértem
magamat Vele* — és nem kovetnek téged odaig, ahol a gy6ntatérol
van sz0, a kozvetitérél Isten és a blinds kozott, Jézusnak az aposto-
lokhoz intézett szavai erejében: , Akinek megbocsatjatok biineiket, meg
lesznek bocsatva.”

Nem értik meg, hogy a gyontatéd tiszte nemcsak a mar megtortént
biinbocsénat kijelentése; 6 egy mondattal valoban megbocsatja a
blndket.

Es ez a mondat nem fligghet puszta szeszélytél (,rokonszenves
vagy nekem, hat feloldozlak!"), hanem biztos és jo| mérlegelt tényeken
kell alapulnia. Ezeket pedig csakis a gyoné szolgdltathatja, éppen

gy6nasaval.
*

Te ,tulsdgosan jonak"” talaltad a gyontatdédat. Napjainkban az, aki
jol akar gyénni, j6, de nem ,tulsagosan j6* gyéntatdt keres.

Augusto Conti, a kivalo filozéfus, ,Lelkem ébredezése“ c. kény-
vében egy teljes fejezetet szentel gyontatdinak, tele szereté halaval.

Chantal Szent Johanna és mas gyénéi a legnagyobb megelégedés-
sel nyilatkoztak Szalézi Szent Ferencrél. Ferenc mint gydntatd igazi
és ugyes orvos volt. Kiiléndsen értett a batoritashoz. ,Az életszentség
— mondotta — abban all, hogy harcoljunk hibaink ellen, de hogyan
harcoljunk, ha nincsenek hibaink? Hogyan gy6zziik le 6ket, ha nem
fordulnak el6? Ha néhanyszor sebet kapunk ebben a kiizdelemben,
az még nem jelenti, hogy legy6zottek vagyunk. Csak az legy6zott, aki
elvesziti az életét vagy a batorsagat. Aki elhatarozza, hogy tovabb
kiizd, az gy6ztes.”

llyenfajta gyontatoét igényelnek ma az emberek: aki szilard, de
gyoéngéd; szereti Istent, de ismeri az emberek problémait is.

lgaz viszont, hogy ma az Egyhaz kivansagara a hangsuly nem
annyira a bilnvallason van, mint a bibliai értelemben vett megtérésen.
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A Biblia szerint a megtérés eltavolodas a bintél, de méginkabb: ko-
zeledés Istenhez és szeret6 oOlelkezés Vele. ,Hagyjatok magatokat
kiengesztelni Istennel” — mondta Szent Pal. Ma ezt ismételjik, és az
Egyhaz ajanlja, hogy a kiengesztel6dést el6zze meg Isten szavanak
olvasasa és megelmélkedése. Hiszen mi akkor jutunk el Istenhez, ha
elébb O hiv benniinket és sz8l hozzank. Az is kivanatos, hogy ez a
sz6 lehetbleg ne csak az egyes emberekre hasson, hanem a kdzos-
ségre is.

Te, kedves Petrarca, a kozépkor embere, nagyon személyes és tit-
kos dologként kezelted a gyonast. Ma vagyakozva gondolunk a régi
idékre, amikor a nagybdjt végén a plspok kezet nyujtott a blinbandk
sordban az elsének, az tovabb a masodiknak, és igy vonult be az
egész hosszu emberlanc a templomba az lnnepélyes kiengesztel6-
désre.

¥

Nem tudom, milyen gyakran jartal gyonni.

A te idédben, a kdézépkorban gyakran gydntak és ritkan aldoztak
az emberek. Ma, ugy latszik, az ellenkez&je torténik: még vallasos
lelkek is egy kicsit allergikusak a gyakori gyénas és a bocsanatos
blin6k meggyénasa irant.

Ezek az emberek Jonathan Swift*) szolgajat juttatjak az eszembe.
Swift egyszer egy fogaddban éjszakazott. Reggel kérte a csizmajat, és
latta, hogy még csupa por. ,Miért nem tisztitottad ki?* — kérdezte.
.Ugy gondoltam, nincs értelme — felelt a szolga —, néhany kilométeres
utazas utan megint csak poros lesz!" ,lgazad van. De most men;,
készitsd atra a lovakat.” Kis id6 mulva a lovak ott kapaltak az istallo
eldtt, és Swift is utrakészen jelent meg. ,De nem indulhatunk el reg-

geli nélkil!"* — jegyezte meg a szolga. ,Nincs értelme — felelt Swift —,
néhany kilométeres utazas utdn megint csak éhes lennél!"
%

Kedves Petrarca, gy gondolom, sem te, sem én nem kovetjuk
Swift szolgajanak a logikajat. Megint beszennyezdédik a Iélek a gydnas
utan? Nagyon val6szin(i. De csak jot tehet neki, ha most tiszta. Azért
is, mert a gyénas nemcsak a b{in0k poratél szabaditja meg, hanem
kilénleges er6t is Ont bele, hogy keriilje dket, és megszilarditja barat-
sagéat Istennel.

*) Ir sz&rmazasG kivalé angol szatirikus iré6 (1667—1745), a Gulliver utaza-
sainak szerzdje.
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Avilai Szent Teréznek

TEREZ, EGY FILLER ES ISTEN

Kedves Szent Teréz!

Oktéber hdnapjaban van az lnneped. Gondoltam, megengeded,
hogy irasban elbeszélgessek egy kicsit veled.

Aki Bernini hires marvanyszobrat nézi rélad, a szeraf nyilatdl atdo-
fott szivvel, az latoméasaidra és elragadtatasaidra gondol. Es jol teszi:
az isteni elragadtatasok misztikus Teréze is az igazi Teréz.

De igazi és nekem jobban tetszik a mésik Teréz is: az a hozzank
kézelebb all6, amilyennek az 6néletrajzaban és leveleiben mutatkozik.
Ez a gyakorlati élet Teréze; ugyanazokat a nehézségeket tapasztalja,
mint mi, és lgyesen legy6zi 6ket; tud mosolyogni, nevetni és nevet-
tetni; helyén van az esze a vilagban és a legkiilénb6z6bb helyzetek-
ben. Mindezt gazdag természetes adomanyainak is készonheti, de még
inkabb Istennel valé allandé egyeslilésének.

Kezdddik a reformaci6, a német és francia egyhaz helyzete kriti-
kus. Szomorkodva irod: ,Ezerszer aldoztam volna életemet, hogy a
sok veszendS6be mend lélekbdl csak egyet is megmentsek. Csakhogy
nd vagyok!*

N6 — de olyan nd, aki hasz férfival folér. Minden eszkdzt meg-
kisérel, és sikeriil megvalésitania egy nagyszerii belsé reformot. M-
kédésével és irasaival az egész Egyhazra befolyassal van; az els6 és

Szent Katalinnal egyiitt az egyedili n6, akit egyhdzdoktornak nyilva-
nitottak!

Beszéded Oszinte, ékes tollad éles. Igen magas felfogasod volt a
szerzetesndk kiildetésérdl, de P. Graciannak igy irtal: ,Az Isten szerel-
mére, j6l vigyazzon, mit csinal! Sose higgyen az apacaknak, mert ha
egyszer valamit akarnak, minden lehetséges eszkézt felhasznalnak.
P. Ambrosiusnak pedig azt mondod, mikor elutasitasz egy jelentkezét:
+Nevetnem kell, hogy azt allitja: elsé latasra megértette ezt a lelket.
Nem olyan kénnyii megismerni a néket!”

Toled ered az 6rddg lapidaris meghatarozasa: ,,Az a szegény sze-
rencsétlen, aki nem tud szeretni.”

Don Sancho Davilanak irod: ,A szent zsolozsma mondasa kézben
velem is megesik, hogy szérakozott vagyok... meggyontam P. Do-
monkosnak (Baiez, hires teolégus: a szerzd jegyzete), és 6 azt mondta,
ne torédjem vele. En is ezt mondom énnek, mert ez a baj gyogyit-
hatatlan.” Ez lelki tanacs. De tanacsot teli marokkal osztogattal, min-
denféle fajtajat. P. Graciannak még azt is tanacsoltad, hogy ha utra
megy, szelidebb szamaron lovagoljon, amelyiknek nem szokasa féldre
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dobni a baratokat, vagy pedig kottesse magat a hatara, hogy ne
essék le!

Feliimulhatatlan voltal a kiizdelem pillanatdban. A nuncius ugyan
bezéarat a toled6i kolostorba és kijelenti, hogy ,nyughatatlan, kébor,
engedetlen és dacos nészemély” vagy ... De a kolostorbél II. Fiildp-
hoéz, fejedelmekhez és f6papokhoz kildott koveteid megoldjdk az
Osszekuszalt Ggyet.

Kovetkeztetésed: ,Teréz magdban nem ér semmit; Teréz és egy
fillér a semminél is kevesebbet; Teréz, egy fillér és az Isten mindent

megtehet!”
*

Az én szememben egy olyan jelenség figyelemremélté péidaja vagy,
amely rendszeresen megismétlddik a katolikus Egyhaz életében. Annak
ti., hogy a nék magaban véve nem kormanyoznak — ez a hierarchia
dolga —, de igen gyakran ihletnek, elémozditanak dolgokat, és néha
irAnyitanak is.

Hiszen egyrészt a Lélek ,ott faj, ahol akar“, masrészt a né ér-
zékenyebb a vallas ir4nt, és nemeslelkiségében jobban oda tudja
adni magat a nagy lgyeknek. Ezért van annyi néi szent, misztikus és
rendalapité a katolikus Egyhazban.

Hozzajuk kellene sorolnunk azokat a ndket, akik messzehat6
aszketikus-teoldgiai mozgalmakat inditottak el.

Az elékeld Marcella a rodmai Aventinuson gazdag és mivelt patri-
ciusnékbdl all6 kolostorfélét iranyitott, és kbzremiik6dott Szemt Je-
romossal a Biblia forditasaban.

Madame Acarie kivald egyéniségeket befolyasolt, mint pl. a je-
zsuita Cotont, a kapucinus de Canfelt-t, magat Szalézi Szent Ferencet
és sok mast. Hatasa kiterjedt a XVII. szazad elejének egész francia
lelkiségére.

Amalia de Gallitzin hercegné — akit még Goethe is nagyra becsiilt
— ,miinsteri kdrébsl* egész Eszak-Németorszagban elterjesztette a
bensGséges lelkiélet dramlatat. Szofija Szvetcsina, orosz konvertita a
XIX. sz. elején, Franciaorszagban a legjelentésebb vilagiak, sé6t papok
Jlelkivezetdje” lett.

Idézhetnék mas eseteket is. De visszatérek hozzad, aki inkabb
lelki anyja, mint lelki lednya voltal Keresztes Szent Janosnak és az
elsd reformalt férfi karmelitdknak. Ma ez teljesen vildgos és kétség-
telen, de a te id6édben sor keriilt a mar emlitett 6sszelitk6zésre.

Egyfeldl ott voltal te, akinek Isten Egyhaza érdekében béven adott
karizmakat, lobog6 és vilagité er6t; masfel6l a nuncius, a hierarchia
képviseletében, akinek meg kellett itéinie karizméid val6disagat.
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Miutan helytelen tajékoztatast kapott, az elsé pillanatban negativ volt
az itélete. Mikor megkapta a sziikséges magyarazatot és jobban meg-
vizsgalta a dolgokat, minden vilagossa valt; a hierarchia mindent
jévahagyott, és adomanyaid kibontakozhattak az Egyhaz javara.

%

Manapsdag is sokat hallunk karizmakré! és hierarchiarél. Te szak-
érté voltal ebben a targyban. Megengedem hat magamnak, hogy
miveidbél a kévetkezd elveket meritsem:

1. Minden f6l6tt a Szentlélek all. Téle szarmaznak mind a kariz-
méak, mind a pasztori hataimak. A Lélek dolga, hogy megvalésitsa az
dsszhangot hierarchia és karizmék kozott, és elémozditsa az Egyhaz
egységét.

2. Karizmék is szlikségesek az Egyhaznak, hierarchia is, de mas-
és méasképpen. A karizmak sebességvaltoként miikdédnek, a haladast
és a megujulast mozditjdk elé. A hierarchianak inkabb a fék szerepét
kell jatszania, az egyenstily és az okossag érdekében.

3. Van ugy, hogy a karizmak és a hierarchia keresztez6dnek,
egyitt lépnek fel. Egyes karizmak kiilonésképpen a pasztorok ado-
manyai, mint pl. ,a kormanyzas ajandékai“, amelyeket Szent Pal emlit
az els6 korintusi levélben. Megforditva: minthogy a hierarchianak az
egyhazi élet minden fontos mozzanatat szabéalyoznia kell, a karizma-
tikusok nem vonhatjdk ki magukat karizmaik Urligyén ellendrzése
alél.

4. A karizmak nem fenntartott vadaszteriilet. Mindenki megkaphat-
ja Oket: papok és vilagiak, férfiak és nék. De mas az, hogy valaki
megkaphatja a karizmékat és megint mas, hogy valéban megkapta.

Ezt taldlom miivedben, az Alapitasok kényvében (VIII. fej. 7): ,Egy
gyoéné azt allitotta gydntatdjanak, hogy a Sziizanya gyakran megléto-
gatja, és tObb mint egy 6raig beszélget vele, folfedve a jovét és még
sok mast. Es minthogy a sok kiilénds kijelentésbél egyik-masik igaz-
nak bizonyult, az egészet igaznak tartottdk. Roégtén megértettem,
mir6l van sz6... de csak annyit mondtam a gy6ntaténak: varja meg
a jovendodlések eredményét, tajékozodjék a gyond életmddjardl, és
kivanja meg az életszentség egyéb jeleit is. A végén ... rajtottek, hogy
az egész csak kiildbnckodés.”

Kedves Szent Teréz, ha ma eljonnél! Csak ugy dobaléznak a
skarizma“ széval; futészalagon osztogatjdk a proéfétai szabadalmat,
profétanak nevezve azokat az egyetemi hallgatékat is, akik megtamad-
jak a tereken a rendsGrséget, vagy a latin-amerikai guerillakat. A kariz-
matikusokat ellentétbe allitjidAk az Egyhaz pasztoraival. Mit mondanal
erre te, aki akkor is engedelmeskedtél gyontatdidnak, mikor tanacsaik
ellenkeztek az imaban kézvetleniil Istentdl kapott utasitasaiddal?
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Ne hidd, hogy pesszimista vagyok. Remélem, az, hogy mindendtt
karizmakat latnak, csak mulé divatjelenség. Masfelsl joI tudom, hogy
a Szentlélek hiteles ajandékait mindig visszaélések és hamis ajandé-
kok kisérték, az Egyhaz azonban ennek ellenére haladt elére.

A fiatal korintusi egyhazban példaul dusan viragzottak a karizmak,
de Szent Palnak némi aggodalmat okozott ez néhany visszaélés miatt.
Késébb a jelenség megismétlédott, egyre erésebb eltévelyedésekkel.

Két nd, Priscilla és Maximilla, a montanizmus anyagi és erkdlcsi
tamogat6i Azsiaban, elkezdett ,karizmatikusan“ hirdetni valamiféle
erkolcsi ébredést: nagy szigorisag, teljes lemondas a hazassagrél,
tokéletes készség a vértanisagra. A vége az lett, hogy a plspokdkkel
szembedllitottak az ,Gj profétakat”, férfiakat és ndket, akik ,,a Szent-
lélektdl felhatalmazva“ prédikaltak, szentségeket szolgaltattak ki, és
vartak Krisztust, akinek minden pillanatben jonnie kell, hogy meg-
kezdje ezeréves uralmat.

Szent Agoston idejében ott volt Karthagéi Lucilla, gazdag hélgy,
akire Caecilianus plispok raszolt, mert aldozas el6tt valamelyik vér-
taninak egy kicsi csontjat szoritotta a melléhez. Lucilla sértett
bosszisagéaban ravett egy csoport plspokét, hogy szdlljanak szembe
az § puspokével. A csoport, miutan az afrikai plispokoknél elveszitette
pérét, a papanal tiltakozott — eredményteleniil —, azutan az arles-i
zsinaton, majd maganél a csaszarnal, és (j egyhazat alapitott. Igy
majdnem minden afrikai varosban két plispok volt, két székesegyhaz,
amelyet a hivék két szembenadlld rétege latogatott, €s ha Osszetalal-
koztak, Ossze is verekedtek. Egyik oldalon a katolikusok, a masikon
a donatistak, Donatus és Lucilla kdvet6i. A donatistak ,tisztaknak*
hivtak magukat; nem (iltek le olyan helyre, ahol el6ttiik egy katolikus
ilt, mig meg nem tisztogattdk a ruhajuk ujjaval; ugy kertlték a katoli-
kus puspokéket, mint a pestist; az Egyhaz ellenében az Evangéliumra
hivatkoztak, azt allitottak, hogy az Egyhazat a csaszari tekintély tartja
fenn; tamadé6 csapatokat szerveztek. Még az oly szelid Szent Agoston
is odamondott nekik egyszer: ,Annyira adtok a martiromsagra, hat
mért nem vesztek egy kételet, hogy felakasszatok magatokat?*

A XVII. szdzadban ott voltak Port Royal apacai. Egyik apatndgjiik,
Angélika anya, j6l indult: ,karizmatikusan“ megujitotta 6nmagat és
a zardat, kizarva a klauzirabdél még a szil6ket is. De mint nagy ado-
manyokkal megaldott, kormanyzasra sziiletett valaki, a janzenista el-
lenallas lelke lett, a végsokig hajlithatatlan az egyhazi tekintély el6tt.
Roéla és apacair6l mondogattak: ,Tisztdk, mint az angyalok, gégosek,
mint az 6rdogok.“

Milyen tavol all mindez a te szellemedtél! Micsoda szakadék tatong
kozted és ezek kozbtt a nék kozt! ,Az Egyhaz lednya“: ezt a nevet
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szeretted legjobban. Ezt suttogtad haladlos agyadon, életedben pedig
sokat, nagyon sokat dolgoztal az Egyhazért és az Egyhazzal, s azt is
elfogadtad, hogy szenvedj egyetmast az Egyhaztél!

Nem tanfitandd meg egy kicsit a mai ,profétanéket” a médsze-
redre?!

Carlo Goldoninak

A FEMINISTAK ES SZENT VILGEFORTIS SZAKALLA

Kedves Goldoni!

Alkalmam volt ez év (1974) augusztusanak végén megnézni ,l
Rusteghi“ (Goromba fraterek) c. darabodat, és nem sokkal utdna Sha-
kespeare ,Makrancos holgy“-ét. Gondolkodas nélkil, énként adédott
szdmomra az ellentét: Shakespeare ,antifeminista“, te’ ,feminista“
vagy.

A ,makrancos hélgy“ Kata, egy gazdag padovai ember lanya.
Haragos, indulatos, semmit és senkit nem szenvedhet, minden moz-
gathatét levegSbe hajigal a szobaban, az alkalmazottakat eliild6zi, s6t
még az a szeretetremélt6 szokasa is megvan, hogy harap. Senki sem
Shajtja feleségiil.

De ime, jon Veronabdl Petruccio, akinek f4j a foga Kata gazdag
hozomanyara. Jelentkezik a kezéért. A lany megveti, de a furfangos
és megzavarhatatlan Petruccio okosan udvarol: minél rosszabbul banik
vele, anndl inkabb hangoztatja, milyen szelid és kedves.

Megtorténik a hazassag. Petruccio hazaviszi Veronaba feleségét;
most azonban fordul a kocka. Azzal az riiggyel, hogy az ételek és az
agy nem mélté hitveséhez, a férj — ezernyi becézés és szeretet-
bizonygatas kdzt — nem engedi szegényt sem enni, sem aludni.

Katat az étel és az dlom hianya ,megszeliditi“: ha az uranak ugy
tetszik, hajlandd napnak hivni a holdat és viszont; azt mondani, hogy
siit a nap, holott esik, és megforditva. Apjanak, névérének, ségoranak
és az egész kdzbénségnek kijelenti, hogy a feleség kotelessége: enge-
delmeskedni, szolgalni az urat, és mindig egy véleményen lenni vele.

A ,Rusteghi“-ben a folyamat forditott: négy férj ,szelidit6“-nek
indul, és a végén inkabb Oket ,szeliditik meg*“.

A feleségiik? ,Uljén otthon, ne lassa senki, ne tudjon réla senki!"

Egyikiiknek, Lunardénak van egy lanya. Menyegzdje napjan még
azt sem tudja, hogy vblegénye van, nem is latta soha: mindent a két
fiatal apja f6z6tt ki nagy titokban. A kis menyasszony igy panaszkodik
a napanak: ,En szegényke, még az ajtén se merek kilépni. Még azt
se akarja, hogy egy pillanatra kimenjek az erkélyre!"
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De ime a négy feleség ellentAmadasba megy at, élikén a vallal-
kozé szellem( ,Felice asszonysaggal“. Miutan f6lfedezte és kifecsegte
a kiisz6bon 416 hazassag titkat és alapos meglepetést szerzett a
»~goromba fratereknek”, ligyvédhez mélt6 tlizes szénoklattal képeszti
el 6ket, és gyGzi le utolsé ellenallasukat.

A négy, inkdbb legy6z6tt, mint meggybzott férinek be kell vallania,
hogy feleségliket és lanyaikat nem ,,megszeliditeni“ kell, hanem meg-
hallgatni. Minden olyan esetben, amikor a férjek nem adjak meg nekik
a sz6t, az asszonyok majd maguktél fognak beszé!ni.

%

Shakespeare vagy a te tételed koéziil, kedves Goldoni, jobban sze-
retem a tiédet. Emberibb, igazsdgosabb, kozelebb all az akkori és a
mai valésaghoz. Bar ma a te ,feminizmusod“ elég szintelennek tlinik:
a te korodtél mostanig a n6 sok eredményt ért el, jobbara pozitivokat.

A ,Kivancsi n6k“-ben nevetve beszéltél azokrél a szalonokrél, ahol
~latszélag érzéketlen, kékemény hélgyek hagyjak, hogy lovagjaik
rajongva udvaroljanak nekik; az egyik eleped a szerelemtél, a masik
a labahoz térdel, egyik a csészéjét nyujtja oda, masik a zsebkenddjét
emeli fel a foldrél; egyik csokkal illeti a kezét, masik a karjat ajanlja
neki; egyik a titkara, masik a komornyikja...“ No hat, manapsag nem-
csak hogy mindez a multé, hanem jéforman teljesen eltiint a ,hdlgyek*”
és az ,egyszer(i n6k" kozti kiildnbség is.

Az id6, kiilonésen pedig két borzasztd haborl, a rajuk kovetkezd
félelmetes felforduldssal, megvaltoztatta a nék lelkiiletét és helyzetét.
A lanyok mar nem (lilnek bezarva otthon; még a legjobb méduak is
tanulnak, vagy valami munkara késziilnek, hogy megkeressék a
kenyeriiket. Kapnak ugyan még meghajlast és kézcsékot, de csak
futtdban. Tudjak, hogy éaltaldban csakis sajat magukra szadmithatnak,
elégnek kell lenniok 6nmaguknak, a férfiakhoz hasonléan, és munka-
ban, pénzben meg kell adniok hozz4jarulasukat a csaladnak.

Megvannak bennik az intuici6 és az érzelem kincsei, mint a te
idédben, de ma csak félig forditjak csaladi életre, masik felét tarsa-
dalmi helyzetiik kivivasara és megtartasara.

A te vigjatékaidban félkézen meg lehet szamolni a nék kategoriait:
nemesholgyek, polgari nék, parasztasszonyok, kocsmarosnék, szoba-
lanyok. Ma egy teljes sz6tar sem elég: eladéndk, egyetemi hallgatondk,
munkasndk, kirakatrendezéndék, tanitondk, légikisasszonyok, tanarndk,
apolénék, hivatalnokndk, orvosndk, rendérnék, szocidlis asszisztens-
nbk, ligyvédnék — és igy tovabb, végelathatatlan sorban, f6l egészen
a képviselonbkig és miniszterndkig.

-Mindenhez ért* — mondja biiszkén Lunardo Lucietta lanyardl.
Ertsd: tud stoppolni, foltozni, himezni, ebédet f&zni, zongorazgatni.

158



Ma a n6 munkaja minden térre kiterjed, azokra is, amelyek a te
idédben csakis a férfiaknak voltak fenntartva. Megtalalni a ndt a
politikai versengésben, a sportversenyeken, és gyakran olyan erétel-
jes, flegmatikus magatartassal, amely megvet minden kiilsé érzelem-
nyilvanitast, vagy legaldbb ugy tesz, mintha megvetné. Mogétte talan
almodik és sir a szfv, mint a te Rosaura, Marina, Lucietta, Colombina
h8sndidé, de kivil tobbnyire a kézony alarca fesziil.

Ezen a ponton azt fogod kérdezni: ,Jonak vagy rossznak itéled-e
mindezt?*

Magaban véve j6, kedves Goldoni. Ha van benne rossz, az a
kérnyezet romlasaban rejlik, amelyben ma az asszonyok élnek: ez
er6sen armanykodik egészséges meggy6z6déseik, vallasos és erkdlcsi
életiik ellen. Julius 26-an pl. az olasz napilapok ezt hoztdk: Tegnap
egy sajtékonferencidn N. képviseléns, az abortusz szabadda tételét
kévetelve, kijelentette: ,Nemi életlink kiélésének jogat ma biintudat
korlatozza ... A nének joga van a nemi életre, éspedig nem csupén a
csalad kdrében és a csalddalkotas céljabol.”

Kedves Goldoni, te igazdn nem voltal Ggynevezett ,bigott”, keve-
set beszéltél Istenrdl, s6t még egy-egy csipetnyi iréniat is elhintettél
miveidben egy bizonyos papsagrol; mint (igyvéd és szinmdiiré, ismer-
ted a vilagot és az életet. Es micsoda élet volt az! a szinhazlatogatokeé,
a Settecento Velencéjéé, XVI. Lajos udvaraé!

De hittél a csaladban, a hitvesi szerelemben és hiiségben, a nd
méltésagdban — veled sziiletett galans hajlamaid és a ,szép nem*
iranti vonzalmad ellenére, amit magad is megvallottal. A te ,tisztes
lednyz6d”, ,j6 csalddanyad”, ,engedelmes lanyod”, s6t még ,furfan-
gos 6zvegyed" is (aki csak egy tisztességes masodik hazassag érde-
kében furfangos) elpirult volna az idézett képviseldnd hallatara.

A te idédben hallatlan dolog volt, hogy a csaladon kivili nemi
életet kovetelje valaki minden ndé nevében, mint megilletd jogot,
mindenki szeme lattara, gatlas és szépitgetés nélkll. Hallatlan volt az
is, hogy a biint ugy tekintsék, mintha a ,hatalom“ talélta volna ki,
hogy kételességteljesitésre birjak és szabadsaguktdl megfosszdk az
embereket.

A te korodban a nék, ha vétkeztek is, majdnem mind elismerték,
hogy egy rajtunk kivil 1&tezd Isten torvényt szabhat az emberi cselek-
vésnek, a mi javunkra, nem a sajatjara. Ma? Kérdezem magamban,
hany né ért egyet a képvisel6nd tételeivel. Remélem, hogy nem sok,
de nem tudom. Ha sok lenne, akkor nem annyira a ,feminizmus* ha-
ladaséarol lenne sz6, inkabb a ndiesség és emberiesség dsszeomla-
sarol.
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*

Hallottad a képvisel6nét: az abortusz szabadda tétele és térvénye-
sitése a n6 haladasa érdekében.

De igazi haladas lesz-e ez? Japéan, angol és magyar orvosok kézvé-
leménykutatdsai — a térvény védelme alatt, szakklinikdkon végrehaj-
tott abortuszokra vonatkozélag — kimutattak, hogy az abortusz mindig
traumat jelent az asszony egészségére, a tovabbi sziilésekre és gyer-
mekekre nézve, Pszicholégusok és pszichiaterek mas rossz kdvetkez-
ményekre mutatnak ra; ezek — mondjdk — rendszerint talan csak
szunnyadoznak a magzatat elhajté né tudatalattijaban, de azutan valsa-
gok idején folmeriiinek.

Nem beszéliink itt az erkdlcsi szempontrél. Az abortusz, azon kiviil,
hogy megsérti Isten térvényét, a né legmélyebb vagyai ellen vald, és
nagy belsd zavart hoz létre benne.

Tovabb4a sok esetben nem annyira a nét szabaditja fel, hanem a
partnerét, akar férje, akar nem: megkiméli kellemetlenségektél és
nehézségektdl, lehetévé teszi, hogy szabadjara engedje nemi vagyait
anélkil, hogy a megfeleld kotelességeket vallalna. Széval nem haladas,
inkabb visszaesés a nének a férfihoz valé viszonyaban.

*

Az abortuszt illetbleg, kedves Goldoni, a képviselénének és a
feministaknak ma hatalmas szévetségeseik vannak.

+A térvényesitett abortusz — mondjak egyesek — a kisebbik baj:
megakadalyozza a zugmitéteket és sok fiatal nének, a kuruzslék
eddigi aldozatainak a halalat.“

De mas orszagok tapasztalatai bizonyitjak, hogy a térvényesitéssel
egyaltalan nem csbkken a titkos abortuszok szama, legféljebb akkor,
ha a térvény minden esetben megengedi a magzat elvételét. A ku-
ruzslas fiatal aldozatainak szamat pedig a propaganda gyakran fel-
duzzasztja. ,M4s mivelt nemzeteknél is van térvényes abortusz, miért
ne legyen Olaszorszagban?“ Visszavagok: ha az abortusz térvényesi-
tése hiba, miért hibazzunk mi is? Ha egy betegséget hozunk be kiil-
foldrél Italidba, attél még nem valik egészséggé, hogy importcikk,
hanem fertézés vagy jarvany marad.

Az abortusz védelmében egy még gyonyodrliségesebb érv is kezd
keringeni: ,A jelent6s idépont — mondjak — a 72. hét.

Igen, mert ekkor kezd6dik a két élet az anyaméhben rejt6z6 mag-
zatban.

Az elsd élet emberi, de még csak vegetativ; a masodik humanizéit
— de csak egy foltétellel. Azzal ti., hogy a sziil6k, mihelyt tudomasul
veszik az Gj kis lény jelenlétét, ,életbe hivjadk“, akarjak, elismerjék,
szeretetk6telékben kapcsolédjanak Ossze vele, és igy megadjak neki
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a létezés jogat." Es hozzateszik: A szil6knek altalaban kotelességik
ez a hivas; ha azonban (micsoda csuf ,,azonban“!) valami inditék van
r4, akkor bln nélkiil visszautasithatjak és elvetethetik a gyermeket.
Legféljebb, visszaélések elkeriilésére, a dbntés el6tt ki kell kérnidk
orvosok vagy hatésagok véleményét, hogy a magzatelhajtas ne valjék
tulsdgosan kénnydvé.

Jaj nekem, kedves Goldoni! ez a ,kétféle élet* csak egyes teo-
l6gusok fejében létezik. A fejeken kiviil, az anyaméhben, a gyakorlat-
ban egyetlen élet ajanlkozik kényorogve a sziiléknek és a tarsadalom-
nak. Foltételezik, hogy a hires ,tizenkettedik hét* végén a sziiléket
illeti meg, hogy megadjak az élethez valé jogot az uj teremtménynek.
Eppen az ellenkezéje az igaz: a teremtmény az, aki fejlddése kezdeté-
t6l kételességeket ré a szilbkre.

A teremtményen til pedig ott az Isten, aki megparancsolta: ,Ne
olj!1" ,Az életet — irta a Il. vatikani zsinat — a leggondosabban kell
6vni, mar a fogamzastdl kezdve. A magzatelhajtas is, a csecsemdk
megolése is szégyenletes biintett.“ (GS 51. A hivatalos magyar for-
ditasbol.)

*

Kedves Goldoni, felsorolhatndnk még mas kevéssé izléses ,femi-
nista” tlineményeket is, de hagyjuk. Viszont kivinom, hogy a nék uj
eredményeket vivhassanak ki, de helyes és méltésagukat fokoz6 ered-
ményeket, annak a fejlddésnek a vonalan, ahogy az Ur nyilatkoztatta
ki a nd igazi nagysagat.

Segitséget nyujthatnanak, kedves Goldoni, a te vigjatékaid,
amelyekben annyi jézan életfelfogast talalhatunk. Az ott fellépd fiatal
lanyok remegve varjak a hazas életet; a feleségek ugyan vidamabban
szeretnének élni, és megvannak a hibaik is, de tisztességesek, buzgén
végzik a kotelességliket, és féltékenyen vigyaznak asszonyi erényiikre.

Egyes feministdk mindezt elavultnak, idejét multnak talaljak, és
még Isten egyes torvényeit is kiginyoljak, mint ,a férfitol rajuk rétt
rabszolgasagot”. Vagyis nem keresztény életmintat valasztanak.

Ha valamelyik n6i szentnek kellene ajanlanunk Oket, az Vilgefortis
lehetne, ez a furcsa nevii és még furcsabb sorsa lany.

Portugalidban sziiletett, pogany sziil6ktél. Tudtukon kivil keresz-
telkedett meg, és — a legenda szerint — sziizességet fogadott. Amikor
apja feleségiil igérte Szicilia egyik kirdlyanak, csodat kért Istentdl, és
meg is kapta: sdrdi, elrettentd szakallt kivant, amely csakugyan ki is
sarjadt az allan. A menyegzd természetesen elmaradt, a sziiz meg-
szabadult a vélegénytél, de utana apja kivégezte.

Semmi rosszindulat nincs ebben az utaldasomban. De tréfasan el
lehetne mondani, hogy éppen egy ilyen szakallas, férjétél megszaba-
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ditott véddszent kellene a feministaknak, akik vad féltételekkel vo-
nulnak hadba a szakallas férfiak ellen.

A nagy sereg Goldoni-féle ndalak mellé méltan sorakozna utolséul
»A szakallas n6"!

Jézusnak
REMEGO SZIVVEL [ROK

Edes Jézusl|

J6l megbiraltak. ,Pispdk, biboros — mondtak —, nekigylrkdzott
és orszag-vilagnak leveleket irkalt: Mark Twainnek, Péguynek, Casel-
lanak, Pénelopénak, Dickensnek, Marlowe-nak, Goldoninak és ki tudja
még kinek. Jézus Krisztusnak pedig egy sort sem!*

Te tudod: Teveled 4allandé beszélgetésben prébalok maradni. De
ezt leforditani a levél nyelvére nehéz dolog: személyes iigyek. Es
olyan aprék! Azutdn meg mit irjak Neked, Rélad, mikor mar egy hatar
koényvet irtak?

Aztan ott van mar az Evangélium. Mint ahogy a villam felGlmal
minden tiizet és a radium minden fémet, mint ahogy a rakéta legy6zi
gyorsasagaval a szegény vadember nyilat, igy mul felil az Evangélium
minden kényvet.

De azért itt a levél. Remegve irom, mint valami szegény siiketné-
ma, aki erdlkddve prébalja megértetni magat. Jeremias lelkiallapota-
ban, aki huzédozva-vonakodva mondta Neked, mikor prédikalni kild-
ted: ,,Csak gyerek vagyok, Uram, nem tudok beszéini!“

%

Pilatus ezzel mutatott be Téged a népnek: Ime az ember! Azt hit-
te, hogy ismer, pedig egyetlen rostjat sem ismerte a szivednek, ennek
a széazszor, szazféleképpen gydngédnek és irgalmasnak mutatkozé
szivnek.

Az édesanyad. A kereszten nem akartal anélkil tavozni a vilagbdi,
hogy ne talalnal neki egy masik fiit, aki gondot viseljen ra. Janosnak
mondtad: ime a te anyad.

Az apostolok. Ejjel-nappal veliik éltél, igazi barataidként bantal
veliik, elviselted hibaikat. Kifogyhatatlan tiirelemmel oktatgattad &ket.
Kettejiik édesanyja kivaltsdgos helyet kér fiai szamara. Ezt feleled:
~Velem nem megtiszteltetésrél kell beszélni, hanem szenvedésekrdl.”
A tObbiek is az elsé helyekre tornek. Te inted 6ket: ,Inkabb kicsinnyé
kell lenni, az utolsé helyet elfoglalni, szolgalni!”
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Az utolsé vacsora termében figyelmeztetted Gket: ,Félni fogtok,
elsz6ktok!“ Tiltakoznak, elsének és legjobban Péter, utdna azonban
haromszor megtagad. Te megbocsatasz neki, és haromszor mondod:
Legeltesd juhaimat.

Ami a tébbi apostolt illeti, bocsanatod mindenekfélétt Janos 21.
fejezetében tiindoklik. A barkdban vannak mar egész éjszaka. Te, a
Feltdmadott, ott vagy hajnal el6tt a t6 partjan, szakacskodsz nekik,
kiszolgalod &ket, tiizet gyujtasz, halat siitsz, és kenyérrel egyiitt felta-
lalod nekik.

A biinés6k. A pasztor, aki szalad keresni az eltévedt baranyt, oril,
mikor megtalélja, Gnnepet iil, mikor hazahozza az akolba — te vagy.
Te vagy az a j6 apa, aki tékozl6 fidnak visszatértekor a nyakaba borul,
és hosszan atoleli. Az evangélium egyik leggyakoribb jelenete: ké-
zeledsz biinds6khdz, blinés nékhdz, asztaluknal eszel, Te magad
hivatod meg magad, ha 6k nem mernek meghivni. Az a benyoméasom,
hogy egészen ugy viselkedsz, mintha jobban aggasztandnak a szen-
vedések, amelyeket a blin a blinGsnek okoz, mint a sértés, amelyet
Istennek jelent. Amikor a bocsanat reményét 6ntéd a blindsbe, mintha
azt mondanéd: El sem tudjatok képzelni, milyen 6romot okoztok nekem
megtérésetekkel!

A sziv mellett ott tiindoklik benned a gyakorlati ész.

Mindenekel6tt az ember belsejét nézted. A farizeusok a hosszu
vallasos bojtoktdl kiaszott arccal jartak-keltek, de Te igy széltal: Nem
tetszenek nekem ezek az arcok: szivikk tavol van Istent6l. A belsé
szamit, a sziv az itélet mértéke. Belllrsl, az ember szivébél fakadnak
a rossz gondolatok: szabadossag, tolvajlas, gyilkossdg, hazassagto-
rés, rossz kivansag, gbg, ostobasag.“

Iszonyodtal a haszontalan szavaktol: ,Legyen a ti beszédetek:
igen, igen, nem, nem; ami ezen folil van, a gonosztél val6é. Mikor
imadkoztok, ne szaporitsatok a sz6t.“

Megkivantad a gyakorlati cselekvést és a tartézkodast: ,Ha
bojtdélsz, kend meg a fejed és mosd meg az arcod. Ha alamizsnéat
adsz, ne tudja a balkezed, mit cselekszik a jobb." A meggydgyitott
leprasnak ezt ajanlottad: ,Ne mondd el senkinek.“ A feltamasztott
kislany sziileire raparancsoltal, hogy ne Ussék nagydobra a megtor-
tént csodat. Azt szoktad mondani: ,Nem a sajat dics6ségemet kere-
sem. Az én eledelem az, hogy Atyam akaratat teljesitsem.*

Eleted végén a kereszten igy széltal: ,Minden beteljesedett, de
mindig is gondod volt r4, hogy ne felében tégy meg valamit. Az
apostolok azt inditvanyoztak: ,Az emberek mar jéideje kdévetnek, kild-
jik 6ket haza enni“, erre Te: ,Nem, mi adjunk nekik enni.“ Mikor a
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megszaporitott kenyerek és halak lakomaja befejez6dott, hozzatetted:
~Szedjétek 6ssze a maradékot, nem helyes, hogy karba vesszen.”

Azt akartad, hogy a j6 minden részletében megval6suljon. Mikor
Jairus lanyat feltamasztottad, azt ajanlottad: ,Adjatok enni ennek a
kislanynak.“ Az emberek kijelentették Rélad: ,,Mindent j6! cselekedett!"

*

Az értelem micsoda fénye aradt prédikalasodbol! Ellenfeleid 6roket
kiildenek a templomba, hogy elfogjanak, de latjak, hogy iires kézzel
térnek vissza. ,Miért nem hoztatok magatokkal?* Ezt felelik: ,,Ember
soha még igy nem beszélt, mint ez!“ Tehat megblivélted a népet. Mar
az elsé napokban megjegyezték Rdlad: ,Ez igen, ez tekintéllyel
beszél! Nem mint az irastudok!“

Szegény irastudok! A Torvény 634 cikkelyének bilincseibe verve
azt allitottdk, hogy maga Isten is mindennap egy kis id6t szentel a
Térvény tanulmanyozasanak, hogy az égben tanulmanyozza az iras-
tuddk vélemeényét, és okul irkafirkaikon!

Te viszont igy beszéltél: ,Hallottatok, hogy mondatott ... En pedig
mondom nektek...!" Jogot és hatalmat tulajdonitottdl magadnak,
hogy mint a Térvény ura tokéletesitsd a Torvényt. Nagyszerl batorsag-
gal dllitottad: ,Nagyobb vagyok Salamon templomanal; ég és fold
elmulik, de az én igéim el nem mulnak.“

Es sohasem faradtal bele, hogy tanits a zsinagégakban, a templom-

ban, a tereken vagy a mezén llve, az uton haladtodban, otthon, még
asztalnal is.

Ma mindenki parbeszédet és parbeszédet kivan. Megszamoltam az
Evangéliumban a parbeszédeidet. 86 van: 37 a tanitvanyokkal, 22 egy-
szeri emberekkel, 27 ellenfeleiddel. Ma a pedagdgiaban k6zds tevé-
kenységet kivannak meg érdekkozpontok korul. Amikor a Kereszteld
a boérténbdl elkildte két tanitvanyat megkérdezni, ki vagy, nem
vesztegettél id6t fecsegésre. Csodasan meggydgyitottad az Gsszes
jelenlevé betegeket, és ezt mondtad: ,Menjetek, mondjatok el Janos-
nak, amit lattatok és hallottatok.”

Korod zsidésdganak Salamon, David és Jonas azt jelentette, amit
nekink Dante, Garibaldi, Mazzini.*) Te alland6éan Davidrél, Salamon-
rél, Jon4srol és mas népszer(i személyiségekrdl beszéltél. Es mindig
batran.

Nem voltam ott aznap, amikor igy tanitottal: ,Boldogok a szegé-
nyek, boldogok az Gldézéttek.” Ha kdzeledben lettem volna, a fiiledbe

*) Giuseppe Mazzini (1805—1872) az olaszok egyik nemzeti hése, a nemzeti
felszabadulasi mozgalom egyik vezetdje (carbonari, Ifja Itdlia szervezet stb.).
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sugom: ,Uram, az ég szerelmére, beszélj masképp, ha azt akarod,
hogy valaki kdévessen! Hat nem latod, hogy mindenki gazdagsagra,
kényelemre t6r? Cato Afrika fiigéit igérte a katonainak, Cézar Gallia
kincseit, igy aztan jol-rosszul kovették &ket. Te szegénységet és
uldoztetést igérsz. Igy akarod, hogy valaki kévessen? Te rendiilet-
lenll haladsz tovabb, és hallom, amint mondod: ,En vagyok a buza-
szem, amelynek meg kell halnia, miel6tt gyimélcsot hozna; kell, hogy
folszegezzenek a keresztre; onnét majd magamhoz vonzom az egész
vilagot!"

Ma mar ez beteljesedett tény. Foiemeltek a keresztre. Te arra
hasznaltad ezt, hogy kinyujtsd karodat és magadhoz vond az embere-
ket. Ki szamlalhatn4& meg, hanyan jottek el a kereszt labahoz, hogy
karodba vessék magukat?

*

Ezzel a latvdnnyal szemben: emberek, akik annyi szdzad 6ta, a vi-
l&g minden részébdl 6zénlenek egy keresztrefeszitetthez, folmeriil a
kérdés: vajon csak egy nagy és j6tékony emberrdl van sz6 — vagy
pedig Istenrél? Te magad adtad meg a valaszt, és akinek nem ho-
malyositjak el elbitéletek a szemét, hanem vilAgossagra szomjazik, el
is fogadja.

Amikor Péter felkialtott: ,Te vagy Krisztus, az él6 Isten Fia“, Te
nemcsak hogy elfogadtad ezt a vallomast, hanem meg is jutalmaztad.
Mindig magadnak igényelted azt, amit a zsid6k Isten kizarélagos
joganak tartottak. BotrAnkozasukra megbocséatottad a blindket, a
szombat uranak vallottad magad, a legféls@bb tekintéllyel tanitottal,
kijelentetted, hogy egyenl6 vagy az Atyaval.

Tobbszér meg akartak kdvezni mint karomlét, mert Istennek mond-
tad magad. Mikor végil is elfogtak és a fétanacs elé hurcoltak, a
fépap Unnepélyesen megkérdezett: ,Isten Fia vagy, avagy nem?“ Te
igy feleltél: ,Az vagyok, és latni fogtok az Atya jobbjan.“ Inkabb
elfogadtad a haldlt, mint hogy visszavond és megtagadd isteni 1é-
nyegedet.

Hat most irtam rélad, — de sohasem voltam olyan elégedetlen
frasommal, mint ezattal. Ugy tiinik, a legtobbet, amit mondani lehetne
Rélad, nem mondtam el, és rosszul fejeztem ki azt, amit sokkal jobban
kellett volna elmondanom. De egy valami vigasztal: nem az a fontos,
hogy valaki irjon Krisztusrdl, hanem hogy sokan szeressék és kdvessék
Krisztust.

Es szerencsére, mindenek ellenére, ez még ma is megtorténik.

165



A KONYVBEN SZEREPLO CIMZETTEK BETURENDBEN

BELLI Giuseppe Gioacchino (1791—1863)

Tajszélasban iréd rémai ko6ltd, a papai allam hivatalnoka. Tragikus gyerek-
kora és nehéz élete volt. Legnyugodtabb életszakaszaban, 1830—36
kozo6tt nagy termékenységgel kétezer szonettet hozott létre.

BERNARDIN, Sienai Szent (1380—1444)
Egyhazdoktor, nagyszer(i ferences szénok és népmisszionarius. Sok
mive maradt rank latin és olasz nyelven.

BERNAT, Clairvaux-i Szent (1090—1153)

Egyhazdoktor, elbb szerzetes Citeaux-ban, majd 1115-ben megalapitotta
a clairvaux-i monostort, a ciszterciek Uj rend bolcs6jét. Nagy befolyasa volt
kora csészaraira, papaira, féldesuraira és hiibéreseire. Mint aszketikus
és misztikus iré jelentdsen hatott a nyugati lelkiélet dramlataira.

BONAVENTURA, Szent (1221-1274)

Egyhazdoktor, ferences rendf6nok, pliispék és biboros, nagy teolégus,
a lyoni zsinat nagyhatasi szénoka, termékeny teolégiai és misztikus Iré.
Gondolatrendszerének kézéppontja a Megvalté Krisztus alakja. Kifejtésé-
ben a csucspontot , A lélek utja Istenhez" c. miive jelenti.

CASELLA (XIil. szazad)

Zeneszerzd és zenész, Dante jobaratja, akinek néhdny szonettjét és
canzonéjat megzenésitette, tobbek kozott az ,Amor che nella mente mi
ragiona* kezdet(it a Vita nuova-bél. Talan Pistoidban sziiletett. Eletérdl
és halalar6l keveset tudunk. Dante a Purgatérium elGrészében taldlkozik
vele Isteni Szinjatéka folyaman.

CORNARO Alvise (1475—1566)

A Cinquecento Velencéjének sajatos alakja. JO épitész is volt. 91 éves
koraban halt meg, hala sajat egészségédpolé moddszereinek, amelyeket
+A j6zan életrol sz616 értekezések“-ben Irt le.

CSICSIKOV Pavel Ivanovics
Gogoly (1809—1852) ,Holt lelkek” c. regényének groteszk alakja.

DAVID kiraly (kb. Kr. e. 1010-t&! uralkodott Izraelben)
Egyéniségének részletes lefrasat talaljuk a BiblidAban (Sdmuel 1. és
2. kényvében).

DICKENS Charles (1812—1870)

VilaghirlG angol regényiré (Twist Olivér, Copperfield David, A Pickwick-
klub stb.). Realista, emberi melegségtdl &athatott leirasainak még tarsa-
dalmi téren is kovetkezményei voltak (a gyermekekrdl sz6lé angol
térvények reformja).
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DUPANLOUP Félix (1802—1878)
Orléans pilispbke, pedagdgiai mlvek [réja. Sokoldali munkassaga fel
van sorolva a levélben.

FERENC, Szalézi Szent (1567—1622)

Egyhéazdoktor. EIGbb jogot végzett a padovai egyetemen, majd egyhazi
palyara lépett. Mint genfi plisp6k sokat tett a kalvinistdk megtéritésére.
Nagy gondja volt a gyermekekre, betegekre és szegényekre. Két leg-
nevezetesebb miive a Fil6tea és a Theophilosz. Nagyszer(i lelkivezetd,
a mindenkinek (és nemcsak a szerzeteseknek!) megfelelé lelkiéletnek
és elérhetd életszentségnek korat messze meghaladé mestere.

FIGARO borbély

Beaumarchais francia Ir6 (1732—1799) népszerii komédidinak f&alakja
(A szevillai borbély, Figaro héazassaga. ElGbbit Rossini, utébbit Mozart
zenésitette meg operénak.)

GOETHE Johann Wolfgang (1749—1832)
VilaghirG német kolt6. Fémdve a Faust, hatvan éves munka gyiimdlcse.
Nagy volt mint esztétikus is.

GOLDONI Carlo (1707—1793)

Hires velencei vigjatékir6. EIGbb ligyvéd volt, de ezt abbahagyta, hogy
teljesen a szinhaznak szentelhesse magat. Tobb mint 120 mivet irt.
Megirta életrajzi emlékeit is francidul. A szinhaz megujitéja, miveiben
szerencsés egyensulyat taldljuk realizmusnak és erkdlcsi tanulsagnak,
elbeszéld vénédnak és tarsadalmi elemzésnek.

ISMERETLEN FESTO
JEZUS

LUKACS evangélista (I. sz. Kr. u.)

A harmadik evangéliumnak és az Apostolok cselekedetei kdnyvének
szerzje, orvos, Szent P4l hG munka- és utitdrsa. Az 6 tanltasat orokiti
meg evangéliumaban és viszontagsagait masik kdnyvében. Neki kdszoén-
hetjik elsGsorban Jézus gyermekségének leiradsat. Kiilonésen kidom-
boritja irgalmasséagét.

MANUZIO Aldo (1449—1515)

Nyomdasz, kiadé. 1494-ben alapitotta meg Velencében hires nyomdajat.
Betliit maga alkotta meg (,talici* vagy ,aldini“), hiresek voltak nagy
filolégiai gonddal készitett klasszikus kiadasai.

MARCONI Guglielmo (1874—1937)
VilaghirG bolognai tudés, 1909-ben Nobel-dijas. Talalmanyait megtalaljuk
a levéiben.

MARIA TEREZIA (1717—1780)
Habsburg-hazbeli csaszarné (1740-t6l) Ausztridban és Magyarorszégon.
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MARLOWE Christoph (1564—1593)

Angol [r6, Shakespeare nagy el&futdra. Kalandor, az University Wits
intellektudlis csoport tagja, erSteljes, szuggesztiv lirai és dramai mivek
szerzbje.

MEDVE, Szent Romedius remetéé (IV. szazad koriil)

PAL diakénus (VIil. sz.)
Szerzetes, torténetird. Pavidban nevelkedett Ratchis kirdly udvaraban.
A longobérdok bukésa utan Franciaorszagba vitték. Sokdig mikodott
tanitéként Nagy Karoly udvardban. Sok kéltemény szerzdje, és megirta
a longobardok torténetét.

PEGUY Charles Pierre (1873—1914)

Francia Ir6, koltd, megtérése utan langold katolikus. Szerkesztette a
.Cahiers de la Quinzaine“ fiizeteit, és nagylélegzetli vallasos verseket
irt. Az elsé vilagh&boraban esett el a Villeroy melletti csataban.

PENELOPE
Homérosz Odusszeidjanak egyik alakja, Odiisszeusz felesége.

PETRARCA Francesco (1304—1374)

A Trecento nagy olasz kéltGje. Aretéban sziiletett, kébor életet élt
(Firenze, Provence, Vaucluse, Padova). Fém(ive a Canzoniere: 366 szo-
nett és mas koéltemény gydjteménye, szerelmes versek muzséjahoz,
Laurdhoz, a stilus folilmulhatatlan eleganciajaval.

PICKWICK I. Dickens

PINOCCHIO
Collodi firenzei Ir6 (igazi nevén Carlo Lorenzini, 1826—1890) halhatatian
elbeszélésének hose.

TEREZ, Avilai (1515—1582)

Gazdag és nemes spanyol csalad sarja. 21 éves kordban karmelita lett.
Szerzeteséletének elsS, langyos korszaka utan & lett rendjének nagy
reformere (sardtlan karmelitak), késébb a férfirendé is, féleg Keresztes
Szent Janos segltségével. Aszketikus elveirdl és misztikus tapasztalatairél
csodalatos m(vekben tett tanisagot: A belsG varkastély, Az alapitasok
konyve, levelek stb.

TEREZ, Lisieuex-i (1873—1897)

16 évvel karmelita, 24 éves koraban halott. Onéletrajzi kézirata (Egy

lélek torténete) korunk egyik legnagyobb hatasu lelki kényve. A ,kis
ut“ mesterndgje.

TWAIN Mark (1853—1910)

lgazi nevén Samuel Langhorne Clemens, amerikai {r6, nyomdéasz, hajo-
kormanyos a Mississippin, Gjsagir6. Remekei a humoros ,Hucklebery
Finn kalandjai“ és ,Tom Sawyer kalandjai“.
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