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a naprendszerek mozgdsat, anndl tébb okot taldlunk,
hogy bdmulatba essink az isteni teremtés ragyogdsa
elétt.

De istenigényiink nemcsak félelmen alapul. Az ember-
nek Ggy van sziksége hitre, akdrcsak kenyérre, vizre,
vagy levegdre.

Ha a vildg minden tudomdnya megvan benniink, akkor
is szUkségiink van arra, hogy higgyink Istenben. Raszoru-
lunk erre a hitre akkor, amiker 8nmagunkba vetett hitiink
a végére |dr.

RAYMOND-L. BRUCKBERGER, domonkos

Az ember szdmoszlopokat irkdl. Nem tudja, hogy figye-
lik. Az ember szdmol. Szédmolja a pénzi, a kitintetéseket,
a vdlasztéi szavazatokat, szémolja az iigyfeleket, az em-
bereket, a néket, a foglyokat, a birkékat, a versenylova-
kat. Egyszerre egy kéz nehezedik a vdlladra. Szdmon-
kérik a lelkedet.

Tudom: ugyanaz kéri szdmon a lelkemet, akitél tudom,
hogy van lelkem. Ett8l az embertél vagyok ember; életem-
ben és lényemben megvetem azt, ami nem téle {én, vagy
nem hozzd tér vissza. Szeretném, hogy minden mds hiiség
— amit az élet hozott magdval szémomra, vagy amit én
vdllaltam el — mind ebbe az alapvetd hiiségbe olvadjon
bele, vagy pedig szakadjon vége. Nem tudnék bdrkinek,
vagy bdrminek az emberre lenni: bardtnak, asszonynak,
mesternek, egyhdznak, partnak. Minden olyan kételék,
amelyet 8 megszentel, megszabadit; minden olyan, ame-
lyet 8 nem helyesel, bilincs nekem.

ime kozel kétezer éve annak, hogy O élt. Es mégis dl-
landéan jelen van itt mellettem, mindenre kiterjed8, ben-
séséges, egészen beburkold jelenléttel. Sohasem hidnyzik
mellélem, belélem ez a jelenlét; amikor fogat mosok,
vagy vonaton il6k, akkor is ugyanigy gondolok rd, mint
a templomban. Viszont soha-soha nem dlmodom Réla. &
ellentéte az dlomnak. Es még amikor olyat teszek is, amit
nem helyesel, akkor is rajtam nyugszik a szeme: ,Tibi soli
peccavi et malum coram te feci.”

Csatamez8k, bérténsk, kérhdazak? & ott volt. & min-
dig oft van, amikor mindenki elpucol kériléttem. Vajon a
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multam, a neveltetésem, az erkdlesi felfogdsom, a kultu-
réam, a kifejezésmédom alkalmas lesz-e a j6vendd idének 2
Talén a vilég végén vagyunk, a kaosz kiszébén? Ez a
zavaros larma, amelyet hallunk, a mindent eltiporni készi-
16 barbdrok menetelése-e, vagy egy Uj, szebb vilagépit-
mény elsé alapvetése? Alapidban véve nem szamit nekem.

Az egyedili bizonyossag: & itt volt tegnap, it lesz
holnap is. Kiszédmithatatlanul, de hiiségesen. Es mindany-
nyiunkat a szeretet mérlegén fognak megitélni, az 6 sze-
retetének mérlegén. Micsoda esély — az egyedili! A
szeretet mindig meghamisitia az egyensuilyt. Minden elitél
— mégis, hdla a szeretet hamis sdlydnak, ét fogok jutni
az itéleten.

ROBERT BURON volt miniszter

Mit feleliek 6ndknek?

Amikor tizenkét évvel ezelétt Isten fell kérdeztek
meg, ezt feleltem: ,Nekem mindenekelstt zenei hdttér,
amely tevékenységemet kiséri, legtdbbszér tudattalanul,
néha nagyon is tudatosan, — dltalédban igy van ez a zenei
héttér tudomdsulvételével olyan embernél, aki zenei kér-
nyezetben dolgozik, él, vagy zeneileg gondolkodik. ,Krisz-
tusrél nem mondhatom el ugyanezt. Ot személynek érzem,
nem Ugy, mint az Atydt (a pszichoanalitikusok azt fogjdk
mondani: ez azt bizonyitia, hogy baj van az Oedipus-
komplexumommal, mint kilénben Krisztusndl is, de nem
gyéznek meg). Szamomra ,Krisztus a vildg legszebb tér-
ténetének szerz8je és fészerepléje egyszemélyben”. Henri
Labout ,Biologie et Structures” c. mivében azt mondiq,
hogy a struktirdk esztétikdjdnak az Evangélium a kulcsa.
Osztom ezt a megérzést. Krisztus az én szememben Ujjd-
teremtette az életet, Uj értelmet adott neki, és ezt lényegi-
leg harmonikusnak, esztétikusnak, ujjongd kivirdagzdsnak
érzem.

Taldn agnosztikus keresztény vagyok — legaldbbis ezt
hdnyték a szememre a szakérté domonkos atydk. Ha igy
van, elfogadom magam ilyennek.

De nem mint filozéfus, még kevésbé mint teoldgus dlli-
tom, hogy keresztény vagyok, hanem mint él&lény, akit
lebilincselt az, amit ma modellnek neveziink.
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GISELE CASADESUS a Comédie-Francaise szinésznéje

Legidésebb kislanyom, Natdlia (akkor hét éves volt)
egy nap hirtelen ezt kérdezte t8lem: ,Mi protestansok
miért nem imddkozunk Sziz Mdridhoz?" Megmagyardz-
tam neki ,az angyali Gdvozletet”, és hogy mi miért nem
adunk kilénleges tiszteletet Mdridnak, aztdn hozzdtettem:
»Szeretnink kell 8t, mert elfogadta azt a mérhetetlen meg-
tiszteltetést, hogy az Ur hordozéiévd vdlasztottdk ki.”
Kisldnyom akkor kitéré csoddlattal felkidltott: ,Micsoda
szerencséje volt! Velem nem térténnék ilyen!”

Egyszerre arra gondoltam, hogy nekem is, és mindig
is — gydngeségeim ellenére — ,olyan szerencsém volt,
hogy hordozhattam Jézus Krisztust”, dgy, ahogyan tud-
tam.

Tudom, hogy O itt van, jelen van a szivemben, bdrmit
csindlok, bdrhovd megyek, a vildgossdgban és drémben,
a kétkedésben vagy soététségben. Ki ne ismerné azokat
a gydnge pillanatokat, amikor olyan nehéz elfogadni &t
mint emberré lett Istent? De minden koérilmények kézétt
tudom, hogy az & lgéje, amelyet naponta olvasok, re-
ménységem alapja, hogy & az Ut, az lgazsdg és az Elet,
hogy velink van a vildg végezetéig. ,Tudom, kiben hit-
tem.” Tudom végil, hogy Jézus: Szeretet, Isten és a fele-
bardt szeretete.

De magyardzzuk-e a Szeretetet?

GEORGES CASALIS a pdrizsi protestdns teol. fakultds
professzora

A Ndzdreti Jézus azért az a donté szembesiilés, az a
viszonyitdsi pont, ahovd szintelenil vissza kell térnink,
mert mindenki mdsndl jobban &rajta lehet félmérni: mi
az ember.

Ennek a szabad, testvéri és dnzetlen lénynek a tikré-
ben mindenekel6tt folfedezem, hogy tele vagyok sajdt
magammal, er8szakos és becsvagyé. Latom, hogyan ént
életet mindazokba, akikkel taldlkozik, nem hajlandé elé-
itéletekkel és kategéridkban latni 8ket, egyszerre meg-
leps és egészen természetes médon szél hozzdjuk, telje-
sen megbizik bennik és a maximumot kéveteli be raijtuk,
— és akkor az ellentét erejénél fogva megértem, milyen
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a halandék viszonya, s hogyan jdrul hozzé az én min-
dennapos viselkedésem, dlldsfoglaldsaim és gettészelle-
mem ahhoz, hogy kitGttalan pokolba zdrjon mdsokat.
Minden kialakult hatalommal és felforduldssal szemben
valé szuverén figgetlenségében és kritikus, vildgos szem-
léletében megtaldlom gydvasdgomnak, konformizmusom-
nak, a rosszba és a szerencsétlenségbe valé belenyugva-
somnak elitélését. Amikor visszautasitia mdsok szenvedé-
sét és haldldat, viszont elfogadja sajat szenvedését és
sajdt haldalat, mint az emberek megszabaditdséért vivott
kizdelmek drdt, ez rdeszméltet, milyen kézémbds vagyok
minden irdnt, ami nem vdg hisomba, vagy nem szir
sziven . .

Réviden: minden nappal jobban félmérem, mit akart
mondani az apostol a Rémai levélnek abban a rettenetes
passzusdban (Rém 5, 12-21), amelyet a forditék dkumeni-
kus bizottsdga olyan alaposan tanulmdnyozott: ezzel a
Jézussal szemben, aki valami egészen Gjat hoz a vilagba,
az ember Uj arcat és az élet mindenkire szétdradé teljes-
ségét, mindenki mds — én is — az ,addmi’ emberiség
képvisel8je (ez itt szimbolikus k6zds nevezd), akinek meg-
dtalkodott gégie haldlt hoz a sokaségra.

Orémém, életemnek értelme az a bizonyossdg, hogy
ennek a Jézusnak a jelenléte a térténelemben dtlenditette
a vildgot haldlnak-eljegyzett mivoltébdl az igazsdg és a
kiengesztel6dés reményébe. Hatékony szolidaritésa a
szegényekkel, a foglyokkal és az elnyomottakkal egy-
magdban félforgatta mindenfajta kizsékmdnyolés alap-
iat; véglegesen elitélte és leleplezte mind. Megnyitotta
eléttink a béke Utjat. Az emberiségbe valé begydkerezése
a szabadsdg és élet 6venddje felé vezet benniinket.
Szava, ma éppenigy mint kétezer évvel ezelétt, felforgat
benniinket, és megszili bennink a felelés emberi kdz&s-
séget, az épité, egymdsért-valé létet.

Ennek a soha el nem hallgattathaté Igének dllandé
jelenléte, hozzdnk intézett szinet nélkili felszélitdsa adja
meg az élet értelmét, és sejteti meg minden pillanatban
a vildg dtalakuldsat és kiérését. Mindazokkal, akik a
kardcsonyt az emberiség U] sziletéseként idvozlik, és
mindazokkal, akik — anélkil, hogy ismernék Krisztust —
testvéreik felszabaditdsan dolgoznak, kézésen munkéljuk
és reméljik az Ember eljovetelét, abban a bizonyossdg-
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ban, hogy a térténelem végsS szava nem a haldlé, hanem
az életé.

JEAN CAU iré

«Kicsoda énnek Jézus Krisztus?“ Azt hiszem, ez a leg-
nehezebb kérdés, amelyet valaha is foltettek nekem.
Els6 8szténds inditdsom az volt, hogy ezt feleliem ra:
nekem szél ez a kérdés. Vegyék kérem a szét eredeti
értelmében: ez a kérdés ,radm tekint“.

Amiéta csak az eszemet tudom, tekintetem Jézus Krisz-
tuson nyugszik, és & ram tekint. Mi fakad ebbdl a kélcso-
nds nézésbdl, mi kering tekintetink ivén2 A Béke és az
aggodalom. Kicsoda nekem Jézus Krisztus? Kedvem van
vélaszt csindlni a kérdésbél és azt mondani énnek, hogy
Jézus Krisztus csakugyan nekem, értem van. Kedvem van
gyermeknek lenni, aki habozva éll valami bamulatba ejté
dolog elétt, és akihez egy hang igy szél: ,De igen, érted
van . . . " De gyermek vagyok-e?

A kételkedés zéréja és a hit végtelenje kdzott, igen,
tudom: Jézus Krisztus az én szamomra van, — de micso-
da tdvolsdgban? Nap mint nap félmérem ezt, Atydm.

Készondém, hogy foltette nekem ezt a kérdést.

GILBERT CESBRON iré6

A ,féidalmak embere” vagyok és a részvété; legin-
kébb a harmadik boldogség az enyém: ,Boldogok, akik
sirnak.” Hogyan fogadjuk el, hogy a szeretet jegyében
létrejott teremtés a rosszba, a szenvedésbe, a félelembe,
az igazsagtalansdgba, az erészakba, a haldlba torzul?
Valami tértént, de micsoda? Azok a magyardzatok,
amelyeket err8l nydjtanak, nem elégitenek ki engem. De
hét az ateista tudésok megengedik a titkok létezését
tudomdnyukban, mi pedig visszautasitandnk &ket ezen
a terleten? ,Nekink ugyanis a misztériumok csak ideig-
lenesek — mondjdk. — Egy napon maid tudni fogunk .. .*
Ezt felelem nekik: Egy napon majd én is tudni fogok.

Szeretet az Isten; és életem lefolydsa Janosnak ebbe
a mdsik szavéba illik bele: ,Taldlkoztunk a Szeretettel

! Széjété_la francia ,regarder‘ ige jelentése: néz, ranéz, a ,me
regarde“ kifejezésé: kbze van hozzadm.
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és hittink Benne.” Taldlkozni a Szeretettel, — ez a kegye-
lem; hinni Benne: ez a hit. Nem békés és bebiztositott.
Hasonlék vagyunk az emmauszi Gton ballagé tanitvanyok-
hoz, bizonytalanok, boldogtalanok. De mig hanyatléban
van a nap, egy harmadik térs csatlakozik hozzdnk, és
mindent megmagyardz.

MARC CHAGALL festé

Kell-e mondanom, hogy a legnagyobb figyelemmel
hallgatom, olvasom Unt? Nagyijelentéségi kérdésére —
ezt a kérdést évezredek 6ta mindig djra félvetik — nehéz
megtaldlnom a vdlasz szavait.

De azt, amit azéta érzek, amidta ecsetet tartok a ke-
zemben, meg lehet latni a miveimben, ha ugyan sikerilt
vildgosan kifejeznem magam.

Biztos vagyok benne, hogy megérti kérdésére adott
feleletemet.

MAURICE CHEVALIER

Egyszer(sité hitemben Jézus Krisztust 6sszekapcsolom
Istennel.

Mindig megteszek mindent, ami t8lem telik, hogy ke-
resztényként viselkedjem.

Csak akkor tudok kedvemre imddkozni, ha egyedil
vagyok egy templomban.

Bizom benne, hogy az utolsé itélet napjan Isten elis-
meri: hibaim ellenére j6akaraté emberként élitem a féldén.

MAURICE CHEVIT szinész

Jézus Az, aki folébresztette bennem a felebardt szere-
tetének olthatatlan szomjét, még mielétt tudndm, hogy a
mdsodik parancsolat hasonlé az els6héz, még mielétt
nevén tudndm nevezni Atyjdt, még mielétt megtanulndm
mondani: ,Mi Atydnk”, még mielétt tudndm, hogy 8 a
Szeretet.

Jézus az a nem mindennapian eleven Valaki, aki az
Evangéliumok lapjain vért, és folyvdst var.

Jézust kérem, hogy segitsen ,ldtni a lathatatlant”,
segitsen megldtni, hogyan munkdlkodik éllandé terem-
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tésének mivén. Kérem, segitsen meg benniinket minden-
napi feladatunkban: hogy minden egyes teremtményét
elvezessik Isten gyermekeinek szabadsdgdra.

Jézus nekem Az, aki elmondotta a Boldogsagokat, és
élte is ket.

Az O, akinek az én toékéletlen és gyenge hitem el
meri ismételni: ,Kihez menjink, Uram? Az &6rok élet igéi
nalad vannak.”

ANDRE CHOURAQUI volt jeruzsdlemi polgdrmester-
helyettes:

Husz sorban elmondani, kicsoda Jézus Krisztus2 Mért
ne foglalndnk akkor &ssze a Bibligt is hisz sorban va-
lami ,Reader’s Digest’ szdamdra? De minthogy felelni
kell, hat tessék. A keresztényeknek: Isten. Nem minden
kereszténynek; Krisztus istensége minden idében meg-
osztotta a kereszténységet. Kevés dogmdt védelmeztek
vagy tdmadtak olyan hevesen, mint ezt. Es Krisztus képe
mindig a sajdt vildgossdgdhoz mérten tikréz8dik vissza
az egyes ember lelkiismeretében.

A zsidéknak, szdamkivetésik szdzadai alatt, a Meg-
feszitett egyben a Megfeszité is volt. — Krisztus nevében
hoztdk az antiszemita térvényeket, Krisztus nevében disz-
krimindltak, Uldozték, uUtlegelték annyiszor, gyilkolték
annyi inkvizicié mdglydjan lzraelt. Krisztus nevében
— de térvénye ellen — faragtdk a keresztények az isten-
gyilkossdg gyilkos és &riilt legenddijdt. Es a ndci héhérok
egy ezer évnél is régebben kereszténnyé lett nép tagjai
voltak.

Jézus kétéjel lzrael és a pogdnyok kézétt — éppen
annyira egyesit, mint amennyire elvélaszt. lgaz, bdlcs,
préféta: egy ,bolond” lzrael ,bolondjai” k&zil, abban
a mértékben, ahogyan minden igaz préfétdlas a bolond-
sdggal hatdros, mert elitéli bdlcsességinket. Kdzponti
zsidé, mondta Martin Buber. Egyedilallé zsidé, ezt min-
denki idthatia. Egyedilallé lényegében és sorsaban.
Egyedilallé alkotdsdban és jelenlétében. Egyedildllé su-
gdrzéerejében és abban az ellentmonddsban, amelyet
kovdszként a nemzetek husdba ojtott. Es ebben, szen-
vedése, kdlvdridja, bolond igazsdg- és szeretetigénye
dltal, azonos népének igazsdg- és szeretetkdvetelésével.
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Misztérium — igy szeretik tanitani a keresztény teolégu-

sok. Es a zsidé teolégusok hallgatdssal felelnek. Hiszen

hisz sor még sok is arra, hogy egy misztériumrél beszél-

jonk. Vagy pedig az ember nem tudja, mirél beszél.
Egész szivb8l az Oné!

EUGENE CLAUDIUS-PETIT képvisels, volt miniszter

Hogy lehessen elmondani hdsz sorban, kicsoda Jézus
Krisztus? Hisz mindaz, amit elidvetele 6ta irtak Réla, nem
vetette végét az emberek kérdezgetésének.

O az élet, a feltdmadds és az élet; az Gjrakezdés és
a folytonossdg és a végtelen dllandésdg; 8 a forrds,
ahonnan merithetink: mindig itt buzog, mindig rendel-
kezésére dall annak, aki inni akar beléle.

Altala hatolt és hatol el ma is az Isten szava mindazok
fulébe, akik be akariék fogadni. De milyen rosszul csi-
ndligk! Ez a mindmdig nem ismert, elhanyagolt, félre-
ismert, eltorzitott Gzenet nem meril ki az idé6 mildsdval,
ellenkezéleg: az idé muldasdval mindig vjszeriibben cseng,
még idSszeriibb, még hasznosabb, még nélkilézhetet-
lenebb. Paradoxon ez, vagy nyilvdnvalé szikség? A mi
révidlejaraty eredményességet kdvetels korunkban, ebben
az olyan hideg, s anyagiassdgdban néha szérnyiiségesen
cinikus korban, Jézus Krisztus a Boldogsdgokat hozza
nekiink. Es ez a gydnge, szelid és aldzatos ember rémi-
letes kudarccal fejezi be az emberi sors megtapasztala-
sdt, legaldbbis kortdrsainak kézvetlen itélete szerint, akik
nem tudték elképzelni diadaldt a haldlon. Szamunkra ez
a Lélek diadala is: ez a Lélek vezéreli a vildgot és nyil-
vénitia ki Krisztust, még akkor is — taldn leginkdbb
akkor —, amikor az emberek azt hiszik, eltemették 6t az
erkdlesdk, a politikai és gazdasdgi rendszerek materia-
lizmusdba. ,Boldogok, akik éhezik és szomjohozzdk az
igazsdgot . . .

Mert az 8 szava, Isten szava, ma is vildgossdgot vet
minden cselekedetiinkre. Jelenléte nem dlom. Betdlti éle-
tinket, ez az élet t8le veszi értelmét. Amikor rdank tér a
kétség, utunkba tudja kildeni azt az embert, aki elmondja
a kelld szavakat, aki testvéri tekintetével és kézszoritd-
saval kozli magdt és kdzésséget vdllal velink. Tudjunk
kapni . . . és megosztani dromet és bdnatot.
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O Elet, Szeretet és Teremtés. Ugy van kézéttink, mint
az emmauszi vdndorokkal volt. Fel tudjuk-e ismerni &t
ebben a taldlkozasban mdsokkal, az egymdsra nézés-
ben, a megosztott érzelmekben, ha nem is mindent lehet
kifejezni?

O tesz benniinket készségessé mdsok irént, azok irdnt,
akik kérdéseket tesznek fél nekiink, vitéra hivnak ki.
Leszink-e eléggé egyszeriek, eléggé igazak ahhoz, hogy
szeressik mdsok életét, masok szabadsdgdt, masok 6létét
és méltésdgat? Jézus kivdanja ezt t6link: nem vezet meg-
tevésére kdnnyl utakon, de meghagyija nekiink a Reményt.

H.-G. CLOUZOT filmrendezé

Félek, hogy nem tudok hisz sorban vélaszolni énnek,
mert nem beszélhetink Krisztusrél anélkil, hogy ne be-
széljnk az Atydrél. Olyan révidre fogom, amennyire
csak lehet.

Krisztus nélkil Istennek két dsszeegyeztethetetlen arca
volna szdmomra: egy vakité, amelyet a vildg nagysdgd-
bdl és szépségébdl olvashatunk ki, amelyet kinyilatkoz-
tat a sejt szerkezete éppendgy, mint az egész kozmoszé;
de egy éjszakai arca is: a metafizikai rossz sététje,
amelyet az dllatok szenvedése és az ember nyomorisdga,
fizioldgiai, pszicholdgiai, szocidlis, lelki nyomora nyilvd-
nit ki (az eredeti biin mitosza nem magyardz meg sem-
mit).

Jézus datvonuldsa a féldén nem oldja meg a dilemmat,
de segit elfogadni. Azzal, hogy elfogadja a rosszat, ala-
veti magdt neki, tdlhalad rajta, sét a bintetésb8l a Szere-
tet aktusat hozza ki, megszégyeniti csekély hitemet és
kdvetésére hiv. (Prébdlgatom . . . nyomorisdgosan . . .)

Hogy O Isten egyszil6tt Fia-e, az mds dolog. Nehe-
zen képzelek el egy olyan mindenhaté Istent, aki fenn-
tartja kinyilatkoztatdsat a fehér fajnak, és az emberiség
legnagyobb részét tévelyegni engedi red hivatkozé pré-
féték nyomdn, legyen az akdar Buddha, akér Mohamed.
De végre is a Kordn, minden szépsége ellenére, nyomdba
sem léphet az én szememben az Evangéliumoknak, és
amikor Istenhez imadkozom, Krisztushoz fordulok.

Isten arculatairél beszéltem, de elfeledtem a legegy-
szer(ibbet, a legelvontabbat és legkonkrétabbat, a min-
dennapokét: a Kenyérét és a Borét.
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YVES CONGAR dominikdnus

Ugyancsak késén jutottam el oddig, hogy megadjam
Jézus Krisztusnak azt a kdzépponti helyet, amelyet ma
elfoglal gondolkoddsomban és életemben. Mint fiatal
szeminaristat, fiatal szerzetest inkdbb ,lIsten” ragadott
meg. Emlékszem, tanulmdnyi éveim alatt megddbbenve
hallottam, hogy noviciustdrsam, Maydieu testvér azt
mondja: Szémomra Jézus Krisztus minden. Ma, negyven
évi papsdg, negyvenét évi szerzetesélet utdn, miutdn so-
kat elmélkedtem és prédikdltam, azt hiszem, valami szent-
pali stilusd magatartdst kdzelitettem meg, amelyrél hidba
kérdeznék: teocentrikus-e, avagy krisztocentrikus. ,Isten”
mindenesti] az elsd, de 8 ,a mi Urunk Jézus Krisztus
Atyja“: igy van ez dogmatikus elgondoldsomban és imad-
sdgomban, ha ugyan merhetek ilyen nagy szavakat hasz-
ndlni olyan dolgokra, amelyek ndlam nagyon is k&ézép-
szer(ek. De ha az életemrdl van szé, Ugy ahogyan élni
prébdlom az emberek kézott, velik és értik, akkor an-
nak Jézus Krisztus a vildgossdga, a melege és Szentlelke
dltal a mozgatdja. Mindennap hivést intéz hozzdm. Min-
dennap megakaddlyozza, hogy megdlliak: Evangéliuma
és példdja kiragad abbél az 6szténés igyekezetbsl, amely
dnmagamhoz, szokdsaimhoz, &nzésemhez bilincselne.
Arra kérem, gyakorolion irgalmassdgot velem és ne
hagyjon sajdtmagamra, 6nz& nyugalmam rabsdgéra. Es
igaznak vallom lbn Arabi monddsdt: ,Gydgyithatatlan
az az ember, akinek a betegsége Jézus.”

LUDMILA CSERINA tdncmivészné

Azt hiszem, ha ezt a kérdést az el6z8 szazadok sordn
tették volna fel, a vdlasz ugyandgy hangzott volna.

De ma inkdbb elmondhatjuk, mint valaha: ,Jézus
Krisztus” a mi korunk embere.

M. DEMONQUE vdllalatvezets

Keresztény vagyok és egy iparvéllalat vezet8je. Na-
lam arrél van sz, hogy olyan szoros és mély kapcsolatot
taldljak, amelynek segitségével dssze tudjam egyeztetni
benséleg a hitemet és a tdrsadalmi és hivatasbeli felada-
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tomat, hiszen az egyik majdnem ugyanolyan lényeges az
életemben, mint a mdsik.

Mint véllalatvezets résztveszek a tudomdnyos és tech-
nikai civilizacié megalkotdsdban, amely folyamatosan
felboritia a vilag rendjét.

Amikor tébb mint 6tven éve a katekizmust tanultam,
azt mondtdk nekem, hogy Isten a maga képére alkotta a
vildgot, vagyis majdnem tékéletesnek. Az égnek, a csilla-
goknak, a virdgoknak a szemlélete elég volt, hogy egy-
szeriben meggy8zzén a vildg csaknem-tékéletes voltardl
és Isten létérél. Legaldbbis akkor igy értelmezték a Gene-
zis elsé fejezetét, és ez a téma bdségesen visszatért az
apologetikus prédikaciékban.

Harminc évvel késébb foélfedeztem, hogy egy igen
nagy keresztény filozéfus, Maurice Blondel, elsének merte
kimondani: Isten egy még alig megkezdett vildgot adott
Gt az embereknek, és rdjuk bizta a befejezését. Bardtia-
val, Teilhard de Chardinnal, szélesre térta igy az Egyhdz
oddig gondosan zdrt kapuit az evolicié elmélete el6tt.

Ha valami kételyem lett volna abban a tekintetben,
hogy Isten szemében hivatdsbeli tevékenységemnek mély-
séges jelentésége van, Maurice Blondel megnyugtatott:
istenakarta kildetésre kételeztem el magam.

Mindamellett ma meg kell vallanom, hogy ez a tudo-
mdnyos és technikai civilizécié, amelynek a megalkotdsa-
ban résztveszek, sok tekintetben nyugtalanit. Ldatom,
hogyan terjeszti ki fokozatosan befolydsat messze tul
az anyagi vildgon, hogy megragadja az egész embert.
A racionalizmus, a tdlnépesedés, a biolégia, a humdn
tudomdnyok, a pszichidtria, a pszichoanalizis mdr-mdr
latszélag a vak végzet vonaldt rajzoligk meg az ember
szédmdra. Nem irta-e 1967-ben egy Nobel-dijas amerikai
biolégus, hogy huszonét év milva a biolégus hatalmdban
fogija tartani az ember genetikus meghatdrozdsat?

itt apelldlok én a hitemre, hogy megprébdliom &ssze-
egyeztetni a Blondelnek k&szént tegnapi megnyugtatd
elégedettséget ezzel a nap:nap utdn névekvd Uifajta
aggodalommal . . . Ezt az &sszeegyeztetést Krisztusban
végzem el, akirsl azt mondandm: 6 az én ,nélkilézhetet-
len életelemem”.

Mikdzben mélyen belenévék hivatdsos életembe és
intenziven élem, az az érzésem, kdzelebbrél veszek részt
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Krisztus megtestesilésében. Mikézben dllanddan kérdé-
revonom magamat az aggaszté problémak miatt, a vildg
megalkotdsdban viselt sajat felelésségemet illetSen, az
a benyomdsom: kézelebbrél veszek részt Krisztus meg-
feszitésének mérhetetlen gyétrelmében.

Persze 6l tudom, hogy ez a kettds, s végsé soron
egyetlen térekvés ugyancsak langyos, ugyancsak halo-
vdny, és kétségteleniil kevés az érdeme Isten szeme el6tt.
De elég dtéreznem, és ez mdris szinte folyvdst meguijitia
egész valémat, minden pillanatban képessé tesz tovdbbi
eréfeszitésre, tovabbi kérdések folvetésére.

Krisztus, az én nélkildzhetetlen életelemem, akit olyan
gyakran eldrulok sok mds szinten, végil is ebben a taldl-
kozdsban keril legkézelebb hozzdm.

MICHEL ETCHEVERRY a Comédie-Francaise térzstagja

Hogyan feleliek &szintén és réviden a kérdésére, mi-
kor ezt a kérdést hosszi évek éta teszem 6l magamnak
és nem taldltam meg a feleletet — egyesegyedil azért,
mert nem vagyok 0n. ,gyakorlé” keresztény.

Lényeges kérdés: nehéz egy mondattal, nehéz szavak-
kal vélaszolni ré. Szerettem volna azt felelni énéknek:
.minden”. De milyen nehéz ez! Keresés van bennem,
igen. Habozds, nem tudom miért. Elutasitds semmiesetre
sem.

RENE ETIEMBLE professzor a Sorbonne-on

Sem a tizennyolc éves koromig kapott hitoktatds (eb-
bsl hét évig egy olyan paptdl, akit miveltségéért és {6-
sdgdért szerettem), sem a tomizmus, amelyet Roland Dal-
bies (kiilénben igen tiszteletremélté ember) témott belém,
s6t még P. Garrigou-Lagrange lIstenr8l sz6l6 értekezése
sem adta meg nekem a hitet Jézus Krisztus torténetiségé-
ben (pedig ebbdl az értekezésb8l még ma is kényv
nélkil, vagy kis hijgn dgy tudom a szabadsdgra vonat-
kozé agnosztikus ellenvetések cafolatdt). Azok a levelek,
amelyeket kardcsonyra ,Kisjézus, Mennyorszag” cimzéssel
irattak velem, csalddunk egy pap tagjdnak korldtoltsaga,
aki hatéves koromban egyértelmGen a vérpadnak szdnt,
mert boldogult apam 6Shaja szerint laikus iskoldba kezd-
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tem jdarni, a kirdlypdrti vidék gyaldzatos élete — mindez
inkdbb gydldletre késztetett. Amikor Rimbaud dgy dllitotta
elém Krisztust, mint ,az energidk 6rék tolvajat”’, egyidére
elfelejtettem azokat az éromoket, amelyeket a kilénben
faraszté misehallgatds alott az Evangéliumok ismételt
olvasdsa szerzett: az iré reagdlt ré bennem, semmi két-
ség . .. Most, hogy eljgtszottam kisded jdtékaimat, és
miutédn kisérleteztem a marxizmussal, a buddhizmussal,
a konfucianizmussal, egy tébbé-kevésbé taoizdlé epi-
kureizmus deréiére hajlok, Jézus Krisztusban — mint va-
lamikor — az ember egyik legszebb mitoszat Gnnepel-
hetem, olyan szépet, hogy csak tisztelni tudom. & az,
akit minden ortodoxia elitél; az eretnek; Istennek, vagy
a semminek a bolondja (nem fontos, melyiké), de — és ez
a fontos — az, aki az emberséget a szeretetre, a szabad-
sdgra, a koltészetre akarta alapozni: egyszéval az én
felfogdsom szerinti szirrealizmus és humanizmus leg-
jobbja. Az a barétsdg, amely a feszilethez, nyomoru-
sdgos fajunk jelképéhez fiz, arra kotelez, hogy vissza-
utasitsam az egyhdzakban szokdsos haszndlatét, azt,
amit Réma, meg a tébbiek csindlnak vele. Mindamellett
most mdr hajlandé vagyok elismerni, hogy még az egy-
hézakban is élnek és meghalnak olyan értékes emberek,
akik megérdemelnék az ,idvodziilést”.

A. FABRE-LUCE iré

Nekem Jézus Krisztus mindenekel8tt — ahogyan va-
laki mondta — ,a legélébb az élsk kozstt”. Olyan jelen-
Iét, amelyet mindenki érezhet lelke mélyén. Olyan Sze-
mély, akinek tovdbbélése egyszerre rank kényszeriti ma-
gdt és mitslink figg. Mert a mi dolgunk, hogy életben
tartsuk azdltal, hogy biztositjuk hiségiinkrél, és ennek
a hiiségnek korunknak megfelels kifejezést igyeksziink
adni.

Jézusnak az Evangéliumban ldthaté magatartdsa an-
nak dllandé gondijdt jelzi, hogy a szeretet szellemét a
sokféle konkrét élethelyzetre alkalmazza. Ugy tinik ne-
kem, elvont fogalmakba annyira belegabalyodott korunk-
nak nagyon is sziksége van erre a leckére. Jézus inkdbb
példakép, mint térvény. Ezen a példdan ihletédve mindig
tdl tudunk jutni a betin, hogy megtaldlivk a szellemet.
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Ezt a munkdt minden nemzedéknek ujbdl el kellene
végeznie, mert a politikai vagy tdrsadalmi szabdlyokat
egy id6 milva mindig az elmeszesedés fenyegeti.

Az eredeti forrésbél kell tartalékolnunk a bennink
pardzslé entuziazmus erejét. Nem szabad ezt kialudni
hagynunk, azt sem engedhetjiik, hogy részleges, kérészéle-
ti dolgok szolgdlata nyelje el.

Az ,entuziazmus” sz6t hasznéltam az imént. Ha gérég
gydkerére gondolunk (theosz), benne van a felelet arra
a kérdésre, amelyet Jézus tett fol: ,Hdét ti mit mondotok,
ki vagyok?2”

JEAN FERNIOT ujsdgiré

Sokdig hittem, hogy Jézus Krisztus Isten fia, maga az
Isten. Most mdar nem vagyok olyan biztos benne. De nem
szdmit. Ember soha Ggy nem beszélt és nem szereteft,
mint &.

Azt mondta nekiink, hogy oft van mindegyikinkben.
De ezt sehogy sem tudom elhinni.

LOUIS DE FUNES szinész

Jézus Krisztus nekem gyermekkorom és serdil8korom
sugdrzé tdrsa volt. Most pedig, és mindenkorra, csalddi
és hivatdsos életem sugdrzé tdrsa.

Készéném, Atydm, hogy alkalmat adott gondolatom
kézlésére.

ROGER GARAUDY professzor

Korilbelil Tibérius uralkoddsa alatt, senkisem tudja
pontosan, hol és mikor, egy ismeretlen nevi személyiség
rést tért az emberek ldtéhatdrdn. Kétségtelen, hogy sem
filozéfus, sem néptribun nem volt, de olyan médon kellett
élnie, hogy egész élete azt juttatta kifejezésre: mindegyi-
kiink, minden pillanatban 0j j5v8t kezdhet.

Népi elbeszélék tizével, taldn szdzdval adidk el ezt
a j6hirt. Mi hdrmat vagy négyet ismeriink ezekbél. Déb-
benetes benyomdsukat olyan képekkel fejezték ki, ami-
lyeneket az egyszeri emberek, a megaldzottak, a meg-
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bdntottak, a megsebzettek haszndlnak, amikor arrdl dl-
modnak, hogy minden lehetségessé valt: a vak ldt, a santa
iér, a pusztdban kiéhezettek kenyeret kapnak, a prosti-
tudlt réébred arra, hogy né, a halott gyermek életre kel.

Hogy a {6 hirt fenntartds nélkil elharsoghassa, feltd-
maddsdval kellett meghirdetnie, hogy minden korldtot
legy8zétt, a legnagyobbat is: a haldit.

Ez vagy az a tudés vitathatja életének ezt vagy azt
a tényét, de ez mit sem vdltoztat azon a bizonyossdgon,
amely édtalakitia az életet. TGz gyulladt ki. Es langja iga-
zolia azt a szikrdt, azt az elsé ldngocskdt, amibél meg-
sziiletett.

Ez a pardzs kezdetben a szegényemberek toborzéja
volt, kildnben az ,establishment”, Nérétél Diocletianusig,
nem Uldézte volna annyira.

Ebben az emberben minden bizonnyal harcos, felfor-
gaté szeretet lakozott, kiilénben nem végezte volna elsé-
nek a kereszten.

Oddig minden bélcsesség a sorson elmélkedett, az
értelemmel &sszetévesztett szikségszeriségen. O, a sors
ellenldbasa, megmutatta ostobasdgukat. & szabadsdag
volt, teremtés, élet. Elvette a térténelem ,végzet’-jellegét.

Beteliesitette a szabadsdg nagy ébredésének héseitél
és vértanuitdl szdrmazé igéreteket. Nemcsak lzaids re-
ménységeit vagy Ezekiel dihét. Prométeusz kiszabadult
lédncaibdl, Antigoné a falbél. Ezek a ldncok és ezek a
falak, a végzet mitikus képei, porrd omlottak el&tte. Min-
den isten elpusztult, és megkezd&dott az ember.

Olyan volt ez, mint az ember Uj sziletése.

Nézem mindennek a szimbolumdt, ezt a keresztet, és
Glmodozom mindazokrél, akik tdgitottdk a rést: Keresz-
tes Janosrdl, aki megtanit benniinket, hogyan fedezhetijik
fel a mindent, ha nincs semmink; Karl Marxrél, aki meg-
mutatta nekiink, hogy lehet megvdéltoztatni a vildgot; Van
Goghrél, és mindazokrél, akik tudatossd tették benniink:
az ember tilsdgosan nagy ahhoz, hogy elég lehessen
énmagdnak.

Ti, orgazddi a Konstantin-elrabolta nagy reménynek,
adjgtok &t nekiink! Elete és haldla a mienk is, mindazoké,
akiknek a szemében értelme van. Mindannyiunké, akik
megtanultuk téle, hogy az ember teremtének van te-
remtve.
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Teremté hatalom, isteni tulajdonsaga az embernek!
Szdmomra ez az dldozati adomdny, és ez valésdgosan
jelen van mindig, amikor valami 0j van sziletében az
ember teljesebb kialakitasdra, a legbolondabb szeretet-
bél vagy a tudomdnyos foélfedezésbél, egy kélteménybél,
vagy a forradalombél.

SYLVIANE GERVOIS munkdsné, kétgyermekes anya,
egyikik csékkent képességi

Aligha fog tetszeni énéknek, mégis megmondom: szd-
momra Jézus Krisztus kezdettél fogva félelem tdrgya
volt, igen gyakran gyétré6 aggodalomé, ahogy &sszeve-
tettem emberi gydngeségemet Isten rémiletes itéletével.
Szerettem 6t, vagy azt mondtam, hogy szeretem, de nem
volt igaz. Féltem téle, igyekeztem kiGzni az emlékezetem-
bél, hogy elfelejtsem.” Megakaddlyozta, hogy énmagam
legyek, mert 6nmagamnak lenni annyi, mint gydngének,
tehat sebezhetének lenni. Sohasem éreztem mélténak
magam arra, hogy higgyek benne. Meg kellett tartanom
olyan igéreteket, amelyeket telies &8szinteséggel tettem,
de utdna eré6mén felilieknek bizonyultak; és minél ke-
vésbé tartottam meg ezeket az igéreteket, anndl jobban
eltédvolodtam Istent8l. Szégyeltem magam. Mikdzben td-
volodtam lIstentdl, féllélegeztem, kikapcsolédtam, és révid
id8 dta el is fogadtam magam. Igy aztén elkezdtem gon-
dolkodni, el8szér sajgtmagamon, aztdn a vildgon, test-
véreim gydngeségén, olyan emberekén, akiket szeretek,
és azon végeztem, hogy még jobban szeretem &ket és
figyelem &ket. Sohasem tudtam mdsokat hallgatni. Azt
gondolom, sokkal tébbet jelent nekem, ha nézem &ket.
Fontosabb az, ahogyan élnek, mint az, amit mondanak.
Es idérél-idére folismertem bennik Istent. Minél gyén-
gébbnek lattam valakit, anndl inkdbb kedvem volt sze-
retni. Akkor értettem meg: ha én, szegény emberi lény
is szeretem az embereket, és taldn éppen gydéngeségik
miatt, mért adta volna Isten Fiat a vildgnak, ha nem
értink, szegény biindsokért2 Azéta nem utasitom vissza
tébbé. Nem koévetem valami {4l a parancsait, de tudom,
hogy szeret, és mdr nem félek Téle.

Félhet-e valaki a szeretettdl, mikor ez a szeretet olyan
nagy, és egyenesen értink i6tt a féldre?

Bardtség — Szeretet.

.69



JEAN GUITTON a Francia Akadémia tagja

Bennem Jézus Krisztusnak mintegy két képe, kétféle
jelenléte él. Az egyik gyermekkori, killondsen ,elsédldo-
zdsi”: bensdséges taldlkozds volt ez, mindig emlékezni
fogok rd. Es Jézus Krisztus mintegy lelkiismeretem lelki-
ismerete volt. Aztdn, elérkezve a kritikus korhoz, amikor
az elsé kép kérdésessé valt, sok tanulmdnyt végeztem,
kutattam a homdly mestereit (Renan, Loisy, Couchoud) és
a vildgossagéit (Pouget, Lagrange). Szinet nélkil elmél-
kedtem és meg vagyok gy&zédve arrél, hogy a kritika
nem hogy Jézus misztériumdanak megtagaddsdra vinne,
inkdbb segit tagadni a tagaddst és biztosabbnak, tisz-
tébbnak tinteti fel az értelem szdmdra ezt a misztériu-
mot. Igy hdt életem estéjén az elsé kép nem térlédétt ki
belélem, hanem megtartia bensdségét, csak még vals-
sdgosabb és még bizonyosabb.

PAUL GUTH iré

Bintetést szabott rdm, Atydm: hisz sort kévettetett el
velem. Hdat ime itt van! Pedig nem vétettem &n ellen,
féleg hdlatlansdggal vagy feledéssel nem.

Sziletésemtsl fogva buzgd katolikus voltam (nagya-
pdm, egyszer( Bigorre-i paraszt, akinek csak két tehene
és egy kutydija volt, Bernadette Subirous-nak volt unoka-
6ccse). Bevallom, kérdése kezdetben bosszantott.

.Kicsoda? . . .“ Jézus Krisztus nem valaki, nem egy
személyiség. Végtelenil tébb: & minden, & Isten. Sze-
mélyazonossdgot tulajdonitani neki, mint amit a rendér-
ség a hasonlé nevi igazolvdnyom tanusit nekink, szegény
halandéknak, annyit tesz, mint emberi dllapotunkba a-
lacsonyitani le és szentségtorést kévetni el. Es énnek
mégis igaza van: O akart igy lealacsonyodni, egészen
oddig, hogy neki is megvolt a személyazonossagi igazol-
vanya, keresztie félé szegezve: I.N.R. .

Szédmomra Jézus Krisztus az az Isten, aki mi lehetnénk,
akit mindennap kereszirefeszitink magunkban és mdsok-
ban az 6nzésinkkel, kegyetlenséginkkel, fanatizmusunk-
kal, materializmusunkkal. Orokké id8szerl Isten, akit
olyan egyszer( lenne imddni, mint ahogy valamikor a
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hittanérdn megtanitottak, ha nem vdltunk volna olyan
bonyolultakkd, olyan g8gdsekké és olyan ostobdkkd. Az
ifivi Isten szelid, selymes szakdllaval, aki eltavolodik
télink, ha — a magunk hibdjabél, mert kevés benniink
az aldzatossdg és a szeretet — olyanok lesziink, mint a
veszett kutydk, amelyekkel semmit sem lehet kezdeni,
csak leléni &ket.

JACQUES ISORNI pdrizsi térvényszéki ligyvéd

Szerény véleményem szerint Jézus Krisztus, a Sziiz
szilétte, az, akit az emberek elitéltek, mert az embere-
ket szolgdlta.

Elitéltetése és keresztie koril ott mered fel megoldat-
lanul az emberiség minden mdst magdba foglald, lénye-
ges problémdija: az igazsdagtalansdgé.

Elitéltetése és keresztie dltal beigazolédik — bdrki
bérmit is mondjon —, hogy lehetetlen az Isten diktalta
kotelességeket Osszeegyeztetni a Cézartél megkdvetel-
tekkel. Ez csak Ggy megy, ha beleegyeziink a minden-
napos kompromisszumba: ez az egyedili médja annak,
hogy létezhessiink a kényszer, a szerencsétlenségek és a
reménység vildgdban.

Szerény véleményem szerint Jézus azért |6tt, hogy
benne alakot &lthessen az alaktalan Isten, aki ugyan meg-
teremtette a féldet, de nem ismerte, mert nem szenvedte
a mi szenvedésinket.

LANZA DEL VASTO

Nekem, éppenigy mint minden kereszténynek, Jézus
Krisztus az él8 Isten fia, az 8 igéjében megtestesilt igaz-
sdg, Udvozitdje azoknak, akik hisznek benne és szeretik
oz & szdrnylséges, kereszirefeszitd szeretetét.

Azért 6tt, hogy hirdesse a szabadité parancsolatokat:

Legyetek szegények. Legyetek er8szak-nélkiliek.

Legyetek irgalmasok.

Legyetek tisztasziviiek.

Munkdlkodjatok a békéért.

Es hagyjatok magatokat iGldézni az igazsdgért.

Igy lépjetek be aztén a Mennyek Orszdgdba.
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GIORGIO LA PIRA professzor, volt firenzei polgdrmester

Jézus Krisztus — és az Egyhdz, amely meghosszab-
bitjia mikdédését a szdazadok folyamdn és minden nép
kézott — alapvetsé bizonyossdgokat ad nekem; ezek

(kildndsen a mi korunkban, ebben a kozmikus, nukledris,

demografikus, kontesztdlé korban) irdnyitigk az életet

és értelmet adnak neki. Feltdmaddsa biztosit, hogy az
emberi dllapot minden lehetséges valtozdsa ellenére van-
nak mindérékre vdltozhatatlan értékek:

— a személy belsé sorsa (a kegyelem elsésége és az
Istennel benséleg egyesilt lélek mindenekfslstti fon-
tossdaga),

— az Egyhdz struktirdja és sorsa,

— a népek egyetemes torténelmének ,irdnyitdsa” (mar
itt a féldon) a béke, a fejlédés, az egység felé: ,mi-
képpen mennyben, azonképpen itt a féldén is”.

Ez a hdrmas irdnyulds megingathatatlan, és gyékerik
méltan van a feltdmadott Krisztusban, az emberiség egye-
temes torténelmének ,émega-pontidgban®.

PATRICE DE LA TOUR DU PIN

Vdlaszomat csak magdhoz Jézus Krisztushoz intézett
széval mondhatndm el, a kérés, a hdlaadds, vagy a
dicsdités felkialtasaval. Minden mds nem az én szavam
lenne, nem eleven szavam. Az emberségnek ebben a
burkdban, amelyben senki sem latta az Atydt, egyszerre
ismerem fel a feldldozott magot, az Egyhdz jegyesét és
a vildgvégi egyetemes Krisztust; és még sokkal kézelebb-
rél azt az életet, amely bennem él és kidlt, azt az életet,
amely a tébbiekben él és kidlt. Es te, Jézus, te vagy a
Szeretet, aki az emberiségh8! megalkotod az euchariszti-
kus Embert.

FERNAND LEDOUX szinész

Nagyon szegénynek és korldtoltnak érzem magam:
hogy hatdrozzam meg, kicsoda nekem Jézus Krisztus?
ime mély aldzattal ez a gydnge irds.

& Istenségének teliességében és Emberségének szent-
ségében létezik. Misztérium és Realitds. Szeretet. Béke
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és Vildgossdg. lgaz és résztvevd. Eletink sététiében,
nyomorusdagaink, druldsaink, gyéngeségeink ellenére, nem
szinik meg hivogatni, hogy kévessik, megvilagitia és
megnyitia nekink az utat, amely az Eletre vezet — arra
az életre, ahol nincs tébbé haldl.

Irgalom a binésnek és a botcsindlta irénak.

LEGER biboros, Yaoundé (Kamerun), Montréal
volt pispéke

Merész kérdés. A modern embernek tébb mint f&l6s-
leges és haszontalan. A ,botrdny és bolondsag”, amely-
rél Szent Pdl beszél, mindig aktudlis. Es mégis ez a ,Név”
marad az egyedili, ,amelyben iGdvézilnink kell” (Csel
4,12).

Ez azt jelenti, hogy Jézusban Isten kinyilatkoztatta
nekink irgalma végsé tervének béségét. De azt is —
és ez is f8benjdaré fontossdgy rdnk nézve —, hogy Jé-
zusban Isten a mi testinkben nyilvdnitotta ki az ember
nagysdgdt. Nélkile soha meg nem ismertik volna sajdt
méltésdgunk ,mélységét, szélességét, magassdgat”. Benne
megszabadultunk mindenféle rabszolgasdgtél. Benne a
haldl, az egész emberiség végzetes sorsa, a véget nem
éré vildgossdg felé vezetd dsvény ajtajava vdilt. Nélkile
olyan asztronauta leszek, akit ottfeledtek a Viharok ten-
gerének egyik kréterében . . .

De ennek a szabadsdgnak elnyeréséért Jézus, Isten
létére, magdra vette a biin és haldl keserves szolgasdgat.
Charles de Foucauld sokdig szemlélte Jézust ebben a
lealacsonyoddsdban. & olyan |6l értett hozzd, hogy el-
foglalija az utolsé helyet, hogy senki emberfia nem tudja
elragadni téle.

It szeretem nézni Jézus Krisztust. Itt éri el Ot hitem
telies kifosztottsdgban, és ezért nem tudja ezt a. hitet
elragadni t8lem senki emberfia . . .

DENISE LEGRIX az ,llyennek szilettem” szerzdje,
festémivészné

Szdmomra Jézus Krisztus a legjobb Bardt, aki kdzot-
tink él, egyitt mindegyikiinkkel, abban a mértékben,
ahogyan vdgyakozunk taldlkozni, elbeszélgetni Vele.
Ez nem ,mitosz”.
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Egyszerre Embernek, Testvérnek és Urnak latom, aki
mindig itt van, jelen van, feszilé élet és szeretet, csordulé
gyéngédség, ha szélok hozzd.

Nem kimérten fordulok feléje: Bardtom &, figyel a
séhajomra, de a mosolyomra is. Szereti a bizakodé 6ré-
met, a viddmsdgot, mindig kész meghallgatni . . . bdr
nem mindig helyesel.

Vdlasza olykor tébb-kevesebb csend utdn érkezik, de
végil is mindig jobbat és tdbbet hoz, mint amit kértem,
vagy reméltem,

Igen, szémomra Jézus Krisztus valésaggal itt él kéz-
tink, diszkréten, figyelmesen, mindenkinek hozzdférhe-
téen.

FRANCOISE MALLET-JORIS Goncourt-dijas iréné

Nekem — taldn azért, mert én irok — Jézus Krisztus
mindenekel6tt olyan ember, aki beszél. Beszél a legegy-
szeriibb szavakkal, a legbandlisabb hasonlatokkal, min-
denkinek megkézelithet8en, és igy fejezi ki a legmélyebb,
olykor a legtitokzatosabb igazsdgokat. Ember, aki be-
szél, Isten, aki arra méltatia a szét, hogy élien vele, hogy
benne lakozzék. Es mert ilyen végtelen jelentést ad a kor-
latolt, nagyon is egyszeri szavaknak, azért Jézus Krisz-
tus énnekem mintdja annak: mekkora jelent&séget hor-
doznak legkisebb szavaink, legaprébb gesztusaink is,
akdrmilyen szikkérGeknek is tinjenek el8ttink az adott
pillanatban. Azdltal, hogy legkéznapibb életink ilyen
értelmet kap, részesei lesziink a megtestesiilés titkanak.
Es ez a megtestesilés adja meg az élet egységét, ha lat-
szélag néha kovetkezetlen, szétszért, sé6t eredménytelen
is. Szdmomra Jézus Krisztus megtestesilése az a ké&ts-
anyag, amely egyesiti az igazdn keresztény élet minden
végyakozdsdt, minden kotelezettségét, és mindvégig él-
teti ezt az életet.

ELISABETH ES ROBERT MALUY ES TIZENKET GYERMEKUK

Jézus Krisztus minekink: mindenekel6tt a gyerme-
keink, mert bennik szélongat dllandéan, hogy felilmiljuk
énmagunkat. Szerelmiinknek vannak sétét napjai — és
nekiink kell a vildgossdguknak lenniink. Nem hanyhatjuk
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be a szeminket Biafra, Vietnam, vagy 68 mdjusa elétt.
Nem lehet nem té6r8dniink azok igazsdgszomidval, akik-
kel egyitt dolgozunk, vagy azzal, hogy milyen térsada-
lomban kell élnisk. Mi is felelések vagyunk azért, men-
nyire nyilatkozik meg bennik Jézus Krisztus. El vagyunk
kotelezve, csalddilag, szakszervezetileg, politikailag, egye-
temesen: koételesek vagyunk elismerni Jézus Krisztust.

Minden felvirradé nap, minden csengetés, minden dol-
gozoétars felszolitds, hogy szeressiink, hogy szeressenek,
hogy megosszuk a kiizdelmeket, az 6rémdket, a reménye-
ket.

Jézus Krisztus itt van! —

mert egyre tébben vagyunk.

RENEE MASSIP iré

Jézus Isten Fia. Azért sziilte, hogy megmentse az em-
beri nemet, akdr akarja, akdr nem. Jézus dltal taldl vissza
az emberiség Istenhez (szeretnék szabatosabb kifejezést
taldlni, amely kifejezze mélységes Istenhez tartozdsunkat,
sét tapaddsunkat).

Isten halad az emberiség élén, kéztink pedig, élve,
Istenben madr 6rék életre tdmadva, itt van Jézus. Az
oroklétbe noveszti bele mindennapi életinket.

Szdmomra jelen van ebben az életben, és ugyanigy
jelen lehet mindenki szédmdra. Irgalmasségarél ismerem
meg. Sohasem itél, én itélem meg magamat jelenlétének
fényénél. Ismeri bennem azt is, amit magam sem ismerek,
s tekintetére bizalommal hagyom rd lelkem mélyét. Van
hangija is: ez a hang hirdeti a Boldogsdgokat a Tibérias
partign, és hallgatdasa a per folyamdn még kidltébb, mint
szavai.

Ezt mondja — és én végtelen gyongédseggel és meg-
nyugvdssal hallgatom: ,Ne félj, te kisded nydj“.

(Szivem langoldsdbél, mikdzben e sorokat irom, mdris
tudom, hogy emmauszi vdandor vagyok, s vissza kell tér-
nem Jeruzsdlembe, hogy elmondjam: él a Krisztus.)

JACQUES MASSU tdbornok

November 17-i levele Strassburgbdl visszatérve kerilt
kezembe. A vdros felszabaduldsdnak 25. évforduléjgt
Uinnepelte.
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Mint ,Leclerc katondja” vdlaszolnék kérdésére, ha —
folytatva elzdszi elmélkedésinket — nagyrabecsiilt vezé-
rink erejét az Istenember inspirdciéjdanak tulajdonitom.

Valéban, ha Leclerc lelkiismeretink mélyén ma is
vezeténk és életszabdlyunk, ez azért van, mert befolya-
sa a valtozé kérilményektsl figgetlen, mély bizonyos-
sdgbdl fakad, sét maguknak ezeknek a kérilményeknek
is irdnyt és értelmet ad.

Jézus Krisztus megteremtette az értékek vilagat, aho-
va egyrésziinknek biztos bejardsa van, ahovd egyre visz-
szatérink, hogy megrostdliuk a sokféle eseményt, hely-
redllitsuk az ardnyokat, gyakoroliuk itéls- és valaszts-
képességinket.

Egyedili Mintaképem O. Gyermekségemtsl radm nyom-
ta bélyegét.

Bdrcsak tébbszér lettem volna mélté hozza!

OLIVIER MESSIAEN zeneszerzé, ornitolégus, az Institut
tagja

Jézus Krisztus a mi minténk, Jézus Krisztus a mi utunk.
Jézus Krisztus Isten megtestesilt Fia, Jézus Krisztus Isten.
Elete, haldla, feltdmaddsa, dicséséges visszatérése az
egyedili valamirevalé események az emberek tdrténel-
mében ezen a Féld nevii bolygén. A szenvedélyes tudo-
mdnyos kutatds e napjaiban dlmodozhatik az ember vég
nélkil, gondolatban tdlhaladhat kis naprendszeriinkdn és
foltételezheti, hogy més csillagokon lakott vildgok van-
nak, mds értelmes lényekkel, akik még vdrnak a Meg-
véltéra, vagy mar, akdrcsak mi, élvezték a megvdltds
j6tétményét. Mégis a Féld bolygéjdnak jutott osztdly-
részéil a pdratlan ajdndék: az lIge megtestesilése, a
lathatatlan betérése a lathatéba, az 6roké az idébe.
Hogy kijussunk ebbdl az ofthonos térbél és idsbél, hogy
elérjink a feltdmaddsig és egy mds dimenzidkba tartozé
U] életig, ahhoz kétségtelenil dt kell mennink a szen-
vedésen és a haldlon. De nincs-e meg mdr a dicséség
ldtomdsdnak valami el8ize azokban, akik — az Atvéltoz
tatds szavaira felelve — hitik minden erejével igy kidlt-
hatnak: ,En Uram és én Istenem!”
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EDMOND MICHELET t

Jézus Krisztus az, akinek keresztényi nevemet ké-
szénhetem. lllik, hogy ne mutassuk magunkat tdlsagosan
méltatlannak erre a névre. O, de messze vagyunk a
triumfalizmus idejétsl! Ma nincs szé arrél, hogy kijelent-
stk: a Jézus Krisztushoz tartozds ,dicséségink”. Hanem
tébb aldzattal azon igyeksziink, hogy ne keltsik a szd-
nalom, vagy a méltatlankodds mosolydt azokban a -
akaratd emberekben, akik igazi tandsdgtételt vdrnak
télink. Télink, akik oktalanul, vagy vakmer8en eltékél-
tik, hogy Jézus Krisztust vdlasztjuk mintdnkul.

Jézus Krisztus tehdt szdmomra az egyedili mintakép.
Red hivatkozunk a csiiggedés, a megaldzds, a szorongds
legkeservesebb pillanataiben, és azt mondjuk magunk-
nak, hogy ekkor hasonlitunk legjobban rd. Csak futélag
jegyezném meg és tudva, mirdl beszélek: 6 az, akinek
valésdgos jelenlétét az Eucharisztidban sokan érezték dt
kivételes kériilmények kdzott, gy, hogy lehetetlen széba
foglalni.

Jézus Krisztus végil szdmomra az, akinek csak hal-
vany visszfénye lehet mindaz, aki utdnozni prébdlja.
Egyikik, az egyik legtékéletesebb, P. Foucauld, azt mond-
ta, hogy & ,a lehetetlen Mestere”. Ez félment attél, hogy
tdbbet mondjak réla, hiszen gyakorlatilag vélaszol min-
den mds kérdésre.

MARC ORAISON orvos, teolégiai doktor

Ennek az omladozé civilizdciénak aggaszté drama-
jéban ez az egyetlen szdmottevé kérdés.

fgy felelnék ra:

Szédmomra Jézus Krisztus el8szér is olyan ember,
mint a tébbi, ott, ahol a tébbi, a leheté legkevésbé fel-
tiné és ,nem szakrdlis”. Lassan-lassan rdjévink, hogy
ugyanakkor ,mdst” is kifejezésre juttat, mint a pusztdn
emberit: mondjuk Ggy, hogy a mindennél elébb létezs,
diadalmas Szeretetet. Megdli a haldlt. A Szeretet szava
8, ijelenlétét a maga valdjdban pdratlan médon haldla
utén is érzékeljik.

Ezért szerették meg az emmauszi tanitvdnyok Krisz-
tust, ezért voltak készek tollépni dnmaguk hatdrain, ezért
hittek benne, ezért vették észre, hogy O van ott, a halot-
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taibdl feltamadott . . . A Jézus Krisztusba vetett hit min-
den kategériat és minden kultirdt tdlhalad. Felilemel-
kedik az idén, értelmet adva neki. Legkonkrétabb, lege-
levenebb, ha ugy tetszik legpiszkosabb valésdgunkban
formal 4t . . .

Sokkal tébb O, mint ,Bardat’: & az, aki ,kikristalyo-
sitia” az emberiséget igazi rendeltetése felé. Jézus viszi
végbe, hogy mindannyian ,a Krisztus” vagyunk . . .

FRANCOIS PERROUX a Collége de France professzora

Szdmomra (66 évemmel) a kérdés nagyon ebbdl a
korbdl (1970) valénak hangzik.

Ha életink tavaszdan nekiink tették volna 81, Ggy taldl-
tuk volna, nem veszi eléggé figyelembe azt a szemérmet,
amelyet — sok mdssal egyitt — a mély &szinteség bi-
zonysdgdnak tekintettink. Még taldn ifjoi biztonsdggal
vissza is vdgtunk volna: ,Majd tettekkel felelink. Vélasz
gyandnt egész életinket akarjuk elkstelezni . . . “ Lefolyt
ez az élet, végére |ar, és nem adta meg azt a kifogds-
talan, rendithetetlen, megcdfolhatatlan feleletet, amelyet
hiszéves fejjel Shajtottunk.

Ma aldzatosségra-fanyalodott 8szinteségiink egyediili
bizonysdga a szenvedések hosszi sora, és az a keser{
fajdalom, hogy nem szenvedtink eleget Krisztus oldaldn.

Most, hogy a haldl kézelében taniskodni szélitanak,
el8szér is, hogy vildgos, szabatos, hatdrozott feleletet
adjak, meg akarom ismételni azt, amit akkor is pontosan
igy mondtam volna — akkor, amikor énekelve indultam
neki a titokzatos Gtnak: ,Hiszek . . . Jézus Krisztusban,
Istennek egyszilott Fidban, a mi Urunkban, ki fogantaték
Szentlélekts!, szileték SzGz Mariatél, kinzaték Poncius
Pilatus alatt, megfeszitteték, meghala és eltemetteték,
szélla ald poklokra, harmadnapon halottaibél feltdma-
da ... Ott 4l a mindenhaté Atyaistennek jobbja feldl,
onnan lészen eljdvendd itélni eleveneket és holtakat...*
Hiszem, hogy O lIsten, egy Isten az Atydval és a katolikus
Egyhdzat ,megelevenité” Lélekkel. Hiszem, Altala és
Benne, ,szenteknek egyességét, testnek feltamaddsdt és
az o6rék életet.”

A szentek egyességét feleségemnek, Eveline Francois
Perroux Coste-nak egy evangéliumdba irt lapszéli jegy-
zete hatdrozta meg szdmomra, és kapcsolta bensésége-
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sen &ssze Krisztus f8papi imdjdval: , . . . hogy a szeretet,
amellyel engem szerettél, bennik legyen, és én 8bennik”.

Elnézést, hogy emlékezetb8l idézek olyan szdvegeket,
amelyek nincsenek a szemem el6tt, hanem a szivemben,
a szivemnél is mélyebben.

Egy bardtom, akinek megvallottam, hogy meglep ez
a folosleges vagy kétes értéki kérdés, azt mondta, hogy
nem értettem meg . . . Arrdl van szé, hogy elmondjam,
mi Jézus Krisztus nekem . . . egzisztencidlisan.

A minap még arra tanitottak minket, hogy vessink
meg egy bizonyos ontetszelgést, nevetséges kis roman-
ticizmust, a nyilvdnos gyénds stilusat, amely nem mindig
tud ment maradni a cinizmustdl, a titkos hidsagtdl, vagy
annak be nem vallott gondjatél, hogy ,egy kis 6t
tegyen” maga kéril. Sebaj! igyekszem megérteni a ba-
réti kitanitast, hogy mit is kellene mondani prébdlnom.

Jézus Krisztus [elenlétérsl egy bens&séges, kitartd,
sziintelen dialégus tanuskodik, ami alél senkisem kivétel,
és amit a megkereszteltnek tudtéra is adtak. Ez a dialé-
gus majdnem képtelenség, hiszen az egyik tényezéje az
ige, amely sohasem hazudik, a mdsik pedig a mi sajdt
szavunk, amelyet dllandéan dtjdr a tdrsadalmi hazugsdg,
a tébbé-kevésbé akaratlan személyes hazugsdg, az idé
muldsdaban meglapulé hazugsdg, amely erejét veszi min-
den szavunknak, kegyetlen leleplezéssel.

De hdt akkor — mondhatndnk — ez nem dialégus. ..
De igen. Még hozzd az egyedili teljes kdzlést hordozé
dialégus, mert a mi szavunk csak a hazugsdg nélkili Szé
vildgdandl és melegénél vdlik emberivé . . . Jézus Krisztus
a Dialégus egyedili Mestere. O biztositia legfelsé mérté-
két: életét adja, hogy magdénak ismerjen és meggy8zzén
egy bardtot.

Ime mindegyikiink térténete.

Es mindenki térténete, az egyetemes térténelem? Sem-
mi maradandét nem ldtok benne, még egy bolond dlom
rémképét, még egy eloszlé lidércnyomds undordt sem,
ha értelmi elvonatkoztatéssal prébdlom Jézus Krisztus-
tél fuggetlenil nézni, ,elvonatkoztatva” Téle, ,Nélkile”.

Tehdt az egyetemes térténelmet Krisztussal kell kez-
deni? Persze hogy nem! De én nem tudom kiejteni eze-
ket a szavakat: egy nép térténete, a térténelem, anélkil,
hogy ne gondolnék a végtelen emberré-véldsdara, az
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orokkévalonak az idébe ereszkedésére, ami az én szd-
momra az Isten megtestesilése.

Még hozzd sem fogtam, hogy elmondjam: kicsoda
nekem Jézus Krisztus. De legaldbb azt, amit éppen pa-
pirra vetettem, prébdltam a haldllal szemkdzt és Krisz-
tus jelenlétében megfogalmazni.

HENRI QUEFFELEC iré

Szdmomra természetesen az emberré lett Isten O,
akirél az Evangélium szdmol be, révid élettdrténetével
és azzal a sok-sok csoddlatos monddssal, amelyek kuta-
tdsdnak sohasem értek végére.

Ugyanezzel a biztonsdggal egész lényemet beburkolé
forré bardtsdgnak is érzem. Ez gdtolt meg, hogy valaha
is elaludjam, a kétely zsakmanydul essem. Ez az idésebb
testvér, aki lathatatlan marad, mintha prébdindg eltitkolni
tokéletességét, de itt van, szintelenil, betéltve a teret.
O az, aki a legnagyobb szenvedések kozétt mégis kicsi-
holta bel8lem az éromet és a lelkierdt, és a legsivarabb
magdnyban helyredllitotta a kdzlekedést, vagy a kézos-
séget mindenkivel.

. . . Sokszor egészen kozeliétt, anélkil, hogy nevén
neveztem volna. Gondoltam, hogy taldn 6 az, de nem
mertem hatdrozottan dllitani. Egy gyermeknek vagy egy
bardtnak, egy rokonnak, egy papnak, vagy apdcénak,
egy idegennek, egy betegnek a szemében, a gesztusd-
ban. Szavakban, bizalmas vallomdsokban, amelyek va-
ratlanul jutottak osztdlyrészemil egy tdrsalgds sordn.
Még azokban a kétségbeesett mondatokban is, ahol még
megvolt az akarat a hidépitésre, vagy egyszeriien az a
térekvés, hogy az illet6 megértse énmagdt. Igen, tudom,
hogy megtértem vele a kenyeret hajéhidakon, Bretagne
dindin, Afrika és Amerika hajlékaiban, plébdanidkon és
kolostorokban, pdrizsi kérhdzakban . . . Legaldbbis két-
szer kézvetlendl felismertem a hangijdt, a viladgért valé
szenvedésének hangjdt. Akkor volt ez, amikor hallottam,
hogy egy operdlt ldzdlmdban vadul nyégi: szomjazom.

JOSEPH ROBERT dominikdnus, munkdspap

Kicsoda hdt nekem Jézus Krisztus? Képtelenség felelni!
De az is édes 6rém, hogy egyszer eldadogjam azt, amit
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annyi valtozé évszakon dét, annyi lépcsén leszaladva és
folmenve, sohasem sziintem meg ldtni, amint bennem van
és surget. Jézus Krisztus mindenekelétt kérnyezet volt és
marad szdmomra: mindig érzékeny voltam a kérnyezet
irdnt, és ma érzékenyebb, mint valaha!

Ezt a kdérnyezetet megtaldltam mindig és mindenitt:
a nyomoriUsdgban és az Unnepi 6rémben, a tédborokban
és a mihelyekben.

Es biztos vagyok benne, hogy nem belélem szérma-
zott, hogy nem egyedil én teremtettem.

Jézus Krisztust élének ldtom, és felismerem, tevé-
kenyen és rejtézve, a testvériség minden &svényén és
minden k&rnyezetében. Az a bizonyossdg, amely ma
Hozzd kapcsol, szdmtalan testvér szildrd reménységén
és édes bardtsdgan kovdcsolddott ki.

Jézus Krisztus kules: az egyedili kiotja, az egyedili
Gsszefiggése annak, ami — téle figgetlenil tekintve —
mindenfeld! kicsuszik a kezinkbél.

Gyakran megesett, hogy semmit sem értettem meg
abbél, ami tértént velem: ldttam SS-eket, amint meggyil-
koltak kis zsidé gyerekeket. Még kevésbé értem meg ma
azt, ami az 8riltil civilizdalt vildgon térténik, ami létre-
hozta Biafrat, Vietnamot, ami ezer borzalmat és ezer-
féle ,fogsdgot” produkdl, nem feledkezve meg a leg-
kézelebbiekrsl: a nyomortanydkrél és a mihelyekrél.

De bizonyosan semmit sem értenék meg a térténelem-
bél, ha nem tudndm, hogy Jézus Krisztus éta, Omiatta,
eléfordul drtatlanok meggyilkoldsa, és hogy O is ilyen
volt: meggyilkolt Artatlan. Nélkile a szegény és az drtat-
lan elveszett, torzszilott és dldozat. Es a térténelem kildtds-
talan. O dltala — de nem tudom, hogyan — minden
nyomorudsdgra vildgossag vet8dik, mint valami rejtett
napbdl. Es maga mellé gyiiti a napalm-bomba drtatlan
dldozatait, mind: hogy feliditse 8ket. Maga mellé gyiiiti,
«mintegy tGz dltal” a héhérokat is, akik mi vagyunk, igen,
valamennyien.

Jézus Krisztus nekem egy szomijusdg, egy kidltés. Az
a hangos kidltds, amely egy napon a Kereszten szakadt
fel, és immdr semmi el nem némithatja. Ejjel-nappal hal-
lom ezt a kidltdst, a félholt Emberét, akit a gonosztevék,
vagy . . . a rendérék kinoznak. Legyen az sirds, zigolé-
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dds, vagy meggyilkolt emberek végsé kidltdsa: Jézus
kiglt, és felém kiglt.

Ebben biztos vagyok. Ritkédn beszélek réla. De Téle
azt is megtanultam: nem kell okvetleniil személy szerint
azonositanunk ahhoz, hogy félismerjik és hogy félis-
merjen benniinket.

Jézus Krisztus ma mintegy az éjszakdban felivolts
tizjelz8 sziréna, amely kitép az dgybdl. Es futni indit,
zihdlva, Ures kézzel, a szerencsétlenil jartak felé. Jézus:
az & kidltdasuk.

Jézus Krisztus énnekem:

a mi konvergencidnk.

ANDRE ROUSSIN drdmairé

Minthogy ez a kérkérdés személyes megnyilatkozast
kivan, 8l kell fedni a kdrtydkat. Sajnos olyan emberéi
azok, aki kételkedik Krisztus istenségében, amirél beszél-
nem kell, — vagyis egy hitetlené.

llyenformén Krisztus az én szdmomra a Beavatott, a
misztikus legmagasabb példdja marad, dllandé kapcso-
latban a Lélekkel (az Atydval). Alakja, legenddja, mdr-
tiriuma olyasvalakivé teszi, akihez minden imédsdg for-
dulhat, mert senkisem jutott messzebbre az egyetemes
szeretet ismeretében, dnmaga odaaddsdnak példéjgban
a vildg javdért, az erészakmentességben, a kisemberek
tiszteletében, egyszéval mindabban, amit az ember az
emberség nevében rendszerrél-rendszerre 6rokdsen meg-
honositani igyekszik. Végil Krisztus egy olyan gondolat
forradalmi, kikeriilhetetlen erejét képviseli, amely magd-
ban hordja az elnyomott témegek felszabaditdsdnak el-
vét és a nyomorultak hatalomra jutésdt. Krisztus gondo-
lata, Krisztus tanitdsa soha nem volt aktudlisabb, mint
ma, amikor tagadjdk és tamadjdk. Hivé és nemhivé soha
inkdbb meg nem taldlhatia benne ugyanazt az életforrdst.

ARTHUR RUBINSTEIN zongoramivész

Azt hiszem, féltettek mdr nekem ilyen kérdést Jeruzsd-
lemben, a Siralmak Fala elétt forgatott filmemben. Na-
gyon 6l emlékszem, mit akartam felelni és mit feleltem,
de nem hiszem, hogy a vdsznon teliesen és pontosan ad-
tdk vissza a gondolatomat.
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Megmondom tehdt néhdny sorban, amit gondolok.

Szdmomra Jézus Krisztus mindig a legcsoddlatosabb,
legfelsé, eszményi lény volt, akit az emberiség létreho-
zott, és az is marad. Mint zsidénak egyetlen biszkesé-
gem, hogy a fajtdjabdl valé vagyok. Léte, szavai, dldo-
zata és hite minden id8k legnemesebb ajandékat nyd-
totta a vildgnak: a szeretetét, — a felebardt, a szegény
irénti szeretetet, a konyériletet, az aldzatossdgot, egy-
széval mindazt az érzelmet, amely megnemesiti az
embert.

De meggydz8désem szerint nem foghatjuk fel &t ugy,
mint nem e vilagbd! valé lényt, mint Istent. Az én szemem-
ben ez megfosztand magasztos vértandsagatdl, hiszen
Isten nem teheti foghaté példdvda magdt anélkil, hogy
igazi mdrtiromsdgot szenvedjen el. Igy hdt inkdbb Ggy
szeretem, Ugy imddom, mint a legnagyobb Embert.

PIERRE-HENRI SIMON a Francia Akadémia tagja

Becsiletesen vizsgdlva Jézus Krisztus a keresztény
gondolat zdrékéve. Az ember nem attél keresztény,
hogy emberszeret8, vagy hogy az Evangélium olvasdsa
kdzben bizonyos szivbeli megindulast, vagy szellemi ki-
elégilést érez. Az ember akkor keresztény, ha Ggy imdd-
kozik Krisztushoz, mint a Megtestesilés, a Passié és a
Feltdmadds Istenéhez.

Nem gondolom, hogy az értelemnek és a tudomany-
nak hatalmdban lenne rénk tukmdlni Krisztus térténeti
személyiségének létezését: egy belsSbb és titokzatosabb
intuicié érezteti meg velink parancsoléan jelenlétét; ta-
[dn mint melegséget, mint jelet, ahogyan az emmauszi
véndorokkal tértént. Azok a nehézségek és kételyek,
amelyeket a tudés exegézis iltet el, mindig meg fognak
térni egyeseknél ezen az egzisztencidlis élményen.

Kildnben semmit sem tudok, ami szildérdabban meg-
alapoznd a krisztolégidt, mint Pascal hires mondata:
JIsten ismerete a sajdt nyomoriUsdgunk ismerete nélkil
g8gdssé tesz. Nyomorisdgunk ismerete Isten ismerete
nélkil kétségbeejt. Jézus Krisztus ismerete a kdzéput,
mert benne Istent is és sajdt nyomorusdgunkat is megtaldl-
juk.”
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SINE karikaturista

Jézus Krisztuse . . .
Nem ismerem!

SUENENS biboros, Malines-Bruxelles érseke

Mi keresztények el8szér is az Egyhdzzal taldlkoztunk.
Az Egyhdz nyilvanitotta ki nekink Jézust, és Jézus nyi-
latkoztatia ki nekink az Atydt. Ezen az Gton haladunk
folyomatosan. Szdmunkra Krisztus Ggy jelenik meg, mint
aki velink él, él az Egyhdznak ebben az életében hisz
szdzad 6ta, életet lehel belé, létrehozza a szentségnek
mindazt a virdgzdsdt, amelyet az Egyhdz egész hosszi
térténetének fény- és darnyjdatéka elénk tér.

De a vildgossdg tébb anndl, hogysem kételkedhetnénk
benne. Ha az Ur kegyelmével, a hit szemével, készsége-
sen, telies aldzattal nézem az egészet, Krisztust, aki ma
Egyhdzdban is tovdbb él, akkor ldtom mindazt a gyi-
mélcsét, ami ebbdl fakadt. A fat gyimélcseirdl ismerni
fel. Csendesen haladok a lefelé tarté folyé mentén, vissza-
felé, a forras iranydban: amikor taldlkozom Krisztussal
az & evangéliumdban, ugyanazt a felfedezé folyamatot
csindlom végig, amit annakidején az apostolok. Megkap,
hogy ember még nem beszélt Ugy, mint ez az ember.
Megkap az az egészen rendkivili bélcsesség, amellyel
beszél nekiink Istenr8l, mint aki belesziletett ebbe a
titokba, ebbe a dicséségbe. Transzcendencidrél van itt
sz8, és ez lassan-lassan kibontakozik Krisztusnak ebbél
a fiziondmidjabdl.

Folyamatosan latom Krisztust a j8venddlések szemé-
vel az Evangéliumban; ldtom a térténelmen ét, a szentek-
ben. Latok csoddkat az evangéliumban, de latok Lourdes-
ban is, végig az Egyhdz térténetében. Szédmomra ez
folyamatossdg, és ez a telies Krisztus, akit az Egyhdzban
élink at. ,Véleményem szerint Krisztus és az Egyhdz egé-
szen ugyanaz” — mondta Jeanne d'Arc. Ebben az egy-
ségben ldtom én felragyogni a transzcendencia jelét. Va-
laki itt felilemelkedik és uralkodik molion, jelenen és
j6vén. Az a Krisztus, aki az evangéliumban telies egy-
szerliséggel ezt mondja: ,Amit ez az asszony az imént
csindlt velem, mikor megmosta a ldbamat, el fogjdk be-
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szélni a vildg végezetéig.” Halljuk a jdvenddléseket mind:
.Boldognak hirdet engem minden nemzedék” — mondta
Miasszonyunk. Olyan {6venddlést hall az ember itt, amely
keresztilhangzik a szdzadokon, és nem emberi. Amikor
Lourdesrdl és a csoddkrdl beszélek, szémomra nem an-
nyira a fizikai csoddk a legfeltinébbek, hanem azok a
lelki megrdzkédtatdsok, megtérések, amelyeket Lourdes-
ban minden gyéntaté bizonyithat, tanusithat. Krisztus ele-
ven, megtapasztalt jelenléte van itt.

A nehézség az, hogyan forditsuk 6t le formuldkra és
mondatokra, olyan telies és olyan mélységes az az él-
mény, amelyet az Egyhdz Gtél és mi is atélink. Olyan ez,
mint ha egy gyerekitsl azt kérdeznék: miért szereted
édesanyddat? mondj nekem 6t okot . . . Eppenigy én is
egy kicsit zavarban lennék, hogyan fogalmazzam meg
ezt 6t érvben. Teljes, atélt tapasztalat ez, és a Szentlélek
teliessége, amint munkdlkodik az Egyhdzban.

CARMEN TESSIER a France-Soir f8szerkeszt8je

Amikor minden abszurdnak tiénik, amikor gyétér az
aggodalom, amikor a végtelen benyomdsa (idében és
térben) facsarjo az idegeimet, amikor érzem Isten nyil-
vdnvalé jelenlétét, de képtelen vagyok érintkezni Vele,
akkor odafordulok — de szészerint odafordulok a
feszilethez (mindig van egy a kezemiigyében).

Megérintem Krisztus testét, de csakugyan megérintem
Krisztus eléttem lévé dbrdzoldsdnak fdjat, ezistiét vagy
bronzdt. (Ujjaim nyomokat hagytak rajta. Babonal)

Azt mondom magamnak: nem lehet, hogy & semmiért
szenvedett és halt meg. Azt mondom, hogy & az &ssze-
kété kapcsom mindazzal, ami vonz, vagy elrémit. Hogy
&6 az Isten Fia.

ANDRE TURCAT prébarepiilés

El8szor is keresztény vagyok-e, Krisztus tanitvdnya?
Nem merem elmondani. Inkdbb a Krisztus keresztény ben-
nem. O ragad meg engem, és én csak paldstia szegélyét
érintem, mert hiszek Benne, jobban, mint bdrki és bdarmi
madsban. & az, aki nem tesz er8szakot a sziveken, és
semmi kétség: Sbenne van a mi 6rdmink.
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Sokdig azt képzeljik, hogy akarat dolga tisztelni a
térvényt. Ez nem valami szivvidité. Es az ember meg-
feneklik. Aztdn észreveszi, hogy ha Feléje fordul, ha &t
hallgatia az Irdsokon, a Zsinaton dt, akkor kezdi meg-
szeretni Ot, vagy inkdbb O eléri bennink, hogy meg-
szeressik, néha — nem mindig, az tdl szép lenne —
jobban, mint a magunk 6nzé vagy tévelygé oSsvényét.
Es akkor nincs szikség magyardzkoddsra, kerilgetésre
vagy mentegetézésre Oelétte, hiszen ismer minket, ben-
nink lakik és békességet ad. Igen, benne van a mi 6ré-
munk.

HANS URS VON BALTHASAR

Kicsoda nekem Jézus Krisztus?

Az egyetlen ember a vildgtorténelemben, aki magd-
nak merte igényelni azt, amit Isten kdvetelt meg sajat-
magdnak az &szdvetségben, ezért bolondnak és meg-
szdllottnak (Mk 3) tartottdk, és keresztrefeszitették. Valé-
ban, a bdlcshéz diszkrécié vald, és a préfétanak igy illik
beszélnie: ,Az Ur szava”, de nem igy: ,En pedig mon-
dom nektek”. Mdr most az Atyaisten igazolta ennek az
igénynek az érvényességét azzal, hogy feltdmasztotta
Jézust. Ett8l fogva kibontakozott a keresztény dogmati-
ka kezdetleges magva: Szeretet az Isten; az immanens
Szenthdromsdg kinyilatkoztatia magdt a térténelemben
cselekvd Szenthdromsdgban, tudniillik mint annak az Isten-
nek ortopraxisa, aki kiszolgdltatia Figt az Istentél valé
elhagyatottsdgnak és a halottak birodalmdban valé tar-
tézkoddsnak. Ime Istennek lehetd legmagasabb elkép-
zelése: Obenne (Hegel szerint) &sszeesik az azonossdg
(Isten minden, & az 6rok élet) és a nem-azonossdg (Isten
meghalt, abban a mértékben, amennyiben azonosult az
Istent8l valé tdvolsdggal); annyira él8 (annyira szeretet),
hogy megengedheti magdnak, hogy meghaljon.

Nincs vallds, nincs filozéfiai rendszer, amely hasonlé
dolgot mert volna elgondolni vagy hirdetni Istenrél, az
emberrdl és a vilagrél. Ezért marad a kereszténység pad-
ratlan valésdg: nem egy eszmén nyugszik, hanem egy
tényen — Jézus Krisztuson, aki az Istennel valé egyenlé-
ség igénylésének, a keresztnek és a feltdmaddsnak az
egységében szétrobbanthatatlan atom marad. Ett8l a
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ténytdl figg az a lehetdségink, hogy merjik Ggy meg-
kdzeliteni a létet, mint szeretetet, és minden létezét ugy,
mint szeretetreméltét, — olyan elgondolds, amelyre a
vildg képe maskildnben igazdn nem inspirdina.

CLAUDE WINTER a Comédie-Francaise tagja

Jézus Krisztus az emberré lett Isten. Jézus Krisztus a
Vildgossdg, a Jelenlét, a kiapadhatatlan Forrés, ahonnan
minden bdtorsdgunkat meritjik, ahol lecsillapodik minden
nyugtalanség és aggodalom.

Evangéliumdt olvasva az embernek mindig az a benyo-
mdsa, hogy egy-egy szé egyenesen neki szél, felel egy
kérdésére vagy kételyére.

Elete olyan példdja a szeretetnek, hogy az ember
szégyelli kicsinyes hitvdnysdgait, énzését. Es mindenek-
folott: Vele nincs tébbé magdny, sohasem volt tébbé ez
éta a sz6 éta: ,Es En veletek vagyok mindennap, az idék
végezetéig.”

IANNIS XENAKIS zeneszerzé

Kérdése tetszik nekem, mert arra kényszeriti az em-
bereket, hogy vdllalidk a felel8sséget gondolataikért, ha
ugyan vannak. Valéban, taldn ez az ember ,abszoliot”
fegyvere, az egyedili: ez a felelésség. A nagy aszkétdk,
beavatottak, démiurgoszok, préfétdk, gondolkoddk meg-
mutattdk ezt az egyes korokban. Jézus Krisztus is, ez az
& legnagyobb érdeme, amennyiben létezett.

Jézus Krisztus ma egy csomé zavaros tdrténelmi, ideo-
16giai, erkdlesi és valldsi nézet cégére, tehdt kényszeritd
fegyver, amely legmélyében rontja meg a lelkiismeretet,
olyanformdn, mint példdul a tévé; a gondolat és a megis-
merés torzité szirdje, ideértve a ,kinyilatkoztatés” dltali
megismerést is; az archaikus civilizécié haldoklé vallasai-
nak ésdi tévedése, amely valldsok mar régéta képtelenek
megmutaini az embernek az élet értelmét. A jelenlegi
planetdris felfordulds tanit meg erre, minthogy mai ,ci-
vilizaciéink” se nem zsidék, se nem keresztények — a
ketté kilénben csak ugyanannak a misztifikdciénak
egyenérték kifejezése.
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LEON ZITRONE ujsdgiré

Nagyon meglep, hogy azt kérdi télem, kicsoda nekem
Jézus Krisztus. Azt gondolom: mindenekelstt rendkivili
szénok volt. Hogy az & kordban annyi embert meggy&z-
zén, a legkiilénbozébb tdarsadalmi osztélyokbdl, féleg
minthogy se nem gorégil, se nem héberil, se nem latinul,
hanem ardmi nyelven prédikalt, ehhez igazdén birnia
kellett a sz6 ajandékat.

Azt gondolom tovdbbd, hogy Jézus zsenidlis ldtnok
volt; megértette, hogy a pogdnysdg hamis istenei egy
napon ledélnek, és az Embernek mds hitre lesz sziiksége.
Jézus szdzadokra elére latott.

Harmadszor: Krisztus roppant bator ember volt; egész
szenvedése ezt bizonyitja. Ereje végsé hatdrdig kizdott.
El tudta viselni a fizikai fdjdalmat. A német megszdllds
folyamdn sok olyan embert ismertink, akirél az ember
nem tudta: h8sdk-e, vagy potencidlis darulék. Azt hiszem,
a fdjdalom, legaldbbis a fdjdalomnak valé ellendllas el-
s8dleges tényezdje volt magatartdsuknak. Bdmulom azo-
kat, akik ellen tudnak dlini a fizikai szenvedéseknek.
Jézus ezek kézil valé volt.

Osszefoglalva, a tulajdonsdgok csoddlatos egyittese
volt meg benne: tudott beszélni, tudott meggydzni, tudott
szenvedni, tudott eléreldatni. De észre fogja venni, Atyém,
hogy csak emberi tulajdonsdgokat hozok fel; nem lenne
helyénvald, hogy ,isteni” tulajdonsdgairdl beszéliek. Ke-
véssé ismerem a valldsokat, és sohasem tanulmdnyoztam
alaposan a problémat.

88



1.
SZAMOT ADNI HITEMROL

Tiz mai kérdés a
~Kicsoda Jézus2”

kérdés targykérébsl






Létezett-e valéban Jézus?

A kérdés végighizédik a szézadokon, Gjra meg Ujra
folelevenedve hivék és hitetlenek k5zoét, mdés-mds alak-
ban, de lényegében egyformdn. El&szor valldsi jellegi
volt: ,Egy isten teste nem lehet olyan, mint a tied; az
nem Ugy tdpldlkozik, mint te; nem olyan a hangja, mint
a tied; a te testedben folydogdlé vér hasonlithat-e ahhoz,
ami egy isten ereiben folyik? Micsoda Isten fia az, akit
Atyja nem tudoft megmenteni a leggaldzatosabb kivég-
zést8l1” 180 tajan Celsus filozéfus igy foglalia 6ssze azt
a tirhetetlen botrényt, amelyet Isten embersége okoz
mind az ateistdknak, mind |6 csomé kereszténynek. Egye-
sek koézolik azt dllitidk, hogy Isten fia csak ldtszélag
ember, ldtszélag élt, latszélag halt meg.

Eles fordulatot vett a kérdés a tudomdnyos szempont-
bél: mitosz Jézus, avagy térténelem? Eletérsl kevés a
nemkeresztény dokumentum; ez tébb térténészt arra a
gondolatra késztetett, hogy Jézus a hivé buzgdsdg termé-
ke. Lehet-e tudni — nemcsak hinni —, hogy élt2 A XIX.
szdzad folyamén nagy vita zajlott le, és vagy negyven
évvel ezelétt ideiglenesen azzal a végkdvetkeztetéssel
zdrult, hogy Jézus csakugyan létezett. De ma Gj kérdés
meril fel, filozéfiai téren: Mi az a térténelmi lét2 Két
napja egy egyetemi hallgaté ezt mondta nekem: ,A tér-
ténelem nem az, ami elmdlt és aminek mdr semmi kdze
hozzém, hanem az, amit elmondanak és Unnepelnek;
nekem tehdt nem az szdmit, hogy Jézus létezett-e, hanem
az, amit az & nevében hirdetnek.”

Es bizonyos értelemben igaza van. Jézus nem hagyott
rank emléket, irdst. Csak néhdny tanitvanyt hagyott hdtra
maga utdn. Nélkilik lehetetlen megismerni &t. Soha sen-
ki sem mell6zheti az evangéliumokat, ezeket az elkdtele-
zett tanusagtételeket (nem pedig életrajzokat). De nem
értem meg Uzenetiket, amely hitem forrésa, ha nem
figyelek arra, amit kézélni akarnak velem. Nem egy el-
vont eszmét, ellenkez8leg: az 6rémhirt: Isten a Ndzdreti
Jézus emberségében egészen odaadta magdt nekink.
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Jézus éhes volt, beszélt, emberi vér csérgedezett ereiben,
kisértést szenvedett, gyaldzatos kereszthaldlt halt. Ez
korszakalkoté. Ez torténelmiink része mindérdkre, és a
vildg emiatt mdr sohasem lesz olyan, mint azelétt.

Michel Bouttier protestdns lelkész

lgazédn hozzénk hasonlé ember-e Jézus?

~Amit Isten egybekstétt, ember el ne vdlassza.” Ezt a
nagyszeri mondatot Jézus azért ejtette ki, hogy meg-
szentelie férfi és nd& elvdlaszthatatlan egységét, de
nélkildzhetetlen vezeténk magdnak Jézus személyének
megkézelitésében is.

Isten emberré lett, ,az Ige testté lett”, és minden va-
sdrnap elismételjik: ,Megtestesilt Sziiz Mdriatél és em-
berré lett.” Hiszem-e ezt? Mit akar ez mondani?

Egy mai hitetlennek igen egyszerii a dolog: Jézus em-
ber, nagy ember, az egyik legnagyobb, taldn valamennyi
kézott a legnagyobb, kétségtelenil akkora, hogy tanit-
vényai a haldla utdn Istennek, Isten Fidnak min&sitették.
De minket, akik valéban Istennek tudjuk &t: ,lsten az
Istent&l, valésdgos Isten a valdsdgos Istentdl, az Atyd-
val egylényegii”, az ellenkez8 véglet fenyeget: nem
jarunk végére valdsdgos emberségének. Istensége meg-
semmisiti benniink emberségét. Nemcsak mi csindlunk igy:
az elsé eretnekségek, a dokétdké, Jézusnak csupdn lat-
szélagos emberséget tulajdonitottak. Nem vagyunk-e mi
is dokétdk, anélkil, hogy tudndnk?

Persze latjuk, amint embermdédra cselekszik, ez a
.Jézus (emberi neve), akit Krisztusnak mondanak” (isteni
cime), mint Szent Mdté irja (1, 16). Ehes, szomijas, alszik,
megosztia legmindennapibb kényelmetlenségeinket. De
nem ez a dolog mélye. Az evangelistdk nyomatékosan
hangsilyozzdk érzékenységét; ez az érzékenység eleven
és mindig friss; ,részvétre indul” a lepras elétt, aki kényd-
rég hozzd, és mivtdn meggyégyitotta, mégis nyersen kell
bdannia vele, hogy elmenetelre birja; ,szdnakozik a pdsz-
tor nélkili témegen”.

Ismeri a csalédast, ,lestjtja a szivek keménysége”,
.megddbben” a ndzdreti emberek ,csekély hitén”, ,cso-
ddlkozik” a szdzados hitén. Haragra gerjed, amikor meg-
pirongatidk a kisgyermekeket, és karidba zdrja &ket.

90



JRatekint a gazdag fiatalemberre és megszereti”, és majd
.Péterre is ratekint” az drulds utdn.

Gyéngéd kifejezésekkel szl a szenved8khéz: a para-
litikusnak azt mondja: ,fiam“, ,gyermekem”, igy is for-
dithatnénk: ,kicsim”; a vérfolydsa miatt szégyenkezd
asszonynak, aki ,fél és remeg”: ,lednyom”. Nem kény-
szeredett szeretet ez.

Megtorténik vele, hogy bolondnak tartidk; az &ssze-
visszasdg ldattdn, amely korilveszi, kodzeli rokonai azt
gondoljdk, hogy ,az dcs, Mdria fia . . . elvesztette az
eszét”; csalddtagjai nyugtalankodnak ép elméje miatt.

De még tovdbb megy: annyira megosztja emberségiin-
ket, ,mindenben hasonléva valva testvéreihez”, mint Szent
P4l mondja (Zsid 3,17), hogy ismeri a megzavaroddst, a
félelmet, a gyotrédést. Nézzik &t bardtia, Lézér sirja
elétt. A szemtany Szent Jdnos irja le a jelenetet: ,Mikor
Jézus ldtta, hogy Mdria sir, s a vele 6ttt zsiddk is sirnak,

megrendilt lelkében és megindultan kérdezte . . . Jézus
kénnyezett . . . Ismét megrendilt bensejében .. .” (Jn
11, 32-38)

A Passié drdmdja &sszecsap feje foldtt: Pdlmavasdr-
nap, Jeruzsdlemet, az Isten vdrosdt latva, ,sirt folstte”.
Es négy nap milva elkezdédik a Getszemani haldltusdia,
ahol ,remegni kezdett és szenvedni”, ,szomorisdg és
gyotrédés fogta el”, ,haldlosan szomorg”.

E szdvegek elétt, ha ,igazén” hiszink Krisztus em-
berségében, azt kell kérdeznink magunktél: ,Csakugyan
iddig akart elmenni az Isten? Es mert nem meriink szem-
benézni az emberségnek ezzel az olyan messzemend
misztériumdval, szivesen elképzeliik, hogy Jézusnak volt
menekvése folfelé: minthogy & Isten is, bizonydra volt
benne egy fdjdalommentes zéna. Es, mint P. Guillet mond-
ja, .kétemeletes Jézust” szerkesztink, aki, ha az elsén
tolsagosan rossz dolga van, félmegy bezarkézni a mé-
sodikra . . .

Csakugyan mérsékelte-e a passié kinjait isteni mivol-
ta?2 Nem: Jézus nem hasonlit azokhoz a repilékhéz,
amelyek elég magasra szdéllnak az égboltozaton ahhoz,
hogy mindig telies napfényben firddjenek, emberségiink
vihara és dere folott. Ha Jézus, mint Isten, az isteni vi-
ldgossagban él, ez egydltaldn nem vonja el 8t ember-
ségétsl, ellenkezéleg: élesldtébbd teszi. Ugy ismeri a
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rosszat, ahogyan Isten ismeri abszoldt vildgossdgdban,
és onkéntes helyettesitéssel — nem személyes vétek miatt
— a biinds emberek dllapotat éli, a mienket, az enyé-
met . . . Szent Pdl majd igy mondja: ,Atokkd lett éret-
tink.” Jézusnak ez a latdsa vezetett az ,Istenem, Istenem,
miért hagytdl el engem?” felkidltashoz, a vérizzaddshoz,
haldlénak ,nagy igen”-iéhez.

A mi Istenink mindenestil emberré lett. Eletre val-
totta lzaids |dvenddlését: ,Megvetett, legutolsé az em-
berek kézott, a fajdalmak embere, a szenvedés ismerdie,
mint azok, akik elétt elfdtyolozzdk az arcot, megvetet-
ték és nem becsilték. Valdban, a mi fdjdalmainkat hor-
dozta.”

Nem, Jézus nem szokott meg folfelé emberségébél,
és ha egy pillanatra ,nem volt mér emberi kilseje”, hat
azért, mert a szenvedés ,vetkSztette ki alakjabdl® (Iz
52,14).

J. Loew

Valéban féltdmadott-e Jézus?

Ha Jézus nem tdmadt 6!, hidbavalé a mi hitink.”
Az Egyhdz hagyomdnya az elsé keresztény nemzedék-
tél fogva magdra ismert Szent Pdlnak ebben a felkialta-
sdban. De ma egész problémdank lényege az, hogy
hogyan értelmezzik a Creddénak ezt a kézponti igaz-
sdgat: ,Jézus féltamadott halottaibél”.

Azt jelenti-e ez, hogy igazdn féltamadt, vagyis mind-
orokre él testével egyitt, nem pedig csak egyszeri lelki
tovdbbéléssel? Vagy a ,féltdmadds” kifejezés csak szé-
lasméd, ,interpretdcié”, annak a teliesen egyedildllé él-
ménynek a jelzésére, amellyel az apostolok dtélték ma-
guk koézétt Jézus dllandd jelenlétét?2 Egyszéval: a foltd-
madds Krisztusnak Egyhdzdban valé dllandé aktiv jelen-
létét kifejezd szdkép-e, vagy pedig valdésdgos eseményt
ielez Krisztus személyes sorsdaban, Uj fejleményt kereszt-
haldldhoz viszonyitva?

Ugyancsak nehezen értjik meg, hogyan lehet a félté-
madds valésdgos esemény, nem pedig egy élmény értel-
mezése, minthogy ez az esemény nem tartozik a térténel-
mi ismeret birodalmdba. Es mégis: az Ujszdévetség tanul-
mdnyozdsa ebbe az irdnyba mutat. Maga a féltdmadds,
vagyis az az aktus, amellyel Isten megdics8iti Jézust,
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hozzdéférhetetlen; az evangéliumi elbeszélések nem emii-
tik, hogy a féltdmadé Jézust valaki szemmel kisérte
volna. A féltdmadds titkdt csak hittel érhetem el. De
azért Krisztus féltdmaddsa nem teljesen utolérhetetlen a
térténelmi kutatdsnak sem. A féltdmaddsba vetett hitem
az apostolok és Szent P4l térténelmi tapasztalatdra ta-
maszkodik, valamint annak a tandbizonysdgnak szilérd
tényére, amelyet az 8skeresztény igehirdetés tett Jézus
foltamadasdardl.

Ez a tény megmagyardzhatatlan marad, ha Jézus
kereszthaldla utdn nem tértént valami dénté dolog. A
halottak vildgvégi féltdmaddsa ugyan otthonos gondolat
volt a zsidék szdmdra, Jézusnak az dltaldnos féltama-
dastél figgetlen féltdmaddsa azonban tdkéletesen Uj-
szer( volt, és semmi &sszefiggésben nem dllt az aposto-
lok lelkigllapotdval a kdlvdria tragikus kimenetele utdn.
Az elsd keresztény igehirdetés, amelyben az apostolok
tanusdgot tesznek arrél, hogy Jézus ,megielent’ haldla
utdn, elgondolhatatlan a hdsvéti tapasztalat nélkil.

Az evangéliumi elbeszélések figyelmes tanulmdnyo-
zésa nem tiiri meg, hogy a negyvennapos jelenéseket a
jeleket kéveteld hit dnkényes alkotdsainak tekintsiik. Az
apostolok inkdbb meglepett és félénk tandi egy ,Christo-
phania“-nak, amely megzavarja 8ket. Soha nem fogjuk
megtudni ezeknek a jelenéseknek pontos természetét.
Nem a kdzdnséges lathaté események rendijében helyez-
kednek el, mégis igazi tapasztalatok, amelyek tandskod-
nak a féltémadott Krisztus titokzatos valésagdrél.

Az apostolok félismerik a keresztrefeszitett Ndzdreti
Jézust. De ugyanakkor hittel szegédnek a féltdmadott
Urhoz. It latszik meg a telies kildnbség a foldi életét
Ujirakezdé Jézus (ha lett volna ilyen) és a féltémadott
Krisztus, a ,halottak elsészilottie” kozétt, aki legydzte
a haldlt. Eppen ezért a jelenések, bar megalapozzdk az
apostolok hitét, nem demonstrativ bizonyitékok. A hitre
apelldinak, nem tapasztalati megdllapitdsokra.

Az ires sir hagyomdnya — bdérmilyen vitdk folynak
is ma toérténeti értékér8l — nem ugyanolyan teolégiai

jelent8ségl, mint a jelenéseké. Az evangéliumi elbeszélé-
seket olvasva nem Ggy ldtszik, mintha az Gres sir folfede-
zése szilte volna a feltdmadds hitét. Az iUres sir csupdn
negativ jele a féltdmaddsnak, egész hordereje csak a

93



jelenések vildgandl tinik ki. lgaz ugyan, hogy az ires
sir gondolata megengedi a féltdmaddsba vetett hitink
foghaté kifejezését. De megvan az a veszélye, hogy még
tilsdgosan képzeleti médon éllitjuk magunk elé, mint egy
holttest visszatérését az életbe, ahogyan ez Ldzdr eseté-
ben tértént.

Tehdt hogy a féltdmaddsba vetett hitink valésagos
jelent8ségét megragadijuk, meg kell értenink a ketté
kozotti egész tdvolsdgot: egyik oldalon Krisztus foltd-
maddsa, mint az Isten Lelkének végleges gy&zelme a
biin teste félétt, mdsik oldalon a féltdmadds csoddja,
mint egy életét visszanyerd holttesté. A féltdmadott
Krisztus sokkal t8bb, mint az djra él86 Ndzdreti Jézus: a
megdicséilt Ur 8, lelki és testi dimenzidinak telies dicsé-
ségében.

Semmit sem tudunk Krisztus megdicséilt testének ter-
mészetérsl. De ha Jézus nem tdmadott fél valdsdggal,
vagyis ha nem él mindérékre mint féltamadott, akkor
hidbavalé a mi hitink, és nem ment végbe a gy&zelem
o haldlon. Akkor Krisztus csak fénséges példa. Nem az
a csoddlatos energia, amely dtformdlia az emberek
szivét és megvdltoztatia a térténelem folydsdt. ,De Krisz-
tus féltamadt halottaibdl, zsengéje az elszenderilteknek.”

Claude Geffré

Kiszinezték-e az apostolok a valésigot?

El8szér is azzal a kérdéssel felelnék: miért vetik fél
ezt a kérdést2 Mert ez az aggodalom mér eredetében
hibés lehet. Taldn nem abbdl a jogos gondbdl szdrma-
zik, hogy értelmesen magunkéva tegyik Jézus Uzenetét,
hanem abbél, hogy értelemmel igazoljuk hitinket: akkor
pedig a hit mdr nem hit. Vagy szilethetik abbél a jaGmbor
kivansdgbdl is, hogy megérintsik, lassuk a Ndazdreti Jé-
zus imdddsramélté személyét. Ez a kivdnsdg azonban
dsszezavarja egymdssal az él8 Urat és a moltban é18
embert. Nem arrél van szé, hogy gondolatunkkal és
képzeletiinkkel feltémasszunk egy halottat, hanem arrdl,
hogy meghalljam azt a kérdést, amelyet a féldén élt és
halottaibdl feltdémadott Krisztus hozzdm intéz. Végil aggo-
dalmunk nem-helyénvalé kivdncsisdgbél is eredhet, amely
Jézus ,ipsissima verba“ kijelentéseit tekinti hitelesnek,
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nagyobb értékiinek, mintha ezek fontosabbak volndnak,
mint a szileté Egyhdztél rankhagyomdnyozott és médo-
sitott szavak, mintha arrél lenne szé, hogy eltavolitsuk a
kereszténységbhdl azokat az Gledékeket, amelyeket az
8si hagyomany rakott volna rd, és igy napfényre hozzuk
a Ndzdreti Jézus alakjdt; végil mintha minden keresz-
ténynek exegétdnak kellene lennie ahhoz, hogy felfogja
az Isten lgéjét.

gy hdt a kérdés helyébe egy mésik keril: Ismerjik-e
igazdn Jézus Krisztust, miutdn csak az apostolok tani-
sdgdn keresztil ismerjik? Tiszta szdndékot tételezve fol
a kérdezében, mindenekelétt egy negativ vdlaszt adok:
az evangéliumok kijelentései nem ellenkeznek a vele
kapcsolatos tudomdnyok (régészet, nyelvészet) legijabb
eredményeivel . . . Es a pozitiv felelet? Az evangéliumo-
kat abban a perspektivaban kell olvasni, amelyben iréd-
tak. A feliletes megfigyelének dgy tinik, hogy a vizbe
meritett bot térétt: nem ismeri annak a kérnyezetnek
.deformalé” hatdsat, amelyben ldatja. Az evangéliumok-
ndl nincs szé deformdldasrél, hanem az emlékek, vagy a
megvildgositds datformdld hatdsdrél. A hisvéti esemény
vildgdndl a tanitvdnyok megértették az elmdlt id6 ese-
ményeit. Olvaséik szolgdlatdban aktualizélték az elmalt
id6ét, és igy ma nekem a jelenben hangzik fel o valaha
foltett kérdés: ,Es ti mit mondotok, ki vagyok?2”

Xavier Léon-Dufour

Mit nyilatkoztat ki nekiink Krisztus Istenrdl?

Gyakran megjegyezték, hogy az igaz Isten egyszerre
Ggy nyilatkozik meg, mint mindenekfélétti, megnevezhe-
tetlen, és mint sziviink legmélyének Istene. Szent Isten &,
térdet hajtunk elétte. Kozeli Isten, olyan kozeli, hogy
minden pillanatban megtaldlhatiuk &nmagunk legtitko-
sabb mélyén.

Pontosan ezt a két vondst ,teliesiti be” Jézus, még
hozzda olyan csoddlatosan, hogy szivink soha igy nem
remélhette volna. Krisztussal Isten most mdr koézottink
van. lgaz, megmarad annak a szent Istennek, akit soha
senkisem ldtott, de ugyanakkor, kimondhatatlan irgal-
mdban, 8 az a Szeretet is, aki szolgdavd lett és mindvégig
szeretett benninket.
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Jézus egész kiildetése az, hogy ilyennek nyilatkoz-
tassa ki Isten Nevét, Ugyhogy ez a szentséges Név las-
sankint szivink lélegzetvételévé valiék. Akkor szentel-
tetik meg a neve, akkor |6n el az orszdga. ,Megismer-
tettem velik Nevedet és meg is fogom ismertetni” (Jn
17, 26).

Krisztus egész tanitdsdan, egész életén szemmelldthaté-
lag az a Masik uralkodik, akit Atyjanak hiv, és akinek
megismerésére tanit benninket. Tanit mindenekelétt sza-
vaival. Hagyhatjuk, hogy tanitson, vele egyitt ismételget-
hetiik azokat a szavakat, amelyek az Atya nevét nyilat-
koztatidk ki, ahol minden csendesen sziviinkbe csepegé
kérés Isteniinknek egy-egy vondsdt rajzolia meg: az 8
szentségét, az 8 orszdgdt, az 8 akaratdt, a kenyeret,
amelyet szivesen ad gyermekeinek, bocsdnatdt, a meg-

keresztény.

Jézus életével is megismerteti velink az Atydt. Ember-
ségében azt akarta nekink bemutatni, milyen az az em-
ber, aki Istenért él, aki Istennek szentje. Igaz, gy ldtjuk
Krisztust, amint értink él, de egyetlen pillanatra sem
latjuk, hogy odahagynd az Istent.

Krisztus tehdt tanitdsaval és életével mindenekelstt
Istenrél beszél nekink, a szent Istenrél. De ugyanakkor,
s egészen megragadd médon, rdvezet benninket arra
a felismerésre, hogy Isten szeret minket. ,Aki engem
latott, latta az Atydt.” Nézzik Krisztust, és meg fogjuk
latni benne Isten Szeretetének foldi arcat. Csak két vond-
sat emeljik itt ki.

Miutdn Isten szeret minket, megaldzkodik, anélkiil,
hogy lealacsonyodnék. Olyan vondsa ez Arcdnak,
amelyen minden szent hosszan elmélkedett; ez téritette
meg lassacskdn &ket. Minden szent szemlélte &t, amint
.folkel az asztaltdl, leteszi kdpenyét, kenddt két maga
elé és megmossa tanitvdnyai 1abat” (Jn 13, 4). Tudni akar-
iatok, ki az a szent, felhdkben rejt6z8 Isten? Nézzétek
a tanitvanyai ldbdt mosé Krisztust. Ott van & egész nagy-
sdgdban, ott tanitia az embernek a szabadité Igazsdg
egyedili Gtigt, ahol egyszerre mutatia meg nekiink Isten
igazi arcat és minden dolognak igazi arcét: azt az igaz-
sdgot, amelynek a lényege: szolgdvd lenni szeretetbdl.
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Es masrészt minthogy Isten az, aki szeret, ez a szere-
tet a végsdkig megy. Bizonyos, hogy nem tudjuk okokkal
megmagyardzni a Kereszt titkgt. De azért mindig ahhoz
a széhoz kell eljutnunk, amellyel Szent Jdnos magyardzza
a passiét: ,A hosvét Unnepe elétt, tudvan Jézus, hogy
eliott az az éra, amelyben vissza kell térnie ebbdl a
vildgbdl az Atydhoz, mivel szerette 6véit, akik ebben a
vildgban maradtak, mindvégig szerette 8ket’ (Jn 13,1).
Nincs olyan keresztény, aki olykor-olykor ne érezné a
sirgetést, hogy ,elveszitse magdt” a szeretetben. Es
ennek a rendkiviili és mindennapi szeretet-mozdulatnak
a forrdsa mindig a Krisztusra vetett tekintet. ,Aki engem
latott, latta az Atydt.”

Bernard-M. Chevignard

Miért a kereszt?

Mdsokat igazdn szeretni végsd soron annyit tesz,
mint elfogadni dnmagunk elveszitését. A hiteles szeretet-
ben ott a haldl ize, lemonddsra, dldozatra visz. Ez az
emberiség tapasztalaténak dllandé ténye. Minden elks-
telezett ember félfedezi a maga Gtian ma vagy holnap,
ha mindenekelétt testvérei javat keresi. A csalddapa és
csalédanya, ha emberré akaria nevelni gyermekeit, évek
sordn &t éli az dnmegtagadds, az dnmagdrél valé el-
feledkezés életét; kdtelességik ez, el kell fogadniok. Meg-
halni 6nmagunknak, hogy a mdsik éljen: dgyldatszik ez a
szeretet mélységes tdrvénye.

Kénny( leirni ezt, sokkal nehezebb elfogadni datélt
valésdgdt. Az ellentmondds jelében dll, ellentmond a
mindegyikiink szivébe irt siker- és boldogsdgszenvedély-
nek. Miért jar egyitt a szeretet és a halél? miért ez a
szokatlan szdvetség, amely egyardnt sérti j6zan eszinket
és érzékenységinket? Vajon nem a kivirdgzds, az érém,
a béke szimboluma-e alapvet8en a szeretet?

Elsé pillantdsra bizony igaz, hogy a kereszt elleniinkre
van, embertelen, &6riiltség, veszedelmes utépia, ostobasdg!
Sok ember szemében a kudarc, a megsemmisilés jeleként
szerepel. A kereszténység elveszi t8link ezt a csupa-fdj-
dalom latdst, amely eltorzitia az embert, megsemmisiti
eleven erejét, az élete keretéil szolgalé vildég megalkotd-
sdra valé képességét. A kereszt kezdetben Ugy jelenik
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meg, mint akaddlya annak a szenvedélynek, hogy éljink,
hogy keziinkbe vegyik emberi sorsunkat.

Jézus Krisztus arra szélit, hogy sokkal mélyebben
fogjuk fel emberi életinket. Azt nyilatkoztatia ki az em-
bernek, hogy csak Ggy lehet 6nmaga, ha kivetkézik én-
magdbdl, lemond dnmagdrél, kilép &nkdzpontisdgdbdl.
.Aki meg akarja menteni életét, elveszti azt, de aki el-
veszti életét énérettem, megtaldlia azt’ (Mk 8,35). Az
Evangélium e néhdny szava a szeretet logikdjat fejezi ki,
és Jézus Krisztus lelkiismeretét sziintelenil ez vezette.
Tudatéban volt: élhetne Ggy is, hogy sikeres ember legyen,
hogy uralma alé hajtsa a vildgot, ldbdhoz igézza, meg-
szerezze minden gazdagsdgdt. Tudatéban volt hatalma-
nak: ez a pusztai kisértés lényege. Es mégis hatalom-
végy nélkil fordult az emberek felé. Folléphetett volna
diadalmas gyézéként — nem igy lépett f&l. Valami alap-
vetébb hiiség vissztartotta. Vdllalta dnmaga elveszitését,
mert az egyedili hatalom, amelyet az emberek elé akart
térni, a szeretet hatalma volt, annak az embernek a
hatalma, aki igazdn le tud mondani énmagadrdl, ki tud
vetk8zni dnakaratdbdl, teljesen meg tud nyilni mindenki
masnak, madsokért él6 ember tud lenni, mint Bonhoeffer
lelkész mondta. ,Az Emberfia nem azért 6tt, hogy ki-
szolgdljdk, hanem hogy & szolgdlion és életét adja vdlt-
sdgul sokakért” (Mk 10, 45).

Jézus éntudaténak titka ennek az egész evangéliumot
bevildgité magatartdsnak a mélyén rejlik. Ha Ggy jelenik
meg, mint masokért él6 ember — a szegényekért, a be-
tegekért, a bindsskért, a tarsadalom kivetettieiért —, ha
végil Ugy jelenik meg az emberiség szemében, mint
maga a Szeretet jele, akkor ez azért van, mert 8 lényé-
nek gydkeréig a Mdsért valé ember, lényének kdzép-
pontja teliesen kivil van énmagdn. Valéban rendelkezé-
sére dll mindenkinek, végtelenil kdzel van mindenkihez,
mert mindabban, amit tesz és mond, semmi sincs a maga
akaratdbél. Tiszta a hatalom, a kisajdtités, a birtoklds
vagydatdl. Egyetlen alapvetd viszony embere: az Atyjd-
hoz valé viszonyé. Ezért lehet a mindenirdnyd kapcsola-
tok embere embertestvérei kézott. Az Istennek mondott
sigen” embere 6 az dldozatban, 6nmaga telies odaadd-
sdban, a haldl kifosztottsdgdban. ,Atyém, nem amit én
akarok, hanem amit te akarsz”. Jézus Krisztus Isten igazi
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szeretete szerint él és hal meg, megvaldsitia a szeretet-
nek azt az abszolit mértékét, amelyrél az emberiség
szintelenil dlmodik. O Isten igazi gyermeke, életébe
nem csuszik be egyetlen ,nem”, egyetlen visszautasitds
sem. Ezzel megvdlt benniinket minden b{intél, minden
emberi dllapotunkhoz tapadé ellentmonddstél; mi ugyanis
nagyon nehezen tudjuk felmérni és elvdllalni a szeretet
arét. Elmegy a végsékig a szeretetnek mondott ,igen”
kévetelményeiben. Igy kiengesztel benninket dnmagunk-
kal, és ugyanakkor Istennel.

Jézus Krisztus keresztie emberségiink lényegében lejat-
szédott déntS tapasztalat: benne taldlta meg a szeretet
egyedildllé és végleges kifejezését. Szeretet és haldl
ugyanegy aktusban egyesiil, hogy hirdesse az ember-
nek: sikerének titka egész lényének ,dtmenete” az Atya-
ba, a Szeretet teliességébe. Sikerének titka Jézus Krisztus
husvétia.

Marcel Massard

Kell-e ,mitosztalanitani” Jézus Krisztust?

Amikor a feltdmadt Krisztus megijelent a tanitvdnyok-
nak, egyesek kozilik — mint Lukdcs és Mdété evangelista
elmondja nekiink — kételkedtek. Miben? Bizonydra nem
a megjelend ldtomdsban — az vitathatatlan volt —, de
azt kérdezték maguktél: vajon az a Jézus jelent-e meg
nekik, akivel két évig éltek és akit lattak a kereszire
szegezve?

A tanitvédnyoknak ez a kételye igen sok kortdrsunk-
ban ma is megvan. Bizonydra nem vonjék kétségbe ma-
gdat a Ndzdreti Jézus létét — ezt j6szdndékd ember nem
vitathatja —, de lehetetlennek tinik eléttik, hogy a Né-
zdreti Jézus az is, akit az Egyhdz hirdet: a Krisztus, Isten
Fia, az Ur, az emberek Megvdltéja. Ez a dicséséges,
mindenhaté Krisztus — gondoljgk — csak mitikus alak,
a naiv hit kivetilése egy hozzdnk teliesen hasonlé em-
berre. Igy hat folteszik magukban, hogy ismét megtaldl-
j6k Jézus emberi személyiségét, kiszabaditva abbél a
mitikus bedgyazottsagbél, amelybe a keresztény hagyo-
mdny zdrta. Réviden: a rank, modern emberekre vdré
feladat az lenne, hogy ,mitosztalanitsuk” Jézus Krisztust,
vagyis megfosszuk az ember Jézust mindattél a mennyei,
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dics8séges cimt8l, amelyet az els§ hiv8k tulajdonitottak
neki. Akkor Jézus bizonydra mint egyszeri ember jelen-
nék meg elditink, de személyisége még igy is olyan erés,
olyan kivételes marad, hogy mindmdig példakép, felhivds
a szdmunkra. Jézus az emberiség nagy hései kdzé tarto-
zik, mint mondjuk Székratész, Buddha, Marx, stb., akik
Uj latéhatért nyitottak meg az embereknek, segitettek ne-
kik, hogy félfedezzék sajat nagysdgukat, szabadségukat,
szolidaritésukat.

Kérdés: amikor az Egyhdz Jézust Isten Fignak, Urnak,
Megvidlténak nyilvénitia, ,mitoszt” csindl-e beléle, vagy
valésdgos ,misztériumat” hirdeti? Az Egyhdz tanitdasa
valéban a hit déntése elé dllit benniinket. Mert az az
dllitas, hogy Jézus Isten Fia, a hit dllitdésa. Nem tudjuk
észokokkal bebizonyitani. Csak hinni tudunk annak, aki
a tanitvédnyoknak megielenve igy szélt hozzdjuk: ,Miért
kételkedtek szivetekben? Lassdtok kezemet és ldbamat:
bizony én vagyok” (Lk 24, 38-39).

F. Refoulé

A Jézus alapitotta vallas ,egy vallas a tobbi kozot"?

Azok kozétt az emberek kozott, akiknek emlékét
megérzi a toérténelem, ott sorakoznak a valldsalapiték.
Taldlkoztak olyan ihletett emberek, akik mélyrehatéan
megértették, hogy Isten — vagy az Istenség — lényege
szerint a Kikeriilhetetlen. Ezek az emberek kilonbdz& kul-
turdlis kornyezetekben értelmezték az emberi sors titok-
zatos &sszefiggéseit az ,odadt”-tal. Tanitvényok csopor-
tosultak koréjik, megosztottdk hitiket, szertartdsaikat,
erkélesi koveteléseiket, folismerve bennitk azokat a kez-
deményezdket, akikben valldsos szitkségleteik visszhangra
taldltak. llyen kezdeményezdé-e Jézus? Egy valldsalapité
a tébbi kézétt, egy valldsé a tébbi kézil?

Ha elfogadjuk ezt a kérdést — ami, Ugy tetszik, nem
is kérdéses —, az annyit jelent, hogy az &sszehasonlité
valldstdrténet Otidra jutunk: parhuzamokat vonunk Jézus
valldsa és a valldsossdg mds megnyilvdnuldsai kdzatt.
Osszehasonlithatjuk egyik alapitét a masikkal, egyik hi-
tet a masikkal, egyik ritust a mdsikkal, egyik vallaserksl-
csét a masikkal, egyik lelkiséget a mdsikkal. Osszehason-
lithatjuk ,Krisztus vallasénak” kulturédlis termékenységét
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mds valldsokéval. Igen valdszinG, hogy sokféle médon
meg lehet igy dllapitani Jézusnak és az & ,valldasénak”
fels6bbrendiségét: nagyobb benne az Isten irdnti érzék
tisztasdga és mélysége, teljesebb a babona és a magia
visszautasitdsa, érettebb a Mester irdnti elkdtelezettség
kovetelése, gazdagabbak az igazsdgkeresé embernek
adott feleletek.

De meg kell vallanom: amikor Jézus Krisztusba vetett
hitemrél adok szdmot, engem nem elégit ki, hogy a leg-
tokéletesebb vallds alapitéjanak ismeriem el. Kilénben
is ki biztosit, hogy nem lép f6l majdan egy még tokélete-
sebb valldsalapité62 Még az sem elégitene ki, ha az ab-
szolot tokéletes vallds alapitdjdt ismerném f&l benne.
Amit 8 hitem szdmdra jelent, az nem meril ki egy Uj
valldsi jelenség megalkotdsdban . . .

Jézus Krisztusban én az emberek koézoétt megnyilat-
kozé Isten végsé kezdeményezését ismerem fol, amely
lehet8vé teszi az embernek térténelme végsd értelmezé-
sét. Azt a kimerithetetlen Eseményt fedezem fé! benne,
amely az egyedilvalé Istenrsl beszél nekem, arrél az
Istenrdl, aki a végs8kig beteliesiti egész teremtésének
szavat. Egy abszoldt, minden emberre vonatkozé (6vé
6rémhirét fogadom Benne. Amikor Jézus Krisztus tanit-
vénya leszek, vele az emberi térténelem abszoldt sily-
pontia hiz magdhoz. Nem lesz tébb hozzda hasonlé:
Isten immdr sem meg nem kettézheti 6t, sem ellene nem
mondhat, sem messzebbre el nem mehet, mint &benne.

Ezért beszélek inkdbb Jézus evangéliumardl, vagy a
Jézus-eseményrsl, mint Jézus valldsardl: Jézus valldsa
csak egy része az evangéliumnak. Hiteket, ritusokat, in-
tézményeket &ssze lehet hasonlitani — a Jézus-esemény
azonban &sszehasonlithatatlan, egész teliességében 6ssze-
foglal mindent Isten végsé szavdban, Jézusban, akiben
minden beteljesedik.

P.-A. Liégé

Politizalt-e Jézus?

Megint csak ebbe a kétesértékii és kétértelmiségében
kompromittélé széba botlunk: politizdlni. A keresztények
— elég szerencsétlenil — tobb mint egy évszdzada be-
lebotlanak. Mdr Lacordaire ,elkotelezett” ember volt, és
tdmadtdk érte. Es Krisztus? Van-e ,evangéliumi politika®?
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Fiatalsdgomban tébbé-kevésbé ez az axioma irdnyi-
totta az emberek viselkedését és lelkiismeretét: a keresz-
tény nem politizdal. A keresztények egysége politikan tdli
és politikan folili; 8k nem szennyezik be a keziket. A
polittka megoszt, a vallds egyesit. Ennek igazoldsdra
evangéliumi hivatkozdsokhoz folyamodtak. Tanitotték a
latszélag vildgos megkilénbdztetést a sorsdra hagyott
evildgi orszdg és Isten lelki orszdaga koézét. gy mondta
Krisztus is: Az én orszdgom nem e vildgbél valé — az
a csdszdré.

Ma maér félméritk ennek a kettéosztdsnak a hibds
voltdt, amelyet a zavaros idék magyardznak. Mai egy-
hdzlatdsunk lényegéhez tartozik, hogy az Egyhdznak a
vildgba kell merilnie ahhoz, hogy Egyhdz legyen. Es
éppen az Evangélium ujjgéledése az Egyhdzban kezd
Jpolitikai tudatot” adni a keresztényeknek. Hogy em-
berek legyenek. Hogy hiiségesek legyenek Krisztushoz.
Hogy épitsék az Orszdgot.

J4l jegyezzik meg mind a kettét: Krisztus nem ,politi-
z4lt”, de ,elkdtelezett” volt. Semmi politika: nem tanitott
.szocidlis tanokat’ a kilénb6z8 gazdasdgi rendszerek-
rél, amelyek Palesztina teriletén keveredtek egymdssal,
a rémai imperializmustél az agrdrpatrondtusig. Vissza-
utasitotta azt, hogy a polgdri igazsdgszolgdltatds iigyeibe
avatkozzék. Elkilénilt a zsidé teokrdciatél. Evangéliuma
nem ad ,modelleket”.

Es mégsem figgetlen semmi az 6 messidsi vdllalkoza-
satél. A megszabaditds, amit beteljesit, egyardnt érinti a
testet és a lelket, az Uzleti igyeket és a szerelmet, a mun-
kat és a szemlél8dést, a rendéroket és a prostitudltakat —
ha nem igy van, akkor misztifikdcié az egész. A térvényen
kiviliek otthon vannak az 6 Orszdgdban, a jogdszok
botrdnkozdsdra, és a politikusok rémiletére. Ami kibujna
a megistenilés alél, az a rothadds zsdakmdnydavé lenne.

Az is igaz, hogy a vildgnak ez a megujuldasa nem poli-
tikai messzianizmussal térténik: ilyen lenne a fenndllé
rend szenttéavatdsa és a keresztény forradalom egya-
rant. Egyik sem dlcdzhatja magdt Krisztus pdartfogdsdval.
Isten Orszdgdt keressik és az 8 igazsagdat. Ez a mive-
let a politikai elemzés kdzvetitésével folyik, de ezt az
elemzést értelmem és tapasztalataim alapjan kell végez-
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nem; nem vezethetek le belSle magatartdsi szabdlyokat
és megolddsokat. A politikdnak és a kézgazdasdgnak
megvannak a sajdt autoném tdrvényei.

Tehdt nincs elére megdllapitott rendszer vagy tech-
nika. De az ember csak akkor taldlia meg és miveli haté-
konyan a megfelelst, ha hatalmdba keritette a préfétai
igény, ha nem szabadulhat a béke gondolatatsl, amelyet
meg kell teremteni, a nyomorisdgétél, amelyet el kell
térélni, az igazsdgossdgétél, amelyet az igazi szeretet
altal kell megvalésitani. Ezekre kételezte el magét Krisz-
tus, kérlelhetetlenil, foltétlendl.

M. D. Chenu

Jézus: emlék vagy jelenlét?

Jézus . . . kdzel kétezer éve!

Es ezt a nevet ma is szintelenil ismétlik, mint az em-
beriség kimerithetetlen titkdt. Pedig hogy lejdratta, eldrul-
ta, eltorzitotta a térténelem keresztitia! Mekkora a tavol-
sdg az Evangélium fényforrésa és minden rékévetkezd
kozott! ,Jézus Isten Orszdgdt hirdette — és az Egyhaz
j6tt” (Loisy). De az Egyhdz mégsem sziint meg &rizni és
dtadni ezt az Evangélivmot, még akkor sem, amikor
uralomvdgydnak igazoldsdval bélyegezte meg, vagy el-
zdrva tartotta . . . és a kiléndés kényvecske mindig ele-
venen élt benne, mint ,keseriség a gyomornak és méz-
csepp a szdjnak”: hdnyszor csapott ki a kenyeret, csodd-
kat, kirdlyt keresé tdmegre 0ibdl a vildgossdg, az élesz-
t8, a tiz! Mi lett volna az Egyhaz nélkil abbdl a néhdny
lapbdl, amelyet annyit masoltak, amelyen annyit elmél-
kedtek: a Boldogsdgokbdl, a tékozlé fit histéridjabél,
a magvetés paraboldjgbdl, a passié j6zan és érdes
elbeszélésébsl?

De csak egy kényv tovdbbaddsdrél van-e szé6 nem-
zedékrél-nemzedékre, a térténelem hullamainak dra-
palydban?

Jézusnak ma is van aktualitésa: amikor az emberek
bsszegyilnek, hogy dtéliék boldog életének és haldlanak
.emlékezetét” és meginnepeliék egyetemes jelenlétét
minden olyan emberi gesztusban, amely ad és elfogad,
elvesziti és megnyeri az életet. Az Urnak az idék vége-
zetéig megilt vacsordjdn az emberek egész élete adja
meg a térékeny, szimbolikus valésdagok emberi silydt.
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Jézus tetteit és szavait kezdettdl fogva emlékezetben
tartottdk a kézésségekben; a testvéri érintkezésben meg-
tapasztaltdk Krisztust. Ezek az emberek paradox médon
egyardnt Unnepelték tdvollétét és jelenlétét, testben élt
napjainak emlékezetét és masodik elidvetelét, vissza-
térésének eleven vdrdsdt. Diadal volt ez a molé idén,
mert Isten szive az emberek szivén dobog. Mert Krisztus
belsé lendilete feszitve jarja 4t az egész életet.

Jézus doébbenetes kodzelsége, Lelkének termékeny fel-
virradésa mindenitt ott van a vildgban, mindazokndl,
akik prébdlnak ,igazsdgban cselekedni”. De vannak em-
berek, akik ennek a jelenlétnek kinyilatkoztatd, eleven
jelét Glik meg: ,Oftt, ahol ketten vagy hdrman 6sszegydl-
nek az én Nevemben, En vagyok oft kéztik.”

Isten tapintatos kegyelme Ggy akarta, hogy szava,
teste mindig az emberségbdl szdarmazzék, onnét csirdzzék
ki. Jézust nem hirdetné kényv, ha nem lettek volna
emberek, akik kélcséndsen tudtuladtdk egymésnak a Jé-
hirt, megosztottdk egymdssal, egyitt jatszottdk isteni ja-
tékét. Nem élne ott egy konyv lapjain, ha nem lettek
volna emberek, akik félelevenitik jelenlétét, felajanlkoz-
nak Lelkének, hogy mint fiak és testvérek élnek az Atya
szine elétt.

Jézust a részesedés aktusa ruhdzza fél emberséggel.
Ez a részesedés — amelyet az ember Istentd! kap, hogy
telies létté fejlessze — ad Jézusnak nem sziné emberi
életet. Az Eucharisztia lokoméija ezt az ,egyetemes része-
sedést’ Unnepli, amelynek legmagasabb és legjelenté-
sebb aktusdt Krisztus élte at. Azért O a titka és a tartal-
ma, az emléke és a |6v8je, a radikdlis ereje itt és most.
Minden emberi hely Jézus helye lett; de egyeseket asz-
taldhoz hivott meg, hogy testvériesen innepelie velik
Isten ajdndékdt a maga egyetemes kiterjedésében. Ennek
a felénk tdrulé cselekvé jelenlétnek az intenzitdsa min-
den feliletes valdségot Gttér: az emberek Isten lakoma-
jandl Gnek.

A kenyér és a bor, de a viz is, az olaj, a kélcsénds
beleegyezes egy megbocsqro szé, egy ének ... meg-
annyi egészen egyszer{j gesztus isteni energidk hordozé-
ja lesz.

lgaz, a szédiletes egyszeriiségnek ezeket a pillana-
tait olykor eltakarja a jogi formalizmus, a ritualizmus,
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vagy a kdzépszeriség. Megannyi fdtyol Jézus arcdn!
De akadnak emberek, akik szinet nélkil ismétlik, egé-
szen az &ntudatlan megszokdsig, a roppant szét: ,Ime
az Ember” — és az Arc 6jbél megielenik.

Az emberi 6cedn kavargé hulldmaiba vetve, Jézus a
térténelem érdaiban tovdbb éli haldltusdjat, hélaaddsdt,
fajdalmas és j6saghinté otigt. Az Egyhdz hiiségének és
druldsainak varrasnélkili kéntdse alatt teste és vére,
igéje a térékeny és dicséséges emberség Utjat jdrja.
Jézus emberkezeket hiv arra, hogy megtériék a kenyeret
Emmausz minden 0tidn: és felcsillan el8ttink meghitt je-
lenléte, amikor az éjszaka drnya latszélag mdr-mér min-
dent beborit.

Gérard Bessiére
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V.
EN VAGYOK

Amit Jézus 6nmagdrél mondott

és amit apostolai mondtak réla

BIBLIAI HIVATKOZASOK JEGYZEKE






ALFA ES OMEGA
— En vagyok az Alfa és az Omega, az Els6 és az Utols6,
a Kezdet és a Vég: Jel 22,13. V6. még Jel 21,6 és 1,8.

A TEST FEJE

— O a Testnek, vagyis az Egyhdznak a feje: Kol 1,18. —
Vo. Ef 1,22 és 1Kor 12,12.

AZ ATYA KEPMASA

— O a lathatatlan Istennek képmdsa: Kol 1,15. — V6. R6m
8, 29.

— Isten dics6ségének kisugdrzdsa és lényegének képmdsa:
Zsid 1, 3.

— Aki engem latott, ldtta az Atyat: Jn 14,9.

AZ ATYATOL JOTT

— Kijottem az Atyatdl és beléptem a vildgba: Jn 16,28. —
V6. Jn 17,8 és 1, 1.

— En f{06liilrél vagyok: Jn 8,23.

— Azért szdlltam le a mennybél, hogy annak akaratédt cse-
lekedjem, aki engem kiildott: Jn 6, 38.

— Az Atya és én egy vagyunk: Jn 10, 30.

AZ EMBERFIA
— Az Emberfidnak nincs hovd fejét lehajtania: Mt 8,20. —
V6. Mt 24,30 és Jn 9,32, valamint Dén 7, 13.

BOLCSESSEG
— Krisztus Isten Bolcsessége: 1 Kor 1,24, — V6. uo. 1,30
és Jn 6, 35.

DAVID FIA
— Hozsanna Dévid Fidnak: Mt 21,9. — L. még Mt 23,42
és 9,27, Lk 2,4.

ELSOSZULOTT

— O minden teremtmény Els6sziilotte . . . Els6sziilott a
halottak koziil: Kol 1,15 és 1,18. — V6. R6m 8, 29.

EMMANUEL

— fme a Szliz méhében fogan és filit sziil. Neve pedig
Emmadnuel lesz, ami annyit jelent: Veliink az Isten:
Mt 1,23 (Iz 17, 14-et idézve).

ELET

— En vagyok a feltdmadds és az élet. Aki hisz bennem, ha
meghalt is, élni fog: Jn 11,25.

— En élek és ti is élni fogtok: Jn 14,19. — V6. Jn 17, 2.

— Amint én az Atya altal élek, ugy aki engem eszik, az
majd éndltalam él: Jn 6, 57.
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— En vagyok az Ut, az Igazsdg és az Elet: Jn 14,6.

— Obenne élet volt, s ez az €let volt az emberek vildgos-
saga: Jn 1,4. — VO. Jn 3,35.

— Ti az élet szerz6jét megoltétek. Isten azonban feltdmasz-
totta a haldlbdl, ennek mi tanii vagyunk: Csel 3,15.

— Elek, de mir nem én élek, hanem Krisztus él bennem:
Gal 2, 20.

ELET KENYERE

— En vagyok az élet kenyere: Jn 6, 35.

— En vagyok az él6 kenyér, mely a mennybél szdllott le.
AKki ebbdl a kenyérbdl eszik, orokké €l, s ez a kenyér,
melyet én adok nektek, az én testem (hisom) a vildg
életéért: Jn 6,51. — VO. Janos egész 6. fejezetét.

— Jézus vette a kenyeret, megdldotta, megtorte s tanit-
vanyainak nyujtotta e szavakkal: Vegyétek, egyétek: Ez
az én testem. Mt 26,26. — V0. 1Kor 11,23 és 10, 16.

EN VAGYOK

— Ha nem hiszitek, hogy En vagyok ... Jn 8,24. — V0.
Exod 3, 14.

— Amikor majd folmagasztaljatok az Emberfidt, megtud-
jatok, hogy En vagyok: Jn 8, 27.

— Miel6tt Abrahdm lett volna, En vagyok: Jn 8,58.

FELTAMADAS

— En vagyok a Feltdmadds. Aki hisz bennem, ha meghalt
is, élni fog: Jn 11,25. — V6. Jn 3,16 és 3,35; Jn 6,40
és 6, 54.

— . .. megodlik és harmadnapra feltdmad: Mt 17,23. —
V6. Mt 16,21 és Lk 24,7.

— Miért keresitek az €16t a holtak kozott? Feltdmadott:
Lk 24, 5-6.

— O, aki Jézust feltdmasztotta a halottak koziil, halandé
testeteket is életre kelti: R6m 8,11.

— Ezt a Jézust tamasztotta fel az Isten, ennek mi mind
tanui vagyunk: Csel 2,32.

— Krisztus foltdmadt a haldlb6l. Amint Addmban minden-
ki meghal, ugy Krisztusban mindenki életre is kel:
1 Kor 15,20 és 22.

— Benne temetkeztetek el a keresztségben és benne t4-
madtatok fel: Kol 2,12.

FIU (ISTENE)

— Ha Isten fia vagy ... Mt 4,3. .

— Te vagy Krisztus, az é16 Isten Fia: Mt 16,16. — V6. Jn
10,36 és 11,4.

— Teh4t te vagy az Isten Fia? — En vagyok: Lk 22,70.

FIU (JOZSEFE)

— Nem Joézsef fia-e ez? Lk 4,22. — V6. Lk 3,23 és Mt 1, 16.
FIU (MARIAE)

— Ne félj, Méria . . . fiat fogansz: Lk 1,30-32.

— Isten elkiildte Fidt, aki asszonytdl sziiletett: Gal 4,4.

108



IGAZSAG

— En vagyok az Ut, az Igazsig és az Elet: Jn 14,6.

— En azért sziilettem és azért jottem a vildgra, hogy tani-
sdgot tegyek az igazsdgrél. Mindaz, aki az igazsigbdl
vald, hallgat az én szavamra: Jn 18, 37.

— Ti életemre tortok, aki pedig az igazsigot hirdettem
nektek, melyet Istentél hallottam: Jn 8, 40.

— Mi ldttunk az 6 dicsGségét, mint az Atya Egysziilottének
dicséségét, aki tele van kegyelemmel és igazsiggal: Jn
1,14, — V6. még 1Jn 3,19.

IGE (SZ0)

— Az Ige testté lett: Jn 1,14. — V6. Jn 1,1, valamint Jel
19, 13.

— Isten Fia 4ltal szélt hozzdnk: Zsid 1,2. — V6. Jn 3,11.

ISTEN BARANYA

— Ime az Isten Bérdnya, aki elveszi a vildg blinét: Jn 1, 29.

— Ahogy a bardny nem ad hangot nyiréja el6tt: Csel 8, 32
(idézet Iz 53, 7-b6l).

— Léttam: ott 4ll a Bardny, mintha le6lték volna (= a feldl-
dozott Jézus): Jel 5,6.

ITT VAGYOK
— Ahol ketten vagy hdrman az én nevemben Osszegylilnek,
ott vagyok kozottiik: Mt 18, 20.

KICSINYEK
— Amit egynek e legkisebb testvéreim koziil tettetek, ne-
kem tettétek: Mt 25, 40.

KIRALY

— Hol van a zsid6k most sziiletett kiralya? Mt 2,2.

— . .. er6szakkal kirdllyd akartdk kikidltani: Jn 6, 15.

— Hozsanna, Izrael kirdlya! Jn 12,13.

— Az én orszdgom nem a vildgbdl valé. — Tehdt kirdly
vagy! — Te mondod, kirdly vagyok: Jn 18, 36-317.

— En nektek adom az orszdgot, hogy majd asztalomndl
egyetek és igyatok orszdgomban: Lk 22,29-30. — V6.
Mt 4,17.

— Oltozetén ez a név volt felirva: Kirdlyok Kirdlya, ural-
koddék Ura. Jel 19, 16.

KOZVETITO

— O uj szovetség kozvetitGje: Zsid 9,15. — V6. Zsid 8,6.

— A torvényt Mozes kozvetitette, a kegyelem és az igaz-
sag Jézus Krisztus dltal valésult meg: Jn 1,17.

KRISZTUS

— Ma megsziiletett a Megvélt6tok, Krisztus, az Ur: Lk 2,
11. — V6. Lk 2, 26. .

— Megtaldltuk a Messidst (ami annyit jelent, mint Krisz-
tus): Jn 1,41.

— H4t ti mit mondotok, ki vagyok? Simon Péter erre igy
valaszolt: Te vagy Krisztus, az €16 Isten Fia. Mt 16, 16.
— V6. Jn 11,27.
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— A Messids, azaz a Krisztus . . . En vagyok az, aki veled
beszélek: Jn 4, 25.

— Te vagy-e a Messids, az dldott (Isten) Fia? Jézus igy
vilaszolt: En vagyok: Mk 14, 61.

— Kﬁjgz 2r(lsem ezeket kellett elszenvednie a Krisztusnak?

KULDOTT

— En nem magamtél jottem, hanem 6 (az Atya) kiildott
engem: Jn 8,42.

— Isten elkiildte a Fiit, aki asszonytol sziiletett: Gal 4, 4.

— Aki engem befogad, azt fogadja be, aki engem kiildott:
Mt 10, 40.
Aki engem 14t, azt latja, aki engem kiildott: Jn 12, 44.

— ?nu;(l)t 2aiz Atya kiildott engem, én is tgy kiildelek titeket:
n 20,21,

MEGVALTO v

— Az Emberfia azért jott, hogy véltsdgul adja életét soka-
kért: Mt 20,28. A megvaltas Jézus Krisztusban teljestilt
be: R6m 3,24. — VO. Iz 41, 14.

— Ez az én vérem, amely sokakért kiontatik a bilindk
bocsdnatdra: Mt 26, 28.

MESSIAS
— A Messids . .. én vagyok, aki veled beszélek: Jn 4, 25.
— V6. Jn 1,41 és 1,33; ldsd mindenekel6tt Ex 30, 22.

MESTER
— Ti engem Mesternek hivtok . .. az vagyok: Jn 13,13. —
V6. Mt 11, 27.

NAP
— A Kel6 Nap ldtogatdsa: Lk 1,78.
— Arca fénylett, mint a nap: Mt 17,2. — V0. 19. zsoltéar.

NAZARET

— Jozsef vette a gyermeket €s anyjat és letelepedett egy
Néazaret nevii varosban: Mt 2,23.

— Johet-e valami j6 Ndazdretb6l? Jn 1,46. — VO. Jn 7,27
és 7,40-52.

PAP

— Hitvalldsunk fépapja, Jézus: Zsid 3,1.

— Minden tekintetben hasonlév4 kellett védlnia testvéreihez,
hogy irgalmas és Istenhez hiiséges fOpap legyen: Zsid
2,17.

— Olyan kivdlé f6papunk van, aki dthatolt az egeken,
Jézus, Isten Fia: Zsid 4, 14.

— Annak ellenére, hogy 6 volt a Fil, a szenvedésbsl enge-
delmességet tanult; orok lidvosség szerzbje lett: Zsid

, 8.

PASZTOR
— En vagyok a j6é pdsztor ... Jn 10,11. — V6. Ez 34,1.
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PROFETA

— Az emberek szerint (Jézus) egy a préfétdk koziil: Mt
16, 14.

— A profétat csak hazdjdban és hdzdban nem tisztelik:
Mt 13, 57.

— Ez valéban az a Préféta, akinek el kell jonnie a vildgra:
Jn 6, 14.

SZELID ES ALAZATOS
— Jojjetek hozzdm mindnydjan, akik faradoztok . . . Szelid
vagyok és aldzatos szivii: Mt 11, 28.

SZENT

— Té4vozz télem Uram, mert blinds vagyok! Lk 5, 8.
— Te vagy az Isten Szentje! Mk 1, 24.

— Ti megtagadtdtok a Szentet és az Igazat: Csel 3, 14.

SZOLGA

— Ime az én szolgdam, akit kivdlasztottam: Mt 12,18. —
Vo. Iz 42,1, tovabba Lk 4,18.

— Az Emberfia nem azért jott, hogy kiszolgdltassa magit,
hanem hogy szolgdljon: Mt 20, 28.

— Kiiiresitette magét, szolgai alakot ©ltott: Fil 2,7.

— Isten megdicséitette szolgdjat, Jézust: Csel 3,13. — V0.
Iz 52,13 — 53, 12.

SZOLOTO
— En vagyok az igazi sz6l6t6 és Atydm a szélémiives: Jn
15, 1.

TESTTE LETT (EMBERRE LETT)

— Az Ige testté lett: Jn 1, 14.

— Kiiiresitette magdt, szolgai alakot Oltott és hasonléva
lett az emberekhez: Fil 2,17.

UJ EMBER (UJ ADAM)

— Amint Addmban mindenki meghal, Ugy Krisztusban
mindenki életre is kel: 1Kor 15,22, — V6. még 15,45,
Rém 5,12-17, Ef 2,15.

UT
— En vagyok az Ut, az Igazsig €s az Elet. Senkisem jut az
Atydhoz, csak énaltalam: Jn 14,6.

UDVOZITO

— Jézusnak (= Isten iidvozit) nevezed, mert népét 6
szabaditja meg bilineit6l: Mt 1, 21.

— Udvozité sziiletett nektek: Lk 2,11.

— Valéban 6 a vildg lidvozitéje: Jn 4, 42.

— Nem azért jottem, hogy elitéljem a vildgot, hanem hogy
megmentsem a vildgot: Jn 12, 47.

— Nem adatott mas név az ég alatt az embereknek, amely-
ben iidvoziilniink kellene: Csel 4,12.

VILAGOSSAG
— En vagyok a vildg Vildgossdga: Jn 8,12.
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SZEMELYES JEGYZETEK









Amikor Jézus Filsp Cezdredja vidékére ért, megkér-
dezte tanitvdnyait e szavakkal: ,Kinek tartidk az embe-
rek az Emberfigte”

Igy vdlaszoltak: ,Egyesek Keresztel6 Janosnak, md-
sok lllésnek, ismét mdsok Jeremidsnak vagy egynek a
préfétak koézil.”

Most hozzdjuk fordult: ,Hdat ti mit mondotok, ki
vagyok?e”

Simon Péter erre igy vdlaszolt: ,Te vagy Krisztus, az
él§ Isten fia.”

Szent Mdaté 16. fejezete
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A nekink szegez8d8 kérdés pontosan ugyanaz, mint
amit Jézus vetett f5l apostolainak: ,Hdt ti mit mondotok
az Emberfidgréle”

Ugyanezt a kérdést teszem fél én is nektek. A ti lel-
keteknek is égetd és siirgeté-e az evangélium? Es ti mit
mondotok Jézusrél?2 Milyen a személye, milyen a termé-
szete? Az ember nyomban a katekizmushoz folyamodik
és eszébe jut, hogy ,Jézus Istennek Fia, aki emberré lett”.
De tudjuk-e valéban, mit jelent ez?

Tovdbbmenve: ha Jézus az emberré lett Isten, ami a
csoddk csoddja, mi lehet akkor az én szdmomra? Milyen
viszony van kozte és kdztem? Csakugyan foglalkoznom
kell-e vele? Taldlkozom-e vele életemnek Utjdn? Hozza-
kapcsolédott-e sorsomhoz? Még ez sem elég. Ha meg-
kérdezném pontosan a mi korunk embereit: Mit tartotok
ti Jézusrél? Minek tekintitek? Mondjdtok meg nekem:
Kicsoda az Ur? Ki ez a Jézus, akit annyi szdzad éta
folyvdst prédikdlunk, abban a meggy6z8désben, hogy
életinknél is sziikségesebb &t hirdetni a lelkeknek? Kicso-
da Jézus?

VI. Pdl, Réma, 1965. mdrcius 14.
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FUGGELEK
KI NEKEM JEZUS ?

A VIGILIA KORKERDESE

Jézus személyisége minden kor emberét foglalkoztatta, Ha-
tdsa ma is él6 és észlelhetd, senki sem lehet kozombos irdnta.
A Vigilia szerkesztGsége ezért korkérdéssel fordult — vilag-
nézetre valé tekintet nélkil — a magyar szellemi élet jeles
képviseldihez, mit jelent nekik Jézus. Az adott feleletekbdl ki-
deriil, hogy alakja nemcsak a hivonek jelent sokat, aki hitének
mesterét, Megvaltéjat latja benne, hanem a nem-hivonek is, aki
mint torténelemformélé személyiséget, az egyetemes emberi
kultira kiemelkedé értékét tartja szamon.

A beérkezett valaszokat névsorban ko6zoljiik.

BALINT ENDRE festémiivész:

— Rénay Gyérgy szegezte nekem a kérdést a Nem-
zeti Galéridban, egy pompds egyhdzmiivészeti kidllitas
bemutatéja utdn, lefelé menet a lépcsén . . . Azutdn el-
bocsoztunk, és arra gondoltam, valami ,csoddnak® kel-
lene térténni, hogy én erre a kérdésre igazul vdlaszoljak.

Jézus testi mivolta képzeletemet valdjdban nem fog-
lalkoztatta, vagyis — ahogy mondiék — a ,térténelmi
Jézus” bennem sohasem valt plasztikussd. Személye (akit
két évezred sem tudott deformdlni hamis akaratok, dlsé-
gos ferditések segitségével) Formdt 6ltétt, és most ennek
a Formdnak lettink elragadtatott szemlélsi. Persze nem
csak most és nem csak mi, de mindazok, akik a kata-
kombdk puritdn diszitéseit annak idején készitették, és
akik a gétikus katedrdlisok szobraiban az &rékkévalé-
sdgot dlmodtdk, és akiket Sasettatsl Michelangeldig olyan
erd jart ét, hogy maguk is ,csoddlatos haldszokka” let-
tek. Szdmomra a barcelénai Kataldan Mdzeum elsé nyolc-
tiz terme és szinte az egész Cluny mizeum, de a sixtusi
kdpolna mennyezete is ugyanannak a dolognak tand-
sagtétele: a Hit formateremts erejét példazza. Ez a ke-
reszténység érdeme, amely Jézust helyezte mindenek
elé . ..

Ami engem illet, ,csodavéré” voltam és az is ma-
radtam; hogyan is ne hinnék annak, aki csoddkra képes.
Kilonben miért is festettem meg annak idején a Csoddla-
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tos haldszat cimG képemet? Szeretetre éheztem és nem
hittem, hogy tizenkét évvel késébb még élni fogok és
azon gondolkozni, mit is jelent nekem Jézus? Talén a
szeretet és a csoddk kimerithetetlen forrdsat, és még
inkdbb a szeretet csoddjdt és a csoddk szeretetét.

BARDOS LAJOS zeneszerzé:

— Hogy kicsoda? Gyermekkoromban nem t&bb, mint
az izgalommal vért kardcsony. Gyertyafény, indidn
kdnyv, kisvonat. Nagydidk éveimben: kamaszos félénnyel
lefitymdlt ,legenda”. Azutdn katonasor, hdbory, felnstt
élet, — és lassanként bizonyossdggd valt a szamomra,
hogy O csakugyan az, aminek magdt mondotta: U,
igazsdg, élet.

Ut. Tudom, merre drijak, tudom, merre haladjak. Senki
nem mondta, hogy a helyes Ot sima és kényelmes. Mere-
dek és gérongyds az. De a sziklamdszé is ezt keresi. Es
ahogy hadlad félfelé, egyre szebb a kilatés, egyre fonsé-
gesebb az érzés. Es ha vissza-visszacsUszik az ember az
Ut nehezein, ki ad erét az djra- meg Gjrakezdéshez? O.

lgazsdg. Nincsen szava, amelyik tévesnek bizonyult
volna. Pedig ugyancsak cifra évtizedeket ért meg az én
hetvenéves nemzedékem. De minden fordulatban, minden
forgatagban bevdlt szavainak igaza. Soha semmi bajom
nem lett abbél — de mdsnak sem! —, hogy példdul meg-
fogadtam legfébb szavat is: szeresd felebardtodat! De
sokszor nem volt ez kénnyG! Gdncsokat, vadaskoddsokat
nem visszabosszulni, hanem bardti kéznyuiijtdssal elfele-
detté tenni . . . Ki adott ehhez erét? O.

Elet. A sz6 hatdrtalansdgdbdl most csak a teliességet
idézem. Zoldfili siheder koromban egyitt fojtam a fo-
i6kkal: micsoda abszurdum! Egyszer azt mondja: békét,
mdskor: kardot. Dehdt az élet pontosan ilyen. Telve ellent-
monddsokkal, szélséségekkel. Igenis, dhajtjuk a békét, de
ha kell fegyvert ragadunk felddléi ellen. Es az a sok egyéb
fekete-fehér, igen-nem? Bankddjunk-e folyton vagy vigad-
junk2 Nem vagy-vagy, hanem is-is: nagypéntek is van, és
husvét is. A férfi magdnya, vagy a hdazasség boldogsdga?
Nem vagy-vagy, hanem is-is: szerzetesnek lenni éppoly
fennkolt életeszmény, mint ahogy a hdzassdg szentség.
(Amihez megint csak O ad erét.) Van pap-fiam is, és van-
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nak csalddos gyermekeim is. Mindegyik boldog az & élet-
dllapotdban. Es én sokszorosan boldog dltaluk.

Es O dltala, aki Ot, igazsdg, élet. Vagyis az igaz életre
vezetd ot

Dr. BENEDEK ISTVAN iré, pszicholégus:

— Hdrom kérdésiikre a vdlaszom:

1. Lehet-e pozitiv példa Jézus emberi arculata?

Lehet. Emlékeztetem Onodket Benedek Elek nagyapdm
életmottdidra:

Jézus tanitvdnya voltam,
Gyermekekhez lehajoltam,
A szivemhez félemeltem,
Szeretetre igy neveltem.

2. Mondhat-e ma az embereknek valami jelentéset és
kdvetendét?

Mondhatna. De kétezer éve azt tapasztaljuk, hidba
mond. Csak kivételes egyének kévetik. Semmivel annyian
és annyira vissza nem éltek a térténelem sordn, mint Krisz-
tus tanitésdval, még az egyhdazak is.

3. Lelkileg gyégyir-e vagy csak bénité balzsam?

Nem értem a kérdést. Balzsam és gyégyir ugyanaz,
nem bénit. Jézus sem bénit. Taldn a lelki fdjdalmat bénitja
a hit, a bizakodds valami emberfelettiben, a szé enyhités,
belenyugvds értelmében. Ennyiben balzsam és gyégyir.
Betegséget nem gydgyit, de segit elviselni.

BULLA ELMA szinmivészné, a Vigszinhdz tagja:

Errél a kérdésrél mindig is sokan és sokat beszéltek.
Igaz, a krisztusi térvények olyan magasrendiiek, hogy
szinte alig kozelitheték meg, taldn azért is beszélink ré-
luk annyit. Pedig az volna a |6, ha nem beszélnénk, cse-
lekednénk e torvényekisl vezettetve. Ez mindennél tébbet
jelentene és értelmet is adna nekik — mai érvénnyel.

GYONGYUOSSY IMRE filmrendezé:

— Laikus médjdn vettem kezembe a Bibliat, és egyre
inkdbb megkisértett az a herezis, még sajdt filmemmel,

19



a Virdgvasdrnappal is vitatkozva, hogy két hése van, a
szénak filolégiai értelmében is. Vagy legaldbbis dgy, hogy
két viziondldé alteregé ez az egyetlen hés.

Az egyik az abszolit megbékélést hirdeti, a masik
pedig ugyanekkor harcot hirdet. Az egyik — ha Ggy tet-
szik — olyan harcot, hogy azt mondja: szdllj szembe a
testvéredde! is, ha szikség van rd, ami gy is megfogal-
mazhaté, hogy irtsd ki a gonoszt, irtsd ki a rosszat. A
mdsik hés viszont azt mondja, hogy az dllhatatossdgod
a szeretetben erésebb, mint a kard. Ez az igen-igen szél-
séséges, majdnem &nmagdnak ellentmondé hés azonban
mégiscsak egy — ha Ggy tetszik — irodalmilag is, ezért
a vildgirodalom egyik legzsenidlisabb személyisége. Kar,
hogy ma alakja a napi harcokban elvész vagy elhomdlyo-
sodik, mert nemcsak kultikusan ihleté. Mint személyiség,
azok szdmdra is nagy ihlet-forrds, akik nem hisznek
benne. Két olyan magatartdsformdt tartalmaz, aminek a
vildgon ma is napi érvénye van.

GYORKOS LAJOS rev., a Buddhistdk Vilagszévetsége
Magyarorszdgi Regiondlis Kézpontjdnak vezet$ja:

— A kereszténység megalapitéjdnak személye — aki
egyUttal a keresztény hivék vallasi életének centrdlis
alakja is —, messze tulnétte az dltala megalkotott életmii
kereteit. Személyének hatdsa korszakokat formals, alaki-
té és meghatdrozé erdvé vdlt. Kévet8inek széma, akdr a
moltat nézzik, akdr a jelent vizsgdljuk is, tagadhatatia-
nul az elsd vilagvalldssd teszi a kereszténységet. Jézus
Krisztus neve, korunkban mér nem ismeretlen — a keresz-
ténységtsl alapjaiban kilénbéz8 — mds valldsrendsze-
rek kdvetdi szdmdra sem.

A buddhista vallds mérhetetlenil tolerdns és tirelmes.
Az intelligens buddhista nem tekinti és nem dllitja be sa-
jat valldsét, mint az egyedil Udvézitét, hanem elismeri és
vallja, hogy a megvdltdshoz mds valldsrendszerek segit-
ségével is el lehet jutni, feltéve, ha az azt kdvetd 8szin-
tén éli is a sajdt valldsat.

A Buddha tanitasdban kézponti helyet foglal el a sze-
retet és az irgalom gyakorldsa. E két erény fontossdga
szinte egyetemes jelleget 6lt, mert az emberi létformdn
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tdl kiterjed az dllatok, ,fiatalabb testvéreink” vildgdra is.
A buddhizmus két nagy iskoldja — az 0n. északi és déli
buddhizmus — kézil az elsé kifejezetten, a masik pedig
dltaldban éppen a Bodhisattvat dllitia kovetsi elé idedl-
nak, azt az emberi létformdt elért lényt, aki, dmbar szel-
lemi fejl6dése folytdan mér a megvdltds kisszébéhez érke-
zett, maga is Buddhdva vdlhatna s ezzel kilépve a létesi-
1és kodrforgdsdbdl, énmaga szdmdra végleg megszintet-
hetné a szenvedést, szeretettsl és irgalomtdl tokéletesen
dthatva énként lemond sajdt megvaltdsardl, G testet-6l-
téseket vdllal, hogy a tébbi lényt is hozzdsegitse a szen-
vedéstdl valé megvdltdshoz.

Ha az elébb elmondottak alapjan nézzik Jézusnak, a
ndzdreti Mesternek tanitdsat és ehhez hozzdvesszik sze-
mélyes életpéldajat is, igy lehetetlen meg nem ldatnunk
azokban a Boddhisattvat jellemz8 ismérveket. It elegen-
dé kell, hogy legyen, ha csupdn a szeretetrdl sz6lé tani-
tésaira emlékeztetink és eszinkbe jut az egész emberi-
ség megvaltdsdért hozott golgotai kereszthaldl. Vajon
van-e, lehet-e nagyobb szeretet anndl, mint aki sajdt
életét képes adni bardtaiért, az egész szenvedd emberi-
ségért? Vajon van-e, lehet-e nagyobb szeretet és irgalom
anndl, mint aki az &t Uldéz8ket annyira sajndlia, hogy
megsiratia? Vajon nem Jézus mondta-e: ,Ne szdllj szem-
be a gonosszal, hanem ha megitik jobb arcodat, forditsd
oda a mdsikat is”2 Tovdbba: ,Szeressétek ellenségeiteket
és imddkozzatok Ulddz8itekért”?

A sajdtosan buddhista tanitdas szerint: ,Gyildlkddés
a gyilolkédést meg nem szinteti, a gyGlélkédést csak a
szeretet szintetheti meg.” A ndzdreti Jézus szavai, ha
masként fogalmazva is, de lényegét illetéen ugyanezt az
igazsdgot kidltidk oda az egész vildgnak.

A buddhistdk szemében Jézus Krisztus — Bodhisattva.
Eppen a szeretet és irgalom egész lényét dthatd erénye,
annak tokéletes fokon valé gyakorldsa teszi 8t azzd. Es
ez a szeretet és irgalom, amely — felfogdsuk és Utjaik
ellenére is — mindkét valldsrendszert egyformdn jellemez,
teszi mind a keresztények, mind a buddhisték szdmdra
lehetévé a kolcsdnds megértést és a korunkban oly nagyon
szikséges kozeledést. Korunkban, egy olyan korszakban,
amely a megértésen kivil taldn semmit sem nélkildz job-
ban, mint éppen a szeretetet és irgalmat.
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GYURKOVICS TIBOR kélts:

— Zavarban vagyok. Az ember nem nézi az anyjdt
a firdben. Profédnnak tartom a kérdést.

Nos, a vallomds. Mindenr8l kérdeznek mostandban.
A mini-szoknydrél, a Bio Tomi mosészerrdl, a non-figura-
tiv festészetr8l, a nemi életemrdl . .. vagy a Manson
csaldd kegyetlenkedéseirdl. A szociolégusok Ggy gondol-
igk, ez |6 médszer. Hat igy hova rejtsem Ot2

Mindig nagyon kivdncsi voltam Jézusra. Konkrétan,
a szemgddrére, kdrmeire, térdére. Milyen volt — minde-
nestél. Ahogy fekidt, ésszefogta a ruhdidt, nevetett, a
fogai. Mdr tizendt éves koromban novelldt irtam réla —
kilséleg. Egy padon Ult. Miért, miért? Miért ennyire?

Most, mikor megtudtam a kérdést, mintha a pofdmba
Utéttek volna. Remélem, a papsdg is igy van vele.

Aztdn latom, ahogy kapkodnak az emberek, hogy
folidézzék. Usszefoglaligk, mint hést, fenomént. Bajno-
kot. Gondolkodét, forradalmdrt. Kényvek utédn nydlnak,
talén igényesebb filozéfiai lexikonban is megnézik, hogy
elhelyezzék a térténelemben, regényekben. Nem &nma-
gukban.

A kereszténység leglényege a személyesség. A keresz-
ténység nem vildgnézet, nem a gondolkodds magasisko-
ldja, nem is valami kiolvashaté filozéfiai rendszer, er-
kélesi szabdlyzat. O, nem. Jézus. A kapcsolat. A térs.

Az emberi megosztottsag a legnagyobb teher. Buka-
sunk és folemelkedésiink egybemosott szennye. Gonosz-
sdgunk és tisztasagunk keveréke. Mint valami rossz likér.
Jézus kivdlaszt minket — &nmagunkbdl. & csak tiszta,
csak emelkedés — micsoda egyoldalisdg, micsoda hidny!
Ebbe a hidnyba kapaszkodhatunk, ebbe az embertelen-
ségbe.

A kisded Jézussal sosem tudtam mit kezdeni.

Jézus férfit. Az er6sebb nemhez tartozé. Titkosan és
feliletesen érezhetd ez a nék odadramldsa révén is. Nem
véletlen. De hozzd nem vezet Ot az er8sség iranydban.
Csak semleges, csak férfiatlan, csak gyénge Gt. Amilyen
6.

A Krisztus Jézussal valé kapcsolat szerelmes kapcso-
lat. Nem véletlen, hogy .égi jegyes”, .isteni v8legény”,
.szerelmes Jézusom.” Nem bardti, bardtsdgos kapcsolat
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— az odaadds kapcsolata. Emberfeletti szerelem. Ne
felejtsik el.

A képz&mivészetekben olyan szép arca van.

Gyakorlé gydgyité koromban mindig nagy vitdban
dlltam orvoskollégdimmal. Freudistak voltak, javarészt.
Tudatositottak, felszabaditottak, én-felszabaditottak, gat-
ldstalanitottak. En tovébb akartam jutni. Az aldzatig.
Mikor magdtdl félszall a lélek. Az elfogadésig, a kat-
harzisig. Jézusig. Pitinek éreztem orvosaink Ugykédését,
szabadon-asszocidltatdsaikat. Ugy lattam, praktika, tak-
tika. Szent P4l azt irja a filippibeliekhez: ,Nem bizunk a
testben.” Fokozhatndm: a lélekben sem. Pedig fehérks-
penyeseink okosak voltak, képzettek, {6 szdndékdak, hu-
manistdk. De mi a humanizmus Jézushoz képest?

Szenvedni tudni kell. Mert van rossz szenvedés is.
J6l kell tudni szenvedni, tisztdra. Csak Jézus tud. Ezt
nevezik megvaltdsnak.

Mint egy ember. Haja van, file, kitart karja, izom-
kotegei. Nevet, beszél, végigmegy a gangon, bdrmikor
bedllithat hozzdnk. Barcsak egyszer bedllitana.

HELLER AGNES filozéfus:

— A kereszténység Jézus-képe — a maga tiszta for-
mdjéban — a nembeli individuum alakja. Olyan indivi-
duum 8, aki magdban hordozza, megtestesiti az emberi-
ség nembeli lényegét. Innen ered, hogy a Jézus-alak von-
z6 ereje messze meghaladja azoknak a kérét, akik ,hisz-
nek benne”. A vallds alkotta meg, de alakjanak jelents-
sége messze tolnydlik a vallds hatdkérén.

Egy istenség természetesen nem lehet Ggy individuali-
tds, hogy distancidlia magédt a sajat partikularitésatél. A
Jézus-mitosz ezt a problémdt oly médon oldja meg, hogy
Jézust a tiszta nembeliség reprezentdnsdvd teszi, Jézus-
nak nincs partikuldritésa. Ez egydltaldn nem ,természe-
nagyon is partikularisak: bosszGdllék, irigyek.A zsidék
tes”. Az ember képmdsdra alkotott istenségek tébbnyire
istene magdt ,féltékeny istennek” nevezi; Lété irigység-
bsl nyilazza le Niobé gyermekeit. Jézusban azonban
nincs se irigység, se féltékenység, se bosszi. Ugyanakkor
— mint a nembeliség reprezentdnsa, mint az ,ember fia®
— messzemenden egyéni. Egyéni a viszonya kordhoz, a
korban érvényes térvényekhez, illetve szokdsokhoz; egyé-
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nien alkalmazza az érvényesnek vallott isteni, erkdlcsi
térvényeket (. a hdzassdgtéré asszony, a gazdag ifjd,
Magdolna térténetét). Egyéni végil a haldla is; haldla az
6 haldla, sajat sorsdhoz tartozik. (Az egyénitett nembeli-
ség teszi kilénben alakjat a méalkotdsok kiapadhatatian
forrdsava is.)

A Jézus-mitosz természetesen nem mentette meg a
kereszténységet attél, hogy a valldsi elidegenedés tipikus
reprezentdnsa legyen. De létrehozta azt a paradoxont,
hogy a kereszténység mint kodifikdlt vallés mindig lap-
pangé ellentétben dllt az eredeti Jézus-mitosszal. (Szépen
rajzolia ezt meg Dosztojevszkij a nagy inkvizitor t&rté-
netében) A kereszténység sokszoros megujuldsi képes-
sége a vdltozé tdarsadalmi szitudcidkban, osztalyharcok-
ban azonban nem utolsésorban onnan eredt, hogy az Uj
irdnyzatok, 0] térekvések mindig ,visszatérhettek” az
eredeti Jézus-legenddhoz, hogy annak f8alakjdt szembe-
dllitsék a de facto uralkodé kereszténységgel.

IGNACZ ROZSA iréné:

— Még nem [drtam iskoldba. Tizenkét éves kisnéném
nem Piroska és a farkast mesélte. Az Olajfédk hegyét
mondta, a szamdr hatédn lovagolét és a Koponydk he-
gyét. Nagyhéten, feketepénteken ha réla olvasva a jobb-
oldali lator szavaiig érkezem ma is, majdnem éppen
Ugy, de még keservesebben, ha emberek elél szégyenem-
ben elrejtve is, hogyan tudhatnédm kérkedés nélkil bele-
irni ebbe a vallémondatba az dllitmdnyte

Hitvallas lehetne tiszta lelkiismerettel leirni: akkor &t
sirattam, most Ggy és azért kell sirnom, ahogyan Jeruzsa-
lem lednyait utasitotta. Kétkedésekkel kisértem magamat
ma is. Hdnyszor hittem, hogy legy8ztem. Megtértem.
Visszaestem. Hanyszor2 ,Ateista’ minddssze hetekig vol-
tam, tizennégy éves kiskamasz koromban Renan kény-
vének hatdsdra, de annak is csak az elsé fele ingatott
meg; mdsodik része, melyben mindennél ékesebben akar-
ta bizonygatni hése csakis ember voltdat, fokozédé ellen-
hatdst keltett. Hogy & Isten volt, azt éppen ennek a kényv-
nek ellenhatdsdra kezdtem tudni. Hogy ma is és mind-
orokre az, azt intellektualizmussal kacérkodé dihés ifjo-
sdgomban éreztem el8szor, Ugy tizennyolc évesen, mikor
a nagy stiliszta, Nietzsche szavaitél bivoléditem. Egy
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ideig. Mig el nem kidltotta a legbizonyithatatlanabb, leg-
logikdtlanabb dllitdsat: ,lIsten meghalt!” Ekkor hirtelen
valaminé — talén egy kis tdlzdssal antivoltairianizmusnak
nevezhet§ — ,tételt” ndveszteltem magamnak, olyast,
hogy: az ember teremtette Isten persze hogy meghalhat.
De hol teremtett valamit is az ember?2 Ocska dolog a
deisték moralizdldsa, hogy ,ha Isten nem volng, ki kel-
lene taldlni”. Ember nem taldl ki semmit, legfennebb meg-
taldal, felfedez, &sszerak, kiszir valamit, ami adva van
a mindenségben. Természetes, hogy kilénbéz8 korok
kildnbdz8 intellektusy, hitl, tudatfokd embere mds és
mds Istent fedez fel magdnak, jél-rosszul. Az mind utal-
hat arra az AbszolGtumra, aki O. llyeténképp bolcselked-
tem. De hitem gyenge ldbon dllott. Aztdn — megint
csak vallani kellene. De hogyan is?

Csalddi szerencsétlenségek nyomdn keletkezett, két
hénapig tarté nagy betegségem egyik krizisekor — ldt-
tam. Nem a Nietzsche reklamdlia szenvedés-hozét, nem
a ,ha nem volna, ki kellene taldlni” moralistét, 6, nem
a Renan jésdgos tanité bdcsijat. Imaginative fogadtam-e
hdt magamhoz? Gyermekkorban elfészkelt, fehéringes
dbrézoldasai szévédtek-e dt dbrdzolhatatlan, mégis ér-
zékelhetd fénnyé? Ldattam. J6 volt. Gydgyultam. Tilos
volt kdrnyezetemnek megmondania, hogy nagy beteg-
ségem alatt meghalt édesanydm, el is temették mar. Meg-
mondta. Boldogan sirtam, minden szememet elleps kény-
nyel boldogabban. ,Imhol a te anydd” — mondta Jdnos
apostolnak. Nekem is? En reformdtus vagyok. Ha feleke-
zetieskedni akarnék, akkor a ,semper reformare” értel-
mébe kapaszkodva azt korrigdlndm most, hogy: refor-
manda vagyok. A protestdns szét, annak ma negativ
kicsengése miatt leginkdbb elvetném magamtél. Apém,
egykori protestdns lelkipdsztor tiszteletet érdemlé em-
léke miatt nem vetem el, igaz papnak ismerhettem meg.

Ugy fordult, hogy sok, kilonb6zé felekezettel taldl-
kozhattam, keresztyénekkel, magukat annak tartékkal,
keresztényekkel; kereszténységgel dlarcoskodékkal, igaz-
nak latszékkal. Ismerek szdmos szektdt is. Foglalkoztam
kereszténység el6tti és az utdni valldsok térténeteivel,
vallasfilozéfidgkkal is. Volt kozottik visszataszitd, vonzd,
tilon t0l propagdld, erészakosan térits, példamutatd is.
Isten megment téle, hiszem, hogy valamind eklektikus
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vallést gydrtsak magamnak, egyénien &sszevdlogatva
ebbdl azt, abbdl amazt. Az Imitatio Christi gyarlésdégom-
nak gyétrelmesen nehéz. Hogy ,mind az egész teremtett
vildggal egyetemben nydgj, kizdj, harcolj, a Fitsdg lel-
kének elnyeréséért eped|” feladata felmérhetetleniil nagy.
De bdrhogy — mindig ldssam és segitségével ember-
rangy emberségre jussak.

KONDOR BELA festémivész:

— Jézus tanait nem lehet kdvetni. Mert olyan aka-
ddlyt dllit, hogy a mindenkori emberi viszonyok kozoétt
azt csak egy magdnyos farkas — amelyik nem harap
méghozzd, ugorhatnd at. De a magdnyos farkasok sorsa
a puskalévés, vagy az éhhaldl. Még a kereszire feszités
is kegyelemteliesnek tinik, mert emberi kegyetlenkedések
kézepette szégyenit meg.

Mindezt az evangéliumok bizonytalan alapjén lehet
tudni, és Jézus biztos sorsat a 12 (!) ostoba tanitvény bi-
zonytalankoddsa csak aldhGzza. |détlenkedésik termé-
szetes.

Azt gondolom, hogy az egyhdzak — mint a gy&8ztes
forradalmak a maguk kordban — nem teljesithetik Jézus
kinyilatkoztatdsait, hanem szervezetek a javabél, hiszen
gyakorlati céliaik vannak.

Végil — azt is lehet hinni, hogy az evangéliumi Jézus
soha nem létezett, minthogy eddig a tudésok igen sok
Krisztust bizonyitottak ellentevésként. Ez nem vdltoztat
azon az dlomképen, ami az emberek sorsdnak jobbité-
sdra térekvs fejekben mindig és ma is vildgit.

A Jézus-szimbdlum a térténelemts] figgetlenil igaz,
mint a népmesék, a kdltemények, és ha egy ilyen vagdsu
ember mai életiinket figyelné, nem helyeselne, és joggal.
Nem lett véltozds, csak elperegtek az évszdzadok.

A bibliai Jézus nem is vdéltoztatni akart, hanem &si
tanokat — melyek a kézkézen elvesztették fényiket és
ezzel egyitt érvényiket is, helyredllitani. Természetes,
hogy utolérte a tarsadalom bosszija, méghozzd azok ké-
pében, akik a szentségekbdl hivatalt csindltak maguknak.

Mindenesetre, akik ebben a mitoszban Ggy hisznek,
ahogy a katekizmus kivdnja, boldogok, mert reményik
van. En nem tartozom ezek kézé. De azért képes vagyok
a szeretetre.
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KOVACS SANDOR szombathelyi megyéspispdk:

— Nem tagadom és megvallom, hogy a Vigilia igen
tisztelt szerkeszt&jének megtisztels kérése, amelyben arra
a kérdésre kér t8lem vdlaszt: ki nekem Jézus, mélyen
meghatott. Valamit éreztem abbél qz aggéddsbél, ame-
lyet Szent Pdl érzett, amikor a korinthusiak elétt sajat kil-
detését igazolta (1 Kor 2, 1-4). Kora bélcsességével ellen-
tétben bevallottan is nem kis félelemmel Jézust hirdeti.
.Mi azonban a megfeszitett Krisztust hirdetiik, aki a
zsidéknak botrdny, a pogdnyoknak meg oktalanség. De
a meghivottaknak, akdr zsidék, akér gérégok, Krisztus
Isten ereje és Isten bdlcsessége” (1 Kor 1,23-24).

Ha szivbél akarok felelni a feltett kérdésre, egyszeri
szavakkal, amelyek Assziszi Szent Ferenc ajkat hagytdk
el, azt tudom felelni: Jézus az Istenem és Mindenem!

Ez taldn t0l egyszeriinek és kevésnek latszik?

Akkor sem tudok mdst mondani, mint amit Szent Pdl
apostol vallott: Krisztus ,Istentdl bolcsességiinkké, meg-
igazuldsunkkd, megszentelédésinkké és megvaltasunkkd
lett” (1 Kor 1, 30).

Ebben benne van mindaz, amit hiszek rendithetetlendl,
ami éltet, ami egészen betdlti életemet és szorosan egy-
bekapcsolia Jézussal.

O az én bolcsességem. Az emberi lélek hatalmas eré-
vel vdgyakozik az igazsdg utdn, ami biztonsdgot, vild-
gossdgot ad neki. Az igazsdg keresésében, megismerésé-
ben, hittel valé elfogaddsdban Jézus az én bdlcsességem.
Evangéliuma az élet minden mozzanatdval kapcsolédik,
és elvezet a legpardnyibb féldi jelenségtél a mennyei
Atydhoz. Aki Jézust l4tja, az a mennyei Atyat ldtja
(Un 14,9).

Jézus az én megigazuldsom. Hiszem és tudom, hogy
a keresztség szentségében meghaltam a régi embernek
és Jézusban ujjaszilott emberként Uf életre tdmadtam.
Jézus él bennem. De ez a kezdet.

6 az én megszentelédésem. Kell fejlsdés, kell ndve-
kedés, hogy én is mondjam Szent Pdl hitvalldsat: Elek én,
de mdr nem én. Krisztus é| énbennem” (Gal 2, 20). Ez nem
mds, mint lelki életem fejlédése egészen addig, amig mi-
nél tokéletesebben sugdrzik belélem Jézus.
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Jézus a megvdltasom. O életem értelme, célia és meg-
véltdsa a féldi létben és a foldi lét utan, amikor a kegye-
lem gazdagsdgdban taldlkozhatom Vele. Hiszem, vallom
és tartom Don Columba Marmion maredsousi apdttal,
hogy mindenitt és mindenben Krisztust taldlom. & az
Alfa és Omega. Egy hosszi élet viharain, kizdelmein,
megprobdltatdsain keresztil is hittel, hiséggel és szeretet-
tel vallom, hogy Jézus az én Uram és Istenem (Jn 20, 28).

LENGYEL JOZSEF iré:

— Jézus szdmomra homoiusziosz.

A homousziosz és homoiusziosz kdzt nem egy beti
kildnbségérél van szé6 — mint ahogy Maddch Tragédid-
jdban olvassuk —, hanem arrél az alapkérdésrél, mely
az egész gondolkoddst, cselekvést, tarsadalmi struktordt,
embert, emberiséget és emberséget 6sszekét és elvdlaszt.
Hatdsa mdig is, mindenben érzédik.

Szdmomra — ez vdlaszom és vdlasztdsom — Jézus
nem Istenember, hanem Emberisten.

DR. MAGYAR IMRE egyetemi tandr, az |. sz. Belgyégyd-
szati Klinika igazgaté féorvosa:

— Sziveseri vdlaszolok a kérdésre, de csupdn réviden
és gondolkodds nélkil, mert az elmilt években Jézus
problémdja egydltaldban nem foglalkoztatott, és mostand-
ban sajnos nincs lehetéségem elmerilni ilyen kérdések-
ben.

Meg kell mondanom, hogy kisgyermek korom éta
sem valldsos, sem hivé nem vagyok, de természetesen
tisztelem mindenkinek a hitét és valldsdat is. Jézus szd-
momra elsésorban igaz ember, préféta, szocidlis igaz-
sdgok felismerdje, témegek ki nem mondott gondolatai-
nak megfogalmazdja és hirdetdie, olyan eszmék terjesz-
téje, melyek évszdzadokra befolydsolidk a vildg sorsat.
A szeretet eszméjének minden el6djénél tdgabb értelme-
z6je. Koévetendd példa kitartdséban, eszméinek szildrd-
sdgdban, rendithetetlenségében, igaz hitében, nem kéve-
tendé példa abban, hogy az adott emberiségre tdmasz-
kodott, mely tiszta és vildgos — de legfeliebb néhdany
kivélasztott szdmdra koévetheté — tanitdsainak megérté-
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sére és elsajdtitasdra nem volt, és eléreldthatélag soha-
sem lesz alkalmas. Ez az emberiség nagy taniték ellenére
rosszra forditja a [6t, hamisra az igazat és gyildletre
vagy kézénydsségre a szeretetet.

Jézusnak, éppigy, mint az elétte élt és utana kévet-
kezett préfétaknak, nem sikeriilt megvdltoztatni a téme-
gek alapvetsé tulajdonsdgait. A reménytelen kizdelem
azonban mindig nemes és magasztos, még akkor is, ha
tudjuk, hogy ahol Jézus van, ott Golgota is van. De min-
denkor érdemes kiizdeni, csak annyiért is, hogy vala-
mennyire megkdzelitsik a célt, ha el nem is érhetjik soha.

Ha lehdntom Jézus alakjérél a misztikumot, megmarad
a nagyszerl, kdvetésre mindenképpen mélié ember. Em-
beri mivolta kilénésen plasztikusan rajzolédik ki eléttem
két jelenetben. Egyik a kufdrok dihés és korbdcsos kil-
zése a templombél. A mdsik kétségbeesett séhaja a ke-
reszten: Istenem, mért hagytdl el engem?

DR. MAJERSZKY KLARA ideg-elmeorvos, idegsebész, az
orvostudomdnyok kandiddtusa, az Orszdgos Ideg- és
Elmegyégydszati Intézet osztdlyvezetd fSorvosa:

— Jézus Krisztus szdmomra a humanista emberidedl,
amilyennek lenni kell! Amilyennek lenni kellene . . . Meg-
hatdrozé |egye| elsésorban a szeretet és megbocsctas,
j6sdg és [Osziviség, mdsokon segité, mdsokat megértd
dldozatos szeretet: ,kharitas”. De ez a ldtszélag szelid
lélek, emberi gyéngeségeket, sét binsket megbocsdatd
humanista kemény és hajlithatatlan tudott lenni, mikor el-
veirél, magasabb meggy&z&désérél volt szé, sét vdllalta
a mdrtirhalalt is értik. Hires nyugalma, fegyelmezettsége
— gondolom, szdndékosan — hagyta el, mikor Ggy ldtta,
szdmdra a legszentebbet: az ,Isten hajlékdt” gyaldzzdk
meg, és korbdccsal kergette ki a kufdrokat a templombél.

Igen, tudott ,harcos humanista” lenni, ha a pillanat
Ugy kivanta, de tartésan negativ érzelmekre képtelen
volt, hidnyzoft szétdrdbdl ez a szé: ,gytlélet”. Sokszor
eszembe jutott ez az elmdilt éviizedekben. & nem Ggy
gondolta a ,vildg megvdltdsét”, azaz a modus vivendit,
hogy .gy(lslettel radirozzuk ki“ ellenfeleinket, hanem a
szeretetet, megbocsdtdst, tirelmet — mondhatndm a nagy-
stilG megegyezést, a ,békés egymds mellett élést” ajdn-
lotta egyedil lehetséges életmédként.
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HU volt 6nmagdhoz, ezt az életmédot véllalta mind-
végig, bdr kérnyezete és ellenfelei nem az & jaték-
szabdlyai szerint jdtszottak: rosszindulatéan hazudtak,
rdgalmaztak, hamisan itélkeztek.

Hdét valahogy ez nekem Jézus: a tiszta humanista
meggy&z&déshez, dnzetlen, becsilletes magatartdshoz ha-
lélig valé téretlen ragaszkodds.

Miért és mire |6 ez a magatartds? Mert ,mdsként nem
tehetek”, mert a ,belsé térvény”, a ,categoricus impera-
tivus” igy parancsolia. Minél tébben gondolkozndnak és
élnének igy a vilagban, anndl inkdbb elképzelhetd lenne
az emberi alaptermészettel olyannyira ellenkez& ,vildg-
béke” megvalésuldsal

Tudom, sokan dgy vélik, mindez nagyon szép, de ta-
lén kissé naiv, ,nem e vilagra valé” gondolat, hiszen az
életben a gatlastalan tértetsk eltiporidk a becsiletes hu-
manistdékat — ez mindig igy volt és igy lesz. Lehetséges.
Mégis, gy gondolom, hogy az életnek nevezett évtizede-
ket csak magasabb etikai sikon érdemes leélni — a ,krisz-
tusi efika” sikjégn. Ennél magasabb rendit nem taldltam,
pedig nem is vagyok istenhivé! Az erre valé tdrekvés,
az onvizsgdlat, &nkritika megteremti az egyén belsd
6sszhangjdt, a deriis békét, mely elviselhetévé, sét
gyakran széppé teszi az életet — bdrmilyenek legyenek
is a télink nem fiiggs, kilsé korilmények.

MECS LASZLO kélts:

— Mikor én vilagra jdttem, elészér édesanydm kezdte
éntudatositani igen primitiven bennem a H&st, Krisztust.
Utdna édesapdm, a felekezeti kdntortanité, kezében a
kis-katekizmussal, mikor szdzhisz szlovdk gyereket tani-
tott magyarul egyetlen teremben egyszerre. Itt mér az a
ndzdéreti Jézus is dntudatosodott lelkemben, aki sirt Jeru-
zsdlem pusztuldsa felett. Kassén, a premontrei tandrok
gimndziumdban, a felsébb osztdlyokban mér egyre job-
ban a Vildgmegvdlté éntudatosodott bennem, aki sirt is
Jeruzsdlem pusztuldsa felett, de azt a parancsot is adta a
haldszokbél lett tanitvdnyainak: ,Vegyétek a Szentlelket
s elmenvén tanitsatok minden nemzeteket.”

Mikor verseket kezdtem irni, minden versirds el6tt
imddkoztam Hozzd. Mikor a Petéfi-centendrium &ta a
magyar géniusz a pddiumra rendelt: Csehszlovdkidgban,
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Erdélyben, Magyarorszdgon, majd’ minden szereplésem
elétt gyédntam; Pdrizsban, Namurben, Lille-ben stb. ugyan-
igy, hogy dacdra a ldatszélagos vildgias kéltéi hangnak
és témdnak: mindig O irjon, beszélien belélem — a Hés,
akit nem szabad meghalni engedni magunkban: Jézus
Krisztus.

Nem voltam szentté avatva! Voltak ifickori bineim is:
mocsarak kézétt jartam, de mindég O volt az Ut, az
Igazsdg és az Elet — sem a Tudomdny, sem a Kéltészet,
sem a Mivészet. O! Mindenki ldtta holdfényben a Bala-
ton ,aranyhididt’, vagy a Ferté t6 aranyhidjgt; én ezen
az Uton-Hidon jdrtam, s mindég hallottam a fiillemilék da-
lat, bér ezer béka csifonddrosan brekegett. Ma is ezen
a legbiztosabb Uton, ezen az Aranyhidon jdrok hetvenét
éves koromban s vérom, mikor érek Haza, Hozzd a Tilsé
partra, s mikor mondja nekem is a tébbi Vdndorokkal
egyitt: ,Jojjetek, Atydm dldottiai . . . "

MENSAROS LASZLO szinmivész, a Maddch Szinhdz tagja:

— Azt hiszem, nem haszndlnék semmit az Gigynek, ha
nem &szintén vdlaszolnék, hanem szép és bdlcs szavakkal
megkerilném o kérdés lényegét. Az igazsdg ugyanis az,
hogy bdr hivé katolikus vagyok, hosszi idé é6ta nem fog-
lalkoztatott ez a kérdés.

Jézust elsésorban nem csak térténelmi személynek
vagy szimbdélumnak tartom, hanem egy dllandéan ben-
niink és velink él8 valésdgnak, aki megvdltia az ember-
ben lévé — sajnos sokszor nagyon is elhanyagolt — job-
bik ént, s ebben 8szintén szélva az én kézremikddésem
még nem mondhaté kielégitének.

Kdszéném, hogy a kérdés foltevésével lelkiismerete-
met félraztak, még akkor is, ha a tovdbbiakban ez ter-
mészetesen konfliktusokat okozna bennem.

NEMES NAGY AGNES kélt8, mifordité:

— Természetes, 8si mozdulat az, ahogyan az ember
8si isteneit foldi formaba zdrja. Szemet ad nekik, hogy
lassanak, arcot ad nekik, hogy ldssuk 8ket. De ezek az
8si istenek nem jartak meg egy nagy utat. A kezdet Ut-
ielz6i 6k, s nem ismerik azt az ivet, amely az emberi
gondolkodds, az id8 lépcséfokain a folditsl, a fizikaitdl
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az elvontig vezet — és vissza. Ezen az Uton mi, emberek
— Ugy érzem — megtudtunk valamit. Elsé tudomdsunk,
magyardzat-keresésiink, filozéfidnk bizonydra a sokisten-
hit volt, mdsodik lépésink az egyistenhit felé vezetett, ta-
lén Ekhndtonnal, a vallésijité faraéval. Harmadik lépé-
sink pedig az absztrakcié lépcséfokain a mézesi volt, a
lathatatlan Isten megijelenése a tudatban, mint egy vég-
telenbe veszé lépcsésor mdr ,modelldlhatatlan” tetején.
De itt nem ér véget a tdrténet.

Az iv visszahailik, ,valaki a lépcsén leszall” — ahogy
Victor Hugo irja. Jézus tdrténete nekem a megtestesilés
térténete. Végsé absztrakcidnk, végss vdagyaink, képzele-
tet t0llépS képzeteink formdba 6ltdzése. Akdrcsak a mi-
vészet 6rokds gyodtrédése, hogy a megfoghatatlannak
formdt taldlijon. Milyen formét2 Emberi formdt. A korldt-
lan helyett korldtozottat, a végtelen helyett személyeset,
térékenyet, halandét. Jézus térékenysége — taldn ez az,
ami legmélyebben érint. Lehet-e tébbet ldattatni, lehet-e
tébbet mondani az idében, ,Isten versének ritmuséban”,
mint emberi formdn 4t a hatdrtalant?

A Jézus-kép eléttem a végtelen eszme kézfogdsa mu-
landésagunkkal.

OTTLIK GEZA iré:

— Ha {4l értettem, s a kérdés nem az, hogy mit jelent
Jézus a vildgnak, az emberiségnek, az elmilt és elidven-
d8 évezredeknek, hanem hogy nekem, személyesen, bu-
dapesti lakosnak kicsoddam O, akkor kénnyl vdlaszolni
ra.

Uram és Megvaltém. Miként arra a kérdésre is van
felelet, van szé, hogy példdul ki volt nekem egy kecske-
méti sziletésl Szabd Erzsébet, Ottlik Gézdné. Anydm.
Foldttem pedig a csillagos ég. De hogy mit jelent nekem
a csillagos ég, anydm vagy Jézus, ezen sem elmélkedni
nem szoktam, sem vdlaszolni nem tudok rd. Nem is tar-
tozik mdsra, bizalmas magdnigye ketténknek, nekem és
a csillagos égnek. Az emberi nyelv eddigi jelentés-kész-
lete, Ssszetételének szabdlyai, gondolkoddsunk meglévd
fogalmi felszerelése nem teszi lehetévé, hogy ilyen —
nyelven-inneni és nyelven-tdli, intuitive megragadhaté —
tartalmakat kifejezziink. A legfontosabb dolgokrél nem
tudunk beszélni, vagyis gondolkozni sem. Létezésiink alap-
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jai — a hallgatds mélyén — sértetlenil 8riznek ép, teljes
tartalmakat. A nyelv fel tudja bontani roppant dsszetett-
ségiket rész-jelentésekre, érzelmi, indulati, etikai, eszté-
tikai, gondolati, akarati jelentésekre. Ezek az értelmezé-
sek mind csonkdk, hamisak. Az iré a nyelvet nem ebben
az értelmez8, felbonté funkciéjdban haszndlia, hanem
éppen ellenkezéleg, mondhatndnk visszaélve a nyelvian
szerkezetével és a szavak jelentés-rendszerével, versében,
regényében a vildg eredeti épségét és teljességét igyekszik
visszadllitani. Es ha ez egydltaldn sikeril neki, csak a szé-
vegébe bedramlé hallgatdsokkal sikerilhet. Ha pedig nincs
benne a mivemben mindez, anyédm, az égbolt, Jézus,
akkor semmi sincs benne.

Nem néven nevezve kell jelen lennitk — a vers nem
a csillagokrél szél, nem Jézusrél, nem a kélté anyjérél —,
hanem valésdgosan. Ha & nem dradt bele a mégoly pro-
fan, vilagi jelentésmozzanatokbdl &sszerakott mivembe,
— ha mdsként nem, hdt mint szomjusdg, halhatatlan vdgy,
a szarvas kivankozdsa a szép hivés patakra, — akkor
nem is hoztunk létre semmit.

OVEGES JOZSEF fizikus:

— Dicsértessék az Ur Jézus, akin botrénkoztak fari-
zeusok és irdstudok.

Dicsértessék az aranyszanddlos el8keléségek kozott
mezitldbos Jézus.

Dicsértessék Jézus, az Isten Fia, aki nem rabszolgdaktél
cipelt, dragakdvekkel kirakott hordszéken, hanem kél-
csdnszamdr hdétén haladt virdgesés Gton a hozsanndzé
nép kdzott.

Dicsériik Jézust, aki nem vetett gyilkos kévet a hé-
zassdgtord asszonyra, hanem kimentette a tdérvényesen
felhatalmazott, hohéri kotelességik teliesitésére készilé
ember-testvérei kozil.

Dicsérjiok Jézust, aki az 6t hdromszor megtagadé Pé-
terre bizta a mennyorszdg kulcsait.

Dicsériuk Jézust, az Isten Fidt, aki megldtogatta a meg-
vetett védmost és szdllast vett ndla.

Kovessik Jézust, adjuk meg a csdszdrnak, ami a
csdszdaré és Istennek, ami az Istené.

Kovessik Jézust, viselkedjink tdviskoszordzva is mint
Istenfiak.
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Segits Jézus, hogy megnevelhessik a farizeusokat,
feleslegessé tehessik a héhérokat és |6 szandékukat va-
6ra vdlthassdk a pildtusok.

Kereszire feszitett Jézus, |6jjon el a Te orszagod, ahol
egymdst szeret8, boldog emberiség birja ezt a gydnyéri
Foldet és él bdséges gyimdlcseivel.

SZALOCZ| PELBART lelkész:

— Is” kot8széval kezdhetem csak a felkérésre adott
védlaszt. Nagyot, szépet, okosat irtak sokat Jézusrél. Ami
itt kdévetkezik, mintegy folytatdsként, az is beletartozik
egy teliesebb Jézus-képbe.

Ki nekem Jézus? Az, aki ,szeretett engem, és folal-
dozta magét értem” (Gal 2,20). S6t ,el6bb szeretett”
(Jn 4,19). Nincs kivétel! Mindenkit szeretett, és minden-
kiért feldldozta magdt. A szeretet és dldozat egy tévén
fakad.

Vdéllalta a keresztet, ,a kereszt botranydat’ (Gal 5, 12).
Kereszthaldalat gyongeségnek tekintették, s ,gydngeségé-
ben ugyan megfeszitették, de Isten erejébdl él” (2 Kor
13,4). Oly erés, hogy ezt a gydngeséget is megenged-
hette magdnak, vdllalhatta. Ereje megnyilvanult abban
is, hogy a kereszten vdltott meg. Megszabaditott az
eredeti bint8l, feloldozdst ad személyes bineimtél. Van
biin és rossz a mai vildgban is, de ez az dldozat minden
indokoltnak vélt pesszimizmus tdvisét kihizta. Minden
rossz valami jénak drnyéka. Ahol rossz van, hatalma-
sabban dolgozik a |6 (G. Greene). Ez a {6 nem rejtézik
el, csak én fordithatom el eléle gondolataimat, érdekls-
désemet. Ha a teliesség igénye irdnyit, mindig megtald-
lom Jézust. & nemcsak szive mélyébdl sugdrzé szavak-
kal vallotta meg szeretetét, hanem élete odaaddsdval is.
Ennél nagyobb szeretet és dldozat nincs (Jn 15,13). Ez a
szeretetbd!| sarjadé dldozat mutatia meg: mi lennék Jézus
nélkil, s mi lehetek, hova juthatok dltala. A keresztdldo-
zat nyitotta meg az eget, az érék boldogsdgot. Ez a
mindenen elédml8 |6 hir, evangélium tartalmdnak hatdsa.

Vdllalta, hogy gydngeségérdl olvashassunk az [rds-
ban mds vonatkozdsban is. 1zaids jdvenddlése teliesedett:
.Gydngeséginket magdra vette” (Mt 8,17). ,Ord is gydn-
geség nehezedik” (Zsid 5,2). De ha az egész Jézust né-
zem, megbizonyosodik eléttem, hogy ebben a gyénge-
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ségben er8 nyilvanul meg (2 Kor 12,9). ,Gydngesége erd-
sebb az embereknél” (1 Kor 1,21). Csak az igazén er8s
meri mutatni gydngeségét. E gydngeség mdgoétt van vég-
telen gydngédség és szeretet. Egyetlen mondat minden
magyardzat, fejtegetés helyett elég vdlasz a miérire:
O .nem olyan, hogy ne tudna egyittérezni gydngesé-
geinkkel” (Zsid 4, 15).

Vdllalta azt az dldozatot is — s ez is erejét igazolja
—, hogy sikertelenségeit, kudarcait nem rejtette el, f&l-
jegyeztette. Nem UOgy irdnyitotta tevékenységét, hogy
mindenben csak az eredményesség vildgitson. Az Oltdri-
szentség megigérése utdn a ,kemény beszéd” miatt tanit-
vényai zGgolddtak, s ,ettdl fogva tanitvanyai kézil so-
kan (!) visszahGzédtak, és tébbé nem jartak vele egyitt”
(Un 6, 66). “Hanyszor (!) volt, hogy 6ssze akartam gydijteni
gyermekeidet . . ., de te nem akartad” (Luk 13,34). ,A
romlas fia“ elveszett (Jn 17,12). Igy akar nevelni, hogy
le ne toridn a sikertelenség, a kudarcot is szamitsuk be
életiinkbe és munkdnkba. Meg arra is, hogy nem a ku-
darcé az utolsé szé! Nem! Hanem az dldozatos szere-
teté, a Jézus erejébdl biztositott gy&zelemé!

Mennyire feltdria ez Jézus nagysdgdt és erejét! Azt,
amit belénk akar drasztani, mert szeret minket és félal-
dozza magdt értink. Lehet-e mdst mondani Jézusnak
ezekr8l a vondsairdl, mint Szent Agostont ismételni: Fecit
et hoc caritas! Ez is a szeretet miive.

Csak egy mdsik két8széval fejezhets be ez a gondo-
latmenet: a Jézussal foglalkozé folytassa magdban: Ez
is...,6s"

SZANTO PIROSKA festémivész:

— Errél még soha senkinek nem beszéltem, még ma-
gamban sem fogalmaztam meg, hogy mit jelent nekem.
Mihelyt szavakba akarom foglalni, arcdatlannak érzem
magamat, mert minden szé pontatlannak, kevésnek, ires-
nek, mindenképpen a lényeg csékkentésének tinik.

Azok, akiknek az irds vagy a szé a kifejezésmédjuk,
megtehetik. Vagy a bélcsek, vagy a szentek. De én csak
egy festé vagyok, aki dbrdzoldsdnak a médjat keresem.
Mert még azt is szerénytelenségnek érezném, ha Krisz-
tust magdt prébdlndm lefesteni, ezért taldltam meg a
magyar feszileteket, a magyar arcd és testd Krisztusokat.
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Mert ezekben benne van az az ember is, aki a fesziletet
faragta vagy festette, és én is, aki nézem és megfestem.
Es néha azt remélem, hogy annak, amit irdnta vagy 8be-
I6le érzek, egy kis toredékét taldn sikeril megfogalmaz-
nom a képeimen.

SZEKENDY FERENC teoldgiai hallgaté, a Kézponti Szemi-
ndrium névendéke:

— A felelet igen kénny(, de egyben nagyon nehéz
is. Mindent. El6 személy, aki velem van. A szentirds
olvasdsa kodzben taldlkoztam Vele: ,Nagyobb szeretete
senkinek sincs anndl, mint aki életét adja bardtaiért . . . “
(Un 15,13). & mindegyikinkkel akar taldlkozni, mind-
egyikinknek egyedil kell taldlkozni Vele. Furcsa és
zavarba ejté ez a taldlkozds, mint ahogyan furcsa és
zavarba ejté maga Krisztus is. Egy kézilink és mégis
egészen mds. Mdsok az eszméi, mds a gondolkozdsa,
mds az életmdédja, mdésok a médszerei, mdasok az itéletei.
Es mégis mindenkinél jobban a miénk. Ezért marad esz-
ményképe minden kor emberének. Benne az Isten ajandé-
kozta, az Isten tdrta fel magdt nekink: ,Arrdl ismertik
meg az Isten szeretetét, hogy életét adta értink” (1 Jn
3, 16).

Benne az lIsten véllalt el minket, embereket. Benne
maga az Isten mutatta meg, hogy miért és hogyan érde-
mes élni. Hogy érdemes embernek lenni. Szeretett engem,
és dnmagdt adta értem. Példakép? Nem, anndl sokkal
tébb. & az az Ut, amelyen jérva ember, telies ember
lehetek. Oérte szép ez a vildg. Omiatta érdemes szeretni
az embereket. Nélkile nem lennék boldog. Oréla nem
elég beszélni, érte élni kell.

Most latom csak, milyen dadogds ez az egész, amit
mondtam réla. Fellini Nyolc és fél cimi filmjének zdré-
jelenete jut az eszembe. A film f8szerepl8je, Guido mar
megértett mindent. De el akarja mondani ezt a boldog-
sdgot, ezt az érzést a tdbbieknek is, mindenkinek. De
nem taldl szavakat, és ldtszélag 6sszefiggéstelen szavak
tolulnak az ajkdra: ,lgen, igen, igy igaz. Megértettem,
hiszen olyan egyszer(. A mindenki az annyi . . . mintha
mindenki egyitt. En, ti . . . Uristen, hogyan magyardzzam
meg? Csak annyi kell, hogy nem lefékezni, nem ellendlini!
Olyan egyszer(.”
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TOLNAY KLARI szinmivészné, a Maddch Szinhdz tagja:

— A kérdés szadmomra tilsdgosan frivolnak tinik. Za-
varba hoz: hogyan lehet a vdlaszt Ggy megfogalmazni,
hogy pontosan fedje azt, amit 6rzék és élek magamban.

Ezért csak néhdny szét tudok mondani, de mégétie
vildgok vannak, vizesések és szakadékok, Eszaki-sark és
Egyenlité. Jézus a titkom, erém, bintudatom, kegyelmem
és feltamaddsom.

VAS ISTVAN kélts, miforditd:

— Gyermekkoromban semmit sem tudtam Jézusrél.
Es elébb lettem marxista, mint keresztény. Marxistanak
egyébként meg is maradtam a vildg dolgainak, vagyis a
tarsadalomnak, az dltalam is végigélt térténelemnek a
megitélésében.

Jézust megismerni ardnylag késén kezdtem, huszon-
két éves koromban. Attél fogva tudom, hogy Jézus élete
a legnagyobb dolog, ami az emberiséggel tértént. Attél
fogva életem minden fontos eseményében és gondolatd-
ban jelen volt.

Velem kapcsolatban sokszor emlegetik, mint vala-
milyen polgdri rendellenességet, a személyes kéltészetet,
és dltaldban a személyiséget. Mindebben sok a félre-
értés. Az én szememben mindennek, ami személyiség,
Jézus személye ad értelmet, jogosultsagot, reményt. En
azért lehetek én, mert Jézus & volt. Elni azért nem szé-
gyen az embernek, mert Jézus élt. Es szenvedni csak
azért nem gyaldzat, mert Krisztus kinhalalt halt.

WEORES SANDOR kélté, mifordité:

— Szdmomra csak egy ember létezik: Jézus. Jézus
létezik — és & létezik mindazokban, akik benne és dltala
léteznek. Azért irok, mert jobban, pontosabban ki aka-
rom fejezni az azonossdgot Jézussal bennem és mdsok-
ban. Fityildk ra, hogy hdnyan olvassék, vagy hdnyan
nem olvassék a verseimet.

Egyetlen célom: egy fokkal kézelebb hozni a 6 aka-
ratd, érzékeny olvasét ehhez az azonossdghoz, a Jézus-
sal valé egységhez.

(H. B.)

(Megielent: Vigilia 35(1970) 853-862.)
10 137






TARTALOM

l. JEZUS KRISZTUS: ,TALALKOZTAM® VELE

O jobban tudja ndlam

Kihez mennénk?
Megtaldltam-e?

A ndézareti kézmiives

A repilégépek

Nekem kell Gjra megtaldlnom
A konyhai feszilet

Hidnyzik az életembdl . . .
Ertelem az értelmetlenségben
A bdvebb élet

Hogy higgyek

Mindannyivkat meggyégyitotta
Az Olajfék hegye

Az eltdért pohér

Taniuskodom

Az elsé tekintet

Lehet-e magyardzni a Szeretetet?
Nem keresnél . . .

Zsid6 testvéreimért

A legfélelmetesebb gongités
Nyom nélkil . . .

Mindaz, ami én nem vagyok
Roppant kényelmetlen ember
A szellem dllandé forradalma
Minden vagy semmi

Mdria Magdolna

Cyrenei Simon

Mint a szdzados

Emmavusz

Kidltottam



Akkora a hordereje . . .
Uram, irgalmazz!

A Titokzatos Testben

Mi az 8 Testét alkotjuk
Pasteur Jézusa

A nép fia

Eg8 lampa

JTaldlkoztam” Vele

Az a vércsepp

Az 8 Egyhdza

Utdna szilettem

Még élek

Mdr nem én élek

Az 0t, az igazsdg és az élet
Az Egyhdz konkretizdlia &t
A fiam . ..

Ember

A lathatatlan Isten képmdsa
Szenvedése folytatédik
Szabadon

Addig a napig, amikor . . .
Kapcsolatok

Vele azonosulni

Az egyedili forras

Milyen lenne az ember
Szelid és aldzatos szivi
Inkdbb magam, mint énmagam
Minden

Tiz évig kételkedtem

Szeret?
,Binné lett”
Az Atya felé

Nekiink biafraiaknak?

Arcdnak emléke

Mindenkinek mds és mds

A boldogsdg szinonimdija

A jdvendd Ember

Uj Addm

Amilyennek az Isten akarta

Az Emberiség, amely félemeli fejét
A kérdés

Egy széval

140



Il. NEKEM SZOL EZ A KERDES

Marcel Achard
René Andrieu
Dominique Aucleres
Jean-Louis Barrault
Alain Bombard
Etienne Borne
Wernher von Braun
Raymond-L. Bruck-
berger
Robert Buron
Gisele Casadesus
Georges Casalis
Jean Cau
Gilbert Cesbron
Marc Chagall
Maurice Chevalier
Maurice Chevit
André Chouraqui
Eugene Claudius-Petit
H. G. Clouzot
Yves Congar
Ludmila Cserina
M. Demonque
Michel Etcheverry
René Etiemble
A. Fabre-Luce
Jean Ferniot
Louis de Funes
Roger Garaudy
Sylviane Gervois
Jean Guitton
Paul Guth

. SZAMOT ADNI HITEMROL

65
65
66
67
67
67
69
70
70

Jacques Isorni
Lanza del Vasto
Giorgio La Pira
Patrice de La Tour
de Pin

Fernand Ledoux
Léger biboros
Denise Legrix

Francoise Mallet-Joris

Elisabeth és Robert
Maluy
Renée Massip
Jacques Massu
Olivier Messiaen
Edmond Michelet 1
Marc Oraison
Francois Perroux
Henri Queffélec
Joseph Robert
André Roussin
Arthur Rubinstein
Pierre-Henri Simon
Siné
Suenens biboros
Carmen Tessier
André Turcat
Hans Urs von
Balthasar
Claude Winter
lannis Xenakis
Léon Zitrone

Létezett valéban Jézus? (Michel Bouttier)

Igazdn hozzdank hasonlé ember-e Jézus? (J. Loew)
Valéban fsltdmadott-e Jézus? (Claude Geffré)
Kiszinezték-e az apostolok a valdésagot?

(X. Léon-Dufour)

89
92
94

14



Mit nyilatkoztat ki nekink Krisztus Istenrdl?

(B.-M. Chevignard) 95
Miért a kereszt? (Marcel Massard) 97
Kell-e ,mitosztalanitani® Jézus Krisztust?

(F. Refoulé) 99
A Jézus alapitotta vallas ,egy vallds a tébbi

kozott“2 (P.-A. Liégé) 100
Politizélt-e Jézus? (M. D. Chenu) 101
Jézus: emlék vagy jelenlét?2 (Gérard Bessiere) 103

IV. EN VAGYOK (Amit Jézus énmagarél mondott és amit
apostolai mondtak réla)

(Bibliai hivatkozdsok jegyzéke) 107
FUGGELEK
Ki nekem Jézus? A Vigilia korkérdése 17
Bdlint Endre 117 Dr. Magyar Imre 128
Bérdos Lajos 18 Dr. Majerszky Kléra 129
Dr. Benedek Istvan 119 Mécs Laszlé 130
Bulla Elma 19 Mensdros Laszlé 131
Gydngyodssy Imre 19 Nemes Nagy Agnes 131
Gyorkds Lajos 120 Ottlik Géza 132
Gyurkovics Tibor 122 Oveges Jézsef 133
Heller Agnes 123 Szaléczi Pelbdrt 134
Igndcz Rézsa 124 Sz4nté Piroska 135
Kondor Béla 126 Szekendy Ferenc 136
Kovdcs Séndor Tolnay Klari 137
pUspdk 127 Vas Istvdn 137
Lengyel Jézsef 128 Weéres Sdndor 137

142















	Cím

	„Hát ti mit mondotok, ki vagyok?”

	I. Jézus Krisztus: „Találkoztam” vele

	Ő jobban tudja nálam
	Kihez mennénk?
	Megtaláltam-e?
	A názáreti kézműves
	A repülőgépek
	Nekem kell újra megtalálnom
	A konyhai feszület
	Hiányzik az életemből...
	Értelem az értelmetlenségben
	A bővebb élet
	Hogy higgyek
	Mindannyiukat meggyógyította
	Az Olajfák hegye
	Az eltört pohár
	Tanúskodom
	Az első tekintet
	Lehet-e magyarázni a Szeretetet?
	Nem keresnél...
	Zsidó testvéreimért
	A legfélelmetesebb gongütés
	Nyom nélkül...
	Mindaz, ami én nem vagyok
	Roppant kényelmetlen ember
	A szellem állandó forradalma
	Minden vagy semmi
	Mária Magdolna
	Cyrenei Simon
	Mint a százados
	Emmausz
	Kiáltottam
	Akkora a hordereje...
	Uram, irgalmazz!
	A Titokzatos Testben
	Mi az ő Testét alkotjuk
	Pasteur Jézusa
	A nép fia
	Égő lámpa
	„Találkoztam” Vele

	Az a vércsepp
	Az ő Egyháza
	Utána születtem
	Még élek
	Már nem én élek
	Az út, az igazság és az élet
	Az Egyház konkretizálja őt
	A fiam...
	Ember
	A láthatatlan Isten képmása
	Szenvedése folytatódik
	Szabadon
	Addig a napig, amikor...
	Kapcsolatok
	Vele azonosulni
	Az egyedüli forrás
	Milyen lenne az ember
	Szelíd és alázatos szívű
	Inkább magam, mint önmagam
	Minden
	Tíz évig kételkedtem

	Szeret?
	„Bűnné lett”
	Az Atya felé
	Nekünk biafraiaknak?
	Arcának emléke
	Mindenkinek más és más
	A boldogság szinonímája

	A jövendő Ember
	Új Ádám
	Amilyennek az Isten akarta
	Az Emberiség, amely fölemeli fejét
	A kérdés

	Egy szóval


	II. Nekem szól ez a kérdés

	Marcel Achard

	René Andrieu
	Dominique Aucleres
	Jean-Louis Barrault
	Alain Bombard
	Etienne Borne

	Wernher von Braun
	Raymond-L. Bruckberger

	Robert Buron

	Gisele Casadesus
	Georges Casalis
	Jean Cau
	Gilbert Cesbron
	Marc Chagall
	Maurice Chevalier
	Maurice Chevit
	André Chouraqui
	Eugene Claudius-Petit
	H. G. Clouzot
	Yves Congar
	Ludmila Cserina
	M. Demonque
	Michel Etcheverry

	René Etiemble
	A. Fabre-Luce
	Jean Ferniot
	Louis de Funes
	Roger Garaudy
	Sylviane Gervois
	Jean Guitton
	Paul Guth
	Jacques Isorni
	Lanza del Vasto
	Giorgio La Pira
	Patrice de La Tour du Pin

	Fernand Ledoux
	Léger bíboros
	Denise Legrix
	Francoise Mallet-Joris
	Elisabeth és Robert Maluy és tizenkét gyermekük
	Renée Massip
	Jacques Massu
	Olivier Messiaen
	Edmond Michelet †
	Marc Oraison
	Francois Perroux
	Henri Queffélec
	Joseph Robert
	André Roussin
	Arthur Rubinstein
	Pierre-Henri Simon
	Siné
	Suenens bíboros
	Carmen Tessier
	André Turcat
	Hans Urs von Balthasar
	Claude Winter
	Iannis Xenakis
	Léon Zitrone

	III. Számot adni hitemről

	Létezett valóban Jézus? (Michel Bouttier)
	Igazán hozzánk hasonló ember-e Jézus? (J. Loew)
	Valóban föltámadott-e Jézus? (Claude Geffré)
	Kiszínezték-e az apostolok a valóságot? (X. Léon-Dufour)
	Mit nyilatkoztat ki nekünk Krisztus Istenről? (B.-M. Chevignard)
	Miért a kereszt? (Marcel Massard)
	Kell-e „mítosztalanítani” Jézus Krisztust? (F. Refoulé)
	A Jézus alapította vallás „egy vallás a többi között”? (P.-A. Liégé)
	Politizált-e Jézus? (M. D. Chenu)
	Jézus: emlék vagy jelenlét? (Gérard Bessiére)


	IV. Én vagyok (Amit Jézus önmagáról mondott és amit apostolai mondtak róla) (Bibliai hivatkozások jegyzéke)
	Személyes jegyzetek

	Függelék: Ki nekem Jézus? A Vigilia körkérdése
	Bálint Endre
	Bárdos Lajos
	Dr. Benedek István
	Bulla Elma
	Gyöngyössy Imre
	Györkös Lajos
	Gyurkovics Tibor
	Heller Ágnes
	Ignácz Rózsa
	Kondor Béla
	Kovács Sándor püspök
	Lengyel József
	Dr. Magyar Imre
	Dr. Majerszky Klára
	Mécs László
	Mensáros László
	Nemes Nagy Ágnes
	Ottlik Géza
	Öveges József
	Szalóczi Pelbárt
	Szántó Piroska
	Szekendy Ferenc
	Tolnay Klári
	Vas István
	Weöres Sándor

	Tartalom


