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Bevezeld

A Jézustdrsasdg hazai multjdnak feltdrdsa és torténeté-
nek megirdsa az egyes eréit és munkabirdsdt meghaladé fel-
adat. Annyi szempont bukkan a hkutaté elé, olyan széles terii-
letre kell a vizsgdléddst kiterjeszteni, hogy csak okos beoszkissal
és egyiittes tevékenységgel érheté el kézzelloghaté eredmény.
Mdr kordbban is kezdddtek probdlkozdsok a magyar jezsuitdk
torténetének osszegezésére, de a kezdeményezések nem vezettek
sikerre. Minderrél késébbi alkalommal szdlunk.

A jezsuita rend életében nagy rést iitott az 1773-ban be-
kovetkezett feloszlatds. A Tdrsasdg egy kis toredéke csendben
folytathatta életét Oroszorszdg egyik szegletében, de ez a tény
mitsem vdltoztatott a valédi helyzeten: a rend hdzai elnéptele-
nedtek, az értékek gazddt cseréltek, a kényvtdrak és a levél-
tiri anyag kézgyiijtemények és magdnosok birtokdba keriiltek.
Ma tehdt a jezsuita térténetirénak idegenben kell felkutatnia és
dsszegyiijtenie a forrdsanyagot. A gyiijtés maga nehéz feladat,
de nem lehetetlen, mert a legtobb kézgyiijtemény hozzdférhets
és rendezet! dllapotban vdrja a kutatét. Csak kevés vidéki és
magdngyiijtemény akndzhaté ki néha taldn hihetetlen akaddlyok
lekiizdésével.

Visszatekintve a multba, legszerencsésebb megolddsnak
tarfottuk volna, ha a kordbbi gyiijték minél tobb anyagot adtak
volna kézre lorrdsanyag gyandnt. Ezdltal hatékonyan elémozdi-
tottik volna a hkovetkezé nemzedékek munkdjdt és énmagukat
is megkimélték volna sok hidbavalo fdradsdgtél. Legjobban a
Litterae Annuae, a Catalogusok, Elogiumok és egyéb hasonlo
kozérdekii anyag kozzétételét nélkiilozziik.

Mikor idében is elérhetd kéozelségbe keriilt a Jézustdrsasdg
leglobb egyhdzi jovdhagydsdnak, tehdt tulajdonképeni alapitd-
sinak 400-ik évforduléja, akkor a magyar jezsuita rendtarto-
mdny vezetésége is jonak ldtta, hogy intézményesen nyiljon a
magyar tagozat toriénetének és megirasinak kérdéséhez. A meg-
bizds vétele utdn azonnal megindult a behaté tdrgyalds és
anyaggyiijtés munkdja, hogy kellé elékésziilettel és tervszeriien
késziiljén az immdr biztos eredményre jogosité nagy mii.

A tervezett és elékésziiletben levé Magyar Jezsuita
Torténet lelépitésérél mdskor adunk tdjékoztatét. Annyi
kétségtelen ténynek ldtszott kezdettsl fogva, hogy a nagyszabdsii
munka megirdsa nem egy év, hanem évtizedek feladata. Munka
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kézben fdjdalmasan nélkiiloztik a részlethérdések Feldolgozd-
sdt, vagyis a monografidk segitségét. llyen elémunkdlatok
nagyon megkénnyitik a torténetiré tevékenységét, mert biztos
dtmutaték, viszont hidnyuk dllandé gdtldsul szolgdl a sikeres
eléhaladdsban.

A ftervezet! &sszegezé mii megirdsdnak elémozditdsdra
Kiadvdnyok Jézus Tdrsasdga Magyarorszdgi
Térténetéhezr — Publicationes Ad Historiam
Societatis Jesu in Hungaria Illustrandam
cimmel tudomdnyos sorozatot inditottunk el, mely két alosztdly-
lyal miikédik. Az egyikben helyet kapnak a tanulmdnyok
— lacubrationes, a mdsikban a forrdskiadvdnyok
— fontes, Az elsé oszidly eddig ot szdmmal szerepel, mig
a mdsik egyet mutat fel. A kézeljovében keriilnek sorra azok az
ujabb értekezések vagy forrdskiadvdnyok, melyek immdr
nyomdakészen vdrjdk tovdbbi rendeltetésiiket vagy elékésziilet-
ben vannak.

Régi vdgyunk volt, hogy a munkatdrsak révidebb kézlemé-
nyeinek megjelentetésére, rovidebb adatok kozlésére és gyakor-
lati felhaszndldsdnak megkénnyitésére kiadjuk a Jezsuita
Torténeti Evkényvet, mely 1940-t6] kezdve évenként
jelenik meg 20—25 iv terjedelemben. Az Evkényv dllandé rova-
tai a kovetkezék lesznek. 1. Tanulmdnyok: értekezések szemé-
lyekrél, intézményekrél és a rendtérténettel kapcsolatos kérdé-
sekrél. 2. Kiadatlan szévegek: magyar, latin vagy mdsnyelvi
forrdsjellegii hosszabb-rovidebb sziévegek, kellé bevezetéssel és
magyardzattal. 3. Adalékok: pétldsok nagyobb miivekhez, kiiga-
zitdsok, adatok, melyek révidségiiknél fogva legjobban itt kézol-
hetsk. 4. Konyvszemle: magyar vagy dltalinos vonatkozdsu,
féleg torténeli mivek méltatdsa, ismertetése vagy birdlata a
rendtérténet szempontjdbél. 5. Kényvészeti adatok: a régi és
tijabb magyar jezsuitdk irodalmi munkdssdgdnak bibliogrdfidja.
6. Miivészeti szemle: a magyar jezsuitdk miivészi teljesitményei,
hagyatéka az épitészet, festészet, szobrdszat, zene, ének stb.
teriiletén. 7. Hirek: itt kézéljiik mindazt, ami a magyar és dlla-
ldnos rendtirténetirds szempontjdabél szélesebb kérok érdekls-
désére tarthat szdimot vagy a munkaldrsak tevékenységével
kapesolatos.

Tovdbbi terv és feladat kisterjedelmii liizetek megjelente-
tése, melyek nemcsak a szakkéorok érdeklédésére épitenek, ha-
nem a szélesebb rétegek tdjékoztatdsdra szolgdlnak. E sorozat
néhdny szdma elkésziilt, a kézeljovében Isten nagyobb
dicséségére gyijténévvel jelenik meg a nyilvdnossdg elétt.

El nem hanyagolhaté fteriilet az életrajzok megirdsa. E
téren nemcsak magyar, hanem kiilléldi nagy jezsuitdk, elsdsor-
ban a szentek és boldogok életének feldolgozdsdru toreksziink, s
ha nem is sorozatban, de adédé alkalommal kiiléntéle kiadéhndl
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helyezziik el a nyomdakész miiveket. 1942-re tervezziik Bellar-
mino Szent Robert életének kiaddsdt a Szent Istvdn Tdrsulat
gondozdsdban. Ugyanez a Tdrsulat kérte a rendalapité életrajzd-
nak megirdsdt. Hasonlé célt szolgdl a neves jezsuitdk révidebb
életirdsa. Koriilbeliil 100 jezsuitinak életrajza késziilt el s 1941
folyamdn jelennek meg hdrom kétetben sok képpel Szdz
jezsuita arcél cimmel.

Kedves gondolata a munkatdrsaknak olyan miivek kiaddsa,
melyek ma is gyakorlati jelentéségiek. A Szent Istvdn Tdrsulat,
Korda és Szalézi Mivek eddig is adtak ki magyar dtdolgozds-
ban és forditdsban hasonlé irdnyid, elsésorban a lelkiség teriile-
téhez tartozo munkdkat. Most még csak tervben élé, de a kozel-
jovében gyakorlatban is megvalésulé sorozatunk tdmogatni fogja
az eddigi kezdeményezéseket.

A megrajzolt keretek hozott késziil tobb terjedelmes irds,
melyek részlethérdésekbe nyujtanak bevezetést: a jezsuita peda-
gégia, egyetemes rendtérténet, a jezsuita hithirdetés torténete
s mdsok.

Mindezek célja a magyar jezsuitik kozel 400 éves torté-
netének és tevékenységének lehets teljes feltdrdsa és feldolgo-
zdsa. Remélhets tehdt, hogy a széles és szildrd alapokra épitett
Magyar Jezsuita Térténet elokészitése és kiaddsa
nemcsak az igazsdgot szolgdlja, hanem a magyar térténettudo-
mdnyt is gyarapitja.

A jelen és hovetkezé évkényvben tobb olyan jezsuita életét
ismertetjiik, akik a rend eltorlése utdn piispéki méltésdgra
emelkedtek. 1940-ben tér vissza a kalocsai kollégium megalapi-
tdsdnak, illetve dtvételének 80-ik évforduléja. Ez a tény magya-
rdzza, hogy a kalocsai kollégiummal kapcsolatban t5bb kozle-
ményt adunk.

Mivel Evkényviink irdnya pozitiv, azért terméketlen vitdk-
nak vagy vitdt felidézheté tdimaddsoknak helyet nem adhatunk.
A belsé munkatdrsak miiveirél nem mdssal iratunk ismertetést,
hanem magdt a szerzét kérjiik fel, hogy énmaga mutassa be
tartalmilag munkdjdt. Remélhets, hogy igy elkeriiljiik az egy-
mdst dicsérés benyomdsdt.

Ismertetésre szdnt kényveket, folyéiratokat a szerkeszts-
ség cimére kérjiik. Csak olyan bekiildott mivek ismertetésére
térhetiink ki, melyek rendtérténeti vonatkozdsii anyagot vagy
adatof tartalmaznak. Minden kérdést a szerkesztéség cimére
kiildjiink. (Budapest, VIII., Mdria-utca 25.)

Gyenis Andrds S. J.
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GERO GYORGY S. J.
KERESZTENY HERKULESE

I. A REGI MAGYAR REGENYIRODALOM

Nem is olyan régen divatos volt mondani és irni, hogy
Kazinczy elétti idében hatvan év alatt 4—5 aj koltéi és ugyan-
annyi tudomanyos munka jelent meg csak magyarul. Az djabb
s gazdagabb miveltség tolmacsolasara szintelen és szegény lett
a magyar nyelv.!

Ma maér tudjuk, hogy nem allt ily rosszul a magyar tudo-
manyossag iigye. Ha majd elvégzik a részletkutatast az iro-
dallomlt&rténészek, akkor talan meglepd kép tarul a szaktudo-
sok elé.

Ha nem is dontd, de legalabb biztaté bizonyiték e tétel
mellett Gerd Gyérgy munkaja, mely kétkotetnyi terjedelemben
jelent meg Keresztény Herkules cimmel. Geré Waha Vilmos
1673-ban kiadott Labores Herculis Christiani Godefredi Bullionii
cimii kényvét forditotta magyarra. A jelen iras feladata, hogy
kimutassa, vajjon Geré forditisa egyediil vagy f6ként a térténet-
tudomany vagy pedig az irodalomtorténet keretébe tartozik-e.

Behato vizsgalodasunk eldtt vessiink futé pillantast a
magyar regény 1768 elétti torténeiére. Eredeti regényiink ebbél
a korszakbél nincs. Jobb hijan meg szokas emliteni eredetisége
miatt Mankdezi Istvdn viselt dolgai-t, amelynek eredetisége
majdnem egyetlen értéke. A mi egy durva, részeges paraszt
erészakoskoddsaibél és nyers csinyjeibdl Osszetakolt népkényv
a XVI. szazad végérdl. Csak nyolc lapnyi aprosag, s vaskos nép-
humoraval a mult szazad végéig kéziratban lappangott.

Gerd forditasa eldtt csak négy regényt ismert nemzetiink
magyar forditisban. Ezek nyomtatasban is megjelentek.

A legelsé Nagy Sdndor historidja, évszam-jelzés nélkiil,
koriilbeliil a XVI. szizad harmadik negyedébél. Szerzéje vals-
sziniileg az iigyes elbeszéls: Heltai Gaspar. Az akkori kozonség,
sot 1918-ig még a tudomanyos korék is térténelmi munkanak
tartottak. Pedig a szerz6 Nagy Sandor személyét csak iiriigyiil

! Csaszir Elemér dr. egyetemi ny. r. tanirnak, a budapesti Kir. M.
Pizminy Péter Tudoményegyetem bSlcsészetiudomanyi karin az 1928/29.
tanévben tartott eldadisai utin jegyezte és kiadta: Toth Lajos: , A XIX. szi-
zad nagy magyar koltéi.’ 22, 1.



valasztotta, hogy jobbara keleti eredeti mondakat csodalatos,
sot hihetetlen lovagregénnyé gytrjon.

A Keresztény Herkules elétt a legértékesebb regényfordi-
tast Tesseni Vencel 1676-ban Lécsén adta ki. Provengei eredetia
s hozzénk német kozvetitéssel keriillt ez a lovagregény. Nem
tipikus ebben a fajban, mert észszeri, igen kevés talzassal és
rikité szinnel. Targya: miként diadalmaskodik két szerelmes
sziv az atjukba vetett akadilyokon s hogyan talaljék meg ezer
megprobaltatis utin a sovargott boldogsagot. Attekinthetd szer-
kezetben adja ¢ megkapé mesét s hangulatos képekben festi a
két szerelmes lelki vivodasat.

Politikai fogsdgaban unalma eliizésére forditotta 1682-ben
a tovabbi két regényt Haller Janos erdélyi féur, de csak 1695-
ben adta ki azokat. Az elsét, Nagy Sdndor nevezetes dolgairdl,
mar a mult szizadban megismerhette a magyar olvasokdzonség
Heltai forditisdban. A masik, Nagy Tréja veszedelmérgl még
Guido de Columna kézépkori olasz ir6 Historia Troiana-ra
vezethetd vissza, amelyet Franciaorszagban alakitottak at lovag-
regénnyé s amelynek elsé részét mar Tinédi versbe szedte.’
Kiilénésen az utébbit igen humorossd s még ma is élvezhetdvé
teszi az a koriilmény, hogy a regény Tréjat lovagvarnak rajzolja,
a tréjai és gorog hésdkben kézépkori lovagckra és varkisasszo-
nyokra ismeriink. Haller stilusinak nincs ugyan egyéni szine,
de mégis egyszeri, magyaros és népies.

E kisérletezések utdn mélian nézhetimk varakozva Gerd
Gyorgy Keresztény Herkulesére.?

II. WAHA VILMOS

1. Eletrajza

Guillaume de Waha-Baillonville 1615 november 5-én szii-
letett Melreux-ben, Luxembourgban. Edesatya (Guillaume de
Waha) koran elhinyt, s ezért nevelését édesanyjanak (sziiletett
Scheiffordt de Mérosle Erzsébetnek) koszénhette. Ez a Jézus-
tarsasagiakhoz kiildte tanulni: 6t éven keresztiil Li¢gebe, két
évig pedig Douai-ba.

A Jézustarsasigba 1635 oktéber 25-én lépett.’ Tanulma-

* Kiraly Gyoérgy: A trojai haboru régi irodalmunkban. Irodalomtért.
Kéozl, 1917. 12. 1.

? E fejezet forrdsai: Dr. Csaszdir Elemér: A magyar regény térténete,
Budapest, 1922, 25—27. L, s ugyancsak dr. Csiszir Elemér, 1929/30. tanév-
ben ,A regény elmélete és a magyar regény elézményei” cimen tartott
eldadésai.

' Ezeket az adatokat az Album novitiatus Tornacensis-bol (Tournai)
vettem at.
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nyai elvégzése utan retorikat, majd hat évig Douaiban a filozo-
fiat tanitotta.?

1656-ban Luxemburgba keriil, ahol egy irodalmi tarsasag
feje lesz (... dirigit sodalitatem litteratorum).

1663 december 20-a 6ta a mons-i szemindrium rektori hiva-
talat tolti be.

1665-ben Li¢ge-ben egy papi egyesiilet vezetésével bizzak
meg el6ljaréi, de nem sokaig viselte e hivaialat, mert még ez
év folyaman, szeptember 18-an a mons-i kollégium rektora lett.

Ugy latszik, hogy nagyon j6 eléljaro lehetett, mert éve-

ken keresztiil mint rektort emlitik a németalféldi rendi cata-
logusok.

1668 oktober 2-t8l 1675 aprilisig Luxemburgban,

1675 aprilis 7-18] kezdve 1678-ig Tournai-ban,

1678-t6l 1681 szeptember 24-ig Cambrai-ban,

1684 oktober 8-t6] 1688 4prilis 17-ig Liége-ben volt a kol-
légium rektora.

74 éves kordban végre felmentették a folytonos eloljards-
kodastél, s 1689-ben nyugodtabb foglalkozast adtak neki a
liegei kollégium kényvtarossagaban.

Egy év mulva, 1690 november 11-én ebbdl a hivatalabol
ragadta el a hal4l.®

2. Irodalmi munkdssédga

P. Waha kivalé elészeretette]l foglalkozotit az életrajzok-
kal. Mivel tobb évig retorikat tanitott, igen jol tudott latinul,
ezért harom életrajzot is irt latinul s csak egyet franciaul

Latin életrajzai:

1. Matura coelos virtus amicis parentibus proposita in
solatium immaturae mortis Per-illustris, ac generosi Domini,
D. Joannis Ferdinandi de Renesse, Baronis de Elderen, et
Magni, Toparchae de Hern, Schalckhoven, Wasmes, Rovcovrt,
Turck-Werdt, etc. Et consecrata justo dolori Per-illustris, ac
Reverendi admodum Domini, D. Joannis Georgii de Renesse,
Regalis Basilicae B. Mariae Virginis Aquisgrani Cantoris, Eius-
dem, ac Senioris Argentinae Canonici, A. G. D. W. E, S. L
Dum ei affectu plus quam paterno Patruus et Tutor in Elderen
justa persolveret. S. 1. et a., 4, pp. 11.

Leodii, Typis Baldvini Bronckart, M. DC. XLIII.

2. Bouillon Gottfried é¢lete, 1673. Errdl még részletesen
fogok értekezni.

3. Explanatio vitae S. Guilielmi Magni, Conscriptae olim

*> Carlos Sommervogel S. J. Bibliothéque de la Compagnie de Jésus
1898. VIIL k. 949, 1. '

* 1656-t6] kezdve az adatok a rend akkori németalfdldi tartomanys-
nak a catalogusaiban taldlhatok.
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per B. Albertum ejus Discipulum: diutissime desideratae, tan-
dem nunc repertae. Auctore R. P. Guilielmo de Waha Melreusio,
e Societate Jesu. Leodii, Apud Guilielmum Henricum Streel,
M. DC. XCIIIL 12. pp. 436. sidit.

Ez a konyv csak a szerzé halila utin jelent meg s rovi-
ditve; a kiadé F. d. I. S. J. le P. Fr. d'Yserin-nek nevezi magat.
Nicolas de Presseux d'Haut-Regard-nak, a Vilmos-szerzetesek
generédlisinak ajinlja a kiadé e munkat.

Francidul is irt egy életrajzot.

Le Fidel et vaillant govverneur. Ov Tableav racovrci de
la vie et de la mort de messire. lean d'Allamont, seignevr dudit
liev et de Malandry, baron de Bvsy, etc. chevalier profes de
S. Iaqves, Gentil-homme de la Bouche de Sa Majesté Catholi-
que, Lieutenant de ses Gardes Allemandes, Gouverneur, Capi-
taine et Preoust de Montmedy. Dedié a sa memoire Par vn Fidele
Patriot Luxembourgeois. A Liége, De 1'lmprimerie de Bauduin
Bronckart, a Sainct-Frangois Xauier. 1658, 4. 3. {f., pp. 74. 1. {.
pour l'errata et le priv. avec le plan de Montmedy et le portrait de
Jean d'Allamont, gravé par Natalis.

Igen kedvelt lehetett ez a francia nyelvii életrajz, mert
tiz év mulva Gj kiadasban is megjelent:

Le Fidelle et vaillant Govvernevr representé dans I'His-
toire de la vie et de la mort de Messire Iean... Par un fidelle
Patriot Luxembourgeois. Seconde édition. A Liége, chez Gvil.
Henry Streel Imprimeur de Son Altesse Serenissime, 1668, 12,
21 ff., pp. 268. 4 ffdt., avec 2 portraits, 1 pl. de blasons et
un plan.

Irt egy dramat is Borja Szent Ferenc szenttéavatasanak
tinnepségére:

Frangois de Borgia converti. Tragedie. Qui donne l'ouver-
ture a la solennité de la Canonisation de ce saint en la ville
de Luxembourge, dédiée a son Excellence Monseigneur Jean
Dominique Zuniga et Fonseca Comte de Monterey Gouverneur
des Pays Bas, Recue au nom de son Excellence par Monsieur
de Louuegnies, General de bataille des armées de Sa Majesté.
Imprimé a Tréve chez Christ. Guil. Reulandt (1671.), fol., 4 ff.

A verseléshez is értett, mert két 6dat irt az Oltariszent-
ségrél:

Az elsének a cime: Ad Eucharisticam Panis speciem;
a méisodiké: Ad Eucharisticam vini speciem.

Ezek P. Hautin ,,Sacramentum amoris Eucharistia"-jaban
és P. d'Oultreman ,,Paedagogus Christianus*’-aban jelentek meg.*

* Sommervogel idézett helyén.
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3. Labores Herculis Christiant

P. Waha irodalmi munkassiginak e legjelesebb terméke
latinul 6t kiaddsban jelent meg, s magyarra Geré Gybrgy
forditotta.

Teljes cime: Guilielmi de Waha Melreusii e Societate Iesu,
Labores Herculis Christiani Godefredi Bullionii. Insulis Fland-
rorum (Lille) typis Nicolai de Rache, M. DC. LXXIII, 12, 8 f{f.,
pp. 502, slp.

Valtozatlanul mégegyszer lenyomattak: Leodii, (Liege)
typis Arnoldi Bronckartii, sub signo Angeli Custodis, M.DC.
LXXXVII, 12, 8 {f., pp. 502.

Ezekbé! a kiadédsokbdl nem tudtam egy példanyt sem ta-
lalni a louvaini, liegei és a gandi kényvtarakban sem.®

A harmadik nyomtatviny mint masodik kiadas jelent meg:
Editio altera. Monachii, (Miinchen) Typis Sebastiani Rauch,
M.DC.LXXXX, 8, pp. 757. sld. de la petite Congrégation de la
S te Vierge a Jér. Ambr. Langenmant], chanoine de Munich.

Ez a kiadas a louvaini kényvtarban megvan. Elején ezen
ajanlas olvashaté: Hieronymo Ambrosio Langenmantl Patricio
Augustano et Insignis Ecclesiae Collegiatae ad S. Mauritium ibi-
dem Canonico.

A masodik oldalon pedig:

Ad obsequia

Congregatio Minor B. V. Mariae ab angelo salutatae.

Ebben az oldalszamozas téves, mert 288. o. utin 299. o.
k6vetlll(ezik. Ezért az egész konyv nem 757, hanem 746 oldal-
bél all.

A kovetkezd két kiadas teljesen egyforma széveggel Ma-
gyarorszagon keriilt ki a sajté alél. Mindketténél a cim ugyanaz,
mint a belgiumi kiadasokban.

Az elsé kiadéja: ,,ab alma sodalitate majori sub titulo
B. M. V. Elisabeth visitaniis, Cassoviae erecta, & confirmata in
strennam oblati. Anno ab instaurata salute M.DCC.XLVIL" 12,
pp. 658, sld.

Ez a Miria-kongregacié, amely Magyarorszagon Waha
konyvét eldszor kiadta latinul, 1653-ban keletkezett az egyetemi
ifjusag korében. E nemben Kassan az elsé volt, s Sarlés Boldog-
asszony, vagyis Maria latogatasa nevét viselte. E kongregacio
teljes cime: Sodalitas Studiosorum sub titulo Beatae Virginis
Mariae Elisabeth Visitantis. 1715-t6]1 kezdve chhez a névhez
hozzaadtdk még: sodalitas major, mivel ebben az évben a kon-

5 Ezeket az adatokat P. Napholez P4l S. J. rendlarsam kozolte ve-
lem, miutdn a sziikséges konyvtari kutatasokat Belgiumban helyeitem el-
végezle (1931-ben).
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gregaciobol kivaltak a fiatalok, s az 4j kongregacié neve: Soda-
litas minor sub titulo B. M. V. sine macula conceptae lett.

A masodik kiadasnél a cim utan olvashaté: ,,Auditoribus ob-
lati, dum in universitate Soc. Jesu Claudiopolitana theses ex
universa philosophia propugnaret Jos. Bodoni. Claudiopoli, 1749,
Typis academicis Soc. Jesu.” 12, pp. 658.

Mindket!é tulajdonképen 566 és nem 658 oldalbél all, mert
309. o. utan sajtohiba folytan régton 401. o. kovetkezik.

Waha e kényvérsl csak egy biralat jelent meg: Ulysse Che-
valier, Répertoire des Sourcer Historiques du Moyen Age (Paris,
Alphonse Picard, 1905.), amely a Godefroy Bouillon alatti bé
bibliografiaban tébbek kéz6tt emliti:

Le Roux de Lincy: Analyse du roman de Godefroy de
Bouillon, dans Bibl. 1'éc. d. Chartes (1841) B. II. 437—69. Paris,
1841, 8. 24. p.

Waha kényvének a cimével valészinileg Faber Jakab
S. J.-t utanozta, aki kilenc évvel elétte Xavér sz. Ferenc életét irta
meg hasonlé cimmel: Herculis Xristiani labores duodecim. 1664."
E cimben a barokkirdinynak imponalé nagysagra torekvés is meg-
nyilvanul.

A kényv hét fejezelre oszlik, de az egyes fejezeteknek
nincs kiilén részlet-cimiik, amely a tartalmukat jelezné, hanem
mindegyik igy kezdédik: Laborum Herculis Christiani, s utana
jon a fejezet szama, pl. liber primus. Bekezdés alig van e mi-
ben s ez igen unalmassa lenne az olvaséra, ha nem ékeskednék
igazi klasszikus siilussal.

4. A Labores Herculis Christiani forrasai

E kérdést kiilon fejezetben targyaljuk, mert a forrasmun-
kak megbiralasatol fiigg, hogy milyen torténelmi értéket tulaj-
donitsunk a szobanlevé miinek.

Az elsd keresztes haborik legmegbizhatobb forrasai kozé
szamitjdk a tudosok *

1881 o6ta az egykoru és az elsé keresztes hadjaratokban
résztvett egyének kronikait. Ilyenek:

1. Egy névtelen normanné: Gesta Francorum et aliorum
Hierosolymitanorum. Ezt azonban nem idézi Waha.

2. Gesta Francorum Hierosolymam peregrinantium. Ful-
cher chartres-i szerzetes az iréja, s benne kiilonosen az északi
franciak teitei érdeklik. Az ir6 I. Balduin jeruzsalemi kiraly

S A jezsuita rend térténete Kassan, dr. Wick Béla, 1931. 27. L.
* Van egy ,Keresztény Hercules” ¢. latin iskoladramink Doboérol is
az Orsz. Levéltir programmjai koztt.

& Sybel H., Geschichte des I. Kreuzzuges 1. kiaddsa és Réhricht R.,
Geschichte des ersten Krezzuges. Innsbruck, 1901.
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kaplanja volt. Waha kilencszer hivatkozik e karthauzi barat kré-
nikdjara.

3. Agiles Rajmund, IV. Rajmund saint-gillesi és toulousei
grof udvari papja, uraval és a délfranciai keresztesekkel vett
részt az elsé keresztes habordban, s szintén nagyon értékes kro-
ﬁikétl hagyott hatra. Ennek nevével tizenkétszer talilkozunk Wa-

amal.

Par évtizeddel késébb irta meg masok tapasztalatai és fel-
jegyzései alapjan Acheni Albert ,,Chronicon Hierosolymitanum
de bello sacro historia™-jat. Pauler® és a tobbi torténetiré szerint
sok a kényvében a pletyka, ezért megbizhatatlan, de igy is az
elsd keresztes hadjarat nélkiilozhetetlen forrdsa marad. Végleges
értékelését azért — ugy latszik — madig sem zartdk le. Waha
legf6bb forrasa a keresztes haborukra vonatkozolag ez volt, mert
kb. nyolcvanszor idézi.

Az eredeti kréonikakra és Aacheni Vilmos kényvére timasz-
kodva irta 1190 kériil Tyrusi Vilmos a keresztes haboruk terje-
delmes térténetét egész 1184-ig. Sybel kdnyvéig ez volt a keresz-
tes haborik legfébb forrasa. Ma mar kevesebb értéket tulajdo-
nitanak neki, mivel Aacheni Vilmost is forrasai kézé sorolja, aki-
ben pedig ma mar nem nagyon biznak.'* Waha huszonkétszer
nevezi meg ezt forrasmiivéiil.

Annae Commenae, ,Alexiadis libri XIX. (1069—1118.)"
a bizanci csaszarsidg korabol egyik leghitelesebb korrajz. Ezt
hatszor veszi igénybe szerzdnk.

Matild életére vonatkozélag Wahanak kiilondsen két forras-
munka allott rendelkezésére. Az elsé: Vita Comitissae Mathildis.
Duobus libris a Domnizo presbytero conscripta. Tusciai Matild
életére vonatkozolag e munka a tudésok elétt ma is a legnagyobb
értékii. Wahanal kb. huszonétszér taldlkozunk e szerzdvel s ha-
romszor hexametereit is idézi.

E hexameterekben megirt munka két konyvbél all. Iréja
a prolégusban kiemeli, hogy miive torténelmi hitelii, habar versbe
van az szedve: ,historiam fingam cum carminibus istam".

Baronius ezt még kéziratként idézi hirneves egyhaztorténe-
tének XI—XII. kotetében. Nagyon megtetszett e munka Gretser
Jakabnak s megkérte Alber Ferdinind jézustirsasagi asszisz-
tenst, az altalanos rendfénok egyik tanacsadéjat, hogy a vatikani
kodexbél irja ki neki, s 6 kinyomatja Németorszagban. A pater
eleget tett e kérésnek, s Tegnaglio Sebestyén 1612-ben Ingol-
stadtban kinyomatta, Ezt Muratori jegyzeteivel egyiitt Leibnitz
adatta ki ismét.

A szerz6 neve helyesen Donizo, nem pedig Domnizo, mert

? Pauler Gyula: A magyar nemzet torténete. I. kitet 589—590. I.

10 Az eddigieket jorészt dr. Kugler Bernhard: Geschichte der Kreuz-
ziige. Berlin, 1880. munkajabol vettem. V. 6. még Aldisy Antal: A keresztes
hadjaralok torténete. Budapest, 1924. 142. sk. I.
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a masodik kényv utolsoelétti fejezetének kezdsbetiiibe ezt a ne-
vet rejtette el. Ezek a kezdébetiikk ugyanis a kévetkezd hexame-
tert adjak: , Presbiter hunc¢ librum finxit monachusque Donizo”.

Magabol e verses munkabél és Muratori Lajos Antal elé-
szavabél pontosan értesiiliink Donizo életérsl.

Mint bencés felszentelt pap keriilt Matild mellé Canossaba.
15 évig tartézkodott ott, amikor elhatiarozta, hogy amdje életét
versben megorskiti. Elkésziilt munkdjaval, s maganak Matildnak
akarta ajanlani, amikor megtudta a varatlan hirt, hogy verseinek
hdsnéje elkoltszott az élok sorabél. Ezért egy uj fejezetet csatolt
az eldbbiekhez, melynek cime: De insigni obitu memorandae
Comitissae Mathildis, s igy lett az emlitett acrostichonos fejezet
az utolséelstti.,”

Tusciai Matild életének masik, de az elébbinél mar ke-
vésbbé értékes forrasa kétetlen szévegben: Vita Comitissae Ma-
thildis. Szerzéje ismeretlen, de mivel Leibnitz ezt Firenzei Ferenc
Mairia kéziratabol vette, Waha Florentinus néven idézi, kb.
hiszszor.

A VII Gergelyre vonatkozo adatokat bernriedi Paltél kél-
csondzte. A lap aljan tizenegyszer emliti ennek a nevét. Mun-
kaja: Vita Gregorii VII. hiteles s ma is j61 hasznalhaté kutfs.'?

El8sz6r mint regensburgi kanonok tiint fel Bernriedi Pal,
s IV. Henrik papahiisége miatt szdmkivetéshe kiildte. Azutan
Bernriedben lett szerzetes, s 1120-ban szentelte pappa a passaui
piispok. 1156 eldtt halt meg.

VII. Gergelyre vonatkozélag még a Chronicon Bertholdi
Constantiensis-t is idézi tizenegyszer Waha.'?

A kényv legelején Bruno nevével is talalkozunk négyszer.
Munkajinak cime: Historia belli Saxonici, 1073—81. Clericus
Magdeburgensisnek vagy Merdeburgensisnek is idézik.

A hétszer idézeit Viterbéi Gotliried mar kevésbbé megbiz-
hato. Versben és prozaban irt: Memoria saeculorum-ban nehéz
a koliot a torténésztél elvalasztani. Mivel negyven évig Barba-
rossa Frigyes udvari kdplanja volt, ennek a tetteit hiien irja le.

Hosszabb kutatasba keriill a tSbbi forras értékét is meg-
hatarozni, de az eddigicket is elégnek tartjuk, hogy megallapit-
suk, hogy Waha forrasait a legjobb tudasa szerint szedte &ssze,
s térténeti értéket tulajdonitott nekik. Az egyszer-kétszer idé-
zett munkaknak nem volt déntd befolyasuk miivének megalko-
tasara, s ezeken kiviil csak a kévetkez6 nevekkel talilkozunk
gyakrabban:

11 Migne: Patrologia, 148. kétet, 939—40. columna etc. és 146. kitet,
1340—1. columna.

12 Migne: Patrologia, 148. kétet, a masik utan.

15 Migne: Patrologia, 148. kotet.
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Ordericus: 23,

Lamb. Schaf.: 15,

Malmesb., Robert. Monach., Gauf. Malatest.: 7.

Hivatkozas béven akad ezeken kiviil is. Kéir, hogy azokat
erdsen roviditi, s a cimeket csak rithan emliti, ezért nehéz el-
dénteni, hogy az illet ironak mi a neve s mi a szébanforgo ma
cime. Kéziratokat is idéz kiilénb6z8 levéltarakbol. 47 esetben
egyes események iddpontjat ezekbdl allapitja meg.

5. Labores Christiani irodalmi hatisa

Waha miive leginkabb az iskoladramakra hatott, Mind kiil-
f61don, mind nalunk is igen gyakran adtak elé a jezsuitak tanit-
vanyaikkal Bouillon Gottiried életének egyes érdekesebb ese-
ményét, kiilonésen amelyek a keresztes habordval valamilyen
kapcsolatban voltak. A cselekvényt rendesen Waha kényvébdl
kélcsénzik. Megallapitotta ezt mar Karl von Reinhordstotter'*:
wDie ritterliche Gestalt des Gottiried von Bouillon erschien auf
den Jesuitenbiihne 6fter, er gehdrte zu den iiblichen Dramen.
Die in der Periochen aufgefiihrten Stiicke iiber Gottfried behan-
deln iiberigens nur Episoden aus dem Leben des Kreuzfahrers,
deren viele dem Buch des Wilhelm Waha iiber den Christlichen
Herkules entnommen sind.”

Kassan 1767-ben el8adtak a jezsuitik grammatistai Avez-
nas Gerard kiszabadulasat a fogsagbél. ,,Media Grammatices
classis Gerardum Avesnatem e captivitate Turcica salvum a Go-
defredo Bouillionio receptum ea pompa ac artis commendatione
spectaculum proposuit, ut plausum meritum tulerit materiae (o!-
vashatatlan sz6 kévetkezik erre, valdsziniileg) repraesentatio.’’”

Ugy latszik, hogy ezt az iskoladramat is Waha e kdnyve
alapjan készitette az ismeretlen szerz6. Waha ugyanis részlete-
sen elmondja Bouillon Gottiried Aveznas Gerard nevii kedven-
cének fogsagba jutasat és kiszabadulasat. Geré forditasaban a
IX. fejezet majdnem teljesen errél szél.

A serdiilé ifjakhoz nagyon illett, hogy a barati szeretet e
szép megnyilatkozasat eléadjak.’®

Nagyon valészini, hogy Waha Vilmos e miive adta az in-
ditékot arra, hogy két irénk is Bouillon Gotifried alakjat alli-
totta a magyar katona elé, mint kovetend6 példat.

1732-ben Palkovits Imre latinul irta meg: ,,Idea Christiani

14+ Karl von Reinhordstétter: Gottfried von Bouillon. Ein Jesuiten-
drama des siebzehnten Jahrhunderts. (38. S.) E tanulmanyt kézli: Forschung
zur Kultur- und Litteraturgeschichte Bayerns. 1897. Herausgegeben von Karl
Reinhordstéotter.

15 Annuae Collegii Cassoviensis Societatis Jesu. 1767, a ,Res litte-
rariae” kozott. (Kézirat.)

16V, 8. Takdes Jozsef: A jezsuita iskoladrima. II. kotet. Budapest,
137. 172. lap. Sok vonatkozé adattal, utaldssal.

2 Jezauila toriéneli évkonyv 1940. 17



militis“-ét és Fekete Jozsef 1742-ben adta ki kdlteményét: Idea
christiani militis in Godefredo Bouillonio Hierosolymae expugna-
tore carmine epico expressa, ac honori... Neo-baccalaureorum
dum in... academia Claudiopolitana Promotore R. D. Emerico
Palkovics e S. J.... prima AA. LL. et Philosophiae laurea do-
narentur, anno 1742, dicata a poétis Claudiopolitanis. Claudio-
poli, typis academicis Soc. Jesu per Michaélem Becskereki, 8,
pp. 106.

III. GERO GYURGY ELETE

1. Ifjasdga, szerzetesi élete, filozdfiai tanulményai

Gerd Gybrgy 1733 apr. 12-én sziiletett Szekszardon Tolna
megyében. Mar a sziiletési évének a meghatirozisa is elég ne-
hézséget okoz, amint egész élete is még homailyban lappang, s
mindenegyes adatot csak hosszi utinjarassal lehet a levéltarak-
bsl kifiirkészni.

Katona' és Szinnyei Jozsef utin az irodalomtérténetirok
és a lexikonok 1732-re teszik sziiletésének évét, de helyteleniil.
Foforrasuk a halalakor készitett elogium: ,Natus Székszardini
in Comitatu Tholnensi anno seculi huius secundo supra trigesi-
mum die duodecima Aprilis”,? és Jézus-tarsasag osztrak rend-
tartomanyanak hivatalos necrologiuma lehetett: ,Natus is erat
Szekszardini in Comitatu Tollnensi anno euntis saeculi secundo
supra trigesimum, 12 aprilis.”*

A t6bbi hivatalos irat is elég nagy valtozatossigot mutat
fel Gerd sziiletési évével kapcsolatban. Igy pl. az osztrak cata-
logusok:

1754-ben 1733,

1758-ban 1736,

1761-ben 1735,

1764-ben 1733,

1767-ben 1734 4pr. 22-6t mondjak sziiletési idejének.

Mindezen kéziratokkal szemben sokkal megbizhatobbnak
tartom a trencséni novicidtus jegyzékét, amelyben a Tarsasigba
lépésekor mindenki maga mondta tollba személyi adatait. Itt pe-
dig igy van:* , Aefas: 1733. Apr. 12.” Gerd sziiletési évszama
eredetileg 1734 volt itt is, de ugyanaz a kéz kijavitotta 1733-ra.
Nehezen volna érthetd, hogy az elszér irt 1734-gyel két évet té-

1 Katona, Historia Critica XXXIX. 951. o. Szinnyei Jézsef, Magyar
irok élete és munkai. Budapest. 1894. III. kétet.

¢ Annuae Collegii Cassoviensis S. J. Elogium P. Gers. (1768.)

3 Annuae Provinciae Austr. 1768. Necrologium P. Georgii Gerd.

+ Nomina novitiorum secundum ordinem quo ingressi sunt, inchoat
XVIII. Octobris, anno M.DC.LV. (1771 okt. 18-ig vezgtték.) unt, inchoatum
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vedett volna e jegyzék ir6ja, mikor éveken keresztiil alig eszké-
z5l egy-egy javitast.

A nevét kétségteleniil Gerdnek irta, bar az osztrak provin-
cia hirom éven &t catalogusaiban® Gyerdnek tiinteti fel.

Magyar csaladbol szarmazott. Igazolja ezt a trencséni no-
vicidtus névjegyzéke is, ahol a ,,natio, patria” kérdésekre ,Un-
garus, Szikszardiensis” valaszt talaljuk. Ertheté is, hogy szek-
szardi létére magyar volt, mert Szekfti etnografiai térképe sze-
rint még a XVIIL szdzad végén is e varos tiszta magyar volt.®
A noviciatusi évkényv adatai szerint Gerd a belépésekor kozép-
szerien németiil is tudott. Valdsziniileg gyermekkoraban a kor-
nyéken tanulta meg a német nyelvet, mert a SzekiG-féle térké-
pen Szekszird kérnyéke mar tiz kilométerre elnémetesedett. A
torokoktsl kipusztitott vidékekre ugyanis nagy szamban telepi-
tettek be németeket a XVIIL. szizad elején.

Geré sziileinek nevére sehol sem akadtunk, mert az anya-
kényvek csak 1742-t31 vannak meg Szekszirdon.’

Azt sem sikeriilt megallapitani, hogy nemesi csaladbél szar-
mazott-e Gerd. Aligha szirmazott nemes 8s6ktdl, mert a torok-
lakta vidékeken alig maradt nemes az orsziagban. Szekfi emlitett
konyvében® kimutatja, hogy egész Tolnaban csak 332 nemes csa-
lad maradt, kik legtobbnyire a vidéki kiridkban laktak.

Nagy Ivin a Gerd névnél azt jegyzi meg, hogy: ,,Szintén
Zemplin varmegye armalista nemes csaladok soraban emlittetik.”®
Nincs azonban semmi okunk arra, hogy Gerd 8sei Zemplénbél
szarmazasat védjiik vagy feltételezziik.

A trencséni tjszerzetesek tébbszdr idézett névtara 1743-ig
pontosan jelzi a nemzetiség mellett: civis, nobilis, praenobilis,
vagy perillustris, azonban ettél az évidl kezdve a nemességet
tekintetbe nem veszi. Kar, mert kiilénben e tekintetben is a leg-
biztosabb forrasul szolgalhatna.

Szekfi ugyanebben a munkajaban szél arrél is,’ hogy Szek-
szard Boldogasszony, Csiksomlyé és Szeged mellett a legrégibb
Maria-tisztelet helyeithez tartozott, s a XVIII. szdzad elején is
a buacstjaro hivek ezreit vonzotta magahoz. Ez is jotékony hatast

5 Catalogus Personarum et Officiorum Provinciae Austriae S. J. Pro
annis: 1759, 1760, 1761.

NB. A Tarsasig catalogusait az Akadémia és a kalocsai Jézustirsa-
sig konyvtarabél szereztitk meg.

¢ Szekfdi Gyula: Magyar torténet. VI. kotet, a tizemmyolcadik szazad.
A 256—257. 1. kozott.

7 Wagner Jinos szekszardi hittanir Gr (1930-ban) szives kozlésébol
tudom.

3 [d. m. 90—91. L

? Nagy Ivan: Magyarorszag csalidai czimerekkel és nemzékrendi tab-
lakkal. Pest. 1858. IV. kotet, 383. o.

01, m 167. L
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gyakorolhatott a fiatal Gerd lelkiiletére, s vallasos szelleme ki-
alakulasat hathatéosan tamogathatta.

Kozépiskolai tanulményait kitiné eredménnyel Pécsett, a
jézustarsasagi atysdknal végezte, mert ez a gimnazium volt Szek-
szardhoz a legkézelebb. Ezt olvassuk ugyanis a kassai elogium-
ban: ,Humaniore Litteratura Quinqueeclesiis praeclare imbu-
tus...” A jezsuitdk vezetése mellett tanulta tehat a kézépiskolak
akkori beosztisa szerint a parvistik, principistak, grammatistak,
syntaxistak és végiil a rétorok osztilyat. Hogy a két osztalybol
all6 elemiiskolait hol végezte, csak sejthetjitk. Valésziniileg sziils-
varosdban, Szekszardon, mert az a nagyobb helységekhez tarto-
zott, ahol bizonyara volt mar elemi iskola.

Kézépiskolaja elvégzése utin a Jézus-tarsasigba lépett.
Megismerhetie és megszerethette a szerzetet Pécsett tanaraiban.
1752 okt. 27-én, Trencsénben kezdte meg tGjszerzelességének két
évét. Valészintien nem egyediil tette meg Pécsrél Trencsénig a
hosszi utat, mert vele egyidében lett djszerzetes Budai Tamas
nevii iskolatérsa is, s igy valésziniileg egyiitt utaztak Trencsénbe.

Tizenheten vették fel egyidében a szerzet ruhajat. Ezek
kéziil tizennégy volt magyarorszagi és erdélyi, kettd horvat, egy
pedig, épp Geré volt pécsi osztalytirsa, illyr. A masodéves uj-
szerzetesek tizennyolcan voltak, igy az tdiilési id6k alatt a sok-
feldl szarmazé tarsak elég sok érdekes és aj dolgot kozdlhettek
egymassal. A masodévesek kézill még tobb volt az idegen szar-
mazasi. A tiz magyar mellett ketté osztraknak, hat pedig illyr-
nek vallotta magat.”

P. Fodor Mihaly vezette be a lelki¢letbe mint novicius-
mestere, kinek ebben nagy tapasztalata lehetett, mert mar 1748
febr. 24. 6ta viselte ezt a megtisztel6 hivatalt, egy személyben a
hazféndlki, rektori allassal.'? '

A kovetkezd iskolai év megint meghozia a maga érdekes-
segét, amikor okt. 15-én tizenhét aj ifji jelent meg a trencséni
novicidtusban. Egy osztrikot és egy olaszt kivéve mind magvar
volt. Pécsrol azelétt aranylag ritkan lépett be valaki a rendbe,
de talan Geré példajat kovetve, megint ketten jottek volt gim-
nazista tarsai koziil: Taucher Ferenc és Mitterpacher Jozsef.”

Ger6 teljes buzgosaggal mélyedt el a szerzetesi lelkiéletbe,
aminek biztos jele, hogy a kétévi novicidtusa utan rogton Nagy-
banyara kiildstték elsljaroi, hogy ott egy évig a principistakat
és parvistakat tanitsa.’ A lelkiéletben valé nagy eléhaladasat

" A trencséni noviciatus kézirdsos néviegyzéke szolgiltatta ezeket
az adatokat.

NB. [lyr valészinileg nemhorvét délszlavot (pl. dalmat, bosnyak) je-
lentett az akkori magyarorszagi latin nyelvben.

12 Az oszirdk provincia akkori catalogusai szerint.

13 A trencséni novic. névijegyzéke,

14 A catalogusok szerint.
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kiemeli a kassai elogiuma is, s szintén evvel okolja meg, hogy
oly hamar alkalmasnak talaltiak az ifjusag nevelésére. ,,...quod
(t. i. tirocinium) ea virtutis commendatione emensus est, ut Ma-
gister continuo formandae juventuti Nagybaniae praeficeretur.”

A nagybanyai jézustarsasigi rendhaz I. Lipot 1691 julius
20-an kelt jovahagyasaval alakult meg, s a gimnaziumot 1714-ben
nyitottak meg. Ekkor fogtak hozzi az épiilet megépitéséhez is.

Eppen 1755-ben, amikor Ger6 Nagybanyara keriilt, gyara-
podott meg a tanulék szdma, mert a Carolina Resolutiét ebben
az évben alkalmaztik teljes szigoraban Nagybdnyan, s ezért a
protestansoknak be kellett zarmiok gimnaziumukat a grammaii-
katol kezdve folfelé.’”

Gerd életének igen sok cselekedetét megérthetjikk abbol a
tényb6l, hogy az alaptermészete cholerikus-sanguinikus volt,
amirél tandskodik a tartomanyfnokéhez réla kiildétt hivatalos
informacié: ,Naturalis complexus Cholerico-Sanguinea..."**
Ezért latott minden munkajihoz teljes energiaval.

1756 és 1757-ben Kassan taldljuk, ahol két év alatt szintén
jeles eredménnyel hallgatta a filozéfiat. Kiemeli a kassai elo-
gium is nagy el6haladasat tanulmanyaiban: , Exceptis dein Cas-
soviae pari laude Philosophicis praelectionibus...”"’

Kassan tartézkodott ugyanebben az idében P. Kaprinai Ist-
van, mint a torténelem és ékesszdlas tanéra, ki anyaggydjtésével
a magyar egyhaztorténelem nélkiil5zhetetlen forrasa lett. Lehet-
séges, hogy Gerdnk figyelmét a torténelemre P. Kaprinai
hivta fel.

Ebben az idében Kassa Pozsony, Nagyszombat, Kolozsvar
és Zagrab mellett az orszag legjelentdsebb varosai kozé tarto-
zott. Féként az volt ennek az oka, hogy nem keriilt a t6r6k meg-
szallas ala, s ezért nemcsak nem érezte a térékok vandalizmusa-
nak karos kovetkezményeit, hanem még a megszallt teriiletekrol
is sokan jottek Kassara. A hodito térok hadak elsl menekiild er-
délyi és alféldi magyarok megnévelték az eredetileg német la-
kossag kozott elszort magyarsagot.”®

A lakossag szdma nem lehetett sokkal kevesebb, mint 1771-
ben. Akkor pedig 5130-at szamoltak s ebbdl 4295 rém. kat., 11
gorog kat., 598 ag. ev. és 226 ref. volt."

15 I;riorvay Gyézd, A kozépoklatis torténete Nagybanyan. Nagybanya.
1896, 27. L
16 Catalogus secundus. (Austr. 115, 139.)
7 Annuae Collegii Cassoviensis S. J., Elogium, 1768.
18 Dr. Wick Béla: A jezsuita rend tértémete Kassan. 6. 1
19 Canonica Visitatio 1771. 18. 1.

-
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2. A kassai egyetem

Mivel Gerd Gyobrgy hat évig a kassai egyetem hallgatoja
volt, f6bb vonasokban vazolom térténetét.

Az epgyetem megalapitisa el6tt mar 1643 éta volt Jézus-
tarsasiganak kollégiuma Kassan. II1. Ferdinand azaltal tette le-
hetdvé, hogy itt rendhazat és gimnaziumot épitsenek, hogy 1643
jan. 16-an Bécsben alairt egy ajindéklevelet, amellyel az abauj-
megyei mislyei prépostsigot Ssszes javaival a lkassai jezsuitak
kollégiumanak adomanyozta avval a kikétéssel, hogy az ifjusa-
got vallasos szellemben oktassik a tudomanyokra.?®

II1. Ferdinand még épiiletrsl is gondoskodott, amidén 1654
dec. 29-én kelt levelével az 4. n. kirdlyi hazat engedte at a kol-
légium céljaira.”* A virosi tanacs is nagy elézékenységet tanusi-
tott, s a domus regidval szomszédos ,,szeglet hazakat’ ajanlotta
fel az uralkodénak e célra.?

E kiradlyi megalapozas utin Kisdy Benedek egri piispok
tette lchetévé, hogy a jézustarsasagiak a harom éves filozofiat
és a négy éves teologiat is bevezethették, Az egri érsekség terii-
lete akkor még joval nagyobb volt, mert csak 1804-ben hasitot-
tak ki beldle a kassai egyhdzmegyét, s igy sok paprol kellett az
érseknek gondoskodnia. Kisdy szivén viselte egyhdzmegyéjének
a sorsat, s a legnagyobb aldozatoktol sem riadt vissza, hogy jo
és képzett papjai legyenek.

E kival6 egyhazfejedelem 1657 febr. 26-an Jaszén kelt la-
tin nyelvii oklevelében 40.000 tallért ad a Jézus-tarsasiganak a
kassai egyetem céljaira. Halala eldtt valé6 napon djra megemlé-
kezett kedves alapitasarol s 1660 jan. 21-én Jaszon végrendele-
tileg még 30.000 rajnai forintot, Gényii kézségben egy birtok-
részt és egy kassai hiazat hagyott az egyetem szamara.*

I. Lip6t 1660 aug. 7-én Gracban hagyta jova a megboldo-
gult érsek alapitvanyat, s a kassai egyetemet ugyanazokkal a
jogokkal és kivaltsagokkal latta el, amelyeknek a birodalom t5bbi
egyetemei drvendeztek, ugymint: a kélni, bécsi, mainzi, ingol-
stadti, pragai, olmiici, graci és a nagyszombati.**

Az iinnepélyes felavatas és megnyitas utin 1660 novembe-
rében a Kisdy-egyetem megkezdhette miikédését.

A négyévi teologian és a haromévi filozéfian kiviil e tudo-
manyos intézethez tartozott a hatévi gimnazium: retorika, poé-

20 Dr. Farkas Robert: A kassai kath. gimn. torténete. 10. 1.

21 Az adomdanylevél teljes szdvegét Farkas Robert dr. kozli: A kassai
kath. gimm. torténete c. cikkében, a kassai gimn. 1895-i értesitéjében.

22 Dr, Wick Béla, A jezsuita rend tortémete Kassan, 1931, 14, 1.

23 Annales Universitatis etc. 14. L.

2 I Lip6t latir. oklevelének hiteles misolata a kassai varosi kémyv-
tarban t{alilhato: Annales Universitatis S. J. nunc Regiae Academiae Cas-
soviensisben.
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tika, syntaxis, grammatika, a principistik és a parvistak osztilya
és a kétosztalyn eldkészitd elemi iskola.

A ¥kollégium mellé nemesi konviktus is épiilt Konszky Gas-
par 6zvegye, sziil. Balassa Zsuzsanna és még masok nagylelkd-
sége folytan,>

1712-t18] kezdve mér hirom fakultast tanitottak a kassai
egyetemen, mert ebben az évben kianonjogi tanszéket is létesi-
tettek. Orvosi és bolcsészeti 4g azonban sohasem létesiilt.*®

A tudoményos munkilkodasnak eléfeltételét képezte akkor
is a jo konyvtar. Az eléljarék mindent elkdvettek, hogy a tana-
rokat és az ifjasagot megfelelé kdnyvekkel ldssik el. 1738-ban
Molindes Ferenc rendi tartomanyfénék e célra 1.000 forintot ado-
manyozott. A nagylelkid példat masok is kévették., Andrassy Jo-
zset br., 1775-ben 10.500 forintos alapitvanyt tett a kényvtar gya-
rapitasira, Keller Janos kassai polgar pedig 600 forintot ajan-
dékozott erre a célra.

Ezek az adominyok magyarazzék meg, hogy a rend 1773-
ban tértént feloszlatasakor az egyetem konyvtaraban 4.800 kéotet
volt, ami abban az id6ében még elég nagy ritkasagot képezett.

1674 6ta nyomda is tamogatta a rend mikddését , Typis
Academicis Societatis Jesu” jelzéssel. A tudomdinyos és szép-
irodalmi munkik nagy szamban hagytak el ezt a nyomdat latin,
magyar, német és tot nyelven. 1710-ben emelkedett a nyomda
munkaképessége, mert a bartfai nyomdat megvasaroltik és ebbe
beolvasztottak.?

A rend feloszlatisa utan e kényvnyomdat Landerer Janos
pozsonyi nyomdasz visarolta meg 1774-ben.?®

3. Neveld, tandri és teoldgiai évei

A filozofia elvégzése nagy valtozist jelent a jezsuita
életében. Az eddigi tanulmanyok utidn a rend kiprébalja tagjait,
hogy milyen lelki kincsekkel lattik el magukat, s kollégiumba,
konviktusba kiildi 6ket, hogy az elvont, logikus gondolkozasban
megedzé boleseleti tanulmanyok utian a gyakorlati élettel ismét
szoros érintkezésbe jdjjenek. A most mar Magisternek nevezett
Gerd Kolozsvarra keriilt, s egy-egy évig tanitotta itt a legalsé
parvistakat, a principistakat és végiil a poétikat. Ez a folytonos
emelkedés is jele annak, hogy eléljaréi meg voltak elégedve ta-
nitasaval.

Ezekrél az évekrol elég részletesen szamol be tgy a kassai,
mint az osztrak provincia Annuaejaban taldlhaté necrologium.
Tobbek kozott azt olvassuk, hogy nagyon épiiletes életet folyta-

25 Dr, Wick Béla tobbszér idézett munkajiban 15. és 31. L

26 Dr. Farkas Robert: A kassai kath. gimn. t. 147. 1.

217 Dr, Wick Béla: A jezsuita rend torténete Kassdn. 1931. 16. L
® Korabinszky, Geogr. Hist. Lexikon 287. L.
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tott, szerette a csendet ¢és kis szobdjat, hogy a tanitisra jol elké-
sziilhessen.

Egyszer valami miatt egy-két elvetemede!t tanitvanya na-
gyon megharagudott ra, s széval és tettel is kimutattak dacukat.
M. Ger6 szonélkiil tirte el ezt a viselkedést, s evvel a szelidsé-
gével és kitarto tiirelmével annyira megnyerte e tanitvanyai szi-
vét, hogy késébb mindig a legodaadébban ragaszkodtak hozza.

Az 1760-i catalogus azt is megjegyzi rola, hogy , Praef.
Hum. in Sem.” Ez Praefectus Humaniorum in Seminario révidi-
tése. Tehat a poétika tanitasén kiviil még a szegényebb konviktus
nbvendékeit is nevelte.” - _

A hiaromévi tanitas utdn Gerét ismét Kassan az iskola pad-
jaban talaljuk, mert 1761-ben megkezdte a teologiat.*® A kassai
elogium réviden intézi el ezt a négy évet: ,A négy évi teologia
alatt Kassan gyakran volt alkalma megmutatni nagy tehetségéi
és praktikus érzékét.” A catalogusok mar valamivel tébbet mon-
danak.

Az elsé évben megjegyzik, hogy ,,Bid. Hebr.”, vagyis Bi-
dellus Hebraicus, a masodik évben ,Bid. Contr.”, azaz Bidellus
Controversiarum s a harmadik évben ,,Bid. Can.”, valosziniileg
Bidellus Canonis, vagyis az egyhazjogban volt bidellus. Szokas
volt a régi egyetemeken is, mint manapsag a szeminariumokban,
hogy az egyes tandrck bidellust jelsltek ki maguknalk, akiknek a
szerepe valamiképen hasonlitott az egyetemi szeminariumokban
a senior munkakéréhez. Mindig megtiszteltetésnek tekintették ezt,
mert a tanarok mindig csak a legjobbakat szemelték ki erre a
tisztre. A bidellus kézvetitett a tanar és tanitvanyai kézott, s il-
lett, hogy a bidellus a legjobban késziilt targyabol. Ez a harom
éven at viselt bidellusi tiszte is igazolja, hogy jo tehetségi volt
Gerd, s egyuttal azt is, hogy tanirai és tarsai irant mindig finom
és tapintatos lelkiiletet tanusitott.

Els8-, masod- és negyedéves koraban egyittal ,,Cat. Hung.
in Ujfalu”, vagyis Catechista Hungarus in Ujfalu volt. A Kassa
birtokaban levé Miszléka, Alsé- és Felss-Tokés, Kavecsany, Béla,
Téhany, Szentistvan, Kisfalu, Szokolya és Forro kézségekhez
tartozott Ujtalu is.>!

Jézustarsasiga azon tagjainak, akikben az ékesszo6lasra haj-
lamot lat, mar koran alkalmat ad arra, hogy a szénoklasban ma-
gukat gyakoroljak. Ezért Kassan is a teoléogusok harom nyelven:
magyarul, németiil és totul is adtak hitoktatast.”> Németiil kii-
l6nésen az orsolyak templomaban kellett a hiveknek beszélnidk.

2® NB. A szeminarium neve akkor még nem jelentctte csakis a hiltan-
hallgatok ¢s névendékpapok intézetél, hamem az eredeli llasszikus jelentés
szerint a mai konviktusi fogalomnak felelt meg.

3 Az osztrik catalogusok megielelé évei szerint.

' Dr. Wick Béla i. m. 29. 1.

32 Annuae Collegii Cassoviensis. 1761. (Egyetemi kényviar.)
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Hogy ez a miikddésiik eredményesebb legyen, 200 rajnai forin-
tot forditottak 1764-ben hitoktato-kényvtarra. Ezeket a hitigaz-
sagokat fejtegets, elmélyitd olvasminyokat nagyon keresték.’®

Gerénk csak magyarul és latinul tudott jol, németiil koze-
pesen beszélt belépésekor, de halalaig sem vitte tobbre.** Gerd
szénoki készséget mutatott,® ezért alkalmat akartak eldljaroi
neki adni, hogy beszédeket tartson, mivel azonban sem a német,
sem a t6t nyelvet nem tudta, magyar hitoktatonak tették meg
Kassan harom éven keresztiil.

Kassa-Ujfalu Kassatol keletre 4—5 km-re van, s Gerd ide-
jében kb, 500, nagyobbara tot lakost szamlalt.*” Feltiing, hogy a
jezsuitak e tot faluban mennyit torédtek a kevés szamid magyar-
saggal.

Az 1899-i kassai egyhazmegyei névtar szerint: ,,Parochia
antiqua, restabilita 1788. Habet matriculas ab anno 1748."% Te-
hat valamikor régen plébania volt Ujfalun, késébb azonban a sze-
gény nép nem volt képes a haboris idében papot tartani, vagy-
pedig paphiany akadalyozta meg a plébania ellatasat. 1748 ota
ismét szervezni kezdték ezt a plébaniat, s ezért vannak mar et-
t6l az évtol kezdve matrikuldk. A még nem véglegesitett helyzet
miatt volt sziikkség magyar hitoktatokra. Mivel Gers jol bevilt,
harom éven 4t kiildiék ide. Mikor azonban harmadéves teologus
lett, nem az 6, hanem P. Boér Imre, negyedéves teologus neve
mellett talaljuk a catalogusban: ,,Cat. Hung. in Ujfalu."” Oka en-
nek az leheteit, hogy a lakossidg gyarapodasaval mar felszentelt
papra is sziikség lett, hogy a hiveket gyontassa s vasar- és iinnep-
nap szentmisét is mondjon.

Jézustarsasiagaban akkor is az a szokas divott, hogy a rend
tagjait mar a harmadévi teolégia utdn pappa szentelhették, s igy
mint felszentelt papok végezhetiék el a teolégia utolsé évét. Geré
neve elétt ezért talaljuk a catalogusban mar 1764-ben a Patert
jelents ,,P" betiit, vagyis ebben az évben szentelték pappa.

43 Annuae Collegii Cassoviensis 1764. (Egyetemi konyvtar, kézirat.)

2+ A trencséni noviciusok tobbszor idézett névjegyzéke szerint.

35 Catalogus secundus Collegii Ungvariensis S. J. Anno 1767. Kleiser
Allons levéltiros kLdzlésébal.

36 Az elébbi catalogus szerint: ,Si convalesceret aptus ad concio-
nandum ..."”

37 A tavolsigot a katonai térképrdl mértem le. A lakossig szimit
abbél kovetkezlettem ki, hogy 1896-ban 1160, (Magyarorszag varmegyéi és
varosai. Dr. Sziklay Jinos és Dr. Borovszky Samu. I. kétet. Abauj-Torna
varmegye és Kassa. Budapest. Apollé irodalmi és nyomdai részvénytarsasag.
1896. 275. 1.) 1851-ben pedig még csak 855 kat. tot volt a lakossig szama.
(Fényes Elek: Magyarorszag geografikai szétara, 1851. 233. 1)

3% Schematismus cleri dioecesis Cassoviensis, 1899. 60, |.
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4. Tandr Gyongydson és Ungvarott (1765—1767)

A teologia elvégzése utin a gydngydsi rezidenciaban ta-
laljuk irénkat. Az osztrik catalogus akkori évében azt olvassuk,
hogy: ,,Synt. Gram. Exh. Dom. Stud. Praef. Sem. Paup. Stud.”
E roviditések teljes szdvege: Syntaxim, Grammaticam (t. i. do-
cet) Exhortator Domus Studiosorumque, Praefectus Seminarii
Pauperum Studiosorum. Ezek szerint tanitott a gimniziumban,
rendtirsainak komferencidkat tartott, az ifjisagnak is 6 volt a
szonoka, s egyuital a szegények konviktusiaban a neveld tisztét
16ltotte be.

Gyongydsén 1633-ban telpedett le Jézustarsasaga, s tani-
tottdk az ifjusdgot. A maig meglevé gimndziumi épiilet 1754-bs!
valé, melyet kézadakozasbol épitettek fel.*® P. Gerd itt farado-
zott syntaxistaival és grammatistaival.

Jézustarsasagaban tulajdonképen hiaromévi noviciatus van,
de a harmadik évet nem a belépésiikkor végzik, hanem az 8sszes
rendi tanulmanyok utin. P. Geré Gyéngyosrél Egerbe keriilt,
hogy a harmadik prébaévet elvégezze.

A catalogusban ugyanis az 1766. évben az egri probaciésok
kSzott talalkozunk nevével. Tizen voltak egyiitt. Rectora lett
most hajdani noviciusmestere, P. Fodor Mihaly, instructora pe-
dig P. Szendrei Jo6zsef, aki 1765-ben kezdte el ebbeli milkodését,
s Ot évig maradt meg ebben a kitiinteté hivatalban.

It tiidébajba esett, amelyb6l nem tudott tébbé kigyé-
gyulni.*®

K6zben megint jobban érezte magat, s ezért eléljaroi az
ungvari gimnaziumba kiildték, hogy a két legalsobb osztalyt, a
principistdkat és a parvistikat tanitsa. 1766 szept. 13-an érke-
kezett Ungvarra. ,,Venit P. Georgius Geré Agria ex tertioratu,
docturus scl. Principia et Parvam.""!

Amikor Ger6 Ungvarra érkezett, P. Kelecsényi Ignac volt
a haz eldljaréja, Kovacs Ferenc a gimnazium tanulmanyi fel-
igyeldje, tanartarsai meg Gerencsér Gyodrgy és Horvath Andras.
A neki szant két als6 osztaly volt a legnépesebb, mert az elsébe
85, a masodikba 36 jart, mig a harmadikban csak 14, a negyedik-
ben ismét 14, az 6tédikben 9 s a hatodikban 19 ndvendéket ta-
lalunk.**

Tekintettel P. Geré egészségi allapotara, az eléljarok meg-
valtoztattak eredeti terviiket, s nem a két legalsobb osztaly ta-
nitasat biztak ri, hanem a syntaxistdkat és a grammatistakat,*

3 Ethei Sebok Laszlé, Gyongysés és vidéke torténete. Gydngyds
1880. 224. L ’

40 Annuae Collegii Cassoviensis S. J. Elogium P. Geré.

41 Diarium Collegii Ungvariensis S. J. 1766. Sept.

12 Az ungvari kir. kath. {6gimnazium érlesitéje az 1882/3. iskolai ev-
rol. A gimnazium t6rténetét kozli Szieber Ede igazgats. 56. 1.

43 Catalogus Personarum et OHiciorum Provinciae Austriae.
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amely osztilyokat Gyéngydsén is tanitotta mar, S mivel abban
az idében az iskolai év csak november elején kezdddoétt s augusz-
tussal végzddott, szerzénk megérkezése utin maradt még elég
id6 erre a meggondolasra.*

Gerd egészségi allapota id6nként gyengiilt, s ilyenkor ki-
ment par napra pihenni a kollégium nyaraléjara. O is, meg eldl-
jaréi is mindent megkiséreltek, hogy egészségét visszanyerje, de
mindhidba. 1767 jan. 21-én mar annyira beteg lett, hogy tébb
honapon at egyaltalan nem tanithatott. Majus 8-ig P. Linde he-
lyettesitette.*®

Az ujabb tanarkodis megint artott egészségének, s ezért
nemcsak a tanitistol mentették fel, hanem 1767 okt. 12-én Kas-
sara kiildték, ahol mint a varosban és kollégiumban, még job-
ban 4polhattak.

A hivatalos catalogus is emlitést tesz errdl, amennyiben
1768-ra nevét Kassan emliti, s foglalkozasul egyediil az iidiilést
jelzi: ,Inter. Cur. Valet.”, vagyis interim curat valetudinem. A
Kassiara valoé koltézésnek talin az is egyik oka lehetett, hogy
ott eléljaréskodott Gerdnk régi novitius-mestere, aki egyuttal
megbetegedése helyén, Egerben is rectora volt, aki régéota is-
merte buzgosigat és szeretetreméltosigat, s szerette volna régi
ndvendékét a munkat jelents életnek ismét megnyerni.

Amint tartomanyfénskének hatirozatat megtudta, rogtén
Kassdra utazott, bar épp elutazasa napjan kezdték meg tartoz-
kodasa helyén, a gerényi villan, a kisvirosok kedves szérakoza-
sat, a sziiretet.’®

1766-ban Kemény Simon hdsiességérsl és onfelaldozasarél
valoszintien P. Ger6é adatott el egy iskoladramat ndvendékei-
vel, s tan 6 volt a darab szerzéje is, mint akkortajt a rendezd
és ir6 rendesen azonos volt. Azért mondom csak, mert az akkori
kollégiumok napléi pontosan beszamolnak az iskoladramakrol,
de az eléadas pontos idejét, a darab szerzdjének a mevét s a
rendez6t sem emlitik meg. Mas esetben e hidnyt kénnyii pétolni,
mert az el6ado osztaly tanarat kell csak megkeresni, s mar tudja
az ember, hogy ki volt a rendezd s gyakran a szerzé is. Ebben
az esetben csak azért van nehézség, mert nem az egész éven ke-
resztiil tanitotta Gerd az osztilyat, hanem majdnem négy hé-
napig P. Linde helyettesitette, s igy nincs kizdrva, hogy farsang-
kor, amikor rendesen a darabokat eléadtak, s Geré mar betcg
volt, nem vallalta a drama rendezéséi.

Az ungvari kollégium naplojaban a kévetkezoket olvassuk:
»wScholae: Gymnasium nostrum censuit anno hoc Adulescentes
176 quos inter multi Nobilitate, virtute et praeclaro in litteris

14 Farkas Robert, A kassai kath. gimn torténete 1895. 204. .
45 Diarium Collegii Ungvariensis S. J. 1766.
46 Annuae Collegii Ungvariensis.
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progressu conspicui fuere. Rhetorica iuncta Poesi 28 dumtaxat
Adulescentes complexa sexies declamavit. Argumentum a Filio
Prodigo mutuata est, eiusque vicissitudines ita in sex verni ieiunii
dies Sabbati divisit, ut singulis alium atque alium in proscenium
daret, gratum plane etiam externis Dominis fuit argumentum,
neque infrequenti Nobili auditorio fuit declamatum.”

Ugyanez a kollégiumnapl6*” azt is megemliti, hogy abban
az évben a retorikat és a poétikat P. Gerencsér tanitotta, igy az
6 érdeme, hogy a tékozlé fia térténetét novendékei hat nagy-
béjti szombaton szinre hoztak.

Az elébb idézett latin széveg uian még a kivetkezdket ta-
l1aljuk: ,,Suprema Grammat. Media iuncta numeravit alumnos 38.
Simonem Kemenyium pro Joanne Corvino victimam factum Pat-
rio idiomate haud ingratiis frequentissimorum, iuxta, ac Nobilis-
simorum Auditorum theatro (quod A. R. Dni Loci Curionis et
Vice-Archidiaconi Emerici Horvath insignis liberalitas magnifi-
centius reddidit)*® induxit. Infima cum Elementari decem supra
Centum frequens fuit, quorum plerique tum pietate, tum a dili-
gentia multum commendari merentur.”

Mivel azonban ugyanez a naplé P. Gerst emliti mint a syn-
taxis és a grammatika tanarat, valésziniileg ravonatkozik a ké-
vetkezd eléadas betanitisinak az érdeme: ,,A felsé és kozépsd
grammatistak szama egyiittvéve 38. Anvanyelven igen iigyesen
eldadtédk nagyszami és ,nemes” hallgatésag elstt: ,, Kemény Si-
mon Korvin Janos helyett felaldozza magat.” (Az eléadast fé-
nyessé tette a helyi plébanosnak és alesperesnell, Horvath Imré-
nek kivalo nagvlelkiisége.)”

5. Betegsége Kassan ¢s haldla (1768)

Irénk utolso évérd! ismét a kassai elogium szamol be rész-
letesen s ezért egyszeriien lek6zlém azt magyar forditasban:
wKassara keriilve mindig keresett valami hasznos foglalkozast,
hogy silyosbodé tiidébajat kevésbbé érezze. E faradozasanak
gviimélese kétkodtetes torténelmi munkaja, amelyet betegségé-
ben forditott anyanyelvére, valasziékosan és nagy stilkészséggel.

17 Historia Coliegii Homonna-Unghvariensis S. J. Praecipue ab Anno
1709 in unum collecta. (Kézirat) Az 1766-0s részben.

“¢ Ez a Horvath Imre Ungvirnak egyik leglelkesebb és legtevékenyebb
piébdnosa volt. O épitette fel a mai templomot a plébanidval egyiitt. Ezt
olvassuk ugyanis réla: ,,1762. évi sz. Gydrgy napjan tevé le Horvith Imre,
Ungvarnak lelkes és aldott emléki plébanosa, alapjat a jelenleg is fennalloe
templomnak, amely 1767. évi sz. Gyérgy napjan lett megildva, 1766. évben
pedig a roskadozé paplak helyett a jelenlegi plébanosi haz épitéséhez fo-
gott, mely — mint 6 maga megjegyezie — orokkévalosigra mutat, miként az
ctod uraimék is tapasztalni s latni fogjak. Ez az épiilet 1771, évben késziilt
el.” (A szatmdri piispoki egyhdzmegye emlékkonyve fenndllasinak szizadik
esztendejében. 1804—1904. 306. 1.)
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Ugyanitt jelent meg e miive 1768-ban az akadémia-nyomdaban.
Erds lelkét a csapasok sem tudtik megtérni. Az utolsé hénapok-
ban, amikor a betegsége a tiidejét mar lassan elpusztitotta, vgy-
hogy alig tudott bangot adni, a latogatoival mégis a szokasos
kedvességével szorakozott, s6t néha még el is tréfalt velitk. Mar
a tizenegyedik hénapja tartézkodott nalunk, amikor semmi rosz-
szat sem sejtve, s azt is gondolta, hogy az orvos szandéka sze-
rint cselekszik, friss levegdre a mislyei birtokunkra ment, de aug.
2B-an estefelé hirtelen elhagyta ereje, r6gton a betegek szentségei-
ben részesitették, s egy 6ranal valamivel hosszabban tarté halal-
tusa utan visszaadta lelkét Teremtsjének."

A magyar irodalomban paratlan a maga nemében az, hogy
Ger6 azért irt még nagy betegségében is, hogy szenvedését meg-
kénnyitse s silyos betegségét ne érezze. Nagy akaraterdt tételez
fel ez a cselekvésmod, s nagyon sajnalhatjuk, hogy a halal ko-
rdn ragadta el, mert evvel a szokatlan energiaval igen sokat te-
hetett volna még az irodalmunknak is.

Sajnos, csak a kassai elogiumban és az osztrak necrolo-
giumban talaltam biralatot szerzénk e forditasarol. Mindketts
nyilatkozata igen kedvezd: ,Testantur id Historiarum libri duo
magno verborum delectu accurate ef eleganter ab aegrotante iam
P. Georgio patrium idioma translati..."” és ,,Huc translatus id
agebat potissimum, ut augescentis in dies languoris fastidia utili
quo labore falleret, id quod praestitit, duorum historiarum libris
magna verborum gratia et lepore e latino in patrium idioma trans-
latis, qui etiam non sine praeclara commendaticne lucem publi-
cam viderunt.”**

A két necrologium egyetért a forditas dicséretében, az
Ausztridba kiildétt azonban még azt is megemliti, hogy e fordi-
tas mélté elismerésben és szives fogadtatisban részesiilt. Kar,
hogy abbél az id6bSl nem maradt rank miivének birilata vagy
értesités arrol, hogy milyen hatast tett e forditas kortarsaira.

Erthets, hogy mindkét elogium ,historia”-t emlit, mert ak-
kor ennek a szénak sokkal tagabb volt a jelentése, mint ma.

P. Ger6é halalanak helye Also-Mislye, amely Kassatiol dél-
keletre kb. 14 km-re fekszik a Hernad vélgyében. A mai plébania
és postahivatal a Hernad vélgye felé esé dombon all, s ezek az
épiiletek a kézépkorban a prépostsaghoz tartoztak. A Szent Mik-
losrél nevezett premontrei prépostsagot az Aba nemzetségbo!
szarmazé Somos-csalad alapitotta s 1289-ben mar viragzott. A
széplaki apatsiagot evvel a préposisaggal egyiitt Zapolya Janos

49 A catalogus Ger6 halilinak helyéiil Kassat jelsli meg, de ennek
csak az az oka, hogy a mislyei birtok a kassai hazhoz tartozott. Haldlanak
idejéiil azonban itl is aug. 28. van jeldlve.

5¢ Annuae Collegii Cassoviensis S. J. Elogium P. Gerd. (Egyetemi
kényvtar, kézirat.)

91 Necrologium P. Georgii Gers. Annuae Provinciae Austriae. 1768.
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Gecsey Martonnak és Lonyay Gybrgynek adomanyozta. Ez ké-
s3bb Cseh Janos egri kanonok, utébb pécsi piispok birtokat ké-
pezte 1630-t6]1 1643-ig. Utdna a Kaitay-csaladé lett, amelytsl
Kisdy Benedek, egri piispok visszavisarolta és a jezsuitiknak
ajandékozta az egyetem céljaira. 1773-ban a rend elt6rlése utén,
a birtok a vallas- és tudomanyi alap tulajdona lett.

Udiilésre elég alkalmas ez a kdzség. A Koscelka nevii meleg-
forras mar régéta nevezetessége. A 836 m magas, hatalmas ge-
rincii, messze lathato K8szal-hegy sétakra alkalmas s oldalaban,
a helységtél keletre van egy még ki nem kutatott barlang.®

Tehat ironk élete végérdl joval tébb adatunk van, mint fia-
talabb éveirdl. Még a hazat is meg tudjuk allapitani, ahol sze-
mét lehinyta. Ez a régi préposti épiilet, amelyet most plébania-
nak hasznilnak.

IV. A KERESZTENY HERKULES
1. Tartalma

I. KONYV

Bouillon Gottfried nyugaton. Azaz: élete térténete, a ke-
resztes haborik el6zményei, meginditdsa és Kis-Azsidba érkezése.

Bouillon Gottfried Gibber belga alkiraly kézeli rokona volt.
Mivel Gibber Matilddal, a tusciai 8rgrofnével kotott hazassaga-
bol gyermek nem sziiletett, Gottiriedet tette orokaosévé, aki kivalo
testi-lelki tulajdonaival egyarant megérdemelte ezt a kitiintetést.
Henrik német csaszar azonban Gibber meggyilkolasa utin nem
engedte meg, hogy Gottfried egyediili 6rokés legyen, s csak az
antverpiai 6rgrofsagot hagyta meg szamara.

Gottfried nagyon tisztelte az erényes Matildot, sét tiszte-
lete lassan szerelemmé fejléddtt. Mégis a ragalmak hatasa alatt
elidegenedett szerelmétsl, mert Henrik rossz szelleme azt a hirt
terjesztette, hogy az a biibajos Hildebrand befolyisa ala keriilt,
s6t viszonyt is kezdett vele.

Erre a hirre Gottiried annyira megiszonyodott Matildtél
és VII. Gergelytsl, hogy a papa és a csaszar kozott kitort ha-
boriban Henrik partjara allott. A csaszar legvitézebb és leg-
féelelmetesebb harcosa lett. Az ellencsdszarra tett Rudolfot is 6
teritette le a harcban s e tettével a mar-mar elveszett viadalt
diadalla valtoztatta. R6mat is csak az 6 ereje és batorsiga sze-
rezte meg Henriknek. Ezelkkel a hdstetteivel Gottiried nemcsak
megmentette, hanem még meg is szilarditotta a csaszar tromjat.

52 Magyarorszdg virmegyéi és varosai. Dr. Sziklay Jinos és Dr. Bo-
rovszky Samu. I. kétet. Bpest. 1896. 280. 1,
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Gottiried Réma elfoglalasakor hirtelen halés kévetkezts-
ben nagyon megbetegedett. A jolelkd Konrad, a csdszar fia, aki
nagyon tisztelte, maga kisérte hazajaba, Belgiumba, hogy ott a
nagybeteg ismét helyreillithassa megroppant egészségét. Kon-
rad kieszkozolte édesatyjanal, hogy Gottiried jutalmul Lotha-
ringia helytartéja lett, s szép higat az 6zvegy csaszar feleségiil
vette,

Bar teljesen reménytelen volt Gottiried allapota, a Bol-
dogsigos Sziiz kozbenj4rasara hirtelen meggyogyult, mikor meg-
fogadta, hogy egész életét a Szentfsld felszabaditisira fogja
szentelni, ha egészségét ismét visszanyeri.

A keresztes hiborik megkezdése el6tt azonban még jova
akarta tenni elébbi hibajat, hogy a papa és Matild ellen harcolt.
Megtudta ugyanis, hogy VII. Gergely és Matild szent életet él-
nek s & alaptalan ragalmaknak hitt. Hozz4ajarult még az is,
hogy hagat, Adelaidot is ki kellett szabaditania Henrik fogsaga-
bol. A csaszar kézben meginta jambor feleségét, akinek mar a
jelenléte is folytonos szemrehanyast teit neki és figyelmeztette,
hogy hagyijon fel rossz életével. Hogy tettét a vilag elstt igazolja,
avval ragalmazta meg derék feleségét, hogy a habordban Matil-
dot partfogolta és tisztatalan életet él. Az utobbi igazolasira a
jellemtelen csaszar minden védelemtdl megfosztotta feleségét,
s rajta aljas merényletet hajtatott végre.

Mikor Matild mar szinte reménytelen helyzetben harcolt
a csaszar ellen, Gottfried ismeretleniil csatlakozott hozza belga
seregével. Allandéan leeresztett sisakrostélyt viselt, hogy sze-
mélyét meg ne ismerjék. Nem akarta egyrészt, hogy a csaszar
megtudja ittlétét, s ezért megnehezitse huga kiszabaditasat, mas-
részt héstettel akarta lemosni magarol a gyalazatot, hogy Henrik
oldalan harcolt, s igy akarta kiérdemelni Matild bocsanatat. Nagy
tettre alkalma is nyilt révidesen. A csdszar fortéllyal kicsalta
Matildot serege zomével Canossabédl, s a csekély védelemmel
megerositett varat ostromolni kezdte. Gottfried azonban még
Henrik eszén is taljart. A nagy kéd védelme alatt csekély, de
valogatott csapataval bejutott a varba, ott fellelkesitette a véds-
ket, egész varatlanul meglepték a csiszir seregét, megverték és
megfutamitottak.

Erre Henrik szerencsecsillaga végleg leialdozott. Leghire-
sebb vezére, Gottiried az ellenhez partolt. Meggyalazott felesé-
gét Matild kiszabaditotta a fogsagbol, amire a csaszarmé kolos-
torba vonult. Fia, Konrad annyira megdatalta, hogy 6 is Matild-
hoz csatlakozott. A papa kiatkozta Henriket, s alattvaloit fel-
oldotta a hiiség alél, mire Konradot koronaztik csaszarra. Hen-
riket emberei egymasutin elhagytak, 6 meg kétségbeesésében
ongyilkos akart lenni, hozza hii maradt parthivei ezt azonban
megakadalyoztak, mig teljesen elhagyatva végre magéba szallt.

Most mar teljes energiaval lathatott Goltfried fogadalma
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teljesitéséhez. 1. Orban papa a piacenzai zsinaton személyesen
buzditotta az egész kereszténységet, hogy fegyverrel a keziikben
szabaditsik meg a Szentftldet. Gottiried a fejedelmek kozt, volt
neveléje, a remetévé lett Péter pedig a nép széles rétegében to-
borzott keresztes vitézeket.

A Szentféldre indult keresztesek mindenekelstt a gorogok
alnoksagaval talaltik magukat szembe. Elek gorog csaszar foly-
tonos ravaszkodésa megbizhatatlanna teite a keresztesek helyze-
tét. Majd egy-egy mit sem sejtd keresztes csapatot timadott meg
varatlanul, majd pedig egy-egy gyanitlan nyugati vezért beza-
ratott.

Mihelyt azonban Gottiried erélyes intézkedésekhez nyult,
a csiszar megszeppent, magihoz kéretle s megegyezett vele,
Gottfriedet fidva fogadta, s megigérte, hogy élelemmel és sereg-
gel tamogatja a keresztesek vallalkozasat. Ennek fejében azom-
ban kikototte, hogy az altaluk elfoglalt teriiletek az 6véi lesznek,
s ha a keresztesek esetleg 6t megtamadnak, Gotifried maga
fogja megvédeni.

Ez utébbira nemsokara alkalom is nyilt. A sziciliai hazbol
szarmazott Buamund meg akarta torolni, hogy seregét Elek meg-
tamadtatta, s bosszat akart allani, mivel még régebben a gordg
csaszar az édesapjat megmérgeztette, s hogy 6 maga is csak nady
nehezen tudott a beadott méregtdl keletkezett betegséghdl ki-
gyogyulni. Gottfried azonban nagy tapintattal és iigyességgel ki-
békitette az ellenségeket, elfogadtatta Buamunddal az Elekkel
mar meghkotdtt szerzodést s megnyerte 6t is a térok elleni harera.

II. KONYV

Bouillon Gottiried keleten. A keresztesek elfoglaljak a
Szentféldet s Gottfriedet teszik kirallya.

A keresztesek serege 600.000 gyalogosbol és 100.000 lovas-
blc’>l élilott. mikor Kis-Azsiadba érkeztek. Folytonos kiizdés lett
életiik.

Az elsé nagyobb erdfeszitésre Bithynia févarosanak, Nicea-
nak elfoglalasakor nyilt alkalmuk. A varost csak ugy tudtak be-
venni, hogy a legnagyobb vartornyot megastik, igy azt &ssze-
omlasztottak, s ezaltal megnyitottak szamukra az utat be a
varosba.

Utéana két seregben vonultak a keresztények. Szoliman szul-
tan felhasznalia a keresztények megoszlasat s varatlanul meg-
lepte azon kereszteseket, akik Buamund vezetése alatt vonultak.
Mindny4jukat el is pusztitotta volna, ha Gottiried még idejében
nem értesiil e tamadasrél, s gyors megérkezésével a mar meg-
hatraltakat gyézelemhez nem segiti. Ezért a keresztes vitézek
halabsl Gottiriedet févezériikké kialioitdk, s ezentul témott se-
regben tortettek elére, okulva az elébbi kudarcon.
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Még Niceanal is tobb nehézséget okozott Antidkia elfog-
lalasa. E nagy kiterjedésii varost még csak koriil sem tudtak
venni. Erds falak és 470 torony védte a benne harcolé poganyo-
kat. Nagy csapast jelentett a keresztesek szamara az is, hogy
a fovezér hosszu ideig nem vezethette személyesen a tamadast,
mert mialatt egyik kézkatonajat a ratdimadé medvével szemben
megvédte, sajat pallosival sdlyos sebet ejtett a maga laban.
Csak mikor Gottiried egészsége ismét helyreallt, fordult jobbra
a keresztes vitézek sorsa. Nagy segitségiikre volt még az is, hogy
egy elokels antidkiai keresztény szir Buamundnak elarulta a to-
rokoket. Ez a szir titokban beengedie a kereszteseket a varosba,
az ellenallékat 1edlték, s a varost igy hatalmukba vették., Gott-
fried hercegség cimen Buamundnak adta a varost, mert azt &
nélkiile nehezen tudtdk volna elfoglalni. Eleknek tett feltételes
igéretének a megtartdsa nem akadalyozia a févezért, mert a csa-
szar sem tartotta meg a feltételt, i. i. sem ecleséget, sem segély-
csapatokat nem kiildott.

Mar itt volt az ideje annak, hogy Sziria févarosat is be-
vegyék, mert Korbogath kiradly 300.000 lovasbol és még tobb
gyalogosbol allé hadaval jétt a varos felmentésére. Mar eldbb
érkezett volna ide, de a keresztesek szerencséjére az edesszai
tronra keriilt Balduin, Gottiried 6ccse, vitéziil védelmezte féva-
rosat, mignem Korbogath meginta a hosszi ostromot és Edessza
elfoglalasa nélkiil Antidkia felé vette utjat. Ekkorra azonban mar
a keresztények a varost hatalmukba ejtették.

A baj csak az volt, hogy a varosban kevés éleiem maradt,
igy sokaig nem védhették volna, s ezért nyilt iitkézetre szantak
el magukat, Bar a faradsagtol és éhségtol igen el voltak csigazva,
médis annak az 6réme, hogy a szent landzsat megtalaltak, s mi-
vel mennyei latomas is ijesztette a t6rokoket, igy az égiek segit-
ségével sikeriilt kicsikarni a gyézelmet.

A régi keresztesekbs! mar csak 12.000 gyalogos és 1300
lovas maradt meg a tovabbi harcokra, a tobbi vagy elesett, vagy
pedig az elfoglalt erdsségek &6rségeként maradt hatra. Szeren-
cséjitkre Matildtol és a génuaiakto] segitség érkezett, s igy vala-
miképen hozzalathattak Jeruzsilem ostromahoz. Ez azonban az
emberhidny miatt igen lassan haladt elére. Mikor azonban ismét
mennyei jelenség buzditotta a harcosokat, Gottfried emberfeletti
hésiességét a tobbiek is kovették, s sikeriilt a Szentvarost be-
venniok. Az utolsé roham 10.000 pogany életébe kertilt.

A gybztes keresztes hadak Jeruzsalem kirdlydva Gottirie-
det valasztottak, mert amint Antiékidnal Buamund, ugy itt &
tiintette ki magat a legjobban. O volt az elsé Eusztak nevii 6ccse.
kiséretében, aki Jeruzsalem falara feljutott. Azonban a kiralyi
koronat elutasitotta, s csak févezériik akart maradni tovabbra is.
Alazatossaga tiltakozott az ellen, hogy draga kiralyi koronat
hordozzon ott, ahol az Udvozité toviskoszorit viselt szent fején.

3 Jeasuita (6rténeli évkonyv 1940, 33



Még egy véres, de aranylag kénnyebb gyézelem virt a
keresztesekre Askalon mellett. Ezek utan hozzalithattak a jeru-
zsilemi allam megalapitasahoz. A katonik mindenaron Gottiried
vérébdl akartak tronorskést, s ezért a vezér kénytelen volt nét-
len létére hazassagra gondolni.

Szerette Matildot s feleségiil is vette volna, de mivel az
mar két hazassagban is megtartotta tisztasagat, t6le drokost nem
varhatott. A skot Mariat 6ccse, Eusztak szerette, a francia Kon-
stanciat pedig Buamund, s Gottiried nem akarta 8ket megszo-
moritani azaltal, hogy valasztottukat 6 vette volna feleségiil. Mas
megfeleld kiralyi jegyest pedig nem talalt, s ezért Matild példa-
jat kdvetve 6 is lemondott a csaladi élet boldogsagarél.

Hogy azonban Jeruzsilem kiralyné nélkiill ne maradjon,
Gottfried a kiralyi koronat a Boldogsagos Sziiznek ajanlotta fel
Bononidban. Népének az a kivansaga is teljesiilt, hogy az 6 véreé-
b3l kapjanak utédot, mert 6rokdsévé dccsét, Balduint, ennek ha-
lala esetére pedig fiatalabb dccsét, Eusztikot jeldlte ki.

2. Eredetisége a latinnal szemben

A legelss lapon a teljes cimet olvashatjuk:

Keresztény Herkulesnek Bullioni Godefrednek hadi mun-
kai. Irta deakbol Gerd Gyérgy Jézus Tarsasagabéli Szerzetes
Pap. Elsd Rész. Kassan. A Jézus Tarsasiga Akadémiai Kollé-
giumanak betdivel, 1768. Esztendében.

A kovetkezd lapon van a kényv ajanlisa:

Nagy Méltosaga baro Hallerkdi Haller Simuelnek felséges
koronas és apostoli kiralyné asszonyunk hadi fegyverhaz gene-
ralisanak és egy magyar gyalog regement 6rokdsének.

P. Geré munkajaban a forditasi széveg elStt harom révid
fejezetet talalunk:

Az elsd megszolitassal kezdGdik: Kegyelmes Uram! Haller
Samuelnek sz6l, akinek ajanlja munkajat a szerzd. Tettének ma-
gyarazatat is adja. Amint Bouillon Gottfried azaltal érdemelte
meg a Keresztény Herkules nevet, mert mindenét felildozta a
kereszténység érdekében, Ggy a megszolitott is kiérdemelte a
NAGY VITEZ, Nagy Magyar nevet, egyrészt dicséséges harcai-
val, masrészt nagylelkéi adomanyaival templomok és oltarok
szamara.

Ez a Haller Samuel a kapjoni agb6l szarmazott, s fia volt
III. Samuelnek és ennek nejének. Barkéczy Jilidnak. Testvérei:
Zsigmond és Imre, a gyermekei: Jozefa, Berényi Tamasné, Erzse,
kéthelyi bar6 Hunyady Janosné és Anténia, baro Révay Ka-
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rolyné. IV. Samuel taborszernagy volt és 1741-ben egy gyalogos-
ezredet, a késbbi harmincketteseket 8 szervezte meg.!

A maésodik rivid fejezet ,, A keresztény magyar férendek-
hez el6ljaré beszéd.” Megszolitasa: ,,Nagy Eredetii, F6 Nevezetid
Uraim!" Arra buzditja a féurakat, hogy fogjanak 6ssze és a Ke-
resztény Herkules példajan felbuzdulva ismét menjenek a té-
rék ellen.

A harmadik: ,,Intés a kegyes olvaséhoz.” Megadija az okat,
hogy miért forditotta a Keresztény Herkulest az eredeti hét fe-
jezet helyett 18-ban: ,,az olvasénak bévebb értelmére is, pihené-
sére is.”” Kijelenti, hogy munkija egyszer forditas, semmit sem
vett el bel8le, s semmit sem tett az eredetihez, s nem érdemel
munkija nagyobb torténelmi hitelt, mint Waha forrasmunkai.

Mint az el8szoban Geré maga jelezte, csakugyan hiséges
forditas a munkaja. Eredetisége e miatt igen szik korre szorit-
kozhatik. A szdveg aljan 6 is koézli az irékat, akiktsl Waha ada-
tait meritette.

Eredeti a forditisban az, hogy az egész konyvet Gerd két
részre, két kotetre osztotta. Ugyes gondolat volt ez, mert az ese-
mények egész természetesen két részre oszthatok: Bouillon élete
nyugaton, ,Napnyugati munkai” és keleten, ,,Napkeleti munkai.”
Igy is mindkét kotet elég terjedelmes, az els6: 483 o.-ra, a ma-
sodik pedig: 479 o.-ra terjed.

A fejezeteket a latin hiiséges forditisaként konyveknek
nevezi. Waha az egyes fejezeteknek nem ad kiilén cimet, a ma-
gyar forditasban azonban mindeniitt megtalaljuk a cimeket, ame-
lyek a fejezet lényegét tiintetik fel.

Az is szerencsés gondolat volt, hogy sokkal t6bb az 1j be-
kezdés, mint a lalinban. Igy kénnyebben olvashato és jobban at-
tekintheto.

A nyelve helyenként erdsen latinos. Most kiilénésen a sok
accusativus cum infinitivos és gerundivum-os szerkezet sérti a
mai olvasé fiilét. Azt is figyelembe kell venni, hogy ez nem any-
nyira Ger6 hibdja, mint inkdbb a kor altalanos nyelvhasznalata
a hibas. Meglatszik, hogy a magyar préoza akkor még gyermek-
korat élte, s szivesebben gondolkoztak még az emberek latinul,
mint magyarul. Hidba, az iskola nagyon erdsen kihat az emberre,
s mivel akkor még a kozépiskolat teljesen latinul végezték, la-
tinul j6l megtanultak, a magyar nyelv miivelése azonban hat-
térbe szorult.

A tartalom néha befolyasolja a stilust is. Igy a forditas

1 Nagy Ivin: Magyarorszag csalidai czimerekkel és nemzékrendi tab-
lakkal. Pest, 1895. Kiadja Rath Moér. Otadik kétet, 37. . Es: Dr. Szideczky
Lajos, Al Haller grofok nemzetségkonyve. II. A csalid torténete. Turul, IV.
évl. 63. 1.
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eleje és a vége is magyarosabb, mert regényesen érdekes ese-
ményekrél van szé.

A hénapok neveit, az akkori bevett szokast kovetve, az
egyes nevezetesebb szentekrdl nevezi. Igy a novembert Szent
Andras-, a szeptembert pedig Kisasszony-havanak nevezi, mert
ezekben a hénapokban tartjuk ezen szentek iinnepeit.

3. Verselése

Mivel Gerd verseiben mutatott legnagyobb eredetiséget,
ezért verselésével kiilon fejezetben foglalkozunk.

Waha kdnyvében iigyes hexametereket és distichonokat ta-
lalunk. Hexameterek vannak:

a 7., 106., 108., 180. és 450. lapon.

Distichonok pedig:

a 193, (651.), 497. (656.), 547. (647.) oldalon. A zardjelben
levé oldalszdmok csak az elébbi szoveg ismétlését jelentik. Ha
az ismétlésektsl eltekintiink, 20 és fél verses sort talalunk
Wahanal.

A hexamelerekben irt latin sorokrél kénnyen megallapit-
haté, hogy csak idézetek, s nem Waha alkotasai, mert mindig
megnevezi a szerzét, igy a hetedik oldalon Viterbéi Gottfriedet,
a tobbinél pedig Donizét. A distichonoknal Waha nem mondja
meg, hogy idézetek vagy sajat versei-e.

Ger6 Waha példajara distichonnal még nem mert megproé-
balkozni, hanem csak a magyaros Zrinyi-sorban és hexameterben
forditott.

Tizenkettést hasznalt:
1. Midén Henrik [ hattal // fordul / vert hadaval,
Egy katona [ Vitéz // helyt all / zaszlajaval.
I. kényv, 10. L
Latin megfeleldje:
Dum fugit Henricus comitum fugienie caterva,
Miles ei signum media statione reservat.
{Hexameter, 7. 1)

Kifogastalan 4—2 [/ 2—4 beosztasu parosrimii tizenkettés.

2. A szerencsés |/ dolgok // 6t nem | valtoztattysk,
Szomoru | esetek // fel nem / bontogattyak:
Vidam / tekéntete // mindenkor | allando,
Soha / nagy banattal // ba ra / nem szallandé.
I. k. 180. 1.
Latin eredetije:
Prospera non mutant lleam, non tristia turbant.
Est hilaris semper facie...
(Hexameter, 108. 1)



Az elsé sor még szabalyos 4—2 [/ 2—4-es tizenkettSs, a
tobbi ellenben szabalytalan ritmusd. Rimelése kordbban elfogad-
haté volt, most azonban a gyakori ragrimek visszatetszenek.

Mair az elsd olvasasra is feltiinhetik, hogy Geré nem ra-
gaszkodik szorosan az eredeti szveghez. Ha verselése megindul,
joval hosszabban adja vissza ugyanazt a gondolatot, mint a latin.
Itt is a masfél sort néggyel forditotta. Ennek oka az, hogy két-
szer mondja el ugyanazt a gondolatot mas és mas szavakkal.

3. Bertalan Péternek jovendolése:

Keresztények /| hada // gySzedelmet | vészen,
Az engesztelt /| Kristus [/ igéretet |/ tészen,
Nyujtja Mari [/ anak // kérésére | készen,

Ki maga is | jelen // Térék ellen | lészen.

A meg igért [ napok [/ tiindoklottek | szépen,
Napkeletre | jottek // a Szent Hadak / épen,

A holott el [ sem is // vesznek Térok [ lépen,
Gondot visel | Isten // rajok minden / képpen.

Maria /| Poganyok // erejeket | veszti,
Népének | hatalmat // Asian | terjeszti,
Szent kedveske |/ dése // sziintelen |/ gerjeszti,
Napkeleten |/ ennek // Orszagat [ helyhezti.

II. k. 194—5. 1. és II. 475. 1.

A latin eredetije:

Vaticinium Petri Bartholomaei.
Vincent Christiadae. Favet exoratus Jesus:
Hoc tribuit precibus, magna Maria, tuis.
Promissi fulsere dies: Marianus eoo
Christiadum regnum sanciet orbe favor.

(Distichon, 197. és 656. 1.)

Négyes rimmel Zrinyi-sorban irta Geré e versét. (Tetra-
meter epikus tizenkettds.) Latszik itt is, mint mindig, hogy a
cezurara vigyaz, mert a masodik iitem mindig szoval is végzé-
dik, a tébbi iitemnél azonban nem mindig iigyel erre. Ez a verse
eléggé sikertilt, eltekintve az utolséelétti sor elsé felétsl.

A forditasban szabadon jar el. Minden latin sorra két ma-
gyar sor jut, s az utolsé versszak mar 6nallé alkotas.

Hexameterekben forditotta Geré a kovetkezdket:
1. K6 szal / Péter / nek: // Pé / ter Szent / Papja Ro / manak
E koro / nat Szent / ség // Szé / kébél / adta Ru / dolfnak.
L k. 176. 1.
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Latinja:
Petra dedit Petro, Petrus diadema Rudolpho.
(Hexameter, 106. 1.}

Itt is két sorral forditja az egyetlen latin sort. Ezek egész
j6 hexameterek, csak ,Romanak’ széban a rovidnek vett ,,0"
erdltetett,

2. Egy maga is ellent all Péter hiv Leanya, Mathildis
Henriknek . . .
I k. 181. L

Latinja:
Sola resistit ei Mathildis filia Petri.
{Hexameter, 109, 1.)

Gerd itt szokasatol eltéréen egy sorral akarta leforditani
az eredetit, de porul is jart, mert egdy szava a hexameteren kiviil
maradt és csonka sort képezett: A leggyengébbnek tiné hexa-
meterét lehet talan a maga koradban helyesnek is mondani, ha
elizibnak vessziik ,,maga is” szavakat, bar ezt nyelviink alig tdri,
azonkiviil, ha az 5. lab elsd szavat, ,lednya” szintén elizioval
lyanynak, lanynak olvassuk, amint régebben, de most is lanyt
és nem lednyt mond a kéznyelv. E sor tehat akkor igy tagolando:
Egy maga-is / ellent / 4ll // Pé / ter hiv / Lednya Ma / thildis.

Ebben az esetben a hosszt ,,hiv"’ sz6 megmenekiil egy nagy
hibatél, a természeténél és helyzeténél fogva hosszii szétagot még
koltéi szabadsiggal sem lehet révidnek venni.

Ez a vaskos hiba azonban megmarad, ha nem tekintjiik
elizionak az elsé labban ,maga is”-t, azonkiviil igy az ,is" szé
révidnek marad a masodik 1ab arzisdban, pedig a hangsily nem
nyujtja meg az ilyen fiiggd szavakat. Tehat kevésbbé jo:

Egy maga / is el / lent 41l / Péter hiv / Leanya Ma / thildis.
A ,Leany” elizios kiejtését megerdsithetjiik Gerével egy
idében egy ismeretlen szerzotol készitett forditassal, ahol ugyan-

ezt a sort tizenkettesben forditja az illets, s a ,Leany” nila is
egy szotagot képez:

Sokat forral |/ s kohol // de nagy | batorsaggal
mint Szent Péter /| Lednya // harczol | buzgésaggal.

Hogy okoskodisom helyes, az is igazolja, hogy az illets
fordito kiilonben nem kovet el ilyen nagy hibat, s igy ennél a
sz6nél is elméletemmel menthetd eljarasa.

3. Gyiijt mind / ezek / b6l // hadat / a csa / szarra Ma / thildis.
I k. 301. L.
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Ennek a latinja:
Omnibus ex istis equites habet alta Mathildis.
(Hexameter, 180. 1.)

Ez a hexameter még sikeriiltnek mondhato.

4. J6vendodlés,

Harom / nagy fe / jek: // egy / Hertzeg / egy Kirdly, / egy Groéi;
Mindeni / két még / is // Or / szag var / ja és Koro / nas Sziiz:
De szere / tet szar / nyan // megy / sorsok: / noha Ki / ralyok
Jussal; / egy Her / tzeg, // Ki / raly, Gréf / végre ma / radnak.

L k. 323. 1 és 11. 467. 1.

Latinja pedig:
Vaticinium.
Tres magni proceres, dux, rex, comes: attamen horum
Quemque manet regnum, regia virgo manet.
Sed versabit amor sortes: hos regia quamquis

Jura manent, hi dux, rexque comesque manent.
(Distichon, 193—4. 1. és 651. 1.)

Itt sikeriilt Gerdnek négy sorral leforditani a latint, ver-
selése azonban itt a leggyengébb. Az elsd sorban a ,,Fej"” tulaj-
donképen révid lenne, mert a thesisben a hangsily nem nyuijt-
hatja meg, de még menthetd nyelvészeti szempontbél, mert régen
a ,fej” széban az ,.e" hosszi nyilt volt.

A | Kiraly”"-ban a révidnek vett ,a" semmiképen sem
mentheté.

A masodik sorban erészakolt az ,,is” hosszisaga, mert ilyen
jarulékos szét az arsis sem nyujthat meg. Az 6tédik labban az
elisio hasznalata igen szokatlan a magyarban, de még mentheto
valamiképen, mert a latin prozédia térvényei lebegtek csak Gerd
szeme elétt.

A harmadik sorban a ,noha”-ban az ,0" megnyujtisa
megint erészakolt, amint az utolsé sorban is van két példa a
nem szabalyos megnyujtasra.

5. Hire Ma / thildis / nek // sze / lekkel / tengeren / altal
Vitetik, / és maj / dan // ha / jébul / féldre te / tetvén,
Torok / Tabor / ban // szél / lyel hor / doztatik: / ottan
Hallatik / és ter / jed // neve. / Szolnak / Varosok, / és szol
A To6 / rok sza / jan // gya / kortab / Napkelet / errél.

II. k. 110. L.
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Latinja:
Evehitur lintri trans pontum fama Mathildis
Nomine de cuius Turcarum castra loquuntur.

(Hexameter, 450. 1)

Latszik, hogy ezeknél a soroknal mér valamivel nagyobb
lendiiletbe j6tt Gerd, mert nemcsak, hogy jobban versel hexa-
meterben, mint rendesen, hanem még a szokasosnal is hosszasab-
ban adja vissza az eredeti gondolatot. Szokasos hibajat azonban
itt is sokszor elkéveti, s az elsd és masodik sor harmadik thesisé-
ben, valamint az utolsé sor elsd és harmadik 1ibaban a hang-
siillyal megnyujtatja a thesisben a sz6 elsd, hangsulyos részét,
pedig ezt csak a verslabat kezdd arsisban lehet megtenni.

6. Edvard kiraly jovenddlése.

Hala / los csa / passal a / z6ld // fa le / vagatik: / annak
Ki va / gott 16 / része le / vettetik / a maga / régi

Tés Tor / soké / rél, // s t6 / vétiil / meszsze ha / tarra

El moz / dittat / van, // hd / rom hold / féldre to / vabba
Altal / el vite / tik: // de / majdan / viszsza te / tetvén
Térsd / kére, me / gént // al / mat tog / djra te / remni.

II. 283—4. 1. és 460. 1.

Latinul: Vaticinium Eduardi regis.
Arbor fatali viridis succiditur ictu:
Pars abscissa suo stipite summa cadit:
Hoc amota procul trans iugera terna feruntur:
Post iterum stirpi reddita, poma feret.

(Distichon, 547. és 647. 1.)

Ez a hat sor szintén elég jol sikeriilt verskisérlet. Kifoga-
solandé6 csak, hogy itt is, mint mar tébbszér, az elsé sor masodik
és az utolsd sor negyedik thesisében megnyujtja a hangsillyal
a sz6 elsé szotagijat.

Gerd eddig mindig pontosan megtartotta a caesurdk rendes
helyét: a harmadik 1abban az arsis utan. Itt azonban két kivételt
is csindlt. Az els sorban a caesura a negyedik lébban van az
arsis utan (hephtemimeres), ami sokkal ritkabb, mint a rendes
(penthemimeres), a 3. lab arsisa utan. Ez még menthets, a ma-
sodik sor azonban nem, mert itt a caesurat mar sckkal bajosabb
elhelyezni, mert ugy a harmadik, mint a negyedik 1ab arsisa
nem végzodik szoval.

Osszesen 37 és fél verses sort irt. tizennyolcat tizenkettes-
ben, vagyis magyaros versformaban, 19 és fél sort pedig hexa-
meterben. Latszik, hogy akkor még csak ritkabban szerepel iro-
dalmunkban a hexameter, mert Ger6 jobban versel a magyaros,
mint az 6-klasszikus formaban. Nem ragaszkodik szorosan Waha
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latin szovegéhez, hanem elég siiriin terjedelmesebben forditja le
azokat, s6t néha még teljesen eredetit is told hozzajuk.

A tizenkettdsben mindig megtartja a 12 szotagot, a kozé-
pen a cezurat és a rimet. Hat sorban paros rimet, tizenkettében
pedig négyes rimet hasznal. A péaros rimi tizenkettds akkor még
ritkasag volt, hisz csak a francids irdny Bessenyeivel az élén
hozta be irodalmunkba. Ez magyariazza meg, hogy a Keresztény
Herkules masik, ismeretlen forditéja miért ad vissza még egy
latin sort is négy magyarral, mert tizenkettést nem tudott mas-
ként elképzelni, mint négyes rimmel.

Ko6lté kortarsainak szokasihoz hiven nem keriili az azonos
ragi rimeket, tehat még kezdetleges e tekintetben. Az iitemek-
ben, f8leg az elsd részben még nem fordit oly nagy gondot, hogy
azok 4—2-6s iitemiiek legyenek, 3—3 és 2—4 is sokszor szerepel,
de helyesen nem igen tiiri a masodik részben sem a hatszotaga
egyetlen szot, amint az igen gyakori az anonym kéziratban.

A klasszikus formanal tekintetbe kell venniink, hogy Ba-
roti Szabo David ,,Uj mértékre vett versek”, mint a dedkos irany-
nak nélunk elsé képviseldje, csak kilenc évvel késbb, 1777-ben
jelenik meg, s ezért Gerd uttoré klasszikus versformaju kisérle-
tével szemben méltan elnézdbb a kései kutato.

Eltekintve két izben a magyarban szokatlanul hasznalt
eliziotol és itt-ott a thesisben még néha az arsisban is igen sza-
badon hossziként hasznalt révid szokezdé szotagtol, de még a
harom egyaltalan nem menthetd vaskos hibatél (az elsé vers
elsé soraban ,,Rémanak” 6-ja és a negyedik vers elsé soraban
a , Kirdly" a-ja révidnek szamit, a hatodik szamu vers masodik
sordban a caesura helye téves) hexameterei elég jol perdiilnek,
s igy az attéré o-klasszikus verses kisérletét elég sikeriiltnek
mondhatjuk.

Waha latin kényve legvégén 6sszefoglalasként van egy sa-
jatos 50 soros szbveg, melyet a nyomtatds is valamilyen kotott
szovegnek tiintet fel. Semmiféle hatirozott versformat nem tud-
tam ebben felfedezni, bar a iambus és {rocheus liiktetése felvaltva
két sorban tagadhatatlan. Geré is kdvette ebben mesterét, s 6 is
57 sorban igen érzelmes, kotetlen formanak latszo versformat
hasznal, amely igen hasonlé a mai kor rim és hatarozott szétag-
szam nélkiili gondolati ritmikus verseiéshez.

Az értekezésben mindig Waha kolozsvari kiadasat kovet-
tiik, mert feltételeztiik, hogy Geré is ezt hasznalta, mert a kassai
konyvtarban csak ezt talalhatta. Ugyanis a Jézustarsasag fel-
oszlatasa utan, 6t évvel késobb, a kassai kényvtarban 4800 ko-
tetr6l szamolnak be a budapesti egyetemi kényvtarban talalhaté
jegyzékek, s Wahanal csak ezt 2z egy honi kiadast taldltam meg
e feliegyzések kozott: ,,Vaha (Guil) Labores Herculis Chrisiiani,
Claud. (form. 8.) Exempl. 2."
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4. A Keresztény Herkulesnek egy sajdtos kézirata

Az eldbbi fejezetben emlitett Keresztény Herkules kézira-
tarol kell még megemlékeznem, mert a Nemzeti Mazeumban az
Ger6 neve alatt szerepel. Szama: 136—137./Fol. Hung.?

Az is kénnyen megtéveszthet barkit, hogy ez ugyanabban
az id6ben késziilt, mint Gerd forditisa. A legelején ugyanis oda
van irva latinul, hogy 1768 jan. 21-én kezdte el a forditast, s a
végén pedig:

»Cum auxilio Divino finivi
3. Maii 1768.”

Két kéziratrol van sz6. Az egyik az eredeti példany, a ma-
sik csak masolat. Az eredetinek az irasa olyannyira rossz, hogy
igen nehéz azt olvasni, kiilsnésen most, amikor még a rossz iras
is elhalvanyult. Az els6 Waha egész konyvének a forditasat fog-
lalja magaban. A masik csak mdasolata annak, mert — ugy lat-
szik — észrevették, hogy a szedé nem tudni a szerzé kezeirasat
elolvasni. Ketten voltak a masolok. Az elsd 73 lapot, (146 L)
a masik pedig még 24 lapot (48 1.) irt le hozza. Ger6 konyvében
a 73 lapnak megfelel kb. 315 1, az egész masolasnak pedig
kb. 391 L.

Ez a kézirat semmiképen sem felel meg Geré nyomtatas-
ban megjelent kényvének. Okaim:

1. A Geré nyomtatott forditisinak a harmas elészava e
kéziratban egészen hidnyzik, Waha latin miive szerint mindjart
a regényes torténettel kezdodik.

2. E kézirat sohasem idézi lenn, a lap aljan, Waha forras-
munkait és az évszamokat, pedig ezt Gerd is megteszi hiiségesen,
mint maga Waha.

3. A kéziratnak a fejezetekre beosztisa hiségesen koveti
Waha 7 fejezetre valo folosztasat, alcimeket azonban nem has:z-
nal, ami pedig Gerdnél egyik igen hasznos és gyakorlatias ere-
detiség.

4. Ez a forditas teljesen szabad, s ezért lényegesen eliit
Gerd nyomtatisban megjelent szovegétsl.

Ezek igazolasira elegendd, hogy 20 verses sort idézek az
emlitett kéziratbél. Ez mindennél jobban igazolja, hogy oly nagy
a két forditas kozétt a kiilonbség, hogy még azt se lehet felten-
niink, hogy a Nemzeti Mizeumban talalhaté kézirat nyoman ké-
szitette volna valaki a Gerd neve alatt kinyomtatott szoveget.

Ell rémiilt /| népének // megszélledésével

maga is /| Henricus // futvan | félelemmel

egy vitéz | meg allott // 6rok hirrel / névvel

meg tartvan / az Zaszlot // viadalom | hellyel.
(Kézirat 3. lap, 2. lap, Gerénél 1. kényv 10. 1)

2 E tévedést mar kijavitottak, mert az észrevételt kozoltik Dr. Téth
Laszlo akkori levéltarossal.
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A Rémai / Sz. Szék // a melly | k8sziklanak

mondatik /| Péternek // minthely / tart6janak

adta, az | koronat /| az pedigh /| Rudolinak,

adja mind / valasztott // Szaszok / Kirallyanak.
(Kézirat 44. 1. Gers I. k. 176. 1.)

Nem bizik / Vilaghnak // dagallyosagiban

sem a [ szerencsének /[ képmutatisiban

nem bisul / nem eped // mostohasagiban

vigh, j6 kedvet / mutat // minden / forgasiban.
(Kézirat 44. 1. 2. 1. Gerd 1. k. 180. 1)

Nem rettegh / Mathildis // mert allandésaggal
ellent all / Gibertnek // noha / csalardsaggal,
Sokat forral | s kohol // de nagy / batorsaggal
mint Sz. Péter / lednya /| harczol | buzgosaggal.

(Kézirat 45. 1. 1. 1. Geré 1. k. 181. 1)

Emnyi /| Nemzet altal // Vitéz /| Mathildisnek
nevelkedett / szdma [/ hadi / sereghének.
(Kézirat 70. 1. 2. 1. Geré 1. k. 301. 1)

A kézirat a ,szent” szét sohasem irja ki teljesen, hanem
csak roviditve: ,,Sz.”, mig Gerd egészen kiirja.

Hexameterben sehol sem fordit, nem gy, mint Gers, ha-
nem csakis Zrinyi-sorban. Mivel csak négyes rimet tud elkép-
zelni, még egy latin sort is négy teljes magyarral ad vissza.

Helyesirasa is eltér Gerdétsl. Pl. Gerdnél minden verssor
nagybetiivel kezdddik, a széoban levé kéziratban ellenben csak
a versszakokat kezdi nagybetiivel. Az ,ell”-et két 1-lel irja, mig
Gerd csak eggyel. A ,,g"-vel végz8d8 szavaknal sokkal gyakrab-
ban ir ,,gh"-t, (vigh, pedigh, rettegh, seregh, stb.) mint Geré.

Ezek utan joggal allapithatom meg, hogy a Nemzeti Mi-
zeumban taldlhatéo Keresztény Herkules kézirata nem Gerdé és
igy az 6 forditasanak a kézirata ismeretlen eléttiink.

De a kéziratbél joggal kdvetkeztethetjiik, hogy nagyon ak-
tualis, hézagpotlé munkat végzett Gerdnk, mert kiilénben nem
tudnok megérteni, hogy miért vallalkozott egy idében két (valo-
sziniileg szerzetes) iré is, hogy Waha Vilmos kényvét magyarra
forditsa. Valosziniileg azért hagytak abba ez anonym kézirat ma-
soléi a munkat, mert kozben megjelent Gerd forditasa nyomta-
tasban, s ezért teljesen céltalan lett volna ezt is kiadni.

Halas feladat lenne a két kézirat egybeveiése és pontos
elemzésiik.
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V. A KERESZTENY HERKULES MUFAJA

1. Nem szorosabb értelemben vett torténeti munka

Ertekezésem legfontosabb célja a Keresztény Herkules mi-
fajanak a meghatirozasa. Mindenekeldit megallapithatjuk, hogy
nem szorosabb értelemben vett t6rténelmi munka, hanem regé-
nyes torténelmi elbeszélés, ha nem akarjuk a térténelmi regény
nevével megtisztelni.

Erre nézve mar Waha életrajzabél és irodalmi tevékeny-
ségébdl is iélektani bizonyitékot hozhatunk fel. Waha bibliogra-
fidja szerint nem foglalkozott soha a szakszerii torténelemmel,
tehat nem volt tdorténettudds, hanem csak ir6 altalaban, f8leg
életrajzird. Retorikat tanitott, joideig valami irodalmi tarsasag
feje is volt. Négy életrajziban is nem a t6rténeti oknyomozas
volt a f3célja, nem is torténeti arcképet akart benniik megtesteni,
hanem gyakorlati szempont volt mindig a fétényezbje.

Igy legelészér Renesse Janos Ferdinandrél azért irt, —
mint e miivének mar a cime is jelzi — hogy korai halala miatt
megvigasztalja annak nagybatyjat és gyamijat, Renesse Jamos
Gyérgy kanonokot. Mar ebben sem sorolja fel — valészinileg —
a megboldogult minden életmozzanatat, hanem csak kiemelke-
débb kivalosagait, erényeit és alkotdsait, s azok maradandé em-
lékével igyekszik rokonait megvigasztalni,

Masodik miive Nagy szt. Vilmos életrajza is inkabb aszke-
tikus, gyakorlati vallisos irodalmi termék, nem torténeti arckép.
Ezekben fontosabb az erkélcsi tanulsag s oktatas, amelyre a szen-
tek élete kiindulé pont, keret a vallasos életelvek kifejtésére és
hii kévetésiikre valé buzditas szaméra,

A harmadik munkija D'Allamont Janos életrajza mar na-
gyon megkézeliti céljat, amelyet Bouillen Gottiriedrdl irt kény-
vében maga elé tiizott, amelyben a magasabb ranga katonatisztek
elé az 6 koriikbél vett és épp ezért kettés okbol is igen alkalmas
példaképet allithatott.

Ha tanulmanyomat képez6 kényvnek az idSépontjat tekin-
tetbe vessziik, mar ebbdl is megallapithatjuk ennek is a céljat.
XIV. Lajos francia kirdly nem volt megelégedve az 1668-ban
ko6tott aacheni békével, amelyben Spanyolorszag lemondott Lille
és még 11 varosrél, azért 1672-ben haborat inditott a Holland
kbztarsasag ellen, hogy teriiletét nagyobbitsa. A francia sereg
egészen eldrasztotta az orszagot, Utrechtet elfoglalta, s mar Am-
sterdamot fenyegette. Ebben a valsigos idében e mii kiadasaval
arra akarta felhivni a figyelmet Waha, hogy a németalidldiek
batorsdga, mint régen, gy most is segithet magan, ha Gottfried-
hez hasonlé bator vezért kap. Ramutat egyattal arra is, hogy a
keresztények ne egymas kozott harcoljanak, hanem sokkal jobb
lenne, ha tekintetiiket kelet felé forditanak, és inkabb a térok
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ellen egyesitenék erejiiket. Hatassal lehetett e mii nyugat lelkii-
letének elSkészitésére is, s a téroknek kézés erével valo kiGzé-
sére Magyarorszaghol. Talan ezért is jottek olyan sokan nyugat-
rél 1686-ban Buda felszabaditasara. Buda felszabaditasa utan
egy évre Waha kényve valtozatlanul ismét megjelent, ami azt
mutatja, hogy igen korszerii volt a targya, mert ez teszi érthetdvé,
hogy utdna uj kiadasban megint megjelent, Miinchenben' 1690-
ben. Waha e kényvében is tehat inkabb a retorika, a rabeszélés
birt nagyobb fortossaggal, nem pedig az, hogy csak hiteles tér-
ténelmet adjon.

Méar az a kériilmény is, hogy Waha miive révid id6 alatt
négy kiadasban jelent meg, szintén azt teszi valosziniibbé, hogy
ez a kényv nem tisztan tudoményos jellegi. A tuddscknak szant
ilyen munka most is kevés példanyban fogy el rendszerint, még
inkdbb Waha idejében.

Bouillon Gottfriednek az egész beallitasa irodalmi felfo-
gasra vall. Mar maga a cim is figyelmeztet, hogy nem az a fon-
tos a konyvben, hogy a benne eléadott rajz a tudomany kove-
telményeinek mindenben hiiségesen megfeleljen, hanem, hogy
Keresztény Herkulest tarjon az olvasé elé, akinek személye igy
nem lehet ment a kéltéi talzascktol.

Waha f6hését mindeniitt elétérbe helyezi, minden esemény-
ben csak 6 emelkedik ki, a t6bbiek csak segitenck az 6 nagysa-
gat még inkabb feltiintetni.

Gottfried fizikai ereje — Waha szerint — oly szerfolott
nagy, hogy mindenkit amulatba ejt. Niceiban a legerdsebb to-
rékot messzirdl egy nyillévéssel leteritette a varfalrél, Antidkia-
ban pedig egy nagy szerecsenyt egy vagassal derékben ketié-
szelt. Az elézmények utin még csak nem is csodalkozunk eze-
ken, hisz Réma falat egymaga kdnnyen megfarta.

Askalon mezején a legharciasabb poganyokat egy csapas-
sal kiildte a masviladgra. Jeruzsilem elfoglalasa utan a legyézott
pogany fejedelmek kéziil az egyik megkérte, hogy mutassa mesg,
hogy csakugyan olyan hihetetlen eré lakozik-e benne, s szelje
le egy vagassal az odavezetet! teve nyakat. Gottfried megdtetie
ezt nemcsak sajat kardjaval, hanem a pogany kolesénadott szab-
lyajaval is.

Torténelmileg beigazolt tények a kévetkezék: 1080-ban az
elstermenti csataban 6 6lte meg Rudolf svib herceget; 1089-ben
habériil kapta Henriktél Lotharingiat; utina megbanta, hogy a
papa ellen harcolt; a keresztes hadjarat el6készitésében tevékeny
részt vett; Jeruzsalem elfoglalasanal évé volt az oroszlanrész;
kirallya is kidltottak itt ki, de 6 ccak vezér akart tovabbra is
maradni, s nétleniil halt meg. A tébbi azonban, amit Wahanal

! Ez a Miinchen valésziniileg Diisseldorito] nyugatra 25 km-re fekvéd
Miinchen-Gladbach.
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olvasunk, nagyobbrészt koltdi képzeletnek a sziiléttje. Azt sem
lehet letagadnunk, hogy Gottfried személyét a legendak oly nagy
tomege vette koriil, hogy sok idébe és faradsagba keriilt, mig
ezeket hiteles értékitkre le tudtak szallitani. Azonban Waha sok
oly eseményt is megtorténtnek tiintet fel, amelyekrdl nemcsak mi
tudjuk, hogy koltottek, hanem a legnagyobb valésziniiség szerint
maga Waha is tudta, s igy tudatos koltéi felfogassal alakitotta
az eseményeket.

Igy Henrik hadjarata Roma ellen 1081-ben még kudarccal
vegzodott, s ezért a Keresztény Herkules ekkor még semmiké-
pen sem firhatta meg a varos falat. Még a kévetkezd évben veze-
tett haboru is sikertelen maradt, s csak 1084-ben sikeriilt Hen-
riknek Romat bevennie,

Gottfried toviabba nem volt Henrik s6sora, mert a csaszar
masodik felesége Praxédis, néha Eudoxia, végiil olykor Adel-
haide néven is feljegyzett orosz hercegnd volt, nem pedig Gott-
fried haga.

A szerz6 Matild férjét jambor embernek tiinteti fel, hogy
valamiképen megmagyarizza, vagy legalibbis elfogadhatobba
tegye az Orgroiné sziizességét, pedig valdban nem volt az, s ezért
Matild 1071-ben el is valt téle.

Gottfried és Matild k6z6tt a szerelem alig érthets. Waha jol
ismerte hései korat, s Matildrol meg is emliti, hogy elsé férje
meggyilkolasakor, 1076-ban 30 éves lehetett, s mégis ugy tiin-
teti fel, mintha mostohafidval kdlcsdndsen szerették volna egv-
mast, pedig Gottfried tizenét évvel fiatalabb volt nala, akkor kb.
15 éves. Hogy ez a szerelmi térténet teljesen Waha leleménye,
abbdl is kévetkezik, hogy egy torténetiro sem tud réla.

Gibert, helyesebben Guibert jagoi beallitasa is biztosan tu-
datos volt, nem pedig térténeti tévedés kévetkezménye. IV. Hen-
rik gyamja, a hatalomvagyé kélni érsek, Anno lett mar Heanrik
hatéves koraban, nem pedig az olasz Guibert, amikor Anno eré-
szakkal elragadta 6t anyjatol.

Henriknek két fia is volt, s Waha mindketté szerepét az
iddsebbikkel, Konraddal tolti be. Konrad nem csel altal jutott
atyja fogsigiba, mint azt a Keresztény Herkulesben olvassuk,
hanem rendes harcban szenvedett vereséget, s igy lett fogoly.
Waha azonkiviil még igen sokat dsszevont a torténelembdl. Igy
IV. Henriket fidval, Konraddal téteti ténkre, pedig fiatalabb
gyermeke, Henrik mivelte ezt. Mikor ennek batyja atyjuk fog-
sagaba jutott, 6 lett valojaban a tréndrokés, de & is fellazadt
atyja ellen 1104-ben. E harc folyaman a csaszar Henrik fia fog-
sagaba keriilt, ki 6t 1105-ben Ingelheimben kényszeritette arra,
hogy mondjon le a német tronrél. Henriknek sikeriilt megszdknie
a fogsagbol, Liittichbe menckiilt, de még miel6tt megkezdhette
volna ismét a polgarhaborit, meghalt.

Az is igaz, hogy csak Sybel Henrik volt az elsd, aki Ge-
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schichte des I. Kreuzzugs, II. kiadasiban, 1881-ben megtisztitotta
Bouillon Gottfried életét a sok mondatsl, de ezeket a f6bb ese-
ményeket mar Waha is tudhatta, s igy tudatosan hasznalt kolt6i
beallitast.

Utolsé bizonyitékom végiil, hogy Waha miive nem Iehet
tiszta torténeti munka az, hogy a kényv tirgyalasinak a modja
semmiképen sem tudominyosan torténeti, hanem regényes.

Mar az elsd fejezetben is igen érdckesen, mindjart in me-
dias res vezet benniinket, s epikus médon megismerteti veliink,
hogy milyen vitéz és bator katona Gottfried. Teljesen elhallgatva
az el6zményeket, a cselekvény tovabb folyik, s csak akkor, mikor
mar nélkiilozhetetleniil sziikséges, hogy az eldzményeket is meg-
ismerjiik, csakis akkor mondhatja el Matild és Gottfried életét
egészen a jelen eseményekig, de most is regényes médon, egy
szerepld katondval. Itt tobbszér kezdetleges parbeszéd is alakul
ki, amennyiben a hallgaté katona tobbszoér megszakitja a hossza-
dalmas elbeszél6t kérdéssel vagy mas megjegyzéssel. Ezt tar-
gyalja Ger6 forditasiban az egész harmadik fejezet, s ez magya-
rizza meg egyuattal, hogy miért a leghosszabb ez a fejezet az

egész konyvben: 128 oldal.

2. Torténeti kritika a Keresztény Herkules eseményeirdl

Matild, VIL Gergely s végiil Gottfried kériil fogom csopor-
tositani térténetkritikai targyalasomat.

Az orgrofnéval kapcsolatban meg kell jegyeznem, hogy
semmiféle térténelmi munka, sem Waha barmely ismert forrasa
nem emliti meg, hogy Gottfried és Matild k6zott valaha is szerel-
mi kapesolat allott volna fel.

Donizo elmondja a Bibianellum mellett tértént eseménye-
ket, de Bouillon urat meg sem emliti, hanem nélkiile oldja meg
a veszélyt.

Matild harciassagat tobbszor emliti ugyan, hogy azonban
sajat maga is fegyvert viselt volna és katonai nevelésben része-
siilt volna, arrol a két t6forras semmiféle emlitést sem tesz.

Bernriedi Pal VII. Gergely karacsonyi elfogatasat elmondja,
de Guibert legkisebb szerepét sem latja benne. Azzal magya-
rizza a tényt, hogy a volt varosprefektusnak, Istvannak elvete-
miilt fia sajat bosszajat akarta a papan kitdlteni, s ezért kovette
el e gazsagot. A papa eldszér megfeddette, mert rablévarat
tartott Réma kézelében, s tarsaival ayilvanos erkélcstelen életet
élt. Mikor ez a figyelmezteiés hidba hangzott el, a varosprefek-
tus fogsagba vetette az engedetlent. Erre hatarozta el magit ez
az elvetemiilt ifju, hogy bosszibél megéli a papat.

Waha — gy latszik — maga szétte be ide Guibert szerepét,

2 Geré I. kotet, 189, |,
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s azt is, hogy az illet6 matrona, aki a papa utan sietett, Matild
volt. A cselekvény ily lélektani megokolasaért csak dicsérhetjiik
Wahat.

Kugler® Guiszkard Rébert tdmadasit Elek ellen teljesen
helyteleniti, mert ezaltal megakadalyozta, hogy a poganyokkal
szemben megkezdett sikeres harcat a csaszir befejezze. Boémund
mindeniitt kereste Elek baratsagat, s a legravaszabbul iparkodo-
dott taljami a csaszar eszén.

Tovabba Kugler szerint Elek igen okos és erélyes ural-
kodé volt. A szelesukok ellen nagy sikerrel harcolt tébbizben is.
Egyetlen, de végzetes balfogasat az képezte, hogy minden terii-
letet maganak kovetelt, mint a régi romai csiszarok utédjanak,
amelyet a keresztesek elfoglalnak, amely valaha a rémai biro-
dalomhoz tartozott.

Gottfried a konstantinapolyi harcban vesztes lett, s ezért
kénytelen volt békét kotni a csaszarral, s hiiségeskiit is tett. Pél-
dajat kovették a tobbi keresztes vezérek is az egyetlen toulousi
grofot, Raimundot kivéve, akinek e miatt sok baja lett a keresz-
tes vezérekkel, f6ként pedig Boémunddal.

300,000 harcosra teszi Kugler az els6é keresztzs hadjarat-
ban résztvett vitézek szamat. Nicea szultdnat nem Szolimannak,
hanem Kilidzs Arszlannak hivtak. A varosban sok keresztény is
tartozkodott. Féleg ezek befolyasanak készénhetd, hogy a ke-
resztesek ostromai kézben a gérégoknek adidk at a varost a té-
rokok, nem pedig harccal kellett azt a kereszteseknek elfoglal-
riok. E miatt a nyugatiak igen megharagudtak a gorog csaszarra,
hogy 8ket kijatszva maganak kaparintotta meg a varost. Elek
azonban felhasznalta a keresztesek kincsszomjat, s kielégitette
6ket azaltal, hogy Nicea minden kincsét nekik adta.

Kilidzs Arszlin csakugyan megtamadta 150,000 emberé-
vel Boémund csoportjat, de Kugler szerint nem allott rosszul a
csata sorsa Gottfried megérkezése elétt sem. Kugler nem beszél
arrél, hogy ez eset utan Bouillon urat f6vezérré valasztottak volna.
Feltiint azonban nekem Acheni Albertnél az, hogy Gottiridet k-
vetkezetesen ,dux”-nak nevezi, bar ennek a magyarazatat av-
val is megadhatjuk, hogy azért nevezi vezérnek, mert Jeruzsilem
elfoglalasanal lett azza. Még Jeruzsalemben sem gondoliak a
keresztesek régtén Gotifriedra, hogy 6t kirdllya tegyék, hanem
elészér Raimundnak kinaltak fel a koronat, s csak mikor 6 ezt
elutasitotta, csak akkor ajanlottak fel neki.

Antiékia ostromanal a keresztény drmények szallitottak a
keresztes seregnek az eleséget. Boémund mar az elsé hetekben
maginak szemelte ki a varost, de a t6bbi vezér ebbe nem akart
beleegyezni. Csak mikor meghallottak, hogy Kerbogha nagy se-
reggel kozeledik, — de még nem értesiiltek arrol, hogy ez Edesz-

* Dr. Kugler Bernhard: Geschichte der Kreuzzige. Berlin. 1880, 12. I.
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sza ostromanal hirom hetet vesztett el, — akkor a nagyrészt
vezériikknek tekintett Boémundot kérték fel arra, hogy most
segitse ki ket a bajbél, s akkor szivesen beleegyeznek abba,
hogy az 6vé legyen Antiokia.

Waha meg sem emliti, bogy Antidka elfoglalasakor nem
jutott a keresztények kezébe a fellegvar. Ezt par ezer harcossal
a szultan fia, Samsz Eddewlet, hatalmaba keritette, s ellene nem
boldogultak a keresztesek. Mikor Kerbogha felments serege meg-
érkezett a varoshoz, akkor érintkezésbe tudott jonni Samsszal, s
folytonosan kicserélték a fellegvar katonasagat, s onnét rengeteg
kart okoztak a keresztényeknek.

Antiokiat el8szér megostromoltdk Kerbogha csapatai, de
mikor lattak, hogy még van elég ellendlloképességiik, csak akkor
szantik el magukat a kiéheztetésre. A nagy nyomor kévetkezté-
ben hitehagyas is tizedelte a keresztényeket. Mikor a kereszte-
sek az éhséget nem tudtik tovabb elviselni, harcra szantak el
magukat. Nem Gottfried, hanem Boémund volt ekkor a kereszte-
sek fovezére, s 6 is készitette el a csatatervet. Szerencse volt
még, hogy a poganyok elbizakodtak, s nyugodtan kiengedték a
varosbél a keresztényeket, pedig a kijaratnal kénnyen lekasza-
bolhattik volna a még csatarendbe fel nem fejlédott vitézeket,
vagy egyszeriien ki sem engedték volna &ket, s kiéheztetéssel
jutottak volna a legolcsobb gyszelemhez.

A keresztények azért tudtak gyézni Kerbogha seregével
szemben, mert a poganyok elbizakodottsigukban fegyelmezetle-
nek lettek, s a kiadott parancsokat sem hajtottik végre.

Ezeket mondja el Kugler, majdnem mindenben egybehang-
z6an Acheni Alberttel.

Jeruzsalem elfoglalasakor mar kénnyii dolga volt Waha-
nak, mert ott mar csakugyan Gottfriedé volt az oroszlanrész.

3. Nem kiforrott mfifaji Waha Keresztény Herkulese

A XVII. szazad a regény tekintetében a kisérletezés
ideje. Két ellentétes irany tiizott 6ssze ebben a korban. A sza-
zad elsé felében a pasztorregények, a masodik felében pedig a
heroikus regények képviselték a régi, meseszerii elbeszél irodal-
mat. Az Gj és egészséges fejlédés a masik csoporté. Ide tartoz-
nak: a csavargé, komikus és szatirikus regények, a népkonyvek
és novellak.* '

Wahanak e 1673-ban megjelend mivén meglatszik mindkét
iranynak a hatisa. A heroikus regény annyiban halott ra, hogy
olyan hést valasztott ki, akinek péalyafutisa sok orszigra ter-
jedt, s életének a fele a messze keleten pergett le, ahol az iré

¢ Dr. Csaszar Elemér ny. r. tandr 1929/1930. tanévben tartott elGada-
sai nyoman: ,,A regény elmélete és a magyar regény elszményei.”
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fantizidja épp a legszabadabban csaponghatott. A keresztes
haborak ugyanis annyira tavol estek az eurépai olvasé képzelet-
vilagatol, hogy az szinte megkivanta a rendkiviilit, a csodilatosat
is. Ez lehet azutin egyik oka, hogy miért csoportositott Waha
minden eseményt gy, hogy csak Gottfried nagysaga emelked-
jék ki folyton mindjobban, s hogy a valéban megtortént esemé-
nyek kodzé miért szott sajat maga sok valdszind, néha pedig ke-
vésbbé valészini eseményeket, amelyek szinte egy mas emberré,
legendds Herkulessé alakitottak at Bouillon Gottfried alakjat.

De az sem tagadhaté le, hogy a reélis irdny hatésa is igen
jellegzetesen jelenik meg Waha Vilmos e kényvében. I1déz sok
ir6t, akiknek puszta névsora is megtévesztheti a tapasztalatlan
olvasot, s képes lenne mindent valésignak elfogadni.

Ezenkiviil észreveheté az iré eldszeretete nemzete irant.
Mindeniitt ott szerepelnek a belgik, 6k gy6znek a legkénnyeb-
ben, igazi vereséget sohasem szenvednek. Csak egy kaloz csa-
pat rontana hirneviitket, de az is kételességének tartja, hogy
megtérjen, s a Szentfdld ket is vitéz keresztesekké alakitja at.
E kényv hatasa alatt készek vagyunk elhinni, hogy Gottiried
csakugyan belga hés volt, pedig ez a beillitas némi tekintetben
csak nemzeti kisajatitds, s talan Waha kényve is hozzajarult,
hogy ez a felfogas Belgiumban maig is megmaradt. Gottiried
ugyanis Alsé- (azaz északi) Lotharingia utolsé hercege volt, az
pedig akkor joval nagyobb terjedelemnek Grvendett, mint a mai
Belgium. Nemcsak francidul beszélé belgak tartoztak Bouillon
alattvaléi kozé, hanem elég sokan voliak valamilyen german
nyelven, németiil vagy flamandul beszéldk is. Ezért, ha a keresz-
tes haborukrél nem francia vagy belga térténelmet olvasunk,
akkor Gottiried emberei k6z6tt a nagyszdmi germin népeket is
feltiintetve taldljuk. Pl. Kugler elmondja, hogyan szedte &ssze
Gottfried Lotharingiaban katonait és kiket: ,,sammelte mit Hiilfe
seiner Verwandten und unter dem Herbeistrémen der Lotharin-
ger, sowie einiger rechtsrheinischer Deutschen ein gewaltiges
Heer.” Bouillon Gottfried halala utan 1100-ban kisebb részekre
oszlott Also-Lotharingia, Brabant, Hennegau és Jiilich hercegsé-
gekre, s ezek most nem tartoznak mind a mai Belgiumhoz.®

A raésik redlis vonas az, hogy a legtébb esemény a valdsag
talajabol sarjad. Nem akarom egyaltalan azt allitani ezzel, hogy
csak megtdriént eseményeket mond el Waha, hanem, hogy ugy
allitja be még a koltott cselekvényeket is, hogy valészeriinek
tudjuk azokat elfogadni. Legjobb bizonysiga allitisom igazsa-
ginak az, hogy sokan t6rténeti munkanak tartottak a Labores
Herculis Christianit, s ennek kovetkeztében Gers forditasat is,
ami pedig semmiképen sem torténhetett volna meg a torténeti
hitel latszata nélkiil.

8 Kugler: Geschichte der Kreuzziige. 27. 1.
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Azt is el kell ismemiink, hogy e munkaban. a hésdk lelki
életébe is tobbszor betekintést nyeriink. Mar a masodik és har-
madik fejezetben is érdekesen bontakozik ki az a probléma,
hogy Gottfried a ragalmak hatisa alatt nem tudja, hogy mit
cselekedjék. Igen nagy 4ldozatiba keriil, mikor arra hatirozza
el magit, hogy az ellen fog barcolni, akit eddig csak becsiilni
és szeretni tudott.

Mihelyt azonban Gottfried észrevette, hogy csak ragal-
maknak hitt, megint @j probléma meriilt fel lelkében, miként
érdemelje ki a bocsanatot Matildtol, nemcsak a miatt, hogdy
ellene harcolt, hanem még inkabb, hogy mindjirt nem vette
észre a ragalmat s elhitte, hogy Matild csak kiilséleg jambor,
valéjaban pedig vétkes szenvedélyek rabja.

Waha sokszor ramutat az okokra is, kitGnik ebbél, hogy
nem hidba tanitotta 6t éven at a filozéfiat. Gottiried a roman-
tikus at6ltdzést s az ismeretlen lovag szerepében valé megjele-
nését is megokadatolja, nemcsak azzal, hogy hdosiességével
mossa le magirél a megbocsatis elétt a szennyfoltot, mivel a
papa és Matild ellen harcolt, hanem azzal is, hogy IV. Henrik
meg ne tudja kodzellétét s meg ne nehezitse huganalk kiszaba-
ditasat.

Konstantindpolyban lelkében a katona és a politikus kiizd.
Minden habozas nélkiil elmenne a csiszarhoz, mert mint katona
nem fél a haliltél, viszont a francidk tandcsira a politikus is
megszolal bensejében és figyelmezteti a régi kézmondasra, hogy
Graeca flides, nulla fides. Mivel azonban jobban kidomborodott
karakterében a katona, végiil is az gydzbtt, s bement a ravasz
Elek palotajaba.

Ha az ostrom nem sikeriil, Gottfried rogton ennek az oka
utan kutat. Amint észreveszi, hogy a keresztesekben elhalva-
nyult a kezdetben erds vallasos felfogas, rogton béjttel és szent-
beszédekkel igyekszik Sket biinbinatra buzditani, hogy a Min-
denhato6t kiengeszteljék s Az wjra megildja fegyveriiket.

A masodik kényv IX. fejezete is érdekes lelki harcot ir
le. A poganyok meg akarjsk akadalyozni Antipatris elfoglala-
sat azaltal, hogy a f6vezérnek fogsagukba keriilt kedvencét,
Aveznas Gerardot, a falra kotik ki, hogy a keresztesek ne tudjak
nyilaikat hasznilni. Birmennyire is szereti Gottfried a derék
és érte minden aldozatra kész Gerardot, a kotelességtudasa
erésebb lelkében a barati érzelemnél, s megkezdi a var 16vetését,
bar szemelattira tiz nyil is éri kedvenc hése testét.

Az egész miivén at végighuzodik Matild és Gottfried egy-
mas iranti gyongéd érzelme, de csak a legvégén tudjuk meg az
okot, hogy miért nem lehetnek egymaséi, mert t. i. Matildot
sziizességi fogadalom kéti, melyet mar két hazassagiban is hien
megtartott. Minek venne el tehat Gottiried olyan nét, akit bar
nagyon szeret, de akitél azért mégsem varhat trondrékost. Sze-
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retete igy tiszteletté finomul, s mas nét sem vezet az oltérhoz,
hogy annal hasonlébb legyen szive eszményi szerelméhez.

Matild jellemében is sok finomsagot figyelhetiink meg. Ez
élete legfdbb céljanak azt tizte ki, hogy a papasag tekintélyét
megmenti, s a kiilsé tamadasokkal szemben is megmenti. E cél-
nak rendel ald mindent, s ezért szivesen megmarad amazonnak,
akinek édesanyja nevelte. De ki-kicsillan mégis idénként visel-
kedésébsl a gyongéd néi lélek is. Oly epedve varja Henrik elsé
taimadéasa alkalmaval, hogy az antverpiai belga markié, Gott-
fried, az 8 segitségére siessen. Mikor pedig errdl le kellett
mondania, mert megtudja, hogy & lett az ellenség legfébb erds-
sége, akire Ggy szamitott, mégis tovdbbra is a leggyengédebb
szalak fiizik hozza, s mindig faj neki, ha megtudja, hogy szerel-
mesének valamilyen baja esett. Mint kivanja, hogy a ,,Szorbara*
mellett kelepcébe csalt és megolt sasviseld ne legyen az 6
valasztottja. Még senki sem gondolja, hogy Matild megmentéije
s Henrik legyéz6je Canossanal az 6 kedves Gottfriedje, de az
6 finom néi lelke rogton megsugta neki, hogy ilyen nagy hés
csak egy lehet a vilagon, akihez 8 vonzodik.

Igen érdekesnek talilom még Guibert jellemzését is.
Henrik tetteiben alig van valami gonoszsag, amelynek az értelmi
szerz3je ne lenne ez a parmai. Lelkében versenyzik az érzéki-
ség a kevélységgel és hatalmi vaggyal, s legtébbnyire minden
gonoszsag konnyen igaba hajtja. Fels6-Olaszorszag kormanyzéja
akar lenni, s e célja érdekében mindenre kaphaté. Rigalom,
félrevezetés kozénséges fegyverek a kezében. Matild, a papa,
Gottfried és Praxédis mind-mind 4ldozatai lesznek armdényos
kapzsisaganak. Kar, hogy a szerzé kevés és alaptalan okokat
hoz csak fel Guibert mentségéiil, hogy miként alakult ki benne
ez az O6rdégi természet, mert kiildnben emberiesebb lenne s
jobban elfogadhato lenne ez a jagéi beallitasa. Az, hogy 6 kiil-
séleg finom és behizelgéd modori, még nem menti tetteit. Hogy
ravasz olasz s a pirmai uralkodéhiz gyermeke, még nem ma-
gyarazza meg, hogy miért akar mindenaron az uralomra jutni,
s miért nem kimél senkit és semmit, ha utjaban all.

A tobbi szerepld személyek jellemzésében kevés az egyéni
vonds, inkabb epikusan elnagyoltak, tipusok. Igy IV. Henrik
jellegzetes zsarnok, szeszélyes uralkodo. Maisodik felesége a
megtestesiilt n6i szelidség és josag. VIL. Gergely jambor, akarat-
er6s papa. Aveznas Gerard a baratsag tipikus képviseldije.
Buamund szenvedélyes olasz, a szent haboru azért 6t is igazi
kereszteslovagga tudta atalakitani. Balduin a szerencsés keresz-
tes kiskiraly sikeriilt alakjat nyujtja.

Végiil még azt is el kell ismerniink, hogy Waha korképet
is igyekszik festeni. Kelet és nyugat, a papasig és a csaszarsag
kézt kifejlodott haboriban sziikség volt lovagi lelkiiletre, de
bizonyos katonai nyerseséggel elegyitve. Igaz ugyan, hogy Waha
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korfestése csak elnagyolt marad, de az is igaz, hogy hi kor-
képet akkor mintiul mas regényben sem taldlhatott volna.

A lovagregény a gyokerét nem verhette az ékori regények-
be, hanem a romantikus vagy regényes époszt alakitotta at
regénnyé. Waha konyvében sok elemet taldlunk ebbdl a mi-
fajbél is.

Erdekes volna megallapitani azt is, hogy Tasso Megszaba-
ditott Jeruzsileme mennyiben hatott Waha Labores Herculis
Christiani cimi mivére. Mindkettd ugyanazt targyalja, az elsé
kereszteshadjirat regényes torténetét. A szellem is koriilbeliil
ugyanaz, de elvilasztja e két miivet a szerz8k nemzetisége,
mert mindkét ird sajat nemzetéb6l valasztotta ki {8hdsét és e
kdré csoportositotta a tobbi eseményt. Lehetséges, hogy a XVIIL.
szazadban azért jelentette meg Waha e munkajat, hogy ne
engedje feledésbe jutni a kereszteshadjarat belga hését, s koltsi
alakitassal akarta potolni, hogy Tasso La Gerusalemme Liberata-
ban Gottfriednek igen kevés szerepet juttatott.

A targya igazan époszi. Itt nemcsak egy nemzetrdl és hon-
alapitasrél van sz6, hanem az egész kereszténység tdrekszik a
Szentféldet visszafoglalni, és semmi aldozattol sem riad vissza
e nagy cél érdekében.

Itt is talalunk bizonyos isteni kiildetést. Csoda csoda utan
torténik, csakhogy Gotifried véghez tudja vinni nagy rendelte-
tését. A tungri Szent Sziiz csak akkor gyégyitja meg Roma
ostromanal szerzett betegségébol, amikor megfogadja, hogy gyo-
gyulasa esetén életét teljesen a Szentfdld felszabaditasira fogja
szentelni. Antiokianal ismét csoda kell ahhoz, hogy a medvével
valé harchan szerzett sebébdl felgyogyuljon, s ez meg is torté-
nik, mert kiilénben a keresztesek semmire sem mennek Gottfried
nélkiil. Azsidban minden nagyobb harcnal kézbelép a ,Deus ex
machina”, hogy annal kézzelfoghatébba legyen, hogy a Szent-
fold elfoglaldsat mem annyira emberi, mint inkabb isteni segit-
ségnek kell tulajdonitanunk.

Egész tipikus époszi lelki vilag tarul elénk minden feje-
zetben. A valldsossag, a ndk tisztelete annyira kidomborodik
mindeniitt, hogy ez Pintért is megtévesztette s azt allapitotta
meg, hogy: , Emlithet6 még Geré Gydrgy jézustarsasagi tanar
erkélcstanité forditdsa deakbol: Keresztény Herkulesnek...”
Pedig csak az epikus jelleg adja meg ezt az ,erkélcstanito™®
benyomast. Hasonlé mértékkel minden époszt erkélcstanito Lkol-
teménynek lehetne nyilvanitani.

Ha valaki nem akarna elfogadni ezt az epikus hatast, akkor
is mentheti Waha jellegzetes vallasos felfogasat kora szellemé-
vel. Ott van példaul a mi irodalmunkban Mészaros Ignac Karti-

¢ Pintér Jend, A magyar irodalom {drténetének kézikdnyve. 1921.
[. 250. L
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gimja, amely Gerd kdnyve utdn négy évvel késébb jelent meg
myomtatisban; ebben is erdsen kidomborodik ez a felfogas, s
mégsem akadilyozza meg azt, hogy regénynek ismerjiik el. Hisz
épp ez az erkolcstanité szinezet tette kozkedveltté elsé meg-
jelenésekor. Ezt irja ugyanis Heinrich Gusztiv Kartigam 6t6dik
kiaddsahoz fizott eldszavaban: ,,A mi izlésiinket sérti az ironak
ez a tilsigosan hangstlyozott erkélesi, tanitéo iranya; a XVIIL
szdzad, melynek e regény terméke, éppen ebben talilta az
elbeszélés értékét.”” Kartigim elsd kiaddsanak elészavéban,
vagy mint akkor mondottak: ,El6ljaré beszédben', Mészaros
kiilon hangsilyozza, hogy nagyon vigyazott arra, hogy . jelen-
levd histéria sem botrankozasra vezérlé beszédeket, sem, mint
némelyeknek szép szinekkel félruhazott ir4siban lappangani
szokott, valami alattomban val6 mérget nem foglal magaban®.
Sét még azt is kijelenti, hogy azért mond el ilyen tanulsigos
torténetet, hogy: ,,Masoknak t. i. szerencsés vagy szerencsétlen
kimenetelekbs] mit kellesen gyakorolni, mit eltavoztatni, alkal-
masint megtudja kiki...”

Ugy latszik, hogy véleményem é&s bizonyitasom helyes,
mert Pintér irodalomtérténetének 1931-es kiadasaban elhagyta
régi véleményét, s itt mar & is ,regényes torténetnek” nevezi
Gerd forditasat.

4. Ertékitélet

Az eddigiek eléggé igazoljak, hogy a Keresztény Herkules
nem igazi torténeti munka, de azt is igazoljik, hogy irodalmi
szempontbél sem kénnyd végleges itéletet mondani réla, mert
a mar most kialakult maGfajokat nem alkalmazhatjuk ra teljes
egészilkben. A legkevesebb, amit meg kell engedniink, hogy
regényes torténelem, bar némi joakarattal a torténelmi regény
eldfutirjanak is nevezhetjiik. Hogy mennyire nem 1égbdl kapott
ezen feltevésem, érvekkel is igyekszem valésziniivé tenni.

Hairomféle torténeti regényt szokis megkiilonbdztetni. Az
elsGben a f6hds a torténelem nagy egyéniségeihez tartozik, s a
cselekvények legfobb eseményei is torténelmi tényeken ala-
pulnak.

A masodikban szintén talilunk kapcsolatot a térténelem
valamelyik nagy egyéniségével vagy nagy eseményével, mégis
a f6hds vagy egyaltalin nem tortémeti személy, vagy ha az is,
egészen mellékes szerepet jatszott a torténelemben.

A harmadik a legkénnyebb és éppen ezért a leghasznila-
tosabb is. Egyediil a keret, a hattér torténeti, a személyek és az
események teljesen a kélts képzeletének a gyiimélcse.

7 Kartigim. Regény, irla Mésairos Igndc. Otodik kiadds. Bevezetéssel
és jegyzetekkel Heinrich Gusztavtél. Budapest. Franklin-Térsulat. 1880.
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Elismeréssel kell lennimk Waha irant, hogy az 6 koraban
még kétszeresen nehéz elsé fajra mert vallalkozni, mert ha még
most is nehéz e mifaj, annal inkibb az 8 idejében. Most is igen
nehéz ebben a fajban mivészit alkotni, mert a térténelemben
ritkdn taldlunk egészen kész regénytargyat, s a torténeti tudat
meg igen kénnyen megbénitja az alkotoerét.

Ugyanis kettds veszély fenyegeti ebben az irodalmi miifaj-
ban a véllalkozét. Vagy tulsigosan ragaszkodik a tdérténelem-
hez, s akkor munkija kénnyen szaraz torténelemmé torpiil, vagy
pedig szabad szarmyalast enged képzeletének, akkor pedig a
torténelem meghamisitojanak tdnhetik fel. Ha a ma reilis szem-
iivegén keresztiil nézziik Waha munkajat, akkor talan nehezen
fogjuk az elsd vaddal illetni 8t, nagyobb a veszély, hogy a
torténelem elferditdjének nevezhetik. Ha azonban beleéljiik ma-
gunkat a XVII. szidzad felfogasiba és torténeti tudasaba, akkor
ezt a vadat is el kell ejteniink, s be kell latnunk, hogy bar elég
sokat médositott a megiértént eseményeken, mindamellett sok-
ban nem volt tudatosan hibds, mert akkortajt igen sokat még a
lfegpragmatikusabb torténetir6 sem tudott volna masként fel-

ogni.

A legerdsebb bizonyitékom a mellett, hogy Waha fordi-
tasat lehet térténelmi regénynek is nevezni, az, hogy a szerelmi
regényt schol sem taldlta forrisaiban, tehat azt maga koltétte,
egyrészt, hogy a szdraz torténeti adatoknak kis kedvességet is
kélcsondzzon, masrészt pedig azért, hogy ezaltal lélektani ma-
gyarazatat adja annak, miért segiiette Matild oly nagy buzgé-
saggal a kereszteshadjaratot.

Waha végmegoldasdnak is az lehetett az oka, hogy a
tények szerint Gottfried nem vitt feleséget palotijdba. Waha
ugyan nem akarta megvaltoztatni a torténeti eseményeket, de
szerelmi valtozatossdgot mégis akart beszéni, igy mas megoldas
nem maradt ezek megmagyarazasira, mint hogy Gottiriedet
sikertelen szerelmesnek fesse.

Azt is be tudom bizonyitani, hogy Waha sehol sem talalt
adatot e szerelmi vonzédasra. Mindeniitt nagy lelkiismeretesség-
gel idézi a forrasckat, mikor azonban e ponttal kapcsolatban
beszél, senkit sem emlit. Ertheté is ez, mert Waha foforrasaiban
nem talilt semmi alapot ezen feltevése igazolasara.

Donizo térténeti értékid munkat irt, de az mégis csak kol-
temény. Ha valahol, nila kellene nyomira akadnunk Matild
szerelmére. Nala pedig erre tamaszt oly kevéssé talalunk, hogy
két kotetes mivében még csak meg sem emliti Bouillon Gott-
friedet. Pedig ha azt tartotta volna vissza 6t ezen nyilatkozata
megtevésétol, hogy Matild még élt, a haldla utdn irt utolsé feje-
zetében mar batran beszélhetett volna. Matild életének masik,
prézaban irt fontos forrisiban szintén hasonlé eredményre
jutottam.
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. Aacheni Albert mindent elmond, amit a kereszteshiborik-
kal kapcsolatban csak lehet, mégis Gerd forditasanak utolsé
fejezetére vonatkozblag semmi adatot sem taldlunk nala. Pedig
ha Waha munkijanak szerelmi tbriénetére vonatkozolag a leg-
kisebb alap is lett volna, nem hiszem, hogy épp azok hallgattik
volna el, akik a legkénnyebben szerezhettek volna rola tudomast

Gottifried reménytelen szerelmét még a Keresztény Her-
kules alapeszméjével is lehet megmagyarazni. Minden igazi
regényben kell egy koltdi alapgondolatnak lenni, ami itt az,
hogy a kozépkor vallasos lelkiilete annyira athatotta a keresz-
tesvitézeket, hogy barmily nagy aldozatra is készek voltak,
csakhogy a Szentf6ld birtokdba jussanak és azt megtartsik.
Bouillont is athatotta ez a meggydz6dés, és mivel latta, hogy
ha a harc helyett enged a csaladi élet 6romeinek, nem tud elég
energiaval megfelelni céljanak, s megfosztja Jeruzsidlemet euro-
pai legfdbb tamaszatol, Matildtol. Ezért lemondott a hazassagrol
s maradt tovabbra is Jeruzsilem harcias vezére.

Ami e munkiban a sok csodis elemet illeti, mar az epikus
targybol folyo epikus felfogassal megadtam magyarazatat, s igy
a Labores Herculis Christiani-rol, s ennek koévetkeztében Gerd
forditasarol is elmondhatjuk, hogy epikus hatds alatt irt torté-
neti regénykisérlet.

VI. A KERESZTENY HERKULES ISMERETLENSEGENEK OXA

Még egy kérdés van hatra, t. i. hogy mi lehetelt az oka
annak, hogy mig Waha eredetije oly nagy elterjedésnek &rven-
dett, addig Gers forditasa kevéssé lett ismeretes.

Elismerem, hogy az egyik oka ennek a két munka nyelve-
zetének a kiilénbsége is, de a f6okot nem ebben taldlom. Waha
a szdzadok hasznalatiban igen kicsiszolt latin nyelvet hasznalta,
s igy érthetd, hogy igen {igyesen irhatott, s kényve még most is
¢élvezetes olvasmanyt nyujthat azok szamara, akik szép, klasz-
szikus latinsagi olvasmanyt keresnek. Gerdnek ellenben sokkal
nehezebb volt a dolga. Mar az, hogy nem eredeti miivet irt,
hanem csak forditott, veszélyt rejtett magaban, hogy az eredeti
nyelv hatisa meglatszik majd a forditason. Ez — sajnos —
nagyon is észrevehetd rajta. Mégsem annyira élvezhetetlen stilusi
most sem, annal kevésbbé volt sajat koraban, hogy egyediil ezzel
lehetne megmagyarazni ennek csekélyebb elterjedtségét.

Mis két fookot latok fontosabbnak. Az egyik az, hogy e
mii korszeriisége mar megsztnt, s a tirgya ezért nem érdekelte
annyira az embereket; a masik okot meg abban keresem, hogy
a magyar k6zonség még nem szokott hozza ahhoz. hogy szoéra-
koztato olvasmanyl magyar nyelven keressen.
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Hogy Waha kényve Belgiumban miért volt kedvelt, s miért
élt meg tobb kiadast gyors egymisutinban, azt mar jeleztem.
Waha Bouillon Gottfriedet mint nemzeti hést allitotta be, s ezek
mindig kénnyen nyerik meg honfitarsaik tetszését. Hozzajarult
még XIV. Lajos hodité kisérlete, amikor sziikség volt a nemzeti
érzés felfokozasiara, amit mindenki 6nként is érzett, s a dicss-
séges mult felidézése igen alkalmas volt erre a célra. Végiil
a XVII. szazad végén egész Europa figyelme felénk iranyult,
mert mindenkit érdekelt az a kérdés, hogy a hossza tordk
uralom megsztinik-e Kelet-Eurépaban nalunk is. Mivel igy a
torok kérdés az érdeklddés kozéppontjaban allott, ezért aktua-
lis volt minden olyan kényv, amely csak némi tekintetben is
érintette ezt a problémat.

Annak is konnyen meg lehet adni az okat, hogy Waha
latin kényve miért jelent meg nalunk két kiadasban a tizen-
nyolcadik szdzad negyvenes éveiben. Az osztrak Srékdsédési
haborik idején nagy volt Magyarorszagon a harcias kedv. Fél
Europival szemben megvédték vitéz huszaraink a kiralyné
jogait s mindeniitt hiressé tették neviiket. Az ilyen harcias
idében természetesen minden kényv korszerii volt, amely hibo-
rarol és iitkdzetrdl szélt. Nem milt még el annyira a tordk
veszély sem, hogy a nemzet fiai nem érezték volna a sziikségét
annak, hogy a t6rokékkel szemben tiplalt ellenszenviiket erre
szolgalo olvasmanyokkal ne néveljék, s ne oriiltek volna annak,
hogy volt olyan bator keresztesharcos csapat, amely meg tudta
fékezni a poganyok vakmerdségét. Némileg hozzajarulhatott a
kényv népszeriségéhez az is, hogy az ifja, koriilrajongott kiraly-
nénk, Maria Terézia, férje s hosszii idén keresztiill hadaink
feje, Ferenc, szintén lotharingiai volt, mint a Labores Herculis
Christiani hése is.

A Keresztény Herkules megjelenésekor azonban, 1768-
ban mar egészen mas volt az orszagunkban a térténeti milieu.
Az osztrak o6rokésodési és a hétéves habort annyira megunatta
az emberekkel a sok haborit, hogy nem hallgattak és nem olvas-
tak semmit sem szivesen a haboriskodasokrél. Hazank rende-
zett viszonyok kozott mar 6t éve békének Orvendett, a tordk-
veszély is idejét milta, dgyhogy Geré kényve elvesztette kor-
szer;’i jellegét, s hiaba igyekezett igy a férendeket a térok ellen
tiizelni.

Vegyiik még hozza azt is, hogy a kiralyné és éaltala a férje
is, ekkor allott népszeriiségének legalacsonyabb fokan, s ezért
nem volt a magyar nemzet és Bouillon Gottfried k6z6tt semmi
olyan kapcsolat, amely Geré forditisa f6hdsét kiilonds modon
vonzéva tette volna. Maria Terézia ugyanis az 1764-i orszag-
gyilésen osszekiilénbdzétt a rendekkel, mert nemcsak hogy az
elobbi orszaggyilésen (1751) egy millié frt helyett csak 709,000
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frt ad6t ajanlottak meg, a kovetkezd, 1764-i orszaggyiilésen
pedig a nemesi hadikotelezetiség megvaltasit is elvetették, sot
még a kirdlynétol partfogolt Kollar kényvének az elégetését is
kivantdk, amelyben a t&rténelemmel akarta hitelesittetni a
nemesek ad6zisat. A kiridlyné haragosan, bicsizas nélkiil tavo-
zott Pozsonybol, a nemes-testdrség szolgalatit is elutasitotta,
16 éven keresztiil nem tartott tébbé orszaggydlést s a megiire-
sedett primasi és nadori széket is hosszi idén keresztiil betdl-
tetleniil hagyta.

Gerd kényve azért sem tetszett mosi mar az olvasoknak,
mert a Keresztény Herkules tipikusan katolikus barokk mi, a
barokk heroikus szellemének valésidgos tiikre. A francia 4. n.
felvilagosodott irodalom nélunk is er8sen kezdte éreztetni hata-
sat, kiilondsen Maria Terézia urelkodasa vége felé, s ez az uj
szellem éles ellentétben allott a barokk gyermekded, bensé
valldsossdganak heroizmusba csapo lendiiletével.

A magyarsag akkori irodalmi felfogiasa sem nagyon ked-
vezett Gerd koényvének. Akik térténelmi miinek tartottdk a
Keresztény Herkulest, azok inkabb latin eredetiben olvastéik.
Olvasé nagykodzénséget akkor még csak képezni kellett, s ezért
akkortajt nehezen akadt valaki, aki regénykisérletet magyarul
olvasott volna. Latta és tapasztalta ezt Kélesey is, s ki is jelen-
tette ezt Kazinczy felett tartott emlékbeszédében: ,,. .. volt id3,
keserien emlékezem vissza, mid6n a literatori palyara késziild
ifjut sziil6i mint veszni indultat sirattak; midén magyar kényvet
magyar irén kivil mds nem ismert; s midén a fiatal miivész
egykorii kézt sem talalt keblet, hol kidmé&lhessen.*?

Némileg az is oka lehetett, hogy Geré kényve nem talalt
népszeriiségre, mert abban az idében, 6t évvel Jézustarsasiga
feloszlatasa el6tt, igen erdsen dolgoztak irénk szerzete ellen, s
ezért egy konyv cimlapjan nem volt nagyon ajanlé a jezsuita
név,

Annil jobban kell dicsérniink Gerd batorsagat, hogy a nem
kedvezo kériillmények ellenére is betegségében befejezte fordi-
tasit s azt nyomtatisban is megjelentette. Utélagosan meg-
allapithatjuk, hogy legalabb is annyi j6 eredménye volt, hogy
elokészitette a talajt a négy év mulva megjelené Kartigdmnak
és a hat évre ra nyomtatasba keriilt Kassandranak.

Talan sikeriilt a feledés homalyat eloszlatni egy ismeretlen
ironk személyérdl és irodalmi munkéassagarol.

Végleges megallapitis az, hogy az irodalomtorténeti ma-
vek hidnyt potolnianak, ha a regénylordité Mészaros Ignac,
Barotzi Sandor és Konyi Janos elott Gerd Gybrgy nevét is

1 K3lesey Ferenc: Emlékbeszéd Kazinczy Ferenc felett. Tartotta a
M. Akadémia kdzgyilésében szeptember 8. 1832, Magyar Remekirék, 14. k.
246. 1. 1903.
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megemlitenék, mert ha nem is tiszta mifaja térténelmi regényt,
de legalabb ilyfajta Gttérd kisérletet, vagy ha mar ennyit sem
akaminak megengedni, legalibb regényes torténelmet forditott
magyarra, s ezaltal szolgilatot tett a maga koridban kétszeresen
szegény magyar irodalomnak.

VII. AMI EDDIG GEROROL NYOMTATASBAN MEGJELENT

Itt adjuk azt a kevés nyomtatisban megjelent szdveget,
amely Gerdrél szél.

1. Stephanus Katona: Historia Critica Regum Hungariae
Stirpis Austriacae. XXXIX. vol. 954. p. Budae, 1809.

+Gerd Georgius, Szekszardini natus 1732. S. J. tirocinium
ingressus 1752. Agriae supremum probatus, febris hecticae malo
laborare caepit. Ad levandum augescentis languoris fastidium,
idiomate patrio librum hunc concinnavit: Keresztény Herkules-
nek Bullioni Godefrednek hadi munkai. Cassoviae, 1768. quo
rebus humanis ibidem exemtus est.”

I 2. Alexius Horanyi: Memoria Hungarorum. Viennae, 1776.
. 21,

»Geré Georgius Hungarus et quidam S. J. Praesbiter,
celebris ad sacram concionem orator, vernacula linqua emisit
librum hoc titulo...”

3. Szinnyei Jézsef: Magyar irék élete és munkai. Buda-
pest, 1894. III. kétet, 1182. oszlop.

wGerd Gyorgy, Jézus-tarsasigi dldozépap és tanar, sziil.
1732. aug. 12. Szekszirdon, Tolna megyében; 1752-ben lépett
a rendbe s 1765-ben misés pappa szenteltetett f6l; miutan Ung-
vart két évig a humaniérdkat tanitotta, sorvaszto laz 1768. aug.
28-an halalat okozta. Munkaja: Keresztény Herkulesnek Bullioni
Godefrednek hadi munkai. Irta deakbol. Kassa, 1768. Két rész.”

4. Pintér Jené: Magyar irodalomtérténete. Budapest, 1921.
I. kétet, 250. 1.

wEmlithetd még Geré Gyodrgy jézustarsasagi tanar erkolcs-
tanité forditasa deakbol:..."”

5. Pintér Jend: Magyar irodalomtorténete. Negyedik ké-
tet: A magyar irodalom a XVIII. szdzadban. Budapest, 1931.
685. 1

+Geréd Gyérgy (sziil. 1732, aug. 12. Szekszard, megh.
1768. augusztus 28, Ungvar) jézustirsasagi tanir... (Regényes
torténet az elsé keresztes hadjirat korabél. A magyar fordito
latin széveg nyoman dolgozott.)"

Ami a lexikonokban s egyebiitt olvashato, az elébbieken
alapul és semmi ijat sem emlitenek.

R&vid megjegyzést fazlink mindegyik szoveghez s hibiikra
is felhiviuk a figyelmet,

1. Katona teljesen a kassai Elogium utan dolgozott. Ada-
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tai mind helyesek, kivéve, hogy az Elogium nyoman a sziiletési
évet 8 is 1732-nek tartotta, nem pedig 1733-nak.

2. Hor4nyinal egyediil olvassuk, hogy hires szénok is volt.
Latszik, hogy Ger6 az 8 kortarsa, s igy kénnyebben értesiilhetett
err6l. Ez a megallapitasa kiilénben helyes, mert betegsége ide-
jén ungvari eldljaroi kiemelik a Bécsbe kiildott informécioban,
hogy j6 sz6nok lenne ismét, ha bajabol kigyogyulna.

3. Szinnyeinél a sziiletési adat helytelen, mert nem 1732-
ben, hanem 1733-ban és nem aug., hanem 4apr. 12-én sziiletett.
A sziiletési honapra és napra vonatkozélag egyetért mindkét
Elogium s a trencséni noviciusok névsora is. Végiil nem 1765-
ben, hanem méar 1764-ben szentelték pappa, amint errdl az akkori
Catalogus Provinciae Austriae értesit.

4. Pintér Geré konyvében egyediil erkélcstanitéo célt lat.
Helyesebb a jelen megallapitas, mert ezt az elemet elégségesen
az epikus hatissal is megmagyarazhatjuk. A jelen értekezést
igazolo jelenség, hogy Pintér Irodalomtérténetének a harminc-
egyes kiaddsiban ugyanigy vélekedik mar Gerdrdl, amint a
szerz6 tble teljesen fiiggetleniil. Itt mar nem nevezi tobbé
nerkdlestanité forditasnak”, hanem regényes torténelemnek.
Egy-két hibas adatara felhiviuk figyelmét, amelyek inkabb csak
forrasai folytin cstsztak be Gerd életrajzaba. Nem 1732. aug.
12-én sziiletett, amint ezt Szinnyeinél talalta, hanem 1733. &4pr.
12-én, Ugy latszik, hogy Szinnyei maga sem volt abban biztos,
hogy hol halt meg Ger5, s ezért elég homalyosan fejezi ki magat.
Pintér nem vette észre ezt a bizonytalansagot, s ezért allitja
batran, hogy Ungvart halt meg, amire elég természetesen gon-
dolhatott, mivel ott tanitott utoljara. Nem Ungvart, nem is
Kassan, amint azt Katona jelzi, hanem Also-Mislyén, Kassatél
kb. 14 km-nyire, délkeletre halt meg.

VIII. GERO GYORGY ELOGIUMA

Ad capessenda virtutum praemia evocatus est P. Georgius
Gers. Natus Székszardini in Comitatu Tholnensi anno seculi
huius secundo supra trigesimum die duodecima Aprilis. Huma-
niore Litteratura Quinqueeclesiis praeclare imbutus ad Trenchi-
niense tirocinium anno quinquagesimo secundo, vigesima septima
Octobris admissus fuit: quod ea virtutis commendatione emen-
sus est, ut Magister continuo formandae juventuti Nagybaniae
praeficeretur. Exceptis dein Cassoviae pari laude Philosophicis
praelectionibus, Claudiopoli elementarem, Infimam Grammati-
ces, et Humanitatis classem annis singulis moderatus eum sem-
per se praebuii, ut solida se iecisse vitae Religiosae fundamenta
opere comprobaret. Jam tum assiduus cubiculi incola, rigidus
silentii custos, quotiens cum discipulis in recreatione agebat, ea
novit miscere colloquia, quo vel eruditio, vel pietas condiebat.
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Quorum excolebat ingenia, eorum animis tenerum in Virginem
Matrem amorem instillare tantopere satagebat, ut qui ado-
lescentes prae aliis crebrius Thaumaturgam ibi Virginem de
genibus venerabantur, facile quo uterentur institutore discerni
posset. Cum Sacro lectionis pabulo ad consectandam vitae per-
fectionem permultum roborari se quotidiano ipse usu didicisset,
eodem etiam suos pastu discipulos voluit, quibus ante suum
in scholas adventum pium semper libellum praelegendum cura-
vit. Accidit, ut ferocioris ingenii adolescentes aliqui adversus
optimum institutorem commoti, qua poterant verborum gestuum-
que licentia eum impeterent. Tulit invicto silentio protervam
iuvenum licentiam Magister Georgius, neque alio remedio usus,
singulari hoc ad memoriam fortitudinis exemplo adeo emollivit
eorundem animos, ut semper sibi deinceps devinctos haberet.
Quam benignus erga alios, tam in se severus, zona cilicina prope
quotidie semet afflictabat: et sparsum recenti cruore flagellum
eius in conclavi curiosis non raro oculis conspicati discipuli
tantam Moderatoris sui virtutem haud abs re suspexere. Studiis
subin Thlgicis quadriennio magna cum ingenii, tum industriae
comendatione hic transacto. Gydngy6ésini Syntaxim iunctam
Grammaticae anno uno docuit. Tertium dein dum probaretur
Agriae, pertinacis adeo febris hectico, et interno tabis malo
laborare coepit, quod in annum iam tertium artis saluberrimae
vim omnem elusit. Etsi enim quandoque corpusculo male affecto
medicaminum virtute allevamentum adferri nonullum videretur,
sensim tamen ita ingravescebat malum, ut anno superiore Ungva-
rini ab omni Doctionis labore P. G. omnino cessare coegerit.
Quare ad nos translatus id agebat potissimum, ut augescentis
in dies langvoris fastidium utili semper occupatione levaret.
Testantur id Historiarum libri duo magno verborum delectu
accurate, et eleganter ab aegrotante iam P. Georgio in patrium
idioma translati, et hic typis Academicis hoc anno in lucem
editi. Fortem certe animum, et rebus quibusque adversis longe
superiorem semper prosetulit. Ultimis quoque mensibus, cum tabe
nobiliores pectoris partes intus depascente vox ei prope inter-
cluderetur, ad se invisentes tamen affabilitate solita, immo non
raro iucundioris etiam sermonis hilaritate recreavit. Ita inter nos
versatus in mensem undecimum, dum spei optimae plenus, medi-
corum consilio obsequendum ratus liberiorem Mislensi in praedio
auram captat, die 28-va Augusti iam in vesperum inclinata, fa-
tali virium deligvio obrutus, post brevem aliquot horarum ago-
nem, et supremis mysteriis rite promunitus exercitatum longa
patientia spiritum Creatori suo reddidit.
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IX. FORRASMUNKAK

1. Kéziratok

Anonym: Keresztény Herkules kézirata. Egyetemi konyvtar,
136—137./fol. Hung. szam alatt.

Album novitiatus Tornacensis (Tournai). Napholcz Pal S. J.
kozlése. (Louvain.)

Annuae Collegii Cassoviensis Societatis Jesu. (Egyetemi kényv-
tar.)

Annuae Collegii Ungvariensis Societatis Jesu. (Egyetemi konyv-
tar.)

Ali.nuae Provinciae Austr. (Kleiser Alfonz S. J. levéltiros koz-
ése.)

Catalogus secundus Collegii Ungvariensis S. J. Anno 1767. (Klei-
ser Alfonz S. J. koézlése.)

Diarium Collegii Ungvariensis. Ab anno 1761. (A kalocsai jézus-
tarsasigi rendhaz kényvtaraban.)

Elogium P. Gers. Annuae Collegii Cassoviensis. S. J. 1768.
(Egyetemi kényvtar.)

Historia Collegii Homona-Unghvariensis. S. J. Praecipue ab
Anno 1700. in unum collecta. (A kalocsai jézustarsasagi rend-
haz kdényvtaraban.)

Nomina novitiorum secundum ordinem quo ingressi sunt, inchoa-
tum XVIIIL. Octobris anno 1655.

Necrologium P. Gerd Annuae Provinciae Austriae. 1768. (Klei-
ser Alfonz S. J. kézlése.)

2. Kényvek és cikkek

Aacheni Albert: Chronicon Hierosolymitanum de bello sacro his-
toria. (Migne, Patrologia, 146. kétet.)

Bernriedi Pal: Vita Gregorii VII, (Migne, Patrologia, 148. ko-
tet.)

Catalogus Personarum et Officiorum Provinciae Austriae Socie-
tatis Jesu. 1754—1768. (Részben az Akadémia, részben a ka-
locsai jézustarsasagi rendhaz kényvtaraban.)

Catalogus Personarum et Officiorum Provinciae Niederlandicae
1656—1690. Napholc P4l S, J. (Louvain) kdzlése.

Csaszar Elemér dr. egyeiemi ny. r. tanarnak a budapesti kir. m.
Pazmany Péter tudomanyegyetem bélcsészettudomanyi karan
az 1928—29. tanévben tartott eldadasai utin jegyezte és ki-
adta: Toth Lajos, ,,A XIX. szdzad nagy magyar kolt6i.”

Csaszar Elemér dr. egyetemi ny. r. tanar: A magyar regény tor-
ténete. Budapest, 1922,

Donizo: Vita Comitissae Mathildis. (Migne, Patrologia, 148. k.)

Farkas Robert dr.: A kassai kath. gimnadzium torténete. 1895.
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Florentinus: Vita Comitissae Mathildis. (Migne, Patrologia, 148.
kotet.)

Gers Gyérgy S. J.: Keresztény Herkulesnek Bulliéni Godefred-
nek hadi munkai. Kassa, 1768.

Gyenis Andras: A jezsuita rend generalisai. Budapest, 1935.

Hets Aurélian: A jezsuitak iskolai. Pannonhalma, 1938.

Horanyi Alexius: Memoria Hungarorum. Viennae, 1776.

Katona Stephanus: Historia Critica Regum Hungariae Stirpis
Austriacae. XXXIX. vol. Budae. 1809,

Korabinszky: Geogr. Hist. Lexikon.

Kblcsey Ferenc: Emlékbeszéd Kazinczy Ferenc felett. Tartotta
a M. T. Akadémia kézgyalésében, 1832, szept. 8. (Magyar
Remekirok 14. k.)

Kugler Bernhard dr.: Geschichte der Kreuzziige. Berlin. 1880.

Mészaros Ignac: Kartigam. Regény. Otodik kiadas. Bpest, 1880.

Morvay Gyo6z6: A kdzépoktatas torténete Nagybanyan. Nagy-
banya, 1896.

Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi
tablakkal. Pest, 1858. IV, kotet.

Pauler Gyula: A magyar nemzet térténete. I. kotet.

Pintér Jend: Magyar irodalomtérténete. Budapest, 1921.

Pintér Jend: Magyar irodalomtorténete. Negyedik kotet, a ma-
gyar irodalom a XVIII. szazadban, Budapest, 1931.

Reinhordstétter Karl: Gottfried von Bouillon. Ein Jesuitendrama
des siebzehnten Jahrhunderts. E tanulmanyt kézli: Forschung
zur Kultur- und Litteraturgeschichte Bayerns. 1897.

Sebdk (Ethei) Laszlo: Gyongyos és vidéke torténete. Gydngyos,
1880,

Sommervogel Carlos S. J. Bibliotheque de la Compagnie de
Jésus. 1898.

Szadeczky Lajos dr.: A Haller grofok nemzetségkonyve. II. A
csaldd torténete. Turul IV, évi.

Szekfi Gyula dr.: Magyar torténet. VI. k. 1931.

Szieber Ede igazgaté: Az ungvari kir. kath., f6gimnazium érte-
sitdje az 1882/3 iskolai évral.

Sziklay Janos dr. és Borovszky Samu dr.: Abauj-Torna varmegye
és Kassa. Budapest. Apollé irodalmi és nyomdai részvény-
tarsasag. 1896. 1. kotet.

Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. Budapest. 1894.
I11, kotet.

Takacs Joézsef: A jezsuita iskoladrama. Budapest, 1937.

Turoczi-Trostler Jéozsef: Keresztény Herkules. Kiilonlenyomat.
Budapest, 1935, 16 lap.
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Waha Melreusius Guilielmus: Labores Herculis Christiani Gode-
fredi Bullionii. Cassoviae. 1747. és Claudiopoli 1749.

Wick Béla dr.: A jezsuita rend torténete Kassan. 1931.

A szatmari piispoki egyhdzmegye emlékkdnyve fennallasanak
szizadik esztendejében. 1804—1904.

Merkur von Ungarn. 1787. Pest.



CSAPODY LAJOS'
1729—1801

ElGszé

A veszprémi egyhizmegye hiveinek és papjainak, akiket
csak érdekel ennek az 8si egyhazmegyének multja, kiilénés ha-
laval kell gondolni a magyar jezsuitdkra. Amint az 1561-ben
Magyarorszigon letelepedett rend Nagyszombatban felnevelte
elsd magyar tagjait, ezeknek figyelme és apostoli lelke a mara-
dék magyar kiralysaghol a térok hodoltsag teriilete felé fordul,
ahol a t6rok iga alatt szenvedé magyar nép nagy lelki nyomora
és elhagyatottsiga miatt leginkabb van sziikség bator apostoli
buzgésagukra, A t6rok hédoltsigban maradt magyarsignak
anyagi nyomorasaganal még nagyobb a lelki nyomora és vallasi
elarvultsaga. A piisp6kok mikddését nem tirte a torsk, mert
nem tudta elhinni, hogy politikamentesen, csak az egyhazmegyé-
jiik lelkigondozasanak és kormanyzasanak szentelnék magukat.
A falvak és varosok lelkipasztorkodé papséga lassan kihal, mert
utanpétlasukrol a piispOkok nem tudnak gondoskodni; a szerze-
teshazak is elpusztulnak. Pap nélkiil lassan kihal a katolikus élet.
Nagy lelki nyomoriasdgaban a vallis vigasztalasat, er6sitését
igényld magyar nép lelke kénnyen esik zsdkmanyaul a térék he-
doltsag teriileteire is besziiremked6 protestans hitajito prédika-
toroknak, akiknek miakodését politikai okokbél szivesebben el-
tiirte a torok, gondolvan azt, hogy a protestins magyar nem va-
gyodik vissza a katolikus Habsburgok uralma ala. A mohacsi vész
utan térok uralom ala keriil a veszprémi egyhidzmegye legnagyobb
része is. Es ez a szomoru folyamat itt is lejatszédik, kiilonGsen
Somogy megyében, mely legtovabb volt a térék uralma alatt.

De még a XVI. szazad vége felé megjelennek a magyar
jezsuitak Pécsett, ahol — gy latszik — allando szallast tarta-
nak kisebb-nagyobb idészakokban és innen jarjdk be a messze
kérnyéket, Somogy megyét is és eljutnak egészen a Balatonig.
Kanizsa, Szigetvar, Harkany és a Balaton déli oldala kézrefogott

1 Nevél az iroltl forrasok hol ,i"-vel, hol ,y"-nal irjak, mig egykori
nyomtatolt emlékek kdvetkezetesen ,,i"-vel. Tekintve a csalad nemességét,
azonkiviil a veszprémi piispoki levéltirban megtalalt sajatkezi alairasat (Cir-
culares 1798. okl. 17.) az ,y" mellett kellett dénteniink.

5 Jezsuita toriéneti évkdnyy 1940. 65



hodoltsagi teriileten fejtik ki idénkint aldasos mikddésiiket a
magyar nép lelkigondozasiban, melybsl az oroszlinrész tehat
a veszprémi egyhiazmegye arva hiveinek jutott. ,Ejjel-nappal,
szegénységbhen és inségben, étlen-szomjan’, nem rettenve vissza
a ,bortontol, megveretéstdl, iildozéstsl” jarjak be Somogy me-
gyét misszios koratjaik alkalmaval. Teszik azt, amire éppen sziik-
ség van a magyar lélek megmentése érdekében. Itt protestan-
sokka lett magyarokat vezetnek vissza az egyhazba, ott a meg-
maradt katolikus hiveket erdsitik a hitajitek téritési torekvései-
vel szemben, amott a 1élek mélyén még pislakol6 katolikus hitet
lobbantjak langra. Kiszolgaltatjak a szentségeket, prédikalnak
e misszios teriiletté valt orszagrészben, ahol hajdan koriilbeliil
250 plébania hirdette a katolikus élet viragzasat. K6zben Ando-
cson hosszabb idére is megielepednek és itt mikédik nagy nél-
kiilézések és szenvedések kézott P. Horvath Miklés jezsuita-
atya, aki nyolcvan kézség lelkigondozasat latta el.? Hogy maradt
valami kevés katolikus élet ezen a teriileten a t6rék hodolisag
megsziinése utin, azt jorészt ezeknek az igazi apostollelki je-
zsuitaknak koszénhetjiik.®

Buda visszafoglalasa utani évben, 1687-ben a jezsuitak al-
landoéan letelepednek Pécsett, ahol eddig csak idészaki szallasuk
lehetett. Tovabb kell folytatni innen a torék hodoltsigban meg-
kezdett missziés tevékenységiiket, mert tovabb is nagy sziikség
volt ra. A visszaallitott egyhazmegyéknek, koztilk a veszprémi-
nek is, nincs elég papja, mert a papnevelést anyagi erék hianya-
ban nem tudjak mindjart intézményessé tenni. A jezsuitik most
mar nem alruhiban, bujdosva, hanem szabadon jarjak be So-
mogy megyét. Eljutnak Kaposvarra, Kanizsara, Tabra, Andocsra,
ismét egészen a Balatonig. Egy-egy jezsuitanak ilyen misszios
koratja felévig is eltartott. Téritik a protestinsokat, a felhazodott
gordgkeleti racokat, s6t még az ottmaradt tordkoket is. Olyan
helyeken fordulnak meg, aho! nyolc-tiz éve mar nem lattak ka-
tolikus papot. Egy-egy népmissziojukra egész kozség visszatér
a katolikus vallasba. Igy rakjak le a mi egyhiazmegyénkben is
az 1jjaépiild Regnum Marianum alapjait.’

A XVIIIL szazadban a gyéri rendhaz tagjai jénnek Veszp-
rémbe, hogy a kornyéken kapott birtokaikat gondozzak. De lelki-
pasztori munkara is vallalkoznak Vorésberényben és Balaton-
kenesén. Vorosberényben templomot és rendhizat is épitettek,
mely ma is megvan. A veszprémvolgyi hires arpadkori apaca-
kolostor romjai mellett is megkezdték egy templom épitését, de

2 Bangha: A négyszazéves Jézustirsasag. 364—365.

3 L. I. Lipét birtokadomanyozé oklevelét, mely 1699-ben 130 évre visz-
szamenéleg sorolja fel a jezsuitdk érdemeit a hodoltsag alatt allo Dunéantil
déli részének gondozasaért. Pécsi piispoki levéltir 63/1699. Copia Donati-
alium.

4 Annuae litterae missionis Quinqueecclesiensis pro 1637.
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a befejezésben mar meggatolta dket a rendnek 1773-ban bekd-
vetkezett feloszlatasa,

A rend feloszlatisa mérhetetlen kart okozott a magyar ka-
tolikus egyhaznak is. De azt a veszteséget, melyet a rendnek a
magyar katolikus életbdl valé kikapcsolasaval szenvedett, némi-
leg enyhitette az a tény, hogy a feloszlatott rendnek tagjai na-
gyobbrészt a magyar vilagi papsag kozé kérték felvételiiket a
plispokoktsl. Az egyhdzmegyék fopasztorai szivesen lattak cket
az egyhazmegyéjiik szolgalataban, mert igy azt a kivalo szellemi
és erkolesi felkésziiltséget, mely a rendnek minden egyes tagjat
jellemezte, tovabbra is kamatoztathattik a magyar katolikus élet
apolasara. Igy nyert a veszprémi egyhazmegye papjai kozé is
felvételt tébb magyar jezsuita. Csima Antal kenesei, Hatos Ist-
van vordsberényi, Bardosy Antal szentgali plébanos lett. Az
egyhiazmegyébe keriilt Paintner Mihaly is, aki ritéti prépost és
egyideig plébanos is, késébb gysri kanonok és kir. féigazgats,
Csapody Lajos, a nagyszombati egyetem tudés, orszagosan hires
taniara pedig veszprémi kanonok lett. Az 4j veszprémi piispok,
Bajzath Jézsef nevezi ki Csapodyt, aki akkor még az egyetemi
kényvtar igazgatdja és nagyszombati gimnazium vezetdje volt,
mert tanszékét a rend feloszlatasakor neki is el kellett hagynia.
Egyik kortarsa, grof Niczky Kristof, aki mint a kézoktatasiigy
orszagos feliigyelje ismerhette miikédését, Csapody Lajost sza-
zadunk Agostonjanak nevezte. Mint a veszprémi egyhazmegye
kanonokja eléri a legmagasabb egyhazi rangot, nagyprépost lett
és skopiai valasztott piispok, aki 24 éven keresztiil piispokének
htiséges munkatarsa az egyhazmegye egyik legfontosabb és akkor
legvalsagosabb munkateriiletén. Csapody Lajos életét és mun-
kassagat akarjak megordkiteni a kivetkezd sorok.

A Csapody-csalad

Csapody Lajos nevelkedése és tandri mikddése

Csapody Lajos a ,,zalalovéi” eldnévvel ékesitett Csapody-
csalad tagja, mely a XVII. szazad elején szerezte nemességét
éspedig a jelek szerint a végvari harcokban elért vitézi sikerei-
vel és érdemeivel. A nemesi cimereslevelet Csapody Istvan kapija
egész csalddja szamara II. Ferdinind kirilytol 1626 szeptem-
ber 15-én.” Hasonnevii fia is katona, gy6ri lovasparancsnok, majd
16v6i varkapitany lesz. Ennek az ifjabb Csapody Istvannak ha-
zassaga az Osi nagybirtokos Perneszi-csalad leanyaval, Perneszi
Zsofiaval, tekintélyes birtokhoz juttatja a Csapody-csaladot So-
mogy megyében. A Perneszi-csalad utolsé férfitagianak, Perneszi

5 Somogy varmegye. (Magyarorszag varmegyéi és viarosai) 611.



Ferenc 16vé6i varkapitinynak hizassiga magtalan lévén, a nagy-
kiterjedési és egész Somogy megyét behil6zd birtokain harom
nétestvére osztozik, kéztitk Zséfia, aki ekkor mar Csapody Istvan
felesége. Hazassagukbol szarmazik Csapody Ferenc, aki még
gyarapitja a csalad birtokait a kihalt Vukovics-csalad birtokai-
bol.Csapody Ferenc felesége is 6si somogyi csalad leinya: Szent-
viszloi Desed (Dezs6é) Maria. Csapody Ferenc kézpalyara lép-
vén, elkeriil Somogy megyébdl egyidére és mint a dunaninneni
keriileti tabla elndke a nyitramegyei Petéfalvan lakik. (f 1762.)
Egyik fia visszajon Somogy megyébe, somogyi csaladbél ndsiil
(neje Déry Anna) és mint az igali jaras szolgabirija hal meg
egészen fiatalon. (+ 1764.) Harom arvaja marad: Ferenc, Gabor
és Borbala. A két fita kéziil Ferenc katona lesz és Ferdinand her-
ceg seregében harcol, hizassaga magtalan. Gabor fontos szerepet
jatszik a XIX. szazad elején Somogy varmegye koézéletében, al-
ispan, majd f6ispan lesz és kamarasi cimet kap. Egyetlen fia Pal,
aki az egész csaladi vagyont elpazarolta.®

A Petéfalvan letelepedé Csapody Ferenc tablai elnéknek’
Ferenc fian kiviil még volt két gyermeke, akik azonban nem
Petéfalvan sziilettek, mert az anyakényvekben nincs semmi nyo-
muk. Az idésebbik Laszl6, aki 1724 jianiusaban sziiletett, jezsuita
lett és a rend feloszlatisa utin Sopronban telepedett le és ott
is halt meg 1791-ben. A fiatalabbik Lajos, aki kovette batyjat
a jezsuita-rendbe, majd annak feloszlatasa utan a veszprémi egy-
hazmegye papja lett.

*

Csapody Lajos 1729-ben sziiletett a nyitramegyei Petdfal-
van. Apja Csapody Ferenc, a dunaninneni keriileti tibla elnéke,
anyja szentviszléi Deseé Maria. 1729 oktober 9-én keresztelték
meg Kosztolany kézség plébania-templomaban, ahova Petéfalva
tartozott mint leinyegyhaz. A keresztségben Lajos és Ferenc ne-
veket kapta.® Ennek az anyakényvi adatnak birtokdban mar tel-
jesen tévesnek kell mindsiteni az osztrak jezsuita rendtartomany
1767-i Schematizmusdnak adatat, mely Csapody Lajos sziiletési
helyét Jaakra helyezi. A csalidban uralkodé katolikus szellemre
mutat az a tény, hogy egymasutin két testvér lép a jezsuita-
rendbe. Laszl6 1740-ben, Lajos pedig 1747 oktober 14-én koveti
batyjat. Csapody Lajos kézépiskolai tanulmanyait is valamelyik
felvidéki jezsuita gimnaziumban végezte; sziil6f6ldjéhez kozel-
fekvé Nyitra vagy Trencsén jezsuita gimnaziumaban. Az utobbi
varosban volt ugyanis a jezsuitaknak gimnaziumuk és mellette
kollégium is, ahol a kivalo jezsuita modszer szerint nevelték a

¢ Somogy varmegye. (Magyarorszag varmegyéi és varosai.) 611-—612.

7 Nagy Ivéan III. 103.

8 L. a kosztolanyi plébania keresztelési anyakdonyvét. Kotetszam és
lapszam nélkiil.
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magyar ifjasigot. A gimnizium 6téviolyamos volt, hirom évig
nyelvtant, egy-egy évig koltészettant és szonoklattant tanitottak.
A gondos jezsuita nevelés ébreszti fel és dapolja Csapody Lajos-
ban a hivatis kegyelmét. A gimnazium elvégzése utan iratkozik
be az alig tizenhat éves Csapody a nagyszombati egyetem bél-
csészeti fakultasara, ahol hamar kittnik tarsai koziil kivalo te-
hetségével. Csak a bblcselet elvégzése utin 1ép a rendbe 1747-
ben. Elsé probaévét Trencsénben t6ltétte. Hogy a masodik préba-
évet, mely a legtébb szerzetes rend szabalyaitol eltéréen a je-
zsuitaknal az elsét kéveti, hol t6ltétte, nem tudjuk. A prébaidé
letelte utan nem kezdi meg rogton a teologiat, mert a rend Gracba
kiildte szamtani tanulmanyokra, amihez kival6 érzéke volt. A két-
éves graci tartozkodas utin kezdi meg teolégiai tanulmanyait
Bécsben az egyetemen, mely akkor még a jezsuitdk vezetése alatt
allott. Itt szerzi meg a borostyankoszoris (baccalaureatus) foko-
zatot, mely a legnagyobb tudomanyos fokozatot és képesitést, a
doktoritust megeldzte. Ezt csak az egyetemi tanulmanyok el-
végzése utin lehetett megszerezni. A jezsuitaknal szokasban volt,
hogy rendtagjaikat a teolégia elvégzése utin nem bocsatottak
mindjart a doktoratus megszerzésére, hanem elébb egy-két évig
lelkipasztori munkaban vagy mas beosztasban alkalmaztak Sket.
Igy Csapody sem szerzi meg a bécsi egyetemen a teologia elvég-
zése utan a doktoratust, hanem csak késgébb a nagyszombati egye-
temen. A teolégia elvégzése utan a rend Csapodyt Budara he-
lyezte és itt tanit a rendi gimnaziumban szénoklattant. Ezutan
a rend besztercebanyai hizaban is miikddik, de itteni munka-
beosztisat nem ismerjiik. Egy-egy évig miikodott e két helyen
és utana megkezdte a rend szabalyzatiaban eldirt harmadik proba-
évet, mely a lelki elmélyiilés jegyében all. Harminc esztendds
elkkor Csapody, és hogy a rend mennyire értékelte személyét és
eddigi munkassagat, mutatja, hogy 1759-ben a bécsi magyar pap-
neveldintézetbe helyezi lelki igazgatonak. A Pazmany Péter altal
alapitott és a rola elnevezett Pazmaneumban a lelkiigazgatéi
tisztség igen kitintetd feladat volt a fiatal Csapodyra. De csak
két évig tolthette be ezt a feleldsségteljes allast, mert 1761-ben
a rend mar a nagyszombati egyetem bélcsészeti karan alkalmazza
6t a természettudomanyok tanaranak. Csapody, mint mondottuk,
mar tanulékoraban feltiint a szamtanban és természettanban valo
jartassagaval és e két tudomanyag irant, mely kivételes tehetsé-
get kivan kiilénos érdeklddést mutatott. Ezért kiildik rendi el6l-
jaréi Gracba, ahol alkalma volt e két tudomanyagban valo el-
mélyedésre. A jezsuita rend, melynek egyik fBerdssége, hogy
minden helyre kivaléan ratermett embereket alkalmaz, nem hagy-
hatta Csapody ilyen irdnyu tehetségét és képzettségét kiaknazat-
lanul. Ezért keriil tehat Nagyszombatba az egyetemre a termé-
szettant tanitani. Egyetemi el6adéasaiban kévetdje és hirdetdje
Newtonnak, a modern természettudomany megalapitdjanak, aki
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a természettudomanyt szdmtani alapokra helyezi. Csapody fel-
ismeri Newton e modszerének nagy jelentéségét és elsé Magyar-
orszagon, aki ebben 8t koveti. Csapody utt6ré munkassiga e té-
ren orszigos feltinést keltett a szakkdrokben. Egyik méltatoja
még haldla utan is kiemeli Csapody eme érdemét, melyet a ter-
mészettudomanynak Newton elvei szerint tartott eldadasaival
szerzett Nagyszombatban.® De csak egy évig tanithatta a fizikat,
mert a rend athelyezi az egyetem hittudomanyi karara és ra-
bizza az egyhaztérténelem tanitasat, hogy alkalma legyen tuda-
sat mas irdnyban is kiszélesiteni. Ugyanez a cél vezeti eldljaroit
akkor is, mikor egy év mulva Gracba helyezik, hogy ott az egye-
temen a hittudomany két gyakorlati targyat, az egyhazjogot és
erkolestant tanitsa. De még Nagyszombatban, 1763 Gyertyaszen-
teld Boldogasszony iinnepén letette a négyes fogadalmat. Ti-
zedszer helyezik ezzel Csapodyt eldljaréi 1j munkakérbe, de
legtobbszér tanari hivatast t6lt be. Latszik, hogy a rendnek célja
van vele és erre a jol bevalt jezsuita modszer szerint készitik el8.
A tobb kiilféldi tartozkoddas, a tanitando targyak kiilonbozosége
latokoérének bovitésére és targyi tudasanak szélesitésére szolgal.
Két esztendei graci tanirkodas utdn eléljaréi visszarendelik
Nagyszombatba és az egyetem legfontosabb tanari allasat bizzak
ra. 1765-ben az egyetem hittudomanyi karan a dogmatika dél-
uténi tanidra lesz. A dogmatika, vagyis a katolikus hitigazsagok
tirgyaldsa a jezsuita egyetemeken a teologiai oktatas kézpontja
volt. Mind a négy éviolyamot foglalkoztatta és két tanar adta
eld, egyik délelstt, a masik délutan. Igy az anyag két tanar k-
z6tt volt felosztva, az dregebb délelstt, a fiatalabb délutin adta
le a kiszabott anyagot. Csapody egy évet mint a dogmatika dél-
utani tanéra t6lt el, mert a déleltti tanar, Roth Karoly az idésebb.
De a kovetkezé tanévben, 1766-ban Réth Karoly tavozasaval a
delelstti katedrara helyezik at. Csapody ezzel az egyetem leg-
fontosabb és egyben legtekintélyesebb tanszékét kapta meg arany-
lag nagyon fiatalon, harminchét éves koraban.'

Csapody 1j tanari allasanak méltésagat és fontossagat mu-
tatja az is, hogy egyittal a hittudomanyi kar dékanja lett. A je-
zsuita egyetemeken ugyanis a karnak feje volt a dékan, akinek
hatalmi kére tanulmanyi és fegyelmi iligyekben kiterjedt nemcsak

¢ Horvath Jinos: Gyaszbeszéd Csapodi Lajos felett... 1801, Paintner
Mihaly ratothi prépost, Csapody volt rendtarsa is emliti, hogy fiatalkoraban
szivesen foglalkozott a szimtannal. Paintner feldolgozta Csapody életrajzat,
de a pannonhalmi kényviarba keriilt kéziratos életrajz elveszett és csak a
késobb hozzdint révid potlas maradt meg. (Biographiae virorum Societatis
Jesu.)

10 Csapody Lajos eddigi életének adatai a kovetkezd forrasokban ta-
lathaték: Horvath Janos: Gyaszbeszéd Csapodi Lajos felett... 1801, Horanyi:
Epicedion ... 1801., Szinnyei: Magyar irék II. 185, Az osztrik jezsuita rend-
tartomdny névitira 1767-bsl, melynek adatait dr. Pleiffer Jinos piispoki le-
véltaros volt szives rendelkezésemre bocsatani.
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a hallgatokra, hanem a tanarokra is. A jezsuitik vezetése alatt
allo egyetemeken a dékant mindig a rendtartomany fénéke ne-
vezte ki. Igy volt Csapody is 1766-t6] 1770-ig a hittudomanyi kar
dékanja, mint a dogmatika délelStti tanira, mert altalanos szo-
kas volt, hogy a dogmatika id6sebb tanirat nevezte ki a tarto-
manyfénck erre a tisztségre. 1770-ben Nagyszombatban is elsd
sikerét éri el a jezsuitaellenes irdnyzat, mely a rend befolyasat
akarta megsziintetni minden vonatkozasban, de f6képen az egye-
temi oktatisban, mely Maria Terézia birodalmaban is teljesen a
keziikben volt. 1770 szeptember 10-én jelent meg a legfelsébb
rendelkezés a ,,Norma Studiorum”, mely a jezsuitik befolyasa-
nak visszaszoritasara az egyetem szervezetében is valtozast ho-
zott. Az egyetem jezsuita rektora folé keriil még egy kiralyi 16-
igazgato, az egyes karok pedig kari igazgatokat kapnak, akik a
dékanok eddigi hataskérébsl megkapjak a tanulmanyi feliigye-
letet. A dékant pedig, akinek hatiaskére most mar csak fegyelmi
ligyekre terjedt ki, ezutin nem a tartomanyféndk nevezi ki, ha-
nem a kar tanarai valasztjak titkos szavazassal. A hittudomanyi
kar tanarai Nagyszombatban a rendelet értelmében 1770 novem-
ber 7-én iiltek elGszér 6ssze dékanvalasztasra. A valasztasi sza-
badsagot arra hasznaljak fel, hogy az egyetem eddigi hagyoma-
nyat megvédjék. Ezért most is a dogmatika délel6tti tanarat va-
lasztjak meg dékannak titkos szavazassal. Igy Csapody Lajos
1770-t6]1 mar nem kinevezett, hanem vilasztott dékanja a hit-
tudominyi karnak. A kovetkezé évben ismét megvilasztjak, de
1772-ben mar mast valasztanak meg helyette. Igy tanarkodasa

utolsé esztendejében mar nem dékanja a hittudomanyi karnak.™
*

1773-ban végre sikeriil nalunk is a jezsuita rend ellen in-
tézett altalanos tamadas, melyben a szabadkémiives paholyokba
szervezkedett felviligosodas éppidgy részt vett, mint Eurdpa va-
lamennyi katolikus kiralyi udvara, élitkkén a Bourbonokkal. Egyet-
len komoly ellenségét vélte leterithetni a felvildgosodas a rend
feloszlatasa révén és e célra felhasznalta a rend ellen a katolikus
kérokben is taplalt féltékenységet, s6t gyiiléletet. Felhasznalta
az allamhatalmat is, mely az egyhdz szabadsagat véds rendben
latta az 4llam-egyhdz megalkotasara iranyulé térekvéseinek leg-
er6sebb ellenzékét, 1773 szeptember 20-an hirdette ki Magyar-
orszagon Maria Terézia kiralyné a papai brévét, mely elrendeli
a rend feloszlatasat. De ez nemcsak 6rémet okozott a felvilago-
sodas magyar hatalmi koreinek, hanem sdlyos gondot is, mert
42 koézépiskoldban, hét f6iskolan és a nagyszombati egyetemen is
a potlasukrol kellett gondoskodni. Ez pedig csak hozzavetdleges
szamitas szerint is kériilbeliil 500 dj tanerd azonnali beallitasat

11 Hermann: A hittudomanyi kar térténete. 112. Innen vettem az egye-
tem életérdl és tanrendszerérol szolé adatokat is.

71



kovetelte volna, és ez természetesen nem allott rendelkezésre.
A magyar kancellaria szerette volna azért legalibb egy tanévre
megtartani az 6sszes volt jezsuita iskoldkban a vilagi papokka
lett jezsuitikat, de a kiralynd ragaszkodott ahhoz, hogy az egye-
temen ne alkalmazzanak egyet sem a régi jezsuita tanarok koziil.*?

Igy Csapody Lajosnak is el kellett hagynia nagyszombati
egyetemi tanari allasat. Mint tobb rendtarsa, 6 is felvétette ma-
gat az esztergomi egyhidzmegyébe és Nagyszombatban maradt.
Mivel a kiralyné a papai bréve értelmében meghagyta a volt je-
zsuitakat a kozépiskolakban, mint vilagi papokat, Csapody is a
nagyszombati gimnaziumhoz megy tanarnak és egyuttal az inté-
zet igazgatéja lesz. A kovetkezo évben elnyeri az egyetemi knyv-
tar egyik igazgatoi allasat is, ami altal megélhetése is biztositva
van, mert évi 600 forint fizetést kap a kényvtarosi munkajaért.”
Ebben a csendes munkakdrben t6lt el Csapody hirom esztendét.
Egyik ismerése haldla utan kiemeli Csapody életének e szakasza-
b6l azt a csendes megnyugvast, mellyel Csapody azt a nagy lelki
csapast elviselte, amit rendjének feloszlatasa szamara jelentett.

Az egyetemtsl mégsem kellett Csapodynak végleg elsza-
kadnia. Még 1770-ben behoztik a nagyszombati egyetemre is a
kari tagsag intézményét, amivel tudomanyos és kozéleti érdeme-
ket akartak jutalmazni. Aki az egyetemtdl e kari tagsigot el-
nyerte, bekebelezett doktornak nevezték és joga volt megjelenni
az egyetemen a kari iiléseken, s6t dékani és rektori tisztségre is
meg lehetett valasztani. Csapody Lajos is ilyen bekebelezett dok-
tora lett a nagyszombati egyetem hittudomanyi karanak és mint
ilyent az 1775/76. tanévre rektornak is megvalasztottak. Igy Csa-
pody elérte az egyetemen elérhetd legnagyobb méltésigot, ami
bizonyara tanari mikédésének utélagos elismerése volt.'*

A rektori méltésagban eltdliott esztendd utan Csapody djra
visszatér elébbi munkateriiletére és kizarélag a gimnazium igaz-
gatdsa és a kdnyviar gondozasa t6lti ki életét. De nem sokaig.
Mar a kévetkez5 évben, 1777-ben az j veszprémi piispdk, pé-
szaki Bajzath Jézsef kinevezi székesegyhaza kanonokjava. El kell
hagynia Nagyszombatot, az esztergomi egyhdzmegyét és mint a
veszprémi egyhdzmegye papja folytatja érdemekben gazdag foldi
palyafutasat.

Csapody Lajos irodalmi tevékenysége

Csapody nyolcesztendds tanari mikédése a nagyszombati
egyetemen szoros 6sszefiiggésben van irodalmi tevékenységével.
Meg lehet allapitani, hogy tanari mikédése masodik felében ki-
adott dogmatikai tankényvei ennek a tanari munkanak eredmé-

12 Hermann i. m. 145.
13 Szinnyei: Magyar irok. II. 185.
1¢ Hermann i. m. 160.
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nyei. Az egyetemi hallgatok kezébe akart tankényveket adni ab-
bol a targykérbol, melyet 6 adott els. Legeldszér kiadott mun-
kajaban az eldszot is teologus tanitvanyaihoz intézi, elmondija
azt is, hogy konyvét, illetve annak anyagat az egyes orakra valé
késziiletek alatt gyiijtotte ossze. A feldolgozott anyag nagysaga-
nak meghatarozasiban is szeme elétt lebegett, hogy a tizhonapos
tanév alatt kell elvégezni. Az elsé6 munka elészavanak e meg-
allapitasai vonatkoznak a tébbi tankényveire is. Nagyszombat-
ban is érvényben volt a jezsuita egyetemek szabalyzata, melyet
még 1599-ben dolgoztak ki, de késébb a sziikségletek szerint
moédositottak. (,,Ratio atque Institutio Studiorum Societatis
Jesu.”') A jezsuita egyetemeken a kézponti helyet a dogmatika
foglalja el a teoldgiai tantirgyak kozott. Nevezik ,,Theologia
Scholastica”-nak annak jeléiil, hogy a virdgzo kézépkori speku-
lativ teolégia az alap a dogmatika tanitisihoz. Ezért adjik a
hallgatoknak kézikonyviill a kozépkori teolégia fejedelmének,
Aquinoi Szent Tamasnak {6 Osszefoglalé munkajat a ,,Summa
Theologica”-t. Ehhez kétik le a dogmatika tanarat is. De ez nem
azt jelenti, hogy tanitisa kimeriilhet ennek a munkanak magya-
razataban, csak az anyagot szabjék ki beléle a tanarnak a négy-
éves dogmatikai kurzusban. Igy nyolc részt vesznek ki Szent
Tamas munkaijabol, tekintet nélkiil annak sorrendjére és osztjak
ki a két dogmatika-tanarnak aranyosan tdgy, hogy mind a négy
évlolyam hallgat edgy-egy részt. Csapody csak egy évig volt dél-
utani tanar, utina hét évig délelstt tanitott. Ez a két tény sokat
megmagyaraz munkaiban is. Dogmatikaja csonka, mert csak egy
évig maradt délutani tanar és igy a délutdni targykérbe nem tu-
dott elmélyedni; meg mint déleldtti tanarnak nem is volt sziik-
sége arra, hogy mas tanar hallgatdéi szamara irjon meg dogma-
tikai részeket. Azért a délutdni anyaghdl csak egy részt dolgoz
fel, a megtestesiilés hittételét. Ezt is csak azért, mert szervesen
beleilleszkedik a Szentharomsag és megvaltis dogmaiba, melyek-
nek kifejtése a megtestesiilés nélkiil alig lehetséges. Hidnyzik
dogmatikajabsl az egész szentségtan, mert ez is a délutani tanar
targykorébe tartozott. A feldolgozott anyag tehat a megtestesii-
lést kivéve a délelstti tanar anyaga volt, igy Csapody délelstti
tanari mikddésének eredménye. Eszrevehets, hogy volt tanara az
egyhaztorténelemnek is, mert a fontosabb dogmatikus kérdések-
hez igen gazdag torténelmi anyagot hord ossze, s6t a kegyelem-
tant megeldzi egy tisztan torténelmi fejtegetés, mely a kegyelem
kérdései koriil lezajlott mozgalmakat veszi sorba. A kinyilatkoz-
tatott vallasrol sz6lé munkaja végén erkodlcstani rész van, melyet
Szent Tamas ,,Summa‘’-ja masodik részének masodik felébsl kel-
lett eléadni a déleldtti tanarnak. Ez a rész a harom isteni erény-
rél (hit, remény, szeretet) tirgyal. A kozépkori teoldgiai okta-
tasban ugyanis nem volt kiilénvalasztva a dogmatika az erkélcs-
tant6l. A dogmatika tanara tanitotta az erkélcstan alapvets elvi
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kérdéseit is. Igy Csapody is targyalt erkélcstani kérdéseket, de
a dogmatikajabol ezeket annal inkabb kihagyhatta mar, mert
1770-t6] volt az egyetemen kiilén tanara az erkélcstannak, aki-
nek tehat elsobbrendii kételessége volt tanitvanyai szamara az
anyagot kiadni. Az erkélcstani rész a harom isteni erényrdl csak
azért keriil bele Csapody dogmatikajaba, mert ez a rész a leg-
szorosabb &sszefiiggést tartja fenn a dogmatikidnak azzal a reé-
szével, melyhez Csapody is hozzadkapcsolja és vele egyiitt kiadja.

Moédszere a kézépkori skolasztikus teologia médszere, ami
a jezsuita egyetemeken eliras volt. Csapody szigorian ragasz-
kodik hozza. A kitiazott tételek pozitiv bizonyitdsi menetét nem
zavarjak meg nila a kozbevetett nehézségek és ellenvetések.
Ezeket mindig a tétel végére utalja Csapody, mikor mar a tétel
viligosan bebizonyitva all a hallgatok, illetve az olvasok el6tt.
A tételek megvilagitasara szolgalo térténeti magyarazatokat sem
allitja be a szdvegbe, hanem vagy a jegyzetben intézi el, vagy —
ha bévebb toérténeti anyagot 6lel fel — kiilén fejezetben. Kisebb
jelentoségii kérdéseket, melyek esetleg még vitatott fejezetei a
katolikus teolégianak, rendesen a tétel végén vet csak fel. A ki-
nyilatkoztatott vallasrol és Istenrdl sz6lé munkiiban rengeteg
ellenvetéssel kell megkiizdenie. Itt targyalja ugyanis Csapody
a katolikus vallas alapvetd kérdéseit, melyek éppen az 6 szaza-
daban alltak a felvilagosult, hitetlen iréknak pergétiizében, Ismeri
j6l ezeket a francia, angol és német irdkat, a jegyzetben sokszor
idézi munkaikat. De a benyomas néha az, hogy csak kézvetve
jutott hozzajuk, esetleg mas hitvédé munkak alapjan. Csak a
jelentosebbekkel tesz kivételt, mert ezekkel az egyes tételek vé-
gén foglalkozik és nem a jegyzetben. (Spinoza, Bayle, Rousseaq,
Voltaire, Diderot, La Mettrie.) Ezeknek f6bb miiveibsl hosszabb
idézeteket is k6z6l, ami arra enged kévetkeztetni, hogy kdzvetlen
forrasbol ismeri 6ket. Ugyancsak kezében lehetett a hitetlenség
legjelentdsebb &sszefoglalo mive, az enciklopédia, mert ebbél is
tobbszér idéz. Az enciklopédia pedig sokszor pétolhatta néla a
felvilagosodas irdinak egyéb miveit is. Egy-egy alapvets tétel
targyalasanal szdmos felvilagosult iré ellenvetésével kellett sza-
molnia, ami nagyon kénnyen az anyag attekinthetéségének rova-
sara mehetett volna. De a mddszerhez valé ragaszkodas révén
Csapody ezt el tudta keriilni és igy eléadasa mindig vilagos
marad és a bizonyitis menete nem szenved semmi kitérést, ami
a megértést és bizonyitast zavarhatna az olvaso elétt.

Csapody targyi tudasa, melyet a katolikus és nemkatolikus
szakirodalombél egyarant felhasznal, szinte bamulatos. Ismeri
az egész okeresztény irodalmat, kiiléndsen a hitvédéket. Nagyon
sokat idézi 6ket és sokszor modern ellenfeleit is veliikk cafolja.
A szentatyidk koziil a legnagyobbat, Szent Agostont idézi leg-
t6bbsz6r és 6 a {6 tanitomestere a legkényesebb teolégiai kérdé-
sek targyalasanal. A kozépkori teologia mesterei koziil természe-
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tesen Szent Tamds a vezéresillaga. Hisz a jezsuita egyetemek
utasitasa szerint eléadasainak is az 6 f6munkajara kellett tAmasz-
kodnia. De ismeri a kézépkori teolégia tébbi hirességeit is. (An-
zelm, Lombardus, Bonaventura, Scotus, stb.) A hitajitds utani
katolikus teolégiai irodalombél fokép a jezsuita dogmatikusokat
idézi. Bellarmin, Szent Rébert, Suarez, Lugo, Vasques miiveit
hasznalja legtobbet. A felvilagosodas iréi ellen felhasznilja a
francia katolikus hitvédd irodalom legkivalobbjait, mert ezek
munkai mar a felviligosodas ellen kiizdéttek. Bossuet, Dom Cal-
met, Dupin, Huet, D’ Houteville és Tournelly munkaibsl sokat
merit és ezek gallikan eszméikkel hatottak is Csapodyra. Az olasz
hitvédsk koziil legtobbet Cerboni-t hasznalja. Aranylag legke-
vésbbé hasznalja a hitajitis protestans ir6it. Kalvinnak még idézi
a fémiivét, de Luther miiveibdl egyet sem hasznal fel. Eljarasa
eléggé indokolt, mert Luther tudvalevéleg nem volt teolégus,
hianyzott a teologiai képzetisége. A lutherinus teologiai iroda-
lombél Brenz Janost ismeri legjobban, aki tényleg a legképzet-
tebb és legtekintélyesebb tarsai kozott. Tobb helyen figyelem-
mel van a térténelemhamisité6 magdeburgi centuridtorok vélemé-
nyére is. Jaratos az 6kori pogany irék és gondolkodok miveiben,
aminek igen sok helyen hasznat veszi.

Csapody az idézetekkel nem takarékoskodik. Oldalakon ke-
resztiil idézi mas szakirék miiveinek hosszabb-révidebb részeit.
Ha részaranyosan akarnék megallapitani, hogy mennyi dogmati-
kus miiveiben az idézet, egész biztosan ki tudnék mutatni, hogy
az egyes konyvek felét meghaladja. Igy Csapody dogmatikus
munkainak igen erds gyiijteményes jellege van. Ez a tény azon-
ban nem sokat von le munkainak értékébél, mert tekintetbe kell
venni azt, hogy iskolai hasznalatra szanta munkait. Ekkor pedig
fontos a targyi ismeretkézlés, még inkabb a szellemi latokor bs-
vitése. Csapody nem a dogmatikus igazsagok mélységeit akarta
még jobban feltarni, nem akarta a spekulativ teolégia szellemi
erékifejtéseit csillogtatni. Tanar volt akkor is, mikor a kdnyveit
irta, akinek feladata ugy és annyit adni, amennyi a hallgatoinak
hasznos és sziikséges.

De tavolrol sem szabad azt gondolni, hogy Csapody dog-
matikajat csak 6sszegyiijtotte mas dogmatikusok és egyéb kato-
likus ir6k miiveibsl. Helytelen volna Csapodyban a munkajin
keresztiil csak gyijtét latni. Mikor a katolikus teolégia belsé
vitatott kérdéseit tirgyalja, hol a mély gondolkodisnak és az
¢éles kritikai készségnek b6 tere van és ahol a kinyilatkoztatas
adatainak hidnya miatt egyediil a gondolkodas és a bélcselet
eredményei segitenek kozelebb a vitatott kérdések megvilagita-
siahoz, védelméhez vagy cafolatahoz, elttiink all Csapody mint
a gondolkodas igazi mestere. Nem keriili meg a problémakat,
hanem nagy harci kedvvel bocsatkozik bele a szellemi harcha,
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ahol bdven csillogtatja meg széles bolcseleti tudasa mellett éles
kritikai készségét és gondolkodo elméjét.

Nemcsak az embert, de a gondolkodé ember legsajitosabb
mivét, a kényvet sem szabad kiemelni abbél a korbél, melybe
belesziiletett, ha korabeli értékét és hasznat meg akarjuk allapi-
tani. Abszolat értéki, orokérvényi gondolatokban bévelkedd
konyvet még igen keveset irtak. Csapody miiveit kortarsai igen
nagyra becsiilték. Tanartirsai mind elismerdleg nyilatkoznak
miiveirdl. Halala utan Molnar Janos a szazad legnagyobb hit-
védoi kozé emeli.’® Fejér Gybrgy még 1835-ben is azt irja rola,
hogy koényvei hasznédlatban vannak.'* Egyik utéda a katedran
Kramer Ferenc, nagy, németre is leforditott teologiai irodalom-
térténetében méliatja érdemeit, melyeket konyveivel szerzett és
kiilénésen a kinyilatkoztatott vallasrél és Istenrdl irt munkait
emeli ki, de 8 is megallapitja targyilagosan munkainak gyijte-
ményes jellegét. Irodalmi munkassaga orszagos elismerést és meg-
becsiilést szerzett neki, amit igazol az is, hogy halidla utian tébb
orszagos jellegii folyoirat méltatja tudomanyos érdemeit, pedig
dogmatikaja akkor mar tébb, mint negyedszazados multra te-
kintett vissza."”

Csapody kiilénésen elsé munkajaban, mely a katolikus ke-
gyelemtant targyalja (De gratia Christi... Tyrnaviae 1769) van
bdven alkalma arra, hogy megmutassa erds spekulativ készségét.
A kegyelem hatékonysaganak és az akarat szabadsaganak ossze-
egyeztetése a katolikus hitrendszer egdyik titka, melynek meg-
vilagitasara kiilénésen két nagy teolégiai iranyzat vallalkozik egy-
mastol eltérd magyarazatokkal. Csapody rendjének hagyomanya-
hoz hiven a molinizmushoz csatlakozik (alapitéja Molina Lajos
spanyol jezsuita, T 1600), mely énmagdban minden kegyelmet
hatékonynak tart, igy szerinte nincs kiilonbség belséleg elégséges
és hatékony kegyelem kozétt, de a tényleges hatékonysagat az
donti, hogy megtelelé-e az ember lelkének vagy nem. Ezért Csa-
pody is mindig megfeleld és meg nem feleld kegyelemrsl beszél
és mar a tételt is igy 4llitja fel. A masik nagy rendszer a tomiz-
mus (alapitéja Bannez spanyol dominikanus, T 1604), mely belsd
kiilénbséget tesz elégséges és hatékony kegyelem kdzott és az
utobbit egy 1j, az elébbit kdvetd inditasnak tartja, mely az elébbi
altal felkészitett akaratot elhatirozasra birja. Ez a rendszer leg-
tobbet hivatkozik Szent Agostonra és Szent Tamasra (ezért is
nevezte magat tomizmusnak), a katolikus teolégia e két nagy
szellemériasira. De Csapody iigyesen mutat ra, hogy a tomiz-
must egyik sem tanitotta, csak Szent Tamas magyarazoi allitot-

15 Magyar konyvhaz XVIII. 1802. 211.

16 Historia Universitatis 80.

17 Zeitschrift von und fiir Ungarn II, 1802, 111. Zeitschrift der Oes-
terreichischen Litteratur. 1803. I. 4. szim.
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tak fel. Kiilon foglalkozik Csapody e két nagy teologus idevonat-
kozé tanitdsival és miveikbdl vett idézetek magyarazataval bi-
zonyitja, hogy a tomizmus nem sajatitja ki egyiket sem sajat
rendszere védelmére, s6t eldszeretettel idéz Szent Tamas mi-
veibdl olyan részeket, melyek a molinizmusnak kedveznek. De
jél latja Csapody a molinizmus gyenge pontjat is. Tudja, hogy
e rendszernek f6tdmasza ama isteni tudasnak felvétele, mellyel
Isten latja a feltételes j6vében bekdvetkezé emberi kézremiko-
dést a megfeleld kegyelemmel és igy van médjaban ilyet adni
is az embernek segitségképen. De az Isten eme feliételes j6vSbe-
latasa felvételének sok spekulativ nehézsége van és a tomistak
szerint nehezen egyeztethetd &ssze a katolikus isteneszmével.
Azért Csapody kiilon is foglalkozik e kérdéssel és legtobb fa-
radsagot szentel Szent Agoston munkaibél vett idézeteknek, me-
lyek nem kedveznek a molinizmusnak. Csapody ismeri a titok
megvilagitasira vallalkozé kisebb rendszereket is és azokat is
cafolja, kiilonosen az agostonizmust, mely a tomizmushoz all
kozel.

Az isteni kegyelem &nmagaban csak egy, de hatisaiban
osztilyozhato. A segité kegyelem csak atmeneti segitség egyes
tettek végrehajtisira, mig a megszentelé kegyelem allandé ha-
tas az ember lelkére, mellyel allapotszerii természetfeletti kész-
séget kozol. Csapody a megszenteld kegyelemrdl nem targyal
kiilén, csak egy eldterjesztést szentel neki, hogy Lutherrel és
Kalvinnal leszamolhasson, Bar vannak szerzék mar a XVIL sza-
zad éta, akik kiildén-kiilén targyaljdk a kegyelem e két fajat,
Csapody eljarasa mégis indokolt. A protestantizmus teolégusai
ugyanis a megszenteld kegyelem valosagat tamadtak, mig a XVI,,
XVII. szazad tomista-molinista vitiiban a segité kegyelem kér-
dése allt elétérben. Bay és Janzen pedig a protestins fellogis
csapddjaba estek és a protestins kegyelemtant akartak becsem-
pészni a katolikus hitrendszerbe. Evszazados harcot tudtak els-
idézni, melynek utécsatirozasaiban még Csapody is benne él.
Azért nem targyalja tehat kiilén a megszenteld kegyelmet, mert
még mindig a kegyelem valésaga, mivolta és hatékonysaga kériil
forog a vita és a kegyelem felosztisadnak részletkérdése még nem
keriilt az érdekl6dés eldterébe.

A kegyelem kériili problémak sok vihart timasztottak az
Egyhazban tizennyolc évszizadon keresztiil. A veliik kapcsola-
tos események megérokitése igen valtozatos fejezete az egyhiz-
torténelemnek. Csapody a tirgyalas folyaman ezt egyaltalin nem
érinti, hogy a tirgyalds menetét ne kelljen térténeti magyaraza-
tokkal zavarni. A tobbi kényveiben alkalmazott szokasatél el-
térden még a jegyzetben sem emliti ezeket. De nem mulaszt e
téren semmit, mert a kényv elején egy igen bé, 132 oldalas tér-
téneti értekezést ad, melyben kifejti az idék folyaman felbukkano
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kegyelem-problémak teljes térténelmi hatterét egészen sajat ko-
rdig. Igy munkdja ilyen szempontbél is teljesnek mondhate.

1771-ben adja ki Csapody két kotetben dogmatikija leg-
értékesebb részét, melyben a kinyilatkoztatott vallast targyalja.
(De religione revelata, eius regulis et virtutibus praeceptis...
Tyrnaviae 1771.) Logikai sorrendben ez Csapody dogmatikaja-
nak elsd része. Mikor ezt az 6sszes konyvei kozott legértékesebb-
nek itéljiik, akkor az a szempont is vezet benniinket, hogy dog-
matikajanak e része volt kétségkiviil a legiddszerdibb és legjob-
ban meg is felelt a kor kovetelményének. Csapody széles tudo-
manyos latékérével jol tudta, hogy e munkajanak fegyvernek kell
lenni, mellyel megkiizd a koreszmét képviselé hitetlen felvila-
gosodassal. Miivét Klimé Gyorgy pécsi piispoknek ajanlja hala-
bél azért, mert kdényvek kiildésével segitette 6t konyve megira-
saban. Mar a bevezetésben jelzi, hogy kik lesznek ellenfelei,
akikkel szemben a kinyilatkoztatast meg kell védenie. Nem isten-
tagadék, — mondja Csapody — hanem deistak és kdzémbosek.
Az utébbiak minden vallast egyenlé értékinek tartanak, mig az
elébbiek csak az észt becsiilik és azt tartjak egyediil az igazsag
forrasanak. Ezek nem a katolikus hitrendszer egyes igazsagait
tamadjik, mint az eretnekek, hanem a bolcselet alarciban a ka-
tolikus hit alapjait, mert tudjik, ha ezeket megrenditik, &ssze-
omlik a katolikus hitrendszer egész épiilete és vele egyiitt az
egész katolikus egyhdz. A felvilagosodas hivei kényveikben ter-
iesztik a h.itetlenséget, elarasztjak egész Eurc’)pét. Magyarorsza-
gon is itt forognak mar a miiveilk, mert a pozsonyi cenzira, mely
szabadk&mives kezekben van, tag kaput nyit nekik. Erre céloz
Csapody a bevezetésben, bar a cenzira mikodését nem meri
birilni, de sorai mégiil kiolvashatd. Szomoruian allapitja meg még
Csapody, hogy sok ugyan a hitetlen, de nem tudjak sem hitet-
lenségiiket, sem kételkedésiiket indokolni. Mikor a modern hi-
tetleneldkel foglalkozik, latja, hogy a kereszténység legrégibb hit-
védéinek is hasznat veheti, mert ezek miiveikben mar megcafol-
tak sok olyan érvet, mellyel a romai-gérég pogany irék timad-
tak a kereszténységet.

Munkéija mindharom részének alapul szolgal a hossza
nyolcvannyolc oldalas bevezetés, mely a Szentiras konyveinek
torténeti hitelességét targyalja. Csapody nagyon fontosnak tartja
ezt, mert a hitetlenek el6tt az ész szamit csak, marpedig tisztan
tudomanyos médszerrel is be lehet bizonyitani a kinyilatkoztatas
torténelmi tényét és annak a Szentirdsban tértént megrégzitését.
Ez az alap, mert ha Isten adott kinyilatkoztatast, akkor annak,
aki ezt felismeri, el kell hinnie. Az 6szévetség szentkdnyvei ko-
ziil kiilondsen az elsé 6tnek hitelességét és Mozestdl vald szar-
mazasat bizonyitja. Ervei jorészt csak torténeti érvek, mert a
biblia-kritika akkor még igen kezdetleges volt. Az ellenvetések
targyalasanal szall szembe Spinozaval, aki eldszor tagadta ezek-
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nek a kényveknek mozesi szerzdségét. Nem fogadja el Simon
Richird véleményét sem, aki nem tagadta ugyan e kényvek ter-
mészetfeletti eredetét, de a mozesi szerz3séget a benniik foglalt
torvényekre szoritotta. Vele szemben bizonyitékul felhasznalja
Dupint, aki pedig janzenista volt. Az 6szbvetségi kronologiat a
felvilagosultak szerint megdontstték a kinai tértémeti kényvek
megallapitasai. Veliik szemben Csapody a francia Souciet és
Gaubil miiveire tamaszkodik, mig a tobbi 6szévetségi konyvek
hitelessége ellen felhozott érveket f6kép a hires francia szent-
iraismagyarazo Calmet Agoston és Huet Péter tudés francia piis-
pok miiveibdl cafolja. Az djszbvetségi szentkényvek hitelességét
Csapody aranylag réviden targyalja, mert a nehézségeket késobb
veszi sorra.

A kinyilatkoztatas sziikségességét Csapody abbol a ténybdl
kiindulva bizonyitja, hogy az ember cselekedetei jok vagy rosz-
szak. Tehat kell lennie térvénynek, mely a jét eldirja, a rosszat
pedig tiltja. Itt is szembekeriil a felviligosodas iréival, névszerint
az angol Hobbes-sel, a szélsdséges anyagelviiség és modern hi-
tetlenség egyik megalapitéjaval, tovabba Rousseau-val és Spi-
nozival, akik egyértelmileg azt tanitottik, hogy a j6 és rossz
kozott kiilonbségtétel nem az ember természetében gyékeredzik,
hanem mir a fejlédés eredménye. Csapody a protestins Grotius
Hugé és a szintugy protestans Puffendorf Samuel érveivel ca-
folja dket. Ugyanitt szall szembe eldszér Csapody Bayle Péter-
rel, aki késobb is igen sokszor eldkeriil Csapody munkajaban.
Latszik, hogy Csapody kiilénés gondot fordit erre a francia bél-
csészre, aki a jezsuitdk neveltje volt, de késbb hitehagyott lesz
és munkaiban a modszeres kételkedés tipikus képviseldje, aki
mélyrehato kételyei propagalasaval nagyban hozzajarult a fel-
vilagosodas vallasirté sikereihez. Voltaire és Diderot is itt keriil
el6szér Csapody tamadasai korébe, mert 6k a kinyilatkoztatas
sziikségességét is tagadtak. Csapody veliikk szemben az emberi-
ségnek az eredeti biinrdl tartott kozfelfogasat hangsilyozza és
igazolja. Ezt a bizonyitékot Csapody Bayle és Rousseau ellen
is megvédi, akik az istenhit nélkiil ¢16 népekre valé hivatkozas-
sal tagadtak, hogy az emberiség kézmeggy6z6désére mint teljes
értékii bizonyitékra hivatkozni lehetne.

Csapody a kinyilatkoztatis tényét a szokisos médon bizo-
nyitja, részben tartalmanak két jegyébdl, az igazsaghol és szent-
ségbol, részben a tényt kisérd két jelbdl, a csodabol és jovendd-
lésbsl. Az elsénél Bayle-val szall szembe, aki szétiranak Pam-
panatius Péter olasz humanistarél irott cikkében feldjitja a po-
gany bolcseletnek kettds igazsagarol szolé tanitisat, mely sze-
rint a hit és ész igazsagai kozoétt kapcsolat nem 1évén, lehet va-
lami igaz a hit szdmara, ami hamis a gondolkodé ész vilaganal.
Ezzel szemben Csapody hivatkozik a katolikus bélcselet ama
megallapitisira, hogy ami az észt feliilmilja, az vele sziikség-
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képen nem ellenkezik, A csoda bizonyito erejét Helvetiussal és
Montesquieu-vel szemben kell védelembe vennie. A két francia
szabadgondolkod6 szerint ugyanis a csodinak nem ichet bizo-
nyit6 ereje, mert nem ismerjiik még a természet Gsszes torveé-
nyeit és igy nem tudjuk megallapitani, hogy valami jelenség
csoda-e vagy természetes tiinemény. Csapody egyszeriien felel
erre: Abbél, hogy nem ismerjiik valamely tény térténési médjat,
nem lehet 2 tényt magat tagadasba venni.

Ezutin keriil sor a két kinyilatkoztatott vallas isteni ere-
detének bizonyitasara. El6szér a zsido vallassal foglalkozik Csa-
pody. A felvilagosodas iréinak ellenvetéseit a francia katolikus
irok miiveibdl cafolja, de csak igen réviden. Scokkal tébb gondot
fordit a keresztény vallas isteni eredetének bizonyitasidra, mert
ez allott a felvilagosodas tamadasanak homlokterében. Itt el6-
szbr a kereszténység tulajdonsagairdl targyal, majd djra els-
keriil a csoda, mint a kereszténység elterjedését kisérd jelenség.
Sét az elterjedés gyorsasidga és a vértanuk hdsiessége is csoda.
A tétel végére hagyja Csapody a felvilagosodis iroinak cafola-
tat. Sorra keriil majdnem mind. Toussaint, Marmontel, Rousseau
és Diderot a keresztény szertartdsokban latnak észellenességet
vagy értelmetlenséget, mert Isten és a vallds csak a lélek vila-
gaba tartozik. Az el6bbi kettd ismét a csodik ellen emel kifogast,
mert azoknak tandi elfogult emberek voltak, tehat nem voltak
megbizhaték. Bayle és Rousseau a kereszténységet még tarsada-
lomellenességgel is megvadoljak. Csapody itt csak az 6keresztény
hitvédék miiveire utal, akik ezt mar megcafoltdk a pogany irok-
kal szemben, s6t az ellenkez6jét is bebizonyitottaik. Montesquieu
és Dargens pedig a mohamedan vallast helyezik a kereszténység
f6lé részben azért, mert szerintitk tokéletesebb, részben pedig
mert gyorsabban terjedt el. Ezekre nem nehéz Csapodynak va-
laszolni. Cafolatai teljes értékit bizonyitékok az ész itélészéke
elétt is. Jobb munkat nem is végezhetett.

A kereszténység isteni eredetének bizonyitisa utan Csa-
pody szigorian logikus sorrendben megallapitja, hogy a kinyi-
latkoztatott keresztény vallasnak a maga egész teljességében
egyediili igaz 6rzdje és hordozdja a katolikus Egyhaz. Ismerteti
Krisztus egyhazalapité tevékenységét, majd ramutat arra, hogy
a Krisztustol kivant ismertetéjegyek csak a katolikus Egyhazon
talalhatok fel. Itt a protestans hitijitokkal is meg kell kiizdenie
Csapodynak, akik az egyhaz fogalmat meghamisitottak.

Az elsé kotet utolso elbterjesztésébél is kitiinik, hogy Csa-
pody munkaja megirdsival korsziikségletet akart kielégiteni.
Munkajanak f6célja, hogy a felviligosodas vallasellenes tama-
dasait kivédje. Kimutatja, hogy a deistik és k6z8mbosek allas-
pontja a gondolkodé ember szamaira el nem fogadhats. A jegy-
zetben 1ijra b6 seregszemlét ad roluk. D' Argens, Rousseau és
Marmontel allaspontja semmiképen nem fogadhaté el, mert az
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ember képes felismerni az igazsagot és ha felismerte, akkor ko-
vetni kell. Tévednek azok is, akik a kiilonbéz6 keresztény valla-
sok egyesitését a vallasi tiirelmességtdl remélik. Az eldterjesztés
utolsé fejezete intés a deistakhoz. Nem mondanak 4j dolgot,
mert mar az okeresztény iroknal megvan a céfolatuk. Amit mon-
danak is, logikatlan és egymas érveit cafoljak. Csak abban egyez-
nek meg, hody alaassik az erkoélcsoket.

Csapody e munkajidnak masodik kotete két mnagy részre
oszlik. Az elsében a cim szerint a kinyilatkoztatott vallas sza-
balyait targyalja. A cim nem elég vilagos, mert nem fejezi ki a
konyv egész tartalmai. A targyalas folyaman Csapody bizonyitja,
hogy a kinyilatkoztaté Isten tanitisa a Szentirdsban van meg-
rogzitve, de nem egészen, mert forrdsa még a szenthagyomdany
is, mely nem mas, mint €16 hitszabaly. A ketté kiegésziti egy-
mast. De mivel még igy is maradhat fenn kéiség a hit tartalmat
illetleg, azért van szitkség a katolikus Egyhaz csalhatatlan te-
kintélyére, melyet Krisztus ezért is alapitott. Majd foglalkozik
Csapody az Egyhaz isteni eredetii alkotmanyaval. Az Egyhaz
feje a romai piisp6k, aki Szent Péter utéda, akit Krisztus tett
meg az Egyhaz lathato fejévé; az apostolok utddai pedig a piis-
pokok, akik az egész vilagon elszorva kormanyozzak az Egyhaz
kisebb teriileti egységeit, az egyhdzmegyéket és hit és erkélcs
dolgaban egydntetlien tanitva tévedhetetlenek. Nagyon bé tor-
téneti anyagot hord 6ssze Csapody a romai papa féségének bi-
zonyitisara, Ezt is a korsziikséglet diktalta Csapodynak, mert
az Egyhazon beliil volt olyan veszedelmes iranya torekvés, mely
a papa kormanyzo hatalmat akarja lényegében sziikiteni. A fran-
cia egyhaz szazados torekvései, melyeket a francia kiralyok egyre
névekvd abszolulizmusa tdmogat, komoly veszélyt jelentenek a
papai hatalom gyakorlasanak (gallikanizmus). De Csapody ennek
inkabb a német talajbol kinétt formajaval szall szembe, mely
febronianizmus néven a papatél elvitatott kormanyzoi hatalmat
nem az allamhatalomnak akarta megszerezni, mint a gallikaniz-
mus, hanem a korményzo plispokdknek demokratikus alapon.
Alapitoja Hontheim Miklés trieri segédpiisptk, aki Febronius
ilnév alatt kiadott munkajaban azt akarja torténetileg bizonyi-
tani, hogy a pipa jelenlegi kormanyzé hatalmat nem Krisztus-
tol kapta, hanem a torténelem folyaméan szerezte részben jogo-
san, részben jogtalanul. A papa, akit a plisp6kok kozdtt csak
tiszteleti elsébbség illet meg, csak felligyeleti joggal bir a vilag-
egyhaz felett. Ezzel a veszedelmes felfogassal szemben, mely az
Egyhaz isteni alkotmanyat a monarchikus formabél demokrati-
kus formaba akarta atszervezni, Csapodynak erélyesen kell
szembeszallni. Mikor a nagy torténelmi anyagot 8sszehordja a
papa egyhazféségének igazolasara, Hontheim munkaja all eldite,
aki szintigy a torténelembsl igyekszik allaspontjat megvédeni.

Csapody a tizenharmadik el6terjesztés jegyzetében veti fel
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a papai tévmeantesség kérdését, mely tudvalevéleg akkor még
nem volt definidlt dogma és sok vita folyt koriilotte. Csapody
is emliti, hogy ez még vitatott kérdés és maga nem is foglal allast,
csak felsorolja a papai tévmentességet allité és tagado vélemé-
nyek érveit. O maga Bossuet hatdsa alatt azt allitja, hogy mikor
a papa hit és erkdlcs dolgaban mint az Egyhaz legfébb tanitoja
hataroz, akkor tévmentes. De azt nehéz megallapitani, hogy mi-
kor hatiroz mint az Egyhaz legfébb tanitéja (ex catedra). Csa-
pody itt — ugylatszik — teljesen Bossuet-t koveti, mert ra hi-
vatkozva azt allitja, hogy az egyetemes Egyhiaz hozzdjarulasa
dontse el azt, hogy mikor tanit a pdpa mint az Egyhaz hivatalos
legfébb tanitoja. Csapody allitdsa a vatikani zsinat utdn mar nem
felel meg a katolikus allaspontnak. De menti 6t az, hogy e dogma
még nem volt akkor pontosan meghatarozva és igy allilisa vagy
tagadasa a teologiai vitatkozasok kérébe tartozott.

Ezzel fiigg 6ssze szorosan Csapody masik téves allitasa is,
mely szerint az egyetemes zsinat a papa felett all, ha a papa
a zsinaton kisebbségben marad. Itt is Bossuet-t idézi. Azért jut
Csapody e téves kovetkeztetésre, mert kiindulasa hamis. Ha a
pépa is tévmentes meg a zsinat is, mondja Csapody, akkor nem
lehet egyik a masiknak aliarendelve. De ha a papa kisebbségben
van, akkor Csapody elébbi véleménye szerint hianyzik az Egyhaz
hozzajarulasa, amit akkor, ha a papa kisebbségben van, a tobb-
ség képvisel és igy a tobbség tévmentes. Csapody maga is érzi
ennek a megoldasnak gyakorlati nehézségeit. Azért felveti a kér-
dést, hogy mi lesz akkor, ha a zsinat pontosan fele-fele arany-
ban oszlik meg. Akkor ne déntsenek, mondja Csapody. Ez azon-
ban kaput nyitna a bizonytalansignak, ami a tanito-egyhaz fo-
galmaval és céljaval semmiképen nem egyeztethets &ssze. Csa-
pody tehat ebben a kérdésben a masok hatisa alatt tévedésbe
esik, de nem érinti igazhitidségét, mert olyan kérdésben téved,
melyben még akkor nem hangzott el a végleges ddntés.

A kébtet masodik részében Csapody a kinyilatkoztatott val-
las parancsolt erényeirdl targyal. Szent Agostonnal és Szent Ta-
massal felel: a hirom isteni erényt kell gyakorolni annak, aki a
kinyilatkoztatott vallast elfogadja. Sorbaveszi a hit, remény és
szeretet erényeit és egyenkint tirgyalja dket, megallapitja tar-
talmukat, gyakorlasuk sziikségességét és modjat. Legltobbszor
Szent Tamast idézi. De a szeretet inditékait inkabb Szent Agos-
ton nyoman targyalja. Szembeszall a quietizmus XVII. szazadi
megalapitéjaval, Molinossal, aki azt allitotta, hogy csak az Isten
iranti tiszta szeretet inditékabol fakado cselekedetekkel lehet az
orok lidvosséget elérni. Az egész rész inkabb erkdlesi tartalmad,
csak azért keriilt be Csapody dogmatikijaba, mert a dogmatika
délelstti tanaranak anyagahoz tartozott. Csapody tehat ezt is
eléadta. Mivel pedig hallgatéi szamara irt tankényvet, azért ez
is belekeriilt munkajaba.
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Csapody dogmatikdjanak harmadik része az Istenrdl és az
isteni tulajdonsigokrol targyal. (De Deo et divinis eius attribu-
is... Tyrnaviae 1772.) Konyvét galintai grof Fekete Gyorgy
helyettes kancellarnak ajanlja, aki mint tudomanyosan képzett
ember és az egyetem legfdbb kiralyi biztosa szolgalt ra Csapody
figyelmére. Csapody célja részben itt is az alapvet6é katolikus
igazsagok védelme a felviligosodas iroinak tamadasaval szem-
ben. Mar a bevezetésben utal arra Csapody, hogy sokan vannak
az istentagadok, akik kézé nemcsak azokat kell szamitani, akik
Isten létét tagadjak vagy kétségbevonjak, hanem azokat is, akik
Isten tulajdonsagait elvitatjak. Ha ezek istentagadé elveiket ma-
guk szamara tartandk meg, sajnilni kellene 6ket, mondja Csa-
pody, de mivel ezek élnek az irds szabadsagaval, kényveikben
terjesztik az istentagaddst, mellyel igy masok lelkét is megmér-
gezik. Ki tudna ezt nyugodt 1élekkel nézni? — kérdezi Csapody.

Az egyes el6terjesztések targyalasa elott Csapody egy hosz-
szii, hat fejezetre osztolt tanulményt koéz6l, melyben az em
ség kozmeggybzodésének bizonyito erejét targyalja, ammek
alapja a k6zds emberi természet. Azért teszi ezt, mert a tirgya-
las folyaman tobbszér fog hivatkozni az emberiség kdzmeggyd-
z6désének érvére és a felvilagosodas iroi kétségbevontik ennek
az érvnek bizonyito erejét.

Az elsé elbterjesztésben leszdgezi Csapody, hogy az Isten
létét csak a teremtett dolgokbol lehet bizonyitani. Csak az oko-
zatokbol lehet kovetkeztetni az 6sokra. Leszogezi Isten magatél-
valésdganak tényét, melyet forma szerint elszér Szent Anzelm
fogalmazott meg. De megjegyzi 6 is, hogy Szent Anzelm isten-
érve, melyben az Isten eme magatolvalosagat kifejezd fogalma-
nak lehetdségébdl kovetkeztet Isten 1étére, a teologusok tobbsége
szerint nem allja meg a helyét. 'O is csatlakozik ehhez a t6bb-
sépghez és megallapitja, hogy Isten 1étét csak a teremtett dolgok-
bol lehet bebizonyitani. Elsé bizonyitékat ehhez a teremtett dolgok
esetlegességébol meriti és abbol, hogy ezek nem birjak 6nmaguk-
ban létezésiik okat. Tehat sziiksédes egy olyan lény, mely min-
den létezének végsd létesitd oka. A 1étezdék végtelen sora nem
sziinteti meg e bizonyiték erejét, mint azt a francia felvilagoso-
das egyik fokételkedbje, Fontenelle allitja, csak felfiiggeszti. En-
nek igazolasira Csapody felhivja az olvaso figyelmét Boskovich
Jozsef horvat jezsuita szamtantudés irasara, melyben 6 mar meg-
cafolta Fontenellet. A masik érvet Csapody a vilagban tapasz-
talhaté célszerfiségbdl és rendbél veszi. Cafolja La Mettrie-t,
aki az embert gépnek tartotta, majd Diderot-t, aki pedig a vilagot
vélte az atomok véletlen talalkozasanak. Ujra eldkeriil Bayle,
aki tagadta azt, hogy Isten léte a természetbdl bizonyithaté lenne,
mert a kett6t egymastol végtelen tavolsig valasztja el. Szembe-
szall az angol Hobbes-el és Hume-al, akik az ember megismeré
képességét az érzéki tapasztalatra szeritottak vissza.
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Legtobb faradsagot szentel Csapody annak az istenérvnek,
mely az emberiség kozmeggyoz6désébsl fakad. Nem hiaba tar-
gyalta ennek bizonyité erejét mar a bevezetés utan kiilon feje-
zetben. Nagy torténelmi anyagot hord 8ssze a legrégibb idékitél,
felhasznalja a keresztény misszionariusok kutatiasainak eredmé-
nyeit is, melyeket a primitiv népek kozdtt szereztek. Itt is ta-
lalkozik Csapody a felvilagosodas iroival, akik az afrikai népek
konkrét példaival akarjak igazolni, hogy vannak istentagadé né-
pek is. Az angol Stillingfleet és a francia La Croze allitasa ez
és Bayle-¢, aki allitasat még azzal toldja meg, hogy az emberi-
ség kozmeggyozodésével a sckistenhivést is lehet igazolni. Csa-
podynak van ugyan anyaga arra, hogy ezeket megcafolja azzal,
hogy az istenség fogalma minden népnél feltalalhaté bizonyos
mértékben, érvelése mégis ardnylag gyenge. Ennek okat azonban
abban lehet megtalalni, hogy a bizonyitékokat szolgaltaio szel-
lemi néprajz még igen kezdetleges mint 6nallé tudomanyag.

Az emberiség kézmeggy6z6dését az Isten 1étérsl Csapody
helyesen a természet szavanak mondja és ezért megallapiija,
hogy soha senki nem volt az emberek kéziil istentagado olyan
értelemben, hogy az Istenrsl valami fogalma ne lett volna. Sét
nincs istentagado oly érielemben sem, hogy valaki az Isten fo-
galmat a lelkébél ki tudta volna torélni. Jol latja, hogy az islen-
tagadas az erkodlcsi romlottsag kdvetkezménye és hivatkozik az
istentelenség foképviseléjére, Bayle-ra, aki ezl maga is elismeri.
Sokat felsorol a hitetlen irék koziil és bizonyitja életiikbél, hogy
erkélcstelenek voltak. Hossza idézeteket is k6z6l Helvetius, Spi-
noza, Hobbes miiveibél, melyek igazoljak, hogy az istentagadas
erkolcsileg veszélyesebb, mint a pogany sokistenhivés és a pro-
testans Puffendorf Sdmuel német jogasz segitségével megalla-
pitja, hogy az istentagadas még az allam életére is veszélyes.
Mikor Isten tokéletességének egyforman végtelen voltat igazolja,
Montesquieu-t és Hobbest kell cafolnia, akik tagadtik, hogy az
ember Isten végtelen tokéletességeirdl fogalmat alkothatna.

Az Isten magatélvalosaganak targyalasanal Csapody a teo-
logianak olyan teriiletén van, ahova nem kévetick a felvilagoso-
das hitetlen iré6i. Itt nem kell cafolni ellenvetéseiket. A hitigaz-
sag pozitiv bizonyitasaban Csapody az egyhazatyak legnagyobb-
jaira tdmaszkodik. Szent Atandz, Nazianzi és Nysszai Szent Ger-
gely, Nagy Szent Vazul munkai alapjan allitja &ssze tételet. A
kdzépkori skolasztikusok kéziil Szent Anzelm és Szent Tamas
a mesterei, az tjabbak kboziil pedig a jezsuita Pettaui Dénes.
Jo! megalapozott széleskorii tudast merit Csapody ezek miivei-
bél és igy biztosan halad a tétel felépitésében, mely a katolikus
teologia legelvontabb és legmélyebb igazsagai kézé tartozik.
Ugyanezeket a megallapitasokat kellene megismételni a kovet-
kez6 részrél, ahol Isten abszolat tulajdonsagaival foglalkozik,
melyek nincsenek vonatkozasban a teremtett vilaggal.

84



Isten-tananak utols6 részében azonban, hol Istennek a te-
remtményekkel vonatkozasban levé tulajdonsagait targyalja, is-
mét olyan teriiletre 1ép Csapody, ahol meg kell kiizdenie a hi-
tetlenek tamadasaival. Mar az elsé elSterjesztésben, melyben a
vilignak ,,semmibdl” (ex nihilo) valé teremtését targyalja, szem-
bekeriil Rousseau-val, aki azt allitotta, hogy a szentatyak a2 vi-
lignak a vilig teremtése elstt 1étesitett anyagbol valé teremtését
tanitotidk, mégnedig Plato hatasa alatt. Kiilénosen Alexandriai
Kelement védi meg munkaibél vett idézetekkel. Megcafolja
Bayle-t is, aki szerint Isten a vilagot Téle fiiggetlen anyagbol
hozta létre, de tobb tarsaval edyiitt fel is haszndlja Spinoza ca-
folasara, alkivel itt legtobbet foglalkozik. Spinoza ugyanis a vi-
lagot Istennel azonositéd panteisztikus vilagnézete miatt tagadja
a Mozes altal leirt teremtéstorténei hitelességét, meri ennek elis-
merése sajat rendszerének osszeomlasat jelentené. Ezért Csa-
pody nemcsak ezt védte meg vele szemben, hanem most egész
rendszerét tamadja meg kiilén el6terjesztésben.

Az angyalok teremtésének és mivoltinak targyalasanal Csa-
pody a szentatyak és a nagy kézépkori teolégusok nyoman halad.
Egvhazon kiviilrol jévé tamadast csak egyszer véd ki, mikor
Kailvinnal szemben megallapitja, hogy a bukoit angyalok nem
vesztették el akaratszabadsagukat. A bizonyitasnal féképen rend-
tarsara, Bellarmin Szent Rébertre tamaszkodik.

Utoljara kell szembenézni Csapodynak a felvilagosodas
irdival a lélek anyagtalansidganak és halhatatlansiganak targya-
lasanal. El6sz6r a 1élek anyaglalansagat tirgyalja és a jegyzet-
ben révid térténelmi visszapillantast ad a kérdésrsl. Ismét hi-
vatkozik az emberiség kdézmeggySziodésére, mely az emberben
valami anyagtalan és testet tuléls valosagrél tesz tantsagot.
Idézi Plutarchost, Cicerot és ismerteti a gordg bolesek vélemé-
nyét is. Ezzel is kifejezi, hogy a lélek amyagtalansaga emberi
ésszel is felérhetd. A tétel modern tagadoi kozott ott talaljuk
a szazad felvilagosult hitetlen irdit majdnem mind. Csapody
egyenkint ismerteli véleménviiket és Gifvesen szembeallitja ket
egymassal. Kihasznalja ugyanis azt, hogy a lélek anyagtalansa-
ganak indokolasanal nem voliak egységesek. Egyesczk elfogadjak
a lelket helyettesité anyag gondolkodo képességét, masok tagad-
jak. A lélek halhatatlansiganak bizonyitisanal ismé! hivatkozik
Csapody az emberiséd kozmeggydzddésére és gazdag torténelmi
anyago! halmoz fel a tétel illusztralasiara. A felvilagosult irok
kéziil La Mettrie miivébol veszi az ellenvetéseket és sorban meg-
cafolja. A végén felveli a kérdést, de vilaszt nem ad ra, hogy a
lélelc halhatatlansaga bizonyithat6-e tisztan az észbdl, vagy sziik-
séges a kinyilatkoztatds, mert az ész egymagiban nem elegendé.

A kovetkezd eléterjesztésben, hol az elsé ember természe-
tes és termeészetfeletti allapotat targyalja, nem talalkozik mar a
felvilagosult irokkal, akiknek érdeklédési korétdl ez igen tavol
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esett. A szentatyak, f6kép Szent Agoston miivei alapjan tirgyalja
az 6ssziil6k paradicsomi allapotat, az Istentsl kapott természetes
és természetfeletti ajandékokat. A hitajitok koéziil Luthert és Kal-
vint, a legijabbak kéziil Bay Mihalyt cafolja. Elég bdven foglal-
kozik a Peyrere Izsik francia kalvinista orvos véleményével,
mely szerint Adamtol csak a zsidok szarmaztak volna, mig a
tébbi népeknek mas az Ssatyjuk. Csapody szerint mese ez, mely
megtalalhaté Giordano Brunonal is. Rendtarsanak, Zakarias An-
talnak miivébél ciafolja meg.

Az isteni Gondviselésrd] sz6lo eléterjesztés elején helvesen
jegyzi meg Csapody, hogy az ellene felhozott érvek akkor is ré-
giek, ha a modernek hasznaljak. Azért Nazianzi Szent Gergely
szavait idézi, aki egyik beszédében 6sszefoglalta a Gondviselés
ellen felhozott érveket és egyenkint megcafolta 6ket. Elsé bizo-
nyiték a Gondviselés mellett — mondja Csapody — nem a sze-
mélyes Isten szava, hanem az emberi természeten keresziiil ki-
nyilatkoztatott isteni tanusagtétel, mely az emberiség kozmeg-
gy6zidésének formajaban jelenik meg. A modernek koziil csak
Wolf Keresztélyt emliti, aki szerint Isten csak a vilag nagy egy-
ségeire visel gondot. De megjegyzi, hogy ez sem 1j vélemény,
mert mar Szent Tamas megcafolta. A gondviselés nem mas, —
mondja Csapody — mint az, hogy Isten minden embert iidvézi-
teni akar és megadja a hozza sziikséges kegyelmet. Szembeszall
Kalvinnal, aki szerint Isten csak a kivalasztottakat akarja {idvo-
ziteni és megvédi Szent Agostont ez ellen a vad ellen. A kérdés
kidolgozasanal a nagy jezsuita teologusok a mesterei. Kijelenti,
hogy a hit forrasaiban nincs alapja a dominikanus Catarinus vé-
leményének, aki két iidvrendet vesz fel a gondviselésbe és sze-
rinte Sziiz Maria, a patriarkak, profétak és az apostolok Isten
kiilonds gondviselése alatt éliek, mig a tébbi emberek csak Isten
dltalanos gondviselése ald tartoznak. Végiil foglalkozik azzal a
kérdéssel, hogy honnan a vilagban a fizikai és erkélcsi rossz (a
bfin) és milyen vonatkozasban vannak ezek a gondviseléssel és
hogyan egyeztethetdk &ssze Isten gondvisel8, tidvozité akarata-
val. Valaszai vilagosak, amennyire emberileg lchet, kielégiték is.

Utols6 soraiban mégegyszer megtamadja Bayle-t, akivel a
felvilagosult hitetlenek kéziil legtébbet foglalkozott. Szinte fel-
haborodva mondja réla, hogy a perzsa Zoroasztert merészeli
dicsérni, aki jobb, kovetkezetesebb és észérvekkel jobban bizo-
nyithaté megoldast ad a vilag nagy problémajanak megoldasara,
mikor nem egy, hanem két 8sokot vesz fel. Botrankozik Csapody
méltan azon is, hogy Bayle a keresztény hitrendszert ccak fel-
tevésnek tartja. A nagy kételkeddvel nem tud mar mast tenni,
mint alkalmazza ra a kival6é okeresztény hitvédének, Lactantinak
szavait: ,,aki az igazsag ellen kiizd bizonyitékok nélkiil, az olyan
verembe esik, ahonnan nem lehet kihdzni”. Ezt a megallapitast
legalabb gondolatban a felviligosodas minden hitetlenjére is
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vonatkoztatja Csapody, azért fejezi be vele dogmatikajanak két
utébbi apologetikus részét, mert latta, hogy veliik szemben ez a
tény.

Csapody dogmatikajanak utolsé része a katolikus hit két
legnagyobb alapvets hittitkdnak mélységeibe vezet. A Szentha-
romsag és a megtestesiilés titkairél targyal. (De Augustissimis
Trinitatis et Incarnationis Mysteriis . . . Tyrnaviae 1772.) A kény-
vet Csapody Eszterhazy Karoly grof egri piispdknek ajanlja
azért, mert kordban & tett legtobbet Magyarorszagon a katolikus
hit terjesztéséért és megerdsitéséért. Ilyen iranya érdemei Bor-
romei Szent Karoly érdemeivel hasonlithatok 6ssze. A beveze:
tésben azt is megindokolja Csapody, hogy miért vette ki a Szent-
hiaromsagrol szol6 részt az Istenrdl targyalé munkajabol. Nehéz
munkat ad e keét hitlitok annak, aki csak kézel akar jutni hoz-
zajuk, de még nehezebb eldadni. O is érzi ezeket a nehézségeket.

Csapody elészér a masodik isteni személynek, a Fiaisten-
nek istenségét bizonyitja az o6szévetségi profétak jovendoleései-
bsl, majd az Gjszévetségbdl. A jegyzetben ad torténeti attekin-
tést azokrol az eretnekségekr6l, melyek tagadiak Jézus isten-
ségét. Kezdi a sort Ariusszal és befejezi Socinussal, aki mar a
modern szenthiromsagtagadoknak, az unitariusoknak szellemi
atyja. Ismerteti b6ven az Ariuszt elitélé elsé niceai zsinat koriil
kifejléddtt nagy harcokat, mert ez nagyban hozzajarul a kérdés
tisztazasahoz is. A tételek bizonyitisihoz felhasznalja majdnem
az egész okeresztény irodalmat. Kiilénésen Szent Agoston, Szent
Vazul, Szent Atanaz és Szent Hilarius munkait idézi. Origenest
pedig megvédi, mintha 6 nem leit volna a Szenlharomsag hive.

Ugyanezt a modszert koveti, mikor a harmadik isteni sze-
mélynek, a Szentléleknek istenségét bizonyitja. Mikor pedig a
harom isteni személynek egymadashoz valo viszonyat targyalja,
nagyon 6vatosan, csak biztos kiprobalt nyomokon halad. Idéze-
tet idézetre halmoz a szentatyik miveibél és hidnyzik néha az
egyes tételek bélcseleti megalapozasa, melyet csak akkor vesz
eld, ha ellenvetéseket kell cafolnia.

A megtestesiilés titkinak tényét eldszér az oOszdvetségbdl
vett két jovenddlés beteljesiilésével bizonyitja. Jakob patriarka
és Daniel proféta jovendolését targyalja Csapody szovegkriti-
kai alapon. Kiilonésen sokat foglalkozik Daniel jovendélésével.
Ennek sok magyarazata koéziil azt fogadja el, amelyik az elsd
idépontot, ahonnan az évheteket szamitani kell, Longimanus per-
zsa kirdly templomépitésre adott engedélyének datumaiban
jeldli meg. Igy Csapody szerint nemcsak az Udvézitsé haldla, ha-
nem a zsido nép szétszordédasa is meg van jovenddlve Danielnél.

Krisztus istenségének gyakorlati folyomanyait is elég bo-
ven targyalja, de a Jézus szent Szivének tiszteletét nem emliti,
pedig ez mér az 6 koraban is a teologiai érdeklédés eléterében
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allott és Magyarorszagon egyik rendtarsa, Hajnal Matyas kony-
vet is irt réla. '

Krisztus személyével kapcsolatban érdekes kérdést vet fel
Csapody. Szép volt-e Krisztus? Idézi a szentatyak erre vonat-
koz6 véleményét. O maga azt tartja, hogy nem volt sem felti-
nden szép, sem csiinya, mert a feltiindség nem egyeztethets Sssze
Krisztus egyéniségével.

Csapody eme utolsé munkajanak van leginkabb gyiijtemé-
nyes jellege. Nagyon sok benne az idézet és sokszor igen hosz-
sztiak. Az egész kényvet a nyugodt, logikus gondolatmenet jel-
lemzi. Lathato az a térekvés, hogy a katolikus teolégia kitapo-
sott nyomain akar haladni, ami teljes mértékben sikeriil neki.
Még a katolikus teolégia belsé vitatott kérdéseiben sem mond
véleményt, csak megemliti 6ket. Ovatossaga szinte talzott, speku-
lativ készségét sem mutatja meg oly mértékben, mint az dog-
matikaja mas részeiben tapasztalhatjuk. A dogmatikdja t6bbi
részéhez viszonyitva ezt kell a leggyengébbnek mindsiteni.'®

Csapody Lajos kanonoki és szeminariumi mikodése

Az 1773 aprilis 4-én Bécsben elhinyt nagymanyai Koller
Ignac haldla utan majdnem négy évig arva a veszprémi piispok-
ség. A hosszi idére nytlé székiiresedés az egyhiazmegye papsa-
gaban egyre forrobba tette a vagyat aj fépasztor irant. Hirek és
talalgatasok akkor is jartak a kinevezendé 1j piispék személye
kgriil és mint az egykoru forrasck egybnletiien megjegyzik, az
egyhidzmegye papsiga Bajzath Jozset esztergomi kancnok és
kiralyi alkancellar kinevezését remélte Maria Terézia kiralyne-
tol. Ezt a reményt taplalta a Bécsbdl érkezett hircken kiviill még
az a kozismert bizalom és megbessiilés, melyet Bajzath a kiralyné
részérdl élvezett, és ezt a reménykedést teljessé tette Bajzath
eddigi élete és miitkodése, mely biziositék volt arra, hogy Baj-
zathban igazi atyat és mindenben mélto, ratermett Kopasziort
nyerne az egyhazmegye. A reménység valora valt. 1777 feb-
ruar 13-an Maria Terézia Bajzath Jozsefet kinevezte veszprémi
piispdknek. A kiralyi kancellar még februarban értesiti a veszpré-
mi kaptalant az 8rvendetes eseményrél. Kis Pal nagyprépost
lakasara hivja ossze a kaptalan tagjait és felolvassa eléttik a
kancellar levelét, amit a kanonokok nagy 6rommel hallgatnak
meg. Mindjart hataroznak is, hogy a nagyprépost és Grubano-
vics Zsigmond kanonok menjenek Récsbe és iidvozoljék az dj
plisp6két az egyhazmegye papsaganak nevében."

18 Csapody irodalmi munkassagat targyalja Brunner Eméd O. S. B.
A francia felvilagosodis és a magyar katolikus hitvédelem cimii tanulma-
nya, melyet fel is haszndltam.

1% Protocollum Domesticum 1756—1813., lapszim nincs; csak a gyii-
lések id6pontja szerint lehet ra hivatkozni.
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Bajzath kinevezése azért hiazodott oly sokaig, mert a szék-
iiresedés alkalmas idének latszott arra, hogy a kiralyné rendez-
hesse a dunantdli egyhazmegyék 0j beosztasat és 4j piisposkségek
felallitasaval kevesbitse a két nagy dunantali pilispokség egyhaz-
kormanyzati gondjait. A kiralyné, aki at volt hatva az apostoli
kirdlysag eszméjétél és komolyan vette apostoli kiralyi felada-
tat, két qj pl'i-spbkség felallitasat hatarozta el. Terve a szentszék
helyeslesevel is talalkozik és igy valosul meg a gydri és veszp-
rémi egyhazmegyebol kiszakitott szombathelyi meg a tisztin a
veszprémi egyhdzmegye teriiletéb6l megala.kltott székesfehérvari
egyhazmegye felallitdsa. Az 1ij veszprémi piispék, Bajzath Jézsef
mar a megcsonkitott egyhdzmegyére kapja meg kinevezését. Az
i székesfehérvari egyhazmegye elsé plispdkéve a kirdlyné Nagdy
Ignac veszprémi kanonokot nevezte ki ugyanakkor, mikor Ba]-
zathot veszprémi piispokké teszi. Az Gj egyhazmegye elsé piis-
pokének e kinevezése kedves figyelem volt a klralyne részérdl,
hogy a veszpreml egyhdzmegyébol kiszakitott Gj egyhazmegye
¢lére veszprémi papot allit. Nagy Ignac kinevezésével megiire-
sedett az éneklékanonoki stallum. Igy Bajzathnak rogtén alkalma
van arra, hogy elsé piispoki intézkedéseként uj kanonokot ne-
vezzen ki a kaptalanba. Maria Terézia ugyan fékegyuri jogara
hivatkozva 1772-t6] a kanonokok kinevezését is maganak tar-
totta fenn, de Bajzathnak mar kinevezésekor megengedi, hogy
a nagyprépost kivételével a tobbi kanonoki allasokat betdlthesse.
Igy nyilik alkalom a még par napja piispok Bajzithnak, hogy
4j kanonokot nevezzen ki, Valasztisa nem egyhazmedyei papra
esik. Nem is ismerheti még egyhdzmegyéje papsagat, mert Bécs-
ben tartdzkodik. Eddigi ismerdsei kézott néz koriil, hogy alkal-
mas és mélto emberrel t6lthesse be az iires kanonoki stallumot.
Igy esik a valasztisa Csapody Lajosra, a volt jezsuitara, aki
vilagi papként Nagyszombatban él, mint az egyetemi kényvtar
és gimnazium igazgatoja.”

Onkényteleniil felmeriil a kérdés, hogy hol ismerhette meg
Bajzath Csapodyt annyira, hogy 6t veszprémi kanonokka kine-
vezte azzal a felteheté meggydzodéssel, hogy jol valasztott. Attol
eltekinive, hogy Csapodynak tudomanyos mikodése réven 1777-
ben mar orszagos hire volt legalabb a papsag kérében, talan nem
tévediink, ha megillapitjuk, hogy Bajzith személyes tapaszta-
lata is kellett ahhoz, hogy Csapodyt kitiintesse ezzel a kineve-
zéssel. Ha életiik szakaszait idébeli sorrendben egymasmellé &l-
litjuk, talalunk két-harom olyan évet, melyet Csapody és az 1j
piispdk egyiitt t61t6ttek Nagyszombatban, ahol 1745—47-ben mint
fiatal ifja végezte a bolcseletet, Bajzath pedig a piispoki hely-
nékségen miikddik mint titkar. Ez az id8, tekintve a két személy
kozti kor- és hivatasbeli kiilénbséget, nem volt alkalmas arra,

20 Protocollum Domesticum.
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hogy Bajzath annyira megismerje és becsiilje Csapodyt, hogy
harminc év mulva rigondoljon, mikor mint dj piispdk elészér
t6lt be egyhazmegyéjében kanoncki stallumot. 1775—76-i egye-
temi tanévben Csapodyt, mint a hittudomanyi kar volt tanarat
és bekebelezett doktorat az egyetem tanacsa rektorra valasz-
totta. Ekkor kezd a megvaldsulas stidiuméba lépni az egyetem
athelyezésének régen vajudé iigye. A kirilyné kiilon bizottsagot
kiild ki, hogy az athelyezésre javaslatot tegyen.”” Ennek a bizott-
sagnak biztos voltak tirgyalasai az egyetem rektoraval, Csapo-
dyval. De a bizottsag kinevezett tagjai kizott nem talaljuk ott
Bajzathot. Mégis a plispok két kortarsa, akik halala utan érde-
meit Osszegyiijtotték, egyértelmilleg megemlékeznek arrol, hogy
Bajzath mint alkancellar a kiralyné megbizasabol résztvett az
egyetem athelyezése iigyében folytatott targyalasokon, melynek
eredményeképen az egyetem Budara keriilt.”? Kiilénésen meg-
bizhaté Nagy Ferenc kozlése, mert 6 akkor még egyetemi tanar
volt Nagyszombatban, tehat kézvetlen tapasztalatbol szerezhetett
arrol tudomast, hogy Bajzithnak is volt szerepe az egyetem at-
helyezése kériil. Ha elébb nem, ekkor kellett Csapodynak Baj-
zathtal megismerkednie, mikor mint egyetemi rektor és kiralyi
megbizott tirgyaltak az egyetem athelyezése iigyében. S6t mint
egyetemi konyvtirossal is lehettek targyalasai Bajzathnak Csa-
podyval, mert az egyetemmel egyiitt a kdnyvtar is Budara keriilt
és igy a konyvtar athelyezése koriil felmeriilt kérdésekben az
egyetem konyvtarosanak is volt szerepe.

1777 marcius 17-re mar visszaérkezik Bécsbol a veszprémi
kaptalan két tagja, akik az 1j f6pasztort iidvozélték. Hozzak
magukkal az Gj kanonoki kinevezéseket, melyek szerint Nagy
Ignac helyébe a piispok kinevezi éneklékanonoknak Grubanovits
Zsigmondot, akinek helyére Gitzey Istvan keriil mesterkanonok-
nak. Gitzey eddig is a kaptalan tagja volt, de csak a kaptalan
birtokaihoz csatolt hantai prépostsag jévedelmét élvezte és mint
a kaptalan utolsé tagja, a hantai prépost cimét viselte, El6lépé-
sével tehat megiiresedett a hantai prépostsag és a hozzakapcsolt
utolsé kaptalani stallum, melyre Bajzath Csapody Lajost nevezte
ki. Az Gj kinevezést a marcius 17-i gytilésen olvassa fel a nagy-
prépost. A gyiilésen jelen vannak az eldlépést kapott régi kano-
nokok, az 4j kanonok Csapody még nem érkezett meg. De egy-
két nap mulva mar 6 is Veszprémbe érkezik és igy marcius 21-én
meg lehetett tartani az iinnepélyes beiktatast. A kotelezd hit-
vallas letétele utan Grubanovits, az Gj éneklékanonok iktatja be
Csapodyt a hantai prépostsigba és a vele kapcsolt utols6 kano-
noki stallumba.?

21 Hermann i. m. 160.

22 Zimdnyi: Oratio de laudibus... Bajzith 182. Nagy: Honor sepul-
chri... Bajzath 1802,

23 Protocollum Domesticum 1756—1813., lapszam nélkiil.



Milyen munkakérbe allithatta volna be Bajzath az egyhaz-
megye 1j értékes papjat, mint abba, amelyikben eddig is dol-
gozott, a nevelés munkajaba. Ezen beliil is az egyhdzmegye leg-
fontosabb neveldi intézményébe a szeminiriumba, a kispapok
nevelésébe kellett 6t bevonni,

A papnevelés még a XVIII. szazadban is sdlyos gondja
a magyar piispokoknek. A trienti zsinat rendelkezését (1563),
mely minden egyhidzmegye szimara eléiria a szeminarium fel-
allitasat, a maradék magyar kiralysagban is alig lehetett meg-
valositani. Olah Miklés esztergomi érsek nagyszombati szemina-
riuma volt az egyetlen, mely a XVI. szdzadban Magyarorsziagon
mikddétt. A kévetkezd szdzadban a Pazmany Péter altal ala-
pitott Stephaneum csak az esztergomi egyhiazmegye szdmara ne-
velt papokat, majd a magyar piispéki kar Ssszefogiasiaval meg-
alapitott ,,orszagos papneveldhazba” (1649) minden egyhazmegye
kiildhetett kispapokat. A szdzad végén ezenkiviil csak a zag-
rabi, gyori és egri szemindrium keriil felallitasra. A térék kidzése
utin a székhelyeikre visszatéré magyar piispokék legnagyobb
gondja a szeminarium. Legfontosabb is, mert a misszios-teriiletté
valt egyhazmegyékben a lelkipasztori munka meginditisahoz nél-
kiilézhetetleniil sziikséges volt. De egyben a legnehezebb is volt
a felallitasuk, mert nagy anyagi aldozatot kivant, amivel a piis-
pokok még nem rendelkeztek. Egy-egy szeminarium felépitése
és felszerelése oridsi anyagi aldozatot kivant a piispoktsl, és
mégis ehhez fognak eldszor. A XVIII. szazad elsé felében sorban
nyilnak meg a szeminariumok, legeldszér a veszprémi, melyet
grof Volkra Janos alapitott 1711-ben és vezetését a piaristakra
bizta. Utédai nagy anyagi aldozattal épitik, fejlesztik alapitasat,
és mégis csak Bajzathnak jut a feladat, hogy az épitést és fel-
szerelést 1782-ben befejezze.”* A szdzad masodik felében 1j kiiz-
delem var a magyar piispokékre a szeminariumokkal kapcsolat-
ban. Meg kell védenitk a szeminariumot a felvildgosodas eszmé-
jétél mindjobban &athatott allami abszolutizmus ama térekvései-
vel szemben, melyekkel minden iskolat a sajat hatalmi kérébe
akart vonni. Maria Terézia uralkodisa masodik felében a kor-
manyhatalom olyan férfiak kezébe keriil, akik 4t vannak hatva
a felvilagosodas eszméitsl és egyéni meggy6zadésiik, hogy a ne-
velés is, mely eddig az Egyhaz joga és feladata volt, kizarélago-
san az allam kételességei kozé tartozik. Hogy az allamhatalom
céljat elérje, elobb az Egyhazat kellett megfosztani nevelsi jo-
gatol, mellyel hivatisanal és torténelmi érdemeinél fogva Ma-
gyarorszagon is allandéan rendelkezett. Ez a jogfoszté folyamat
a katolikus Egyhizzal szemben a felviligosodas szellemi fegy-
vereinek és az allamhatalom folyton ndvekvd erejének segitsé-

24 A veszprémi papneveld intézet emlékkonyve 1896. A rovidség
okdérl csak egyszeriien mint emlékkdnyvet fogjuk idézni.
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gével Magyarorszagon is megindult a nagy kirdlyné uralkodasa-
nak vége felé. 1765-ben a pozsonyi helytartétanacs kebelében
megalakul a vilagiakbé! allé tanulmanyi bizottsag, melynek tag-
jai az oktatast mAr allami feladatnak tekintik. Terviikb6l nem
maradhattak ki a szeminariumok sem. 1776-ban augusztus 12-én
megijelenik a bizottsag rendelete, mely kijelenti, hogy minden
oktatds, tehat a szeminariumi is, ,kirdlyi gondossig” targya.
Azért a nyolc magyar szeminariumban — kéztiik a veszprémi-
ben is — a kirdlyné a szeminariumok vezetését csak elvben hagyija
meg a piispokdk kezében, akik most a rendelet értelmében ter-
jesszenek fel a kiralynénak, illetve a helytartétanacsnak egy al-
kalmas személyt, aki majd a legfelsébb megerésités utan tény-
legesen atveszi a szemindrium vezetését helyettes f6igazgatoi
cimmel (pro-director). A helyettes féigazgatonak kételessége lesz
a tanarok munkajara feliigyelni, az elvégzeit tananyagrol, a ta-
nulmanyi eredményekrél és vitak és vizsgak tételeirsl a hely-
tartétanacsnak félévenkint jelentést tenni.”

A helytartotanics rendelete Veszprémben is megérkezik,
de Dravecz Janos, aki Bajzath eldtt a hosszi székiiresedés alatt
mint kaptalani helynék kormanyozta az egyhazmegyét, nem ter-
jeszt fel senkit megerdsités végett a szemindrium helyettes 8-
igazgatoi allasara. Ennek oka részben az volt, hogy nem volt a
kaptalan tagjai kozdtt olyan, aki erre az allasra alkalmas lett
volna. Az allas természete ugyanis megkivanta, hogy betoltéje
magasabb teolégiai képzettséggel rendelkezzék. De hallgatasa-
nak oka lehetett az is, hogy nem akart donteni ebben a nagy-
fontossagh iigyben, mert tudia azt, hogy a helytartétanacs ren-
dclkezésének milyen dénté befolyasa lesz a szeminarium jovendé
irAnyaban. Konnyen felismerhette ugyanis a rendelkezés céljat
és igy latta, hogy a helyettes i6igazgaté személyének megvalasz-
tasan d5l el a papnevelés szelleme. Ezért a felterjesztendd sze-
mély kivalasztasaval jaro felelésséget az 1j piispikre akarta &i-
haritani. A helytartétanacs 1777 marcius 23-an megsiirgeti Dra-
veczot, hogy kiildjon fel kinevezésre alkalmas személyt a sze-
minariumi helyettes fdigazgatoi allas betsltése végett. De 6 még
mindig var. Mikor mar megvan az 4j piispok és az 1j plispokot
Béceben iidvozld kaptalani tagok meghozzak az 0j kanonok ki-
nevezését, akkor terjeszti fel az 1j kanonokot, Csapodyt, akit
élete és munkassaga a legnagyobb mértékben alkalmassa tett erre
az allasra. Azt hiszem, nem téves megallapitas, ha a felterjesz-
tésben mar az 1j piispdk akaratanak megnyilvanulasat latjuk.
Bajzath Bécsben a kormanykorsk kézelében ismerte az 1j idék
iranyat és igy nagyon jol tudta, hogy milyen fontos az 4j sze-
minariumi igazgaté személyének megvalasztiasa és talan Csa-
pody kanonoki kinevezésének is az volt egyik inditéka, hogy erre

25 Emlékkonyv 49.
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a fontos allasra alkalmas személyt kapjon az egyhazmegye. Dra-
vacz Csapodyval egyiitt felterjeszti Grubanovitsot is, de a hely-
tartotanacs valasztisa nem eshetett ra, csak Csapodyra. Gruba-
novitsnak nem volt magasabb teologiai képzettsége, mig Csapody
bélcseleti és hittudomanyi doktor, éveken keresztiil egyetemi ta-
nar, aki tudomanyos és irodalmi mitkédésével orszagos hirnevet
szerzett maganak. Igy a helytartétanics, mely rendeletében maga
siirgette, hogy a szeminariumi tanarok mind magasabb végzeit-
ségii teologusok legyenek, nem is erfsithetett meg mast a sze-
minarium igazgatoi allasban, melynek célja éppen az volt, hogy
a tanarok munkajat iranyitsa és arra feliigyeljen. A helytario-
tanacs 1777 jalius 10-én erésitette meg Csapodyt 4j allasdban.?”
Ez a tény egymagaban igazolja, hogy Bajzath milyen jo! valasz-
tott, mikor Csapodyt kanonoknak kinevezte, mert csak igy valit
lehetdvé igsazgatéi megerdsitése is. A volt jezsuita egyetemi tanar
megerfsitése a veszprémi szemindriumban egyelére keresztiil-
hazta a rendelet elékészitdinek szamitasat. Olyan embert kelleit
megerGsitenidk, aki mint volt jezsuita, egész lelkiségével szoges
ellentétben allt azokkal az elvekkel és azzal a szellemmel, me-
lyet 6k a rendelet megvaldsitasa révén a magyar szeminariumok-
ban is diadalra akartak juttatni.

Mikor Csapody elkezdi szeminariumi miikédését, a szemi-
narium épiilete még nem 4llt egészen készen. Mar 1773 majus
29-én megkezdték az épitését, melyet Koller piisp6k fejedelmi
hagyatéka tett lehetévé. De a 10.000 forint készpénz és emnnek
még felével tobb értékii épitéanyag nem volt elég, hogy az egész
szeminariumot a tervek szerint felépitsék. Megépiil el6szor a déli
szarny, ahova 1773 augusztusaban be is kéltéznek a ndvendékek.
A kaptalan szamitasa szerint még 25.000 forintra lett volna sziik-
ség, hogy a kozépso és északi szarny is felépiiljon. A kapialan
kéri is ezt az Osszeget az iiresedésben levd piispokség idokozi
jovedelmébsl,> de nem kapta meg, bar kapott egy jelentss 6sz-
szeget (adat nincs ra), mellyel 1777-ben befejezték a kdzépsod
szarny felépitését. Az 1j piispdk szivén viseli az épiilet befeje-
zését és 1777 jaliusaban még Bécsbdl arrél értesiti a kaptalant,
hogy az épitésre kiutalt dsszeghdl még van 5000 forint, amit fel
kell venni. A kaptalan Csapodyt bizza meg a pénz felvételével.
Ez volt Csapodynak, a szeminarium 4j igazgatojanak elsé tény-
kedése.”

Kanonoktarsai is szivesen felhasznaljak Csapodyt mind-
jart az elsé napokban a kaptalan iigyeinek intézésére. Mar ma-
jus 5-én Adéndra kiildik a nagyprépost tarsasigaban, hogy tar-
gyaljon a somogymegyei fGispannal a kaptalan siéfoki malma

286 Emlékkdnyv 50. Protocollum Episcopale (1760—77.) 406., 412.
27 Emlékkényv 45—48.
38 Protocollum Domesticum 1756—1813., lapszam nélkiil.
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iigyében, mert a Balaton alacsony vizillisa miatt a malom hasz-
nalhatatlan lett. Alig érkezik vissza, kiildi Pozsonyba a hely-
tartotanacshoz, ahol a kaptalannak a jutasi legelok miatt van
mar régen hizodé iigye. Ez a jutasi legels-iigy egyébként végig-
kiséri Csapody egész kanonoksagat és csak mint nagyprépost-
nak sikeriil majd végleg elintézni.”®

Még mielstt Bajzath a piispoki kormanyzast atvenné, al-
kalma van arra, hogy Csapodyt a kanonoki rangsorban el5lép-
tesse. Grubanovits Zsigmond éneklékanonok az 1j székeslehér-
vari egyhdzmegye székeskiptalanjanak nagyprépostja lesz. Igy
megiiresedik egy stallum a kaptalanban. Bajzith még Bécsbsl
jalius 1-én fokozatosan eldlépteiést eszkozél és igy Csapody,
aki eddig mint utols6 kanonok csak a hantai prépostsig jove-
delmét kapta, most mar elélép azok kézé a rendes kanonokok
kozé, akik a kaptalan birtokaibol élvezik az osztalékos jove-
delmet. Grubanovits tavozasaval augusztus 4-én megtorténik az
installacioé is.*

A jilius 14-i iilésen olvassik fel Bajzath levelét, melyben
kozli a kaptalannal, hogy augusztus 5-én fog bevonulni iinnepé-
lyesen székvarosaba. A kaptalan késziil fogadasara. Elhatarozza,
hogy diadalkaput allittat fel a piaristik és a nagyprépost haza
kézott. A hatirozat kivitelezését Csapodyra bizzak.** A kapta-
lan négy tagja mar jilius 28-an elmegy Siimegre, mert oda ér-
kezik eldszér az 4j piispbk. Koztiik van Csapody is. Siimegen
a kanonokok megbeszélik Bajzathtal a bevonulas részletes pro-
grammijat, majd hazajonnek és eldkészitik a piispok fogadasat.
Augusztus 5-én Bajzath iinnepélyesen bevonult Veszprémbe.

Az 4j pilispék hamarosan munkahoz 1at. Figyelme mar az
elsé napokban a szeminarium felé fordul. Ezt kivantak téle ter-
vei is. Felismerte mar, hogy az egyhazmegyét romjaibol felta-
masztéo nagy Bir6 Marton elédjének munkajat kell folytatni és
betetdzni. Biré Marton felallitotta az egyhazkormanyzat és lelki-
pasztori munka kereteit és neki ezeket a kereteket kellett tarta-
lommal megtolteni. Ez a feladat felelt meg egyéniségének is.
Mély papi lélek, aki a kiralyi udvar csillogasdban és a papi lel-
kiséget nem tiplalé munkakérében is megmaradt igazi papnak.
A piisp6ki munkakérbél is nem az uralkodas all a lelkéhez leg-
kozelebb, hanem az atyai szeretetbdl fakado iranyitas. Krisztus
fopapi imidsaganak szavaival kodszonti a papsagot, melyet szii-
kebb csaladjinak érez. Lelkének papi szellemét akarja koztik
szétsugirozni. Jol latja, hogy milyen nagy sziikség van erre a
felviligosodas lelkiséget szarité6 viharaban, melytél a papsagot
is nehéz lesz megovmi. Csak akkor lehet ebben reménye, ha min-

20 U, o., lapszim nélkil.
30 Protocollum Episcopale, lapszam nélkiil.
31 Protocollum Domesticum, lapszam nélkiil.
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den erejével fokozza a papi szellemet, hogy az elég erés legyen
a koreszme legydzéséhez. Hova fordulna tehat elészor, mint a
szemindrium felé, ahol az egyhizmegye szamara a papi szellem
forrasanak fakadni kell. Mar augusztus 16-an a kaptalan tagjai-
bol megalakitott konzisztériumban felteszi a kérdést, hogy kit
tartana a konzisztorium alkalmasnak a szemindriumi prefektusi
allasra, mert az eddig prefektus Balassa Istvan székesfehérvari
kanonok lett. A kanonokok egyhangilag Csapodyt ajanljak a
piispSknek.”* Bajzath orommel nevezi ki Csapodyt, hisz élete és
miik6dése ieljes biztositék arra, hogy a papi szellemnek hisé-
ges apoloja és fejlesztdje lesz a szeminariumban. A prefektusi
tisztség ugyanis még egyetlen kimondottan neveldi tényezd volt
a szeminariumban, mert lelkiigazgatoi allas még nem volt meg-
szervezve.” De Csapody mint kanonok nem lakik a szemina-
riumban, kaptalani kikiildetései egyébként is tavoltartjak gyakran
a szeminariumiél, azért az allando feliigyelet ellatisara sziiksége
van allandé helyettesre, akit Bajzath ki is nevez Babics Andras
személyében, aki két évvel el6bb még az intézet novendéke volt.™
Csapodyn és Babicson kiviil még két piarisia atya miikédik az
intézetben, akik a tanitast végzik. A haroméves hittudomanyi ok-
tatas ellatisara elég volt két tandr, mert az elsé és masodik,
vagy a masodik és harmadik éviolyam hallgatéi szamara valta-
kozo rendszerrel tértént a tanitas. Két éviolyam biziosan egyiitt
hallgatta az eléadasokat, de hogy melyik két éviolyam volt &sz-
szekapcsolva, arra nincs adat. Tanitott valamit a helyettes pre-
fektus is, mert Babicsot is tanarnak nevezik a helytartotanacs
leiratai, melyek a helyettes f6igazgato és prefektus Csapody fél-
éves jelentéseire adott valaszok voltak. A szemindrium elveszett
napléja szerint Csapody is tanitott valamit. A naplo szerint
ugyanis 1778-ban kedden déleltti tanar Csapody, délutani pedig
Babics volt. De kedd sziinetnap volt, mikoris eldadasok nem
voltak; csak délelstt volt altalanos kikérdezés a végzett anyag-
bol, délutan pedig a német nyelvet tanitottdk a névendékeknek.
Igy a naplo allitasat csak dgy lehet értelmezni, hogy kedden
délelott Csapody tartotta az altalanos kikérdezést, ami igazgatoi
és prefektusi tisztségének is megfelelt, délutan pedig Babics ta-
nitotta a névendékeket németnyelvre.*

Az 1777 augusztus 11-i gytlésen a kaptalan megvalasztja
Csapodyt a testiilet jegyzéjének. Ez a munkakér sok gondossa-
got és faradsagot igényelt, mert a kaptalani gyulések jegyz6-
kényveinek elkészitésén kiviil le kellett masolni az 8sszes érkezé
és elkiildott kaptalani leveleket. A szokasos éveleji valasztaso-
kon, a kovetkezd év janudrjaban, mikor a kaptalan a belsd iigyei

32 Prolocollum Episcopale, lapszdm nélkiil.
33 Emlékkoényv 55., 104.

3 U. o. 52, 53.

35 U, o. 52.
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intézésére valaszt kebelébol tagokat, Csapody a betegek latoga-
toja és a kaptalani hazak feliigyeldje lesz.*® A betegek latogatasa
nagy lelki tapintatot, figyelmes josagot és testvéri szeretetet Li-
van. Ez a valasztas mutatja, hogy Csapodyt kanonoktarsai mar
medismeriék és azért valasztottak meg erre a lelkileg kitiintetést
jelentd allasra. Hiiségesen be is toltotte Csapody ezt a sok ér-
demszerzésre alkalmas tisztségét, tébb mint két évtizeden ke-
resztiill. Mikor mar nagyprépost, még mindig gyakorolja és csak
utolsd betegségébdl folyo testi-lelki tehetetlensége miatt valasz-
tanak helyette mast.

A koézépkori egyhazkormanyzatnak az egyhiazmegyékben
igen fontos tényezdi voltak a féesperesek. Tébb esperesi kerii-
letet magabafoglalo nagvobb féldrajzi vagy kozigazgatasi edység
felett gyakoroltak feliigyeletet. A trienti zsinat ugyan nem ren-
delte el felallitisukat, mikor az egyhazkormanyzat nagy atfogo
reformprogrammjat kidolgozza, de nem is tiltotta el. Ezért a
tordk hodoltsag utan a magyar egyhdzmegyék ajra felallitjak
a fGesperesi hivatalokat és a kaptalani allasokhoz kétik azokat.
Igy tett Bajzath is. 1777 okidber 18-an visszaallitja az egyhaz-
megyében a zalai és somogyi féesperességeket, élitkre allitvan
egy-egy kaptalani tagot. Csapody lesz a zalai féesperes.””

1778-ban Csapody hosszabb ideig tivol van Veszprémtsl.
A kaptalan kiildi ki Bécsbe, hogy szerezze be a székesegyhaz
felszerelésének kiegészitésére sziikséges targyakat és egyben
vigye el személyesen azt az 1600 forintot is, melyet a kaptalan
a kirdlyné kérésére a porosz habori koltségeire megajanlott.”
A kovetkezé években még t6bbet kell Csapodynak utaznia a
kaptalan iigyeiben. A kaptalan tekintélyesebb tagjai oregek
mar, a két fiatal kanonok pedig, Zsolnay és Rozsos, az egyhaz-
kormanyzatban vannak lekétve a piispok mellett. Igy Csapodyt,
akit nyelviudasa és széles ismeretségi kére egyébként is alkal-
massa tett arra, hogy itthon és az orszag hatarain kiviil is a
kaptalan iigyeiben eljarjon, sokszor kiildi ki a kaptalan. A kap-
talan birtokiigyei ugyanis még sok helyen rendezetlenek. A
kaptalan lassankint visszaszerzi a tor6kdilas eldtti birtokait és
jovedelmei nagy részét, de még mindig meriil fel igénye itt-oit
idegen kézre keriilt birtokokra vagy j6vedelmekre. Viszont a
mar visszaszerzett birtokai ellen nem egy helyen tamasztanak
keresetet masok, kétségbevonva a kaptalan birtokjogat egy-egy
birtokrészre. A képtalan altal tamasztott igények masok tény-
leges birtokaban 1évé teriiletek visszaszerzése irant bizonyitékok
hianyaban éppoly kevésbbé voltak néha megvalésithatok, mint
a kaptalan birtokjoga ellen tamasztott keresetek. Hosszu, év-

36 Protocollum Domesticum 218.
37 U. o. 202—207.
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tizedekig is eltarté kozigazgatasi és peres eljarisok keletkeznek
ebbdl, melyekben a kaptalan jogait és kereseteit Csapodynak
kell a tarsai bizalmabol képviselni és védeni. Ez a megbizatas
sok idét vesz el Csapodytol, sokszor miatta Veszprémtdl hosz-
szabb ideig is tdvol kell lennie.

1779 majus 6-an a somogymegyei Nyim pusztara szall ki,
hogy a kaptalan megbizasibdl baratsigos egyességet kossén
Majthényi baroval, akivel mar régen hiaz6dé hatirpere van a
képtalannak és mar igen sok kéltséget emésztett fel*® Ide
félig-meddig hazamegy Csapody, mert a csalidjidnak is vannak
itt birtokrészei. A kovetkezd hénapbam mar Pozsonyba kiildik,
hogy a helytartotandcsnal siirgesse meg a kaptalan egyik drbéri
keresetének elintézését. Alig fordul meg Pozsonybol, mar Lo-
katra kell mennie egy hatarperben, majd karacsony utan ugyan-
ebben az iigyben Pesire utazik, hogy a targyalast siirgesse.”
Targyaias elott all a kaptalannak egy masik iligye is Pesten,
melyet Csapody kedvezden el is tud intézni. A j6 hirt még
Pestrsl megirja Csapody a kaptalannak, aki levélben gratulal
neki a sikerhez, de egyben 1j felhatalmazast kiild neki egy
masik iigy elintézésére. A kiralyi tabla eltt van mar ugyanis
Glozer Gabor kalocsai kanonok és fels6érsi prépost peresitett
kévetelése a veszprémi kaptalan ellen, akitél a prépost két telket
kdvetel, melyeket még egy XVI. szazadbeli csere kapcsan kellett
volna a kaptalannak atadni a felsé6rsi prépostsag részére. Mivel
Glozer éppen Pesten van, Csapody targyal vele, hogy baratsa-
gos egyesség meghkdtésével sziintessék be a pert még az itélet
elott. Faradozdsa nem jart sikerrel, mert az {igy csak 1811-ben
nyert végleges elintézést a prépostsag és a kaptalan kozt létre-
jott egyességgel.’! Csapody pesti tartozkodasa atnyulik a kdvet-
kezd évre is, amikor a kaptalan &sszel tjra Pestre kiildi, hogy
baritsagos egyességet kosson Ladanyi Gyérgy dzvegyével, Viz-
keleti Krisztinaval, aki a kaptalant egy kispécselyi birtokrészért
perelte. Az egyesség ezuattal sikeriil, az 6zvegy atvesz Csapody-
tol 1500 rénusi forintot és ennek fejében elall tovabbi kévete-
1ésétsl.”? Most mar nemcsak vidéken, de helyben is rabizza a
kaptalan vitas birtokiigyeinek intézését. Az also- és felsdpahoki,
tovabba a szentandrasi kaptalani telepeseket éri sérelem a
veszprémi plispokség alkalmazottai részérél. A kaptalan Csa-
podyt bizza meg, hogy targyaljon a piispokkel a tovabbi surle-
dasok kikeriilése végett,”?

A sok faradsagot és idét igénybevevd kaptalani megbiza-
tasok kozott Csapody ellatja lelkiismeretesen azt a munka-
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korét is, mellyel az egész egyhiazmegyét szolgalja. Eleget tud
tenni szeminariumi igazgatéi és prefektusi feladatanak. Bajzath
piispok, akinek a papi lelkiség emelésére olyan sok gondja volt,
elsdsorban a szeminariumban akarja azt apolni és erGsiteni.
Ez alcél lebeg elStte, mikor a szeminariumnak 1779-ben dj
torvényeket ad. Nem lehet fel sem tételezni, hogy Csapodynak,
az intézet hivatott vezetdjének ne lett volna része ezeknek a
torvényeknek megszerkesztésében, A  térvényekbél kitiinik,
hogy a lelki nevelésen van a hangsily. A lelki nevelésre és
elmélyiilésre hozott intézkedések alig valamivel tartalmaznak
kevesebbet, mint a mai szemindrium haztdrvényei. A napirend
megallapitasiban elég szigord, de a szigorisag is a lelki neve-
1és szolgalatiban 4ll. A térvények minden pontjabol kiérezhetd
az az erdfeszités, hogy az egyhazias és papi szellemet megvédje
a mindig erdsebben fajdogailo korszellem ellen. Kiilén érdekes-
sége a tdorvényeknek azon intézkedése, hogy az elsééves ndven-
dékeket teljesen elvalasztja az idGsebbektsl. Ugyanazt akarja
ezzel elérni, amit a szerzetesrendek szabilyai az ujoncévvel.
A lelki élet megalapozasanak és tovabbfejlesztésének fdeszko-
zei a minden év 08szén megtartandé nagy lelkigyakorlatok.
Ezeknek vezetésére Csapody volt jezsuitikat hiv az intézetbe.*

Bajzath latni akarja, hogyan valik be az 4j torvény, vaj-
jon elérte-e azt a célt, melyet vart téle. Azért mar a kovetkezd
évben hivatalos latogatast és vizsgalatot tart az intézetben.
1790 aprilis 6-an folyik le ez a hivatalos vizsgalat, mely min-
denre kiterjed, ami csak a szeminadriumi élettel Osszefiigg.
A ndvendékek lelki nevelése, tanitisa, a hazi fegyelem meg-
tartisa, a movendékek ellatasa, ruhdzkodasa, a szeminarium
anyagi iligyeinek vezetése alkotjak e vizsgalatnak fébb pontjait.
Bajzath mindenkit személyesen kihallgat, még a névendékeket
is. A vizsgalat befejezése utin Bajzath arrol értesiti Csapodyt,
hogy az intézet vezetésében és életében semmi kifogasolnivalét
nem talilt. Ennél nagyobb dicséretet Csapody nem is kaphatott
volna fépasztoratol. Ez a legfels6bb hivatalos megallapitas egy-
magaban bizonyitja Csapody nagy érdemeit, melyek 6t a vesz-
prémi szemindrium vezetése kériil megillették.*

Bajzath még ebben az évben elhatirozza, hogy befejezi
a szeminarium felépitését, elkészitteti a hidnyzé északi szarnyat
is. Elhatarozisat oktober 16-an tudatja a kaptalannal. A kon-
zisztorium iilésén részletekbemené pontossiaggal beszéli meg a
piispok kanonokjaival az épités gyakorlati kérdéseit. Az épit-
kezéshez a kaptalan is hozzdjarul 60,000 téglaval és 1000 kobol
mésszel, melynek értékét készpénzben is hajlandé kifizetni, ha
erre inkabb sziikkség lesz. Azon a helyen, ahol az 4j szarny fel
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fog épiilni, all egy régi épiilet, melyet azért le kell bontatni, de
az anyagat fel lehet hasznilni az épitkezéshez. Csapodynak
kellett gondoskodni arrél, hogy a lebontas folyaman felhasznal-
hato anyag értékét a koltségvetésszamitisba vegye és levonja.
A mesterekkel valo targyalas, a kifizetések eszkozlése, altala-
ban az épitkezés feletti feliigyeletet a piispok Csapodyra bizza.*®
A kovetkezd év tavaszidn meg is indul az épitkezés, egész évben
folyik és 1782 tavaszdn mar készen is all. Az épiilet nagyszeri-
ségét Bajzath fejezi ki legmegkapobban, mikor az 4j intézet
iinnepélyes megaldasa alkalmaval palotinak nevezi, melyben
kiralyok is meglakhatnak. Valéban, akkor a piisp6ki palota
mellett a legnagyobb épiilete volt a veszprémi varnak. Csapody-
nak, mint a szemindrium vezetd elSljaréjanak érdemei az épités
kériil el nem vitathatok. Még ha nem is tudndk az épités veze-
tésére kapott piispoki megbizatasrél, akkor is el kellene ezt
fogadnunk.*’

Csapody érdemei, melyeket a szeminarium épitésének be-
fejezése koriil és az intézmény kifogastalan vezetése koriil
szerzelt, nem maradtak jutalom nélkiil. Horvaith Pal kanonok
halalaval a bakonyi apatsig cime is birtokos nélkiill maradt.
Bajzath a bakonyi apatsag cimét Csapodynak adomdanyozza és
1780 szeptember 24-én a piispoki kapolnaban megkapja téle az
apati felavatast is.*® Csapody ekkor mar Srkanonok, mert Hor-
vath Palon kiviil meghal Dravecz Janos is és igy Csapody egy-
masutian két eldléptetést kap a kaptalanban.*® Orkanonoki tiszt-
ségével jart a székesegyhaz épiiletének és felszerelésének gon-
dozasa. Az érkanonok ugyanis mindig a székesegyhaz épiileté-
nek és felszerelésének 6re. Csapody azzal akarta megérokiteni
orkanonoksagat, hogy a sajat vagyonabél is hozzajarul a székes-
egyhaz berendezésének kiegészitéséhez. Az altemplomban sajat
koltségén voros marvanybol készitett oltart allittat fel a Boldog-
sagos Szliz Maria tiszteletére, mert nemrég kapott bakonyi
apatsaga is a Boldogsigos Sziz Mariarél volt elnevezve. Az
oltarra szép barokk szobrot is allittatott. Adomanyanak iinne-
pélyes felszentelésére felkérte volt rendtirsit, Pierer Janos
tinnini felszentelt piispokét, aki a gydri piispdk segédpiispoke
volt. 1781 december 21-én volt az iinnepélyes felszentelés.*
Az oltar a szoborral egyiitt a székesegyhiaz 1907-ben tortént
lebontasdig helyén maradt. A barokk szobor ezutan felkeriilt az
@j székesegyhaz északi oratériumaba, mert az 1j épiilet stilu-
saba nem illet bele.™
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Alig fejezédik be a szeminarium épitése, melynek intézése
Csapodyt allandoan Veszprémhez kétotte, djra utazni kell a
kaptalan birtokiigyeiben. Okolicsanyi udvari tanicsos és Bernath
bécsi iigyndk arrol értesitik egyidejileg a kaptalant, hogy a
jutasi legelok {igye a pozsonyi helytartotanicstol felkeriil Bécs-
be, ahol varhaté a végsé dontés ebben a régen hazodé vitas
kérdésben. Ezért szitkséges, hogy a kaptalan tagjai kozil valaki
j6jjon fel Bécsbe, hogy a targyalison a kaptalant képviselje.
A kaptalan Bécsbe kiildi Csapodyt és Zsolnayt, akik mar kiilén-
kiilon jartak el ebben az iigyben a pozsonyi helytartétanacsnal.
1782 majusaban indulnak atnak, de hidba érkeznek Bécsbe,
mert a helytartotanics Pozsonyb6l még mindig nem tetle at az
iratokat. Varakozas kézben Csapody megbetegszik. Mint Zsol-
nay junius 5-én megirja a kaptalannak, Csapody erésen meg-
fazik és meghiilése olyan silyos, hogy tiidévérzés jelei mutat-
koznak. Csapody betegsége a hazaindulast is késleltette, de nem
sokaig.”? Beiegsége — ugy latszik — nem volt komoly termé-
szetii, mert junius 18-an mar itthon vannak és résztvesznek
Tejfalusi kanonoktirsuk temetésén. Majus 26-an Bajzdih mar
ki is nevezi Csapodyt Tejfalusi helyébe éneklékanonoknak;
Zsolnay julius 8-an be is iktatta aj hivatalaba.*

1783 elején Veszprémben kell megvédeni Csapodynak a
kaptalan jogait. A varosban allomasozé katonasag parancsnoka
a kaptalannak a Séd patak partjan 1évé hazat, melyet a var-
megyének adott bérbe, katonakérhaz céljaira akarta lefoglalni.
A kaptalan ebben jogsérelmet lat, mert az épiiletet a varmegyel
vasarhivatalnak adta bérbe és azért azt mas célra a varmegye
at nem engedheti. Mivel a katonai parancsnok igyekezett meg-
nyerni mar az illetékes megyei tényezdkel is, azért a kaptalan
Csapodyt kiildi ki a megyegyiilésre, hogy ott tiltakozzon a jog-
sértés ellen és mivel a katonai hatésagokkal is jo viszonyt tart
fenn, jarjon el azoknal is ebben az iigyben.™

1784-ben lemond Csapody a szeminariumi prefektusi allas-
rol. Talan kora és elfoglaltsiga készteite erre. Mindenesetre
helyet ad a fiatalabb Nagy Ferencnek, akit eddigi palyafutasa
és felkésziilisége éppugy alkalmassa tett erre az 4llasra, mint
1777-ben Csapodyt. Nagy Ferenc ugyanis utédja volt Csapedy-
nak a nagyszombati egyetem dogmatikai tanszékén, mikor
Csapodynak mint volt jezsuitinak el kellett hagyni az egyete-
met. Tiz évig tanitott Nagy Ferenc az egyetemen, megérte az
egyetemnek Budara valé athelyezését is és onnan nevezte ki
Bajzath veszprémi kanonoknak. A szeminarium vezetésérél
azonban, melyre a helytartétanacs még 1777-ben kinevezte, nem
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mond le Csapody. De ettdl az allasatol megfosztja II. Jozsef
csaszar rendelete, mely a vidéki szeminariumokat eltorolte és
az Osszes magyar kispapok nevelését és tanitasat az tgynevezett
generilis szemindriumokban akarta allami feliigyelet alatt egy-
ségesen megvalositani. A magyar piispokok egyontetii tiltakozasa
dacara, szinte erdszakkal valositja meg a csaszar ezt a tervet
és igy 1784-ben a veszprémi szeminarium is megsziinik, mert
novendékei a pozsonyi generalis szeminariumba lettek beosztva.
Ekkor tavozik a szeminariumbél a két piarista tanar is, akiket
Csapody, piispoke példajat kovetve, harom-hiarom arannyal
jutalmaz meg, hogy ezzel is kifejezze irantuk halajat. Az iiresen
maradt szeminariumi épiiletben helyezi el Bajzath az agg papo-
kat, akiknek eddig kiilén hazuk volt a varban a piaristikkal
szemben. De az agg papok intézményének volt kiilon eléljaroja,
aki az 4j otthonban is hivatalaban maradt.*

II. Jozsef a katolikus Egyhaz népnevelé munkassagat nem
hagyta ki szamitasaibél. Nem vetette azt meg, s6t mint j6vendd
kormanyzati sikereinek egyik feltételét vette szamitasba. Igaz,
hogy a papsagban is csak eszkdzt latott, akinek az 6 elveit kell
szolgilnia, de lelkipisztori munkajit a maga médjin meg-
becsiilte. Ezért torekszik az alsopapsag életszinvonalat emelni,
mert a lelkipasztori munkat kozvetleniil az alsépapsig végezte
azzal a népnevelé kultdrmunkaval egyiitt, melyre a birodalom
polgirainak sziiksége volt. Az eltérélt rendek hatalmas vagyo-
nabol kiilén alapot létesit, melynek célja részben az alsé-
papsag anyagi helyzetének javitasa volt. Ennek a II. Jozsef
allal létesitett ,vallds-alap'’-nak a csdszar még azt a célt is
kijeldlte, hogy jovedelmébsl aj plébanidkat allitson és tartson
fenn, hogy mindeniitt, ahol csak sziikség van ra, népneveld
lelkipasztora legyen a népnek. Ezért orszigos mozgalmat indit
utnak, hogy minden egyhizmegyében a fShatosig a varmegyei
kozigazgatasi szervekkel kardltve helyrél-helyre allapitsa meg,
hogy hol van sziikség plébania vagy helyi lelkészség felallita-
sara. Irjak 6ssze a plébania felallitasanak mar meglévo feltéte-
leit, melyek elésegitik a plébania megalapitasat és fenntartasat.
A beérkezett jelentések alapjan déntdtt volna a helytartotandcs,
hogy hol kell az Gj plébaniadkat felallitani, melyek fenntartasat
és papjainak az illé életszinvonalat biztosité jévedelemkiegészi-
tését a vallasalap vallalta volna. A veszprémi egyhazmegye is
igényelte a plébaniak szamanak névelését teriiletén, mely hirom
varmegyére terjedt ki. A csaszari intézkedés nyomaban mind-
harom varmegyében megindul a felallitandé 1j plébanidk helyei-
nek megallapitasa, illetve teriiletei kijeldlése. A munkat vegyes-
bizottsag végzi, mely az egyhdzmegyei hatosag és a varmegyei
kizigazgatas egy-egy kikiildottjébsl all. Bajzath 1788 jinius
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9-én értesitt a zalamegyei alispant, hogy az egyhazhatosag meg-
bizottja Zala megyében Csapody lesz.*® Ennek a teriiletnek
Csapody éveken keresztiil {6esperese volt és igy ismerte a me-
gyében az egyhazi helyzetet. Ismerte a plébanidk teriileti be-
osztasat és tudta, hogy melyikbél lehet 4j plébaniat kiszakitani.
A virmegye nagyon raszorult a plébanidk szamanak szapori-
tasira, Teriiletén a torok hodoltsag elétt 137 plébania volt.
Mikor Bajzath az egyhdzmegyét atvette, a megcsonkitas utan
csak 54 volt. A plébaniak szamanak szaporitisira Bajzathnak
is megvoltak mar a tervei. Ezért arra kéri a zalamegyei alispant,
hogy a bizottsag eldszdér azoknak a plébanidknak felallitasat
javasolja, melyeket mar 8 is tervbe vett. Csapody ismeri terveit,
melyeket visz magaval, hogy a bizottsig azokat a helytarts-
tanidcsnak teendd eldterjesztésének megszerkesztésében fel-
hasznilhassa. Ha mar a piisp6k tervei megvalésultak, aklkor
keriiljon csak sor mas plébanidk és lelkészségek felallitasara.”
Mi volt Bajzith terve, nem ismerjiik. De batran meg lehet alla-
pitani, hogy terve — ha egészen nem is — de részben meg-
valosult. Még ebben az évben hét 4j plébania létesiil Zala megyé-
ben, melyeknek ma is a valldsalap a kegyura. Ezekhez jon még
kettd 1. Jozsef uralkodasa alatt és igy a bizottsig mikodésének
kilenc 0j plébania felallitisa lett az eredménye. Azt is meg
lehet allapitani, hogy e plébaniak felallitisa legalabb részben
mar benn volt Bajzith tervében, melyet Csapody vitt keresztiil,
mint a vegyesbizottsig egyhazmegyei kikiildottje. A plébaniak
felallitisa utan a bizottsag tovabbfolytatja munkajat, melyet
csale a csdszar halala szakit félbe. Joval késébb, 1796-ban a
helytartotanacs ismét tervbe veszi djabb plébanidk felallitasat a
vallasalap terhére és jainius 8-an Bajzathtél kérdezi meg, hogy
hol vannak az 1788-i vegyesbizottsig erre vonatkozé tervei,
melyeket most fel lehetne hasznalni. Az iratok a varmegyei
kikiildétteknél maradtak, akiktd]l most Bajzath visszaszerzi és
itadja Csapodynak azzal az utasitassal, hogy a helytartétanacs
rendelete értelmében a varmegye kozigazgatdsi szerveivel djra
vegye fel az érintkezést és folytassak a csaszar halalaval abba-
hagyott munkat. Most mar dolgozzanak ki végleges tervet,
melynek alapjdn a helytartotanics elrendelhesse az uj pléba-
nidk felallitasat.™® Sajnos, a bizottsag tovabbi munkidja isme-
retlen. Annyi tény, hogy nem keriilt sor Gjabb plébaniak fel-
allitisira, melyet a vallasalap terhére eszkozolitek volna Zala
megyében. Azt meg lehet allapitani, hogy Csapody a bizottsag-
ban II. Jozsef alatt eredményes munkat végzett. Keresztiil
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tudta vinni piispdke akaratit és igy neki is része van abban,
hogy a zalamegyei plébanidk szama kilenccel szaporodott.

II. Jézsel csaszar halilaval Csapody visszakapja régi
munkakérét az egyhizmegyében. Ujra a szeminarium fdigazga-
toja lesz. Mar 1790-ben djra megnyilt a veszprémi szeminarium
is, mert a generalis szemindriumokat csak II. Joézsef erdszakos
makacssiga tudta fenntartani. II. Lipét kiraly a piispokék kéré-
sére belatta a generilis szeminariumok tarthatatlan helyzetét
és igy majus 30-an feloszlott a pozsonyi generilis szeminirium
is és a veszprémi egyhizmegye névendékei visszatérhettek
Veszprémbe. Bajzath piispdk azt remélte, hogy a csaszar hala-
laval megsziint az a szellem is, mely a generalis szeminariumo-
kat létbe hivta. Tévedett, mert a korszellemtél athatott kormany-
zat gorcsésen ragaszkodott ahhoz, hogy az Egyhazra gyakorolt
befolyasanak hadallasait tovabbra is megtartsa. Ennek a térek-
vésnek pedig egyik legfontosabb célkitiizése volt, hogy a pap-
nevelés szellemi iranyitasat tovabbra is a kezében tartsa. Bajzath
azt gondolta, hogy az Gjra megnyilt szeminidriumiban nem fog
mar érvényesiilni az dllami beavatkozas még abban a formaban
sem, hogy a piispokot helyettesitd szeminariumi igazgato ki-
nevezésére, illetve megerdsitésére a helytartétanacs tart majd
djra igényt. Azért rogtén a szeminidrium megnyitisa utdn maga
nevezi ki Csapodyt az intézet igazgatojava. Még allasanak nevét
is megvaltoztatja Bajzath, hogy ezzel jelezze, hogy munkakére
a régi, de megbizatasa az allamhatalomtél fiiggetleniil egyediil
a piispoktdl ered. A helytartotandcs ugyanis helyettes fdigazga-
tonak nevezte az altala megerésitett szeminiriumi vezetd eldl-
jarot, mert a fBigazgatiast elvben meghagyta a piisp6k hatas-
korében, de gyakorlatilag a helyettes féigazgatonak kellett
gyakorolnia a szemindrium vezetését a helytartotanacs feliigye-
lete alatt, ahonnan az iranyitast kapta és akinek egyediil volt
felelés a szemindrium vezetéséért. Bajzath egyszeriien igazgato-
nak nevezi ki Csapodyt, akinek feladata, mint Bajzath mondja,
.koézvetleniil”* iranyitani az intézetet. Tehat a felsébb, azaz nem
kozvetlen iranyitast a piispék fenntartotta maganak. Szemina-
riumanak az allami feliigyeletts]l valé mentességét azzal is ki
akarja Bajzith mutatni, hogy nem kiildeti fel Csapodyval a
félévi jelentéseket, melyeket a szeminadrium feloszlatiasa eldtt
hét éven keresztiil fel kellett terjeszteni a helytartétanicshoz.
Majdnem harom évig sikeriill Bajzathnak a helytartotanacs
figyelmét elkeriilni. De 1793 jdalius 6-an be kellett szamolnia a
helytartotanadcsnak a szeminarium vezetésérél. A helytarto-
tanacs ugyanis 1791 januar 18-an 1j tantervet irt el6 a szemina-
riumok szamara, és ennek bevezetésérdl érdeklddik a helytarts-
tanacs Bajzathtél. Bajzath jelenti, hogy megvan a négy tanar
mar, akiknek alkalmazasat az 4j tanterv megkivanta és az
intézetnek van igazgatéja is (nem helyettes fdigazgatdja, mint
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azt annakidején a helytartétanacs kivanta), Csapody Lajos
éneklékanonok. A helytartétanacs észrevette a piispok szandé-
kat és azért kozli vele valaszdban, hogy nem veszi tudomasul
Csapody igazgatéi kinevezését. Felszolitja a piispokot, hogy a
kiralyi rendelet értelmében terjesszen fel alkalmas személyt a
helytartotanacshoz, aki majd ezt megerdsiti a szeminariumi
helyettes fdigazgatoi allasiban. Mert erre — indokolja intézke-
dését a helytartotandcs — éppagy, mint ,,mas kirdlyi akadeé-
miak’-ndl, a veszprémi szeminariumban is sziikség van az egy-
ontetli iranyitas elérése végett. Bajzath 1793 december 26-an
valaszol a helytartotanacsnak. Kifejti, hogy nem is terjeszthet
fel mast, csak Csapody Lajost, aki éveken keresztiil egyetemi
tanar volt, tobb foiskolan is megfordult és igy neki van meg
egyediil az a tudomanyos tekintélye, tapasztalata és latokore,
hogy ezt az allast betoltse.”® A helytartétanics meg is erdsiti
Csapodyt, aki tehit ezutan mint helyettes f8igazgato kiildi feél-
évi jelentéseit a szemindrium tanulminyi helyzetérdl és az
eredményekrol.

Irodalmi harc a veszprémi piispok kirdlyné korondzé jogaért

A kalapos kiraly, 1I. Jézsef halala utin utéda, II. Lipot
az alkotmany elismerésével és helyreallitdsaval akarta meg-
békiteni a nemzetet. Alig érkezik Bécsbe, hogy orékséget at-
vegye, dsszehivia az orszaggytilést és egyben megigéri, hogy
kirallya koronaztatja magat. II. Lipotnak van mar felesége és
igy a nemzet reméli, hogy az 6si alkotmany értelmében nem-
csak kiraly-, de Lkiridlynékoronazas is lesz Pozsonyban. A
kiralynékoronazis kozeli eshetésége Bajzathtot is érintette,
mert a veszprémi piispSknek, a kiralyné kancellarjanak ési joga
volt a magyar kirdlynék megkoronazasa. A veszprémi piispok-
ség eme legiéliettebb és legértékesebb joga azonban a magyar
torténelem folyaman egymasra koévetkezd személyi és helyzeti
erdk hatésa alatt tartalmiban igen megkisebbedett, amibe a
veszprémi piispokék soha nem nyugodtak bele. Ha az elsé két
szdzadbél nines is irasbeli bizonyitékunk arra, hogy a kiraly-
nék megkoronidzasa a szent koronaval és a szentelt olajjal valo
felkenése a veszprémi piispokség kivaltsaga volt, mégis bizlosan
allithatjuk ezt. Mint a kiralynék hazi fépapjait, a kiralyné
varosianak és az 6si korondzé varosnak, Székesfehérvarnak
piispokeit, a kiralynék kancellaridjanak vezetdit annal inkabb
megillette ez a jog, mert a kirdlyné-koronazas iinnepélyes
szenteléssel lévén egybekéive, annak gyakorlasa a teriilet f6-
papjanak, a veszprémi piispéknek hataskorébe tartozott a kdzép-
kori liturgikus torvények szerint is. Sajnos azonban, hogy a

%8 Protocollum Episcopale, lapszam nélkiil. Emlékkényv 68—69.
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veszprémi piispokség e joga az elsé két évszizadban irasban
nem volt szimara biztositva. Mikor 1215-ben II. Endre kiraly
ifja neje megkoronazasat az esztergomi érsekre bizta, Rébert
veszprémi piispdk ebben a melléztetésben piispoksége kivaltsa-
ganak megsértését latta. De irasbeli bizonyitékok hianyaban
kivaltsagat nem tudta megvédeni, de a joglosztiasba bele nem
anyugodott. II1. Ince papa altal 6sszehivott IV. laterani zsinaton
megijelent Rébert veszprémi piispdk és Janos esztergomi érsek
is. Ezt az alkalmat hasznalja fel Robert és feljelenti a papanal
az esztergomi érseket kivaltsiga megsértése miatt. A papa
altal kirendelt birak 1216 aprilis 11-én a kovetkez8kben alla-
pitottak meg az érsek és piisp6ék jogait a kiralynékoronazas
kériil. Ha a kiraly és kirdlyné koronazasa egyiitt térténik, akkor
a kirdlyt az esztergomi érsek, a kirdlynét pedig a veszprémi
piispok koronizza meg és keni fel. Ha pedig a kiralynét kiilon
koronazzik, akkor a felkenést az esztergomi érsek, a koronazast
a veszprémi piispok végzi. Ha nincs esztergomi érsek vagy barmi
oknal fogva nincs jelen, akkor a felkenést is a veszprémi piisp6k
végezheti. Robert piispokot nem elégiti ki e dontés, mert eddig
egyediill a veszprémi pilispSkséghez tartozé kivaltsagat meg
kellett osztani az esztergomi érsekkel. De oklevelek hidnyaban
tobbet elérni nem tudott. Ez a romai itélet érvényesiil a tovabbi
szazadokban egészen a mohacsi vészig. Elismerte IV. Béla is
1269-ben, mikor egyik oklevelében felsorolja a veszprémi
piispok jogai koz6tt a kiralynékoronazasi kivaltsagat is, melyet
jovahagy és a jovoben is biztosit szamara. Késobbi okleveleink
arrol is szolnak, hogy a kiradlynét a szent koronaval koronaztik
meg. De természetesen, ha férjével egyiitt koronaztak, akkor
sziiksége volt masik hazi koronara is, melyet a koronazaskor
és egyéb iinnepélyes alkalmakkor is viselt. I. Ferdinand kiraly
nejének megkoronazasat, bar férjének megkoronazasaval egy
napon tértént, nem végezhette sem a veszprémi, sem az eszter-
gomi fépap, mert mindkét [6papi szék iiresedésben volt. Ugyan-
ekkor — nem tudni biztosan, mi okbél — a kirdlynénak csak
a vallat érintette a nyitrai piispék és hazi koronaval koronazta
meg a kirdlynét. Ez a koronazasi méd, mely a kévetkezd sza-
zadokban allandésult, Wjabb jogfosztast hozott a veszprémi
piispokségnek, mert a koronazast csak a kiradlyné hazi korona-
javal végezhették, mig az esztergomi érsek érintette vallukat a
szent koronaval.

1714-ben, mikor III. Karoly nejének megkoronazasara
keriil sor, grof Volkra Janos veszprémi piispok megkisérli Gsi
kirdlynékoronazasi jogat régi tartalmaban visszaszerezni. Fel-
terjesztésében harom arpadkori magyar kiralyné és IV. Laszlo
oklevelét hozza fel bizonyitékul arra, hogy a veszprémi piispo-
kot 6si jogon megilleti a kiralynénak a szent koronaval valo
megkoronadzasa és felkenése. III. Karoly Volkra felterjesztését
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lekiildi az esztergomi érseknek, Keresztély Agostnak, hogy mint
érdekelt f¢l mondjon véleményt ra. A hercegprimas irodajanak
papjaival készittet valaszt, mely gyenge térténeti tudéassal és
elfogultsaggal azt allitja, hogy a veszprémi piispék altal a joga-
nak Dbizonyitisira felhozott oklevelek hamisitvanyok (?), és
mégha meglett volna e joga, akkor is eléviilt (?) volna. Az ok-
levelek egyébként is csak arrol tantiskodnak, hogy harom alka-
lommal a veszprémi piispok koronazza meg a magyar kiralynét
(?), de azt nem bizonyitjdk, hogy a magyar kiraly valaha ezt
a jogot a veszprémi plispokség szamara biztositotta volna. A pri-
mas e gyenge jogtorténeti fejtegetést kiildi fel a kiralynak, aki
ennek alapjan hozza meg a dontést, melynek értelmében Volkra
csak a hazi koronaval koronazhatta meg a kiralynét. Volkra
nem nyugszik bele a kirdlyi dontésbe, Somody Adammal,
Veszprém varmegye orszaggyilési kovetével ovast emeltet az
orszaggyilésen, majd tjra a kirdlyhoz fordul, kéri, hogy ovas-
tételét kiralyi bizonylattal igazolja, nehogy hallgatdasat jogarol
valé lemondasnak tekinthessék, Kérése teljesiil.

A XVIII. szizad koézepén Biré Marton veszprémi piispok
ijra megkisérli a kiralynékoronizas jogit a régi tartalommal
visszaszerezni. Birdénak, az egyhazmegye ujjaépitéiének, javai
és jogai harcias védelmez6jének ez a kérdés nem keriilhette el
figyelmét. Volkra Janos elédjének irasbeli hagyatékaban talalja
meg annak felterjesztését és az 1751-i orszaggyiilés alkalmaval
személyesen nyujtja be tjra a kirdlyi udvarban. Felterjesztésé-
nek tovabbi sorsa ismeretlen.®

Erre a torténeti visszapillantasra azért volt sziikség, hogy
meg tudjuk érteni és egyben értékelni tudjuk Bajzath torek-
véseit és ezzel kapcsolatban Csapody irodalmi tudomanyos
harcat, melyet piispoke megbizasibol indit meg a veszprémi
plispok eme 8si kivaltsaganak visszaszerzéséért,

Mikor II. Lipé6t kézdlte a nemzettel, hogy kirallya koro-
naztatja magat, Bajzath tudta, hogy a kiralyné koronazasara is
sor fog keriilni. Ezért mar 1790 jtinius 6-an azzal a kérelemmel
fordul a kirdlyhoz, hogy allitsa vissza piispSksége Gsi kiralyné-
koronazasi jogat. Ir Palffy kancellarnak is és 6t is kéri, hogy
kérését timogassa a kirdlynil. Majd megkiildi a kancelldrnak
azoknak az okleveleknek masolatit is, melyekbsl ez a joga
bizonyithato. A kiralyi udvartol djra a hercegprimashoz keriil
a veszprémi piispdk felterjesztése. Batthyany primas terjedelmes
valaszban védi meg érseki széke kiralynékoronazasi jogat. A
valasz szerz6je minden bizonnyal Baernkopf Ignac pozsonyi
kanonok, aki mar komoly térténeti tudassal és éles kritikai
érzékkel szerkeszti meg valaszat;”" nem mint Keresztély Agost

% Pehm: Bir6 Marton veszprémi piispok élete és kora. 443—444.
61 A kortirs Paintner is Baernkopf miivének tartja a valaszt.
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udvari papjai tették annakidején Volkra elSterjesztésével kap-
csolatban, Baernkopf valasza végigmegy 1527-161 az osszes
kiralynékoronizasokon és kimutatja, hogy 263 éven at mindig
az esztergomi érsekek koroniztik meg a kirdlynét a szent
koronaval, azok is kenték fel és a veszprémi piispokdok csak a
hizi koronat tették a kiralyné fejére. Ez ellen a veszprémi
plisp6kdk sohasem tiltakoztak az egy Volkra kivételével, de 6
is sikerteleniil. Tehat a veszprémi piispék kirdlynékoronazasi és
felkenési joga, ha meg is volt valamikor, eléviilt, Az 1216-i
réomai itélet is arrol tandskodik, hogy a veszprémi piispék scha
nem élvezte a kirdlynékoronazisi és felkenési jogot kizarola-
gosan, mert kiilénben nem osztotta volna meg azt a veszprémi
puspok és az esztergomi érsek kozott. De még ha élvezte volna
is a veszprémi piispokség ezt a kivaltsagot az elsé két szazad-
ban, a romai dontés értelmében ezt elvesztette. Bajzath és
Batthyany eldterjesztései felett a kirdlynak kellett volna déntenie,
de erre nem keriilt sor, mert a kirilyné betegeskedése miatt a
kiralyné megkoronazasa folyton hazodott, majd a fiatal kiraly-
nak 1792 marcius 1-én tortént haldlaval pillanatnyilag elvesz-
tette id6szeriiségét. A jog koriil megindult vita azonban nem
sztint meg. Mar a kiraly betegségének utols6 napjaiban, mikor
mindenki a kézeli halalt varta, udjra késziill a két fél, mert
tudjak, hogy 4j kirdly megkoronazasakor a kiralyné koronaza-
sanak kivaltsaga koriili harc ujra ki fog tjulni. El6sz6r Batthany
primas bizza meg Baernkopfot, hogy szélesebb alapon, tébb
torténelmi anyag feldolgozasaval védje meg az esztergomi érsek
kirdlynékoronazasi jogat azzal a tartalommal, melynek most
birtokaban van. Baernkopf eleget tesz a primas kérésének és
1792 februarjaban névteleniil kiadja nyolcvan oldalas érteke-
zését Pozsonyban. Dolgozatinak cime: De jure coronandarum
reginarum Hungariae disquisitio, Posonii 1792. Az eldszéban
hangsiilyozza, hogy az esztergomi érsekség jogaiért szall sikra.
Erre kotelezi 6t a gyermeki szeretet, mellyel édesanyja az esz-
tergomi érsekség irant tartozik, de azért tavol all téle a szandék,
mintha a veszprémi piispékség jogait csorbitani akarna. Elismeri
azt is, hogy kezdetben meglehetett a veszprémi piispéknek a
kiralynékoronazasi kivaltsiga, de idék folyaman elvesztette és
nem hiszi, hogy most mar vissza tudja szerezni. Targyalasat
négy részre osztja. Az elsé részben a régi koronazasi szertartast
tairgyalja. A kiralynék koronazasanak harom aktusa volt: a fel-
kenés, koronazas és az eskii. Az eskii késébb elmaradt, a koro-
nizas pedig annyiban modosult, hogy a szent koronaval csak
a kiralyné jobb vallat érintették, a tulajdonképeni koronazas
a hazi koronaval tértént. A masodik részben targyalja Baern-
kopf, hogy mi volt a joga a veszprémi piispoknek a kiralynék
megkoronazasaban. Az 1216-i rémai itéletet veszi alapul és
bizonyitja, hogy ez az itélet érvényesiilt a késébbi szazadokban
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is. A harmadik rész folytatisa a mésodiknak, bizonyitja, hogy
a mohacsi vészig a jog koriil semmi valtozas nem tértént. A tar-
gyalas utolsé részében a Habsburg-kiralyock alatt tértént koro-
nazasokat veszi sorba és megallapitja, hogy ndluk a kirdlyné
koronazasa mindig a hazi koronaval tortént. Az értekezés végén
Baernkopf 6sszefoglalja az eredményt. A veszprémi piispokot
csak abban a rendkiviili helyzetben illeti meg a kiralyné fel-
kenése, ha nincs jelen az esztergomi érsek. A koronazas joga
mindig megilleti, de a helyzet hozta magaval, nem az eszter-
gomi érsekek jogfoszté torekvése, hogy a koronizas most mar
csak a hazi koronaval térténik.

Alig jelent meg Baernkopf munkaja és valik ismeretessé,
Bajzath Csapodyt kéri fel, hogy valaszt adjon ra és igy a tudo-
manyos kutatis fegyverének latbavetésével segitse &t piispok-
sége Bsi joganak visszaszerzésében. II. Lip6t marcius 1-én meg-
halt, utédanak, I. Ferencnek volt mar felesége, akit meg kellett
koronaztatnia. Igy a helyzetnél fogva a kiralynak kellett don-
teni most, hogy kit illet meg a koralynékoronazas és felkenés
kivaltsaga. Csapody valasza szintigy név nélkiil jelent meg
Peslen. Alig egy hénappal Baernkopf munkaja utan ki volt
adva. Cime: Reflexiones ad disquisitionem de jure coronan-
darum reginarum Hungariae. Posonii editam anno 1792.

Csapody munkajat a Veszprém melletti Rathoton irta meg
jobaratjanak, Paintner Mihaly rathoti prépost hazaban. Ide
vonult vissza, hogy senki se zavarhassa. Paintner masolja le,
hogy nyomasra alkalmas legyen és Csapody felkiildi Pestre
Pray Gybdrgy volt rendtarsanak, a kor legkivalobb magyar
torténetirojanak, hogy kinyomassa. Pray egyébként segitett is
Csapodynak a munkaja megirasaban. Csapody ugyanis mar
1790-ben hozzéfogott az anyag Osszegyiijtéséhez, vagyis akkor,
midén 11. Lipét nejének megkoronazasa volt kilatasba helyezve
és Bajzath a kiralyhoz fordul, hogy kiralynékoronazasi jogat
visszaszerezze. Mikor elSterjesziésére megkapja Batthany primas
valaszat, melyet Baernkopf szerkesztett meg, akkor mar vilagos
volt Bajzath elé6tt, hogy e tudomanyos valaszra csak hasonlo
tudomanyos szinvonali eldterjesztéssel allhat el6, ha sziikség
lesz ra. Ezért késziill Csapody mar elére és veszi igénybe a
kivalo torténetiré Praymak segitségét, akivel — mint levelezé-
siikbdl latszik — bizalmas barati viszonyban volt. Pray elkiildi
neki tébb oklevél masolatat, melyekre Csapodynak sziiksége
volt és az oklevelekkel kapcsolatban t6bb szempontra is felhivja
figyelmét. O is Csapody allaspontjdn van és megirja neki, hogy
az 1216-i romai egyességet, illetve itéletet 6 sem tartja érvényes-
nek, mert IV. Béla kirdly azt megsemmisitette azaltal, hogy
1269-ben kiadott oklevelében a kiralynékoronazas jogat a
veszprémi plispéknek biztositja. Pray ezen véleményt a kiralyné-
koronazas médjarol irt értekezésében is kifejti réviddel azutan,
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hogy Csapody munkéja megjelent. O még azt is reméli, hogy
a veszprémi puspoknek sikeriill a klralynekoronaza51 jogon
kiviil még azt az évi 500 markat is visszaszerezni, melyet ugyan-
csak IV. Béla emlitett oklevele biztositott a veszprémi pilispok-
nek részben a korondzasért, részben pedig a kiralynék koriil
teljesitett kancellari teendék végzéséért. Ebben a reményben
Pray arra kéri Csapodyt, hogy siker esetén kérje meg Bajzithot,
nevezné ki 6t kanonoknak, vagy mas javadalmasnak, mert mar
kétszer volt felterjesztve kanonoki stallumra a kiralyhoz, de
a szabadkémivesek mindig eliitoiték azért, mert nem hajlando
belépni kozéjiik.

Pray Gyérgy cleget tesz baratja kérésének és kinyomatja
Csapody konyvét. S6t Paintner allitisa szerint a kényv cim-
lapjara 6 nyomatja rd az 1385-bdl valé magyar pecsétet, hogy
az orszaggyiilés tagjai el6tt nagyobb tekintélye legyen a mun-
kanak.**

Az elészéban Csapody is hivatkozik a koteles fidi szere-
tetre, mellyel 6 a veszprémi egyhidzmegyének éppiligy adosa,
mint Baernkopf az esztergominak. Ez inditja &t is valasza meg-
irasara. Az elsé fejezetben Csapody bizonyitja, hogy a kiralyne-
koronazas Szent Istvan 6ta 8si joga a veszprémi piispSkségnek.
Ezt igazolja az allando joggyakorlat, mely csak akkor sziinetelt,
ha nem volt bet6ltve a piispokség, vagy a piispbk nem volt meg-
ergsitve, felszentelve, vagy beteg volt. Csapody a koronazas
jogaba beleérti a felkenést is, mert mint azt a harmadik fejeze:-
ben bebizonyilani torekszik, a kettdé egymastol el nem valaszi-
haté. Err6] tantskodnak az 6si oklevelek is. 1613-ban sértették
meg eltszér a veszprémi pilispSk felkenési jogat. Ezt Csapody
azzal magyardzza, hogy a veszprémi puspokok ebben az ids-
ben nem voltak abban a helyzetben, hogy 8si joguk megsértése
ellen tiltakozzanak, mert nem allt rendelkezésre a levéltaruk,
ahonnan felkenési jogukat bebizonyithaitdk volna. Jél lafta
Csapody, hogy az 1216-i rémai itélet a legfébb akadalya annak,
hogy sikerrel végezze feladatat. Ezért kiilén fejezetben foglal-
kozik vele. El8sz6r az itélet szovegének magyarazataval akarja
bizonyitani, hogy a réomai itéleiben nem mondtdk ki a veszprémi
piisp6k kiralynékoronizasi joganak érvénytelenségét, hanem
hallgatolag elismerték azt, hogy érvényben volt. Mert ha a
veszprémi plispdk mellett az esztergomi érseknek is lett volna
valami joga a kiralynékoronazas koriil, akkor ezt nem kellett
volna itéletileg kimondani, hanem mindkét felet meg lehetett
volna hagyni eddigi jogai birtokdban. De nem igy tortént. Tehat
az esztergomi érsek csak az itélet révén jutott ahhoz a joghoz,
hogy a kiralyné felkenését mindig elvégezheti. Csapody okos-

62 L. Paintner hagyatékdl a pannonhalmi levéltirban. Epistolae La-
tinae 265.
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kodasaban nincs hiba, de kévetkeztetésének eredménye ellentét-
ben &ll az itélet szellemével és a beldle kiolvashato indokolas-
sal. Talan Csapody maga is érezte ezt, azért a romai itéletet
mas oldalrél is megtamadja. Egyszerien kétségbevonja, hogy a
romai birak illetékesek voltak ebben a vitiban donteni. Szerinte
csak a kiraly és kirdlyné, vagy az altaluk kikiildétt birak lettek
volna illetékesek ebben a kérdésben dénteni. T6bb arpadkori
oklevélbsl azt igyekszik kiolvasni, hogy ezekben a magyar
kirdlyok a veszprémi piispokot visszahelyezik &si koronazasi
jogaba, melytdl a papai itélet megfosztotta. Tehat a magyar
kiralyok nem ismerték el a romai dontést jogérvényesnek, vonja
le Csapody a kovetkeztetést. De targyilagosan meg lehet alla-
pitani, hogy Csapody mindkét érve, melyet a romai itélet ellen
felhoz, erétlen és a torténeti igazsignak sem felelnek meg. Itt
latszik, hogy Csapody veszett iigyet védelmez teljes erejébdl.
Mert itt volt a vitatott kérdésnek az a pontja, ahol a javara
dénthette volna el a vitit legalabb a tudomany szine elétt. De
a romai itélet és a rakovetkezd joggyakorlat olyan bastyija
volt az ellenfélnek, amit bevenni nem lehetett. Hiaba bizonyitja
tovabb Csapody, hogy a veszprémi piispok kirdlynékoronazasi
joga 1527—1714 ko6z6tt el nem éviilhetett, mert nem telt el egy-
folytaban negyven év, hogy a veszprémi piispokék ne jelentek
volna meg a kirdlynék koronizisan, ha volt veszprémi piisp6k
és el tudott menni a koronizisra. Helyesen mutat ra arra Csa-
pody, hogy Baernkopf érvei, melyeket oklevelek hianyiban a
koronazasi szertartisok elére megallapitott programmijabél vesz,
nem dontik el a kérdést az érsekség javara. Mert a szertartasok
rendjét udvari emberek allitottdk &ssze és azoknak ezért tor-
vényerdt tulajdonitani nem lehet.

Baernkopf értekezése és Csapody valasza elég vilagossa-
got deritettek a vitatott kérdésre, melyet tekintettel a kozelt
kiralyné-koronazasra, a kiralynak el kellett donteni egyik vagy
masik fél javara. Bajzath marcius 31-én siirgeti az iigy elinté-
zését a kancellarianal, ahonnan 4prilis 12-én a kiraly elé keriil
az iigy végleges dontésre. A kancellaria a kiraly elé terjeszti
mindkét fél érveit és arra tesz elbterjesztést a kiralynak, hogy
a kiralyné felkenésének és a szent koronaval valo érintésének
joga maradjon tovabbra is az esztergomi érsek kivaltsaga,
viszont a hazi koronaval a veszprémi piispk koronazza meg a
kiralynét. 1. Ferenc a javaslat értelmében dént és igy a sokat
vitatott kérdés végleg befejez6dsti. Bajzath sem tudott sikert
elérni, Csapody is hiaba harcolt. Az 8si jogot nem tudtak vissza-
szerezni.®®

63 Az irodalmi vita targyalasit feldolgozta Kollinyi a veszprémi piis-
pok kiralynékoronizasrdl irt mivében, melybdl az anyagot meritettem.
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Csapody Lajos nagyprépost és vdlasztott piispok.
Betegsége, haldla, végrendelete

1797 mdajus 6-an reggel 6 orakor meghalt Kiss Pal nagy-
prépost, kanonoksiginak negyvenedik, nagyprépostsaganak
tizennégy nap hijan harminchetedik évében. Kanonoktarsai
Csapody hazaban jonnek 6ssze végrendelete felolvasasara, mert
Csapody gyengélkedik. De délutinra mar jobban van, mert
résztvesz Zsolnay olvasokanonok haziban tartott rendes kap-
talanj {ilésen.** Bajzath a nagyprépostsagra Csapodyt terjeszti
fel a kiralyhoz, aki julius 20-éan ki is nevezte Csapodyt a
veszprémi székeskaptalan nagyprépostjiva. A kinevezés 6rom-
teljes meglepetés lehetett Csapody szidmara, mert Bajzathnak
egy régebbi kanonokkinevezése Zsolnay David felterjesztését
tette valosziniivé. Mikor ugyanis 1779-ben Dravecz Jozsef
olvasékanonok meghalt, Bajzith piispok az id6sebb kano-
nokok mell6zésével Zsolnayt nevezte ki helyébe, holott 6 volt
akkor a legfiatalabb kanonok.”® Ezzel a kinevezéssel Zsolnay
kanonoktarsait megelézve, rangban a nagyprépost utan kovetke-
zett. A kovetkezd évben pedig Horvath Pal halila utan altala-
nos piispdki helyntknek is kinevezte. A plispoki helynokség
pedig a legtekintélyesebb 4llis az egyhazmegyében, rangban a
piispdk utian kévetkezik. Mivel Bajzith az egyhizkormanyzat fo-
lyé iigyeit a kanonokokbdl allé konzisztoriummal intéztette, mely-
nek feje volt a piispoki helynék, Zsolnaynak mar az olvaséka-
nonoki kinevezésével is azt akarta elérni, hogy a jovendd piis-
poki helyndknek a kaptalani tagokbol allo konzisztériumban is
a lehetd legnagyobb tekintélye legyen. Igy mindenki azt varhatta,
hogy a nagyprépost halalaval, ennek megiiresedett allasira sem
johet mas szamitasba, csak Zsolnay, aki mint olvasékanonok, agyis
mar a nagyprépost utan kovetkezett, De Bajzath most Zsolnayt
mellézi, aki miatt egyszer Csapodyt melldzte. Méltinyolja érde-
meit, huszesztendds hiiséges szolgalatat az egyhiazmegye egyik
legfontosabb allasiban. Igy lesz Csapody hatvannyolc éves ko-
raban nagyprépost. Nagy elégtétel volt szamdira ez a kinevezés,
mert ez az altalanos szokas révén akkor is megillette volna, ha
Zsolnay nem keriil eléje olvasékanonoknak.

Az bregedé Csapodynak, aki mar elébb betegeskedett is,
a nagyprépostsig csak ajabb, sok gonddal és feleldsséggel jiro
munkatobbletet jelentett. Nem mond le a szeminarium helyettes
féigazgatoi allasirol sem, megtartja a kdptalanban kezdettsl vi-
selt tisztségét, a betegek latogatasat is. Sok vesz6dsége van harom
elhalt kanonoktarsa végrendeletének végrehajtisiaval. Dravecz,
Tejfalusi és Kiss kérték fel erre a tisztségre. Az orokosdkkel nem
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tudott békésen megegyezni és 6k nem riadiak vissza még a gya-
nusitastél sem. A kaptalannak kell 8t megvédeni az 6rokssok
gyandsitasaitol és batoritani a tovabbi kitartasra.*

1797 november 11-én elnokdl eldszor a kaptalani iilésen.
A kiévetkezé esztendd sok olyan munkat hoz neki, amit mint
nagyprépostnak el kellett intézni. Mint a kaptalan fejének résen
kellett lenni, hogy annak jogait megvédje. Mert a kaptalannak
még mindig folynak a birtokperei és 6bb koziilok dontés elstt
allt. 1798 februar 24-én olvassak fel a kéaptalani iillésen Térsk
Zsigmond pesti iligyvéd levelét, melyben kézli, hogy két iigy is
utolsé targyalas el6tt all. Azért j6 lesz, ha a kaptalanbél feljon
valaki a targyalasra, mert az ellenfelek is személyesen jelen
lesznek. A kéaptalan hivatalbol kikiildi Csapodyt,®” aki rogién
atrakél és mar ‘marcius 3-an Pestrél érkezett levelét olvassak
fel a kaptalani tilésen. Kéri, hogy kiildjék fel a levéltarbol a
kaptalan birtokait is elsorolé Szent Laszlé oklevelet, mert az
ellenfelek kétségbevontak ennek hitelességét. Szitksége van még
egyéb okmanyokra is, azokat is kéri. Az iratokat hozé kaptalani
emberrel pénzt is kiildjenek neki, mert az iigy referenseinek
kiilonfaradsagat meg akarja julalmazni. Zsolnayv iaditvanyara
a keért okmanyokat és a pénzt Kovacs Sandor kaptalani tiszire
bizzak, aki mar 5-én viszi is azokat Pesire Csapodynak. Mar-
cius 13-an djabb értesitést kap a képtalan a Pesten fartozkodo
Csapodytol. Bejelenti, hogy egyik iigyben, a vaszolyi hatarperben
még az itélet elftt egyességet akar kotni. Tébb kaptalani tag he-
lyesli Csapody eljarasit, de a tobbség mégis ugy hataroz, hogy
Csapody hagyja abba az egyességre iranyulé targyaldasokat. A
kaptalan mar régebben felajanlotta ebben az iigyben a baraisa-
gos egyességet, amit akkor az ellenfél nem fogadott el. Most a
kaptalan bizik abban, hogy megnyeri a pert. Csapody hamarosan
visszatér Pestrdl és beszamol a kaptalannak dtja eredményérdl.
A papkeszii pert megnyerték, mert a birésag elutasitotta a Szent
Laszlé oklevél hitelessége ellen emelt kifogasokat és igy a kap-
talan jogat az oklevél nyoman bebizonyitottnak itélte. A masik
iigyben, mely a vaszolyi birtok hatdra koriil tdmadt, nincs még
déntés. Csapody térképpel vilagitja meg a kaptalan és ellenfele
altal vitatott hatarokat. A kanonokok a nyert felvilagositas alap-
jan latjak, hogy jol dontottek, mikor az egyezkedési targyalasok
megszakitisara utasitottik Csapodyt, mert most még inkabb re-
mélik, hogy megnyerik a pert.*®

Mialait Csapody 1798 juliusinak elsé napjaiban Kapos-
varott jart, hogy az 1j somogymegyei féispan beiktatisan részt-
vegyen, itthon a veszprémi kaptalan régen hazédo ellentéte a
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veszprémi nemesekkel a jutasi legelok miatt kolcsonds erdsza-
kossagok kiséretében tjra kirobbant. Mikor a veszprémi piispok-
ség és kaptalan 1752-ben, mint a veszprémi hatar féldesurai a
kérmyék t6l6tt megegyeztek, a jutasi hatarban fekvé ,,marhajaro-
f61d” a képtalan tulajdonaba keriilt véglegesen. Mivel a veszp-
rémi nemeseknek kevés legeldjiik volt, a megyei urbarialis biro-
sig 1776-ban a marhajaré-f6ldnek nevezett legel6t a nemesek
hasznalatara is atengedte. A kaptalan birtokjogaban érezvén ma-
gat sértve, megtimadta ezt a hatarozatot és 1782-ben, mikor
Zsolnay és Csapody mar Bécsben jartak ebben az iigyben a kan-
cellarianal, kiralyi dontés visszaitélte a kaptalannak a legels
kizarolagos birtokjogat. A veszprémi nemesek nem nyugodtak
meg a legfelsébb itéletben sem, hanem 1j keresetet inditottak,
melyet 1798 majus 1-én a legfelsdbb helyen dGjra elutasitottak.
Az itéletet jalius 2-an hajtottdk végre a hivaialos kozegek oly-
képen, hogy a nemesek allatait elhajtottak a kaptalan legeldjé-
rdl. De a nemesek a kévetkezd napon djra csak kihajtotték alla-
taikat a marhajaro-féldre, most mar a kaptalan emberei hajtot-
tak el azokat, s6t tiz darab marhat lefoglaltak, a pasztorokat
pedig Ratothra vitték és felsdruhaiktol megfosztva engedték oket
szabadon. A nemesek a sérelmet megbosszulni akarvan a kévet-
kezé napon hisz kaptalani marhat hajtottak el és Szentkiraly-
szabadjan el is arverezték. Még ezzel sem elégedtek meg. A ju-
tasi kdptalani korcsma bérléjét és a markoi kaptalani foldek bér-
16it is megakadalyoztédk az aj hatarkdvek lerakasaban, st a fol-
dek miivelésében is. A varmegye utjan ujra a kiralyhoz fordul-
nak orvoslasért, kérik, hogy itélje vissza a vitatott legelé hasz-
nalati jogat, mert a legeld a veszprémi hatirhoz tartozik és igy
nekik, mint veszprémi nemeseknek joguk van azt hasznalni,

A kaptalan Csapody elnékletével alapos megbeszélést tart
ebben az iigyben. Elhatarozza, hogy egybegyiijtik az sszes bizo-
nyitékokat, szdzétven példanyban kinyomatjdk és szétkiildik
Pestre, Budara és Bécsbe azoknak a hivatalos tényezéknek, akik-
hez az tjra odakeriilhet. Csapody Zsolnayval augusztus 6-an
Pestre megy, hogy személyesen informaljak az illetékeseket. Csa-
pody augusztus 12-én mar arrol értesiti a kaptalant, hogy beszélt
a nadorral, a helytartétanacs tobb tanacsosaval és 6k mind hely-
telenitették a nemesek eljarasat. A helytartétanacs hivatalosan
is a kaptalan mellett foglalt allast és igy terjesztette fel az iigyet
a kancellaridhoz Bécsbe. Csapody ezutian Bécsbe megy egyene-
sen Pestrél, hogy tjra kiharcolja a végleges kedvezd dontést.
De Bécsben mar nem jar olyan szerencsével, mint Pesten. Kira-
lyi kihallgatast kért, de a kiraly elfoglaltsaga miatt nem kapott.
Bedekovics tanacsossal, aki az {igy referense lesz, nem tudott
beszélni, mert nem tartézkodott éppen Bécsben. De beszélt a
helyettes kancellarral és Rozsos valasztott piispokkel. Igy téle
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telhetden az iigyet elokészitette és mar augusztus 24-én vissza-
indult Bécsbal.®®

Még ebben az évben tjra nagy kitintetés éri Csapodyt. A
kiraly kinevezte szképiai valasztott piispoknek. 1624-t5] kezdve
a magyar kirilyok kitlintetés gyanant adominyoztik egyes ki-
valobb magyar papoknak a régen megsziint magyar vagy Habs-
burg-uralom ala keriilt, de elveszett vagy megszint piispékségek
cimeit. Ilyen piispékség volt a Balkdnon Uszkiib vagy latinosan
Szképia, melynek teriilete a XVII. szizadban volt révid ideig a
Habsburgok uralma alatt. Ennek cimét kapta Csapody a kiraly-
tol, aki 4altaldban nagyprépostoknak vagy éllami szolgilatban
mkédsé papoknak szokta e cimeket adomanyozni. Puszta cim
volt, egyhazi jellege nem volt, Az egyhizi hierarchidban nem
volt semmi jelentdsége, eldjog vagy kivaltsig nem jart vele. Csak
politikai kivaltsaga volt, hogy a cim visel6i tagjai voltak az or-
szaggyilés férendi-hdzanak éppigy, mint a valésagos piispokok.
Igy e kinevezéssel Csapody is tagja lett a férendihaznak. A ki-
nevezési okmanya elkallodott és igy kinevezésének pontos idd-
pontjat nem tudjuk. 1798 oktdber 17-én a papsig szamara ki-
adott kérlevélben talaljuk meg sajatkezd aladirasat, melyben szko-
piai valasztott piispéknek nevezi magat. Ekkor ugyanis mar évek
ota allandé helyettese Zsolnay Davidnak, mint altalanos piis-
p&kjl helyndknek és ebben a mindségében irja ald helyette a kér-
levelet.

Csapodynak még mindig sok gondot okoz emlitett kanonok-
tarsai végrendeletének végrehajtisa. Elég, sot sok mar a kapta-
lan gondja és a szemindrium vezetése a hetvenedik év felé ko-
zelgé embernek, aki egész életében sokat dolgozott. Azzal kony-
nyit helyzetén, hogy a végrendeletek végrehajtasat rabizza uno-
kadcesére, Csapody Gaborra és ezt az 1799 marciusi kédptalani
iilésen bejelenti a kaptalannak.”” A faradt Gregember érzi, hogy
foldi ¢lete a vége felé kozeleg. Ezért 1799 majus 6-an végren-
delkezik.” Altalanos 6rokosévé unokadccsét, Csapody Géabort te-
szi, aki elhalt Jozsef batyjanak egyetlen fia. Gabort teljesen
Csapody Lajos nevelteti, mert atyja egész fiatalon meghalt mint
igali szolgabir6. Gabor fiat a nagybatyja kitanitatta és mint régi
somogymegyei nemesi csalad tagjit a virmegye szolgalatiba al-
litja. Csapody Lajos nagyon szerette unokadeesét, aki méltod is
volt nagybatyja szeretetére és bizalmara. Nem csalodott benne
Csapody Lajos, mikor végrendeletében azt a reményét fejezi ki,
hogy Gabor 6ccse Egyhazénak és hazdjanak hd fia marad. Csa-
pody Gébornak volt birtoka a somogymegyei Adandon, melyet
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még annak idején a Perneszi-csalad birtokaibol 6rékoltek a Csa-
podyak. Ebben a csaladi birtokban Csapody Lajosnak is volt
része mint viligi papnak és ezt unokadccsére hagyja, mint a
csaldd egyetlen folytatéjara, Mert Gabornak batyja Ferenc, aki
katona, nincs gyermeke. Tekintve Csapody Gabornak tekintélyes
birtokat (kb. 9000 hold), fel lehet tenni, hogy az adandi birtok-
hoz Csapody Lajos is szerzett még jelentékeny részt, mert csak
igy magyarazhaté meg, hogy Gabor 6ccsét Adandon helyi lel-
készség fenntartisara kotelezi, st ezen feliil még évi 500 forint
életjaradékot is kell fizetnie Csapody Ferenc batyjinak, aki Fer-
dinind f8herceg seregében szolgal mint huszartiszt. A hagyaték-
bél kell még kifizetni Csapody Gabornak 6000 forintot a vesz-
prémmegyei arvabizottsignak, melynek Csapody Lajos elndke
volt. Még a. veszprémi karkaplinok részére is tesz 1000 forintos
alapitvanyt, hogy ennek kamataibél annyi szentmisét mondjanak
az Egyhaz javara, amennyi a dijszabas szerint kikeriil. Tébb ki-
sebb-nagyobb adomany is szerepel még végrendeletében, elss-
sorban a szegények részére. Halaval gondol Csapody Bajzithra,
aki 6t az egyhdzmegyébe hozta és kanonoki kinevezésével lehe-
t3vé tette, hogy most nagy vagyonrdl rendelkezzék. Huszonnégy
aranyat hagy neki hilaja jelképéiil és tizendt olajfestményt, me-
lyek régi veszprémi piispokoket dbrazolnak. Ezeket az arcképe-
ket Csapody még Nagyszombatbél hozta magaval, tudvan azt,
hogy ezek valamikor a hanyattatis napjaiban keriiltek el Veszp-
rémbél. Arra kéri a piispékot, hogy a piispoki palotiban érizzék
meg ezeket a becses emlékeket. Kérése teljesiilt és a képek még
ma is a piispoki palota egyik termének legszebb ékességei. Vég-
rendelete végrehajtasara felkéri Paintner Mihaly rathéti prépos-
tot, aki szintigy jezsuita volt és a rend feloszlatidsa utan keriilt
az egyhdzmegyébe a rathoti prépostsag elnyerése révén. Paint-
ner Mihalyhoz Csapodyt meleg baratsag szalai fiizték,”? nemesak
a k6zos mult miatt, de évekig egyiitt dolgoztak a veszprémmegyei
arvabizottsagban. Paintner a végrendelet végrehajtasa utan 20.476
forintrél szamol el Bajzithnak. Ez az ésszeg ment j6tékony célra
és egyéb kiadasokra Csapody készpénzvagyonabol. S6t még en-
nél is t6bb, mert ebbe az &sszegbe nincsenek beleszamitva azok
a terhek, melyeket Csapody unokadccsére hagyott, melyek szint-
ugy egyhazi célt szolgaltak.”™

Hetven esztendds élet, mely tele volt munkaval és sok szel-
lemi megerdltetéssel, mar egymagaban is a kozelgd halal iizenete
a munkaban elfiradt éregembernek. Csapody tudomasul vette
az iizenetet és késziilt a halilra. Végrendeletével rendezi foldi
iigyeit és tényleg, a forrasok szerint ez életének utolsé 161di ese-
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ménye, mely az Orok Biré elott még beszamitas ala esik majd.
A kévetlkez6 évben, a XIX. szazad kiiszébén a halal mar kopog-
tat Csapodynal. Egy hirtelen jott betegséggel megkezdédik az
élet lassti kialvdsa. Az 1800. év elsé honapjaiban — a pontos
idépontot nem ismerjiik — agyszélhiidést kapott, melybél mar
tobbé nem gyégyult fel. Utolsé6 munkaja, hogy a szeminarium fél-
évi jelentését még megszerkeszti mint helyettes fdigazgato, de
Bajzath, aki ezt aprilis 10-én tovabbitja a helytartétanacshoz,
kéri, hogy nevezze ki a helytartétanacs Nagy Ferenc kanonokot
szeminariumi helyettes fdigazgatonak, mert Csapody beteg és
hivatalat tobbé ellatni nem tudja.” Az agyszélhiidés nemcsak
testi, de szellemi életét is megbénitja. Az 4prilis 16-i gytilésen
mar nincs jelen és a jegyzékonyv megallapitja, hogy nem is hiv-
tak meg a gytilésre. Ez csak azért térténhetett, mert olyan illa-
potban volt, hogy a meghivast nem tudta volna tudomésul venni.
Kanonoktarsai latjak, hogy nem fog tébbé meggyogyulni. Zsol-
nay ajanlja a kaptalannak, hogy ne is adjak ki részére a Szent
Gydrgy-napjan esedékes osztalékot, hanem vegyék zar ala. Meg-
jegyzi, hogy ez Bajzith piispok véleménye is. Zsolnay eléterjesz-
tését tobben sérelmesnek talaljdk a tavollevé tehetetlen beteg
tarsukkal szemben, de mégis ugy hataroznak, hogy Csapody ja-
randosagabol csak annyit adnak ki, amennyi fedezi a haztartasa-
nak mindennapi szitkségletét, a t6bbit pedig zar ald helyezik. A
hatarozat éle inkdbb Csapody Gabor ellen iranyul. Nagybatyja
ugyanis mar tébb mint egy éve rabizta a kanonoki végrendeletek
végrehajtasat, de Csapody Gabor eddig még nem szamolt el ré-
luk a kaptalannak. A kaptalan nem nézi ugyan bizalmatlanul
Csapody Gabor miikédését, de ,bizonytalannak” tartja és ezért,
mikor 6 kéri, hogy adjak ki neki nagybatyja esedékes osztalékat,
akkor a kaptalan azt biztositékképen tartja vissza, mig Csapody
Géabor a harom végrendelet végrehajtasardl anyagilag el nem
szamol.”® A kaptalan ugy tesz, amint hatarozott. Szent Gybérgy-
napjan nem adja ki Csapody osztalékat, hanem rabizza a kap-
talani szamvevére.”®* A leendd 6rokds késébb ismét kéri a kap-
talant, hogy adja ki nagybatyja osztalékat és a végrendeletek
végrehajtasaig biztositékképen felesége, Terstyanszky Erzsébet
alairasaval ellatott 6vadék-levelet ad at a kaptalannak. A kap-
talan még mindig huzédik az osztalék kiadasatol, mert é16 em-
bernek még nincs 6rokése, aki annak vagyona felett rendelkez-
hetne azon a cimen, hogy 6rokds lesz. Csapody Lajos pedig be-
tegsége elétt nem rendelkezett arrol, hogy vagyona kezelését
adjak at unokadccsének, ha azt 6 betegsége miatt nem tudna el-
latni. Azért felszélitjdk Csapody Gabort, aki ekkor mar allan-
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déan tehetetlen beteg nagybityja mellett tartézkodik, hogy csak
intézze tovabb a hazi iigyeket, megkapja az osztalékot is, mert
pénzre a haz ellitisira sziiksége van, de havonta el kell neki
szamolni a kiadasokrél.”” A képtalan latja, hogy a nagyprépost
élete mar haldoklas, mely azonban még sokaig eltarthat. Ezért
gondoskodni kell arrél, hogy a nagypréposti teendé ellatisa ko-
riil fennakadas ne legyen. A kanonokok bizalma egyhangian Zsol-
nay felé fordul, aki dgy is Csapody utédja lesz a nagypréposti
tisztségben. Zsolnay gondolkodasi idét kér, hogy vallalhatja-e
ezt a megbizatast, mert sok a dolga. Elvallalja és a nagypréposti
jovedelembdl 1000 forintot kér egy évre, hogy ebbdl fedezhesse
az 1j megbizatisival jaré kiaddsokat.’

Mindezek az intézkedések, melyeket a kaptalan tesz, Csa-
pody Lajos anyagi iigyei és tisztsége koriil, azt mutatjik, hogy
a kaptalan lélekben mar temeti nagyprépostjat. A testi-szellemi
tehetetlenség miatt Csapody mar él6-halottnak szamit. Igy telik
el az 1800. év és a kdvetkezdnek is elsé két honapja. 1801 mar-
ciusiban valami kis javulas allhatott be allapotiban, mert 9-én
még a kaptalani iilésre is elmegy, melyet Katona Jozsef hazdban
tartanak. Csak ,,alkalmilag” van jelen, mondja az iilés jegyz6-
kényve, ami azt jelenti, hogy nem hivtak meg és jelenléte is csak
fizikainak mondhat6.”® Talan a paptestvéri szeretet adott neki
erdt, hogy elbacsuzkodhasson kanonoktarsaitél. Kimegy janius
3-an baratjat, Paintner Mihaly prépostot meglatogatni Rathétra,
honnan este visszatérve, jinius 4-én, Urnapjan hajnalban @jabb
széliitést kap® és ez a masodik mar a halal kaszajanak suhinta-
sat jelenti. Harom napig birkézik még a szervezet a halallal és
csak janius 6-an engedi el a lelket az Ordk Biré elé. Itt bizo-
nyara elhangzott Csapody Lajos {516tt is az isteni sz6, mint aho-
gyan Krisztus igérete szerint Istennek minden hi szolgaja folott
elhangzik, mint a foldi élet jutalma: ,,J6! van derék és hii szol-
gam; mivelhogy a kevésben hii voltal, sokat bizok ridd; menj be
Urad o6rémébe.” (Mt. 25, 21.)

Junius 7-én, masnap mar el is temetik a székesegyhaz sir-
boltjaban.®* Csapody Gabor pedig otthonaban, Adandon fényes
kiilsdségek k6zétt Requiemet mondat érte jalius 7-én és erre
meghivia a somogymegyei nemeseket, akik szép szamban meg is
jelentek. A barokk-kor szokasa szerint gyaszbeszédet is tartott
Horvath Janos keszthelyi apatplébanos, aki az elékeld gyaszold
kozonség eldit méltatta az elhinyt érdemeit. Ugyanezen alka-

77 U. o. 538—539.

78 U, 0. 534.

79 Protocollum Domesticum 572.

80 L. Paintner kéziratat a pannonhalmi levéltirban: Biographia viro-

rum Societatis Jesu.
1 A veszprémi plébania levéltara: Halottak anyakényve 1801. jun. 7.
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lommal Zimanyi Lajos veszprémi piarista hizfonok latin dicsditd
versben allit neki emléket.®

Egy emberi élet vonult el lelki szemeink eldtt. Vagy talan
inkabb lehet azt mondani, hogy egy emberi életbdl annyi, ameny-
nyit masfél szdzad mulva éssze lehetett gyiijteni. Ez az élet nem
a nagy tettek sorozata, hanem a szerzetesi és papi élet csendes,
emberi mértékkel le nem mérhetd munkajanak lancolata. Az
evangéliumi hiiséges szolga példajat latjuk Csapody Lajos életé-
ben megvalésulva. Tébb talentumot, azaz tehetséget kapott az
atlagnal és ezt haségesen kamatoztatta is Isten dicsdségére és
az emberek javara. Kortarsai mind kiemelik kivételes tehetségét,
aminek bizonyitéka értékes munkassiga is. Ez a kivételes tehet-
ség paratlan szorgalommal és kitartassal pirosulva hozza meg
azt az eredményt, mely kiemeli 6t kortarsai sorabol és allandéan
felfelé iveld életpalyat ajandékoz neki.

Eletének javarészét az egyhazi élet legfontosabb munka-
teriiletén t6ltotte el, a papnevelésben, még hozza akkor, mikor
a korszellem miatt ez valsigos idSket él és szenved at. Ez a
szent munka még nyugodt, zavartalan idékben is nemcsak tehet-
séget, de még inkabb atlagon feliili erkélcsi értéket és életszent-
séget kivan, mert csak igy biztositja az Egyhaz jobb jovéjét. A
ratermetiséget erre a munkara Csapodyban mar fiatal koraban
meglattak eldljaroi. Ezért lesz szeminariumi lelkiatya, majd itt-
hon és kiilfoldon egyetemi tanar. Ezért lesz a veszprémi egyhaz-
megyében is a papnevelés iranyitéja a legvalsigosabb idékben
majdnem negyedszdzadon keresztiil. A t6bbi munkajat is, melyet
allasa hozott magaval, melyek talan lelkétsl tavolabb alltak, ha-
séges kotelességtudassal végzi, lehet mondani, utolsé lehelletéig.
Védi a piispéksége jogait, harcol a kaptalanja vagyonaért, mire
mikor szitkség van. Csapody Lajos a XVIIL szdzadi Regnum
Marianum egyik épitdémunkéasa, aki minden ponton hiségesen
dolgozott, ahova a Gondviselés allitotta.

A barokk-ember csendes békessége arad ki életébsl. Meg-
nyerd egyénisége kitinik abbol is, hogy gyorsan megnyeri kano-
noktarsai bizalmat és tiszteletét, akik koézé csak par napja keriilt
mint idegen. A szegények és arvak irant érzett résztvevd szere-
tetének bizonyitéka a végrendelete, de még az a tény is, hogy
éveken keresztiill mikodik az arvdk javara a varmegyei arvabi-
zottsaghan, mint annak eindke és halala utin mint az ,arvak
atyjat” emlegetik.

Csapody Lajos élete végeredményben egy érdemekben gaz-
dag élet. GyoOkerei ennek az életnek: a fényes tehetség, az at-
lagon feliili erkélcsi nagysag, melyeket az Isten iigye irant ér-
zett buzgosag és a felebarati szeretet taplalt. Az ilyen élet pedig
eszmény és példa, melyet érdemes megorokiteni. Anty [llés.

82 Horvath: Gyaszbeszéd... Csapodi Lajos felett 1801. Zimanyi: Epi-
cedion... Csapody 1801.
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A KALOCSAI KOLLEGIUM
1860—1940

HALALRAITELT VAROS

Mint annyi magyar koézség és varos, Kalocsa is a sarbel
nétt emberi fészekké. Még neve is a szlav kaluzsa szobél ered,
ami sarat jelent. Aki ma végig megy az allomdastél a székesegy-
hazig két oldalt viragigyakkal szegélyezett, kovezett, aszfaltos
féutcajan s innen a szeminarium sarkan befordulva, a Szent Ist-
van-utca remek szép fasora alatt elsétil a kollégium felé, nem
is sejti, hogy micsoda sarorszag volt itt valamikor. Még a vidék
neve, a Sarkoz is, nem g6zélgé mocsarak miazmakkal telt leve-
gbjét juttatja esziinkbe, hanem azt a remekbeszabott, egészséges
magyar népet, amelynek gyényéri, izléses népviseletét, népmii-
vészetét megesodaltuk kényvekben, miizeumokban, levelezélapo-
kon, Gyongyds bokrétaban. A Duna egykori arteriiletének alig
maradt itt egyéb nyoma, mint a Vajas vize és medre, amely va-
lamikor a Dunabél kiomlé viztomegeket lejjebb visszavezette a
nagy folyamba s talan a varost koriilvéve az ellenséggel szem-
ben is oltalmat jelentett. No meg itt maradt a Duna-gat épité-
sének idejébdl az a vallas, az atlagnal egy fejjel magasabb ku-
bikos-réteg, amely Kalocsa lakossaganak a zomét, torzsokét adja.
A hajdani mocsaras vidék helyét kertszerfien termékeny mezék
valtottak fel, a lapalyon elszort facsoportok, kellemes éghajlati
viszonyai, kitiné levegbje szinte iidiiléhellyé avattik a sar va-
rosat.

Es Kalocsa mégis halalraitélt varos. Egy levitézlett kor-
szak egyhazgyiilolé irdnyzata sok mas piisp6ki varossal egyiitt
Asztrik és Tomori székét is halalraitélte, Halalra akkor, amikor
az érseki palotiban a szentatyianak az egész orszigot megtisz-
telé bizalmabél biborral feldiszitett Haynald Lajos iilt. Szinte
meghaté olvasni azt az 1879 november 9-én kelt emlékiratot,
amelyet Kalocsa, Baja, Zombor, Ujvidék és szamos kozség kiil-
dottsége nevében Haynald biboros nyjtott at a kézlekedésiigyi
miniszternek s melyben azt kérik, hogy a Budapest—zimonyi va-
sutat vezessék a Duna balpartjdn. Milyen siiket fiilekre talalt
az a kérelem! A nemzetkédzi vonal bevezetése mindossze 20 kilo-
méteres keriilével Kalocsanak s a sorsaban osztozé helységeknek
meghozta volna a kereskedelmi forgalom friss lendiiletét, a dunai
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hajoforgalommal is allandé kapcsolatban maradhatott volna. Igy
meg jorészt lakatlan teriileteken, sivar futchomokon, elszort ta-
nyak koézt robog keresztil a vonat a kultiratlansag, elmaradott-
sag szomoru képét tirva a nemzetkdzi utazok elé. Am ezt dik-
talta az akkori politikai bolcseség, amely dgy latta jonak, hogy
lehetéleg kialté nyomor fogja koriil a piispdki palotikat, a nép
a papsagban lissa szegénységének okat s igy a liberalis irany
kénnyebben diadalmaskodjék. Kalocsdnak, mint végallomasnak
meg kellett elégednie egy szerény Ssszekdtdvasittal, a szomszé-
dos Dunapatajig levezetett vasutat Kalocsaval mindezideig nem
kototték Sssze, testvérvarosaval, Bajaval, egész télen 4t nem tud
kozlekedni. Kalocsa szegény népe még almaban sem mer arra
gondolni, hogy a kozelben valaha Dunahid épiilhetne s a Dunan
orszagos kereskedelmi vonal vezethetne at s 6 maga is gyalog
sétalhatna at Tolnaba, Somogyba népmiivészeti termékeit és pap-
rikat arulni. Hat még egy gyar, ahol a kubikos-nép télviz idején
munkihoz jutna, micsoda meseviligba tartozik!

Bizony halalraitélt varos ez a sar-varos, amelyrdl az or-
szagos hatalmassigok végkép megfeledkeztek. Csak egy a re-
ménység: hatha Szent Istvan orszigianak 4j magvet6i megemlé-
keznek Asztrik apat és elsd kalocsai érsek érdemeirdl, aki mégis
ciak az orszag szent koronajat hozta s meghozzak neki az aj
életet.

A SZELLEM ES LELEK VAROSA

Bar Kalocsa kiils6leg csak nagyobbaranyd falu benyoma-
sat kelti, bar kereskedelmi forgalma csekély, ipara gyér, népe
szegény, mégis nagy csalodasba esne az, aki csak a gazdasagi
élet jelenségeibdl akarna a lakossiag életerejét megitélni, A ha-
lalraitélt varosban a lelket, szellemet soha nem sikeriilt kioltani.
Miota Szent Istvan eliiltette itt a krisztusi hit magvait s piispokke
rendelte féléje Asztrik apitot, egyben fogyhatatlan életerd csi-
rait vetette el. Asztrikot, aki egy ideig az esztergomi érseket he-
lyettesitette, — innen eredt az utédainal megerdsitett és tény-
leges jogkorrel ellatott érseki cim, — az érsekek hossza sora ko-
vette a mai napig, kik az er§szakosan lerombolt virost mindig
életre keltették. Igy volt ez a tatardalas utan s a térékvész el-
multaval is. Midén 1710-ben grof Csaky Imre nagyvéaradi piis-
pok, késobbi biboros, mint kalocsai érsek meglatogatta székva-
rosat, a régi viragzo varos helyén csak 100 szegényes viskot ta-
lalt. © kezdte romjaibol ismét kiemelni Kalocsat. Megvetette az
uj székesegyhdz alapjait, amelyet utédai fejeztek be. A varos
bérbevette tole a kornyékbeli pusztikat; ezekbsl a bérletekbsl
fejlédtek a varoshoz tartozé ,szallisok”, melyek koziil a mai
Homokmégy, Dragszél, Csertd, Szakmar virdgzo onallo kodzsé-
gekké lettek. Maria Terézia koraban Patacsich Adam érsek épit-
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tette a mostani barokk-stilusa érseki palotat, amelyet Maulpersch,
a XVIII. szazad hires templomfestéje diszitett freskokkal. O ala-
pitotta a jelenleg koriilbeliil 85.000 kotetet szamlalo érseki konyv-
tarat, mely az orszig egyik leggazdagabb kézirat és Ssnyomtat-
vany éyﬁiteményével dicsekedhet.

rsekeinek koszonheti Kalocsa azt is, hogy iskolavarossa
lett. Ok épittették a szeminariumot, a gimnaziumot, a tanitokép-
z6t, a Miasszonyunkrél nevezett iskolanévérek anyahazat az ovo-
datél a tanitoképzdig minden fokot magukban foglalé leanyisko-
lakkal, fiGelemit, kisszemindriumot, a gimnaziumhoz konviktust
és lednyneveldt a névérek iskolaihoz. Az iskoldknak és neveldk-
nek ezt a rendszerét mar nem volt nehéz egyhazkozségi és koz-
ségi elemiiskolakkal, Allami polgarival és gazdasagi iskolaval,
a tanitoképzét pedig lyceummal kiegésziteni.

Igy lett a szegény kozség a szellem varosava, amely érzé-
keny iranytitként mutatja minden modern szellemi aramlat ha-
tasat, ahol eszmék és allasfoglalasok érlelédnek nem egyszer az
egész orszag életére kihatéan. De ez a szellem mindenkor kato-
likus és szocialis szellem volt. Eppen mély katolikus volta biz-
tositotta szocialis vonasait. Ersekei voltak azok, akik gondos-
kodtak korhaz épitésérél, ahova meghivtak betegapoloknak az
Isteni Szeretet Leanyait, szocialis gondoskodasuk egész varos-
részeket hivott életre (Rokkant-telep, hadviseltek telepe Varady
érsek gondoskodasa folytin) a habord utin. Ma a varosban ha-
rom plébania is foglalkozik a hivek lelki gondozasaval, a hivek
minden rétegét pedig a legkiilonbozobb katolikus egyletek fog-
tak keretbe mar akkor, midén masfelé még alig voltak példaul
a munkéassignak és az agrarifjasagnak katolikus egyletei.

Mindezekbél benniinket elsdsorban a gimnaziumot és kon-
viktust magaban foglalé kollégium érdekel, amely 1860 6ta van
a jezsuitdk kezén. Midén a jezsuitdk bekdltdztek, mar 95 évig
mikodtek itt a piaristak, az épiilet torténetével kapcsolatban ro-
viden az 6 munkajukrél is meg fogunk emlékezni.

AMIT A FALAK BESZELNEK

Mindenekelstt lassuk magat az épiiletet. Amint a székes-
egyhaztél nyugat felé indulva a Szent Istvan-utcan elhagyjuk
a szeminarium sarokhdzat, néhiany maganhdz utin a kisszemi-
nariumot érjiik, amely maga is tekintélyes, szép épiilet. A Szent -
Istvan-utcaval parhuzamos az ugyancsak a székesegyhaztol ki-
indulé Haynald-utca. A kettét a kisszeminarium utian révid kéz
koti ossze, felette zart folyosé vezet keresztiil a kollégium épii-
letébe, amint tréfasan nevezik: ,,s6hajok hidja”. A jezsuitak in-
tézetének épiiletei a szomszédos térvényszékkel egyiitt, amely
épp a varoshazaval szemben fekszik, négy oldalrél utcaval ha-
tarolt épiiletcsoportot képez. A Szent Istvan-utca felsl a kollé-
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