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" ,EI-,OSZO.

Szándékom előadni Pázmány Péter esztergomi

érsek életének és korának történetét; figyelemmel

kisérni azon tevékenységet, melyet Pázmány a béke nap­

jaiban és a pártküzdelmek mozgalmai közott kifejtett; azon

hatást, melyet - egyházi és politikai téren - az esemé­

nyek alakulására és folyamára gyakorolt. Miként sikerült

előbb irodalmi munkái és hittéritői törekvései, utóbb főpapi

buzgalma, állásának és lángeszének súlya által a katholicis­

must hazánkban tespedéséből fölébreszteni, a támadások

ellen megvédelmezni, a virágzás és erkölcsi hatalom magas

fokára emelni. Miként sikerült államférfiúi tevékenysége

által, a pártok ellenséges erőlködéseivel szemben, a Habs­

burg- dynastia megszilárdulását eszköaölni, anélkül, hogy a

nemzeti önállóság és szabadság érdekeit föláldozna; miként

törekedett visszaállítani a békét s egyességet, midőn az meg­

zavartatott s gyümölesözővé tenni a nemzetre, miután vissza­

állíttatott.
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Pázmány egyéniségét korának nagyeseményeitől el­

választani nem lehet. Hatása iránytadó volt korának iro­

dalmi, vallási és politikai alakulásaira. Életr~zát nem lehet

kiszakitani a kor történetéból. Ezt egész összefüggésében kelle

fölfognom, hogy amazt teljessé tegyem. Arra kelle magamat

határoznom, hogy Pázmány tevékenységét beleilleszszem ha­

zánk egyetemes történetének keretébe. S emiatt előadni fo­

gom azon küzdelmeket, melyeket a XVII-ik század második)

harmadik és negyedik tizedében két hatalmas vallási és egy­

uttal politikai párt küzdött egymással.

Az események fölfogásában) az egyéniségek megbirá­

lasában elfogulatlan és részrehajlatlan igyekeztem lenni; de

nem V1ígyódom azok dies()sége után, kik az igazságosságot

a közönyösséggel, a tárgyilagosságot a színtelenséggel azo­

nosítják. A kath. egyházban Isten művét, a szabadiiág és ha­

ladás) a fölvilágosodás és jólét emeltyűjét látom; de ezért

nem kellett azon következményr-e jönnöm) hogy minden in­

tézmény) törekvés és egyéniség) mely katholikus jelleggel

bir) szent, helyes és kifogástalan; s minden, mi a kath.

egyházon kivül áll) rosz, helytelen és átkos.

Ohajtottam menekülni azon életirók tévedéseitől, kik

kötelességüknek ismerik hőseiket isteníteni. Nem dicsbeszé­

det) történetet akartam irni. Hogy Pázmány, mint ember)

nem volt teljesen fölszabaditva az érdekek és indulatok ha­

talma alól; hogy mint államférfiú nem birt a csalhatatlanság

biztosítékával: állítanom lehet) anélkül) hogy elhomályosí­

tanám dicsőségét. De midőn tartózkodtam őt magam égbe

emelni, nem engedhettem mások által a sárba tiportami.

És valamint kimutatva tévedéseit) nem vétettem emlékezete

ellen: védve a támadások ellen, nem compromittáltam a

történetiró hivatását.
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A munka, melyre vállalkoztam, fontossága és nehézsé­

gei által nem csüggesztett, inkább vonzott. Midőn hozzáfog­

tam, nem nélkülöztem teljesen segédeszközöket. Előttem töb­

ben tettek kisérleteket megirni e nagy férfiú életének tör­

ténetét l); bár e kisérletek sem a személy nagyságának, sem

a tudomány igényeinek nem voltak megfelelők. Számos le­

veleit is nyomtatásban közzétéve találtam 2).

De csakhamar átláttam, hogy ezen, bár részben nagy­

érdcmű, előmunkálatok nem kielégítők. Mindenekelőtt a

hazai és külföldi könyv- s levéltárakban lappangó, még is­

meretlen anyagot kelle összegyüjtenem. Evégett Pázmány

nyomtatott s kézirati munkáinak, levelezéseinek s azon kor

egyéb emlékeinek nyomozását öt év óta folytatom. Átku­

tattam az esztergomi érsekség; az esztergomi, pozsonyi és

győri káptalanok; Győr, Abauj és Zemplénmegyék; Pozsony,

l) Czvittinger, Specimen Hung. Litteratae. 298. 1. - Bőd P. Ma­

gyar Athenás. 218. l. - Péterfy, S. Concilia Hung. II. 219. l. - Kazy,

Hist. Univ. Tyrnav. 1. 1-3. II. 2. - Schmitth, Archi Episcopi Strig. II.
111-126. ll. - Horányi Memoria Hung. III. 45. 1. - Purpura Panno­

nica (Timen). 232-278. ll. - Pázmány P. rövid élete. (Fölső-Magyar­

országi Mínerva, 1826. 1. 521. s kk. ll.) - Gyurikovics György, Páz­

mány P. Cardinalis. (M. Tud. Gyüjt. 1837. V. 45. s kk. ll.) - Podhraczky,

Pázmány P. élete. Buda, 1836. - Ferenczy, Magyar irók. 1. 357. l. ­

Memoria Basilieae Strigoniensis. 90. s kk. ll. - Péter Pázmán Cardinal.

Ignaz Kankoffer. Bécs, 1856.

2) Miller J. F. Epistolae quae haberi poterant S. R. E. Cardinalis ...

P. Pázmány. Buda, 1822. két kötet. (Mintegy 200 levél.) - B. Mcdnyán­

szky A. Petri Pázmány ... Legatio Romana. (1632.) Pest, 1830. - Ötvös

A. Pázmány P. és 1. Rákóczy Gy. kiadatlan levelei. (Hazánk. 1860. II.

469-478.11.) Több kiadatlan leveleket közöltek: Katona (Historia Critica

R. H. XXIX-XXXII. kötet). - Kazy (Historia R. H.). - Horváth M. (Kis­

Martoni Regesták. M. Tört. Tár. X.) - Nagy, Paur, Ráth, Véghelyi (Hazai

Okmánytár. I-IV.) - Rimely K. (Hist. Collegii Pazmaniani. 1865).
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Nagyszombat és Kassa sz. k. városok, és a magyar kir.

kamara levéltárait; a m. t. Akadémia, Nemzeti Muzeum

és m. k. Egyetem gazdag kézirati gyüjteményeit. Az er­

délyi Muzeum és b. Mike S~indor kézirati gyüjteményéböl

S z a b ó K á r oly akademiai tag s muzeumi könyvtárnok úr

lekötelező szívessége, a gyulafehérvári püspöki könyvtárból

I m e cs J á k ó tanár barátsága által nyertem nagybecsű

közleményeket. A bécsi cs. titkos levéltár, az egykori

m. k. udvari Cancellaria es a bécsi apostoli Nuntiatura

levéltáraiban szintén kiváló érdekű levelezéseknek jöttem

nyomába.

Régi óhajtásom volt a római levéltárakat átku­

tatni; de ennek teljesülésére állásom és a politikai körül­

mények kevés reménynyel biztattak. Egyelőremegelégednem

kelle azon becses közleményekkel, melyeket K er s ch b a u­

m er Antal pápai kamarás és szent-pölteni c. kanonok úr­

tól nyertem, ki több éven át dolgozott a római levéltárak­

ban, PázmAny kortársának s barátjának, Khlesl bibornoknak

életére vonatkozó adatokat gyüjtve. A mult évben mindaz­

által, midőn e munka első kötete már sajtó alatt volt, azon

kedvező helyzetbe jöttem, hogy hosszabb időt Rómában tölt­

hettem. A Vatikán, a Domonkos- .és sz. Ágostonrend,

valamint a Barberini, Chigi és Corsini hercegi családok

kézirati gyüjteményeiben nyomozásaimat gazdag eredmény

által láttam megjutalmazva, a melyet a florenci állami le­

véltárban jelentékenyen kiegész:ítettem 1).

1) Azon leveleket s egyéb okmányokat, melyeket a fölsorolt könyv­

és levéltárakban találtam, nem közölhetem egész terjedelmükben; helyen­

ként idézek némely fontosabb vagy érdekesebb részleteket; ekkor is a régi

helyesirást mellőzhetni hittem.
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Midőn ekként számot adnék azon helyekről, melyeken

munkám anyagszereit találtam, elmulaszthatlan kötelessé­

gemnek tartom e helyen is hálás köszönetemet kifejezni

a fölsorolt könyv- és levéltárak igazgatóinak s őreinek, azon

nemes szivességért, melylyel nyomozásaimat lehetségessé tet­

ték, előmozdították és eredményre vezették.

Mindazáltal bár időt és fáradságot nem kiméltem a

kutatásban, bár örömmel és kedvvel dolgoztam e munkán:

tisztán látom, hogy' valamint a kutatás eredményei sem tel­

jesen kielégitők, úgy a földolgozás tekintetében is távol ál­

lok a tudomány mai állása által alkotott jogos igényektől.

És midőn munkám hiányai, fölfogásom és itéleteim,

előadásom és nyelvem egyaránt bizonyitani fogják erőim

gyengeségét: vajha ne adnának jogot arra, hogy kétségbe

vonják jóakaratomat is.

De a munka minden hiányai és tökéletlenségei nem

fogják megsemmisithetni azon érdeket, melyet a nagy férfiú

élete s működése, valamint korának nagy eseményei hivatva

vannak ébreszteni. Kivált mai nap, midőn a régi ellentétek

még mindig nincsenek kiegyenlitve, s kétszeresen szükséges

a mult idők tévedései és szenvedélyei által előidézett sze­

rencsétlenségekből megtanulni, hogya szabadság és haladás

alapja: az igazság és méltányosság; az egyesség és össze­

tartás föltétele: a mérséldet és türelem.





ELSŐ KÖNYV.

(1570-1616.)

É'r a n k l. Pázmány. r. köt. 1





I.

Pázmány Péter származása. - Ősei. - Szülei. - Születése. - A kolozsvári

iskolában. - A Jézustársaságba való lépése. - Ujonc és növendék évei.

A Jézustársaság eredete. -- Célja. - Hatása.

P á z m á n y P é t e r 1) régi és kitünő magyar családnak

sarjadeka 2). Már életében szerotték tisztelöi törzsfáját föl­

vinni a H un t és P á z n á n testvérekig 3), kik Gejza vezér

uralkodása alatt Németorszégból hazánkba vándoroltak s itt

megtelepedvén, szent István uralkodása kezdetén vezérei

voltak azon hadnak, mely a lázadó Koppány, somogyi ispán

ellen diadalmasan harcolt 4).

') Igy irja nevét maga, és nem Pázmán-nak. Midőn egy alkalom­
mal Alvinczi Péter kassai kálvinista prédikátor nevét elferdítvén, gúny tár­
gyává tevé, ezt a következő észrevétellel utasitotta vissza: "Azt irod, hogy
az én nevem németül hizlalt disznót jegyez ... Az én nevem Pázmány,
nem Pasman." Az igazságnak győzedelme 63 l.

2) A király is Pázmányt az esztergomi -érsekségre úgy mutatá be
a papának, miut "nobili'et antiqua familia oriundum." 1616. sept. 28.
Egykorú másolat. Primási egyházi levéltár. VIII. Orbán pápa pedig 1629
XIII. Kal. Dec. kelt bullájában, midőn Pázmányt bibornokká nevezi,
igy szól hozzá: "Tu enim. ex nobilissima ac catholica Pazmaniana
(familia), quae amplissimos, utilissimosque Christianae Reipublicae belli
pacisque tempore viros edidit, in Hungaria natus." Eredeti. Ugyanott.

3) Drexelius Jeromos "Rosae selectissimarum virtutum" cimü mű­

vének ajánló levelében, melyet Münchenből 1636 július l-én intézett Páz­
mányhoz. L. Miller Epistolae P. Pázmány II. 197 L

4) Chronicon Budense. Podhraczky-féle kiadás. 48 L

1*



4

Ha Pázmány csakugyan ezen történeti egyéniségekben

birja őseit: különös és bizonyára gondviselésszerű azon ta­

lálkozása a körülményeknek , mely szerint őseinek fényes

nevével azoknak dicső missióját is örökölé. Ugyanis a késő

unokanak jutott osztályrészül hatalmas tollával és szavával,

valamint az isteni áldás által támogatott tevékenységével a

hanyatló katholicizmuanak és elhanyagolt müvelődésnek re­

staurátorává válni azon nemzet körében melyet hatszáz év­

vel előbb a keresztény egyház és európai civilizátio csarno­

kaiba ősei segitették bevezetni diadalmas fegyvereikkel.

Maga Pázmány, úgy látszik, nem tiltakozott ezen szár­

maztatás ellen. De annak alaposságát nehezen tartotta egé­

szen kétségtelennek. Mert ő, ki szivesen hivatkozott régi és

nemes származására, ezen nagynevü ősökről soha sem tett

emlitést. Ha csak nem utal azokra, midőn kiemeli egy al­

kalommal, "hogy noha a sok hadak között megaprósodott a

Pázmány nemzetség, de azt megbizonyithatja , hogy szent

István király idejétől fogva jószágos nemes emberek voltak

az elei." l) A családi iratok azonban csak három századról

szólottak. Ezekre támaszkodva képes volt "okmányokkal

és birtokcimekkel kimutatni, hogy elei több mint háromszáz

év előtt már nemesek voltak és az ország védelmében vé­

rüket ontották." 2)

Lehetséges, hogy e nyilatkozatában azon "Stephanus de

genere Hunt-Páznán", Róbert Károly király udvari embe­

rére céloz) ki ugyanazon királytól Biharrnegyében három

falut nyert örök adományul) midőn a király lovagi párbaj-

1) 1616 aug. 20-án Thurzó György nádorhoz intézett levelében.
Eredeti. Magyar kir. kamarai levéltár.

2) Azon védiratában, melyet a Jézustársaság mellett az 160S-iki or­
szággyülés alkalmával szerkesztett. Miller r. 3 1.
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ban lándzsájával három fogát kiütötte l). De a Pázmány

család nemzedékrendében Istvántól , ki 1319 körül élt,

szinte egy századig, 1430-ig hézag áll be, melynek be­

töltésére még nem kerültek napfényre a szükséges adatok,

Az utóbb említett évben találkozunk ismét Pázmány Péter­

rel, kinek fiai 1465-ben Mátyás királytól ősi jószágaikra uj
adományt nyernek, és a biharmegyei Panasz helységtől "pa­

naszi" melléknevüket kölcsönzik. Ezeknek legifjabbikától,

Andrástól származik Pázmány Péter, az érsek 2).

1) Az adomány levél kelt 1319. VI Idus Junii Miller I. VII. 1.
2) A Drexelius (i. h.) és Torday Ferenc által (Miller II. 216-219

1.) összeállitott genealogiák hitelességgel nem birnak. Hitelesebb és való­
szinűbb az, melyet Wagner nyomán (Dec. III. 64-71 ll.) Nagy Iván

ád elő.

I. Péter (1430)
,-----------,-----
II. Péter (1465) II. Mihál (1465) András (1465)

..--,----------
I. János (1520) I. György (1489)

neje: Ártándy Kata.
-"-------

III. Péter (1552)
neje: Csáky Kata.--------

Farkas Miklós Borbála.
I. nej e Massai Margit.

II. neje Tholdy Borbála.
.----'-----,

Gáspár (1552)
neje: Boda Verona.

------"--
Borbála. II. Gergely

..--"----.

II. Gáspár Anna

első nejétől

Péter érsek
második nejétől

II. György
meghalt 1627.

II. Miklós gróf.

Magyarország családai XII. kötet 175 1. Ezen nemzedékrend né­
mely tételeit maga Pázmány is igazolja. Midőn érintett 1616 augustus
20-iki levelében irja: nA nagy anyám Csáki Miklós leánya volt; Ártándy
Kelemen, Czibak Imre közel való atyafiai voltak az atyámnak." i. h.
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Atyja M i k l ó s, Panasz helység birtokosa I), 1565-ben

Biharmegye első alispányja volt 2). Anyja Massai Margit 3)

a Massa olasz őrgrófok családjából származott, melynek

egyik ága hazánkban telepedett meg 4).

Pázmány Péter 1570 octóber 4-én 5) Nagyvára­

don született 6). Szülei Calvin felekezetének voltak hivei,

s gyermeküket IS azon vallásban nevelték tizenhárom éves

koráig 7). Ekkor további kiképestetése végett Kolozsvárra

l) Ugyanis a nagyváradi káptalan 1580-ban egy relatiót állitott ki

"super contradictione in facto metalis reambulationis inter possessionem
Szent János ad Cristophorum H agymás, nec non P a n a s z ad N i c ol a u la

Pázmány spectantis in Comitatu Bihar existentis, erga mandatum

Cristophori Báthori Vajvoc1ae Transylvaniae pro memorato Hagymás emana­

tum, medio eius et Capituli hominis institutae per Nicolaum Pázmány

de Panasz interposita interventa, et in transumpto Capituli erga requi­

sitorium Vajvodae pro Francisco filia Emerici, filii F r a n c i s ci Ma s s a y

senioris de Haroklyán ex Agnete filia F r a n ci s ci C zi b a k de Pálotha
progenita, extradata. 1580 festo S. Demetrii M." Eredeti. A nagyváradi
jezsuita collegium actái között, Magy. k. karn. levt.

2) Torday szerint i. h.

3) "Az anyám Massai nemzet volt." Irja Pázmány idézett levelében.

4) "Matrem habuit lVlargaritam ... nobilitate claram, utpote (Ph.

Allegambe teste) ex Italicis Massae Marchionibus in Pannoniam iam olim

connubio transgressis, ortarn. " Timon Purpura Pann, 234. I. Ezen család­

nak megtelepedéséről hazánkban ir Istvaufy is Hist. L. IX. 1758 kiad. 841.

5) Timon téved mídőn Pázmány Péter születési évét 1572 oct. 4-re

teszi. Purpura 232 I. Ugyanis maga Pázmány 1632 octóber 4-én a bécsi

Pázmány-intézet kormányzójához intézett levélben a kelet naphoz hozzá

teszi "Die natali meo, quo 62-um annum explevi et climaticum 63-um
ingressus sum." Ennek az 1570-ik év felel meg. A levél eredetije Pray

gyüjteményében m. k. egyetemi könyvtárban.

6) Pázmány Péternek ifjabb testvére, György örökölte atyjuk nagy­

váradi és biharmegyei birtokait. 1603-ik évből származó, jószág eladásról
szóló, fassiói a m. k. karn. levt.

7) "Tu vero - írja a pápa Pázmánynak - ex parentibus haereticis

natus et in haeresi, quam tamen, sicut fidedigna relatione accepimus, in

lS-mo aetatis tuae anno convictus abiurasti, educatus fuisti." 1616 nov.
10. Katona Hist. Critica XXIX, 655 l.
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küldötték l). Hol a Jézustársaság hires tanintézetébe nagy

számban gyülekeztek nem csak Erdélynek, hanem a közel

magyar részeknek ifjai.

A Jézustársaság tagjait hazánkban Oláh Miklós

esztergomi érsek telepitette meg. Ki miután r. Ferdinand

királytól számukra a széplaki apátságot kieszközlé , Nagy­

szombatban 1561-ben alapitotta meg első collegiumjokat.

Melynek tagjai mint hitszónokok és tanárok müködtek a

kathelika vallás terjesztésének és emelésének érdekében.

De már hat évvel utóbb elhagyni kényszerültek 'a várost.

Nagy tűzvész elhamvasztotta épületj eiket; s azoknak föl­

épitésére egyelőre sem maguk, sem pártfogóik nem voltak

képesek 2).

A Jézustársaság tartósabb fölvirágozást vett, és épen

ezért hevesebb küzdelmeket vivott Erdélyben. Báthory Ist­

ván, miután az erdélyi fejedelemségből a lengyel királyi

trónra emeltetett) 1579-ben tizenkét jezsuitát küldött Er­

délybe. Testvére Kristóf fejedelem a kolosmonostori apát-

1) Protestáns irók a mult századhan (igy Bód Péter, Magyar Athe­

nás 5 1.) azt állitották, hogy Pázmány ifjú korában "togatus" volt. 'l'imon

szükségesnek ítélte ezen állitást visszautasitani. "Tam illustri genere ado­

lescentem , quis unquam in Ungaria vidit, aut anditione accepit , appli­

cuisse animuni ad augendam declamationibus ad populum Calvini sectam ?
et hac causa Togati, ut dici solet, persenam gessisse, ac Germaniam at­

que Acatholicorum Gymnasia oberrasse. Itaque Petri natales, nobis tacen­

tibus, satis superque refellunt inconcinuam nostratium Calvinianorum fa­

bellam, narrantium: Pazmannum discendorum probius Calvinianorum dog­

matum gratia exteras Acatholicorum scholas Cum Adalberto Molnár adi­

isse, et cum redux in patriam Adalberto posthaberetur. ira incensuru Ro­

manam Religionem professum esse. Sed Petri per omnem vitam studia

ac Provinciae et oppida in quibus degebat a P. Dobronoki S. J., eius in

farniliaritate quinque supra vicenos annos, ut ait, versato et arcanorum

conscio, curatius adnotata, commentum hocce refellunt." Purpura 235 ".
2) Kazy Hist. Univ. Tyrnav. 5 L
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apátságot több helységgel adományozá nekiök, És csakhamar

Monostoron, Kolozsvárott és Fehérváron collegiumokkal s is­

kolákkal birtak 1). Ezek Schreck Bálint főnök ügyes veze­

tése alatt nagy hirre emelkedtek. Báthory Kristóf fejedelem

fia és kijelölt utódjának Zsigmondnak nevelését a jezsui­

tákra bizta. Az országnagyok és nemesek figyelm ét is ma­

gukra vonták. Tanodáikat még más vallás felekezetii ifjak is

látogatták 2). Mert azokban alaposabb tudományt) magasabb

múveltséget szerezhettek , mint a protestáns iskolákban 3).

E körülmények szolgájhatnak magyaráza\jául azon

ténynek, hogy Pázmány Pétert is Kolozsvárra küldötték

protestáns szülői. Itt buzgó tanárai által, kik között L e­

leszi és Szántó atyák kitüntek , nemcsak a tudományok

különböző ágaival, hanem a katholika igazságokkal is meg-

I) .I<'leurí Hist. Eccles. XLIX. 464 l. Szilágyi Sándor Erdélyország

története. 1866 r. 4141. Az 1581 május első napjára Kolozsvárra hirdetett

országgyülés a jezsuitáknak megtelepitését Monostoron, Kolozsvárott és

Fejérvárott mint bevégzett tényt elismerte ugyan, de t\vénybe igtatta

"hogy ő Nagysága e nevezett helyeken megelégedvén, ujabb helyekre vagy

városra vagy falukra akárhol ez országba efféle tanitékat se erővel, se fe­

nyitékkel ne szállítson, ne plántáljon." Veszely Erdélyi Egyháztörténelmi

Adatok. 1860. 1. 186 1.

2) A protestánsok e miatt az 1588-iki. megyesi országgyülésen panaszt

emeltek. A jozsuiták "nyilván árulak el, mikent terjeszték ki hálóikat Er­

délyre is, hogy t. i. a fiukat atyjuk karjaiból kiszakasztani és bennünket

gyermekeinkkel együtt, kiket neveltünk , hálójukba keríteni szándékuk.

Kolozsváron az Akadernia neve alatt erősséget építettek ellenünk." Veszely

r. 210 1.

3) Ezt világosan elismeri egy protestáns iró. A jezsuiták "később

monostoraikkal meg nem elégedvén, tévelyüket vitatkozások és nyilvános

iratok által kezdették terj eszteni, sőt szindarabokkal és más szini előadá­

sokkal az országnagyok és nemesek figyeimét már ki is nyerték. rm e

mennyire roszalandó lutheránus gymnasiumaink restsége,
nem találtattak hiv evangelikus t a n í t ó k , kiknek egyébiránt a

király kedvezett." Hermann Dániel kézirati munkájából. Veszely 1. 192 1.
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ismerkedett. S azoknak sikerült őt nemcsak a katholika

egyháznak, hanem saját társaságuknak is megnyerni. Páz­

mány 1587-ben, tizenhét éves korában határozta el magát,

hogy a jezsuita rendbe lép 1). Vajjon ezen határozatát szü­

leinek megegyezésével, vagy azoknak ellenkezése dacára

valósította, arról nincs tudomásom. De a rend főnökei bi­

zonyosan ürömmel siettek teljesíteni a tehetséges és előkelő

származású ifjú convertita ohajtását. Fölvették a rend uj on­

cai közé. S vele egyidőben Forró Györgyöt 2), Szalay Istvánt,

Körösi Ferencet és Szulokot. Megannyian Krak ób a kül­

dettek, hogy az ujonc éveket ott töltsék. Az éjszaki ég­

hajlat kedvezőtlen hatást gyakorolt az ifjú Pázmány egész­

ségére. E miatt két év lefoly ta után a b é csi collegiumba

helyeztetett át, hol buzgó vallási gyakorlatok és szorgal­

mas tanulmányok között három évet töltött, s az angol

ssármazású Wright Vilmos atya, nevezetes bölcsésznek

előadásait hallgatta. Később Rómába küldetett, hogy a

kathelika egyház középpontján foglalkozzék a hittudomá­

nyokkal, melyekben szintén kitünő tudósok, Vas qu e z

és Val e n ci a atyák, voltak vezetői H).

* **
1) Timon nyomán. Kinek elbeszélésével szépen megegyezik az, mit

Pázmány maga mond "A szent irásról és az egyházról" 1626-ban közzé­
tett munkájának előszavában. "Negyven egész esztendeje leszen, mikor
az Ur Isten engemet honomból, azaz őseimnek örökségéből, ismerőim­

nek társaságából , atyafiságomnak nemzetségéből kegyelmesen kiszólíta és
egyházi állapotra választa." Ebből következik, hogy Pázmány 1587-ben
lépett a Jézustársaságba; és nem az, hogy ő ekkor tért a kath olika val­
lásra. Így megszünik a nehézség, melyet Szvorényinak okozott e nyi­
latkozat, midőn azt megegyeztetni nem tudá azon állitással, hogy Páz­
mány 13 éves korában tért a kath. vallásra. Magyar irodalmi szemelvé­
nyek. 1867. 94. l. jegyzet.

2) Forróval Pázmány baráti viszonyban állott később mint érsek is.
3) Timon Purpura 235 l.
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Midőn Pázmány Péter a Jézustársaság tagjává lőn s a

rend szabályainak értelmében magas hivatásának betölté­

sére előkészült: azon időben a Jézustársas ág a virágzás

magas fokán állott már.

Azon kiváló egyéniségeknek, kik koronként uj szerze­

tes rendeket hivtak életre, intézményeik megalkotásában

közös célok mellett, rendesen új eszmék is lebegtek szemeik

előtt. Minden szerzetes rendnek közös föladata: lehetővé

tenni az egyén magasabb erkölcsi tökélyesülését s el­

mozditani azon akadályokat, melyeket ily törekvéseknek ut­

jába gördíthetnek a vétkes hajlamok és roszra vezető kö­

rülmények, De e mellett a szerzetes rendék alapi tói oly speci­

alis célok valósitásán is fáradoztak, melyeket az idő és hely

viszonyai követeltek a vallásos élet emelésének és a keresz­

tény civilizátió terjesztésének érdekében. A katholika egyház

isteni eredetének kimutatására nagy mértékben alkalmas azon

tény, hogy változhatlan alapelvei mellett, a fejlődésnek és

akorszükségletek kielégitésének minden föltételeit birja,

Igazolja ezt a Jézustársaság megalapitása.

Ugyanis midőn a diadalmasan előhaladó protestantis­

mus teljesen megrendíté a katholicismus állapotait nyugoti

Európában: azon fegyverek,' melyekkel az egyház 15 év­

századon át megtörte a fölmerülő eretnekségek hatalmát,

nagy részt gyarlóknak bizonyultak az uj küzdelemben, A

romlás a szentélyekig hatolt. A szerzetes és világi papság

körében majdnem mindenhol meglazult a fegyelem, hanyat­

lott a tudomány, meghült a buzgalom. Csekély volt azok­

nak száma, kik jó példa, lelkesedés és ismeretek által ké­

pesek voltak, és készek is, erélyes ellenállást kifejteni azon

ellenséges törekvésekkel szemben, melyeknek oly csudála­

tosan kedveztek a körülmények,
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Ekkor föllép L oy o l a I g ná c. A spanyol leventét,

1521-ben Pampeluna ostroma alkalmával, vett sebei ágyához

bilincselik. Az Üdvözitő és a szentek élettörténetei , melye­

ket a tétlen élet unalmainak elüzésére vesz kezeibe, forra­

dalmat idéznek elő belsejében. Nehéz küzdelem után, a meg­

szokott élvezetek, és a keresett dicsőség utáni vágy fölött

diadalmaskodik az önmegtagadás, a nagy példányképek kö­

vetésének eszméje. Mint az emberi ügy erőtlen harcosa

foglalta el ágyát, mint Krisztus harcosa hagyta el erő­

vel és vágygyal nagy tettek véghezvitelére. A gondolat,

melyet lelkének egész melegével fölkarol, még álmaiban sem

hagyja el. Harci jelenetekhez szokott lelke Krisztust mint

hadvezért véli látni, ki Isten ellenségeinek megsemmisité­

sére indul, s zászlai alá gyüjti az embereket. Ellenállhatlan

vágy vesz uralmat fölötte: gyüjteni elszánt csapatot, mely­

nek vezére Jézus, jelszava Istennek dicsősége, célja az em­

berek üdve lenne.

Lelkes társak csatlakoznak hozzá s III. Pál pápa 1540­

ben fölhatalmazza uj szerzetes társulat alkotására. A J é­

zustársaság ekkor megalakult. Céljául alapitója azt tüzte

ki, hogy az egyháznak segitségül szolgáljon akoronként

megujuló küzdelmekben, Evégből föladatául jelölte ki a

keresztény szeretet minden múveinek gyakorlását: a hitet­

lenek téritését és a hivek vezetését, az eretnekek leküzdését

és visszavezetését a kath. egyház kebelébe. Ignác a jövőre

is gondolt. Szükségesnek ítélte a jövő nemzedéket előre

megnyerni a katholika tanitásnak. Ezért az ifjuság nevelé­

sével és tudományos kiképzésével való foglalkozást, egyik

legfontosabb tényezőként, vette terveibe. Tehát nem kizá­

rólag a contemplativ életet előmozditani, hanem annak sze­

rencsés egyesitését a mindonoldalű tevékenységgel kivánta
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elérni. Bátor sereget ohajtott szervezni, mely mindenkor

készen álljon harcra kelni az egyház elleneivel ; nem ki­

zárólag az ascesis után törekvő egyesületet, melynck tag­

jait a testi sanyargatások könnyen kimeríthetnék.

A kitüzött célnak szépen megfelelnek az eszközök.

Azokat, kik a ttírsaságba fölvétetnek, hosszú és jól fölhasz­

nált évek készítik elő a nehéz pályára. Egyedül azok vétet­

nek föl, kiknek testi egészsége és szellemi tehetségeik biz­

tositékot nyujtanak arra nézve, hogy képesek lesznek hiva­

tásukat betölteni. Az ujoncnak két évet kell szent elvonult­

ságban tölteni, távol a világtól és tudományos foglalkozástól;

egyedül imák, elmélkedések s egyéb vallási gyakorlatok

között, Csak ezen próba évek után bocsáttatik a tanul­

mányokra. Három, egész öt évig foglalkozik az ifjú a rhe­

törikával és classikusokkal , a bölcsészeti, természettani és

mennyiségtani tudományokkal. Négy, egész hat évet vesz

igénybe a hittudomány különböző ágainak tanulmányo­

zása. Ezen hosszu tanfolyam minden évében szigoru vizs­

gát kell kiállania, s ennek eredményétől föltételeztetik

a magasabb osztályokra való bocsáttatás. A tanfolyam be­

fej eztével az összes bölcsészet s hittudományból új vizsgá­

nak vettetik alá. Ha ezt is szerencsésen kiállja, leteheti a

szűzesség, szegénység, engedelmesség fogadalmait és áldo­

zárrá ezenteltetik. A negyedik fogadalmat - a pápa paran­

csainak való föltétlen engedelmességet - csak néhány év

mulva teszi le. S ekkor lesz "professus"-sá.

Egyáltalában a társaság szervezetének egyik jellem­

vonása azon föltétlen engedelmesség, melyet tagjai a pápa

és saját főnökük iránt fogadnak. :Minden oda céloz, hogy

az önmegtagadás és a hatalom fölsőbbségének elve a leg­

szélsőbb határokig keresatülvitessék, És ily rendszer indo-
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kolva volt eléggé a prctestantismus által, mely a korlátlan

nyomozás elvét emelvén érvényre, minden egyházi és világi

tekintély tagadására utat tárt. Szemben ily törekvésekkel,

azoknak leküzdésére oly testület volt szükséges, mely ösz­

szetartó tömörsége, öszhangzó működése által az egyén erőit

és hatását hatványozza. Melynek tagjai öntudatosan, de egy­

szersmind önmagukat föláldozólag múködjenek a közös cé­

lok valósitására. Mindazonáltal alaptalanul vádolják ezen

intézményt, hogy míg a rend főnökét korlátlan hatalommal

ruházza föl, a rend tagjait minden egyéni szabadságtól meg­

fosztja. Mert amazt a rend constitutiói sokféleképen korlá­

tozzák, a hatalommal való visszaélést nehezítik. A rend

tagjai pedig öntudatosan alávetik magukat a rend céljainak,

s kötelezik az ezekhez vezető eszközök használatára; és mi­

dőn ezt teszik, nem az emberi önkénynek, hanem a maga­

sabb eszmék hatalmának és saját fensőbb hajlamaiknak hó­

dolnak meg.

A Jézustársaság nagyszerü hatásának kulcsát, ezen

szervezet mellett, azon körülményben is kell keresnünk,

hogy annak tagjai valóban "mindeneknek mindenek lettek."

Nem volt az emberiségnek egy osztálya, az életnek egy

iránya, vagy a közszükségletek egy neme, mely önföláldozó

tevékenységük határain kivül esett volna. A királyi trónek

közelében hirdették a morál elveit, s készségesen siettek a

kunyhók szegényeihez , hogy azokat a műveltség első ele­

meiben, vagy a vallás végső vigasztalásaiban részesítsék.

Az európai városok mozgalmas élénksége közott tudtak szó­

és gyóntat6 székeik körébe nagyszámu, mindenrendü kö­

zönséget gyüjteni; és ugyanők hősies bátorsággal merész­

kedtek ismeretlen országok vad népei közé, hogy azokat

Krisztus hitének megnyerjék. A gúny és rágalom, melylyel
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amott találkoztak, a szenvedések és halál, melyek reájuk

itt várakoztak , egyaránt nem tudták őket visszaretten­

teni. A tudomány minden ágaiban elhíresültek nagynevű

iróik. És még ellenségeik sem tagadhatták, hogy a nevelés

titkát ritka szeroncsével fölfödözték, annak áldásaiban nagyo,

lelküen részesítették az emberiséget.

Birtak szent férfiakkal, kik örömteljesen áldozták föl

életüket hitükért. Birtak férfiakkal, kik mint hitszónokok

elragadták és meghatották hallgatóikat. Birtak férfiakkal,

kiket a nagynevü tudósok közé számit az irodalom törté­

nete. De ennek dacára csudálnunk nem lehet, ha a J ézus­

társaság sem tudta mindenkor kikerülni azon két örvényt,

mely minden emberi intézményt fenyeget. Azt is tévutra

vezettek nem ritkán túlbuzgó barátai, és megsemisitésére

összeesküdtek nem egyszer elkeseredett ellenségei.

II.

Pázmány mint a gráci egyetem tanára. - Dialektikai és Physikai előadásaí, ­

Tank6nyvei. - Hittudományi előadásaí. - Theologia Scholastiká-ja.

Pázmány mintegy tiz évi el<'íkészület után lépett a nyil­

vános tevékenység pályájára. Előljárói elismerésüket fejeztek

ki képességei és erényei iránt, middn az ifju jezsuita atyát,

1597 körüli), a gráci egyetemhez t a.n á r r á nevezték"). '

1) Sajnálattal kell bevallanom , 110gy minden igyekezeteim dacára,

nem sikerült részletes adatokat szereznem Pázmány életének azon részé­
ről, melyet mint növendék a Jézustársaság különböző intézeteiben, s ké­

sőbb mint tanár a gráci egyetemen töltött. Azon esztendőnek meghatáro­
zására, melyben tanári pályáját kezdé, támpontul szolgril Pazrnánynak »Phy­
sika" tankönyve. Ennek külső boritékára az »1599"-ik évszám van nyomatva.
Ekkor tehát azon munka, mely előadásait foglalja magában, készen volt.
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A jezsuitálcnak Grácban Károly főherceg Stiria,

Karinthia és Krajn uralkodója, 1583-ban alapított collegiu­

mot; vezetésük alá helyezett egyetemet nyitott meg, és

könyvnyomdát állított. Ezen főherceg kezdé meg tarto­

mányaiban merész lélekkel és szilárd elhatározással az. el­

lenreformatiót, szemben a protestánsok gyors és diadalmas

előhaladásával. Halála után Erneszt , Miksa és Ferdinand

főhercegek, valamint ez utóbbinak anyja, a buzgó Mária

főhercegnö, a fejedelmi tekintély és a szellemi hatalom min­

den eszközeit fölhasználták a szerencsésen megkezdett mun­

Idnak folytatására; melyben a gráci collegium atyáinak

nevezetes szerep jutott. És épen ezért célpontjaiul szolgál­

tak a protestánsok elkeseredett támadásainak J). A föl­

adat, mely Pázmányra várakozott, súlyos volt, kipróbált

erőket igényelt. Valamint a viszonyoknak is, melyek között

nyilvános életének első éveit tölté, eldöntő befolyást kelle

gyakorolni szellemi fejlődésére.

Pázmány a gráci egyetemen kezdetben a bölcsészeti

tudományok egyes ágait, a Dialektikát, Physikát és

Metaphysikát tanitotta.

'Továbbá a "De Coelo" szóló résznek végén áll "Anno 1598, 18 julii fini­
vimus." Egy másik rész végén pedig olvasható "Finita 10 Septembris
1599.~ Ezen adatokból következik, hogy Pázmány physikai előadásait az
159B/9-ik tanévben tartotta. De Pázmánynak előbb kellett a "Logika~,

vagyis "Dialektika~-ból tartani előadásokat; ezen előadásokra ugyanis a
Physikában számos helyeken hivatkozik. Igy tehát a logikai előadások az
1597/s-ik tanévre helyezendők. Mindkét tankönyv am. k. egyetemi könyv­
tár kéziratjai között őriztetnek.

2) Pázmány "publicis admotus Cathedris in Universitate Graecensi
et Philosophiam et Theologiam cum dignitate , omniumque plausu susti­
nuit", Timon. Purpura 236 l.

1) Historica Religionis ... Ileformatio. Szerzője Stobaeus György
lavanti püspök. Irta 1598-1604. Kiadatott 1768.
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Azon időben, midőn Pázmány tanszékét elfoglalta, a

bölcsészeti tudományok körében A r i s t ot e l e s tekintélye

volt uralkodó. Iratainak és elveinek, a keresztény fölfogás

szempontjából való, földolgozása és értelmezése már a XIII-ik

századtól kezdve képezte a scholastikus bölcsészek törek­
véseinek célját. Legszerencsésebben Aquinói szent Ta­

m á s oldotta meg föladatát. Az ő nyomaiba léptek több

évszázadon át a bölcsészet tanitói. Hatását még sem vesz­

tette el, midőn Konstantinápoly földulatása után, a nyu­

gotra menekült görög tudósok közvetitése által, Aristoteles

művei eredeti nyelvükön kezdettek olvastatni. A thomisti­

kai philosophiát fölkarolták és ápolták a jezsuiták kitünő

bölcsészei : Suarez, Mariana, Fonseca és mások. Átplán­

tálta Olaszországba és érvényre emelte Rómának iskolai-,
ban a hatalmas Bellarmin. Es sz. Tamásnak megujitott

rendszere legszilárdabb védfalául szolgált az egyházi tudo­

mányosságnak, az ellenséges ostromok föltartóztatasára ;

s egyuttal magában foglalá ezen tudomány további kifej lő­

désének termékeny csiráit.

Igy tehát a katholikus, főleg jezsuiták által vezérelt,

tanodák szolgáltak az ujkor első századaiban is menhelyül

a keresztény bölcsészetnek, mely bár a tökély magasabb fo­

kától távol állott ugyan, de a tökélesbülés minden föltéte­

leivel birt. Ellenben ezen menhelyeken kivül a bölcsé­

szeti törekvések, nemcsak egyház- hanem keresztényellenes

irányt vettek, s a pogány rendszerek formáinak kritikátlan

utánzása által, a bölcsészet történetében hanyatlást jeleznek 1).

Aristoteles fölosztása szerint a bölcsészet-tudomány ré­
szeit a Logika vagy Dialektika, a Physika, Metaphysika és

l) Michelis, Geschichte der Philosophie. 1865. 258 kk. 11.
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Ethika képezték. Pázmány az előbbi három részből tartott

előadásokat. Természetesen azon rendszer és elvek alapján,

melyek a Jézustársaság iskoláiban elfogadva voltak. De

ezek elég tág tért engedtek a szabad mozgásra. És Páz­

mány csakugyan nem elégedett meg azzal, hogyegyszerűen

elődeinek nyomaiba lépjen. Szellemének egyik jellemző

tulajdonsága, hogy mindent mit tanult, önállóan és öntuda­

tosan szokta azonosítani saját, alanyi fölfogásával. Ezért

első teendője volt azon tantárgyakat, melyeket előadott,

önálló munkákban földolgozni, s ezeket vezérfonalul tanítva­

nyainak kezeibe adni 1). S ezen földolgozásban a kellő

szorgalommal és eredetiséggel járt el; mert későbben, mint

érsek és bibornok, a tudomány három évtizedes haladása

dacára, azon munkák egyikét sajtó utján közrebocsátani

tervezé 2).

Pázmány Dialek tikáj á ban a fősúlyt azon kérdések

megfejtésére helyezé, melyek a bölcsészet többi részeivel s

a hittudományokkal vonatkozásban állanak. Első sorban

l) Ezen munkák kiadatlanokj kettő közölök a m. k, egyetemi könyv­

tár kéziratai között található, hová a nagyszombati jezsuiták könyvtárából
került. Első a "Dialectica", vastag, lapszámozatlan, folió kötet; másolat.
A másik "In VIn libros Physicorum Aristotclis- Commentaria." Negyed­
rétű, 414 levélből álló kötet; egykorú másolat. Az első lapra egykorú kéz

följegyezte "R. P. Petri Pázmány." Hogy ezen könyvnek Pázmány nem
birtokosa, hanem szerzője volt, kitűnik a nagyszombati jezsuiták könyvtá­
rának 1G90-ben készült könyvjegyzékéböl, melyben Pázmány munkái kö­

zött megjelenik: "Eiusdem Physica, manuscriptum. " Mindkét munka máso­
lata csonka. A Pázmány által szerkesztett harmadik tankönyv szintén a
nagyszombati jezsuiták könyvtárában őriztetett egykor. Az említett könyv­
jegyzék így nevezi meg: "Pazrnanni Petri De anima. Metaph. Manuscriptum."

2) Ugyanis a "Dialectica" első lapjára egykorú kéz följegyzé:
"Haec Logica sumptibus D. Cardinalis Petri Pázmány ex autographo ip­
sius D. Cardinalis descripta est in ordine ad typum, sed inprimi non po­
tuit, morte autheris interveniente."

If r a nk 1. Pázmány. L köt. 2
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a kath. vallás titkainak és igazságainak megvilágitását és

megvedését kivánja előmozditani. Előadása tiszta, világos;

és soha sem téveszti szem elől, hogy olyanokhoz szól, kik

a tudományokban ujoncok l).

Némely szokásos előzmények után 2), Aristotelesnek

"Praedicamenta", -" "Perihermenias", - "Analyticorum libri

priores'' - és "Analyticorum libri posteriores'' cimű négy

iratát veszi tárgyalásainak alapjául 3). Az egyetemes nem­

es faj-fogalmak, a ssjátságos és közös, a lényeges és esetékes

tulajdonságok; az előleges fogalmak: mennyiség, minőség,

viszony stb.; a következtetés, bizonyitás és a tudomány szer­

kesztésének módjai, képezik előadásaiban a főbb pontokat.

Pázmány tankönyveiben egyáltalán alkalmazni szokta magát

a divatozó iskolai módszerhez. Aristoteles iratait egyenként

I) A Dialektika előszavából.

2) De natura Dialecticae, Disputatio unica proemialis, Azután Quae­
stio I. De Logicae nominibus, existentia, inventoribus et modo inveniendi.
Qu. II. Quidnam sit obiectum Logicae. Qu. III. Definitio Logicae, et an
sit pars Philosophiae. Qu. IV. De utilitate et necessitate Logicae. Qu. V.
De divisionibus Logicae. - Disputationes de universalibus respondentes
introductioní Porphirii. Disputatio I. De ente rationis. D. II. De univers a­

libus in communi. D. lll. De genere primo universali. D. IV. De specie.
D. V. De differentia. D. VI. De proprio et accidente.

3) "Praedicamenta." De auctore, obiecto, utilitate huius libri.
D. I. de aequivocis et universis. D. II. De analogis. D. III. De praedica­
mentis in communi. D. IV. De praedicamento substantiae. D. V. De quan­

titate. D. VI. De relatione. D. VII. De qualitatc. D. VIII. De sex ultimis
praedicamentis : ubi, quando etc. D. IX. Quae et quot sint species com­
positorum. Quae dicantur esse prius et posteríus. - "In libros Periher­
menias Aristotelis." D. L De partibus enumerationis. De II. De enumera­
tione et eius proprietatibus. ~ "In libro s priorum Analiticorum Aristote­
lis." D. I. De instrumentis sciendi in communi et de definitione. D. II.
De natura demonstratíonis et de requisitis ad eam. D. III. De specie de­
monstratíonis et circulo. D. IV. De scientia actuali, et qua ratione ab aliis
distingvatur, D. V. De scientia habituali. D. VI. De divisionibns scientine.



19

és külön fejtegeti. Előrebocsátván minden könyvről némi

irodalomtörténeti adatokat, kivonatosan ismerteti annak

tartaImát ; ehez kapcsolja saját fejtegetéseinek áttekintését.

Az egyes fontosabb kérdéseket "disputatió"-kban vitatja

meg, ezeket "quaestio"-kra s "artieulus"-okra osztja. Külö­

nös tekintettel van a támasztott, vagy támasztható ellenve­

tésekre, melyekkel tüzetesen foglalkozik, s a kételyeket

("dubium") eloszlatja. A fölvett tárgyak teljes megvilági­

tása végett közli a régibb és ujabb bölcsészek nézeteit,

s azokat majd osztja és elfogadja, majd visszautasítja és

helyreigazítja l).

Aristotelesnek "Analyticorum libri posteriores" eimű

munkája, mely a módszertant foglalja magában, a Logiká­

nak betetőzéseül és átmenetül szolgált a bölcsészeti tudo­

mány többi részeire; közvetlenül a Physikára, mely az

iskolákban a Logika után tárgyaltatott. A természettant a kö­

zépkorban és az ujkor elstí századai folytán máskép fogták föl,

mint napjainkban. Ezen tudomány nem il természet erőinek,

törvényeinek és jeleneteinek észlelésével s ismertetésével fog­

lalkozott. Hanem Aristotelesnek "Physicorum libri octo" cimű

munkáját értohnezé s a természeti lét föltételeit elemezé.

Pázmány is Aristotelessel úgy definiálta a Physikát,

hogy az: "Scie~1tia speculativa corporis naturalis, prout na­

turale est." Kutatta il természeti létezók eredeti létokait,

ősi anyagát és alakját. Az összetett lényokről a természet

tárgyalására megy át; részletesen szól az okságról általán,

s az okok nemeiről egyenként; v6gre a mcnnyiségről, időről,

l) Hasonló előadási méddal találkozunk az egykorú jezsuita böl­
csészek munkaiban, Igy Brutscher János, (Commentarii in universam Lo­
gicarn. Ingolstadt 1601). Reihing Konrád, (Commentarii in Logicam.
Ugyanott 1604). Leyman Pál, Claudius Sudarius és másoknál.

2*
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helyről és ürességről; a mozgásról és változasról t). EzutAn

következik Aristoteles "Quatuor libri de Coelo" cimű

munkéjának fejtegetése, mely az égboltozatról , az égi tes­

tekről, ezeknek mozgásáról és világosságáról értekezik 2).

Ezekhez csatlakoznak Aristotelesnek "Libri (duo) de genera­

tione et corruptione", melyek az eredet és enyészet, a gyara­

podás és romlás különböző módjairól és nemeiről értekez­

nek 3). 'I'ovábbá meteorologiai értekezés az elemekről, azok

természetéről és tulajdonságairól, Aristotelesnek "Libri Me­

teorum" műve alapján 4). Pázmány, azon kor tudósainak

példájára, a Physikában szólott végre az összetett, élettelen

(szervetlen) létezőkről, vagyis az ásványokról ; az összetett

élő (szerves) létezőkről, vagyis a növényekről és állatokról;

és pedig Plinius alapján, mivel ezekről Aristoteles nem irt,

vagy ide vonatkozó munkái elvesztek 5).

l) Pázmány Physikájának fölosztása a következő: De philo sophiae

naturalis nominibus, inventore, obiecto, utilitate et divisione. "In librum I.

Physicorum Aristotelis." Dubia quaedam circa hoc proemium Aristotelis.

Disputatio I. De principiis corporis naturalis in communi. D. II. De prima

rerum naturalium materia. D. III. De forma et privatione "In II. Iibrum."

D. I. De natura. D. II. De causis in commnni. D. III. De causa efficientí.

D. IV. De causu materiali, formali et finali. "In Ill., IV. et reliquos li­

bros." D. I. De quantitate. D. II. De tempore. D. III. De loco et vacuo.

D. IV. De motu et mutatione in communi. D. V. De motu locali.

2) "In libros Aristotelis de Coelo." D. I. De iis, quae ad naturam
et csséntiam coeli spectant. D. II. De accidentibus coelorum.

3) "In libros de generatione et corruptione." D. I. De generatione
substantiali, et quae illam praecurrit, alteratione. D. II. De augmentatione.

4) Disputatio tertia de Elementis. Ezen disputatio az egyetemi könyv­

tár kéziratában nincs egészen lemásolva. A 2-ik quaestiora "De primis

qualitatibus elementorum" fölhozott negyedik "dubium"-nál a kézirat meg­
szakad.

5) Hogy ezekről is tartott Pázmány előadásokat, kitünik a kézirat

azon helyéből, hol a természeti philosophiának fölosztását adja elő. "Quar­

tum (membrum) - ugymond - in quo de mixtis imperfectis et meteo-
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Pázmány ezen munkájában kifejti dús ismereteit, rop­

pant olvasottságát. A régi görög irók, a scholastikusok és

az ujabbkori bölcsészek körében egyaránt otthonos. Legna­

gyobb rokonszenvvel mégis, ugy látszik, Fonseca és Göesius

Emanuel műveit használja 1).

Pázmány mindent a Physika körébe vesz föl, mi az

érzékek fölfogásának határain belül esik. Azon létezőkről,

melyek az érzéki fölfogást meghaladják, a Metaphysiká­

ban kelle szólania. "De anima" cimű metaphysikai munká­

jában, - mely vagy elveszett, vagy ismeretlenül lappang, ­

kétségkivül Aristotelesnek "a lélekről" szóló három köny­

vét fejtegeté. A melyhez még az észrevevés és emlékezés,

álom és ébrenlét, az életkorok , az élet és halálról szoktak

értekezések csatoltatni 2).

Pázmány ezen kézirati munkái figyelemreméltó iro­

dalmi termékek. E téren kitünő érdemekkel bir. S habár

ezen tudomány kifejlődésében nem képez korszakot alkotó

mozzanatot; szinvonalán áll mindenképen kora tudományos

vívmányainak és igényeinek. A scholasticizmus minden elő­

nyös tulajdonai: a finom megkülönböztetések, szabatos meg­

határozások, szigorú következtetések, alapos bizonyitások és

rologicis disputatur . . . quintum in quo de mixtis perfectis quidem, sed
inanimatis agitur . . . sextum denique membrum est, in quo de mixtis
perfectis at animatis agitur. " De ezen IV könyv részben, az V. és VI.

könyv teljesen hiányzik a kéziratban.
l) Ez utóbbi ugyanis szerzője, a Pázmány által gyakran idézett,

"Collegium Conimbricense" cimíi munkának.
2) Emlitettük már, hogy ezen munkának eimét a nagyszombati col­

legium könyvjegyzéke tartotta fön. Aristoteles "De anima" cimü művének

fejtegetésével szokták a XVI-ik és XVII-ik század iskoláiban befejezni a
bölcsészeti tárgyalásokat. Kitűnik ez Brutscher, Reihing, Laymann, Cleiner,
Gaudinus stb. munkáiból. V. ö. Werner Geschichte der kath. Theologie.

1866. 64. 1.
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a tárgyaknak minden irányban, kimeritő megvitatása, nem

hiányoznak irataiban. Míg ellenben erélyesen küzd a seho­

Iastika philosophia árnyoldalainak eltávolítására. A meddő

speculátióknak, gyermekes vitatkozásolmak, értelmetlen szőr­

szálhasogatásoknak nem barátja. Komoly discussió, gyakor­

lati fölfogás és világos előadás fő igyekezete; s a diadal,

melyet e tekintetben kivívott, nem egészen a jezsuitának,

részben a magyar szellemnek is érdeme.

Pázmány Péter, miután több éven át a bölcsészeti tu­

domány egyes ágait a gráci egyetemen előadta, ugyanott a

hittudomány tanításával volt elfoglalva az 16ü7-ik év

nyaráig 1).

1) A m. k. egyetemi könyvtárban őriztetik Pázmánynak "Theologia
Scholastíca" cimü kézirati műve, mely Grácban tartott hittudományi elő­

adásainak egy részét foglalja magában. Az első lapra Dobronoki, Pázmány
életében a nagyszombati collégium rectora, következő sorokat jegyzé:

"Theologia Seholastica Cardinalis Pázmány, quam Graecii dietavit A.
1603 et deinceps. Collegio Tyrnaviensi in memoriam Academici Funda­
toris data. A. 1638." Vastag foHó kötet, körülbelül 2500 lapból álló. Rész­
ben Pázmány által sajátkezüleg irva, részben idegen kéz irása, de ezen
rész is Pázmánynak sürű oldaljegyzetei és javitásaivaJ. Helyenként egész
levelek üresek, bizonyára hézagok utóbbi pótlása végett. Az egyetemi
könyvtárban őrizett ezen kézirat csak második része az egész miinek, mert
ez sz. Tamás "Summa"-jának csak két utóbbi részeit fejtegeti. S a "Proe­
miumot" is így kezdi Pázmány: "In fine praecedentis partis disputavit S.

Thomas ..." mi arra látszik utalni, hogy Pázmány a "Summa" előbbi

részei fölött is tartott fölolvasásokat. Ezeket előrebocsátva, azon kérdés

támad: mely években tartotta Pázmány hittudományi előadásait? Erre
nézve a tájékozást előmozdítják Pázmánynak némely sajátkezű jegyzetei.
A 358-ik oldalon áll: "Veni Graecium 20. Septembris 1603. Coepi docere
7. Novembris a. 1603." Az 589-ik oldalon: "Coepi in seholis 26. Martii
1604." A 691-ik lapon: ,,12. Octobris 1604." Az 1119-1122. lapokra pe­
dig Pázmány följegyzé tanitványainak neveit az 1604, 1605, 1606 és 1607-ik
évekbőJ. Az tehát bizonyos, hogy ezen években tartott hittudományi elő­

adásokat, De nem lehetetlen, hogy már az 1603 előtti években a "Summa"
megelőző részeit fejtcgeté.- Pázmány ezen kézirati munkájáról emléke-
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A kath. hittudománynak iskolai és rendszeres művelé­

séből származott a "Theologia Scholastica"; mely a

scholaetika philosophiával testvéri összeköttetésben, a kö­

zépkor századai folytán, osztozott ennek számos tökéletlen­

ségeiben is. Sokan ezen irodalmi tér művelői közöl megelé­

gedtek a régibb hittudósok véleményeinek összeállitásával,

s azokat Aristoteles elveivel szokták volt támogatni 1). Ily

munkák a protestáns irók részéről keserű gúnynyal , maj d

éles kritikával, gyakran szenvedélyes gyülölettel támadtattak

meg. Ez nem maradhatott hatás nélkül. A kath. hittudósok

fő gondjukat a Seholastika regeneratiójára irányozták. Ezen

törekvésekben fontos tényezőként szerepel azon bUílgalom,

melylyel a szent irást, a szent atyákat és az egyház régibb

történetét tanulmányozni kezdették. E tekintetben is nagy

érdemmel bir a Jézustársaság, melynek tagjai foglalták el

nagyrészt Németország kath. főiskoláinak tanszékeit. Ők

sajátságos tanrendszert alkottak ; és a hittudományt három­

százados tévelygés után visszavezetvén A qu i n ói sz en t

Tam áshoz, e tudomány ujabb fejleményeit természetszerü

kapcsolatba hozták a középkori nagy iskolák hagyományai­

val. Ez pedig nem felekezeti érdekből, nem a Thomismusnak

diadalra emelése végett történt, hanem hogy az egyházi tudo­

mányosságnak tartós fölvirágozása , szoros rendszer és cél­

szerü módszer megállapítása által, lehetővé váljék. Most

szent Tamás bámulatos "S u mma"-ja foglalta el a hittudo-

zik a "Monumentum Gratitudinís" cimü munkácska, mely Nagyszombat­
ban 1733-ban jelent meg. "Extat eius (t. i. Pazmanni) doctrinae monu­
mentum luculentissimum, manu sua, traditi abs se, studii Theologici, con­
scriptae partes quaedam in Bibliotheca Tyrnaviensis Collegii ..." 48. 1.

l) St. Wiest. Introduetio in Historiam Lit. Theologiae Revelatae.
Ingolstadt. 1794. 523. 1.



mányok körében azon helyet, melyet Aristoteles "Organon"-ja

a bölcsészeti ismeretek terén kivívott 1).

Figyelemreméltó körülmény, hogy Pázmánynak egyik

római tanára a Theologia Scholastica ezen ujabb fölvirá­

goztatásábiw a legnevezetesebb szereppel birt. Ez Va­

l en c i a G e r g e ly, spanyol származású j ezsuita atya (meg­

halt 1604-ben), kinek előadásai Pázmány hittani fölfogásá­

nak megalakulására, és "Theologicorum Commentariorum

tomi quatuor" cimű munkája 2), az Ő összes irodalmi mű­

veire eldöntő befolyást gyakorolt.

Pázmány hittudományi előadásaiban Valeneiának és,

egy másik szintén hirneves tanárának, Vas q u ez-nek 3) nyo­

maiba lépett. Megtartá azoknak külső fölosztasi és tárgya­

lási módját, fölkarola elveiket. Szent Tamás "Summa"-ja

szolgál keretul. Ez azonban elég tág, hogy abban he­

lyet nyerjenek mind azon kérdések, melyek a régibb

scholastikusokat foglalkoztatták és az ujabb vallási eontro­

versiákhan szerepeltek. Szent Tamás nagyszerű munkáját

három fórészre osztá. Az első értekezik Istenről, ön­

magában tekintve, és mint teremtőről. A második résznek

első fele (prima secundae) szól az embernek végcéljáról ;

második fele (secunda secundae) az erények és vétkekről.

Végre a harmadik rész tárgyalja a megváltás művét és a

szentségeket.

Pázmány "Theologia Seholastica"-jának csak töredé­

keit birjuk , melyek a "Summa" két utóbbi részére vonat­

koznak. Fejtegetéseit annak nyomozásával kezdi: mikép

azonosítja magát az ember szabad akaratja által Istennel,

l) Werner Gesch. der kath. Theologie. 44. s kk. ll.
2) Dillingen. 1602.
3) Comnientarii in S. Thomam. Ingolstadt.
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ura lévén saját cselekedeteinek, melyek mint ösvények ve-,
zethetik Istenhez. Ertekezik ezért az emberi cselekedetek-

ről általán, azoknak okairól, az erényekről, törvényekről és

a malasztról is, mint mely a természetfölötti boldogság el­

érését célozó cselekvés eszköze. Megállapítja az embernek

végcélját, az emberi cselekedetek jóságának föltételeit. Azu­

tán áttér részletes magyarázására a vétkeknek , különösen

az eredendő véteknek; szól az erényekről, az igazság és

jogról, a vallásosság, áhitat és imádságról. Végre Krisztus

megtestesüléséról, a megváltás müvéről; a szentségekről ál­

talán és részletesen a keresztség, bérmálás és oltári szent­

ségrőll).

Pázmány természetesen nem tarthatta magát előadá­

saiban egészen távol azon nagy kérdések megvilágításától,

melyek a XVI-ik század végén és a következő elején a hit­

tudományok terén élénk viták tárgyát képezték s a kath.

hittudósok ujabb pártalakulásait eredményezték. Ezen moz­

galmat B aj u s Mi h á l lőveni tanár indítá meg, kinek ta­

naiból előbb V. Pius 1567-ben, majd XIII. Gergely 1579-ben

79 tételt kárhoztatott, a melyek kivált a szabad akarat, az

eredendo bűn, a j ó cselekedetek érdeméról és amalasztról

terjesztettek téves fölfogást. Bajus alapeszméje : hogy az

elesett, s isteni malaszt által föl nem emelt, emberi természet

képtelen a jóra, s ezért csak bűnös tetteket vihet véghez.

Ellene leghevesebben a jezsuiták küzdöttek, Pázmány is

behatóan tárgyalta előadásaiban a kárhoztatott tételeket,

kimutatta azoknak veszélyességét.

1) A nagyszombati Collegium könyvjegyzéke Pázmánynak következő

kézirati munkáját említi: "Pazmanni de Incarnatione et Eucharistia ma­
nuscriptus (liber)." Lehet azonban, hogy ezen két tractatus ugyanaz, mely
a "Theologia Seholastica u - ban is előfordul.
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Annálinkább kelle ezt tennie, mert a, Bajus téves

tanitása által fölkeltett, tudományos küzdelem még nagyobb

mérveket kezdett venni, mióta M o l i n a J á n o s spanyol j e­

zsuitának hires munkéja 1588-ban megjelent, melyben a kath.

egyháznak tanitasát az ember szabad akaratjáról öszhangzásba

hozni igyekezett az isteni malaszt, a rnindentudás, gondviselés,

praedestinatio és reprobatióról szóló tanokkal. Fő elve:

hogy az ember természetes erejével is képes valamiben elő­

mozdítani önmegtéritését s némi jót tenni 1). Miután ezen

fölfogást a dominikánusok hittudósai megtámadták, a jezsui­

ták buzgó védelmére keltek rendtársuknak. Pázmány elő­

adásaiban szintén elfogadta Molinának rendszerét; úgy

azonban, a mint azt Suarez és Vasquez atylik enyhitették

és módositották 2).

Épen azon időben, mikor Pázmány hittudományi elő­

adásait tartotta, nevezetes surlódások támadtak V. Pál pápa

és a velencei köztársaság között, az egyházi szabadság tár­

gyában. A köztársaság kormánya hatalmát és joghatóságát

az egyházi intézményekre és személyekre is kiterjeszteni

törekedett. Rendeleteket bocsátott ki, melyeknek értelmében

tiltá uj templomokat, zárdákat és kórodakat építeni, ingat­

lan javakat egyházaknak adományoani a kormány megegye­

zése nélkül; és az egyháziakat a világi törvényszékek ha­

tósága alá rendelé. A pápa az egyházi szabadság ezen meg­

sértése ellen ünnepélyes óvást tett. Midőn pedig ez ered­

ménytelennek bizonyult, 1606. april 17-én a dacoló köz­

társaságot egyházi átokkal sujtotta. Ezen szomorú viszály

I) nLiberi arbitrii cum gratiae donis, divina praesoientia, praedesti­
natione et reprobatione concordia. Líssabon 1588.

2) V. ö. Fleuri Hist. Eccles. XIIX. s L-ik kötet számos helyeit.
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alkalmat adott az arra vonatkozó kérdéseknek irodalmi

megvitatására. Pázmány is célszerűnek látta ezen korkérdé­

sek iránt tájékozní tanítványait. S ez alkalommal előadáso­

kat tartott az egyházi szabadság eredetéről, jogosultságáról

és terjedelmérdl t).

Pázmány egyáltalán fölhasználta a legujabb irodalmi

eredményeket. Igy Gretsernek "Defensio Bellarrnini" cimű

munkájával, bár ez csak 1607-ben jelent meg, már találko­

zunk előadásaiban. Valencia, Vasquez és Molina mellett leg­

nagyobb súlyt Bannez 2), Bellarmin 3), Canus 4), Suaréz 5),

és Toletus \l) munkáira helyezett.

Pázmány munkájába sajátkezüleg följegyzé tanitvá­

nyainak névsorát, kik 1604-1607 között előadásait hallgat­

ták. Ezek részint a Jézustársaság növendékei voltak, részint

olyanok, kik főpapjaik által küldettek, hittani tanulmányaik

elvégzése végett, a gráci egyetembez. A hittudományi tan­

folyam akkor is négy évre volt fölosztva. Tanitványainak

száma 1604-ben 34, 1605-ben 43, 16ü6-ban 48, 1607-ben

49 volt. Ezek között több magyar i~júval találkozunk, ilye­

nek: Szentgyöl'gyi János, Ferenczfy Pál, Hajnal Mátyás,

Nagy István, Rátkai István, Fejér János; Tötösi Gábor,

Vásárhelyi Dániel és Zsolnai János; az utóbbit kivéve

mindannyian a Jézuetársasdghoz tartoztak.

l) "De Ecclesiastica libertate. Círca cansam Veneti Interdicti Anno
1606." Kilenc [olió levél. Az egész Pázmány sajátkezű irása.

2) Commentarius in partem primarn Summae D. Thomae et secun­
dam secundae, Lugduni. 1588.

3) Disputationum de Contyo'lersiis Christianae fidei Tomi lll. In-
golstadt 1581-1592.

4) Libri XII. de locis Theologicis. Salam. 1563.
5) Commentationes et dísputationes is S. Thomae Summam.
6) Summa easnum Conscientiae. Roma. 1602.
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nf.

Pázmány első téritői diadala. - Irodalmi föllépése. - Vallási állapotok Ma·
gyarországban a XVI-ik század végén. - A protestantísmus elterjedése. ­

Protestáns és katholikus irodalmi viszonyok. - Pázmány törekvései.

Pázmány nem szándékozott egész életét a tanári pá­

lyán tölteni; nem akarta minden tehetségeit és szorgalmát

ezen tiszteletreméltó és nagy horderejü, de szűk munkakör

betöltésére értékesíteni. Saját hajlamai, az elóljdrók belátása

és a sürgető viszonyok más térre hivták. A küzdtérre,

melyen hatalmas erővel, ügyes fegyverekkel és szerencse

által kisért zászlók alatt állottak a katholika vallás ellen­

ségei. A küzdtér a hitterj esztés, a fegyverek a szónoklat

és irodalom, az ellenség a protestantismus volt.

Ezen heves harc küzdelmeiben a katholikus ügy vé­

delmezésére főleg a Jézustársaság volt hivatva, melynek

tagjai a magas missióra, önföláldozó buzgalmuk és tudomá­

nyos műveltségük által, kiválóan képesítve voltak. Pázmány

Péter is kétségkivül régóta eWkészült, hogy hozzájárulhas­

son ezen föladat szerenesés megoldásához. Nem lehet ké­

telkedni, hogy ő tanári pályájának már küszöbén tisztában

volt önmagával jövő céljai iránt. Már ekkor eltökélve volt,

egész életét hazájának, a katholika vallás emelésének szen­

telni; tollal és szóval munkálkodni azoknak visszavezeté­

sére az egyház kebelébe, kik elpártoltak; azoknak megerő­

sitésére és fölmelegitésére, kik hivek maradtak ősi hitükhöz.

"Mióta - irja egyik munkájában - Isten az én méltatlan­

ságomat nagy kegyelmességéből,egyházi hivatalra választott,

egyéb föltett célt szemern előtt nem viseltem , hanem hogy

az én Uramnak kedveskedjem, az ő igazságát vékony te-
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hetségem szerint oltalmazzam, terjeszszem ; és a hitben meg­

csalottakat, útba igazítsam. (' I) Lehet, maga ismerte föl a

tért, melynek munkálására képességei által természetsze­

rüen hivatva, mintegy teremtve volt. Lehet, gondos eWljárói

ismerték föl e hivatását, figyelmeztették s vezérelték reá.

Az bizonyos, hogy évek óta tanulmányozta a régibb

protestáns koryphaeusok műveit, figyelemmel kisérte az egy­

koru irodalom mozzanatait, S ekkor szerezé meg azon bá­

mulatosan gazdag ismereteket, melyeket a katholikus és

protestáns hittudományi irodalom terén egyaránt birt, mű­

veiben fényesen kitüntetett, szerencsésen fölhasznált. Maga

lrJa egyik munkájának élén: nHogy valamit ... elóho­

zok az uj tanító atyafiak irásiból , azt én magam az ön-
r

nön saját könyvükből irom le . .. Es ha valaki különben

találja, ezután is bár oreárura térjen. Mert ugyanis sok idő­

től fogva olvasom az uj tanitók irásit , hogy minden tudo­

mányuknak és róka-lyukuknak végére mehessek. u 2)

És miután szabad óráit ezen előkészületre fordíta éveken

át, föllépett a nyilvanosság terére. Nevezetes körülmény, mely

Pázmány jellemének fölfogására fontossággal bir, hogy iro­

dalmi és hittéritői pályáját egyszerre kezdette meg. S mint

ekkor, úgy egész életén át, az irodalmi tevékenységet a

gyakorlati hatással szeros kapcsolatba hozta; amazt en­

nek alárendelni, ezt amaz által biztosítani óhajtotta.

Pázmány szünnapjait hazájában szerette tölteni. Igy

1602 octóber havában Rado snyán találjuk 3). Ezen hely

l) A setét Hajnalcsillag után bujdosó Lutheristák vezetője. Bécs.
1627. 1. 1.

2) "A mostani uj tudományok hamisságának tiz nyilvánvaló bizony­
sága" cimü IIIűvének előszavában.

3) Pázmány "Felelet Magyari István, sárvári Prédikátornak" cimíi
rnűvét Forgách Ferenc nyitrai püspöknek ajánlván, az ajánló levél "Ra-
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Nyitra megyében, amegye székhelyétől három mértföldnyi

távolságban fekszik. A nyitrai püspökség birtoka és a püs­

pököknek koronként lakhelye. Pázmány tehát kétségkivül

Forgách Ferenc püspök meghivására jelent meg Radosnyán1).

Valószinü, hogy Pázmány ez alkalommal volt szeren­

csés a püspök testvérét, Forgách Zsigmond ot a katho­

lika egyh:lznak megnyerni. Mert az előkelő főurnak megté­

rése és az ifju jezsuita radosnyai tartózkodása körülbelül

összeesnek 2).

A traditió határozottan Pázmánynak tulajdonítja ezen

nevezetes térítést. Eszerint Forgách Ferenc három éven át

eredménytelenül fáradott, hogy testvérét it katholika val­

lás igazságáról meggylízze. Szerencsésebb volt Pázmány,

kinek három hét alatt sikerült célhoz jutni; reábirta a fő­

urat, hogy családjával együtt az uj tanoktól elpártoljon 3).

Pázmány Péter egyik munkajának ajánló levelében

[,zól Forgách megtéréséról. Saj:ít közrcmúkö désérdl hallgat

teljesen, mindent a megtértnek és az isteni malasztnak tu-

/ dosniae pridie idus Octobris" kelt, Hogy Pázmány más években is távol

volt egy ideig Grácból, mutatják ,,'l'heologia Scholastica"-jára tett jegy­
zetei. "Veni Graecium 20. Sept, 1603." - ,,1606 1. Novembri Graecii.

In seholis 7. Novembri. " Világos, hogy Pázmány 1603 sept, 20. és 1606
nov. Lelőtt nem volt Grácban.

1):Mert itt irta, itt ajánlotta Forgáchnak Magyari ellen intézett művét.

2) Ez kitűnik Pázmány következő szavaiból: "Vix id feceras - írja

Forgách Zsigmondnak, alig tértél meg - cum intestina patriae dissidia ...
te bónis omnibus ... exuit .. , exulatum te coegit." Tehát Forgách a

BOCS!{[IY által előidézett mozgalmak (IG04) előtt tért meg. "Keresztény
felelet" cimii iniivének ajánló levelében.

3) "Franciscus cer te Forgachius ... vix se prae gaudio capere po­

tuit, dum certis cognov isset nuntiis, fratrem suum ... in quo ad saulora
reduoendo ipse triennii assidunm laborem incassuni perdidieset. P. Petri

Pázmány apostolica dexteritatc, trium hebdornadarum decursu, ad Catho­

licae veritatis agnitionem et amplexum una cum tota domo sua adductum
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lajdonít. Mindaz~íJtal oly részletesen ll' a tényről, oly ava­

tottan adja elő annak lélektani mozzanatait, mint ki ezeknek

tanuja és tényezője volt. Forgách ugyanis több éven át

igyekezett megismerkedni azon érvekkel , melyek a katho­

lika vallás mellett és ellen fölhozatni szoktak. Félretett

minden emberi tekintetet ; egyedüli törekvése volt: fölis­

merni az igazságot és fölkarolni azt. Számos akadály merült

föl és visszatartá egy ideig azon vallás elhagyásától , me­

lyet az anyai tejjel szítt. A családi körülményeken kivül,

leginkább az aggasztotta, hogy találkozni fognak, kik meg­

térésének indok át, az emberi kegyek megnyerését célozó

törekvésben, fogják keresni. Végre legyőzte a nehézségeket

az isteni malaszt hatalma, mely elméjét megvilágitá. Nyil­

tan a kath. egyház kebelébe tért 1).

Pázmány ezen szerencsés eredmény által megnyerte

a püspöknek teljes bizaimát , rokonszenvét és tiszteletét;

ki őt ezentúl irodalmi műveinek körzebocsátásában anya­

gilag segité, téritői tevékenységét erkölcsi támogatásában

r 't' 2)reszesl e .

Pázmány Péter hittéritői els{) diadalával, egykorú első

irodalmi föllépése. 16Ü3-ban nyitotta meg hoszú sorozatát

esse." 'I'imon Pnrpura 238. l. - Hasonló előadással találkozunk számos
régibb és ujabb munkákban; mindazáltal a kutfőre való hivatkozá, nélkül.

l) Az emlitett előszóban. A traditiét egy figyelemreméltó körül­

mény igazolni látszik. Pázmány iratából kitűnik, hogy a püspöknek semmi
része nem volt testvérének megtéritésében , mert erről teljesen hallgat;

mit nem tett volna, ha azon megtérés érdemét neki tulajdoníthatja, Va­
lamint csakugyan szól tüzetesen a püspöknek közremiiködéséről egy másik
testvérének, az iíju korában mcghalálozott, Forgách Mihálnak megtéritésében.

2) Suspiciebat quidem etiam antea Cardinalis Pazmanum ct pro eo,
ae merebatur ob singularem doctrinam. prudentiam, caeteraque animi or­
namenta reverebatur ; at deinceps intimiore sibi iunctum affeetu colebat,
consiliis eius sapientissimis utebatur, Timon, Purpura. 238. 1.
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azon nyelvre, tudományosságra és hatásra nézve kiváló

munkáinak , melyek őt legkitünőbb íróink körébe emelik.

Pázmány nemcsak első munkáját, hanem nagyrészt a

késdbbieket is, magyar nyelven irta meg. Ez nem esetle­

ges esemény, hanem mélyen megfontolt és kiszámitott meg­

állapodás eredménye.

Ö soha sem kivánt tündökölni; de mindig hatni

óh~tott. Ismerte a helyzetet, nem ignorálta igényeit, lehe­

tőleg számba vette azokat. Helyesen fölfogta, mi kölcsö­

nözött oly varázst, mi szerezett oly hatást, mi biztosított oly

tartós fölvirágozast az uj tanok terjedésének, f{)leg a magyar

elem körében. A nemzeti szellem, melylyel hirdetői eszé­

lyesen azonosítani tudták; a nemzeti nyelv, melyen szóval

és tollal terj esztették.,
Es csakugyan a protestantismus gyors elterjedését ha-

zánkban nem fejtik meg eléggé sem a katholikus clérus

hanyatlása, sem a, trónvillongások s a török foglalásai által

származott, zavarteljes állapotok. Ezek mellett hatalmas té­

nyezókként szerepelnek hazánk azon politikai viszonyai és

pártállásai, melyek a Habsburg dynastia trónra jutása által

keletkeztek.

A természet törvényei és a nemzeti szellem egyaránt

érthetővé teszik, hogy az idegen uralkodóház, és az attól

elválaezthatlan, külföldi befolyásnak hatalomra jutása, nemzeti

ellenzéket hivott életre. nA nemzeti önállóságnak teljes meg­

óvása", mindig tudott oly varázserót gyakorolni, hogy te­

kintélyes pártok jelszóul irták zászlaikra. Ez pedig nemcsak

hazánkban történt, hanem minden népnél, melynek hasonlók

voltak politikai viszonyai; nemcsak koronként és ideigle­

nesen , hanem mindenkor és mindaddig, midőn és míg a

kitűzött cél veszélyeztetve volt, vagy lenni látszott.
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}\:bgyarorsz~igban a mohácsi gyásznap után ily nem­

zeti ellenzék állott szemben L Ferdinand és pártjának tö­

rekvéseivel. Ez tény; de óvakodnunk kell ezen ténynek

magyarázásában két szélsőségtől. Egyáltalában nem követ­

kezik, hogy azok, kik a "német párt" élén állottak, a nem­

zeti érdekek árulói voltak és a német befolyás fölülkere­

kedését előmozdítani, vagy akár csak tűrni is hajlandók let­

tek volna. Másrészről nem mondhatni, hogy a "nemzeti

párt" vezérei mindannyian tiszták az önzéstől és öntudato­

san lelkesültek kitüzött céljaikért. Sokan a német uralom

meghonosítása által a haza javát, sokan a nemzeti érdekek

védelmezésében önhasznukat keresték. A német párt szá­

mos hivei jobbak, a nemzeti önállóság szamos védői roszab­

bak voltak, mint lenni látszottak.

Ez nem üres szójáték ; nem hiú elmefuttatás. Figyel­

met érdemlő szempont azon kor egyéniségeinek és törek­

véseinek megitélésében.

És valóban az ellenzéknek voltak vezérei, kik meg­

mentendók a nemzeti önállóságot, oly eszközök használásá­

tól sem rettegtek vissza, melyek könnyen megsemmisíthetik

magát a nemzetet. Ezen veszélyes eszközök: szövetkezé­

sük az izlammal és a protestantismussal. Szerencse

a nemzetre, hogy mindkettő birta ugyan az ideiglenes

hatalom föltételeit , de nem az örök életerő elemeit. Mind­

kettő a dissolutió csiráit hordozá méhében már akkor,

midőn megszületett. Amaz a féktelen zsarnokság által, me­

lyet meghonosított. Ez a korlátozatlan szabadság által, me­

lyet hirdetett. Amannak veszni kell, mert nem enged semmi

haladást. Ezt is veszély fenyegeti, mert az egyéni önkény­

nek nem szab korlátokat. Az emberi szellem, és a társadalom

természetével egyaránt ellenkezik a teljes megállapodás,
F ra nk l. Pázmány. I. köt. 3



34 -

mint a határnélküli .szabadság. Az egykor mesés hatalmú tö­

rök birodalom végföloszlásának küszöbén áll; mert mai nap

a zsarnokság lehetetlen többé; a szabadság szellemének

arámlatai föltartóztathatlanok. Fog jönni idő kétségkivül,

midőn a korlátlan szabadság is csak egyes rajongóknak fogja

képezni eszményét; midőn a tekintély és szabadság, a mér­

séklet és haladás egyensúlyának törvényei diadalra emel­

kednek az emberi társadalomban.

A nemzeti pártnak tehát mint a török, ép ugy volt

szövetségese a protestantismus. A párt vezéreinek érde­

kükben állott előmozdítani annak terj edését; a párt tag­

jai előkészítve voltak azt befogadni. Amazok magasabb

politikai képességek nélkül is beláthatták, hogy kiket az uj

tanoknak megnyerniök sikerül, azok legbiztosabb támaszaik

fognak lenni; mert nem lehetnek barátjai soha azon dynas­

tiának Magyarországban, mely oly határozottan küzd a pro­

testantismus kiirtására Németországban. Ezek pedig fenye­

getett nemzetiségük és önállóságuk megszilérdulásat várhat­

ták azon vallástól, mely az isteni tisztelet és az egyházi

élet körébe a nemzeti nyelvet veszi be; melynek hirdetői

siettek a nemzeti nyelvet közegül avatni föl.

Ezen körülményekben leghatalmasabb emeltyűjét talál­

juk a protestantismus elterjedésének. Csekélyebb jelentősé­

güek, csak helyi és ideiglenes hatással birók, lehettek a többi

tényezők. A trónkövetelők, Ferdinand és Zápolya, nem mer­

tek erélyesen föllépni az uj tan hivei ellen, nehogy azokat

elidegenítsék maguktól. A zavarteljes állapotokban nem

gondolt senki, és erővel nem birt senki az uj tan elnyomá­

sára, terjedésének föltartóztatására. Ezen körülmények mind­

azáltal csak negativ értékkel birtak. Positive a protestan-
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tismust hazánkban kiválóan azon szövetség támogatta, me­

lyet vele a nemzeti párt kötött.

A protestantismus magyar hirdetőinek is első föladata

volt: megnyerni a nagy közönséget. Ez irányban, elismerni

kell, nagy tevékenységet fejtettek ki. Mindent mozgásba

hoztak, hizelegvén az egyének érdekeinek, hiuságának

és szenvedélyeinek, hogy megkedveltessék az uj tant; nép­

szerútlenné, gymöletessé tegyék a katholika vallást. Ira­

taikban és szónoklataikban a legkülönnemiibb vadakat emel­

ték és terjesztették a katholika vallás, annak tanai és

tanitói ellen. A katholicismus szerintök bálványozás; lll­

tézményoi, tanitasai és szertartásai a pápák és püspökök

találmányai és koholmányai. A római egyház, nem Krisz­

tus anyaszentcgyháza; amaz rég eltért a MegvfUtó szel­

lemétől, meghamisitja a szent irást; a pápák és papok mind­

annYIan feslett életüek, otthonosak mindcn gonoszságban;

okai azon veszedelmeknek , melyek az országokat s a ma­

gyar hazát is érik. Ily és hasonló vádak megalapitíisára

tudtak módokat találni mindig, zavarba nem jöttek soha. A

leghibctetlenebb , legnevetségesebb állítást nehézség nélkül

tudták bebizonyítani. A nagy közönséget, melynek ép oly

gyarlók ismeretei, mint hatalmasak szenvedélyei ~. jól tud·

ták - k önnyii félrevezetni,

De igazságosaknak kell Jennünk , és elismernünk,

hogy a protestantismus hirdetői sok tekintetben előnyben

voltak a katholikus papok fölött. Külföldön, hires tanintése­

tekben -- hova il protestáns főurak és városok bőkezü gon­

doskodása küldé őket - nyerték kiképeztetésüket. Igy

negyvennyolc év alatt, 1522-1560 között 442 ágostai hit-

3*
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vallású magyar ifjú látogatta a wittembergi főiskolát 1). Bá­

zel, Strassburg, Danzig, Königsberg egyetemeit is szá­

mosan keresték föl. És nem csak az uj tanitás elveit

tanulmányozták; hanem beavattattak a szónoklat hatásának

titkaiba, s azon sajátságos dialektika cselfogásaiba, melylyel

az elméket megnyerni oly bámulatos sikerrel tudták. Haj­

lamot és képességet hoztak magukkal irodalmi munkás­

ságra.

A katholikusok ellenben sem kellően szervezett, sem

elégséges számú növendékek befogadására alkalmas pap­

növeldékkel nem birtak. A középkor folytán ugyanis a káp­

talanok és kolostorok mellett emelkedtek a tudományos

intézetek. A török pusztítás és abelzavarok amazokkal

ezekre is enyészetet hoztak. A jezsuitáknak Nagyszombat­

ban, majd Selyén fölállított tanodái; az Oláh által szintén

Nagyszombatban, a tridenti zsinat végzéseinek értelmében,

alapított első papnövelde, bár örvendetes haladást jeleznek,

kielégitő eredményt nem hozhattak létre. A külföldi katho­

likus tanintézeteket aránylag kevesen látogaták. A római

magyar collegium fontosságát később látták át 2). A bécsi

egyetemet látogató magyar ifjak részére csak csekély

alapitványok léteztek 3). Az olmützi pápai intézetbe a

') Révész Imre közleményeiből. Magyar Történelmi Tár. IV. 208. l.
2) Forgách és Pázmány ezen collegium helyeinek betöltését célozó

törekvéseiről lesz alkalmam szólani más helyen.
3) 153~-ben az esztergomi káptalan 500 aranyat tett le 2 vagy 3

tanuló javára. A következő évben ugyanannyit. Oláh Miklós 1000 forintot
hagyományozott két erdélyi ifjú eltartására. Kutassy György esztergomi
kanonok 1570-ben 800 forintot hagyott szintén két ifjúra. Poklóstói Máté
sághi prépost 1575 és 1581-ben 1000 forintot két nyitramegyei növendék
papra és ugyanennyi tallért két tanulóra. Az alapító oklevelek az eszter­
gomi káptalan levéltárában találtatnak.
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pápa kegyelméből kevesen juthattak I). A gráci egyetem

hittanulói között 1604-1607 években nem több, mint tiz

magyar ifjúval találkozunk 2).

Igy történt, hogy a katholikus lelkészek csekély

számban találkoztak. Tág tér nyilt a protestáns prédikáto­

roknak magukhoz vonni az elhagyatott nyájat. Különben

is amazokat tudományos műveltség tekintetében többnyire

messze túlszárnyalták.

A magyarországi katholikusok szomorű, siralmas hely­

zete legszembetünőbben nyilvánul a hittudományi irodalom

terén, a melyen a protestantismus uj, szokatlanul élénk moz­

galmat honosított meg. Utasítva lévén az isteni tekintély

hiányát az emberi hatás rendes eszközei által pótolni, Lu­

ther nem hétköznapi belátást bizonyított, midőn a sajtót,

melyet eddig kevéssé zsákmányoltak ki, szorgalmasan föl­

használni kezdé. Példáját követték hivei hazánkban is. De

a katholikusok valamint Németországban, úgy nálunk sem

maradtak tétlenek. Ezt főleg azon körülmény bizonyítja,

hogya szent irásnak hazai nyelven való közrebocsátásában

a katholikus forditók megelőzték a protestánsokat. Komjáti

Benedek, Pesti Gábor és Kolosvári János forditasai 1532­

1541 között jelentek meg. Ellenben Erdősi János, Székely

István, Heltai Gáspár és Károli Gáspár 1541-1590 között

dolgoztak. De amazok az uj testamentom magyarítására

szorítkoztak, míg Heltai és Károli az egész hibliát közölték

magyar nyelven. S a protestáns biblikusokhoz csatlakoznak,

mint bibliai férfiak és események történeteinek földolgozói :

1) Forgách érsek egy idevonatkozó levele 1612-ből ugyanott.
2) Pázmány Péter tanuJóinak névsorából "Theologia Scholastíca"­

jában.
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Batizi András, Beythe István, Ilosvai Péter, Nagybányai

Mátyás és Sztárai Mihál.

Még gazdagabb a XVI-ik századbeli magyar protes­

táns (luther és kalvin) irodalom a dogmatika és polemia

terén. Itt Balsaráthy János, Beythe István, Beregszászi Pé­

ter, Bogáthy Míklós , Bornemissza Péter, Dávid Ferenc,

Dévay Glíspár, Dévay Mátyás, Egri Lukács, Eszterházy

Tamás, Fabricius Bazil, Félegyházi Tamás, Gönczy István,

Gönczy Miklós, Gyarmaty Miklós, Gyulay Pál, Ronter

János, Károli Péter, Katona István, Kultsár György, Ma"

gyari István , Melius Péter, Pécsi János, Pécsi Simon, Sze­

gedy István, Székely István és Szikszay Bálint, többnyire

eredeti és magyar, munkáit sürűen bocsátották közre a

bártfai, debreczeni, detrekői, gyulafehérvári, keresztűri, ko­

lozsvári, lőcsei, pataki, sárvári, szigeti és visolyi nyomdák.

Ellenben katholikus részrdl Pázmány föllépése előtt

Draskovich György, Fejérkövy István, Monoszlóy András,

Telegdy Miklós püspökök és Péchy Lukdcs bátor, de

elégtelen ellenállást fejtettek ki. 1530 - tól, vagyis a pro­

testantismus elterjedésétől, 1602-ig Pázmány első föllépéséig

50 - 00 protestáns hittudományi munkával szemben, alig

tudunk 10 - Hí katholikus irodalmi terméket fölmutatni 1).

Nem lehet tehát csudálnunk, ha a XVII-ik század kez­

detén a katholika egyház Magyarországban a hanyatlás

mindennemű jeleit tünteti elő. Hivei megfogytak számukra,

1) Ezen statistikai adatok természetesen nem igényelik a teljes,
hanem egyedül a megközelitö pontosságot. Ezeket a m. t. akademiai
és az esztergomi érseki könyvtárak könyvjegyzékeiből s a Széchenyi
könyvtárnak 1800-1807 nyomtatott Indexeiből állitottam össze. V. Ö.
Toldy F. A magyar n. irodalom története. 1865. 34. s kk. ll. Lányi
Magyarföld Egyház történetei I. 327. s kk. ll.
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meghültek buzgalmukra nézve. A főuri családok is nagyo,bb

részben átpártoltak az uj tanokhoz. A protestantismus ha­

zánkban arany korát érte el. A katholicismust végső veszély

fenyegeté.

Pázmány belátta, hogy a veszélyt elháritani csak azon

eszközökkel lehet, melyek előidézték. Elismerte a világ

erkölcsi rendében uralkodó ezen szellemi homoeopathia elvé­

nek seuverain hatalmát.

A protestáns lelkészek jeles szónoklataik, magyar nyel­

ven s népszerüen irt munkáik által gyakoroltak hatást a

népre. Ezt ellensúlyozni csak ügy lehetett, ha a kath. szó­

székeken is kitünő, népszerű szónokok hangoztatják Isten

igéjét. Ha katholikus irók is elárasztják a népet munkáik­

kal, melyek a nemzeti nyelv avatott kezelése, az élénk irály

és érdekes előadás tekintetében a protestáns irodalmi ter­

mékekkel versenyezhessenek. Az igazság hatalma, az ala­

pos tudományosság értéke - meggyőződve volt - a diadalt

kétségtelenné teendi.

Az élő szó és a toll hatalmas fegyvereivel küzdeni az

uj tanoknak nem kiirtásáért, hanem követőinek fölvilágosi­

tásáért az igazság által. Ezt tűzte ki Pázmány munkásságá­

nak föladataul, életének céljául; melynek elérésében látnoki

lélekkel a katholika egyház üdvözitő és civilizátori hatásá­

nak megujulását látta. S a melyért az ő lángoló keblének

egész hevével lelkesült.
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IV.

A vallási polerniának főbb kérdései. - Pázmánynak Magyari ellen irt műve.

Azon küzdelem, mely hazánkban is a protestantismus

és katholicismus között irodalmi téren folyt, főbb mozza­

nataiban nem különbözött a tollharcoktól, melyeknek Né­

metország, a reformatió bölcsője, szolgált szinhelyül. Az uj

ellenség által kitüzött célok és megtámadott érdekek ugyan­

azok voltak; a támadók harci modora és a védelmezők fegy­

vertli is. A harci zaj, mely hazánkat oly soká betölté, mint­

egy viszhangja volt anyugoton kiküzdött csatáknak.

Miután a protestáns irók a kath. tanitásnak egész

épületét támadták meg, a kath. hittudósoknak ezzel szemben

álláspontjukat ai legszabatosabban kelle k.örülvonalozni, és

megvédelmezni a legerélyesebben. Első sorban szükséges

volt kimutatni, hogy a kath. vallás egyedül bir képességgel

a vallási igazságok megismertetésére; az egyháznak a pápa

által személyesített csalhatatlansága föltétlenül szükséges és

egyuttal elégséges biztositékot nyujtó őre a keresztény

igazságnak. A kinyilatkoztatott vallás ugyanis részben

oly tanokat tartalmaz, melyek az emberi értelem fölfogását

túlhaladják. Szükséges tehát, hogy azoknak hitelessége oly

módon legyen biztositva, mely a közvetlen értelmi belátás

hiányát pótolja. A keresztény embernek tudnia kell, miért

fogadja el élő hittel azt, mit hisz. A hitnek elégséges oka

pedig csak oly tekintélyben található föl, a melyre teljes

megnyugvással támaszkodhatunk, a mely csalhatatlan. Ezen

tekintély képviselői lehetnek emberek, de Isten által kell

sugalmaztatniok; és ily tekintélynek szünet nélkül kell lé-
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tezni az egyházban. Ezekután azon egyház az igaz egy­

ház, mely szünet nélkül ily, Isten által rendelt és folyto­

nosan vezérelt tantekintélylyel bir. Ilyen egyedül a kath.

egyház 1).

1'Iiután a katholikus, főleg a jezsuita hittudósok a po­

lemiát ezen térre vezették, a vitatkozás végső elemezésében a

pápa tekintélyének kérdése körül fordult meg. A pro­

testánsok "apokalyptikus Antikrisztus"-nak szerették nevezni

az egyház fejét, a kath. irók ellenben csalhatatlansága mel­

lett szállottak síkra. Amazok váltig erősitették, hogy Luther,

illetőleg Kalyin felekezete képezi az igazi egyházat, a me­

lyet ellentétbe helyeztek a "réJmai, vagy pápai egyhaz"-zal;

a protestantismus szerintök nem egyéb, mint a római egy­

ház romlottságától és visszaéléseitől megtisztult keresztény

igazság; a romlást és visszaéléseket a pápák idézték elő, s

igy a tiszta kereszténység visszaállitása azonos a pápai val­

lás kiirtásával. A katholikusok ellenben a tudomány minden

eszközeivel védelmezték a megtámadott pontokat s kimutat­

ták a Luther-féle confessio ellenmondásaiból, s a keresztény­

ség alapelveivel ellenkező, tételeiből a reformatió jogosulat­

lanságát. Végre a protestánsok egyedül a szent irást akarták

elismerni illetékes biró ul vallási kérdésekben, melyWl föl­

lebbezés el nem fogadható; értelmezésében is minden te­

kintélyt elvetettek. A katholikusok ellenben figyelmeztetvén

a szerit irás homályosságára, az önkényes értelmezés veszé­

lyességére; az egyháznak és az általa őrizett hagyománynak

tulajdonították az illetékes értelmezés tekintélyét. Ezek vol­

tak legkiválóbb pontjai az irodalmi küzdelemnek. Amelyben

I) Ezen álláspónt legkitünőbb képviselője Valencia Gergely nAna­
lysis fidei christianae. 1585" cimű munkájaban.
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a XVI-ik század vegen és a XVII-ik elején katholikus rész­

ről Bellarmin, Suarez , Gretscher, Heisz és Keller tüntck

ki leginkább; a protestánsok közől Hmm, Whitaker,

Haffenreffer , Heerbrand és Heilbronner voltak legneveze­

tesebbek ').

A magyar protestánsok, mint ernlitém, a kath. tanitás­

nak ugyanazon pontjait, s ugyanazon fegyverekkel ostro­

molták, mint szomszédjaik. A német befolyás polemikus

irataikban uralkodó. De mióta a tevékeny Monoszlóy An­

d r ás veszprémi püspök a XVII-ik század elsó évében el­

hunyt; úgy látszott, a katholikus ügy hazánkban védelem

nélkül marad. Pedig a protestánsok épen ezen időben fokozott

tevékenységet fejtettek ki. Uj harcosaik léptek a küzdtérre

a régiek mellé. Zvonarich Imre, Magyari István és Eszter­

házy Tamás; ez előkelő származása által kitünó, amazok

tudományos készültségük és lelkesedésük által hatalmasak.

Ekkor, a végső veszély idejében, föllépett Pázmány

Péter.

* **

Midőn Pázmány az 1602-ik év őszi hónapjait Rados­

nyán töltötte, a sárvári nyomdában megjelent Magyari

1s t v án sárvári prédikátor ily cimű műve: "Az orszá­

gokban való romlásoknak okairól és azokból való megsza­

badulásnak jó módjáról, mostan ujonnan irattatott és sok

bölcs embereknek irásokból szereztetett hasznos könyvecske."

Föltevén azon kérdést: melyek az országok romlásának

és pusztulásának főokai, ezeket "az isteni szolgálat szine

I) V. Ö. Werner Gesch. der kath, Theologie. 10. s kk. ll.
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alatt való bálvány és idegen isteni tiszteletek s eretneksé­

gek"-ben találja. Már pedig a katholikusok bálványozók; a

pápa bálványuk, a szentek segítségül hivása is bálványozás.

A katholikusok jámborsága csak szinlelés , mert Romában

könnyen lehet pénzért megvásárolni a vétkek bocsánatát.

Szerzeteseik erkölcstelenek, papjaik urak lettek, a hamis

esküt megengedik, az igaz evangélium hirdetőit üldözik.

Emiatt még nagyobb nyomorole és csapások fognak az or­

szágokra szállani, ha azok okait el nem távoztatják. Ennél­

fogva követni kell a régi zsidó, pogány és keresztény népek

példáját, midőn hasonló súlyos viszonyokból nienekülni

igyekeztek. A szent irásból kell fölkeresni Isten akarat­

ját és teljesíteni azt; a pápisták szünjenek meg üldözni a

keresztényeket; el kell hagyni a különféle gonoszságokat;

jó volna közönségcs bőjtöt tartani; nem kell elbizakodní stb.

Magyari munkája nem célozta közvetlenül a kath. egy­

húz tanitásának megtámadás:ít; de minden lapján találtatnak

a kathelika vallás és hivei ellen majd elfogultságból, majd

tudatlanságból emelt vádak. Pázmány azonnal hozzálátott

azoknak megcáfolasahoz. Rövid idő alatt készen volt cáf­

irata, És azt Forgách Ferenc püspök költségén 1), a követ­

kező 16ü3-ik évben, az esztergomi káptalan nagyszombati

nyomdájában kinyomatá 2). Cime "Felelet a Magyari

1) Kitünik ez azon versekből , melyeket Pázmány a munka élén
Forgáchhoz intéz:

Auspiciis quae caepta tui s op i b u s q e r e cu s a,
Fas, ferant nomen, ceu sacra signa, tuum.

A munkát ugyanis Forgáchnak ajánlá.

2) A munka végén olvassuk: "Datum Tyrnaviae ex Typographia
Capituli Strigoniensis Anno 1603."
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István az ország romlása okairól irt köny­

vére" l).

Pázmány épen midőn ezen művén dolgozott, értesült,

hogy Luther magyar követői nagy súlyt helyezvén val­

lásuk régiségének bebizonyitására, a német Hunn és Whi­

taker iratait szekták leginkább használni; sőt az előbbinek

"Az Anyaszentegyházról" irt munkáját Eszterházy Ta­

m á s magyarra lefordította 2). Ezért ő is ugyanakkor Hunn

és Whitaker ellen szintén irt terjedelmesebb munkát "Az

Anyaszentegyházról." Ennek azonban közrebocsátását ké­

sőbbre halasztá 3). Magyari ellen irt művében Hunn mű­

vére és Eszterházy előszavára csak rövid észrevételeket

tesz helylyel közzel 4).

Magyari munkáját Nádasdi Ferencnek a Dunán túli

részek főkapitányának, Sopronmegye főispányának ajánlá.

I) A munka kis negyedrétü 306 lapot tartalmaz.
~) Pázmány egy ideig azon véleményben volt, hogy Magyari dolgo­

zik Hunn fordításán. "Értem jó Magyari uram - hja -, hogy Hunnius­
nak az Ecclesiáról irt könyvét magyarra fordítottad és immár nyomtatod
is." Felelet 13. 1. De csakhamar sietett tévedését kiigazítani. "Ezeket
immár nyomtatják vala- irja ugyanazon munkában - mikor kezembe
akada Hunniusnak az Anyaszentegyházról irt könyve, melyet magyarra
forditott nem Magyari István, (mint mondám e könyvnek második részé­
ben, hogy értettem) hanem Eszterházy Tamás." 61. 1.

3) "A Hunnius és Whitakerus könyve ellen az Anyaszentegyházról
egy egész könyvet irtam én is, melyet Isten segitségével meg is látnak
az emberek." Felelet 61. 1. Ezen munkájából hihetőleg sokat fölhasznált
a Kalauznak VIII. és IX. könyvében. Az egész munka önállóan csak 1615­
ben jelent meg Grácban latinul. "Diatriba Theologica de visibili Christi
in terris Ecclesia, adversus posthurnum Guilelmi Whitaker librum contra
Cardinalern Bellarminum."

4) Eszterházyról többi között megjegyzi egy helyen: "Igazán mon­
dom fölötte igen csudálkozom rajta, hogy immár a magyarországi nemes
emberek gyermekei kifáradváu a vitézségböl, a tauitók tisztjébe árt ják
magukat" ... 69. L
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Pázmány saját munkája élén nyilt levelet intéz ezen főur­

hoz, a lutheránusok egyik legelőkelőbb s legbuzgóbb párt­

fogójához. Magyari midőn az ő neve alatt közreboesátotta

dolgozatát, az abban tárgyalt kérdéseknek mintegy birájává

tette. Ki kell hallgatnia ezért a másik részt is. Mindenre,

mi szent, kéri, hogy elfogulatlanul olvassa el munkáját. Nem

könnyü ugyan elfordítani elméjét a megszokott tévelyektől,

de ezt megvárhatni attól, ki megtanult uralkodni önmagán l).

Magyari az országok veszedelmének okát fürkészi.

Ez nem más, mint a bűn, melyet Isten ostoroz. De a leg­

nagyobb bűn a hamis tanitás. Már pedig ilyen a kath. vallás.

Ezt négy érvvel támogaíja. Először igaztalanul állítják, hogy

a protestantismus uj vallás; ellenkezőleg az a régi vallás,

mert tanitói nem szakadtak el a négy első zsinatnak, a 31

legrégibb pápának tanitásatól. Sőt Ádám, Noe s a próphé­

ták is az ő hitüket vallották. Másodszor, a katholikusok

(pápisták) hite uj, melyet a pápák gyaluan változtattak; igy

a mise , papok nőtlensége, bőjt, fülgyónás s más hasonló

intézmények, l~ találmányok. Harmadik bizonyság a pápák

s papok kárhozatos magaviselete; a pápák Isteneknek mon­

detták magukat, rosz életüek is voltak; a papoknak sze­

mükre lobbantja fösvénységüket, fajtalanságukat és gazdag­

ságukat; megrója a pápa világi hatalmát, panaszt emel a pro­

testánsoknak a katholikusok általi üldöztetése miatt, Végre

negyedszer a katholikusokat bálványozóknak állitja. Pázmány

Magyari ezen vádjainak alaptalanságát kivánja kimutatni.

l) A levél latinul van irva, 7 lapra terjed, s Radosnyán "idus octo­
bris 1602" van keltezve. Ezután "Epiniciurn a nobilibus, et eruditis iuve­
nibus Rmi D. F. Forgách ... Alumnis Selyensibus oblatum Stephano Ma­
gyarino" közöl a 9-12 lapon hat Epigrammát és Anagrammát Magyariról.
A 12-12 lapon áll az Index és rövid intés az olvasóhoz a sajtó-hibákról.
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Luther követői ismételve megfeszítették minden ereJu­

ket, hogy saját vallásukat réginek tüntessék elő, a katholika

vallást pedig ujnak , Krisztustól elszakadottnak bizonyítsák.

Erre nézve fölhozták, hogy sokan a szent atyák, régi irók, fő­

papok és császárok közöl egyetértettek velök. A görög sza­

kadás is, kárhoztatván a pápát, valamint a régi eretnekek:

.Iovinianus, a Valdensesek, Wikleff, Huss, az il elveikért küz­

döttek.. És "ha senki ezek közöl nem volna is a pápa biro­

dalma alatt, az Istennek Anyaszentegyháza a megkeresztelt

ártatlan gyermekekb81 volt összeszedve, kik a pápa biro­

dalma alatt igaz Krisztus tagjai, igaz Anyaszentegyház valá­

nak." Végre voltak minden időben Istennek sok elrejtett

titkos szcntei, kik teljes szivvel szolgáltak Istennek.

Ezcn bizonyítást Pázmány geniális hasonlat által teszi

nevctségessé. "Jut cszembe - ugymond - egy szásznak

históriája, ki mikor hadból megjöve kérkednek, hogy ő száz

törököt vágott volna le, mondák neki: hadd alább jó szász.

}1~s il viszontag: ha száz nem volt is, vagyon ötven. De

addig mondák neki: hadd alább jó szász; hogy csak egyre

juta. Végre azt mondta, hogy az erdőn által futván, kópját

hátra tartotta és azt bizonynyal tudja, hogy erősen suhogott

a kópja és valami bele is ütközött, álli tj a, hogy török volt.

Szintén ugy cselekszik a mi szássunk, Hunnius is. Leg­

elóször igen fön kezdi, a szent atyákat cmlegeti, végrc még

a bölcsőbeli gyermekcsével is megelégednék. Minden oltal­

mát és bizodalmát a pólyába helyezteti, az ártatlanokra bizza

az ő hite oltalmát. De ezektől elhagyatván oly tanut hoz, kit

soha senki sem látott, sem hallott, sem eszmélt; hanem ha

Hunnius a saxóniai tömérdek ser után homályos álmában

látta volna ezeket."
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A szent atyák közől egyet sem találhatni , ki Luther

tanait vallotta volna; kikről ezt állitják, azoknak fölhozott

szavait elesavami szokták. Petrarka és II. Frigyes széltak

és irtak a pápák, de nem tanitasuk ellen. Erre nézve három

kérdést lehet föltenni. Ha azt itélik, hogy ki másnak ma­

gaviseletét megrója, annak vallását is kárhoztatja: vajjon

mikor Luther Mártoll és a későbbi tanitók kárhoztatják kö­

vetőik gonosz életét, vajjon azért kárhoztatják-e azoknak

vallását? Továbbá, ha valaki a pápát szidalmazta: követke­

zik-e abból, hogy Luther vagy Kalvin hive volt? Végre

"ha szintén valaki ezek közől egy vagy két dologban egyet­

értett volna is a mostani Iutheristakkal , következik-e innét,

hogy az lutherista lett volna? Ha egy vagy két dologért

ezek lutheristák voltak, mi az oka, hogy a többi dologban

való igaz tanitásukért, melyekben mi velünk egyetértenek,

méltóbban azt nem mondhatjuk, hogy katholikusok voltak?"

Magyari pedig azt hirdeti, hogy Ábrahám, Noe és más

próphéták az () hitükön voltak; tanitasuk a négy első zsinat

határozataival és a legrégibb pápáknak tanitásaval meg­

egyező. De egy oly pontot sem tudnak kimutatni, mclybcu

a protestánsok eltérnek a katholikusoktól, s hogy oly pontban

találkoznának amazokkal Ádám, Noe és a próphéták. Az

érvnek másik része teljesen hamis. "Soha sem láttalak té­

ged (t. i. Magyarit) de azt állítom, igen fekete ábrázatú em­

ber vagy, akármit is pirulás nélkül kimondhatsz. "

Magyari alap nélkül hivja a kathelika vallást uj val­

lásnak. Ezt úgy igyekezik bebizonyítani, hogyakatholika

egyház némely intézményeit uj találmányoknak nevezi. Azt

irja például, hogy a fülgyónást UI. Ince pápa hozta be, s

Nectarius eltiltá. De az első a XIII., az utóbbi az V. szá­

zadban élt. Mikép tilthatta el tehát ez, mit amaz rendelt?
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Azután Nectárius nem a fülgyónást, hanem ellenkezőleg a

nyilvános gyónást tiltá el. III. Ince is nem hozta be a fül­

gyónást, hanem csak azt rendelte, hogya hivek évenkint

legalább egyszer gyónjanak. A fülgyónásról számos régi

szent atyák szólanak, ez tehát ősi intézmény. A bőjt beho­

zatalát Magyari L Gergely pápának tulajdonítja. Pedig an­

nak megtartására már sz. Ágoston is buzdítja a hiveket.

nAz egyházi emberek házasság nélkül való életéről is

azt hiszem farsangban irtál, avagy kikeletben, hogy oly igen

nem szenveded más emberek maga tűrtetését." Magyari

rágalmazza a katholikusokat , bogy a házasságot tisztátalan

életnek tariják; a szent atyák és az egész egyház tanításá­

ból az ellenkező derül ki. Magyari szerint L Siricius meg­

alapítója a coelibatusnak ; pedig már L Calixtus 215-ben

hozott erre vonatkozó törvényt. Az egyháznak hatalmá­

ban áll a papi hivatalt csak azokra bizni , kik nőtlen és

tiszta életet fogadnak; annál inkább, mert az egyház nem

fontos ok nélkül kivánja ezen fogadást. A papoknak szabad

ily fogadást tenni, miután az nincs Isten ellen és jó dologra

vonatkozik. Az egyház senkit sem erőltet ezen fogadásra,

mcrt senkit sem erőltet arra, hogy pappá legyen. Ha a VI­

lági urak s fejedelmek bizonyos föltételekhez kötik a hiva­

talok adományozását s kötelességeket szabnak azoknak,

kik azokat elfogadják; miért ne tehetné ugyanezt az

egyház. De Magyari ezen fogadás teljesitését lehetetlen­

nek itéli. Ha lehetetlen, miért ajánlja a nőtlen életet sz.

Pál? Igaz, sokan kik nőtlenséget fogadnak, nem élnek tisz­

tán. De sokan kik házasságra lépnek, házasságtörőkké lesz­

nek. nSőt ugyan problema lehetne: an plura adulteria, quam

fornicationes committantur?"
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Az egyháziakban hármat kárhoztat Magyari: a gonosz

életet, a gazdagságot és a protestánsok üldözését. Régi szo­

kása az eretnekeknek, gyalázni az egyháziak életét. "Ha

mi is szitkokkal és rágalmazással akarnánk viaskodni, vajmi,
könnyű volna nekünk is titeket gyaláznunk. Es szintén mint

Hunnius a Praelátnsokat Pilátusoknak, a jezsuitákat suiták­

nak nevezi; mi is úgy Luther Mártont Lator Mártonnak, a

lutheristákat Iatoristáknak , . . . az Augustana Confessiót

confusiónak, aministert sinisternek, a kalvinistákat vinis­

táknak , Hunniust (a német nyelv folyása szerint) Hundius­

nak nevezhetnők." Nagy része azon vétkeknek, melyekről

a pápákat s más egyháziakat vádolják, koholtak. Föl­

hozzák, hogy 1520-ban Rómában "Taxa S. Poenitentiariae"

cimű könyv nyomatott, melyben a bűnök bocsánatjáért fize­

tendő dijak fölsoroltatnak. De ezen könyvet a protestán­

sok szerkesztették és kinyomatták rosz akaratból. A Poeni­

tentiaria dij nélkül szokott minden folyamodást elintézni.

Továbbá, ki mást feddeni akar, annak feddhetlennek kell

lenni. Kalvin és Béza erkölcstelensége köztudomású; Luther

saját követőinek feslettségét maga volt kénytelen megróni.

"Ti azt valljátok magatok felől, hogy minden cselekedetek­

ben vétkeztek, hogy az Isten törvényét meg nem tarthatj á­

tok; mégis azt akarjátok elhitetni velünk, hogy igaz a ti

tudományotok. A mi hitünket pedig azzal akarjátok hami­

sítani, hogy az ő tanitói közől némelyek latorul élnek. Ta­

lán külön fonttal mértek nekünk, hogy sem magatoknak?

Ha valaki el akar a régi hittől szakadni, az okon, hogy né­

melyek az ő tanitói köz ől latrok; kérem addig el ne sza­

kadjon, míg oly tudományt nem talál, melyben mindnyájan

ártatlanok és szentek legyenek."
Frank!. Pázmány. L köt. 4
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Az egyháziak világi hatalma és gazdagsága nem ellen­

kezik a szent irás tanitásával. Az egyháziakat legrégibb

időktől, Nagy Konstantintól kezdve kitüntették a fejedelmek.

Ezeknek nyomaiba lépett Magyarországban szent István.

Egyébiránt a protestáns prédikátorok sem szokták megvetni

a külső kitüntetéseket.

Az eretnekeket - irja Magyari - mindenkor üldözték;

mint az ó és uj testamentom számos példái bizonyitják. De "én

bizonyára nem látom, miért nem volna szabad úgy megbün­

tetni a hitujitókat és hamis tanitókat (kiket lopóknak, rablók­

nak nevez a szent irás) mint egyéb gonosztevőket." Hivat­

koznak Krisztus azon mondására, hogy a konkolyt a buzával

együtt hagyjuk növekedni a világ végéig. "A konkolyt pedig

tiltja Krisztus urunk, hogy ki ne irtsuk a buza közől, de

úgy ha azt a buzának veszedelme és kára nélkül nem gyom­

lalhatnók ki. Akarnám hallani, mikor egy halálra itéltetett

ember Magyari István előtt ezzel a Krisztus mondásával

akarná megbizonyítani , hogy őtet nem szabad fölakasztani.

Mit felelne erre? A mit ő felelne a latornak, azt felelem

én is Magyarinak. Noha pedig megbüntethetnék efféle té­

velygő tanitókat, mint te vagy, halállal is a fejedelmek;

mindazáltal kérlek mondd meg, hány embert öltek meg

Magyarországban, avagy Németországban a ti hitetekért?

Bizonynyal nem oly kegyetlen a mi evangeIiumunk, mint a

tietek." Ezt igazolja azon vérontás, melyet a protestánsok

előidéztek Angliában és Franciaországban.

A katholikusokat bálványozóknak szeretik bélyegezni

a protestánsok; ezt alaptalanul teszik. Tágabb értelemben

minden vétek bálványozásnak mondható , de szerosabb ér­

telemben az bálványozó, ki isteni tiszteletet tulajdonít vala­

mely teremtménynek. A lutheránusok még azt is bálványo-
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zásnak nevezik, mikor valaki az Igaz Istennek tiszteletére

oly dolgot cselekszik, mely a szent irásban nincs nyilván

megparancsolva. De ez téves fölfogás. Hogy Dávid doboso­

kat és trombitásokat rendeljen Isten tiszteletére, hogy Sala­

mon templomot építsen, hogy Ábel, Noe és Jób áldozatokat

mutassanak be, nem volt a szent irásban megparancsolva;,
vajjon bálványozók voltak-e? Es a lutheránusoknak hol van

a szent irásban megparancsolva, hogya vasárnapot, s ne a

szombatot üljék meg? Hol vannak megparancsolva többi

szertartásaik? Vajjon bálványozók?

Különösen az oltári szentség imádása, a pápa iránti

tisztelet, a bérmálás, keresztség és a teremtmények meg­

{tldása mondatik bálványozásnak. Az oltári szentségben "ml

bizony egyebet nem imádunk Krisztusnál a kenyér és bor

szine alatt. Úgy hogy miképen a ki Krisztus Urunkat a föl­

dön jártában imádja vala, nem pusztán az ő látható öltöze­

tét és ábrázatját, avagy aceidensit imádja vala, hanem őt

magát a mi Urunkat; azonképen mi is nem a bor és ke­

nyér szinét, hanem a mint a tridenti gyülés mondja: Chri­

stum in Eucharistia imádjuk." A pápát nem imádják a katho­

likusok. A keresztség és bérmálás szertartásai az egyház

{:isi századaiból származnak; ezekben semmiféle teremtmény

nem részesül isteni tiszteletben, semmi sem történik a szent

irás ellen. "A szentelt viz és eledel felől oly hazugságokat

mondasz, melyekért méltó volnál, hogy karácsony másod

napján torkig ülnél a szentelt vizben és husvéttól fogva

pünkösdig csak kocsonyát ennél; talán a hazug ördögöt el­

űzhetnők tőled."

Abban sincs bálványozás, hogy a katholikusok a jó

cselekedeteknek érdemét s az akaratnak szabadságát elis­

merik. Végre nem bálványozás az embernek bizonytalansága
4*
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az Ő jövő üdvössége felől, melyet az egyház tanit. "Hami­

san és istentelenül mondod jó Magyari uram, hogy mi a

keresztényeket kétségbeesésre indítjuk , mint az ördögök,

mert mi nem a kétségbeesésre , hanem jó reménységre iz­

gatjuk a hiveket. Ti követitek inkább az ördögöt; mert mi­

kor ő megakará ejteni az embert, legelőször elhiteté vele:

Nequaquam moriemini. Ti is elhitetvén az embereket, hogy

félelem nélkül éljenek és szinte oly bizonyosak legyenek,

hogy semmi bűn ki nem rekeszti őket a boldogságból, mint

bizonynyal hiszik, hogy meghalt Krisztus ő érettök, a sza­

badság szine alatt mindennemű gono~zságra viszitek." A

mit Isten kijelentett, azt habozás nélkül hiszik a katholiku­

sok. Hiszik, hogy az igazán megtérő embernek megbocsát­

tatik bűne, s hogy ki mind végig megmarad a jóban, üd­

vözül. "De minthogy Isten sehol a szent irásban azt meg

nem jelentette, hogy Magyari István, vagy Pázmány Péter

mind holtig megmarad a jóban, hanem csak azt igérte, hogy

a ki végig megmarad, az üdvözül; reménységben jóban le­

hetek, de rettegés és félelem nélkül nem lehetek az én gyar­

lóságom miatt." A szent irás számos helyei is bizonyítják,

hogy senki sem tudhatja, vajjon az örök üdvösségre kivá­

lasztva van-e?

Magyari többi között a protestáns álláspont támogatá­

sára ezen érvet is használja. "Az igaz hitnek ... bizonyos­

nak kell lenni. A pápisták pedig nem bizonyosak az ő üd­

vösségükről, nincs tehát nekik igaz hitük." Ez sophisma,

"Azt kellene megmutatni a szent irásból ... hogy tartozom

én vagy te magunk felől hinni) hogy mi választottak va­

gyunk . . . Szintolyan az az argumentum) mintha én így

okoskodnám: Az igaz hitnek bizonyosnak kell lenni. De

Magyari azt nem hiszi bizonyosan) hogy ő a pokolnak alsó
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fenekére vettetik. Nincs tehát neki igaz hite." Végre a

szentek tiszteletében nincs bálványozás.

Ezekután "az országban való veszedelmeknek nem mi

vagyunk okai, hanem a lutheristák. " Szembetünők azon

csapások. melyekkel Isten a magyar nemzetet sujtja és os­

torozza, nem mint jó fiait, hanem mint gonosz szolgáit. Ez

Luther követői miatt történik, azoknak eláradt vétkeiért,

szétterjedett eretnekségeért. Mert az uj tudománynyal pár­

huzamosan terjed az erkölcstelenség is. "Azótától fogva

még csak a tiz esztendős gyermek is több latorságot és go­

noszságot követ el, hogy sem ezelőtt a negyven esztendős

ember." A nemzet előbb erkölcsös volt és vallásos, erős

bástyául szolgált a török ellen. A nemzet erkölcseiben rom­

lani, erőben hanyatlani azóta kezd, mióta az uj tan terj ed.

Miképen mondhatni tehát, hogyakatholika vallás oka az

ország romlásának? Mikép mondhatni, hogy az uj tan tá­

masza az országnak? "De jól értem mit akarsz mondani,

Azt akarod jelenteni, hogya ti hitetek szinte úgy támogatta

a romlandó Magyarország bástyáit, mint a megszállott vár

bástyáit az ágyú golyóbisok. " Az uj tan terjedése előtt is

nem egyszer nagy vereséget szenvedtek a magyarok. "De

mindazonáltal úgy eltéritette Isten az ellenségnek erejét és

eszét, hogy az országba bele nem kaphatna." 1)

A munkának , melyet főbb vonásaiban ismertettem,

külső kiállitása a nagyszombati nyomda kezdetleges állapo­

tát tünteti ki. Papirja gyarló, s a nyomtatás távolról sem

mondható tisztának. Mindamellett a külső tökéletlenségeken

1) A 295-306 lapokon a munkát bézárja latin "Peroratio ad Spect.
D. Franciscum Nádasdy ..." Fölhivja, fontolja meg jól a munkájában fog­
laltakat. S ugy itéljen, melyik a két tan között igaz.
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át, Pázmány ezen első nyomtatott művében, már teljes

fénynyel tündöklik az ő lángesze. Erőteljes, világos nyelvét

a legnagyobb könnyűséggel kezeli. Fogalmai szabatosak,

következtetései és érvei ellenállhatatlan, meggyőző hatást gya,­

korolnak. Találó idézeteket alkalmaz J meglepő hasonlatokat

és példákat használ. Hol szükséges komolyan , midőn lehet

gunyorosan, sőt néha tréfásan is szól ; de mindig egyaránt

súlyosan sujt. XVII-ik századbeli polemikus munkaban szo­

ros tárgyilagosságot, tökéletes higgadtságot nem szabad ke­

resnünk Pázmány is Magyari irányában kevéssé kiméletes,

sokszor éles. De erre följogosírva érezhette magát az ellen­

fél hasonló eljárása által. És a vallási küzdelem azon idők­

ben még hevesebb volt, semhogy a szenvedélyek koronként

el nem hallgattatták volna az ész szavát.

V.

Pázmány irodalmi munkáí, - nA mcstaní tudományok hamisságának tiz nyil­

vánvaló bizonysága." - Kempis Tamás forditása. - Imádságos kőnyve. ­
Gyarmati ellen a szentek tiszteletéről irt műve,

Pázmány első irodalmi föllépése után sűrün követték

egymást további munkai, A tetszés, melylyel találkoztak,

a hatás J melyet gyakoroltak, ép úgy buzdithatá őt tovább

haladni a pályán: mint azon tudat, hogy általánosan érezett

szükséget elégit ki. Első munkája alkalmi mű volt. A má­

sodik rendszeresebb alakkal bir. Ez "A mostani tudo­

mányok hamisságának tiz nyilvánvaló bizony-
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s á.g a." 1) Grácban jelent meg 16Ü5-ben. Pethe Márton,

címzetes kalocsai érsek s györi püspöknek van ajánlva.

A "magyar nemzet iránti szeretetéből" irta , s nem

egyedül a katholikus, hanem na lutherista és kálvinista 01­

vasóknak" szánta. lVIert valamint a régi szent atyák gyakran

panaszkodnak, hogy a tévelygők az igaz hitet szidalmazzák,

a nélkül hogy ismernék : a katholika vallás ujabb ellenségei

is többnyire nem ismerik a tanitást, mely ellen küzdenek,

Ezeket fölvilágosítani óhajtja jelen munkájával.

Két könnyű és biztos módot adott Isten az igaz tani­

tásnak megkülönböztetésére a tévelytől. Először bizonyos

jegyeit közlé anyaszentegyházának, a melyeket hogy más

hamis anyaszentegyház magának tulajdonítsa, meg nem en­

gedheti. Másodszor a tévelygéseknek bízonyos tulajdonait

és gyümölcseit is megismertette. A protestáns uj tanok nem

birnak az igaz anyaszentegyhas jegyeivel, de igen is a ha­

mIS tudomány tulajdonaival.

Az uj tanok hamisságának kétségtelen bizonysága,

hogy azok tanítóinak mcstere az ördög volt. MáJ: sz. Pál

apostol a tévelygéseket ördögi tudományoknak nevezi. A

régi eretnekek közől is többen összeköttetésben állottak

a rosz szellemekkel. Lutherről egykorú irók álHtják,

hogy "születése és nevekedese ördögi társalkodással volt. u

És életének további folyamában társalkodott is vele. Erre

nézve legnagyobb súlylyal bir az ő saját vallomása.

Ugyanis egyik munkájában hoszasan lei:rja vitatkozását,

l) Az egész munka 126 4·ed rétü lapot tartalmaz. Az egyetemi

könyvtárban őrzött példány oimlapjára Pázmány sajátkezüleg följegyzé:

"Spectabili ac Magnifico Domino Domino Thomae Erdődy, Antor, debitae
observantíae ergo." Erdődy pedig neve mellé e szavakat irta oda: "ln

Deo vid."
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melyet a miséről és egyházi rendről az ördöggel foly­

tatott. Sokan azon véleményben voltak, hogy Luthernek

kimulasát is az ördög okozta. Ezért, mint számos példák­

ból tapasztalhatni, a tévelyek kezdői szörnyű halállal szoktak

kimulni ; az uj vallások pártfogóit rendszerint nagy veszé­

lyek érik.

Továbbá 'laz uj tudományok természetük szerint sza­

badságot adnak minden gonoszságra és istentelenségre. (( A

régi szent atyák a pogány és eretnek tanokat az erkölcs­

telenség iskolainak mondák. És lehetetlen, hogy igaz isteni

tudomány legyen az, mely természete szerint a jó cseleke­

detre, a parancsok megtartására, az isteni félelemre buzdító

indulatokat kizárja a szivból, s a mellett minden gonoszságra,

feslettségre fölszabaditja az embert; már pedig ilyen Luther

és Kalvin tanítása; tehát lehetetlen, hogy Istentől szár­

mazó tudomány legyen. A főtétel világos, minden kétséget

kizár. Az altételt szép péEi:L illustrálja. "A fa gyümölcsében

két rendbeli fogyatkozás lehet; első, mely nem a fa termé­

szetéből, hanem külső okokból származik: úgy mint ha

ragya megveri , ha dér megsüti , a féreg megvesztegeti a

gyümölcsöt. Második a fának tulajdonságától való vétek:

mert természete szerint fás, vad, fojtó gyümölcsöt szekott

némely fa hozni. Azonképen az emberek feslett életének és

gonosz gyümölcsének két oka lehet: első a vallásnak tu­

lajdon ereje és mivolta ; mivel ez oly dolgokat kapcsol ma­

gában, melyek természetük tulaj donsága szerint nagy okot

adnak és tágas utat nyitnak a gonosz életre ... Másik az

ember gyarlósága vagy vakmerő gonoszsága, melytől hitének

és minden bűnöktől megtartóztató vallásának igazgatása

ellen gonoszra ragadtatik. Azért szinte mint a fának jó vagy

gonosz voltáról nem teszünk itéletet azokból a gyümölcsök
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fogyatkozásaiból, melyek idegen okokból, nem a fának tu­

lajdon természetéből sz.arrnaznak ; azonképen az embernek

nem akárminemű gonosz életéből tehetünk itéletet a hitről.

Mert soha oly Religió nem volt, melyben elegy nem lettek

volna gonoszok a jámborokkal. Hanem azt kell megtekin­

teni, ha a tudomány saját erejéből, természetéből és tulaj­

donságából fölszabadít-e a gonosz életre?"

Az uj vallásoknál az utóbbi eset fordul elő; mert

tágas utat nyitnak minden gonoszságra, midőn hirdetik,

hogy Isten törvényeinek, megtartása lehetetlen; a JO cse­

lekedetek nem szükségesek az üdvösségre, nemcsak ha­

szontalanok, de sőt bűnök IS; Isten törvénye nem kö­

telezi a hiveket és a hivekben semmiféle cselekedet nem

bűn. A reformátorok életének botrányos eseményei is ezen

hamis tanok gyümölcseit ismertetik. Különösen "a magyar­

országi lutherista és kalvinista Prédikátorok erkölcseiről ...

emlithetnénk időnkben történt sok iszonyúságokat , latrok

hajlékához és bordélyokhoz illendő éktelenségeket, melyek

törvényekben is forgottak ; de én miattam maradjon helyén

mindennek tisztessége; megelégszem azzal, a mit maguk

okádoznak egymás szakállába. " És valóban protestáns irók­

nál is eleget olvashatni lelkészeik kihágásairól. Ellenkezők

a kath. hit gyümölcsei. A katholikusok között is találkoztak

minden időkben gonosz és feslett életú emberek. De go­

noszságuk nem a vallás tanitásainak eredménye; ugyanis

a kath. vallás na jóra sokképen izgat, a gonosztól sok erős

eszközökkel tartóztat."

"Az uj tanitók hazugsággal teszik gyúlöletessé a regi

Igaz vallást." Az eretnekek mindenkor a hazugságok fegy­

vereivel küzdöttek az igaz hit ellen. Ebből a következő

bizonyságot lehet vonni. Lehetetlen, hogy isteni s igaz tu-
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domány legyen, melynek terjesztése, gyarapodása és virág­

zasa hazugságokkal támogattatik j már pedig Luther és Kalvin

tanitasa ilyen; lehetetlen tehát, hogy ezek igaz s isteni tu­

dományok legyenek. És csakugyan megszámlálhatlanok azon

hazugságok, melyeket az uj tanok hirdetői a kath. vallás,

annak papjai és hivei, főleg a jezsuiták ellen koholnak.

Nem ük nélkül nevezi ezért a szent irás "szemtelen ebek"­

nek a hamis tanitókat. "Az ebeknek oly természete vagyon,

hogy ha egyik az utcán kezd ugatni, a szornszéd kuvaszok

is mindjárt ugatnak, noha semmit sem látnak, sem hallanak

a kutya ugatásnál. Annak fölötte az ebek leginkább arra

agyarkodnak , a kit nem ismernek. E két tulajdonságot

nyilván követik az uj tanítók, kiváltképen a jezsuitékról

szólván. .Mert a kiknek ezekkel semmi ismeretségük nin­

csen ... azok legmerészebben mardossák és hamis hirhor­

dozással gyalázzák őket, és csak azért szidják és gyalázzák,

rnert a többi Prédikátorok ugatását hallják. u A rágalmak,

melyek a jezsuiták ellen terjesztettek, csakhamar hiteles

bizonyitványok által alaptalanoknak és roszakaratú kohol­

mányoknak bizonyultak.

Az uj tudományok hamissága kitünik onnan, "hogy az

uj tanitók iszonyú visszavonásba és állhatatlanságba esnek."

Az eretnekek sem magukkal, sem egymás között nem szok­

tak megegyezni. Isten ezt két oknál fogva engedi: hogy az

egymással való küzdelem által egymást gyengitsék s az

egyház diadalát előmozditsák; azután, hogy visszavonásuk­

ból kitünjék Isten igazsága és boszuállása. Ezen vissza­

vonás az uj tanokban is szembetünő. Azoknak hitvallá­

sai önmagukkal , Luther és Melanchton , Kalvin és Beza

egymás közott egyenetlenségben vannak. A lutheránusok

és kalvinisták kösött halálos ellenségeskedés uralkodik. Sőt
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az egyes felekezetek kebelében is folytonos viszályok dül­

nak. Ellenben az igaz anyaszentegyhéz hiveit szoros egyes­

ség kapcsai kötik össze.

Az uj tudományok továbbá csak "a régi tévelygések­

nek összeszűrt, zavart söprei, (( Az ujitók Arius, Jovinianus,

Novatus, a Manichaeusok, Pelagianusok stb. kárhoztatott

tanait uj itják meg. Ugyanők "a kereszténységnek ágazatit,

szentségeit és főfundamentomait fölbontjak (( Luther többi

között az emberi lelket halandónak állítja; a török elleni

hadakozást tiltja; a buja életre oktat; a szentségekről téves

tanokat ád elő; s tanitása az apostoli hitvallás ágazataival

is ellenkezik. Az uj tanitók "a szent irást megmarcangolják

és megfertőztetik. (( A szent irás ugyanis legtekintélyesebb

emléke lévén a kereszténységnek, az eretnekek minden

időben a szent írásra szoktak hivatkozni tévelyeik igazolá­

sára s azt e célból sokféleképen meghamisítottak. Ezt teszik

Luther és Kalvin IS. Már pedig nem lehet igaz vallás,

melynek vezérei a szent irást meghamisítják, eltorzítjék.

"Az uj tanítók erkölcse és magaviselete is megmutatja,

hogy ők hamis pasetorok. (( Nem volt soha oly gyülekezet,

melynek tagjai között jók is, roszak is nem találtattak volna.

Azért nem szabad a tanitók erkölcseiből azonnal következ­

tetni a tanitásra. Ezt csak két föltétel alatt tehetni: ha a

tudomány első hirdetői azon vétkekkel birnak, melyeket a

szent irás és szerit atyák a régi eretnekeknek tulajdoníta­

nak; és ha azon rosz erkölcsök nemcsak nem ellenkeznek

a tanitással, hanem annak mintegy gyümölcsei. Mind Luther

mind Kalvin kevélyek, fajtalanok és szitkozódók voltak.

Ez kétségtelen, valamint az is, hogy ezen vétkekre tanita­

suk által följogosíttattak.
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Az uj tanitás hamisságának jeléül tekinthetni "hogy

lelkiismeretük ellen kezdik ezen ujságot a hamis tanítók."

Luther maga bevallja, hogy ő öntudatlanul jött a kath. egy­

házzali küzdelembe s kész lett volna ügyét a pápa itéle­

tére bizni, ha ellenfelei elhallgatnak. Sokszor emlékezik

elméjének habozásairól. Egyik tanitványa a következőket

beszéli el róla. Egy alkalommal panaszkodott Luthernek,

hogy maga sem hiheti, mit a község előtt prédikál. "Hála

Istennek - felelé Luther - hogy másnak is vagyon úgy

dolga, mint nekem. Ez ideig azt véItem, hogy csak egyedül

rajtam történt ez a dolog." Melanchton is egész életén át té­

továzott, s igy a többiek is. Végre "sem ember, sem Isten

előtt okát nem adhatják az ujítók a római gyülekezettől

való elszakadésuknak." I)

Pázmány ezen egész munkáját, némi módositásokkal,

fölvette később "Kalauz"-ába 2).

* **

Pázmány ezen munkával mintegy ugyanazon időben,

egy évvel előbb és egy évvel utóbb, két más munkát bo-

l) Pázmány a "Függelék"-ben értekezik "A Mohamed vallásának ha­
misságáról." Erre két ok indítja. Először "mert lelkiismerete ellen Luther
azt böfögi, hogya török és pápista között nem kell semmi különbözést
és változást tenni." Másodszor "nem kevesen találtatnak az ujságok után
lázadtak közől, kik azt rebesgetik, hogy a török hitben is megnyerheti
ember üdvösségét. u Azután előadja Mohamed föllépésének, vallása és a
török birodalom terjedésének történetét. És a mohamedán vallás hamis­
ságának szintén tiz bizonyságát sorolja föl. 103-126. ll.

2) A "Kalauz" III. könyvének VI-XV. részeiben. A Függelék pe­
dig az V. könyv mellé van csatolva.
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csátott közre. Ezek megjelenésük által nem idéztek elő oly

zajt, mint az előbbiek; de csendes hatásuk amazokénál nem

volt csekélyebb, sem kevésbbé jótékony. Mig polemikus

iratai által megrémité protestáns ellenfeleit, nem hanyagolta

el az épületes irodalmat. S mig amazok által megvédelmezé

a kath. igazságot, a kath. hivek lelki emelésére is kivánt

tenni valamit. E végből ő fordította első magyarra K e m p i s

T a m á s n a k "Krisztus követésérőlIL irt könyvecskéjét. Ezen

csudálatos művet, mely a szent irás után a legelterjedtebb

s bizonyara legtöbb haszonnal olvastatik. A melyről Páz­

mány is megjegyzi "hogya ki ezt szerencsére fölnyitja, és

egy részét, mely elébe akad, figyelmesen megolvassa, lelki

vigyázást és isteni szolgálatra való gerjedzést veszen föl."

Az emberi lélek bajainak és ezek gyógyszereinek legmélyebb

ismerete jellemzi iróját, kinél több gyakorlati életbölcseséget,

elmélkedésre gazdagabb anyagat emberi műbe senki sem

tett le. S ezért nem lehet csudálni , hogy mintegy négy

évszázadon át forog közkézen minden keresztény népnél,

anélkül hogy érdeke elévült, hatása csökkent volna. Páz­

mány tehát üdvös dolgot tett, midőn a kis könyvet magyarra

fordította. A fordítást is szerencsésen eszközölte. "Igyekez­

tem azon - ugymond - hogya deák betünek értelmét

hiven magyaráznám, a szólásnak módját pedig úgyejteném,

hogy ne láttatnék deákból csigázott homályossággal repede­

zettnek, hanem oly kedvesen folyna, mintha először magyar

embertől, magyarul iratott volna." l)

Nem kevésbbé volt szerencsés gondolat magyar imád­

ságos könyvet szerkeszteni és közzé tenni. Pázmány e te-

l) Első kiadása Bécsben 16ü4--ben, második ugyanott 1624-ben,
harmadik ugyanott 1638-ban jelent meg. Utóbb is többször nyomatott ki.
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kintetben nagy hiányt pótolt. Régibb magyar imakönyveink

közől csak egynek maradt fön nyoma, melyet Fejérkövy

István 1594-ben Prágában tett közzé. A többiek elvesztek,

mert értéktik is bizonyára ephemér volt. Pázmány, Pethe

László nejének, Kapi Anna fölhivására határozta el magát az

imakönyv szerkesztésére, "mely mind a 'világi állapotban s

mind az Istenhez való ájtatosságban megfogyatkozott hazánk­

ban lakozó hiveket igaz hittel gerjedező fohászkodásra, ke­

resztény szeretetből származott imádkozásra vezérlené és

oktatná, " És már 16ü6-ban megjelent a "K e r es z t é n y

I m á d s á g o s K ö n y v, melyben szép ajtatos hálaadasok és

tanuságok foglaltatnak, és rövid tanuság, mint ismerhesse

meg akármely egyűgyű ember is az igaz hitet."

Ezen imakönyv különbözik más hasonló művektől.

Az imák elé terjedelmes és kimerítő értekezések helyezvék.

melyek a keresztény hitélet és isteni tisztelet fontosabb

mozzanatait magyarázzák. Imakönyvében egyuttal teljes Li­

turgikát nyujtott a közönségnek. Ismerteti a naptárt s a

protestánsoknak a naptárban tett ujitásait; előadja mint kell­

jen a Míatyánk-ot értelmesen mondani; szól a szent kereszt

jeléről és a szentelt vizről ; megmagyarázza a keresztény

ember magával való mindennapi számtételének módját. Ér­

tekezik a misében való ceremoniákról; a szent olvasót mint

kelljen mondani ; a gyónáshoz mint kelljen készülnünk ;

végre az anyaszentegyház Lytániairól. Ily utmutatások ál­

tal pótolni kivánta a tanitás és szakmunkák hiányát; ért­

hetővé tenni olvasóinak a kath. egyház szertartásainak ma­

gasztos szellem ét. Imákat nagy választékosságban és külön­

féleségben tartalmaz a könyv. Az egyház különböző alkalmai,

az egyénekmindenrendü allapotjai és szükségei köz ől egy

sem kerülte ki figyelmét.



63

Az imákban, melyeket többnyire maga szerkesztett,

tudott kikerülni minden túlzást. Melegség érzelgőség nélkül,

bensőség üres páthosz nélkül jellemvonásuk. S mi a mér­

sékletet föntartja: a természetesség, a mesterkéltség hiánya;

mert maga áthatva van azon érzelmektől, melyeket olvasói­

ban fölkelteni iparkodik. Mindenhol az embernek gyarló­

ságát szembe állítja Isten fönségével. Az emberek vétkessé­

gének kiemelése által önmegalázásra, az isteni jóság és irga­

lom dicsőitése által bizalomra 'buzdít. S egyik főjellemvo­

nása , hogy a félelem és remény együttes érzelmeiben találja

föl a javulás kutforrásat. Énekeket nem vett föl könyvébe.

De a négy Mária-antiphonát és a hét bűnbánó zsoltárt ver­

sekbe foglalta, melyek gördülékenység és ügyes rimelés

tekintetében semmi kivánni valót sem hagynak hátra.

A munka, mely még mainap is legjobb imakönyveink

egyike, nagy tetszéssel fogadtatott első megjelenésekor. "Min­

den rendektől - irja maga Pázmány - nagy kedven fo­

gadtaték és nagyhamar mindenestől úgy el is oszla az egy­

nehány száz könyvecske, melyet elsőben nyomtattak vala,

hogy immár a kik szorgalmatosan is keresik, nem kaphatnak

hasonló könyvecskét. « Már 1610-ben második javitott és

bővitett kiadását adta sajtó alá. Egy évvel előbb pedig

"egy csekély indulattól elragadtatott eperjesi prédikátor

maga nevével nagy részét kinyomatá Bártfán.« Pazmany

midőn ezen könyv kezébe került, nemcsak nem haragudott,

sőt megköszönni szándékozott a prédikátor fáradságát. Mi­

után azonban tapasztalta, hogy a könyvet több helyen

.meghamisította, szükségesnek itélte óvni a katholikusokat1).

* **
l) A második kiadás előszavából. Harmadik kiadása 1625-ben, po-

zsonyban nyomatott ki az érsek által. Ezen kiadás eddig nem volt isme-
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M o n o s z l Ói A n d r á s veszprémi püspök 1589-ben "A

Szentek segitségül való hívásukról 'és imádtatásukról'' irt

munkájűban l) kifejté a kathelika egyház tanitasát ezen tárgy­

ról, mely a protestánsok részéről gyakori támadásoknak volt

kitéve. Ellene G y ar m a ti M i kl ó s helmeczi prédikátor

1598-ban terjedelmes iratot bocsátott ki: "Felelet Monoszlói

András veszprémi püspök és pozsonyi prépost könyve ellen,

a melyet irt de invocatione et veneratione Sanctorum." 2)

A kérdés, melyet ezen két munka ellentétes szempont­

ból fejtegetett, elég fontossággal és érdekkel birt még tiz

évvel utóbb is. Pázmány, az időközben elhunyt, Monoszlói

védelmére kelt. 1607-ben Grácban megjelent ily cimű műve:

"K eres zt én y fel el et. A megdicsőült szentek tiszteleté­

röl , értünk való könyörgésükről és segitségül hivásukról.

Iratott Pázmány Péter által. A Gyarmati Miklós helmeczi

Prédikátornak a boldog emlékezetű Monoszlói András vesz­

prémi püspök és pozsonyi prépost könyve ellen irt csacso­

gásira." 3)

Gyarmati a katholikusok ellenében kettőt törekedett

bebizonyítani. Huszonkilenc bizonyságot hoz föl amellett,

hogy csak az egy Istent szabad tisztelni és segitségül hivni;

és ötvenkettőt annak kimutatására, hogy csak Krisztust kell

Isten előtt szószólónknak választani. "De bizony csak ijesz-

retes. A szászvárosi ref. gymnásium könyvtárában létezik egy példánya;
mint ezt Szabó Károly m. t. akad. tag szives közleményeiből tndom.
Később számtalan kiadásban jelent meg; az mely 1791-ben nyomatott,
már a tizennegyedik. Ujabban a "Szent István-Társulat" is kózrebocsátotta.

1) Nagyszombatban 4-rét.
2) Debreczenben 4-rét.
3) A munka Forgách Ferenc érseknek és Forgách Zsigmond or­

szágbirónak van ajánlva. 2184-rétü lapot tartalmaz.
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teni, avagy elálméltatni akará Gyarmati bizonyságinak szá­

mával a tudatlanokat, noha az egy hián harminc bizonyság,

nem több egy hián kettőnél. Azonképen az ötvenkét bizony­

ság is csak tisztán ötvenegy hián ötvenkettő." Mert ugyan­

azon egy érvet változtatott kifejezésekkel adja elő. Legfőbb

bizonysága ez: a mit Isten megtilt, azt nem szabad cselekedni;

de tiltja Isten a teremtménynek imádását és segitségül hi­

vását; nem szabad tehát senkit lsten kivül, se egyenlő, se

különböző tisztelettel tisztelni. Azonban Isten csak azt tiltja,

hogy semmiféle teremtményt Istennek ne tartsunk, isteni

tiszteletben ne részesitsünk.

Gyarmati azt vitatja, hogy a katholikusok a szentek­

nek isteni tiszteletet tulajdonítanak; mert a pogányok mód­

jára országokat, tartományokat, városokat osztanak a szen­

tekre és az ő gondviselésükre bizzák , mintha Isten csak

hivalkodnék : Magyarországnak Boldogasszony a pártfogója,

Lengyelországé szent Szaniszló stb. Ha a katholikusok hi­

valkodóvá teszik Istent, midőn a szentek közbenjárását hasz­

nosnak mondják: a szent irás is !lÍvalkodóva teszi Istent,

midőn előadja, hogy az angyalok gondját viselik az embe­

reknek. Ha Isten a szentek közbenjárására tesz valamit, ez

által nem válik hivalkodóvá; mert maga teszi azt. A véd­

szentek tiszteletének eredete és értelme azon tapasztalásból

magyarázható, hogy Isten a szentek könyörgése és tiszte­

lete által főképen ott szokott a hivekkel jót tenni, hol azok

vagy éltek és nniködtek , vagy szenvedtek és meghaltak,

vagy ereklyéik őriztetnek.

Máshol ismét azzal vádolja Gyarmati a katholikusokat,

hogy több templomot és oltárt emelnek a szenteknek, mint

Istennek tiszteletére; miből kitünik, hogy többre becsülik

Istennél a szeriteket. De minden templom és oltár Isten
Frank!. Pázmány. 1. koto 5
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szolgálaijára emeltetik s Isten tiszteletére szenteltetik; habár

külön védszentet is szoktak választani a hivek. "Miképen

azért noha az egész had a fejedelemé, mindazáltal szoktuk

egyik sereget ilyen úr hadának, másikat más úr hadának

nevezni, mivelhogy a fejedelem után ők viselnek gondot

ezekre a hadakra ; de azért ebből nem következik, hogy

ezek nem volnának a fejedelem hadai: szintén azonképen

kell gondolkodnunk a templomok épületeiről is."

Gyarmati második bizonysága a következő. Csak azt

kell nekünk tisztelnünk, segitségül hívnunk, a ki Istenünk;

de a szentek nem Istenünk; nem kell tehát őket tisztelnünk és

segitségül hivnunk. Azonban sehol sem olvasható azon pa-

. rancs, hogy c s ak Istent kell tisztelni, segitségül hivni. Isten

egyedül azt kivánja, hogy senkit úgy ne tiszteljünk, mint

,őt; senkit úgy ne hivjunk segitségül, mint őt.

A negyedik bizonyság következtetése hibásan van szer­

kesztve. A kibe hiszünk, - ugymond -- azt kell segitsé­

gül hivnunk ; de a szentekbe nem hiszünk; nem kell tehát

őket segitségül hivnunk. Itt a főtétel részleges, az altétel

nemleges itélet; ebből semmi sem következik. E következ­

tetést így kellett volna szerkeszteni : csak azt kell segitségül

hívnunk, a kibe hiszünk; de a szentekbe nem hiszünk; te­

hát stb. Azonban kétféle segitségülhivást szoktunk meg­

különböztetni. Először, midőn valakit kérünk, hogy önha­

talmából és erej éből segítsen meg minket; ki így hivna se­

gitségül a szenteket, kétségkivül bálványozó lenne. Úgy is

lehet segitségül hivni valakit, hogy kéljük, esedezzék éret­

tünk Istennél; így fordulunk a szentekhez, s ez nincs tiltva.

Nem kevésbbé erőtlenek a többi bizonyságok.

Gyarmati könyvének második részében azt igyekszik

kimutatni, hogy Isten előtt csak egy szószólóval és közben-
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járóval biruuk, s ez Krisztus. A katholikusok IS vallják,

hogy csak egy a közbenjáró, ki halálával eleget tett bűne­

inkért. És midőn a szenteket segitségül hivják , nem úgy

kérik, hogy Krisztus érdeme és közbenjárása nélkül nyer­

jenek valamit számukra. A kérdés tehát az: szabad-e vala­

kit kérnünk Krisztuson kivül, hogy könyörgésével Krisztus

érdeme által nyerjen valamit számunkra? Gyarmati ötven­

két bizonysággal erősíté, hogy nem szabad. De ezen sok

bizonyság tulajdonképen csak egy.

Gyarmati így okoskodik. Csak azt kell segitségül hiv­

nunk, a ki igaz Isten s igaz ember, ki csak egyedül köz­

benjáró sth.; de egyedül Krisztus ilyen; csak Krisztust kell

tehát segitségül hivnunk. Azonban a főtétel nem állhat,
meg. Es Gyarmati annak bebizonyitását nem is kisérti meg.

Hanem az altételt, melynek igazságát senki sem vonja két­

ségbe, azt támogatja a szent irás helyeivel. A főtétel hamis­

sága pedig már csak abból is kitünik, hogy szabad az Atya

és szent Lélek Istent is segitségül hivni, noha nem Isten és

ember. Igaz, oly közbenjáró, ki halála által eleget tett az

emberek vétkeiért, csak egy van, Krisztus, De azért a

szentek is lehetnek közbenjárók, kik Krisztus érdemei által

könyörögnek le reánk áldást.

Isten megdicsőült szenteit tehát méltán becsülik a hi­

vek, mint a szent irás számos helyei és az egyház ősi gya­

korlata tanuskodnak. A szent irás arra nézve is tartalmaz

bizonyságokat , hogy az angyalok imádságokkal segítik a

földön élő hiveket. Isten ugyan az angyalok nélkül is gon­

doskodhatnék az emberekről; de jóságának bebizonyitására

rendelte, hogy az angyalok munkálkodjanak a hivek őrzé­

sében és azoknak mintegy póstái legyenek, kik tiszta, buzgó

és hatalmas könyörgésüket a mi hideg és gyarl6 imádsá-
5*
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gunkkal Isten elé vinnék. "Szintúgy cselekesznek' azért az

angyalok) mint valami főember a fejedelem udvarában) ki

nemcsak bemutatja a szükölködők supplicátióit, de kéri is

a fejedelmet, hogy könyörüljön a megnyomorultakon." Sza­

bad tehát az angyalokat kérnünk, hogy segítsenek minket.

Ez kitttnik a szent irásból ; ezt igazolja az ész szava is. Ha

kérhetjük embertársainkat, hogy könyörögjenek érettünk,

miért ne kérhetnők az angyalokat?

A szentek csakugyan szeretnek minket, könyörögnek

érettünk és gondot viselnek reánk; ők tudj ák és értik a vi­

lági dolgokat. Innen van, hogy az egyházban legrégibb idők­

től fogva szokásban volt a szentek segitségül hívása; s az

egyház szóval és tettel mindenkor tanította, hogy a szente­

ket segitségül hivni kell. Már pedig lehetetlen, hogy az egy­

ház eretnekséget tanított legyen. Az ujitók kérdezik: hol

van a szent irásban megirva, hogy a szenteket segitségül

hívni kell? Igaz, ezt a szent irás nem parancsolja. De pa­

rancsolja, hogy azt cselekedjük) mit az egyház tanít. A

protestánsok azért kárhoztatják a ezentek segitségül hivásat,

mert ez a szent irásban nmcs megparancsolva. Ha azonban

semmit sem kell hinni, a mi a szent irásban nem foglalta­

tik; úgy a katholikusok sem tartoznak elhinni, a mit ők

tanítanak, hogy a szenteket nem szabad segitségül hivni;

mert sehol ily tilalom a szent irásban nem találtatik. Mikép

merik tehát tiltani, mit Isten nem tilt?

"Minden ember eszébe veheti, mily erőtlen és mód nél­

kül való bizonyságokkal igyekeznek az atyanak az anya­

szentegyháznak megrögzott tudományát és a szent irásnak

igaz értelme szerint való istenes vallását elrontani és meg­

hamisítani. Mily nagyot tulajdonítanak maguknak a szent

irás magyarázatjában azt állitvan, hogy nemcbak az irásnak
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betüje és igaz értelme, de az önnön tulajdon és saját elmé­

jükből faragott magyarázatja is szent irás legyen. És vala­

mit ezzel bizonyítanak, azt itélik, hogy azt a szent irással

bizonyítják, holott pedig csak az önnön saját tetszésükkel

bizonyítanak mindeneket és nem a szent irással, melynek

ereje és méltósága az ő igaz értelmében és magyarázatjá­

ban vagyon." l)

* **

Pázmány műveivel a katholikus hittudományi polemi­

kus irodalmat gazdagitá. Az irodalom ezen ágának műve­

lését tartá legsürgetőbben szükségesnek. De nem volt

egyoldalú. Valamint a protestánsok a tudományok minden

ágait kizsákmányolták saját céljaikra : ő is a tudományokat

különbség nélkül vélte fölhasználandóknak az igazság szol­

gálatjára. Különös súlyt helyezett a történelemre, kivált a

hazai történelemre. Maga széles és alapos történelmi isme­

retekkel birt, ezeket gyakran és jól tudta értékesíteni

szónoklataiban és műveiben. Igy kellően méltányolhatá ezen

tudomány értékét és fontosságát.

Akkori időben, kik a hazai történelemmel foglalkoztak,

különösen érezték oly munkának hiányát, mely a II. Ulászló

uralkodásától történt eseményeket alaposan, hitelesen és

részrehajlatlanul előadná. Bonfin után csak oly munkák je­

lentek meg nyomtatásban, melyek terjedelmük és értékükre

nézve egyaránt jelentéktelenek.

Pázmány azon fontos munkának megirására Istvánfy

Mí k I ó salnádort itélte hivatottnak, kit tehetségei, hoszabb idő

I) Pázmány ezen míivének második, bővitett kiadása 1617, Grácban
jelent meg.
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óta folytatott előtanulmányai,szorgalma, higgadtsága és állásá­

nak előnyei erre mindenekfölött képesítettek. Istvánfy rég­

óta foglalkozott magyar történelmi tanulmányokkal. Adato­

kat gy{ijtött, vázlatokat készitett, földolgozott egyes részle­

teket. De nagy munkáján, mely nevét örökíti) (Historia

Regni Hungariae) előhaladott korában kezde dolgozni. És

érdekes tény, hogy megirására főleg Pázmány buzdította és

vezette, ki mint gráci tanár ezen előkelő urral bizalmas vi­

szonyban és levelezésben állott I). "Nagyságod - irja neki

1605 december l7-én kelt levelében - hiszem, meg fog

bocsátani, ha azt mivel lelkemben régóta foglalkozom, most

végre előadom. Jó Isten! mennyi homály uralkodik, mily

sok m.ese találtatik, II. Ulászló idejétől, hazai történetünk­

ben. Olvastam különféle munkákat, melyek ujabb történe­

teinket előadják; de ezek inkább elhomályosítani, mint föl­

világosítani látszanak a történt dolgokat. És mégis, vélemé­

nyem szerint, kivált a legutóbbi években történtek megér"

demelnék , hogy emlékük az utókor részére főntartassék.

lVIi szolgálhat tanulságosabb példa gyanánt, mint Magyaror­

szág ujabb története? Melyből kitünik, hogy föltartózhatla­

nul megyünk végenyészetünk elé, ha jobb irányt nem ve­

szünk. Ki fogja mindezt előadni? Olvastam azon történeti

munkát, melyet Cominaens Fülöp, a francia király tanácsosa,

irt; bár irálya nem elég szép, tartalma fölötte tanulságos.

Leirja az eseményeket, melyeknek tanuja, melyekben része

1) Így 1605 elején fölkérte Pázmány Istvánfyt, adna neki fölvilágo­

sitást az iránt: mikor, mikép és kik által terjedett el a protestantismus
hazánkban. Istvánfy Pozsonyból 1605 február l-én kelt levelében szivesen
teljesítette Pázmány kérését, szolgálatjait a jövőre is fölajánlván. A levél
másolata Bárnkopf esztergomi kanonok (t 1809.) kéziratai között, Az

esztergomi káptalan kOnyvtárában.
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volt, melyek vezetése alatt történtek. Előadja saját nemze­

tének és idegen népeknek célzatait és törekvéseit, tetteit

és cselszövényeit. Ó bár találkoznék nálunk is hozzá hasonló

férfiű! Mire célozok, megérti Nagyságod, ki egyedül lenne

képes szerencsés emlékezetéből fáradság nélkül előhozni

azokat, miket mások minden fáradság mellett sem tudnának

eWadni. Ezeket s másokat, melyek gyakran fordultak meg

elmémben most végre papírra tettem s Nagyságod itélete

alá bocsátom. Melegen kérem, tekintse ezeket úgy, mint

melyek Nagyságod iránti legmélyebb tiszteletemből származ­

nak s fogadja szivesen. " 1)

Istvánfy kedvesen vette a buzdító szavakat. Kitünik

szép válaszából, melyet '1605 december 31-én Bécsből irt

Pázmánynak. Osztja fölfogását, helyeseli nézeteit. Elhatá­

rozza magát, hogy Magyarország történetét, Hunyady Mátyás

halálától kezdve, megirni s közrebocsátani fogja. A kész

munkát Pázmánynak s Szuhayegri püspöknek itélete

alá bocsátja. Igérte is, hogy mihelyt körülményei engedik,

Pázmányt Grácban meglátogatni s munkájának kész részét

bemutatni fogja 2). Istvánfy kétségkivül teljesítette igéretét

s Pázmány által átnézeté munkájának egyes részeit. Innen

magyarázandó, hogy Istvánfy munkájának kéziratát végren­

deletileg Pázmánynak hagyományozá 3). Ki annak későbbi

közrebocsátását eszközlé 4).

l) Úgy látszik Pázmány leveléhez részletes javaslatot csatolt. Ezt
nem ismerem. A levelet közli Pray Annales R. H. V. kötet előszavában;

és Honinyi Memoria Hung. II. 255. 1. De inindkettő csak csonkán. Köz­
leményeiket kiegésziti Barnkopf esztergomi kanonok kéziratj aiban. Idézett

helyen.
2) Ugyanott.
3) Az 1622-iki első kiadás előszavában.

4) Antonius Hieratus kölni könyvkiadó által 1622-ben.
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VI.

Pázmány visszatér hazájába. - Jelen van az 160S-iki országgyülésen. - Véd­

iratot szerkeszt a jezsuiták mellett. - A jezsuiták magyarországi birtokainak

megmentését célzó tevékenysége.

Pázmány öt magyar munkája által, melyeket mint

gráci tanár négy év alatt közzétett, képességeinek, bátor és

tevékeny szellemének fényes jelcit adá. Az igénytelen je­

zsuita hazájában országos hirű férfiúvá vált; s a katholiku­

sok előtt tisztelet, a protestánsok szemeiben rettegés tárgya',

Ekkor 1607-ben tette le a Jézustársaság negyedik fo­

gadalmát; ugyanazon évben elhagyta Grácot és visszatért

hazájába. Ez kétségkivül Forgách Ferenc közbevetésére

történt. A buzgó és lelkes' főpap 1) a sülyedő magyar

katholicismus fölemelésére a Jézustársaságban keresett emel­

tyíH. A rend számos tagjai jöttek meghivására Magyaror­

szágba 2); közöttük volt Pázmány is. Tanári hivatalától föl­

mentetvén, Magyarországba küldetett, folytatására a katlio-

l) Egli e zelantissimo e si puo dire veramente difensore ardentis­
simo del culto divino, della conservazione del cattolicismo e della libertá
ecclesiastica. Igy szól Forgáchról a bécsi nuntius részére 1607 május 23-án
kiadott utasítás. A vatikáni levéltárból D r. K e r s ch b au me r A. st-pölteni
c. kanonok úr szives közlése által.

2) In partem laborum arcessivit (Forgách) Societatis Jesu homines,
quos peculiari affectu iam olim amplexus, adversus molitiones haeretico­
rum summo studio nunquam non tuebatur. Schmitth Archiepiscopi Stri­
gonienses. II. 101. 1.
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lika vallás terjesztését célozó törekvéseinek, melyeket a tá­

volban oly szerencsésen megkezdett l).

Pázmány többnyire Forgách oldala mellett volt, ki

1607-ben esztergomi érsekké neveztetvén , buzgalmát és te­

vékenységét megkettőzteté. Pázmány Pozsonyban tölté vele

ezen év nyári hónapjait. Septemberben Bécsbe kisérte, hová

Forgách több magyar tanácsossal fölhivatott , hogy taná­

csával előmozdítsa a Bocskay fölkelése által megzavart vi­

szony oknak, a bécsi békekötés alapján történendő, rende­

zését. Pázmánynak ekkor alkalma nyilt megismerkedni ha­

zájának politikai viszonyaival. A helyzetet és akilátásokat

egyaránt szomorúaknak találta. Előre látta, hogy a béke

máskép nem lesz helyreállítható, ha csak nem teljesíttetnek

a fölkelőknek minden kivánatai. Azaz, ha a király meg nem

elégszik a hatalomnak eimével és a katholika egyház az

angol állapotokkal 2).

Az 16üS-ik év elején Pozsonyba hirdetett or s zág­

gyülésen is megjelent Pázmány; valószinűleg mint a tú­

róczi prépostság képviselője, miután a túróczi jezsuiták ily

képviselő küldésére, II. Rudolf meghivó levele által, fölhi­

vattak 3). Itt a kath. főpapok és főurak körében szi-

l) Pázmány "eo vires, nervosque intendit omnes , ut gentilibus
suis in Ungaria haeresum erroribus mire intricatis pro virili opem ferat.
Nec morantur pia consilia Moderatores, in patriam proficisci iubetur, ubi
posita doctoris persona, totum se apostolicis addícít missíonibus, nulla
sede stabili. Timon Purpura Pannonica. 237. 1.

2) Pázmánynak 1607 sept. 26. Bécsből Stobaeus lavanti püspökhöz
intézett levele, s ennek 1607 oct, 7. kelt válasza. Miller I. 8. s kk. II.

3) Ezen k. meghivó levél hiteles másolata létezik a primási levél­
tárban. Es az 1715. országgyülésen a jezsuiták eredeti meghivó leveleik
előmutatása által bebizonyították, hogy 1608 óta minden országgyülésre
meghivattak. Barnkopf esztergomi kanonok jegyzetei nyomán. Az esz­
tergomi káptalan könyvtárában.
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vesen látott vendég volt. És bizonyára nem egyszer nyilt

alkalma hatni a jó ügy érdekében. Soprony városának

országgyülési követe, - egyébiránt lutheránus férfiú - nap­

lójában több érdekes részletet jegyez föl Pázmányról. A

követ január 17-én Napragy Demeter győri püspöknél est­

ebéden találkozott vele. Asztal fölött az egész idő élénk vi­

tatkozások között telt el. Később egy tanuló jelent meg s

a vendégek előtt beszédet szavalt el, mely a követ meg­

jegyzése szerint csinos volt, s hihetőleg Pázmány műve.

Főtárgyát a püspökhöz intézett fölazólitás képezé, hogy az

országgyülésen a vallás érdekeit buzgón védelmezze l).

Pázmánynak szép tere nyilt lángeszét kitüntetni azon

másik országgyülésen, mely 1608 őszi hónapjaiban szintén

Pozsonyban tartatott. Itt a tanácskozások főtárgya a bécsi

békekötésnek törvénybe való igtatása volt. E végből a bé­

keokmány egyes pontjait ujabb tárgyalás alá vették. A

VIII. pont a jezsuitákról szól. A fölkelők 1606-ban köve­

telték, hogy a Jézustársaság az országból kizárassék ; a ki­

rály azonban állhatatosan vonakodott ehez megegyezését

adni. Végre a cikk következőképen formuláztatott. "A ren­

dek meg nem egyeznek, hogy a jezsuiták ingatlan javakat

birjanak az országban. A király ellenben kijelenti, hogy ő

jogaihoz ragaszkodik." A kérdés tehát elintézetlenül maradt.,
Most az országgyülésen szőnyegre hozatott. Es a protestáns

rendek ismét erélyesen küzdöttek a jezsuiták ellen.

Pázmány nem tudott tétlen tanuja lenni ezen vitáknak,

melyek oly közelről érdekelték. Nem elégedett meg a köz­

vetett hatással, melyet a katholikusokra buzditásai, az ellen-

l) Kovachich Scriptores minores 1. 215. 1.
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fél egyes embereire fölvilágositás által gyakorolni kétségkivül

el nem mulasztott.

A rend úgy látszik fölhivatott, hogy magát védelmezze l).

És Pázmány, hihetőleg fölhatalmazva a rend főnökei által,

szerkesztette hires védiratát").

Ezen irat célja kimutatni, hogy az ország rendei a

haza szabadságai és törvényeinek, saját lelkiismeretüknek

valamint a bécsi békekötés cikkeinek megsértése nélkül

nem telj esíthetik azok kivánságát, kik a Jézustársaság

számüzetését lármásan sürgetik. "Ezt - ugymond - ha

kimutatnom sikerül, megnyertem ügyemet; mert úgy hiszem,

mindnyájatokat súlyosan sérteném, ha hoszas reábeszélés és

könyörgés által kivánnám titeket reábirni, hogy ügyünkben

megtegyétek , mit az igazság és méltányosság, az isteni és

emberi jog követel; igazságosságtok és részrehajlatlanság­

tokat látszanám kétségbe vonni."

Magyarországnak és minden más országnak törvényei

tiltják: elitélni azt, kit semmiféle bűntényről vádolni, s annál­

kevésbbé meggyőzni nem lehet. Miután pedig a rendet senki

') Ezt következtethetni Pázmány ezen szavaiból: Dignam sapien­

tia ... rem facitis Proceres inclyti, quod ... nihil ... statuere de causa

nostra. velitis, ante quam alteram nobis aurem inte gram c o n­

c e da ti s.
2) Ujabb irók közöl többen azt á.llítják, hogy Pázmány beszédet

tartott az országgyülésen. De valószinűbb, hogy Pázmány védiratot inté­

zett az országgyüléshez. Igy tudta ezt Kazy is. "Causam Societatis in

certa capita divisam s u p p li ci s i n s t a r li b eII i . . . Regni Proceribus,

dum adhuc servarent Comitia, porrigit." Hist. Univ. Tyrnav. 17. lap. De

kitünik ez azon körülményből is, hogyavédirat alá nevét jegyezte, ma­

gát aláirja és pedig így: "Illustrissimarum, Reverendissimarum Domina­

tionum Vestrarum humillimus servus Petrus Pázmány Soc. Jesu SS.
Theologiae Doctor." Amely aláirásból kitűnik, hogy Pázmány védirata
közvetlenül nem az egész országgyüléshez, hanem csak a (kath.) főrendek­

hez volt intézve.
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nem vádolta, s annálkevésbbé elmarasztalta: nem lehet megen­

gedni, hogy épen ezen ügyben fölforgattassék minden törvény

és igazság rendje. A rend és tagjai készen állanak meghallgatni

minden vádat, alávetni magukat minden törvényes eljárásnak,

öntudatában ártatlanságuknak. Igaz, hogy ellenök mindenféle

gyülöletes vádakat terjesztenek; ezek azonban koholmányok­

nak bizonyulnak , midőn azokat bebizonyítani is kellene.

Az erdélyi fejedelem hiteles alakban kiállított bizo­

nyitványnyal tanusítá, hogy a rend tagjai "mint jó és tiszta

erkölcsű férfiak, collegiumjaikból és javaikból nem valamely

bűntény, vagy vétekért zavartattak ki, hanem a római katho­

lika vallással ellenkezőknek sürgetései következtében. (I Ha a

legaljasabb gonosztevők sem büntettetnek meg, mielőtt a bűn­

tény be nem bizonyíttatik, annál inkább kivánhatja ezt a rend.

De megengedve, hogy találkoztak a rend tagjai kö­

zött, kik oly bűntényt követtek el, melyért a számüzetést

megérdemelnék: vajjon mily joggal lehet ezért az egész

rendet száműzni? Ha száz, vagy még több'nemes, vagy

polgár valamely bűnt követne cl; vajjon az összes nemes­

séget, az egész várost kiirtani kellene-e?

Sokan vannak a jessuiták között, kik főuri és nemesi csa­

ládokból származnak. :Miután pedig az ország törvényei a ne­

meseknek biztosítják azon jogot, hogy még a király, vagy az or­

szág sem számüzheti őket, mielőtt törvény elé állíttattak és

törvényesen kihallgattattak : mikép követelhetik, hogya jezsui­

ták az ország szabadságainak ellenére az országból kizárassa­

nak ? nÉn magam legalább - ugymond - támaszkodva ezen

szabadságra, Isten és a király, az ország és az egész világ előtt

óvást teszek, kijelentvén, hogy ezen pontban hajszálnyira sem

fogok eltérni a nemesi jogoktól, és míg élek, az országot el

nem hagyom, ha csak törvényesen el nem itéltetem."
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A bécsi békekötés is, melyre az ellenséges érzületűek

hivatkozni szeretnek, inkább a rendnek kedvez. Nevezete­

sen az első cikk az ország rendeinek vallásuk szabad gya­

korlatát biztosítja. Már ha a király kimondaná, hogy a lu­

therannsok minden idegen származású tanitói és lelkészei

az országot elhagyják; vajjon nem tartanák-e ezt a vallásuk

szabadság megsértésének, nem panaszkodnának-e fönhangon?

Meg kell kérdezni a katholikusokat , nem fogják-e vallásuk

szabadságát megsértvc látni, ha az országból kizáratnak

a jezsuiták, kik oly buzgalommal foglalkoznak gyermekeik

nevelésével ? Továbbá a bécsi békekötésben elrendeltetik,

hogy a katholikusok azon templomai, melyek a zavarok

alatt elfoglaltattak, visszaadassanak. Ebből következik, hogy

a jezsuitaknak sellyei és tűróczi, valamint egyéb templomaik

visszaadassanak. S a ki ezen viszszaadást akadályozza, a

bécsi békekötést sérti meg. Úgyszintén a hatodik cikk rendeli,

hogya prépostságok és apátságok előbbi állapotjukban meg­

maradjanak. Igy tehát a túróczi prépostságnak is a jezsuiták

kezei között kell maradni. Végre a nyolcadik cikkben a

király, a fölkelő rendek azon kivánságával szemben, hogy a

jozsuiták kiüzessenek, saját királyi jogait fönt artja. A király

határozatát nem változtathatja meg. Ezek alapján kéri Páz­

mány a rendeket, hogy az igazságot belátván, nemcsak

ne engedjenek azok kivánságának, kik a rend megsemmisí­

tését célozzák; hanem bebizonyult ártatlanságukról külön

törvénycikkben is tanuságot tegyenek 1).

Pazménynak, ügyes szerkezete és nyomatékos érvei által

egyaránt, kitüllő védirata, nem maradt egészen hatás nélkül.

Az országgyülés katholikus rendei Mátyás főherceget föl-

I) Miller I. 1-7 ll.
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kérték, hogy a jezsuitákat pártfogása alá vegye, s azoknak

jogaikban és javaikban való megtartását eszközölje. Kérel­

müket Pázmány érveivel támogatták 1).

A végeredmény azonban még sem volt kedvező. A koro­

názás előtti 16Ü8-ik törvénykönyv VIII. cikke kimondja: hogy

a bécsi béke VIII. cikke érvényben maradván, a jezsuiták

Magyarországban ingatlan javakat ne birhassanak 2). És a

katholikus főpapok, kik ezen törvény megalkotását akadá­

lyozni nem tudták, nem tehettek egyebet, mint a kath. jogok

és szabadságok ezen sérelme ellen ünnepélyes óvást emelni 3).

A protestánsok diadalmaskodtak. A befolyásukkal létre­

hozott törvény a jezsuitákat nemcsak a jövő terjeszkedés

reményeitől megfosztotta) hanem azoktól is, miket a vallá­

sos buzgalom fekvő javakban a rend magasztos céljainak

szentelt. Hiába szólitá föl maga a pápa is II. Mátyást, hogy

a jezsuitákat sellyei collegiumjukba visszahelyezze 4).

A Jézustársaságnak most sietni kellett, hogy megmentse

azt, mi még menthető volt; s akkép intézkedni azon ingat­

lan javakra nézve, melyek a törvény megalkotásának ide­

jében kezeik között voltak, hogy kijátszhassák az ellenséges

törekvéseket: megtarthassák a birtokok jövedelmeit, s ked­

vezőbb időkre biztosítsák a birtokokat is. Ezen fontos és

nehéz föladat keresztülvitelére a rend előljárói 161ü~ben

Pázmányt bizták meg, mint ki Magyarországban tartózko­

dott és összeköttetéseinél fogva legtöbbet tehetett.

Több nyomát birjuk annak, hogy Pázmány a reábizott

föladatot gondosan és szerencsésen oldotta meg; s a gya-

1) Kazy Hist. Univ. 23-26 ll.
2) Katona Hist. erit. XXIX. 78. 1.
3) Ugyanott 88. 1.
4) Kelt 1609 octava idus Novembris. Kazynál 28. l.



79

korlati élet körében is nem csekély ügyességet fejtett ki.

Igy három helységet: Kolcsvát, Tamásfalvát és Arnótfalvát,

egy házat Lőcse városában, melyek előbb a "Lapis Re­

fugii" karthauzi zárdához tartoztak; valamint a zemplén­

megyei Liszka mezővárosban létező három szőllőt, melyeket

néhai Pethe Márton kalocsai érsek adományozott a Jézus­

társaságnak : mindezen birtokokat és azokra vonatkozó jo­

gokat a Jézustársaság nevében, mely azok birtokolásából

kizáratott, Pethe Márton testvérére, Pethe Lászlóra , (a ka­

tholikus érzelmeiről és a jezsuiták iránti rokonszenvéről is­

meretes kamara einökre) ruházta át l). - Birtak a jezsuiták

más javakat is, melyek előbb a "Lapis Refugii" zárdá­

hoz tartoztak és ennek fölbomlása után a szepesi kápta­

lan által elzálogosittattak; Pethe Márton visszaváltá saját

költségén és a jezsuitáknak adá, hogy uj collegiumo t ala­

pítsanak. De a jezsuiták, mielőtt czt tehetnék, a Bocskay­

féle zavarokban elvesztették e javakat, melyek most másod­

izbenjöttek idegen kezekre. Ekkor Pethe László ujra kiválta,

hogyaJézustársaságnak visszaadja. De a törvény megaka­

dályozta szándékát. Most tehát Pázmány Péter és Nagy János

atyák a rend nevében egyességre léptek Hosszútóthy László

szepesi préposttal. Ez utóbbi fölhatalmaztatott, hogy a szó-

I) Az esztergomi káptalan előtt tett fassió kelt 1610 feria VI. pro­
xima post Dominicam Sexagesimae. Fassio Petri Pázmány Societatis Jesu
Presbyterí nomine Patrum Societatis Jesu coram Capitulo Strigoniensi

celebrata, vigore cuius ius praefatae Societatis Jesu in possessionibus
Kolchva, Tamásfalva et Arnótfalva ac domo una, in Civitate Leutschovi-
ensi, olim ad Monasterium Carthusianorum Lapidis Refugii pcrtínen-

tibus; item tribus vineis in promontoriis oppidi Liszka existentibus
per Martinurn Pethe ... Societatí Jesu donatis, habitam, ex eo quod pos­
sessione eorundem boncrum exclusi , nec ea recuperare valeant, in Ladis­
Iaum Pethe ... transfert. A lőcsei jezsuita collegium actái között a m.
k. karn. levt.
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ban forgó jószágokat, a váltságdij visszafizetése mellett,

Pethc Lászlótól maga kezéhez vegye s addig birja, míg a

jezsuitéknak fekvő javak birtokolása ujra megengedtetik i

ekkor, a költségek megtéritése után, a jezsuiták azon jó­

szágokat maguk fogják átvenni l). Az egyességet a király is

megerősítette 2).

VII.

Pázmány hittérítői tevékenysége. - Ráczkövi Ambrus. - Veresmarti Mihál
megtérésé. - Pázmány három polemikus miive 1609-böl. - Egy szent beszéde.

Pázmány mióta a tanári pályáról lelépett, sokoldalú te­

vékenységet fejtett ki hazájában. Forgáchot tanácsával tá­

mogatá 3). Bejárta az ország különböző részeit, hogy szónok­

latai és tanitása által visszavezesse az egyházba elpártolt

1) Kelt 1610. fer. 6. post festum Pentecostes. Transactio inter Prae­

posituill Seepus. Lad. Hosszútóthy ab una et PP. Petrum Pázmány et

Joannem Nagy nomine Patrum S. J. ab altera partibus coram Capitulo

Posoniensi inita. Ugyanott.

2) 1610 oetóber 28-án. Ugyanott.

3) Országszerte ismeretes volt azon bizalmas viszony, mely a két
nevezetes férfiú között fönállott. Erre következtetést vonhatunk Daráczy

Ferencnek 1609 mártius 17-én Erdélyből Pázmányhoz intézett leveléből.

"Apud Ill. D. Cardínalern - irja - habeat me ereusatam rogo" bizonyos

tartozásának megnem fizetése miatt. "Illmo ... Cardinali mea quantula­
cunque servitia R. V. commendare, eiusque patrocinio me insinuare non
dedignetur, rogo." Eredetije Pray gyüjteményének XXXII. kötetében. A
m. k. egyetemi könyvtárban. - Pázmány is szívesen előmezdította pártfo­
gójának érdekeit, midőn erre alkalma nyilt. Igy az érsek ügyében ír 1609
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gyermekeit. Sajnos, nem birunk részletes adatokkal, melyek

az érseknek viszonyát Pázmányhoz és ez utóbbinak téritői

munkáseagát kellően megvilágithatnék. Ez utóbbiról csak

annyit tartott fön a hagyomány, hogy Pázmány szive sen

kereste föl a Luther LÍs Kalvin felekezetéhez tartozó főurak

udvarait, s kiváló buzgalommal fáradozott azoknak megté­

ritésén. J öl tudta, hogy péId~ijuk iránytad ó lesz az alsób­

bakra. Fáradozásait fényes siker koronázta. Néhány év alatt,

állítólag, harmincnál több előkelő magyar családot sikerült

a katholika igazságnak megnyernie 1).

Azonban habár nem lehet, adatok hiányában, ezen

hagyományalaposságát kimutatni, vagy a Pázmány által

megtéritett családok számát és neveit megállapítani: né­

mely tények mégis bizonyítják) hogy Pázmány a térítés

terén csakugyan tevékeny és szerencsés volt. Az 16ü8-ik

koronázó országgyülés alatt Forgáeh érsek bizonyos R á c z­

k ö v í Ambrus papot hivatott Pozsonyba, ki "a Bocskay

üldözésében a tömlöcnek nyomoruságit és a csepegetést

nem szenvedhetvén az igaz keresztény vallástól elszakadott

volt." Az érsek kivánta, hogy a pozsonyi egyház szó­

székéről ünnepélyesen kij eleritvén visszatérését, megszün­

tesse azon botrányt, melyet elpártolása által okozott.

Midőn megjelent, Pázmányhoz utasíttatott, hogy az ünne­

pélyes tény előtt oktatásait hallgassa és vezetése alatt

mártius 23-án barátjának Willer Bertalan spanyol jezsuitának. Értesíti,

hogy Forgách - miután Illéshází az érseki jövedelmekből 10,000 aranyat

lefoglalt, s az érsekség javai a fölkelés alatt különben is sokat szenved­

tek - a spanyol udvarnál évdijt kérelmezett. Pázmány fölhívta Wille rt,

hogy az érsek kérelmét támogassa. A cs. titkos levéltárból Hurter. Fer­

dinand II. V. llD. 1. Forgách e'Len kérelme 'i\ikeres )'olt.

1) Timon Purpura 237. 1.
Frank!. Pázmány, J. köt. 6
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lelkí gyakorlatokat tartson. Hítvallását Pazmány 'kezeibe

tette le l).

Nagy érdeme és része volt Pázmánynak a tudós Ve­

re s m a.r t i Mi h á.l kalvinista prédikátor megtérésében 2). Ez

előbb Czegléden és Kecskeméten mint iskolamester műkö­

dött, Majd kőrösí prédíkátorrá választatott. De rövid idó

mulva Kőrösnek a török által zaklatott lakói az ország fölső

részeibe menekülvén, Csallóközben telepedtek meg. Veresmarti

ekkor Nyítramegyében Irmelen, később Komjáton lett pré­

dikátor 3). Utóbb a Bocskay fölkelés idej ében lemondott tisztéról

és Nagyszombatban magán életbe vonult vissza 4). Komjáton

utódja Suri Mihál volt. Ez több ízben találkozott Pázmány­

nyal , ki Forgách kiséretében szokott lenni , mídőn komjátí

bírtokát látogatá 5). Suri maga nem volt képes, a vitázni

szerető, Pázmánynyal kiállani a versenyt. A képzettebb Ve-

1) Pázmány ezen eseményről Pozsonyban 1610 Pünkösd utáni XII.

vasamapon tartott szent beszédében emlékezik. "Minekutánna ~ ugy­
mond - gyakrabban szólván velem tétovázással , a prédikációt róla elhá­
rítottam volna, az igaz keresztény anyaszentegyház táborába való megjö­

vését esküvéssel fölfogadá és erről tulajdon kezével deákul irt levelét
nekem adá, mely most is kezemben vagyon." Ezen szent beszéd nyom­
tatásban megjelent.

2) Veresmarti megtérésének történetét terjedelmes és érdekes mun­

kában maga irta meg. "Megtérés, avagy Veresmarti Mihál Prédikátornak
a kalvinista tévelygésből a katholikus, avagy régi, igaz, római, pápista s

keresztény hitre itélettel megtérésének históriája. Irta azon Veresmarti
Mihál Baranyavármegyéből, pozsonyi kanonok." Ezen Autobiographia má­

solata a beszterezebányai püspökség szent-kereszti könyvtárában létezik.
Innen Botka Tivadar m. akadémiai tag, saját használatára lemásol­
tatván, velem közölni szives volt.

3) Autobiographia 3. 1.
4) Ugyanott. 18. 1.
5) Ugyanott. 22. 1. "Forgách Ferenc Cardinál Komjátin létében

egykor e mostani érsek urunk ő nagysága (Pázmány) szólott valamelyeket
vele (Surival)."
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resmartit hívta segitségére. "Kezde egykor hivni - igy 11'­

télben, igen alkalmatlan időben, mert a Cardinált mondják,

ugymond (Surí), hogy ide jő és tudom Pázmány vele leszen,

s eljő hozztim (t. i. Surihoz}, Igazán mondom pedig, hogy

én meg nem felelhetek neki. Akkor - ezek Veresmarti

szavai - el nem jövének ... de azért valamig közel érezte

(Suri) Pdzmány Pétert, idején általszedte magiLt Csornokra,

Forgách urak falujába, jó fertály mértföldnyire Komjátitól. (' 1)

Veresmarti ekkortájt szorgalmasan tanulmányozta a

protestáns és katholikus hittudományi iratokat. "Föltett cé­

lom - ugymond - s kivánságom az vala, hogy az én val­

lásomat igaz keresztény hitnek, s a többit tévelygésnek ta­

laljam. De keresztül esék. Mert minél szorgalmatosban ke­

resém vallasom igazsagát, azt annál inkább elvesztém, s

ugyan ügy tetszék, hogy föld kerekségéről az igaz keresztény

hit ha ki nem fogyott, az nem lehet egyebütt, hanem a ró­

mai gyülekezetben." Veresmarti sokáig küzdött önmagában;

harcolt prédikátor társaival, kik reábeszéléseik és superin­

tendenseivel , kik tekintélyükkel az elpártolástól visszatar­

tani igyekeztek 2).

A katholikus irók tanulmányozása mellett, legnagyobb

hatással volt reá, gyakori társalkodása Pázmánynyal, ki önkényt

ajánlkozott minden kétségeinek fölvilágosítására 3); s kihez,

hogy hitsorsosainak neheztelését kikerülje, többször éjjeli

I) Autobiographia 3. 1.
2) Az Autobiographia I-VII. része, 22 -175. lapig szól ezen vitat­

kozásokról.
3) "Pázmány Péter önkényt igéré nekem magát, hogy valamiből

kívánom, kész velem mínd azon okok alatt szólani; de mondottam, hogy
nem szükséges, mert a nélkül is a pápisták dolgai, a melyeket én ért­

hetek, nekem nagy igaznak látszanak." A VIII. fej.
6*



84

időben járt 1). Pázmány tanuja Veresmarti küzdelmeinek, s

meggyőződve törekvéseinek őszinteségér81, nagy higgadtság­

gal járt el. A helyett, hogy megtérésének végrehajtását tü­

relmetlenül sürgetné, utalt a próféta szavaira: "Qui credi­

derit, non festinet. " Óvta a hirtelenkedéstól, s figyelmezteté,

hogy elhatározása "örök életébe és üdvösségébe, s nem

(csak) világi életébe és tisztességébe jár; hanem jól meg­

lássa, meghányja vesse a dolgot." 2) Veresmarti sokáig habo­

zott; többször már oly szándékkal ment Pázmányhoz, hogy

véget vet tépelódéseinek ; de a beszélgetés folyama alatt

ujabb kételyei támadtak 3). Véletlen eset sietteté meg­

térését. Egy este Kecskeméti Nagy Márton nevezetű kalvi­

nista barátjával társalogván, ez jó egészségben vált el tőle.

Másnap reggel azonban értesült Veresmarti, hogy alig ért házába,

rrgtöni halállal kimult. Ezen esemény, s a gondolat, hogy vele

is ugyanaz történhetik, megdöbbenté. Néhány nap mulva

meglátogatá Pázmányt, s miután az egész nap vele értekez­

vén végs8 kétségeit is eloszlatva látta, este a következő nyi­

latkozattal vált el tőle: "E naptól fogva, valamely órában

és valaminemű halál által kivánandja az én Istenem lelke­

met, nem más vallásban, hanem a régi, kathelika , római

avagy pápista hitben adom ő szent felségének, melyben

minden eleink is üdvözültenek. "

l) "Mikor ... Nicodemus módjára ... Pázmány Péter uram ő Nagy­
ságához ... akkori állapotjában éjjel járnék." hja Veresmarti "Tanácsko­
zás" cimíi művének 1635 sz. Mátyás napján kelt ajánló levelében. 1640-iki

kiadás.
2) "Melyre gondoltam, ez sem kalvinista lélekből szól. Nem így be­

szélnének ők ilyen állapotban levőnek;" megjegyzi Veresmarti. Autobiographia-

3) "Egynehányszor mentem föl oly szándékkal, hogy véget vessek
dolgomban ; de a beszélgetéstől ismét megtartózkodtam, mintha mégis va­
lami hiánya volna dolgomnak, melyet azonközben magam sem láthattam."

Ugyanott.
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Ez 1610-ben történt. Veresmarti ekkor Pázmány ta­

nácsára Bécsbe ment. "Hogy mégis, mint azon érsek uram

ő nagysága szólott, obliviscerer populum meum et dornum

patris mei , kornpániámról feledkezném. " Bécsben tette le

Nagyboldogasszony napján az ünnepélyes hitvallást, s része­

sült először az oltári szentségben. Hoszabb ideíg tartózko­

dott ott, hihetőleg hogy magát a kath. hittudományban ki­

képezze. Ekkor fordította magyarra Pázmány megbizásából 1)

Less Lénard egyík munkáját, s ezt ily cim alatt: "Tanács­

kozás, melyet kelljen a különböző vallások közöl választani"

1611-ben kőzrebocsátá2). Midőn utóbb hazájába visszatért,

Sellyén mint lelkész alkalmaztatott. Pázmány pozsonyi ka­

nanokká nevezé. Mindkét helyen buzgón és hasznosan mű­

ködött 3).

* **
Pázmány irodalmi munkássága mind nagyobb mérve­

ket vett föl. 16ü9-ben három polemikus munkája jelent meg.

') "Ott Bécsben létemben fordítottam magyarra ... Less Lenárd ...
könyvecskejét ... Érsek uram őNagysága ilyen irás ára : Prodiit libellus

nostri Leonardi Lessii, iudicio meo utilissimus, quem ego hungaricum ha­
bere vellem, et multi mecum. Visa mihi res digna, in qua D. Vestra ela­
borarét et suo nomine, praefixa epistola dedicatoria ad D. Georgium Ho­

monnai, in lucern ederet. Rogo itaque D. Vestram, hunc laborem non
subterfugiat." Az Autobiographia IX. fejezetében. És a "Tanácskozás" elé
függesztett ajánló levelében.

2) Ez kitünik e munka 1640-iki kiadásának eiméből. "Tanácskozás, mely
... először magán 1611-ben; m á s o d s zo r aMeiszner roszalkodására

rövid felelettel; harmadszor azon Tanácskozás megszerzésének hozzáadá­

sával most nyomattatott. " De ezen munka első és második kiadását könyv­
tárainkban nem találhattam föl. Különös, hogy ezen munkát Bód P. (219 l.),
Podhraczky (Pázmány P. élete 89. l.), Miller (Epistolae. XXII. l.) és mások
is Pázmánynak tulajdonítják s munkái közé sorozzák. A mi semmiképen

sem indokolható.
3) Az Autobiographia IX. fej.
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"A nagy Kalvinus Jánosnak Hiszek egy

I s t e n e. u 1)

"Egy keresztény Prédikátornak a kassai t a­

nitóhoz iratott öt szép levél." És

"Alvinczi Péternek sok tétovázó k e r in g é s e k­

kel és cégéres gyalázatokkal f ö l h é.m oz o t t feleleti­

nek rövid és keresztény szelidséggel való megros­

tálása."

Az első és harmadik munkának , eddig még enne

sem volt ismeretes 2); példányai könyvtárainkban nem talál­

tatnak 3). A második munkát 4) csak későbbi kiadásaiból is­

merjük 5).

l) Úgy látszik Pázmánynak ezen munkájára céloz Alvinczi "Itinera­

rium" cimíi művében (megjelent 1616.). A jezsuiták nnagy vakmerőképen

jámbor előttünk való Doktorinknak tudományát, iminnen, amonnan azok­

ból a mi ő nekik tetszik .. hamis értelmük szerint lopogatván, mocskoljak,

hogy a maguk ártalmas tudományát enyögethessék (?) minket fejenként

eretnek és ártalmas tudományúaknak a suttomból esaesogván mint ama

közületek való hamis C redój a 1\1 o n a st e ri u m i j e z s u iták, k i t ru ag a

neve és munkája alatt nem szégyenlett Pázmány Péter 10­

jolanus lelkiismerete ellen kiboesátani, ezelőtt hatodik esz­

tendőben." 75. J.
2) Ezen munkák eimeit a nagyszombati collegium könyvjegyzékében

találtam, mely a lll. k. egyetem könyvtárában őriztetik. Az elsőről meg

van jegyezve, hogy Nagyszombatban jelent meg, mind a kettőről, hogy

8-rétü alakkal birt.

3) Hiába kerestem a pesti, bécsi és esztergomi könyvtárakban.

Szabó Károly m, akad. tag, szives közleményeiből tudom, hogy ezen mnnkák
az erdélyi könyvtárakban sem találtatnak.

4) eimét szintén a nagyszombati könyvjegyzékben találtam. Ezen

kiadásáról az öt levélnek irodalomtörténetünk eddig nem tudott.

5) Ily eim alatt .Alvinczi Péternek kassai kalvmista Prédikátornak
nevével iratott öt levél" Podhradczky állitása szerint (89. l.) Pozsonyban

1613 ivrétbcn jelent meg. "Egy tudakozó Prédikátor neve alatt iratott öt

levél" eim alatt a Kalauz 1613-ik kiadása mellett. És megjelent Pozsony­
ban 1623-ban (Miller XXiII. l.), valamint 1741-ben, Kassáll 12-rétben.
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Pázmány "A keresztény Prédikátornak a kassai

tani t óh oz ir atott öt szép l ev él" cimű munkáját közvet­

lenül Alvinczi Péter kassai kalvinista prédikátor ellen

intézi; ki egyházi, heszédeiben heves támadasokat szo­

kott volt intézni a kath. egyház tanitása , szertartásai és

tagjai ellen. Bálványozóknak és hitszegőknek szerette nevezni

a katholikusokat. Ez indít á Pázmányt a levelek megirására 1).

Szent Ágoston Faustus Mallichaeusról beszéli "hogy az ő

mézzel folyó édes beszédének csacsogatásival veszedelmes

tőr volt, melylyel az ördög sok lelkeket pórázon hordozott

s kötve tartott. De mikor őtet szóra fogván, kérdezkedési­

vel sürgetné, egyebet cifra beszédeknél nem talála benne.

Majd aligha szinte - folytatja Pázmány - igy nem jártam

én is egy dagályos kalvinista prédikátorral, kinek mély ju­

dományáról, hegyes elméjéről, frissen fölkendőztetett s fodor­

gattatott szós voltáról, cserdült valami vékony hirecske fü­

leimbe: szánakoztam is, hogy az Istennek szép ajándékit

maga és egyebek lelke kárhozatára fordítja. Végre barátim­

tól esék hallanom, hogy a jámbor fölöttébb megtágitván

nyelve zaboláját a régi igaz keresztények hátán akar nyar­

galni és minket fejenként bálványozókká, hittel kötött foga­

dásoknak fölbontójává akar tenni. Noha pedig azoktól ér­

tettem vala, kik tudták erkölcsét, hogy mint egy ért kilishez

óva kell hozzá nyulni, hogy meg ne sértessék; mindazáltal

jobbnak állit ám hogy neki fájjon, hogy sem magunkon

1) "Szava hihető s füllel hallottat beszélő emberektől értettem, hogy

Alvinczi Péter sok mcsdatlan szidalmi közott balvanyimádést és hitszegést

akart mireánk mérges beszédjével kenni. Azért hivatalomnak tiszte szerint
szembe szállék a dicsőséges vitézzel és öt levelemben orcájára téritém
reám kérödött fecsegésit." Pázmány szavai. "Az Alvinczi P. feleletiről

intés." Függelék az öt levélhez. 1741. kiadás 294. 1.
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hagyjuk az ő mcsdatlan nyelvével reánk okádott mocsko­

kat. Azért segitségül hiván a szent Istent feltők vele és ki­

szállék ellene. Nem akarám pedig kirekesztenem irásomból

az ő tőle reánk kérddott büdös gyalázatoknak szapulását.

Sőt valami részből alkalmatosban rendelvén irásomat, a ke­

resztények eleibe vetém igaz ügyemet, hogy lélek szerint

megitélhessék azoknak orcátlanságukat, kik ily temérdek

találmányokkal igyekezik terhelni a mi igaz vallásunkat.

Ha Alvincziben szerecsent szappanozok is, mikor az igazat

eleibe rakosgatom, de reméllem, hogy foganatos leszen egye­

bekben az Istennek szava. Minthogy pedig kalvinista prédi­

kátor nevére irtam ezeket, a levélirónak személyéhez szabván

magamat, néha kedvem ellen is az ő szólásuknak pompá­

jára kellett bocsátkoznom, kit tudom gonoszra nem magyaráz

a kegyes olvasó." 1)

Ezen munkáját Pázmány egészen szckatlan , eredeti

modorban írta, mely kitünóen alkalmas volt a figyelem föl­

ébresztésére. Buzgó, de középszerű képességekkel biró kal­

vinista prédikátort léptet föl. Ez ismételve találkozik katho­

likus urakkal. A tarsalgasban vallási kérdések kerülnek

szőnyegre. A prédikátor szereti megtámadni és ostromolni

a katholika vallást a megszokott ellenvetésekkel. De rend­

szerint erős ellenféllel van dolga. Ezek teljes tudományos

apparátussal védelmezik az egyházat, kifejtik tanitását,

rágalmaknak bizonyítják a vádakat, sőt védelmesőkből

támadókká válnak, és a vita folyamában az uj tanok ellen

fordítják fegyvereiket. A kalvinista nem képes sem saját

támadásait a kellő súlylyal intézni, sem magát sikerrel vé-

1) Az 1613-iki Kalauz mellett megjelent kiadásban ezen érdekes
előszó az l-ső lapon áll. Az 1741-iki kiadásban hiányzik.
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delmezni. Belátja elégtelenségét, többször elismeri tévedését,

mindig megnyugtatás nélkül fejezi be vitáit. Alvinczihez for­

dul, kinek személye és tudománya iránt nagy tisztelettel,

föltétlen bizalommal viseltetik. A vitatkozások után leveleket

intéz hozzá. Részletesen előadja a vita lefolyását, saját ké­

telyeit; és fölvilágositást , tájékozást kér tőle a fölmerült

kérdésekre nézve.

Az első alkalommal a prédikátor bálványozásnak ne­

vezi a kath. vallást, s a katholikus ur ezen vád ellen száll

sikra; meg_állapítja a bálványozás fogalmát, előadja az egy­

haz tanítását a képek és ezentek tiszteletéről, s bebizonyítja,

hogy ebben nincs bálványozéa 1). Más alkalommal a kalvi­

nista azt hozza föl, hogyakatholika vallás a hittel erősített

fogadások megszegését engedi; hivatkozik a konstanci zsi­

natra, mely Husst, a személyének bántatlanságot biztosító

menvéd dacára, máglyára itélte; fölemlíti IV. Eugen pápát,

ki oka volt, hogy 1. Ulászló magyar király a törökkel kö­

tött békét megszegte, s oka a várnai csapásnak. A katho­

likus visszautasítja ezen vádat, megcáfolja érveit; és ellen­

kezőleg kimutatja, hogy az uj tanok szabadítanak föl hit­

szegésre, miután azoknak megalapítói maguk is hitszegők

voltak, s tanitják, hogyahive) embernek Isten nem tulaj­

donítja vétkül az ő fogyatkozásait és egyedül a hit, minden

jó cselekedetek nélkül is, elégséges az üdvösségre. A har­

madik vitatkozás tárgya a papok nőtlensége és az egyház­

nak tanitása a házasságról. A katholikus részről kimutattatik,

hogy az egyház nem tiltja a házasságot, sőt azt nagy tisz­

teletben tartja, miután a szentségek közé sorozza; nem

vétek, hogya papok meg nem házasodhatnak ; az egyház

') Hivatkozik Gyarmati ellen irt művére,



90 -

ugyanis nőtlen életre senkit sem kényszerít, de mint mm­

den társulatnak. fejedelemnek) sőt minden urnak joga van

a tisztek adomanyozását bizonyos föltételhez kötni.

A negyedik levél irasára a kalvinista prédikátort né­

mely (számszerint 23) kérdés készteti, melyeket a katholi­

kusok tenni szoktak. Igy: mi az oka, hogy az uj tanítók,

mielőtt valahol gyökeret vernek, hirdetik, hogy a hitet nem

szabad erőszakolni, a hit körében szabadságot kell engedni

mindenkinek; és mihelyt hatalomra jutnak, azonnal erősza­

kosan kiirtják a kathelika vallást és elűzik a papokat? To­

vábbá, ha szabad megbüntetni a lopást, gyilkosságot; miért

volna tiltva büntetni a keresztény egyesség háboritóit, az

igaz hit káromlóit? Honnan van, hogy az uj tanitók kez­

detben kérkedtek "hogy ők egy boroszlói köntössel és min­

dennapi koszttal megelégesznek", ócsárolták a kath. papok

gazdagságát; későbh maguk is külső kitüntetések és birtok

szerzése után kezdettek törekedni? Mikép buzdíthatják a

prédikátorok hiveiketj ó cselekedetekre, miután meggyözőc1ésük

szerint a jó cselekedetek haszontalanok, sőt vétkesek is? stb.

Végre az ötödik levélben elpanaszolja, hogy egy ka­

tholikus ember számos érvekkel igyekezett bebizonyítani,

hogy Luther és Kalvin követői bálványozók és eretnekek.

Kalvin szerint bálványozó az, ki Istent oly tiszteletben

részesíti, mely nincs a szent irásban megparancsolva; már

pedig a szent irás nem parancsolja, hogy a vasárnap, husvét

stb. megülése által Istent tiszteljék. Ők Isten gyanánt oly

lényt tisztelnek, ki nem Isten; mert szerintök Isten bűnre

készteti az embert, ezt pedig az igaz Isten nem teheti.

Eretnekek is, mert a Krisztus egyházától elszakadtak, az

apostolok tanitásával ellenkezésbe jönnek stb.
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Pázmánynak ezen előadási modora alkalmat nyujt a pro­

testánsok szokásos, erőtlen ellenvetéseit szembe állitani a ka­

tholikusok védveivel. Élénkséget, mondhatnók drámai ér­

deket kölcsönöz munkájának, a nélkül, hogy tudományos fej­

tegetésektől tartózkodnia kellene. Az egész munkán fölülmul­

hatlan satyra vonul keresztül, a kalvinista levélirónak tollába

adott dicsőitő szavakban, melyekkel Alvinczinek képességeit,

tudományát és érdemeit égig emeli, nagysága előtt szinlelt

hódolattal megh~ol.

Leveleit Alvinczinek, mint "mézes nyelvű s cifra be­

szédű" - "púposan szóló és ékesen beszélő" - "hangos

szavú réti fülcmilének , téjjel mézzel folyó beszédű" - "a

megnyomorodott magyar nemzet égő s fölgmjesztő fáklyá­

jának" - "a Kalvinus zliszlója alatt vitézkedők csillagá­

nak" - ClmeZl.

"A világ tengelye forgató Jehova Isten - így kezdő­

dik az első levél - sok esztendőkig jó szerencsésen éltesse

Humanitásodat, kedves jóakaró Prédikátor uram. E szornorú

s bátortalan idők állapotjának tartóztatása rniatt kivánatos

személyét Dignitásodnak meg nem látogathatván, nem tür­

hetém, hogy rövid irásomnak olvasásával ne fárasztanám s

terhelném sokra néző szemedet; akarván e kisded irásocs­

kámmal az én nevemet s szolgálatodra kész voltomat elfe­

ledve nem lenni nálad, amellett kivánsággal kivánván szép,

jó s kedves tanitásával mindenkor illendő becsülettel éln em.

lVIindeneknek előtte pedig fölötte kérlek, ha ilyen szegény

szolgatársadnak nem átallod venni szolgálatj át , ne legyen

ellene becsületes személyednek az én szolgálatomra való

kész voltom. Sőt ha méltónak itéled az én értéktelen és

fogyatkozott állapotocskámat, sz.amlaltassam én is egynek a

kisebbik szolgáid közé s atyafisága alá, kinek igaz köteles-
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sége alatt utolsó pihentéscmig és koporsómba léptemig élvén)

szolgálnom igyekezern, mint igaz) jóakaró szolgatársamnak. "

Pázmány ezen iratának nagy hatást kelle tenni. Mert

miután leküzdöttc, nevetségessé is tette ellenfeleit) első sor­

ban Alvincsit. Az "öt levél" a protestánsok között nagy

mozgalmat támasztott. Alvinczi a könyv megjelenését fontos

eseménynek tekinté. Hitsorsosait komoly visszatorló rend­

szabályokra buzdítá. "Ha valaha kivánatos - irta egyik

főuri pártfogójának -- az Isten tisztessége mellett fölkelni

és az ő dicsőségét oltalmazni, mcstan egyszer egész ország­

gal méltó volna megindulni I ez Isten ellen keresztény val­

lásunkat híromló gonosz ember (Pázmány) ellen 1), a ki

minemű káromló könyvet irt) Zegedi Gáspár uram küldte

megjelenteni. Az egész könyvet küldöttem volna, de a gyü­

lésbe kell alá vinnem a jövő kedden Tokajba. Nagyságod

bölcs itélete rajta; bizony vármegyénként kellene elhordozni

és a gyülés előtt valamit végezni." 2)

Alvinczi nem elégedett meg az izgatással. Azonnal

"ezen káromló Pázmány 'Péter ellen irt egy könyvecskét")

mely már az 1609-ik év őszi hónapjaiban Debreczenben sajtó

alatt volt 3). S nem sokára megjelent ily eim alatt: "Egy

1) Hogy csakugyan Pázmányt érti, kitünik a következőkből.

2) Alvinczi Magöcsy Ferenc főispány és főkapitánynak Kassáról

1609. sept. 30. Eredetije a gyulafehérvári országos levéltárban. (Kemény,
Notitia Archivi Capituli Albensis. ll. 124. 1.) Gr. Kemény J. által készi­
tett másolata Kolozsvárott az Erdélyi Muzeum kéziratai között , honnan
Szabó Károly m. t. akad. tag, szives volt velem közölni.

3) "Kegyelmes Uram - irja Alvinczi Mágocsynak - ezen káromló
Pázmány Péter ellen irtam egy könyvecskét Senior uram ő kegyelme cen­
surája után, mostan nyomtatják Debreczenben. Ha Nagyságod ily alázatos
irásocskát patrociniumja alá fogadna, Nagyságodnak dedicálnám." Az idé­

zett levélben.
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tetetes, neve vesztett Püpista embertől, S. T. D.

P. P-től küldetett szines öt levelekre rendszerint

való Felelet. Alvinczi Pétertől, a kassai magyar

Ecclesia lelki p é.sz t o r s.t ő I.« 1)

"Noha - irja ezen munkáról Pázmány - ana nem

néztem, hogy egyféle állatra nem jó hájat kenni, hanem

őtet érdeme fölött is mindenütt tisztességgel neveztem; tud­

ván, hogy szép sz ónak szárnya nem szegik: de mégis, hogy

ím kifogták a délcegböl bátyánkat és szájában vetették za­

boléját, csuda mely igen orrába dagállja: és nem magára

vete, hogy nyerset ett s meg nem emészthette, hanem rnos­

datlan kézzel és körrnös újjal kapa hozzám, cifra fortélyok­

kal és hajadon pór szitkokkal támada ellenem. Azért az

elsó két levélre ira valamit: a többinek megrázogatására

jövendőre köté magát. Do mivelhogy az agg szó szerint,

egyféle állatnak sem jó az els8 kölyke, igen csekély tudo­

mánynyal, vékony értelemmel és gondolatlan csacsogással

vive véghez a Feleletet. És noha els()bben mohón nyula a

dolgához azt állitván, hogy lágy körtébe harap: do foga tö­

résével érezvén, hogy barack magra talált, békét hagya a

több leveleknek; azaz megismerteté, hogy rosz pora volt és

nem mindjárt budgyan, mihelyt párállik a prédikátor urai­

mék pattantyúja."

Pázmány Alvinczi Feleletére még ugyanazon évben

megirta válaszát. Mivel "ebben a nyomorult Feleletben igen

melleszti Alvinczink a madarat, melynek röpülését távol

1) Igy adja ezen könyv eimét Bód Péter magyar Athenus 7. 1. A
nyomtatási hely és év megnevezése nélkül, mely Alvinczi leveléből kide­
rül. Ezen munka sem találtatik közkönyvtárainkban. Bód megjegyzi: ~Eb­

ben földarabolja és apróra aprítja a Pázmány Péter reformátusokat csúfoló
és mérgesen hahotáló s mocskoló leveleit,"
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látja; és drágán árulja a medvebőrt, maga a medvéjét sem

látta, azaz triumphál, mintha immár a pápától elvonta volna

a sz. Péter kulcsát, nekem pedig hátra kötötte volna keze­

met és tömlöcében , kalodában tartana. Annakokáért, hogy

meg ne zab állan ék a felelettételből származott kevélységben

én is hamar inaban lők s megismertetém, hogy nálunk is

sóval sóznak." 1) Ez alkalommal j elent meg tőle "Alvinczi

Péternek sok tétovázó keringésekkel és cégéres gyalázatokkal

fölhámozott Feleletinek rövid és keresztény szelidséggel

való megrostálása'' 2).

A következő, 161O-ik évben irt a meg Pázmány a Jé­

zustársaság nagynevű alapítójának, szent Ignác életén ek

történetét 3). És ugyanazon évben Pünkösd utáni XII-ik va­

sárnapon Pozsonyban nagy hatásri egyházi beszédet tartott.

Történt ugyanis, hogy ugyanazon napon bizonyos Tordai

János, a sz. Ferenc rend tagja harmadízben elhagyta szer­

zetét és a protestáns vallásra tért. Ezen esemény Pozsony­

ban nagy botránkozást okozott. Hatását Pázmánynak kellett

ékesszólása által ellensúlyozni. S ezért sz. Pál azon monda­

tából indult ki: "Ha szinte mi , avagy a mennyei angyal

hirdetne nektek valamit a kivül, a mit hirdettünk tinektek,

l) Az öt levél 1741-ild kiadása. 296. l.

2) Ezt érti Péterfy is, midőn Pázmány munkái közé sorozza .Res­
ponsio ad libruni P. Alvinezi. 1609." Concilia II. 226. l. Pázmány az öt
levélnek a Kalauz mellett 1613-ban eszközölt kiadásában, irja: "Az ő

(Alvinczi) irására való válaszomat (melyet) ezelőtt két esztendővel kinyom­
tattam. " 56. l. Ezen szavakból az következnék, hogy Pázmány Alvinczi
elleni második mnnkáját 1611-ben tette közzé , mi ellenkezik egyéb ada­
talnkkal. De föltenni lehet azt is, hogy Pázmány, mit a Kalauz mellett

1613-ban közzétett, már 1611-ben megirta volt.
3) Szent Ignác élete, latinul és magyarul. Rómában 1610. 4-rétben.

Ezt Miller említi. Én ezen munkával könyvtárainkban nem találkoztam.
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átok legyen." Kifejtette, inikép kelljen magát viselni az

embernek, midőn tanuja azok bukásának, kiket előbb nagyra

becsült; és mily tanuságot l,-el\jen venni a lelki pásztorok

életéből. Beszédjét egyik hallgatója nyomtatásban közrebo­

csátá l).

VIII.

A zsolnai lutheránus zsinat. - Forgách érsek óvása a zsinat és végzései

ellen, - A protestánsok Apologiája. - Pázmány két mnnkája ezen zsinat­

ról, - A nagyszombati tartományi zsinat.

'I'hUl'ZÓ György az ágostai vallású nádor, feleke­

zetének buzgó hive, tevékeny részt vett a protestáns

szabadságok megállapitásáhan. Ez irányban nem fegyverrel

a fölkelők táborában, hanem józan és mérsékelt szellemű

tanácsaival a kormánykörökben gyakorolt hatást. A bécsi

békekötés és az 160S-iki törvények által a protestantismus

meg volt alapítva; most hiveitől függött annak oly szerve­

zetet adni, mely terjedését és fölvirágozását biztosítsa.

Ezen célból Thurzó György, 1609. július 15-én Zsol­

nán megtartandó egyházi zsinatot hirdetett a szomszéd

l) Ily eim alatt: "Pozsonyban lett Prédikáció Pázmány Péter által,
azon a napon, melyen ama tündér módra való állhatatlanságuak tüköre
Tordai János barát harmadszor kiöltözött a csuklyából. Púnkösd után XII.

vasárnap 1610. esztendőben. Egy keresztény hallgatótól az eleven nyelv
után irásba foglaltatott és a hivek épületére szem eleibe kibocsáttatott.
Mussipomban (?) nyomatott. Anno 1610." Elegáns kiállitás. Kis 4-edrétü
16 levél. Ezen beszéd legnagyobb részét fölvette Pázmány azon beszédébe,
me1y nyomtatásban közzétett Prédikációiban Pünkösd utáni XII. vasárnapra
áll; kihagyván azon részt, mely Tordai személyéről szól.
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Dunán inneni megyékben lakó ágostai vallásúaknak, su­

perintendensek megválasztása és egyéb ügyek elintézése

végett. Azonban a kitüzött határnapon oly kevesen jöttek

össze Zsolnán, hogyazsinatot megtartani nem lehetett t).

Thurzó a következő évben ismételte a meghivást. 1610.

mártius 28-ára ujra Zsolnára meghivta Árva, Liptó, Trencsén,

Túró ez, Nógrád, Zólyom, Hont, Bars, Pozsony és Nyitrame­

gyékből a Luther felekezetéhez tartozó főurakat, nemeseket

és sz. k, városokat. Ez utóbbiakat olyképen, hogy magukat

egy prédikátor és egy polgár által képviseltessék 2).

A zsinat ez alkalommal létre jött. Számosan jelentek

meg, minden rendből. A főurak közöl Thurzó mellett talál­

juk Révai Péter túróesi főispányt és koronaőrt ; a nemesi

rendből Ostrosith Andrást, Szunyogh Mózest, Jakusith An­

drást, Pogrányi Benedeket és Benyiczky Márton alnádort.

Ott voltak a nevezett megyék és több k. város küldöttei,

s szamos lelkészek. Azonban tanácskozásaik nem voltak hu­

zamosak. Mártius 29-én kezdetüket vették a tárgyalások

és már másnap megalkották s aláirták a határozatokat. A

tiz megye három superintendens alá helyeztetett. Ezen tisz­

tek Lányi Imre, Mellichius Sámuel és Abrahamides Izsák

általtöltettek be. Melléjük a magyar, német és tót nemzet

részére három fölügyelő rendeltetett. Gondoskodtak a super­

interidensek jövedelmeiről: a h'ivek buzgó adómányain kivül

azon census cathedraticusra számitottak, melyet eddig a kath.

főesperesek nyertek. A superintendenseknek meghagyatott,

hogy évenkint egyh~izi látogatást tartsanak kerületük egyhá­

zaiban, s törvényes hatósággal ruháztattak föl mindazon

1) Erről emlitést tesz Pázmány "Peniculi Papporum .. ," cimű rnű­

vében, melyet alább ismertetünk- 5. L
2) Katona Hist. erit. XXIX. 289. 1.
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ügyek fölött, melyek az egyházi törvényszékekhez tartoznak.

A superintendensek és prédikátorok köteleztettek az ágostai

"Concordia" elfogadására 1).

Forgách Ferenc bibornok, mihelyt ezen zsinat lefo­

lyásáról értesült , s annak határozatai tudomására jöttek,

azonnal 1610. apríl 17-én Pozsonyban ünnepélyes nyilatko­

zatot tett közzé, "Az elmult napokban - így szól többi k.ö­

zött - annyira ment azoknak vakmerősége, kik a tudatlan

népet szánoklataik által tévelyeik hálóiba vonják, hogy

Zsolna városába gyülést hivtak össze; itt uj és hallatlan mó­

don superintendenseket választottak, kik a többi lelkészeket

tiszteikbe avatnák ; oly törvényeket s határozatokat hoz­

tak, melyek az igazsággal, a hazai törvényekkel, egyházi

szabadsággal, a szent kanonokkal és Isten törvényeivel el­

lenkeznek; el nem mulaszthattuk ezért, hogy azon gyülés

végzéseinek és határozatainak, mint melyek a hivek és az

igazság megrontását célozzák, ellenmoridjunk." Kifogást tesz

a superintendensek rendelése ellen. Az egyhdz ősi szokása

és törvényei szerint a püspökök rendelvék a hivek fő­

fölügyelőivé. Törvényes püspököknek pedig az egyház

csak azokat ismeri el, kik más püspökök által szenteltet­

nek ezen tisztre; mint ezt a nicaeai zsinat is megállapítá.

Már ha az ujon választott superintendensek esküjöket meg­

szegni nem akarják, magukat püspököknek nem tarthatják.

Ugyanis esküvel fogadták, hogy mást tanítani nem fognak,

mint mi az ágostai hitvallásban foglaltatik. Ebben pedig az

áll, hogy ők semmi hitelvben nem térnek el a katholiku­

soktól s csak azon visszaéléseket távolítják el, melyek ujabb

időben csúsztak az egyházba. A superintendensek tehát jog-

l) Historia Diplom. de statu Evang. Relig. in Hung, 24-27. ll.
F r a n k l. Pázmány, L kót. 7
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talanal avatkoznak a püspöki hatáskörbe , s nem tarthatják

magukat fölhatalmazva akár lelkészek szentelésére, akár

más oly szentségek kiszolgáltatására, melyek a püspöki hatal­

mat föltételezik.

Továbbá ezen zsolnai gyülés a prédikátorokat oly ta­

nok előadására kényszeríti, melyek a keresztény szellemmel

ellenkeznek s tévesek. Kötelezi azokat, hogya"Concordia"

könyvét elfogadják s a szerint tanítsanak. Ezen könyvben

pedig számos veszélyes tévely foglaltatik.

A zsolnai gyülés idegen jogokat is bitorolt. Mert zsi­

natot összehivni, egyházi látogatásokat elrendelni, egyházi

javakról intézkedni az érsek tudta nélkül s akarata ellen

nem szabad. Semmiféle országos törvények nem engedik

meg a lutheránusoknak, hogyafőespereseketjövedelmeiktól

megfoszthassák ; azon ügyeket, melyek az egyházi törvény­

székek hatóságához tartoznak, a superintendensekre bizhas­

sák. Mind ez ellenkezik az isteni és emberi jogokkal, va­

lamint az országos törvényekkel is.

Ezeknél fogva az érsek óvást tesz és a zsolnai végzé­

seket érvényteleneknek, semmiseknek nyilatkoztatja. A ki­

közösités büntetése alatt eltiltja a superintendenseket a fő­

esperesi jövedelmek elfoglalásától, az egyházak látogatásá­

tóJ, valamint az egyázi törvényszékekhez tartozó ügyek

fölötti biráskodástól. Ugyanezen büntetés alatt tiltja a főes­

peresi jövedelmeknek a superintendensek részére való ki­

szolgáltatását s törvényszékük elismerését. V égre fölhivja

érseki megyéjének püspökeit, apátjait , prépostjait és fóes­

pereseit, hogy jogaikról le ne mondjanak, hanem azokat

hiven gyakorolják, s kik azok ellen cselekesznek, azokat

egyházi törvényszék elé idézzék l).

') Katona XXIX. 297-303. ll.
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Ezen tiltakozást - mely kétségkivül Pázmány által,

vagy legalább befolyásával szerkesztetett 1) - nyomtatásban

is közzé téteté és az esztergomi megye egyházaiban a szó­

székekről kihirdetteté 2).

A protestánsok ezen tiltakozás ellen siettek védiratot

(Apologia) kibocsátani. A zsolnai zsinat tagjainak nevében

kiemelik, hogy megütközéssel vették az érsek tiltakozását,

mint mely, midőn a zsolnai zsinat végzéseit megsemmisíti,

az 16ŰS-ik törvénykönyv végzéseit sérti. Egyenként válaszol­

nak Forgách kifogásaira.

Elismerik, hogy a nicaeai zsinat határozata szerint a

püspököknek püspökök által kellene szenteltetni , ha létez­

nének igaz és orthodox püspökök. De miután ilyenek nem

léteznek, azok pedig, kik magukat püspököknek cimezik, az

igaz evangeliumot ostromolják és senkit föl nem szentelnek,

ki előbb hitvallásukat el nem fogadja; ily viszonyok között

az egyház, melynek Krisztus a kulcsok hatalmát adta, igazi

és valódi püspököket szentelhet azoknak közvetítése által,

kiket erre alkalmasaknak itél.

Hivatkoznak az apostolokra, kik Titust, Timotheust és

másokat nem küldötték a zsidó főpapokhoz, hanem saját, és az

általuk szervezett presbyterium, kezeinek föltevése által szen­

telték püspökökké. Ezen példát követte az egyház utóbb is.

Az Apologia védelmezi a "Concordia" könyvet az

érsek ellenvetései és a zsolnai zsinatat azon vád ellen, hogy

összehivása törvényellenes, végzései igazságtalanok. A zsi­

natnak nem volt más föladata mint Isten dicsőségét emelni,

az igaz egyházban egységet, rendet és fegyelmet megállapí-

l) Pázmány ekkortájt csakugyan Forgách mellett volt. Imaköny­
vének második kiadásában az előszó Pozsonyban 1610. april 5-én kelt.

2) Peniculi 12. 1.

7*



100

tani, Azután az érseket sem isteni törvény, sem a regl egy­

ház szokása, sem a gyakorlat alapján nem illeti a tartomá­

nyi zsinatok összehivásának joga. A zsidóknál a népgyülé­

seket és zsinatokat nem Áron, hanem Mózes; nem Eleazar,

hanem Józsua, s utóbb is nem a főpapok hanem a birák

és kormányzók hivták össze. A keresztény egyház legrégibb

zsinatait is a császárok hivták össze. Ezeknek példáját kö­

vette a nádor. Az 16üS-ik törvény megengedi a protestán­

soknak superintendenseket választani, következőleg alattom­

ban értve megengedte, ezen választás eszközlése végett

gyülést is tartani. Az érsek pedig ha fölszólíttatik ezen gyü­

lés összehivására, ezt bizonyára soha sem tette volna meg.

A "cathedraticus census'i-t a főesperesektől sz. Pál azon

mondása alapján vonták el: "Ki nem dolgozik, ne egyék."

A javadalom a hivatalért adatik, midőn megszünik ez,

elenyészik az amarra tartott igény. Vajjon azoknak fizes­

senek a protestáns hivek, kik nemcsak nem végzik egyhá­

zaik látogatását, nem védik prédikátoraikat; sőt ellenkezőleg

ezek és az igaz tanitás iránt ellenséges érzülettel viseltetnek.

Végül az "Apologia" szerzői tiltakoznak az érsek föllé­

pése ellen, mely uj viszályok és ellenségeskedések magvait

hinti el az országban. Ők csak saját egyházaikról gondos­

kodnak, saját hiveik javát kivánják előmozdítani; idegen

körbe nem avatkeznak. Itéljen Isten. Egyébiránt reméllik,

hogy a király és a rendek szabadságukban és jogaik törvé­

nyes gyakorlatában megvédeni fogják minden támadás ellen l).

Pázmány ezen "Apologia" által fölhivatva érezé ma­

gát: fölsz.ólalni az érsek magatartásának, óvásának védel­

mére és a protestánsok által fölhozott érvek cáfolására.

1) Hist. Diplom. 29-35. ll. Egyébként Kassán megjelent külön.
Ezt Pázmány eáfolatából tudjuk.
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1610-ben Pozsonyban ily cimű latin munkát bocsátott

ki: "Penicuius Papporum Apologiae Solnensis

Conciliabuli et Hyperaspistes legitimae Antilo­

giae Illustrissimi Cardinalis Francisci Forgách."I)

De jónak látta ezen munkát nem saját neve. alatt tenni

közzé. S ezért álnevet használt. "Joannes Jemicius Pa­

rochus Senquiciensis scribebat" áll acimiapon 2).

Latinul irts e munkát, mert a zsolnai végzések, az

érsek tiltakozása, a protestánsok Apologiája szintén latin

nyelven voltak szerkesztve. Ezen vitatkozás tárgya különben

IS kevéssé érdekelte a nagy közönséget.

Miután a zsolnai zsinat és az abból kifejlődött esemé­

nyeket előadta 3), az Apologiában fölhozott érveket egyen­

ként boncolja és cáfolja. Kifejti és bővebben megvilágitja

az érseknek azon érv ét , mely szerint a zsolnai zsinat a

superintendensek megválasztásában a nicaeai zsinat vég­

zései ellen cselekedvén, saját ágostai hitvallását meg-,
sértette. Es védiratukban fölhozott mentségeiket hiúknak

bizonyítja.

A lutheránus prédikátorok törvényes meghivatás nél­

kül, önkényes bitorlás által ragadták magukhoz a lelkészi

tisztet 4). A superintendensek nem lévén rendes püspökök,

l) Posonii in aula Archiepiscopali ... 1610. Kis 4-rét. 102. 1.
2) Régtől fogva ismeretes, hogy Jemicius neve alatt Pázmány lap­

pang. Ezt senki sem vonta kétségbe. Utal erre Balásfy is. "A zsolnai
zsinat - irja - nem hánykódék többé irásival, " mihelyt t. i. Pázmány

ellene intézett iratait kibocsátá. "Barátságos intés Alvinczihez." 1614.

88. lap.
3) Prologium ad Praedicantes Apologernatis Architectos. - Caput

1. Origo et status controversiae. 1-13. lap.
4) Caput H. Augustana Confessione absentiente electi a caeteris

ministris Superattendentes'. 13-24. ll. Caput III. Praedicantes sine legi.
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rendes papokat, lelkészeket nem szentelhetnek. Es sem a

zsolnai zsinaton rendelt superintendensek, sem a protestán­

sok egyéb lelkészei nem tekinthetők az egyház, Isten által

rendelt, szolgáinak. Ugyanis az egyház megalapítása után

csak az törvényes szolgája az egyháznak, ki az apostolok­

kal szakadatlan összeköttetésben áll. Miután pedig a pro­

testáns lelkészek ezen összeköttetéssel nem dicsekedhetnek,

Istennek vagy emberek közvetitése által rendes uton, vagy

közvetlenül rendkivüli uton kelle őket küldeni az egyház

szolgálatjára. Az előbbit nem állíthatni Lutherről. Birt ugyan

törvényes küldetéssel az egyház szolgálatjára; de mihelyt

az egyház tanától eltérvén küldetésének határait áthágta,

küldetését is elvesztette. Közvetlenül sem nyerte Istentől

küldetését, A protestánsok azt tanítják, semmit sem kell hinni,

mi nincs a szent irásban megirva. A szent irás Luther küldo­

téséről semmit sem szól. Jelleméből és tanitásából sem lehet

ily közvetlen küldetésre következtetni. Végre, ha valaki magát

valamely fejedelem hadvezérének, vagy követének mondja,

mielőtt hitelt adnánk szavának, fölhivjuk , mutassa elő

kinevezési vagy megbizó levelét. Ezt tette Luther is. Mühl­

hausen város tanácsának irta, hogy ha Münzer Tamás magát

Isten küldöttének mondja, adja küldetésének valamely nyilván­

való bizonyitványát. Ezen fölsz6litást intézhetni Lutherhez is.

Továbbá Istentől nem nyerhetett küldetést, ki tanitá­

sát az ördögtől vette. Áll ez Lutherről , mint ezt annak

saját iratai, önvallomásai bizonyítják. Áll ez Kalvinról is.,
Es igy nem mondhatják magukat Isten által küldötteknek

az ily tanitók tanitványai sem. Ebből következik, hogy a

tirna vocatione ultronea arrogantia in Ecclesiarn irrepsisse, profanos
esse. 24-49.
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Luther és Kalvin által hirdetett tanitás nem lehet igaz val­

lás, mert nincsenek törvényes papjai. És helyesen mondja

az érsek, hogy az uj tan prédikátorai azon szentségeket,

melyeknek kiszolgáltatásához egyházi rend kivántatik , nem

képesek törvényesen kiszolgáltatni.

Külön fejezetben szól a "Concordia" könyvről, a mely­

ben számos hazugság, tévedés és ellenmondás foglaltatik.

Például négy hazugságot és hat ellenmondást hoz föl 1).

Tüzetesen bizonyítja, hogy csakugyan az isteni igaz­

ság és emberi törvény ellen cselekedtek azok, kik az

érsek megyéjében annak beleegyezése nélkül zsinatot tar­

tottak; kik a census cathedraticus-t és az egyházi törvény­

székekhez tartozó ügyeket superintendenseikhez vonták 2).

A census cathedraticust számos országos törvények a re­

formátio előtt és után a főespereseknek biztosították. A

protestánsok -tehát vétettek ezen törvények ellen. De a

"Concordia" könyv ellen is cselekedtek. Ebben kötele­

zik magukat, hogyakatholika egyház birtokjogait tiszte­

letben tartani fogják. Továbbá a zsolnai zsinat a superin­

tendensek részére egyházi törvényszéket állított föl. Már

pedig jogtalan tett a király beleegyezése nélkül uj törvény­

széket alapítani; annál inkább, ha ez mások jogainak

sérelmével történik. A hazai törvények értelmében a főpa­

pok törvényszékeihez tartozik az eretnekség, hamis eskü,

házassági és végrendeleti ügyek fölött biráskodni. Mikép

fognak már biráskodni a zsolnai végzések után? A hazai

törvények rendelik, hogy azon ügyek a kánoni törvények

l) Caput IV. Rectissime ab Ill. Cardinale dictum spissis erroribus
docendis adstringi Superattendentes. 50- 64. ll.

2) Caput V. Contra divina ac humana iura egisse Praedicantes, cum
census cathedraticos etc. ad se derivarunt.
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szellemében intéztessenek el. Már pedig a superintendensek

a kánonokat bizonyára mellőzni fogják.

A cáfolatot azzal fejezi be, hogy az érsek óvása

egyáltalában nem sértette meg a törvényeket. Ezzel vádol­

ják őt az Apologia írói, Pedig ők a vétkesek, ők támasz­

tanak zavarokat, ők cselekednek a törvények ellen l).

Pázmény ezen munkája, melyet alig egy hét alatt dol­

gozott ki 2), két kiadásban jelent meg 3). Különösen figyelemre

méltó sajátságos latinsága. Szándék~san - úgy látszik ­

törekedett irályában és kifejezéseiben a keresettség után.

}\11ert míg egyéb magyar és latin munkáiban irály~H az át-

1) Caput VI. Nihil ab Ill. Cardinale contra leges perpetratum. 78­

85. ll. A munkához függelék van csatolva. "Appendix in qua Anonymi
Sycophantae glomeratae comminationes, infabre commissae fabellae in

Pontificos Maximcs e triviis compotabilibus mutuatae ac rythmis panno­
nicis cantitatae, iugulantur." Egy a pápákat gunyoló költemény ellen ír,
mety 1610 tavaszán jelent meg. Három rágalmat cáfol meg. Azt, hogya
pápák a királyoknak koronázásuk alkalmával nyakukra szokták tenni lá­
baikat. Hogya pápák az engedetlen fejedelmeket kivégezni szokták. Hogy
a pápától pénzen megvásárolhatni a bűnök bocsánatát. Visszautasítja azon

ráfogást, mintha az 1590-iki török háborúnak oka a pápa lett volna, ki
a magyar királyt reávette, hirdessen szinleg háborút a török ellen, s azu­
tán az összegyűjtött haderőt fordítsa a protestánsok megsemmisitésére.

Kimutatja, hogy a pápa tényleg segíté a magyarokat ezen háború alkal­
mával. Közli egész terjedelmében a magyar rendeknek azon levelét, me­
lyet 1596 mártius l2-én intéztek a pápához, köszönetet mondván a vett

segélyért. Végül kimutatja azon rágalom nak alaptalanságát, miszerint

Bocskay István erdélyi fejedelmet annak cancellárja, Kátai a pápának föl­
szólitása és meghagyása folytán végezte ki méreg által. Ezen Appendix
a 86-102. lapig terjed.

2) Igy ir befejező soraiban: "Haec properanter , subitanea hac,
ac vix unius heb domadae morula ... ad Apologiam xenii loco reponere
libuit. 84. lapon.

3) A protestansok ezen nPeniculi" ellen intézett elleniratukban egy
sajtó hibát hoztak föl. "In iterata porro Peniculi ed i t í o n e,"
ezen hiba kijavíttatott , irja Pázmány, Logi Alogi cirnű művében 6. lapon.
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látszó világosság jellemzi, ezen és utóbbi hason irányú mű­

vében mintegy igyekezni látszik, hogy előadása elavult sza­

vak és kevésbbé használt kifejezések által nehezebben le­

gyen megérthető 1).

A protestánsok, mint előre látható volt, nem hagyták

válasz nélkül Pázmány cáfolatát. 1612-ben Kassán Petschi

p é t er freivaldi (szászországi 2) ágostai vallású prédikátor­

tól ily cimű munka jelent meg: "Malleus Peniculi Pa­

pistici adversus Apologiam Solnensis Synodi editi , id est:

Refutatio errorum, calumniarum et mendaciorum, quibus

doctrinam Evangelii scriptor quidarn Pontifieius sub Joannis

Jemicii nomine allatrat. "

Pázmány nem maradt soka adós a felelettel. Ugyan­

azon évben megirta második munkáját a zsolnai zsinat tár­

gyában. Ennek cime "Logi Al og i, quibus Baptae Ca­

lamosphactae PenicuIum Papporum Solnensis Con­

ciliabuli et Hyperaspisten legitim ae Antilogiae

1) Ezen állitásom igazolására szükségesnek tartom idézni nehány
helyet. Igy a 3. lapon: Deo duce crepundia, sutellasque vestras dernoliar
ita incervicula veritatis lolia vestra vannabo , ita vanitatis vestrae fucum
detergam ac nativam Apologiae deformitatem in apricum deducam . .. A
32. lapon: Hic auruncum de mento pendulum detorquete Praedicantes,
hic bostrychis comatos vertices excutite, antias capronas pressando velli­
cate, crispulos labrorum pilos demulcete et caprerata fronte aliquid ex
tripode demurmurate ... Vagy a 102. lapon ezek végsorai : Tu vero
quisquis es stello calvinarie, Minerval tibi depensum gratis accipe, insa­
nemque calamum foetido reconde deinceps calarnario: quod ni feceris
capistrum ego tibi, carnumque vel millum potius iniiciam, teque ita scrip­
tionis strigilo strigillabo , ut miserandum caeteris Praedicantibus lessum
tibi decantantibus spectaculum fias.

2) Pázmány "Logi Alogi" ciruíi művében irja ezen Petschiusról:
"Faber hic ab ultima Saxonia turbine delatus, rerum nostrarum
penitus, penitusque rudis rudit et barrit , non cum ratione loquitur."
58. Iapon,
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vellicant, veritatis r a d ii s obruti." Szintén Joannes

J e m i ci u s álnév alatt l).

Ebbe fölvette egész előbbi művét, a "Peniculi Pap­

porum" ciműt ; a melynek mindegyik fejezete után közli

és cáfolja Petschi ellenvetéseit. Ellenfelét nem részesíti

azon tiszteletben, hogy megnevezze. Hanem miután az saját

iratát "Ma11eus"-nak cimezé , "Tllbalcain" néven említi

rendszerint 2).

Petschi többi között kikeit a "Peniculi" irálya e11en

IS. Pázmány ezen kifogást kemény szavakkal visszatorolja 3).

l) Nyomatott Pozsonyban. Kis negydrétű 254 lapot tesz. És meg­
jelent a Kalauz-nak 1613-ik kiadásához is mellékelve.

2) "Antapologiam itaque Peniculi, sscía plurimarum orgiis maledi­
centiae inter se foederatorum dedolatam , saepius male tornatam, atque
incudi eaetercrum redditam, graecatiori scriptione , Mallei programmate
protruserunt , operisque lemmati dissimulamenti gratia, unius qui infamia
huius scriptionís depudescerct, e Baptarum coetu holophantae nomen addi­
derunt , per quem manitae farraginis mal edicentiam , cunetim ac ceacer­
vatim exeroerent caeteri , a quibus in scaenam protrusus scribillator ve­
nena suxit. Eabro huic , eaetercrum scobem compilanti, probrorumque alie­
norum gerulo, a me is honos non habetur. ut vel reprehendendo norní­
netur. Allatret licet usque nos et usque, et grannitibus improbis lacessat,
certum est hanc sibi pernegare famam olim, quam petit in meis libellis
qualiscumque, legatur ut per orbem. Quocirca faber hic malleator. stup­
parii mallei conferraminator, Tubalcain esto. Reliquam illam Vicliani so­
bolem, Cyclopum genus, totius videlicet fabulae choragos sub sipario de­
litescentes in conspectum caveae non producam: sed totus ille grex Mal­
leatorum, Brontesque Steropesque et nudus membra Pyragmon vi magna
inter sese brachia tollentes, aeterno silentio consepulti delitescant. ~ Logi
Alogi 5. L

3) Principio - igy ir Pázmány - teretes ac religiosas glossoga­
strorum aures Latinae Syrenis atticisque ac emunctis leporibus asvefactas,
perenssit scabra ac scalebrosa Penículi dictic ... Itaque ut popularitate
sua invidiam apud imperitos conciliént Poplicolae praedicaticnis eliasar­
tycae strophis in me ludunt: confragosam, Achaismis ac verborum sosqui­
pedalium easeis asperatam Peniculi dictionem vociferantur, quod in ea
Lutheranae eloquentiae nitelam, scitis úrbanisque locis perspersam non
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S mintegy boszuból ezen második munkáját ugyanazon

modorban irta 1).

Fölösleges Pázmány ezen művét részletesen ismertetni.

A "Malleus" és a "Logi Alogi" ugyanazon kérdéseket fej­

tegetik, melyek a megelőző munkáknak képezik tárgyait.

A vita növekedett terjedelemben, fokozódott szenvedélyes­

ségben. De sem a 'vitázó irók, sem felekezeteik nem köze­

ledtek egymáshoz, álláspontjaik egyaránt távol maradtak

egymástóL Mindazáltal a "Logi Alogi" megjelenése után "a

zsolnai zsinat nem hánykódék többé irasival" i mondja

BaIásfy 2).

* **

Forgách érseki kormányának fénypontj át képezi a

tartományi zsinat, melyet Nagyszombatban 1611-ben

tartott. Azon hősi törekvésnél fogva, melylyel ezen zsinat

a magyarországi kath. egyházát sülyedéséből merész kéz­

zel fölemelni és uralkodóvá tenni igyekezett a szellemet,

érvényre emelni az elveket, melyeket a beteg emberiség

reperiant. Sed frustra inimitabiles (scilicet) illas orationis vestrae Vene­
res ... nobis dapsilem copiam eloquatilis faeundiae Musae subministrant.
. . . Nos ad has eloquentiae vestrue flammas balbutimus. Musaque pedestri
privatis, ac prope socio dignis vocibus balbutimus ... Vos sermonum ac
rerum pariter Aegisthi, qui et purum Religionis liquorem, novitatie vestrae
oleuti foece corrupistis et Pannoniam LaW sermonis barbarie commacu­
lastis, si dictionis nostrae vetnstatem ... arrodistis, nihil miramur ... 10. 1.

l) Ez már a fönebbi idézetekből látható. Kazi is irja: Pázmány
"Malleum apologeticum, quem subinde precuderunt (t. i. a protestánsok)
Logis Alogis confregit et contrivit, genere scribendi usus, satyram redo­
lente et exoletis vocabulis obscurato: propterea quod adversarii latini
sermonis inopiam illi obiectarent." Hist. Hung. 96. 1.

2) "Barátságos intés Alvlnczihez" cimíi művében 1614. év. 88. 1.
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vallási és erkölcsi regenenltiójára biztos gyógyszerekül je­

lölt ki az egyház.

De bár nem kivánern Forgáchot megfosztani ezen tö­

rekvések dicsőségétől és Pázmányt részesévé tenni oly ér­

demeknek, melyek nem illetik meg; mégis nem habozom

állítani , hogy ezen zsinat megtartása Pázmány hatásának,

munkálatai és eredményei az ő lángeszének és buzgalmának

diadalai.

Egyébiránt ez igen természetes. Pázmány mindazok

között, kik vele együtt a zsinati tanácskozmanyokban részt

vettek, tehetségei, ismeretei és munka képessége által hi­

vatva volt a vezérszerepre. Nem volt, ki a szomorú helyzet

kórjeleit, a kór ellenszereit jobban ismerte, a gyógyitás

szükségességét jobban érezte volna mint ő. Hozzájárul

ehez a bizalom, melylyel a zsinat elnöke, a tisztelet, mely­

lyel a zsinat tagjai viseltettek iránta. Mindez egyenes ada­

tok hiányában is följogosít a föltevésre , hogy valamint a

zsinat megtartására hihetöleg ő buzdítá az érseket; úgy a

zsinati értekezletekben az ő szava volt iránytadó , a mun­

kálatokban az ő tolla a főtényező. Kivált tudván azt, hogy

később midőn Forgáchot az érseki széken követé, zsinatok

tartására nagy súlyt helyezett. És azon eszközök, melyektől

az 1611-iki zsinat az egyházi állapotok jobbrafordulását várta,

az ő kedvenc eszméi, melyeknek valósitásáért következetes

kitartással és lángoló buzgalommal fáradozott. Végre a

zsinat végzéseiben is nem nehéz Pázmány szellemének és

tollának nyomait fölismerni.

Ezen zsinatot Forgách már az 161O-ik év nyarán szán­

dékozott megtartani. Szándékáról ideje korán értesíté a pá­

pát; ki apostoli irata által áldásában részesíté a zsinati
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atyákat 1). De a zsinat nem tartatott meg azon évben. Ta­

lálkoztak, kik a királylyal elhitették, hogy a zsinat ujabb

viszályokat fogna előidézni, s könnyen belvillongások kitö­

résére adhatna alkalmat '2). A király előtt ezen tekintet

elég nyomatékkal birt s folhívta az érseket, hogy szándé­

káról lemondjon 3). Ezen akadályokat sikerült Forgách­

nak a következő évben elmozdítani. Ekkor a tartományi

zsinat megnyitását 1611 augustus l-re tűzte ki 4).

A kitüzött napon nagy számban jelentek meg Nagy­

szombatban a meghivott ak. Ott voltak Napragy Demeter

kalocsai érsek, mint győri püspök, Bratulich Simon zágrábi,

Ergelich Ferenc veszprémi, Lépes Bálint nyitrai, Domitro­

vich Péter pécsi, Almásy Pál váci, Majthény László szerémi.

Telegdy János bosniai püspökök 5); az esztergomi, egri,

1) A bréve kelt 1610 VI -idus julii. Péterfy. Sacra Concilia Regni

Hung. II. 199. L

2) Péterfy irja, hogy a protestánsok "movere lapidem omnem apud

Regem, ut sanetum Forgachii institutum metu sediticnis erupturae Rex

prohiberet. " Concilia. II. 194. l.
3) A bécsi nuntius e tárgyban 1610 július 17·én következő jelentést

tesz Borghese bibornoknak. "Vene da me M. Gleselio in nome del Re, a

farmi sapere, che il desiderio di S. Mta sarebbe , che iJ S. Cardinala

(Forgách) desistesse pur hora da quest' impresa; parendogli. che non es­

sendo per anco sopiti le difíercnze con l'Imperatore et ritrovandosi tutto

quel Regno in armi, et sapendosi sopra il tutto la poca buona intelligenza

et amarevolezza, che regna fra S. S. Illma (Forgách) et iJ Palatino (Thurzó),

potessero facilmente dal detto S in o d o i n S t ri g o J] i a causarsi nouovi

sospetti et dalle constituzioni, che in esse si facessero, irritarsi gli eretici

a qualehe altra unione fra di loro et stabilimento per opporsi con maggior

pregiudizio della religione cattolica, dell' autórita ccclesiastica, et della pace et

qui ete del Regno. " Avatikani levéltárból, Kerschbaumer kan. szívessége által.

4) .A második levél kelt 1611 calendes junii. Péterfy II. 195. l.
5) Hervoich Máté csanádi püspök nem jelent meg, inert a megjele­

néstől eltiltatott; miután azzal vádol ták , hogy püspökségét törvénytelen

uton szerezte meg. Erről emlékezik Pázmány Péter 1618 jun. 28-án Do­
mitrovich zágrábi püspökhöz irt levelében. Egykorn más. Győri kápt. levt,
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zágrábi, gyorl, nyitrai, pozsonyi, szepesi és vasvári káptala­

nok küldöttei ; a szentmártoni fő- és öt más apát; kilenc

prépost és a sopronyi keresztesek küldötte. A prépostok

között foglalt helyet Pázmány P éter; ki mint a túróczi

prépostságot biró Jézustársaság küldötte ülést és szavazatot

nyert a zsinaton l). Marca Placidus, a pápai nuntius jelen­

létével megtisztelé a zsinatot 2).

A zsinat az előzményes szertartások után megnyittat­

ván, az érsek megnyitó beszédében a zsinat föladatát oly vég­

zések megállapításába helyezte, melyek a vallásosság, az

egyházi fegyelem és isteni tisztelet emelésére alkalmasak.

A tanáeskozmányok tárgyaivá kitüzte: a püspökök köteles­

ségeit, az egyháziak erkölcseit, a szentségek kiszolgáltatá­

sát és az egyházi javak kérdését 3).

A tanácskozmányok tartama és részletei ismeretlenek.

De ismeretesek a zsinat végzései.

A püspökök fölhivatnak , hogy megerősíttetésüket és

fölszenteltetésüket mielőbb igyekezzenek eszközölni ; zsina­

tokat, a tridenti határozatok értelmében tartsanak; sze­

mélyesen vagy megbizottjaik által évenkint látogassák plé­

bániáikat. A magyar katholikus állapotoknak fő baja: a

papok hiánya, azoknak elégtelen tudománya s csekély buz­

galma. Ezért a püspökök költséget nem kimélve igyekez­

zenek minél számosabb ifjakat nevelni az egyházi pályára,

alapítsanak papnöveldéket, legyenek egyuttallelkiismeretesek

az egyházi rendek föladásában. Az egyháziak között pedig

különösen két visszaélés uralkodik: először önkényesen szok­

ták plébániáikat elfoglalni és elhagyni, másodszor püspöki

1) Péterfy. II. 216. 1.
2) Ugyanott. 195. 1.
3) Ugyanott. 201. 1.
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fölhatalmazás nélkül gyóntatnak; mindkettőtmeg kell szün­

tetni. A püspökök maguk is hirdessék az isteni igét; ház­

tartásuk szerény, háznépük mérsékelt számú és erkölcsös

legyen. Az erkölcsiség föntartására és az erkölcstelenség

kiirtására viseljenek gondot.

Az egyháziak viseljék rendesen a tonsurát és papi öl­

tözetüket ; j ó erkölcseik által igyekezzenek tündökölni. Azok

ellen, kik concubinátusban élnek, a püspökök és helynökeik

az egyházi törvények értelmében jáljanak el. A lelkészek

tartózkodjanak a tánctól, tiltott vadászattól, részegeskedéstől,

kereskedés és uzsoráskodastól. Igyekezzenek a tudomá­

nyokkal is folytonosan foglalkozni.

A lelkészek tartózkodjanak plébániáik határai között,

több javadalmat senki se birjon ; legalább vasár- és ünnep­

napokon tartsanak szent beszédeket. Szorgalmasan oktassák

a gyermekeket, a betegeket látogassák; őrködjenek a bőjt

megtartása s az ünnepek megszentelése fölött. A főespere­

sek évenkint látogassák egyházaikat.

A zsinat folyamodott a királyhoz, hogy az egyMzi ja­

vakat jövőben el ne idegenítse, a javadalmakat üresedésben

ne hagyja, az egyházi törvények értelmében töltse be; ne

engedje az elhunyt főpapok hagyatékait a kamara által mo­

hón szétragadoztatni; intézkedjék , hogy a protestánsok a

census cathedraticust a főespereseknek, világi birtokosok a

tizedet rendesen fizessék.

A zsinat megbízta Forgáchot, hogy a pápához és ki­

rályhoz bizonyos kéreimeket intézzen. A pápahoz intézett

kérelmek között legnagyobb súlyt arra helyeztek, mely az

egyháziak nevelésére vonatkozott. Tekintetbe véve a ma­

gyar papok csekély számát és a főpapok szegénységét a prágai,

olmüci, gráci és bécsi pápai papnöveldék mindegyikében
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három magyarorszagl (magyar, tót és horvát) növendéknek

adjon helyet. Eszközölje, hogy a római magyar collegium­

ban nemcgak tizenkét magyarországi növendék neveltessék

rendesen, hanem ha lehet, több is.

Az érseknek eeen coJlegiumra vonatkozólag biztos ér­

tesitést kelle szerezni arról, hány növendéket lehet annak

jövedelmeiből eltartani; s kieszközölni , hogya magyar nö­

vendékek ne köteleztessenek , ha szegények, előlegesen le­

tenni a visszautazásukra szükséges költséget.

Végre a zsinati atyák tényleg is lendíteni óhajtván a

papnevelés ügyén, a nagyszombati papnövelde föntartására

adakoztak 1).

IX.

A Kalauz. (1613.)

Pázmánynak munkái - melyeket eddig ismertettem ­

(az Imakönyv és Kempis forditásának kivételével) alkalmiak

és polemikus természetűek. A katholika egyház hitágaza­

tainak és tanitásának, szertartásainak és történetének egyes

pontjait tárgyalják, melyeket a protestánsok időközönként

támadásaiknak célpontjaivá választottak. Igy tehát sem az

egyes kérdések fejtegetésében szeros rendszert tartani, sem

a katholika tanitast a maga belső összefüggésében fölfogni

nem eélozhatá.

Mindazáltal ily mukásság közepette rég foglalko­

zott azon tervvel: hazai nyelven irni egy nagyobb munkát,

') Péterfy. II. 203-218. ll.
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mely a népszerű modor, a tudomány és rendszeresség mm­

den előnyeit egyesitse; és összefüggésben tárgyalván a

kath. vallás főbb ágazatait, tekintettel a protestáns részről

intéztetni szokott támadásokra, foglalatja lenne mindazon

érveknek, melyek a kath. vallás igazságát, az uj tanok ha­

misságát kimutaiják. Oly művet akart alkotni, mely egy­

háziak s világiak részére tárházul szolgáljon a védelem

fegyvereinek ; tájékozást és mcgnyugtatást nyujtson az igaz­

ságot keresőnek. "Mivel nekünk - ugymond - a Krisztus

juhai oltalmára rendelt személyeknek, nem bőrünkben, ha­

nem lelkünkben jár, hogy az igazság mellett kitámadjunk,

az isteni tudományért bajt álljunk; a báránybőrrel bélleIt

farkasok ellen mind nyelvünkkel, mind szeges irásinkkal

vitézkedjünk. Én is egyházi hivatalomnak hűségéhez illendő

kötelességemet szemern előtt viselvén, noha sem elmémben,

sem csekély és fogyatkozott tudományomban nem bizako­

dom; de az igazságnak győzhetetlen oszlopához és a jó

ügynek mozdíthatlan erősségéhez támaszkodván, az igazság

oltalmáért kiszállok : hogy az ellenünk támasztott sok hamis

fondorlásokat és káromló nyelveskedéseket, a meanyire Isten

tudnom adja, megfojtsam és a régi igazságtól elszakadt ta­

lálmányok alkalmatlanságit szem és világ eleibe terjeszszem."

Igy született meg 1613-ban az "Isteni Igazságra ve­

z ér l ő Kalauz."

Szeme előtt méltó példánykép lebegett. Nagynevű kor­

és rendtársának, a jezsuitából bibornokká lett B e II arm i n

F er e n c hires munkája: "Disputationes de controversiis

Ohristianae fidei adversus huius temporis haereticos." l) Ez

három kötetben fejtegeti a protestantismus által szőnyegre

l) Először 1581-ben, később több kiadásban jelent meg.
Frank!. Pázmány. I. köt. 8
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hozott vallási kérdéseket; és rendkivüli tudományossága" va­

lamint mérséklete által egyaránt biztosított irójának halha­

tatlan dicsőséget.

Bellarmin munkája szembetünő hatást gyakorolt a "Ka­

lauzv-ra, Pázmány nem akarta mellőzni és nem is mellőzhette

az ujabb katholikus tudományos törekvések összes vivmá­

nyainak ezen gazdag kinestárát. Sok helyen szivesen köl­

csönzé a nagy bibornek eszméit és érveit. Azonban bár a

protestánsok Pázmányt vádolták , hogy Bellarmint átírja l) :

ennek Disputátiói és a Kalauz között végtelen a különb­

ség. A cél, rendszer, előadási modor és a tárgyalt kér­

dések megválasztása , a két munkában egészen külön­

böző. A Kalauz kétségtelenül évek hoszu során át foly­

tatott, önálló tanulmányok eredménye 2). Amannak a tudo­

mányos apparatus széles fölhasználása, ennek a nagy kö­

zönségre való hatás föladata. És a Kalauz minden lapjáról

leolvashatni, hogy az magyar elmének, magyar közönség ré­

szére érlelt közvetlen gyümölcse.

A Kalauz tizennégy könyvre oszlik; mindenik könyv

ismét több részt, mindenik rész többnyire több szakaszt

I) A .Pázmány Péter Pironságív-ban vádolták Pázmányt, hogya

Kalauzt sok jezsuita munkájából állította össze; nevezetesen, hogy mit az
ágostai Concordia ellen irt, Bellarminusból irta le. (256. L) Az elsőre meg­
jegyzi: nujamból nem szophattam, sem anyám méhéből nem hoztam magam­
mal." A másodikra pedig így válaszol: nA ki ezzel (Bellarminussal) egybe­
veti azokat, melyeket én irtam ... megtapasztalhatja, hogy le nem irtam
Bellarminust." Csepregi Szégyenvallás 238. l.

2) Hogy Pázmány, midőn a Kalauzon dolgozott, a szent atyákat kü­
lön tanulmányozta, erre nézve birok egy érdekes adattal. A pozsonyi káp­
talan magán levéltárában őriztetik a Monoszlói prépost által alapított könyv­
tárnak azon jegyzéke, melyben fölírattak a kölcsön kiadott könyvek. Itt 1612
december ll-ére áll: nA. R. Patri Pázmány Sacerdoti Theologo
S. J. datus tomus D. Cypriani Martyris."
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foglal magában. De ezen complicált fölosztás, a tárgyalt

kérdések nagy száma és különfélesége dacára a munka egy

szerves egészet képez, melynek fölosztásában is a legszebb

logika uralkodik.

"Mikor - ugymond - magamban sokat hánytam ve­

tettem volna, mint kell az eláradott hamis vélekedések fo­

lyását meggátolni, juta eszembe szent Ágoston mondása:

.... Az okossággal nem tusakodik, a ki józan; sem a

szent irással , a ki keresztény; sem az Anyaszentegyházzal,

a ki békeszerető. Azért én is e három rendbeli bizonysá­

gokra vetém szemeimet; ezeknek erősségét az uj tudomá­

nyok rontására fordítám és irásomat e könyvben három

részre osztám.

Első részben a természetbe oltatott okosság vezérlésé­

ből megmutatom, hogy a világnak egy teremtő Istene vagyon,

kit igaz hittel és religióval tartozunk tisztelni: ezen igaz hit

pedig a kereszténységen kivül nem találtatik. De mivel a

kereszténység zászlója alatt sok ellenkező szakadások pár­

tolkodnak ; azt is világosan megbizonyítom, hogy az emberi

okosság, vagy maga vezérléséből, vagy azokból a szent irás

fundamentomiból , melyet jóváhagynak valakik keresztény

nevet viselnek, világosan kij elenti, hogya római gyüleke­

zettől elszakadott vallások, igazak és Isten előtt kedvesek

nem lehetnek.

Második részében megmagyarázom: elsőben a keresz­

tények között való egyenetlenségek gyökerét; annakutánna

bizonyos módot mutatok azoknak leszállitásában; és az Ec­

clesiának méltóságát kifejezvén, megbizonyítom, hogy egye­

dül a római gyülekezet igaz Ecclesia, melynek tanitása ellen

senkinek nem szabad tusakodni; a római pápának méltósá­

gát is derék bizonyságokkal állítom.
8*
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Harmadik részében egynehány nevezetes dolgokban,

melyekről főképen versengések támadtak, megmutatom:

hogy semmit az ujitóknak nem kedvez a szent irás, sőt ha

ezt okosan egybehordjuk és nem facsarjuk tétova agyarko­

dásunk szerint, hanem egyenes folyásában és elejétől fogva

meggyökeredzett értelmében hagyjuk, mindenekben ll, mi ta­

nitásunkat erősiti. És ez rendi és sommája e könyvben

foglalt tanuságnak. "

Nem lehet célom tüzetes ismertetését adni e munkának.

Oly gazdag az emelkedett gondolatok és tanulságos re­

flexiókban, uj szempontok és a régi eszmék eredeti foldol­

gozásában, hogy ivek elégtelenek lennének azon szép helyek

összeállitására, melyek az olvasót első tekintetre meglepik.

Legfölebb vázlatát állíthatom össze, annak szárazságát egyeb

kiváló helyek idézésével fűszerezvén.

A kereszténységnek alapját képezi az Isten létéről

és természetéről szóló tanitása. E tekintetben meglepő az

emberi észnek és a keresztény kinyilatkoztatásnak öszhang­

zása, Ugyanis a teremtmények szép rendje, az emberi

természet belső érzései , és az ész szava egyaránt Istenhez

vezetik az embert. Ezt hoszasabban fejtegetni folösleges.

A pogány Aristoteles is tanácsolja, hogy "pálcával kell ütö­

getni, nem bizonyságokkal oktatni az Istentagadókat. " A

teremtményekben Isten hatalmát és bölcseségét szemléljük.

A bolcs mondása szerint a teremtmények kelepcék a bal­

gatoknak ; de az okos embernek grádicsok, melyeken Isten­

hez járul. Azok Isten ismeretére vezetnek minket és szcrote­

tére buzdítanak. Hangosan hirdetik, hogy Isten "nem úgy bánt

velünk, mint mi béreseinkkel, kiknek temérdek és vastagító

eledelt rendelünk ; csemegére és nyalánkságra nem szoktat­

juk őket; hanem Isten szükségünk fölött érzékenységünk
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gyönyörködtetésére sok szépséget teremtett. Nem illik te­

hát, hogy hasonlók legyünk amaz oktalan állatokhoz , me­

lyeknek midőn a pásztor makkot vagy galagonyát ver a

fáról, mohón zabállanak , egymást orrukkal taszigálják, de

szemüket föl nem emelik, hogy megköszönjék pásztoruk

jótéteményét. A gyermekekhez se hasonlítsuk magunkat,

kiknek ha szép arany betükkel irt könyvet adnak, gyönyör­

ködnek ugyan abetük tettetes ékességében, de nem értik

mi fekszik azok alatt, és a benne való mélységes tudo­

mányra nem igyekeznek." A világi lények látása köteles­

ségünkre is emlékeztet és néma nyelvvel igazgatja tökéle­

tességre erkölcseinket. A hangyától szorgalmat, a virágtól

életünk mulandóságát tanuljuk. "Midőn sokféle virágokat

látunk, melyek napkelettel kinyilnak, napnyugottal egybe­

mennek; vagy a napra fordítván virágjuk kinyilt kebelét!

vele együtt forognak, mintha ismernék legeltető és alkotó

mcsterüket és szolgálni akarnának neki tehetségük szerint:

mi is azon legyünk, hogy szemeinket Istentől el ne vegyük,

hanem őt mint javaink kutfej ét kövessük és hálaadó szol­

gálattal kedveskedjünk neki." A világ alkotásából Isten

egységét, végtelenségét, mindenhatóságát, változatlan termé­

szetét, mindenütt jelenlétét és bölcseségét olvassuk ki. Ezen

isteni tulajdonek gazdag bányái szép tanuságoknak. Igy

Isten mindenhatóságával szemben "mily nagy szemtelen vak­

ságban vagyon a bünös ember, midőn Istentől adatott erő­

vel j6tevő ura ellen viaskodik? és azt boszantja, a kinek

kezétől függ mind élete, s mind örök veszedelme? Bizony

ha egy magas torony tetejéről egy kötélen kieresztene va­

laki engem és úgy tartana csüggőben; meggondolván, hogy

ha elereszt, szörnyű halállal kell vesznem, nemcsak nem

haragítanám, boszontanám és rágalmaznám, a kinek kezétől
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függ életem, de sőt alázatos 'kéréssel, sok kedves igéretek­

kel és minden tehetséggel engesztelném. Ha azért a gyarló

embert, kinek kezében vagyon életem és halálom, haragra

nem merném indítani; micsoda baromság és magafeledett

bolondság, ha az ellen törekedem és büneimmel azt boszon­

tom, a kinek segitsége nélkül lélekzetet sem vehetek?"

Miután Isten ilyvégtelenül tökéletes lény és neki oly

sok hálával tartozunk, következik, hogy neki szolgálni is

kötelességünk. De azon kérdés merül föl: mily vallásban lehet

Istent igazán és kedvesen tisztelni? Számos érv vezeti az

embert a meggyőződésre, hogy a keresztény vallás minden

. más vallásoknál nagyobb értékkel bir. Ehez kell tehát csat­

lakozni mindenkinek, ha elveszni nem akar. A keresztény

vallás igazságának legfőbb bizonysága: Krisztus személyének

méltósága, kit Isten a világ oktatására küldött, tanitásat

számtalan csudákkal erősítette. A második bizonyság: a vi­

lág megtérésének módja. Isten, midón hatalmát akarja ki­

mutatni, alkalmatlan eszközökkel nagy dolgokat visz véghez.

"Hogy azért a bálványozásba és minden gonoszságba merült

világnak, a kereszt zászlója alá hódoltatásában isteni erejét

ismertetné: oly módot talála az igazság beoltásában és a

pogány szabadság kigyomlalásában, hogy aki ezt jól meg­

gondolja, méltán azt mondhatja: Digitus Dei est hic, Isten

újainak és kezeinek hatalmas ereje tündöklik itt. A tudat­

lansággal meggyőzte a bölcseséget; a bolondság által tanítá

az okosokat ; az erőtlenséggel hódoltata a hatalmasokat; a

halál és gyalázatokkal dicsőséges triumphusokat szerze.

Mert egynehány halász által kevés esztendő alatt az Evan­

gelium engedelme alá hódoltata a világot, amazok halála és

szenvedése által; azaz halászok hálójába kötözteték a világ

kevélysége; megfogatának, a kik egyebeket fogdosni szok-
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tak vala. A bölcsek tudatlansággal hozatának a hitre; a gyen­

gék bolondsággal erősödének a martiromságra, hogy a világ

törvényével és az emberi értelemmel ellenkező tudományo­

kat vérükkel pecsételnék. (l Harmadik bizonyság: a martirok

szenvedése. Mert csakugyan "senki az egy Istenen kivül szol­

gát nem találna, ha szegődése napján egyik szolgáját föl­

akasztatná előtte; és azzal ajánlaná magát a többinek, hogy

csak jól szolgáljanak, velök is ilyen formán bánik: mind­

azáltal a Krisztus szolgáinak kinja volt főeszköze a vilag

megtérésének." További bizonyságok: a prophéták jöven­

döléseinek beteljesedése, a csudák, a győzhetetlen erős­

ség, melylyel mindeneket meghódoltatott és semmi erőszak

által el nem nyomatott, a keresztény hit és a keresztények

szentsége, a keresztények üldözőinek veszedelmes romlása.

Végre az isteni gondviselés, mely nem engedte volna, hogy

a keresztény hit az igazs.ág annyi jellegeivel birj on , ha az

hamis.

Miután több vallás nevezi magát kereszténynek, kérdés

melyik az igaz? A kereszténységben csak egy igaz és üd­

vösséges vallás van. Ezen egy igaz hitet nem találjuk föl

az uj tanitok vallásában. Ezek hamisságának első bizony­

sága az, mert kétségbeejtő bizonytalanságra viszik az em­

bert. Lehetetlen ugyanis, hogy Istentől adatott igaz vallás

legyen az, a melyben az ember saját tudományáról nem

lehet bizonyos, sőt ha annak alapelveit követi, a hit dolgá­

ban támadott viszálkodásoknak végét nem éri, hanem örökké

bizonytalanságban és kétségek között marad. Ilyenek a ró­

mai egyháztól elszakadt uj tanítások. Ugyanis az ujítók

alapelvei ezerint a szent irás könyveinek méltósága leronta­

tik, miáltal az egész keresztény hit bizonytalanná válik. Az

ujítók egyik alapelve: semmit nem kell hinni, mi a szent
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irásban világosan megirva nmcs, Ha ez áll "azt sem kell

hinnem, hogy ezeket a könyveket, melyeket a bibliában

szent Pál és a többi apostolok neve alatt olvasom, valósá­

gosan azok az apostolok irták, a kiknek nevét eleikbe füg­

gesztik, és nem más valaki az ő nevükkel. Ennekfölötte

ahoz sem ragaszkodhatom erős hittel, hogy ezeket a köny­

veket a sz. Lélek oktatásából és vezérléséből irták; hogy

épen, s minden idegen konkoly nélkül' úgy maradtak minden

részükben, a mint először irták, és senki semmit hozzájuk

nem toldozott, senki belőlök valamit el nem lopott. Mert

egy könyv sincs a bibliában, melyről nevezet szerint ezek

irva talaltatnának. (( Továbbá az uj tanok követőinek a szent

irás igaz magyarázatára nincs módjuk, elvetvén a szent atyák

és zsinatok tekintélyét. Ezért a hit dolgában támadó viszál­

kodások kiegyenlítése náluk nem lehetséges. Egyedül a szent

irást ismerik el biróul, és ezt saját tetszésük szerint magya­

rázzák. "Szinte úgy cselekednek tehát, mint ha két prókátor

valamely jószágról perlekedne, de birót egyebet sem akarna,

hanem csak a Decretumot; és szembe ülvén az egyik elő­

hozná a Decretum szavát, és nagyon vitatná, hogy ez a

textus nyilván kimutatja az ő ügye igazságát. Másik is azon

Decretum más mondását pergetvén, erősen biztatná magát,

hogy övé a jószág. És mindenki azt mondaná a másiknak:

ez, s eddig vagyon s ennél tovább nincsen; mellettem va­

gyon a Decretum végzése, ezen kivül más birót nem aka­

rok, enyim a nyereség. Ezeket ha egy okos ember hallaná,

méltán nevetné dolgukat és azt itélné, hogy farsangolnak,

nem akarják végét érni a fortélyozásnak, mivelhogy a ma­

guk tetszésénél egyéb biróhoz nem alkalmazkodnak. (( Innen

van, hogy "iszonyú bizonytalanságok feselhetetlen laby­

rinthusába keverődnek az uj tudományok. (( Ezeknek hirde-
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tői maguk is elismerték, hogy nem hiszik, a mit tanítanak,

folytonos habozás, kétségek és ellenmondásokban voltak.

Ellenben a kath. vallás ment ezen fogyatkozásoktól.

Az uj tudományok hamisságának második bizonysága,

hogy nincs Istentől hivatott lelkipásztoruk. Nem elég ugyanis,

hogy Luther eleinte kath. pap és tudór volt. A fejedelmek­

től nyert meghivás nem adja meg a papi hatalmat. A ke­

resztség sem tesz pappá mindenkit, De az uj tanok hirde­

tői azt állíták, hogy Isten őket rendkivüli uton hivta a papi

hivatalra. Miután elvük, hogy semmit sem kell hinni, a mi

nincs nyiltan a szerit irásban , mutassák ki a szerit irásból,

hogy őket Isten csakugyan rendkivüli uton hivta. Luther

és Kalvin tanitiisai sok tekintetben ellenkeznek egymással.

És mégis mind a kettő egyaránt Isten küldöttének hirdeti

magát; egyik sem hozhat föl saját hivatásának igazolá­

sára oly bizonyságot, mely a másik mellett is nem harcolna,

Isten rendkivüli kiIldöttének csudákkal kell ezen küldetést

bebizonyítani. Erasmus csudálja, hogy az apostolok számta­

lan csudáik dacára is csak nehezen nyertek hitelt. "Az uj

tanitók pedig soha csak egy sánta lovat sem tudtak meg­

gyógyítani, mégis azt akarj ák, hogy az ő tanitásuk után

vakul és szembekötve rohanjanak mindnyájan."

Luther és Kalvin állítólagos csudái és jövendölései

hiuságok. Luther hitének gyors és nagy elterjedését sem

lehet a csudák közé számítani; ugyanezen csudaval lehetne

erősíteni Arius és Mohamed vallását is. Azután az uj hitre

egy pogány nemzet sem tért, hanem csak keresztények "a

testnek kivánsága és az ujságok elragadván öket." Magyar­

országban hadak és belső háboruságok alatt csuszott be az

uj tan. És"bezzeg ha Luther két vagy három negyven­

napi bőjtöt szerzett volna minden esztendőben, ha csak
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cilicium hordozást, sok maga vesszőzést, sok adakozást, fé­

lelemben és rettegésben való életet, gyakori gyónást és

minden szabadságok zabolázását, ha oly sanyarú életet és

hitet kezdett volna, mint a fatalpú barátok élete, méltó volna

csudára, hogy oly sokan követték. De hogy a lágy és sza­

bados utra oly sokan sietnek, oly nagy csuda, mintha egy

nagy hegyről a követ egy kis taszitással alá bocsátanád,

és azon csudálkoznál, hogy nagy erővel sem hagyíthatnád

föl oly sebesen, a mily sebesen alá jő."

Az uj tudományok hamisságának negyedik bizonysága,

hogy ujak. Lehetetlen, hogy Istentől adatott igaz tudomány

legyen, mely. az Apostolok idejétől fogva szüntelen minden

időben úgy meg nem marad, hogy mindenkor szentségeket

kiszolgáltató és Isten igéjét hirdető pásztorai és tanitói le­

gyenek. De ilyenek a római egyháztól elszakadt uj tanok l).

Világos az is, hogy az "Augustana Confessio " és a

Lutherféle "Concordia" nem foglal magában igaz tudományt.

Az ágostai hitvallásban sok hazugság található; önmagával

sokszor ellenkezik; sokat tanít, mi nincs a szent irásban.

vagy épen ellenkezik a szent irással ; sok változáson ment

keresztül. A Concordia könyve is hazugságokban és ellen­

mondásokban gazdag; a mi pedig igaz van benne, azt mel­

lőzik az ujítók.

Lehetetlen hogy igaz, isteni tudomány legyen abban

a vallásban, mely a keresztény hitnek állandó alapjait föl­

bontja és az emberi észszel ellenkező véleményeket állít

föl. Már pedig ilyen Kalvin tanitása, mely a "Credo"-nak

minden ágazatját fölforgatja.

l) A III. könyv többi részeit az "Uj tudományok hamisságának ..."

cimíi munkából vette át.



- 123 -

Fontos kérdés', vajjon tartozunk-e valamit hinni és

az isteni szolgálatban cselekedni, Istennek nyilvánvaló

parancsolatja nélkül? A katholikusok és uj tanitók közötti

egyenetlenségnek alapja két kérdésben található föl. Az

első: vajjon Isten csak a szent irás által jelentette-e ki, mit

kelljen hinnünk és cselekednünk? És mikép lehet tisztába

hozni, hogy ki érti s magyarázza helyesen a szent irást?

Mindenekelőtt bizonyos, hogy tartozunk sokat hinni és cse­

lekedni, a miről a szent irásban nincs világos tanuság. Igy

mindnyájan tartozunk hinni, hogy az ó és uj testamentomi

szent könyveknek bizonyos megállapított "canonja" van, a

melyből megtudni lehet, melyek foglalják magukban való­

ban Isten igéjét, s melyek apokryphusok; már pedig a szent

irásból nem tudhatni meg semmiképen hányan és melyek a

szent irás könyvei. Továbbá a szent könyvek nem birhat­

nak a szükséges tekintélylyel, ha bizonyosak nem vagyunk,

hogy azok hamisíttatlanul maradtak. Már pedig erről épen

nem győződhetünk meg a szent irásból stb. Maguk az ují­

tók is sokat hisznek, mit a szent irásból ki nem mutat­

hatnak. Maguk' bevallják, hogya szent irás értelmét

és magyarázatj át maga a szent irás ki nem jelenti.

Elismerik, hogy elfogadják a négy első egyetemes zsinat

végzéseit és azon szent atyáknak tanításait, kik az első öt

század alatt éltek. Már pedig ezekben sok foglaltatik, mi

nincs a sz. irásban. Az emberi ész is szolgáltat érvet an­

nak igazolására, hogy a szent irás maga nem elégséges a

hitre. Mert a teljes, tökéletes hit vagy a szent irás minden

könyveiben együttvéve, vagy csak bizonyos könyveiben fog­

laltatik. Az első eset nem áll, mert a szent irás sok helyen

utal oly könyvekre, melyek már elvesztek. Az utóbbi eset­

ben pedig kimutatni kellene: a szent irás mely könyvei tartal-
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mazzák az igaz tudományt? Ezt pedig magából a szent irás­

ból nem tehetni. A traditió tehát szükséges alkatrésze a

hitnek. Ezt bizonyítják Krisztus tanitasai , szerit Pál iratai,

a régi szerit atyák.

Honnan kell venni a szent irás igaz értelmét, hová

fordulni az egyenetlenségek megszüntetése végett? Miután a

szent irás igaz értelem nélkül veszedelmes, kell, hogy

Isten bizonyos módot hagyott légyen a szerit irás igaz ér­

telmenek megismerésére. Isten szavának igaz értelmét,

magától Istentől kell tanulnunk. De mi módon és ki által

adja előnkbe Isten az ő szavainak igaz magyarázatj át ? Az

ujítók szerint, minden keresztény maga ítélheti meg, melyik

igaz vagy hamis értelme Isten szavának. Ezt pedig szerintök

lehetségessé teszi a szent irásnak világossága, a szent lélek

belső tanítása és a szent irás szorgalmas vizsgálása. De a

szent irás sok helyen homályos és önmagából igaz értel­

mére jönni nem lehet. Az ember belső sugallatából sem

képes bizonyossággal kijelölni a szent irás igaz értelmét. Rö­

viden, az "emberi bölcseség okoskodásából bizonyos magya­

rázaiját nem veheijük az Isten igéjének." Erre nem elég­

séges sem a görög és zsidó nyelvnek, a szent irás irályá­

nak ismerete, sem a szent irás szorgalmas tanulmányozása;

mert ezen eszközökkel éltek az eretnekek és még sem

szerezték meg a szent irás igazi értelmét; ellenkező érte"

lemben magyarázták, a melyek közöl az egyik vagy másik

értelmezésnek bizonyosan hamisnak kell lenni. Azután a

szent irás igaz értelme nem csak a tudós embereknek, ha­

nem a tudatlanoknak is szükséges. Lehetetlen pedig hogy

maguk szerezzék meg a szent irás igazi értelmét, a kik még

olvasni sem tudnak. Igy tehát a szent irás igazi értelmét az

Anyaszentegyháztól kell tanulni. Oly itélő biróra is van
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szűkség; ki a hit tárgyaban támadott egyenetlenségek fölött

itéljen. Ez nem lehet más, mint a szetit Lélek Isten. A

szent Lélek pedig ezen birói tisztét nem hajthatja végre

az emberek belső sugalmazása által, mert az ily biró nak

csalhatatlannak kell lenni és nincs ember, ki nem csalat­

koshatnék. A szent irás maga sem lehet ezen biró; mert

ez esetben nem kötelesne minket Isten, hogy az egyházat

hallgassuk; lelkipásztorok nem lennének szükségesek; végre

a birónak is oly természetűnek kell lenni, hogy minden egye­

netlenségeknek véget vetheesen : ezt pedig nem teszi a szent

irás, miután sok oly kérdés van, melyről nem szól vagy

legalább nem szól elég viligosan és határozottan. Ezen biró

tehát az Anyaszentegyház.

Az Anyaszentegyház alatt pedig érteni kell azoknak

gyülekezetét "kik az igaz hit vallásával és a külső sacra­

mentumok szolgáltatásával egybefoglaltatnak." Ez a világ

végeig megmarad; nem tévedhet; és látható. Az igaz egyház

jegyei az egység; a csudák, a szentség, az egyetemesség, az

apostoli eredet és az apostoli tudományhoz való következe­

tes ragaszkodás.

Az előadottakból következik; hogy az uj szakadások

nem igaz egyházak; és egyedül a római gyülekezet az igaz

Anyaszentegyház. Az uj szakadások nem birnak az egység

jegyével. Lehetetlen, hogy igaz egyház legyen; mely any­

nyira megszakadozott és annyira megoszlott; hogy tanítói nem

csak egymás között, hanem önmagukkal is ellenkeznek; sőt

azoknak tagjai közott kettőt alig találhatni "kik egyaránt

vonják az igát és azon egy vágásban állhatatosan maradja­

nak. LL Nem igaz egyház az; melynek tanitása ellenkezik az­

zal; mit régente az igaz egyház tanított, vagy melynek nyil­

vános hitvallása önmagával ellenmondásban van. És nem kell
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abban a gyülekezetben keresni az igaz egyházat, melynek

nincs módja az Istentől parancsolt egyesség megtartásában

és a hitben támadott egyenetlenségek megszüntetésében.

Már pedig ilyenek az uj szakadások.

A szentség jellegével sem dicsekedik az ujítók gyüle­

kezete. Ennek egy tagja sem volt szent, tanitása kétségbe­

esésre és testi szabadosságra vezet; az uj tanok követőinél

a szentség külső cselekedetei nem találtatnak; tanitását

semmiféle csudák nem erősítik. Egyetemesnek sem mond­

ható bármelyike az uj gyülekezeteknek. ,lAz igaz Ecclesia

sem a szelektől le nem döntetik, sem a haboktól el nem

ragadtatik, sem a háboruságoktól földre nem csöpültetik,

sem a pokol kapujának erejétől meg nem győzetik, hanem

annak minden bajvivásokban győzedelmesnek kell lenni,

minden időben meg kell állhatatoRan maradni. Nyilván va­

gyon pedig, hogy csak egy sincs a mostani uj tanitások

között, mely minden időkben megmaradott volna. " Végre a

Luther és Kalvin vallása nem az apostolok munkálkodása

által terjedett el, nem birt az apostolok idejétől kezdve lelki

pásztorokkal, lelki pásztorai nem birnak isteni küldetéssel,

tanitása ellenkezik az apostolok tanitásával. Ellenben a ka-,
tholika egyház bir az igaz egyház minden jegyeivel. Es noly

lehetetlen a Római Ecclesiának ennyi sok jelenségekkel bi­

zonyított igazságában megcsalatkozni, mily lehetetlen, hogy

Isten megcsaljon bennünket; mivel isteni hatalomból szár­

mazott jelekkel és minden teremtett okosság vezérlése

fölött való gondviseléssel tette Isten hitelessé a Római Ec­

clesia igazságát. " Ha valamely megtérni vágyó pogány

embert egy lutheránus és kalvinista a maga részére akarná

vonni, és mind a kettő hirdetné, hogy Luther és Kalvin kez­

dették a szent irást igaz értelmében hirdetni, s hogy azok
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tanitásának egyedüli bizonysága a szent irás. "Ezeket ha

barom inódra nem akarná hinni a pogány ember; tovább

menne és azt kérdené: mint menjen ő annak végére, hogy

a kalvinista vagy lutherista hit foglaltatik a szent irásban ?

Mindenik arra azt felelné, világos dolog, hogy a szent irás

az ő tanitását hagyja helyben, nem a más pártot. Vajjon;

ha esze volna annak a pogánynak, nem azt mondaná-e:

eszesek! ha oly világos mindenitek tanitása, mint a verőfény,

miért nem tudtok megalkudni ? miért versengetek? Ha

egyitek csak úgy bizonyítja, hogy ő nála maradott az apos­

toli igazság, mint másiktok; nincs nagyobb okom, hogy

egyitekhez hajoljak inkább, hogy sem másiktokhoz, azaz

eszesen egyiktek mellé sem állhatok."

Az egyháznak látható feje a pápa. Ezt az uj tanitók

Antikrisztusnak szokták szidalmazni. "Szökött szolga jót

nem mond uráról; és a ki pártot ütött fejedelme ellen,

gyalázatos névvel, tyrannusnak hivja őt. Nem csuda tehát,

ha a római pápa ellen kigyó t , békát okádnak a szakadás

szerző tanitók." A pápát az egyház fejének, egyetemes püs­

pöknek mondották a szent atyák, hitték a keresztény hivek.

Közönséges gyülekezet nem tartathatik a pápa jóváhagyása

és részvéte nélkül. A pápa minden időkben az összes ke­

resztények birájának elismertetett ; mert Krisztus Péterre

bizta az egész küzdő Anyaszentegyház vezetését. Sz. Péter

hatalma utódaira átszáll ott. És a római pápák szent Péter­

nek utódai. Ezért a római pápát nem lehet Antikrisztusnak

mondani. Ellenben valószinűbb, hogy az "Antikrisztus Hop­

mesteri Luther és Kalvinus",

"A váradi kalvinista prédikátor, Ujfalvi Imre, nem­

csak a prédikáló székből nyilván kiáltotta, hanem egynehány

zsinatban erősen vitatta: hogy a Debreczenben lakó kalvi-
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nista superattendens Antikrisztus. Azért halálos sententiája

után sok ideig sanyarú fogságban gyötrődék. Tanitását

egyéb bizonyságok között, azzal erősítette, hogy az aposto­

lok egyenlők voltak hatalmukban, egyiknek fölsőbbsége,

birodalma nem volt másikon. Azért Luther a pápát Anti­

krisztusnak nevezte, mivel magának fölebb való hatalmat,

biróságot, uralkodást tulajdonított: a debreczeni attendenat

ugyanezen okból Antikrisztusnak mondhatjuk. 'Mert az ő

szolga társainak nyakára akar ülni, .azok.at fogsággal és

egyéb hatalmaskodásokkal sanyargatja./i Ezen esemény ve­

zet a gondolatra, hogy az uj tanitók az Antikrisztus előljá­

rói. "Azokat igazán mondhatjuk Antikrisztus előljáróinak,

kik utat csinálnak neki, az embereket készítgetvén befoga­

dására . .. Luther és Kalvinus az ő nyomdokaikba lépő

pásztorokkal egyetemben elkezdették immár, a mit az An­

tikrisztusnak véghez kell vinni és mind tanitáshan, mind

erkölcsben erősen készitik az embereket az Antikrisztus isko­

lájához./i Ez kitünik az Antikrisztus tetteinek és tanainak ,

a Luther és Kalvin tetteivel és tanaival való egybevetéséből.

Az Antikrisztus elszakasztja az embereket Krisztustól, erre

széles utat nyitnak az ujítók. Az Adtikrisztust bűn emberé­

nek nevezi a szent irás. "Bizony soha az Antikrisztus sem

találhat erősebb eszközt a jó igyekezetek elfogyatasára,

mint ha azt tanítja, a mit a versengők: tudniillik, hogy

a mi jó cselekedetink olyanok Isten előtt, mint ... az

undokságok, bűnök, kárhozatraméltó Iatorsagok." Az Anti­

krisztus buja és fajtalan lesz; ilyenek voltak az "Anti­

krisztus Evangelistái" Luther, Kálvin, Beza, Az Antikrisztus

fölfuvalkodott lesz, káromlásokkal fogja gyalázni Istent, ha­

zugságokkal terjeszteni hatalmát, kegyetlenül fogja üldözni az
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egyházat, hamis csudákat fog' koholni. Mindezen j ellern­

vonások föltalálhatók az uj tanok apostolaiban.

A kath. egyház tanitasai k özöl egyik legfontosabb, s

épen ezért a leghevesebb támadásoknak van kitéve az, mely

az oltári szentségről szól. A kath. fölfogás szerint Krisztus

teste valósággal jelen van az oltári szentségben, annak hasz­

nálatán kivül is. De hamis az ubiquisták azon állitása, hogy

Krisztus teste mindenütt jelen van. Az oltári szentségben a

kenyér és bor transubstantiatio által válik Krisztus testévé és

vérévé. Krisztus példéja mindazáltal nem kötelez minket az

oltári szentségnek két szin alatti vételére; ennek szükséges­

sége nem is mutatható ki a szent irásból ; elég tehát azt

egy szin alatt venni. És habár a régi egyházban az oltári

szentséget két szin alatt szolgáltatták ki, az egyházat ké­

sóbb fontos okok birták ezen szokás megváltoztatására s az

egy szin alatti áldozás behozatalára. A mise áldozat, és

pedig igazi áldozat, mint ez az oltári szentség első rendelé­

séből, a Melchizedekkel való összehasonlitásból, a régi pró­

phéták j övendöléséből, az egyház különböző intézményeiből,

az ész szavából és a szent atyák tanuságából kitünik.

A controversiákban továbbá nagy szerepet játszik az egy­

háznak tanitása az igazulásról és az emberi akarat szabadsá­

gáról. "Krisztus urunkat két lator közé feszítették. Az ő igaz

tanitása is két szélhámos tévelygések között szorongattatik."

Pelagius igen sokat tulajdonított a szabad akaratnak, Luther

és Kalvin megsemmisítik azt. Az egyház hirdeti, 'hogy az

első emberpár esése után is szabad akaratja van az ember­

nek; és sem erőszakkal, sem kénytelenséggel nem ve­

zettetik a jóra, vagy gonoszra, hanem szabad választása van

a kettő között. "Ama hegyes elméjű bölcs Scotus azt irja :

hogy pálca alá kell fogni a ki ezt tagadja és mindaddig
E'r a n k L Pázmány. J. köt. n
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verlll, míg azt nem mondja, hogy ha akarjuk, megszünhe­

tünk a veréstől. És ha panaszolkodik, mentségünk lehet

előtte: mert egyebet nem miivelhetttnk." De ezen szabad

akarattal nem ellenkezik, hogy az ember magára hagyatva

nem elégséges az üdvösségre, jó cselekedetekre, hanem

erre Istennek serkentő) ösztönözd, segítő malasztja kiván­

tatik; hogy Isten kész minket segitő malasztjával mindig

tárnogatni; hogy végre a gonosz és a jó egyaránt szabad

akaratunk cselekvésének eredménye; ezen isteni malaszt

segitségével az ember megtarthatja a törvényeket, Az ují­

tók ellenben vita~ják, hogy az isteni törvények teljesítése

lehetetlen. "Akarnám érteni az ujítóktól, melyik parancso­

latot nem tartha~ják meg? azt e, hogy hamisan ne esküdje­

nek ? hogy ne paráználkodjanak? Lássák, hol marad tisz­

tességük, ha fejükre azt kiáltják, hogy ők feleségestől, gyer­

mekestől ezt meg nem tarthatják." Ha csak némely paran­

csolatok lehetetlenek, úgymint a vágy6dásr61 és kivandsról

adatott tilalom, mutassák meg, hol tanítja a szent irás, hogy

kétféle törvények vannak: lehetetlenek és lehetségesek?

hol választja el a szent irás, melyik törvény lehetséges, me­

lyik nem?

Az ember jó cselekedeteivel nem képes igazulását

kiérdemelni; hanem Krisztus érdemeitől kell várnia igazulá­

sát. Mindazáltal a j6 cselekedetek előkészületül szolgál­

nak ezen igazuláshoz. Az igazulásban az ember bünei eltö­

röltetnek, az ember lelke isteni ajándékokkal szenteltetik

meg. A megnyert igazulásnak három tulajdonsága van:

hogy az igazság növekedhetik bennünk; bünei által el­

vesztheti azt az ember; és Isten különös kijelentése nélkül

senki e földön nem lehet bizonyos arról , hogy megigazult.
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A ki halálos bünben meghal, mindjárt pokolra vette­

tik. Midőn pedig az ember bünei megbocsáttatnak, az

örök kárhozat veszélyei közöl megszabadul ugyan, de igen

gyakran fönmaradnak a bűn ideiglenes büntetései. Ezen

büntetéseket az igaz emberek jó cselekedetek által mind

maguk, mind masok javára enyhíthetik. Ezt célozzák a bu­

csuk is. A purgatóriumba ezek után azok jönnek, kik noha

büneiktől megtisztultak és Isten előtt kedves állapotba jutot­

tak, de elkövetett bűneikért még nem tettek eleget. Ily

purgatóriumnak létét igazolják a megbocsátott bünök után

fönmaradott büntetések; a halottakért való imádságok, ala­

mizsnák és szenvedések hasznos volta; a szent irás azon

helyei, melyekből tudjuk, hogy a más világon némely lelkek

ideiglenes fogságban és szenvedésben vannak; végre az egy­

ház folytonos és következetes tanitása.

Ez a Kalauznak tartalma, a mint érdekes függelékekkell)

1613 elején Istvánfy Miklós k. főajtóálló- és Drasko­

v i ch J án o s tárnokmesternek ajánlva 2), diszesen kiállítva 3),

első kiadásban megjelent 4). További kiadásai 1623-ban 5),

és 1637-ben 6), valamint Pázmány halála után több

l) Ezen első kiadáshoz mellékelve van: nEgy tudakozó Prédikátor
nevével iratott öt levél"; 56 lap. És a nLogi Alogi", 70 lap. Végre nAp­
pendix in qua Anonymi Sycophantae glomeratae criminationes, infabre
cornmissae fabellae in Pontificem Maximum ... iugulantur." 8 lap.

2) Az ajánló levelet ezen két főurhoz "viris magnis. viris illustribus"
Pozsonyból "cal. februarii 1613" intézi; és ezen levélben azoknak a ka­
tholika vallás körüli érdemeiket dicsőiti.

3) Különösen a eimlap csinos. Fönt a "Patrona Hungariae", lent a
magyar cimer; jobbra sz. István és sz. Imre, balra sz. László és sz. Er­
zsébet képei disslenek.

4) Nyomatták Pozsonyban. 816 folio lap.
5) Szintén Pozsonyban. 1066 folio lap.
6) Ugyancsak Pozsonyban. 1073 folio lap.

9'"
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izben l) eszközöltettek. Ezen utóbbi kiadások értékét javí­

tások és bővitések által még inkább emelni igyekezett 2).

"Pázmány ebben a könyvben - írja a kalvinista Bód

Péter - minden ékesszólásinak és elmés találmányinak vas­

tag folyamatj át kiöntötte az ellenkező vallásúak ellen." 3)

És valóban a "Kalauz" által tette föl irodalmi tevékeny­

ségére a koronát. Azon szorgalom, melylyel az egyes

kérdéseket földolgozza ; az ügyesség, melylyel azokat benső

szerves összefüggésbe hozza, egyaránt figyelemreméltó. Ér­

velését, bizonyságait következtetések alakjában formulázza,

mi azoknak meggyőző erejét fokozza. De nemcsak ezen

alaki eWnyök árulják el az irónak bölcsészeti képzettségét:

hittudományi fejtegetéseiben a történeti elem mellett min­

denkor kellő érvényességet tulajdonit az ész tekintélyének.

A demonstratió közvetlen értékét emeli a moralis hatás,

melyet a munka céloz. Nem egyedül a kath. vallás igaz­

ságáról meggyőzni kivánja olvasóit, hanem szent lelkesedést

is önt sziveikbe. Kalauzot nyujtott mindazoknak, kik az

igazságot keresték, s őszintén óhajtottak kibontakozni az

eretnek tanok, vagy az erkölcstelenség tévelyeiből.

1) Igy 1766-ban Nagyszombatban; Ambrosowszky Mihál egri kano­
nok pedig 1760-ban Egerben a Kalauzt kivonatban adta ki.

2) Az utóbbi kiadásokban a tizennegyedik könyvhöz járul a 15-ik,

melyben "az ujitóknak három gyalázatos szidalmazási megrontatnak." Uj
függelékekkel is birnak.

3) 218 L
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X.

Pázmánynak Alvinczivel folytatott polemiája. (1614-1616.)

Pázmánynak 1614-1616 között két nagy polemiája

volt. Egyik a lutheránus, másik a k a lv in i s t a hittudósokkal.

Ez utóbbiak között Alvinczi játszá a legkiválóbb

szerepet. Pázmány 1613-ban indíttatva érezé magát ujra ki­

adni Alvinczihez intézett öt levelét. Ugyanakkor megjelent

egy "Lelki Orvosság" cimű kalvinista munka, német

eredetiből magyarra fordítva, A közvélemény Alvinczit ne­

vezé kiadójának 1). Ebben és egyéb kalvinista iratokban

sz. Bonaventurát, mivel a sz. Szűzet dicsőité , bálványozó­

nak nevezték 2); a kath. egyháznak több ágazatait és Páz­

mánynak személyét is megtámadták. Ez ellen irta Pázmány

"Kalvinista Tükör"-ét, Lethenyei István álnevet

használva, a mely alatt azonban barát és ellenfél egyaránt

könnyen fölismeré a lángeszű szerzőt 3). Ezen munka is-

1) nLelkiismereted ellen - irja Pázmány. Alvinczinek - hazudtolsz
engemet, ... hogy te reád fogtam a Lelki Orvosságnak magyarra fordítá­

sát ... Én nem irtam, hogy te dolgod az Orvosságnak forditása, hanem
az emberek gyanuságát említettem." Igazság Győzedelme 6. lap. Ezen
nLelki Orvosság" cimű munka ismeretlen előttem, nem találtatik könyv­
tárainkban.

2) Balásfy Tamás írja, hogy Lethenyei munkájában nab impiorum
blasphemiis S. Bonaventura, qui Matris Domini laudes decantavit, ab omni
idololatriae criminis suspicione vindicatur. " Az nIgazság Győzedelme" ajánló
levelében. 2. 1.

3) Ezen munka szintén nem található föl könyvtárainkban. S egy­
általán eddig nem is volt tudva, hogy Pázmány ily álnév alatt munkát



134

meretlen ugyan, de tartalmára következtethetni Pázmány

másik munkájából (Igazság Győzedelme 1614), melyben Al­

vinczinek a "Kalvinista Tükör" ellen intézett támadásait

visszaveri. A "Tüköru előljáró levél és négy részből áll.

Legtöbbet foglalkozott a "Lelki Orvosság" téves állitásainak

irt. S ez valószinűtlennek is látszék első pillanatra. Mert Lethenyei István
csepregi prédikátor volt Pázmány idejében, ki Hntter Lénard egy munka­

ját 1635-ben magyarra fordította. (Bőd Athenás 161. lap.) De ez mégis

kétségtelen. És pedig Pázmány saját vallomásaiból az "Igazság Győze­

delme" cimű munkájában. Alvinczi ugyanis nem kételkedett, hogy Lethe­
nyei álnév alatt Pázmány lappang. S így a Kalvinista Tükör ellen irt

munkájában egyenesen Pázmányt támadja meg. Pázmány védiratában
ezt nem tagadja, sőt elismeri. "Minthogy pedig enyémmé teszed a Lethe­

nyei uram munkácskáját, teljék kedved benne, úgy adok választ az én
ellenem való irásodra, mintha csakugyan magam irtam volna a Kal vin i s ta

Tükört." (Igazság Győzedelme 3. lap.) És "Többet nem szólok, maradj
békével. Elég hogy semmit az én Tükörömnek előljáró levelére és
első részére nem feleltél lelkiismereted ellen való hamisságnál." (9. l.) Ezen

szavaiban világosan magáénak vallja a Lethenyei neve alatt megjelent
Tükört. Még világosabb egy másik hely. "Harmadik ellenvetés az Orvosság
előtt ez vala. A szent irás ezt a szentek segitségül hivasát nem paran­

csolja stb. Erre Lethenyei Uram elsőben azt mondotta, hogy
ezen formán sz. Pált vétkessé teheted . " Másodszor azt mondá, hogy a
szent irásban sok jeles fundamentomi vannak a szeritekhez való esedezés­
nek ... Harmadszor azt mondta, hogy az ujító atyafiak itélete szerint sem
helyes ez a bizonyitás. Mert ők is sokat cselekesznek, miről parancsolat

nem adatott. Vajjon hol parancsoltatott, avagy melyik Apostol példájá­
val mutattatík, hogya Hiszek egy Istent el kelljen mondani az Isten

tisztességére? ... Itt Alvinczi mint egy fáradt ló, kinek a farka is nehéz,

elalélt s tikkadott és csak sompordal , semmit észszel nem felel. .. A
Crédó pedig, ugymond , széjjel, a szent irásban mind megtaláltatik ...
Látod-e mily ravasz vagy. Én arról nem szólottam, hogy ha a Credo

minden ágazatja szerint széjjel a szent irásban megtaláltatik-e vagy nem?
... Hanem én csak azt mondottam, hogy sem parancsolva nincs,
sem Apostolok cselekedetének példája nem találtatik a szent írásban, hogy
a Crédót el kelljen mondani Isten tisztességére." (56-58. ll.) Itt arról,
miről előbb igy szól: "Lethenyei uram azt mondatta", néhány sorral utóbb
mondja: "Én csak azt mondottam ..." Ebből kétségtelenül kiderül Léthe­
nyel és Pázmány azonossága.
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l\Iidőn Khlesl visszaérkezett a főrendek Pázmányt, Forgáchot, Ho­
monnait három más előkelő urral küldötték hozzá. Attól tartottak,

hogy az ellenzék a királyválasztás meggátlása végett ujabb nehézségeket

fog támasztani; fölkérték tehát a bibornokot, igyekezzék kedvező nyilat­

kozat által megnyugtatni a rendeket, s engedj e meg a császár által kiál­
lított okmánynak a törvénykönyvbe való igtatását; különben a követek

mind hazautazni fognának l).

A Khlesl által meghozott k. biztosító okmányt a főrendek kifogás

nélkül elfogadták. De nem a követek, kik nem akarták megengedni, hogy

az okmány megemlítse a rendek igéretét, miszerint a királyválasztásban

tekintettel lesznek mindenkor az ausztriai házra; nem akarták magukat

ezáltal az ausztriai háznak örökre lekötni. Az e körül támadt vitákban

főleg Pázmány és 1<'OTgách buzgólkodtak a király mellett. Ez utóbbi oly

meleg bensőséggel szólott, hogy beszéd közben könyekre fakadt. De sem

Forgách könyei, sem Pázmány érvei nem gyakorolták a várt hatást. Sőt

a primás teljesen népszeriitlenné lett; meghallgatni sem akarták 2).

Midőn a k. hitlevél folötti tanácskozások között május első napjai­

ban a vallási kérdés jött szőnyegre, Ferdinánd maga buzdította a főpa­

pokat, a kath. érdekek bátor és kitarto védelmezésére. A katholikus világi

urak között főleg Frangepáni gróf, a horvátországi bán tüntette ki magát
buzgalma által. Egy alkalommal beszédjét megszakítani igyekeztek a szo­

kásossá váló fenyegetes által, hogy az ablakon kell kidobni. De a bátor

szónok nem ijedt meg. Folhivta, hogy lépjenek elő azok, kik az ablakon

kidobni kivánják. És senki sem jelentkezett. A két párt kozött oly nagy

volt az ellentét, hogy a katholikusok ujra kiuyilatkoztatták, miszerint

készek a királyt maguk megválasztani. Végre a protestánsok engedtek 3).

Ezalatt agyülölet Khlesl személye iránt tetőpontját érte el. Maga
is szüntelen aggodalmak közott élt, lakását sem merte elhagyni. Május

10-én az országgyülés Thurzó Szaniszlót és Pálffy Jánost küldé Ferdi­

nándhoz azon kéréssel, hogy más biztosokat rendeljen. De a király sze­

rényen kérte, hogy folytassák tárgyalásaikat az eddigi biztosokkal. A ren­

dek engedtek, s az nap két órán át értekeztek a biztosokkal. De ez al­

kalommal is Khlesl eszélytelen magatartása által kockáztatta a már létre­

jatt egyességet 4).

Május l4-én a hitlevelet az országgyülés küldöttei átnyujtották Fer­

dinandnak. Ez azonnal tanácskozmányt tartott. Csak egy pont iránt volt

nehézség. A rendek a hitlevélből kihagyni akarták a bécsi békekötés zára-

I) Pápai uditore april 23.
'2) U. a. april 24.

3) U. a. máj. 4., fiorenci k, máj. 12.
4) U. a. máj. 10., u. akkor.

4()*
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dékát "sine praeiudicio Religionis CathoIícae". Ferdinand határozottan

kijelentette, hogy semmiféle ujitást nem enged. S igy a záradék a hitle­

vélbe jatt l).
Ez időben a cseh lázad,ís s a protestáns izgatók hatása szembetű­

nően nyilvánult az országgyülésen is. Június elején fenyegetődztek a kö­

vetek, hogy eltávoznak. Forgách csak nehezen tudta őket lecsendesíteni.

Az ellenzék élén Battyányi, Révai és Thurzó Imre állottak. A király hivei

emiatt titkos alkudozásokat kezdettek, melyeknek célja volt őket ellensé­

ges célzataiktól elvonni 2).

A sérelmek tárgyalása alkalmával a k. biztosok kisérletet tettek a

végnélküli viták megszüntetésére ; de sikertelenül. Végre június 19-én a

király főkamarásmesterénél tartott értekezleten a k. biztosok a magyar

uraknak kijelentették, hogy készek az országgyülés sérelmeit elfogadni s
orvosolni 3).

1) Pápai uditore máj. 15.

2) U. a. jún. 8., florenci követ jún. 7., 9.
3) U. a. jún. 14., 19.



TARTALOM.

Első könyv. (1570-161G.)

I. Pázmány Péter származása. Ősei. Szülei. Születése. A ko­
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