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HAROM EVTIZED!

1863—1893.
Irta Dr. KERESZTY VIKTOR.

Az ép most Isten szent nevében megkezdett év-
folyammal a ,Magyar Sion¢ az & életének karmincz-
egyedik évét kezdette meg.

Hérom évtized 4ll mir mogdtte, — harmincz év
Onzetlen és becsiiletes munkdssdgdnak eredményét
ldthatja az Osszegyijtott kotetekben az egyhdzi iro-
dalomnak minden baritja.

Harmincz év nagy id8 egy tudomdnyos folyé-
irat életében, ezt az életkort kevés ilyen véllalat éri el.

Nem dicsekvés adja tollunkba ezt a mondatot,
és esziink dgédban sincs Osszehasonlitgatdsokat tenni
a ,Magyar Sion“ és egyéb, akdr régibb, akdr ujabb
keletii folyéiratok kozott. Hiszen dicsekvésnek a mi
résziinkrél, a ,Magyar Sion“ mai szerkesztdi részérdl
méir csak azért sincs helye, mivel ezek a mai szer-
keszt8k a folyéirat megindultakor még gyermekek
voltak, — holmi Osszehasonlitgatdsok pedig egyéb
tudomdnyos folydiratokkal azért f6loslegesek, mert
az igazi érték, az objektiv becsii anyag ugyis meg-
ismerszik, akdr régi, akdr ujabb filizetekben legyen
az letéve.

De mdsrészt senki nem iitkézhetik meg azon,
ha ma bizonyos {innepélyes érzéssel sziviinkben, egy
pillanatra megdllapodunk folyéiratunk harmincz éves
pélydjdn, s miként a vdndor hosszu utjiban egy ha-
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4 . Hdvom évtized !

tdrk6hoz érve, megelégedetten és hélatelt szivvel te-
kint vissza a mir mogdtte levd utra, ugy szinte termé-
szetesnek fogja taldlni mindenki, ha mi is egy rovid
visszapillantdsra méltatjuk a ,Magyar Sion“ eddigi
mlkodését, s pdr széban Osszegezzilk munkédssiga
eredményét, meg lévén kiildnben is réla gybzddve,
hogy e visszapillantdssal kedves dolgot cseleksziink
a magyar egyhdzirodalom bardtainak.

A ,Magyar Sion“ harminczéves életének hdrom
szaka van, évfolyamai 1863-t8l maig /Adrom sorozat
szerint osztilyozanddk, a - szerint amint szerkeszt8-
sége a hosszu idd alatt kétszer véltozott, s ennek ko-
vetkeztében a folydirat irdnya, tartalma is tobbé-ke-
vésbé mdédosult. ’

Az elsb . sorozat 1863-tél 1869-ig bezdrdlag
Knauz Néndort birta szerkesztéjéiil, (hét kotet), a
m4sodikat 1870-t8] 1886-ig bezdrdlag Frankl (Frak-
néi) Vilmos és Zddori Jénos szerkesztették (Frankl-
nak Esztergombdl valé tdvozdsa 6ta, helyesebben
1873. 6ta az utébbi egyediil — tizenhét kotet), a har-
madik sorozat folyamai 1887-t8] veszik kezdetdket,
amikor a szerkesztéi tollat a betegeskedni kezd8 Z4-
dori kezeibdl a mai szerkeszt8k vették 4t. '

1863-at irtak, mikor Knauz Néndor, ma scar-
donai v4l. plispok és esztergomi &rkanonok, akadé-
miai tag, a magyar tOrténetirisnak s nevezetesen a
magyar egyhdztorténetkutatdsnak elsérangu oszlopa,
— akkor az egyhdzmegyei kOnyvtdrnak fiatal biblio-
tekdriusa, de mdr is, mint a tOrténelemnek buzgé
és hivatott miivelje ismeretes, meginditotta a ,Ma-
gyar Sion“ cziml egyhdztorténelmi havi' folydiratot.

1 A «Magyar Tudoményos Ertekez8, melyet ugyancsak Knauz Niudor
a tudés Nagy Ivédnnal egyesiilve 1862-ben meginditott, de az év elteltével
részben amiatt, mert Nagy Ivdn uj elfoglaltsdgot taldlt magdnak a régi ma.
gyar csalddok multjdnak kutatdsdban, részben pedig a kozonség részvétlen:
sége miatt abbanhagyott, — a «Magyar Sion»-nal semmiféle osszefiiggésben
nincs €s nem volt.
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A ,Magyar Sion“ czimet tiizte folydirata hom-
lokdra, jelezni akarva azzal, hogy annak sziiletés-
helye, miikédésének kiindulé pontja, s6t 4lland$
fészke az 8s Esztergom lesz, Magyarorszdg elsé pap-
jdnak székhelye — Esztergom, a melynek szent he-
gyén Magyarorszdg elsé temploma &ll, s melyet ép
ezért magyar Sionnak szeretiink nevezni.

Knauz Néndor, abbdl indulva ki, hogy a ma-
gyar egyhdz toOrténetének oly sok érdekes, fontos
kérdése még nincs kellden felderitve, e vdllalatdban
czélul tizte ki magédnak: kutatni a magyar egyhdz
multjdt, monografidkban feltiintetni annak egyes je-
lenségeit, egyszéval, adatokat gyiijteni, melyek segé-
lyével valamikor a magyar egyhdztérténelmet meg-
irni lehessen.’

Hét éven 4t mindig e magasztos czél, e nemes
idedl lebegett szemei elbtt, s hogy e czélt, ez esz-
ményt folydiratdval meg is kozelitette-e, azt ép ma,
harmincz év eltelte utdn nagyon igazsdgosan meg-
itélhetjik. Es ez itéletiink akkor lesz igazsdgos, ha
egyszersmind a legkedvezdbb lesz. Igen, ez a régi
,Magyar Sion“ elérte czéljit, megkdzelitette idedlj4t.

Nincs azok kdézt, akik e harmincz év 6ta a magyar
egyhdztorténetbe vdgd dolgozatokat, konyyeket irtak,
nincs egy sem, a kia ,Magyar Sion“ ama régi, vaskos
koteteit nélkiildzhette volna. Mindegyikdk forgatta,
szorgalmasan bongészett azokban, idézett is egyik
siirlibben, mésik ritkdbban azokbdl a vel8s, magvas,
torténeti érzékkel és hivatottsdggal irott, jelesnél je-
lesb czikkekbdl, melyek elsé sorban magdnak a szer-
kesztének, aztdn dolgozdtdrsainak tolldbdl keriiltek
ki, akik kozt egy Baldssynak, egy Fogarassynak, egy
Csapldrnak, egy Ipolyinak, egy Nagy Ivdnnak, egy
Somogyi Kdrolynak s mds jeleseknek neveivel taldl-
kozunk. Es b4tran mondhatjuk, hogy e tartalmas ér-

1 L4sd M. Sion 1863. 6. 1
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tekezések annyira nem vesztettek a letiint évtizedek
folyamdn sem becs6kbél, hogy a ,Magyar Sion®
amaz elsé hét kotete még ma is valdsdgos kincses-
h4za a magyar egyhdztorténelmi adatoknak és okmd-
nyoknak. :

A Knauz ,Magyar Sion“-dnak felosztdsa a ko-
vetkezd volt: Ertekezések (életrajzok, monografisk stb.)
a magyar egyhdztorténelem korébdl, — eddig ki-
adatlan magyar egyhdztOrténeti érdekil okiralok, ok-
ményok kozlése, — ‘drcza, mér tdgabb keretben
mozgd, mert utleirdsokat, egyhdzi mlkincsek leirdsdt,
korszeril, egyhdzi mozgalmak ismertetését is felélelte,
— konyvszemle, mely bar kevés, de j6é recensibkat
hozott ujon megjelent miivekrdl, — végil személy:
hirek a magyar egyhdzmegyékbdl.

Az uj viéllalat eleinte legaldbb, igen szépen pro-
sperdlt. Az els8 évben 850 elbfizetdje volt, a ,Ma-
gyar Sion“-nak, ami egy ily specidlis téren mozgé
folyéiratndl tekintélyes szdm. Kés6bb ugyan e szdm
megcsappant kissé, de azért a folyéirat hét éven
4t hénaprél hénapra hozta az érdekesnél érdekesebb
torténeti értekezéseket.

1869-ben azonban fordulépontra jutott a folyé-
irat élete. A boldogemlékii Simor herczegprimds, is-
merve Knauz Nédndornak szenvedélyét a torténetku-
tatds irdnt egyrészt, mdsrészt meg ugyanabban vald
oly jédrtassdgdt, milyennel senki méds a kortdrsak ko-
z6tt nem dicsekedhetett, azzal bizta meg 6t, hogy
»Monumenta Ecclesiae Strigoniensis® czim alatt adja
ki mindamaz okmdnyok gyiijteményét, melyek az esz-
tergomi egyhdzra és fémegyére vonatkoznak, a leg-
régibb id6kt8]l kezdve. Ezen &ridsi munkdt és idot
igényld elfoglaltsdg mellett még folydiratot is szer-
keszteni, lehetetlenség volt. Hiszen, hogy micsoda
fdradsdgot, mennyi idét igényel a ,Monumenta“ ki-
addsa, l4tszik abbdl is, hogy ma, tehdt huszonnégy
év eltelte utdn a szorgalmasan gyijté — igaz, més-
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felé is elfoglalt, s azéta egyéb munkdkat is megirt
— Knauz még csak a XIV. szdzadig jutott.

Knauz Nédndor tehdt, 1869. végével a ,Magyar
Siont“ egyszeriien abban akarta hagyni.

Amde volt akkor az esztergomi papnoveldének
két, firadhatlan munkakedvvel eltelt tandra, Z4dori
Jénos (késébb esztergomi kanonok, de immdr hat év
6ta a bazilika kryptdjdnak csendes lakéja) és Frankl
Vilmos (ma Frakndi cz. piispdk, vdradi kanonok, a
magy. tud. akadémia alelndke), — akik a ,,Magyar
Sion“-t, melybe eddig is dolgozgattak, ,,az enyészet-
t8l megdvni, és egyszersmind a kor koveteléseihez
képest dtalakitani' éreztek magukban hivatdst. Ki
akartdk szélesbiteni annak munkakérét, felvenniabba
mindazt, ami a keresztény tudomdnyt érinti, ami
az egyhdz életerejének liktetését jelzi, — de min-
denesetre folytatni azt a vallalatot, melyet a tudo-
ménykedvelék szdzai eladdig nagyon megkedveltek.

Ok igy gondolkoztak: A torténetkutatds mir
elég kozeggel rendelkezik okmdnyok, értekezések
kozlésére, uj torténelmi folySiratok jOvén létre; —
tegyiik a ,,Magyar Siont* 4ltaldnos érdekii folyd-
irattd, mely ugyan ezutdn is eldszeretelle! vesz fel ma-
gyar epyhdziovieneli dolgozatokat ¢s, de felkarolja az
egyhdzivodalom egész korét vs. Tehdt térgyalni fogja
-- mondjdk 8k — e folyéirat, uj formdjdban, és pe-
dig alaposan kidolgozott czikkekben, mindama fontos
kérdéseket, melyek a Aatholicismus ¢letében felmeril-
nek, szemlében bemutatni a vildgegyhdznak nevezetesebs
mozzanatatf, kdzleményeket fog hozni a /lelkipdsztor-
kodds korébdl is, — gondosan fogja regisztrdlni £dny-
vészeti rovatdban a hazai és kiilféldi irodalom jele-
sebb termékeit, rovid ismertetésekben, s végre ve-
gyesek czime alatt apré érdekes kbzléseket fog? tenni.

1 Sajdt szavaik, még a Knauz «Magyar Sion»-jénak utolsé kotetében
kdzdlt programmjukban, ldsd M. Sion 1869. 795. 1
2 U. o. aldbb, hol az egész, béven kifejtett programmot megtalélhatni.
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Aki reflektdl emlékezetében a hatvanas évek
végére, nagyon jél meg fogja érteni a két papne-
veldei tandrnak azt az eszméjét, hogy akkortdjt egy
4ltaldnosabb érdekil, az egész egyhdzi érzést, életet,
visszatitkr6z8 folydiratra égetden sziikség volt. Az
egyhdz ép amaz években mindenfelé ellenséges indu-
lattal taldlta magdt szemben. Az 4llami mozgalmak
Eurdpa-szerte ellene fordultak a katholikus institu-
czibknak, de nevezetesen ama kor irodalmi termékeiben
(a magyarokban is) csak gtny, nevetség, gyiilolet ritt
ki a sorokbdl az egyhdz ellen. Hisz maga IX. Pius
pépa, megnyitva a vatikdni zsinatot (1869. decz. 8.)
e keserii szavakra fakadt: ,,Certum hoc tempore Ec-
clesiae Dei metuendum esset exitium, si ullis hominum
machinationibus et conatibus exscindi posset.

Ez 4ramlatot lehetbleg ellensulyozni, a tdmada-
sokat a tudomdny fegyvereivel visszavdgni: ez volt
a két lelkes véllalkozé nemes szdndéka.

Knauznak a két tandr vdllalkozdsa ellen nem
volt kifogdsa, és igy jott létre 1870. janudr 1-én a
»Magyar Sion‘“-nak mdsodik sorozata, ,,Uj Magyar
Sion'* czimmel, Z4dori és Frankl szerkesztésében,
1873-tél kezdve pedig, (mert id8kézben Frankl Esz-
tergombdélBudapestre tdyozott,) egyedul a Zédoriéban,

De kérdezhetné valaki, ha vajjon valésiaggal
folytatdsdt képezi-e ez az ,,Uj Magyar Sion* az ed-
digi hét évfolyamnak? Erre a vélasz csakis az lehet,
hogy minden bizonynyal. Mert igaz ugyan, hogy
a folyéirat czime némileg megvdltozott, ,, U Magyar
Szon‘* lett a ,Magyar Sion“-bél; de e vdltozds nem
akart mdst jelezni, mint, hogy egyrészt uj szerkeszték
dlltak a folyéirat élére, mdsrészt annak tartalma is ki-
szélesbittetett, ugy hogy mér nem csupédn és kizdré-
lag egyhdztorténelmi témékkal akar foglalkozni, ha-
nem egyéb, a ker. kath. egyhdzi életbe, tudomdnyba
vdgd dolgozatokat is akar hozni.

Hogy az,,UjMagyar Sion‘‘ végreis csak folytatdsa
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az azt megel6z8 ,,Magyar Sion‘“nak, s az abban meg-
kezdett munkdssdgnak, elismerte Knauz maga az 4ltal,
hogy még a maga sajit folydiratdba, az 1869-i évfo-
lyamba felvette Zddori és Frankl programmjét, amely-
ben ezek egész vildgosan imigy irnak : ,,Alulirottak...
a ,Magyar Siont‘* az enyészettdl megévjdk és nap-
jaink koveteléséhez képest 4dtalakitjdk,* .. .. ,ugy
hiszsziik, taldlkoznak a ,,Magyar Sion‘ eddigi olva-
séinak dShajtdsdval, midén azt éltaldnos érdekii folyd-
irattd véltoztatjdk,’* — elismerte, mondom, az 4ltal
is, hogy ugyancsak sajdt, 1869-iki folyamiban en-
gedte hirdetniok az & elbfizetési feltételeiket' stb.
Azutin meg ismételve kell azt is hangoztatnunk,
hogy a folyéirat, uj tervrajza daczéra, kiszélesbitett
anyaga daczdra, mindig el8szeretettel k6z0lt azutdn
is, s k6z6] maig magyar egyhdztorténeti "dolgozato-
kat, soha nem tévesztve szem el8l, qua sit origine
natus. '

Folytatdsa tehdt az 1870-ben megindult ,,Uj
Magyar Sion* a régi ,,Magyar Sion“-nak. Hanem
igenis mdsodik sorozat-nak kell ezt a folytatdst elne-
vezniink, s az elsé sorozattél élesen megkiilonboz-
tetniink, nem csupdn azért, mivel a folydirat uj szer-
kesztok kezébe ment 4t, hanem féleg azért, mert
tartalma, irdnya lényegesen megviéltozott. A Knauz
kezében a folydirat tisztdn egyhdztérténelmi dolgo-
zatokat adott, az uj szerkeszték vdllalatdban mér egyéb
szakmdkba vdg$ értekezéseket is l4tunk. Es ép ez az
oka annak, hogy maguk az uj szerkeszt8k megint
elolrdl kezdték szdmitani évfolyamaikat, nem nyol-
czadik, hanem elsé évfolyamnak vagy kotetnek ne-
vezve az 1870-it. ‘

Ennek a mdsodik sorozatnak, vagy mondjuk, az
»Uj Magyar Sionnak felosztdsa, berendezése, pro-
grammjdhoz képest a kovetkezd volt: Ertekezések

! L. M. Sion 1869. 795. s kk. Il
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(kiillonboz8 szakokbdl, melyek kbézt a magyar egy-
h4ztorténet is mindig el8keld helyet foglalt el, de
-amellett az 4ltaldnos egyhdztorténelem, az egyhdz-
jog, dogmatika, bolcselet, -apologia stb. is kép-
viselve voltak, valamint az aktudlis jelentéségii
egyhdzi mozgalmakra is kiterjedt a szerkeszt8k
figyelme), — Lelkészet ¢s tanoda (mely rovatban paszto-
rilis és neveléstani kérdések tdrgyaltattak, de amely
rovat egynéhdny évfolyam elmultdval, igen helyesen,
beolvasztatott az elsd rovatba, az értekezések kozé;
a harmadik rovat frodalom és miivészet nevet viselt,
amelyben uj konyvek, hazaiak és kiilfoldiek recenzedl-
tattak ; végre a negyedik dllandé rovatba, VPegyesck
czime alatt apré egyhdzi hirek, érdekes mozgalmak,
személyi tudésitdsok, a protestdns felekezetek kozlo-
nyeibdl polemice bemutatott koézlések stb. foglaltak
helyet. Kolteményeket is hozott az ,,Uj Magyar Sion*,
hol tébbet, hol kevesebbet, persze mindig valldsos
tartalmuakat, Jobbéra egyhdzi férfiaktdl eredbket.

Szellemesen irta egykor a genidlis Vdrnai, aki
még ma is kedves dolgozétirsa a Magyar Sionnak,
errdl a berendezésrél: ,,Ugy szeretem olvasni a Siont,
mint szeretek ldtni katonai t4bort, a harczfiak vilto-
zatos csoportozatdval. A Sion is ily tdborformdn van
berendezve. El8]l a tudomdnyossdg nehéz (iitegei;
utdna az egyhdzi, erkdlcsi, tdrsadalmi érdekeket védé
sorkatonasdg zdszlSaljai; ismét az el8postdkrdl hirt-
hozé vaddszcsapatok harsogd kirtokkel, majd meg
a mulattatds konnyi lovassdgdnak viddm s fiirge ug-
réndozdsai ,,végre a vegyes élelmi szerekkel béven
megrakott tdrszekerek hosszu sora...*!

Mindjart az 1870. évfolyam e]s& lapjain ujbdl
kifejtették a szerkeszt8k szdndékukat, eszméjoket,
programmjukat, egy,,Foladataink** cz. czikkben, ahol,
feltdrva a kiizd8 egyhdz viszontagsdgait, nyomaszté
helyzetét, egyszersmind megbeszélik a mdédokat és

v 1871, évi. 938. 1.
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eszkOzOket, melyekkel azt a helyzetet megvdltoztatni
lehet és kell, s azok koézt lényegesen sziikségesnek
bizonyitjdk be a tudomdny terjesztését, amit &k fo-
lyéiratukban is czélul tiiztek ki maguknak. '

S e programmhoz hivek is maradtak; egymdst
érték hénaprél-hénapra, évrdl-évre a tartalmasndl
tartalmasabb értekezések az ,,Uj Magyar Sion* szi-
nesboritéku fiizeteiben.

Es tény, hogy ama tizenhét év alatt, melyekben a
folyéirat Zddori (és eleinte Frankl) szerkesztésébena M.
Sionnak mésodik sorozatdt képezi (1870—1886.), ez
a folydirat elékeld helyet vivott ki magédnak a hazai
kath. irodalomban. FErtekezései kdzt nem egy, nem
is tiz, hanem a legtébb maradandé becsi. Amely
4llitdst megint nem dicsekvési viszketeg adja tol-
lunkra, hanem a tdrgyilagos igazsdg, melyen nem is
itkdzhetik meg, aki tudja, hogy a buzgé szerkesztd
mellett oly férfiak voltak mint az Uj M. Sion dolgozé-
tdrsai, szerzdi ez értekezéseknek, akiknek nevei biztosi-
ték a munka értékére nézve is. Hogy csak egynéhd-
nyat soroljak el koziilok, Danké, Blimelhuber, Rajner,
Danielik, Majer Kdéroly, Schlauch, maga a régi szer-
kesztd Knauz,” Fraknéi (még Budapestr6l is, évtize-
den 4t) s mds neves tuddsok sok értekezést kozol-
tek az ,,U) Magyar Sion‘-ban.

H4t Viérnainak remek causerie-i, Maszlaghynak
eldkeld utleirdsai, nem mélték-e arra, hogy, pusztdn
irodalmi tekintetbél 15, maradand$ értékiieknek mon-
dassanak ?

Mésok is, sokan, klknek nevei nem orszdgszerte
ismertek ugyan, de kiknek munkdssiga mindig
alapos, értékes volt, dolgoztak az Uj Magyar Sion-
ba. Zddori kitiinden értett hozzd, dolgozétdrsakat
szerezni folydirata szdmdra, melyet ugy szeretett,
mint szilé gyermekét.

Sét tébbet kell mondanunk : Zddori egy egész iréi
nemzedéket nevelt; buzditdssal, serkentéssel, s mi a



12 Hdarom évtized!

f8, sajdt péld4jdval sok fiatal papot szerzett a ma-
gyar egyhdzirodalomnak, olyanokat, akik t4n soha
tollat nem vettek volna keziikbe, ha Z4dori nem buz-
ditja 8ket, nem kényszeriti 8ket szinte, hogy prébél-
kozzanak meg az irodalmi téren.’

1886-ban, ugy litszott, mintha az Uj Magyar Siont
vélsdg fenyegetné. Zddori Jdnos, a kinek szelleme
akkor is még fdradhatatlan, bdmulatos munkakedv-
vel volt tele, amikor fizikuma mér mindinkdbb a
pihenésre volt hajlandd, mind siiriibben és siiriibben
kezdte felpanaszolni szemeinek gyOngiilését, s emle-
getni, hogy a szivéhez nétt folySiratot nem lesz ké-
pes tovdbb vezetni.

Nehezére esett megvdlnia kedves folydiratdtd],
de a sziikkség parancsolévd lett; gyodnge, f4j6 szem-
mel kéziratokat 4tolvasni, kényveket recensedlni, so-
kat irni, korrigdlni, egyszéval: szerkeszteni nem le-
het. S igy a jé Zidori maga szdlitotta fel ifjabb ta-
ndrtérsait, hogy vdllalkozzanak a régi, s mint §
gondolta, az egyhdzirodalomban hézagot pétlé folyé-
irat folytatdsdra.

Ezek annyival szivesebben engedtek a felsz6li-
tdsnak, mert egyrészt szeretettel viseltettek maga az
dgy irdnt, mdsrészt mir eddig is dolgozgattak a
Zadori folydiratiba, — s igy esett, hogy vdlsidg he-
lyett egészen simdn ment 4t 1886. végén a folyé-
irat ismét, tehdt mér mdsodszor uj szerkeszték kezébe.

Az 1887iki évfolyammal tehdt a ,Magyar
Sion%-nak ismét uj, harmadik sorozala vette kezde-
tét. Uj sorozata nemcsak annyiban, hogy uj szer-
kesztdk vették 4t a régi, jénevii folydirat szerkesztését,
hanem abban az értelemben is, hogy ezek még szi-
gorubban lgyeltek arra, hogy a folydirat megtartsa

! E nemes férfiu 8letét és irodalmi munkdssdgdt leirta dr. Walter
Gyula szerkesztBtdrsunk a M. Sion 1888, évf. 81.,170.,7241. Jl., — 1889-ben
mdsodszor is, kiilén és bévitve.
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jé hirnevét, mint tudomdnyos, egyhdzirodalmi folyé-
irat. Ezek az uj szerkeszt8k, (akikb&l azéta régiek
lettek)* telve becsiiletes jészdndékkal, telve az iigy
irdnt valé lelkesedéssel, minden t816k telhetdt elko-
vettek a folydirat felvirdgoztatdsdra, tudomdnyos ér-
tékének biztositdsdra. Ha vajjon sikeriilt-e ez nekik,
annak megitélését bitran a t. olvasékdzonség meg-
itélésére bizzdk. Annyi bizonyos, hogy a szerkeszt8k
a programmhoz, melyet az 1887-1 évfolyam homlo-
kdn kiadtak, hivek maradtak, aminthogy fognak
maradni ezutdn is.

Gondolkoztak az uj szerkeszt8k azon is, nem
kotelességiik-e nekik is, mint valaha Zddori és Frankl
tették, megvéltoztatni a folydirat czimét, minekutdna
6k is ujra elolrdl kezdték szdmitani évfolyamaikat.
De legjobbnak gondoltdk visszatérni az eredeti czim-
hez, s ujra a régi, tisztes ,,Magyar Sion* czimet tiiz-
ték a folyéirat homlokdra.

Hogy mi a ,,Magyar Sion“ ez id8szerinti fel-
osztdsa, irdnya, — hogy milyen annak tartalma : azt
t. olvasékézOnségink immdér hat év 6ta ldtja, tudja.

Keresztény katholikus ontudat! ez volt kezdet-
t8l, ez ma is a szerkesztéknek idedljuk! Hogy ez
az Ontudat jusson érvényre mindeniitt, a tudomdny-
ban, az elvekben, a tdrsadalomban, az életben, —
hogy egy keresztény katholikus férfiinak mértékével
itéljink meg mindent e vildgon, akdr irodalmat, akér
kozéletet: ez a mi torekvésiink, ez munkdlkoddsunk
czélja. : ~
Es ma, midén a Gondviselés megengedte, hogy
harminczadik évét folydiratunknak betdltve, folytathat-
juk munkdnkat, megint csak azt hangoztatjuk, amit
eddig hangoztattunk, hogy, ismerve a mi disztingvélt

1 Neveik: Kereszty Viktor dr., Prohdszka Ottokdr dr., Walter Gyulé.
dr., Horvédth Ferencz dr. — Ez ut6bbi id8kdzben kilépett, s most az elsé
helyen emlitettnek nyujt segédkezet a szerkesztésben a mdsodik és harmadik,
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kozOnségiink érdekl8dését a tudomdny és a kath.
egyhdzi élet irdnt, azt ki is fogjuk elégiteni legjobb
erbnk és tehetségiink szerint, tdjékoztatva t. olva-
séinkat a theologia s az azzal kapcsolatban levé tu-
domédnyédgak haladdsa irdnt, nemkiilonben a Krisztus
Orokifju - ardjdnak, a kath. egyh4znak életnyilvd-
nuldsai irdnt, hozni fogunk ezutdn is, mint eddig,
alapos értekezéseket az egyhdzi tudomény minden
4gdbdl; — ismertetni fogjuk a nevesebb hazai és
kiilf6ldi uj konyveket; — rovid kbzleményeinkben
végil ezutdn is feljegyezzitk ama kozérdekii ese-
ményeket, mozzanatokat, melyek az egyhdz életét
figyelemmel kisérének érdeklédését, nem szabad, hogy
kikeriljék.

&
& #*

A ,,Magyar Sion* életének harminczadik évfor-
duldjdt nem hagyhatjuk nyom nélkiil “elmulni. Elha-
tdroztuk, ez évfordulét azzal meglinnepelni, hogy ez
év deczemberében, Isten segitségét remélve a ,,Ma-
gyar Sion repertériumdval, a ,,Magyar Sion* egész
multjdra kiterjed$ 4ltaldnos tdrgymutatéval ajéndé-
kozzuk meg t. -olvasékdzonségiinket.

Ezen repertériumban ugy tisztelt olvasdink, mint
minden érdekl6d8 elétt fel fogjuk tintetni ama thé-
mdkat, melyekkel a Magyar Sion a lefolyt harmincz
év alatt foglalkozott; fel fogjuk szdmldlni a czikke-
ket, értekezéseket, melyeket hozott, meg fogjuk ne-
vezni az ezrekre mend kényveket, melyeket ismertetett.

Es ez a repertérium lesz a ,,Magyar Sionnak*
legszebb dicsérete, ez munkdssdgdnak, s netdn elért
eredményeinek hii titkre, amelyet nagyhangi frézisok
csak elhomdlyositandnak, — hatdrkd lesz egyszers-
mind ez a repertérium a mult s a jovd kozt, ha
ugyan, amint remélni merjlik, a k6zO6nség szives pdr-
toldsa a jOvében is osztdlyrésze lesz a folyéiratnak.

De meg azt is hiszsziik, hogy a Magyar Sion
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harmincz éves mlikddésének, munkdja eredményének
ily bemutatdsa egy 4ltaldnos tdrgymutatéban mélté
is, hasznos is a tudomdny érdekében.

Mélté, mert e harmincz évfolyamban roppant
véltozatos és nagyrészben igazdn becses dolgozatok
taldlhaték, melyeknek lajstromdt a feledés homdly4-
nak 4tadni kdr lenne, — hasznos, mert meggy8z6-
désiink szerint az egyhdzi tudomdny egyes kérdései-
vel foglalkozék, 4tfutva e tartalomjegyzéket, ma is
nagyon sok oly értekezést fognak abban megne-
vezve litni, nagyon sok oly konyvismertetésre valé
utaldst taldlni, amelyet munkdssdgukhoz vagy mint
forrdst fognak hasznélhatni, vagy legaldbb mint utba-
igazité segitséget Srémmel fognak lidv6zOlhetni.

Ldm, a kiilféld tudomdnyos folydiratai mdr ré-
gebben gyakoroljdk, és pedig nagy haszonnal, czik-
keik repertériumédnak kiaddsit bizonyos id6kdzdkben,
némelyek tiz évenkint, mdsok pedig épenséggel min-
den 6tddik évben.

Vajha a ,Magyar Sion“ is, legaldbb minden
évtized utdn adott volna ily &ltaldnos tdrgymutatét!
Legaldbb most, a harminczadik év betdltése utdn,
pétolni fogjuk a mulasztdst, s az eredmény fogja
megmutatni, hogy e firadsdgunk épen nem lesz kdrba-
veszett munka.

Es most, hadd kovetkezzenek ismét értekezé-
seink, czikkeink, — s fogadja azokat t. kozonségiink
megint azzal a meleg érdeklddéssel, melyre az eddi-
gieket méltatta,



A BABAK KERESZTELESEI ES AZ
,EV.-REF.¢« THEOLOGIA.
Irta VESZPREMI.

Nagy elkeseredettségemben elhatdroztam, ezentul a
magyar egyhdztorténelmet «ev.-ref.» auctorokbdl tanulmd-
nyozni: — mégis csak jé, (igy okoskodtam); ha az ember
az & ura s parancsoléja eszejdrdsdt ismeri, legaldbb tudja,
hogy miképen — nem kell alkalmazkodni hozzd!

Megszereztem tehdt Bod Péter uramnak «Hist., Hung.
Eccl.» czimii munkdjdnak 1889-i legujabb leydeni kiaddsit,
mely bdr Hollandidban jelent meg, de mégis &dré Vay
Mikios és Tisza Kdimdn O excjiiknak van ajdnlva, ¢és
czimlapjdn e nevekkel ékeskedik, vildgos jeléiil annak, hogy
e két féur irdnt még az ottani «ev.-ref» vildg is mily mélté
elismeréssel viseltetik.!

Mennyit ér egy magyar kdlvinista torténész kritika,
igazsdg és igazsdgossdg dolgdban, felesleges részletesben fej-
tegetni; a ki valaha komolyan foglalkozott velsk, tudja azt,
Igy volt ez mindig, igy van ma is, igy az dreg Bod Péter-
nél is; — miért is volna mdsként? hisz’ ha az emberek a
torténelemben csak az igazsdgot keresnék, akkor — az egész
vildg pédpistdvd lenne!

Mulattunk tehdt ketten, Bod Péter meg ¢én, mig egy-
szerre, a III. kotet 205. lapjdn egy tisztességes matrona,
nemzetes Zanyik Katelin asszonysdg, losonczi bdba csatla-
kozott hozzdnk, ki is azutdn felelds mindazért, a mi most
kovetkezik.

#®
* #

1 A fentidézett munkédnak igen szerény czime: «Historia Hungarorum
FEeclestastica» Az elbttem fekv8 1888 —go-ig hdrom kdtetben megjelent leg-
ujabb kiadds, Leydenben ltott napvildgot. A fentnevezett két reformétus f6-
urnak ajénlva mint: «viris et de Patria et. de religione praeclare meritis,» —
tehdt alighanem magyar pénzen jelent meg.
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Az 1775-ben, Vdczott, a plispoki nyomddban megje-
lent , Mandata Regia intimata per Exc. Consilium Locum-
tenentiale» czimii gyiijtemény 34. lapjdn taldlhat$ egy hely-
tartdsdgi rendelet, melynek fejezete igy szél: «Intimatum
Exc. Cons. Locumt. Regii de perniciosa praxi quorundam
ministrorum acatholicorum prohibentium cbstetricibus infan-
tes vel tn articulo mortis baplizare, ex damnatis principiis
quod Baptismum nunquam alius quispiam a Praedicante tri-
buere possit, infantes sine illo salvari queant, et cum illo
etiam in infantia decedentes non salventur, nisi fuerint prae-
destinati.»

Ezen, 1742-iki szeptemberhé 15-én megjelent rendelet-
nek! indité okdul, mint szovege mutatja, azon tapasztalatok
szolgdltak, melyeket a pécsi pispok egyhdzldtogatdsi kor-
utja alkalmgval tett, hogy t. i. a reformdtus prédikdtorok
«sok egyéb kdrhozatos tévtanon kiviil — inter alias eorun-
dem pravas doctrinas -—» azt is hirdetik, hogy gyermeket
maésnak, mint prédikdtornak megkeresztelni nem szabad,
még haldlveszedelem esetében sem, amiértis &k a szii-
lészndknek a szent keresztség kiszolgdltatdsit megtiltjdk
azon okadatoldssal, hogy Isten a meg nem keresztelt gyer-
meket, ha akarja, mdsként is iidvozitheti, s hogy a keresztség
még az drtatlan kisdedkordban kimulé gyermeknek ugy sem
haszn4l semmit, ha csak kiilénben is «praedestindlva» nem volt.

Ezen tévtannal, és a reformdtus prédikdtorok 4ltal
gyakorolt valldsi erdszakkal szemben a rendelet, mely nem
az elsd e tekintetben,? utasitja a kozhatésdgokat, hogy egy-
részt a prédikdtorokat ezen, szdmos lélek 6rok vesztét okoz-
hatd, — «complurium animarum salutis periculum cum sub-
sit» — tannak hirdetésétdl eltiltsdk, mdsrészt pedig a bd-
bdknak tudtukra adjdk, hogy sziikség esetén 0k is keresz-

1 Bod Péter is kdzli, III. 240.

2 Mér 1731, oktéberhé 5-én jelent meg egy rendelet, mely meghagyta,
hogy a bsbdk sziikség esetén kereszteljenek, mely rendelet az aldbb emlitend8
Berényi-féle egyhdzi litogatdsnak lehetett eredménye. Eredetijét nem sikeriilt
felkutatnom, b4r annak, ugymint Berényi jelentésének is az esztergomi levél-
tdrban meg kell lennie. Idéztetik az 1769, mércz. 20-4n kelt Resolutiéban.

Magyar Sion. VIL kitet, 1. fiizet. 2
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telhetnek ; egyuttal pedig iigyeljenek arra ahatésdgok, hogy
a prédikdtorok a sziilésznbket ebben se széval, se tettel ne
akaddlyozzdk.

E rendelet ellen a reformdtus prédikdtorok, kiilontsen
Négrddmegyében, szokdsuk szerint, nemcsak felszdlaltak,
hanem azt, — ismét régi, bdrmindé nekik nem tetszd t6r-
vény- vagy rendelettel szemben mindig kovetett szokdsuk
szerint, — tettleg figyelmen kiviil hagyvdn, a bdbdkat to-
vabbra is zaklattdk, amiért Mdria Terézia 1743. febr. 22-én?
ismét meghagyja a helytartétandcsnak, hogy e visszaélések-
nek gdtot vessen, ez utébbi pedig februdrhé 27-én kelt kor-
rendeletében elrendeli, hogy a piispokok minden egyes
esetet kelld elldtds czé€ljdbdl jelentsenek fel; mi a helytar-
tosdgi praxis szerint koriilbeliil annyit jelentett, hogy a pré-
dikdtoroknak semmi bajok sem lesz; mert a feljelentés «ad
acta» tétetvén, felfelé az a jelentés megy, hogy : benignissima
Resolutio Dnis Praesulibus obsequiosissime notificata — és
szent a béke!

Ha t. i. ugy tetszik a prédikdtor uraknak; — a kik-
nek pedig nem ugy tetszett, sdt ellenkezdleg annyira nyug-
talankodtak, s annyira zaklattdk a szegény bdbdkat, hogy
a helytartétandcs 1762. februdrhé 1g-én? kénytelen volt ré-
gibb idevonatkozdé rendeleteit ismételni, azon hozzdaddssal,
hogy a kirdlyi rendeletekkel nyakasan szembeszéllék perbe
fogassanak, s az itéletek esetrdl-esetre megerdsités végett
hozz4 terjesztessenek fel. — Hadd legyen meg a piispokok-
nek az az 6romiik, gondolhatta a Exc. Locumtenentiale,
hogy a predikdtorokat perbe foghassdk ; majd gondoskodunk
réla, hogy az itéletek megerbsitése ad kalendas graecas el-
oddztassék. De azért Bécsbe mehetett a legaldzatosb jelen-
tés: «intimatum respectivis stb.»; hogy a prédikdtorokat, ha
tovdbbra is engedetlenkednének «actione fiscali conveniant,
sententiam ferant,» — chancque anle pronunciationem et
executionem horsum submittant; in reliquo vero, — az em-
ber itt szinte keresi ezt a formuldt: «ut tamen aliquid fe-

t Mand. Reg. pg. 38. No XVIL
2 Mand. Reg. I—IL 103.
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cisse videantur» —- «in reliquo vero praenotatae Benignae
resolutionis Regiae effectui sedulo invigilent,» — mely invi-
gildlds ugyan cseppet sem feszélyezte a tiszteleteseket, amint
legott ldtni fogjuk.

Mint olyanok, kik az emlitett Resolutiékkal még ugy-
nevezett chittani» érvekre, és ide nem tartozdé régebbi Kkir.
rendeletekre is hivatkozva szembeszdlltak, kiilontsen a vi4-
sdrhelyi, szentesi és halasi prédikdtor emlittetnek. Halason
tényleg nagy elégiiletlenséget tdmaszthatott a reformdtu-
sok kozt az a koriilmény, hogy nem gyakorolhattdk szaba-
don ama hitelviéket, mely szerint inkdbb veszszen el 6rokké
a gyermek lelke, semmint mds, mint a prédikdtor adja rd a
kilonben, ha ,praedestindlva‘ van, amugyis felesleges ke-
resztséget ; — amiért aztdn katholikus polgdrtdrsaikon dllot-
tak boszut, mint ezt egy 1766-iki deczemberhé 18-dn kelt
helytartésdgi rendelet! bizonyitja, mely keményen megdor-
gélja a halasi reformdtusokat, amiérthogy nemcsak a katho-
likusoknak templom épitésére telket adni vonakodtak, hanem
— valésziniileg azért, hogy e kérdést ily médon eliissék, —
katholikus cselédeiket is mind eliizték, sot egyéltaldban min-
den katholikus embert a vdrosbél szdmiiztek.

Biz’ ez nagy dolog vala, olyan, melyet a mai «dllam»
okvetetleniil «kihdgds»-nak mindsitene, ha t. i. katholikusok
kovetnék el; de a mindig «elnyomott» szegény protestdn-
soknak ezuttal is titkos pdrtfogéjuk akadt valahol, amiértis
aztdn semmi bajok se lett a halasi atyafiaknak, kivéve,
hogy a gyiilélt pépistdkat vissza kellett fogadniok a wv4-
rosba. Legaldbb igy rendelte ezt ama papir, melyen a hely-
tartétandcs sok kemény sz6 utdn a rdjok rétt pénzbirsdgot
«rendkiviili kegyelembdl» elengedettnek jelenti ki, beérvén
azzal, hogy ismét megparancsolja nekik, amire mdr régen
kotelezve voltak, t. i, hogy a katholikusoknak képolndra,
ugyszintén pap-, mester-, s egyhdzfi-lakra telket adjanak s
temetdhelyet hasittassanak ki szdmukra — mibdl alighanem
az utébbit legszivesebben teszik vala.

1 Mand. Reg. LXVL 123.
. -
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Mind e sok rendelet azonban mitsem hasznélt, mert
mdr 1769-iki mdrczius 20-dn egy ujabbal taldlkozunk, mely
ugyane dologrél szél.?

«Non absque gravissima displicentia intellexit Sacra-
tissima sua Caesareo-Regia Aplica Majestas: qualiternam
crebriores funesti eveniant casus, ut proles catholicorum
juxta ac Acatholicorum sine baptismo decedant ideo, quod
acatholicae QObstetrices, per Praedicantes seu Ministros suos
inhibitae, wfut baptisare gnarae, in casu necessitatis spiri-
tuale hoc Officium parvulis his praestare passim dectre-
ctent.»

A legkegyelmesebb Resolutio ennélfogva ismételi s erdsen
hangsulyozza a kordbbi rendeleteket, azon megtolddssal,
hogy a prédikdtorok, kiilonbeni hivatalvesztés terhe alatt
tiltassanak el attdl, hogy a bdbédkat ily téves irdnyban ok-
tassdk ; a babdknak pedig szigoruan hagyassék meg, hogy
szilkség esetén a veszélyben forgé kisdedeket keresz-
teljék meg, akik pedig ezt tenni vonakodndnak, vagy meg-
tenni képtelenek, nem véve ki a katholikus valldson levo-
ket sem: hatdsdgilag tiltassanak el a bdbasdg gyakor-
lat4tdl,

Hogy pedig a 18. szdzadbeli reformdtus prédikdtorok
nem azért ellenzették a kisdedeknek a bédbdk dltali megke-
reszteltetését, nehogy ily médon «proselytdskoddsra» alka-
lom nyiljék, mutatja azon korilmény, hogy még a refor-
métus hiten levd bdbaasszonyokat is meg kellett az § erdsza-
koskoddsaik ellen védelmezni.

Ezt érdekesen bizonyitja maga Bod Péter, e tekintet-
ben bizonydra kifogdstalan tanu. III. Kdroly kirdly ugyanis
1734. oktéberhé 20-4n kelt Resolutiéjdban ujbél megerdsi-
tette .ama régebbi rendelkezését, mely szerint az akatholi-
kus prédikdtorok egyhdzi litogatds alkalmdval arra nézve s

1 Mand. Reg. LXXXIV. 153. — Marczali: «Magyarorszdg Tort. IL
Jbézsef korsbany» I 203. ugyldtszik, azt hiszi, hogy az egész bibakérdés csak
akkor meriilt fel s ugy magyardzza a rendeletet, mintha az a gyermekek ka-
tholikus neveltetését czélozta volna.
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csakis arra nézve «in hoc duntaxat» vizsgédltassanak meg
a katholikus fdesperesek 4ltal: «num suos rite baptizent,
seu ad valide baptizandum sufficienter sint instructi,» mely
rendelkezés az 1721. mdrcziushé 15-6td] egészen 17-éig
Pesten iilésezett (s végre egy protestdns bizottsdg hossza-
dalmas beadvdnydra 1731-iki mdrczius 21-én kiadott) ke-
gyelmes Resolutio 6todik pontjit képezte.

E Resolutiét kozli Bod Péter, — id. kiad. IIL. koét.
205. s kov. lapon, azon, 1731-ikijul. 3-dn kelt jegyzOkonyv-
vel egyiitt, melyet karantsberényi gréf Berényi Zsigmond,
cz. négradi fbesperes, az dltala Losonczon tartott egyhdz-
ldtogatdsrél gréf Eszterhdzy Imre esztergomi érsekhez be-
terjesztett, s mely jegyzOkonyvbdl azt l4tjuk, hogy az ily
alkalmakkor a prot. lelkészekhez intéztetni szokott kérdések
mi sértdt sem tartalmaztak. Nevezetesen a felvett tdrgyunkra
vonatkozé kérdés, mely a 9. helyen 4ll, igy szél: «Si abfue-
rit Minister, et infans jam jam moribundus, — num possit
baptizari per alium aliquem extraneae conditionis virum vel
mulierem ? ., .» ‘ '

Mit védlaszolhatott a lelkész ezen kérdésre, megérthet-
jik a jegyzbkonyvek zdrdészavaibdl, melyek igy hangzanak:
«Obstetrix loci Catharina Zanyik adjurata super eo, ut
quantocyus insinuet neonatos et si periculum mortis sit, Mi-
nistros de eo informet. Ad bdaptizandum tamen nunquam
admitlitur.“

Mi4r pedig akkor, 1731-ben, ugyanennek az egyh4zld-
togatdsi jegyz8konyvnek tanubizonysdga szerint Losonczon
1500 reformdtus s 100 4gostai hitvalldsu polgdr mellett csak
30 katholikus cseléd és egy kath. «hospes» volt. Katalin
asszony tehdt bizonydra erdshitii reformdta vala, a kinek
esze dgdban sem leendett a katholikusok javdra «prosely-
tdskodni,» s még sem engedték meg neki, még szikség ese-
tén sem keresztelni, mert hdt Kdélvin ezt igy akarta, — oly-
képen, hogy mint az 1769. mdrcz. z20-iki k. rendelet mu-
tatja, épen a Adlvinista bidbdk csindltdk a legnagyobb bajt,
még katholikus csalddokban is!

Az akkori reformdtusoknak ez a kiizdelme szorosan 6sz-
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szefiigg a keresztségrél vald eredeti fogalmukkal s meg kell
vallani, hogy ezen szempontbdl 8k csak kovetkezetesen jar-
tak el. Kdlvin ugyanis egyenesen flagadta, hogy a keresst-
ség az ddvozilésre szikséges, szerinte a hivoknek gyer-
mekei, ha keresztség nélkiil mulnak is ki az életbdl, azért
iidvoziilnek, mert «szentek» és «az egyhdznak tagjai» s mint
ilyenek legott sziiletésokkor Isten 4ltal orokosokiil fogadtat-
nak. Az idevonatkozd hely lib. IV. Institutionum cap. 15.
§. 20. olvashaté, mely fejezet 24. és 25. szakaszdban
ugyanezt &llitvdn, Krisztus Urunknak, szent Jdnosndl, (IIL
5.) taldlhaté eme szavait: « . . ha ki ujonnan nem szii-
letik vizbdl és Szentlélekbdl, nem mehet be az Isten or-
szdgdban — képletes beszédnek magyardzza, mely A4ltal
Krisztus Urunk csak azt akarta jelezni, miképen eszkozli
Isten a mi megujuldsunkat: «per Spiritum, qui purgando
fideles animas, vice aquae fungitur» — a Lélek 4ltal, mely
a hivd lelkeket megtisztitva és lemosva, a viz médjdra mii-
kodik. (I.dsd még: Antidotum Concilii Trid. Cap. V. Sess.
6. és Resp. ad Art. Facult. Theol. Parisensis; art. 1. —
Natal. Alex. Hist. Eccl, ed. Ferr. 1762. Vol. IX. pag.
124. et sqq.) '

Kdlvin amaz 4llitdsdt, hogy a hivok gyermekeinek nincs
szitkségok a keresztségre avégbdl, hogy iidvoziiljenek, oly-
féle érveléssel iparkodik tdmogatni, hogy Isten egydltaldban
megigérte, miszerint a hivdk gyermekeit orokbe fogadja,
minélfogva szerinte istenkdromlds lenne, a keresztség nélkiil
kimulé kisdedek 6rok iidvisségét még mds feltételtdl, azaz
a keresztségtdl is fliggdvé tenni. S ugyanezen érveléssel ki-
kel a keresztségnek vildgiak vagy épenséggel nék dlfals ki-
szolgdltatdsa ellen. «Nem ldtom be» — mondja lib. IV, In-
stit. Cap. 15, §. 20—22. — «mind elfogadhaté okokkal le-
hetne ama, mir szdzadok eldtt, majdnem az egyhdz kezds
¢vetben szokdsba velt gyakorilafot védelmeznt,' mely szerint,

1 Nem nagyon vigydzott magéra a «nagy» Kdlvin, mid6n e helyen
eléggé nalv, elismerni és hangsulyozni, hogy itt is a kath. Anyaszentegyhdz-
nak egy Osi, nagyon is okadatolt szokdsa ellen kiizd!
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ha az ige szolgdja — ,minister* — kelld iddben nincs kéz-
nél, haldlos veszedelem fenforgdsakor, vildgi — ,laicus® —
is keresztelhessen. De az ekoril eltérd nézeteket konnyii
szerrel kiegyeztethetni, — még mindig Kdlvin szavai ezek,
—- ha amaz elvet tartjuk szem eldtt, hogy azok a kisdedek,
kik a keresztség felvétele eldtt mulnak ki a vildgbdl, azért
a mennyorszdgot el nem vesztik. Léttuk mdr, hogy nem
kis mérvben bdntjuk Istent, ha igéretében meg nem nyug-
szunk, mintha az nem birna elég biztosité erdvel, mdr egy-
magédban véve, hanem ¢érvényesiilhetés tekintetében a ke-
resztségtdl, vagy holmi egyéb mdsodlagos toldalékoktdl
figgne. Igaz ugyan, késdbben hozzdjdrul (Isten igéretéhez)
a szentség is, mint valami pecsét, de nem oly értelemben,
mintha az Istennek valamely, magdban véve erdtlen igére-
tét érvényesiilni segitené, hanem oly értelemben, hogy az
arrél valé biztos meggydzddést mibenniink megerdsiti. (Ac-
cedit postea Sacramentum sigilli instar, non quod efficaciam
Dei promissioni quasi per se invalidae conferat, sed eam
dumtaxat in nobis confirmet). Ebbél kovetkezik — folytatja
Kélvin, 1. h. — miszerint a hivbknek gyermekei nem azért
kereszteltetnek meg, hogy ez 4ltal Isten fiaivd legyenek,
kik addig nem voltak az egyhdz tagjai: hanem inkdbb azért
vétetnek fel az egyhdzba bizonyos jelentdségteljes cseleke-
det mellett, mert az (isteni) igéret jévoltdndl fogva mdr
megeldzdleg is Krisztus testéhez tartoztak. Azért nincs ve-
szedelem, hacsak e jelentdséges cselekedet nem hanyagsdg-
bél, megvetés- vagy figyelmetlenséghdl melldztetik. Azért
sokkal iidviosségesebb cselekedet, olyképen tisztelettel ald-
vetniink magunkat Isten rendelkezéseinek, hogy ne mds-
honnan vegyiik a szentségeket, mint ahol & azokat letéte-
ményezte, s az isteni malaszt nincs is olymdédon azokhoz
kotve, hogy az, bizva Isten igéretébe, el nem nyerhetd
lenne akkor, midén azokat nem vehetjiik az egyhdz kezébdl.»

Ebbdl magyardzandd ar 18, szdzadbeli magyar refor-
métusoknak ez iigyben vald fellépése; de ép ezért nehezen
érthetd, miért tulajdonitanak ugyancsak a reformétusok ma
a keresztség szentségének annyi fontossdgot, melyet, ha fe-
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lekezetsk alapitéjdnak tanait kovetnék, voltaképen merdben
felesleges dolognak kellene tekinteniok, minden kovetkez-
ményeivel egyiitt.

Kiélvin ezen tévelyeire vonatkoznak a Tridentinumnak
kovetkezd tételei: Sess. VIL. Can. 4, 5, 6, 8 de Sacr. in
genere és can. 1, 2, 5 de Bapt, mig az ugyane szent
zsinat rendeletébdl kiadott kdté illetd helyen az idevonat-
kozé katholikus tant bdvebben magyardzza és okadatolja.
(Catechismus ex decreto SS. Concilii Tridentini ad Paro-
chos S. Pii. V. Pont. Max. jussu editus; P. IL cap. 2. c.
2. de Bapt. sacram. p. 24. 25. Ldsd még Bened. XIV,, De
Synodo Dioec. VIL 5. 6. és 6. 4.)

Hogy csak is a téves dogmatizdldsi nyakassdg s ko-
rdntsem a ,proselytdskodds®-t6l valé — kiilonben is tobbnyire
alaptalan — félelem volt az, mi a reformdtus prédikdtorokat
arra birta, hogy befolydsukat ily vészes irdnyban érvénye-
sitsék : mutatja ama, szdmos rendeletbdl kideriild korilmény,
hogy igen sok oly egyén taldltatott orszdgszerte, kik, bdr
sziileik katholikusok voltak, mégis zsenge gyermekségoktdl
fogva reformdtus hiten nevekedtek fel és éltek, mialighanem
ellenkezd irdnyu, természetesen soha sem «erdszakos» pro-
selytdskoddsnak eredménye volt, mert hiszen a kdlvinismus
soha sem erdszakoskodik (?l)

Igy példdul taldlunk (Mand. Reg. pg. 189. No 103.)
egy helytartésdgi leiratot, melyben 1774. janudrhd 3-4n ne-
mes Madarassy Istvdn megintetni rendeltetik, hogy katho-
likus valldsu, 14 éves szolgdj4t, Jedindk Jdnost, kit sziilei
katholikus hitébdl mdr, ugylétszik, egészen kiforgatott volt,
valldsoktatds végett a tassi katholikus plébdnos elé 4llitsa.

Ime, egy vildgos példa, honnan keriiltek ezek a ka-
tholikus sziiletésii, «de gyermekségiok 6ta reformidtus hiten»
felnevelkedett egyének, kikrdl, mint legott aldbb l4tandjuk,
az Excelsum Consilium jobb dologhoz mélté kovetkezetes-
séggel mindannyiszor oly gyengéden szokott gondoskodni,
nehogy valamiképen ismét katholikusokkd legyenek! Csak-
hogy jelen esetben kiskoru Jdnos fidnak hitehagydsa miatt
panaszt tévén annak atyja, az Excelsumnak mégis fel kel-
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lett szdlalnia. Madarassy uram e Jdnos gyereket — egészen
divatos, fin de siécle-médon — lehozta volt gomérmegyei
Mikolcsdny kozségébdl a pestmegyei Tassra, valésziniileg
azért, hogy «jovdjét alapitsa meg,» meg azutdn azért is,
hogy mellesleg egy kissé kdlvinistdvd is tegye, — ami nem
«proselytdskodds,» sem nem «lélekvdsdrlds,» mert e kettdt
tudvalevdleg csak a pdpistdk iizték és iizik!

De rajta is volt az Excelsum Consilium, hogy csak
médjdval lizhessék, és hogy ne minden egyes,Jedindk janos®
keriiljon vissza a pdpista sotétségbe. Nemcsak hogy egyre
biztatta a katholikus papokat, hogy az eretnekeket csak
«suaviter» édesgessék a kath. hitre (Mand Reg. 1753. sze-
ptemberhé 3-dn, 1761. janudr g-én stb.); hanem mdr 1750.
janudr 10-én 6va inti az illetd hatésdgokat: «ne apostatae
ante praeviam inquisitionem in jus vocentur neve haretici,
qut @ parenttbus catholicis orty, nunguam tamen catholicam
fidem professi fuerunt, pro apostatis habeantur.»

Jedindk Jdnos bardtunk tehdt, ha apja nem kellemet-
lenkedik, bizonydra szépen elkeriilte volna az apostasidra
akkor fenndllé biintetést, sdt meglett kordban azon kivals
szerencsében is részesiilhetett volna, hogy minden akaddly
nélkiil kdlomista lednyzét vehet vala hitvestdrsul, létezvén
egy 1762. februdrhé 25-én kelt rendelet, mely réla mér
eldzetesen is gondoskodott: «vetans eos, qui nunquam ca-
tholicam fidem professi, sed in haeresi educati fuerunt, ab
ineundo cum haereticis Matrimonio arceri, ZAac praecise de
causa, quod e parentibus Catholicis naty sint . . “'

Ily gyengéd médon intézkedett mdr akkor az Excel-
sum Consilium Locumtenentiale a kalvinismus létszdmdnak
szaporitdsdrél, s magas figyelmét e tekintetben még a cziga-
nyok sem keriiltédk ki, mert habdr dket 1774-iki juniushé
30-d4n k. Intimatumdban? eléggé tiszteletleniil «inutilis et
publico perniciosa gens»-nek nevezi, mégis egy fiist alatt
elrendeli, hogy az azoktél «Regulatio» czéljdbdl elvett gyer-

! Mand. Reg. LIIL 103. és ismét LXIIL 119.
2 Mand. Reg. XXXIII. 267. és CVL 194.
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mekek, ha akatholikusok, valahogyan ne adassanak mdsok-
hoz, mint ismét csak akatholikus parasztokhoz felnevelés
végett. Valosziniileg attél tartottak, hogy kiilonben a katholi-
kus alpapsdg, mint manap mondandk, a magyarorszdgi pro-
testantismus nagy kdrdra «elanyakonyvelné» vagy épenség-
gel elszoktetné e gyermekeket, (mint tettek, ugyancsak anno
Domini 1774, évben a kecskeméti bardtok, kik Nagymonori
Gyorgynek és Major Katalin, Vékony Istvdn Ozvegyének
gyermekeit rovid uton «violenta ratione» elvitték, amiértis
nevezettek panaszt tévén, a helytartétandcs ugyanaz évi
méjushé 7-én Migazzi bibornokot, mint véczi piispskot fel-
hivja, hogy «ez iigyben nyilatkozni,» addig is pedig ilyetén
violentidkat keményen megtiltani sziveskedjék.)!

Hogy e gyermekek protestdns drvdk voltak-e, mint
Marczali — 1. 273. — alighanem ez esetre vonatkozélag
véli, avagy nem kellett volna-e nekik a toérvény szerint ka-
tholikusoknak lennitk, arrél természetesen hallgat az «intéz-
vény.» Te pedig, szives olvasd, megértheted ebbdl, mely
Slomsulylyal nehezedett a katholicismus, mint 4llamvallds, a
szegény elnyomott protestantismus vdllaira; mert az idéz-
tem Intimatumok mind bibornokokhoz, érsekekhez, piispo-
kokhez -vannak intézve, ezek dltal szépen tovaadattak, kihir-
dettettek, sbét, amely kotet azokat «ad eorum praecipue,
qui in animarum cura positi sunt, usum et dzrecfzonem» mind
egybefoglalja, az a kotet puspoks nyomddbol kertilt ki.

Egyébirdnt szegény kalvinistdknak e bajdn is, hogy t.
i. nem volt szabad gyermekekeiket s mellesleg tiszta nye-
reség gyandnt egy-egy katholikus sziiloktdl sziiletett gyer-
meket is keresztség nélkiil kimulni hagyniok, (mi «lelkiisme-
retoket» szokds szerint nagyon fdjdalmasan érinté,) e bajon
is a «Benignum Rescriptum de 235. Oct. 1781. No 518g.»
az u. n. «Tiirelmi Patens» segitett alaposan, middn g. pont-
jdban ezeket rendelé: Cum propler Baptismos per Obstet-
rices administrandos, Helveticae Religioni addictos contra
eorum Dogma vexari, aut puniri nullo modo velimus, Ordi-

1 Mand. Reg. I.XII. 118.
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narios ad praescriptum hujus Benignae Resolutionis Nostrae
instrui, clementer praecipimus»; —— és a 17-dikben: «Cum
hucdum Episcopi Romano-Catholici occasione visitationum
Canonicarum, Ministros etiam Augustanae et Helveticae
Confessioni addictorum relate ad Administrationem Baptismi
visitare atque examinare consueverint, ab hac Visitatione
praeattactos Ministros clementer dispensamus.»!

Ha az ember e két rendelkezés elsejét, a Patensnek
9. pontjat figyelmesen elolvassa, onkényteleniil az a gyanu
tdmad benne, hogy II. Jézsef nem tudta mirdl van itt sz6,
hanem hogy ellenkezéleg, a kélvinistdk patronusai azt hitet-
ték el vele, hogy ezek a szegények azért biintettetnek és
«vexdltatnak,» merf bébdik keresztelni szoktak! A protes-
tdnsok érdekében hozott torvényekben gyakran taldlkozunk
ily helyekkel, ahol a ldtszélagosan rosz irdly csak arra
szolgdl, hogy olyasmi csempésztessék be a térvény szove-
gébe, mit nyiltan kitenni még sem mernek.?

1 Collectio Benignarum Normalium Resolutionum Caesareo-Regiarum
in materia Commissionis Eccl. rebusque eandem contingentibus usque annum
1785. interventarum, Pest. Litt. Trattnerinis. II. kot. 357. — Figyelmeztet-
jiilk a szives olvasét a Patens variansaira, melyek sokkal nagyobbak, semhogy
azokat az ,Ideale’ és ,Normale* kozti bureaukraticus distinctiéb6l kellden ki
lehetne magyardzni. Német szdvege, 1781, deczember 21-ér6l keltezve, taldl-
haté a eSammlung der k. k. landesfiirstl. Gesetze und Verordnungen in Pub-
lico-Eccl. Wien, Trattner u. 1784-t6l kezdve i6bb éven 4t folytatélagosan
megjelent gyiijtemény els§ részének 154 lapjdn. Osszedllitotta td6 Huber "Al-
brecht ur, volt katecheta, ki el8szavit «an seine Briider, die Geistlichen in
allen k. k. Staaten» ekként kezdi: «Ich iibergebe Ibnen hier, meine Herren,
die von mir gesammelten landesfiirstlischen Gesetze und Verordnungen in
Publico-Ecclesiasticis, und ich hoffe, dass Ihnen diese Sammlung nach Ihren
heiligen Biichern das wichtigste sein wird.»

Ez mér azutdn csak nem «forradalmdr,» a ki ezen «rendeleteket» a
missale és a breviarium f6lé helyezi; nem lévén e kettd «szent kdnyv.»

Azonban, ne legyiink hdladatlanok ! Sehonnan sem lehet a protestén-
sokat jobban fotografirozni, mint az ilyen gyiijt§ munk4kbél.

2 Tlyen az 1868. LIIL tv. czikk épen napjainkban annyiszor emlege-
tett 12. §-4nak mésodik kikezdése is.

Ott ugyanis, az els§ kikezdés utdn: «A vegyes hdzassdgokbol szdr-
maz6 gyermekek koziil a fiak (sic!) atyjoknak, s a lednyok anyjoknak valld-
54t kovetik» — ez a bdlcs mondat kovetkezik: «A torvénynyel -ellenkezd
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Hogy II. Jézsefet alighanem ama tévedésbe -ejtették,
mintha a kdlvinistdk azért biintettetnének meg, mert ndluk
néha még a sziilészndk is keresztelnek, azt a Patensnek né-
met szovege is sejteti, melynek g-dik pontja igy szél:! «Da
Se. Kaiserl. konigl. Majestdt keineswegs wollen, dass die
schweitzerischen Religionsverwandten wegen Admintstrirung
der Taufe durch die Hebammen wider ihre Grundsaetze
gekraenket oder bestraft verden mogen, so befehlen Aller-
héchst Dieselben, die Ordinarien auf die Vorschrift dieser
allergnaedigsten Resolution anzuweisen.»

Hasonlé irdnyzatos homélyossdggal szdl e szakasz Mar-
czalindl, IL. 515. 1. «Propter Baptismum per obstetrices ad-
mintstrandum helveticae Religioni addicti contra eorum
Dogma non vexentur minus puniantur» (sic.).

bérmely szerz6dés, téritvény vagy rendelkezés ezentulis érvénytelen és semmi
esetben se birhat jogerével» ... mely béles mondat mint ,motto’ valamely
térvénygyiijtemény homlokédn helyén lenne taldn, de mint ,t8rvény*, eltekintve
kiilénben a torvényeinkben megszokott prékétori magyartalansdgdtél is valésd-
gos csodabogédr lenne, ha nem tudnék, hogy az uralkodé kalvinismus itt is
ugy t6én, mint a Tirelmi Patensben: kiforgatva a mondatot gramatikailag
helyes alakjdbol, indirecte akar valamit mondani, amit directe kimondani
nem mer, !

Itt van el6szdr az ,esentul is* — ezzel rdnk er6szakolja, hogy a
JReversalisok® eselstt ¢s érvénytelenek voltak ; pedig ez egyszeriien nem igaz,
és hogy nem az, mutatja a 17. §., mely kizdrja, hogy a torvényt visszahaté
er§vel birénak tekintették.

Aztdn miféle magyarsdg ez: «semmi esetben sem birkez jogerbvel»?
Hozz4 vagyunk ugyan szokva, hogy torvényeink holmi megfelel§ német ren-
delkezéseknek gyarlé forditdsai; — sejtjiik is honnan vették Solon-jaink az
eszmét: de itt még arrél is volt sz6, hogy kell6leg leplezeiten mondassék
ki ez az ,elv': «bdr a legnagyobb szellemi zsarnoksdg a szilléket e téren
a szabad rendelkezés jog4tsl megfosztani. — s b4r nem tudjuk okadatolni,
hogy egy kiilonben causa turpis-t nem tartalmazé rendes szerz§dés miért ne
birjon civiliz4lt orszdgban joger8vel, — mégis igy rendelkeziink, mert a kal-
vinizmusnak ez a parancsa.»

Ezt persze igy nem lehetett kimondani, s onnan van végre, hogy ahe-
lyett, amit minden logice gondolkodni tudé f§ az alinea elején vérna: «Bdrmely
ezen tdrvénynyel ellenkezd stb.» ... azt a mottoszerii formulizdst vélasztot-
ték, mely els§ pillanatra csak ugy eltéveszti az olvas6t, mint a Tiirelmi Pa-
tensnek gy4rt6i eltévesztették II. J6zsefet.

! Sammlung, L 157. L
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A ki az eléggé hosszu tirelmi patenst csak egyszer is
figyelmesen végigolvasta, jé1 tudja, mennyire hatol ez a
részletekbe mindeniitt, a hol a protestdnsoknak kedvez, kii-
longsen a kdlvinistdknak,! mig az dgostaiak s a gdrég nem
egyesiiltek néha kissé nagyon is hattérbe szorulnak. Honnan
e homdlyos fogalmazds épen itt? holott a Patens irdnyzatd-
nak s egész irdlydnak sokkal jobban felelt volna meg, ha e
g-dik pont nyiltan és egyenesen igy szél: A keresztségnek
a bdbdk dltali kiszolgdltatdsa a helvéthitvallisuak dogmi-
jdba iitkozik; azért tehdt ne biintettessenek vagy zaklattas-
sanak ennek elmulasztisa miatt, mert jelen Patensiink egyik
czélja az: megakaddlyozni, nehogy bdrki oly wvalldsi tény-
kedésre szorittassék, mely meggydz8désével ellenkezik.»

De ahelyett, hogy ily nyiltan s egyenesen szdlna a
patensnek szovege, — pedig II. Jézsef ugyancsak vildgosan
és hatdrozottan szokott mdskiilonben nyilatkozni, — épen e
helyen, s csakis e helyen, mindkét nyelven feltiinden rosz
irdlylyal keriilgeti a punctum saliens-t, vildgos bizonysdgdul
annak, hogy az igazi ténydlladékkal nem mertek a csdszdr
elé 4llani, mert § soha sem irt volna ald oly czikkelyt, mely
azt hirdeti, hogy a keresztség szentsége felesleges.

Mert ne értsen félre a szives olvaséd, middn azt mon-
dom : bdrmit hozzanak fel, joggal, II. Jdézsef rendszere s
modora ellen: de az a vdd, mintha & a protestantismust
folébe helyezte volna a katholicismusnak; sdt, mintha csak
egyenrangunak is elismerte volna azzal, — ez a vdd a legigaz-
sdgtalanabb sérelem, melyet e nagyeszii, de félrevezetett,
szerencsétlen fejedelem emléke irdnt elkovetni lehet, amint
azt magdnak a tiirelmi patensnek bureaucraticus irodalma
is bizonyitja.

Félrevezették itt is, aminek koszonhetd, hogy a tiirelmi

Y «Schweiserische Religionsverwandten» nevezi 6ket, a mai ,magyar
vallison lev8knek 8seit az eredeti német szoveg. Kinek ne jutndnak itt eszébe
Mériafi IstvAnnak — Jgas Magyar 1. 13. 1. — e szavai: «De valjon micsoda
orezdval merik a kalvinistdk az § valldsukat magyar valldsnak, magyar hitnek
nevezni, mely éllel &sszedll azzal az igazi, régi magyar hittel, melyet a régi,
igaz magyarok tovébb 500 esztendénél kovettek»?
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patens g-dik pontja Kadlvin egyik legdddzabb tévtandnak
diadaldt biztositd Magyaroszdgban; s félrevezetik ma is a
kozvéleményt mindazok, kik azt 4llitjdk, hogy a kereszt-
ségnek %7 4ltali elvégzése korill a protestdnsok 4ltal ujab-
ban tdmasztott hajsza ndluk «valldsos meggydz8désbdls
eredt; — ka a «schweizerische Religionsverwandte» mai
magyar epigonjai ismerik felekezetok alapitéjdnak dogmati-
kdjit, és ha kdvetrk, —— akkor ndluk a keresztség sem érhet
sokkal tobbet mint a hdzassdg.

Avagy igaz: nagy dolog ndluk mind a kettd, mert
hisz l4tjuk, hogy legujabban ezekkel duktainak kormdnyokat
Magyarorssdgon! '

SHETHETHETRICCTHETHEIHE

PAR SzZO AZ EGYHAZI ZENEROL.

Irte. WALTER ANTAL.

Amint ezuttal irni szdndékozom, annak jobban szerettem
volna ezt a czimet adni: «Phylloxera az egyhdzi zene talajdn.»
De ily czimmel nemcsak, hogy eredeti nem lennék, hanem
taldn még a Sion «Rusticus»-4t, ki a «M. Sion» 1891-iki
deczember havi szdmdban azt a jéizl csevegést kozolte az
Ur szollbjében pusztité phylloxerdrdl, e «pldgiummal» meg
is bdntandm. Ezt pedig mdr csak azért sem akarndm, mert
nagy gyonyoriiséggel olvastam, ¢s mdsoknak is, — kiket
illet — felolvastam Rusticusnak azt a czikkét.

Szeretném is utdnozni azt az 8 tréfds hangjdt, melynek
halldsa kézben ugy éreztem magam, mintha valakit sird
szemekkel nevetni l4tnék. De hdt én nem rendelkezem az-
zal a szerencsés humoristikus véndval, s igy torekedni fo-
gok legaldbb Rusticus ur rendszerét kovetni és az igazsd-
got nem pedans Osszefiiggésben, hanem kissé szérvdnyosan,
a hogy az ember kis zsebkonyvében dsszejegyzi, kimondani,



Pir sz26 az egyhdei zenérdl. 31

Azzal a hallatlan 4llitdssal kezdem meg, hogy a «musica
sacra», a liturgikus zene, a katholikus isteni tiszteletnek /Jé-
nyeges része.

Lényeges része? a «kornyikdlds»? Ez csakugyan erds
allitds. Kisértsiilk meg annak bebizonyitds4t.

Azt mindenki elismeri, hogy a katholikus istenitiszte-
letét a lex liturgica, — melynek §§-ai a rubrikdk — .sza-
bdlyozza. Ezek a rubrikdk feltaldlhatdk liturgikus kényveink-
ben, a mussale, rituale, pontificale, ceremoniale episcoporum
és breviariumban. Kétes pontokat felvildgositanak a S. Ri-
tuum congregatio doéntvényei.

A rubrikdk lelkiismeretben stricte kotelezdk, Kiket er-
r8]l Rusticus czikke meg nem gydzott, azok szdmdéra ide irom
az 1725. évi rémai zsinat erre vonatkozé hatdrozatdt: «Ab
omnibus fieri volumus et mandamus, ut in sacramentorum
administratione, in Missis et Officiis divinis celebrandis aliis-
que ecclesiasticis functionibus obeundis, ' non pro libito in-
venti et irrationabiliter inducti sed recepti et approbati ec-
clesiae catholicae ritus, gui 7 minimis elram sine peccato
negligt, omitls vel mulart haud possunt, peculiari studio
ac diligentia serventur.»

Mdr most melyik rubrikdbdl kovetkezik fenti 4llitdsom ?

Tessék feliitni a Missale rubrikdit. A XVIL. 3. igy szdl:
«In Missa solemni, quando dici debent, a celebrante Gloria
in excelsis et Credo intonantur et cantantur: Dominus
vobiscum et orationes ante Epistolam, Dominus vobiscum,
Oremus ante orationes et Offertorium, Praefatio, Per omnia
saecula saeculorum cum Pater noster, Per omnia saecula
saeculorum cum Pax Domini et orationes post communio-
nem.»Ezekbdl vildgos hogy Missa solemnis ének nélkiil nincsen,
non datur, s hogy ennélfogva az ének, respective a zene az
iinnepélyes misének Jényeges része. A «gyengébbek» ked-
véért megjegyzem, hogy mikor liturgikus zenérél van sz6, elsd
sorban mindig ének értendd, ének lévén a zene xar'égzoyzu.

Az idézett paragraphus pontosan eldirja a papnak és
énekkarnak, mit kelljen énekelnie az iinnepélyes mise alatt;
de nem tesz emlitést arrdl, mikdp kell azt énekelnie? A
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vélasz erre egyszeriien az: ugy, miként a Missalében meg
van irva. Es ez az «ugy» is kotelezd; mi kideril V. Pius
pdpdnak minden j6 Missale elején kinyomatott Bulldjdban
olvashaté e szavakbél: «Mandantes et districte omnibus et
singulis Ecclesiarum praedictarum Patriarchis, Administra-
toribus, aliisque personis, quacunque ecclesiastica dignitate
fulgentibus 2 virtute sanclae obedientiae praecipientes, ut
missam iuxta ritum, modum ac normam, quae per Missale
hoc a nobis nunc traditur, decantent ac legant.»

Ez a parancs tehit elsd sorban kotelezi a papot a misét
ugy énekelni és olvasni, miként a Missaléban eldirva van.

De kotelezi mdsodsorban az énekkart is. Csakhogy ez
kelldképen ellendrizve nem levén, jé kordn kezdett a kor-
latokon tdgitani, és a tdgitds folytdn jutott a zene az egy-
hdzban arra a szomoru sorsra, melyben szdzadunk koze-
péig volt és nagy részben még ma is van. Annyira vé-
tettek a parancs ellen, hogy az okozott kdrt itt-ott csak
nagy erdmegfeszitéssel és kimondhatlan kiizdelemmel lehet
j6ovétenni. Az oltdr szolgdi vétkeztek per defectum, mellé-
kes valaminek tekintvén e szegény musica sacra-t; az ének-
kar dirigensei pedig hibdztak per excessum, a zenét on-
czélnak nyilvdnitvdn az egyhdzban és azt az oltdrtdl telje-
sen fiiggetleniil kezelvén. — Menjiink sorra.

*
* *

Oly csekély dolognak tetszik nekem annak a hét gre-
gorianus kétdnak, az ut, re, mi, fa, sol, la, si, — és a két
vezérkulcsnak mint kiinduldsi vagy tdjékozdsi pontnak a
megtanuldsa, hogy soha sem foghattam fel azt a vastag ig-
norantidt, melyben oly sokan — kiket illet — ezek koriil
leledzenek. Lehetett id8, middn a papnéveldékben ezzel
absolute nem torddtek; csak ugy traditio, hallomds utdn
tanultdk el — ugy a hogy — a hasonlithatlan szépségii
dallamokat. hgylk utdnozta ezt, a mdsik amazt az énekest
subjektiv izlése szerint. A tehetségesebbek vagy csengdbb
hanguak uj czifrdzattal «ékesitették» fel a dallamokat és
ebben nem csak nem feszélyeztettek, de sdt dicséretet is
arattak .... De még a liturgikus kényvek szerkesztésénél
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sem igen vigydztak és a zenei részt nem biztdk szakértd
revisorra. Ldttam régi Missalét és Canontdbldt, a hol a ké-
tdt csak ugy taldlomra raktdk a praefatiék, a Gloria és
Credo sziovege folé. A gallimatiast a revisor nem fodozte
fel, és fdjdalom! — az énekldk sem.

E tekintetben ma mér jobban dllunk. A papnéveldék-
ben — legaldbb tobbnyire — szakértd tanitja a cantust, és
a liturgikus kényvek tokéletesen, hiba nélkiil nyujtjdk a
zenei részt is. De ép ez okbdl anndl kénnyebben fedezi fel
a fiatalabb j6l oktatott pap az oregebbek zenészeti botldsait.

Az egyhdzzenészeti botldsok majdnem kiirthatlanok ;
mert eldszor ritkdn meri valaki az illetdket figyelmeztetni ;
2-szor ha figyelmezteti, nem ismerik el a hibat; 3-szor ha
elismerik, nem képesek kijavitani. — A hibds liturgikus ac-
tust a rubrikdhoz képest mddositani, javitani a legéregebb
is képes, ha akarja... de az ének! Tessék az illetdvel
megértetni, mi a diésis, mi az intervallum! De fdjdalom,
olyan is van, ki helyesen énekelhetne, de nem teszi, mert
¢ wgy szokfa, és van ember ki neki azt mondta, hogy igy
szép. Mds mint 8, ebben nem auctoritds. Megvetésre méltd
ujitdsnak tartja az ellenkez$ torekvéseket, és erlszakos jo-
gosulatlan szakitdsnak a hagyomdényos joszokdssal. Ezek a
jé urak taldltdk fel a «kornyikdlds» szét, megvetd jelzésére
az énekkar 4ltal véghez vitt énekzenének.

Ad vocem «szokds.» Nagy tligyetlenség erre hivat-
kozni, mert a Missale rubrikdi ellenében soha sem vergddhetik
érvényre szokds. Sok bizonyitds helyett idézem a S. R. Con-
gregatidjdnak két hatdrozatdt: «Consuetudines, quae sunt
contra Missale Romanum, sublatae sunt per Bullam Pii V.
in principio ipsius Missalis impressam, et dicendae sunt po-
tius corruptelae quam consuetudines.» (16. Marc. 1591.) Es
ujabb iddben, 1839. aug. 13-dn e kérdésre: «An quaecun-
que inveterata consuetudo in contrarium derogare possit
legi a decretis S. R, C. praescriptae»? — Vdlaszul adatott:

«Negative.»

*
* *

Magyar Sion. VIL kitet. 1. fiizet. 3
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Az oltdrndl elkovetett egyhdzzenészeti hibdk hdrom
irdnyban vonjdk magukra figyelmiinket, illetve sajndlkozd-
sunkat vagy megbotrdnkozdsunkat. Hibdk kovettetnek 1. a
a ritus, 2. a dallam, 3, a pronunciatio ellen.

1. A ritus, az iinnep czime vagy egyhdzi évszak sze-
rint véltakozik tudvalevdleg a Missale rubrikdi nyomdn a
Gloria, oratio, Praefatio és Ite missa est dallama is.

2. Ez a dallam egyszerii, felséges és characteristikus,
kis j6 akarattal meg lehetne tanulni valamennyit pdr éra
alatt annak is, kinek a hangjegyrdl sejtelme sincs.

3. A helyes pronunciatio természetes torvénye a szd-
beszédnek és declamatidnak; mennyivel inkdbb az éneknek,
mely nem egyéb, mint a lelkesiiltség legmagasb fokdra
emelkedett declamatio.

Eldttem mindig psychologiai rejtély marad az dnmeg-
figyelés és onellendrkodés azon absolut hidnya, mely a fen-
jelzett hdrom irdnyban tapasztalhaté. Valamint megfoghat-
lan azon nemtdrddés, mely a szent ténykedéseknél mdsok
és onmaga altal véghez vitt actusok és gestusok Osszeha-
sonlitdsa és indokoldsa koriil észlelhetd., Pedig de sok hiba
lenne jévdtehetd ily Osszehasonlitdssal! Ez nem ugy hajt
térdet, mint én; miért? Ez nem ugy énekli a Credot, mint
én; — miért? Komoly ember csak nem nyugodnék meg
azzal a megfejtéssel : mert ez ugy szokta, én meg igy —
hanem keresné: quid legis?

Iparkodtam &sszejegyezni a varidnsokat, melyeket ha-
zdnk egy nagykiterjedésii vidékén Ossze lehet szedni a Prae-
fatio és Pater noster dallama — a Gloria, Credo, Ite missa
est, Tantum ergo etc. intonati6éi koriil. Az eredmény, mond-
hatom, szomoru. A ritus figyelmen kiviil hagyatik, a dallam
eltorzittatik., Sokan csak e¢gyetlen médon intondljdk a Glo-
ridt és éneklik az Ite missa est-et — akdrmilyen ritusu vagy
czimii legyen az iinnep: és ez az egyetlen dallam sem taldl-
hat6 fel semmiféle liturgikus konyvben. A Praefatio ¢és Pa-
ter noster gyonyorii dallamaibél mit csindlnak sokan, az
konnyekre fakaszthatja az értelmes zenészt. A rhytmusrél



Pdr sz6 az egyhdei zenéril. 35

szolni sem akarok, mert az az ellen elkOvetett vétségeket
hangjegyekkel kellene illustrdlnom.

Feltiind szerepet jitszik a pronunciatio megrontdsdban
az n és h betii.

Az n betii segélyével a kovetkezd pronunciatibk jon-
nek létre : Nnoremus; Nnadorant Dominationes; Nnet divina
institutione formati; Nnadveniat regnum tuum; Nnet dimitte
nobis debita nostra; sat. sat. Néha a responsum igy hang-
zik: Namen! — A h betii meg .ilyen pronunciatiékat
idéz eld: Gloria in excelsis De-ho; Credo in unum De-
hum; Sursum Cohordaha; Gratias agamus Domino De-ho
nostro; Pax Do-hoho-mini sit semper vobiscum; Tantum
ergo-ho, sacrame-he-hentum; Requiescant in pa-ha-ce.

Néha az i betii is kisért és hallani lehet ezt is: Gloria
in excelsis De-io; Credo in unum De-ium.

A «Dominus vobischkum» majdnem 4ltaldnos; (ennél
még riatabb a «vabischkum,» mit szintén lehet hallani.)

A Kyrie eleisont soha sem hallottam mdskép intondlni
mint igy : Kirjeleiszon; a vélasz red: Kriszteleiszon.

Folytathatndm e spicilegiumot. De elég volt. Nem aka-
rom, hogy valaki nevessen ezeken, hanem okuljon.

Térjiink most 4t az énekkarra, oda, a hol «kornyi-
kdlnak.»

Vannak-e rubrikdk, melyek az énekkart is szabd-
lyozzdk ?

A ki figyelmesen olvasta el a Missale fenidézett rub-
rikdj4t, nem kételkedhetik e felsl. «In Missa solemni, igy
szél az, ... Gloria et Credo (quando dici debent) a cele-
brante intonantur et cantantur; az az: intonantur a cele-
brante et cantantur in choro. Az énekkar folytatja és be-
végzi, mit a pap az oltdron intondlt, anélkiil, hogy a litur-
gikus szoveget szabad volna megcsonkitania vagy éktelen
ismétlésekkel megtoldania. Ez ellen mdr a régi iddkben is
sokat véthettek. A S, R. C. egy 1643. febr. 21-én kelt ha-
tdrozatdban ezt olvasom: «In multis ecclesiis ad inservien-
dum lepori musices alteratur notabiliter textus s. scripturae,

3*
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mutilando ante- et postponendo et alterando verba et sensum
illoram, et aptando ea modulationi ita, ut non musica S.
Scripturae, sed haec illi servire videatur.» R. Indigere re-
Jormatione, Ugyanazon évi febr. 22-én pedig ugyane Con-
gregatio azt hatdrozza: «Curent parocht, ne sacer textus
notabiliter alteretur mutilando etc. mint fenebb!

Indigere reformatione ... Curent parochi... Harmad-
fél szdzaddal ezelbtt kelt hatdrozatok!

A visszaélés, mely ellen akkordban szélalt fel az egy-
hdz, nem volt azonos azzal, mely ellen ma kell kiizdenie.
M¢ég akkor, az orgondn kiviil, hangszer nem szélalt meg a
templomban. De a karigazgaték akkor is hitk levén, és zene-
tudomdnyukat fitogtatni akarvdn, 8, 10, 12, sdt 16 hangi
polyphon miiveket irtak és adtak eld. Ez ‘a szent sziveg
rovésdra tortént. Egész mondatok kihagyattak, mésok cson-
kittattak, a szavak unalomig ismételtettek ¢s a jémbor hall-
gaté hidba erdlkddstt megérteni, mivel dicsérik az Urat.
Megtortént, hogy nyolcz énekes mds és mds szétagot han-
goztatott. Unus decinebat, alter incipiebat et oriebatur ka-
kophonia.

Altaldnos zenetechnikai és miivészeti szempontbdl azon-
ban e zenemiivek tobbnyire magas szinvonaluak és az ellen-
pontozat tudomdnydval foglalkozét ma is dmulatba ejtik.

Ma mdskép &ll a dolog. Az «indigere reformatione»
és a «Curent parochi» — «a szent széveg meggy&trésén
kiviil az egyhdzban ldbrakapott zenemiiveknek vagy szin-
hdzias apparatusuk és jellegbkre, vagy sildny voltukra, vagy
a szoveg nyelvére értendd, valamint természetesen a vo-
natkozé rubrikdk betartdsdra. Erre meg rétériink aldbb.

Nézziik tovdbb az énekkarra vonatkozd rubrikdkat.

A Missale 4ltaldnos rubrikdinak XVII. 3. pontjdban
‘olvashaté : «quando canfafur in choro : Et incarnatus est»;
a 6. pontban «In missa solemni celebrans sedere potest,
cum cantatur Kyrie eleison, Gloria in excelsis Deo et Credo;
a 7. pontban: «Reliqui possunt sedere, dum cantatur ...
Graduale, Tractus vel Alleluja cum versu et Sequentia.» —
A ritus celebrandi missam 6. pontjdban ez 4ll: «Finito
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Evangelio dicatur Credo, vel si non sit dicendum, canfatur
Offertorium»; — 7. «Cum vero in symbolo cantatum fuerit
Et incarnatus est» ... X. 9. Interim a choro canfatur An-
tiphona, quae dicitur Communio.

A kiilon ritusu innepek kiilon rubrikdkkal irjdk eld,
mit énekeljen az énekkar.

Gondolom elég az idézetekbdl. Mindenki 1dtja, hogy

van torvény, mely eldirja az énekkar feladatdt.

ES
*

Igen, de most kovetkezik a nagy disputa, miként tel-
jesitse feladatdt az énekkar? Vajjon csak gregorianus ének-
kel? vagy figuralis- énekkel? zengkarral vagy anélkil? a
szoveg nyelve legyen-e kizdrélag a latin, vagy lehet mds is?

Ez a disputa 6rokké elmaradt volna, ha azok, kiket
illet, — curent parochi — mindenkor tisztdban lettek volna
azirdnt, mi az egyhdz intentiéja az O énekével, vagyis mi
az egyhdzi zene czélja?

Vannak tudds és nagytekintélyii emberek, kik nem
veszbdve sokat azzal, hogy a kérdés gyokeréig hassanak,
azt hiszik és hangoztatjdk, hogy az egyhdzi zene czélja a
a hivek épiilése. Ez a sz6 «épiilés» euphemistikus kifejezése
1/t a gyonyorkodtetésnek. Legaldbb erre az eredményre
jutottam mindig, ha ez uraktél az «épiilés» bdvebb magya-
rdzatdt kértem. Ez nagy tévedés,

Valaki a templomban szentmise alatt a Bonifacius —
vagy egyéb fiizeteket, vagy mds egyhdzpolitikai és tdrsa-
dalmi kérdésekkel foglalkozé egyébként jé irdnyu ropirato-
kat olvassa, és azt mondja, hogy § igy legjobban «épiil.»
Még a kozépszeriien tdjékozott keresztény katholikus ember
is azt feleli erre: a templomba a végbdl jarunk, hogy Istent
tiszteljiilk, imddjuk, dicsérjiik, neki h4ldt mondjuk, biineink
bocsdnatdért és mds kegyelmekért konyordgjiink. Ez a czél.
Ascendebant ad templum orare. Az épiilés ebbdl folyik,
ennek accessoriuma csupdn!

Az egyhdzi ének czélja is Istent dicsérni, imddni,
neki hdl4t adni, biineink bocsdnatdért és mds kegyelmekért
esedezni. Ha ez méltéképen torténik, az isteni szolgdlat ma-
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gasztosabbd vélik és a hivek dpiulheinck. J6 lesz tehdt dis-
tingudlni elsd és mdsodrendii czél kozott. Az épiilés mdsod
sorban &Il

Melyik zene-fajtdval éretik el a jelzett czél?

Tényleg ez iddszerint hdrom zenestyl van gyakorlat-
ban a katholikus egyhdzban. Mind a hdromnak megvan a
maga bizonyos foku jogosultsdga. Vannak helyek a hol
egyik vagy mésik styl kizdrélag, van a hol kettd sét mind
a hdrom vegyest alkalmaztatik. A hdrom styl a) a grego-
rianus cantus, b} a polyphon, ugynevezett Palestrina styl, c)
a modern hangszeres zenestyl. Ezek mellett jé kordn fejld-
détt és nem liturgikus isteni tiszteleteknél alkalmazdsba jott
az egyhdzi népének. Ezzel most nem kivdnok foglalkozni.

A jogosultsdg fokozata ez: az elsd, az Osrégi grego-
rianus cantus az eldirt, megparancsolt, a mdsodik kettd a
megtiirt zenestyl. Az elsd az egyhdz zenéje, a mdsik kettd
zene az egyhdzban. (P. Krutschek, die Kirchenmusik p. 44.)

Mind a hdrom irdnynak megvannak a maga vitézei,
kik tudomdnynyal, b&torsdggal és -- phrasisokkal béven
felfegyverkezve sikra szdllanak a maguk elvei mellett. Akik
a gregoridnus ének kizdrélagos alkalmazdsdt kovetelik, azon
dontd argumentummal élnek, hogy ezt az egyhdz praescri-
bélja, és annak czélszeriiségét, miivészi eldnyeit és szépsé-
geit a szdzados gyakorlat és a legnagyobb zenetekintélyek
nyilatkozataival bizonyitjdk. A kizdrélagossdgot azért ki-
vénjdk, mert, ugy mondjdk, a mdsik két miifajta alkalmazdsa
okozta a multban és fogja okozni a jovében is az egyhdzi
zene hanyatldsat, elfajzdsdt és elalacsonyoddsit. :

Ez érvek sulya eldl el nem lehet zdrkdzni. Egyhdzi
szempontbdl az volna az idedlis dllapot, ha mindeniitt, fa-
lun ugy mint vdrosban, a plébdnia- és cathedralis templo-
mokban csak gregorianus énekkel dicsértetnék az Isten. Ez
a specificus katholikus egyhdzi zene, mely minden egyéb
zenétdl ugy kilonbozik, mint a kath. Egyhdz minden egyéb
intézettdl. Hogy hajdan a kath. liturgikus isteni tiszteletnél
csak ez alkalmaztatott, abban nem lehet kétség. .. Képzel-
jik el a hatdst, ha a ténykedd pap Gloria in excelsis Deo-:
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jét a templomban Gsszegyiilt hivd nép a gregorianus dal-
lamu «Et in terra pax-szal folytatnd és végig énekelné! Ta-
lalkoztam egyszer egy Délfrancziaorszdgbdl visszatért bajor
pappal, ki azt beszéli, hogy néhdny falusi templomban hal-
lotta ezt, ott Francziaorszdgban. Irigylendd dllapot!

Nem taldltam még konyvet, melyben tiizetesen meg
lenne irva, mily koriilmények 4ltal jutottunk oddig, hogy
most a cathedralis templomokon kiviil mdr alig ismerik a
gregorianus karéneket. Csak sejteni lehet ezt. Volt idd min-
den orszdgban, middén a «curent parochin-t nem lehetett,
— és volt, middén azt nem volt szabad alkalmazni,

A gregorianus cantus mellett iddvel kifejlédstt egy
més mufajta, mely alapjdul ugyan a gregoridn dallamokat
fogadta el, de az egyhangu dallam az ellenpontozat miivé-
szetével tobbhanguvd (polyphon) alakittatott s ekként ér-
vényre emeltetett a zenemiivészetnek mds alkatrésze is, a
harmonia, az Osszhang. Ez irdnyt Palestrina vitte a tokély
oly fokdra, hogy manap réla nevezik el

A legtobb komoly egyhdzi zenész azon meggydzddés-
ben él, hogy a gregorianus cantus mellett csak a Palestrina-
stylii zene felel meg a magasztos eszmének, melyet az egy-
hézi liturgikus zene fogalmdhoz fiizhetiink; csak a két mu-
fajta juttatja érvényre a szent szoveget, — és ennélfogva
minden mds zene, nevezetesen a hangszer, nemcsak feles-
leges, hanem tekintettel arra, hogy ez utébbi okozta foké-
pen az egyhdzi zene lealacsonyoddsdt, okozza most, és fogja
okozni a jov8ben is, — fandcsos, hogy végképen kizdrat-
tassék. Ezen irdny mellett kiizd a nagy Caecilia-egylet,
noha — ezt meg kell jegyezni — nem kdrhoztatja — mi-
utdn az Egyhdz is megtiiri, — a hangszeres zenének kor-
latolt alkalmazdsat. , )

A harmadik irdny t. i a hangszeres zene véddi leg-
mulatsdgosabbak. Ezek rendesen jé zenészek, de nagyon ko-
zépszerii katholikusok. (Van kivétel is.) Néluk a szoveg hat4-
roz. Ha az szent, akkor a zene is az, ha jellegre nézve nem
kiilonbozik is sem a bélterem sem a szinhdz zenéjétdl. A
szdmuk legio. A hosszuhaju compositeurdk — kik mdsutt
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elismerést nem nyervén, a templom chorusdra csaptak 4l-
tal — a csapatvezetdk. Argumentatidjuk nagyhangu és
hosszu 1élegzetii, ¢és erre megy ki: Hdt Haydn és Mozart
sat. mestermiivei sutba dobattassanak, hogy a mult szdza-
dok élvezhetlen, a mai kor muizlésével megférhetlen, ért-
hetlen énekei keriiljenek a felszinre? Hat az egyhdz, mely>
-— miként mondjdtok, — mindenben ‘az igazi haladéds ba-
rdtja, csak a zenében nem akar haladni, hanem visszama-
radni pédr szdz évvel? Ez varidltatik azutdn a komoly, mi-
velt hangtél kezdve lefelé a bérkocsis szitkozéddsdig. A
regensburgi egyhdzi énekiskola igazgatdja ily disputdra egy-
szer azt vdlaszold Gothével:

....eben wo Begriffe fehlen,
da stellt ein Wort zur rechten Zeit sich ein.

Megjegyzendd, hogy ez urak a nagynevii zenedridsok
melldzésével nem térddnek annyira, mint 8k mondjdk; ha-
nem inkdbb attél félnek, hogy sajit szerzeményeiket az
asztalfi6kban kell hagyniok. A retrogrdd torekvések irdnti
szemrehdnydst sem kell komolyan venni; mert jél tudjdk,
hogy manap él6, genidlis zeneszerzdk, olyan, tisztdn vocalis
miiveket irnak, melyek némely tekintetben még felil mul-
jdk a régi, classikus egyhdzi zeneszerzeményeket. Nem, el-
lenkezésok, disputdjuk hédtterében lappang az én, az Onér-
dek, a hidsdg. Sajnos, hogy szovetségben dll velok az igno-
ransok nagy tébora, kik, minél nagyobb a sipok, dobok és
egyéb instrumentumok zaja, anndl jobban mul... akarom
mondani: «épiilnek.»

Az egyhdi zene nagymérvii elaljasoddsdt a hangszeres
zene okozta. A visszaélésekr8l, sildnysdgokrél, melyek ez-
4ltal jutottak az énekkarra, nagy konyvet lehetne irni. A ki
ezirdnt bdvebb tdjékozdst akar szerezni, annak ajdnlom a
tudés Karner atya nem rég megjelent konyvét.? ’

Nem 4llitom, hogy hangszeres zene nélkiil is nem fa-

! P. Lambert Karner, Der Clerus und die Kirchenmusik, Wien, 1889.
St. Norbertus-Buchdruckerei,
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julhatna, sildnyulhatna el a templom kar-éneke; de soha
oly alacsony szinvonalig nem siilyed, mint a mélyig siilyed-
het a hangszerekkel, sdt, ha csak kozépszeriien képzett pap
a karigazgatd, az elfajulds kizdrtnak tekinthet6.

Még a liturgikus ének nyelvérdl kellene valamit mon-
danom. Ez a kérdés érdemileg nem rég tdrgyaltatott egy
papoknak szdnt magyar lapban. Liturgikus isteni tisztelet-
nél az egyhdz tiltja mds nyelvet alkalmazni mint a latint.
A nép nyelvén csakis nem liturgikus functidkndl szabad
énekelni. E tekintetben hovd jutottunk, tudjuk..... Azt is
tudjuk, hogy vannak, kik ignordlva az egyhdz tilalmdt, azt
a kevés latin szét, mi még megmaradt a chéruson, ki sze-
retnék kiisz6bolni, mert a «nép nem érti»! Istenem! mintha
értené azt, a mit magyarul vagy mds nyelven énekel!
Szeretném tudni, mit ért a nép abbdl, ha «Genitori genito-
que» helyett ezt énekli: «nemzdnek és nemzettnek»? vagy
«Dem Erzeuger und Erzeugtem» ... Mennyi furcsasigot
szedhetne dssze e tekintetben a figyelmes buvdr ... micsoda
szévegek vannak itt-ott tényleg gyakorlatban!. ..

Unnepélyes misénél a latin szovegii énekek kozé més
nyelvii énekeket ékelni, egyike a legkellemetlenebb hatdsu
visszaéléseknek. A jdmbor jelenlevd rogton kitaldlja az ilyen
praxis hétterében lappangdé emberi motivumokat, és vagy
mosolyog, vagy boszankodik . . .

 Sokért nem adndm, ha valaki megirhatnd annak tor-
ténetét, mikép szorittatott ki a magyar katholikus templo-
mokbdl a latin ének. Gyanitani lehet, hogy az konnyen nem
ment. A mainzi egyhdzmegyében taldlkozott, ki torténeti
adatok nyomdn megirta, kik és miért siirgették a nép nyel-
vén valé éneklést a szent mise alatt is. Fegyveres erdvel
kellett a népet visszatartani a templomban. A nép el-
lendllt ugyanazon okbdl, a miért mésok a latin éneket el-
tdvolitani torekedtek. A nép attdl félt, hogy a német ének-
kel a protestantismus felé terelik, a hatalmasok azt hitték,
hogy ekként attél tdvol tartjdk. Koztudomdsu, mi tortént e
tekintetben Ausztridban Jdézsef csdszdr hatalomszava folytdn,
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E hatalomszénak koszonheti -—— mellesleg mondva — egész
Ausztria és Magyarorszdg, hogy az ugy a szoveg mint a
dallam tekintetében oly sildny, czopfos misének «Ur Isten
szent Folségedet,» («Hier liegt vor deiner Majestit») avat-
tatott a vasdr- és iinnepnapi nagymise zenéjévé és lén oly
népszeriivé, hogy legaldbb annyi idé kell majd annak kiir-
tdsdra, mint amennyi kellett annak 4ltaldnositdsdra.

Befejezem taldn nem is elég szigoru osszefiiggéssel irt
jegyzeteimet. Régen mondatott az egyhdzi zenérdl .. «indi-
gere reformatione»... és «curent parochi»... A legkisebb
reform sem vihetd keresztiil e téren a plébdnos illetve pa-
pok gondja nélkiil. E gondot pedig a meglevd torvények,
az egyhdz rubrikdi kell hogy szabdlyozzdk, melyek az egy-
hdzi zene koriil ép ugy kotelezdk, mint egyéb szent tény-
kedések koril. Az egyhdz akaratdté]l eltérd személyes,
egyéni izlésen alapuld torekvések, intézkedések, véltoztatd-
sok e fontos és lényeges iigyben soha sem lesznek refor-
matio, hanem mindenkor — deformatio.

EGY KEZDO MISSZIONARIUS ELSO TUDO-
SITASAL

Bemutatja: F. SZ.

Az esztergomi flegyhdzmegyében mindenki elbtt is-
meretes, de a Magyar Sion tobbi t. olvaséi eldtt sem ér-
dektelen, hogy egy derék és buzgl paptdrsunk, és jébard-
tunk, Bohm Kdroly mdrianosztrai plébdnos, Isten és a lelkek
irdnt valé szeretetbdl, a mult év folyamdn, arra hatédrozta
magit, hogy elhagyva hazdjit, elhagyva plébdnidjét, el ro-
konait, Amerikdba menjen, s papja legyen az ott mind na-
gyobb szdmu magyar kivdndorlottaknak, hirdetve kozottiik,
az b sajdt anyanyelviikon az Isten igéjét, tanitva, gydntatva
oket azon a nyelven, melyen itthonn beszéltek.

Kozvetlen alkalmul neki ez elhatdrozdsra a clevelandi
piispdk egy nyilt levele szolgdlt, melyben az, ecsetelve az
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egyhdzmegyéjében nagyon szaporodd, kivalt tétajku ma-
gyarok lelki elhagyatottsdgdt, felszélitja azokat a magyar
papokat, kik erre a fdradsigos missziéra hivatdst éreznek
magukban, hogy jdjjenek, s segitsék 6t lelkipdsztori mun-
kéjdban.

Hdnyan olvastdk részvevd szivvel e felszdlitdst, —
hdny olvaséra tett az mély benyomdst! De nagyon kevésre
oly mélyet, hogy azt az elhatdrozdst bennsk megérlelte
volna : Menj, kovesd a hivé szdzatot. S ez valami termé-
szetes is! Itthon is sziikség van papokra, s a magyar egy-
hdzmegyék épenséggel nincsenek oly bdviben a lelkészkedd
papoknak, hogy ne 4llna azokra is a «messis multa, ope-
rarii autem pauci.» Amde «spiritus ubi vult, spirat»; — a
mi plébdnos bardtunk szivében megérett az elhatdrozds,
hogy & megy, és nem riadva vissza semmi nehézségtdl, nem
tekintve semmi akaddlyt, mosolyogva hallgatta még ama
jobardtainak tartéztaté szavait is, akik, szeretetteljes cselhez
folyamodva, ilyes ellenvetéseket tettek neki: Hit ép te
vagy arra hivatva, hogy Amerikdba menj missziondriusnak?
Nincsenek-e ndladnil erdteljesebbek, fiatalabbak, egyszéval
alkalmasabbak erre? Azutdn nincs-e ép neked oly plébdnidd,
melyben egy lelkipdsztor buzgalma ugyancsak taldlhat tért
magdnak ? (Mdria-nosztra plébdnosa tudniillik nemcsak a
kézségnek magdnak lelkipdsztora, hanem az ottani ndi fegy-
hdznak is lelkésze, melyben koriilbeliil négyszdz fegyencznd
van d4llandéan, tovdbbd az ezekre feliigyeld irgalmas nd-
véreknek is, harminczét-negyvennek, lelki vezetdje.)

Mindez nem gdtolta 6t, & haladt a kitiizott czél felé,
s lemondva javadalmdrél, megszerezte a fépdsztortdl az el-
bocsédtdst, s a mult év novemberében, bucsut mondott édes
hazdjdnak, Brémdba utazott, hogy ott, illetve Bremerhafen-
ben hajéra szélljon, mely 8t az uj vildgba vigye.

Részint hajéraszdlldsa eldtt, részint mdr a hajordl, sot
mér Amerikdbdl is tuddsitdst kildott egy jéismerdsiinknek,
s ezt a tuddsitdst, mint mdr 6nmagdban érdekeset, f8leg pedig
kozvetlensége 4ltal becseset, akarjuk itt t. olvasdinknak be-
mutatni, meg lévén réla gydzddve, hogy nem veszik azt
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kozonyosen nemcsak azok, kik személyesen ismerik bard-
tunkat, hanem azok sem, kik eldtt személye ismeretlen.

Es most adjuk 4t neki a szét, elhagyva a személyes
vonatkozdsu helyeket:

«A Lahn hajén 18g2. nov. 16—24.... Mily nagy a
vildg, s az ember mily kicsiny benne! Ezt akkor érzi leg-
inkdbb az ember, ha elhagyja ismerbseit, s messze f5ldon
oly egyediil taldlja magdt.

Brémdba érkeztem, ahol még most is nagyon ag-
gdlyosan vizsgdljdk meg az embert, vajjon nem kolera-
gyanus-e, sbt ugy hallom, hogy a legutolsé expeditié-
nak Amerika partjain ugyanez okbél 1o napig kellett vesz-
tegelnie. Rengeteg nép az, amely Amerikdba késziil, a
multkor ezer emberrel indult meg a hajé, most is csupdn
egyetlen brémai szdlléban kétszdzbtven ember vdr a hajé in-
duldsdra, magyarok, tétok, lengyelek, vendek. Ezeknek itt
prédikdltam magyarul és tétul, szent misét mondottam je-
lenlétokben, s szombat 1évén, délutdn erdsen gydntattam is
bket, ugy hogy a missziét bizony mdr Eurépdban megkez-
dettem. Brémdban a katholikusoknak szép, nagy templomuk
van (a régi nagy dém ma a lutherdnusoké) s vasdrnap e
nagy templom egészen megtelik hivdkkel, ugy délelott, mint
délutdn a katechezis alkalmdra. Ezek a templomban nagyon
szépen viselik magukat, amint hogy az is bizonyitja az itteni
erds hitéletet, hogy vasdrnaponkint to6bb mint sz4z dldoz6 akad.

Furcsa, hogy itt nem lehet reverenddban jirni, még
templomba menet is megbdmultak, hogy taldrisban voltam.

Végre megérkezett az indulds napja. Szentmisémet
szerencsés utazdsért ajdnltam fel, azutdn vonattal Bremer-
hafenbe ropiltiink, ahol hajéra szdlltunk, Hajénk neve Lahn,
8000 lderejii géppel fiitik, amelynek etetésére 120 vaggon sze-
net szdllitottak a hajéra. Kétszdz utas van rajta, s a legény-
ség szdma is kétszdztiz! Elfoglaltuk kajiitjeinket, — hdrom 1é-
pés hosszu, négy lépés széles helyiség, két-két dgygyal egymds
folott szolgdl nyugvoéhelyiil négy utasnak. De maga a hajé
igen diszesen van kidllitva, villamos vildgitdssal elldtva, valés4-
gos usz6 palota. Az elldtds elegdns, Otszor napjdban kell enni,
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és bdven. Es az emberek? O, furcsa vildg ez itt, Istenre,
ugy ldtszik, senki sem gondol! Pap csak magam vagyok
egyediil, — egyébkint békén hagynak, ha brevidriumozni
ldtnak. Zenesz6 mellett indultunk utnak (a hajépinczérek
zenekart is képeznek), s bizony gyorsan mentink Anglia
partjai felé. Ordnkint 19 német mértfildet tesz meg hajénk.

A tenger épen nem csondes, folyton ingadozik a hajé,
s a nbk egy része mdr is dldozata a tengeri betegségnek.
En még iddig erdsen tartom magamat.

Southamptonba érve, megnéztem Srdmat, melyet kész-
akarva nem igazitottam iddig. Esti !/,7-et mutatott, holott
itt valésdggal csak '/,3 6ra, — annyira tdvoztunk mdr nyu-
gatnak!

Angol utasokat is véve fel, hajénk most mdr elkezdte
szdntani az atlanti oczednt. Sokan leirtdk mdr, mi az, a nagy
tengeren utazni, kivélt vibarban, de én, ki ezt most eldszor
tapasztaltam, mégis csak ujnak és rettenetesnek taldltam. A
hajé folyton hdnyattatik, még pedig két irdnyban, eldre-
hdtra, és jobbra-balra. Az egyik pillanatban orra van iszonyu
magassdgban fenn, fara pedig mély 6rvényben, a mdsikban
megforditva, majd ismét jobbra d8l az egész, hogy a ko-
vetkezd perczben meg balra doéljon. Szél, esd jdrul mind-
ehhez, a fedélzetre nem lehet kimenni. S mily ldtvdnyt
nyujtanak maguk az emberek! Senki se jir egyenesen, min-
denki tdntorog, kapaszkodik, amibe lehet, s mégis folyton
esnek, némelyik oly szerencsétleniil, hogy karjat, ldbat tori.
Magam is egyszer jémesszire elgurultam, ami vajmi komi-
kusan vehette ki magét, de szerencsére kisebb sebeken és
kék foltokon kiviil, nagyobb baj nem ért. Az ebédldi jelene-
tekrdl pedig jobb, ha nem is szdélok! Csupa beteg ember k6ros-
koriil! Hja, magyarnak kell lenni, s amellett angol gram-
matikdt tanulni: akkor nem éri el az embert a tengeri be-
tegség. Es a halokajiitben! Az ember onkénytelenil forog
dgyéban, czipdi, kofferje ide-tova gurulnak egész éjjel, ol-
t6zkodésnél pedig, hogy el ne essiink, valésdgos bajazzd-
miivészetet kell kifejteniink,

Istennek hdla, a vihar csak két napig és hdrom ¢éjjel
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tartott; ma, 22-én mdr megint szép az iddé! Az emberek
megint jékedviiek, nyiizsgd élet van a hajén, Es én, rovid
pdr nap mulva rélépek Amerika foldjére! Istenem, milyen
érzelmek lesznek azok! Egyet tudok: hogy Jézusnak akarok
élni, dolgozni, neki akarok meghalni! Mindig szerettem a
missziék miivét, mdr mint kdpldny lelkesedtem azért, — ¢és
most, magam is missziondriussd lettem !

Isten veletek, Jézus szent szivébe legyetek ajdnlva

mindnydjan . .... »
*

* *
Eddig az elsdé levél, messze eltdvozott bardtunknak
elsd tuddsitdsa.
A midsodikat mdr mikddése uj helyérdl, Clevelandbdl
intézte ugyanazon jéismerdsiinkhoz, ki szives volt azt is ren-
delkezésiinkre bocsdtani. Ime:

Cleveland, decz. 12. 1892,

«... Egy péntek estve szdllottunk partra az uj vildg-
ban. Egyédltaldn a péntek, az Ur Jézus szenvedésének napja
nagy szerepet jatszott ezen egész iligyemben. Pénteken kap-
tam a legelsd felhivdst, pénteken a clevelandi piispoknek
felszélitdsdt, (miutdn jelentkeztem), hogy adjam be okiratai-
mat, pénteken kaptam meg a dimissziét Esztergombdl, pén-
teken kellett utnak indulnom, s ime pénteki napon tettem
ldbamat is Amerika foldére. Sét, mint ldtni fogjitok, Cle-
velandba, rendeltetésem helyére is pénteki napon érkeztem
— s miutdn a piispokre vdrnom kellett — pénteken taldl-
koztam O vele is, amely taldlkozdsunkkor felvétettem, s a
sziikséges fakultdsokat tdle megkaptam.

De tartsunk rendet. Tehdt . .. partra szdllottam New-
Yorkban. Istenem! Mily ziirzavar! A sz. Rafael-egylet részé-
r0l senki nem jelentkezett, este volt, vendégldbe kellett
szdllnom, és biz az a vendégld nem mdssal, mint klasszikus
piszkossdgdval lepett meg.

De mdsnap megtaldltam az egylet hdzdt, s 6, itt aztdn
mdr eligazodtam. Szdlldst, elldtdst kaptam az dldott, jé sz.
Agnesrdl nevezett testvérektdl, amiért napi 2 dolldrt kellett
fizetnem (5 frt),
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Errdl a rengeteg vdrosrél, Newyorkrdl, az itt 14thaté
forgalomrél, a magasban robogd vasutakrél jobb, ha nem
irok. Ez otthon ép oly ismeretes, mint az itteni ujsdgdruld
gyerkdczok orokos larmdja, meg a brooklyni ldnczhid (gyalog
félordnyi Gt) a 10—12 emeletes hdzak stb. Vagy a kiilon-
féle emberi typusokrdl irjak? Hogy mily furcsa benyomdst
tesznek az eurdpai jovevényre pl. a néger urak és hélgyek,
— ez utébbiak férfikalappal és a legujabb divatu elegdns
ndi ruhdkban? Nem, inkdbb folytatom utleirdsomat.

Kozel két hétig kelle Newyorkban iddznom. Végre
egy csiitortokon d. u. 2. 6. vonatra iiltem,s mdsnap a piis-
poki rezidencidban jelentkeztem. Mivel azonban a piispok
nem volt honn, a cseh plébdnidra utasitottak, hol mindjért
gyéntatni is segithettem, 1évén ott épen a 40 6rds szentség-
imddds s adventi gyénds.

Cleveland igen nagy vdros, 3ooooo lakéval, (az otve-
nes években 36000 volt csakl), a kik kozt az én magyar-
jaimat fel kell majd taldlnom. Az épiiletek azonban csak a
city-ben nagyok és szildrdak, kifelé csupa, bdr emeletes és
csinos — fahdz van csak, hasonlé a mi nydrilakainkhoz. Az
élet roppant drdga, amit otthon egy forintért kapni, az itt
egy dolldr, s névszerint a ruhanemiinél nagyon érezhetd a
kiilonbség ! Bdr tobb ruhdt hoztam volna magammal, otthon
olcsén késziiltet, s egyéb lim-lomot hagytam volna Euré-
péban! Itt ugyis az a szokds, hogy a hivek 4llitjdk ki a pap-
nak minden sziikségletét lakdsdban, az utolsé szélig, — el-
annyira, hogy, ha egy pap més dllomdsra tdvozik, csak is
a konyveit, meg a ruhdjdt viszi magdval, minden egyebet
ott hagy. :

Es most hadd mondok el egyet-mdst, eddigi, bdr még
nagyon kevés tapasztalatombdl. Megismerkedtem az itteni
ferenczrendi kolostor lakéival. Itt van 4m disciplina! Egészen
a régi szerzetszabdlyok szerint, igazi Onmegtagadd életet
élnek, ezek az atydk. Ep most is, mindenszentek iinnepétdl
kardcsonyig bojtot tartanak, sandalidkban jdrnak, a karba
menve, a térdhajtdson kiviil a foldet is csdkkal illetik stb.

Ap4czék is sokan vannak itt, Clevelandban legaldbb
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Otszdzan, szétszérva az iskoldkban, mert minden kath. isko-
14ban nénikék tanitanak. A tannyelv mindeniitt az angol, a
bevdndorlottak iskoldiban is, ugy hogy évek mulva itt min-
den angol lesz!

Képzelhetd, hogy az iskoldk fentartdsa, de az egész
hitk6zségi élet is a hiveknek mennyi pénzokbe keriil, —
mert "Amerikdban katholikusnak lenni pénzbe keriil &m.
Még a helyet a templompadban is meg kell fizetni.
Egyébkint minden valldsfelekezet maga tartja fenn magit.
Furcsasdgokat bdven ldtni itt! A multkor késbn este pl
kiilonos menettel taldlkoztam. Egy férfi s egy nd zdszlék-
kal, azutdn egy dobos, utdnok egy csapat ember haladt,
énekelve, s mikor a nézdk csoportja koriilvette 8ket, meg-
dlitak, s egyikok elkezdett szénokolni, Ez «az iidv hadse-
rege» volt.

A vasdrnap is szokatlan benyomést tett re4ém. Minden
iizlet zdrva, még élelmi szert is bajos kapni.

Szinte hallom azonban kérdésteket, hogy hdt én tulaj-
donképen mit fogok itt miivelni? Hogy papja leszek az itt
laké magyaroknak és tétoknak, azt tudjdtok, hisz azért jottem
ide. De hogyan, mikép kell miksdnom? Nos hdt, bizony
sziikségbk volt ezeknek — kik jobbdra munkdsok, de jél ke-
resnek, szépen ruhdzkodnak — magyar papra; két éve
nem hallottak magyar prédikdcziét! ugy hogy mdr-mér ké-
szek voltak arra a borzasztd lépésre, elhagyni hitoket, csak
hogy magyar szent beszédet hallhassanak. Mit kell jobban
bdmulni, a magyarnak szeretetét anyanyelvéhez, vagy az
emberi léleknek égetd szomjit az Isten igéje utdn!?

Tehdt prédikdlni fogok nekik, azutdn h4zrél-hdzra fo-
gok jdrni naluk, mert gyiijtenem is kell koztsk, s e gyiij-
tésbdl templomomat --- fdbdl van biz az —, a paplakot, s
magamat fentartanom,.s mindenki koteles ehhez jérulni, —
aztdn egyéb vdrosokban is fel kell keresnem a magyarokat,
8ket meggyoéntatnom, nekik prédikdlnom. Es mivel mind-
annyian munkdsok, ez a gydntatds csak szombaton este,
késd éjjelig fog megtorténni, ha szdzdval jonnek is. Binandi
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fakultdsa is van itt minden oly misszié-papnak, aki egy-
maga ldt el egy hitkozséget.

Multkor részt. vettem acsehek istentiszteletében, hogy
ldssam annak rendjét és médjét, s uj helyzetemben egyet-
mdst tanuljak. Elsb a szentmise, melyen a hivek latinul
énekelik a Kyriet, Gloridt stb. (anyanyelviikén csak a mij-
sén kiviil szoktak énekelni) — aztdn kovetkezik a prédi-
kdczi6, mely utdn a pap koriiljdr collecta végett, amely
ezuttal 200 dolldrt eredményezett, (csakhogy, ugyldtszik, e
hivek, abban a tudatban, hogy nélkiilok nem lehetne a tem-
plomot, papot fentartani, rdtartésak is a pappal szemben).
Most vasdrnap aztin az én templomomban hasonldkép cse-
lekedtem, de biz az én kis templomomban 8-—10 dolldrt
gyljtottem csak.

Tudom azonban, hogy ez csak a kezdet, — aminthogy
mindennek csak a kezdetén vagyok. Isten segitségével ké-
sbbb majd tobbet irhatok az itteni viszonyok irdnt érdek-
18d8k szdmdra . .. ......... » ,

Eddig a mésodik levél. Nemcsak annak végszavaiban,
hanem még éloszéval adva is, birjuk igéretét bardtunknak,
hogy a jovoben, mikor mdr teljesen tdjékozva lesz az ame-
rikai egyhdzi élet viszonyaira nézve, ezekrdl a M. Sionban
ismertetd tuddsitdsokat fog kozolni,

EGY PLEBANOS REFLEXIOI AZ EV
ELE]JEN.
Irta RUSTICUS.

Hit bizony megint letiint egy esztendd. Es milyen
esztendd! Volt ebben képviseldvalasztds, elkeresztelési vita,
katholikus programm, liberdlis frézis-esd, papok birsdgra és
foghdzra itéltetése, szellemi hdboru akarmennyi, mindenek
folott pedig igen-igen sok tanulsdg a magyar katholikusok
szdméra, amelyet az uj esztenddben majd le kell vonni. Igazan

Magyar Sion. VIL kitet. 1. fiizet. 4
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ugy tiinik fel a helyzet, mintha borforrds a végsd stddiumba
lépett volna, a bor vagy megtisztul, vagy megnyuldsodik.
Ha a papok &sszejonnek itt-ott, legtobbje az elkovetett hi-
bdkat emlegeti, a mdsik, kisebb rész, mindenesetre okosab-
ban azt beszéli, hogy mit kellene mdr most a jovdre tenni?
A jajgatds és fejvesztettség korszakdt sutba kell dobni.
«Quum custodes dormierunt, venit inimicus homo, et super-
seminavit zizania! Most, mikor a gabona érett, ne azon gon-
dolkodjunk, hogyan jutott bele a konkoly, hanem szedjiik
szét a konkolyt!

Beszéd volt mdr elég, most mdr tegyiink is valamit.
Ldm mily hosszu beszédeket mondtak ellentink és mellet-
tink az elmult évben. Ezen beszédek egyikébdl-mdsikdbol
azt is megtanulhattuk, hogy a vildgiakban van még jé aka-
rat, és van ragaszkod4s is a hithez, de le vannak nyiigozve
és latjdk magok eldtt az ellenséget, hdtuk mogott pedig
a védelmet nem, €s azért vagy rosszul kiizdenek, vagy az
ellenségnek meghddolnak. :

A Kkath. clerus uj iddket ¢él; az dsellenségnek is uj
fegyvere van, és ndlunk mégis némelyek a régi kovds pus-
kéval akarnak 16voldozni az ismétld fegyverekre. Azt mond-
jak, hogy a katholicismus Magyarhonban megsziint «religio
dominans» lenni a t6rvény eldtt. Ennél nagyobb baj az, hogy
megsziint «dominans» lenni az életben; ha itt azzd lesz,
majd domindl az a térvényben is. Ki domindl? Az, a kinél
az erd van. Az erd meg a szdmban van; ndlunk is elsd le-
gyen a szdm! «Colligite prius»! minden egyes meghozza
a maga ratdjat, akkor aztdn meg is lesz az eredmény.

Legyiink Oszinték! a papsdgnak sokban mdskép kell
gondplkodni ezutdn mint eddig, nem szabad olbe tett ke-
zekkel vdrni, mit hoz a jovdé! Az a régi «ibant qua pote-
rant»-féle kényelmes elv nem valé a mi korunkba, kdlyha
mellett pipaszdéval politizalni, de amellett semmit sem tenni
sajat hatdskoriinkben : annyi, mint szé nélkiil engedni, hogy
a gyékényt aldlunk kihtzzdk,

Tomériilni és tomoriteni, Budapest f{bvdrostdl kezdve
egész «Szurdokigr: ez legyen a jelsz6. Keziinkbe kell venni
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az elejtett gyepldt, et dispersa colligere, érdeklddésre buz-
ditani a katholikus vildgiakat, nemcsak a miivelteket, ha-
nem a foldmiiveseket, iparosokat is. Minden katholikus vi-
ldgi ember az «intelligentidhoz» tartozik, mint a legutolséb-
bak a hadseregben, ha jél vannak betanitva! Itt a vis rei!
Docete! Iskola, templom, privét osszejovetelek, mindannyi
pontok, ahol szervezkedni kell. A legutolsé hiviinket sem
szabad megvetni. Ne keressilk pusztdn a nagy embereket;
ezeket is, de azokat is. A forgdcs néha nagyobb tiizet ad,
mint a tuskd, a kettd egyiitt nagyot és tartdsat.

Egy jdéakaratu kartdrs megint elbhozakodott, ilyen
gondteli beszélgetésiink kozott a katholikus nagygyiilés esz-
méjével. Jaj uram! szép volna ez nagyon, de nézetem sze-
rint ehhez mds kell elobb; t. i. katholikus kis gyiilések.
Nélunk egyszerre nagy gyiilést kovetelni ép oly lehetetlen-
ség, mint az oktéberben berukkolt ujoncz katondt, nagy
hadgyakorlatba vinni. Az er8ket eldbb tanitani, kicsiben
begyakorolni kell; mert ha egyszerre akarunk fellépni ve-
16k, az eredmény az lesz legfoljebb, hogy ellédozziik a mu-
nitiét a levegdbe.

Igy hatdrozott a piisp6ki kar is legutébbi konferen-
czidjdn, — s ime a soproniak mdr mennek is el a j6 példdval.

Elsd a docete! Igen, tanitani, de nemcsak a templom-
ban, hova sokan el nem jének, hanem mindeniitt, minden
médon. Irjunk, és a papiros btrabb lesz mint mi, bejut
oda, a hovd mi el sem juthatunk! Nélunk egy régi seb van
nyitva, mely folyton fdj, és nincs orvosa; azt akarjuk, hogy
laicusaink a hit és a wvallds tanaiban kelld tudomdnynyal
birjanak, és mégis nem forditunk erre kelld gondot. Ldm,
Németorszdg katholikusait bamuljuk, és nem gondoljuk meg,
hogy ezen torhetlen erdt, Osszetartdst és katholikus &ntuda=
tot, a német katholikusok pénzen vették meg ... az iroda-
lom terén. Hény katholikus lapjuk van a németeknek;
mily széles alapon miivelt katholikus irodalmuk! Az-
utdn a mint a legkisebb katholikus kérdés a szbnyegre
keriil, mar hullnak a brosiirsk mint a hépehely. Az aris-
tokrdczia ép ugy, mint a legutolsd zsellérember egyformdn

4*
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olvassa az aktudlis tdrgyu konyveket. Ndlunk? Van néhdny
kath. lapunk, melyet a kilencz millié katholikus lakossdgnak
egy piczinyke toredéke olvas, be és le semmi sem hat, csak
a zsid6 és liberdlis lapok; ezek beszélnek dogmdkrél, ka-
tholikus hitrdl, egyhdzrél. Pedig ndlunk is van ész és erbs
akarat, és ... pénz is akadna ... Mert h4t hidba, Monte-
cucoli monddsa itt is érvényiil: eldsz6r, mdsodszor és har-
madszor is pénz kell. Elb azzal a pénzzel, irjunk és adjunk
a katholikus vildgiaknak olcsé lapokat, olcsé fiizeteket, sot
ingyen irodalmi termékeket, et modico fermento totam mas-
sam transmutabimus ! Addig semmire sem megyiink, mig sza-
vunk a palotdtél a kunyhdig el nem ér.

Hiszen, nem lehet tagadni, hogy a kath. irodalom
eléggé miiveltetik, nincs hidny, féleg miiveltebb korok szd-
mdra irt kath. irdnyu konyvekben, de ezek jobbdra drigdk;
a nép z6me a mostani kevés pénzii vildgban nagyon meg-
gondolja, mig forintot ad ki egy vékony fiizetért; — olcsén
kell adni a kényvet, sbt a fold népének ajéndékba is kiil-
deni «ut haereat.» Csak a nyomdakéltségre jusson be va-
lami, a tiszta haszon legyen a katholicizmus iigyeé. Ha azt
elértiik, hogy mint a németeknél pdr krajczdrért a leg-
szegényebb katholikus embernek is lesz olvasnivaléja, akkor
ne féljiink; de mig ez nem lesz, addig gydznek azok, a kik
eddig is a pénzt elleniink haszndljék.

Adjdk oda a papok egyes magyar miiveiket ajdn-
dékba, kiildjék el lapjaikat ingyen egyik-mdsik casinéba,
kédvéhdzba, stb. Hisz ezek a miivek nem arra teremtvék,
hogy csak a konyvtirakban 6rokké chaptdkban» 4iljanak.
A kopott kdnyv a legértékesebb. Vigye a kakas! ha el-
kopnak a casinéban vagy a vendégidben! Ilyen lapok és
konyvek sziilik azutdn a kapaszkoddsi pontokat a conver-
satiéra, ezekkel terjed a szellem, és az ismeret. Lehet-
nek vitdk, ellennézetek, de gybdznek a tények, a logika ésa
mi ndlunk 8 ... a tudds; mert e helyeken lesznek sokan,
a kik’ ingyen szivesen fognak tanulni. Azutdn ha a casiné
tagjai a papok is, és megered a vegyes tdrsasigu conver-
satio, vagy esetleg egy kis eszmecsere is, ott a papok az-
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tdn «estote prudentes» nehogy a tiiz elkapja és személyes-
kedés legyen a vége a beszédnek. Arra kell térekedni, hogy a
hallgatésdg a papnak legaldbb is azt mondja a mit szent
Pélnak mondtak az athenei casinéban, azaz areopagban:
«audiemus te de hoc iterum.» :

Gondoljuk meg, hogy laicusaink a gymnasium éta, a
hol pedig gyakran nagyon sovdny a theologia, és gyenge
ldbon &ll még a papi gymnasiumokban is az 4hitat gyakor-
lata — nem vesz0dtek a valldsi tigyekkel vagy hittani kér-
désekkel, és most vénségiikre a kevés «satzot» modern
(zsidd) ujsdg levével feleresztve, tédlalgatjdk ki; mennyi tii-
reletire van sziikség!

Akkor azutdn tovdbb lehet menni az akcziéban. Akkor
lehet arrdl is mdr beszélni, hogy meggybzddéssel biré ka-
tholikusokat kiildjiink az orszdghdzba, de hamar megvolna
a kath. centrum! De hamar lehetne «kozvéleményt» csindlni,
a vérosban csak a szerepeket kellene j6l beosztani, sed
surgendo mature!

A ki nédlunk desperdl a katholicismus gydzelme felett
az nem ismeri azt az erdt, amely ndlunk parlagon hever,
«Colligite» mint azt az «atyafiak» teszik. Ldm, ha ott egy
«felekezeti» tyukszemre hdg a miniszter, akkora a kurjantds,
hogy az egész eklézsia egy ldbon ugrdl, és mindjdrt egyiitt
van az erd — az Osszetartdsban. Nélunk a papsdg a leg-
égetdbb kérdéseknél csak «reserv-tiszti» szerepet jdtszik,
nincs «legénység» amelyet commandirozni lehetne. Pedig az
«anyag» megvan ; csak fel kell haszndlni ! Hisz a hires Wind-
horst et consortes sziiletésokkor szinte csak pélyds babdk
voltak, és csak a «clama ne cesses» elvnél fogva tanultak
meg beszélni és — tenni.

Igy van. A mozaik, melynek minden porczikdja egyen-
ként semmi, csak osszedllitva muikincs. Igy mi is, ha lelke-
sen Osszetartunk, gydzelemre viszszik a katholiczismus
zdszlajét,
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FOMELTOSAGU ES FOTISZTELENDO

VASZARY KOLOS FERENCZ

MAGYARORSZAG HERCZEGPRIMASA, ESZTERGOMI ERSEK,

a mi kegyelmes Fdpasztorunk

a romai szentegyhaz bibornokava

kredltatott O Szentsége XIIl. LEO pdpa 4ltal a f.
hé 16-4n tartott titkos konzisztériumban.

Erre az OrOmhirre rég késziilt az esztergomi
f8egyhdzmegye, sét egész Magyarorszdg, — most
megj6tt az Sromhir, s a hirnek nyoméban régtén Della
Porta gréf, pdpai testdrtiszt, mint a Szentatya 4§ltal
kiild6tt gyors futdr is, aki a bibor-capuciumot hozta,
hogy azt Budavédrdban a fépapnak 4tadja.

Hogy ez uj kitiintetés, a legnagyobb méltéség,
melylyel a Szentatya valakit kitiintethet, épen mint
a Szentatydnak elismerése f8pdsztorunk irdnt, de
egyszersmind mint figyelme a katholikus Magyar-
orszdg irdnt is, 6r6mmel tolt el mindnydjunkat: hosz-
szasan elmondanunk fOldsleges volna,
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Ordmmel, igen; mert egy magyar f8papnak ily
kitlintetése dics6 fényt 4draszt a magyar katholikusok
egész Osszeségére! Nemcsak maga a szent kollé-
giumba folvett fépap élvezi a kitiintetésnek dics8sé-
gét, hanem az egész katholikus magyarsdg.

Vajha Magyarorszdg elsé fépapjdnak ez az uj
kitlintetése uj ldnczszem legyen, mely a magyar katho-
likusokat Rémédhoz fliizze; Réméhoz, ahonnan a ma-
gyar nemzet legszentebb palladiumdt, a magyar szent
koronidt nyerte, Rémdhoz, amelyhez nehéz nyolczsz4z
esztendén keresztiil hliségesen ragaszkodott.

Isten tartsa, Isten Gltalmazza kegyelmes f8p4sz-
torunkat, Magyarorszdg bibornok-herczegprimdsst!

IRODALOM ES MUVESZET.

Imakonyv. Irta Hock Fdnos. Budapest. Athenaecum
réssvényldrsulat kiaddsa. 1893. kis 8-adr. 450 lap. Ara 3
Sorint. .
Hock imakonyvét igen eldnytsen ismertették mdr a
lapok. Ismertetéseik érdemébdl bizony4ra mitsem fog levonni
az, amit a kényvrdl a kdvetkezOkben mondunk.

A konyv lendiiletes, érzelmes modorban van tartva:
bdrhol itjitk fel, jétevéen hat az a friss, lide felfogds, — az
a lelkes, szinpompds nyelvezet, mely a tindokld fehér lapok
s a tiszta nyomds benyomdsaival kardltve, az olvasét az dhitat
tiszteletével és bensdségével tolti el. De ne olvasson benne
senki sokd; mert ha lapokat olvas, azon veszi magdt észre,
hogy szdénokol s nem imddkozik. Nyelvezete, képei, érzel-
messége Bougaudra emlékeztetnek. S e tekintetben azt gon-
dolom, hogy szinte sok van benne a jébdl; az a folyton
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a magaslatokon vergddd s a felhdk kozt repiild gondolat és
sz6 nagyon kifiraszté. Vannak a bensbségnek egyszerii,
gyengéd, naivsdgra emlékeztetd harjai; a sz. irds is figyel-
meztet, hogy imddkozvdn, szavakat ne sokat keressiink; mi
ez mds, mint épen az, hogy imddkozvdn ne szénokoljunk.

E megjegyzéseim nyernek erbben azon reflexi6 4ltal,
hogy nem birok magamnak oly kozonséget elképzelni, me-
lyet az imdknak sok helye meg ne erbltetne.... a bdmu-
l4sban, Vegyitk példdul az eféle szép, a legmélyebb filozé-
fidbdl ihletett helyet; a 24-ik lapon olvasom: «értelmem
sildny buszkesége hidban kiizdene ellened a tagadds szelle-
mével, mert lelkem 0&szténe oOntudatianul is végtelenséged
eszméjébe kapaszkodik ;» keressiink hozzd embert, ki ezt
fonakadds és erbltetés nélkill imddkozhassa. A szdnoklat
stilusa méds s az ima stilusa is mds. Hock nagyon is szénok
még imdiban is. Reflektdljunk az ilyen gyonyorii 4ltaldnos-
sdgokra; a 6g-dik lapon olvasom: «Testvérek vagyunk tehit
mindnydjan s ezen egy széban «Mi Atydnk» megvetetted
alapjdt a haladé szdzadok nagy eszméjének, a testvériség
hitvalldsdnak;» mennyire iit el ettdl a «Pater noster»-kor
mondandé imdtdl maga a «Pater noster» fonséges s egyszeri
imdja! Mily filozéfokat imddkoztat Hock a 104. lapon: « Tudni
csak azt tudom, hogy mi nem vagy, de hogy mi vagy, azt
inkdbb sejtem, mint tudom.... Epedek az igazsig és a
szabadsdg utdn; te vagy az igazsdg és a szabadsdg drd2
eszméje.» Nem lévén az embereknek még halvdny fogalmuk
sem akdr a pldtéi, akdr az Agostoni «isteni eszmékrdl j»
okvetleniil mindenki, aki azt a meglepd kérdést intézné
magdhoz: «hdt ez micsodat» téves fogalmakra vet8dnék.
A 14-ik lapon az Istennel mint az «okok kutfejével» taldl-
kozunk ; mily abstrakt dltaldnossdg!

Mdsodik megjegyzésem arra vonatkozik, hogy Hock
imakonyve nagyon modern imakdnyv; mert csupa méz és
édesség: csurog a jésdgtdl; sehol se rettent; sahol a félelem s az
iszony szintén keresztény érzelmeinek ugyancsak helye volna:
ott gyakran 4tsiklik. A haldl agyan taldl sokféle koltdi leirdst
s ez az egyediili, ami kissé borzasztja a modern imddkozdk
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gyengéd lelkét; de a pokol sehol se kisért. Mindeniitt az
a josdgos Isten avval a «kegyelmes Uram» s «édes nénémnr
szivvel. Az Ur Jézus ép ugy 4llitja szemeink elé a poklot
mint a mennyorszdgot, — beszél tlzrdl és fogesikorgatdsrdl.
Hock ezt sehol se teszi. Még a gyondsra vald elokésziiletben
sem; ott is az az dldott, kegyes Isten szerepel, aki irdnt
ugyan héldtlanok voltunk s kovetkezbleg érezziik, hogy biin-
tetésre is méltékkd lettiink; de hogy ebbe a félelmetes
igazsdgba, a pokolba bepillantandnk, arra nincs kedviink., —
Pedig ha valaki a «négy utolsd dologréls ex asse akar tdr-
gyalni s kiilon elmélkedést készit réla: annak mdr csak a
pokol ecsetelésébe is be kellene ereszkednie.

A frézis tulsdgos uralmdval egyiitt jdrnak az dltaldnos-
sdgok, melyeket a lelki életet nem €16 imddkozék, — s
hdny van ilyen nemcsak az imakdnyveket haszndlé, hanem
az imakonyveket ir6 s még inkdbb kiadé hivatalok kozt!
— meg nem foghatnak. Tépelddések «lelkem nemesbitésé-
rbl,» hacsak a tiz parancsolatra és kotelmeinkre &t nem
térnek, — ugyancsak nem veszedelmesek.

Nagy eldnye a konyvnek, hogy a szentségek folvéte-
1érol alaposan és kelld méltatdsival minden egyes szent-
ségnek, szol. — A lelkiismeret-vizsgdlatra adott kérdések
rendjét nem gondolom oly czélra vezetdnek, mint a szok4-
sos menetet, melyben a tiz ¢és az 6t parancsolathoz ragasz-
kodunk.

Hogy a kinyv ndk szdmdra volna irva, mint egy re-
cenzens mondotta, azt nem taldlom; legaldbb a czimekbdl
erre kovetkeztetni nem lehet. Ez a megjegyzés azonban
alkalomszeriien figyelmeztet arra, hogy miivelt férfiak szd-
mdra nincs imakonyviink. J6 volna P. Pesch imakonyvét
leforditani.

Dr. Pethd.

ndz egyhdz s az dllam  kozotlt vald viszony kérdése
hazdnkban.“ Irta Dr. Résbdnyay Fdasef, a hiltudomdny és
& kdnonjog doktora, my. r. theologiar landr, hitoklald, fka-
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tholikus legényegylels egyhdzmegyer elndk. Megrendelhets a
szerzénél, Pécs, szemindrium. Nagy 8-r. 162 0 Ara 1 frt.

Ez a kdnyv tulajdonképen a Hittudomdnyi Folydirat-
bél kiilon lenyomat, de mivel témdja oly fontos, életbevigd,
mindig aktudlis, de kivalt napjainkban 4ltaldnos érdekii kér-
dést tdrgyal, mely mdr dvszdzadok &ta foglalkoztatja az
egyhdzi tudésok és politikai irék tolldt: kell, hogy mint uj
terméket a téren figyelmiinket méltassuk.

Az eddigi kritika, melyet kivdlt a «Religio» s a «Ma-
gyar Allam» recensensei képviselnek, a legelismerdebben
nyilatkozik a mirdl. Vannak mdsok, akik azt mondjdk, hogy
Balits magyar egyhdztorténeti miivét koveti a Sz. nyomrol
nyomra s hogy igy, legaldbb a torténelmi rész nem elég
6n4llé.

Mi szintén elismeréssel adézunk a firadhatlan munkds-
s4gédr6l ismert derék Sz.-nek. Torténelmi téren nem volt
szilkséges eredeti tanulmdnyokat tennie, bdtran felhaszndl-
hatta a kész anyagot. Aztdn a fosuly nincs is ép erre a
térre fektetve.

A munka felosztdsa ugyanis ez:

Eldszér az egyhdz és az dllam kozotti viszonynak el-
méletét nyujtja, azutdn ismerteti az dllam viszonydnak tor-
ténetét hazankban, végiil a jelen jogi dllapotokat, melyekre
e viszonyt az 1868. torvényhozds fektette. Kovetkezéskép
hdrom szakaszbol 4ll:

1. szakasz: Az egyhdz és az 4llam kozotti viszony el-
mélete. (Hogyan kellene lennie?)

II. szakasz: Az egyhdz és az dllam kozdtti viszony
torténete hazdnkban. (A mint ndlunk térténetileg kifejlddott.)

III. szakasz: Az egyhdz és az &llam kozotti viszony
kérdése hazdnkban a jelenkorban. (Milyen a tényleges sta-
tus quot)

Az 1. szakasz tdrgya mdér annyiszor és oly kitlinden
van foldolgozva jelesebbnél-jelesebb munkdkban, hogy e
tdrgyrdl valami ujat vdrni, senkinek sem juthat eszébe.

Sz. itt kimutatva Hobbes, Hegel elméletének téves
voltdt, azon elvet vallja, hogy az egyhdzat ¢és az dllamot
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nem kell egymdstdl egész élesen elkiiloniteniink, hanem meg-
tartva mindegyiknek jogkorét, ki nem zdrnunk a kolcso-
nos beavatkozdst oly iigyekben, melyek vegyes természe-
tiiek. Az dllamot az egyhdz folott egydltaldn semmi hege-
monia meg nem illetheti, az egyhdz ellenben elvitdzhatatlan
folényt bir isteni eredete, fonséges czélja s természetfs-
lotti eszkozeil révén, Ezért a most siiriin emlegetett place-
tum, a jus reformandi s tobb efféle nem egyebek, mint
az illetékteleniil, jogtalanul tdgitott 4llami hatalomnak ferde
kinovései.

Hanem kiilonosen az dllami omnipotenczia-elv abszurd
voltdnak kimutatdsa igen jol sikeriilt.

Mert a mai dllam onczél. Mi sem természetesebb te-
h4t, mint hogy nivelldlni torekszik az intézményeket, elnyelni
igyekszik az egyént, a csalddot, a tdrsulatokat, az egyhdz
szabadsdgdt — és a detail-intézkedések rabszijdra fliz minden
életnyilvdnulatot, Hogyne szeretné hdt az egyhdzat is le-
igdzni? No mdr pedig a kath. egyhdz belsd életét semmi-
féle dllam ne akarja befolydsolni.

A mdsodik rész, mely mintegy kiilondllé torténeti ta-
nulmdnyt képez, az egyhdz és az éllam kozott vald viszony-
nak torténetét tdrgyalja hazdnkban, a legelsd momentumtdl,
azaz Szt. Istvdn kirdly korondztatdsdtSl a mai napig.

Es ez a rész nagy gonddal, fdradsdggal van §ssze-
allitva,

Végre a III. szakaszban tdrgyalja szerzOnk a jelenkori
viszonyokat, a status quot, melyet fijdalmasan ismeriink;
b is az autonomidban l4tja a panacedt, mint minden egy-
hdzdt szeretd magyar katholikus.

F. Sz

Schuster-Holzammer : Bibliar torténetek magyardzala.
Az otodik német kiadds utdn forditotta Végh Kdimdn egre
Soegyhdamegyer didozdpap. Képekkel ds térképekkel. 1. kot
O-szovetség (az igéretfoldére vald bevonulistdl az idé teljésg).
Miskolcz. Wesselénys és Kontg, 1892. 550 4. Ara ?



60 Irodalom és miivészet.

Amint egyenkint jelennek meg e nagyobb, s 4ltalunk
mér a német eredetiben tobbszor dicsérettel emlitett mu
magyar forditdsu kotetei: ugy kell nekiink is azokat iddérol-
idbre regisztrdlunk.

A Végh-féle forditds 1. kotetét (a vildg teremtésétdl
Kiénadn elfoglaldsdig) folydiratunk tavalyi évfolyamdnak
566—67. 1. ismertettiik ; a mostan megjelent mdsodik kotet
bemutatdsdndl is elismeréssel kell a forditds jésdgdt kiemel-
niink, sét a fordité itt még nagyobb gonddal ldtszott ligyelni
kifejezései precziz voltdra, mint az elsd kotetnél.

Kivénjuk neki, hogy a bizonynyal elég dréga kidllitdsu
konyv ne keriiljon nagy anyagi 4ldozatdba.

Dr. Kereszty Viklor.

111, Kdroly hdboruja a Ulorokkel 1737—1739. Sakwr
Bey ds Szubhi 15rok torténctirok kényvének ¢ hdborura vo-
natkozd fejezeter. Torokbdl fordilotta Dr. Kardcson Imre.
Kiilonlenyomat a hadiorténeims kozlemények 111, fiizetébil.
Budapest. 1892. 74 L.

Nemcsak tartalméndl, hanem rednk nézve idegenszerii
irdsmédjdndl fogva is érdekes munka Dr. Kardcson e fordi-
tdsa. III. Kdroly kirdly az oroszszal kotott szovetségbdl ki-
folyélag 1737-ben a torokkel hdboruba keveredett, vagy
mint a torok iré elbeszéli: «ravaszsdga és csaldrdsdga bo-
rét kimutatta és semmi kétséget sem hagyott fenn az irdnt,
hogy hazugsdgainak szabad folydst engedjen.» A nem egé-
szen indokolt véllalkozds azonban a lehetd legszerencsétle-
nebbiil  iit6tt ki, amennyiben t. i. IIl. Kdroly az 1739-iki
belgrddi békekotésben mindazon teriiletekrdl kénytelen volt
lemondani, amelyeket az 1718. évi passaroviczi béke bizto-
sitott neki. Egy torok udvari napléiréd leirta a hadjdratot,
kapcsolatban mds, a tor6k birodalomban eléfordulé esemé-
nyekkel, amely foljegyzéseket azutdn késdbb Szubhi efendi
nevii tudds minden rendszer nélkiil dsszeszedett és Isszedlli-
tott. Eme foljegyzéseket forditotta le most Dr. Kardcson.
Hogy az olvasé némi fogalmat nyerjen a konyv tartalmdrdl,
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kozoljiik néhdny fejezetnek czimét: A hitetlen Németorszdg
tdmaddsa és Nis vdra bevétele. Banjaluka ostroma. Nis vi-
rdnak megszabaditdsa a hitvdny hitetlenek kezébdl. Krajova
bevétele és elfoglaldsa. Rdkéczy fidnak Vidinbe valé kiilde-
tése. A franczia kovet levelének érkezése a békekozvetités
tigyében. A német févezér levele a békekérés iigyében. A
békeszerzddés mdsolata, ~— Természetes, hogy a torsk iré
szerint «az igazhitl harczosok feloltvén a vitézség ovét —
mindig — mint a tiiztenger hulldmai estek a gonosz ellen-
ségre,» a «hitvdny 4tkozottak» (mdr mint a keresztények)
ellenben «mint a Gonczolszekere ridjdnak csillagai szét-
szérattak.»
Kolldnys Ferencs.

Apdczai Csere Fdnos maini paedagogus. Neveléstorté-
nels tanulmdny. Irta Neményt Imre, as wjpests kir. dilams
polg. lednyiskola tgazgatdja. Budapest. 1893. Lampel. 8-rét.
71 lap. Ara 6o kr.

A XVII szdzad egyik tevékeny szellemi munkdsdnak
rovid életrajzdt nyujtja az eldttiink fekvd konyv.

Minden bevezetés nélkiil, mely pedig igen j6l helyet
foglalhatott volna a mi elején, vdzolva azon tér dllapotit,
melynek Apdczai munkdssigit szentelte, ismerteti szerzd
az 8 gyerekkordt, melynél azonban, csak az eddigelé isme-
retes adatok csoportositdsdra szoritkozik. (Alig is lehet erre
nézve kiilonben ujabb adatokat felhozni, miutdn a mostoha
korilmények, nevezetesen a sziildhelyén 1793-ban és ké-
sbbb 1868-ban dult tiizvészek alkalmédval mind elhamvadtak
azon iromdnyok és feljegyzések, a melyek a sziiletésérdl,
sziildinek nevérdl, foglalkozdsdrél bdvebben szélhatndnak.
Nem is az anyakdényvi feljegyzésekbdl, hanem mags-
nak Apdczainak egyik munkdjdbdl tudjuk biztosan, hogy
1625-ben ldtta meg az elsd napvildgot a Bdrcasdg Apdcza
nevl kozségében.) )

Elbeszéli azutdn a szerzd Csere Jdnos elsd tanul-
ményait, melyeket Kolozsvdrott, késdbb Gyulafehérvdrott
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Bethlen Gdbor hires iskoldjdban folytatott. Tandrai koziil
féleg Porcsalmai és Bisterfeld tdmogattdk a fiatal Cserét,
ki ritka szellemi tehetségeivel nagy fogalmat és alig kielé-
githetd tanuldsi vdgyat pérositott.

Geléji Katona Istvdnnak kegyeihez jutvdn, ennek pdr-
toldsa mellett kiilfoldre ment; megldtogatta a hiresebb pro-
testdns egyetemeket és eldbb Leydenben, majd Utrechtben
tanult, mindeniitt feltiinést keltve ugy tehetségeivel, mint
szorgalmdval.

Az akkori iddk szokdsa szerint kiilonos buzgalommal
tanulta a keleti nyelveket, a bolcsészetet és hittudomdnyo-
kat, a melyeknek tudordvd 18n felavatva 1651-ben Utrechtben.

Mig azonban a legkitartébb odaaddssal figgott tanul-
mdnyain, addig nagyratord elméje folyton hazdjanak viszo-
nyaiba mélyedt és osszehasonlitva azokat a kiilféldi hason-
nemii dllapotokkal, fdjdalommal tapasztalta, mennyire 4ll
mogotte sziildfoldje a nyugati muveltebb 4dllamoknak. Fo-
torekvését tehdt oda irdnyitotta, hogy mnecsak elsajdtitsa a
tudomdényokat a kiilfoldon, hanem képes legyen azokat maj-
dan hazdjdnak javdra értékesiteni is. E czélbdl igen kordn
elhatdrozta, hogy az irodalom terére lép és nem az akkor
divatos latin, hanem a magyar nyelvet fogja kozegéil fel-
haszndlni. Azt l4tta u. i, hogy mig a kiilféldiek szdmiéra a
tudomdnyok értékes gylimolcsei «sajit kertjeikben terem-
nek:» addig «szerencsétlen és nyomorult hazédjdnak» min-
dent az idegenektdl kell kolcsonodznie.

Irt ugyan tobb latin munkdt is, irodalmi tevékenysé-
gének sdlypontja mindazondltal magyar nyelven kiadott
«Encyclopaedidjdban» fekszik, a mely 4dltal kétségkiviil
nagy érdemeket szerzett magdnak a tudomdnyoknak ma-
gyar nyelven valé kozlésével akkor, middn azt arra haszndlni
legkevésbbé sem volt divatban. Mint a leglelkesebb uttérék
egyike Apdczai szép emléket 4llitott nevének, de mint irét
nem helyezhetjilk kortdrsainak illetdleg szdzaddnak kivdlébb
alakjai, flleg Pdzmdny mellé, ki pedig félszdzaddal élt
elotte. Azért furcsdn hangzik, mikor Sz. Ap4czait Péz-
miénynyal szembe &llitja és azon gyanusitdssal védelmezi
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az iréi hivatottsdgdt kevésre becsiildk, pl. Szily Kdélmédn
ellen, hogy Pdzmdny is alig lett volna képes erbteljesebben
irni, ha oly tdrgyakat kezelt volna, mint Apdczai.

A régibb magyar irodalom ismerdi eldtt nem lesz
sziikséges bizonyitgatni, hogy a Sz. nagyon tévedett, mi-
ddn azt hitte, hogy e feltevés elégséges Apdczai nagy iréi
hivatdsdnak bevitatdsdra. Nem akarjuk ugyan feltételezni,
hogy aki Csere reputdczidja érdekében igy sikra szdll, nem
ismeri Pdzmdnyt is. De alig tdvozunk messze az igazsdgtdl,
ha nyiltan kifejezziik abbeli kételyiinket, hogy — behatdan
tanulmdnyozta volna Pdzmdny iratait. Hiszen Pdzmédny mivei
valésdgos kincsbdnydi a tudomdnynak. Nagy szelleme jitszva
hatolt be a legnehezebb kérdések mélyébe és bdmulatos
gazdagsdgot gyujtott dssze a tudomdnyok legkitiindbb sza-
kainak tdg mezeirdl. Pdzmdnyt és Apdéczait nem is lehet
osszehasonlitani.

Nem akarunk ez 4ltal semmit sem levonni Apdczai
érdemeibdl, de nem engedhetjiik azt sem, hogy & tegye
kisebbé Pdzmdny nagysdgdt!

Kiilénben nem kevéssé kiilongsnek tiinik fel eldttiink
azon koriilmény, hogy iréi jelentdség birdja gyandnt szere-
peljen éppen a jelen konyv szerzdje, ki e tekintetbdl igen
sok kifogds ald eshetik. Konyvének alig van lapja, a melyen
ne hemzsegnének az irdly legszembeszokdbb furcsasdgai.
Nem emlitve az irodalmi nyelvben ma mér szokatlan ,z¢fer,
ottan, sokkalla, akkortban® stb. alakokat; elhagyva a hely-
telen egyeztetéseket: «minden id8k, tdbbi nemzetek» ' és
hasonlékat, csak néhdny mondatot idéziink azon konyvbdl,
melynek szerzdje Pdzmdnyt kritizdlja. ‘

‘A 13. lapon emliti, hogy Apédczai verset is irt, de azt
megsemmisitette, mert érezte annak «zsemge (P/) voltdt.
Aztan folytatja: ,Ez 15 tnkdbd a magyar nyelvben akkori-
ban még majd egészen tdegen classicus versformdndl fogua
érdemel folemlitést, mint alaks (okélye vagy egyéb 'jeles;s‘e’gei
uldn.% Az 57.lapon a kovetkezd mondat pompdzik: «Attér
aztdn az iskoldk meghatdrozdsdra, haszndra és wvégil fkt-
ereszkedik az egyetemekre.” Klasszikus magyarsdg omlik el
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a kovetkezd mondaton is: «Azonkiviil pedig kiilontsen
didacticai elvei kozdtt egész halmaza, gazdag kincsbdnydja
van a legbecsesebb és legéletrevalébb utasitdsoknak, ofyan,
melyeket Comenius nem is ismer és munkdiban sehol fol
sem hoz.» (69. lap.) Idézhetnénk még sok hasonlét fdleg
a 19, 22, 24, 41, 42. 51. stb. lapokrél. De megvildgitdsul
elég a fentebbi néhdny mondat is.

Sz. aztdn a vildgért sem mulasztja el helylyel—kozzel
alaptalan rdgalmakat szérni a katholikusok ellen. Oly 4dlta-
l4nosan ismertek levén azonban e rdgalmak, hogy czdfol-
gatdsukat nem tartjuk sziikségesnek, .befejezhetjiik ismer-
tetésiinket azzal, hogy egyszeriien a mi megjelenését hoz-
zuk t, olvasdink tudomdsdra.

Dy, Walter Gyula.

Palaestina. Ein Sommerausflug von Friedrick Frei-
herr wvon Dalberg k. und k. Lieutenant a. D. Mt Illustra-
tionen und ciner Karte. Wiirzburg und Wien. 1892. Woerl.
4-rét. 235. lap. Ara kitve 3 Jrt 6o kr.

Dalberg bdré 1888-ban hosszabb utazdst tett Keleten,
utazdsdnak czél- és kozpontja a sz. Fold volt, amely immér
két évezred ota oly sok hivd lélekre gyakorolt vonzerdt,
ellendllhatlan vardzst.

Ugylétszik, lelkét annyira megragadték a sz. helyek,
azoknak sz. eseményei oly mértékben ihlették meg, hogy
onkényteleniil nyult tolla utdn és orokitette meg utazdsdnak
benyomdsait.

Kiindulva Bécsbdl Alexandridn és Egiptomon keresz-
til ment Palaestindba. Megldtogatta Ndzdrethet és egész
Galilaedt ; végig jarta Samaridt és Judedban megtekintette
az Osszes sz. helyeket.

Munkéja kimeritden ad szdmot tapasztalatairél, élmé-
nyeirdl, de egyuttal alaposan t4jékoztat mindazon események
feldl is, amelyeknek emléke az illetd helyekhez fiizddik,
Behatd tanulmdny tdrgydvd tette Szerzd a torténelmet és an-
nak adataival gazdagon felszerelve véllalkozott a kalauzoldsra
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oly vidékeken, a melyeknek természeti szépségei is lekotik
ugyan a figyelmet, de leginkdbb multjok nevezetességei 4ltal
hatnak a lélekre.

A meggydz6dés melegével ismerteti a sz. helyeket és
a sz. torténeteket mély bensdséggel is adja eld. Gyakran
szélaltatja meg azok tiszteletremélté forrdsdt és nyomaté-
kosan emeli ki jelentdségoket.

Személyes reflexiéi ritkdbbak. Valahdnyszor azonban
a kath. valldsrdl, az egyhdzrdl, annak sorsdrdl, fejérdl szdl,
lelkesen visszhangzik soraibdl a hit azon ereje, mely bdtran
és sikerrel szdll szembe minden tévelylyel, tudatlansiggal
vagy rossz akarattal.

Igen sok, diszes kiviteli kép ékiti a munkdt. Mindazon
orszdgokbél és helyekrdl, a melyeken keresztil ment, a hol
megfordult, gonddal gyiijtétt eredeti felvételeket, melyek a
munka értékét és érdekét nagyban névelik. Vannak repro-
dukeziéi is régibb és ujabb illusztrdlt mivekbdl. Ezek meg-
vélasztdsdndl nagy gondot tanusitott és finom izlésrdl tett
tanusdgot, ugy hogy a képek dltaldban kifogdstalanok és
tanulsdgosak.

Dalberg baré mive rovid, de igen jé ismertetése a sz.
Foldnek. Munkdj4t kiilonos élvezettel olvashatja mindenki,
mert konyvével mint egy vonzé tdrsalgé kiséretében ldto-
gatja meg azon sz. helyeket, a melyek a keresztény lélek
legnagyobb tiszteletének és hagyomdnyos kegyeletének tér-
gyait képezik.

Dr. Walter Gyula.

Kostka sz. Szaniszlé az ifjusdg pdrifogéja. Elet- és
Jellemragzs. Irta Arndt Agoston S. G Forditotta Bdnyik
Igndes S. F. Az eloljdrdsdg jovdhagydsdval. Heét képpel.
Budapest, Franklin térsulat. 1893. Kis 8-r. 177 1. Ara?

Ugyanabban a csinos kidllitdsban, formdban, amelyben
két évvel ezeldtt a sz. Alajos életrajza jelent meg ugyan-
csak egy jezsuita tolldbdl, ldtott a mult hetekben napvildgot
egy mdsik ép oly angyali tisztasdgu ifjunak, és szintén je-

Magyar Sion. VII, kitet. 1. filzet. 5
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zsuita-novendéknek, a kedves Kostka sz. Szaniszlénak élet-
rajza, ismét jezsuita ir6tol.

Ki ne ismerné e vonzé, sdt csoddkkal telt életrajzot?
Azt az dllhatatossdgot a szenvedések kozott, azt a szlizi
tisztasdgot, azt a kiolthatlan ragaszkoddst a hivatdshoz, mely
e kordn elhunyt ifjut jellemzi?

A recensensnek nincs is mds mondanivaléja, mint hogy
a szépen megirt, jol forditott kdnyvecskét ajdnlja, hogy az
minél tobb kézben megforduljon. Semmi sem hat oly iidi-
tben, nemesitden a mindennapi foglalkozdsban kifdradt, unott
lélekre, mint az ily nemes lelkek bensd és kiilsd ¢letének
figyelmes, érdeklddéssel végzett olvasdsa. A koényv, bdr.a
Franklin-tdrsulatndl nyomatott, legjobban Kalocsdrél (jezsuita-
kollégium) szerezhetd meg.

Dr. Keressty Viktor.

Betegségiink, orvossdgunk. Nagybdjti beszédsorozat,
tria, s 1891. bdjljén mondotta a gyori székesegyhdzban Ru-
schek Antal, pyorsaipels plébdnos. A pgydre egyhdshalssdg
engedelmevel. Budapest, 1892. Nagy 8-r.143 1. Ara 1frt 20 kr.

A kozelgd nagybdjt alkalmdbdl megjelent e beszed-
sorozat, mely a rendes hét beszédet oleli fel.

Czimok jelzi tartalmukat: Befegsdgink: 1. Isten nél-
kill, az Ur Krisztus nélkill, — az 6- és uj-szdvetségi torvé-
nyek ellen élink. II, Nem imddkozunk. III. Nem keresz-
tény az életiink. IV. Nevelkediink és neveliink az Ur Jézus
nélkil. A baj tetdpontjdn.

Orvossdgunk. V. Orvos és orvossdg. A beteg sziv és
Krisztus Jézus szeretete. VI. A beteg csaldd és Krisztus
szent Anyjdnak fédjdalma. VII. A beteg emberiség és Krisz-
tus Jézus kereszthaldla,

A Sz.-Istvdn-Tdrsulat tudomdnyos és irodalmi osztdlya
elismerben nyilatkozott e beszédekrdl s azt a véleményt
mondotta ki, hogy a beszédek kozrebocsdtdsit egyhdzszé-
noklati irodalmunk érdekében kivdnatosnak itéli, s elismerd
véleményének kifejezésével készoromest nyujtja erkolesi
tdmogatdsat.
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E véleményhez mi is szivesen csatlakozunk.

Minden beszéd kerekded egész, dus tartalommal, vi-
ldgos és meggydzd fejtegetéssel. A szénok tdrgyét feldol-
gozza, azt vildgos eldaddssal megismerteti s az emberi sziv

igényeit és hurjait lendiiletes eldaddsdval érinti. — Nyelve-
zete konnyen érthetd, eldkeld s minden izében magyaros.
F. Sz

A munkdskérdés és az tparos inasokrdl wvald gondos-
kodds. Egyszersmind vezérfondl az tparos inasokat mentd s
neveld helyek alapitdsdra. Irta Kdnfer Kdroly. Budapest,
Hunyads Mdtyds intézet, 1893. Kis §-r. 40 4. (Kaphald a
Szerzonél.)

Rovidke fiizet, legyen rovid ismertetése is. Iratott ab-
b6l az alkalombél, hogy Budapesten egyesiilet van alakulé-
ban (milyen a kiilféldon évek 6ta virdgzik mdr), mely a
testileg-lelkileg magukra hagyott iparos-tanulékat akarja
megmenteni az erkolcsi veszedelemtol, megvédeni a kdéros
befolydsoktdl, hitre, erényre, de mds hasznos ismeretekre is
oktatva Oket. ,.

Aki ismeri a Szerzbnek buzgalmdt, lelkesedését min-
den nemes és jé iigy irdnt, ugy, mint mi: az csak termé-
szetesnek taldlja, hogy ezt a témdt is helyesen, alaposan
fejtegeti kis fizetében. Ajanljuk elolvasisat.

£l Sz

SHETHETRETETRETREIE

ROVID KOZLEMENYEK.

1. Elsé ezidei ,,révid kdzleményiink® illesse a Szent-
atydt, a dicsbségesen uralkodé XIII. Leo pdpdt, akinek a
jésdgos Isten megengedte nemcsak papi, hanem pilispoki
jubileumdnak évét is megérnie. Lehetetlen, igenis, teljesség-
/ gt
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gel lehetetlen nem ldtni ugy a IX. Pius, mint XIII. Leo
hosszu életében az Istennek kozvetlen beavatkozdsdt! O
épen a jogaiban megrablott, a fogoly pdpdhoz akarja az ily
rendkiviili 6rvendetes alkalmak 4ltal kozelebb hozni a hivek
sziveit, s magédt a pdpdt mennyei vigasztaldsban részesiteni
a millidk hiiség- és ragaszkodds-nyilvdnitdsai dltal.

Ezért természetes is, hogy maga a pdpa szivesen veszi
a hivek 6rom-nyilatkozatait, zardndokldsukat, fdleg pedig
oly szdndéku imdikat, hogy & minden tehetségét, erejét az
egyhdz javdra fordithassa. (V. 6. a szept. 8-iki encyklikdt,
nemkiildnben a Parocchi biboros 4ltal az ésszes piispokokhoz
intézett korlevelet, melyben az egész vildg hivei felszélittat-
nak a jubileuntban valé részvételre.)

T. olvaséink mdr tudjdk, hogy febr. 16. Budapestrdl
is késziil zardndoklat az 6rék vdrosba, melynek programmjdt
a rendezd, Konig Gusztdv (Budapest, Krisztinavdrosi plé-
bdnia) mér szét is kiildotte. Vajjon fog-e sikeriilni?

De azt taldn még nem tudjdk, mily &dcsikat engedé-
lyezett a szentatya ex thesauro ecclesiae az egész jubrleums
évre a keresztény hiveknek. Hogy e kincseket lelki hasznukra
fordithassdk, kozoljilk azokat a kovetkezdkben :

1) Teljes bucsiban részesiilhetnek a Rémdba zardn-
doklé hivek.

2) Teljes bucstiban azok is, kik, 1élekben egyesiilve a
zardndokokkal, 18g3. febr. 19. eldtt (mely nap a tulajdon-
képi piispokszentelés s0. évforduléja) — avagy a megyés
piispok 4ltal kiilon meghatdrozandé idében kilenczedet tar-
tanak, elmondva a szent olvaséd ot tizedét,

3) Teljes bucsuban részesiilhetnek mindazok, akik az
-1893. év folyamdn lelkigyakorlatokat tartanak vagy misszid-
ban vesznek részt.

(Vildgos, hogy eme teljes bucsik elnyerésére sziiksé-
ges a sz. gyénds ¢s dldozds is, meg a szentatya szdndékdra
valé imddsdg.)

4) 300 napi bucsit nyernek ugyanezek a kilenczed,
lletve a lelkigyakorlatok, vagy missziék minden napjéra.
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Mindeme bucsuik a tisztitéhelyen szenvedd lelkek javdra
is applikdlhatdk.

2. Egyhazpolitikai helyzetiink. Azok a zivataros na-
pok, melyek janudr eleje 6ta az egész orszdgot vastag hé-
lepelbe burkoljdk, a kozlekedést megakaddlyozzdk, vizeinket
erbs panczéllal Gvezik, eldjelei lehetnek egy nagy. viharnak,
mely az éven 4t dulni fog, nem a természet, hanem a szel-
lemek birodalmédban. A kildtdsok olyanok, hogy az uj kor-
mdny programmjinak a valldsiigyi reformokra vonatkozé
pontjai rendkiviili mozgalmat fognak eldidézni, nagy izgal-
makat fognak okozni. Nem is csoda! A katholikus egyhdz
véltozhatlan hitelvei vannak megtdmadva; a valldsos meg-
gybzbdés ellen irdnyul az ostrom; a katholikusok legféltet-
tebb kincsei, dogmdi vannak veszélyeztetve. A helyzet rend-
kiviili komolysdgdnak aggaszté hatdsa alatt iilt Ossze 1892.
évi deczember 15-én kegyelmes Fopdsztorunk, a herczeg-
primds meghivdsdra a piispdki kar a budai primdsi palotdban,
hogy az egyhdzpolitikai kérdések feldl behatébban tandcs-
kozzék. A piispoki tandcskozmdny igen fontos hatdroza-
tokban 4llapodott meg. Az uj kormény programmjdban érin-
tett 4 valldsiigyi kérdésre nézve elhatdrozta a piispoki kar,
hogy feliratokat intéz & Szentségéhez, a kirdlyhoz és a kor-
ményhoz. Tdrgyalta az autonomia ¢és kongrua kérdéseket.
Ezekre vonatkozdlag egy 15 tagbdl 4ll6 bizottsdg vélaszts-
sdban dllapodott meg, mely mdr is mikodik megbizatdsdban.

Térgyaltattak még:

1. A kath. nagygyiilés eszméje, melyet a piispoki kar
elvileg helyeselt, a kivitel mddozatait és a hatdridd meg-
4llapitdsdt azonban 6nmagdnak tartotta fenn.

2. Engedélyezve 16n az orszdgos kath. tanitégyiilés.

3. Széba Kkeriilt az intentidkkal visszaélés és elhatdroz-
tatott, hogy ez iigyben felirat fog intéztetni a sz. Székhez.

4. Kimondatott az iskolai rendszabélyok étdolgozésé;
nak és a kozépiskolai hitoktatds rendezésének sziikségessége.

5. Kiadatott tanulmédnyozds végett a nazarénusok anya-
konyvvezetése,
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6. Elhatdroztatott, hogy a vadhdzassdgok iigyében ki-
kéretik a kormdny és torvényhozds tdmogatdsa.

Ez élénk tandcskozmdny egyik legkozelebbi eredmé-
nyeként tekinthetd az orszdgos mozgalom a tervbe vett pol-
gdri hdzassdg ellen. A kath. klérus valldsos buzgalma soha-
sem mulasztotta el a sziikséges lépéseket, middn a hit elveit
veszélyek fenyegették. Nagy mozgalmakat inditott mér a
bécsi és linczi békekotések és az 1790/g1-iki orszdggyiilés
valldsiigyi végzései ellen. Mozgalmai ugyan akkor nem ered-
ményezték az ohajtott sikert; torvényekké vdltak a terve-
zetek, De a klérus megtette kotelességét és azt soha sem
is fogja elmulasztani, s mi a {4, ezuttal reméli is, hogy meg
lesz buzgalmdnak a sikere. Vigasztaldst és reményt nyujt a
nm. pispoki kar erélye és bolcsesége, melylyel a nagy fon-
tossdgu tigyet vezeti €s arra torekszik, hogy a kath. hitelvek
tisztdn és sértetleniil megdriztessenek. Orvendetes tény az
is, hogy az egész kozvélemény is megiitkbzéssel fogadta a
valldsiigyi kormdny reformterveit. Mert, hogy hovd jut az
emberi ész és szenvedély, ha teljesen szakit a valldssal és annak
torvényeivel, ldthatja pl. a Panama-botrdnyokbdl is mindenki.

3. A budapesti vikariatus feldllitdsdrél, mely f. hé 1-én
kezdette meg hivatalos mikodését, mint fontos egyhdzi
eseményrdl, nekiink is meg kell emlékezniink.

A {bpdsztori kirlevélben, melyben a fdmag. Herczeg-
primds a megyével tudatja ez eseményt, bevezetbleg meg-
emlékezik O herczegsége a fdvdros katholikus lakdinak ama
régi Shajtdsdrél, hogy a fé- és székvdros teriiletére érseki
helyettes neveztessék ki, a mely O&hajtdst magdévd tette
azutdn & felsége is, az apostoli kirdly, majd késébb a her-
czegprimds folterjesztésére az ligy az apostoli Szentszék 4ltal
is elfogadtatott és jovdhagyatott. A primds meghallgatvdn
az esztergomi fbkdptalan tandcsdt is, oly mddon intézte el
a vikaridtus kérdését egész egyhdzmegyéjére vonatkozélag,
hogy legyen a megyében egy vikarius generalis, (jelenleg
Majer Istvdn piispok) Esztergomban és két vikarius archi-
episcopalis, két érseki helynok, egyik Nagyszombatban, a
mdsik pedig a fdvdros falaj kozott.
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Ezek eldrebocsdtdsa utdn a korlevélben kozolve van
az az okmdny, mely a herczegprimds ezen rendelkezéseit
foglalja magdban s a kinevezési okirat, melyben 8 herczeg-
sége Cselka Ndndor val. piispokot a foévdros teriiletére ér-
seki helyettessé nevezi ki. A kinevezési okiratban fel van-
nak sorolva azon ligyek, melyekre vonatkozélag a vikdrius,
mint az esztergomi érsek helyettese miikodik, s 4dltala szub-
delegdlva van. Ezek kozé tartoznak nemcsak a hdzassdgi
iigyek és dispenzdcziék mindazon esetekben, melyekben a
megyés plispok sajét jogdndl fogva dispenzdlhat, hanem ezen
kivil is az érseki helyettesnek széleskorii és kiterjedt jog-
hatdsdga leend.

Igy példdul a vikdriusnak leend jogdban rendes és
rendkiviili gydntatdkat nevezni ki a kiilonbdzd ndi szerzetes
zdrddkba. A beteg vagy egyébként akaddlyozott plébdno-
sok mellé kisegitbket nevezni ki. Templomokat, oltdrokat,
kereszteket stb. megdldani, vagy erre mdsokat felhatalmazni.
Kegyes alapitvdnyokat elfogadnis azokat jévdhagyni. Anya-
konyveket kiigazitani s minden anyakonyvi iigyben rendel-
kezni. A templomok, kegyes alapitvdnyok és iskoldk szd-
maddsait felillvizsgdlni s. azokat elfogadni vagy elvetni stb.
stb. — Szentszéke is van a vikdriusnak, melynek iilnokei
egyetemi tandrokbdl, plébdnosokbdl keriiltek ki.

A kinevezési okiratban felsorolt iigyekben a vikdrius
mint a herczegprimds helyettese mukodik, kinek a févdrosi
lelkészkedd papsdg a fOpdsztor irdnt koteles engedelmeg-
séggel tartozik.

4. A szabadkémivesek megint megkaptdk az dket meg-
illetd szentenczidt a mult hénapban, a Szentatya egy-egy
az olasz piispoki karhoz, s magdhoz az olasz néphez intézett
levelében. Es Magyarorszdgon akad még ember, aki ugyan-
akkor, mikor orszdg-vildg tudja réla, hogy tagja a Szentszék
dltal ismételten kdrhoztatott szektdnak, még jé katholikus-
nak mondogatja magdt, Hallgassdk meg ezek az dmitdk
Lemmi Adorjdn olasz nagymester kdromkoddsait, melyekkel
felelni akart a pdpa leveleire, s azutdn tisztdn fognak ldtni.

5. A rozsny6i pilsplk ¢ excidja korlevele, melyrdl mdr
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hetek 6ta annyit beszélnek a napilapok, annyiban bir kiilo-
nds fontossdggal, hogy a polgdri hdzassdg elitélésén kiviil
még az elkeresztelési iigyben adott pdpai decretumokat is,
és pedig elsdnek, hozza hivatalosan papsdga tudomdsdra,
hozzdtevén, hogy & Szentsége azokat minden magyar papra
sub gravi kotelezbknek, és minden velok ellenkezd rende-
letet semmisnek nyilvénitotta. — Ami tehdt eddig is, és
kezdettd! fogva vildgos volt, most apostoli tekintély alapjdn
is k6ztudomdsu. ,

6. Kljenek a sopronmegyei katholikusok! Ok az elsdk,
a kik a katholikusoknak megyénkint valé nagygyiilésezését
inditvdnyoztdk, s a kozel jovbben végre is fogjdk hajtani.
Lesz tehdt alkalma az orszdgnak megtudni, hitelesen meg-
tudni, magdnak a katholikus népnek sz4jdbél, vannak-e
sértve a katholikusok jogaikban, hitelveikben, vagy — nincse-
nek, ahogy a liberdlis 4llamférfiak és lapjaik minduntalan
hangoztatjdk.

7. A gyomaspecsét ma is sziil vértanukat. Ilyen a fran-
czia Dumoulin abbé az aixi megyében, akit rablégyilkossidg-
gal vddoltak, mert a ldtszat teljesen ellene szélt, § pedig
magit nemcsak nem védelmezte, hanem az egész tdrgyalds
alatt néma megaddssal hallgatott. Végre is élethossziglan
tarté deportdcziéra itélték, elvitték Uj-Caledonidba, ahol
hdrom évet toltott a legnagyobb gonosztevdk kozt. S ime
most, pdr hét eldtt kideriilt drtatlansdga. Egykori sekres-
tyése, haldlos 4gydn lelkifurdaldsoktdl gyotortetve, négy
tanu eldtt bevallotta, hogy 8 a gyilkos, s hogy & biinét
meg is gydénta Dumoulin abbénak. S a derék pap, annyi
testi és lelki gyotrelem daczdra, amennyit el kellett szen-
vednie, s annyi idé 6ta, semmi jelét nem adta annak, hogy
4 ismeri a gyilkost. Most természetesen azonnal szabadldbra
helyeztetett, s visszatérve hazdjaba, ujra elfoglalta helyét.

8. Az 6-katholiczizmus megint hallat magdrél. Hit még
1étezik ez a szornyszilétt? Nem annyira létezik, mint inkdbb
lézeng, — és rohamosan halad a lejtdn, hogy a protestantiz-
mus drvényébe meriiljon. Legujabb vivmdnyuk, hogy: a mult
ho 11-én hatdrozatba ment, hogy a liturgidt ezentil német
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nyelven végzik. Ldm! mikor e sekta 1870-ben létrejott, azt
hitte a vildg, hogy csakis az infallibilitas dogmdja nem kell
nekik. Késdbb aztdn kisilt, hogy a pdpdban semmi m4st
sem akarnak ldtni, mint patriarchdt, egyenrangut a tébbivel
s igy ellentétbe helyezkedtek a flérenczi zsinattal. (1877.)
Még utébb (18go.) mar az immaculata conceptio dogmdjat
is tagadtdk, s ma mdr a Tridentinumndl tartanak, azzal jon-
nek Osszeiitkdzésbe a német nyelvii liturgia révén, mert
hisz az a zsinat (sen. 22. can. 8.) kijelenti, hogy nem czél-
szerii a sz. misét kiilonbozd helyeken kiilonbozd nyelven
mondani. — Szinte ldtja az ember, hogy fogjdk nemsokdra az
6-katholikusok magdt a sz. misét abrogdlni, nos aztdn majd
a papi coelibatust fogjdk eltoriilni (amire mdr is vdgyakoz-
nak papjaik) — és akkor? mi kiilonbség lesz az é-katholiku-
sok s a protestdnsok kozt? Semmi. A vildg pedig napirendre
fog térni folottek, igy gondolkozvdn: Ha egy tébb kotetre
mend regény a <hdzassdg» fejezetéhez jutott, akkor kozel
vagyunk mdr a — végéhez.

9. Erdekes levelet intézett nemrégiben Ledochovsky
kardinalis Gibbons baltimorei bibornokérsekhez a gorogkath.
ruthén papokat illetdleg. Ezek kozt némelyek nejeikkel és
gyermekeikkel véndoroltak ki Amerikdba, hogy az ottani
ruthén unitusoknak papjai legyenek. Mdr pedig Amerikdban
egy nbs katholikus, papnak fogalma teljesen ismeretlen, sbt
képzelhetetlen ; miértis a Congreg. de propag. fide akkép
intézkedett, hogy az ily nds papok mieldbb visszatérjenek
megyéikbe, és hogy ezutdn csak coelebs ruthén papok kiil-
dessenek, illetve bocsdttassanak Amerikdba. Mivel pedig
a csalddos ruthén papok felfolyamodtak Rémdba, hogy ma-
radhassanak, e levélben Ledochovsky kardinalis, mint a
Propaganda praefektusa ujbél hangsulyozza, hogy tett intéz-
kedéseihez szigoruan ragaszkodik.

10. A bibornokok szdma, mely a tavalyi sok haldl-
eset folytdn jelentékenyen hidnyos lett, az utolsé pdpai tit-
kos konzisztorium 6ta, ha nincs is teljesen kiegészitve, de
mégis lényegesen megszaporodott. Herczegprimdsunkon ki-
viil még a kovetkezbket diszitette fel a Szentatya a biborral :
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Mgre Persicot, a propaganda titkdrdt, mgre Mocenni helyet-
tes éllamtitkdrt, mgre di Pietro, madridi nunciust, mgre Ga-
limberti, bécsi nunciust, mgre Malagola, fermei érseket, mgre
Quarino, messinai érseket, mgre Thomas, roueni érseket,
mgre Meignan, toursi érseket, mgre Krementz, kolni érse-
ket,” mgre Kopp dr., boroszléi herczeg-piispskot, mgre Lai-
nez Torez, szevillai érseket, mgre Vaughan, westminsteri
érseket és mgre Loguet, Irorszdg primdsdt, armaghi érseket.

Ugyanazon janudr 16-iki konzisztériumban a pédpa azt
is kozolte, hogy még két kardindlist in pectore rezer-
valt. Azt hiszik, hogy a Rémdban laké tudés jezsuitdrdl,
Steinhuberrdl és egy franczia piisp6krdl van sz6. — Janudr
19-én egy mdsik konzisztérium is tartatott, melyen még sok
plisp6k prekoniziltatott az egész vildg szdmdra. Magyaror-
szdg részére Bende Imre beszterczebdnyai piispok Nyitréra,
Cselka Ndndor bpesti piispok carrei, Jung Jdnos véczi se-
gédpiispOk a rosaliai czimre prekonizéltattak.

11. P. Sehiich Ignfez sz. benedekrendi szerzetes, ki-
nek Pastordlisdt magyar forditdsban is birjuk, f. hé g-én
meghalt Linzben, 70 éves kordban.

12. Krdekes péirbeszéd. Tudvalevs, hogy a szép, nagy
solesmesi benczés-kolostort (Francziaorszdgban) elvették a
szerzetesektdl, Oket kiiizték, s helyettok most csenddrok
laknak a kolostorban. A multkor egy idegen meg akarta
nézni az épiileteket, beosztdsukat stb. «Mit akar on itt»?
kérdi a kapundl dcsorgé csenddr. «Nos — felel az idegen
— «megnézni a kolostor-épiiletet.» «Nem lehet — vilaszol
a csenddr — itt nincsenek mér baritok, itt most mi la-
kunk.» «Ugy?! — csoddlkozik az idegen — eddig csakugyan
azt hittem, hogy a csenddroket azért tartja az orszdg, hogy
osszefogdossa a tolvajokat, rablékat; de 1dm, itt ellenkezd-
leg nekik kell lopott jészdgot Oriznibk.» Tableau.

13. Sokat feszegették azt a kérdést ujabban, vajjon
Wekerle miniszterelnok szabadkémiives-e vagy sem. Erre
nézve nem lehet hitelesebb forum, mint maga a szabadké-
miives szekta. Ez pedig , Kelet“ czimi hivatalos kizlonyé-
ben, a 11. sz. (nov. 20.) személyi hirei kozt szdrdl-szdra
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ezeket mondja: «Wekerle Sdndor, Magyarorszdg ujonnan
kinevezett miniszterelnoke régebben a Koényves Kdlmédn pé-
holy tagja volt, s innen a Hungdria pdholy ujjdélesztése
czéljdbdl ki- és ide dtlépett. Az 1885. évben még tagja
volt ez utébbi pdholynak s csak politikai pdlydja elején
vélt ki innen. A szabadkdmiivesség {igyei irdnt azonban
még ezutdn is melegen érdeklddott. Pénziigyminiszterségé-
nek sikerei ismeretesek, s jellemzd, hogy e sikerekben ré-
szes dllamtitkdra és elsd miniszteri tandcsosa szintén a sza-
badkémiivesek sordbdl van kivdlasztva. Reméljiik, hogy az
uj miniszterelnék ezutdn is rokonszenvvel fogja tdmogatni a
szabadkdmiivesség lgyét hazdnkban.» — Igy a «Kelet,»
mely, még egyszer legyen mondva, «Magyaroszdg symboli-
kus nagypdholydnak Arwvatalos kézlonye.»

14. A spanyol kirdlyné és a piispikék. Ritkasdg nap-
jainkban, hogy fejedelem oly hangon nyilatkozzék a kath,
egyhdz fbpapjaival szemben, mint azt Mdrra Krisstina spa-
nyol kirdlyné tette a szevillai kath. kongresszus hédolé
feliratdra adott kovetkezd vilaszdban.

» Krisstusban szeretett Alya, Gonzales Zephyrin biboros!

Kivédldan kellemesen érintette szivemet azon felirat,
melyet a Szevilldban tartott katholikus kongresszusban részt-
vett és elnokolt prelatusok, mieldtt székhelyeikre visszatér-
tek volna, hédolatuk és személyem irdnt viseltetd tiszteletok
jeléiil hozzdm intéztek. A spanyol episzkopdtusnak a trén
irdnt viseltetd szeretete mindenben megegyez az egész spa-
nyol nemzetével is.

A pilispoki kar szavai mintegy 4ldélag széllanak a ki-
rdly, felséges fiam korondjdra, kit Isten az 6ndk buzgd ima-
jdra éltessen és boldogitson. . . . ..

Nagyon kérem ont, tisztelendd biboros ur és bardtom,
hogy azon érsekeknek és plispokoknek, kik amaz ékesszavd
feliratot onnel egyiitt aldirtdk, adja tudtdra azt a hd érzel-
met, melyet ugyis mint kirdlyné, ugyis mint egyhdzam
szolgédléja tdpldlok, s mely abban nyilvdnul, hogy eldmoz--
ditsam e nemzet javat, hogy az isteni Gondviselés, az 6ndk
és O Szentsége a rémai pdpa, a szeretett XIIL Leo, segit-
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ségével megdrizzem kis fiam szdmdra az Ot illetd nemzeti
kormanypélczit.
Az Ur Jézus Krisztus legyen az 6n — tisztelendd Gon-
zales biboros ur — véddje és oltalmazdja.
Mdria Krisztina.“

15. Felekezetnélkiili vallasoktatias Anglidban. Az
1870. évi oktatdsiigyi hatdrozmdnyok értelmében a «School
Bourds» iskoldibél szdmiizetik minden felekezets valldsoktatds.
A 11. §. u. i viligosan mondja, hogy ez iskoldkban «sem-
miféle katekizmus, vagy mds valldsi konyve bdrmely fe-
lekezetnek nem tanithaté.» Mindazdltal a valldsos oktatds
nincs teljesen kizdrva, mint azt az ezen iskoldk részére eld-
irt kovetkezd tanterv mutatja. A tanulék 7 csoportra (stan-
dard) vannak felosztva, Az egyes csoportok hittani tan-
anyaga a kovetkezd.

1. Miatydnk. XXIII. zsoltdr. A Genesis legfontosabb
eseményei. D4vid ifjukordnak torténete. Jézus életének legfdbb
mozzanatai.

2. Az elbbbiek ismétlése mellett a 10 parancs. M4thé
V. 1—12. és XXII. 35— 40. A Pentateuchus {0bb torténe-
tei. Jézus életének vidzlata,

3. Az eldbbi tananyag ismétlése. A Deuteronomium
XXVIIL. 1—14. Rovid kivonatok Jozsué, Birdk, Ruth, S4-
muel és a kirdlyok konyveibdl, Jézus életének bdvebb is-
mertetése €s a kovetkezd példabeszédek: A két adds. Az
irgalmas szamaritdn. A tékozlé fiu. A gonosz szolga. Azel-
tévedt bdrdny. A férizeus és a publikdnus.

4. Az elbzd év tananyagdnak ismétlése. Szent Jdnos
XIV. 15—31. L lev. TIL 11—z20. Abrahdm, Izsdk, Jékob,
Jbzsef, Mézes élete erkolcsi tanulsdgokkal. Mdzes torvényé-
nek a szegényekre, idegenekre, 4rvdkra, ozvegyekre, szii-
10kre, gyermekekre vonatkozé részei. Szent Lukdcs evan-
geliuma.

5. Ismétlése az eldbbi tananyagnak.Ephes. VI, 1-—18.,,
vagy I. Cor. XII. 31. és XIII. Zsoltdrok 144--150. Proverb.
XII, 17. 18. 19. 22. XIV. 255 XVIL. 24.; XIX. z2; XXVL
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28.; XXVIIL. 13. Sdmuel és a kirdlyok kényveinek bdvebb
ismertetése. Sz. Mdrk evangeliuma f0bb vondsaiban.

6. Az eldzd évben tanultak ismétlése. Izaids 51—356.
fejezet; Ephes. IV. 1—19.; sz. Mdté evangeliuma. '

7. Az eldbbiek ismétlése utdn Jeremids XXII—XLVI.
fej.; sz. Jdnos evangeliuma és az Apost. Csel. hdrom elsd
fejezete.

Hogy ez «felekezetnélkiili», jobban mondva értelem-
nélkiili «valldsoktatds», azt kénnyen beldthatjuk. Nehezebb
beldtni azt, miféle czélja és eredménye lehet az ilyen «val-
ldsoktatdsnak.»

16. A ,Figaro“ Lourdesrdl. Rovid iddvel ezeldtt Lour-
desban jdrt a pdrisi «Figaro» egyik tuddsitéja Wolff, és az
ott szerzett benyomdsokrdl az érintett lap egyik szdmdéban
a kovetkezdket irta: «20000 ember van itt. Daczdra e nagy
néptémegnek, mindenfelé a legnagyobb csend uralkodik a
bazilika és a barlang kornyékén., Csak az imddkozd papok
hangjai hallhaték. Koriilottsk a betegek, haldoklék, féjdal-
makat szenveddk térdelnek., De mindnydjan hallgatnak és
szemeiket a Szlz képére fiiggesatik. A ldtvdny meghatban
nagyszerii. Minden zsolozsma-részlet utdn igy imdadkozik a
papség : «Lourdesi szent Istenanya, hatalmas, jésdgos. sz. Szliz,
te a szomoruak vigasztal6ja, abetegek gydgyitéja.» A nép pedig
valaszolja:« Konyorogj érettiink.» Igen, «a betegek gyégyu-
ldsa,» mert tanuja voltam a kovetkezd esetnek. «Egy hetven
éves béna asszony megfiirddtt a forrds vizében. Fiirdd utdn
nyugédgyéra fektették. Nemsokdra azonban felemelkedik, las-
san a foldre bocsdtkozik, ég felé terjeszti karjait és letérdel.
Majd felemelkedik és jérni kezd.» «Csoda»! kidltja a pap és
a nép utdna: «Csoda, csoda»! Haldlsdpadtan 4ll neje mellett
a férj, alig birja magdt fentartani és zokogva mondja: «Uram,
négy év 6ta nem birt mar ndm jdrni.» Ha ldttdtok volna a
tobbi beteg szemeiben a csillogé konycseppeket, ti sem let-
tetek volna képesek magatokat megtartéztatni, sirtatok volna!
Valamikor mosolyogtam ily hirek hallatdra, ma mdr nem
mosolygok tobbé! Most jovék vissza Bernadette sziilohdzd-
bol. Egészen megvdaltoztam, meg vagyok rendilve.»
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17. Utazas az Araratra. Leclerq Lajos, a briisszeli fel-
s8bb térvényszék egyik kivélébb birdja, szenvedélyes utazd.
A tbrvénysziinetek alatt bejirta mdr Eurépa és Amerika
minden zugdt, megfordult Island szigetén és néhdny év o6ta
Azsidra terjesztette ki vdndorldsait. Leclerq a természet
szépségei irdnt tdpldlt élénk érzékkel alapos természettu-
doményi, foldtani, néprajzi ismereteket pdrosit és igy a tu-
doménYos utazék kozott méité helyet foglalhat el. Legutébbi
utja alatt, melyrdl ily czimen: «Voyage au mont Ararat»
érdekes munkét irt. O meg akarta mdszni az Ararat csicsdt,
azonban szdndékdt nem valdsithatta meg. A hegy ldbdndl laké
nomdd Kurdok vadsdga és igen magas fokig kifejlddott rabldsi
végya alig lekiizdhetd veszélyeket okoz az utazdknak. Leclerq
ugylatszik erre nem szdmitott és elmulasztotta megszerezni
magédnak az eurdpai torok hatésdgok ajdnlatdt, melylyel el-
ldtva nemcsak kikeriilhette volna azon életveszélyeket, me-
lyek igy fenyegették, hanem megvaldsithatta volna szdndékét
is, mivel a kurdok nagy félelemmel vannak eltelve a torok
hatalom irdnt. Annyiban sajndljuk a derék utazd balsikerét,
mert kiilonben taldn ujabb érdekes adatokat nyertiink volna
a vizdzon hires hegyérdl és e koriilstte laké drmény ke-
resztények dltal ma is nagy tiszteletben tartott oromrdl.
18. Melyik napilapot jarassuk ? Ezt a kérdést veti fel
a «Protestdns egyhdzi és iskolai lap» mult évi utolsé szdmé-
ban s a kévetkezokép felel red: «E kérdés fdként abbdl a
szempontbdl volt feltéve, hogy egyhdzpolitikai tekintetben,
melyik napilapunk felel meg leginkdbb a protestdns korok
igényeinek? Teljes mértékben egyik sem, mert a protestdns
tigyekben majd mindenik lapunk tdjékozatlan, némelyik pl.
Budapesti Hirlap, Pesti Napls, Magyar Ujsdg stb. hatédro-
‘zott kath. rokonszenvet tdpldl s ezért irdntunk nem bardt-
ségos. (Hdt igyt! Ejnye!) Egyhdzpolitikai szempontbdl sza-
badelvii pdrti embernek kiilonssebben a «Pesti Hirlap»-ot
ajédnlhatjuk; ez hatdrozottan liberdlis és antiklerikdlis ujsdg,
(bravo!) habdr a komdromi események megbirdldsdban ez is
alaposan eldobta a sulykot. (No ldm! Ki hitte volnal) Zsur-
nalisztikai szempontbdl kifogdstalan, (Ugyan ugy-e?) Jékai re-
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gényei, Mikszdth karczolatai a legmagasabb irodalmi élveze-
tet nyujtjdk az olvasénak. (Ismerjik!) Ellenzéki ember jérassa
a «Magyar Hirlapr-ot, ez is antiklerikdlis és élénken szer-
kesztett napilap.» (Mily dszinteség! Tehdt legajdnlébb karak-
tere egy napilapnak az, ha antiklerik4lis! Eljen a protestdns
tirelem, s a sokat hangoztatott elfogulatlansig!)

19. Mint minden év elején, ugy ez idén is felsorol-
juk, s kozonségiink figyelmébe ajdnljuk a hazai kath. szellemii
napilapokat és folydiratokat.

1. Boleselets folydiraf. Szerk. Dr. Kiss Jdnos. Buda-
pest. Ara 5 frt. (Negyedévenkint jelenik meg.)

2. Egri egyhdamegyer Kozlony. Szerk. Bohm Jénos.
Eger. Ara 2 frt. (Megjelenik kéthetenkint.)

3. Egri Népujsdg. Szerk. Luga Ldszlé. Eger. Ara 2
frt. (Hetilap.)

4. Epyhdzi Kozlony. Szerk. Dedek Crescens. Budapest.
Ara 5 frt. (Megjelenik hetenkint.)

5. Havi Koulony. Szerk. Tokody Odon és Patzner
Istvdn. Uj-Pécs (Torontdl). Ara 4 frt. (Havonkint.)

6. Heli Szemle. Szerk. Buza Sdndor. Szatmdr. Ara 4
frt. (Hetenkint.) (

7. Hittudomdnyt folydiral. Szerk. Dr. Kiss Jdnos, Buda-
pest. Ara 5 frt. (Negyedévenkint jelenik meg.)

8. Hitlerjesztés lapyai. Szerk. Nogely Istvan. Nagyvd-
rad. Ara 3 frt. (Havonkint.)

9. Irodalmi Szemle. Szerk. Luga Lészlé. Eger. Ara 1
frt. (Havonkint.)

10. Fbaus szent Szvének Hirnoke. Szerk. Téth Mike.
Kalocsa. Ara 1 frt 50 kr. (Havonkint.)

11, Isten [géje szent beszédekben. Szerk. Jagicza La-
jos. Esztergom. Ara 2 frt. (Havonkint.)

12. ¥6 Pdsztor. (Egyhdzi szénoklat.) Szerk. Lepsényi
és Hajési O. S.F. Pozsony. Ara 4 frt. (Havonkint.)

13. Kalauz a népiskolai oktatds terén. Szerk, Regéczy
Jézsef. Nagyszombat. Ara 2 frt. (Havonkint.) ,

14. Kalocsar Néplap. Szerk. Mécsi Antal. Ara 2 frt.
(Hetilap.)
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15. Koamiivelodés. Szerk. Zlamdl Agost. Gyulafehér-
var. Ara 4 frt. (Hetenkint.)

16. Kath. Hitoktatds. Suerk. Fony6 P4l O-Becse. Ara
2 frt. (Havonkint.) A

v7. Kath. Szemle. Szerk. Mihdlyfi Akos. Kiadja a sz.
Istvdn-tdrsulat. Budapest. Ara 5 frt. (Evenkint 5-szor.)

18. Magyar Allam. F&szerk Hortovényi J., szerkesztd
Szemnecz Emil, Budapest. Ara egész évre 20 frt. (Napilap.)

19. Magyar Néplap. Szerk. Lepsényi Miklés. Pozsony.
Ara 1 frt 20 kr. (Hetilap.)

z0. Mdria-kert. Havi folydirat a B. Szlz tiszteletére,
szerk. Téth Mike. Kalocsa. Ara 1 frt. (Havonkint.)

21. Népiskolat Lapok. Szerk. Tormdsy Jdnos. Sopron.
Ara 3 frt. (Kéthetenkint.)

22. Népiskolar Tantigy. Szerk. Katinszky Gyula. Eger.
Ara 5 frt. (Kéthetenkint.)

23. Népnevels. Szerk. Komléssy J. és Zelliger V., Buda-
pest. Ara 4 frt. (Hetenkint.)

24. Orangyal. Iskolds gyermekek lapja. Szerk. Kdr-
péti Endre. Gybdr. Ara 8o kr. (Hetenkint.)

25. Religio. Szerk. Dr. Breznay Béla. Budapest. Ara
10 frt. (Kétszer hetenkint.)

26. 7440 esték. Szerk. Bodndr Gdspdr. Szatmdr. Ara
1 frt. (Megjelenik nov.—febr. hetenkint.)

Eléfizetési dij egész évre 6 forint osztr.-m. ért.

A szerkesztésért foleldsek: Dr. KERESZTY VIKTOR, Dr. WALTER GYULA.

Esztergom, 1893. Nyomatott Buzdrovits Gusztdvnél.
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XIII. LEO PAPA PUSPOKI JUBILEUMARA.
Irta DR. PETHO.

1843. febr. 19-én szentelték fel Pecci Joachimot
plispokké San-Lorenzo in Lucina templomdban. A
torténelmi emlékek hangulatos héttért vardzsolnak az
iinnepélyes kézfoltételnek; hiszen Lucina matrona
temploma nagyszerii eseményektdl szaturdlt talajon
dll. Fényes mdrvdnyépiiletek, a Via Flaminia diadal-
ivei, a Campus Martius oszlopai és trophaeumai vet-
ték hajdandban koril; de mindezeknél jobban emeli
hirnevét az a vas rostély, melyen a rémai egyhdz
diakonusdt, L8rinczet elevenen megsiitétték s melyet
e templomban &riznek; fagyos gbggel emelkedik
mellette hdromldbu emelvényen Jupiter Stator szobra,
melynek ha Lérincz egy szem tomjént vet, megsza-
badul; de I.8rincz nem akart ily dron szabadulni s
ép azért a rémai hatalom nem sajndlta 6t elevenen
megsiittetni; s mégis megsajndlta 8t valaki: a ron-
gyos, ¢hes proletdr, a pogdny pauperismus, melynek
elkinzott, elaljasodott csoportjai szilhuetszeriien leb-
bennek el S. Lorenzo in Lucina multjdnak hdtterében.

Vajjon nem taldlunk-e hasonlésdgot S. Lorenzo
in Lucina torténelmi emlékei s e templomban folszen-
telt rémai pispok, XIII. Leo pdpa kathedrdjdnak
modern kornyezete kézt? Bdlvdnyok emelkednek ko-

Magyar Sion. VIL kitet. 2, fiizet, 6
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rildtte, modern istenségek, g8gdsek €és zsarnokiak;
— ladnczok csorognek s elvadult témegek foldetren-
getd 1épéseitdl inognak a tdrsadalom alapjai; Hen-
negau, Carmaux, Homestead l4tképei ijesztenek; s
uj eszméktdl terhes a levegd, melyek megiitk6znek
azon, hogy a Rajna s az Alpesek forognak a koz-
beszédben, s hogy az Oriensért s az eurdpai egyen-
silyért agyba-f6be iitik egymdst szdzezren. Tdrsa-
dalmi krizis torlédik fel kathedrdja koriil !

Nem csoda tehdt, ha XIlI. Leo pdpédnak élete
egy nagyszerii tdrsadalmi akcid lett ; nem csoda, hogy
a S. Lorenzo in Lucindban piispokké szentelt férfiu
a keresztény szellem emlékeit6]l 4tizzitva, miutdn az
Egyhdz fépapja lett, a tdrsadalomra irdnyozta a ke-
reszténység minden erejét s a tdrsadalmi téren érvé-
nyesiilt hatalmas személyisége ugy mint egyetlen egy
elédje sem az uj korban. Megvan ennek is a maga
oka. Az el6z6 pépédk a liberalismussal és rationalis-
mussal foglalkoztak; mert ez volt koruk szignaturdja ;
de a szellemi forradalom csak elhirndke a térsadal-
minak; az eszméknek a tdrsadalomban kell dontd
csatdkat vivniok; ott van diadaluk vagy sirjuk ; csak
a tdrsadalom birja az eszméket eltemetni, valamint
csak az képes nekik testet s életet adni. Igy &llunk
jelenleg is; a forradalmi modern eszmék méar annyira
fejlédtek, hogy a tdrsadalomban érvényesiilést kove-
telnek. Azért a tdrsadalom terére kellett 1épnie a
pdpasdgnak is oly id8ben, melyrél III. Napoleon
mondd: a régi pértok eltiintek; vagy ha még el nem
tiintek, most tinedeznek. Uj csillagok feltiinése fog-
lalkoztatja az idéjésokat. Legfilebb még egy poli-
tikai krizist ér meg Eurdpa, azutdn letiint a politikai
harczok kora. Vas szanddlidkon, lobogé hajjal siet
végig Eurépdn a tdrsadalmi vélsdg.

XIII. Leo pdpa az apostoli szék magaslatdrdl
éles tekintettel fOlismerte az id8k jeleit s 6rids mun-
kdjit és tekintélyét a tdrsadalomnak szénta. Fol-
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éleszteni a keresztény tdrsadalmat minden dton-md-
don: ez a pédpa programmja, melyért XIII. Leo vég-
megfesziiléssel él és firad Biztatja magdt mindjért p4-
pasdga kezdetén, hogy az Isten gydgyithatékkd tette
a nemzeteket: hdtha a bomlé Eurépin még segi-
teni lehet?!

Mondom: hdtha lehet. Népek és tdrsadalmak
ugy fejl8dnek és enyésznek mint az ifju, ki a férfi-
kor erdteljébdl a tehetetlen aggkorba hajlik : erkolesi
és fizikai erejiiket folemészti a tévely s a szenvedély
s nincs erd, mely megujitsa ifjusdgukat. Még a szel-
lem révén se vérhatjuk foléledésiiket; elkopott ben-
nitk az is, ami a szellemet hordozza. A keresztény-
ség nem birt semmire se menni a klasszikus Grae-
cidval és a rémai tdrsadalomba sem Ontdtt uj erét;
hanem a tdrsadalom O&sszerogyott; erbteljes népek
Osszezdztdk korhadt rétegeit, s ezekbdl a népekbél
alakitott a kereszténység uj vildgot. Jugurtha, a l4-
zasvéri, afrikai kirdly nem halucindlt, mid8n a fényes
s még a csdszdrok alatt is bédité pompdval f6lléps
Rémdnak temetési naenidit hallja az arany zizegésé-
ben, mely a rémai sendtort, proconsult és praetort
a kotelességfeledésig eldmitotta; — nem halucindlt,
mert midén Rémdban minden eladévd lett: akkor az
erény helyébe a korrupcié ilt, s vele egyitt a tér-
sadalmi krizis ttétte fel fejét. A nyugati ker. térsa-
dalom is hatdrozottan bomléfélben van s bomldsa az
erkdlesi elvek hanyatldsdbél vildgosan kideril; vaju-
ddsa, gorcsOs vonagldsa, megrizkddtatdsai, széles
tdrsadalmi rétegek elégedetlensége els6 sorban er-
kolcsi betegségre utalnak. Erkélcsei vesznek, nem
finomsdga; — erkOlcsei vesznek, nem kiilsé kulturdja;
— erkdlcsei vesznek, nem gazdagsiga és dllami
szerkezete. Policidja halad; de erénye hanyatlik; —
biineinek statisztikdja kevesebb gyilkoldst, rabldst,
tintet f6l, de titkos aldvalésdga terjed; — szenve-

délye nem gyilkol annyit vad erdszakoskoddsban, de
6*
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generdci6kat pusztit el az anyai méhben s nemzedé-
keket mételyez meg kicsapongdsaiban. A tdrsadalmi
élet Osszes symptomai a vildgtOrténet csillagos €jé-
ben arra mutatnak, hogy e kor mdr nem a szliz,

a tiszta erkOlcsnek; — nem az ijjas, a kitartd,
daczolé erbnek; — nem a mérleg, az igazsig-
szeretetnek; — nem a halak, a jézan Onmegta-

gaddsnak; — hanem a rdknak, a hanyatldsnak 4llat-
jegyébe lépett s Osszes politikusaival, filozofusaival s
dllamférfiaival a zodiakus e vészthozd jegye alatt
mozog.

Ami tdrsadalmunk féromldsa az, hogy minden,
ami szellemi és erkdlcsi: egyhdz, vallds, kormdny-
hatalom, amennyiben nem mogyorépélcza, hanem te-
kintély, — kotelesség, lelkiismeret, tOrvénytiszstelet,
melyek a tdrsadalom velejét képezik, mindez —
mondom — héttérbe vonul. A ker. vildgnézet mind-
evvel tisztdban van s tudja, hogy az elvadulds, a
korrupcié, a pauperismus, az élvezetvdgy, az elke-
seredés, a tdrsadalmi atomizdlds, a kapitalista rablé-
produkcié, s a préddjdul odadobott kisipar és mez8-
gazdasdg, tdrsadalmi nagy rétegeknek egymds kozt
valé meghasonidsa, mely mint a Balaton jegének ria-
ndsa a jégpdnczélt, ugy ez a nemzeti egyetértés
erejét megtori, hogy mindez az erkolesi elvek ha-
nyatldsdbdl, — erkolcsi bomldsbdl szdrmazik, s bér
nem venni észre mindjdrt pusztité hatdsukat az egész
vonalon s csak symptomdik kisértenek: nem rajtuk
mulik; hiszen az éj sem szdll le mihelyt a nap ledl-
dozott, de csak azért nem, mert szétszért vildgossdga
még reszket a tdjon.

A ,Revue des deux Mondes“-ban Anatole Le-
roy-Beaulieu a modern tdrsadalom bajait kutatja s
azokat abban taldlja fel, hogy a tdrsadalom inkdbb
fizika mint etika, — inkdbb 4llati mint emberi, —
inkdbb pogdny mint keresztény: ,A baj abban rej-
lik — irja 8 —, hogy nincs hitiink és lelkesedésiink,
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— hogy nem tudunk hinni s eszményekért heviilni.
Mint az Gtvenes években 4ll6 ember, akinek eszmé-
nyei mdr nincsenek: ugy ami modern tdrsadalmunk
is mér csak a gazdagsdgban hisz s nincs sziiksége Ju-
daea apostolaira, hogy prédikédljdk neki a hitet az
Istenben, kinek neve ,Dollar“. .. ,Zsidék és keresz-
tények — irja mdshol, — egyetértenek a fohdszban
»]8]j6n el orszdgod“; egyetértenek reményiikben a
Messidsra, bdr azt kiilonfélekép formuldzzdk. De Juda
hegyeinek Messianismusa s a Galilaeai t6 partjain
hirdetett Isten orszdga mellett a neopaganismus meg-
vetbleg ellépdelt s zsid6k és keresztények egyarédnt
Osszetévesztik a haladdst a gazdagsiggal, — a bol-
dogsdgot a jbléttel; — mindnydjan Messidsukul a
Mammont vilasztottdk. Igy azutdn azon mértékben
tdvoldédik el télink az uj Jeruzsdlem, az igazsdg s a
béke orszdga, — amelyben hozz4 kozeledni ldtszunk,
s hidba tdrjuk ki feléje karjainkat.“

E vészkidltds az ember s a tdrsadalom erkdlcsi-
sége utdn visszhangzik abban az undorban, melylyel
a tdrsadalom elfordul O6nmaga aldvalésdgétdl; az a
nyugati tdrsadalom, melyrél a 70-es években a libe-
rélis lapok és filozofok irtdk, hogy a ,dogma nyomja
le a nyugati tdrsadalom mordljit4; — az a nyugati
tdrsadalom, melynek élére a legazdédlkodott liberalis-
mus Francziaorszdgot azon foltét alatt helyezte, ha
az Isten nélkil vald iskol4t keresztiil viszi és kezet
nyujt arra, hogy a kereszténység igénye a termé-
szetfolotti tanra és kegyelemre, csiffd tétessék. No
hét Francziaorszdg mér évek 6ta dicsekszik az isten-
telen iskoldval; — a pogdny nézetek hivei 14 év
6ta gazddlkodnak tetszésiik szerint, képviselve kihivé
modorban ,a haladé, szabad mor4lt¢; s ime a Pa-
nama-botrdny ezekben a modern emberekben gaz-
emberek és csalék tdrsasdgdt dlczdzta le; valamint
a porosz ,kulturkampfot® is, a pénzspekulansok, az
u. n. Griinderek spanyolfalul haszndltdk fel, hogy ki-
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raboljdk a népet, odadllitvdn nagy gyerekek figyel-
mének lekotésére mumusul a klerikalismust.

E radikdlis hanyatldsban és tehetetlen kapkodds-
ban mint ragyogé eszme és biztaté valésdg feltiinik
a pdpasdg, a mer8ben erkilcsi hatalom, dgyik, pus-
kdk, hadseregek nélkil, melyet csak az erkdlcsi em-
ber ért, mely el6tt csak az ember hajthat fejet; —
foltiinik s 6ntudatunkra hozza, hogy a vildgot fon-
tarté6 és boldogité hatalom, nem az izom, hanem a
1élek, — nem az anyag, hanem az erkdlcs. A pédpa
azon Ontudattal 1ép a nagy beteg tdrsadalomhoz,
hogy 8 személyesiti a legf8bb erkdlcsi hatalmat s
folhivja a népeket, hogy fogadjik el s ragadjdk meg
a mentd kezet, mely nélkiil nincs menekvés. Vane
miivészi tehetség, mely e jelenetet allegorikus kép-
ben kifejezni birnd? egy toér8dott 6reg ember, resz-
ket8 karokkal hivatdst érez magdban a vildg fol-
emelésére s 6, kinek d4gydi, puskdi és serege nin-
csenek, igényt emel arra, hogy szézatdra elnémuljon
a fold s jérjon utasitdsai szerint. Ha valahol, ugy a
pédpasdg eszménye elbtt foleszmélhet a vildg, s kezd-
heti megérteni, hogy a hatalom nem az 6kél, nem
az izom, hanem hogy a hatalom szellem és erkolcs;
— hogy a boldogsdg nem az élvezetben, hanem az
erényben fekszik ; — hogy a haladds a gazdagsig-
gal Ossze nem téveszthetd; — hogy egy tdrsada-
lomnak nem lehet remélnie megujuldst, mely a ko-
telességérzetnek kategorikus imperativusdt nem érti

. csakis a kereszténységhez valé aldzatos vissza-
térés dltal. Hivjdtok ezt a hatalmat a hogy akarjd-
tok; — hivjdtok bdlvdnyozdsnak, szellemi szolgasdg-
nak, fetisizmusnak, — hivjdtok pietizmus és miszti-
cizmusnak, frazeologidtok nem véltoztat a dolgon;
akdr Voltaire foldiei vagytok, akdr a magyar fele-
kezetlen tdrsadalom hivei, nektek erkdlcsiségre van
szlikségtek s ezt csak a kereszténységbdl kolcsonodz-
hetitek. Emberek, nemzetek, tdrsadalmak... ti er-
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kolesi 1ények vagytok; erkélcs erejében &lltok s nincs
ami e nélkill tdmogathatna, Osszerogytok s romba-
diiltdk ; a tdrsadalmat Osszekétd kapesok, a - jogok
és kotelmek, — a lelkiismeret s az elvek, a kormdny
is, mind erkolcsi hatalmak s a hatalom erkolcsi volta
— nézzétek — itt ragyog a védtelen, 8sz rdémai
plspdk homlokdn, kinek tiardjdval meg wvan koro-
nézva a hatalom evkilcsisége!

A pdpasdg tehdt jelképezi a tdrsadalomban a ha-
talom erkilcsiségét s mig a hatalom erkolesi lesz, az
ember 4llatt4d nem fajul. A konzervativ elemek mind
az erkolcsiség e nagy symboluma koré gyiilekeznek.
Jules Simon, a mérsékelt liberdlis éllamférfiu kiadta
a jelszét nem sokkal ezel6tt: ,Csak a hit mentheti
meg Francziaorszdgot.¥ S mit mond erre a libera-
lizmus leghivatottabb képvisel8je, a ,Kolner Zeitung“?
s,ezek a visszaiités el8hirndkei, a haladd reactio el8-
jelei, s valéban nem a legrosszabbak kiizdenek z4sz-
16i alatt. Vakmer8ség volna téliink, ha meg akarnék
j6ésolni, hogy mivé fogja magdt kindni; de annyi bi-
zonyos, nem marad a féluton, nem marad meg Le-
roy-Beaulieu miszticzizmusdndl, hanem tdmaszkodni
fog az egyhdzra és a pdpasdgra.”

J6l tudja ezt a pédpa, hogy a ,Kolner Zeitung*
szavai szerint az ingé tdrsadalmak okvetlenil a pé-
pasdgra fognak tdmaszkodni: azért missziéjinak On-
tudatdban az egész vildghoz fordul és pedig elsd
sorban a fejedelmekhez és kormédnyokhoz, akdr ka-
tholikusok, akdr akatholikusok legyenek; 1878-ban
a tdrsadalom bajairél kiadott korlevelében igy ir:
,ezzel egyszersmind a fejedelmekhez s népek sorsj-
nak intéz8ihez fordulunk s 8ket a mindenhaté Isten
nevére siirgésen kérjiikk; ne utasitsdk vissza ily vil-
sdgos id8ben az egyhdz folajdnlt segitségét, hanem
sorakozzanak sz. egyetértésben a tekintély s a k6zjs
e forrdsa korill.¢ E szdézat visszahangzik a socialis-
tdkrdl irt korlevelében 1878-ban: ,igy dllvdn a do-
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log tiszt. Testvérek, valamint pédpasigunk kezdetén
kik6t8t mutattunk a vihartél hédnyatott népeknek és
fejedelmeknek, ahovd menekiilhetnének: ugy most a
fenyegetd vészt8l indittatva, ujra hozzdjuk intézziik
apostoli szézatunkat s &ket sajit érdekiikben s a
tirsadalom javdra kérjiik, hogy azt az egyhdzat,
melynek annyi érdeme van az 4llamok boldogséga
koril, tanitéjuknak elismerjék és hallgassanak rd;
gybz8djenek meg, hogy az egyhdz s az dllam érde-
keinek szoros Osszefiiggésénél fogva a vallds meg-
roviditésével 1épést tart az alattvaléi hliségnek és a
felsbbség tekintélyének csokkenése.* S midén a
bombdk mér ropogtak s t. i. Pétervdr havdn Sén-
dor czdr vére piroslott; — middn Berlinben kétszer
egymdsutdn 18ttek az Oreg Vilmos csdszérra; — mi-
dén Washingtonban veszélyesen megsebesiilt Garﬁeld
az ,Egyesiilt Allamok¢ elndke; e hajtévaddszatban
kirdlyokra és elntkokre a pépa ama hosszas és fé-
lelmes harcznak gyiimoélcsére ismert, mely a tekintély
erkolcsisége ellen dil; s e veszedelem okvetleniil el
fogja sOpOrni a trénokat és kormdnyokat; mert a
hatalomnak kell erkdlcsinek lenni s az 4llatember el-
vesztette az erkdlesinek fogalmét.

S mikor lesz biztos alapra fektetve az erkolcs1,
akdr torvény, akdr tekintély vagy kotelesség legyen
az? ha folismerjiik benne az istenst. Azért az erkdl-
csinek a tdrsadalomban az isteninek fénysugardt kell
fején viselnie. A pdpasdgban van kifejezve legéle-
sebben az isteni hatalom s azért amely hatalmak pie-
destalukon, az erkélcsi tekintély polczdn magukat
fontartani akarjédk: azoknak a pdpasdghoz, az erkél-
csinek, a szelleminek, az isteninek képvisel8jéhez kell
tdmaszkodniok. Minél t3bb az &4gyd és a puska;
minél nagyobb seregeket szerveznek és halmozzék a
fizikai erSt: anndl nagyobb sziikség van a pdpasdg-
ban ragyogé erkdlcsi hatalomra. A nyers erd elnyeli
az erkolcsi tekintély értékét. Azért a millids hadse-
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regll kirdlyok és kormédnyok az er8szak hulldmaiban
a pépdhoz folyamodnak, hogy fonja fejitkre a hata-
lom fénysugardt; el-elfogadjdk a feléjiik nyujtott job-
bot. Példa rd Vilmos csdszdr és Anglia. A vildgtor-
ténet e jatékdban ldtni a ,P. Lloyd* s mds hason-
sz8rii politikusok elfogultsdgdt, kik 1878. febr. 10-én
azt irtdk : Keiner auf dem pépstlichen Stuhle wird
kiinftig mehr sein, als ein einfacher rOmischer Pries-
ter,¥ s 1885. nov. 13-4n a ,pdpasidg folyton emel-
kedd fontossdgdt elismerték.

A pédpasdg korondzza meg a kirdlyokat, midén
énmagdn kifejezi, hogy a tekintély valami isteni. A
pkormdnyhatalomrdl¢ irt korlevélben 1881-ben olvas-
suk: ,,ha a kormdny hatalma nem egyéb, mint az
istent hatalomban valé részvétel, e felfogds 4ltal legott
minden pusztdn emberi hatalomnd! magasabbméltésdgot
nyer; nem ugyan azt, melyet hajdan az isteni tiszteletet
bitorlé rémai csdszdrok koveteltek, hanem mely Istennek
valésdgos ajindéka és jététeménye, ... hogy a pol-
gérok ugy hédoljanak az uralkoddknak, mint magé-
nak az Istennek, nem a blintetés miatt, mint ink4bb
a felség irdnt vald tiszteletbdl, nem hizelgésbél, ha-
nem lelkiismereti kotelességérzetbél. Ez fekteti valé-
ban erds alapokra az imperiumot.*

Igazdn ez az imperium s a tdrsadalom alapja,
melyet a pdpa 6v legkihatébban s igy az & tekin-
télye az erkdlcsi vildgnak tengelye, mely koril a
tdrsadalmak jegeczesedhetnek. A pdpasde egységesits
hatalom. Fens8bb egységbe szoritja a nemzeti kiilon-
dlldsd tdrsadalmakat; ko6z6s irdnyt ad a killénben
széjjelhizé elemeknek, melyek a kiilonféle nemzetek-
ben szétforgdcsoljdk az er8ket s a keresztény érdek
gybzelmét aldrendelik kedvencz politikai nézetek sze-
szélyességének. A keresztény kultura nem franczia,
sem angol, nem magyar, sem spanyol: a keresztény
kultura a nyugati tdrsadalom k6zds érdeke. E nagy
érdek szdlainak egy kozpontban kell Osszefutniok,
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valami egységgel kell birniok, nehogy a nemzeti kii-
l6nleges érdekek a sinai vagy a mohameddn, vagy
a buddhista tdrsadalomnak szolgdljanak a keresztény-
ség rovdsdra; nehogy uj pogdnysdgba temessék a
keresztény népeket. E szoros, egységesitd hatalom,
— a keresztény tdrsadalom idedlis kdzpontja a pépa,
aki a keresztény kultura érdekeit leghathatdsabban
védi, aki a nyugati tdrsadalom ellentdllé erejét a
destruktiv hatalmakkal szemben fokozza, s minden
keresztény elemet folyton Osszetartdsra serkent. ,,Sze-
retetiink melegével kériink titeket — irja a tdrsada-
lom bajairél szélé korlevélben, — és siirgdsen buz-
ditunk, tiszt. Testvérek, hogy lelkes f6pdsztori éber-
séggel szitsdtok hiveitekben a vallds szeretetének
tiizét, — hogy a jog és az igazsdg e székében mi-
nél jobban ragaszkodjanak, minden tanitdsdt értel-
miik s akaratuk bens8 odaaddsdval fogadjdk, s az
egyhdz tanaival ellenkez8 véleményeket, ha még oly
divatosak is, hatdrozottan elvessék.* Ime a ,,jog és
igazsdg e széke koriil“ terjed el a nyugati, ker. ter-
sadalom! Feléje gravitdlnak a népek; seholsem ide-
gen, mindenitt otthon van; otthonosan intézkedik
Irhon bajaiban, — az afrikai rabszolgasdg iszonyai-
ban, — a német tOrvény tilkapdsaiban; nemzeteket
békit, — hatdrvonalakat von birtokaik k6z€, — el-
lendrzi iskoldikat, — vigydz erkdlcseikre, — dvja el-
vaduldstél hdzassigaikat. Erdekeik, kereskedelmiik,
hajézdsuk, gyarmataik, parlamentjeik, gazdasdgi vél-
sdgaik, dllami és tdrsadalmi életiik, mind ez ki nem
vonhatja magdt a pédpa ellen8rzésébdl; mert 6 a
nyugati keresztény kultura centruma. E centrum felé
néha megindul a vildg, mint a pdpa 50 éves papi
jubileumakor tortént. A Vatikdn a nemzetek taldl-
kozdsi helye lett, s az emberiség testvérisége az
»Isten orszdgdban® valésul meg, egy orszdgban,
mely kiterjed vildgrészekre s a kdrpdti falucska ha-
rangldbdn épugy kongat a kereszténység atyjdnak
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6rémnapjdn mint a tatdr fOnsikon vagy az Andesek
14béndl elteriils kdvé-iiltetvényben. Ne felejtsiik el:
a nyugati ker. kultura kozpontja a pdpa!

S valamint kézpontja: ugy uttéréje is. Hogy a
nyugati civilisdcié valahol megvesse 1dbdt: ott elébb
meg kell alapitani a sz. szék tekintélyét; — sehol
sem vildgosabb ez, mint az Oriens forrongédsdban s
az ayval Osszekotott szldv nemzetiségek mozgalmd-
ban. XIIl. Leo a szldvsigra nézve nagy hatalom,
mert a moszkovita szakaddrsdg politikai térekvései
ellen a kath. szlivoknak idedlis kdzéppontul szolgédl.
Eurépdnak sziikksége van arra, hogy a pdpa katho-
lizdlja keletet. Az ott forrongdé népek szabadsiga és
polgdrosoddsa csak ugy biztosithaté, ha Rémdval
val§ egyesiilésitk 4ltal, minden nemzeti sajitsdgaikat
megtartvdn, kiosonnak az orosznak vasmarkdbdl, ki
azokat, nemcsak Ondllésdgukban, hanem haladdsuk-
ban is enyészettel fenyegeti. Amire az orosz réteszi
kezét, az megdermed; civilizdciéja szétmdllott; intel-
ligenczidjdban a korrupcio Voltaire-i aldvalésdggal
kisért. Azért XIII. Leo minden 4ron azon van, hogy
a sz. székhez fiizze s ezéltal a nyugati civilizdciénak
nyerje meg népeit. Ha a liberalizmus nem volna
oly 6nz8 és elfogult, — ha nem. hunynd be szemeit
az emberiség igaz java és érdeke elétt: nem dllna
be igavondénak a schisma hdmjdba, csakhogy a pi-
pasdg keleten babérokat ne arasson s anndl ke-
vésbé vddolhatnd ismét mds alkalombdl a pdpdt,
hogy oroszbardtkozds 4ltal a béke érdekeit eldrulja.

De bérmit beszélnek: e hatalom torhetlen. XIII.
Leo pépa egyre tovdbb viszi a kereszténységgel a tér-
sadalom, a kultura zdszléit; gydézelmes lobogéi a ci-
vilizdcié uttdérdi! A Niluson s a Sahardn 4thatol, oda
ahol a legsététebb Afrika gydszol; — nem 4l meg
a Gangesnél s nem akad fén a Himalaydn; Ggyno-
kei a prairieken lovagolnak s az eszkimdk jégkuny-
héiban értekeznek; — beférkdzik a nomdd beduin
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sédtrdba s versenyre kel a préfétdval; — elhat a ké-
bor tlizimddé ponyvds szekerébe s Kurdisztdn szikla-
fészkeiben helyet szorit templomainak. Orszdgdnak
nincs vdmfdja, — nincs hatdrkdve, — nincs vége!
Hdédit mint az igazsdg s a szeretet; akit meghddit,
azt fGlemeli és emberré teszi! XIII. Leo pdpa alatt
nyertek a misszik mesés follendiilést; plispokségek,
iskoldk, 4rva- és Lkérhdzak d4llittattak; hierarchidk
keletkeztek; 44 egyhdzi szerzetes rend és kongre-
gécié kild ezer és ezer embert a vadak kozé s az
eurépai tdrsadalom 6nkéntes adéban évenként milliékat
juttat erre a nagy miire, melynek XIII Leo a lelke; s az
aggastydn pdpa aligha hajtotta le fejét aldzatosabb és
forrébb iméra, mint mikor ambiczidja, melyben egyet
dobban vele az egész emberiség szive, teljesiilt: hogy
50 éves papi jubileumdn 600,000 f6lszabadult, braziliai
rabszolgdnak hél4jat fizzék dicsésége koszorujéba.

Mindezt létesiti a pdpa erészak s karhatalom
nélkiil, — a hatalom és tekintély erkolcsiségével,
mely tiardjdn ragyog!

Rajna vidéke I. Vilmos német csdszdrnak Kob-
lenczben szobrot emel, melyen a béke geniusza ve-
zeti a csdszdr lovét; szép, klasszikus felfogds, bér
igaz volna! De ha szobrot akarndnk emelni a- gyé-
zelmes pédpasdgnak, ugyan mily geniuszra bizndk a
tiszteletreméltd, rémai piispdk lovdnak gyepl8jét? En
a tdrsadalom geniuszdt 4llitandm oda; mert a tdrsa-
dalmat az erkolcsiség élteti, s a hatalom, a tekintély,
a jog erkolcsisége nyer kifejezést a pdpdban; — a
hatalom erkdlcsiségének kidraddsa képezi a pdpasdg-
nak nagy élddsdt az eurdpai civilizdciéra. Hédolna
e szobron neki a nyugati kultura, valamennyi euré-
pai dllammal; kezet fogna el8tte Német- és Spanyol-
orszdg a Karolina-szigetekre mutatva; Anglia és Ir-
hon, a letiport Irhon, amelynek a pdpa vérzd sziv-
vel irja: ,miutdn az irek biiszkék rd, és pedig mél-
tén, hogy katholikusoknak neveztetnek; katholikusnak
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lenni pedig sz. Agoston szerint annyit tesz, mint a
feddhetlenséget megdrizni s ami jé azt kovetni: fe-
leljenek meg tehdt e név jelentésének.

E szobor alatt gondolkozndnk a vildg 4lldsdrdl,
mert amit a nyugati egyhdzszakadds 6ta, a pédpai tekin-
tély ezen végzetes megrendilése éta nem remélhet-
tink, az megtdrtént: a pdpa nemzeteket békit. Amit
Leibnitz vérmes reménységben 4dlmodni mert, s ami-
rdl Voltaire sem mert gunyolédni: az uralkoddékat
és népeket fékez6 s békitd erd, a civilizdcié nagy
torvényszéke XIII. Leo pdpdban tiinik fel ujra; von-
zalmi keriiletéb6l ki nem vonhatjdk magukat sem
uralkodék sem 4llamok.

S mindezen nagyszeri torekvésekben, melyek
Eurépit menteni hivatvdk, mindig el8térben 4ll az a
'nagy igazsdg: a vildgnak sziikksége van a pdpasdgra!
Szolgdljdk meg tehdt a nemzetek a pdpasdg dlddsait
legaldbb azdltal, hogy szabadsdgdt, melyben sajdt
szabadsdgukat iidvozlik, — fiiggetlenségét, melyben
sajat fiiggetlenségiiket tisztelik, biztositsdk. Mert a
pépa az egész vildgé; nem Olaszorsz4gé; Bismark maga
mondta, hogy a pdpa nem idegen Németorszdgban,
hanem époly nemzeti, mint a német katholiczismus, s ép-
ugy ami a pdpa szabadsdgdt érinti, az nem Olaszorszdg-
nak, az a vildgnak érdeke. Igy gondolkodik Disraeli, Bis-
mark, Woeste és Sagasta. Ami szuverenitdsdt sérti:
az minket sért, s nem az & panasza, hanem a mienk,
mely leveleiben s fdlszélaldsaiban elhangzik, midén
IX. Pius pdpa tetemeinek 4tvitelekor, a propaganda
megrabldsakor, a Giordano Bruno emlék feldllitdsa-
kor s az 1891. okt. 2-4n tortént botrdnyok alkalmi-
bél arra forditja a vildg figyelmét, hogy ,verius in
aliena potestate sumus quam Nostra.“ Pedig az a
pipasdg, mely a maga lelki, erkolcsi hatalmdban Eu-
répa utolsé reménye, — melynek sorsdhoz a keresz-
ténység haladdsa és hanyatldsa kotédik, ,természeté-
nél s isteni Alapitéjdnak kifejezett akaratdndl fogva,
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semmiféle foldi hatalomnak aldvetve nem lehet,*
mondja maga XIII. Leo Rampolla 4llamtitkdrhoz in-
tézett levelében. Tehdt a pdpdnak szolgasdgba jut-
nia nem szabad; az anarchidban lealdzott népek ma-
guk kaparndk ki k6rmeikkel az dgyik és puskdk s
az erkolcsiségbdl kivetkdzott hatalmassdgok dltal
romba temetett intézményt; visszaadndk erkolcsi ha-
talmdnak kiilsé s most ugyancsak gyonge garancidkra
fektetett szuverenitdsit, mely folyton halavdnyul s a
nép szemében, a kiilsdségek szerint igazodd ember
szemében mdr is enyész!

Legyen szabad XIII. Leo t4rsadalmi akcidjdban
még néhdny részleges irdnyra figyelmeztetni, mely-
ben befolydsdt érvényesiti. XIII. Leo pdpa akcidja a
tdrsadalomban eddig nem ldtott mérveket 6lt6tt; gyors
tempdban, mint a hogy a ldzasan dobogé szivbdl a
f4j6, sajgé tagokhoz Omlik a vér: drad enyhet, erbt
nyujté, ébresztd, folvildgosité befolydsa. Mennyi
erély lappang benne, mennyi élet! A tdrsadalom
itere ldzasan ver; a nagy testen 4t az elbérzet, a
sejtelem villanyfolyamai czikkdznak; 4lmokat dlmoedik,
vagy rémldtomdsokat 14t s biztonsdgot keres s ha
elbirnd hinni, hogy valahol taldl, &4tkarolnd reszket$
karokkal. A tdrsadalom érzi, hogy nagy rdzkédtaté-
sok el8estéjén dll, ... egy borongds vigilidt virraszt,
melynek nincsenek csillagai, hanem a hideg nedves
éjben néha megrendiil a talaj egész mélyesmélyig.

E végzetes, sejtelmes, ijeszt8 &llapotnak oka a
tdrsadalom aposztazidja a kereszténységtél minden
téren: az §llam, — a csaldd, — a kozélet, — s a
gazdasdg terén. S mit vonjon maga utdn az aposz-
tdzia rémes csillagzata? az eurdpai civilizdcié buké-
sdt, ha a pdpdnak e katasztréfit a keresztény elvek
diadalrajutdsa 4ltal meggdtolni nem sikeriilend.

A pédpa mindenekeldtt éles vondsokkal rajzolja a
tdrsadalom aposztdzidjit a socialistdkrdl irt korlevelé-
ben; azon dllamok aposztazidjit, ,melyek uj, a pogd-
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nyokndl is hallatlan jogczimen Istenre és tOrvényeire
val§ tekintet nélkiil szervezkedtek; s elv gyandnt hirde-
tik, hogy nem veszik tekintélyiiket és hatalmukat az Is-
tent8l, hanem a néptbl.¥ Még fijdalmasabban jajdul
fel az ,4llamok keresztény szervezetérél“ értekez-
vén, hogy az ,egyhdzat a nyilvdnos életbél, a tor-
vényhoz4sbél, az ifjusdg nevelésébdl, a csalddbdl ki-
z4rjdk.“ Mivel pedig a logika iszonyd hatalom: azok
az elvek, melyeken a modern dllam épil a maguk
logikus kovetkezményeivel, a népfonséggel és val-
l4skdzdnynyel, korldtlan lelkiismereti szabadsdggal,
— az erkOlesinek s a jézan szabadsdgnak teljes
tonkrejutdsdt eredményezik. A pogdny dllam nyomé-
ban jir a legritabb szolgasdg!

"~ Nincs lealdzébb szolgasdg, mint az absolut 4l-
lamrél sz6lé tan, — mely a Caesar-istenitések mo-
dern kiaddsa. A pédpa, mikor egy nemzedéket nevel,
mely az absolut dllam bdlvdnya el8tt meg nem hajtja
térdét, a szabadsdg Orének bizonyul. Szeszély, gye-
rekes tekintetek, ambiciozus féltékenység, gydva op-
portunismus dltal izgatott emberek vdltozékony aka-
rata absolut torvény nem lehet, melylyel szemben
elnémuljon a természet, a kinyilatkoztatds s a lelki-
ismeret. A tdrsadalomnak sziiksége van arra, hogy a
torvényt tisztelhesse, s azért XIII. Leo pdpa azt az
isteni alapot, melyen a torvény emelkedik s a tOr-
vénytisztelet épiil, a szeszély, a ,,popularis aura*
bodor felhdivé véltoztatni nem engedi. A fogalom-
zavar, mely az 4llamot isteniti s rendeleteit Isten s
lelkiismeretre valé tekintet nélkill sérthetetleneknek
proklamdlja, mdr rendkiviil nagy sililyedésre mutat. A
pdpa elitéli a bdlvdnynyd emelt népfenség elvét s az
efemer korminyok szeszélyeinek istenitését, mely jo-
got, szabadsigot s lelkiismeretet tapos. A pdpa nem
engedi ldbbal tiportatni a lelkiismereti szabadsdgot
Németorszdgban, — nem Francziaorszdgban, — nem
Oroszorszdgban s mint tudjuk — ndlunk sem. Minél
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badarabbul nyilatkozik az 4llamistenités: anndl szé-
gyenletesebb kudarczokat fog vallani; mint ahogy
vallott Németorszdgban, hol az Ontudatos katholicis-
mus eszére téritette s Ontudatdra hozta az dllamnak
azt, hogy még nem isten. Gondolom, hogy az em-
beriség semmiért sem fog XIII. Leo pdpdnak nagyobb
koszOnetet mondani mint a szervilizmussal daczold
irdnyzatdért, melyet a tdrsadalomba igyekszik beol-
tani a kath. elvek dltal az 4llamistenités bdbeli za-
vardban,

Ez alapelvbdl kiindulva fejtegeti a keresztény
polgdrok fékotelességeit, hogy a gydszos siilyedés-
ben 4vjdk, s mozditsdk el a szabadsdgot az erkolcsi
hatalom, az egyhdz jogainak szentiiltartdsa §ltal; —
hogy 6vjdk, tanulminyozzdk, védjék a hitet s vigyék
azt be a tdrsadalomba, s szerezzenek érvényt elvei-
nek ,,erélyes, katholikus akcié* 4ltal; — akarja, ,,hogy
véget vetve a megoszldsoknak, melyek a konzervativ
er8k egységét s egyetértését, f8leg Irancziaorszdg-
ban lehetetlenitik,* véllvetve torekedjenek a népek
békéltetésére. S ez okbdl nem vet gdtot tevékeny-
ségének s -akarja, hogy az akatholikus d&llamokba
is behatoljanak ,,le buone e salutari influenze della
Santa Sede és hogy ,,a rend, a béke, a jSllét el6-
mozditdsdban ott is része legyen.* E sok siirgetésnek
tagadhatlanul megvan eredménye; a pdpasdg a szerte-
széjjelhizé nemzeti tOrekvésekben kozOs tdmpontot
nyujt a konzervativ elemeknek nagy akciékra. Mozog
a vildg, hogy tiltakozzék a lelkiismereteket tipré 4l-
lam paragrafusai ellen. Hasad a bel4tés hajnala, hogy
a kegyetlen, absolut-dllam-eszmék f6l6tt vannak mds
O6rok eszmék; a modern 4llamokon kivil van a tér-
sadalomban még egy intézmény, mely erdszakosko-
dés nélkill, az igazsdg és szeretet erejében fejti ki
ordk ifju erejét.

Ezenkivil a tdrsadalmi elvaduldsnak kiilondsen
két tiinete foglalkoztatja a pdpdt; két elvaduldsi ti-
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net, mely a kereszténységtél valé aposztazidnak hor-
dozdja: a polgédri hdzassdg s a socialdemokracia.
Két eredet, — két bolcsé: az ember s egy uj tér-
sadalom bdlcsbje. Mindkettének irdnya ugyanaz: a
szentségtdrd vagy meglazitani az eddig fondllt t4r-
sadalmi rendet, — torekedni arra, hogy az emberek
viszonyai szentek ne legyenek s kiilonGsen a csaldd
laicizdldsa mdr gyodkerében emancipdlni az embert
az egyhdztél, s nevelni egy nemzedéket, mely el-
vesztette a keresztény erkdlcsi érzéket. Ez irdnyzatot
takargatni nem lehet. Vildgiasitani azt, ami szent;
ime az irdny! ,Azért azok — irja a pdpa Felss-
Olaszorszdg plispokeinek 1879-ben, — kik a keresz-
tény tdrsadalomban vildgiasitjdk a hdzassdgot, valé-
sdggal lealacsonyitjdk azt, ginyt liznek az alattvalk
hitébdl, megzavarjdk lelkiismeretiiket.“ A keresztény
erkolcstant a blinteté torvénykdnyv szentesitéseivel
elldtott uj, hdzassdgi erkdlcstannal pétolni ; ez ugyan-
csak merénylet a lelkiismeretek ellen. Minek az erkélcsot,
a bizalmat, a szeretetet, az erényt, a becsiiletet, —
mds széval minek a csalddot kivenni a legerkdlcsibb
hatalomnak, az egyhdznak kezébdl, s azt a mogyoré-
pélcza 4drnyékdba iiltetni? De ha a torvényhozéknak,
a XIX. szdzad szektdrius szellemének jobban tetsze-
nek a Dumas-regények hdzassdgai; ha a hdzassigto-
rések és elvdldsok botrdnyaiban sajit elveire ismer:
4m tessék tovdbb kiépiteni a vermet: a szentszék
tudja, mit csindl.

A tdrténelem fényesen bizonyitja XIII. Leo esz-
méit. A polgdri hdzassdg 4ltal laicizdlt v. i. aposz-
tatdlt tdrsadalom a nevelésnek s benne az emberi-
ségnek kereszténységellenes irdnyt ad. Iskoldkat nyit
Isten nélkiil; tanit mindent, csak hitet nem; a kate-
kizmust szdmfizi. Mi ez a szdmilizés mds, mint el-
vadulds?

M4r Francziaorszdgban megvan az iskola Isten
nélkiil; mir a rémai kozségtandcs is Kkitiltotta a ka-

Magyar Sion. VIL kitet. 2. fiizet. 7
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tekizmust az iskoldbdl s a pdpa ugyancsak rdmuta-
tott: nézzétek ez is egy lépcsd megint lefelé; faci-
lis descensus Averno. A csaldd és az iskola csavar-
és kormdnyvesztett hajéjdt pedig teljesen a szabad-
k8mivesség koti le magdhoz s egy nemzedéket ne-
vel, melyet mdr nem annyira a pépa tesz pellen-
gérre, hanem a tdrsadalmi nyomorusigok ldnczolata
kdrhoztat. Az ily tdrsadalomnak csapja szeme kozé
a véadat Kingsley: ,,mindent tesziink; aczélt keményi-
tink, gyapjut fonunk, gyapotot, vdsznat fehéritiink,
porczelldnt gydrtunk, remek majolikdt készitlink, . . .
de embert, embert nem nevelink.** Nem, hogy nem
neveliink ; hanem elvaditjuk. A pdpa készakarva hasz-
ndlja e kifejezéseket, melyek szerint a t4rsadalom
elaljasul, leszorittatik, lealacsonyodik; ... megszaba-
dul a kereszténység nemesité befolydsa alél, s nem-
telenné vélik. ,Nem a hitoktatds volt-e az, — irja
a pdpa, — mely a foldet megujitotta, mely az em-
berek kolcsonds viszonyait megszentelte s megne-
mesitette, mely fogékonyabbd tette az erkdlcsi érzé-
ket, mely nagyra nevelte a keresztény lelkiismeretet,
azt a lelkiismeretet, mely erkolcsi erejével zaboldzza
a szenvedélyt, bélyegzi az igazsigtalansdgot, s a
tobbiek f6lé magasztalja a keresztény népeket. S ha
ezt elvetik, mije marad a tdrsadalomnak? annak a
polgdri hézassdgokbdl eredd, — polgdri iskoldkon,
— a polgéri élet korrupciéjdn keresztiil vonszolt tér-
sadalomnak, melynek Gambetta, Paul Bert, Jules
Ferry czéljdul vildgos szavakkal: a kereszténység ki-
irtdsdt ttizték ki? s a tdrsadalom j6zanabb része,
melyre rdillik André Chenier gydnydrii szava, hogy
paffamé de justice, — taldn nem is érti, hogy hon-
nan az a vészteljes forradalom, mely az embert va-
ditja s homlokdrél minden istenit letdriilni siet, s
honnan azok a titkos, végzetes impulzusok, melyek
gorcsokbe szoritjdk az emberiséget s belble egy véd-
telen, hypnotizlt mediumot vardzsolnak, mely meg-
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bénult akaratdban vakon hédol a frdzisok suggestis-
jdnak?!

De a pédpa nagyon vildgosan ldtja azt a titkos
kezet, mely a tdrsadalmat majd orvul majd nyilt
erdszakkal kereszténységétdl fosztogatja s a mely
szenvedélyes elvakultsiggal meri hajtogatni: le cle-
ricalisme voild l'ennemi! A pépa eddig hdromszor s
legutoljdra csak két hénap eldtt utalt ,dall’ alto del’
apostolico Seggio“ a szabadkdmivesség veszedel-
meire, melyeket ez a titokban vakandmunkdt foly-
taté soOtét tdrsulat a keresztény civilizdciéra hoz.
Olaszorszdgban van a szabadkdmivesség fbéfészke,
azért is ott 1ép fol e tdrsulat pusztité mételye leg-
vildgosabban. Olaszorszdg nyilt Orvény szélén 4ll;
szellemi bomlds, — erkolcsi elaljasodds, — kibont-
hatatlan politikai bonyodalmak, — kétségbeesett finan-
cidlis nehézségek, — a nemzeti segélyforrdsok kime-
riltsége, — s ezek kovetkeztében dltaldnos elége-
detlenség s tompa lemondds: ime a kép, melyet
Olaszorszdg nyujt. Mds orszdgokban is nagy a sza-
badkdmivesség hatalma! Francziaorszdgban kezére
keritette a kormdnyt, kamarat, szendtust, hivatalokat,
partokat, a sajtét. Ndlunk a pértalakulds nem lévén
egészséges és életrevalé, a szabadkdmivesség is el-
ernyed; mert talaja neki, valamint bdrmily szellemi
forrongédsnak csak ott lehet, ahol a konzervativ ke-
resztény eszme szemben 4ll a liberdlis pogdnysdggal.
Ahol ez a pdrtoszlds megtOrtént: ott az egyhdz s
eo ipso az egyhdziassig legélesebb kifejezése: a pé-
pasdg, haldlos ellenségként 4ll a szabadkémivességgel
szemben. A szabadk&mivesség tonkre akarja tenni a
papasdgot; azért mindenben ami a pédpa erkélcsi ha-
talmit kozvetve vagy koOzvetleniil érinti, 14zits, el-
mérgesit, rombol6 szerepet jitszik. Nyit iskoldkat,
neveld-intézeteket, menhédzakat, ,ldtszélag azon ne-
mes, emberbardti czélbb), hogy az ifjusdg szellemi
miiveltségét, s anyagi sziikségleteit gondozza: valé-

7*
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sdgban pedig azért, hogy a vallds s az egyhdz kd-
rira ellenséges nemzedéket neveljen.“ (Levél Monaco
La Valletta biboroshoz.)

A mit a nemzedékekkel akar: azt akarja nem-
zetekkel. A pdpa a belga kormdnytdl szenvedett sé-
relmében nyiltan rdmutat a baj okaira: ,leplezetleniil
1ép elbtérbe a szektdk konspirdldsa — igy szél a
pépa a biborosokhoz intézett beszédében, —, mely-
nek czélja idegenkedést tdmasztani a kedélyekben az
apostoli szék irdnt, hogy azutdn ezen dlddsos befo-
lyds alél kivont keresztény népeken kényiik-kedviik
szerint uralkodhassanak. Ugyanez volt nyilvdnvalé
czéljuk, midén a vildgi fejedelemséget a papétdl erd-
szak- és cselfogdsok 4ltal elragadtdk, — pedig ezt
az isteni gondviselés vildgos rendelete és a nem-
zetek s nemzedék egyetértd jévédhagydsa biztosi-
totta szdmdra, hogy mindenkorra meg legyen é6va
fuggetlensége és szabadsdga, melynél mi sem szik-
ségesebb az egyhdz iigyeinek kormdnyzdsiban.¢ A
Bulletin maconique de la grande Loge symbolique
écossaisse 1880. jul. szdimdban tudatja: Els8 és fon-
tos 1épés tortént az imént Belgiumban a klerikdlis
eszmék aldli felszabadulds felé azaltal, hogy a pdpa-
sdg melletti diplomdciai képviselet megsziintettetett.
A péholyok nem 4llnak tdvol ezen érdekes ered-
ménytdl. A tervszeriien dolgoznak tovdbb. A belga
kormédny merénylete szorosan Osszefligg Rdéma bitor-
ldsdval. Az olasz forradalom csakugy mint az euré-
pai forradalom leszoritani iigyekszik a pdpét vildgi
szuverenitdsdrdl, — hogy fliggetlenségétdl s ezdltal
erkolesi hatalmatdl is elessék.

A pépa fdjdalmasan jajdul fel s az események
ugyancsak bizonyitjdk, hogy igaza volt, — s meg-
felelnek azon kérdésére, melyet a kozOnyds, eldmi-
tott vildg elbtt felvetett, — a Giordano Bruno —
botrdny alkalmdbdl: ,vajjon megnyugodott-e az el-
lenség 'a vildgi uralom megdOntésénél, avagy nem



XIII. Leo papa piispoki jubilewmdra. 101

tor-e mds végsd czélra, hogy tudniillik magét a pé-
pasdg szent tekintélyét megsemmisitse s a keresztény
hitet gyokerest8l kiirtsa ?¢ (1889. jun. 30.) Ez a kér-
dés mint a villdm ugy hat azokra, akik 4ltatjdk ma-
gukat, hogy hdt a pdpdnak nem kell a vildgi ura-
lom, csak tartsa meg a lelki hatalmat! Mindenki l4tja,
hogy az ellenségnek tObb esze van mint az ilyen
békepréfétdknak. A szektdk azért raboltdk el a vi-
ldgi fejedelemséget, hogy a pdpasigot gyongitsék,
— gyongiteni pedig azért akartdk, hogy idével vég-
leg megsemmisitsék. A vildgi fejedelemség a 1elk1-
hatalomnak volt védéfala.

Ez a védéfal ledilt; s a garancia-torvény nem
emelt fel ujat. Az 4llamistenités korszakdban ezirdnt
egy csepp kétség sincs: de ha a végletekig bizal-
matlanok volndnk sajit beldtdsunk irdnt, fOlvildgosi-
tdst nyujt Olaszorszdg egyik legtekintélyesebb libe-
rélis iréja, Attilio Bruniati a Biblioteca delle scienze
politiche legujabb kotetének elészavdban. Bruniati,
aki tObbszOr roszalta a kormdny viselkedését a pro-
testdns imah4zak Rdéma centrumdban valé feldllit4sa,
IX. Pius hamvainak megbecstelenitése, Torlonia Sin-
daco letétele, a propaganda javainak konverzija s
az 1891. okt. 2-4n lejétszédott botrdnyokkal szem-
ben tanusitott konnivencidja alkalmibdl, azt a kér-
dést veti {0l magdnak, vajjon az olasz 4llam minden
esetben garantdlja-e a pdpdnak a Vatikdn keriileté-
ben valé szuverenitdsdt? s azt feleli: ugyancsak nem;
s8t a rémai kuria kihivé viselkedése nélkiil is meg-
torténhetnék, hogy az olasz kormdny felfiiggeszsze a
garancia-térvényeket, kiilonésen Olaszorszdg ellen in-
tézett hdborinak vagy épen Réma ostromdnak esetében.

A pédpa a szektdrius forradalom vasmarkdban
van, mely megroppantani iigyekszik az egész fonillé
keresztény tdrsadalmat. ,Esztelen dihik azonban —
irja a szabadk&mwességr&l sz6l6 1884. april 20-4n
kibocsdtott korlevelében, — leginkdbb az apostoli
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szentszék s a rémai pépa ellen irdnyul. .. mert vég-
leg ki akarjdk irtani magdt az isteni jogon alapuld
pédpasédgot.“

Pusztitdsuk 4tcsap a csaldd, aziskola, hdzassédg,
kbzélet mezejére ; ,,csdbot nyujtanak — irja a pdpa
a szabadkdmivesekr8l — a test szenvedélyeinek min-
den illem és szemérem nélkill szerkesztett quégok-
ban és konyvekben s az érzékcsiklandoz$ szini jaté-
kokban; a természetesség Orve alatt ledér eszméket
csempésznek be a miivészetekbe s tdpot nyujtva az
elpuhult és kéjelgé testnek, f6lébresztik gyOnyOrér-
zékét.* A szabadkO8mivesség a hdzassdgot lerontJa,
— az iskoldt laicizdlja, -—— az dllamot atheussd teszi.
S mid8n ez iszonyu pusztitdsban a pdpa veszni litja
a hitet, az erkdlcsét s az édllami rendet, {innepélye-
sen kijelenti, hogy a szabadk8mivesség a bardtsdg
Orve alatt rdszedi a kirdlyokat.

Azonban az igy részedett tdrsadalom, melynek
haldlos sebeit a pdpdhoz hozzdfoghatéan emberi ha-
talom nem gondozza, a socialismusban mdr is vibart
arat s a keresztény alapokrdl vald lesiklds 4ltal szem-
beszoké végveszély felé sodortatik. A katasztréfa
vigilidjdn 4llunk; hamar értiink oda; nem hidba
g6bzzel haladunk. A liberdlis elvekt8! okozott bédu-
l4sban sokan még nem l4tjdk, hogy a socialismus az
aposztazia méregfdjdnak gyiimdlcse s hogy csak egy
kidt van: Krisztus. Carlyle ezt mér rég megmondta:
miéta Krisztus eljott, a vildg megitéltetett; csak
Krisztusi alapokon 4llhat fon a tdrsadalom. — A
puritdn Carlyle sétét praedestinatidjdval nem nyujt-
hatott a tdrsadalmi ujjdszervezésnek elég er8s erkolcsi
alapokat; de amit Carlyle nem tehetett: megtette a
pépa.

A socidlis reform sziikséges, mely uj korok nyi-
tdnya legyen. S mi j6n a nyitdny utdn? Korok ke-
reszt nélkill vagy kereszttel? ez a nagy kérdés! Ha
a mai tdrsadalom rendelkezik az igazsdgnak és sze-
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retetnek oly nagy t8kéjével, hogy a letiprott embert
folemelni s az elkeseredettet megengesztelni képes
legyen; — ha a mai tdrsadalomban van annyi er-
kolcsi eré, hogy magdt elitélje s pénzvdgydra, a
munka kizsdkmdnyoldsdra s a részvétlen emberirtdsra
a ,pereat‘-ot kimondja; — ha szenvedélyeit le tudja
térni és szakitani a Mammon bdlvédnyozdsdval, mely-
nek 4ldozatul dobta oda erkélcsiségét s nemesebb
indulatait: akkor igen, van menekiilés! De honnan
meritse a lelki er6t, mely a Mammon ldnczait repeszsze
s az elaljasodott tdrsadalmi rétegek felemelésére ké-
pesitsen? Eretnek foldon . . . a kodds Anglidban
igazitanak ez irdnt ttba. Azon mély kereszténységii
anglikdnok és puritdnok Carlyle, Ruskin, Kingsley,
Schafterbury koérében a rémai egyhdz egy biboros4-
val, Manninggel taldlkozunk. A XIX. szdzad Jere-
midsa (Carlyle) 4ltal felldzitott Albion csoddlkozva l4tja,
hogy egy rémai biboros vesz részt munkédsai békél-
tetésében, — a sztrdjkok békés kiegyenlitésében;
rendkiviil nagy szerencsének tartjdk megjelenését a
Mansion-House-ban: philanthrop egyesiiletekben el-
nokol; bird-szerepet visz vitds munkdskérdésekben
ott, hol 25 év elétt képzelni sem lehetett, hogy egy
anglikdn praelatus, vagy a Non-Conformistdk prédi-
kdtora kath. pappal egy szintéren megjelenjék. A
Dock-munkdsok gyiilésein Sydney Buxton és Sir And-
rew Lusk tdrsasigdban a biboros is megjelent, aki-
ben a szeretetlenség apostolai, Giffen és Spencer
hatdrozott ellenségre taldlnak. De a sinpdrokkal koriil-
péntolt, alagutakkal 4tfurt, k8szénfiisttel boritott, za-
katoldstSl elsiiketitett Anglidba a biboros fellépte
csak az irdnyt jelezte, melyet az egyhdz tdrsadalmi
akcidéja kovet s melyet a pdpa mdr 1878-ban a so-
cialistdk, communistdk és nihilistdk modern tévtanérdl
irt korlevelében hangstilyozott s 18g1-ben a munkd-
sok helyzetérdl sz6lé encyclicdban megkoronézott.
A pépa érti kordt, érti a tdrsadalom gorcsds
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vonagldsdt; ismeri a tékozl6 fiinak tOrténetét s éles
tekintettel felismeri, hogy honnan valék a nyugati
civilizdcié modern bajai s mik azoknak orvossdga. A
pdpasdg, a kozépkori tiara egy fordulattal a XIX.
szdzad legsajdtosabb gondolatai, tervei és vajuddsai
kozt jelenik meg, rdjuk deritvén azt a fényt, mely a
vildg vildgossidga. .

A pédpa kérlevele a munkdsok helyzetér8l mély
benyomdst tett; még a német socialdomokrata ,,Vor-
warts‘‘ is azt irta: ,keresztény szempontbdl tobbet
és alaposabbat irni nem lehet.* E levélben feltdrul
a keresztény moral kiizkédése a modern erkdlcste-
lenséggel, a szenvedélyek érdekeivel: igazsdgtalan-
s4g a birtokos osztdlyban, mely a munk4tél elvonja
a neki jaré bért; — szerencsétlen tdrvénykezés, mely
féket eresztve a t8ke uralmdnak a védtelen munkd-
sokat degraddlja, lelkiiket, az embert bennitk meg6li
s géppé vdltoztatja. Az ekkép bukott ember elveszti
tiszteletét Onmaga irdnt, elvadul, minden erkdlcsi te-
kintetet megvet s a t4rsadalmat felforgatja. Walker
(The Wages Question) a munkds osztdlyt megfuilt
emberhez hasonlitja, akinek teste puffadtan- ismét
felszinre jut, miutdn a rothadds a szervezetben elbre
haladt. A munkds osztdly elészér megfil az erkoles-
telenségbe; elveszti munkdjdt s munkdjdval a reményt
tisztességes életre; miutdn elaljasodott, rabja lesz
rosz szokdsoknak, szétszakitja a kotelékeket, melyek
csalddjdhoz és hdzdhoz flizik s Gnmagdnak s mdsok-
nak utdlatul szolgdl. Ime a nagy mordlis baj; a
baj az immordlis rendszer; a térvény véd8 gdtjainak
letérése s ezdltal a régi tdrsadalmi rendeknek, sz6-
vetkezetek és intézményeknek felbontdsa, az atomi-
z4lt témeggel, a magdra maradt, elbukott, elerkélcs-
telenedett egyeddel.

Tehédt a socialismus elsd sorban erkdlesi baj;
az igazsdg és a keresztény tdrsadalmi rend elveszése.
Hérom seben csapoljdk a modern tdrsadalom erejét:



XIIL. Leo pdpa piispski jubilewmdra. 105

a ,superbia vitae‘ a liberalismusban, mely a régi
6vintézkedéseket s az egyént védd intézményeket
teljesen leradirozta; — a ,,concupiscentia oculorum*
a Mammon szolgélatdban; s a ,,concupiscentia car-
nis* a lealacsonyodott osztdlyoknak ép dgy mint a
bourgeoisienak szemtelen kihivé élvhajhdszatdban.

A socidlis bajok mindig erkdlcsi bajok; hiszen
erkdlcs a tdrsadalom fé itere. Azon korban, mely-
ben egy nagy socialista tdmogatta a laterdni bazilika
roskadozé falait: csakigy mint most, midén nem a
»glorioso poverello di Christo*“~hoz hasonlé socialistdk,
kik a szegénységet szeretnék, csapnak fel tdrsadalmi
mentéknek: a pdpa a szenvedélyre mutat, mely a
térsadalmi kérdés szitdja, melyet nem éleszteni, ha-
nem oltani kell. ,,A korszellem — irja 8 Assisi sz.
Ferenczrél sz6lé korlevelében — s az emberek a
foldi javak s érzéki gydnyordk hajhdszdsdban emész-
tik erejiiket. Lelketlen fénylizést8l elkapatva, elpa-
zaroljdk sajdtjukat s megkivdnjdk a mdsét; — nagy
hangon hirdetik a testvériséget, de a sok szétél el-
felejtik a tetteket; — mindent az Gnzés mozgat s a
gyongékrél és nyomorultakrél gondoskodd, rejt8zé
szeretet naprél napra ritkdbb4d vilik.*

E korlevélben még a szegénység koltészeti bdja
sugdrzik felénk, melybe szent Ferencz az 6 irnéjét
oltoztette. De a munkdsok helyzetérdl irt korlevélben
a szent szegénység koltdi bdja helyett a proletdr
iszonyu helyzete 1ép elénk, kinek szdmdra, — bér
elméje a forradalmi eszmék OSpiumos 4lomldtdsaitél
elbédult, s szivében az elkeseredett szenvedély l4za
ég... a pdpa igazsidgot kovetel. Ez XIII. Leo pdpa
nagy szocidlis ténye! Igazsdgot kovetel — jél je-
gyezziik meg nem caritast, — igazsdgot. A caritas
tehetetlen a modern socidlismussal, a socidlis nyomor-
ral szemben; szivattyidi a siillyedezd hajébdl a be-
6mlé hullimoknak csak kis részét meregethetik ki:
igazsdg kell. Igazsidg a tOrvényhozdsba! A torvény-
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hozds a liberalismus rendszerében a tékét szolgélja

s nem a munkdt, — a Mammont s nem az embert.
Félre e vészthozé gondolattal. ,,Miutdn a mulé szi-
zadban — irja a pdpa a bevezetésben — a munkds

osztdlyok régi egyesiiletei eltoriiltettek s helyiikbe
uj szervezkedések nem léptek s maguk az 4llami in-
tézmények és torvények is kivetkdztek a régi valld-
sos, konzervativ szellembdl: lassanként oddig jutot-
tunk, hogy a munkdsok magukra hagyatva védteleniil
ki lettek szolgéltatva a munkdtadék embertelenségé-
nek s a versengdk féktelen nyereségvigydnak.
Szolgdltasson tehdt igazsdgot a toérvényhozds;
ragadja meg nagy szivvel a neki jutott feladatot.
Allami beavatkozds kell; hiszen 4llami tdrvények
dontotték meg a tdrsadalmi szervezeteket, a munka
védfalait, Mily szerepe legyen az é4llamnak a sociélis
kérdés megolddsdban, ez a legfontosabb és legprak-
tikusab része az encyclicdnak. A katholikusok kozt
is két irdny volt észlelhetd; a franczidk és belgdk
nem akartdk az dllam beavatkozdsdt vagy csak na-
gyon kis mérvben; a németek és angolok siirgették
az 4llam kdzbelépését a munkdsok oltalmdra. A libe-
ralis manchesterismus folyton csak az 6nsegélyt han-
goztatta, — a szabadsdgot, t. i. az éhenhaldsra valé
szabadsdgot védte s az dllambolcseséget nem helyezte
mésba, mint a ,laisser-aller* elvének kényelmessé-
gébe. — A pdpai szézat a német-angol irdnynak
adott igazat; kijeldlte a pontokat, ahol az 4llamnak
be kell avatkoznia; ezek: a munkaidd, a munkabér,
az linnepi sziinet, a gyermek- és némunka, a strdjk.
, Nem hidba pihen sz. Péter templomdnak ,,Ca-
thedra Petri“ nevii oltdra el8tt gydnyorli szobormi-
ben megjelenitve a ,,justitia.* Szent Péter székéhez
van csatolva uralma; e székt6l védrja kuszdlt, kiizdel-
mes poreinek, melyekbe a birtok s a szegénység, —
a t8ke s a proletdrsig jogai és erdszakoskoddsai
vannak belezavarva, kiegyenlitését. Hogyan is kép-
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zelhetndk el az ellenkez6t? ,,Ez a szeretetteljes anya
— irja a pdpa a kommunistdk és socialistdk modern
eretnekségérél — nem sziinik meg réluk gondoskodni,
s6t gyengéd anyai szeretettel Oleli fol s tisztelettel
kornyezi bket, tudvdn azt, hogy Krisztus személyét
képviselik,* s nemcsak anyagi segélyforrdsait meriti
ki, hanem egyre hulldmzdsban tartja a tdrsadalom
Osszes erkolcsi erdit; az 4ldozatkészség szellemét
dpolja, — a szerzetesrendek és kongregdci6k hdsies
szolgdlatdt a vildg nyomordnak enyhitésére tereli; —
egyletek, térsulatok, 4llitdsa s ajdnldsa 4ltal lehajlik
azokhoz a rétegekhez, melyekrél a vildg oly kdnnyen
megfeledkezik, de az, kit a kereszténység Atyjdnak
hivnak, meg nem feledkezik.

Igy emelkedik szemeink eldtt XIII. Leo pédpa
térsadalmi akciéja! A San Lorenzo in Lucindban fol-
szentelt rémai pilispok megfelelt e templom sejtelmes,
kiizdelmes, uj korokat nyité emlékeinek. Apostoli
akciéjdért idvozolték 8t protestdns csdszdrok, repub-
likdnus eln6kok, angol positivistdk, amerikai socalis-
tdk és munka-lovagok; ez akciéjdért udvozoljuk 6t
mi is! Egy akcié folruhdzva mindavval, ami kiindu-
l4sait jogosultakkd, eszkozeit hathatdésakkd, reményeit
kecsegtet8kké teszi; — egy akcié, a lélek és szel-
lem erejében; — egy akci6, mely a vildgra ki-
terjed, s mid8n az eurdpai bajok alatt gornyedez,
vért és pénzt biztosit azon foldek szdmdra, melyek
a pogdnysdg éjében feledettek; egy akcié, melynek
tdrsadalmi adéja a Péterfillér s a misszibkra adott
milliék ; — egy akcié, melynek ambicija volt uj
keresztes hadakat inditani a rabszolga vaddszok
ellen s legragyogébb dics8sége 600,000 folszabadi-
tott brazil rabszolgdnak hdldja, egy ily akci6 —
mondom — megérdemli, hogy hdsének ldbai elé mély
hédolatunk s ragaszkoddsunk koszordjit letegyiik.



XIII, LEO ES A TARSADALOM.
Irta Dr. WALTER GYULA.

A belsd forrongdsok és bonyodalmak, a bizonytalan-
sdg és kétség, a zildltsdg és aggddds viharokat jelzd felle-
gei alig jelentek még meg sotétebb és fenyegetdbb alak-
ban. a tdrsadalmi élet egén, mint napjainkban, middn annak
vildgszerte czélba vett nagy 4talakitdsdban a régi, kiprébalt
rendszerek ; a belsd igazsdg és tapasztalatok 4ltal igazolt
megbizhatdsdg tekintetében egyardnt értékes, iidvos eszmék;
a magasabb eredetl és egyedil biztos tanok helyett, a
puszta emberi ész kétes becst sugallatai, a pillanatnyi be-
nyomdsok és.érdekek dltal vezérelt alanyisdg otletei sze-
repelnek dontd irdnyelvek gyandnt.

Annyira alddsvdk a tdrsadalom alapjai, hogy maguk
azon felforgaté elemek is, a melyeknek hamis elvei, gonosz
tanai, dtkos iizelmei a zlirzavart eldidézték, a romldst siet-
tették, a siilyedést okoztdk: megdobbenve szemlélik azon
jelenségeket, melyek vildgosan mutatjdk, hogy a tdrsadalom
a legmagasabb foki erkolcsi, értelmi és kozgazdasdgi rom-
lds Srvényéhez jutott, a legijesztdbb .feloszlds, a legremény-
telenebb pusztulds sirja felé¢ kozeleg.

«Szomord kép tdrul fel eldttink — irja a soczidl-de-
mokrata «Vorwirts» —— ha a tdrsadalom arczdrél merész
kezekkel lerdntjuk a leplet. Valésdgos Meduza-fej az, mely
borzalomkeltden bdmul felénk.»?)

A tdvol multban' sem hidnyoztak ugyan az Onhittség
és dicsszomj, a nagyravdgyds ¢€s boszu, az ellenséges in-
dulat és ujitdsi viszketeg mezején felburjdnzott oly 4ddz
torekvések, a melyek a bresciai Arnoldok, a Savonaroldk
és Giordano Brundk szellemében minden fendllé rend fel-

1) Dr. W. Schaefer. Die Unvereinbarkeit des socialistischen Zu-
kunftsstaates mit der menschlichen Natur. Berlin. 18go. III. Aufl. 79 lap,
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forgatdsdt czéloztdk: de hatdsaikra nézve messze mogotte
maradtak azon iizelmeknek, a melyek a mult szdzad hitet-
len bolcsészeinek és korunk izgaté «nemzetgazddszainak»
eszméibdl folyva, rettegésben tartjdk az egész vildgot.

A kath. egyhdz, mely az emberiség tdlvildgi boldog-
sdgdnak munkdldsa mellett, sohasem feledkezett meg foldi
j6létének, nyugalmdnak, békéjének eldmozditdsirél, mindig
éber figyelemmel kisérte a fenyegetdbb mozgalmakat és
nem mulasztotta el soha bolcseségének és tekintélyének
sulydt felhaszndlni arra, hogy a végzeteseknek mutatkozd
mételyek terjedését meggdtolja.

Igy emelték fel hatalmas szavukat XII. Kelemen ¢és
XIV. Benedek Payune Gyoérgy és Anderson Jakab, a sza-
badkdmivesek elbfutdrainak tanai ellen. A forradalom bdl-
csészeinek veszélyes és hamis elveit VI Pius kdrhoztatta.
Az 1839-ben Pisdban 0Osszegyiilt természetvizsgdldk ellen
XVL Gergely szélalt fel, mert ldtta, hogy az 4llit6lagos
tudomdnyos buvdrlatok kopenye alatt aljas politikai czélo-
kat rejtegetnek. Rendkiviil sokat kiizdott ez irdnyban a b.
e. IX. Pius is, ki amint hosszi évtizedeken 4t birta sz. Pé-
ter székét, épp ugy élte 4t a legkeseriibb tapasztalatokat.

A térsadalom jéléte és iidve érdekében vivott nehéz
harczokat bdmulatos bolcseséggel és szivds kitartdssal kiiz-
dotte és kiizdi tovdbb a jelenleg dicsben kormdnyzé sz.
Atya, XIII. Leo, a kinek middn idevonatkozé tevékenységét
az aldbbi sorokban bdvebben vdzolni megkiséreljiik, csak egy
szerény virdgszdlat akarunk fonni a szerencsésen felvirradt
plispoki jubileum nagy 6rom- és érdemkoszordjdba.

I

Igen szomort viszonyok kozott vette dt XIIL. Leo
1878, elején, 68 éves kordban sz. Péter orokségét.

Egész Eurépa kivetkdzott keresztény jellegébdl. Olasz-
orszdg meg volt fosztva azon legfébb diszétdl, melynek tor-
téneti nevezetességét koszoni. Az egyhdz legrégibb lednya,
Francziaorszdg gyiildlettdl eltelve fordult el az any4tél, mely
nagyra novelte, szeretetével elhalmozta, dicsdségére kdozre-
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muikodott. Nagy XKidrolynak egykori birodalma az bsrémai
czezarizmuszhoz tért vissza.

XIII. Leo vildgosan ldtta, behatéan ismerte a helyze-
tet ¢és méltdnyolta komolysdgit.

Méltésdgdnak elfoglaldsa alkalmdval mondott szavai-
ban utal mdr a szomorid viszonyokra, melyek kézott a tdr-
sadalom tengddik.

«Mdsrészt — ugymond — csiiggesztett a tdrsadalom és
az egyhdznak &tlag mindeniitt egyardnt siralmas 4llapota.»?!

Mily mély pillantdsokat vetett a tdrsadalom szer-
vezetének sajgé sebeibe; mily alaposan ismerte fel a
bajok természetét, forrdsdt és gydgyeszkozeit; mennyire
hatottdk 4t magas méltésdgdnak feladatai, kiilonosen iga-
zolja a hatalmas szézat, a' melyben legeldszor fordul a vildg
Osszes pilispokeihez. Részletesen felsorolja e korlevélben a
tdrsadalmi kérokat, rdmutat forrdsaikra, sz4l orvosldsuk mé-
dozatairdl és jelzi, hogy e korilmények kozott harczot kell
vivni «Isten egyhdzdért és a lelkek iidveért.»

«Pdpasdgunk kezdetétdl fogva — igy ecseteli a tdr-
sadalom bajait — szemeink elé tdrul az emberiséget sujté
bajok szomoru ldtvdnya. Az emberek felforgatjdk a tarsa-
dalom alapvetd elveit; makacs tiirhetlenséggel kivonjdk
magukat a torvényes hatdsdgok aldl; folyton szitjdk azon
viszdlyokat, melyekbdl belvillongdsok és kegyetlen, véres
hdboruk tdmadnak; az erkolcsi torvényt és az igazsdgossig
kovetelményeit megvetik; telhetetleniil vdgyédnak a mu-
landé javak utdn, az 6rokkéval6kat pedig annyira elhanya-
goljdk, hogy sokan eszeveszetten Ongyilkossdgra vetemed-
nek ; a kozvagyont konnyelmiien kezelik, elhardcsoljdk, sik-
kasztjdk; mdsok 4mité csaldrdsdggal és szemtelenséggel a
haza, a szabadsdg, a jog védodiiil toljdk fel magukat; szé-
val valami haldlos ldzféle jérja 4t a tdrsadalom szervezetét,
mely tagjait emészti, minden nyugalomtél megfosztja és
végzetes katasztréfdkkal fenyegeti.?»

* Ubi primum. 1878, mdrcz. 28, — Szents. Atydnknak XIII. Leo pé-
pénak beszédei és levelei. Ford. Dr. Prohdszka Ottokér. Bpest. 1891. 17. Jap.
?# Inscrutabili Dei Consilio. 1878. apr. 21. J. m. 22—23.
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A bajok forrdsit «az egyhdz szent és sérthetlen te-
kintélyének megvetésében» ldtja. Az egyhdz «Isten nevében
4ll — dgymond — az emberiség élén, védve és segitve a
jogszerii hatalmakat. Tudjdk ezt a kozrend ellenségei; azértis
nem taldltak alkalmasabb eszkozt a tdrsadalom alapjainak
megingatdsdra, mint vakmerden rd tdmadni az egyhdzra és
azt nemtelen rdgalmak 4dltal gyiilolség és megvetés tdr-
gydvd tenni.» Kimeritden szélva aztdn az egyhdz ellen el-
kovetett sérelmekrdl, d4ttér a bajok orvosldsdnak mdédoza-
taira, kiemelvén az egyhdznak eddigi 4lddsos mikodését a
czivilizdczié érdekében és kiilonosen hangsulyozvén, hogy
csakis annak védelme mellett remélhetd a viszonyok oly-
nemt &talakuldsa, mely az emberiség jolétét, nyugélmét és
boldoguldsdt biztositandja.

«Napndl vildgosabb mindnydjunk eldtt, hogy a pol-
gdriasoddsnak nincs biztos alapja, ha nem nyugszik az igaz-
sdg Orok elvein; a méltdnyossdg és jog véltozatlan torvé-
nyein; ha nem az dszinte szeretet fiizi egymdshoz az em-
bereket és szabdlyozza kolcsonds kotelmeiket. Mér pedig
ki tagadhatnd, hogy az egyhdz volt az, mely az evange-
lium terjesztésével az -igazsdg fényét a vad, babonds né-
pekhez juttatta, velok az Istent megismertette és nemesebb
érzetitket felébresztette? Ki tagadhatnd, hogy az egyhdz
volt az, mely eltoriillvén a rabszolgasdgot, visszahelyezte az
embert természetének eredeti méltésdgdba és kibontvdn
széles e foldon a megvdltds zdszlajit, bevezette mindenhovd
s nagyra nevelte a tudomdnyt és miivészetet, a nyomor
enyhitésére jétékony intézeteket alapitott . . . az embere-
ket mivelte, hogy méltésdguknak s természetszerl hivatd-
suknak megfelelhessenek.»

Hatérozott meggydzddése, hogy ez dlddsos befolydst
gyakorolhatnd az egyhdz ma is.

«B4r ne vetették volna meg soha ez 4dlddsduds tekin-
télyt! kidlt fel a sz. Atya. Bizonydra nem vesztette volna
el a vildgi felsdbbség azt a szent és fonséges jelleget, me-
lyet a vallds nyomott rd és egyediil képes arra, hogy az
aldrendeltséget észszeriivé és az emberhez méltévd tegye.
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Nem tort volna ki annyi ld4zadds, annyi hdboru, mely nyo-
morral és pusztuldssal boritotta el a foldet és a balsors csa-
pdsai alatt nem hullt volna le annyi orszdg a dicsdség te-
topontjarél.y

A nagyszerl és jellemzd vondsok, melyekkel XIII.
Leo e bekdszond szavai a tdrsadalom szdnalmas helyzetét
ecsetelik ; a kinzé sebek okait feltdrjdk és a gydgyszereket
kijelelik, csak 4ltaldnos vdzdt képezik a sz. Atya azon
mélyrehaté és vildgra szdlé tdrsadalmi tevékenységének,
melynek kézelebbi mozzanatait késdbbi korleveleiben taldl-
juk és a melyek Osszesége oly tokéletes rendszerét nyujtja
a keresztény tdrsadalom-tudomdnynak, hogy abbdl a vild-
got ma uralé legfontosabb kérdések bdrmelyikére nézve
mindenki alapos tdjékozdst merithet.

E tdjékoztatisra pedig nemcsak a kath. egyhdz min-
den hi fidnak, hanem 4taldn minden egyes egyednek
anndl nagyobb sziiksége van, minél ldzasabbak azon modern
torekvések, a melyek a fendllé rendszer gydkeres felfor-
gatdsdt, a tdrsadalomnak oly elveken valé felépitését czé-
lozzdk, a melyek az egész emberiség legélénkebb érdekeit
veszélyeztetik.

Midén Rémdt a piemonti csapatok jogtalan uralmuk
ald vetették ¢s Viktor Emmdnuel katondi 1870. szept: zo.
erdszakkal nyomultak be az &rok vdros falai kozé, a ke-
resztény Eurdpdt egy egészen uj, pogdny korszak fenye-
gette. Majdnem minden 4llam hozott ez iddtdl fogva tor-
vényeket, a melyek a kath. egyhdz irdnt tdpldlt ellenséges
érziiletrd! tanuskodnak. Bele avatkozott a vildgi hatalom az
egyhdz joghatdsdgdba. Feloszlatta a szerzetes rendeket, el-
foglalta javaikat és szdmlzte tagjaikat. Kizdrta egyes éllam
az egyhdzat a jétékony intézetek vezetésébdl és kiutasi-
totta az iskoldbél. Széval a keresztény. térsadalom fel 18n
dilva és azon torekvés ldtszott megkiséreltetni, hogy oly
tirsadalmi rend szerveztessék, a melynek irdnyelveibdl a
régi fogalmak: Isten, egyhdz, erkélcs, pdpai tekintély, tel-
jesen ki legyenek zarva. Az emberiség a herkuleszi v4-
lasztthoz érkezett. Arrdl volt szé, tovdbb haladjon-e a ke-
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reszt 4rnyékdban elvonuld, csaknem két ezer éves dsvényen,
a melyen anndl bovebben éldelte a kiilonféle iidvos intéz-
mények, a béke, a jolét, a gazdagsdg 4lddsait, minél készsé-
gesebben hédolt az egyhdz kormédnydnak és torvényeinek;
avagy rd lépjen-e azon széles ttra, a mely a Proudhonok,
Marxok és Lasalleok daltal igért szabadossdg, érzéki gyo-
nyorok és buja jolét foldi paradicsomdba vezet.

A régi pogdnysdg igdja aldl a kereszténység szaba-
ditotta fel az emberiséget. A kereszténység idézte eld azon
nagy szellemi 4talakuldst, a melyhez hasonlét nem képesek
a torténelem évkonyvei felmutatni. A nagy veszélyben te-
hdt, mely a tdrsadalmat jelenleg fenyegeti, joggal és ala-
posan ismét csak azon egyhdztél lehet mentd eszkézoket
reményleni, a mely a régi pogdny tdrsadalmat eltoriilni ké-
pes volt. Hiszen tanai ma is ugyanazok, mint voltak két
évezred eldtt. Tekintélyét csorbitottdk ugyan az 1870-iki
események, de meg nem sziintették. Az emberi szellemre
gyakorolt befolydsdt tanainak igazsdga és szdndékainak tisz-
tasdga ma is ugy biztositja, mint szdzadokkal ezeldtt.

XIII. Leo e tudatban és szemei eldtt lebegtetve magas
killdetését, nyomdokaiba lépett dicsd elddeinek, kiknek te-
vékenységét a kovetkezd ékes szavakkal ecsetelte.

«Elédeink nem vonakodtak semminemid kiizdelem-
tdl, semmineml fdradalomtél, csakhogy a nép javit eld-
mozditsdk. Szembeszdlltak a legkinosabb nehézségekkel és
az égre emelvén szemeiket, nem félemlettek meg sem a
hatalmasok fenyegetéseitdl; sem hizelgés, sem igéretek nem
téritették el bket az igazsdg utjdrdl.»?

Elhatdrozta, hogy f& gondjait a tdrsadalom megmen-
tésének fogja szentelni. Legfontosabb teenddi kozé sorozta,
4jbél meghdditani a sziveket ¢és elméket azon tanoknak,
a melyeket a tdrsadalom felforgatéi leghevesebben tdmad-
tak meg, legkérlelhetetlenebbiil iildoztek és minden érvé-
nyiiktdl, hatdlyuktél megfosztani iigyekeztek., Az Isten szel-
lemétdl, az apostolok ldngolé buzgalmdtél dthatott, a bol-

T Inscrutabili Dei Consilio. J. m. 26.

Magyar Sion. VII, kitet. 2. fiizet. 8
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cseség nagy adomdnydval megdldott, testileg torddott, de
lélekben erds, akaratban tdntorithatlan egyhdzfd, kit ellenei,
mivel minden kiilsd hatalomtél meg volt fosztva, az olasz
dllam egyszerii polgdrdnak akartak tekinteni, be akarta bi-
zonyitani, hogy képviseldje az egész vildgra sz616 legfébb
erkdlesi hatalomnak ; birtokosa az egész emberiségre kihaté
legf6bb tekintélynek €s hordnoka, letéteményese, dre azon
legfébb elveknek és tanoknak, a melyeknek érvényét és
uralmdt sem térre, sem iddre nézve semmiféle emberi erd-
vel korldtozni nem lehet. Meg akarta a sz. Atya gydzni a
vildgot arrél, hogy az egyhdz és az apostoli sz. szék ma
is azon vardzshatalom, melynek a multban azon bdmulatos
hatdsok és eredmények 4ltal bizonyult, a melyeket legelsd
korlevelében hangsulyozott, middn igy szdlt:

«Ezen apostoli sz. szék volt az, mely Osszegyiijté a
régi, lehanyatlott tdrsadalom maradvdnyait. Ez volt a jé-
tevd fdklya, mely a keresztény muveltség szelid vildgdt
rdnk deritette, Ez volt iidvosségiink horgonya azon bdsz
viharokban, melyekben az emberiség reményteleniil hdnyo-
dott. Ez volt az az egyesitd kotelék, mely a térben és
életmédban egymdstél tdvol fekvd népeket Osszefiizte. Sz6-
val kozéppontja volt a hitnek és valldsnak csak gy, mint
a vildgi tlgyekre vonatkozdé kezdeményezéseknek és moz-
galmaknak. Sét mi tobb, dicsbsége a pédpdknak, hogy ren-
dithetlen fal- és bdstyaként é&llottak oda, a hol az emberi
tdrsadalmat az a veszély fenyegette, hogy majd ismét a
szellemi sotétségbe, a régi barbdrsdgba hanyatlik vissza.»?!

II.

1878. nyardn, hdrom havi iddkozben, két merénylet
rémhire futotta be a mivelt vildgot. Poroszorszdg agg ural-
kodéjdnak, Vilmos csdszdrnak élete ellen voltak a gyilkos
szdndéklatok irdnyitva. Vakmerd szerzdiknek az egész eu-
répai kozvélemény a szoczialistdkat tartotta. A vaskanczel-
lar el is készitette rovid idd alatt az dllamveszélyes iizel-

17U o
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meik megfékezését czélzé torvényjavaslatot. Ugyanezen idd
koriil Oroszorszdgban a nihilistdk kezdettek gardzddlkodni.
A szoczialista- és nihilista~-kérdés 16n csakhamar a legége-
tobb napikérdés.

Mint az orvos a bonyolultabb kéreseteknél a legve-
szélyesebbeknek itélt tiinetek ellen kiizd a legerélyesebben:
akként emelte fel a sz. atya is — a tdrsadalom soknemii
baja mellett — azon métely ellen hatalmas szavit, amely a
legnagyobb pusztitdssal fenyegetett.

Az emlitett év alkonydn — 1878. decz. 28. — kibo-
csdtotta «Quod Apostolici Muneris» encziklikdjdt, melyben
a szoczializmus, kommunizmus és nihilizmus gonosz, minden
isteni és emberi torvénynyel ellenkezd tanait iinnepélyesen
kérhoztatta. Ez volt a szoczidlis kérdésekkel behatéan fog-
lalkoz6 apostoli iratainak elseje. '

Utalva a sz. atya arra, hogy ez év tavaszdn kiadott
korlevelében rdmutatott nemcsak azon vészthozé mételyre,
mely magdt a tdrsadalomba mdr mélyen belevette és azt
végveszélylyel fenyegeti, hanem azon ellenszerekre is, a
melyek segitségével az emberiség a fenyegetd romldst el-
keriilheti, igy folytatja:

«A bajok azonban, melyeket ott felpanaszoltunk, ro-
vid idd alatt annyira elhatalmasodtak, hogy ismételt felszé-
laldsra késztetnek és a préféta szinte fiiliinkbe dorgi e sza-
vakat: «Kidlts, meg ne sziinj; mint a harsona emeld fel
szavadat.» 1, . . Azon felekezetekrdl szélunk, melyek kiilon-
féle, majdnem mondandm barbdr néven szoczialistdknak, kom-
munistdknak, nihilistdknak hivatnak; melyek az egész vild-
gon elterjedt, aldval$ szovetség 4ltal szorosan Osszetartva,
mér nem a titkos dsszejovetelek rejtekeiben keresnek me-
nedéket, hanem merészen a nyilvdnossdg elé 1épnek, hogy
régi szdndékukat, a tdrsadalom alapjainak felforgatdsdt, vég-
rehajtsdk. A sz. irds szavai szerint «a testet megfertdztetik,
a felsdbbséget megvetik, a méltédsdgot kdromoljdk.»? Min-
dent felddlnak, semmit sem kimélnek abbdl, a mit az isteni

1 Lzaids LVIIL 1.
? Judds ap. lev. 8.
8‘
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és emberi térvények a tdrsadalmi élet biztonsigdra és fel-
virdgoztatdsdra létesitettek. A felsdbbségektdl ... megta-
gadjdk az engedelmességet és a jog s kotelesség dolgdban
az emberek teljes egyenldségét hirdetik. A férfi és nbd hd-
zassdgi szOvetségét, mely még a barbédr népek eldtt is szent
volt, meggyaldzzdk; meglazitjdk a csalddot Osszetarté kote-
léket, vagy a mi még rosszabb, az élvezetnek dobjdk oda
préddul . . . Kétségbe vonjdk a természet 4ltal szentesitett
tulajdonjogot és azon iiriigy alatt, hogy valamennyi ember
sziikségleteit és igényeit fedezzék, jogtipré gonoszsdggal el
akarjdk rabolni és kozossé tenni azt, amit mdsok jogos
oroklés, szellemi vagy kézi munka, vagy takarékos életméd
altal szereztek.»!

Nem elég azonban, hogy «e gazok ily szérnynézeteket»
hirdetnek és terjesztenek, hanem mdér oly vérszemet kaptak
a kirdlyokra és felsdbbségekre, hogy «rovid idd alatt tobb-
szOr emelték orgyilkos kezoket a kirdlyok személyére.»

Amily élesen ismerte fel a sz. atya a tdrsadalom szer-
vezetén rdgédo veszélyes baj tiineteit ; amily vildgosan tdrta
azokat a vildg bdmulé szemei elé, épp oly hatdrozottan, a
minden kételyt kizdré mély meggybzddés hangjdn leplezi
le a forrdst, melyb6l a métely fakadt.

«Az aldvalék merényletei és vakmerd torekvései —
ugymond — melyek a tdrsadalmat naprdl-napra végzete-
sebb és komorabb veszedelmekbe sodorhatjdk, azon hamis
tanokban birjdk eredetoket, a melyek a mult szdzadokban
hintetvén szét a népek kozdtt, most érlelik gyiimoleseiket.
Nagyon jél tudjitok u. i, hogy a valldsujiték 4ltal tdmasz-
tott és naprél-napra elmérgesedo, gyiiloletes harcz azt czé-
lozza, hogy a kinyilatkoztatdsa eltagaddsa és a természet-
feletti rend megdontése utdn, a merd észelvek, jobban
mondva: tévelyek, kerekedjenek felszinre.»

Az észelviség, a rationalismus tehdt azon tévtan, mely-
nek dtka alatt a tdrsadalom kinlédik, mivel «még a pogi-
nyokndl is hallatlan jogczimen Istenre és torvényre valé te-

7. m. 39. 40.



XIII Leo és a tdrsadalom. 117

kintet nélkiil» szervezkedik; alddssa a felsbbbségek tekinté-
lyét és a hit természetfeletti igazsdgait, ugy az alsébb és
felsdbb iskoldk falai koziil, mint az egész nyilvdnos élet
korébdl szdmiizi. Ily tanok hirdetése utdn «nem csoda, hogy
az alsébb néposztilyok megunvdn a szegényes lakdst és
muhelyeket, a gazdagok palotdi és vagyona utdn ghitoznak;
nem csoda, hogy sem a nyilvdnos, sem a magdn életben
nincs nyugalom.» :

A bajok és azok forrdsai ily mélyrehaté megéllapitd-
sdnak onkéntelen folyomdnya volt az ellenszerek kijelelése,
a melylyel a nagy bélcseségii és valddi atyai gondoskodds-
rél tanuskod6 korlevél tovdbbi részletei foglalkoznak. A
korlevél e része fenséges apologidja a kath. egyhdznak,
«mely — mint «az igazsdg oszlopa és erdssége» — oly ta-
nokat és elveket hirdet, melyek a tdrsadalom biztonsdgdt
és nyugalmdt elémozditjdk és a szoczializmus fattydhajtdsait
gydkerében elfojtjdk. Rovid, vildgos, mesteri Osszedllitdsa
a korlevél e része a kath. hitrendszernek és oly meggydzd
bebizonyitdsa az emberiségre gyakorolt &4lddsos hatédsdnak,
hogy hédité ereje eldl az igaz és nemes irdnt csak kissé
fogékony kebelnek lehetetlen elzdrkéznia.

Eldrebocsdtva azt, hogy a szoczialistdk tanaik bizonyi-
tdsdra 4lnokul az evangeliumot is felhaszndljdk, remekiil
ecseteli a sz. atya «a szoczialista tanok és Krisztus szeplo-
telen tana» kozotti kiilonbséget és elsd sorban azt a szem-
beszokd ellentétet, mely az emberek egyenldségérdl szo6ld
tannak jelentménye kozo6tt egyrészrdl a kath. egyhdz, mds-
részrdl a szoczialisték szerint mutatkozik. Kifejtvén ez egyen-
18ség igazi értelmét, kimutatja a felsbbbségek jogosultsdgdt
és az irdntuk tartozdé engedelmesség kotelezettségét, meg-
dontve ez 4ltal azon egyik sarkalatos szoczialista tételt,
mely a tdrsadalom nyugodt fendlldsdt alapjdban veszélyez-
teti. Mig azonban ekként az Istentdl rendelt hatalmassdgo-
kat pdrtfogdsa ald veszi és a tdrsadalmi rend, a belbéke
oszlopait szildrditja, védi az alattvalék emberi méltésdgit,
jogait is, midén igy szél: «A fejedelmek és alattvaldk kol-
csonds jogai és kotelmei a kath. tan szerint ugy véltjdk fel
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egymdst, hogy az uralmi vdgy mértékletet taldl, az enge-
delmesség pedig konnyiivé és nemessé valik. Mert az egy-
héz sziinet nélkiil emlékezetiinkbe hozza az apostol szavait:
«Nincs hatalmassdg, hanem csak az Istentdl.»

Amily fenségesen oktatja a sz. atya a vildgot ez érin-
‘tett kérdésekre nézve; amily jéakaratuak és a tdrsadalom
életét mélyen érintdk az intelmek, melyek apostoli ajkairdl
elhangzanak; amily mértékben keltették azok fel a vildg
‘bdmulatdt és az uralkodék oly orémét, hogy tobben tdvira-
tilag iidvozolték a sz. atydt hatalmas, tisztelet parancsolé
felszé6laldsdért: épp oly fontosak, az emberiség életére dontd
befolydsuak, magasztosak és nemesek azon tovdbbi tanok
is, melyek a korlevélben a csalddra, a sziildk és gyerme-
kek, az urak és szolgdk kolcsonos kotelmeire, tovdbbd a
tulajdonjogra vonatkozdlag foglaltatnak.

«Az egyhdz iidvos behatdsdt a tdrsadalom tapintatos
kormdnyzdsdra és felvirdgoztatdsdra megérzi a tdrsadalom
alapja: a csaldd is!... A szoczializmus a csalddi koteléket
csaknem teljesen felbontja; mert ha kivész a csalddbdl ez
a gyokeres erd, melyet neki a hdzassdg felbonthatlansdga
kolcsonoz : elmaradhatlanul lazul az atya hatalma gyerme-
kei felett és a gyermekek vonzalma és kotelme sziildik irdnt.
Az egyhdz ellenben azt tanitja, hogy «mindenben tiszteletes
a hdzassdg,»' melyet a vildg teremtésekor maga az Isten
rendelt és felbonthatlannd tett, erdsebb, szentebb alapokra
emeltetett, middn Krisztus a szentség jellegét ruhdzta rd és
dnmagdnak egyesiilését az egyhdzzal akarta benne jel-
képezni.» '

Részletesen szdl azutdn a sziilok és gyermekek, vala-
mint az urak és szolgdk kolcsonods kotelmeirdl és azon szivre-
haté megjegyzés utdn, hogy ha e kotelességeket mindenki
Isten akarata szerint megtartand, «minden egyes csaldd a
mennyei hazdhoz hasonlitana»: 4ttér a szoczialistdk 4ltal he-
vesen tdmadott «tulajdonjog» védelmére, hangsulyozvin,
hogy «a mdr természettdl is kiilonbozd értelmii és erejii

1 Zsid. XIIL 4.
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emberek kozott egyenlbtlen birtokldsi viszonyoknak» kell
lennisk és a birtokjognak sérthetlennek kell maradnia.
Azértis «Isten annyira tiltja a lopdst és rabldst, hogy ide-
gen jészdgot még kivdnni sem szabad és hogy a tolvajok s
rablék épp ugy kizdratnak a mennyek orszdgdbdl, mint a
bélvdnyimdddék és hdzassdgtordk.»

Ez igazsdg azonban legkevésbbé sem veszélyezteti a
szegények érdekeit, mivel az egyhdz, mint «szeretetteljes
anya» sohasem feledkezik meg a szegények sziikségérol,
«sdt gyongéd anyai szeretettel oleli fel és tisztelettel kor-
nyezi Oket, tudvdn, hogy Krisztus személyét képviselik.»
Hogy pedig e tan gyakorlati alkalmazdsa el ne maradjon,
figyelmezteti a gazdagokat, hogy feleslegiiket a szegények-
nek adjdk, nehogy azon kdnyoriiletlen gazdag sorsdra jus-
sanak, kit Isten a kdrhozatba taszitott. Mdsrészt vigasztalja
a szegényeket Jézus életével, ki gazdag levén szegénynyé
lett? és ismétli Krisztus Urunk szavait: «Boldogok a szegé-
nyek, mert ovék a mennyek orszdga.»

Minden elfogulatlan itélének be kell ismernie, hogy
az egyéni, csalddi és tdrsadalmi jolét, béke és nyugalom
nagy horderejii érdekeinek szempontjdbél nemesebben, tébb
jéakarattal, bszintébb szeretettel szélani; dlddsosabb eszmé-
ket hinteni, magasztosabb tanokat hirdetni, méltésdgtelje-
sebben és komolyabban inteni, figyelmeztetni, buzditani alig
lehetséges. Be kell ldtnia mindenkinek, hogy a kath. egy-
hdznak e korlevélben kiemelt tanai a legbiztosabb és egye-
diili védelmét képezik a tdrsadalom Osszes érdekeinek; po-
tolhatlan forrdsit azon ellentétes nézetek kiegyenlitésének,
melyekkel ma az dllami rend szervezésének kiilonféle elmé-
leteinél taldlkozunk ; zdlogdt mindazon tanok drtalmatlanokkd
tételének, a melyek a régi pogdnysdg borzadalmaival fenye-
getnek. Joggal fordul azértis a sz. atya zdré szavaiban a
fejedelmekhez és e komoly felhivdst intézi hozzdjok: «Mi-
utdn j6l tudjdk, hogy a szoczializmus megtorésére nagyobb
erd rejlik Krisztus egyhdzdban, mint a térvényhatdsdg és a

I Kor. VIL 4.
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felsdbbség tilalmédban, vagy a katondt fegyverében: adjdk
vissza az egyhdznak azon szabadsdgokat és jogokat, melyek
arra képesitik, hogy erejét a térsadalom javdra szentelje.»

I1I.

A fentebbiekben ismertetett korlevelek kiterjeszkednek
ugyan a legtébb szoczidlis kérdésre, mindazéltal csak rovi-
den térgyaljdk azokat. Amint ugyanezen, vagy hasonl6 kér-
dések késbbb, majd az egyik, majd a mdsik 4llamban ujbél
felmeriiltek és égetbbbekké lettek, a sz. atya rogtén meg-
ragadta az alkalmat, hogy egyrészt az egyhdznak mdr 4l-
tala is iinnepélyesebben hangoztatott tandt a népek emlé-
kébe visszaidézze, mdsrészt még tiizetesebben megvildgitsa
azokat és igy minden legcsekélyebb kételynek, bizonytalan-
sdgnak véget vessen,

A hadiszerencse azon kedvezése utdn, mely az 1870—
1871-iki hdbortban a poroszok részére biztositotta a gyd-
zelem pdlmdjét Francziaorszdg felett, a diadalmi mdmorban
usz6 német liberalizmus a legmerészebb dlmokban ringatta
magit. Reménye és vdgya nem volt kisebb, mint a szer-
zett anyagi hatalmat, korldtlan szellemi f6lénynyel pdrosi-
tani. Amint sikeriilt Poroszorszdgnak lekiizdenie a franczid-
kat, ugy akarta elnyomni a birodalom hatdrai kozott élo
katholikusokat. A «kulturharcz» ldngjai magasan lobogtak és
pusztitélag terjedtek szét a birodalomban. Kimenetele ugyan
mds lett, mint azt meginditéi és féleg az akkor oly hatal-
mas kanczelldr, Bismarck, akarta és biztosnak hitte, mind-
azdltal nagy sebeket ejtett az egyhdzon.

Amire ez egyhdzellenes kiizdelmek vezérférfiai, neve-
zetesen Virchow tortek, az fdleg a polgdri hdzassdg beho-
zatala volt, ligyesen szdmitvdn arra, hogy ez intézmény
meghonositdsa 4ltal legkénnyebben sikerilend a tdrsadalmat
keresztény jellegébdl kivetkdztetni. Vildgosan és igazén
mondotta e tdrgyra nézve Kleist-Retzow, a rajnai tartomd-
nyok fontke: «A német nép valdja, fejlddése, egész torté-
nete és kivdltsdga azon koriilményben keresendd, hogy a ke-
reszténység évszdzadokon keresztiil Ossze volt kétve a nép
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életével, annak minden nyilvdnos iigyletével. Most azon
nagyfontossdgi kérdésnél, mely kezdete, kdzpontja minden
egyhdzi és 4llami rendnek, a hdzassdg kérdésénél meg 16n
bontva, fel 16n dilva e szoros kapocs; az egyhdz befolydsa
a nyilvdnos életre ki 18n zdrva; fel lett dldozva az egész
német torténelem és a német népnek azon alapuld dicsbsége.»?

Bismarck ugyan maga is elismerte késdbb, hogy — a
mit igen iddszerii emlékezetiinkbe idézniink — «nem a par-
lament, hanem akkori minisztertdrsai abbeli fenyegetésének
engedve fogadta el a polgdri hdzassdgot, hogy kiilénben
megvdlnak tdrczdiktéls; tovdbbd, «hogy tisztdn dogmatikus
kérdésekre nézve sohasem bocsdtkozott volna kiizdelembe,
mert a felekezeti dlldspontok tdmaddsdtol elvddl tartézko-
dik»?: mindazéltal nem véltoztathatta médr meg a helyzetet.
Az 1875, évi torvény behozta a polgdri hdzassdgot és meg-
nyitotta az uj pogdnysdg eldtt a kapukat. Ismeretes u. i,
hogy azutdn Berlinben kevés hdzassdg 1én megdldva egy-
hdzilag és a gyermekek keresztelése kiment a divatbél!

A német birodalmat egy évvel megeldzte Olaszorszag
a polgdri hdzassdg behozataldval.

Az egyhdzi torvények ezen megvetését, a keresztény
érziilet ily gyokeres megrontdsdt, az erkolcstelenség ezen
elomozditdsdt, nem nézhette a sz. atya anélkil, hogy mig
a torvényeket elitéli, magas tekintélyét fel ne haszndlja a
népek lelkiismeretének felébresztésére és kisérletet ne te-
gyen a tdrsadalom keresztény jellegének megdrzésére. E
czélbdl alig egy évi idbkozben két korlevelet bocsitott ki.
Mindkettd kizdrélag a hdzassdggal foglalkozik.

Az elsd a turini, vercellei és genuaj egyhdztartomdnyok
piispokeihez intézve 1879. junius 1-én,®> a mdsodik a még
terjedelmesebb és fontosabb «Arcanum Divinae Sapientiae»
a vildg Osszes piispokeihez 1880. febr. 10-én ldtott napvild-
got.t E két korlevél kimeritden tdrja fel az egyhdznak tandt

1 A porosz bir. gyiilés 1881. nov. 30. iilésén,
? Ugyanezen ilésen.

3] m 57—62. L

4 U. o. 77—92. lap.



122 XIII. Leo és a tdrsadalom.

a hdzassdgra nézve. Elbadja az 4llamnak jogkérét is a h4-
zassdgot illetbleg. Ismerteti a polgdri hdzassdg mibenlétét
és dlddstalan kdvetkezményeit, ugy hogy a hdzassdg szent-
ségére vonatkozdlag minden katholikus megtaldlja e két
okmdnyban mindazon irdnyelveket, a melyekhez ragaszkodni
tartozik.

Dicsérettel halmozva el az olasz piispokdk buzgalmit,
melyet a polgdri hdzassdg behozatala ellen kifejtettek, a
dolog érdemére nézve a kovetkezdket mondja a sz. atya.

«A hdzassdgi szovetség nem emberi ml, nem emberi
taldlmédny. Kezdet 6ta maga az Isten, a természet megal-
kotdja rendelte azt el az emberi nem szaporoddsira és
megvetette benne a csaldd alapjdt; a kegyelem torvényé-
ben az dltal akarta a hdzassigot megnemesiteni, hogy a
szentség isteni jellegét nyomta rd. Azért a ker. jog szerint
a hdzassdg a kotelék mivoltira és szentelt jellegére nézve
lényegileg valldsi ténykedés, melynek rendezése az egyhd-
zat illeti meg, még pedig — nem az 4llam meghatalmazdsa
— vagy a fejedelmek jévdhagydsibdl, hanem a keresztény-
ség isteni alapitéjdnak és a szentségek szerzdjének paran-
csdndl fogva. Az ellenkezd tant a katholikusok a hdzassdgi
térvényhozds alapjiul el nem fogadhatjdk, mert azon téves
dogmatikai nézetbdl indul ki, hogy a szentség nem egyéb,
mint a kiilsd szertartds, mint maga a megdlddsi ritus. Ez a
nézet lerontja a ker. hdzassdg fogalmdt, mely szerint maga
az egyhdz 4ltal megdldott szerzbdésképezi a szentséget, ugy
hogy a szerzidés és szentsép nem kél dolog, hanem egy és
ugyanazon ténykedés. Azért azok, kik a ker. tdrsadalomban
vildgiasitjdk a hdzassdgot, valésdggal lealacsonyitjdk azt, ginyt
lznek az alattvaldk hitébdl, megzavarjdk lelkiismeretoket,
mivel a polgdri szerzddés egymaga — a szentség hidnydval
— hdzassdgaskat brvényesekké, egyesiilésiket erkilesissé fs
boldoged ugyancsak nem tehet.“

Attérve az 4llam joghatésdgdra a hdzassdg koriil, esen-
kisem vitatja el az dllamtél ama jogot — ugymond — hogy
a hdzassdg vildgi ligyeinek rendezésére és polgdri kovet-
kezményeinek szabdlyozdsdra a kozjé érdekében intézked-
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jék. Ennek azonban nem szabad ugy torténnie, hogy az
dllam a vallds és lelkiismeret szentélyébe betolakodjék és
birdjdv4, reformdtordvd tolja fel magit egy oly magasztos
koteléknek, amelyet amint nem képes feloldani, vagy meg-
véltoztatni, épp ugy képtelen egybeflizni.»

Taglalva még a polgdri hdzassdg kdros kovetkezmé-
nyeit, azon erélyes szavakkal zdrja a korlevelet, hogy a h4-
zassdg ily reformja «nem a rend és j6lét szeretetébdl ered,
hanem inkdbb az egyhdz és klérus zaklatdsdt, iildozését
czélozza, hogy még ezzel is szaporitsa az olasz nép bajait
¢s szenvedéseit.»

Még részletesebben foglalkozik a sz. atya a hdzassdg
és kilontsen a polgdri hdzassdg kérdésével a midsodik kor-
levélben, a mely hazdnkra nézve a tervbe vett torvényja-
vaslat folytdn nagyon is aktudlis jelleggel bir. Eppen ezen
okndl fogva terjedelmesebben ismertetjiik e fontos okirat
tartalmdt. '

Bevezetésében — mint az eldbbi korlevélben — a h4-
zassdg eredetét, lényegét ismerteti a szent atya. Eléadva
aztdn, miként fajult el ez intézmény ; miként ment a po-
gdny népeknél feledésbe, miként indult enyészetnek egy-
séges és feloldhatlan jellege, 4ttér a hizassig méltésdgénak
visszadllitdsdra Krisztus Urunk &ltal és hosszasan bizonyitja,
hogy az egyhdz a letiint szdzadokon keresztiil dllhatatosan
hirdette az Udvozitd tanitdsdt, ahhoz szildrdan ragaszkodott
és minden iddn 4t ébren gondoskodott az irdnt, «hogy a
hdzassdg sz. jellegét fentartsa és a kotelék sérthetlenségét
megévja.» «Hiszen tudjuk — ugymond — hogy az egyhdz
mindig erélyesen utasitotta el és verte vissza az ellenséges
tdmaddsokat, melyeket a hdzassdg ellen a gnosztikusok, a
manicheusok, montanistdk mindjdrt kezdetben; a mormo-
nok, Saint-Simonistédk ¢és kommunistdk pedig napjainkban
intéztek.» «Azt is nagyba kell venni — folytatja tovdbb —
hogy az egyhdz ez isteni intézményt oly torvényekkel sdn-
czolta korill, hogy minden méltdnyosan itélének be kell
litnia, hogy az egyhdz e tekintetben is legjobb véddje és
¢talmazéja az emberi nemnek.» »
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A torténelem elég fényesen igazolja, mily mértékben
felelnek meg a sz. atya e szavai tényeknek. Bizonyos az is,
hogy a hdzassdg intézménye azon tokéletes alakjdban, melybe
azt az Udvozitd oltoztette, a legnagyobb 4dlddsok és jététe-
mények forrdsdvd lbn az emberiségre nézve: mindaziltal
«nem akarjdk tlrni, mint a szent atya mondja, hogy az
az egyhdz joghatésdga alatt dlljon és arra tornek, hogy
szentségi jellegébdl kivetkdztessék és azon alacsony szinvo-
nalra szoritsdk, hol minden csak emberi eredettel bir és a
polgdri torvény 4ltal szabdlyoztatik.»

«Innen keletkezett — folytatja a korlevél — az ugy-
nevezett «polgdrs hdzassdg,» melynek kovetkezményei a hi-
zassdgi akaddlyokrdl rendelkezd torvények; a hdzassdgi ko-
telék érvényes vagy érvénytelen voltdra vonatkozd birdsdgi
dontvények.»

Mennyire téves azon felfogds, hogy a hdzassdgra vo-
natkozélag minden torvényhozéi és birdskoddsi jog az 4lla-
mot illeti, azt szintén bdven bizonyitja a sz. atya. Eldszor
az 6-kor népeire utal és mondja, hogy mindannyian «szent
¢és valldsos intézménynek» tekintve a hdzassdgot, azt val-
ldsos szertartdsok kiséretében vették fel. Kiilondsen hang-
sulyozza azonban tovdbbi a hédzassdg szentségi jellegét és
ennek alapjdn az egyhdz kizdrélagos jogosultsdgdt arra,
hogy arra nézve torvényeket, parancsokat adjon. E jogokat
a vildgi hatésdgokra ruhdzni akarni — képtelenség.»

«A torténelem kétségtelenill hirdeti, igy szél a sz.
atya, hogy a torvényhozéi és birdi hatalmat az anyaszent-
egyhdz szabadon &s szakadatiansl gyakorolta, még azon
idokben is, midén arra, hogy a fejedelmek az egyhiz e
gyakorlatdt illetbleg beleegyezésoket adtdk vagy elnézdk
lettek volna, gondolni sem lehet. Vagy nem képtelenség-e
az oly gondolat, hogy Krisztus Urunk a helytartétdl, vagy
a zsiddktél nyert hatalmdndl fogva kdrhoztatta a tSbbnejii-
séget és a feleség elbocsdtdsdnak meggydkeresiilt szokdsédt?
Sz. P4l taldn Tiberius, Caligula, Nero helyeslésével, vagy
titkos parancsdra jelentette ki, hogy az elvdldsok és vér-
fertdzd hdzassdgok tiltva vannak? Azt sem lehet elhitetni
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jézan eszii emberrel, hogy a hdzassdg szentségi jellegérdl,
annak szétbonthatlansdgdrdl, a rabszolgdknak szabad ndkkel
valé egybekelésérdl csak azutdn hozott az egyhdz torvé-
nyeket, miutdn erre a rémai csdszdroktdl engedélyt kapott,
azoktél a romai csdszdroktél, kik a legellenségesebb érzii-
lettel viseltettek a kereszténység irdnt és mire sem tére-
kedtek inkdbb, mint hogy a ker. hitet gyilok és erdszak
ltal mdr csirdjdban elfojtsgdk. Miutdn pedig a vildgi hatalom
a ker. fejedelmekre szdllott, a pdpdk és piispoksok a zsina-
tokon ugyanazon szabadsdggal s vildgos jogtudattal intéz-
kedtek a hdzassdgi iigyekben ... Kovetkezdleg sem az ész-
bdl, sem a torténelembdl nem lehet bebizonyitani, hogy a
keresztények hdzassdgdt intézd hatalom a vildgi hatalom
birtokosaira szdllt volna &t.»

Nem is kivdnatos azonban, hogy e régi rend megza-
vartassék, mivel ugyancsak a torténelem és a mindennapi
tapasztalat egyardnt igazolja, hogy amint a hdzassdg ma-
gasztos fogalma tiinedezni, amint e szent frigybdl a hit, a
vallds szdmiizetni kezdett, megsziint azon 4lddsok sziildje
lenni, a melyeket eldbb terjesztett és a legnyomorusdgosabb
llapotokat idézte eld. Kétségtelen u. i., hogy a polgdri h4-
zassdg dltal megsziinik minden Osszekottetés az egyhdzzal,
a hittel, a valldssal, minden erény, erkolcs, nemesebb tulaj-
don kutfejével.

Mert w«nincs meg az emberi gondolatban és torvény-
ben az az erd, hogy képesek volndnak a dolgok természe-
tét és folydsdt megvdltoztatni. Rosszul fogjdk tehdt fel a
kozjolét érdekeit, a kik ugy vélekednek, hogy a hdzassdg
természetét onként és hétrdny nélkiil felforgatjdk és a kik
a hézassdg szentségi jellegét tekinteten kivill hagyva, azt
még torzabbd cstfitjdk, mint valamikor a pogdnyok.»

Joggal emeli tehdt ki a sz. atya, hogy «az egyhdz a népek
boldogitdsa korill halhatatlan érdemeket szerzett az 4ltal,
hogy mindig kész volt a hdzassdg szentsége és felbonthatlan-
sdga mellett sorompéba 1épni.» Méltdn hivja fel zdrszavaiban a
korményférfiakat és az dllamiigyek intézdit, «tartsdk fenn a
hézassdg sz. torvényeit,» ne utasitsdk vissza az egyhdznak
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dr. H41.

Istvin atya. Liliomfiizér. Ism. 7. Sz. 221,

Kannengieser : Catholiques Allemands. Ism. Frscher-Colbrie
dr. 699.

Kénter K. A munkdskérdés és az iparos inasok gondozdsa.
Ism. £ Sz. 67.

Kardcson Imre. III. Kdroly hdboruja a torgkokkel, Ism.
Kolidnyt Ferencs. 60.

Keszler ¥, Memoria Joannis Hdm ep. Ism. #. Sz, 69D.

Lehmkuhl 8. J. Theologia moralis ed 7. Ism. /. Sz 923.

Limburg 8. J. Begriff und Eintheilung der Philosophie. Ism.
Msr. 382,

Major J. Cruces artificiales, mille sextum, Ism. Pethé dr. 153,

Melcher : Hitelemzd beszédek. Ism. Anonymus. 790.

Minasi. I.a Dottrina dei 12 apostoli, Ism. Fethé dr. 688,

Molndr Jénos. Nem mese a hétfejii sirkdnyrol, Ism. Kereszty
Viktor dr. 0.

Miillendorff. Pfingsten. Entwiirfe zu Betrachtungen. Ism.
Walter Gyula dr. 191.

Naptsrak, katholikusok 1894-re. Ism. /. Sz. 788,
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Nemes A. A Nagyboldogasszonyrdl nev. budaviri fdtemplom
tort, és leirdsa. Ism. 7. Sz 692,

Nemeskey. Jézus, Mdria, J6zsef, bucsuimdk gyiijteménye. Ism.
£, Sz 220.

Neményi. Apdczai Cseri Jdnos mint pedagogus. Ism. Waller
Gyula dr. 61,

' Nilles. 8. J. «Tolerari potests. Ism. Horvdth Ference dr. 311.

Nogsll. Az Ur angyala. Ism. Z. Sz. 307.
—  Skupuli lelki harcza. Ism. #. Sz. 807.

Olfers. Pastoralmedicin, Ism. Kereszly Viktor dr. 921.

Pachtler. Ratio Studiorum Soc. Jesu (monumenta Germaniae
paedag.) Ism. Walter Gywle ar. 841.

Palkovich V. Részletes tan- és dratervek a népisk. hittan-
anyag feldolg. Ism. Walter Gyula dr. 164.

Papp. Enekfiizér., Ism. # Sz 221.

Pauler Gyula. A magyarok torténete az Arpadhdzi kirdlyok
alatt. Ism. 4. & 917.

Poesch. 8. J. Az istenes élet, imakonyv. Ism. Kereszty Viktor
dr. 612. '

Répdssy J. Kath. egyhdztorténelem. Ism. X. Y. 617,

Rézbanyay Jozsef. Az egyhdz és dllam kozti viszony kérdése
hazdnkban. Ism. #. Sz. BT.

Roussel. Directorium Asceticum. Ism. Pethé dr. 103,

Rozgonyi Enekeskonyv kath. népiskoldk szdmdra. Ism. 7
Sz. 221. ‘ '

Rosler. Card. Joh. Dominici. Ism. Kereszly Vikior dr. 311.

Ruschek A. Betegségiink, orvossdgunk, (nagybdjti sz. beszé-
dek.) Ism. 7. Sz. 66.

Sauren. Katechetische Vorbereitung, Ism. Waller Gy. dr. 549.

Schanz Paul. Die Lehre von den Sacramenten der kath.
Kirche. Ism. Kereszty Viktor dr. 150.

Schindler. Der hl. Joseph dargestellt nach der hl. Schrift.

. Ism. Kereszty Viklor dr. 151.

Simar. Lehrbuch der Moraltheologie. Ism. Krammer dr. 219.
— Lehrbuch der Dogmatik. Ism. Kereszly Viktor dr. 444.

Soos. Kdrmelhegyi rézsabimbdk. Ism. Z. Sz 221.

Sullay. Az evangelista munkdja. Ism. 2. R. 847.
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Surédnyi. Az egységes hdzassdgi jog alapvonalai. Ism. Z.
Sz. 616.

Szathméregyhdzmegye papsdgdnak irodalmi mikédése. Ism.
Szdllssy Kdroly. 446.

Szepesegyhdzmegye papsdgdnak irodalmi mikodése. Ism.
Szdlissy Kdroly. 551,

Székesfehérviregyhazmegye papsdginak irodalmi mikddése.
Ism. Sz6ll6sy Kdroly. 619. T07. T92.

Szombathelyegyhizmegye papsdgdnak irodalmi mikddése.
Ism. Szddddsy Kdroly. 849.

Tasso (Jdnosi ford.) Megszabaditott Jeruzsdlem, Ism. Dz/les-
tans. 186. "

Treppner. Religios-Pidagogische Vortrige. Ism, Walter Gyula
dr. 105.

Vargha Dezeb. III. Incze és kora. Ism. Horvdth Ferencs
dr. 844.

Vering. Lehrbuch der kath, orient. und prot. Kirchenrechts,
Ism, Horvdth Ferencz dr. 309.

Végh K. Bibliai torténetek magyardzata (ford. Schuster-Holz-
ammer utdn) ism. Kereszty Viklor dr. D9.
-— A béketiirés. Ism. F. Sz. 445.

Weiss A. O. P. Lebensweisheit in der Tasche. Ism. Keresziy
Viktor dr. 614.

'Wiedemann. Die Bibliothek' des Dichters Nicolaus Zrinyi.
Ism. Walter Gyula dr. 617.

Wolfsgruber O. 8. B. Caroline Auguste, die Kaiserin-Mutter
Ism. Kereszty V. dr. 222.

Zelliger, Egyhdzi irdk csarnoka. Ism. A, K. 376.

III. Rovid kiézlemények.
67, 158, 232, 315, 386, 459, 554, 632, 713, 796, 859, 927.

 Eldfizetési dij egész éwre 6 forint, vagy 12 Korona.
A sserkesstésért feleldsek: Dr. KERESZTY VIKTOR, Dr. WALTER GYULA.

Esztergom, 1893. Nyomatott Buzdrovits Gusztdvndl.



Felhivas elofizetésre.

Isten segitségével ismét befejeztiink egy évet. A
kozelgd 4j évben, 1894-ben ugyancsak Isten segitsé-
gével folytatni akarjuk munkdnkat; mert buzdit erre
folyéiratunknak tébb mint harminczéves, tisztességes
multja, amelyr8l épp most szdmoltunk be Reperté-
riumunkkal — buzdit tovdbbd a remény, hogy a ma-
gyar egyhdzi irodalom irdnt érdekl8dé kozonség
ezutdn is pdrtolni fogja a ,Magyar Sion“-t, az egyet-
len katholikus havi revuet.

Hangzik a panasz, hogy immér tdlsok azok szdma,
kik papirral és tollal dolgoznak: de tudjuk, hogy az
ily panasz nem vonatkozik a hivatdsos, az alapos, a
becsiiletes munkédra.

A Magyar Sion, mint eddig, dgy a jovében is,
havonkint (mindig a hé vége felé) megjelend, ot
nyomtatott iven szépen kidllitott fiizetekben fog meg-
jelenni, nem véve ki a sziinidei hénapokat sem. Mint
eddig, dgy a jov8ben is véltozatos tartalmas érteke-
zésekkel fogja szolgdlni a kozOnség igényeit, — mint
eddig, dgy a jovében is be fogja mutatni a hazai
és kilfoldi nevesebb munkdkat, melyek barmily mesz-
szir8l is érintik az egyhdzi tudomdnyt, — mint eddig,
ugy a jov8ben is fogja regisztrdlni rovid kdzlemé-
nyekben az egyhdz helyzetét és életjelenségeit.

Reméljiik, minden eddigi t. eléfizetdink jovére
is megrendeli a Magyar Siont, kérjitk is t6lok szives
pértoldsukat, az eléfizetés miel6bbi megujitdsit, sbt
foly6iratunknak szélesebb korben valé ajdnldsdt is.

A Magyar Sion eldfizetési dra egdsz évre 6 [forint,
Jélévre 3 frt (mely Osszeget a plébdnos urak tobb me-
gyében, névszerint az esztergomiban, egyhdzhatésdgi
engedély alapjdn a templompénztdrbdl is fizethetik).
Legczélszerlibb postautalvdnyt haszndlni, ily czimmel:
A ,Magyar Sion“ szerkeszt8ségének, Esztergom, pap-
neveld-intézet.




