0P000,0l0]00,0/0,0,0,0/0000,0,00.0,00,0.0.0.0,0.000.0.0.0.0,0.000.0000,

0l00,0,0,0,6,0,0,0.0,0,0.0,0.0,0,0,0,0,0.0,0,0,0,00,0,00,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0/0,0,0,00,0,0,0,00,0,0.0,0.0.0.0.0

VAROSI ISTVAN
SZENT AGOSTON
A KERESZTENY

TANITASROL
SZENT ISTVAN-TARSULAT

©CeCCEEEEEOBOEREBEEEEEEEREEEEEEREEEEEEEEEREE

0,0,00,0,0.0,0,00,0,0,0,0,0,0,00,0,0,0,0.0,0,0,0,0,0.0,00,0,0,0,0,00,0,00,0,0,0,00,0,0.0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,.00,0,0,0,0,0,0,0,0.0,0,0,0,0,00.0,0 00,




KERESZTENY REMEKIROK

Szetkeszti

KUHAR FLORIS

Szerkesztdbizottsag

BERESZTOCZY MIKLOS, MIHALOVICS ZSIGMOND, NAGY
MIKLOS, RADO POLIKARP, SZUNYOGH X. FERENC,
VAROSI ISTVAN

3. kotet.
SZENT AGOSTON A KERESZTENY
TANITASROL

SZENT ISTVAN.TARSULAT
AZ APOSTOLI SZENTSZEK KONYVKIADOJA
BUDAPEST



SZENT AGOSTON.
A KERESZTENY
TANITASROL

FORDITOTTA.
BEVEZETESSEL. JEGYZETEKKEL ELLATTA

VAROSI ISTVAN

BUDAPEST, 1944



Nihil obstat. Dr. Michael Marczell censor dioecesanus.
Nr. 5432/1942. Imprimatur. Strigonii die 9. Juhi 1942.
Dr. Michael Torok vicarius generalis subst,

stephaneum nyomda Budapest. Feleids: ifj. Kohl Ferenc.




Bevezetés
El6széd

L

IL
L
V.
V.
VL
VIL

VIIL

IX.
X.
XL
XIi.

XIIL

XIV.

XV.

XVL
XVII,
XVHL

XIX.
XX.
XXI.
XXII.
XX11L.
XX1Vv.

XXV.

XXVL

XXVII
XXVIII.
XXIX.
XXX.

TARTALOM

ELSO KONYV.

Az Iréds tdrgyaldsdnak alapja

Mi az a dolog és mi az a jel?

A dolgok felosztasa .

Mit jelent élvezni

A haromszemélyd egy Istenrol

A kimondhatatlan Istenrol

Isten a josag

Isten a bolcseség

A Valtozatlan .

Meg kell tisztitanunk lelkunket ..

Lelkiink példaképe a Bdlcseség.

Mikép jott hozzénk az Isten Bo6l-
csesége

Hogyan gyogyltotta meg az embert

Krisztus feltdimaddasa erfsiti hi-
tiinket N

Krisztus az Egyhazat meghszm)a

Biineinket megbocsatja.. ..

Az Egyhaznak atadott kulcsokrél .

Haldl és feltamadas .

Akik gydétrelmekre szuletnek uné

Egyediil Istent kell élvezniink

Az Onszeretethez nem kell parancs

A helytelen 6nszeretet . .o

Senki sem gyilloli testét .

Ha testiinknél ]obban szeretlink
valamit . .

A szeretet parancsa

A szeretet rendje ..

Kinek kell segitségére saetmink

Istent mindenki szeresse .. .

Felebardtunk minden ember ..

Az angyalokat is szeretniink kell

XXXL Az Isten nem élvez, hanem hasz-

nd] benniinket. .

Nldal

11
25



XXXIL
XXXIIIL.
XXXI1V.

XXXV.
XXXVL

XXXVIL
XXXVHL
XXXIX.

XL

L
{1

118

Iv.
V.
VL

V]l
Vil
iX

X.

XI.
X1I

XHl
X1V

XV.
XVL

XVIIL.
XVIIL
XIX.
XX.
XXL

XXIL
XX1L

XXIv

XXXVIL

XXVI

XXVIL
XXVIIL

XXIX

Tartalom

Hogyan haszndlja Isten az embert?
Hogyan kell éivezniink az embert?
Els6 ut az Istenhez .
Az Iras célja .. . .

Az Irdsok magyarazata .. ..

A megcsalédott magyarazo

A szeretet megmarad .
Kinek nincs szlksége Irasokra
Milyen legyen az irdsok olvasédja

MASODIK KONYV

M1 az a jel?

Mxlyen jelekrdl targydlunk?

A sz26 .

A betd .

A nyelvek .

Miért hasznos a Szentlras homa-
lyossaga .. ....

A bolcseséghez vezetd lepcsofokok

A kéanoni kényvek .. .

Az Irds tanulmanyozasa.

Megesik, hogy az Irdst nem ertjuk

Sziikséges a nyelvek ismerete

A forditasok  kiilonbozoségének
haszna

A fordijték tevedesét m1 okozza

Miképen javithaté a hiba

Ismeretlen szavak és beszédmédok

A latin és gorog forditas

A nyelvek és dolgok ismerete

A kilenc Muzsa meséje .

Amit jét a poganyok mdudtak

Keétfajta tanitas a poganyoknal .

Némely tudomény hemzseg a ba-
bonétél

A matematikusok babonasaga

Hidbavalé a csillagvizsgélds éle-
tink wmegismeréséhez

A genethlidacusok tudomanya

Az ékesszolas szabalyai

A nem babonds emberi intézmé.
nyek . oo

Emberi mtezmenyek

Egyes tudomanyok az Irasok meg-
értéséhez .

Mennyiben segit a torténelem

Oldal
67
68
66
61
2
73
74
75

78
79
80

95
‘}h

l()l
102
10%
109
it

-ty

- —

116
118
120

126
125

128
180



XXX.

XXXI.

XXXIIL
XXXIII
XXXIV.

XXXV.

XXXVL

XXXVIL

XXXVIL

XXXIX.
XL.

XLIL

XLIL
XL

i
Iv.

VL
VIL
VIIL

IX.

X1
XIL

XIII.
X1v.,

XV1,

XVII,
XVIIL

XIX.
XX

Tartalom

Mennyiben segit a csillagok is-
merete .

A mechanikal lsmeretek hasznaa .

A dialektika haszna .

Az Osszefiiggések igazsaga

Tételek és kovetkezmények ..

A kovetkeztetések torvénye és a
tételek 1gazséga e -

A meghatdrozas és folosztas R

Az ékesszodas szabalyai .. .

A Retorika és Dialektika .. ..

A szédmok tudoméanya .. .

A tudoményokkal valé foglalkozas

Ami igazsagot mondtak a poganyok

Lelkiillet az Irds tanulmdanyozasa-
hoz .

A Szentiras és a profan :rodalo-n

HARMADIK KUNYV.

. A megel6z6 konyvek tartalma

Szavak szétvalasztasabol szarmarzo
homély .. . .

Kiejtésbol eredo homaly

Kijelentések homalyossaga

Az Iras képletes kifejezéser

A zsiddk szolgasaga

A pogdnyok szolgasaga .

Szabadulas a Je]ek szolgasagabol

Kit szorongat és kit nem a szolga-
sag

. Mirdl lsme‘zl.')uk meg a ]elkepes be-

szédet .

Istenré] mondott kegyellenseg ma-
gyarazata .

Szégyenteljes beszedek es tettek
magyarazata . .

A cselekedetek megnte}ese

Téves vélekedések .

. A képletes kifejezések

A parancsolé kifejezések
Altaldnos és egveseknek szdlo pa-
rancsok . .

Az engedély vagy parancs 1de]e

A gonoszok sajat ha]]amank szerint
itélnek e

A dicséret és gancs hatasa

7
Oldal

128
130
131
133
134

136
137
138
139
140
141
144



8 Tartalom

XXI.
XXII.
XXI1L
XXIV.
XXV.

David hazassagtorése

A jok bizonyos tettei

A nagy férfiak binei .. ..

A beszédmodot kell megﬁgyelmmk

Ugyanannak a szénak tobbféle ]e-
lentése ..

A homalyos helyek ertelme R
Egyugyanazon helyet kulonfelekép
érthetiink . .
A bizonytalan hely ertelmezese .
A trépusok ismerete sziikséges ..
A donatista Tichonius szabélym .

XXVL
XXVIIL

XXVIIL
XXIX.
XXX.

XXXI.
XXXII.
XXXIIIL
XXXIV.
XXXV,
XXXVI.
XXXVIL

Tichonius
Tichonius
Tichonius
Tichonius
Tichonius
Tichonius
Tichonius

Mok

szabalya .

szabalya .. .. ..
szabdlya .. .. ..
szabdlya .. .. ..
szabalya .. .. .. ..
szabdlya .. .. ..

szabdlya

NEGYEDIK KONYV.

Eldszo
I. Nem a Retorika szabdlyairdl lesz
sz6 ..
IL. 1116, hogy retonkal képességgel is
eljunk
A szénoklas szabélyal 'nnyen kor-
ban sajatithatok el e
JV. A keresztény tanito feladata .. ..
V. A keresztény szonok inkdbb bél-
csen, mint ékessz6léan beszéljen
VI. A szent szerzék boélcsesége ékes-
szblassal parosult . .
VIl. A Szentirasban igazi ekesszolas van
VIII. A szent szerzék homalyossagat ne
utdnozzuk ..
A nehezen ertheto dolgokat bogyan
targyaljuk ..
X. A beszéd v1]agosséga e
XI. A tanitds legyen viladgos, de nern
kellem nélkuli .. .. .. ..
XII. A szénok hadrmas fe]adata e e
XIII. Meg kell inditanunk a lelkeket ..
XIV. A kellemet a tartalom természeté-
hez kell mérniink .. ..
Beszéd el6tt Istenhez 1médkozzunk

fIL

IX.

XV.

Oldal
178
180
180
181

182
194

185
186
187
189
192
192
194
196
201
203
206

209
210
210

211
214

215

218
220

232

233
234

237
238
241

242
244



XVL
XVII.
XVIIL

XIX.
XX,

XXI.

XXII.

XXIHIL
XXIV.
XXV.

+ XXVL
XXVIL
XXVIIL

XXIX.

XXX.
XXXI1.

Tartalom

Isten késziti el az igazi tanitokat

Harom beszédfajta

Mindig fenséges anyagga! do]go-
zunk .

A kulonbozo szonokx hangnemek

Szentirdsi peldak.. .. e e

Az egyhazi tanitok peldal e

Véltakozzanak a kifejezés Osszes
modjai .. R

Vegyitsik a k]fe]ezes fa]talt e

A fenséges kifejezési moéd hatdsa

Az emelkegett kifejezési méd célja

A hallgaté szivesen figyeljen ..

Akinek élete fedi a beszédet .. ..

Inkabb tanulmanyozzuk az igazsa-
got ..

Hozzéertobbek beszedelt fel lehet
hasznalni .

A szonok az Istenhez 1madkozzék
elébb .

A konyv terJedelmenek mentege-
tése e e e e e






BEVEZETES

Sokkal kevesebb Szent Agosion forditas
és Szent Agostonnal foglalkozé eredeti mil
vagy életrajz jelent meg irodalmunkban,
hiogysem fbloslegesnek latszanék egy ujabb
forditds bevezetéséiil legalabb révid életrajzi
adatokat ko6zolniink olvaséink tajékoztata-
sara.

Minden idék egyik legnagyobb szellem-
oridsa, Szent Agoston, Réma elaggott, immar
hanyatlé poganysdgdnak és a vilaghoditas
nagy tetteire indulé ifju kereszténységének
kilonds kordban sziiletett. A poganysag
még, a kereszténység mar sulyos tényezd
volt dllamvezetési, irodalmi, mivészeti, gaz-
daségi téren egyarant. A két szembenalld vi-
lagnézeti tabor akkori életének és késébbi
rendeltetésének érdekes képe szent Agoston
csaladja. Atyja: a pogany Patricius. Anyja:
a keresztény Monika. Vilaghird gyermekiik:
a tévelygd, verg6d6, poklokat keriilgetd, ege-
ket ostromld, végiil is a szentség magaslataig
jutd Aurél Agoston piispék. Eszak-Afrika ki-
csiny varoskajaban, a numidiai Tagastéban
sziiletett 354 november 13-an. Tanulmanyait
Karthagoban végezte, ahol a poganysag er-
kolcsi mételye nem kiméite a késdbbi szen-
tet sem. Tanulmanyai befejezésével el6bb
Karthagéban, majd Milandéban miikodott.
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mint a szonoklattan mestere. Erkolcsi ballé-
péseihez vildgnézeti tévedések is sorakoztak.
Bolcseleti és irodalmi tanulmanyai sordn el6-
sz6r a manicheusok szektdjdhoz csatlako-
zott. Akadémikus szkepszis, ujplatonikus ta-
pogatézasok utan roppant lelki kiizdelmek
eredményeképen végiil is megtért és Milano
nagy plispoke, Szent Ambrus 387-ben megke-
resztelte. Anyja nemcsak sokéves imakkal
kovette fiat a tépelédések utjan: valdsago-
san is utdna ment. Fia megtérése utan egyiitt
indult vissza gyermekével Afrikéba, de ha-
jora szdllasa el6tt a szent édesanya Ostia-
ban meghalt. Agoston sziil6f6ldjére tért,
csendes elvonultsdgban szemlélédott, majd a
nép kivansagéra pappa szenteltette magét,
395-ben pedig az elhiinyt Valerius utodaként
Hippo piispoéke lett. Harom évtizeden at kiiz-
détt mint gondos csaladatya népe javaért és
mint paratlan iréi ingénium a manicheus, do-
natista, pelagianus eretnekségek ellen. 430
augusztus 28-an hagyta el a féldi életet, mi-
k6zben vandal hordék ostromoltik egyre dii-
hosebb rohamaikkal székvarosat.
*

Szent Agoston legnagyobb jelentésége
abban mutatkozik, hogy egyhazatyaink ko-
ziil 6 jelolte meg legmaradandobban az ékori
bolcselet és a keresztény hittartalom viszo-
nyanak pontos hatdrvonalait. Bélcseleti ira-
saival 4j fejlédési irdanyt mutatott az utod-
kornak. Polemizalé konyveivel Egyhazénak
egyik legnagyobb védéje lett. Dogmatikus
mélysége és eredetisége megszerezte sza-
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mara a ,Doctor gratiae” elnevezés nem
mulé jelentéségét. Szentirasmagyarazé mun-
kdssaga a kovetkezé évezred legelfogadha-
tobb szabdlydul szolgdlt. Szonoklataival a
nyugati Egyhdz legtiindoklébb szdénokava
emelkedett. Egynémely alkotasa a koltészet
fenséges ormait verdeste. Ko6zel hdromszaz
levelével az akkori mivelt vilag szellemi ira-
nyitéjadva és minden korszak minden lelki-
pasztoranak példaképévé valt .

Aki csupan iskolai kézikonyvekben néz
utana Szent Agoston irodalmi hagyatékanak,
meglepetéssel latja, hogy miivei egyszeri
folsorolasa is hosszu oldalakat vesz igénvbe.
Aki meg alkalmat nyer e szédiiletes életmil
tartalmi megismerésére, elmeriil az agostoni
gondolatok eredetiségében és szokatlan tav-
lataiban. A vele foglalkozo szinte egyénisé-
gét veszti apostoli tiizének lobogasaban, le-
nyiligéz6 dialektikaja sodrasaban, istenkozel-
sége kiaradoé élményében. A Szent Agoston-
nal kapcsolatos vitak idonkint lezart emlé-
kekké sziirkilnek, majd ujraélednek a bol-
cselet és teologia mestereinek ajkan, hogy
végsdé megolddst talan a foldi torténelem
utolsé napjan, vagy inkabb az orokkévalo-
sdgba lépd diadalmas Egyhdaz elsé piinkosd-
jén nyerjenek. Hagyatékanak irasmennyi-
sége egymagaban kevés volna nagysaga
mérlegeléséhez. E hagyaték azonban olyan
értelmi és akarati adottsagok csodélatos szo-
vevényét Orzi, amelynek lattara még az el-
lenfél is megremeg és a Gondviselés kivéte-
les kiildotteire gondol.

Sajnos, kifelé €16 és kiviilvalokbol téaplal-
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kozé korunk szamara mindezek ellenére is
veszitett jelent6ségébsl a hippoi Szent. En-
nek oka részint az elmélyedéstdl valo egye-
temes irt6zas, részint a latin nyelv egyre
elmosodottabb ismerete. Szent Agoston is
hovatovabb csupéan bizonytalan idézetekben
él a tudomany szentélyein kiviil. nemcsak
vilagi hiveink, de papsagunk tébbsége sza-
mara is. Pedig nem idézetekre, hanem az idé-
zett miivek egészének lelki foldolgozasara
volna szilkkségiink. Az idézetek bosége lel-
kiink szegénységérdl arulkodik és hitisagunk
legyezdjéve valik.

Konyvtarainkban ott vannak ugyan a leg-
kiilonbozobb Szent Agoston kiadasok latin
példanyai, de olvasasukhoz alig enged id6t
a kor és a csokkentebb oOnfegyelmezés,
amelynek pedig hatvényait igényli az dgos-
toni irds. Magyar forditasunk —- az életmi
grandiozus mivoltat tekintve — elenyészéen
csekély. Egy-egy szentdgostoni mi lefordi-
tdsa éppen azért nem irodalmi killénckodés,
vagy nehéz utakon jaré egyéniség-apolas, de
nem is a langész elétti hédolat csupan, ha-
nem alazatos szolgdlata a keresztény eszme-
vilag lenyugozé erejének és — ha magyar
forditédsrél van szé6 — leikes elémozditasa
egy szdmban és lélekben apadd nép élettel
és kegyelemmel val¢ toltekezésének.

*

Jelen forditdsunkban a négy konyvbdl
all6 ,De Doctrina Christiana” c. mivet ad-
juk magyarul. Szészerinti forditdsa a cimnek:
A Keresztény Tanitasrol”. Talan magyaro-
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sabban hangzanék: ,,A Keresztény Tanitas”
cim, az eldbbi mégis kifejez6bb. Nem volt és
nem is lehetett célja nagy Szerzonknek a
keresztény tanitds teljességének négy
kényvben vald fejtegetése, mar pedig a jobb
hangzdst cim kétségteleniil ilyen tartalmi
terjedelmet sejtetne. Csupan egyes fontos
szentirdsmagyarazattani, hittani és egyhdaz-
szonoklati kérdések megoldéasat adja Szeut
Agoston, tehat valéban a keresztény tanitas-
rol, annak egy részér6él nyujt szellemes és
alapos fejtegetést. Az eredeti cim és annak
szoszerinti forditdsa ezt a tényt juttatja ki-
fejezésre.

A mi keletkezését illetoleg a kovetkezd-
ket jegyezzitk meg: 390 koril a donatista
Tichonius ,.Septem regulae ad inquirendum
et inveniendum sensum s. Scripturae”
(a Szentiras értelmének megkeresésére és fel-
lelésére szolgald hét szabdly) cimen konyvet
irt, amelyben értékes mondanivalék és meg
latdsok keveredtek silyos tévedésekkel és
hianyos kérdésmegoldasokkal. Sokak szerint
Szent Agoston figyelmét mindez nem kertl-
hette el, de ugyancsak ra kellett dobbennie
arra is, hogy kora keresztény mﬁveltséﬁe
mennyire szomjas egy hasonld, de Egyha-
zunk Orok szempontjaitol el nem térd, mé-
lyebb latasu, atfogébb mire. Ez a folismerés
adta a ,,De Doctrina Christiana” négy koény-
vének tervét és megirdsanak modjat.

A mi elsé két kényvének egészét, tovabba
a harmadik konyv nagyobbik felét megirta,
de a teljes befejezésig nem jutott el. A tére-
dék — ugylatszik — igy is kézkézen forgott.
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Koriilbeliil két évtized mulva — vagy szam-
ldlhatunk nyugodtan hdrom évtizedet is —,
midén az agg puspok gondos lelkiismerettel
szemiigyre vette élete alkotasait és megirta
a Retractatio-k két konyvét, raakadt e befe-
jezetlen mure. A Rectractatio-k II. kényvé-
nek 4. fejezetében igy emlékezik meg errdl:
,Midén észrevettem, hogy a keresztény ta-
nitasrol irt kényveim befejezetleniill marad-
tak, jobbnak lattam ezek befejezését inkabb,
semhogy ezeket ilyen allapotban hagyva mas
miveim javitasaba kezdtem volna. Bevégez-
tem tehat a harmadik konyvet, mely egészen
addig a helyig irédott {25. fej. 36. sz.), hol
emlékezés torténik az evangéliumi asszony
bizonysagarol, ki kovaszt vegyitett harom
véka lisztbe, mignem az egész megkovaszo-
sodék. (Lukdcs XIII. 21.) Hozzairtam az
utols6 kényvet is és igy e négy koényvvel a
miivet befejeztem. A hérom elsé koényv a
Szentiras megértésében nyujt segitséget, a
negyedik pedig arra tanit, hogy miképpen
kell eléadnunk a megértett igazsagokat".
Szent Agoston e négy koényve minden
addigi probalkozast, vagy komoly torekvést
foliilmult a maga nemében és megjelenése
utdn évszazadokra, s6t egészen napjainkig
nélkiilozhetetlen forras lett mindazok sza-
mara, akik szentirdstudomannyal foglalkoz-
nak. Sok meglepé gondolatot, vilagos fogal-
mazast és jelentéséges szempontot nyujtott
a dogmatikusok szdmara is, negyedik kény-
vében pedig a keresztény szénoklattudo-
méany miivelbdinek adott érék szabalyokat.
A mi elsé nagyobbik felét minden bizony-
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nyal 390 és 400 kozott, kozelebbrél legvalo-
sziniibben a 396—97. években irta Szent
Agoston. Tichonius emlitett kényve 390 ko-
ril jelent meg, a 400 koril napvilagot latott
Contra Faustum cimi mive 22, kdnyvének
91. fejezetében pedig mar maga is utal a ,,De
Doctrina Christiana'-ra. Ezen a helyen
megemlékezik ugyanis az egyiptomiak zsi-
dok Altal tortént kifosztdsarol, amelynek ér-
telmét masutt, t. i. a ,De Doctrina Chris-
tiana” II. konyvének 41. fejezetében magya-
rdzta meg az utalas szerint. A mi masodik,
kisebbik felét a 426. vagy 427. esztenddben
irta Szent Agoston. Fontos adatot nyujt eire
az idépontra nézve a IV. kényv 24. fejezete,
amelyben leirja Szerzénk a Mauretaniai
Caesareaban tortént eseményeket és megem-
liti ottani beszédét: mint a [V. konyv elké-
szliltét megeldz6, korilbelil nyolc év elbtti
dolgokat . . . Mar pedig a hippoi Piispdok 418-
ban jart az emlitett helyen.

Mindenesetre érdekes és eléggé alig ma-
gyardzhaté kérilmény: Szent Agostont Ticho-
nius koényve inditotta e mil megirdsdra és
mégis Tichonius hét szabdlyat csupan évti-
zedek mulva, a Retractatio-k idejében teszi
alapos kritika targyava. Vajjon miért? Tor-
ténelmileg igazolhaté a két mi egymas-
utanisaga és okozati kapcsolata, de lélekta-
nilag alig. A végs6 valasz ebben a kérdés-
ben — szerény véleményunk szerint -— még
nem hangzott el.

heresztény remekiroh, 3 2
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Ami a mi tartalmat illeti, részint az elébbi
sorokbdl is kitiinik, részint egyes kényvei
élén ismertetjiik roviden a forditas menete-
ben azt. El kell ismerniink, hogy e kényvek
tudomanyos értéke ma mar nem olyan egye-
diilallé valami, mint volt évszazadok eldtt.
A fejlédés irama és liteme nem egy ponton
tulhaladta Szerzonk megallapitasait, Az agos-
toni 1élek mérhetetlen erdit, a szellem szar-
nyalasat, a gondolatok gazdag véltozatdt eés
fenségét azonban semmiféle fejlodés sem
tudta kegyes, de hasznalhatatlan emlékké
sziirkiteni. Nemcsak papsagunk, hanem vi-
lagi hivdink is gazdagabbakka lesznek a mii
olvasasaval. Ahitatos megillet6déssel latjuk
az elsd harom konyvben: mily hatartalan lel-
kesedés, milyen aprolékos ismeret, micsoda
nemes aggddas heviti Agoston Piispokot és
kora kereszténységét, ha a Szentirds kony-
veirdl szélnak. Uj szempontok tarulnak elénk
az Irasok ismeretében és kutatdsi kedviink
érzékenyebbé valik. Bizonyos szégyenérzés-
sel allapitjuk meg: ndluk kozépponti jelentd-
ségll volt, amit korunk periferialissd kopta-
tot mibenniink. Kozvetlen ielki eligazitast
kapunk életatjaink biztonsagara nézve is.
Mit kell élvezniink és hogyan? Mit kell hasz-
nalnunk és mi médon? Mit jelent az Isten
szeretete? Milyen viszonyban vagyunk on-
magunkkal és felebaratainkkal? Miben all A
Torvény és az Irdsok teljessége? stb. Mo-
dern aszketikus konyveink is tdrgyaljak e
silyos kérdéseket, de tébbnyire Szent Agos-
ton éleslatdsa, témorité ereje és kifejezés-
beli készsége nélkil . ..
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Ma, amidén a legkilonbozébb politikai és
vilagnézeti partok hasogatjak szét propa-
ganda zaszlaik rongyaira a krisztusi kijelen-
téseket és hazilag agyalt olcsé hermeneuti-
kaval facsarjak az Evangélium értelmét cél-
jaik szerint, kiilonosképen is idoszerivé va-
lik a szentdgostoni utmutatas: mennyi gond,
micsoda folkésziiltség és nem utolsé sorban
mennyi alazatos imadsag kell az Isten leve-
lének megértéséhez. Akikben mindez hidny-
zik, azok vaktdban alkalmazzak az Igét és
esztelen sotétségben tévelyegnek: keziikben
Krisztus Evangéliumaval, ajkukon Isten ki-
jelentéseivel és zaszléikon apostoli szavak-
kal.

Bizonyara érdekelni fogjadk hasadtlelki
ko.unk olvaséit a régmult id6k vonatkoza-
sai is, amelyek itt-ott bepillantast engednek
a hanyatl6 poganysag babonakban verg6dé
lelkiiletébe, az 6rokkévalok felé vagyakozo,
de az orokkévaldkat gorbe utakon keresé
emberi szivekbe. Fogyatkozasok és binok,
johiszemiségek és gonosz mulasztasok.
Mennyire azonos az emberi természet jobbra
és balra valo lengése évezredekkel elhata-
rolt kulturzonakban is! Valoéban kedviink
kerekedik nem egyszer mai évszamokkal he-
lyettesiteni az okor éveit és Vass Jozseffel
Budapestet irni Karthagoé helyett...

" Negyedik kényvében a keresztény hitszo-
nok kotelességeit foglalja egybe Szent Agos:
ton. Amennyiben a szénoklds emberi mivé-
szet, annyiban a romai szénokok fejedelmét,
Cicerot koveti. Amennyiben a keresztény
szénok lIsten igéjének hirdetdjévé szegddik,

L
2
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kiilonleges kotelességei vannak és éppen e
kiillonleges eldirasokat adja ez az Oonmaga-
ban is megalld negyedik koényv, amelyet
joggal nevezink a Latin Egyhdaz els6 rend-
szeres homiletikdjanak. Erdekl6déssel ol-
vassa és tanul beldle mindenki, aki csak va-
laha is abba a helyzetbe kerilt, vagy kerdil,
hogy emberi sz6 varazsaval tanitson, gyo-
nyorkédtessen, avagy cselekvésre inditson
masokat.

Am legféképpen azokat ejtheti gondolko-
doba e kényv, akik a mai homiletikus meg-
ujulas igényével és lazaval kiizdenek sok
tekintetben elavult szészéki szereplésiink
valtozdsaért, de nem veszik kell6 figyelembe
a hatdrvonalat, amely a retorik4t a homile-
tikatol, a vildgi szonokléast az Isten igéjének
hirdetesétsl véglegesen, sét végzetesen el-
valasztja. Ime, a hippoi Piispok Cicerdt idezi,
amig az emberi mivészet hatdrvonalan in-
nét magyaraz. Amde egyetlen egy Cicero-
beszédet sem hoz kapcsolatba a keresztény
sz6székkel. A hatarvonalon til, a teoldgia
terlletén, az isteni Ige hirdetésének miként-
jét illetdleg csak a Profétdkat, Szent Palt,
Szent Ambrust, Szent Cypriant stb, -idézi.
Minden emberi értéknél, magatartdsnal,
hangsulynal, gesztusnal, gyonyorkodtetés-
nél, retorikai szabalyoknal — bar mind eze-
ket sziikségesnek mondja — de tobbre be-
csiili az Istentdl nyert bolcseséget, az élet-
példa tiszta vonzasat, az aldzatos imadsagot.
Ezen a ponton Szent Agoston sohasem avul.
Amig a keresztény hitszénok hitszé6nok ma-
rad, ezek az elvek iranyitjdk. Vagy inkdabb:
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a keresztény hitszonok addig marad hitszé-
nok, mig ezeket az elveket kéveti.
*

Szélnunk kell valamit a jelen forditas for-
rasairél, modjarél és milyenségérol is. Nem
tamadhatatlansagot biztosité bastyakat eme-
liink itt, hanem csupan a fogyatkozasok el-
nézébb kezelését biztositjuk. Ezt sem olya-
nokndl, akik maguk is prébalkoztak mar
dgostoni szovegek magyarra liltetésével.
Ilyeneknél elég biztositék a kozvetlen ta-
pasztalat. Olyanokra gondolunk inkabb,
kik a sokszazéves tételek és tanitasok homa-
lvossagnélkiili fogalmazdsat elengedhetetlen
i6ltétel gyandnt kovetelik egy-egy fordités
minden részletében, még akkor is, ha ke-
vésbbé ismert nehézségek meriilnek f6l, ame-
lyek elkeriilése lehetséges ugyan szemelvé-
nyek valogatasa esetén, de szinte lehetet-
lenség a teljes mi visszaadasa alkalmaval.

Tudjuk, hogy Szent Agoston irdsait szam-
talanszor masoltdk és nyomtattdk a legkii-
16nb6z6bb kiadék. Nem szabad csoddlkoz-
nunk tehdt, ha a ,De Doctrina Christiana”
konyvei is a régi konyvek sorsara jutottak:
emberi tévedések és gondatlansdgok kévet-
keztében erdsen megromlottak. A mdésolok
hol itt, hol ott hozzdadtak, vagy elhagytak
valamit. Végiil is a valtozatok olyan bdsége
keletkezett, amelyre Szent Agoston miivein
kivil alig talalunk példat okori alkotdsok
torténetében. A szovegtisztitas koril Szent
Agoston esetében is a Szent Moérr6l nevezett
francia bencés-kongregdaci6é tudésait illeti a
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legnagyobb elismerés, akik a XVII. szdzad-
ban sok-sok elébbi nyomtatas és régi keéz-
irat nyoman megkezdték az egyhdzatyak
milveinek kritikai kiadasat.

Forditasunkban tobbnyire a maurinusok
szovegét add Wolff-féle latin kiadast kovet-
tik, amely 1784-ben jelent meg Augsburg-
ban. Ezzel parhuzamosan f{6leg Car. Herm.
Bruder 1838-as, Lipcsében megjelent javitott
szovegét (Tauchnitz kiad.), tovabba az ugyan-
csak maurinus nyomokon jaré 1747-es ber-
gaméi kjadast (Petrus Lancellottus) és végiil
a Migne-sorozat 3. Szent Agoston kétetét tar-
tottuk szem eldtt. Az elsé helyen emlitett ki-
adas fejezet-beosztdsdt vettik A&t fordita-
sunkba a fejezetek titulusaival egyiitt. Bar e
fejezetekbe torténd széveg-elosztas nem lat-
szik mindig legszerencsésebbnek kritikai
szempontbo6l és bar a titulusok sem tartoz-
nak a szentagostoni irds eredeti tervéhez,
mégis a gyakorlati attekinthetdség és kezel-
hetbség szempontja ezek atvételét javasolta.

Forditasunk mindvégig latin eredeti szo-
vegbdl késziilt, mégis tekintettel voltunk a
legelterjedtebb német forditasra is. {Remi-
gius Storf, Kosel-kiadas, Kempten, 1877)
Foéleg olyan részeknél tett nagy szolgdlatot
ez ut6bbi forrads, amelyeknél az eredeti szo-
veg egybefolyd, szinte végeldthatatlannak
tindé kormondatokban jelentkezik és elsd
pillanatra 1ugyszélvan lehetetlennek latszik
modern nyelvre valé atiiltetése. De ragasz-
kodtunk a magyar mondatszerkesztés szaba-
lyaihoz és nyelviink szelleméhez olyankor is,
amikor a német forditas szovegoldasi modja-
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bél tanultunk. Nem egy helyen a német for-
dité nyilvan félreértés aldozata lett. Ha az
emlitett szovegrészekben taldlkoztunk hely-
telennek tiiné forditassal, akkor az eredeti
szentagostoni gondolatot igyekeztiink visz-
szaadni azzal a néhéany kisebb szévegrészlet-
tel egyiitt, amely a német forditasban telje-
sen hianyzik.

Talan nem szilkséges kiilén hangstlyoz-
rnunk, hogy a négy kényv anyanyelviinkre
val6 atiiltetése a sz6 legszorosabb értelmé-
ben aszketikus féladat volt. Nem bolygatva
most Szent Agoston anyanyelvének kérdé-
sét, annyit nyugodtan megadllapithatunk,
hogy stilusa, bar nem klasszikusan antik, de
messze van a kdzépkor leegyszeriisitett sti-
luséatdl. Miiveltségének kivételes terjedelme,
kifejezést teremtd géniusza, rétori fordulatai
és ellentétei, sziporkazo széjatékai, afrikai
szellemének elevensége ugyan mint irénak
is szinte egyediildllé helyet biztositanak sza-
mara minden idékben, amde a folsorolt té-
nyez0k mar eleve is olyan akadalyokat gor-
ditenek a fordité utjdba, amelyekkel meg-
birkézni gyakran kildtastalannak 1atszik.
Teljes szoszerinti forditds volna kivanatos
tudomanyos mivekben, viszont nyelviinkén
élvezhetetlen volna az ilyen. Amde ameny-
nyire csak lehetett, iparkodtunk a magyar
nyelv erejével és aldott hajlékonysagaval
nyomon kovetni az eredeti gondolatokat.

A sajatsdgos agostoni szojatékok, ame-
lyek azonban inkdbb a mélység kénnyed és
mivészi érzékeltetései, semmint pusztan
gyonyorkodtetd  eszkozok, természetesen
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szintén elkallédnak a forditas folyaman. Az
artatlan kisértésnek ugyan nem tudtunk
ellendllni és legtobb helyen megkiséreltiik
ezek visszaaddsat is, e kisérletek azonban
inkébb csak arra szolgalnak, hogy az olvasot
figyelmeztessék: nézz utana itt az eredeti
szbvegnek, ha nemes szellemi élvezetre
szomjazol . ..

Szamos szentirasi idézettel talalkozunk a
mii lapjain. Szent Agoston nem a mi mai
hivatalos szdvegiinket hasznalta, nem is
hasznalhatta még. Es mert a jelen mi
II. kényvének XVI. fejezetében fokép az 6s-
régi Itala forditast ajanlja, minden bizonnyal
ebbol idézett legtobbszor maga is. De valo-
szinl, hogy pératlan emlékezstehetsége nem
hagyta cserben olyankor sem egészen, mikor
irds kozben pusztdn erre hagyatkozott.
Eppen azért idézetei és a mi hivatalos sz6-
veglink, a Vulgata kozott kisebb eltérések
mutatkoznak. Mi ezeket a helyeket a Vul-
gata Kaldi—Tarkanyi-féle magyar forditas
szerint adjuk. Ujabb és tokéletesebb szent-
irasforditdsunkat csupan azért melléztik,
mivel az elébbi inkabb ragaszkodik a sza-
vak ¢és mondatrészek latinosabb elhelyezé-
séhez, miért is alkalmasabbnak mutatkozott
a szentdgostoni elemzések pontosabb vissza-
adaséhoz.

Mélységesen tudataban vagyunk annak,
hogy jelen forditdsunk sok tokéletlenséget
hordoz. De mentse ezeket az emlitett nehéz-
ségeken kiviil az a koriilmény, hogy fordita-
sunk nem kimondottan teologusok szamara
készilt, akiknek barmikor alkalmuk lehet az
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eredeti széveg olvasasdra és hasznalatdra.
Célunk csupan annyi volt, hogy kelld idével
nem rendelkezé papjaink és a latin nyelv
ismeretében nem eléggé jartas muvelt vilagi
hiveink szamara kénnyebben hozzaférhetévé
tegyiik egy szentdgostoni mi gondolatait és
tanitasait.

Esztergom, 1942, Urnapjan.
A fordito.



ELOSZO

A Szent Iratok fejtegetésének vannak bi-
zonyos kbévetelményei, amelyek kozlése,
meggy6z6désem szerint, csupdn elényds
lehet az irdstanulmdnyozék szempontjdbol:
necsak mdsok, az Istentdl szdrmazo iratok
rejtett értelmét feltdrék olvasdsdban jussa-
nak elébbre, hanem hogy 6k maguk is hasz-
ndljanak mdsoknak hasonlo feltdrdssal. Eze-
ket szandékozom kézélni olyanokkal, akik el-
akarjak és el is tudjdk sajdtitani ezekef, ha
ugyan Urunk és Isteniink meg nem lagadja
t6lem iraskézben mindazt, amit e tdrgyban
elmélyeddnek sugalmazni szokott. Amde mi-
elott elkezdeném, jonak ldlom azoknak vd-
laszolni, akik ezért a miiért gdncsolni fog-
nak, vagy gdncsolndnak, hacsak elébb meg
nem nyugtatndm 6ket. Ha mindezek ellenére
egyesek mégis gdncsolnak majd, legaldbb
mdsokra nem lesznek hatdssal és a hasznos
kutatds teriiletér6l nem széditik a tétlen
tudatlansdg mezejére azokat, akikkel igy
tehetnének, ha nem lelnék 6ket mdris kellb-
képen felvértezve és megerfsitve.

2. Lesznek ugyanis olyanok, akik kifogd-
sokat emelnek miviink ellen, ha az el6-
adandé kévetelményeket nem érlik mey.
Masok pedig megértik ugyan azokat, de mi-
kor megkisérlik az isteni irdsok tdrgyaldsdt
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e kévelelmények szellemében, képlelenek
lesznek feltdrni és megmagyardzni, amit
éppen Ohajtandnak, és azért ugy véleked-
nek, hogy munkdm hidbavalé volt. Mert 6k
nem sokra mentek miivemmel, azt gondol-
jak, hogy mds is csak igy jdr vele. A gdn-
csoskod6k harmadik csoportjdba tartoznak
azok, akik az isteni irdasokat vagy igazdn iél
magyardzzak, vagy legaldbbis abban a meg-
gy6z6désbén élnek, hogy j6l magyardzzdk.
Mivel ezek sohasem olvastak olyan észre-
vételekr6l, amilyeneknek ismertetését most
elhatdroztam, tugy ldtjdk, vagy ugy hiszik,
hogy a szenl kényvek magyardzdsdnak ké-
pességét mdris elsajdtitottdk. Ezért azutldn
Idrmdsan hirdetik, hogy az emlitett kévete!-
mények senki szdmdra sem sziikségesek, de
s6t mindaz, mi csak amaz irasok homalyai-
bdl dicséretes médon napfényre keriil, isteni
kozlés eredménye.

3. Mindezeknek réviden vdlaszolok. Azok-
nak, akik nem értik meg az dltalam leirta-
kat, a kévetkezéket mondom: ha nem érte-
nek, nem gancsolhatnak engem. Aminthogy
akkor se bosszankodhatndnak énrdm, ha a
fegyo, vagy novekvd holdat, vagy esetleg
valamelyik alig pisldkolé csillagot kinyuj-
tolt ujjammal mutatndm nekik, mivel azt
ldtni o6hajtandk, de Idtéképességiik még
ujjamig sem érne. Azok azonban, akik e
kéovetelményekel megismerik és megértik,
az isteni irdsok homdlyait felderiteni mégis
képtelenek, ugyis vélekedhetnek, hogy ujja-
mat latjak ugyan, dmde a csillagokat, ame-
lyekre mutat, mdr nem. Nos hdt ezek is, meg
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amazok is, hagyjanak fel gdncsoldisommal
és Istent6] kérjék szemlik vildgossdgdt. Mert
ufjamat megmozdithatom ugyan, hogy va-
lamire mutassak vele, de fényt mar nem
gyujthatok a szemekbe, hogy ujjam irdnyat,
vagy amit mutatni szeretnék, valéban meg
is ldssdk.

4. De azok lizét is hiitenem kell, akik
isteni ajandék felett 6rvendeznek és dicse-
kedve hirdetik, hogy a szent kényveket
megértik, s6t magyardzzdk is, ama kévetel-
ménvyek nélkiil, amelyekrdl szdlani akarok,
ezért tehdt ugy vélekednek: én mégis csak
felesleges dolgokrél akartam irni. Joggal
orvendezhetnek ugyan Isten nagy ajdndé-
kdn, de mégsem szabad felednidék, hogv 6k
is emberek, vagy irdasok dltal tanultak. Ezéri
még nem liz gunyt belbliik okvetleniil re-
mete Szent Antal,' u tékéletes egyiptomi fér-
fia, akir8l hirlik, hogy minden betiiismeret
nélkiil, puszta hallomdsbdl is kiviilr6l meg-
tanulta és bélcs elmélyedéssel meg is értette
az isteni irdsokat. Sem ama barbdr keresz-
tény szolga, akit igen komoly és ugvancsak
szavahiheté férfiak emlegettek a minap:
szintén minden emberi tanitds nélkiil olyan
tékéletesen megtanulta a betiiket, miutdn
hdromnapi imddsdgban kérte azok kinyilat-
koztatdsdt, hogy az eléje tett kényvet, a
jelenlévok elképedésére, folyékonvan ol-
vasta.

5. Amde ha valaki mindezt alaptalan

YA ,remeték atyja’ 251—356? Egyiptomban eélt
Heracleapolis mellett.
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mende-monddnak tartja, nem lépek fel tdma-
ddlag. Megteszem azonban ezt, ha Keresz-
tényekrél van szo, akik azzal dicsekszenek,
hogy a Szentirdst emberi titmutatds nélkiil
tanultdk. Ha igy van, akkor valddi és hozzd
nem mindennapi joénak Jrvendenek. Azt
azonban el kell ismerniék, hogy bdrki is
koziillink zsenge gyermekkordtél kezdve
szokds szerinti hallomasbél tanulta anya-
nyelvét. Es mds nyelvet is, akdr gorégét,
akdr zsidét, akdr mdsmilyent a sok kézidl,
vagy hasonléképen hallomdsbdl,vagy nyelv-
mester utjan kellett elsajdtitanunk. Mdr
most, ha ugy letszik, figyelmeztessiik min-
den testvériinket, hogy gyermekeiket ne ta-
nitsak ilyesmire?z Mert hiszen a Szentlélek
eljovetelekor, a Véle egyetlen szempillantds
alatt eltellett apostolok minden népek nyel-
vén szolottak. Ha valakivel mindez meg nem
térténnék, higyje el magdrdl, hogy nem
keresztény, vagy legaldbb is kételkedjék
benne, ha vajjon fogadta-e a Szentlélek
Istent? Nem. Tanulja meg minden gégos
képzelgés nélkiil, amit emberek dltal kell
megtanulnia. Aki pedig mdst tanit, tanitsa
gbg és irigység nélkiil, amit maga is tanult.
Ne kisértstik, akinek hitttink, nehogy az
ellenség eme furfangos fogdsaival és fondk-
sdgaival csalatottan még az egyhdzakat se
ldtogassuk, kényvet se olvassunk, csakhogy
halljuk és tanuljuk magat az Evangéliumot,
s6t az emberi felolvaséra és igehirdetére
mégcesak nem is hederitve, vdrjuk elragad-
tatdsunkat a harmadik égig, testben-e vagy
testen kiviil, mint az Apostol mondja (I1. Ko-
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rint, 12, 2.), hogy ott kimondhatatlan igéket
hallgassunk, amelyeket ember nem beszél-
het, vagy Idssuk ott magdt az Ur Jézus
Krisztust és téle halljuk inkdbb az Evan-
géliumot, mintsem az emberektdl.

6. Ovakodjunk az ilyen nagyon is gégos
és veszélyes kisértésektbl. Gondoljuk meg
inkabb: magdt Pal apostolt is, bdr égbdl
szdrmazé isteni szo sujtotta féldre és oktatta
hi, mégis egy emberhez kiild6lte az Ur, hogy
vegye a szentségeket és hogy az Egyhdz tes-
tének tagja lehessen. (Ap. csel. 9, 7.) Es bdr
Cornelius szdzadosnak angyal vitle hiril,
hogy imdit meghallgatta, alamizsndit kegye-
sen fogadla az ég, mégis Péterhez nyert uta-
sitdst, hogy dltala oktatdsban részesiiljén, 6s
ne csak a szeniségeket kapja kezébdl, de
egyuttal t6le hallja mindazt, amit hinniink,
remélnlink és szeretniink kell. (Ap. csel. 10,
5.) Mindez megtérténhetett volna angyal
dltal is. De csorba esnék emberméltésdgun-
kon, ha latnunk kellene, hogy Isten nem em-
berek dital akarja meghirdetni igéjét az em-
bereknek. Miképen igazolédnék a mondds:
..inert az Isten temploma szent, mely ti vagy-
tok (1. Korint. 3, 17.), ha Isten nem vdla-
szolna emberi templombdl és ha az embe-
reknek szdant kinyilatkoztatas egészét koz-
velleniil az égbdl, vagy angyali hirnék dltal
hallatna? Tovdbbd maga a szeretet is, mely
az egység koteléke dltal kblcséndsen egybe-
ftizi az emberekel, nélkiilézné a lelkek mini-
egy egymdsba araddsdnak és egybeolvasz-
tdsdnak alkalmait, ha az emberek semmil se
tanulndnak az emberekitsl,
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7. Es az is bizlos, hogy azt az eunuchot,
aki Izaids proéfétdt olvasta, de nem értette,
az Aposto]l nem angyalhoz utasitotta. Nem
angyal magyardzta, nem is isteni sugallat
nyilvanitotta ki emberi segitség nélkiil lel-
kében, amit felfogni képtelen volt, hanem
az Isten kegyelme elkiildétte hozzd Fiilopot,
ki ismerte Izaids profétdt és ki melléje tele-
pedvén, emberi sz6val és emberi nyelven
foltarta elGtte a Szentirds rejtett értelmél.
(Ap. csel. 8, 31.) Vajjon nem beszéit-e az
Isten Mozessel? Es ime ez az ugyancsak
elbrelato, de legkevésbbé sem gbgbs ember,
uz oly hatalmas nép kormdnyzdsdanak és ren-
dezésének tervél nem a mégiscsak idegen
szdrmazdsu aposdtol kapta-e? (Mozes il. 18,
20.) Nagyon jol tudta az a férfia, hogy
bdarmiféle 1élekbdl szdrmazzék is a bdics
tandcs, nem annak a léleknek kell azt tulaj-
donitania, hanem Annak, aki az igazsdg: o
valtozhatatlan Uristennek.

8. Végiil jo hitben leledzik mindaz, ki
azzal dicsekszik, hogy szabdlyok ismerete
nélktil, pusztdn isteni sugallat segitségével
is megérli a Szentiras homdlyos dolgait. Igy
is van. Nem sajdt magdbol meritelt képes-
sége ez, hanem Istent6l kapott. Ennyiben
aztdin nem a maga, hanem az Isten dics6sé-
gét keresi. Mikor azonban az ilyen olvas és
minden emberi fejtegetés nélkiil ért is, miért
torekszik arra, hogy masoknak magyardzzon
és miért nem utasitja inkabb Istenhez a téh-
bit, hogy 6k maguk is ne emberi kézvelités-
sel, hanem belsé isteni megvildgitds dltal
értsenek? Talan bizony fél, hogy hallania
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kell Isten szavdt: ,,Gonosz és rest szolga. ..
pénzemet a pénzvaltéknak kell vala adnod’ "2
(Mt, 25, 27.) Amint tehat ezek szoban vagy
irdsban kozlik mdsokkal mindazt, mit meg-
értenek, épugy én sem érdemlem bizonydra
gancsukal, ha magam is kézldm, nemcsak
amit Ok értenek, de dltalam megérive azt is,
amit 8k vizsgdlodva fontolgatnak. Hiszen
senki sem tekinthet valamit, mint sajdtjdt, a
hazugsdgon kiviil. Mert minden, ami igaz,
Attol szdrmazik, aki igy szél: ,,En vagyok
az igazsdg” (Jdnos 14, 6.) Mink vagyon
ugyanis, amit nem vettiink? Ha pedig vet-
tiik, mit dicseksziink, mintha nem vettiik
volna? (1. Korint. 4, 7.)

9. Aki valamely irdst olvas fel hallgatoi
elétt, mindenesetre azt jelenti ki, amit maga
is ismer. Aki pedig a betiivetést tanitja,
azért teszi ezt, hogy mdsok is tudjanak ul-
vasni. Természetesen mindketté azt adja to-
vdbb, amit maga is kapott. Epigy, aki fejte-
geti hallgatdinak mindazt, amit megért uaz
Irdsokban, mintegy a felolvaso hivatalat
latja el: kijelenti a betiiket, amiket ismer.
Aki azonban irdnyt szab a megértés felé, a
betlivetés tanitéjahoz hasonlit, ki arra oktat,
hogy miképen kell olvasnunk. Aki ért az
olvasds mesterségéhez, ha egyszer kényv
keriil kezébe, nem szorul mds felolvasédra,
hogy atté! hallja a kényvben irottakat. Ha-
sonléképen lesz az is, aki eliogadja a szabd-
lyokat, melyeket most szdndékozunk papirra
vetni. Ha a kényvekben valamiféle homdlyra
bukkan, nem lesz sziiksége mds hozzdértore,
ki eloszlassa szamdra a homdlvt, mivelhogy
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kezeligyében lesznek betiik modjdra eme ut-
multatdsok, Maga is eljut bizonyos nyomok
szemmeltartdasdval a rejtett értelemhez min-
den tévelygés nélkiil, vagy legaldbb is nem
esik holmi izetlen balvélemény térébe. Miért
is, bar magabdl a miibsl eléggé nyilvdnvald,
hogy az én készséges munkdmra jogosan
senki sem vethet kovetl, mégis jonak ldttam
ezzel az elb6széval valaszolni egynémely
ellenz6imnek. llyeténképen kezdédik tehdat
az ut, amelyre e kényvben lépni szdndéko-
zunk.

oo

Kereszieny cemekirdk. 3.



ELSO KONYV

Szent Agoston elészér az egész mii feloszlasdt adja.
A mii arra irdnyul, hogy az Irdsok tanulmdnyozsit
eldkészitse azok értelmének nemcsak felkutatdsdra,
de megidrgyaldsdra is. Majd dolgok és jelek két nagy
csoportjdra osztva az elbaddsra keriilé tanitds tdr-
gydt, megkezdi elsé konyvében a dolgokra vonatkozé
fejtegetést. Vannak dolgok, amelyeket élveziink és
vannak, amelyeket csak haszndlnunk szabad. Egye-
diil az Isten élvezetében kell elmeriilniink. Hozzd
irdnyit benniinket maga a megtestesiilt 1ge, az ditala
idébelileg véghezvitt cselekedetek és az Egyhdznak
dtadott kulcsok hatalma. A haszndlatunkra vdré
dolgok kézétt vannak olyanok, amelyeket az Istenre
irdnyitott szeretet joggal igénybe vehet, Mindezek
kifejtése utdn arra tanit, hogy az egész Szeniirds
teljessége és célja a kettés szeretel: Istennek énma-
gdért és felebardtunknak Istenért valé szeretete.

1. FEJEZET.

Az Iras targyaldsdnak alapja: a foltalalas
és az eldadds. Ezekhez azonban az Isten
segitsége kell.

1. Két dolgon fordul az Irdsok egész tar-
gyaldsa: a megértenddk feltdrasdnak mod-
jan é-. a mar megértettek eléadasdnak maod-
jan. Lassuk elébb a feltalalast, azutdn az
eléadast. Nagy és faraszté munka ez. Es ha
terhe ennyire nehéz, attél tartok, hogy val-
lalasa vakmerdség szamba megy. Valdban
igy is lenne, ha magunkban tulsdgosan hiza-
kodnank. Amde feladatunk megoldasdhoz



Elsé konyv — Il. tejezet 35

Az adja a reményt, Akit6l e dolog folotti el-
mélésiinkben maris sokat kaptunk. Es nem
kell félniink, hogy e forras elapad, ha meg-
kezdtitkk a mar vett ajandékok osztogatasat.
Mindama dolog ugyanis, mely ajandékozva
sem fogyatkozik, ha egyszer miénk és még-
sem ajandékozzuk, nem uUgy a miénk,
ahogyan a miénknek lennie kellene. O pedig
azt mondja: , Akinek vagyon, annak adatik”
(Maté 13, 12.) Tehat ad azoknak, akiknek
van. Vagyis mindazoknak, kik bdkeziien
hasznaljdk amit kaptak, még bévebben méri,
sO6t meg is tetézi, amit adott. Ot volt és hét
volt ama kenyér mielStt osztani kezdték
volna az éhezdknek. (Mdté 14, 17. és Maté
15, 34.) Mikor pedig ezt megkezdték, bar
emberek ezreit lakattdk jol, kosarakat és
vékakat toltottek meg. Amint tehat torés
kozben szaporodott ama kenyér, épugy
mindaz, amit e m{ kezdésekor maris meg-
adott az Ur, mihelyt kezdédik az osztas, az
6 sugallataval majd sokszorozdédik. gy
azutan nemcsak, hogy szitkséget nem szen-
vediink e szolgalatkész faradozasunk koz-
ben, hanem a csodalatos boség 6romét is
érezni fogjuk.

1. FEJEZET.

Mi az a dolog és mi az a jel?

7/
2. Minden tanitds vagy dolgok, vagy jelek
koril forog. A dolgokat pedig jelek iitjan
tanuljuk meg. Sajatlagos értelemben dolgok-

5
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nak nevezem itt azokat a létezoket, amelye-
ket nem valaminek a jel6lésére hasznalunk,
mint példaul a fat, a kévet, a barmot, vagy
mas hasonlofélét, De nem gondolok arra a
fara, amelyet az Iras szerint Mézes a keserti
habokba vetett, (Mézes II. 15, 25.) hogy meg-
édesitse azokat, sem arra a kére, amelyet
feje ala helyezett Jakob, (Mdzes 1. 28, 11.)
de még csak arra a kosra sem, amelyet fia
helyett aldozott fel Abraham. (Mdzes I. 22,
13.) Mindezek ugyanis olyan dolgok, ame-
lyek mds dolgoknak a jelei egyben. Vannak
azonban masféle jelek is. Olyanok t. i., ame-
lyeknek szerepe kizdrolag csak az, hogy
jelezzenek. llyenek a szavak. Mert senki
sem ejt ki szavakat mdas célbol, hanem csak
azért, hogy valamit jelezzen veliikk. Ebbél
nyilvéanvalo, hogy mit értek jeleken. Azokat
a dolgokat, amelyeket azért hasznalunk,
hogy valamit jelezziink veliik. Ennélfogva
minden jel egyuttal dolog is, mert ami nem
dolog, az a semmivel egyenlé. Viszont nem
minden dolog nevezhetd egyuttal jelnek is.
A dolgok és jelek ilyetén kiillonboztetésével
midén a dolgokrél beszéliink, ugy szoélunk
azokrol, hogy ha mindjart egynémelyike
alkalmas volna is valami masnak a jelolé-
sére, de ne akadalyozza felosztasunkat,
amellyel elébb a dolgokrél, majd a jelekrol
targyalunk. Alaposan jegyezziilk meg: itt azt
kell vizsgalnunk, ami a dolog lényegét
alkotja és nem azt a masvalamit, amit a do-
log maga-magan kiviil még jelezhet.
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1II. FEJEZET.
A dolgok folosztésa.

3. Vannak dolgok, amelyek élvezetre,
mésok hasznalatra szadnvak. Es vannak, ame-
lyek élveznek és hasznalnak. Azok, amelyek
élvezetre rendeltettek, boldoggd tesznek
minket. Amelyek pedig hasznalatra vannak,
segitenek benniinket boldogsagra valo torek-
vésiinkben. Mintegy keziinkre jarnak, hogy
elérhessiik, amelyek minket boldogitanak és
hogy megtapadhassunk ugyszo6lvan azokban.
Mi pedig, akik éivezink és haszndlunk, k6z-
biilsé helyet foglalunk el. Ha azokat akarjuk
élvezni, melyek hasznalatra szanvak, gat
szakad futasunk elé, s6t néha hamis va-
ganyra tériliink, ugyannyira, hogy ama dol-
gok felé, amelyeket élvezniink kell, nem-
csak, hogy késlelédve vanszorgunk, de az
alacsonyabbak szeretetének halojdban ver-
gbdve, teljesen el is fordulunk azoktdl.

1V. FEJEZET.

Mit jelent élvezni és mit jelent haszndlni.

4. FElvezni annyit tesz, mint valamely
dologhoz szeretettel hozzatapadni Onma-
gdért. Hasznalni pedig azt jelenti, hogy
valami életliinkh6z tartozé dolgot olyasmi
elérésére forditunk, amit szeretiink, de csak
ha ezt valoban szerethetjik. Mert a meg
nem engedett hasznalat helytelen haszna-
latna¥, vagv még inkabb visszaélésnek ne-
vezhet6. Ha zardndokok lennénk, kiknek
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csak a szul6fold nyujthat boldogséagot, van-
dorldsunkboél keseredetten vennénk hazafelé
utunkat, hogy nyomorusdgos allapotunknak
vége szakadjon. De akkor kellenének sza-
razfoldi, vagy vizi jarmiivek is, hogy bo!-
dogité6 hazénkba juthassunk. Ha azonban az
utazds szépségeiben és a jarmiivek iitemé-
ben kedviinket lelnénk, ha élveznénk azt,
amit csak haszndlnuk kellene, akkor nem
nagyon torekednénk utunk végére jarni
Hamis élvezet hdléjaba jutnank és az édes
haza boldogsdga egyre idegenebbnek tin-
nék eldttiink. Igy zarandokolunk e halandé
életben is, tdvol a mi Urunktol. Ha visszava-
gyunk hazankba, ahol boldogsagunk int
felénk, akkor hasznalnunk kell ugyan a vi-
lagot, de élveznink nem szabad: a teremtett
dolgok 4ltal szemléljiik mindazt, ami Isten-
ben lathatatlan, vagyis a f6ldi, esendé dol-
gokbdl 6rok lelki értékeket leljiink.

V. FEJEZET.

A haromszemélyli egy Istenrél,
akit élveziink.

5.Elvezziik az Atyat, aFiut és a Szentlelket.
Az egyetlen Haromsagot, ama bizonyos leg-
f6bb dolgot, ki minden élvezd szdmara egy-
arant ugyanaz. Vajjon dolognak nevez-
zitk-e? Vagy minden dolgok 6&sokanak in-
kdbb? Vagy egyszerien d&soknak? Nem
konnyil ugyanis nevet taldlni, amely alkal-
mas volna ekkora meltésdg jelolésére. Ha-
csak nem mondjuk e Haromséagot helyeseb-
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ben egy Istennek, akitdl, aki dltal és akiben
mindenek vannak. (Rém. 11, 36.) Van Atya,
Fii és Szentlélek, akiknek mindegyike Is-
ten és mindhdrom egyiitt az egy Isten.
Mindharom egyenkint is teljes lényeg és
mindhérom egylittvéve egyetlen lényeg. Az
Atya nem Fiu és nem Szentlélek, a Fiii nem
Atya és nem Szentlélek, a Szentlélek nem
Atya és nem Fiu, hanem az Atya csak Atya,
a Fiu csak Fiu, és a Szentlélek csak Szent-
lélek. Ugyanazt az 6rokkévalosagot, ugyan-
azt a valtozhatatlansagot, ugyanazt a folsé-
get, ugyanazt a hatalmat birtokoljdk mind-
harman. Az Atyaban az egység, a Fiuban
az egyenloség, a Szentlélekben az egység
és az egyenléség oOsszhangja: és igy mind-
hérom egy az Atydért, egyenlé a Fivért és
egybekotott a Szentlélekért.

V1. FEJEZET.

A kimondhatatlan Istenrdl.

6. Szoéltunk-e, hangoztattunk-e valamit, ami
mélté6 volna az Istenhez? S6t inkabb ugy
érzem, hogy csupan mondani akartam vala-
mit, Ha pedig mondtam, nem azt mondot-
tam, amit akartam. Mibdl tudom én ezt, ha
nem abbél, hogy kimondhatatlan az Isten?
Amit pedig mondtam, ha kimondhatatlan
lenne, akkor nem mondottam volna. De mi-
vel ezt mondtam, valamit mégis csak mond-
tam, és ezért nem nevezheté kimondhatat-
lannak az Isten. Valamiféle ellentmondas all
el ilyenformén: mert ha azt nevezzik ki
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mondhatatiannak, ami ki nem mondhato,
akkor nem kimondhatatlan az, ami legalabb
kimondhatatlannak allithaté. Ezt az ellent-
mondast legjobb talan hallgatdssal rejte-
nink, semminthogy szdval keresniink nyit-
jat. Az Isten mégis, bar Roéla méltoképen
semmit nem mondhatunk, szivesen fogadja
emberi szavunknak hddolatat és azt akarja,
hogy orominket leljik dicséretét hirdetd
beszédeinkben. Hiszen ezért is nevezziik
Istennek (Deus-nak) 6t. E két szétag csen-
gésében ugyan meg nem ismerjiik 6t valé-
sagosan, mégis minden latinul érté6 ember,
ha e két szotag megiiti fillét, arra kénysze-
ril, hogy a végteleniil nagy és halhatatlan
lényhez szalljon gondolatban.

VII. FEJEZET.

Istenben a mindenek f6lott valé josagot
értjik.

7. Amikor ugyanis amaz egy istenek Istenc
jar az emberek eszében, még azok is, akik
égen és foldon egyarant mas istenek utén
szimatolnak, kidltoznak, vagy futnak hoédo-
lattal, ugy jartatjdak rajta esziiket, hogy
gondolkodasuk horgonya valami olyanba
kapaszkodjék, aminél jobb és f{olségesebb
mar el sem képzelhetd. Igazuk van. Hiszen
kiilénb6z6 javak csalogatjdk Oket. Egyese-
ket a test érzékeihez, masokat a lélek felfogé
képességéhez tartozo javak., Mar most a
testi érzékek elkotelezettjei vagy éppen az
eget, vagy az ég valamely tindokld jeiensé-
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gét, vagy magat a vilagot gyanitjdk az iste-
nek Istenének. Ha pedig a vilagon tulra t6-
rekszenek, akkor valami fényesség lesz az
abrandisteniik, amit oktondi sejtésekkel
vagy végtelennek gondolnak, vagy olyan
alakba 6ltéztetnek, amilyen nekik a legmeg-
felelébbnek latszik. Esetleg emberi test &b-
rdzolasdba bujtatjdk az Istent, ha ugyan ez!
az abrazatot masokndl tobbre becsiilik. Ha
pedig az egyetlen istenek Istenét a nem-
létez6k vilagdba utaljdk és inkdbb tobb,
s6t szdmtalan sok azonos rendi istenben
hisznek, azokat is csak a kinek-hogyan mu-
tatkozd testi jelességek alakzataban idézik
lelkiik elé. Akik azonban értelmiik segitsé-
gével az Isten lényegét iparkodnak wmeg-
latni, azok minden természetesen lathato-
nak, minden testi, s6t minden értheté valto-
zasnak alavetett lelki dolognak is elébe he-
lyezik 6t. Es valamennyien szinte vetekedve
téornek landzsat az Isten fOlsége mellett.
Egyetlenegy sem akad, aki Istennek hinné,
aminél még valami jobb is taldlhaté. Mind-
nyajan megegyeznek tehat abban, hogy Is-
ten csak az lehet, amit minden mas dolog-
nak elébe tesznek.

VIII. FEJEZET.

Isten minden dolognak elébe helyezendd,
mivel 6 a viltozhatatlan bolcseség.

8. Akik Istenrdl gondolkodnak, mindnya-
jan valami élének gondoljdk 6t. Csupan
azok képtelenek Istenr6él balga és méltatlan
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fogalmakat alkotni, akik ugy fogjak fel 6t,
mint magat az életet. Barmiféle alakban 1ép-
jen szemiik elé a test, meggyo6z6désiik: élet
altal él, vagy nem él. Am az él6t mindig
elébe teszik a nem élének. Magat a test é16
alakjat, barmiféle fénnyel tindoklik, bar-
mekkora nagysagban hoédit, barmilyen
szépséggel ékeskedik is, masképen értel-
mezik onmagdban, mint az életet, amely azt
megeleveniti. Az életet hasonlithatatlan
méltésaggal ékesitik és eldnyben részesitik
ama tomeggel szemben, amelyet az élet
meglelkesit és megelevenit. Tovdbba azon
vannak, hogy kifiirkésszék az életet. Es ha
ugy taldljak, hogy az csupéan érzéstelen é16-
dés, mint a fak élete is, elébe teszik az érzé
életet, amilyen az allatokban talalhaté. Es
ennél ismét tobbre becsilik az emberek ér-
telmes életét. Amde midén még ezt is inga-
dozonak latjak, akarva, nem akarva valami
valtozatlant tesznek elébe: azt az életet,
amely ma nem apad meg a bdlcseségben,
hogy holnap ismét bdlcsebbé legyen, ha-
nem inkabb maga a Bélcseség. A bolcs ér-
telem ugyanis, amely t. i. mar elnyerte a
bolcseséget, miel6tt elnyerte volna, még
nem volt bélcs. Mig ellenben maga a Bol-
cseség sohasem nélkiilézte a bolcseséget és
sohasem nélkiilozheti azt. S ha ama Bélcse-
séget meg nem pillantandk, a valtozatlanul
bolcs életet teljes bizalommal semmikép se
helyeznék a vaitozandé élet elébe. Magat az
igazsadg torvényét, amelynek értelmében
jobbnak hirdetik azt az életet, bizonyara
valtozatlannak ismerik. Ha mar most allit-
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jak magukrél, hogy 6k valtozék, akkor nem
masutt, mint a sajat természetiik folott kell
meglétniok azt.-

IX. FEJEZET.

Mindenki elismeri, hogy eldbbre valé
a valtoz6 bolcseségnél a Valtozatlan.

9. Bizony senki sem akad, aki szemérmet-
len izetlenkedéssel azt mondana: ugyan
honnét tudod te, hogy a vdltozatlanul boélcs
élet folotte all a valtozonak? Mert hiszen
éppen az, aminek tudasa irant nalam érdek-
16dnék, mindenki szaméara egyarant és val-
tozatlanul szem el6tt vagyon. Es aki ezt
nem latja, olyanforman van, mint a napvi-
lagon a vak, akinek egyenesen a szemgdd-
rébe 6mlik az annyira tiszta és annyira ko-
zeli fénynyaldb és mégsem hasznal neki.
Aki meg latja és mégis visszahokél téle, an-
nak elméje élét megcsorbitotta mar a testi
sotétségben valé benneragadas. Mintegy
romlott erkolcsék ellenkezd darama veti
vissza az embereket hazajuktdl, akik ol-
cs6bbakat és aldbbvalokat heajszolnak an-
ndl, amirél maguk is bevalljék, hogy jobb
és értékesebb.

X. FEJEZET.
Meg kell tisztitanunk lelkiinket, ha 13tni
akarjuk az Istent.

10. Mivel tehAt a valtozatlanul él6 igaz-
sdg élvezetére hivattunk, amelyben a Ha-
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romszemélyl Isten, a mindenség &soka és
alkotéja viseli gondjat az 4ltala 1étbe hivott
dolgoknak: meg kell tisztitanunk a lelket,
hogy lathassa ama fényt, és ha egyszer
latta, akkor megtapadhasson benne. Ezt a
tisztulast agy fogjuk fel, mintha valamiféle
hotorkalds, vagy hajokazas lenne hazafelé.
Pedig nem f{6ldi léptekkel kozelediink Ah-
hoz, Aki mindeniitt jelen van, hanem inkébb
tiszteletremélto lelkiilettel és derék erkél-
csokkel.

X1. FEJEZET.

Tisztulandé lelkiink példaképe a testet 61ttt
Bolcseség.

11. Minderre képtelenek volnank, hacsak
nagy nagy gyongeségiink kegyes tamogata-
sdra nem ereszkednék hozzdnk maga a B6l-
cseség, hogy példat mutasson életiinknek:
nem mdasképen, mint emberi alakban, mivel-
hogy mi is emberek vagyunk. Mi ugyan
bolcsen cseleksziink, midén hozzaja jaru-
lunk; mégis midén 6 hozzank ereszkedett, a
folfuvalkodott szivii emberek ugy néztek ra,
mintha valami balgasdgot miivelt volna. Va-
lah&nyszor mi hozzdja megyiink, megerdso-
diink; és amikor 6 jott hozzank, gyongének
titymadltuk 6t. ., Mert mi az Istenben bolond-
sag, bolcsebb az embereknél; és mi az Isten-
ben erétlenség, erbsebb az embereknél”. (1.
Korint. 1, 25.) Jollehet tehat 6 a mi hazank,
mégis sajat magabol is utat készitett sza-
munkra hazafelé. Es bar mindeniitt jelen
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van O a tisztasagos és egészséges lelki sze-
meknek, de kegyes voit megjelenni testi
szemekkel lathatéan is azokmnak, akiknek
lelki szeme tisztatalannd halyogosult. , Mert
mivelhogy az Isten bolcseségében meg nem
ismerte Istent a vilag az § bolcsesége altal,
tetszett Istennek esztelenségnek latszo tani-
tas altal udvoziteni a hivéket. (I. Korint.
1. 21)

XII, FEJEZET.

Mikép jott hozzank az Isten Bolcsesége?

12, Hirdetjiik tehat, hogy nem j6tt hoz-
zénk allomasok utjain, hanem halandé test-
ben jelent meg a halanddk kozstt. Mert
odajott, ahol mar volt, mivel e vildgban volt
és 4ltala lett e vilag. De az emberek 6t meg
nem ismerték, mivelhogy a Teremté helyett
teremtményekre éhes vagyuk hasonlokka
tette Oket e vilaghoz: nagyon talaléan illet-
jik 6ket a vildg nevével. Ezért szol az evan-
gélista is: ,,A vildg 6t meg nem ismeré” (Jd-
nos 1, 10). Igy hat az Isten bélcseségében
meg nem ismerte Istent a vilag az & bdlcse-
sége altal. Miért jott, ha egyszer itt volt, ha-
csak nem azért, mivel hogy tetszett Isten-
nek esztelenségnek latszo tanitds altal {id-
voziteni a hivoket? Hogyan jott volna hét,
hacsak nem ugy, hogy az Ige testté 16n és
mik6zottiink lakozék? Ha mondunk vala-
mit, akkor a sziv mélyén hordozott szo
zengéssé lesz, hogy a lelkiinkben rejlé gon-
dolat a hallgaté testi fiilének utjan annak
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lelkéig kusszék. Es ezt beszédnek nevezziik.
Amde gondolatunk nem valtozik 4t ama
zengéssé ilyenkor, hanem megmarad a maga
teljes épségében. A szé6 kontdsét csupan
magéra oOlti, hogy a fiilekbe szalljon, de a
valtozas minden romldsa nélkiil, Epigy az
Isten Igéje is valtozatlan maradt, mégis
testté lett, hogy mikozottink lakozzék.

XIIl. FEJEZET.

Hogyan gyégyitotta meg az embert Isten
Bolcsesége?

13. Amint pedig a gyoégyitas ut az egész-
ség felé, agy ama gyogyitas is feldlelte a
blinoséket, hogy meggyogyitsa és labra al-
litsa 6ket. Es amiként az orvosok is nemcsak
hebe-hurgyan, hanem annak rendje-médja
szerint kotozik a sebet, hogy a koétés haszna
nyomaban még bizonyos szépség is jarjon,
épugy a Bolcseség orvossdga is hozzdsimul
mintegy az emberség folvétele altal se-
beinkhez és gyogyitja azokat ellenkezd,
vagy hasonlé szerekkel. A test sebeit gyo-
gyit6 orvos is alkalmaz ellenkezdé szert, pi.
melegre hideget, szarazra nedveset, vagy
mas ilyesfélét. De alkalmaz hasonlét is, pl.
kerek sebre kerek alaku kenddcskét, hosz-
szukasra hosszukdasat, vigyazva, hogy ne
ugyanazt a kotést kdsse valamennyi test-
részre, hanem a hasonléok hasonlot kapja-
nak. Igy adta az embert dpolgatd Isten Bol-
csesége is gyogyitdsunkra onmagat: ki or-
vos és orvossag egyben. Mivel tehat kevély-
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ség altal bukott el az ember, alazatossaggal
gyogyitotta 6t. Kigyd bolcseségével csalat-
tunk meg és Isten balgasdga altal szabadu-
lunk. De miként bolcseség volt a neve
amannak, pedig csak balgasaga volt az Is-
tent megvetdknek, akként emez, mit balga-
sdgnak hivunk, bolcsesége a satant bilincsbe
ver6knek. Rosszul éltiink a halhatatlansag-
gal, hogy meghaljunk. Krisztus jol élt a ha-
landosaggal, hogy éljiink. Az asszony meg-
rontott lelkébdl jott a mi betegséglink s az
asszony sértetlen testébodl sziiletett a mi ud-
vosséglink. Az ellentétes szerckhez tartozik
az is, hogy gonoszsagunk sebei az 6 erényei-
nek példajaval hegednek ismét. A mintegy
hasonlé polyak pedig, amelyekkel sebesiilt
tagjainkat kotozte, ilyenek: asszony dltal
lépre csaltakat asszony méhének gyimolcsé-
vel, embereket emberrel, halandokat halan-
déval, halottakat halallal szabaditott meg. Az
alaposabban elmélyeddknek, akiket egy
megkezdett mi befejezésének gondja nem
szorit, a keresztény orvossdg hasonloé vagy
ellentétes eszkdzeib6l még sok mas tanul-
sag is fakad.

XIV. FEJEZET.

Krisztus feltdmadédsa és mennybemenetele
erdsiti, az itélet gondolata meg egyenesen
felcsigdzza hitiinket.

14. Mar most az Ur halottaibél valé fel-
ldmadasa, amelyet hisziink és mennyekbe
valé felmenetele is megerdsiti hitiinket nagy-
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nagy remeénységgel. Vildgosan értésiinkre
adjak ugyanis, hogy mennyire szantszan-
dekkal adta érettiink életét, kinek ily ha-
talma volt annak ujboli felvételére. O, mily
nagy bizalommal vigasztalodik hat a hivok
reménye, ha egyszer fontolora veszik, hogy
milyen nagy személyiség szenvedett ten-
gernyi szenvedést olyanokért, akik még
hinni sem tudnak. De mert elevenek és hol-
tak birdjaként varjuk Ot az égbél, a lanyhak
ugyancsak erds félelemmel serkennek o6va-
tos buzgalomra, hogy inkabb tisztes élettel
epekedjenek utana, semmint elhibdzott éle-
et élven féljenek Tole. Vajjon szavakba 6nt-
hetd-e, vagy értelmiinkkel felfoghaté-e a
jutalom, amelyet végiil is 6 nyujt majd ne-
kiink, ha egyszer mar e foldi botorkdalasunk
vigaszara is oly sokat adott Lelkébdl sza-
munkra? Hiszen e vigasz altal mostani éle-
tink vergddésein is annyi bizalommal és oly
mély szeretettel vagyunk Iranta, pedig még
csak nem is latjuk. Vajjon nem adott-e min-
den egyes embernek sajatos ajandékokat is
Egyhdaza épiilésére, hogy ezek altal necsak
lazadozo lelkiilet nélkil, de édes oromest
cselekedjék mindazt, amit O kotelességiikké
tett?

XV. FEJEZET.

Krisztus az 6 testét és jegyesét, az Egyhazat
orvossigos szomorusdag altal tisztitja meg.

15. Az Egyhaz ugyanis az O teste, amint
ezt az apostoli tanitas lelkiinkbe vési. (Efez.
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I, 23.) De ugyanez & tanitas az O jegyesének
is mondja az Egyhd&zat. (Efez. 5, 25.) Testé-
nek kiilénbozé szolgdlatara rendelt sok-sok
tagjat pedig az egység és szeretet koteléké-
vel, mintegy az egészség szalaval koti egybe.
(Rom. 12, 4.) Zaklatja most és orvossagos
szomorusaggal tisztogatja Egyhazat ez idok-
ben, hogy kiragadja e vilagbol és a szeplo-
vel, redével, vagy mas effélével meg nem
csufitott jegyest mindérokre magahoz élelje.
(Efez. 5, 27.)

XVIL FEJEZET.

Krisztus biineink bocsanatdval utat nyitott
nekiink hazink felé.

16. Uton jarok vagyunk. Ez az ut azonban
nem téreken, hanem szenvedélyeken at ve-
zet. Es eltorlaszolta ez utat régi biineinknek
gonoszsdga, mint valami bégancsos sévény.
Ugyan mi mast tehetett volna nagylelkiisé-
gében és irgalmassagaban, ki 6nnén magat
adta visszavezetd Osvény gyandnt nekiink,
minthogy megbocsassa minden gonoszsagat
a toredelmes sziviieknek és hogy visszatéré-
sink kemény tilalomfajat értiink valé ke-
reszthalalaval §sszezuzza?

XVIIL. FEJEZET.

Az Egyhdznak atadott kulcsokrél.

17. Egyhéazanak tehat kulcsokat adott,
hogy minden, amit felold a f6ldon, 6l legyen
oldva a mennyekben is és minden, amit

Keresztény remekirok. 3. 4
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megkot a {61don, meg legyen kétve a meny-
nyekben is. (Maté 16, 19.) Kévetkezodleg, aki
nem hiszi, hogy bilinei bocsanatat megnyeri
Egyhéazéban, az nem kap bocsanatot. Aki
pedig ezt hiszi és biineitd]l elfordul banata-
ban, ha ugyan Egyhdaza kebelében vagyon,
hite és javuléasa altal gyogyuldsban részesiil.
Mert mindaz, aki nem hiszi, hogy megnyer-
heti biinei bocsanatat, rosszabba lesz két-
ségbeesésében. Egyéb j6 nem marad hatra
az ilyennek, csak az, hogy rossz legyen, ha
egyszer a megtérés gyiimoélcsében nem bizik
tébbé.

XVII. FEJEZET.

A test és lélek haldlarél és feltamadasarol.

18. Miként a lélek szamdra a halédl egy ne-
mét jelenti az el6zé élet és erkoélcsi maga-
tartas biinbanat altal torténé megszakitdsa,
épugy a test halalat jelenti a korabbi eleven
allapotnak felbomlasa. Es amint a lélek
jobba éled a biinbdnat 4ltal, amelyben el6bbi
gonosz erkolcseit megoldokolte, épugy a
testiink is, ama haldl utdn, amelynek a biin
koteléke altal mindnyajan eljegyzettjei va-
gyunk, a hitiink és reményiink szerinti fel-
tamadas idejében jobba valtozik. Lehetetlen,
hogy a test és vér birtokolja az Isten orsza-
gat. E rothatag testnek rothadatlansagba kell
Oltéznie és e halandonak halhatatlansagot
kell magara 6ltenie. (1. Korinl. 15, 53.) Akkor
a test nem alkalmatlankodik t6bbé, mert nem
lesznek igényei. Boldog és tokéletes lelek
eleveniti meg majd nagy-nagy békességben.
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XIX. FEJEZET.

Azokro), akik nem életre, hanem gydtrel-
mekre sziiletnek tjja.

19. Akinek a lelke pedig meg nem hal e
viladg szdmara és hozza nem hasonul az igaz-
saghoz, a test haldlandl is keservesebb ha-
lalba zuhan. Nem égi természetbe valik, ha-
nem gyotrelmek bilinhodésére ébred. Mert
ugy tartja a hit, és higyjiik, hogy valéban
igy all a dolog: sem a lélek, sem az emberi
test meg nem semmisiil teljesen, hanem a
gonoszok mérhetetlen biintetésre, a jambo-
rok pedig 6rok életre tdmadnak fel.

XX. FEJEZET.

Egyediil Istent kell élvezniink.

20. Mindeme dolgokban tehat csupan azok
az élvezetre szantak, amelyekr6l ugy emlé-
keztiink meg, mint 6rok és valtozhatatlan
dolgokrol. A tobbieket pedig hasznalnunk
kell, hogy amazok élvezetére eljuthassunk.
Mi magunk is bizonyos dolgok vagyunk te-
hat, kik mas dolgokat élveziink és haszna-
lunk. Amde valami nagy dolog az ember.
Sajat keépére és hasonlatossagara teremtette
6t az Isten. De nem annyiban, amennyiben
halando testbe foglalta 6t, hanem amennyi-
ben értelmes lelke méltésagaval az allatok
folé emelkedik. Igazdn fogas kérdés ez: vaj-
jon az embernek élveznie kell-e onmagét,
vagy hasznéinia? Vagy éppen mindkettét ta-
1an? Parancs ugyanis szamunkra, hogy sze-

re
t
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ressitk egymast. De kérdem, vajjon az em-
ber magaért az emberért szeresse-e ember-
tarsat, vagy valami mas miatt? Ha ugyanis
magamagaért szeretjik az embert, akkor
élvezzikk 6t. Ha pedig valami més miatt,
akkor hasznaljuk 6t. Nekem azonban ugy
tiinik, hogy valami mas miatt kell szeret-
niink embertdrsunkat. Mert amit 6nmagaban
kell szeretniink, boldog élet adédik abban.
Es ennek ha nem is még lénye, de leg-
alabb reménye vigasztal minket ez idében.
Atkozott pedig, ki emberben bizik. (Jerem.
17, 5.)

21. De ha kell6 vilagossaggal fiirkészed a
dolgot, ugy taldlod, hogy az embernek sajat-
magat sem kell élveznie, mivelhogy sajat-
magat sem sajatmaga miatt koteles szeret-
nie, hanem Annak kedvéért, akit élvezniink
kell. Mindenesetre akkor legjobb az ember,
midén egész életével a valtozatlan élet fele
siet és szivvel-lélekkel csiing azon. Ha pedig
onmagat énmagaért szereti, akkor nem tor6-
dik az Istennel. Sajatmaga felé fordul, ahe-
lyett, hogy valami valtozatlanra tekintene.
Es ezért mar bizonyos fogyatkozassal élvezi
magat. Hiszen akkor jobb az ember, ha tel-
jesen beletapad és mintegy beleévodik a
valtozatlan joba és nem akkor, midén attél
eloldozva, ha mashoz nem is, de magamaga-
hoz fordul. Ha tehat magadat nem sajat-
magadért kell szeretned, hanem Annak ked-
véért, akiben a te szereteted egyetlen helyes
céljara lel, akkor nem neheztelhet senki
emberfia rad, ha 6t is az Istenért szereted.
A szeretet Istent6l megalkotott szabalya ez:
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»Szeressed — ugymond — felebaratodat,
mint tenmagadat”. (Mézes 111. 19, 18.) ,Sze-
ressed a te Uradat Istenedet teljes szived-
bél, teljes lelkedb6l és teljes elmédbdl”.
(Mdté 22, 37.) Minden gondolatodat, egész
életedet és teljes értelmedet Annak kell at-
adnod, ki mindazt, mit atadtal, ajandékba
adta neked. Mivelhogy pedig azt mondja:
Teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl és teljes
elmédbdl, azért életiink egyetlen részecské-
jét sem hagyja ki, mely tétleniili maradna,
és alkalmat nyerne, hogy mas dologban ta-
lalja kedvét. Barmi mas keriil is lelkiink elé,
mi szeretetre vonzana, sorsa sodr6das lesz
arrafelé, amerre a szeretet teljes daradésa
tart. Mindaz, ki helyesen szereti felebarat-
jat, gy kell szeretnie, hogy az is szeresse
Istent teljes szivébdl, teljes lelkébdl, teljes
elméjébol. Aki ugy szereti felebaratjat, mint
onmagat, egész Onszeretetét és egyben fele-
bardti szeretetét is visszavezeti amaz isten-
szeretetre, mely egyetlen csermelyecskét
sem enged elvezetni magdabdl, ha annak el-
futdsa 4ltal maga is csokken.

XXI1. FEJEZET.

Nincs szitksége az embernek parancsra,
hogy magamagat és testét szeresse.

22. Nem kell mindazt szeretniink, amiket
haszndlnunk kell. Csak azokat, amelyek
vagy velink valé kozbsségben Istenre vo-
natkoznak, amilyen az ember és az angyal,
vagy amelyek mirednk vonatkoznak s igy
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altalunk igénylik Isten jotéteményeit, mint
a testiink is. A vértanuk ugyancsak nem sze-
rették iild6zbéik gonoszsdgat. Mégis felhasz-
ndltdk azt, hogy Istent kiérdemeljék. Négy
dolgot kell tehdt szeretniink. Az elsé fol6t-
tink van, a masodik mi vagyunk, a har-
madik mellettink van, a negyedik pedig
alattunk. A madasodikra és negyedikre nézve
nem volt sziikséges a parancs. Az ember bar-
milyen messze tévelyeg is az igazséagtdl,
még mindig megmarad szdmara az dnszere-
tet és testének szeretete. Ha a lélek mene-
kil a valtozatlan fény, a mindenek Ura eldl,
csak azért menekiil, hogy sajatmagéanak és
testének ura lehessen. Ezért azutan sajat-
magat és testét is szeretni kényszeriil.

XX11. FEJEZET.

A helytelen 6nszeretet.

23. Van, aki ugy gondolkodik, hogy igen
nagy nyereségre tesz szert, ha tarsain,
vagyis mas felebaratain is uralkodhatik. Az
mar a romlott lélek o6rokségéhez tartozik,
hogy inkdbb olyasmi utan térje magat, st
hogy mint valami neki kijaré dolgot kéve-
telje, ami sajatosan csak az egy Istennek jar.
Az ilyen énszeretetet azonban helyesebben
gyiildletnek mondjuk. Mert mégiscsak mél-
tdnytalan dolog, ha valaki szolgalatot kove-
tel az alantast6], mig jémaga ugyanakkor
megtagadja felettesétdl a szolgélatot. Na-
gvon helyénvalé a mondas: ,Ki pedig a go-
noszsagot szereti, lelkét gyalsli”. (Zsolt. 10,
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6.) Es azért beteggé lesz a lélek és gyotré-
dik sajat halandé teste altal. Sziikséges
ugyan, hogy azt is szeresse és hogy annak
romldsa is nehezére essék. A test halhatat-
lansaga és romlatlansidga ugyanis a lélek
épségébdl sarjad. A lélek épségét pedig nem
mas jelenti, mint a jelesebbe, vagyis a valto-
zatlan Istenbe val6 legteljesebb beletapadas.
Azért, ha mindjart olyanok f6lott, akik a
természet szerint vele egyenldk, vagyis em-
berek folétt is ahitozik uralomra, teljesség-
gel elviselhetetlen kevélységbe esik.

XXI1H. FEJEZET.

Senki sem gy(iloli testét, még azok sem,
akik dgaskodnak ellenében.

24. Tehat senki sem gytloli magét. Bz a
tény még semmiféle felekezettel szemben
sem keriilt vitatdsra. Olyan sem akad, aki
a testét gyllslné. Igaza van hat az Apostol
szavanak: ,Soha senki a maga testét nem
gytiléli”. (Efez. 5, 29.) Es ha mondjik is egy-
némelyek, hogy szivesebben volndnak test
nélkiil, minden bizonnyal dmitjdk magukat.
Mert nem a testiiket, hanem csak annak ter-
hét és romlottsagait gyilolik. Tehat nem
test nélkiill akarnak lenni, hanem inkéabb
romlatlan és ugyancsak serény testre &hitoz-
nak. De olyanforman vélik, hogy az ilyen
mar nem is testszdmba menne. Az ilyesmi
ink&bb 1élek volna szerintiik. Mar most bizo-
nyos tartézassal és sanyargatasokkal tes-
tiket mintegv (ldozni 1atszanak. Akik ezt
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helyes mértékkel teszik, mindezt nem azért
cselekszik, hogy testiiktél megszabadulja-
nak, hanem hogy igaba térjék és felkészit-
sék a sziikséges feladatokra. A testtel vissza-
é16 kivansagokat, vagyis a lélekben rejlé s
az alantas élvezeteket siirgetd szokdsokat és
hajlamokat Ohajtjak irtogatni a testiikkel
vivott mintegy er6s hadakozéas altal. Nem
magukat veszejtik el igy, hanem egészségiik-
nek viselik gondjét.

25. Akik pedig ezt fondk médon cselek-
szik, azok testiik ellen haborit inditanak,
mintha testiilk természetes ellenségiik volna.
Hamisan értelmezik e ponton az Irést:
A test a lélek ellen kivan, a lélek pedig a
test ellen; mivel ezek egymadssal ellenkez-
nek”. (Galat. 5. 17.) Ez ugyanis a féktelen-
ked6 testi kivansag miatt nyert kijelentést,
amely ellen a lélek kivankozik, de nem
azért, hogy elpusztitsa a testet, hanem hogy
megszeliditve annak kivansagat, vagyis go-
nosz hajlandésagat, a lélek igdjdba torje,
amint ezt a természetes rend is megkivénja.
A feltdmadas utdn ugyanis az lesz a hely-
zet, hogy a test tokéletes, teljes nyugalom-
mal veszi a lélek igajat és halhatatlansdgban
virul. Azért ez életben is késziilédniink kell,
hogy a testi hajland6sdg jobba valtozzék
benniink és hogy ne alljon ellen rendetlen
torekvésekkel lelkiinknek. Amig ez meg
nem térténik, a test a 1élek ellen kivanko-
zik, a lélek meg a test ellen. Nem a gyilé-
let, hanem a hatalom vagya heviti lelkiin-
ket ebben az ellendllasban. Mert amit inkabb
szeret, azt a nemesebb uralma ald dhajtja.
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A test sem gy(iloletbdl ellenkezik, hanem
inkdbb a szokds zsarnoksdganal fogva, mely
mar a sziiléi nemzési6l kezdve természetiink
idilt torvényévé évodott. A test fékezésével
nem akar egyebet lelkiink, minthogy annak
a gonosz hajlandosdggal kotoit helytelen
szerz6dését — hogy tigy mondjam — &ssze-
tépje és igy a nemes hajlam békéjének utat
torjon benne. Hiszen a hamis vélekedések
csalatottjai, akik testiiket megvetik, még
azok sem lennének hajlandék csak egyik
szemiiket sem elvesziteni, ha mindjart fajda-
lom nélkiil volna is ez lehetséges. Meég
akkor sem, ha masik szemiikben ugyanolyan
erds latoképesség maradna, mint volt elébb
mindkettében. Legfeljebb akkor volnanak
hajlandok erre, ha valami szemiiknél is fon-
tosabb dolog siirgeiné oket. Ezzel és mas
ilyen bizonysaggal elégségesen meg tudjuk
mutatni azoknak, kik nyakassag nélkil ku-
tatnak az igazsdg utdn, hogy mennyire
helytélld az Apostol tanitasa, midén igy
sz6l: ,Senki a maga testét nem gyiloli”, és
hozzateszi: ,hanem taplalja és 4&polja azt,
mint Krisztus is az anyaszentegyhazat".
(Efez. 5, 29.)

XX1V. FEJEZET.

Ha testiinknél jobban szeretiink valamit,
azért még nem gyfildljik a testet.

26. Az emberek szamara meg kell szab-
nunk a szeretet médjat, vagyis hogy miké-
pen kell énmagukat hasznosan szeretnidk.
Mert hogy magamagat mindenki szeretni
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akarja és hogy sajatmaganak mindenki hasz-
ndlni akar, ezt csak az Oriilt vonhatja két-
ségbe. Azt is meg kell szabnunk az embe-
reknek, miképen kell testiikket szeretniék,
hogy okosan és a helyes rend szellemében
viseljék annak gondjat. Mert az is hasonlé-
képen nyilvanvalé, hogy testiiket szeretik
és hogy annak egészségét, épségét is ohajt-
jdk. Kénnyen meglehet, hogy valaki a teste
egészségenél és épségénél is jobban szeret
valamit. Hiszen akadtak sokan, akik egy-két
testrészilk szenvedését, so6t szdndékos el-
veszitését is vallaltdk, ha olyasminek a meg-
nyerésérdl volt szo, amit testrésziiknél is
jobban szerettek. Nem mondhatjuk tehat,
hogy valaki nem szereti testének egészségét
és sérthetetlenségét csak azért, mert mas-
valamit méginkabb szeret. A fosvény is sze-
reti pénzét, mégiscsak vesz maganak kenye-
ret. Es amikor ezt megteszi, akkor odaadia
azt a pénzt, amit annyira sévarog és aminek
gyarapodasaért él-hal. De lam, tébbre be-
csiili teste egészségét, amelyet épp ez a
kenyér ergsit. Folosleges az ilyen napnal
vilagosabb dologrol hosszasan vitatkoznunk.
Erre azonban tobbnyire a tévelyedettek bal-
fogdsai kényszeritenek benniinket.

XXV. FEJEZET.

Adva van szamunkra az Isten-szeretet,
felebardti szeretet, st az Onszeretet paran-
csa is.

27. Nem sziikkséges a parancs arra nézve.
hogy ki-ki szeresse magat és testét. A ter-
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mészet megingathatatlan tdrvénye szerint
szeretjik azt is, ami lényegiink és azt is, ami
alattunk van, ami azonban mihozzénk tarto-
zik. Ez a torvény kifejezést nyert még az
allatokra nézve is, hiszen az allatok is sze-
retik magukat és testiiket. Igy nem volt mas
hatra, minthogy parancsot vegyiink arra
nézve, ami f6l6ttiink és ami mellettiink van.
.Szeressed — ugymond — a te Uradat Iste-
nedet teljes szivedbll és teljes lelkedbdl.
Es szeressed felebaratodat, mint tenmagadat.
E két parancsolaton fiigg az egész térvény
és a profétak.” (Maté22,37—40.) A parancso-
lat célja tehat a szeretet. Mégpedig a kettos
szeretet: Istené és felebardtunké. Mar most,
ha egész magadat érted itt, vagyis testedet
és lelkedet, de érted itt felebaratodat is testé-
vel és lelkével egyiitt (hiszen testbdl és
lélekbdl all az ember), akkor ugy taldlod,
hogy e két parancsolat kiterjed minden faj-
tajara ama dolgoknak, amelyeket szeretni
tartozunk. Els0 helyen all az Istenszeretet.
Meg van hatarozva éppen eléggé érthetden
e szeretet médja is: minden méas beléje tor-
kolljék. Amde igy mintha szé sem esnék az
énszeretetrl. Mivel azonban ezt mondja az
Irds: ,,szeressed felebaratodat, mint tennen-
magadat”, azért egyuttal itt az onszeretetrol
is tortént rendelkezés.

>

XXVI. FEJEZET.

A szeretet rendje.

28. Igaz és szent életet é1 pedig, ki a dol-
gokat részrehajlatlanul mérlegeli. Ilyennek
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mondjuk, kinek jol rendezett szeretete van.
Az ilyen nem fogja szeretni, amit nem sza-
bad szeretnie és szeretni fogja, amit szeret-
nie kell. Nem szereti jobban, amit kevésbbé
szabad szeretnie. Nem fogja egyenlé mér-
tékben szeretni, ami kevesebb vagy to6bb
szeretetet kivan. Nem szereti inkabb, vagy
kevésbbé, amit egyenléképen szeretni tarto-
zik. Minden biindst, amennyiben biings, ki
kell zarnunk a szeretetbdl és minden embert,
amennyiben ember, szeretniink kell Isten
kedvéért, — Istent pedig Onmagéaért kell
szeretniink. Es ha az Istent minden embernél
inkabb kell szeretniink, akkor mindenki tar-
tozik inkdabb szeretni az Istent, mint 6nma-
gat. Ugyancsak jobban kell szeretniink fele-
baratunkat, mint testiinket, mivelhogy Isten
kedvéért kell minden mast szeretnunk. Fele-
baratunk pedig veliink egylitt élvezheti az
Istent, a testiink azonban erre nem képes.
Hiszen a test csupan a lélek &ltal él és mi
a lelkiinkkel élvezziik az Istent.

XXVIl. FEJEZET.

Kinek kell segitségére sietniink, amikor
mindenkinek, vagy csak kettének is nem
tudunk?

29. Minden embert egyardnt szeretniink
kell. De amikor nem lehetsz valamennyinek
hasznara, akkor leginkabb azokroél kell gon-
doskodnod, akiket a hely és id6, vagy mas-
féle kérillmények alkalmai mintegy végzet-
szerlien szorosabban fiiznek hozzdd. Ha te
b6ségben rendelkeznél valamivel, amit oda
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kellene adnod a sziikolkodoknek és ha két
ilyennel talalkozndl, holott kett6t meg nem
ajandékozhatsz, viszont e kettd kozil egyik
sem mulna felil a masikat szorult helyzet,
vagy a hozzad valé kozelebbi vonatkozés
aital, akkor nem tudnal mdas igazsagosabbat
tenni, minthogy sorsvetéssel A&llapitanad
meg, vajjon melyiknek add, amit kettének
nem adhatsz oda. Epp igy az emberek k6zott
is, kiken valamennyin segiteni nem all mo-
dodban, mintegy a sors intézkedésének kell
tartanod a hozzad valo kozeldllasuk ilyen
vagy olyan voltdt ez életben.

XXVIIL. FEJEZET.

Ohajtanunk kell, de rajta is kell lenniink,
hogy Istent mindnydjan szeressék.

30. Mindazok koziil pedig, kik velunk
egytitt élvezhetik az Istent, részint azokat
szeretjuk, akiket mi gyamolitunk, részint
azokat, akik benniinket gyamolitanak, részint
olyanokat, akiknek segitségére raszorulunk,
vagy akiknek nyomorusdgan mi magunk
segitiink, ismét azokat részint, akiknek mi
magunk sem hajtunk semmiféle hasznot,
de akikt6l nem is varjuk el viszont, hogy
nekiink hasznunkra legyenek. Mégis akar-
nunk kell, hogy wveliink egyiitt valameny-
nyien szeressék az Istent és azért min-
dent, amivel vagy mi gyamolitjuk éket, vagy
Ok benniinket gyamolitanak, erre az egy
célra kell iranyitanunk. Ha valaki a semmire-
kelld szinhazakban megkedvel egy szinészt,
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akinek muvészetét mint valami nagy, sot
mint a legnagyobb jot élvezi, akkor szeretni
fogja mindazokat is, akik vele egytitt szere-
tik a szinészt. Nem Onmaguk miatt szeret:
azokat az embereket, hanem a szinész ked-
véért, akit egyarant szeretnek. Es minél he-
vesebben szeret, annal inkabb rajta van
minden rendelkezésére all6 modon, hogy mi-
nél tobben szeressék a szinészt. Es igyek-
szik, hogy lehetéleg minél tébb embernek
megmutassa kedvencét. Ha pedig wvalakit
tartozkodénak lat, lelkesiteni igyekszik.
amennyire csak lehet, a szinész dicsérgeté-
sével. Es ha valakirél latja, hogy végkep
a szinész ellen fordul, akkor szenvedélyesen
gytléli abban az & kegyence gyildletét és
ezt a gyuiloletet, ahogy csak teheti, oltogatni
torekszik. Mit kell akkor nekiink cseleked-
nink az Isten szeretetének kozosségében,
kinek is élvezete boldog életet jelent és aki-
t6]l minden 6t szereték létiikket és irdnta valo
szeretetilket nyerték? Féliink-e Vele kapcso-
latban, hogy valakinek nem nyeri meg tet-
szését, ha egyszer megismerte Ot? Aki azl
akarja, hogy szeressék, de nem hogy O nye;s-
jen jutalmat, hanem, hogy 6rék jutalomban
-— szeretett sajatmagéban — részesitse azo-
kat, akik szeretik 6t? Ebbol kovetkezik, hogy
még ellenségeinket is szeretniink kell. Nem
féllink, mintha elragadhatnak télink, amit
mi szeretiink. Inkdbb szénakozunk rajtak,
mivelhogy anndl inkabb gyilolnek minket,
minél messzebbre rugaszkodnak Attél, akit
mi szeretiink. Akihez ha egyszer megtérnek,



Elsé kényv — XXIX. fejezet 63

majd sziikkségszeriien szeretik Ot, mint bol-
dogité josdgot és minket, mint résztvevd
tarsakat e nagysdgos joban.

XXIX. FEJEZET.

Felebaratunk minden ember,
de s6t még maguk az angyalok is.

31. Ehelyiitt azonban az angyalokra nézve
is akad szamunkra kérdés. Annak élvezeté-
ben ugyanis, akinek élvezetére mi is sovar-
gunk, 6k is boldogok. Mi minél inkébb élvez-
ziik Ot e foldi életben, akar tikor altal, aka:
taldnyossagban, anndl tirelmesebben visel-
jik vandorlasunkat és annal epekedébbern
S6hajtjuk ennek végét. Nem egészen ész-
szeriitlen kérdés: vajjon ama két parancs-
ban benne vagyon-e az angyalok iranti sze-
retet is? Merthogy az emberek koziil senki-
sem kivételezett, Ki megparancsolta, hogy
szeressilkk felebaratunkat: megmutatja maga
Urunk az Evangéliumban és megmutatja
Szent P4l apostol is. Azember ugyanis, kinek
e két parancsot elésorolta eés kinek meg-
mondotta, hogy e két parancsolaton fligg az
egész torvény és a Profétdk, kérdést intézett
hozza e szavakkal: ,De ki az én felebara-
tom?" (Lukdcs 10, 29 stb.) Erre egy valakit
emlitett az Ur, ki Jeruzsdlembdl Jerikdba
méne, rablok koézé juta, kik meg is fosztak
6t és silyosan megsebesitvén, félholtan
hagyak ... ugy tanitott az Ur, hogy ez em-
bernek csupan az volt a felebaratja, ki épii-
lése és &polésa irant is irgalommal visel-
tetett. Ezt az iménti kérdezd is elismerte a
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koévetkezd kérdésben. Majd igy szolt hozza
az Ur: ,,menj és te is hasonléképen cseleked-
jél.”” Ebbol nyilvén megérthetjik, hogy az a
mi felebaratunk, akivel szemben az irgalmas-
sag szolgdlatat kell tanusitanunk, ha arra
raszorul, vagy legaldbb is kellene tanusita-
nunk, ha arra raszorulna. Az mar aztan vila-
gos kovetkezietés, hogy az is felebaratunk-
nak szamit, aki viszont veliink szemben volna
koteles ilyesmire. A felebarat sz6 annyit
jelent, mint felének lenni wvalakinek. Fél
azonban valaki csak egy masik fél mellett
lehet.! Ki nem dobbenne ra ezek utan, hogy
kivételezés nincsen és hogy senkitél sem
tagadhato meg az irgajom szolgalata? Hiszen
a parancs még az ellenségre is kiterjed. Mert
ugyanazon Ur igy szol: ,Szeressétek ellen-
ségeiteket, jot tegyetek azokkal, kik titeket
gytlolnek”, (Maté 5, 44.)

32. De igy tanit P4l apostol szava is: ,Ne
pardznalkodjdal, ne &lj, ne orozz, ne kivand
a masét . .. és ami egyéb parancsolat vagyon,
mind ez igébe foglaltatik: szeressed felebara-
todat, mint tennenmagadat. A felebarati sze-
retet gonoszt nem cselekszik.” (Rém. 13,
9—10.) Ha valaki mar most ugy gondoln4,
hogy az Apostol nem minden emberre ér-
tette ezt a parancsot, akkor kénytelen volna
a mindenképen izetlen, s6t egyenesen gonosz
allitast megkockaztatni: az Apostol elgon-
dolasaban nem volna biin, ha valaki egy nem
keresztény, vagy egy ellenséges ember fele-

}1gy probéltuk visszaadni az ecredeti szdveget:
Proximi enim nomen ad aliquid est, nec quisquam
esse proximus nisi proximo potest.
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segél hazassagtorésre vinné, esetleg 6t ma-
gat megélné, vagy joszagat megkivanna. Ha
azonban e mondast csak az esztelen kockdaz-
tathatja meg, akkor nyilvanvalo, hogy min-
den embert felebaratszamba kell venniink.
Hiszen senkivel szemben sem szabad gono-
szat cselekedniink.

XXX. FEJEZET.

Az angyalokat is szeretniink kell,
mint felebaratainkat.

33. Nagyon helyesen mondjuk felebarat-
nak azt is, akit az irgalmassag szolgalataban
részesiteniink kell és azt is, aki veliink szem-
ben koteles ugyanerre. De ha igy all a dolog,
akkor vilagos, hogy a szent angyalok is bele-
tartoznak abba a parancsba, amelynek értel-
mében szeretniink kell felebardtunkat. Hiszen
az isteni irdsok szamtalan helyébdl konnyen
észbe vehetjik, hogy altaluk mily sok és mily
nagy - irgalmas szolgalatban részesiiltiink.
Ebb6l kiindulva még maga az Isten, a mi
Urunk is azt akarta, hogy felebaratunknak
nevezziik Ot. (Lukdcs 10, 33.) Mert az Ur
Jézus Krisztus magat is olyképen allitja
elénk, mint aki segitségére siet a félholtan
fetrengbnek, kit a rablok sebesitetten hagy-
tak az utfélen. Es a Préféta igy szol imajaban:
.Mint felebaratunknak, mint atyankfianak
ugy kedveskedtem nekik.” (Zsolt. 34, 14.)
Mivel azonban az isteni lényeg kivaldsaga
természetink felett vagyon, azért az isten-
szeretet parancsa kiilonbozik a felebarati
szeretet parancsatél. O ugyanis a maga sajai

. . et - 5
Keresztény reinekirok o H)
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josaganal fogva részesit minket irgalmaban,
mi pedig az O josaga miatt vagyunk egymas-
hoz irgalmasok. Vagyis kényériil rajtunk az
Isten, hogy mi élvezhessiik Ot, mi pedig ké-
nyorilink egymason, hogy élvezhessiik az
Istent.

XXXI. FEJEZET.

Az Isten nem élvez, hanem haszndl
benntinket,

34. Azért még mindig homalyosnak tdnik
eléttiink a mondds: mi ama dolgot élvezziik,
amelyet 6nmagdért szeretiink, tovabba, hogy
csupdn ama dolgot élvezhetjlik, amely ben-
niinket boldoggs tesz, a tobbit ellenben hasz-
nalnunk kell. Az Isten ugyanis szeret ben-
niinket és az isteni irds az O irantunk valé
szeretetét éppen eléggé hangsulyozza. De
hogyan szeret? Hogy hasznédljon wminket,
vagy hogy élvezzen benniinket? Am ha élvez,
akkor nélkilézi azt a jét, ami benniink van.
Ezt azonban jozanul senki sem mondhatja.
Mindaz a j6é ugyanis, ami benniink van,
vagy O maga, vagy Toéle ered. Ugyan ki
elott lenne- érthetetlen, avagy kétséges.
hogy a vilagossdg nem szorul a dolgok fé-
nyére, melyeket maga megviladgosit? Nagyon
is érthetben szo6l a Proféta: ,Mondom az
Urnak: En Istenem vagy Te, azért javaimra
nincs sziikséged.” (Zsolt. 15, 2.) Tehat nem
élvez minket, hanem haszn4l benniinket. Ha
pedig sem nem élvez, sem nem haszndl,
akkor nem jovok nyitjdra: miképen szeres-
sen?
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XXXII. FEJEZET.

Hogyan haszndlja Isten az embert?

35. Azonban més az O hasznalata, mint
a miénk. Mi ugyanis az &ltalunk hasznélt
dolgokat arra forditjuk, hogy Isten josagat
élvezziik. Isten pedig a maga josagéara for-
ditja haszndlatunkat. Azért vagyunk ugyanis,
mivel O j6. Es amennyiben vagyunk, jok
vagyunk. Minthogy tovabba O igazsagos is,
azért mi nem lehetlink bilintetleniil gonoszak.
Es amennyiben mi rosszak vagyunk, annyi-
ban egyuttal kevésbbé vagyunk. O ugyanis
a legfébb és legels6ébb létez6, kimindenképen
vdltozatlan, s ki teljes joggal elmondhatta:
..En vagyok, aki vagyok” és ,,Igy szolj nekik:
az, aki vagyok, kiildott engem hozzatok .
(Mozes II. 3, 14.) Ennélfogva minden mas
Iétez6 csakis TOle kaphatja létét és csakis
annyiban lehet j6, amennyiben létet nyert.
Isten altal valé haszndlasunk tehat nem az
O, hanem a mi elényiinkre és csak az O jo-
sdgara vonatkozik., Ha pedig mi megkdnyo-
rilink és segitlink valakin, ezt ugyan az »
elényére valo tekintettel cselekessziik, de
azért valamiképen a mi szamunkra is kovet-
kezik ebbdl elény, mivelhogy a sziikolkodok
irant tanusitott irgalinassdgot sohasem
hagyja jutalom nélkiil az Isten. Az O leg-
nagyobb jutalmazasa pedig abban mutat-
kozik, hogy élvezhetjiik Ot. Es valameny-
nyien, kik Ot élvezziik, egymaést is élvezziik
Obenne koélcséndsen.
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XXXIII. FEJEZET.

Hogyan kell élvezniink illendéképen
az embert?

36. Ha mar most egymdssal cselekesszik
ezi,) akkor visszamaradunk az uton és bol-
dogsagunk reményét emberekbe vagy an-
gyalokba horgonyozzuk. Ezt ugyan a kevély
emberek és kevély angyalok még célozzak
is jogtalanul, s6t Orvendenek azon, hogy
masok reménye beléjok kapaszkodik. A szeni
emberek és szent angyalok azonban, hamind-
jart holtra faradtan bennilik Ohajtanadnk is
pihenést és maradast lelni, megerésitenek
inkdbb, vagy a mi érettiink, vagy az 6 ked-
viikért is nekik ajandékozott, de minden-
képen csak kapott orvossaggal, hogy immar
meger6sodve Ahhoz kényszeritsenek, Kinek
élvezetében mi hozzdjuk hasonlo boldog-
sagot nyeriink. Ime igy kidlt az Apostol is:
. Vajjon P4l feszittetett-e meg értetek, vagy
Pal nevében vagytok-e megkeresztelve?"
(I. Korint 1, 13.) Es ,sem aki ultet, valami,
sem aki 6ntéz: hanem aki novekedést ad. az
isten”. (1. Korint 3, 7.) Es az angyal is figyel.
mezteti az el6tte leboruléo embert, hogy
inkabb azt az urat imdadja, kinek hatalma
alatt 6 is csak szolgatdrsanak szamit,

37. Midén pedig az embert Istenben elve-
zed, akkor inkdbb élvezed az Istent, mint az
embert, Mert élvezed, ki téged boldogga tesz.
Es ujjongasz majd, ha megérkezel Hozz4,
Kibe érkezésednek reményét veted. Ezért

tT. i ha egymasban keressiik ezt az élvezetet ...
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szolt P4l Filemonhoz: ,Ugy van, atyamfia'
En most élvezni akarlak az Urban". (Filem.
20.)) Ha nem tette volna hozzd e szavakat:
»az Urban” és csak annyit mondott volna:
.€lvezni akarlak‘, akkor beléje vetette voina
boldogsaganak reményét, Az ,élvezni' foga-
lomhoz azonban igen kézel all a ,,gyényorrel
haszndlni” fogalom. Mikor ugyanis {oltiinik
elottiink szeretetiinknek targya, sziikség-
szerllen gyonyort is hordoz magaval. Ha
azonban ezen 4dtsiklasz, csak annyiban
értékeled, amennyiben koéze van 0Orok
célodhoz,® akkor hasznalod azt, és senki
nem mondhatja sajatlagos  értelmben,
hogy élvezed. Amde ha megragadsz és
ott maradsz és vigassagod céljat benne
taldlod meg, akkor valdban és sajat-
lagos értelemben is azt kell mondanunk:
élvezed. Ezt azonban nem teheted massal
csupdn ama Héaromsaggal, vagyis a legfobh
és valtozatlan jésaggal.

XXXIV. FEJEZET.

Elsd t az Istenhez : Krisztus.

38. Nézd csak, bar maga az Igazsag és az
Ige, ki &ltal minden lett, testté 16n, hogv
mik6zottiink lakozzék, az Apostol mégis igy
sz6l: ,,és ha Krisztust ismertiik is test szerini,
de most mar nem .nézink arra.” (Il. Koript.

t Az idézet ,ego te fiuar in Domino” kifejezési
magyar Szentirasunk igy adja: ,En most hasznodat
akarom venni az Urban".

2 S§zoszerint: ,,amelyen, ha atmész és azt shhoz
viszed vissza, (vonatkoztatod), ahol meg kell ma-
radni...”
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5, 16.) Krisztus ugyanis nemcsak azeért akart
testet Olteni, hogy az utjukat végzdknek
tulajdondvd legyen, hanem azért is, hogv
utul adja Onmagat azoknak, kik utjaik kez-
detére lépnek. Ezért hangzott el a mondas:
Az Ur birt engem utai kezdetén.” (Példab.
8,22.) Hogy innét induljanak el, kik joénni
szandékoznak. Az Apostol tehat, jollehet
még a vandorutat rotta és kévette csak a f6l-
sébb hivas péalméja felé szologaté Istent,
mégis feledte mindazt, amik moégoétle voltak
és torekvése azok felé irdnyult, miket maga
el6tt latott: mar meghaladta utai kezdetét
(Filipp. 3, 13.) Vagyis nem szorult mar arra,
akitél dtjuk kezdetének elsé lépéseit sziik-
ségszerlien mérik mindenek, kik az igazssg
ismeretére és az Orok élet birtokara sova.
rognak. Hiszen O mondotta: ,En vagyok az
ut és az igazsag ésazélet.” (Janos 14,6.) Azaz:
&ltalam jotték, hozzam juttok, bennem ma-
radtok. Ha pedig Hozza eljutunk, akkor az
Atydhoz is eljutottunk.. Mert egy egyenld
altal megismerjik azt is, akivel egyenld
amaz. Es hogy ama legfdbb és véltozatlan
j6bban megmaradhassunk, megk6toz és mint-
egy odaragaszt benniinket a Szentlélek Isten.
Nyilvanvalé ebbd), hogy mennyire nem koi-
het le minket semmiféle dolog utunkon.
Hiszen még maga a mi Urunk Jézus is,
amennyiben utunkka tette kegyesen On-
magat, nem akarta, hogy benne megéllapod-
junk, hanem hogy rajta athaladjunk. Nem
tapadhatunk gyamoltalanul a mulandé dol-
gokhoz, ha mindjart idvosségiink érdekében



Elsd konyv - XXXV. fefezet 71

O maga vallalta és viselte is azokat, hanem
inkdbb serényen &t kell sietniink rajtuk, hogy
magadhoz Abhoz kozeledjink és jussunk el
végiil is érdemeink altal, ki természetiinket
eloldotta az ideigvaloktdl és az Atya jobb-
jara helyezte.

XXXV. FEJEZET.

Az Iras célja és teljessége az istenszerefet
€s a felebardti szeretet.

39. Mindannak tehat, mit eddig a dol-
gokro6l valdé targyalds soran mondottunk,
voltaképeni veleje, hogy megértsiikk: a
Torvénynek és minden isteni irdsnak telje
és célja ama dolog iranti szeretetiink, mil
élvezniink kell és egyben szeretetiink ama
mdsodik dolog irant, mely veliink egyitt
az elébbi élvezetében osztozhatik, Arra
nézve pedig, hogy valaki dnmagat is sze-
resse, nem volt sziikkség parancsolatra.
(Rém. 13, 10.) Mar most az isteni Gondvi-
selés a nagy mindenség idobeli rendezését
idvésségliink szempontja szerint ugy haj-
totta végre, hogy mindezt megérthessiik és
elérhessiik. E rendezést fel kell hasznal-
nunk ugyan, de nem tartés szeretettel és
gyonyoriliséggel, hanem inkdbb amolyan
dtmeneti jelleglivel csupan. Olyanforman,
mint az utat, vagy a jarmiiveket, vagy bar-
miféle mas eszkdzoket, vagy amit wvalaki
itt éppen alkalmasabbnak talal hasonlatul.
Mert mindazt, amit igénybe vesziink, csu-
pan Oérette szerethetjik: Kihez koze-
lebb segitenek.



72 A keresztény lanitdsrol

XXXVI. FEJEZET.

Az Irdsok magyaréazata, ha mindjart hibasan

torténik is, de nem hazug és nem is vesze-

delmesen csalé, ha egyébként hasznos a
szeretetben valé épiilésre.

40. Ha tehat valaki abban a meggy6z6-
désben ringatja magdat, hogy az isteni ira-
sokat, vagy azoknak csak valamely részét is
megértette, az Isten és felebarat iranti kettds
szeretet azonban nem épiil eme megértése
altal: bizony még nem értette meg. Mégis
az illetd nem esik &rtalmas csalédésba,
vagy nyilvanval6 fiillentésbe, ha ebbédl
olyasféle véleményt alakit magénak,
amely e szeretet épiiléséhez haszonnal ja-
rul, bar nem azt tanitja, amit azon a
helyen minden bizonnyal gondolt az iro, ki-
nek koényvét &6 olvassa. A hazugban
ugyanis ott van a szandék, hogy hamisat
mondjon; és azért sokakat taldlunk, kik
készek a hazugsagra, de nem akad olyan,
ki csalddni akar. Mivel tehat amazt tuda-
tosan véllalja az ember, emezt pedig szan-
déka ellenére szenvedi csupan, azért éppen
eléggé vildgos szamunkra, hogv egy és
ugyanazon dologban mégiscsak jobb, aki
csaloédik, mint aki filllent. Hiszen jobb az
olyan, ki elszenvedi az igazsagtalansagot,
mint aki cselekszi. Mindazok pedig, akik ha-
zudnak, cselekszik az igazsdgtalansagot. Es
ha valaki gy taldlja, hogy itt-ott mégiscsak
hasznos a hazugsag, akkor nyugodtan gon-
dolhatja, hogy itt-ott az igazsdgtalansag is
hasznos. Aki hazudik, nem térédik a hitellel
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abban, amiben hazudott. Azt azonban min-
denképen megkivanja, hogy hitelt tanusit-
son iranta, akinek hazudott, jéllehet 6 nem
hederitett a hitelre hazugsag koézben: azért
mindaz, ki sérti a hitelt, igazsagtalan. Tehat
vagy az igazsagtalansadg hasznos itt-ott, ami
azonban képtelenség, vagy mindenképen ha-
szontalan a hazugsag.

XXXVII. FEJEZET.

Az ilyen megcsalédott magyardzét mégis
feddésben kell részesiteniink.

41. Mindaz, ki az Irdsokbol més értelmet
okoskodik el5, mint amit azok irdja szandé-
kolt, csalédik. Az Irdsok ugyanis nem ha-
zudnak. De mégis, ha olyan véleménybe bot-
lik, mely parancsolatunk céljat, a szeretetet
épiti, (I. Timét. 1, 5.) akkor, mint mar mon-
dani kezdtem, olyasféleképen csalodik, akar-
csak az az ember, ki tévedésbdl melléje csa-
varog az utnak, de azért valami szantofol-
doén &t ugyanoda iramodik, ahova éppen az
ut is vezet. Az ilyet mégiscsak meg kell
feddeniink. Elébe kell tarnunk, hogy meny-
nyire nem tandcsos az ilyen elcsavargas.
Mert hiszen ha ehhez hozzaszokik, akkor
egyszer majd kénytelen lesz harant, vagy
éppen ellentétes irdnyba csapni. Midon
ugyanis vakmerd mo6don megkockaztat vala-
mit, ami a szerzének esze agdban sem volt,
tobbnyire olyan dolgokra akad késdbb, ame-
lyek véleményéhez egyaltalan nem illenek.
Ha pedig ezeket igazaknak és biztosaknak
talalja, akkor nem lehet igaz, amit elébb
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megkockaztatott. Igy azutdn valamiképen
bekévetkezik, hogy sajat véleményéhez ra-
gaszkodva, kevésbbé kedvez a Szentirdsnak,
mint 6nnénmaganak. Ha azonban ezt a nya-
valyat elharapdzni engedi, akkor belepusz-
tul abba. Mert hit &ltal jarunk, és nem a
szem latasaval. (II. Korint. 5, 7.) Marpedig
botladoz6va lesz a hit, ha egyszer az isteni
irdsok tekintélye gyenge labon 4&ll. A hit
botladozadsaval azutan egyiitt jar a szeretet
megfonnyaddsa is. Mert ha valaki megfo-
gyatkozik hitében, sziikségszerlien megfo-
gyatkozik szeretében is. Hiszen nem szeret-
heti, aminek 1étét sem hiszi immar. Mar most
midon valaki hisz is és szeret is: becsiilete-
sen él, és engedelmesen koveti a tisztes er-
kolcs6k parancsolatait. Igy pedig remélnie
is kell, hogy megérkezik egykor szereteté-
nek tdrgydhoz. Tehat a harom dolog, ame-
lyek &ltal minden tudomany és minden jo-
vendo6lés harcol: a hit, remény és szeretet.

XXXVHI. FEJEZET.

A szeretet minddrékre megmarad.

42. Am a hitet koveti a 1atds, amelynek
részesei lesziink.! Es a reményt koveti maga
a boldogsag, amelyhez el kell érkezniink.
A szeretet pedig még ezek megszlinte utdn
is novekszik inkabb. Ha ugyanis most sze-
retjiik, amit még nem latunk, de hisziink,
mennyivel inkdbb szeretjik majd, ha egy-

“3Régibb kiadasok szerint: ...succedit spes...
vagyis: kéveti a remény, amelynek teljesiltét latni
fogjuk ... Az osszefiiggés szerint megfelelobb a fén-
tebbi valtozat.
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szer latésa is megkezdddik? Es ha most sze-
retjik, amihez még el nem érkeztiink, de re-
mélink, mennyivel inkdbb szeretjiik majd
megérkezésiink utdn? Mert az ideigvalé és
o6rék dolgok kozott az a kiilonbség, hogy a
mulandé6t jobban szeretjilkk, amig csak bir-
tokunkba nem jut, cs6kken azonban értéke,
mihelyt rdtessziik keziinket. Mert nem télti
el a lelket, amelynek igazi és biztos hazaja
az Oorokkévalosag. Az orokkévalot pedig ak-
kor szeretjliik langolébban, ha mar birtoka-
ban vagyunk és nem akkor, midén még csak
vagyakozunk utana. Egyetlen vagyakozéval
sem torténhetik meg, hogy tébbet gondol-
jon réla, mint amennyit valoban magéba zér,
nehogy olcsébbnak talalja azutan, ha keve-
sebbre bukkan. Barki barmennyit gondolhat
rola zarandoklasaban, de ha egyszer megér-
kezik, tobbet talal,

XXXIX. FEJEZET.

Nincs szilksége annak irdsokra, kinek hite,
reménye és szeretete van.

43. Tehat a hitre, reményre és szeretetre
tdmaszkoddé embernek, mar aki t. i. ezekben
rendithetetleniil kitart, nincs sziiksége az
irasokra, legfeljebb masok tanitasa céljabol.
A hérom erény 4ltal ugyanis sokan még a
pusztasdgban is megélnek mindenféle kony-
vek nélkiill. Azt vélem ebbdl, hogy benniik
maris beteljesedett a mondas: ,habar a jo-
vendolések végett érmek, a nyelvek meg-
szinnek, a tudoméany elenyészik™. (I. Korint.
13, 8.) Mégis ezek 4ltal a mintegy eszk6z6k
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altal kaptak a hit, remény és szeretet terén
olyan gyarapodasra, hogy valami tékéleies-
hez ragaszkodnak és nem t6rdédnek a rész-
letekkel; mar amennyiben a mostani életben
526 lehet tokéletesrdl. Mert a jovo élettel
osszehasonlitva, az igazak és szentek élete
sem tokéletes itten. Azért ,, megmaradnak -~
igymond — a hit, remény, szeretet, e harom:
ezek kozill pedig a legnagyobb a szeretet.”
(1. Korint. 13, 13.} Mivel hogyha eljut valaki
az 6rok partokra, ama kettd elenyészik, de a
szeretet felfokozottan és biztosabb maddon
megmarad tovébbra is.

XL. FEJEZET.

Milyen legyen az irdsok olvasdja.

44, Ennélfogva midén valaki tudatara jut.
hogy a parancsolat végcélja a tiszta szivbd!l,
jo lelkiismeretbdl és tettetés nélkiili hitbdl
val6 szeretet(l. Timét. 1, 5.), valamint eltokélt
szandéka az is, hogy az isteni irasok minden
értelmét erre a hdromra vonatkoztatja, fog-
jon csak egész nyugodtan ama kényvek fej-
tegetéséhez, Midoén ugyanis azt mondja ,,sze-
retet”, ezt is hozzateszi ,tisztaszivbél valo';
hogy semmi mast ne szeressink, csak amif
szeretniink kell. A ,,jo lelkiismeretet” pedig
a remény miatt fiizi ide. Mert akiben a go-
nosz lelkiismeret aggalya fészkel, kétséghe
esik, vajjon megérkezik-e Ahhoz, akit hisz
és szeret? Azt mondja harmadszor: ,tettetés
nélkili hitbol valé”. Ha ugyanis hitiinkb6l
hianyzik a hazugsag, akkor nem szeretjiik,
amit nem szerethetiink és becsiiletes életiink
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kovetkeztében reméljiuk, hogy reményiink
majd semmiképen sem csalddik. Ezért csupan
a hitet épité dolgokrél akartam annyit mon-
dani, amennyit éppen idoszerliség szemponi-
jabol elegenddnek véltem. Hiszen mas miivek,
akdr enyéimek, akar kiilonb6zé szerzék mu-
vei, mar sokat targyaltak minderrél. Ezzel
azutan koényvem végére jutottam. A tovah-
biakban, amennyire Isten engedi, majd a je-
lekrdl targyalunk,



MASODIK KONYV

Szent Agoston e kényvben a Szenlirds jeleinek és
szavainak tdrgyaldsdba kezd. Rémutat arra, hogy a
Szentirds valédi értelmét rendesen azért nem fogjdk
iel az emberek, mert a jelek vagy ismeretlenek, vagy
kétségesek elbttiik, Olvaséi elé térja a szent kony-
vek kdnon-i sordt, majd kifejti: milyen ismeretekre
és tudomdnyokra van sziikség, hogy a jelek ismeret-
lenségét megsziintessiik. Alkalomadtin sz6! a babo-
nds mesterkedésekrdl és tanitdsokrél, ha nem is ki-
meritd, de mély megldtdsokkal. Végiil eléadja a lelki
kovetelményeket, amelyek a Szentirds tanulmdnyozdi
szdmdra sziikségesek.

I. FEJEZET.

Mi az a jel és hdnyféle van?

1. Midén a dolgokrél irtam, figyelmez-
tet6iil elore bocsatottam, hogy ne nézziink
mast benniik, csak amik a valésagban és
hogy ne vegyilik észbe, amit magukon kiviil
még esetleg jelképeznek. Most viszont a je-
lekrél tdrgyalva azt mondom, hogy ne néz-
ziik benniik, amik a wvaldosdgban, hanem
inkébb azt vegyiik észbe, hogy ezek jelek,
vagyishogy valamit jelképeznek. A jel
ugyanis olyan dolog, mely alkalmas arra,
hogy érzékeinkbe vés6dé latszata mellett
még valami masra is rairanyitsa gondolatun-
kat. 1gy ha csapast vesziink észre, arra gon-
dolunk, hogy 4&llat jart arrafelé, mely ott
hagyta nyomat. Ha fiistét latunk, arra gon-
dolunk, hogy tiiz van a kézelben. Ha valami-
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féle él6lény bhangja iiti meg fiilinket, észre-
vessziikk réla ama lény hangulatat is. Es ha
felharsan a kiirt, a katondk rogton tudjak,
hogy el6érenyomulas, vagy visszavonulds,
avagy mas csatakivanta dolog-e koteles-
ségiik,

2. A jelek kozott taldlunk tehat természe-
teseket és mesterségeseket. Természetesek,
amelyek minden akarattél, vagy jelzési
torekvéstoél fiiggetleniil is alkalmasak arra,
hogy magukon kiviil valami masnak ismere-
tére vezessenek, mint pl. a fiist, mely jelzi
a tiizet, Nem jelzési szandékkal teszi ezt, de
a tapasztalati tények ismerete és figyelembe
vétele 4ltal mégis rajéviink, hogy tiz van a
kozelben, ha csupan a fiist kanyargasa tiinik
is elénk., Ebbe a csoportba tartozik az &t-
vonulé allat csapasa is. A haragos vagy
szomoru arcvondsok szintén jelzik a lélek
hangulatat, még akkor is, ha a haragvo,
vagy szomorkodé ezt egyaltaldan nem akarja.
Vagy egyébb lelki mozdulasunknak is
4ruldéja lesz arcunk, bdr semmikép sem
szandékoljuk, hogy arulonk legyen. Nem
célom azonban most az egész csoportnak
targyalasa. Mégis mivel ez felosztadsom tit-
jdba esett, azért nem mellézhettem teljesen.
Egyelore pedig annyi is elég, amennyit
emlitettem.

1I. FEJEZET.

Miféle fajta jelekrol targyalunk itten?

3. Mesterséges jelek pedig azok, amelye-
ket bizonyos él6lények adnak egymds sza-
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mara kolcsénodsen, hogy amennyire lehetsé-
ges, megjeloljék altaluk lelkiik mozdulasait.
érzelmeiket, vagy barmiféle gondolataikat.
Nincs mdas oka részinkrol az ilyen jelzés-
nek, vagyis jeladdsnak, minthogy a jelado
folidézze, azutan athelyezze a masik ember
lelkébe, amit 6 is lelkében hordoz. Tehat a
jeleknek e fajtajat ohajtjuk itt megvizsgalni
€s letargyalni, amennyiben ez az emberekre
vonatkozik. Mivel vannak Isten altal adott
jelek is, melyeket a szent iratok tartalmaz-
nak, és amelyeket emberek tettek szad-
munkra nyilvanvalova, midén irdsba foglal-
tak azokat. S6t még az allatok kozott is
tordulnak el6 bizonyos jelek, amelyek segit-
ségével Osztonik vagyodasat elaruljak.
Hiszen ha a kakas szemet talal, hangjaval
ad jelt a tyuknak, hogy az is oda iparkod-
jék. A him galamb bugassal hivogatja par-
jat, vagy viszont hasonloképen hivogatja
ez amazt. De sok mas ily dolognak is tanui
vagyunk. Mar most, hogy mindezek_ jelzé
szandék nélkiil kovetik-e a lélek mozdu-
lasait, miképen a szenved$ arca vagy kidl-
tdsa, avagy valoban jelzés céljabol adjak
azokat: teljesen mas lapra tartozik és nem
is vag bele targyaldsunk menetébe. Azért
ezt a részt, mint egyaltalan nem sziikséges
valamit mell6zzilkk e kényvben.

II1. FEJEZET.

A jelek kozott elsé hely a székat illeti.

4. Tehat a jelek sordban, amelyek altal
az emberek egymaskozott kicserélik benyo-
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niasaikat, egyesek latoképességiinkhoz, leg-
nagyobbrészt fiiliinkh6z, elenyészé szamban
pedig tobbi érzékiinkhéz tartoznak. Midén
ugyanis integetiink, csupan annak szemé-
hez kiildjik jeliinket, akit a jel 4ltal beavatni
iparkodunk szdndékunkba. Egyesek kezlik
mozdulataval tobbféle dolgot is jeleznek.
A szinészek valamennyi testrésziik igénybe-
vételével adnak bizonyos jeleket a hozzd-
ertdknek és mintegy azok szemével tarsalog-
nak. A zaszlok és katonai sarkanyok!' szeme-
ken at kézlik a hadvezérek akaratat. Mind-
ezek amolyan lathaté szavak szamaba men-
nek. Amint mar emlitettem, leghagyobb-
részt halloképességiinkh6z tartoznak a jelek.
Legfoképen a szavakat kell iit megemlite-
niink. A harsona, a fuvola, a citera tobbnyire
nemcsak kellemes, de egyuttal jelzésre al-
kalmas hangot is adnak. Mindezek a jelek
azonban szavainkhoz viszonyitva nagyon is
kevesen vannak. A szok mindenesetre elsd-
ségnek oOrvendenek az emberek kozott,
midén barmiféle “lelki tény jelzésére keriil
a sor, ha ugyan valaki ezt kozlésre szanja.
Mert a kenet illataval is, amellyel 'abait
megkenték, bizonyos jelet adott az Ur.
(Janos 12, 3—7.) Azaltal, hogy testének és
vérének szentsegét eldszor izlelte, akaratat
jelezte nekiink. (Mdté 26, 28—36.) Es middn
a ruhdja szegélyét érintd asszony meg-
gyogyult, valamit ez is csak jelképezett.
Am az emberi gondolatok’ nyilvanitdsdra
valo jelek szdmlalhatatlan sokasaga sza-
vainkban adoédott. LAm, mindazokat a jele-
' Landzsahegyre tizott kigyodalaki hadijelvény.

Keresstény tetehiok, i b
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ket, amelyeknek fajtdit roviden emlitettem,
szavak altal is ki tudtam fejezni. De a szava-
kat semmikép sem tudnam ama jelekkel
érzékeltetni.

1V. FEJEZET.

Honnét vannak a betiik?

5. Mivel azonban a sz6 megiiti csupan a
levegét, azonnal tova tlinik és nem marad
meg tovabb, csak addig, ameddig csendil,
azért a betilkben taldltdk meg a szonak
jeleit. Igy azutén a szavakat megmutatjuk
a szemnek, de nem a maguk mivolta szerint,
hanem bizonyos jeleik altal. Am azok a je-
lek nem lehetnek koézdsek minden egyes
nemzet szamdra, Kovetkezménye ez a blinds
emberi egyenetlenségnek, amelynél fogva
mindenki magahoz akarta ragadni a vezetd
szerepét. E kevélység jeléiil emelték ama
égbenyiilé tornyot a helyen, hol a galad
emberek nemcsak lelkik, de szavuk egy-
mastél vald elcsavargdsat is kiérdemelték.
(Mézes 11. 7.)

V. FEJEZET.

A nyelvek kiildnbozésége.

6. Ebbdl kiindulva toértént, hogy az em-
beri akarat oly nagy nyomorusagait tdmo-
gaté isteni Iras is, amely egyetlen nyelv-
b6l szdrmazott és amely azon a nyelven
megfelelokép el tudott volna terjedni az
egész foldkerekségen, mégis a forditok
kiilénb62z6 nyelvén terjedt el széltében hosz-
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szaban: igy lett nyilvanval6va a népek ko-
zott lelkiink tidvosségére. Akik pedig olvas-
sdk, semmi mdast nem ohajtanak, csakhogy
megleljék azok gondolatait és széndékait,
akik az Irast megirtak. Ezaltal ismerik meg
az Isten akaratat is, amelyet kévetve sz6-
lottak hitiink szerint az Irasok szerzéi.

V1. FEJEZET.

Miért hasznos a Szentirds tropusokban
és alakzatokban mutatkozé homdilyossiga.

7. Amde a vakmerd olvasok sok és kiilon-
féle homalyossagok vagy kétértelmiségek
altal esnek térbe. Mast értenek, mint amit
kellene. Egynémely helyen pedig azt sem
lelik, amit legaldbb tévesen gyanithatna-
nak. Igy azutdn j6 néhany homadlyos kijelen-
tés szornyi sotétségbe burkolodzik. Nem
kétlem, hogy az elére laté Isten miive
mindez. Munka &ltal akarja igdba torni a
kevélységet és a csomortdl igy akarja meg-
6vni értelmiinket, amely tébbnyire fitymal-
gatva tekint a kénnyti szellemi munka gyi-
moélcsére. Es vajjon nem igy van? Ime,
mondhatna valaki, hogy vannak szent és
tokéletes emberek, akiknek élete meg erkol-
csOs magatartdsa 4&ltal Krisztus Egyhdaza
mindenféle babondtél megszabaditja, kik
hozza jonnek, s6t a jok wutdnzésa Aaltal
valamiképpen sajat testébe ojtja az ilyene-
ket. Ezek a derék hivok, ezek az igazi isten-
szolgdk megszabaditjdk magukat a vilag
nyigeitol, a keresztség szent fiirdojébe 1ép-
nek, majd innét kiemelkedve a Szentlélek

(4
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kozremikodése alial az Isten- és felebarati
szeretet Kkettds parancsanak gyilimolcseit
termik ... De mi az oka annak, hogy ha
valaki igy beszél, hat kevésbé gyonyorkod-
teti hallgatéit? Nem lesz-e gyodnyorkodte-
tébbé szava, ha ugyanebben az értelemben
kezdi fejtegetni az Enekek Enekének ama
szdvegét, melyben mint szép lednyka nyer
dicséretet az Egyhaz e mondassal: ,,Fogaid
mint a megnyirt nydjak, melyek feljének az
usztatébol, mindegyik kettés fajzattal és
meddé nincs kozottik.” (4, 2.) Vajjon mast
tanul-e ebbdl az ember és nem ugyanazt-e,
mint amit imént hasonlat gyamola nélkiil
ugyancsak vilagos szavakban hallgatott?
Nem tudom miért, de a magam részérol ked-
vesebbek nekem a szentek, ha egyszer ugy
szemlélem oOket, mintha tényleg az Egyhaz
fogai lennének, akik kiragadjak tévedéseik
szakadékaibol az embereket, majd lagyitva
keménységiiket, mintegy Osszeragjdk és
ilyen allapotban hozzdk az Egyhaz testébe
azokat. Raismerek én igy nagy-nagy O6rom-
mel a megnyirt juhokra is, amelyek levetet-
ték gyapju modjara e vilagnak nyiigeit: 161-
jonek az usztatébél, vagyis a keresztség
fiird6jébol. Valamennyi kettdés fajzatot te-
rem, azaz a szeretet kettds parancsat és la-
tom, hogy egyetlen egysem akad kozéttik,
ki meddé volna ama szent gyimoélcsék hor-
dozéaséban.

8. Hogy azonban miért latom kedvesebb-
nek igy, mint latnam abban az esetben, ha
isteni konyveinkbdl ilyen hasonlatot nem
érdemeltiink volna, a dolog és a megismerés
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azonossdga ellenére is nagyon nehéz meg-
mondanom. De meg aztdn ez is mds lapra
tartozik. Most mar azonban senki sem vonja
kétségbe, hogy hasonlatok segitségével bar-
mit szivesebben ismeriink meg, és hogy ha
valami utdn bizonyos nehézségek aréan ku-
tattunk, nagyobb oOromet jelent szdmunkra
annak meglelése. Akik ugyanis egyaltalan
nem taldljdk, amit kutatnak: éheznek. Akik
pedig nem kutatnak, mert minden éliikbe
hullott: gyakran megemészti dket a csOmor.
A bajon mindkét esetben segiteni kell, Mar
most a Szentlélek ugyancsak nagyszerien és
idvosséges modon intézkedett a Szentirds-
sal: a konnyebben érthet6 helyek altal éhsé-
get csillapit, a homalyosahb szévegekkel pe-
dig csomortél szabadit. Mert alig taldlunk
olyasmit a homdlyosabb helyekben, amit
egészen vildgos szavakba ontve masutt meg
nem talalthatnank.

VII. FEJEZET.

A bdlcseséghez vezetdé lépcséfokok Izaiads

11, 2, szerint: a félelem, az djtatossag, a tudn-

many, az erdsség, a tandcs, a sziv megtiszti-

tasa ... Es mindezek utdn kovetkezik abél-
cseség.

9. Sziikkséges elsésorban, hogy elteljink
Isten félelmében és igy megismerjiik az O
akaratat, vagyis: mit kell keriilniink és mit
megkivannunk az Ur parancsai értelmében.
Sziikséges, hogy ez a félelem halandd mivol-
tunk és majdani haldlunk gondolatdt éb-
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ressze benniink, st, hogy testiinket mintegy
atszdgezve, kevélységiink minden mozdula-
sat a kereszt fajara feszitse. Azutdn meg kell
envhiilniink az ajtatossdg 4ltal. Nem szabad
ellene mondanunk az isteni irasoknak, ha
egyszer megértettitk azokat, még akkor sem,
ha egyes bilineink elevenére tapintanak.
Akkor se szegiiljiink ellen, ha nem értettiik
meg azokat és ne viselkedjiink tigy. mintha
tobb okossdg szorult volna belénk, vagy job-
ban értenénk a parancsolds tudomanyahoz.
Legyiink meggy6zddve, higyjilik inkabb, hogy
jobb és igazabb, ami ott irva vagyon, még
akkor is, ha értelme rejtett el6ttiink, mint az,
amit mi sajat magunkbo]l tudnank eléokos-
kodni.

10. A félelem és djtatossdg ama két lépcsé-
foka utdn most a harmadikhoz, a tudoméany
fokdhoz 1épiink. Errdl széndékozom szélani.
Mindaz, ki az isteni irasokkal foglalkozik,
ebben gyakorolja magat. Semmi mast nem
lel azokban, minthogy szeretniink kell az
Istent Onmagaért, a felebardtot pedig az
Isten kedvéért. Espedig az Istent teljes szi-
viinkbdl, teljes lelkiinkbdl és teljes elménk-
b3l kell szeretniink, felebaratunkat pedig
mint sajat magunkat. (Mdté 22, 37. sth.)
Vagyis a mi egész Onszeretetiinknek, vala-
mint felebarédti szeretetiinknek Istenre kell
iranyulnia. Errél a két parancsrdl szé volt
mar a megel6zé kényvben, midén a dolgok-
16l targyaltunk. Sziikséges tehat, hogy elss-
sorban is kiki az Irdsokban fedezze fel maga-
magat illetdleg: mennyire belebonyolddott e
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vilag, vagyis a mulandé dolgok szeretetébe
és mily tévol all az Isten- és felebarati sze-
retet ama meértékétsl, melyet maga az Iras
ir el6. Akkor azutdn az Isten itéletén tiin6do
félelem és ama ahitatossdg, amellyel nem
tehet mast, minthogy hitre gerjed és a szent
kdényvek tekintélye elbtt alkalmazkodva
enged, arra fogjak Ot kényszeriteni, hogy
gyéaszolja 6nmagéat. Mert a jo reménységnek
ama tudoménya nem kérkedésre, hanem jaj-
veszékelésre szoritja az embert. Ez indulat
altal leesdi serény imadsagok kozepette az
isteni segitség vigaszat, nehogy 6sszetdrjén
a kétségbeesésben. Igy 1ép azutdn a negye-
dik fokra, vagyis az erdsség lépcséfokdra,
amelyen mér éhezi és szomjuhozza az igaz-
sadgot. Emez indulat erejében ugyanis elfor-
dul a tlnékeny dolgok minden haldlthozé
kellemét6l és mindezt megvetvén, az drokké-
valok szeretetére tarulkozik: a valtozhatat-
lan egység és az egy ugyanazon Haromsag
felé.

11. Amelyet mid6n messze sugarzo fényé-
ben megpillant — mér amennyiben ez lehet-
séges -— és mihelyt fudatdra ébred, hogy
gyenge latoképessége ama fényt el nem
viselheti, az 6tédik fokon, vagyis az irgal-
massdg tandcséban megtisztitja lelkét, mely
valamiképen lazadasra hajlik és az alacso-
nyabbak vagyabél fakadé aljassdgok erejé-
vel ellenéllasra sarkal. O pedig a felebaréati
szeretet terén serény leckéket vesz és abban
tokéletessé fejlodik. Immar reménnyel to6lt6-
zotten és ereje teljességében eljut egészen
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az ellenség szeretetéig. Es middn idaig érke-
zik, akkor 1ép a hatodik fokra, ahol mar sze-
mét tisztogatja, mellyel meglathatja Istent,
mér amennyiben lathatjak azok, akik e vildg
szamara a lehetoség hataraig meghaltak im-
mar. Annyiban latjdk, amennyiben meghal-
tak e vilagnak. Amennyiben pedig e vildg-
nak élnek, annyiban nem latjak. Es azért,
jollehet mar biztosabbnak, nemcsak elvisel-
hetébbnek, de kedvesebbnek is kezd feltiine-
dezni ama fénynek latszatja, mégis azt mond-
juk, hogy tiikor altal homdlyban latunk
1. Korint. 13, 12.), mert hit altal jarunk
inkdbb, mint a szem latasaval, ameddig csak
foldi zarandoklasunk utja tart (Il. Korint. 5,
7.), Ambar a mi tarsalkoddsunk mennyekben
vagyon. (Filipp. 3, 20.) E 1épcsdfokon pedig
olymoédon tisztitja meg a szivnek szemét,
hogy az igazsdgnak meég magat a felebaratol
se tegye elébe, de mégcsak Ossze se hason-
litsa a kettét. Kovetkezdleg sajatmagaval is
igy kell tennie, hiszen a masik szeretetében
sajat maga a mérték. Tehat a szent igy oly
egyszeril és tiszta szivivé valik, hogy sem
az emberek elétti tetszés vagya, sem a kii-
lonféle keriilendd és ezt az életet akada-
lyozo kényelmetlenségekre valdé tekintet
nem csavarja el 6t az igazsagtol. Az ilyen
fiu folemelkedik a bolcseséghez, az utolsd-
hoz, a hetedikhez, amelyet azutdn megcsilla-
podd nyugalomban élvez. Mert a bdlcseség
kezdete az Ur féleleme. (Zsolt. 110, 10.) Ett6}
pedig eme lépcsofokokon at vezet torekve-
siink a bolcseséghez valo megérkezésig.
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ViIl. FEJEZET.
A kdnoni konyvek.'

12, De térjiink vissza elmélédésinkben
ama harmadik lécséfokhoz. Mondjuk el és
fejtsiik ki ezzel kapcsolatban mindazt, amit
az Ur sugalmazdsa ad értésiinkre. Az isteni
irdsok legleleményesebb fiirkészdje az lesz
tehat, aki els6sorban valamennyit olvassa 4s
ha nem is értelem szerint egyelére, de leg-
alabb mar szdvegiikben ismeri azokat. Persze
csupan ama konyvekre gondolok, amelyeket
kanoni konyveknek neveziink. Mert a téb-
bit csak az olvassa nyugodt lélekkel, aki ala-
pos az igazsag hitében. A gyoénge lelkeket
ugyanis hatalmukba ejtik ezek. Csuffa teszik
Oket veszedelmes hazugsagaikkal és képzel-
géseikkel, majd bizonyos elbitéletet kelte-
nek bennik a jézan megértés ellenében.
A kanonij irdsokat illetdleg pedig a tobbség-
ben 1évé katolikus Egyhazaknak tekintélyét
fogadjuk el, amelyek kozott mindenesetre
ott kell talalnunk az apostoli székkel ékes-
keddket és az apostoli levelek- fogadasara
meéltékat. A kanoni irdsokban tehat oly-
moédon kell eljarnunk, hogy elényben része-
sitsitk a minden katolikus Egyhéaz altal el-
fogadottakat, azokkal szemben, amelyeket
egyes Egyhazak nem fogadnak el. Azok ko-
zil pedig, amelyeket nem fogadnak el vala-
mennyien, tobbre kell becsiilnink a tébb és

! Azokat a konyveket nevezzik ,Kanoni Kényvek-
nek”, melyeket Isten sugalmazott és épen ezért a
profdn, a kozonséges konyvektdl elkilidnitd jegy-
z2ékbe (vagyis ,.Kanonba") foglalt az Egyhaz.
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sulyosabb szavi Egyhazak, mint a kevesebb
és fogyatkozottabb tekintélyGek altal elfoga-
dottakat. Es ha ugy talaljuk, hogy egyeseket
elfogad a tébbség, masokat pedig a nagyobb
tekintélyiiek, akkor, bar nem kénnytl ilyen
esetre bukkannunk, ugy vélem, hogy azokat
egyenlé tekintélylieknek kell mégis csak
tartanunk.

13. Az Irasok teljes kanonja pedig, amely
koriil egész elmélédésiink forog, mint emli-
tettem, a kévetkezd kényveket foglalja ma-
gaban: Mézes 6t koényve, azaz a Genesis,
Exodus, Leviticus, Numeri, Deuteronomium.
Jesus Nave kényve. Birék koényve. Egy
koényvecske, melyet Rut kényvének neve-
ziink, de amely inkdbb a Kirdlyok konyve-
nek kezdetéhez szdmithaté. Azutdn a Kira-
lyok négy konyve és a Paralipomenon két
konyve. Ez utébbiak nem az elézdk folyta-
tasai, hanem mintegy azok mellett folyo,
azokkal parhuzamos torténetek. Ez a torté-
nelem, mely az idék egymdsuténjat és a dol-
gok rendjét tartalmazza. Vannak egyéb ira-
sok is, melyek mintegy més rendbe tartoz-
nak. Sem az elsoroltakkal, sem egymaéssal
nincsenek Osszefiiggésben. Ilyenek Job, To-
bids, Eszter, Judith, a Makkabeusok két
konyve és Ezdras két kényve. Ugy latszik,
ezek inkdbb kévetik a Kiralyok konyveivel,
vagy a Paralipomenonnal végz6d6 rendsze-
res torténelmet. Ezek utdn jonnek a profé-
tdk. Koézottiik David a Zsoltarok egy kény-
vével és Salamon harom kényvvel: a Példa-
beszédek konyvével, Enekek Enekével és a
Prédikator kényvével. Mert ama két kény-
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vet, amelyek koziil egyiknek a Bolcseség
konyve, a masiknak Ecclesiasticus a cime,
bizonyos hasonlosdg alapjdn szoktdk Sala-
monnak tulajdonitani. Amde azokrél igen
dllhatatosan emlegetik, hogy Jézus Sirdk
mivei. Mivel mégis megérdemelték, hogy a
hitelesek kozé felvétessenek, a profétai
konyvek ko6zé helyezenddk. A tobbi kony-
veket azok irtdk, akiket sajatos értelemben
is préfétaknak neveziink. Tizenkét proféta
egy-egy kényvét, mivel sohasem vélasztot-
tak szét azokat, egyetlen Ssszefiiggd konyv-
nek vessziik. E préfétdknak neve igy hang-
zik: Ozeds, Joel, Amosz, Abdias, Jénas, Mi-
keds, Nahum, Habakuk, Szofénias, Aggeus,
Zakarias, Malakias., Ezeken kiviil négy proé-
fétdnk van még, akik nagyobb konyveket
irtak: lzaids, Jeremias, Daniel, Ezekiel.!
E negyvennégy kényvvel zarul az Oszévet-
ség hiteles kényveinek szama. Az Ujszdvet-
ség kanoni konyvei pedig a koévetkezdk: a
Maté, Mark, Lukdcs, Jénos szerinti négy
Evangélium; Pdl apostol tizennégy levele:
egy a romaiakhoz, kettd a korintusiakhoz,
egy-egy a galatakhoz, efezusiakhoz, filippiek-
hez, kettb a tesszalonikaiakhoz,egy a kolosz-
szaikhoz, kettd Timoéteushoz, egy-egy Titus-
hoz, Filemonhoz és a zsidékhoz; Péter két
levele, Jdnos harom levele, Judds és Jakab
egy-egy levele; az Apostolok Cselekedetei
egy konyvben és Janos Jelenései egy konyv-
ben.

1Szent Agoston nem emliti Baruk kényvét, mert
azt, mint Jeremidshoz tartozé fiiggeléket tekinti.
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IX. FEJEZET.

Mily megiontoldsok szerint kell az Irdsok
tanulmédnyozasdaba mélyedniink.

14. Az istenfélok és ahitatban szelidiltek
isten akaratdt kutatjak mindeme konyvek-
ben. Ennek a faradsagos munkanak elso
allomdsa, mint mar emlitettem, hogy meg-
ismerjiik ezeket a konyveket, ha egyeldre
nem is értelmiik szerint, de olvasasuk altal
vagy emlékezetiinkbe kell vésniink sz6vegii-
ket, vagy legalabb is nem teljesen ismeret-
lenek gyanant kell kezelniink azokat. Az-
utan leleményesebb és szorgalmasabb hév-
vel vizsgalgatnunk kell a bennik vildgosan
kifejtettek értelmét, legyenek akar erkolesi
parancsok, akar hittani szabdlyok. Persze
anndl nagyobb szamban talalhat ilyeneket az
ember, minél nagyobb felfogd értelmi képes-
séggel rendelkezik. Az Irdsokban vildgosan
kijelentett szévegek ugyanis hozzaférhetéve
teszik mindazt, mi a hitet és az erkélcsi els-
irasokat, vagyis a reményt és a szeretetet
tartalmazza, melyekrdl mar az el6z6 konyv-
ben targyaltunk. Mikor pedig az ember bizo-
nyos meghitt kozelségbe keriil az isteni ira-
sok nyelvével, akkor tovabb kell mennie,
hogy fényt deritve meglelje nyitjat a ben-
niikk homadlyosabb helyeknek is. A bizony-
talanabb kifejezések megvilagitasara a nyil-
vanvaldbbakbol kell példakat vennie. A mar
kétségbe nem vonhaté tanitasok egy-két bi-
zonyitéka a még bizonytalan helyekrdl is
elriogatja a kételyt. Ebben a munkaban
oroszlanrésze lesz az emlékezitehetségnek.
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Ha pedig ez hianyzik, akkor bizony semmi-
féle paranccsal sem teremthetd eld.

X. FEJEZET.

Megesik, hogy az Irast valaki bizonyos isnte-
retlen vagy kétértelmit jelek miatt nem érii.

15. Két esetben nem érthetdok az Irdsok:
ha akar ismeretlen, akar Xkeétértelmii jelek
burkoljdk azokat. A jelek pedig vagy saja-
tos, vagy atvitt értelmiek. Sajatosnak mond-
juk, ha olyan dolog jelolésére alkalmazzuk,
amely miatt kitalaltuk. Mint pl. ha azt mon-
dom: bos (0kor) és ama barmot gondolom,
amelyet velem egyiitt minden latin nyelvet
beszéld emberfia ezzel a névvel nevez. At-
vitt értelmii, ha magat a dolgot is, amelyet
sajat névvel jeloliink, valami mas dolog jeld-
lésére alkalmazzuk. Mint pl. ha azt mondom:
bovem (6krot) és e két szdotagban értem a
barmot, amelyet ezzel a névvel szokas ne-
vezni, de e barom altal értem ismét az evan-
gélistat,! kit az Irds az Aposto]l magyarazata
szerint e szavakkal jelzett: ,ne kdsd be a
nyomtaté Okor szajat’. (Mozes V. 25, 4;
1. Korint. 9, 9—--10.)

XI. FEJEZET.

Hogy a jelek koriili tudatlansag megsziinjék,
sziikséges a nyelvek, de fbleg a goérog «s
zsidé nyelv ismerete.

16. A sajatos jelek nem ismerése esetében
nagy orvossagot jelent a nyelvtudas. Még-

' Az evangelista sz6 itt inkdbb az evangéliumi
munkést, az Evangélium hivdetdjét jelenti.
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pedig a latinnyelvii embereknek, akiknek
oktatasara toreksziink, két mds nyelv isme-
retére van sziikségik az isteni irasok meg-
értéséhez: zsidora és gorogre. Mert a régi
példanyok szévegeihez kell visszamenniink,
ha a latin forditasok végtelen sok valtozata-
bol itt-ott kétely sziiletik. Konyveinkben
gyakran olyan héber szavakkal is talalko-
zunk, amelyek nincsenek atiiltetve nyel-
viinkbe. Ilyenek: Amen, Halleluja, Racha,
Hosanna, és még néhany hasonlé szé. Ezek
kozil egyeseket, bar lefordithatok lettek
volna, mégis bizonyos szentebb hatalomra
valé tekintettel megériztink a maguk régi-
ségében. Ilyen példaul az Amen és a Halle-
luja. Részint pedig azt mondjuk roluk, hogy
mas nyelvre nem fordithaték, mint a masik
két emlitett sz6. Mert vannak bizonyos nyel-
veknek olyan szavai, amelyek nem mehet-
nek at forditas altal egy masik nyelv hasz-
nalataba. Ez az eset fordul elé fékép a f6l-
kialtasokndl, amelyek inkabb valami lelki
megmozduldst jeleznek és nem a kigondolt
vélemény valamely részecskéjét nyilvanit-
jak. Mondjak, hogy az emlitett kettd is
ilyesféle: a Racha ugyanis a méltatlankodo
ember, a Hosanna pedig az 6rvendezd ember
kitorése. Amde ama nyelvek ismerete nem
e néhany szdé miatt sziikséges, hiszen eze-
ket megjegyezni, vagy értelmiik utan érdek-
16dni gyerekjaték, hanem amint emlitettem,
a forditasok kiilonb6z6sége miatt. Mert a hé-
ber Irdsok gorogre forditdit mégcsak meg-
szdmlalhatjuk, a latin forditokat azonban
semmiképen. Hitink elsé idejében ugyanis,
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ha egyszer valakinek gérog kodex jutott a
kezébe és ama két nyelvben cséppecske
jaratossdgot érzett, akkor batorsagot vett a
forditashoz is.

XII. FEJEZET.

A forditdsok killonbozdségének haszna.

17. Ez a dolog mindenesetre elésegiti in-
kabb, semmint akaddlyozza a megértést, ha
ugyan nem hanyag az olvasd. Mert nem egy
homadlyos mondasra deritett mér fényt a
kiilénb6z6 kédexek megtekintése. Igy pél-
daul Izaids ama helyét egyik fordité igy
adja: ,Es a te nemzetséged hazanépét ne
nézd le”. Egy masik pedig azt mondja: ,Es
ne nézd le a testedet”. (Izai. 58, 7.) Ime
mindkettd kolcséndsen erdsiti egymast, mert
egyik a masikbdl jobban kifejthetd. A test
sz6t ugyanis vehetndk sajatos értelemben
és igy gondolhatndk, hogy figyelmeztetést
kaptunk: testiinket le ne nézziik. Es a ,,nem-
zetséged hazanépét” atvitt értelemben alkal-
mazhatjuk a keresztényekre is, akik az ige
egyugyanazon nemzomagvabol vellink egyiitt
sziilettek lelkileg. Most pedig, ha a fordita-
sok értelmét egybevetjiik, akkor elénk tinik
a valosziniibb vélemény, hogy t. i. itt sajatos
értelemben a vérrokonok le nem nézésérol
52010 parancs vagyon: a ,,nemzetséged haza-
népét” ha a ,testre” vonatkoztatjuk, leg-
inkdbb a vérrokonokra kell gondolnunk. Azt
hiszem, innét szdrmazik az Apostol mon-
désa is: ,Ha valamiképen kovetésre indit-
hatndm az én testi atydmfiait és megment-
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hetnék kozilik némelyeket”. (Rom. 11, 14.)
Vagyis hogy a mdr hivék kovetése altal ok
is eljutnanak a hithez. Testi atyjafiainak
mondja ugyanis a zsidokat a vérrokonsag
miatt. Ugyancsak Izaids préoféta mondasat:
.Ha nem hiszitek, nem fogtok érteni” (Izai.?,
9.), egy masik fordité igy adja: ,ha nem
hiszitek, nem maradtok meg’. Hogy ezek
kozil melyik adja a szdszerinti forditast,
bizonytalan eléttiink mindaddig, amig csak
nem olvasunk eredeti nyelvli példanyokat.
Mégis mindketté alapjan valami nagy dolog
lopakodik a hozzaérté olvasd elméjébe, Na-
gyon nehéz ugyanis a forditok akkora kiilén-
bozOségét elképzelniink, hogy egymast va-
lami hatdrvonalon ne érintsék. Mivel tehat
felfogoképességiink 6rokos latasban vagyon,
a hit pedig az ideig valé dolgok bizonyos
bélcsbiben mintegy tejjel taplalja kicsinyeit
és mert most hit altal jarunk, nem a szem
latasaval (I1. Korint. 5, 7.). azért hacsak
nem jarunk a hit altal, nem tudunk elérkezni
a latashoz, mely nem mulik el, hanem a meg-
tisztult értelem altal megmarad benniink, kik
odatapadunk majd az igazsaghoz. Ezért
mondja az egyik: ,ha nem hiszitek, nem ma-
radtok meg" és a masik: ,ha nem hiszitek,
nem fogtok érteni’.

XHI. FEJEZET.

A forditék tévedését rendesen a szavak két-
értelmfisége okozza.

18. Az eredeti nyelv kétértelmiiségébol
szarmazik tobbnyire a forditdé csalodasa.
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Nem eléggé ismeretes eldtte az értelem és
azért olyan jelentést tiintet fel forditasaban,
amely az iré eredeti eligondolasatol teljesen
tavol all. Igy néhény kodexben ezt olvassuk:
.Jdabaik élesek a vérontdsra’. (Zsolt. 13, 3.)
6Ed¢ ugyanis a gorogoknél jelent éleset, de
jelent gyorsat is. Az a fordit6 tapintott tehat
a helyes értelemre, aki a széveget igy adta
vissza: ,,labaik gyorsak a vérontasra”. A fon-
tebbit pedig mas irdanyba ragadta a két-
értelmi jel és igy tévedett. Ezek bizony nem
homdlyos dolgok, hanem hamisak és azért
mas a helyzetilk is. Az ilyen koddexekre
nézve nem a megértés, hanem a megjavitas
inkdbb a kotelességik. Igy tortént az s,
hogy mivel a péoyes gorogiil borjut jelent,
egyesek nem értették a pooysunaie, cse-
mete” jelentését és a forditasban ,kis borju-
kat” irtak. Ennek a tévedésnek oly sok ké-
dex esétt aldozatul, hogy alig taldlunk ettdl
menteset. Az értelem mégis rendkiviil vila-
gos, amint ez a kovetkezd versekbdl kitii-
nik. Mert megfelelébb igy mondanunk: ,a
fattyucsemeték nem vernek mély gyokeret,
semmint hogy itt kis borjukat emlitsink.
Ezek ugyanis labaik segitségével lépkednek
a foldon és nincsenek gyokerekhez kotve.
Ennek a helynek ilyen forditasat a tobbi szo-
vegrészek is megerdsitik.

XIV. FEJEZET.

Miképen javithaté a forditasbeli hiba.

19. Amde, hogy melyik legyen a val6 ér-
telem, melyet tébb fordité is igyekszik kife-

Keresztény remekirok o
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jezésre juttatni, ki-ki a maga képességének
és itéletének megfelelleg; nem tlinik elénk,
hacsak utdna nem néziink ama nyelvben,
melybél a forditas torténik. Es tébbnyire az
fordul eld, hogy a szerz6é gondolatatol jocs-
kan elkanyarodik a fordit6, hacsak nem ala-
posan foOlkésziilt ember. Vagy azokban a
nyelvekben kell jartasnak lennie, melyek-
b6l a Szentirds latin forditasa késziil, vagy
igazodnia kell olyanok forditasaihoz, akik
ugyancsak ragaszkodtak a szavak értelmé-
hez. Nem mintha ezek a forditasok elegen-
dék lennének, de mégis sziikségesek, hogy
beloliikk fényt deritsiink azok igazsagara,
vagy tévedésére, kik forditas kozben nem
annyira a szavakat, mint inkdbb a gondola-
tok atiiltetését tartottak szemilk el6tl.
Gyakran ugyanis nemcsak az egyes szava-
kat, de a kifejezésmodokat is atiiltetik, ame-
Iyek pedig egyaltalan nem alkalmasak arra,
hogy a latin nyelv gyakorlatdba atmenjenek,
ha egyszer régi latin ir6ink beszédmaddjahoz
még ragaszkodni szandékozunk. Mindez nem
igen megy az értelem rovasara, de mégis
sérti azokat, kik tobb gyonyoriiséget lelnek
a dolgokban, ha jelzésiik is bizonyos épség
szemmel tartasaval torténik. Az ugyneve-
zett soloecismus nem madas, mint a szavak
olyan rendben val6 egybeflizése, amely rend
idegen volt azoknal, kik nem minden tekin-
tély nélkiil beszéltek mieléttiink.! Hogy va-
laki azt mondja-e ,emberek kozétt” vagy
~embereknek koézte”, ez hidegen hagyja a

* A ciliciai gérég kol6nidban, Soliban meglehetd-
sen romlott gérbégidt beszéltek. Inpét a név.
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dolgok ismeréit.! Es hasonléképen mi mas
volna a barbarizmus, mint a szavaknak olyan
betiikkkel, vagy hangsullyal valé kiejtése,
amily betiikkel vagy hangsullyal nem szok-
tak kimondani azok, kik el6ttiink latinul be-
széltek? Mert hogy az ,ignoscere”’ (megbo-
csajtani) harmadik szotagjat réviden vagy
hosszan ejtik-e? Aki biinei bocsanatat kéri
Istent6l, igazdn nem sokat t6rédik azzal, mi-
képen kellene hangsulyoznia ezt a szot. Mi
mas volna tehdt a beszéd épsége, mint a sza-
munkra mdr idegenné valt szokas megérzése,
melyet azonban régi ir6ink tekintélye fedez?

20. De mégis annal inkdbb berzenkednek
ezen az emberek, minél gyongébbek. Es
annal gyéngébbek, minél tudosabbaknak sze-
retnének feltiinni: nem ugyan a dolgok isme-
retében, mely épiilésiinkre szolgdl, hanem a
jelek ismeretében. Szornyli nehéz ez utobbi
ésetben a folfuvalkodas keriilése. Hiszen
még a dolgok ismerete is nyakassa tesz
gyakran, hacsak Isten igdja meg nem tori az
embert. Mi all az értelmet keresének utja-
ban, midén olvassa: , minémi az a f6ld, ame-
lyen azok laknak rajta, ha jé-e, vagy rossz?
Es a varosok mindk, amelyekben 6k laknak
azokban?’? Azt hiszem, hogy e beszédmdédot
inkabb az idegen nyelv rovaséra kell irnunk
és nem kell magasabb értelmet keresniink

1, Utrum enim inter homines, an inter hominibus
dicatur.” .

2Moézes IV. 13, 20. A latin széveg itt: ,,quae cst
terra in qua isti insidunt super ea, si bona est an
nequam et quae sunt civitates, in quibus isti habitant
in ipsis.” A fonti forditds szé6rd) széra van. A mi
magyar forditdsunk a Vulgata nyomén maskép adja
az eredetit.

ot J
’
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benne. Epp igy vagyunk ama kifejezéssel is,
amelyet azonban nem tudunk mdr énekl6 né-
peink szajabol kitépni: ,super ipsum autem
floriet sanctificatio mea”. (Zsolt. 131, 18.)
(Magyarul: dérajta pedig virdgzani fog az én
megszentelésem.) Valojdban nem szenved
csorbat altala az értelem, mégis a hozzdér-
t6bb hallgaté igen szivesen javitana a ,.flo-
riet” szot , florebit -re inkabb. Es semmi mas
nem allja Gtjat e javitasnak, csupéan az ének-
16k megszokédsa. Az ilyen hibak folott tehat
kénnyen napirendre is térhetiink, ha egyszer
valaki nem hajlandé dvakodni olyasmitd!,
ami egyébként az egészséges értelmen csot-
bat nem ejt. Az Apostol azt mondja: ,,Quod
stultum est Dei, sapientius est hominibus; et
quod infirmum est Dei, fortius est homini-
bus”. (,Mi az Istenben bolondsag, bodlcsebb
az embereknél; és mi az Istenben erétlenség,
erdsebb az embereknéi.”) (1. Korint. 1,25.) Ha
valaki e szavakban a goérog kifejezési modot
6rizné meg és azt mondana: ,,Quod stultum
est Dei, sapientius est hominum, et quod in-
firmum est Dei, fortius est hominum’ (bél-
csebb az embereké és erdsebb az embereké),
az éber olvasé figyelme megragadnad ugyan
a gondolat értelmét, de a nehezebb felfogasa
mégis vagy egyaltalan nem, vagy hibdsan
értené, Mert nemcsak hibas latin nyelviink-
ben az ilyen kifejezési mod, hanem kétértel-
miiséget is rejt. Mintha az emberek bolond-
sdga vagy gyongesége bolcsebbnek vagy
er0sebbnek latszanék mint az Istené. Bar a
kifejezés: sapientius est hominibus, nincs
minden kétértelmiiség nélkiil, nincs benne
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soloecismus. Mert hogy vajjon ez a ,his ho-
minibus” a ,huic homini-bél, vagy az ,ab
hoc homine”-b6] szarmazik-e (vagyis hogy
részes eset-e, vagy hatarozéi eset), nem ti-
nik ki eléggé az értelem megvildgitasa nél-
kiil. Helyesebb tehat, ha igy mondjuk: ,sa-
pientius est, quam homines et fortius est,
quam homines'.

XV. FEJEZET.

Az ismeretlen szavak és beszédmddok
ismeretét hogvan kell megszerezniink?

21. A kétértelmii jeleknek majd keésdbb
keritjlik sordt. Most az ismeretlenekrol szo-
lunk, amennyiben a szavakkal kapcsolato-
sak ezek. Két alakjuk van. Az olvasot
ugyanis vagy az ismeretlen sz, vagy az is-
meretlen kifejezési mod donti tétovasagba.
Ha ezeknek okozdja valamely idegen nyelv,
akkor vagy azoknél kell puhatolédznunk,
akik beszélik azt a nyelvet, vagy, ha idé6bol
is meg tehetségbdl is futja, magat a nyelvet
kell elsajatitanunk, vagy tobb mas forditd
egybevetésébdl kell eligazodnunk. Ha pedig
a sajat nyelviink egy-két szavaval, vagy for-
dulatdval nem volndnk tisztdban, akkor a
gyakoribb olvasas, vagy hallomés segit az
ismeret hamozasdban. Mindenesetre semmi
mast nem kell annyira emlékezetiinkbe vés-
niink, mint épp azoknak a szavaknak és for-
dulatoknak fajtait, amelyeket nem isme-
riink. Mikor azutdn vagy egy hozzaértobbre
bukkanunk, akit6l kérdezdskodhetiink, vagy
olyan olvasmany keriil elénk, amely az el6z-
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ményekbdl vagy kdvetkezokbdl, vagy mind-
kettéb8l egyszerre megmutatja nekiink,
hogy mi az értelme, mit is jelentsen, amit
nem ismeriink, akkor emlékezetiink segitsé-
gével konnyen eljutunk a figyelmes elsaja-
titdsig. Valahogy oly nagy a megszokas
ereje még a tanulasra nézve is, hogy azok,
akik valamiképen a Szentirdson taplalodtak
és nevelddtek, inkabb a mas kifejezések fo-
16ttt csodédlkoznak, hajlandék 1évén azokat
kevésbbé latinoknak minésiteni, semmint
amazokat, amelyeket a Szentirdsban tanul-
tak, jollehet ez utébbiak a latin nyelv mes-
tereinél még csak fel sem lelheték. Legin-
kabb keziinkre jar itt a forditok tekintélyes
szama, kik a kodexeket 6sszehasonlitjék, ala-
posan szemiigyre veszik és meghanyjak-ve-
tik. F6, hogy a helytelenséget szamfizziik.
Azért mindazoknak, akiket az isteni irdsok-
nak vagya fit, elsésorban is a kéziratok ja-
vitasat kell szorgalmazniok, hogy a javitot-
tak elébe keriiljenek a még nem javitottak-
nak, mir amennyiben egyugyanazon fordi-
tds méhébdl sziilettek.

XVI1. FEJEZET.

A fordftasok koziil ajinlatosak a latin ,Itala”
és a gorog LXX, (hetvenes forditds).

22. A forditasok sordban az Italat! kell a
tobbiek elébe tenntink. Mert leginkabb ra-
gaszkodik a szavakhoz és ugyanakkor a tar-
talom érthetéségéhez is. A barmiféle latin

' Szent Jeromos elotti latin szentirasforditas.
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szovegek javitasahoz pedig a gorogoket kell
felhasznalnunk, kik koézéit a Hetvenes for-
ditok tekintélye viszi a palmat, amennyiben
az Oszovetségrdl van sz6.! Ezekrdl az dsszes
hozzéértdbb egyhazak mondjdk: a Szentle-
lek jelenléte annvira ihlette forditdsukal,
hogy ily sok ember egyetlen szajjal hallatia
szavat. Amint mondjaék — és ezt sok hitelre
mélté ember hireszteli — egyenkint, kiilon-
kiilén celldban, egymastd! fiiggetleniil végez-
ték forditdsukat, mégis semmi olyant nem
talaltak csak valamelyikilkk koényvében is,
mi ugyanazon szavakkal és ugyanolyan sz6-
rendben ne lett volna taldlhatéo a tobbieké-
ben. Ugyan ki merészelne valamit egysorba
allitani ezzel a tekintéllyel? Hat még ki
merne annak elébe tenni valamit? Ha pedig
megbeszélték, hogy valamennyioknek kozds
targyalassal és itélettel legyen egybehangzo
a szava, akkor sem kell és nem is illik barki
egyediilallé emberfianak, akarmilyen hozza-
értés birtokdban is, az oly sok bélcs aggas-
tyé&n megegyezésének javitdsara torekednie.
Eppen azért, ha mindjart valami maskép is
taldlhaté a héber példédnyokban, mint ahogy
6k kozolték, véleményem szerint akkor is
meg kell hajolnunk az isteni intézkedés eldtt,
mely ama férfiakat valasztotta eszkozéiil.
Mert igy azok a koényvek, melyeket Juda
népe akdr vallasi szempontbdl, akar irigy-
ségbdl nem volt hajlandé mas népekkel ko-

1 Az oszdvetségi Szentiras legrégibdb és legfontosabb
gorog forditasa. Nevét a Kr. e. 3. szdzadi Aristeas
(Ptolomaeus Philadelphus (285—246.) testértisztje) le-

velébOl kapja, amely levél azonban ma méar hamis-
nak tekinthetd.
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z6lni, az Ur altal hitre hivatott poganyok
szamara Ptolomaeus kiraly szolgalatkész ha-
talma altal mér jéval elébb ismertekké 16-
nek. Nincs kizdrva tehat, hogy a forditas
olyképen késziilt, ahogyan a poganyokra
valo tekintettel a hetven bolcset serkentd és
valamennyinek egy szajat add Szentlélek
azt megfelelobbnek itélte. Mindazonaltal,
amint emlitettem mar, sokszor a szavakhoz
annyira ragaszkodé forditok segitségiil hi-
vasa sem lesz haszontalan az értelem kibo-
gozasara. Az Oszdvetség latin kodexeit te-
hat, mint mondom, amennyiben sziikséges-
nek latszik, a gorogék tekintélye alapjan
kell kijavitanunk. Leginkabb azokra kell ta-
maszkodnunk, kik bar hetvenen voltak, a
hagyomany szerint mégis egybehangzé szdj-
jal forditottak. Az Ujszévetség konyveit pe-
dig, amennyiben a latin véltozatokban va-
lami bizonytalansag mutatkoznék, kétségte-
leniil a gorogok alapjan kell szintén meg-
vizsgdlnunk. Legféképen a hozzaértdbb es
ovatosabb Egyhazak birtokaban lévd példa-
nyok alapjan.

XVIIL. FEJEZET.

Az dtiiltetett jelek megértését eldsegiti
a nyelvek és a dolgok ismerete.

23. Ha pedig az olvasot az atiiltetett jelek
nem ismerése kényszeritené fennakadasra
talan, akkor részint a nyelvek, részint a dol-
gok ismerete altal kell eligazodnia. Némileg
hasonlatul szolgal és kétségkiviil valami tit-
kot nyitogat szamunkra a Siloa tava, ahol
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parancsszdra mosta meg orcajat az ember,
kinek szemét az Ur nyalbdl elegyitett sarral
kenegette. Am ha az ismeretlen nyelv e sza-
vat az evangélista le nem forditotta volna,
akkor rejtoznék eléttink az oly jelentdség-
teljes értelem. (Jdnos 9, 7.) Igy még sok mas
héber sz6 is, amelyeket nem forditottak le
ama kényvek szerz6i, kétségkiviil nem jelen-
téktelen erdt és segitséget szolgdltatnak az
Irasokban 1év6 talanyok megfejtéséhez, ha
ugyan valaki le tudja forditani e szavakat.
Es ebben az igazan nem Kkicsiny jotétemény-
ben részesitette az utékort ama nyelv né-
hany tudos férfia, kik t. i. az Irdsokbél ki-
valogattak és leforditottak az osszes ilyen
szavakat: mit jelent Adam, Eva, Abraham,
Moézes: vagy a helynevek koziil Jeruzsalem.
Sion, Jerichd, Sina, Libanus, Jordan; vagy a
nekiink ismeretlen t6bb mas nevét is annak
a nyelvnek. Ezek ismertetése és forditasa az
Irdsok szamos képletes kifejezésmodjat teszi
nyilvanvaléva.

24. A dolgok nem ismerése azutan homa-
lyossa teszi a képletes kifejezéseket, midén
ugyanis sejtelmiink sincs az allatok, kovek,
fiivek és mas dolgok természetérdl, melyeket
az Irdsok tobbnyire valamiféle hasonlat ked-
véeért alkalmaznak. A kigyoérol tudjuk pél-
daul, hogy egész testét kiszolgdaltatja inkabb
ildézdinek, csakhogy fejét megmentse. Mily
szemléletessé teszi ez nekiink a gondolatot,
mellyel az Ur megparancsolja, hogy rava-
szak legylink mint a kigyé! (Maté 10, 16.)
Ugyanis a mi fejiinkért, ki nem miés, mint
Krisztus, inkabb testiinket kell {ild6zéinknek
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felajanlanunk, nehogy a keresziény hitet,
mely mintegy fejiinknek szamit, megdljék
benniink, ha testiink ovéasaban Istent meg-
tagadjuk. Vagy azt is mondjdk a kigyorol,
hogy barlangok sziklarésein téri at magat,
csakhogy régi ruhajat levesse és \j erdre
kapjon. Mennyire e kigydi ravaszsdg utan-
zédsdra hangol ez is minket! Vessiik le magat
a régi embert, mint az Apostol mondja és
Oltsiik fel az Vijat. (Efez. 4, 24. és Kolossz. 3,
9.) Vessiik le sanyarusagaink altal az Ur
szava szerint: ,,a szoros kapun menjetek be".
(Mdté 7, 13.) Amint tehat a kigyo természe-
tének ismerete megvilagit oly sok hasonla-
tot, melyeket az Irds szokott errgl az allat-
1601 alkalmazni, épugy mds teremtmények
nem ismerése, melyeket szintén emlit hason-
lataiban az Iras, ugyancsak erdsen akada-
lyozza a megértést. Igy vagyunk a kovekkel,
fiivekkel és barmiféle f6ldi gydkerekre ta-
maszkodokkal. Mert a sotétben villogé kar-
bunkulus ismerete is sok homalyossagot
oszlat el konyveinkben, barhol leljiik is ha-
sonlat gyanant. Es a beryllus-kd, vagy gyé-
méant ismeretének hidnya is elzarja tébb-
nyire az érthetfség utjat. Nem mas ok miatt
értjitk meg konnyh szerrel azt sem, hogy a
barkdba visszatéré galamb olajagacskdja
miért jelent 6rokés békét, minthogy ismer-
itik az olaj simulékony 6sszetételét, melvet
idegen folyadék nem egykoénnyen bont meg
és tudomasunk van arrdl is, hogy maga a fa
alland6 viruldsban él. Sokan meg nem isme-
rik az izsépot. Sejtelmiik sincs, milyen erd
lakozik benne;, akar a tiidé megtisztogata-
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sara, akdr mint mondjdk — jéllehet rovid és
alacsony fiivecske —, a szikldk gyokerek-
kel valé atverésére. Ezért azutdn teljesség-
gel f6l nem foghatjak, vajjon miért e kije-
lentés: ,hints meg engem izséppal és meg-
tisztulok”. (Zsolt, 50, 9.)

25. A szdmokban val6 jaratlansdg is azt
eredményezi, hogy az Irdsok sok atvitt és
titokzatos értelmi kifejezését sem értjik.
Mert, hogy gy mondjam, még az elkényez-
tetett értelmiiek fejébe is szoget iit, vajjon
Mobzes és Illés, de s6t maga az Ur is miért
negyven napon at b6jtolt? (Mdézes II. 24, 18.
Kiraly. IlI. 19, 8. Mdté 4, 2.) Ez eljardsban
bizonyos szorosra kotott csomé rejlik, amely
mésképen meg nem oldhatd, csak e szam is-
merete és vizsgalata altal. A tizes négyszer
van meg ugyanis benne, amely szam viszont
valamiképen minden dolgok idékbe agyazott
ismeretének szamit. Mert négyes szadmban
teljesiil a napok és évek folyasa is. A na-
pok lefolyasdban ott talaljuk a reggeli, déli,
esti és éjszakai 6rak idejét, az év forgasaban
pedig a tavaszi, nyari, 6szi és téli hénapo-
kat. Amde az id6k élvezetében tartézkodok-
nak és bojtoseknek kell lenniink, mig benne
éliink az id6kben, mégpedig az 6rokkévalo-
sdg miatt, melyben egykor élni akarunk; bar

- épp az idok illanasa lopja sziviinkbe a f61diek
megvetésének és az Orokkévalok kivanasa-
nak tanitdsat. A tizes szam jelenti tovabba a
Teremtd és teremtmény ismeretét. A harmas
ugyanis a Teremtdt illeti meg, a hetes szam
pedig utal a teremtményre: az & élete és az
S teste miatt. Az életben ugyanis harom elv
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van: azért is kell szeretniink Istent teljes
sziviinkbébl, teljes lelkiinkbdl, teljes elménk-
bol. (Madté 22, 37.) A testben pedig nagyon
is nyilvdnvaldéan négy elem tinik fel, me-
lyek azt alkotjak. Ez a tizes szam tehat, mi-
don az id6 nyomatékozza nekiink, mert négy-
szer 1ép elénk, arra int benniinket, hogy tisz-
tdn és tartézkodoan éljink az idok élvezeté-
vel, azaz, hogy negyven napon at bojtoljlink.
Erre figyelmeztet a torvény, melynek sze.
mélye Mozesben mutatkozott, erre a joven-
doélés, melynek szerepét Illés iatszotta, erre
maga az Udvoézitd, ki mintegy a torvény és
a profétdk bizonysaganak erejében, kdzottiikk
dicséiilt meg a hegyen, harom tanitvanya
szemelattara és csodalatara. (Mdté 17, 3.)
Azutdn meg azzal a kérdéssel jonnek, hogy
miképen lesz a negyvenes szambol Gtvenes,
mely valldsunkban a Pinkosd miatt nem ke-
vésbbé szent jelleget 61t6tt? Es hogy miké-
pen vonatkozik ez a szam az annyira tiszia
egyhéaz misztériumara? Mivelhogy a torvény
el6tti, torvény alatti és a kegyelem uralma-
tol terhes harmas idore, vagy az Atya, Fiu
és Szentlélek nevére vald tekintettel harmas
szorozast nyert, majd fOképen a Haromsdg
csatlakozasaval eljutott ama szazétvenhdrom
halhoz, melyeket az Ur féltdmadasa utdn
fogtak az Apostolok, miutan haléjukat a jobb-
oldalra vetették? (Jdnos 21,6. és 11.) Igy sok
mas kiillonb6z6 szamalakzatban is megtaldl-
juk a hasonlésdgok bizonyos titkait szent
kényveinkben, melyek azonban a szamok
kérili jaratlansadg miatt nem nyilnak meg az
olvasok elott.
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26. Néhany zenei dolog nem ismerése is el-
zarja és elfodi elolink nem egyszer az ér-
telmet. Mert megtortént, hogy a harfa és a
citera kiilénbozoségébol valaki egész ligye-
sen tarta fel a dolgok bizonyos abrazatat.
Nem alkalmatlan kérdés a tudosok koérében:
vajjon a tiz-hart harfa valamely zenei tor-
vényen alapszik-e, amely t6érvény éppen
ennyi szadmu hurt ir el6? Ha pedig ilyen tor-
vény nincsen, akkor szent értelemben kell-e
venniink inkabb ezt a szdmot, akar a tizpa-
rancsolatra valo tekintettel, melynek kérdé-
ses tizes szamat ismét a Teremtdre és te-
remtményre kell vonatkoztatnunk, akar pe-
dig a fontebb kifejtett tizes alapjan? (Zsolt.
32, 2. 91, 3.) Es a templom épitésének ama
szama, melyrél az evangélium emlékezik
meg, hogy t. i. negyvenhat év volt (Jdn. 2,
20.), nem tudom miképen, de valahogyan ze-
neileg csendiil és az Ur testének épitményére
vonatkoztatva, mely miatt a templom emli-
tése tortént, arra kényszerit egyes tévtanito-
kat: valjak meg Ok is, hogy az Istenfia nem
latszolagos, hanem valosdgos emberi testet
oltott. Es csakugyan e szdmnak és e zené-
nek tiszteletteljes emlitését a Szentiras t6bb
helyén is megtaladljuk.

XVII. FEJEZET.

A kilenc Muzsa meséjének eredete.

27. Nem kell hallgatnunk a pogany babo-
ndk tévelygéseire, melyek a kilenc Muzsat
Juppiter és Memoria lednyanak képzelik.
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Megcafolja ezeket Varro,! akinél e dolgok-
ban jartasabb és tudnivagyoébb nem tudom
akadhat-e vajjon a poganyok koézott? Azt
mondja ugyanis, hogy valamiféle varos,
melynek nevére azonban nem emlékszem,
harom mtivésznél hdarom-harom Miuizsa-
szobrot rendelt. Apollo templomaba szantak
aldozati ajandékul a szobrokat és ugy hata-
roztak, hogy a legszebbeket alkoté miivész-
tol véasarolnak majd kell6 valogatas utéan.
De mi tortént? A miivészek egyarant szépen
oldottdk meg feladatukat. A varosnak pedig
megtetszett mind a kilenc szobor, azért meg-
vették valamennyit, hogy Apollo temploma-
nak szenteljék. Elbeszélése szerint késébb a
ko6ltd Hesiodus neveket is adott a szobrok-
nak. Tehat nem Juppiter sziiidtte a kilenc
Muzsa, hanem hédrom miivész faragta har-
masaval 6ket. Ama varos pedig nem azért
rendelt harmat, mert ennyit latott dlomkép-
ben, vagy mert lakoi koziil barki szemelat-
tara is ennyi mutatkozott volna, hanem csu-
pan azért, mert konnyen észrevették, hogy
minden hang, mely a zenék alapjdul szolgal,
természeténél fogva harmas. Ugyanis vagy
sz6 altal sziiletik, mint azoknéal példaul, akik
torkuk segitségével énekeinek minden mas
eszkoz nélkiil, vagy fuvéassal jon létre, mint
a harsondkndl és fuvoldknal, vagy titéssel,
mint a citerdk, dobok és egyéb eszk6zok ese-
tében, melyek csak iitogetésre zengenek.

t Varré, Marcus Terentius (Kr. e. 116—27.); rémai
tudds és kolto.
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XIX, FEJEZET.

Ami jét a pogényok mondtak, nem kell meg-
vetéssel elutasitanunk.

28. De akér ugy igaz a dolog, amint Varro
elbeszélte, akdr nem: nekiink mégsem kell
a poganyok babonasdga miatt futnunk a ze-
nétdl, ha abbol a Szentirds megértéséhez va-
lami hasznosat merithetiink, De nem Kkell az
6 szinhazi bohdsagaiknal kopogtatnunk, ha
éppen a citerakrél, vagy maés eszkozokrol
szallunk vitdba, hogy ranyissunk valamire,
ami a lelkiek megértéséhez fontos. Nem kell
elhanyagolnunk a betiik tanulasat csak azért,
mert feltaldlojuk a mende-mobnda szerint
Mercurius. Nem kell hatot forditanunk az
Igazsagossagnak és az Erénynek, mert a po-
ganyok ennek is meg amannak is templomo-
kat szenteltek és inkabb kovekbe vésve
imadtak, miket sziviikben kellett volna hor-
dozniok. S6t! Aki j6 és becsiiletes keresz-
tény, barhol taldljon is az igazsagra, melyet
elismert és megvallott a Szentirdsban: meg-
érti, hogy az az 6 Uranak igazsadga. Am meg-
veti a babonas koholméanyokat. Szénnia és
keriilnie kell azokat az embereket, kik dm-
bar megismerték az Istent, nem ugy di-
csbitették mint Istent és nem adtak neki ha-
lat: hanem hiukkda lettek gondolataikban és
meghomalyosodott az 6 esztelen szivok; ma-
gukat bélcseknek mondvan, bolondokka let-
tek és folcserélték a halhatatlan Isten dicsé-
ségét a haland6 ember, s6t a madarak, négy-
lablak és csuszomdaszok képmaésdval. ..
(Rém. 1. 21, 23.)
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XX. FEJEZET.

Kétfajta tanitdst talélunk a pogdnyoknal.

29. Hogy azonban ezt az egész, annyira
szikséges helyet tiizetesebben kifejtsiik, két-
féle tanitasrol kell megemlékezniink, melyet
a pogdnyok gyakorolnak is erkolcsi életiik-
ben. Az egyik ama dolgokkal kapcsolatos,
amelyek emberi intézmények, a masik meg
azokra vonatkozik, melyek megfigyelésiik
szerint mar a multhoz tartozék, vagy isteni
rendelésen alapulok. Az emberek altal alko-
tott dolgokrol szél6 tanitds részint babonas,
részint nem.

XXI1. FEJEZET.

Az emberek dltal alkotott tudomdnyok
egynémelyike hemzseg a babonatol.

30. Babonas dolognak szamit mindaz, amit
csak az emberek balvanyok faragasdra, vagy
imadaséara nézve kitalaltak. Idetartoznak a te-
remtmény, vagy a teremtmény valamely ré-
szének isten gyanéant valé imadasa, tovabba
a gonosz lelkekt6l valoé tanacskérés, a velik
bizonyos jelekre vonatkozélag szivesen ko-
tott szerzédések, amilyenek példaul a biba-
jos mesterkedések erofeszitései. Ezeket a
ko6ltok nem annyira tanitjak, mint inkabb
csak megemlitik. Ebbol a fajtdbol valok, de
mintegy szabadosabban széllel-béleltek az
aldozat-magyarazok és madarjosok konyvei.
Ebbe a csoportba tartoznak mindazok a ko-
tések és gydgyszerek, amelyeket maga az
orvostudomdany is elutasit; akar varazsla-
tokra, akdr a character-nek nevezett bizo-
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nyos ismertetd jelekre, akar egyes dolgok
felfiiggesztésére, vagy megerdsitésére alkal-
mazzak is azokat. Valamiképen alkalmasak
ezek a dolgok, nem ugyan a test helyes mér-
tékere, de bizonyos rejtett, vagy nyilvanvalo
jelzések feltiintetésére., Enyhébb kifejezés-
sel ezeket ,fizikai“-aknak mondjdk, hogy
mintegy ne a babonasag utvesztdjébe siily-
lyedjenek, hanem természetes erejiiknél
fogva haszndljanak az emberek szemében.
Igy példaul vannak fiilbevalok az egyes fiil-
csucsokon, vagy strucccsontbél késziilt fogan-
tyucskdk az ujjakon. Ide tartozik az is,
hogyha példaul hérgésed van, azt mondjak:
fogd meg jobbkezeddel a bal hiivelykedet.
31. Ide sorakozik az ezerszamra talalhato
szornyen hidbavalé babonas magyardzat is:
ha valamelyik tag megvonaglik, ha keét
egyltt sétdlo jobarat kozé kodarab, kutya
vagy gyerek keril. Az még csak hagyjan,
hogy rataposnak a koére, mint a baratsag
megbontéjara. De bosszantobb, hogy meg-
pofozzak az artatlan gyereket is, ha két
egyilittsétalo kozé szokdécsel. Az meg egye-
nesen bdjos, hogy a gyerekeket gyakran
megbosszuljak a kutyak. Mert bizony egye-
sek annyira babonasak, hogy még a kozé-
jik somfordald kutyat is megverik. De lesz
nemulass. A hidbavalé orvosagtol ugyanis
hamarosan igazi orvoshoz kiildi verdjét
gyakran a kutya, Itt sorolhatjuk fel a kévet-
kezoket is: ralépni a kiiszobre, ha valaki
elmegy a sajat héaza el6tt; visszabujni az
agyba, ha valaki cipéhuzas kézben tiisszent;
visszafutni a hazba, ha valaki elmenében

Keresztény remckirok. 7. 8
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megbotlik; ha egy ruhat szétmajszolnak az
egerek, inkdbb rettegni valamely elkovet-
kezd csapas balsejteimétdl, semmint a mar
meglévd karon sopénkodni... Ezért hang-
zott el Cato otletes mondasa. Valaki elme-
sélte neki, hogy cip6jét osszeragtak az ege-
rek és tandcsot kért tdle. Azt vdlaszolta: ez
nem csodajel. Az azonban mar wvaléban
csodajel volna, ha a cip6k ragnak oOssze az
egereket.

XXII. FEJEZET.

A matematikusok babonasaga.

32, Az artalmas babonasag miiveldi kozil
azokat sem hagyhatjuk ki, akiket a szililetési
napok vizsgalgatdsa miatt genethlidcusok-
nak (bolcs6jos), mostandban pedig kézonsé-
gesen matematikusoknak neveznek. Mert
jollehet ezek a csillagok igazi alldsa utan szi-
matolnak egy-egy sziiletés alkalmaval és
néha sikeriil is ezt megallapitaniok, amde
azdltal, hogy ebbdl cselekedeteinket, vagy
cselekvéseink kovetkezményeit iparkodnak
josolgatni, tulsagosan nagyot tévednek és
szdnalmas szolgasagot arulnak draga pénzért
a tudatlan embereknek. Mindaz ugyanis, ki
szabad emberként teszi be a labat az ilyen
matematikushoz, fizet, hogy aztdn Mars,
Venus, vagy inkabb az 8sszes csillagok rab-
szolgdjaként tavozzék. Akik el6szor estek
tévedésbe és tévedésiiket az utdédokra is
6rokségiil hagytak, a csillagoknak neveket
adtak. Vagy valamely hasonlosag alapjan
allatneveket, vagy emberek tiszteletére em-
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beri nevekkel ékesitették azokat. Ne nagyon
csodéalkozzunk ezen. Hiszen az ujabb, a hoz-
zénk kozelebb esé idékben is a romai csaszar
nevére és tiszteletére iparkodtak szentelni a
csillagot, melyet mi Lucifernek neveziink.!
Meg is tortént volna ez taldn és at is szar-
mazott volna a név az utékorra, hacsak az
dsanya, Venus e név tulajdonat mar jo elore
le nem foglalja. Persze kiilondsebb jog nél-
kil is hajlando volna 6rokségiil hagyni, amit
mint é16 sohasem viselt, és aminek birtokara
nem is ahitozott. Ha pedig valahol egy hely
uresedésben volt és le nem foglaltdk még a
régi halottak tiszteletére, akkor az tdrtént,
ami az ilyen dolgokban térténni szokott.
Quintilis és Sextilis honapok helyett Julius
és Augustust mondunk, mert Julius Caesar
és Augustus csaszar emberei igy nevezték el
tiszteletbdl azokat. Aki akarja, kénnyen ért-
heti, hogy megel6zdleg ama csillagok is ne-
vek nélkiil csavarogtak az égen. Mikor azon-
ban meghaltak, akiknek emlékét kirdlyi ha-
talom kényszerébdl, vagy sajat hiusaguk
tetszésébdl tisztelik az emberek, neviket ra-
kenték a csillagokra. Olyanok gyanant tiin-
tek fel igy, mint akik égbe emelték magu-
kat a halottakat is. De barmikép hivjak az
emberek, mégiscsak csillagok ezek. Isten
alkotta és rendezte azokat tetszése szerint.
Es van biztos mozgdsuk is, mely megosztja
és valtoztatja az id6ket. Ezt a mozgést és
annak milyenségét ismerhetévé tenni amaz
f{dore nézve, melyben valaki megsziiletett,

! Vergilius, Eclog. 9. ,Ecce Dionaei processit:
Caesaris astrum.”

88
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nem nehéz az emberek altal feltalalt és fel-
jegyzett szabalyok szerint. Mindezeket azon-
ban elitéli a Szentirds szava: ,mert ha annyit
tudhattak, hogy ismeretet nyerhettek a vi-
lagrol, mennyivel kénnyebben megtalalhat-
tak volna annak Urat?" (Bélcs. 13, 9.)

XXI11l. FEJEZET.

Hidbavalé a csillagok vizsgdlata életiink
folydasdanak megismeréséhez.

33. Ezekbdl az észrevételekbdl azonban,
ha valaki Gjszilottek erkolcseit, cselekede-
teit, eredményeit akarja kikovetkezletni,
nagy tévedésbe esik és szornyi ostobasagot
kovet el. Még azoknal is, kik ilyen fele-
désre mélté dolgokat megtanultak, minden
kétség nélkiil visszautasitdsra talal ez a va-
bona. Az ugynevezett constellatiok nem ina-
sok ugyanis, mint a csillagok allasanak
megjegyzései abban az idében, melyben
megsziiletett wvalaki, akire nézve tanacsot
kérnek ezektél a szerencsétlenektél a még
szerencsétlenebbek. Megtorténhetik az 1s,
hogy ikrek lépnek elé6 gyors egymdsutdn-
ban az anyaméhbél. Kett6jlik koézott semmi-
féle id6kilonbséget nem vesznek észre és
igy nem tudjak a constellatiok szamaival fel-
jegyezni az iddt. Ebbdl kovetkezik, hogy
akadnak ikrek, akiknek szikségszeriien
egyezik constellatiojuk. Mégis dolgaikban,
melyeket cselekszenek, vagy elviselnek,
nincs azonos eredmény. S6t annyira kiilén-
boz6 utra tériil legtobbszor életiik, hogy az
egyik nagyon is szerencsés, a masik na-
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gyon is szerencsétlen lesz. Tudjuk, hogy igy
tortént ez Ezsau és Jakob sziiletésekor is.
Az ikrek kozil Jakob, ki kés6ébb jott a vi-
lagra, az anyaméhet elobb elhagyd fivéce
sarkdt szorongatta szemtanuk szerint. (Mo-
zes 1. 25, 25.) Ezeknek sziiletési napja es
oraja masként nem lett volna feljegyez-
hetd, csakis mindkettére nézve egy ugyan-
azon constellatioban. Mégis micsoda kii-
l6nbség van kettdjilk erkdlese, cselekedete,
munkaja és eredménye ko6zott. Tanu erre
a Szentirdas és e tanusdg mar valamennvyi
pép ajakan él.

34. Nem valtoztat a dolgon, ha mindjart
emlegetik, hogy az ikrek sziiletését elvd-
laszté ido legparanyibb és legjelentéktele-
nebb részecskéje is nagy jelentdségil a dol-
gok természetében s az égi testek szaguldo
gyorsasagaban. Még ha megengedem is an-
nak jelentéségét, de tagadom, hogy erre a
matematikus radakadhatna a constellatiok-
ban, amelyek nézegetésébdl jovendd sorsok
feltarasat igéri. Sziikségszeriien ugyanazt a
constellatiét szemléli, akar Jakob, akar tesi-
vére feldl kérnek tanédcsot téle. Amit mar
most nem taldl meg a constellatiéban, mit
hasznal neki, ha kiilénbozik az égen, melyet
biztonsdgos meggondolatlansaggal gyanusit
és nem kiilonbozik a tdblan, melyet gond-
terhesen, de hidba vizsgalgat? Azért a dol-
gok bizonyos jeleiben valo vélekedéseket,
amely jelek az emberi vakmerdségnek szii-
16ttei, ugyancsak a mintegy o6rdégokkel ké-
tott szerzé6dések és megegyezések csoport-
jaba kell soroznunk.
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XXIV. FEJEZET.

Miért kell visszautasitanunk a geneth-
lidcusok tudomdnyat.

35. Mindebbdl kovetkezik, hogy a gonosz
dolgokat hajkuraszé embereket Isten vala-
miféle titokzatos itélete csifos csalodasra
adja, szdndékaik érdeme szerint. Csafot Gz-
nek bel6litk és csalatjdk 6ket ama csapodar
angyalok, akiknek uralma alatt all Isten
gondviselésének toérvénye altal, a dolgok
folséges rendje szerint, a vilagmindenség
eme legalsé része, E csalatasok és csaldda-
sok eredménye, hogy a jovendémondasok
ama babonas fajtai sokszor megmondjak a
multakat 'és jovenddket. Es csakugyan ugy
torténik a dolog nem egyszer, mint eldre
megmondtak. A babonaskoddék gyakran
megérik a babonasagok kijelentéseit. De
mindjobban belebonyolédnak ezekbe, egyre
kivancsiskoddbbakka lesznek és fokrél-fokra
slilyednek ald a végzetes tévedés téreinek
sokasdgéiba. A lelki fajtalankodds e nemérdl
a Szentirds is megemlékezik {idvosségesen.
Nemcsak azaltal tartja vissza lelkiinket e
fajtalansagtol, hogy ramutat tanitéinak ha-
mis monddsaira, melyek kévetését épp e ha-
missdg miatt tiltja, hanem egyben kijelenti:
ha szélanak nektek és ez igy megtérténik
is, ne higyjetek nekik. (Mdzes V. 13, 2.}
Mert azért, hogy a megholt Samuel arnyéka
igaz dolgokat hirdetett meg Saul kirdly
elott (1. Kirdly, 28, 17.), az ilyen szentség-
sértések, mint amelyek &ltal amaz é&r-
nyék is megjelent, nemkevésbbé mentesek
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a karhoztatastol. Vagy azért, mert az Apos-
tolok Cselekedeteiben a hasbeszél6 né igaz
bizonysagot tett az Ur apostolairél, még nem
kegyelmezett P4l apostol ama léleknek, sdt
inkdbb az 6rd6g feddése és kilizése 4altal
megtisztitotta a lednyzot.

36. Tehat minden efféle akar artalmas,
akdr hidbavalé babonds mesterkedést, mint
amely az ember és a gonoszlélek valamiféle
veszedelmet hozd frigyébsl, hiitlen és csa-
lérd baratsdg bizonyos szerzédése gyanant
sziiletik, a keresztény embernek teljesség-
gel el kell utasitania, és att6] menekiilnie
kell. Azt mondja az Apostol: ,,.a balvany va-
lami? S6t amit dldoznak, 6rdégéknek aldoz-
zdk és nem az Istennek. Nem akarom pe-
dig, hogy az 6rdogok tarsai legyetek”. (I.
Korint. 19, 20.) Amit azonban az Apostol a
balvanyokrol és a tiszteletiikre szerzett &l-
dozatokrél mondott, érteniink kell minden
szinleges jelrdl is, amely vagy a balvanyok
tiszteletére, vagy valamely teremtmény és
annak részeinek Isten gyanant valdé imada-
sara csabit, vagy esetleg gyogyité szerek
és mds jelmagyardzatok dapoldsahoz tarto-
zik. Nem az Isten nyilvanvald rendelésébdl
valok ezek, hogy elémozditsdk az isten- és
felebarati szeretetet, hanem az ideigvaldk
k6z6nséges ahitozasabol erednek, hogy 6sz-
szetorjék a szerencsétlenek szivét. Mind-
ezen tanitdsokban tehat az 6rdogokkel valo
szévetséget kell félniink és keriilniink. Nem
masra térekszenek e gonosz lelkek, mint-
hogy fejedelmiikkel. a satannal egyetértés-
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ben hazatérésiink utjat eldlljak és elzarjak.
Es amint az Isten altal teremtett és szaba-
lyozott csillagokb6l emberek kaparédsztak
csak eldé a csaléo emberi joslasokat, épugy
van ez a masféle dolgokkal is, melyek ké-
zénk sziilettek, vagy az isteni Gondviselés
rendelkezése folytdn barmiféle mds modon
nyerték létiket. Ha valami szokatlan dolog
tortént, ndstény Oszvér hozott magzatot,
vagy valamibe beleiitétt a mennykd, akkor
sokan pusztan emberi sejtelmek alapjan sza--
balyszerli kovetkezmények gyanéant irtak
ossze tiicskot-bogarat.

XXV. FEJEZET.

A gonoszlelkekkel val6 kdzosség és szer-
z8dés a dolgok babonds haszndlatdhoz
tartozik.

37. Mindezeknek annyiban van hatalmuk,
amennyiben a lelkek hiedelmével mintegy
az 6rdégékkel vald kozds nyelv segitsége
altal szovetségileg nyernek érvényt. Amde
mindez tele van veszedelmeket hozo kivan-
csisdggal, emésztd nyugtalansaggal, haldlos
szolgasdaggal. Nem azért fordult feléjiikk a
figyelem, mivelhogy hatalmuk volt, hanem
hatalmat nyertek a megfigyelés és jelzés
altal. Ezért szarmazik azutan kilénféle em-
berek szaméra kiilonb6z6 eredmény azokbd],
kinek-kinek sajat gondolatai és hiedelmei
szerint. Az A&mitasra toré lelkek ugyanis
kinek-kinek olyasmit készitenek eld, amibe
latjak, hogy vélekedéseivel és rokonszen-
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veivel mdris belebonyolddott. Igy példaul
az X betiinek egy alakja, melyet keresztbe
irnak, més értékkel bir a gorogoknél és mas-
sal a latinoknal. Nem természeténél fogva,
hanem énkény és jelzésre valé megéllapodas
aiapjan.! Mar most aki mindkét nyelvet is-
meri, ha gérdg embernek ohajt valamit iras-
ban jelezni, akkor ezt a betiit nem olyan
értelemben alkalmazza, mint mikor latin em-
berhez ir. Es a beta sz6 a gorogoknél betii-
nek a neve, a latinokndl pedig ugyanolyan
hangzasban az egyik zoldségfélét jelenti. Es
h4 azt mondom: lege, e két szotagban mast
ért a gorog és mast a latin. Tehat mindezek
a jelolések ki-ki tarsadalmanak megegye-
zése szerint hozzdk mozgasba a lelkeket. Es
mert kiillénb6z6 ez a megegyezés, azért ki-
l16nb6zokép is hatnak a lelkekre. Az embe-
rek nem azért egyeztek meg ezekre nézve,
mert mar erodt lattak benniik a jelélésre, ha-
nem azért van ilyen erejiik, mivel megegye-
zés tértént feldliik. Epigy azok a jelek, me-
lyek altal valaki a gonosz lelkek veszélyes
térsasadgat megszerzi, kinek-kinek saja!
babonds jelmagyarazatai szerint birnak eré-
vel. Mutatja ezt napndl vilagosabban a ma-
darjésok szertartdsa. Ezek a megfigyelés
el6tt, majd miutdn a megfigyelt jelek birto-
kaba jutottak, arra térekszenek, hogy ne
lassak a madarak repiilését és ne halljak
azok hangjat. Mert ezek nem mennek jel-
szdmba, hacsak a megfigyel6é nem igy szan-
dékolja.

A gorogokneél hatszaz. a latinoknal tiz.
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XXVI. FEJEZET.

A nem babonas emberi intézmények koziil
egyesek foloslegesek, mdsok hasznosak
és sziikségesek.

38. Miutan az emlitett dolgokat kinyese-
gettiik, vagy gyokerestdl kitéptiik a keresz-
tény lélekbdl, meg kell vizsgdlnunk a nem
babonas emberi intézményeket, amelyek
tudniillik nem a gonosz lelkekkel, hanem
magukkal az emberekkel jonnek l1étre. Mind-
azt ugyanis, mi az emberek ko6zott azért bir
érvénnyel, mert az emberek ugy dontéttek,
hogy érvénye legyen: emberi intézménynek
nevezziik. Ezek részint folosleges és érzéki
intézmények, részint hasznosak és sziiksé-
gesek. Ha azoknak a jeleknek, amelyeket
tanckozben alkalmaznak a szinészek, termé-
szetiiknél fogva és nem emberi intézkedés,
vagy megegyezés Aaltal lenne jelentésiik,
akkor az elsé idokben a Pantomim tanca
kézben nem jelentette volna kikidité Car-
thagé népének, hogy voltaképen mit is akar
érteni a tancos. Erre még sokan emlékeznek
az oregek koziil, kiknek elbeszélésébdl oly-
kor ilyesmiket is hallunk. Amit azért is el
kell hinniink, mert hiszen manapsag szintén
megesik, hogy szinhéazba téved olyasvalaki,
aki teljesen jaratlan az efféle haszontalansa-
gokban és hidba meresztgeti szemét, sej-
telme sincs a mozdulatok értelmérdl, hacsak
szomszédja meg nem sugja neki. Mégis min-
denki bizonyos hasonlosdgra torekszik a jel-
zésben, hogy maguk a jelek, amennyire csak
lehetséges, hasonlatosak legyenek a jelzett
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dolgokhoz. De mivel egy dolog sokféleképen
lehet hasonlé egy mdsik dologhoz, azért nin-
csenek addig ilyen jelek az emberek kozott,
amig csak megegyezés nem tértént azokra
nézve.

39. Képekben, szobrokban és mas efféle
utdnzo alkotasokban pedig, legf6képen ha
képzett miivészekrdl van szd, senki sem té-
ved, midén a hasonlokat szemléli, hogy meg-
ismerje: milyen dolgokhoz hasonlatosak
azok. Mindezeket a f6losleges emberi intéz-
ményekhez kell sorolnunk, hacsak nem fon-
tos rajuk nézve a mozzanat: mily okbé6l hol,
mikor és kinek rendeletére létesiiltek. Végiil
ezrével vannak a koltott mesék és csacska-
sdgok, amelyek fiillentéseiben Ooromiiket
lelik az emberek. Ezek is emberi intézmé-
nyek. Es semmit sem kell annyira az embe-
rek sajtjanak tartanunk, mdér ami t. i. sajat
maguktd! vald, mint a kiilonféle hamissdgo-
kat és hazugsdgokat. Hasznos és sziikséges
intézkedések a tarsas egyiittélésben mind-
azok, amiket a ruhézat és testdpolds terén a
nemek, vagy méltésdgok megkiilénbozteté-
sére rendeltek. Ide tartoznak a jelzések meg-
szamlélhatatlan fajtai, amelyek nélkiil az
emberi k6zbsség vagy egyaltaldn nem, vagy
kevésbbé sikeriilten miik6dnék. Iit emlitjiik
meg azokat a sajatsagokat is, melyekkel az
egyes éallamok, vagy népek rendelkeznek
sulyokban és mértékben, pénzdarabok veré-
sében és értékelésében. Es igy tovabb. Ha
ezek nem volndnak emberi intézmények,
akkor nem mutatnénak fel kiillonbségeket az
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egyes népek kozott és ugyanazon nép kebe-
lében se valtoznanak fejedelmi 6nkény sze-
rint.

XXVII. FEJEZET.

Milyen emberi intézményeket kell keriilniink
és milyeneket kell elfogadnunk.

40. Amde az emberi intézmények ama
nagy csoportjat, mely az élet sziikséges meg-
élését eldsegiti, semmiképen sem kell a
keresztény embernek keriilnie, s6t ameny-
nyire csak lehetséges, vizsgalgatnia és emlé-
kezetébe kell vésnie azt. Mert egyes emberi
intézmények homalyosak és valahogy a ter-
mészetes dolgokhoz hasonlok. Ezek koziil
mindazokat, melyek a gonosz lelkekkel valo
szovetkezésekhez tartoznak, amint mar em-
litettitk is, teljességgel vissza kell utasita-
nunk és meg kell vetniink. Azokat pedig,
melyek az ember és ember kozotti viszony-
hoz tartoznak, el kell fogadnunk, amennyi-
ben nem érzéki jellegliek, vagy nem felesle-
gesek. Leginkabb sz6 van itt a betiik alakjai-
rél, amelyek nélkil nem olvashatunk, to-
vabba a kiulonféle nyelvekrdl, amennyiben
ezek sziikkségesek. Mindezekrdl mar beszél-
tink. EbbGl a fajtdbdl valok a jegyek is,
amelyek megtanuldit mar jegyzoknek nevez-
ziikk sajatos értelemben.! Hasznos dolgok.
azért megengedetten tanuljuk ezeket. Nem
bonyolédnak babondkba és nem gyéngite-
nek érzékiség altal. Amcsak annyiban fog-

! Szent Agoston itt a gyorsirokra gondol.



Mdsodik kényv — XXIX. fejezet 125

lalkozhatunk veliik, amennyiben nem akada-
lyozzdk a nagyobb dolgokat, melyek eléré-
sét szolgédlniok kell.

XXVIII. FEJEZET.

Egyes nem emberi intézményen alapulo
tudomdnyok segitségiinkre vannak az Ira-
sok megértésében.

41. Azokat az ismereteket, melyeket az
emberek nem mint sajat talalmanyaikat, ha-
nem mint az elmult idék torténéseibdl, vagy
isteni rendelkezések vizsgélataibol szdrmazo
eredményeket adnak nekiink: béarhol tehe-
tink is szert rajuk, nem kell emberi intézmé-
nyeknek tartanunk. Ezek kozil egyesek az
érzéki, masok pedig a szellemi megismerd-
képesség birodalmdba tartoznak. Mar most
a testi érzék altal felfoghat6é dolgokat vagy
elhissziik, midén elbeszélik el6ttiink, vagy
észrevessziik, ha mutatjak, vagy tapasztalat
alapjan kovetjiilk azokat.

XXIX. FEJEZET.

Mennyiben segit a torténelem?

42, Barmit kozol is az elmult idék rend-
jér6l ama tudomany, melyet térténelemnek
nevezlink, nagyban hozzajarul szent koény-
veink megértéséhez. Még akkor is, ha az
Egvhazon kivill gyermeki tanulassal sajatit-
juk el. Mert mind az Olympiaszok, mind a
consulok neve altal gyakran sok dologra
deritiink vilagot. A consulatus nem isme-
rése, melynek idején sziiletett és szenvedett
az Ur, egyeseket tévedésbe kergetett. Ugy
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vélekedtek ugyanis, hogy Udvoziténk 46
éves kordban szenvedett, mert ennyi éven
at épitették vallomasuk szerint a zsidok az
O testének képét viselé templomot. Es hogy
az Ur korilbelil harmincéves koraban ke-
resztelkedett meg, tudjuk az Evangélium
tekintélye alapjan. (Lukdcs 3, 25.) De hogy
utana még hény évet toltott e foldi életben,
bar ez tettei osszefliggésébdl megallapithato,
meégis, hogy maés oldalrél kétely homalya ne
szarmazzék, egybe kell vetniink az Evangé-
liummal a népek torténelmét is: igy vilago-
sabb és biztosabb megallapitashoz jutunk.
Akkor ugyanis rajoviink, mennyire nem
hidba tortént a mondas, hogy a templom
negyvenhat éven keresztiil éptilt. Mert ez a
szam nem vonatkoztathaté ugyan az Ur élet-
korara, de 'vonatkozasban van az emberi
test titkosabb elrendezésével, melyet az
Isten egysziil6tt Fia, aki 4ltal mindenek let-
tek, nem 4tallott miérettiink magara olteni.

43. A torténelem hasznossdgaval kapcso-
latban pedig, hogy a gorogoket ne emlitsem,
ime milyen nagy hordereji kérdést oldott
meg a mi Ambrusunk, Plato olvas6inak és
tiszteloinek armanykodéasa kozepette. Azt
merészelték ugyanis allitani ezek, hogy a mi
Urunk Jézus Krisztus az 6 minden jeles mon-
déasat, melyet csodélni és dicsérni kénysze-
riilnek maguk is, Plato kényveib6l tanulta.
Mert nem tagadhaté, hogy Plato jéval az Ur
emberi eljévetele eldtt élt. Vajjon az emli-
tett plisp6k — miutdn szemiigyre vette az
emberek torténelmét és Ggy talalta, hogy
Plato Jeremias idejében Egyiptomba uta-
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zott, midén a proféta is éppen ott idézott —
nem mutatta-e ki nagyobb valdsziniiségét
annak, hogy inkéabb Plato meriilt el a mi iro-
dalmunkban Jeremids segitségével és igy
irhatta és tanithatta csak mindazt, amit ma
joggal dicsérink?! A zsido nép irodalma
el6étt, amely nép kebelében tiindoklott az
egy Isten tisztelete és amely népbél test sze-
rint Urunk is sziletett, még maga Pythagoras
sem élt, kinek kovetditol allitdsuk szerint
Plato teolégiat tanult. Ha igy nézziik az idok
menetét, sokkal hihetébbnek tiinik, hogy
inkéabb mindazt a jot és igazat, mit e poga-
nyok tanitottak, a mi konyveinkbdl meritet-
ték, semmint hogy az Ur Jézus Krisztus kol-
csonzétt volna Platotél. A legnagyobb Oriilt-
ség volna ezt hinni.

44. Bar a torténelem elbeszélése elénk
adja az emberek régmult intézményeit is,
mégis magat a térténelmet nem kell emberi
intézmények kozé sorolnunk. Mert ami egy-
szer mar elmilt és amit meg nem torténtté
nem tehetlink, az az idok rendjébe tartozik,
melynek alkotoja és iranyitéja maga az
Isten. Mdas dolog ugyanis a torténtek elbe-
szélése és mds a tennivaldk tanitdsa. A tor-
ténelem elmondja hiiségesen és hasznunkra
szolgalé modon a torténteket. A haruspexek
koényvei és a veliikk egyhiron pendiilé irasok
pedig nem az elbeszélok hitelével, hanem az
utbaigazitok Onhittségével arra akarnak ok-
tatni, hogy mit kellene cselekedniink vagy
megfigyelniink.

1Ezt a tévedést késdbb maga Szent Agoston is
észrevette és kijavitotta. V. 6. II. Retr, 4, 2.
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XXX. FEJEZET.

Mennyiben segit az Irdsok megértéséhez
az allatok, novények és fokép a csillagok
ismerete.

45. Az elbeszélés hasonlé a leirashoz,
mellyel nem a mult dolgokat, hanem a jelen-
valokat ismerik meg a tudatlanok. E nembe
tartozik mindaz, ami a vidékek helyzetérdl
és az dllatok, fak, fiivek, kovek vagy mas
testek természetér6l van irdsainkban. Ezek-
rél targyaltunk az imént, midén tanitottuk,
hogy ez az ismeret is keziinkre jar az Irasok
rejtélyeinek megfejtésében. Nem olyan érte-
lemben, mintha e dolgokat bizonyos jelek
gvanant alkalmazhatnank orvossagul, vagy
eszkoziil valamely babona szolgalatdban.
Mert azt a fajtat is kiilénvalasztottuk mar az
itt targyalt megengedettél és bintelentdl.
Egész maskép hangzik: ha megiszod ezt a
szétmorzsolt fiivet, nem faj a gyomrod. £s
maskép: ha nyakadba akasztod ezt a fiivet,
megsziinik a gyomorfajdsod. Az elébbi eset-
ben gyégymoédot igenliink, az utébbiban pe-
dig babonas jelet kell elvetniink. Ambar mi-
doén varazslasok, ordoghivogatasok, vagy
blivos jelek nem fordulnak el6, tobbnyire
kétségben vagyunk, vajjon a gyogyitando
testre fliggesztett, vagy vele barmi médon
is Osszekottetésbe hozott dolog a maga ter-
mészetes erejével fejti-e ki hatasat, avagy
valami jelentoségteljes mas kotelezettséghol
szarmazik-e az? Az elsé esetben szabadon
alkalmazhaté6. A masodik esetben annal
koriiltekintébb tartézkoddsra van sziitksége
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a kereszténynek, minél eredményesebbnek
latja a gyogyhatast. De midén rejtve van
elottiink, hogy egy dolog miféle okbo6l me-
riti erejét, akkor az a fontos, milyen lelkiilet-
tel alkalmazza azt valaki, t. i. a test gyogyi-
tasdban, vagy csillapitasaban, akar az orvos-
tudomany, akar a foldmuvelés terén.

46. A csillagok ismerete sem elbeszélés-
nek, hanem leirasnak szamit. A csillagokrol
csak itt-ott emlékezik meg az Iras. Ameny-
nyire pedig a legtobb ember ismeri a hold
palyafutasat, mely egyébként Urunk szenve-
désének évenkint visszatéré megiinnepléset
szabdalyozza, annyira kevesen ismerik alapo-
sabban a tobbi csillag kelését vagy lealdoza-
sdt, avagy mas mozzanatat valamiféle téve-
dés nélkiil. Ez az ismeret, bar dnmagaban
nézve nincs osszefliggésben semmiféle babo-
nasaggal, mégis nem sok, vagy majdnem
semmi segitséget sem ad az isteni irasok
targyalasahoz, s6t inkdbb zavardlag hat
figyelmiink haszontalan lekotése 4&ltal. Es
mivel meghitt viszonyban van az ostoba
életsorsokat joslok igen veszedelmes téve-
désével, megfelelobb és becsiiletesebb el-
jarés, ha figyelmen kiviil hagyjuk. Tovabba
a jelenvaldk leirasa mellett bizonyos ha-
sonlosagot is mutat az elmult dolgok ei-
beszéléséhez. Mert hiszen a csillagok jelen
allasabol és mozdulatabol el6bbi palyajukra
nezve is szabalyszeri kovetkeztetéseket von-
hatunk. S6t a jovoére nézve szintén szolgal-
tatnak szabalyos magyarazatokat. Nem gya-
nut keltéket és jeleket addkat, hanem bizto-
sakat és meghatdrozottakat, melyek nem

Keresztény remekfirok. 3 Y
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arra szolgalnak, hogy beldlik cselekede-
teinkre és eseményeinkre nézve kovetkez-
tetésekbe ringatézzunk a genethlidcusok
balgasaga modjan: magukat a csillagokat
érintik azok. Mert amint ha valaki szamit-
gatni kezd a hold kériil és ma megvizsgalja
kora milyenségét, azt is meg tudja mondani,
hogy milyen volt bizonyos szamu éveknek
elétte, vagy hogy milyen lesz barmi eszten-
dék multdn. Epigy valaszolnak szokas sze-
rint azok is, akik a csillagok valamelyikét
veszik hozzaértd szdmitas ala. Errdl az egész
tudomdanyrél, ami annak gyakorlati hasznat
illeti, ime feltartam véleményemet.

XXXI. FEJEZET.

A mechanikai ismeretek hasznarél.

47. A tObbi elfoglaltsagok koziil egyesek
altal valami készil, mint midén a mester
munkéaja utdn is megmarad a tole alkotott
valami: haz, zsamoly, edény és mas efféle.
Masok valamiféle szolgalatot tesznek a mun-
kalkod¢ Istennek, mint az orvostudomany,
joldmivelés, kormanyzas. Ismét masok min-
den eredménye csupan a cselekvés: tanc,
futds, birk6zas. Mindeme elfoglaltsagok ese-
tében a multakboél meritett tapasztalat kovet-
keztetést enged a jovOre nézve is. Mert nem
akad mester, ki munkalkoddsban koptalna
tagjait anélkiil, hogy az elmult doigok emlé-
kezetét Ossze ne kapcsolnd a jovendokre
iranyulé varakozassal. Mindezek ismereté-
bél azonban elég, ha folilletesen és futdlago-
san meritiink emberi életiinkben. Nem azért,
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hogy ezekre adjuk fejinket, hacsak valami
kételesség nem kényszerit valamelyikre —
amely esetrél most nem targyalunk —, ha-
nem hogy megitélhessiik azokat. Erre is csak
azért van sziikség, nehogy sejtelmiink se
legyen a Szentirds egy-egy helyének értel-
mérdl, midén e mesterségek korébol meriti
itt-ott képletes kifejezéseit.

XXXH. FEJEZET,

A Dialektika hasznossaga.

48. Szolnunk kell még ama dolgokrol, me-
lyek nem a test érzéki, hanem a lélek értelmi
megismerése korébe tartoznak, hol a meg-
vitatds és a szdmolas miivészete uralkodik.
A Dialektika tudoménya a Szentirasban
elénk jové mindenféle kérdések megvilagi-
tdsat és megoldasat nagyszerien elosegiti.
Csak vigyazz, hogy eroét ne vegyen rajtad «
civodas szenvedélye és az ellenfél lépre-
vezetésének valami gyerekes fitogtatasa.
Mert sok az ugynevezett szofizmna, vagyis a
hamis értelmi kovetkeztetes, melyek a valo-
diakat legtobbszér annyira utdnozzak, hogy
nemcsak a nehéztelfogasuakat, de a ke-
vesbbé szemfiiles tehetséges embereket is
léprecsaljak. Valaki a kovetkez6 szavak-
kal fordult a vele tarsalgohoz: ami én va-
gyok, te nem vagy az. Ez beleegyezett.
A tétel részben igaz volt, mér csak azért is,
mert amaz csalafinta, emez pedig egyiligya
vala. Emberiink erre igy folytatta: én azon-
ban ember vagyok. Es midén az egyiigyi ezt

"!
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is eliogadta, emberunk levonta a kovetkez-
tetést: tehdt te nem vagy ember. Az efféle
csalard kovetkeztetéseket véleményem sze-
rint visszautasitja az Iras is ama helyen, hol
ez all: ,aki alnokul szol, gytldletes”. (Sirdk.
37, 23.) Azonban a nem kimondottan csalard
beszédet is, mely mégis bévebb lére eresztve
hajhéssza a szavak cirddajat, mint a targy
sulyahoz illenék, szofisztikusnak mondjuk.

49. Vannak az okoskodasnak helyes ko-
vetkezményei is, amelyek mégis hamis néze-
teket tartalmaznak. Annak az embernek té-
vedésébdl kovetkeznek ezek, akivel a be-
szélgetes torténik. E kovetkezményeketazon-
ban jo és tudds ember vonja le, csupan
azért, hogy megszégyeniiljon altaluk, kinek
tévedésébol kovetkeznek és igy elhagyja
tévedését. Mert ha tovabbra is megmaradna
abban, akkor kényszerilve lenne elfogadni,
mit elvetni szandékozik. Nem volt igaz az
Apostol kovetkeztetése, midén igy szoit:
,.Krisztus nem tdmadott fel". Es a tobbi sem:
+Jidbavalé a mi prédikdlasunk, hidbavalé a
ti hitetek is". (I. Korint. 15, 14.) Es az ezutan
kovetkezdk is teljesen hamisak, mivelhogy
Krisztus feltamadott és igy nem volt hiaba-
valé azok prédikélasa, kik ezt meghirdették,
sem pedig amazok hite, kik ezt elhitték. De
mindezek a hamissagok nagyon is helyes ko-
vetkezményei ama nézetnek, mely szerint
nincsen halottak feltamaddsa. E hamissagok
visszautasitasaval, melyek csak akkor len-
nének igazak, ha nem tdmadnak fel a halot-
tak, a kovetkezmény nem lesz mds, mint a
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holtak feltamadasa. Mivel tehat nemcsak az
igaz, de a hamis tételek koz6tt is lehetsé-
gesek a helyes oOsszefiiggések, konnyuszer-
rel elsajatithaté az Osszefiiggések igazsdga
Egyhédzon kiviil allé iskoldkban is. Am a
tételek igazsdgat az Egyhaz szent konyvei-
ben kell kutatnunk.

XXXUI. FEJEZET.

Az Osszefiiggések igazsagat nem az emberek
teremtették meg, hanem csak megfigyelték.

50. Amde magat az 9sszefiiggések igazsa-
gat nem az emberek hoztdk létre, hanem
csak észrevették és feljegyezték, hogy az-
utdn megtanulhassak vagy tanithassak. Az
ugyanis a dolgok 6rok és Istentél megdllapi-
tott rendjében leli alapjat. Mert amint az
idék folyamatat elbeszélé ember nem rakos-
gatta Ossze eme folyamatot; és aki a vidékek
fekvését vagy allatok, cserjék, kévek terme-
szetét foltarja elbttink, nem az emberek
altal rendelt dolgokat tar fel; és aki meg-
mutatja nekiink a csillagokat palyajukkal
egyiitt, nem olyan dolgot mutat, amit 6
maga, vagy mas valamely ember alkotott;
epen igy az is, ki szél: ,midén hamis a ké-
vetkezmény, sziikségszeriien hamisnak kell
lennie annak is, amibdl kévetkezik”, nagyon
helyesen allapitja meg ezt, de nem az 6
miive, hogy igy legyen, csupan rdmutat arra,
hogy igy van. E szabalybol ered az is, amit
az imént Pal apostoltol emlitettiink. A felso-
tétel ugyanis az volt. hogy nem tamadnak
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fel a halottak. Azok allitottak ezt, akiknek
tévedését az Apostol megsemmisiteni szan-
dékozott. EbboO] a fels6tételbdl azutdn, mely-
lyel tagadtdk a halottak feltdmadasat, szik-
ségszeriien kovetkezik, hogy Krisztus sem
tdmadt fel. Ez a kovetkezmény azonban ha-
mis, mert Krisztus feltdmadott. Hamis tehat
a felsGtétel is: nem tdmadnak fel a halottak.
A halottak tehat feltamadnak. Az egészet
igy allithatjuk 6ssze roviden: ha nem tamad-
nak fel a halottak, Krisztus sem tdmadt fel.
Krisztus azonban feltdmadt, tehat feltdmad-
nak a halottak is. Hogy a kovetkezménv
elutasitasa azonban maga utdn vonja szik-
ségszerlien a felsotétel elutasitasat, nem az
emberek talaltdk ki, hanem csak ramutattak
arra. Am ez a szabaly csupdan az ésszefiiggé-
sek igazsdgdra all és nem egytttal a tételek
igazsagara is.

XXX1V. FEJEZET.

Hamis tételekbdl lehetségesek a helyes
és igazakbél a hamis kdvetkezmények.

51. De mid6én a teltdmadasrol szo6lo helyet
boncolgatjuk, az dsszefiiggés szabalya is he-
lyes és maga a kévetkezményben addédo 4alli-
tas is igaz. A hamis tételekben azonban a
kapcsolat helyessége a kovetkezéképen ado-
dik. Tegyik f6l, hogy valaki elfogadja a
tételt: ha &llat a csiga, hangja van. Ennek
megengedésével, miutdn bizonyitdst nyert,
hogy a csiganak hangja nincsen s mivel a
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kévetkezmény elutasitdsa maga utdn vonja
a fels6tétel elutasitésat, ott kot ki az okos-
kodas: a csiga nem allat. Ez az allitds hamis,
de a hamissadg elfogadasdbol a kévetkez-
mény Osszefiiggésének helyessége folyik.
Egy tétel igazsaganak tehat onmagaban van
ereje. Egy Osszefiiggés igazsdga pedig annak
véleményébdl vagy elfogadasdbol fakad,
akivel az okoskodds torténik. A helyes 6sz-
szefiiggésbe pedig, amint mar fontebb mon-
dottuk, azért lesz besz6ve a hamissag, hogy
akinek tévedését javitani akarjuk, megszé-
gyeniiljon, mivelhogy elfogadta az elézmé-
nyeket, melyek koévetkezményeirdl immar
1atja: elutasitdst érdemelnek. Mar most
kénnyl beldtnunk ebbdl, hogy amint a ha-
mis tételekbdl lehetségesek a helyes, épugy
az igaz tételekbdl a hamis kévetkezmények.
Képzeld csak el, hogy valaki eloall a tétel-
lel: ,ha 6 igazsdgos, akkor jé is”; ennek
megengedésével azutdn j6n a masik tétel:
.6 azonban nem igazsdgos”. Es middn ez is
elfogadast nyer, sor keriil a kovetkez-
ményre: ,tehdt nem jo''. Mégis, bar mindez
igaz, a kovetkeztetés szabalya nem helyes.
Mert a koévetkezmény elutasitdsa ugyan
maga utdn vonja a felsdtétel sziikségszer®
elutasitdsat is, de a felsdtétel elutasitasa
nem vonja maga utan sziikségképen a kévet-
kezmény elutasitasat. Mivel igaz ugyan e
mond4és: ,ha 6 szénok, akkor ember is”. De
ha kapcsolom az alsétételt: ,,6 azonban nem
szénok", akkor a megel6z6 felsbtételbol nem
kovetkeztetheted: . tehdt 6 nem ember”.
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XXXV. FEJEZET.

Mads lapra tartozik a kévetkeztetések torvé-
nyeinek és mdsra a tételek igazsdganak
ismerete.

52. Mas az oOsszefliggések szabalyait és
més a tételek igazsdgait megismerniink
‘Amazokbél megtanuljuk, hogy mi kévetke.
zetes, mi nem koévetkezetes és mi ellent-
mondé. Kovetkezetes: ha szénok, akkor
ember. Nem kévetkezetes: ha ember, akkor
szénok. Ellentmondas: ha ember, akkor
négylabu, Itt tehat magdrél az ésszefiiggés-
8l itélkeziink. Am a tételek igazsdgdban a
tételeket Onmagukban kell vizsgdlnunk és
nem Osszefiiggésiikre kell figyelniink. De
hogvha az igaz és bizonvyos tételekhez helves
Osszefiiggésben bizonytalanok is kapcsoléd-
nak, akkor sziikségszerlien azok is biztosak
kell, hogy legyenek. Egvesek azonban kér-
kednek, midén az 6sszefliggések helyességét
megtanultdk, mintha maris magdt a tételek
igazsagat sajatitottdk volna el. Es viszont
akadnak masok, kik tébbnyire eljutottak mar
a tétel igazsagdig, de mert a kdvetkeztetés
térvényeit nem ismerik, helyteleniil sajat
magukat O6csaroljdk, Pedig jobb ember, aki
tudja a halottak féltdmadasat, mint aki csak
azt tudja, hogy koévetkezetes dolog Krisztus
foltamadasanak tagaddsa, ha egyszer nem
tamadnak {6l a halottak.
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XXXVI. FEJEZET.

A meghatdrozas és folosztas tudomanya nem
hamis, ha mindjart hamis dolgokra haszndl-
jak is,

53. Igy vagyunk a meghatarozas, felosztas
és részekre bontas tudomanyaval is. Bar nem
egyszer hamis dolgokra hasznéljak, maga
azonban nem hamis és nem is emberi intez-
mény, hanem a dolgok természetébdl lesziirt
valami. Csak azért, mert a kolték meséikben,
a hamis bolcseldk, eretnekek, vagyis a ha-
mis keresztények pedig téves véleményeik-
ben alkalmazni szoktak e tudomdanyt, meg
nem mondhaté hamisnak egy dolog értelmi
megszoritdsa akar meghatéarozas, akar {ol-
osztads, akar részekre bontas altal, hogy ki-
kiisz6boljik igy a hozzad nem tartozét, vagy
el ne hanyagoljuk a hozzaja tartozét. Ez
igaz, ha mindjart a meghatéarozott, vagy f6l-
osztott dolgok nem is igazak. Mert hiszen
a hamisat is meghatdrozzuk ilyenforman: a
hamis nem mas, mint egy dolog jelzése.
amely azonban nem ugy van Onmagaban,
mint a jelzés mondja. Vagy esetleg mas
modon. Ez a meghatdrozas igaz, bar a hamis
sohasem lehet igaz. Foloszlatédsat is adhai-
juk a kovetkezOképen: két fajtaja van a
hamissdgoknak. Az egyikbe tartoznak, ame-
lyek egyaltalan nem létezhetnek, a masikba,
amelyek nem léteznek, bar létezhetnének.
Mert aki allitja, hogy hét meg hérom az
tizenegy, olyasmit mond, ami semmiképen
sem allhat fonn. Aki meg azt mondja pi.,
hogy janudar elsején esett az esd, jollehet
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nem esett, mégis csak olyasmit allit, ami
megtorténhetett volna. Tehat a hamissdgok
meghatarozasa és felosztasa lehet nagyon is
igaz, bar a hamissdgok maguk igazak nem
lehetnek.

XXXVIIL. FEJEZET.

Az ékesszélas szabdlyai igazak, habar nem
egyszer hamissdgokat ajanlgatnak d&lfaluk.

54. Vannak bizonyos szabalyai a kiadosabb
fejtegetésnek is, amelyet mar ékesszolasnak
neveziink. Ezek nem kevésbbé igazak, jol-
lehet megtorténhetik, hogy altaluk hamissa-
gok nyernek ajanlast. De mivel az ajdnlés
igazakat is tartalmazhat, azért nem maga a
képesség lesz a biinds, hanem a vele vissza-
€16k fonaksaga. Mert az sem emberi intéz-
mény, hogy az igazsdg el6addsa megnyerje
a hallgatét, vagy hogy a rovid és vilagos el-
beszélés konnyen az emberek szivébe lopja
a szonok szandékat és hogy a szonoki val-
tozatossag megkimélje a hallgatésagot a cso-
mortél, s6t ébren tartsa figyelmét, Ilyen és
mas efféle megfigyelések, akar hamis, akar
igaz ugyekben mégis csak igazak, amennyi-
ben valamely dolog megismertetését wvagy
elhitetését eszkozlik, esetleg mozasba hoz-
zadk a lelket valaminek megodhajtasara vagy
megvetésére. Mégis inkabb csak rajottek az
emberek, hogy ezek alkalmasak az ilyes-
mire, semhogy 6k alkottdk volna mindezeket
céljaik elérésére.
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XXXVIIL. FEJEZET.

A Retorika és Dialektika hasznossaga.

55. Ha a Retorikat elsajatitjuk, nem any-
nyira arra kell felhaszndlnunk, hogy megért-
siikk a dolgokat, mint inkdbb arra, hogy elo-
adjuk, amit mér megértettiink. A koévetkez-
tetések, meghatdrozasok és felosztasok tudo-
mdnya ugyancsak nagy segitségiil szolgdl a
hozzaértének. Csak azutén tavol legyiink a
tévedéstdl, amely olyképen mutatja, mintha
az emberek ezek megtanulasdval mér magat
a boldog élet igazsagat is megtanultdk volna.
Rendesen ugy vagyunk, hogy az emberek
kénnyebben megértik a dolgokat, amelyek
megértéséhez mindezeket megtanuljak, mint
az ilyen szabalyoknak szdrnyen csomoézott
és kihegyezett tudoményat. Mintha valaki a
jards-kelés szabdlyait akarnd megadni:
figyelmeztetne, hogy ne emeljiitk addig ha-
tulsé 1dbunkat, migcsak lenem tettiik az eliil-
s6t, azutan apréankint leirnd, miképen kell az
izliletek és csuklok tengelyét mozgatnunk.
Igazat mondana ugyan, maskép valéban nem
sétdlhatunk, de az emberek konnyebben
labra kapnak, ha mindezt megteszik, sem-
mintha odafigyelnek cselekvés kézben, vagy
a mondottak értelmét hamozgatjak hallomas
utan. Akik pedig jarni nem tudnak, még
kevésbbé torédnek azzal, amit gyakorléds
altal meg nem figyelhetnek. Epigy az eszes
ember is rendesen hamarabb latja meg a ké-
vetkeztetés helytelenségét, mintsem folfogna
annak szabalyait. A gyongébb tehetségi
meg az eldbbit nem latja, az utébbit pedig
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még kevésbbé fogja fol. Mindeme dolgok-
ban gyakran inkabb az igazsag latvanya
gyonyorkodtet, semhogy  segitségiinkre
volndnak vitatkozasaink, vagy itéleteink al-
kalméval. Igaz, hogy taldn gyakorlottabba
élesitik értelmiinket, de az is igaz, hogy
ugyanakkor gonoszabba és felfuvalkodot-
tabba is teszik. Akik elsajatitottak ezeket,
hajlandék lesznek latszatra igaz beszédek-
kel vagy kérdésekkel akar csalédsra is és azt
hiszik, hogy a becsiiletesek és artatlanok Kki-
jatszasaval valami nagyon nagy jo birtokaoa
jutottak.

XXXIX. FEJEZET.

A szamok tudomdnya sem az emberek intéz-
ménye, hanem a dolgok természetébdl valo
és az emberek csak rajottek arra.

56. Hogy pedig a szamtant sem az emberek
hoztak létre, hanem csak rajottek és kipuha-
toltak szabdlyait: akdrmelyik gyengeelméjii
elott is kézzelfoghaté. Mert az ,Italia” elsé
szotagja, melyet a régiek roviden ejtettek.
Virgilius akaratdb6l ugyan hossziva lehe-
tett, de senki sem teheti tetszése szerint,
hogy haromszor harom ne legyen kilenc,
hogy ez négyszogli alakzatot alkothasson,
hogy a hadrmas szdmhoz viszonyitva ne le-
gyen haromszoros, a hatoshoz mérve egy-
szer és félszer akkora, hogy valamely szdm-
nak a kétszerese legyen, mivel a pdratlan
szamoknak fele nincsen. Vizsgalhatjuk tehat
dnmagukban, vagy dabrédk, hangok és mas
mozdulatok torvényeihez alkalmazva a sza-
mokat, de valtozatlan szabdlyaik vannak,
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melyek semmikép sem emberi alkotasok,
hanem csupan a tehetségesek éleselméjiseé-
gének leleményei.

57. Mind e dolgokat annyira megszerették
megis az emberek, hogy inkdbb hajlandék
hetvenkedni veliilk a tudatlanok el6tt, sem-
hogy kutatndk: honnét szarmazik igaz vol-
tuk, amiket 6k éppen igazaknak talalnak és
honnét ered nemcsak igazsaguk, de vaito-
zatlansaguk is, amikrol gy talaltdk, hogy
valtozatlanok? Mert igy a testek alakjatol
eljutnanak az emberi értelemig, amelyrdl
ismét csak ugy taldlndk, hogy valtoz6. Egy-
szer tudds, maskor tudatlan. De mégis mint-
egy a f6lotte all6 valtozhatatlan igazsag és
az alatta &ll6 tobbi valtozé kozott lelnék meg
annak helyét. Igy azutan mindeneket az egy
Isten dicséretére és szeretetére forditananak,
mert megismernék, hogy t6le szarmaznak min-
denek.Ha nem igy torténik, latszatra tudosok
lehetnek, de bdlcsekké sohasem lesznek.

XL. FEJEZET.

A fontebb leirt tudomadnyok kéziil melyik
milyen lelkiilettel érdemli meg a vele valo
foglalkozast?

58. Elgondolasom szerint a tuddsra szom-
jas, tehetséges, istenféld és boldog életet
keresd ifjaknak meg kell parancsolnunk ud-
vosséglik érdekében: a Krisztus Egyhazén
kiviil mivelt tudomanyok koziil egyetlen
egybe se meriiljenek el ama nyugodt, de
kénnyelmi hiszemben, hogy a boldog életre
viszi dket. El6bb jozan és szorgalmas utana-
jarassal vegyék fontolora valamennyit. Es ha
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ugy latjak, hogy a kitaldlok kiildonféle szan-
déka szerinti kiilonb6zé emberi gyarmanyok
kozilik némelyek, s6t hozza még homaly-
ban botorkalék is a téveddk véleményei
miatt, vagy féleg taldn az 6rdogoékkel is szo-
vetségben vannak bizonyos jelzések valami-
féle szerzédései ¢€s mintegy megegyezései
altal, akkor kereken utasitsak el és vessék
meg azokat. Idegenkedjének az emberek fo-
losleges és bujan tenyeszé intézményeinek
tanulmanyozasatol is. Ama emberi elbiraso-
kat azonban, melyek az emberi koOzosség
szempontjabol fontosak, e foldi élet szliksé-
gességére valo tekintettel ne hanyagoljak el.
A pogédnyok tébbi tudomdnyara nézve pedig
az a véleményem, hogy semmi haszon sincs
beldlik, leszamitva a foldies gondolkodas-
mod vilagaba tartozé mult vagy jelenvald
dolgok torténetét, amelyekhez sorozhatdk
még a hasznos testi ligyességek kisérletei es
magyarazatai, valamint a megvitatas és szd-
mok tudomanya. Am mindezekben ragas:z-
kodnunk kell a ,,ne quid nimis"'-hez. (Semnit
se tulzasbal) All ez legféképen azokra a
tudomanyokra, melyek a test érzékeihez lat-
toznak s melyek az id6 folyamaba szabottak
és a tér kereteibe zartak.

59. Amint pedig egyesek gondosan meg-
magyaraztak minden szot és nevet, akar
héber, akar szir, akdr egyiptomi, vagy mas
nyelven volt is foltaldlhatd a Szentirasban,
melyet azonban mi forditds nélkiil kaptunk,
épugy Eusebius' is 6sszefoglalta az elmult

! Eusebius Pamphili, caesareai puspok, a keresz-
tény tdrténetirds atyja, ¥ 340 koril
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idok torténetét isteni kényveink kérdéseire
valo tekinteitel, melyek ugyancsak meg is
kovetelik annak hasznalatat. Amit tehat ezek
cselekedtek e dolgok teriiletén, hogy segit-
séglikkel ne kelijen a kereszténynek kicsiny-
ségek miatt is sokat torédnie, szerintem
masok is megtehetnék. Valami hozzaértd,
kinek egyébként 6rome tellenék a testvéri
megsegités igazan kegyes munkdjdban, faj-
tdk szerint rendezhetné, azutdn egyenkint
targyaldsba véve irasba foglalhatnd a fold-
nek mindama vidékeit, allatait, fuveit, fait,
koveit, ismeretlen érceit és mas hasonl6 doi-
gait, amelyekrél a Szentirds emlitést tesz.
A szamok vilagdban is megtorténhetnék,
hogy legalabb ama szamok értelmét kifejte
nék és Osszeirndk, amelyekrél az Irds meg-
emlékezik. Lehet, hogy ezek kozil egy-két
dolog, vagy akar valamennyi is elkésziili
talan. Hiszen hanyszor megtértént mar, hogy
derék és tudos keresztények jol megirt mi-
veir6l nem volt tudoméasunk és kés6bb meg-
leltiik azokat. A hanyagok serege, vagy az
irigykedék titkolodzasa miatt nem ismere-
tesek eléttiink ezek. Hogy azonban a vitat-
kozas tudomanyaval is igy lehetnénk: nem
tudom. De kétlem, mert hiszen az Irdsok
egész szovegén idegrendszer modjara fut at.
Azért ez az olvasét inkabb csak a homalyos
helyek bogozgatdsaban meg Kifejtésében
segiti, amir6] majd ezutan szdlunk és nem
az ismeretlen jelek elsajatitdsdban, amirdl
most targyalunk.
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XLI1. FEJEZET.

Haszndljuk fel, ami igazsdagot mondtak
a poganyok,

60. Az ugynevezett bolcselék pedig, de
foképen a platonikusok, ha valami igazsagot,
valami hitiinkhoz alkalmazkodé dolgot mon-
dottak, nemcsak hogy nem kell félniink
attol, hanem el kell venniink téliik, mint jog-
talan birtokosoktél és sajat hasznalatunkra
kell forditanunk. Az egyiptomiaknak nem-
csak balvanyképeik és silyos rakomanyaik
voltak, amelyeket Izrael népe utalt és meg-
vetett, de voltak arany-eziist edényeik, ékes-
ségeik és ruhdik is. (Mdézes I11. 3,22. és 12,35.)
Mindezeket az Egyiptombol kivonulé nép,
nem ugyan sajat felel6sségére, hanem az
Isten parancsara titokban tulajdondba vette,
hogy helyesebb haszndlatra forditsa. Maguk
a mitsem sejtd egyiptomiak adtak oda mind-
azt, amit 6k helyteleniil hasznaltak. Epigy
a poganyok mindenfajta tudomdnyaiban is
nemcsak babonas és utanzasra szant bal-
vanyképek, vagy hidbavalé faradozasok su-
lyos tehertételei vannak, amelyeket bar-
melyikiink, ki csak Krisztus vezetésével ta-
vozik a poganyok gvyiilekezetébol, utalattal
keriilni tartozik. Akadnak ott tisztességes
ismeretek is, melyek alkalmasabb helyen
lesznek az igazsdg szolgalatdban és akadnak
ott nagyon hasznos erkolcsi szabalyok, sot
az egy Isten tiszteletére vonatkozé néhany
igazsag is keriil kozottik. Mindez az 6 ara-
nyuknak és eziistjiknek szamit, amit pem 6k
maguk csinaltak, hanem mintegy a minde-
nitt elomlé isteni Gondviselés banyaibol as-
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tak el8, hogy azutdn gonoszul és jogtalanul
visszaéljenek vele az ordogok szolgalatéara.
Ezt azonban a kereszténynek, midon leikében
elvalik mar a pogényok szerencsétlen kozds-
ségétol, magdval kell vinnie az Evangélium
jogos hirdetéséhez. Ruhdjukat is, vagvis
emberi intézményeiket, melyek azonban hoz-
zatartoznak az emberi kozdsséghez és ame-
lyek nélkiill nem élhetiink: szabad félven-
niink és viselniink, csak at kell alakitanunk
keresziény modra.

61.De mi mast cselekedtek a mi szép széni-
ban 1évé derék hiveink? Hat nem latjuk-e,
mennyi arannyal, eziisttel és ruhaval meg-
rakodva jott ki Egyiptombél a mi 1gen ked-
ves tudésunk és igen boldog vértanunk, Cyp-
rian?' Hogy mennyit hozott magaval Lactan-
tius, Victorinus, Optatus, Hilarius és meny-
nyit a szamtalan gorog, hogy az él6krol ne
is szoljak? Ezt tette el6bb maga az Isten leg-
hlségesebb szolgaja, Moazes is, kirél az Iras
mondja, hogy az egyiptomiak minden hol-
cseségére oktattdk. {Apost. Cs. 7, 22.) Mind-
eme férfiaknak sohasem kolcsonozte volna a
pogényok babonds tarsadalma e hasznos tu-
domanyokat, legfoképen nem abban az ido-
ben, midén Krisztus igajatol irtozva uldozte
még a keresztéenyeket, ha csak valameiyes
gyanu tamad is benne, hogy ezeket az egy
Isten tiszteletének hasznara forditjak, mu
altal megassdk sirjat a balvanyok hazug ima-
dasanak. De odaadtdk aranyukat, ezistjuket

! Cypnan, Hilarius, Lactantius, Victorinus, Optatus,
Hilarius: a Il és IV szézad nagy heresztény iror es
puspokei

Keresztény rewekiroh, 10
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és ruhajukat az Isten Egyiptombdl kivonulé
népének, mert sejtelmiik sem volt még, hogy
adomanyuk miképen 1ép majd Krisztus szol-
galataba. Ami ugyanis az Exodusban tértént,
kétségteleniil eldkép volt, hogy mindezt meg-
jelentse. E mondassal azonban nem vagok
elébe mas, jobb, vagy egyenlé tehetségii
ember itéletének.

XLIL. FEJEZET.

Milyen lelkiiletet kivan az fras tanul-
manyozasa.

62. Amde az isteni irasok buzgé tanulma-
nyozasdra ilyetén felkésziilt embernek, midon
azok mélyebb szemiigyre vételéhez kezd, ne
szlinjék elmélkedése az apostoli szén: ,,a tu-
doméany felfuvalkodtat, a szeretet épit.”
(I. Korint. 8., 1.) Igy megérti majd, hogy bar
gazdagon hagyja el Egyiptomot, de a Pészka
megiilése nélkiil nem volna szabadulasa.
A mi félaldozott husvéti baranyunk pedig
Krisztus. (I. Korint. 5, 7.) Es Krisztus félaldo-
z4sa semmit sem kot annyira lelkiinkre, mint
ama kidltast, melyet O hallat felénk, kik szin-
tén az egyiptomi fara6é jarmat hordozzuk
szeme elott: , Jojjetek hozzam, kik faradoz-
tok és terhelve vagytok és én megnyugtatlak
titeket. Vegyétek ratok az én igamat és
tanuljatok télem, mert szelid vagyok és ala-
zatos szivii, és nyugalmat talaltok lelketek-
ben. Mert az én igdm szelid és az én terhem
kénnyl.” (Mdté 11, 28—30.) Kiknek kénnyd?
Csak a szelid és alazatos sziviieknek, kike!
nem fuvalkodtat f61 a tudoméany, hanem
épit a szeretet. Emlékezzenek meg tehat azok-
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rol, kik a sotétség arnyékaiban tnnepelték a
Paszkat amaz idében és izsoppal lettek meg-
jeldlve, midén a felsé kiiszobot meg kellett
hinteniék a barany vérével. (Mézes I1.12,22.)
Alacsony és szelid novény az izsop €s mégis
semmi sem erdsebb és &tiitébb gyokereinél.
Meggyokerezve és megszilarditva kell len-
nink a szeretetben, hogy mi is felfoghassuk
minden szentekkel egyiitt: melyik a széles-
ség és hossziisdg, a magassag és mélység. ..
vagyis az Ur keresztjét. (Efez 3, 17.) Széles-
sége a harant helyezett gerenda, amelyre
kezeit feszitették, Hosszasaga a fold és a
harant gerenda kozotti rész, amelyre a kezé-
t5l lefelé egész testét odaszogezték. Magas-
sdga a harantgerendatdl folfelé egészen
csucsdig terjed, amelyre feje tdmaszkodott.
Mélység pedig a féldbe szirt rész, amelyet
nem lathatunk. Minden keresztény cseleke-
det a keresztjellel kapja magyarazatat: a
Krisztusban valé jocselekedet, az allhatatos
Hozzaszegbdés, az égiek reménylése és a
szentségek megoévasa minden gyaldzattol
Az ilyen élet altal megtisztultan ismerhetjiik
csak meg Krisztusnak tudomanyt feliilhaladé
szeretetét is, melyben egyenld az Atyaval, ki
altal mindenek lettek, hogy beteljiink Isten
minden teljességével. (Efez. 3, 19.) Tisztito
erd is rejlik az izsépban. Es ha az Egyiptom-
bol elhordott gazdagsag folfuvalkodotta teszi
a tudomanyt, hogy a teli tiid6 ne lihegjen
valami gégoset, sz6l az Iras: ,hints meg en-
gem izséppal és megtisztulok; moss meg
engem és a honal fehérebb leszek. Add, hogy
oromet és vigaszsdgot halljak.” (Zsolt. 50,

10*
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9—10.) Azutan hogy megmutassa az izsop
altal jelzett tisztuldsunkat gbgiink szennyé-
t6l, hozzaflizi kovetkezetesen ezt is: ,,és oOr-
vendezzenek megaldzott csontjaim.”

XLIIl. FEJEZET,

A Szentiras és a profan irodalom $sszehason-
litdsa.

63. Amde mily csekély az arany, eziist és
a ruhdk mennyisége, melyet ama nép vitt
magdaval Egyiptomboi, ha dszehasonlitjuk a
késobb Jeruzsdlemben elért gazdagsaggal,
mit f6kép Salamon kiralynal latunk. Eppenigy
van ez a poganyok konyveibd6l gytijtétt osz-
szes, bar egyébként hasznos tudomannyal is,
ha az isteni irasok tudomanyahoz hasonlit-
juk. Mert amit az ember az [rason kivii ta-
nult, ha kartékony, itt elitélésben részesiil,
ha pedig hasznos, itt is foltalalhato. Es amig
itt barki megtalalhatja mindazt, mit sajat
hasznara mdsutt elsajatitott, addig sokkal bo-
ségesebben leli, mit masutt semmikép meg
nem tanulhat, csakis az Irasok csodalatos
mélységében és csodalatos alazataban. Mi-
vel tehat az ilyen utasitassal erdsitett
olvasot nem gatoljak az ismeretien jelek,
azért szelid és aldzatos szivi lesz. Krisz-
tus enyhe igajaba térédott, kicsiny teher-
rel terhelt, szeretetbe alapitott, gyodkere-
zett és épiilt, kit a tudomany nem tehet tol-
fuvalkodottd. Lasson hat hozza az ilyen
ember, hogy szemiigyre vegye és megoldoz-
gassa az Irdsok homalyos jeleit is. Ezekrol
azonban mar a harmadik kétetben mondom
el, mit az Isten elmondanom kegyesen enged.



HARMADIK KONYV

Miutdn az elézé kényvben Szent Agoston a jelek
ismerellenségének megsziintetését tdrgyalta, Gttér
most a homdlyossdgok és kétértelmiiségek megoldd-
sdra, melyekkel akdr sajdtos, akdr dtvilt értelmii
jelekben talalkozunk. A sajdtos jelek teriiletén vagy
az irdsjelek elhelyezése, vagy a szavak kiejtése, vagy
a bizonytalan kifejezés okozza a homdlyt. Ezt a
szévegobsszefliggésbol, a forditék egybevelésébél, vagy
a Szentirds eredeti nyelvének vizsgdlatdbdl kell nyil-
vanvaléva tenniink. Az dtvitt értelmii jelek csoport-
jaban kétértelmiiség jelentkezik, ha a kifejezés nem
betiiszerinti értelemben nyer alkalmazast az lidsok-
ban. Féleg az utébbirél dd fdaradsagos munkdval vég-
zetl magyardazatot a SzerzG6. Szabdlyokat kézd6l «a
jelképes kifejezések fblismerésének és fejtegetésé-
nek utja-médjarél. Végezetiil mérlegre teszi egyen-
kint Tichonius hét szabdlyat.

1. FEJEZET.

A megel6z6 konyvek tartalma és a kovet-
kezd célja.

1. Az istenfélé ember szorgalmas kutatéja
a Szentirasba rejtett isteni akaratnak. Szelid
és jambor, hogy keriilje a versengéseket.
Nvelvek tudomanyaval vértezett, hogy gsme-
retlen szavak és kifejezésmédok {6l ne tar-
toztassdk. Bizonyos sziikséges dolgok isme-
retében is erds, nehogy a hasonlatossag
kedvéeért alkalmazott dolgok jelentéségét és
természetét illetdleg tudatlansagban legyen.
Segitik 6t a kddexek is, melyek valddisagat
hozzdérté szorgalommal készilt javitds biz-
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tositja. S ha mindez igy van, akkor hozza-
lathat kells folkésziltsége birtokaban, hogy
az Irdsok homadlyos helyeit megtargyalja és
megoldja. Amennyiben tanitdsunkra hallgat,
nem csaljak lépre 6t a kétértelmd jelek.
Megtorténhetik azonban, hogy akar nagyobb
tehetség, akar felsobb megvilagitas fénye
birtokdban, mint gyerekségeket mosolvogja
meg az utakat, melyeket szdmdra mutatni
szandékozunk. Am mint mér emlitettem,
amennyiben altalunk tanithatd, ki leikileg
elég erds tanitdsunk befogadéasdra: tudnia
kell, hogy az Irds homélyossdga vagy a
sajétos, vagy az 4atvitt értelm szavakban
leledzik. E két fajtéra rdmutattunk méar a
masodik kényvben is.

11. FEJEZET.

Hogyan sziintethetd meg a szavak szél-
vdlasztdsdbdl szdrmazé homdly.

2. Midén az Irds homélyossdga sajatos
szavakbol ered, elsdsorban arra kell figyel-
nink, vajjon nem volt-e¢ helvtelen szétva-
lasztdsunk, avagy kiejiéstink? Ha pedig
fesziilt figyelmiink ellenére is bizonytalanok
vagyunk, hogyan kell szétvalasztanunk,
vagy milyen legyen a kiejtésiink, akkor az
trdsok érthetdbb helyeibdl vagy az Egyhdz
tekintélyébsl meritett hitszabdlyhoz kell
tandcsért fordulrunk. Eleget targyailtunk
errdl az elsé kényvben, midén a dolgokrél
beszéltiink. Es hogvha mindkét, vagy ha
tobb rész fordul eld, valamennyi homaélyo-
san csendil a hitszabdly utdn is. nincs mas
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hatra, minthogy maganak a beszédnek szo-
vegét, a homdlyossagot koriilzard, megel6z6
és kovetd részeket kell megkérdezniink. Igy
meglathatjuk, vajion a mutatkozo tobbféle
értelem koziil melyiket helyeseljitk és melyi-
ket fogadjuk magunkénak?

3. Méar most figyeld meg a példdkat. Az
eretnek szétvalasztds: ,Kezdetben vala az
Ige és az Ige Istenné! vala és Isten vala’
(JGnos 1, 1.) méas értelmet erdszakol: ,.Az
Ige kezdetben az Istennél vala” és igy nem
hajlandé az "gét Istennek vallani. Ezt azon-
ban hitiink szabalya szerint vissza kell
ufasitanunk. E szabaly eldirdsa nyoman a
Haromsdg egyenléségérdl azt kell monda-
nunk: ,.és Isten vala az Ige”’. Majd hozza
kell tenniink: , Kezdetben az Istennél vala.”

4. De sem igy, sem uUgy nem ellenkezik
hitiinkkel és azért magdnak a beszédnek
szOvegébdl kell megitéiniink az Apostol
szavainak szétvéilasztdsaban rejlé kétértel-
miséget: ,nem tudom, mit valasszak; szo-
rongattattam ugyanis e ketté kozott: kiva-
uok elvalni és Krisztussal lenni, mert ez sok-
kal jobb; (de) megmaradnom a testben sziik-
séges tiértetek.” (Filipp. 1, 23.j Mert bizony-
talan, hogy mi tartozik dssze: ,,e kett6 kézo6tt
kivdnok", vagy .szorongattatom ugyanis e
kettd kozott''? Vajjon ide kapcsoljuk-e a
kovetkezbket: , kivanok elvélni és Krisztus-
sal lenni’? Mivel azonban igy folytatdédik:
.mert ez sokkal jobb", kitlinik, hogy e sok-
kal jobb utdn kivankozik. Ketté koézott szo-
rongattatik, mégis az egyik utdn kivénko-
zik, a masik meg sziikséges redé nézve.
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Kivankozik ugyanis Krisztussal lenni és
szilkségesnek mondja, hogy megmaradjon
testében. Ezt a kétértelmiséget az egy ko-
vetkez6 , mert” sz6 beszurasabol dontjik el
A forditék, kik e mondatrészt elhagytak,
inkdbb azon a nézeten voltak, hogy uGgy
latszik, nemcsak kettd koézott szorongatta-
tik, hanem mindketté utédn kivénkozik is.
fgy kell tehat a szétvalasztast tenniink:
~nem tudom mit valasszak; szorongattatom
ugyanis e ketté k6zott.” E rész utan kovet-
kezik: , Kivanok elvdlni és Krisztussal lenni.”
Es mintha csak kérdeznék, hogy miért ki-
vankozik inkdbb e dolog utan, hozzateszi:
~mert ez sokkal jobb.” Miért szorongattatik
tehdt e kettd ko6zott? Mivel ittmaradasa
sziikséges, mit igy fejez ki: ,, megmaradnom
a testben sziikséges tiértetek.”

5. Ahol pedig a homalyossagot sem hitiink
elbirasaval, sem magdnak a beszédnek sz6-
vegével nem tUzhetjliik el, misem all utunk-
ban, hogy a mutatkoz6 vélemények bar-
melyike szerint kiilonbéztessiink. Igy va-
gyunk a korintusiakhoz irt sorokkal is:
~Annak okdaért ilyen igéreteink 1lévén,
szerelmeseim! Tisztitsuk meg magunkat a
test és lélek minden fortelmétdl, a meg-
szentelést veghez vivén isteni félelemben.
Ertsetek meg minket. Senkit nem sértet-
tink." (11. Korint, 7, 1—2.) Kétséges, vajjon
e szavakat: , Tisztitsuk meg magunkat a
test és lélek minden fortelmét6l”, ama Kkije-
lentés szerint kell-e filiznilink: ,hogy szent
legyen testében és lelkében''? (I. Korint. 7,
34.) Vagy inkabb: , Tisztitsuk meg magun-
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kat a test minden fortemeétél”, hogy igy mds
értelmet kapjunk: ,Es a lélek megszentelé-
sét véghez vivén, isteni félelemben értsetek
meg minket.”! A szétvalasztasok ilyen ho-
malyosségai tehat az olvasé hatalmaban
vannak.

H]. FEJEZET.

Miképen sziintetheté meg a kiejtésbol
eredd homdly?

6. Mindazt, amit a homalyos szétvalasz-
tasokro! mondottunk, a homalyos kiejté-
sekre nézve is meg kell szivlelniink. Mert
ezeket is, hacsak nem az olvaso tulsagos
hanyagsaga okozta romlasukat, vagy hitiink
szabalyaibodl, vagy a megel6zd és kovetkezd
szoveggel valé Osszefiiggéseikbdl kell meg-
javitanunk. Vagy ha egyik médot sem al-
kalmazzak a javitdsra, a kétség megmarad
ugyan, de barmilyen lesz is az olvasé Kiej-
tése, biine nincsen. Ha nem allana utunkban
a hit, amellyel hissziik, hogy Isten nem va-
dolja véalasztottait és Krisztus nem itéli el
azokat, akkor e szavakat: ,Ki fogja vadolni
az Isten valasztottait?”” (Rém. 8, 33.), agy is
ejthetné valaki, hogy a kérdést valasz gya-
nant kovetné e mondat: ,,Az Isten, ki meg-
igazulttd tesz.” Es az ismételt kérdésre: ,Ki
az, ki karhoztasson?’, ez a valasz johetne:
Krisztus Jézus, ki meghalt.” De mivel
Oriiltség volna ez a hit, azért ugy kell e
szavakat kiejteniink, hogy a tudakolézésra

! Magyar Szentiras-forditasunk szévege nem alkal-
mas a szentdgostoni okoskodés teljes visszaadasdhoz.
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kerdés kovetkezzék. A tudakolozas és kér-
dés kozott pedig a régiek szerint az a killonb-
ség, hogy a tudakolézasra sokféle vadlasz
adhato, a kérdésre azonban vagy csak az
.igen”, vagy csak a ,nem’ lehet a felelet.
Tehat ugy ejtjik e szavakat, hogy a tuda-
kolozas utan: ,Ki fogja vadolni az Isten
vélasztottait? ezt a — kérdés hangzasu —-
feleletet adjuk: ,,az Isten, ki megigazultta
tesz¢”, és igy csendesen ez a valasz adodik:
nem. Es a hasonlé tudakol6zas utan: ,Ki az,
ki karhoztasson?’' megint csak kérdéssel
feleliink: , Krisztus Jézus, ki meghalt, s6t ki
fel is tamadott, ki az Isten jobbjan vagyon,
ki kozben is jar érettiink?” ismét mindeniitt
e csendes valasznak kell koévetkeznie: nem.
De mér ama helyen, ahol igy sz4l az Iras:
»Mit mondjunk tehdt? hogy a poganyok,
kik nem kovették az igazsdgot, megnyerték
az igazulast” (R6m. 9, 30.), ha a tudakoldozas
utdan: ,Mit mondjunk tehat?” nem valasz
gyanant adnok a kdvetkezdket: ,Hogy a po-
ganyok, kik nem koévették az igazsdgol,
megnyerték az igazulast’, akkor e hely a
kovetkezd szoveggel elvesziené Osszefiiggé-
sét. Barmilyen hangon ejtheljik azonban
Nathanael szavait: ,Keriilhet-e valami jo
Nazaretb6l?” (Jdnos I, 46.), akar igenldleg,
olyanformén, hogy csak a , Nazaretbdl” ki-
fejezés alkotja a kérdést, akdr az egész mon-
datot kételkedébleg is kérdezhetjiik. Nem 1a-
tom, miképen kellene itt kiilénbdztetniink.
De egyik értelemben sem &artunk a hitnek.
7. Homalyossadg ered a szotagok kétes
hangzésébodl is. Mindenesetre ez is a kiejtés-
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hez tartozik. Példaul az Iras e részében:
»Non est absconditum a te os meum, quod
fecisti in abscondito” (Zsolt. 138, 15.) (A ma-
gyar forditds szerint: ,Nem volt eltitkolva
csontom eldtted, melyet rejtekben alkot-
tal”'), nem vilagos az olvaso elétt, vajjon az
os-t réviden, vagy hosszan ejtse-e? Ha
ugyanis roviden ejti, akkor az ossa (cson-
tok), ha meg hosszan ejti, akkor az ora (sza-
jak v. arcok) egyes szamat jelenti. Az
ilyesmit az eredeti nyelv megvizsgdldsaval
kell eldénteniink: mert gérégben nem otép”
{(arc, szaj), hanem dotéey (csont) 4all. Ime, a
népies nyelvjaras tébbnyire hasznalhatébb
a dolgok jeldlésére, mint az irodalmisagra
torekvo nyelv. Legaldbb is én szivesebben
hallom barbarizmussal, hogy ,.nem volt el-
titkolva ossum-om (azaz: csontom) eldtted”
mintsem, hogy irodalmibb latinsaggal, de
kevésbbé érthetéen halljam. De megtorté-
nik, hogy egy szotag kétséges hangzédsakor
az ugyanazon mondatban eléfordulé hasonlé
szobol itélkeziink. Az Apostol szerint: ,,me-
lyekrél mondom nektek, mint ezel6tt is
mondottam, hogy akik efféléket.cseleksze-
nek, Isten orszdgat el nem nyerik”. (Galat.
5, 21.) Ha csak azt mondotta volna: ,Prae-
dico vobis'” és nem flzte volna mindjart a
.sicut praedixi”-t is, akkor csupdn az ere-
deti nyelv kéziratdhoz folyamodhatnank,
hogy megtudjuk, vajjon a , praedico” kifeje-
zésben réviden, vagy hosszan kell-e ejte-
niink a kozépsbd szotagot? Most azonban
nyilvanvalé, hogy hosszan kell ejteniink.
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Mert nem azt mondja: sicut praedicavi
(amint magasztaltam), hanem: sicut prae-
dixi. {amint mondottam.)

1V, FEJEZET.

Mikép kell megsziinteiniink a kijelentések
homadlyossagat?

8. Nem csak az elvalasztasokhoz és kiej-
tésekhez tartozé homalyossdgokat, hanem a
nem ezekhez tartozokat is meg kell vizsgdl-
nunk hasonlé médon. llyen a Tesszaloni-
kaiakhoz irt levél e része: ,Propterea conso-
lati sumus fratres in vobis”. (,,Azért meg-
vigasztaltattunk, atyamfiai, tibennetek”)
(1. Tesszal. 3, 7.) Kétséges ugyanis, vajjon ,,0
fratres”-t (0 atyamfiak), vagy ,hos fratres”-t
(atyafiakat) kell-e értentiink? (T. i. felszdlitod
v. targy eset-e?) Egyik értelemben sincs
hitiink ellenére. A gbrég nyelvben azonban
e két eset nem hasonlo. Azért ha azt is meg-
vizsgaljuk, latjuk, hogy itt megszolité eset-
rél van sz6, vagyis: ,,0 fratres”, (atydmfiai).
Ha a fordit6 igy akarta volna kifejezni ma-
gat: ,,consolationem habuimus fratres in vo-
bis" (vigasztalasunk volt atyamfiai tibenne-
tek), kevésbbé szolgalt volna ugyan a sza-
vaknak, de kevésbbé kétségeskednénk az ér-
telmet illetbleg. Vagy legaldbb hozzaadna
valaki a ,nostri’ szot. Akkor talan senki
sem kételkednék, hogy felsz6lité modban
hallja a kifejezést: ,Propterea consolati su-
mus fratres nostri in vobis”.)! Az ilyen en-

' Magyar Szentirasunk voltaképen ,hatres nostri”-t
fordit: atyamfiai.
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gedmény azonban mar veszedelmes voluoa.
Igy tortént az Apostol Korintusiakhoz inié-
zett .szavaival: , Quotidie morior, per ves-
tram gloriam, fratres, quam habeo in Christo
Jesu”. (Naponkint meghalok atyamfiai, a ti
dics6ségtekre, mely nekem Jézus Krisztus-
ban vagyon'. (I. Korint. 15, 31.) Valamely
forditdo ugyanis igy adja ezt: ,, Quotidie mo-
rior per vestram iuro gloriam”. (Naponkint
meghalok, a ti dicséségtekre eskiiszém.)
Mert a goérogben az eskiivé ember szava-
nak (v) nyilvanvaldéan nincsen kétséges
hangzasa. Tehat nagyon ritkan és nagyon
nehezen taldlhatunk az isteni irasok kény-
veinek sajatos szavaiban homalyt, amely ne
volna megoldhatd: akar az irok szandékat
ismertet6 beszéd koriilményeibdl, akar a
forditok Osszehasonlitasabol, vagy akar az
eredeti nyelvvel valé egybevetésbél.

V. FEJEZET.

Az Irds képletes kifejezéseit betfi szerint
venni: nyomorusagos szolgasdg.

9. Az atvitt értelmi szavak homalyos-
sagai azonban, amelyekrol a kovetkezékben
szélunk, nem mindennapi figyelmet és szor-
galmat igénylenek. ElsGsorban is arra kell
vigydznod, nehogy beti szerint vedd a képle-
tes kifejezéseket. Erre vonatkoznak ugyanis
az Apostol szavai: ,a beti megdl, a Lélek
pedig megelevenit”. (II. Korint. 3, 6.)' A test

'Szent Agoston magyardzata itt allegorikus.
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okossagardl tanuskodunk, ha a képletes Kki-
fejezést sajatos értelemben vessziik. Semmi
mas nem mondhaté annyira talaléan a lélek
haldlanak, mint midén éppen az a képes-
sége, amellyel az dllatok f6lé emelkedik,
vagyis értelme: testi béklyokba verodik a
betll kovetése altal. Aki ugyanis a betiit ko-
veti, a képletes szavakat is sajatosak gya-
nant fogja ol és a sajatos szoval jelzett dol-
got sem vonatkoztatja valami mas érte-
lemre. Ha pl. a ,,szombat” szot hallja, csu-
pan a folytonos iramban ismétl6dé hét nap
egyikére gondol. Es ha az , dldozat” szé iiti
meg a fiilét, nem lépi tul gondolata az alla-
tokbol, vagy a fold gyimolcseibdl hozott
szokasos aldozatot. Nyomorusagos lelki
szolgasag ez: dolgok gyanant venniink a je-
leket és képteleneknek lennink arra, hogy
értelmiink szemét testi teremtmények félé
emeljik 6rok fényességek befogadasara.

VI. FEJEZET.

A zsid6k hasznos jelek alatti szolgasagarodl.

10. Mégis a zsido népnek ez a szolgasaga
messzire esett a tobbi népek szokasatol:
olyaténképen tortek a foldi dolgok igajaba,
hogy mindenekben az egy Isten ajdnlasat
vették. Es bar a szellemi dolgok jeleit, mert
nem tudtdk, hogy mire is vonatkoztassak
azokat, maguk a dolgok gyanant becsiilték,
de lelkiikbe év0dott a tudat: e szolgasaguk
altal a mindenek egyetlen Istenének, kit sze-
mikkel nem lattak ugyan, tetszését meg kell
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nyerniok. Ez volt mintegy az a gyermekeket
nevel6 mester feliigyelete, amelyrél az Apos-
tol ir. Ennélfogva mindazok, kik makacsul
belétapadtak az ilyen jelekbe, nem tudtdk
elviselni az Urat, ki ezeket nem sokra be-
csiilte, midén kinyilatkoztatasuk ideje elér-
kezett. (Mate 12, 2.; Lukdcs 6, 7.) Ezért sz6t-
ték ellene ragalmaikat az 6 fejedelmeik, mi-
dén szombaton gyogyitott. Es ama jelekbe,
mint dolgokba belebonyolodott nép nem
hitte el, hogy Isten, vagy hogy Istentél jott,
ki nem vette figyelembe e jeleket a zsidok
felfogasa szerint. Akik azonban hittek, kik-
b6l az elsé6 jeruzsalemi Egyhaz alakult,
eléggé megmutattdk, hogy micsoda eldny
szdrmazott a nevel6 mester ilyen feliigyele-
tébol: a szolgadléknak adott iddleges jelek
az eget és foldet teremtd egyetien Isten ho-
dolataba igaztak a jeleket tisztelok meg-
gy0z6dését. Ezek ugyanis, mivel a lelki dol-
gok eldécsarnokaba jutottak (mert maguk-
ban az ideigvald és testi kivansagokban meg
jelekben, noha nem is tudtdk, hogy lelkileg
miképen magyardzzak azokat, mégis elsaja-
titottdk az egy orok Isten tiszteletét), azért
olyannyira alkalmasokkd lettek a Szentlélek
befogadasara, hogy mindeniiket eladtdk, a
vételarakat az Apostolok labaihoz tették a
sziko6lkodok kozotti szétosztogatasra és tel-
jes dnmagukat Gj templom gyanant szentel-
tek .Istennek, kinek foldi képméasat, vagyis
a régi templomot eleddig szolgaltdk. {Apost.
Cs. 4, 34)
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VII. FEJEZET.

A pogdanyok haszontalan jelek alatti
szolgasdaga.

11. Nem olvassuk, hogy ez a szolgasag
egyhazakat alakitott volna a poganyok ko-
z6tt. Nem voltak ugyanis annyira kozel a
lelkiekhez, kik kézzel faragott szobrokat
imadtak istenek gyanant. Es ha némelyek
kozilik iparkodtak is ezeket jelekként ma-
gyardzni, de mégis csak a teremtmény tiszte-
letére és imadasara vonatkoztattdk azokat.
Mert mire megyek én példaul Neptun szob-
rdval, ha nem ugyan magat a szobrot keil
istennek tartanom, de jelkép gyanant kell
tekintenem az egész tenger, vagy azzal
egylitt a forrasokbol szokelldé valamennyi
mas vizek helyében is? llyenforman irja le
ldm ezt valamelyik koltojik, ha ugyan jol
emlékezem szavaira:

Neptun atyank, 6sz homlokodat, ha
megingatod egyszer,
Zendiil a tengermély, Oceanod 6nti az allad
Folytonosan s folyamok buggyannak el6
hajaidbél.
(Claudian.)!

Ez a hiively csergd kavicsokat raz eédes
burkolatéban: nem embereknek, hanem csak
sertéseknek valo eledel. Aki az Evangéliu-
mot ismeri, érti szavaimat is. (Lukdcs 15, 16.)

! Tu Neptune pater, cui tempora cana crepanti
Cincta salo resonant, magnus cui perpete mento
Profluit Oceanus, et flumina crinibus errant.
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Mi mas hasznom lehet hat abbdl, ha Neptun
szobra mogé ezt a jelentést lopjak, hacsak
nem az, hogy tiszteletemet mindkettstSl
megvonom? Mert nekem nem istenem sem
semmiféle szobor, sem vele egyiitt a hatal-
mas tenger. Elismerem mégis, hogy mé-
lyebbre csusztak, kik emberek miiveiben vé-
lik isteneiket, mint akik Isten alkotdsaiban.
Nekiink azonban parancsunk vagyon, hogy
az egy Istent szeressiikk és imadjuk (Modzes
V. 6, 4.), ki alkotta mindazokat, amelyek
képmasait a poganyok istenek, vagy az iste-
nek képei és jelei gyanant imadjak. Ha tehat
testi szolgasag a hasznukra alkotott jelek
kovetése ama dolgok helyett, amelyek jelzé-
sére alkotvak, mennyivel inkabb testi szol-
gasdg: haszontalan dolgok alkotott jeleinek
a dolgok gyanant vald folfogasa? Ha pedig
ezeket azokra viszed vissza, amiket jelente-
nek, és azok tiszteletével jegyzed el lelke-
det, akkor is éppen oly testi és szolgai ter-
het vagy takarot oltottél magadra.

VIII. FEJEZET.

A 2sidok és poganyok mdas-mas médon valo
szabaduldsa a jelek szolgasagdabol.

12. Ennélfogva a keresztény szabadsag
mindazoknak, kiket a hasznos jelek igajaban
talait, foltarta a rajuk nehezedd jelek értel-
mét s a mar majdnem foltalaltakat folemelte
a jelek &ltal jelzett dolgokhoz és ily modon
megszabaditotta Oket. Ezekbdl alakultak a
szent zsidok egyhdzai. Akiket pedig a ha-
szontalan jelek ny{igében taladlt, azokrol

Keresztény remekfrok. 3, Hi
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nemcsak e jelek alatti szolgasag jarmat vette
le, hanem meghiusitotta magukat a jeleket
is azaltal, hogy valamennyit eltdvolitotta.
Igy forditotta a poganyokat az al-istenek t0-
megének romlottsdgatél, melyet az Ivds
gyakran és sajatos értelemben paraznasag-
nak mond, az egy Isten tiszteletére. Nem
azért, hogy a hasznos jelek szolgélataba sze-
godjenek immadr, hanem hogy inkabb azok
szellemileg valé értésében gyakoroljdk lel-
kuket.

IX. FEJEZET.

Kit szorongat ¢s kit nem a jelek alatti
szolgasag.

13. Jelek jarmaban nyog az olyan, ki vala-
mely jelzé dolgot szolgdl, vagy tisztel, anétl-
kiil, hogy ismerné annak jelentését. Aki pe-
dig valamely isteni eredet{i jel szoigalatat
vagy tiszteletét vallalja, melynek erejével és
jelentoségével tisztdban van, nem a lathatot
és mulandét tiszteli, hanem inkabb: amire
mindezek vonatkoznak. Az ilyen azonban
szellemi és szabad ember, akar a szolgasag
idejében is, midon a testi gondolkozasmod
szamara nem latszik sziikségesnek még ama
jeleknek kinyilvanitasa, melyek igaja ép e
lelkillet megszeliditését célozza. Ilyen szel-
lemi emberek voltak a patridarkdk meg pro-
fétdk és velilk mindazok Izraelben, kik altal
nekiink a Szentlélek az Irdsok segitségét és
vigaszat nyujtotta. Ez idékben pedig, Urunk
foltdmadéasa utan és altal, napndl vilagosab-
ban ragyogott fol szabadsagunknak bizony-
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saga s ama altalunk mar megértett jelek su-
lyos szolgdlata sem igaz le minket. Csupéan
néhényat kaptunk a sok-sok jel helyett:
maga az Ur és az apostoli tanitas altal. Eze-
ket azonban nagyon koénnyen gyakoroljuk,
felséges mivoltukban megértjik és tularado
jamborsaggal is Gvezziikk azokat. Ilyenek a
keresztség szentsége, vagy az Ur testének és
vérének inneplése. Ezeket valamennyien
érzékeljiikk, beavatottan értjiikk vonatkoza-
sajkat és azért nem testi szolgasaggal, hanem
inkabb .lelki szabadsdggal hodolunk eldttik.
Amint azonban szolgai gydngeségre vall a
betli kovetése és a jeleknek a jelzett dolgok
helyett valé [olfogdsa, épugy kosza utra vald
tévedést arul el a jelek haszonnélkiili ma-
gyardzasa is. Aki pedig nem fogja fol a jel-
nek jelentését, de mégis megérti annak jel-
voltat, még nem szorongatja 6t a szolgasag.
Am még mindig jobb az ismeretlen, de hasz-
nos jeleknek jarma, minthogy azok karté-
kony magyarazgatasa altal a szolgasag igaja
alol kivont nyakunkat tévedések torébe dug-
juk.

X. FEJEZET.

Mirdl ismerjitk meg a jelképes beszédet?

14. E kotelességhez pedig, mellyel 6vako-
dunk, nehogy a jelképes, vagyis az atvitt
beszédmodot sajatos értelemben kovessiik,
hozzéa kell fiznink egy mdsikat is: a sajatos
értelmet sem szabad jelképesen felfognunk.
Els6sorban tehdt meg kell keresniink a méd-
jat, hogy miképen ismerhetjik meg a beszéd

"
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sajatos, vagy jelképes mivoltat. Ez a méd
pedig teljességgel a kovetkezd: mindazt, amit
az isteni kijelentésekben sem az erkolcsok
tisztességére, sem a hit igazsagara sajatos
értelemben nem vonatkoztathatunk, jelképes
értelminek kell venniink. Az erkélcsok tisz-
tessége az Isten és felebaratunk szereteté-
hez, a hit igazsdga meg az Isten és felebara-
tunk megismeréséhez tartozik. Reményét pe-
dig ki-ki sajat lelkiismeretében hordozza, oly
mértékben, amilyen mértékben elérehalada-
sat érzi az Isten és felebardtja szeretete és
megismerése felé. Mindezekrdl az elso
koényvben széltam.

15. Hajlamos az emberfajta arra, hogy
ne annyira maganak a szenvedélynek, mint
inkdbb sajat szokasanak befolyasa alatt mér-
legelje a blnoket. Azért tébbnyire gy tor-
ténik, hogy ki-ki azt véli csupan blnnek,
amit kortarsai és honfitarsai ganccsal vagy
elitéléssel szoktak illetni és csupdn azt tartja
dicséretre vagy elismerésre meélténak, amit
megenged azok szokasa, kik kozott élete fo-
lyik. Igy azutan, ha az Iras eléir valamit, mi-
tol a hallgatok szokasa visszariad, vagy el-
itéli, amitél szokasuk nem idegenkedik,
akkor — mar amennyiben lelkiiket meg-
gyozte a kijelentés hitelessége — azt képle-
tes beszédnek gondoljak. Az Irds azonban
nem parancsol mast, csak a szeretetet és nem
itél el mast, mint a blinés kivansagot: ilyen-
képen alakitja az emberek erkdlcseit. Ha-
sonlé a helyzet akkor is, ha a lélek valami
téves vélemény hatalmaba keriil: barmit al-
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litson is masképen az Iras, az emberek kép-
letesen fogjak 6] ilyenkor. Marpedig semmi
mast nem allit, csupan a katolikus hitet, akar
a mult, akar a jovo, akar a jelenvald dolgok-
ban. Az elmultak elbeszélése a jovenddk
meghirdetése és a jelenvalok bizonysaga.
Mindezek azonban egyugyanazon szeretet
gyarapitésara és erdsodésére, egyugyanazon
bilinés kivanséag lekiizdésére és megsemmisi-
tésére szolgdlnak.

16. Szeretetnek mondom azt a lelki meg-
mozdulast, mely az Istennek dnmagéért, sa-
jatmagunknak és felebardtunknak pedig az
Istenért valé élvezetére tor. A bilnods kivan-
sdg meg az a lelki mozdulas, mely az én,
vagy a felebarat, vagy barmi mas lény nem
Istenért valo élvezetére torekszik. Amit a fé-
kezetlen biinés kivansdg tesz a lélek és a
test megrontaséra, gaztettnek mondjuk. Es
amit masok A&rtalmara tesz: gonoszsag a
neve. Minden biin e két fajta valamelyiké-
hez tartozik: de a gaztettek elébbre valok.
Midoén ezek mar kifosztottdk a lelket és mint-
egy nyomorusagba déntotték, akkor beleme-
ril a gonoszsdgokba, hogy ezaltal a gaztet-
tek akadalyai elsimuljanak, vagy segédesz-
kézei follelhetdk legyenek. Ep igy amit a
szeretet az én javara cselekszik, érdek a
neve, amit pedig a felebarat javara tesz, jo-
téteménynek mondjuk. Itt meg az érdek az
els6. Mert senki sem lehet méasnak hasznéra
abbdl, amije maganak sincsen. Minél inkabb
romboljuk a bilinds kivansdg birodalmat,
annal inkdbb gyarapszik a szereteté.
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XI1. FEJEZET.

Mi legyen a szabdly ama dolgokra nézve,

amelyek a kegyetlenség bélyegét viselik

és mégis Isten vagy a szentek személyérdl
mondjdk el azokat.

17. Mindama nyers és mintegy kegyetlen
dolog, mit a Szentiras cselekedeteiben vagy
kijelentéseiben Isten és szentjei személyérdl
olvasunk, a blindés kivansdg birodalménak
megdoéntésére szolgdl. Am ha érthetden csen-
diil, nem kell méasra vonatkoztatnunk, mintha
jelképes mondas volna. Ilyen az Apostol
szava is: ,,...magadnak haragot gyiijtesz a
harag napjara, melyen Isten igaz itélete ki-
jelentetik, ki megfizet kinek-kinek az 6 cse-
lekedetei szerint: azoknak ugyan, kik a jo
cselekedetben kitartok 1évén, dicsGséget,
tisztességet, és halhatatlansagot keresnek,
o6rok élettel; azoknak pedig, kik versengdk
és nem engednek az igazsdgnak, hanem a
hamissdgnak hisznek, haraggal és bosszanko-
déssal. Szorongas és gyotrelem minden go-
nosztevoé ember lelkének, a zsidénak elészor
(azutan) a gérégének”. (Rém. 2, 5—9.) Amde
ez azokra &ll, kik nem akartdk legyo6zni a
blinos kivansdgot és azért vele egyiitt lelik
pusztulasukat. Ha pedig a blinds kivansag
birodalmat megrontja az ember, kiben ural-
gott el6bb, nyilvanvaléan teljesiil rajt a
mondas: , Akik pedig Jézus Krisztuséi, tes-
tiikket megfeszitették a vétkekkel és kivan-
sadgokkal egyiitt”. (Galat. 5, 24.}) Bar itt is
akad néhdny 4tvitt értelmii kifejezés, mint
.Isten haragja” és , megfeszitették”, de nin-
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csenek nagy széamban, vagy nem nyernek
olyan elhelyezést, hogy elf6djék az értel-
met és allegoriat, vagy taldnyt alkossanak,
melyeket kiilonleges értelemben nevezek én
képletes kifejezésmddnak. A Jeremidshoz in-
tézett szavak azonban: ,ime ma téged a nem-
zetek f6lé rendellek és az orszdgok folé,
hogy gyomldlj és ronts, veszits és szét-
hanyj" (Jerem. 1, 10.), minden kétséget ki-
zarolag képletes kifejezések teljes egésziik-
ben, melyeket a mar emlitett célra kell vo-
natkoztatnunk.

X1l. FEJEZET.

A beszédekre és tettekre vonatkozo szabaly,

melyek a jaratlanok megitélése szerint mint-

egy szégyenteljesek, amelyeket mégis Isten-
nek, vagy szent férfiaknak tulajdonitunk.

18. A hozzdnemérték szemében mintegy
szégyenteljes dolgok, akar csak kijelentések,
akdr egyuttal cselekedetek, Isten, vagy amaz
emberek személyével kapcsolatban, kiknek
szentségét az Irds ajanlja nekink, teljes egé-
sziikkben jelképesek: rejtett értelmiiket a sze-
retet gyarapodasara kell nyilvanvalokka
tenniink. Mindaz pedig, ki sziikosebben él a
mulandé dolgokkal, semmint a kortarsak szo-
kéasai ezt megengednék, vagy dnmegtagadd,
vagy babonas. Es ha tallépi azok hasznalata-
ban a jok szokdsainak korlatait, kik kozot
élete folyik, vagy jelezni akar valamit, vagy
pedig blings. Minden ilyen esetben azonban
nem a dolgok hasznélata, hanem a hasznalo
személy élvezetvagya a bilinés. Semmi mo-
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don nem fogja jozanul elhinni valaki, hogy
Urunk labait ugy kente meg értékes kene-
tével az asszony, amint ezt dbzsolé és hit-
vany emberekkel szoktdk tenni, kiknek ha-
sonlé lakomaitél undorodunk. (Jdnos 12, 3.)
Am a jé illat: j6 hirnév. Ha valaki becsiile-
tes élete tetteibdl ilyennel rendelkezik, mig
Krisztus nyomdokan jar, mintegy az O 1abait
arasztja el illatok illatdval. Ami mas szemé-
lyeknél tébbnyire szégyenteljes cselekedet:
isteni, vagy préfétai személynél valami nagy
nagy dolognak jelképe. Egészen mas a feslett
erkolcsfiek esetében és mas Ozeas proféta
jovenddlésében a pardzna asszonnyal valo
kapcsolat. (Ozeds 1, 2.) Ha lakoméikon gya-
lazatosan mezitelenkednek is a korhelyek
és kéjencek, azért még nem gonosztett a fiir-
dékben valo levetkézés.

X1IL. FEJEZET.

A cselekedeteket korillményeikbdl kell meg-
itélniink.

19. Szorgalmas megfigyelés targyava kell
tenniink tehat, hogy mi illik és mi nem egyes
helyek, id6k és személyek esetében, nehogv
vaktaban dobdldzzunk a gaztettekkel. Mert
eléfordulhat, hogy a nyaldnksag, vagy a fa-
lanksdg minden vétsége nélkiil is a legvalo-
gatottabb ételekbdl falatozik a bolcs, mig az
oktalan: torkossaga undok gerjedelmét szitja
a leghitvanyabbak lattara.Es a romlatlan em-
ber inkdbb nyul Urunk példajara a hal, sem-
mint Abrahdm unokajaval, Ezsauval a len-
cseétel, vagy allatok modjara az arpa utan,
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(Lukdcs 24, 43. és Mozes 1. 25, 34.) Csak
azért még nem Onmegtagadobb a legtébb
allat, mint mi vagyunk, mivel hitvanyabb
téplaléka van. Minden ilyen esetben ugyanis
nem az altalunk hasznalt dolgok természeté-
b6l, hanem a haszndlat inditékabol és a ki-
vansag modjabol kell cselekedetiink helyes-
ségét, vagy helytelenségét megitélniink.

20. Foldi birodalom képében képzelték el
¢s hirdették meg a régi igazak a mennyei bi-
rodalmat is. Elégséges utédok vagya volt az
ok, mely biintelenné tette a szokast, hogy
egy férfinek egyszerre tébb felesége is le-
gyen. Ez volt az oka annak is, hogy egy no-
nek tobb férjjel valé viszonya erkolcstelen
volt. Mert ez utobbi altal nem lesz terméke-
nyebbé az asszony, hanem inkdbb a parazna
allapot ocsmanysagaba, vagy a nyerészkedés
és a gyermek piaci hajhaszasaba siillyed.
lilyen dllapotok kézepette akarmit tettek is
aljas vagyodas nélkiil ama idéknek szentjei,
nem itéli el az Iras, bar cselekedetiik manap-
sag aljas gerjedelmek nélkiil nem térténhet-
nék meg. Es ami hasonlot csak olvasunk otl,
nem elég csupén torténelmileg, vagy szdsze-
1inti értelemben, hanem jelképesen és pré-
fétailag kell egyuttal felfognunk, tovabba az
isten- és felebarati szeretet, vagy egyiitt
mindkettd céljara is kell magyardznunk. Mert
miként a bokdig érd koéntds, vagy ujjas ing
viselete szégyen volt a régi romaiak szemé-
ben, most pedig tisztességes csaladok gyer-
mekeire nézve az a szégyen, ha nem ilyesmit
oltenek bizonyos alkalmakkor, épigy figye-
lembe kell venniink: més dolgok hasznalata-
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ban is tdvol kell lennie a blinds vagynak,
mely a kortdrsak szokéasaival nemcsak gono-
szul visszaél, hanem azok hatarain is tallen-
diil gyakran és eleddig tlinnepi erkélesok
korlatai kozt rejt6z6 undoksagat szégyentel-
jes kidradasban hozza napfényre.

21. Mindazt pedig, mi egybehangzd azok
szokasaival, kikkel egyiitt az élet akar szik-
ségszeriség folytdn toltendd, akar szolgalat
kovetkeztében onként vallalandé: hasznos-
sagra és jotékonysagra kell vonatkoztatniok
a becsiiletes és nagy embereknek. Akar saja-
tos értelemben, mint nekiink is tenniink kell,
akar képletesen, mint a profétak szamara ez
megengedett volt.

X1V. FEJEZET.

Téves vélekedések arrél, hogy nincsen
dnmagaban valdé igazsdgossag.

22. Ha ilyen cselekedetekre akadnak olva-
sas kozben a tudatlanok, kik mas szokdasok
k6zott élnek, gonosztettekre gondolnak, ha-
csak valami tekintély vissza nem rettenti
6ket. Nem érik fol ésszel, hogy az 6 egész
tarsas érintkezésiik, akdr csaladban, akar la-
komadikon, akar oltozkodésiikben, vagy em-
beri életiik egyéb ékesgetéseiben is, mas né-
pek és mas korok szemében szégyenteljes-
nek tinik fel. A szdmlalhatatlan szokasok
kiilénfélesége megrezzentett néhany szuny-
nyadoz6 embert — hogy igy fejezzem ki ma-
gamat —, kik ugyan nem bodultak teljesen
bele az ostobasag mélységes dlmaiba, de nem
is serkenhettek még a bélcsesség napvila-
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gara s ezek azutan megéllapodtak annél a
meggy6z6désnél, hogy nincsen Onmagaban
vald igazsagossdg, hanem minden népnek a
maga szokdsa latszik igazsdgosnak. Es mert
e szokds kiilonboz6 a kiilénféle népek ko-
zOtt, az igazsdgossdgnak pedig valtozatlan-
nak kell maradnia, nyilvanvald, hogy sehol
sincs igazsdgossdg. Nem értették meg -—
egyebet nem emlitve —, hogy semmi médon,
semmi nemzeti kiilénb6zoség altal meg nem
valtozhatik a szabdly: ,,Amit nem akarsz,
hogy mas neked cselekedjék, vigyazz, hogy
azt masnak soha ne cselekedjed”. (Tobids 4,
16. és Mdté 7, 12.) Ha ezt a szabdlyt Isten
szeretetére vonatkoztatjuk, minden gaztett
elenyészik és ha a felebaratéra, akkor min-
den gonoszsdg kioltodik. Senki sem akarja
ugyanis, hogy romlasba hulljon hajléka: te-
hat nem szabad lerombolnia Isten hajlékat,
azaz énnoén magat. Es senki sem akarja, hogy
kart szenvedjen mastdél: tehat 6 sem Aarthat
masoknak.

XV. FEJEZET.

A képletes kifejezések esetében milyen
szabdlyt kell megtartanunk.

23. Ha igy megd6lt mar a biinds kivansag
zsarnoksdga, atveszi uralmat a szeretet, az
Isten Onmagdaért, magunk és felebaratunk
Istenért val6 szeretete, az O legigazsédgosabb
torvényei altal. A képletes kifejezések eseté-
ben tehat azt a szabalyt kell szem el6tt tar-
tanunk, hogy az olvasottakat addig kell szor-
galmas figyelemmel meghdnynunk-vetniink,
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amig csak ki nem koétiink magyardzatunkkal
a szeretet birodalmanal. Ha pedig mar saja-
tos értelemben csendiilnek, akkor nem kell a
kifejezéseket jelképeseknek tartanunk.

XVI1. FEJEZET.

A parancsol6 kifejezések szabalya.

24. Ha valamely parancsolo kifejezés vagy
gaztettet, vagy gonoszsagot tilt, esetleg
hasznos dolgot, avagy jotéteményt kot lel-
kiinkre, akkor az nem képletes. Ha pedig
ugy tinik fel, hogy gaztettet, vagy gonosz-
sagot kot lelkiinkre, esetleg hasznos dolgot,
avagy jotéteményt tilalmaz, akkor képletes
kifejezéssel talalkoztunk. Azt mondja: ,Ha
nem eszitek az emberfia testét és nem issza-
tok az 6 vérét, nem leszen élet tibennetek™.
(Janos 6, 54.) Mintha gonoszsagot, vagy gaz-
tettet parancsolna itten. Tehéat képpel van
dolgunk, mely parancsolja, hogy osszuk meg
részvéttel Urunk szenvedéseit és édes 4hi-
tattal, iidvosségesen Orizziik emlékezetiink-
ben: érettiink megfeszitették és megsebesi-
tették az O testét.! Az Iras szerint: ,,Ha éhe-
zik ellenséged, adj enni neki (Példab. 25,
21.); ha szomjuhozik, adj italt neki”. (Rém.
12, 20.) Senki sem kétli, hogy itt jocseleke-
detet parancsol az Irds. De ami kovetkezik:
.mert ezt cselekedvén, tlizes szenet raksz

tSzent Agoston azonban mas miveiben ezt a
helyet az Ur euchariszticus testére és vérére magya-
razza sajatos értelemben, épligy mint a tobbi Atyak
legtébbje. (V. &. lib. 1. de pecc. mer. 20--24, 1ih. 1.
contra Jul)
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fejére”, abban mar a gytlolet gonoszsaga-
nak parancsat gyanithatod. Ezt a mondast
azonban minden tovabbi nélkiil jelképesnek
kell venned. Es mivel kétféleképen magya-
razhato: artalomra és segitésre, azért a sze-
retet inkabb a jotétemény felé szolitson te-
ged. Igy értsd azutan: a tiizes szén itt a ba-
nat égd séhajtasait jelzi, melyek altal meg-
gyogyul a kevély és fajlalja mar, hogy ellen-
sége volt embertdrsdnak, ki most nyomorti-
sagdban koényorilt rajta. Hasonloképen, mi-
dén szol az Ur: ,,Aki életét szereti, elveszti
azt” (Jdnos 12, 25.), nem szabad gondolnunk,
hogy megtiltja ama hasznossdgot, mely altal
kiki koteles megérizni életét. Jelképes mon-
das ez: ,elveszti azt”, vagyis megsemmisiti
és elveszti annak hasznalatat, amely t. 1
most gonosz és visszajara forditott, csak az
ideigvalékhoz tapad és nem keresi az
orokkévalokat. Irva vagyon: , Adj az irgal-
masnak és ne segéljed a blinost". (Sirdk. 12,
4.) E mondds masodik része latszdlag joté-
teményt tilalmaz. Hiszen igy szdl: ,ne se-
géljed a binost”. Ertsd meg azonban, hogy
itt jelképesen 4ll a ,,blinds’’ a ,,blin" helyett.
Tehét a bint nem szabad segiteniink.

XVIL FEJEZET.

Vannak mindenki szdmaéra sz616 altaldnos
és vannak csak egyeseknek szél6 parancsok.
25. Gyakran megesik, hogy aki a lelki élet
magasabb fokén all, vagy legaldbb is hiszi,
hogy ott van, jelképes mondasoknak véli az
alacsonyabb fokokhoz intézett parancsokat.

J
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Igy pl. ha nétlen életet él az illeté és fér-
fiatlanna tette magat a mennyek orszagaért
(Maté 19, 12.), arra torekszik, hogy ne sajé-
tos, hanem atvitt értelemben kelljen mind-
azt a parancsot venniink, amit a feleség sze-
retetérdl és irdnyitasardl tartalmaznak szent
konyveink. Vagy ha valaki feltette maga-
ban, hogy hajadon leanyat megdrzi szizi al-
lapotban, akkor jelképes kifetjezés gyanant
iparkodik magyardzni a mondast: , Add férj-
hez lednyodat és nagy dolgot végzesz”. (Si-
rak. 7, 27.) Tehat a megértésre varé Irdsok
szabalyaihoz tartozik az is, hogy tudjuk: van-
nak mindenki szdmara sz616 altalanos paran-
csok, és vannak, amelyek csak az emberek
bizonyos fajtajahoz intézvék. Az orvossag
nemcsak az egészség teljes allapotat, hanem
az egyes tagok sajatos gyengeségét is kell
hogy érintse. Mert a maga nemében kell
meggyogyitanunk, ami magasabb nembe fel
nem emelhetd.

XVI1il. FEJEZET.

Meg kell figyelniink az engedély, vagy
parancs idejét is.

26, Ovakodnunk kell, nehogy valaki mai
életiink szokdsai kozé is atiiltethetének vélje,
mi taldn a régi Irdsokban az akkori idék
viszonyainak megfeleléleg még csak nem is
képletesen, de sét sajatos értelemben sem
szamit gaztettnek, vagy gonoszsdgnak. Ne
vélje ezt senki megtehetdnek, hacsak nem a
blinés kivansag uralma idején, midén oltal-
mat keres magukban az Irdsokban, hogy
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segitségiikkel kiirtsa a kivansagot. Nem
fogja fel a szerencsétlen, hogy ama dolgok
hasznos cél érdekében térténtek igy. Altaluk
ugyanis a joé reménység emberei lidvés mo-
don beldthatjak, hogy a tdlikk megvetett
szokdsnak tisztes haszndlata is lehet, mig
viszont kartékonnya is valhatik, amit 6k el-
fogadtak. Figyelembe kell venniink amott a
velliik él0k szeretetét, emitt pedig a bilinos
kivansagot.

27. Mert ha a maga idejében valaki sok
feleségével is tisztdn élhetett, mds wvalaki
eggyel is élhet kicsapongéan! Inkabb helyes-
lem, ha valaki té6bb asszony termékenységé-
vel él mdasvalami miatt, mintha valaki egy
asszony testét élvezi annak teste kedvéért.
Amott ugyanis az id6k milyensége szerinti
hasznot keresnek, emitt meg a mulandé élve-
zetekbe gabalyodott binds kivansag nyer ki-
elégiilést. Az Istenhez vezetd 1t alacsonyabb
fokan &llanak, kiknek elnézésképen testi vi-
szonyt enged az Apostol egyetlen feleséggel
allhatatlansdguk miatt, mint amazok, kiknek
egyenként tébb feleségiik is volt, de miként
a bolcs csak teste javat tekinti az evésben
és ivasban, épugy azok is csupdn magzatok
tdmasztdsat tartottak szem elétt testi érint-
kezésiikben. (I. Korint. 7, 2.) Ha tehéat az Ur
jovetelének ideje e f6ldi életben taialta
volna oket, midén mar a kdvek nem szét-
hanydasédnak, hanem fdlszedésének ideje el-
érkezett (Préd. 3, 5.), haladéktalanul megfér-
fiatlanitottdk volna magukat a mennyek or-
szdgdért. Mert nincs a lemondésnak aka-
dalya, ha hianyzik a birasnak bilnds vagya.
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Nagyon jol tudtak azok az emberek, hogy
hazastarsaikkal valdé viszonyukban is er-
kolcstelenséget jelent a mértéktelenseg
visszaélése. Bizonyitja ezt Tobids imdaja is,
melyet hitvesével valé egybekelésekor mon-
dott: ,Aldott vagy atyaink ura Istene, és
aldott a Te neved 6rokkén orokké, Aldjanak
Téged az egek és a Te minden teremt-
ményeid. Te alkottad Adamot és segitségiil
adtad neki Evat. Es most Uram, Te tudod,
hogy nem a bujasag okaért veszem novére-
met feleségiil, hanem igazsagbol, hogy ké-
nyorilj rajtunk, Uram.” (Tébids 8, 7—9.)

XIX. FEJEZET.

A gonoszok sajat hajlamaik szerint itélnek
meg masokat.

28. Amde akadnak, akik zabolatlan kéj-
vaggyal vagy nyakig tévelyegnek sok-sok
fajtalansagban, vagy még az egyetlen hitves-
tarsukkal valo viszonyukban is nemcsak a
gyermekek tamasztasat célzé6 modot lepik
tal, hanem valami szolgai szabadsag teljes-
séggel szemérmetlen szabadossagaval a ter-
mészetellenes mértéktelenség ocsmanysagait
is szaporitjak. Ezek azutan nem hiszik, hogy
ama régi férfiak mértékletesen éltek tobb
asszonyukkal is és hogy egyiittélésiikben
amaz idoéknek megfelelé kotelességiiknek:
utédok gyarapitasanak tettek eleget. Amit
0k, a kéjvagy ezer szdldba kevertek, egy
asszony mellett nem valositanak meg, azt
mindenképen lehetetlennek hiszik sok fele-
ség esetében.
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XX. FEJEZET.

A dicséret és gancs hatdsa.

29. Mondhatjak azonban: nem kell sem
tisztelnliink, sem dicsérniink a jo és szent
embereket, mert a tisztelet és dicséret ha-
tasa alatt folfuvalkodnak kevélységiikben.
Annal jobban sévarognak az igazdn semmit
érd dics6ség utan, minél gyakrabban és ter-
jengdsebben fujdogal feléjiik a hizelgébb
nyelvek igéje. Kénnyiek lesznek igy oly-
annyira, hogy a himév szell6je, akar sze-
rencses, akar kedvezéitlen legyen a kézvéld-
ményben, gaztettek kiilénb6z6 o6rvényeibe
sodorja, vagy gonoszsagok szirtjeihez is
odacsapja oket. Latniok kell tehdt, hogy sa-
jat maguknak mily kemény és nehéz dolog,
sem a dicsGség csalétkének csalogatasat,
sem a gyalazkodé fullankok kinjait nem
érezni. Ne maguk nyomdan méricskéljenek
masokat. Higyjék el, hogy a mi apostolaink
nem fuvalkodtak fel, ha magasztaltak is
Oket az emberek és nem tortek Ossze, ha
megvetésben részesiiltek. Pedig egyik kisér-
tés sem hidnyzott e férfiaknal. Mert volt
résziik a hivok lelkesiilt iinneplésében és az
ild6z6k dtokkal teli gyaldzkodasaiban.
Amint tehat 6k az idék viszonyai szerint é}-
tek mindezekkel és nem romlottak meg, ép-
ugy ama régiek a tobb asszonnyal vald
egyuttélést koruk szokdasaihoz alkalmaztak
és nem turték magukon a kéjvagy hatalmat,
melynek jarmat nyogik, kik mindezekben
nem hisznek.

Keresztény remekirok. 3. 12
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XXI. FEJEZET.

Bar hazassagtorésbe eseit David, de azért
tavol allt a kéjencek mértéktelenségétol.

30. Ezek azért semmikép sem oltogatndk
magukban hasonlé koriilmények kozdit
fiaik engesztelhetetlen gytldletét, ha egy-
szer tudomasukra jutna, hogy azok felesé-
geiket vagy agyasaikat hitlen csabitdsra
vitték, vagy bindsen érintették. David ki-
raly azonban, midén ezt kellett elszenvednie
szornyiiségesen gonosz fiatol, nemcsak el-
viselte ennek vakmerdségét, hanem még
halalén is kesergett. (Kiraly, 11. 18, 33 stb.)
Mert nem esett a testi féltékenység csap-
daiba, kit nem a rajta esett igazsagtalansag,
hanem gyermeke gonoszsaga keseritett.
Azért parancsot is adott, hogy gyo6zelme
esetén meg ne 6ljék fidt, mert biinbanati al-
kalmat szant a legy6zéttnek. Es mivel szén-
déka nem sikeriilt, nem a maga &rvasagat
siratta fia pusztulasdban, hanem sirt, mert
tudta: micsoda biintetés var az ennyire go-
noszul hdazassagtéré és apagyilkos lélekre.
Hiszen elobb egyik artatlan fiaért gond
emésztette 6t annak betegsége idején, de
érvendezett halalakor.

31. Kitlinik ebbdl nagyon vildgosan, hogy
mily mértéktartdssal és mily 6nuralommal
éltek asszonyaikkal ama férfiak. Midén
ugyanez a kiraly életkora valamelyes tiizé-
tol és foldi ugyeinek szerencséjétdl elra-
gadtatva, egy asszony utdn nyult biinds va-
gyakozassal, s6t parancsot is adott, hogy el-
veszitsék annak férjét: a Préféta vadat
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emelt ellene. (II. Kirdly, 12, 5. stb.) Mert el-
jott hozzaja, hogy rabizonyitsa gonoszsa-
gat és hasonlatossdgot mondott neki a sze-
gényrdl. Ennek egyetlen juhocskdja volt,
mig szomszédjanal boségben akadt. Mégis
mikor a szomszédnak vendége érkezett, in-
kdbb a szegénynek egyetlen juhocskajabol
készitett lakomat szamara. David haragra
gerjedt ellene és megparancsolta: 6ljék meg
s a szegénynek négyszeresen adassék vissza
kara. Elitélte igy ontudatlanul is sajat ma-
gat, ki tudatosan vétkezett. Midén mindez
nyilvanval6va lett eldtte és az Isten tudtara
adta biintetését, banatba meriilt gonoszsaga
miatt. Amde ebben a hasonlatossagban csu-
pan hdazassagtorését jelezte ama szegény
szomszéd juhocskdja. Az asszony megoit
férjérol azonban, vagyis magardl a megolt
szegényrdl, kinek egy.juhocskaja volt, nem
vallattdk a hasonlat altal Davidot, hogy igy
csupadn hdazassagtorése folétt hirdesse kar-
hoztatd itéletét. Latszik ebbdl, mily mérték-
tartassal élt asszonyaival, ha egyszer maga-
magit kényszeriilt biintetéssel sujtani, mi-
don egyetlen-egy esetében tullépte a hatart.
Am ama férfiiban e rendetlen kéjvagy csak
atmeneti volt és nem nyert allandé lakést
benne. Azért nevezte a pirongatdé proféta
is e bilinds kivansagot vendégnek csupén.
Mert nem azt mondotta, hogy kirdlyanak,
hanem csak vendégének adta lakomara sze-
gény szomszédja juhocskajat ama gazdag.
Fiaban, Salamonban mar nem vendég moéd-
jara vett atmeneti szallast a kéjvagy, hanem
hatalomra jutott. Nem hallgat errél az lrds

12%
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sem, hiszen vadolja o6t és asszonyok
szeretdjének mondja. (III, Kirdly. 2, 1.) Kit
tehat kezdetben a bolcseség vagya hevitett,
elnyerte ugyan lelki szerelmével, de elve-
szitette testi szerelme Aaltal. (Krdnika II.
1, 10.)

XXII. FEJEZET.

A Szentiras ama helyeire vonatkozé szabily,

ahol a jék bizonyos tettei dicséretet nyernek,

melyek azonban ellenkeznek a mi erkoél-
cseinkkel.

32. Az Oszévetség konyveiben eléfordulo
minden, vagy majdnem minden cselekvést
nemcsak sajatos, de jelképes értelemben is
kell venniink. Mégis ama dolgokat, miket
sajatos értelemben vesz az olvasé, ha nyer-
tek ugyan dicséretet cselekvd személyeik,
amde eliitnek a jok szokésaitol, kik Urunk
eljovetele utan engedelmeskednek Isten pa-
rancsainak, képek gyanént is vonatkoz-
tassa a helyes megértéshez, magukat a cse-
lekményeket azonban ne iltesse at az erkoél-
csok kozé, Szép szammal vannak ugyanis
dolgok, amik koételességb6l tdrténtek meg
abban az idében, melyek azonban most bii-
nos kivansag nélkil meg nem torténhet-
nének.

XXIII. FEJEZET.

A nagy férfiak blneirél sz6l6 szentirdsi
helyek szabadlya.

33. Ha pedig valaki nagy férfiak biineit
olvassa itt-ott, azokban is jovendé dolgok
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bizonyos jelképét lathatja és kutathatja. A
cselekvények sajatos értelmét azonban oly-
képen forditsa hasznara, hogy semmikép se
merészkedjék sajat jocselekedeteit fitog-
tatni és a maga igaz lelkiiletével o6sszeha-
sonlitva a tobbieket meg ne vesse blindsdk
gyanant, hiszen latnia kell ily nagy férfiak
keriilendo lelki viharait és siratando haijo-
toréseit is. Avégett kapjuk ugyanis ama fér-
fiak blneirdl a feljegyzéseket, hogy minde-
niitt félelemmel t6ltson el az apostoli intés:
+Azért, aki magét allani gondolja, vigyaz-
zon, hogy el ne essék’. (1. Korini. 10, 12.)
Mert 'alig akad egyetlen lapja szent kény-
veinknek, melyen fiilliinkbe ne csendiilne az
lgazsdg, hogy Isten a kevélyeknek ellenall,
az aldzatosaknak pedig kegyelmet ad. (Ja-
kab 4, 6. és 1. Péter 5, 6.)

XXIV. FEJEZET.

Mindeneke]6tt meg kell figyelniink a beszéd-
modot.

34. Legfokép tehat azt kell kutatnunk,
hogy vajjon sajatos, vagy képletes értelmii-e
a kifejezés, melynek megértését szorgalmaz-
zuk? Mert ha jelképesnek ismertiik wmeg,
akkor ama dolgok szabalyainak alkalmaza-
sdval, melyeket elsé konyviinkben targyal-
tunk, konnyd lesz azt minden médon meg-
hanynunk-vetniink, mig csak ki nem kétiink
az igazsag tartalmandl. Foleg még ha a jam-
borsag gyakorlataban megedz6dott tapaszta-
lat is hozzdjarul ehhez. Hogy pedig sajdtos
vagy képletes-e a kifejezés, rajovink a fon-
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tebb mondottak szemmeltartasaval. S ha ez
utobbi nyilvanvaléva valik, akkor rajoviink
arra is, hogy a tartalmat rejt6 szavak vagy
hasonl6, vagy valamely koézeli szomszédsag-
ban 4allé dolgokbdl valok.

XXV. FEJEZET.

Ugyanannak a szénak nem mindeniitt
ugyanaz a jelentése.

35. De mivel sokféle modon hasonlok egy-
mashoz a dolgok, azért nem kell szabalynak
vélniink, hogy amit valamely helyen egy
dolog hasonlatossag altal jelent, mint al-
lando jelentést fogadjuk el. Mert hiszen
feddo szavaiban is alkalmazta Urunk a ko-
vaszt: ,,0vakodjatok a farizeusok kovasza-
tol” (Mdté 16, 6.), de dicséretet is mondott
vele: ,Hasonlé mennyeknek orszdga az asz-
szonyhoz, ki elvegyitette a kovaszt hirom
véka lisztbe mig mind megkovészosodék'.
(Mdté 13, 33.p

36.2 E kiilonféleség megfigyelésének két
alakja van.Mert olyanforman jelentenek mdst
és mést az Osszes dolgok, hogy vagy ellenté-
tes, vagy pedig csak kilonb6zbé a jelenté-
siik, Ellentétes t. i. a jelentésitk, midon =gy-
szer a jO, maskor meg a rossz jeldlésére nyer
ugyanaz a dolog alkalmazast, mint ezt f6n-
tebb a kovdaszrdl emlitettiik. Ide tartozik av

'Szent Agoston szoévege itt némileg eltér o
Vulgata szbévegétdl.

*A mi eddig terjedd része 396 korul késziilt el
A kovetkezd rész mar a Revisio idejébdl szdrmarik.
1426) 11. Retr. 4.
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is, hogy az oroszlan Krisztust jelenti e mon-
dasban: ,,gy6z6tt a Juda nemzetségébdl valo
oroszldn”. (Jelen. 5, 5.) De mar az 6rdogot
jelzi az Iras mas helyén: ,,...a ti ellenség-
tek az 6rdég, mint ordité oroszlan koriiljar,
keresvén, akit elnyeljen”. (I. Péter, 5, 8.)
fgy a kigy6t is taldljuk jo értelemben: ,,Oko-
sak, mint a kigyok". (Mdté 10, 16.) De rossz-
ban is: ,,a kigy6 megcsalta Evat az 6 alnok-
sagaval”. (II. Korint. 11, 3.) J6 értelemben
all itt a kenyér: ,,En vagyok az é18 kenyér,
ki mennybdl szallottam ala". (Jdnos 6, 51.)
Es rossz értelemben emitt: ,Szivesen egyé-
tek a titkos kenyereket”. (Példab. 9, 17.) (A
Vulgatéban: ,a titkon adott kenyér kedve-
sebb”.) Sok mdés hasonlét is taldlunk. Ami-
ket itt most megemlitettem, legkevésbbé sem
kétes a jelentéslik, mivelhogy példa ked-
véért csakis a nyilvanvalét kellett megemli-
teniink. Vannak azonban kifejezések, me-
1yekrdl nem tudjuk bizonyosan, hogy milyen
értelemben kell venniink. Igy: , kehely van
az Ur kezében, tele vegyitett szinborral”.
(Zsolt. 74, 9.) Bizonytalan ugyanis, hogy ez
az Ur haragjat jelenti-e, mely nem jutott
még a legutolsd biintetésig, vagyis egészen
a bor seprejéig, avagy inkébb az Irdsok ke-
gyelmét, mely a 2zsidékrél a poganyokra
arad? Mivelhogy: ,.16lt egyfelé és masfelé”,
mig a zsidoknal megmaradnak a testileg iz-
lelt kotelességteljesitések, mert |, sepreie
nem fogyott el”. Hogy pedig az egy és
ugyanazon dolog nem ellentétes, hanem
csak kiilénbozd értelemben all, arra nézve
példaul szolgal, mit a Jelenések kényvében
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olvasunk: a viz jelenti a népet. (Jelen. 17,
15.) De jelenti a Szentlelket is, mint pl. a
kévetkezOkben: ,él6viz patakjai folynak
majd 8belble”. (Jdnos 7, 38.) Es vilagos elot-
tink, hogy a viz még mds egyebeket is je-
lent a kiilonféle helyeken, hol e szd ¢l6-
fordul.

XXVI. FEJEZET.

A homélyos helyek értelmét az érthetébbek-
b6l kell kihéamoznunk.

37. Igy mas dolgok is vannak, amelyek-
nek nem egyetlen a jelentése, hanem eset-
r6l-esetre, nemcsupan két kiilonbozd, hanem
gyakran tobbféle jelentéssel is rendelkez-
nek, aszerint, hogy hol, milyen mondatban
fordulnak elé.! Ahol pedig érthetébbnek ta-
1aljuk azokat, ott kell megtanulnunk, hogy
miképen fogjuk fol értelmiiket a homdlyos
helyeken. Mert nem érthetjiik meg sehonnét
se jobban az Istenhez iranyitott mondast:
.Ragadj fegyvert és pajzst; és kelj {6l segit-
ségemre” (Zsolt. 34, 2.), mint ama helyb6!
kiindulva, hol igy olvassuk: ,,Uram! J6vol-
toddal mint pajzzsal kérnyékeztél meg min-
ket”. (Zsolt. 5, 13.) De azért nem 1ugy all
most mar a dolog, hogy barhol olvasunk is
pajzsot valamiféle oltalom gyandant, semmi
egyébb értelemben ne vehetndk. mint az Ts-
ten jévoltanak. Mert sz6 van a hit pajzsarol

' Az eredeti szoveg: ,sic et aliae res non singulae
sed unaquaeque earum non solum duo aliqua divarsa,
sed etiam nonnunquam multa significat pro loco
sententiae sicut posita reperitur
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is: ,mely altal a gonosznak minden tiizes
nyilait elolthasséatok". (Efez. 6, 16.) Am ismét
csak nem szabad efféle lelki fegyverek em-
litése kozben kizardlag a pajzs szot lefog-
lalnunk a hit jelolésére. Hiszen mds helyen
sz6 van a hit pancéljarél is: ,felolivén —
ugymond — a hit és szeretet pancéljat. (7.
Tesszal. 5, 8.}

XXVII. FEJEZET.

Misem tilalmazza, hogy egyugyanazon
helyet kiilonféleképen értsiink.

38. Midén azonban az Irds ugyanazon
szavaiboél nem egyvalamely, hanem két
vagy tobb értelem is szirddik, jollehet rejtd-
zik is eldlink az ir6 eredeti gondolata,
mégis nem szarmazik semmi veszély, ha a
Szentirds mas helyeibdl kimutathatd, hogy
azok valamelyike megegyezik az igazsag-
gal. Am az isteni kijelentések kutatdojanak
iparkodnia kell, hogy a szerzd szandékanak
mélyére hatoljon, ki altal tudniillik a Szent-
lélek kezinkbe adta azt az irast. Akdr,
hogy ezt az eredeti értelmet ragadja meg,
akdr, hogy ama szavakbdl mas, a helyes hit-
tel nem ellenkezd értelmet hamozzon eld, az
isteni kijelentések valamely mas helyérol
kell bizonyitékdanak lennie. Mert lehet, hogy
ama szavakban, melyeknek értését szorgal-
mazzuk, maga a szobanforgo szerzé is latta
ezt az értelmet és minden bizonnyal maga
az Isten Lelke, ki ama szerz6 4ltal leziinkbe
adta az Irast, szintén elére tudta, hogy az
olvasé vagy hallgaté rdbukkan erre az ér-



186 A keresztény lanitdsrél

telemre is. S6t gondoskodott arr6l, hogy
csakugyan raakadjon, mivelhogy az is az
igazsagba ereszti gyokerét. Ugyan mi mds-
161 gondoskodhatott volna gazdagabban és
termékenyebben Urunk az 6 isteni kijelen-
téseiben, minthogy ugyanazon szavak tdbb-
féle médon is értheték legyenek és hogy e
médok helyességét mas, ugyancsak isteni
eredetli bizonysagok is tanusitsak?!

XXVIII. FEJEZET.

A bizonytalan hely értelmét inkdbb a Szent-
frds mds helyeibdl, mint a jézan észb8l kell
nyilvianvaléva tenniink.

39. Ahol pedig olyan értelem keriil elénk,
melynek bizonytalansagéit a Szentiras biztos
tanusdgai altal sem tudjuk megoldani,
nincs més hatra, minthogy a jozan ész segit-
ségével tegyiik nyilvanvaléva. Még akkor
is, ha a szerzd, kinek szavain toprengiink,
taldn nem ilyen értelmet szdndékolt. Ez a
szokds azonban nem veszélytelen. Az isteni
irdsok 1tjdn sokkal nyugodtabban jarha-
tunk. Mert ha ezeket homdlyosakka teszik
is az Aatiiltetett szavak, de mid6n vizsgdla-
tukhoz fogunk, legalabb olyasminek kell ki-
deriilnie beldlik, ami méar nem kelt ellen-
mondast, vagy ha kelt is, de el kell csende-
siilnie az ugyanazon Irasbol lépten-nyomon
elékeriilé és felhasznalhato bizonysagok
altal.

tSzent Agoston e véleménye nem fodi cgészen
az Atydk és a teoldégusok majdnem egybehangzéd
tanitasdt a Szentirds helyeinek értelmérdl, sdt vesze-
delmes kdvetkezményeket is rejt magaban
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XXIX. FEJEZET.

A tr6épusok ismerete szitkséges.'

40. A képzeit embereknek tudniok kell,
hogy szerzdink is hasznaltdk mindama kife-
jezési modokat, melyeket a grammatikusok
gorog széval tropusoknak neveznek. Es pe-
dig valtozatosabb bdéséggel, semmint vél-
nék vagy hihetnék, kik e téren jaratlanok,
vagy csupan mas forrasokbdl sajatitottak
el azokat. Akik pedig megismerték e tropu-
sokat, follelik azokat a Szentirasban is és
ismeretiik altal nem csekély mértékben jut-
nak kézelebb annak megértéséhez. Amde
nem tartjuk illének e helyen, hagy tanitgas-
suk mindezekre a tudatlanokat. Még utébb
olyan latszatja lenne a dolognak, mintha
grammatik4t akarndnk tanitani. Intést adok
csupan, hogy valahol mindenképen sajatit-
sdk el ezeket. Bar hasonld intést mar elébb
is adtam. Hiszen a masodik koényvben tar-
gyaltam a nyelvek sziikséges ismeretérdl.
Mert a betik, melyekrdl magat a gramma-
titkat is nevezziik — a gérégdék ugyanis
yeeppate szoval mondjak a betiiket — a be-
szédiinkh6z szolgald, tagolt szavainkhoz tar-
toz6 hangok jeleiként szerepelnek. Ami pe-
dig a tropusokat illeti, nemcsak példakat ol-
vasunk valamennyire nézve az isteni kény-
vekben, de egyeseknek még a nevét is meg-
talaljuk, mint pl. allegéria, aenigma, para-
bola. Ha ugy tetszik, akar majdnem minden

! Tropus-szokép: valamely dolognak egy masik,
vele hasonlé, vagy okozati, esetieg faji kapcsolatban
1évé dolog nevével vald jelolése.
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tropust, melyekrél &llitom, hogy bizonyos
szépmiivészeti tanulmanyok soran kell eclsa-
jatitanunk, fellelhetsz még azok beszédei-
ben is, kik sohasem vettek grammatikai
leckéket és beérik a nép egyszerii nyelvé-
vel is. Ki nem emlegeti az , élte viragat'? Ez
is tropus, melyet metaphordnak neveziink.
Ki nem beszél halastéré), ha mindjart nin-
csenek is benne halak, s6t még ha nem is
halak kedvéért astdk, de mégis halakrol
kapta a nevét? Catachresis-nek mondjuk ezt
a tropust.

41, Messzire mennénk, ha ilymédon a
tobbieket is folsorolnank. Mert a minden-
napi népnyelv mar azokig is eljutott, melyek
ép azért érdemelnek tobb csodalatot, mivel-
hogy nem azt jelentik, amit mondanak. Ilyen
az ugynevezett ironia, vagy antiphrazis. De
az irénia megsejteti hangsilya altal az igazi
értelmet, mint pl. ha valaki rossz fat tett a
tizre és azt mondjuk neki: szép dolgot cse-
lekedtél. Az antiphrasis azonban nem a Kki-
jelentd hangsilyabdl nyeri ellentétes értel-
mét, hanem megvannak a maga ellentétbél
sziiletett kiilonleges szavai. Igy pl. azt mond-
juk berek (lucus), pedig ennek fénye egyal-
talan nincsen (lucet). Vagy megszokasbol
van valaminek ilyen kifejezése, bar e kife-
jezés ellentét nélkil is hasznalatos, mint pl.
ha ott akarunk kapni valamit, ahol abbdl a
valamib6] szemernyi sincsen és azt a valaszt
adjdk nekiink: béviben akad. Esetieg hozza-
vetett szokkal eszk6zoljlik, hogy ellentétes
érielme legyen beszédiinknek, mint pl. ha
igy szélunk: ,Ett6él 6vakodj, mert ez j6 em-
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ber’. De ki nem mond efféléket tudatlan lé-
tére is, ha mindjart sejtelme sincs arroél, hogy
mik azok a tropusok, vagy hogy mi volna a
neviikk? Ezeknek ismerete a Szentiras kétér-
telmlségeinek megoldasdhoz azért sziiksé-
ges, mert midén a szavak sajatos jelentése
szerint fondk értelmet kapunk, mindenképen
utdna kell nézniink, vajjon ez vagy az a
trépus nem jatszik-e szerepet abban, mit nem
értiink? Sok rejt6z6 értelem keriilt mar nap-
vilagra igy.

XXX. FEJEZET,

A donatista' Tichonius szabalyainak
mérlegre vetése.

42, Egy bizonyos Tichonius, ki a donatis-
tak ellen cafolhatatlan irdasokkal vitézkedett,
bar jomaga is donatista volt s ki abban mu-
tatta szive szOrnyii oktalansagat, hogy nem
akart végkép hatat forditani nekik, kényvet
szerzett és azt ,,.Szabalyok koényvének” ci-
mezte. E konyvben ugyanis hét szabalyt fej-
tegetett, melyek alkalmasak volnanak, hogy
velik mintegy kulcsok moédjara nyissunk ra
a Szentirds rejtett helyeire. Elsé szabdlya
sz6l: ,, Az Urrél és az O testérél”. A maso-
dik: ,,Az Ur kettdés testérél”. A harmadik:
Az igéretekr6l és a Térvényr6l”. A negye-
dik: ,,A fajrol és nemro6l”. Az otédik: , Az
idérél”. A hatodik: ,,A megismétlésrol".

YA 1V. szdzad fokép Afrikdban elterjedt eretaek-
sége. Alaptétele: az igaz Egyhazban nem lehetnek
nyilvédnos biinésok. Ha pedig piispok lesz nyilvanos
bilinossé, az ilyen ellen jogos a lazadds is. Leg-
nagyobb ellenfelik Szent Agoston volt.
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A hetedik: ,,Az 6r1dogrél és annak testérol’.
Ha szemiigyre vessziik fejtegetése nyoman
e szabdlyokat, latjuk, hogy valéban jo szol-
galatot tesznek ezek a rejtettebb isteni kije-
lentések foltarasdban. De azért minden nem
egykénnyen érthetd irott szoveget mégsem
bogozgathatunk ki e szabdlyok segitségével.
Meég mas egyéb modjai is vannak a foltaras-
nak. E médokat annyira nem foglalta egybe
hetes szamdval a szerzd, hogy maga is nem
egy homadlyos helyre derit vildgossagot,
anélkiil, hogy e szabalyok kéziil csak egyet
is alkalmazna: nem is szikséges, mert oft
nem vetddik f6l és nem is keriil kérdés az
ilyesmire. Kutatja példaul Janos Jelenései-
ben, hogy miképen kell felfognunk a hét
Egyhdaznak angyalat, kiknek a parancs értel-
mében irni kell. (Jelen. 1, 20. sth.} Sokftéle-
képen okoskodik, végiil is kisiiti, hogy ma-
gukat az Egyhazakat kell értentink az an-
gyalokban. A hosszan elnyujtott fejtegetés-
ben nyoma sincs az emlitett szabalyoknak és
mégis mindenképen homalyos kérdés utan
kutat e helyen. Elég ez izelitéil. Mert ugyan-
csak messzire vinne és tomérdek munkavai
jarna, ha mindazt Ossze akarnok gyijteni,
mi oly médon homdlyos kdnoni konyveink-
ben, hogy ama hét szabalynak ott semmi ke-
resnivaldja sincsen.

43. O azonban e szabalyféléknek akkora
értéket tulajdonit ajanlasaban, mintha ezek
alapos ismeretével és alkalmazdsaval elég
erések volndnk mindazok megértésére, mik
a Torvényben, vagyis az isteni kényvekben
homdlyos szovegezéssel keriilnek elénk.
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Mert e mivét a kovetkezd6 monddssal kezdi:
«ozikségesnek véltem, hogy minden ilyen-
nek tiné dolgot megeldzve irasban adjam a
szabalyok konyvét, mely altal a Térvény tit-
kaihoz mintegy kulcsokat és ablakszadrnya-
kat faragtam. Vannak ugyanis bizonyos ti-
tokzatos szabdlyok, melyek a Torvény teljé-
nek rejtett zugait is uralmukban tartjak és
az igazsag egyesek szamdra lathatatlan kin-
cseit is lathatova teszik. Ha tehat e szaba-
lyok tudomanyat gancs nélkil elfogadjék,
ahogy azt elétarjuk, folpattannak a barmiféle
hozzaférhetetlen értelmek és vilagossa lesz-
nek a homalyos zugok. Ha valaki netan a jo-
vendolés mérhetetlen erdejében bolyong, e
szabalyok wvalamiképen fénylé Osvényekre
terelik és megoltalmazzdk a tévedéstol...”
Ha legaldabb azt mondta volna: ,,van egy-keét
titokzatos szabaly, mely uralmaban tartja a
Térvény néhany rejtettebb zugat”, vagy
esetleg: ,mely a torvény rejtett zugai kozil
szdmottevokon uralkodik”. Dehéat a torvény
teljének rejtett zugait emliti. Avagy legalabb
ne mondana, hogy: ,félpattannak a béarmi-
féle hozzaférhetetlenek”, csak annyit emli-
tene, hogy ,megnyilik majd sok rejtett érte-
lem". Igy igaza lenne és sok faradsaggal ter-
hes, s6t hasznos munkdssagdnak nem tulaj-
donitana nagyobb fontossagot, mint ameny-
nyit az iigy megkivan, olvas6jat vagy isme-
rjét pedig nem &lltatna hamis reményekkel.
Azért lattam jonak mindezek elmondasat,
hogy a kényvet magéat olvassdk ugyan a tu-
dasra szomjazék, mert az Iras megértésében
igen nagy hasznukra lesz, de ne reméljenek
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beldle annyit, amennyi nincsen benne. Ova-
tosan csipegessenek bel6le mindenképen;
nemcsak bizonyos dolgok miatt, melyekben
mint ember tévedett, hanem legi6képen
azokra valé tekintettel, miket mint donatista
eretnek mond. Most pedig roviden foltdrom
a hét szabaly tanitasat és intését.

XXXI1. FEJEZET.

Tichonius elsd szabdlya.

44, Az elsbé ,az Urrdl és az O testérdl”
sz6l. Ebben lelkiinkre koti, kik megismertiik
immar a f6 és a test, vagyis Krisztus és az
Egyhaz egyetlen személyiségét, hogy ne té-
tovazzunk, ha a f6rél a testre vagy a test-
r6l a fére vald atmenetrél van sz6: amde
csak az egy és ugyanazon személytél valod
tavolodas néikil. Mert nem hidba vették e
mondast a hivék: , Tehat Abrahdm ivadéka
vagytok”. (Galat. 3, 29.) Egyetlen ivadéka
vagyon ugyanis Abrahamnak és ez Krisztus.
Ugyanaz a személy mondja beszédében:
Mint vblegényt, koronaval ékesitett fol és
mint mennyasszonyt, fliggéivel csinositott”.
(Izai. 61, 10.) Mégis mindenképen meg kell
érteniink, hogy e kettd kozil mi illeti meg a
fot és mi a testet, vagyis mi Krisztust, és mi
az Egyhdzat.

XXXII. FEJEZET.

Tichonius masodik szabdlya.

45. A masodik szabaly ,, Az Ur kétfelé osz-
lott testérdl” szol, melyet azonban nem igy
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kellene neveznink. Mert ami nem lesz Vele
mind6rokké, valdésagosan nem teste Urunk-
nak. Inkabb az Ur igazi és kevert, vagy igazi
és szinlelt testérdl, vagy mads effélérdl kel-
lett volna szolnia. Mert azt kell mondanunk:
a kepmutaték nemcsak, hogy orokké nem
lesznek, hanem mar most sincsenek Vele,
bar latszatra még Egyhazaban vannak. Azért
e szabalynak ilyen nevet is adhattak volna-
»a kevert Egyhazrél”. Ez a szabdly figyel-
mes olvasoét igényel, foleg midon az Iras 14t-
szat szerint még azokhoz intézi szavait, akik-
hez egykor sz6lt, jollehet mar masokhoz be-
szél; vagy latszatra még az elobbiekrol szél,
bar masokrol emlékezik mdr meg, mintha ez
iddkben vald elvegyiilés, avagy a Szentsé-
gekben vald kozdsség miatt mindkettd teste
egy lenne csupan. Idetartozik az Enekek
Enekének kijelentése is: ,,Fekete vagyok és
szép, mint Cédar satorai, mint Salamon szé-
nyegei”. (Enekek Eneke 1, 4.) Mert nem azt
mondja, hogy fekete voltam, mint Cédar sa-
torai és szép vagyok mint Salamon szdnye-
gei, hanem mindkettét allitja magardl, a jé
és rossz halak egy ugyanazon haléjaban valo
id6leges egység miatt. (Mdté 13, 47.) Cédar
satorai ugyanis Ismaelt illetik, ki nem leszen
o6rokoés a szabadnak fiaval. (Mézes 1. 21, 10.
és Galal. 4, 30.) Azt mondja Isten a jobbik
részrél: ,,A vakokat oly utra viszem, melyet
nem ismernek és oly 6svényeken taposnak
majd, melyekrdl nem tudtak; és a sdtétséget
vilagossagga teszem eldttiik és a gérongyo-
seket egyenessé. Ezeket az igéket megcse-
lekszem és nem hagyom el oket”. (Izai. 42,

Keresztény remrekirok. 3 13
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16.) Csakhamar azutan szol a inasik, a go-
noszul megkevert részrél: ,6k pedig hatra
fordultak”. Ezek az igék tehdt mar masokra
vonatkoznak. De mivel most egyiitt vannak,
mintha azokrol beszélne, kikrél beszélt az
imént. Am nem lesznek mindig egyiitt.
O maga hat az az Evangéliumban emlitett
szolga, kinek midén Ura megérkezik, elsza-
kasztja 6t és részét a képmutatokkal adja
ki. (Maté 24, 51.1

XXXII. FEJEZET.

Tichonius harmadik szabdlya.

46. E harmadik szabaly , Az igéretekrdl és
a Torvényrdl” beszél. Mas modon igy is
jelolhetnénk tartalmat: a szellemrél és a
betiirol. Ilyképen neveztiik ezt mi is, midon
ugyanerr6l a dologrél koényvet irtunk.*
Mondhatndm azt is: a kegyelemrél és a pa-
rancsrol. Mégis ez nekem nagy kérdésnek
latszik inkdbb, semmint szabadlynak, melyet
a kérdések megoldasaban kellene alkalmaz-
nunk. Ez az éppen, mit nem értvén a pelagia-
nusok,? tévtanitasukat megalapitottak, vagy
gyarapitottdk. Helyesen szorgoskodott Ti-
chonius ennek megolddsaban, de nem toké-
letesen. Middn ugyanis a hitrél és a csele-
kedetekr6l targyal, azt mondja: Isten adja

'Ez az utols6 mondat itt ismér a donatista
Tichoniusra vonatkozik.

?Liber de spiritu et littera.

* Az V. szdzad veszedelmes tévtanitoi. Tévedésiik
féleg az isteni kegyelem koril forgott. A katolikus
kegyelemtant Agoston, az & legerGsebb ellenfelitk
fejtette ki legalaposabban meggydzésiikre.
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nekink a cselekedeteket, a hit érdemeére
valé tekintettel. A hit maga pedig oly-
annyira télink figg, hogy semmikép sem
Istentd6l valé az mibenniink. Nem veszi
figyelembe az Apostol szavat: ,Békesség az
atyafiaknak és szeretet a hittel az Atyaisten-
t8] és az Ur Jézus Krisztustol”. (Efez. 6, 23.)
Amde 6 nem tapasztalta még a napjainkban
tamadt eretnekséget, mely ugyancsak sorom-
poba allitott minket, hogy Isten kegyelmét,
mely a mi Urunk Jézus Krisztus &ltal va-
gyon, megvédelmezziik ellenében. Az Apos-
tol kijelentése szerint: ,Szlikség meghason-
lasoknak is lenni (haeresis), hogy akik &ll-
hatatosak, ismeretesek legyenek kdézotte-
tek”. (1. Korint. 11, 19.) A tévhit tehat sokkal
éberebbekké és szorgalmasabbakka tett ben-
ninket. Azért figyeljiilk meg a Szentirasban,
amit a kevésbbé figyelmes és ellenfél hidnya
kovetkeztében kevésbbé gondos Tichonius
elkeriilt elméjével: a hit maga is Annak
ajandéka, ki szétosztja kinek-kinek a hit
mértékét. Ez igazsagbol kifolyolag kaptak
egyesek a kijelentést: , Nektek adatott a
Krisztusért, nemcsak hogy higyjetek ébenne,
hanem hogy szenvedjetek is érette”. (Filipp.
1, 29.) Ki kételkedik ezekutén, hogy mind-
kettd Isten ajandéka, ha egyszer hivo és ér-
telmes lélekkel hallja: mindkett6t ajédndékba
kaptuk? Még mas efféle bizonysagok is van-
nak, melyek mindezt kell6kép mutatjak.
Errél azonban most nem targyalunk. Eppen
eleget targyaltunk réla a legkiilonfélébb he-
lyeken.

o
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XXXIV. FEJEZET.

Tichonius negyedik szabdlya.

47. Tichonius negyedik szabalya , A tajrol
és nemrdl” szo6l. Ezt az elnevezést veszi és
ugy akarja, hogy a fajban részt értsiink, a
nemben pedig egészet, melynek része az
el6bbi, amit t. i. fajnak nevez. Minden varos
bizonnyal része a népek egyetemességének.
A varost tehat fajnak, a népek egyetemét
pedig nemnek mondja. Nem kell alkalmaz-
nunk itt a megkiilonboztetésnek ama finom-
sagat, melyet a dialektikusoktol kaptunk,
kik ugyancsak éles elmével vitaznak a rész
és faj kozotti kilonbseg felol. Ugyanez a
megfontolds all akkor is, ha nem valamely
varosrol, hanem valamely tartomdanyrél, nép-
rél, vagy orszagrol keriil elé ilyen valami az
isteni kijelentésekben. Mert pl. nemcsak Je-
ruzsalemrol, vagy a poganyok valamely va-
rosarél, Tyrusrdl, Babyloniarol, vagy bar-
melyik mdésikrél szdl olyasvalamit a Szent-
ras, mi tul mutat annak hatarain és inkdabb
az egész emberiséghez szabott. Judearél,
Egyiptomrol, Assyriarol, vagy akarmiféle
mas néprol is, melynek kebelében béséggel
vannak vérosok, de amely mégsem az egész
foldkerekség, hanem egy része csupan
annak, ugyanigy taldlunk mondast, mi atlépi
ezek korét és inkabb az egyetemessel egye-
zik, melynek az emlitettek csak részei. Vagy
Tichonius elnevezését hasznalva: a mondas
egyezik a nemmel, amelyhez az emlitett do-
log csak mint faj tartozik. E kijelentéseket a
koznép is ismeri mar s akdr a gyengeelmé-
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jiek is megértik, hogy egy-egy csaszari ren-
deletben mit kell kiilénleges és mit altalanos
értelemben parancsnak tekinteniink. Igy tor-
ténik ez az embereket illetdleg is. Mint pl.
a Salamonroél mondottak is tulmutatnak az 6
személye mértékén és inkabb Krisztushoz,
vagy az Egyhazhoz valo vonatkozasukban,
amelyhez {6 mint rész tartozik, lesznek nyil-
vanvalova.

48. Am a fajt nem mindig lépi til a mon-
dis. Gyakran ugyanis olyan kifejezésekel
talalunk, amelyek vagy vele is, vagy taladn
egyedill csak vele egyeznek meg napnal
vildgosabban, Ahol azonban a fajrol attérés
torténik a nemre, de az Irds mintegy még a

_fajrél szdl, ott az olvasé figyelme éberen
orkodjék, nehogy a fajban kutassa, mit a
nemben jobban és biztosabban megtaldlhat.
Bizonyara koénnyen értheté6 a mondas, mit
Ezekiel proféta szol: | Jzrael haza sajat fold-
jén lakott és megfertdztette azt utai és bal-
vanyai és bilnei altal; mint a havifolyasanak
tisztdtalansaga, olyan lett tutja eldttem. Es
kiontéttem rdjok haragomat és szétszortam
O6ket a nemzetek kézé és szétszélesztetiem
oket az orszdgokra; utaik és biineik szerint
itéltem meg Oket.” (Ezekiel 36, 17—19.)!
Mondom, kénnyen érthetd ez Izrael ama ha-
zaro], melyrdl beszél az Apostol: , Tekintsé-
tek a test szerint valé Izraelt”. (1. Korint. 10,
18.) Mert Izrael test szerinti népe mindezt
cselekedte is és szenvedte is. A kovetkezd
részrfl is megértjiik, hogy ugyanarra a

! Az idézet némileg eltér a Vulgata szovegétsl.
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népre illik. De midén e szavakba kezd: ,Es
megszentelem az én nagy szent nevemet,
mely megfertdztetett a nemzetek kozott, me-
lyet k6zottok megfertdztettetek; és megtud-
jadk a nemzetek, hogy én vagyok az Ur”
{Ezekiel. 36, 23), akkor mar jo! igyeljen az
olvas6, hogy miképen szlinik a faj és miké-
pen kapcsolddik a nem. Mert ez a mondas
kovetkezik: ,Es mikor altalatok megszentel-
tetem el6ttok és kiviszlek titeket a poga-
nyok kozil és dsszegyijtelek minden f6ld-
161 és visszavezetlek sajat foldetekre; és
tiszta vizet ©6ntok ratok és megtisztultok
minden balvanyotoktol és megtisztitlak
titeket: és adok nektek uj szivet és Gj lelket
adok belétek; és elveszem a ko6-szivet teste-
tekbdl és his-szivet adok nektek és az én
lelkemet adom belétek és megteszem, hogy
parancsaimban jarjatok és itéleteimet meg-
orizzétek és cselekedjetek. Es lakni fogtok
a f61don, melyet atyditoknak adtam és ti az
én népem lesztek és én Istenetek leszek. Es
megszabaditlak titeket minden fortelmetek-
tél". Ez a jovendolés az Ujszovetségrédl szél,
amelyhez nemcsak amaz egy nép tartozik
maradékaiban, melyrél masutt ezt olvassuk:
..ha Izrael fiainak szama annyi leend is, mint
a tenger fovenye, csak a maradvany idvo-
zul" (Rém. 9, 27; Izaids 10, 22. nyoman), ha-
nem a tobbi népek is, akikre nézve igéretet
vettek atyaik, kik egyuattal a miéink. Senki
nem kétli, ki figyelemmel vagyon, hogy az
ujjasziiletés firdéje is meg van itt igérve,
mely most szemiink lattara nyilt meg min-
den nemzeteknek. Es amit az Apostol mond,
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midén az Ujszdvetség kegyelmét ajanlja,
hogy a régivel valé 6sszehasonlitasban az
ujnak eléonye kitinjék: ,a mi levelink ti
vagytok, nem tintaval irva, hanem az él6
Isten lelkével, nem kétabldkra, hanem a
szivnek hustdbldira” (I1. Korint. 3, 2—3.), a
profétai szé iranyitasanak ismeretével és
megfontoldsadval mondja: ,Es adok nektek
uj szivet és 0j lelket adok belétek; és elve-
szem a ké-szivet testetekbdl és hus-szivet
adok nektek". (Ezekiel 36, 26.} A his-sziv
altal, melyr6l az Apostol emlitést tesz: ,a
szivnek hustdbldira” szavakkal, az érzd éle-
tet akarta elkiiloniteni a ko-szivtdl, az érzd
élet altal pedig az értét jelezte. lgy lesz a
szellemi Izrael nemcsak egyetlen népé, ha-
nem valamennyié, kikre nézve igéretet vet-
tek az atyak ivadékukban, vagyis Krisztus-
ban.

49. Ez a szellemi Izrael tehat kilonbozik
ama testi Izraeltdl, mely csak egyetlen
népé: nem a hazai foldnek jelessége, de a
kegyelmi tobblet ujszeriisége, nem a vér
arja, hanem a lelkiilet baja altal.! A profétai
fonség azonban, mig amarrél, vagy amahhoz
sz6l, észrevétleniil emerre tér at és midén
mar errdl, vagy ehhez beszél, lafszatra még
amarrél nyilatkozik, vagy amahhoz intézi
szavat. Nem az Irdsok értelmét akarja ily-
modon mintegy ellenséges irigységgel el-
fédni el6link, hanem a mi értelmiinket fog-
lalkoztatja {idvosséges modon. Ezért ama

' A szentagostoni stilusra jellemzé eredeti szoveg:
... novitate gratiae non nobilitate patriae, et mente
non gente ... "
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mondast is: ,és visszavezetlek sajat folde-
tekre” és a kevéssel utébb kdvetkez6t, mely
mintegy ugyanazt megismétli: ,,Es lakni fog-
tok a foldon, melyet atyaitoknak adtam”
(Ezekiel 36, 24, 28.), nem testileg kell ven-
niink, miként a testi Izrael, hanem szellemi-
leg, mint a szellemi Izrael. Mert a szepld és
red6 nélkiil valé és minden népekbdl egybe
terelt Egyhaz, mely uralkodik majd Krisztus-
sal mindérokre: maga a boldogok féldje, az
élok foldje. (Efez. 5, 27. és Zsolt. 26, 13.)
Err6l kell érteniink, hogy atydinknak ada-
tott, midén 6k az Isten e féldre vonatkozo
biztos és vdltozhatatlan akaratanak igéretét
vették. Mert az igéret vagy eleve elrendelés
er(ssége altal mar akkor megadatott az, mi-
doén annak jévend6 megadésit a maga idejé-
ben hitték az Atydk. Miként a szenteknek
adott kegyelemrdl ir Timdteushoz az Apos-
tol: ,nem a mi cselekedeteinknél fogva, ha-
nem az 0 végzete és kegyelme szerint, mely
nekiink a Krisztus Jézusban adatott minden
id6k el6tt, most pedig kinyilvanittatott a mi
Udvoziténknek megjelenése altal”. (II. Ti-
mét. 1, 9—10.)' Azt mondja: megadatott a
kegyelem, midén nem is léteztek még, kik
befogadjdk. Mert az Isten tervében, vagy
eleve elrendelésében mar megtértént, mi a
maga idejében torténendé vala, amit az
Apostol azutdn kinyilvanitdsnak nevez. Am
érthetjiik mindezt a jovenddk foldjérél is,
midén majd Gj ég és ij f6ld tdmad, melyen
nem nyerhetnek lakast a gonoszok. (Jelen.

1 A szbveg kevés eltérést mutat a Vulgata sz6-
vegétdl,
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21, 1.) Es azért joggal mondhaté a jamborok-
nak, hogy az lesz az 6 f6ldjiik, mely semmi-
kép sem lesz az istenteleneké: mert ez is
megadatott méar akkor hasonloképen, midén
bizonysag 16n jovendd megadasa ligyében.

XXXV. FEJEZET.

Tichonius 6todik szabdlya.

50. Tichonius ,,az idokrél” nevezett sza-
balyt teszi 6t6diknek. E szabaly tébbnyire a
Szentirds rejtett iddtartamainak kibogoza-
séra és kiokoskodasara szolgdlhat. Allitasa
szerint kétféle modon nyer erdét a szabaly:
vagy a synecdoche trépusaban, vagy a tor-
vényes szamok szerint. A synecdoche tro-
pus vagy a rész dltal adja értésiinkre az egé-
szet, vagy az egész altal a részt. igy az egyik
evangélista (Lukdcs 9, 28.) allitasa szerint 3
nap, a mdsik szerint meg 6 nap (Mdté 17, 1.)
multédn tortént, hogy ama hegyen minddssze
harom tanitvany jelenlétében fénylett Urunk
orcdja mint a nap és lettek ruhai mint a hé.
Mindkét mondas ugyanis a napok szamarol
nem lehetne igaz, hacsak a nyolc napot em-
litd evangélista nem venné két egész és tej-
jes napnak ama nap utolsé részét, melyen
Krisztus megjoévendélte jelenését, majd ama.
nap elsé részét, melyben megmutatta a be-
teljesedést. A hat napot emlité pedig csupén
a kozbeeso, de teljes és egész valamennyi
napot szamitotta. Ilyen kifejezési moddal,
melyen t. i. rész jelzi az egészet, oldédik
meg Krisztus foltdmadasanak kérdése is.
Mert ha szenvedése napjanak utolso részét
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nem vennok egész nap helyett, beleszamitva
ebbe a megel6z6 éjszakat is és ha az éjsza-
kat, amelynek végén foltamadott, nem ven-
nék egész napnak, beleszamitva ismét a fol-
virradé vasdrnapot is, akkor nem jonne ki a
harom nap és harom éj, melyeken at joven-
dolése szerint a fold szivében kellett lennie.
{Maté 12, 40.)

51. Torvényes szamoknak pedig azokat
nevezi, melyeket az isteni irds kiilénésképen
ajanl. Ilyenek: a hetes, a tizes, a tizenkettes
és mas egyebek is, amelyeket a tanulékony
olvasdk oly készségesen elsajatitanak. Eme
szamok tobbnyire az egész id6é helyett alla-
nak. Pl. e mondas: , Napjaban hétszer mon-
dok neked dicséretet” (Zsolt. 118, 164.),
semmi méast nem jelent, mint hogy , Aldom
az Urat minden idoben”. (Zsolt 33, 2.) Ugyan-
ilyen erejik van akkor is, ha tizzel szorzod-
nak, mint pl. a hetven és a hétszaz. Ezért
Jeremias hetven esztendejét (25, 11.) szel-
lemi értelemben vehetjiik amaz egész idé
helyett, melyben az Egyhaz idegenek kozétt
vagyon. De ugyanilyen erejiik van akkor is,
ha sajat magukkal szorzédnak: tizszer tiz
egyenlé szazzal és tizenkétszer tizenkettd
egyenld szdznegyvennéggyel. Ez a szam jelzi
a szentek Osszességét a Jelenések Konyveé-
ben. {7, 4.) Kitlinik ebbdl, hogy nemcsak az
id6k kérdését kell megoldanunk e szdmok-
kal, hanem joval messzebb terjed és sok
dologba nyulik &t ezek jelentése. Mert a
Jelenések Konyvében ez a szam nem idékre,
hanem emberekre vonatkozik.
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XXXVI1. FEJEZET.

Tichonius hatodik szabalya.

52. ,Megismétlés” szabalydnak mondja a
hatodikat Tichonius, melyre az Irasok homa-
lyaiban bukkant kellé éberséggel. Mert egy-
némely dolgokat gy olvasunk, mintha id6-
rendi egymasutanban kévetkeznének, vagy
mintha elmondasuk a tények Gsszefiiggése
szerint térténnék, holott az elbeszélés észre-
vétleniil az imént figyelmen kiviil hagyot-
takra tér visza. Mar most hacsak nem ku-
tatjuk a szdveg értelmét e szabdly segitsé-
gével, tévedésbe esiink. Amit pl. a Genesis-
ben olvasunk: ,Plantalta vala — ugymond
-- az Ur Isten a paradicsomot napkelet felé
Edenben és helyezé oda az embert, akit
alkotott vala; és nevele az Isten még a fold-
bél mindenféle, tekintetre szép és ételre kel-
lemes fat”. (2, 8.) Olyasforman tinik igy a
mondas, mintha ez utébbi dolog csak a meg-
teremtett ember paradicsomba helyezése
utdn tértént volna. Amde a két esemény, t. i.
a paradicsom plantalasa és az Ur altal terem-
tett ember odahelyezésének révid emlitése
utdn ismétlésbe kezd az Irds. Visszatér
ahhoz, mit az imént nem vett figyelembe és
elmondja, hogy miképen tortént a paradi-
csom plantalasa: nevele az Isten még a fold-
bél mindenféle, tekintetre szép és ételre kel-
lemes fat. Végiil is folytatélagosan hozza-
fazi: ,,az élet fajat is a paradicsom kozepén
s a j6 és gonosz tudasanak fajat”’. Azutan
eléadja, hogy a paradicsom megontdzésére
szdnt foly6é négy folyam négy foagéara osz-
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lik. Mindez a paradicsom alapitasahoz tarto-
zik. Mikor pedig ezek elmondasat bevégzi.
megismétli a mar emlitettet, ami azonban a
valgsagban csak késébb kovetkezett, mond-
van: ,Vivé tehat az Ur Isten az embert, kit
alkotott és helyezé 6t a paradicsomba stb.”.
{Moéz, 1. 2, 15.) Mert csak ama dolgok terem-
tése utdn nyert ott elhelyezést az ember,
amint ezt most maga a rend is mutatja és
nem az ember elhelyezése utan nyerték
létiiket az emlitett dolgok. Az elébb mon-
dottakat igy is érthetné wvalaki, ha ugyan
éber tekintettel észre nem venné itt az ismét-
lést, mely altal az elébb figyelmen kiviil
hagyott dolgokra tér vissza az elbeszélés.
53. Ugyanez a konyv, Noé fiainak nemzet-
ségét emlitve a kdvetkezOket mondja: , Ezek
Kam fiai, az 6 rokonsagaik és nyelveik, nem-
zetségeik és foldeik és népeik szerint”. (Mo-
zes I. 10, 20.) Szem fiait is elészamlalja, majd
igy szol: ,Ezek Szem fiai, rokonsagaik és
nyelveik, tartoményaik és nemzetségeik sze-
rint”. (Mdzes 1. 10, 31.) Es valamennyire
nézve hozzafizi: , E.ek Noé fiainak csaladai,
népeik és nemzetségeik szerint. Ezekbodl osz-
lanak el a nemzetek szigetjei a f6ldon a viz-
6zén utdn, A f6ldon pedig csak egy nyelv
és egyféle beszéd vala mindenek szamara’.
(Mézes I. 10, 32. és 11, 1.) Ez a hozzéf(izott
rész: ,.a f6ldén pedig csak egy nyelv és egy-
féle beszéd vala mindenek szdmdra”, vagyis
hogy mindnyéjan egy nyelvet beszéltek, is-
mét olyanforman hangzik, mintha még abban
az idében is egy kozos nyelve lett volna
valamennyinek, midén nemzetségi szigetek
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modjara szorodtak szét a f61don. Ez azonban
nyilvan ellene mond a fontebbi szavaknak,
melyekben olvassuk: ,rokonségaik és nyel-
veik szerint”. Mert senki nem mondhatja,
hogy az egyes rokonsdgoknak, melyekbol
az egyes nemzetségek fejlddtek, megvolt a
maguk sajat nyelve, ha egyszer valameny-
nyien egyazon kézds nyelvet beszélték. Te-
hat ismétlésszamba megy ez a hozzaflizés:
»a foldon pedig csak egy nyelv és egy be-
széd vala mindenek szdmara”. Az elbeszéiés
észrevétleniil visszatér annak elmonddsara,
miképen tortént, hogy az egynyelvi embe-
rek tobbnyelviiekre oszlottak szét. Ezért
fordul a sz¢ itt kézvetleniill ama torony épi-
tésére, amelynél kevélységiik biintetése-
képen az isteni itélet e megoszlast eszko-
z6lte. E torténet utan szdérta szét Oket az
Isten sajat nyelviikk szerint a fold kereksé-
gén. (Mozes 1. 11, 4 stb.)

54. Ez a megismétlés rejtettebb modon is
torténik. Igy pl. azt mondja Urunk az Evan-
géliumban: ,,amely napon kiment Lot Szo-
domabdl, tlz esett az égbdl és mindnydjokat
elvesztette, Igy leszen akkor is, amely napon
az Emberfia megjelen. Azon ordban, ki a
héztetén lesz és holmija a hdzban, le ne
szalljon elvinni azt; és aki a mezén lesz,
hasonloképen vissza ne térjen: emlékezzék
Lot feleségére”. (Lukdcs 17, 29—32.) Vajjon
az Ur megjelenésekor kell-e teljesiteniink
ezt: senki vissza ne tekintsen, vagyis ne ku-
tassa elmilt életét, melynek immaér ellene
mondott? Nem inkdbb most kell-e igy ten-
niink, hogy az Ur megjelenésekor ki-ki jutal-



206 A keresztény tanitasrol

mat talaljon mindazokért, miket megtartott
vagy megvetett? Mégis az ,,azon oraban’ Ki-
fejezés azt a hiedelmet kelti, hogy akkor kell
ezt teljesiteniink, midén megjelenik az Ur,
hacsak az olvas6 figyelme nem irdnyul ébe-
ren az ismétlés megértésére. Segitségiil szol-
gdl itt az Irds egy mds helye, mely még az
apostoli idokben kidltotta: ,,Fiacskaim! Itt az
utolsé ora!” (Jdnos I. 2, 18.) Tehat maga az
Evangélium hirdetésének ideje egész az Ur
megjelenéséig az az Ora, melyben mindezt
teljesiteniink kell. Mert az Ur megjelenése
is hozzatartozik ugyanehhez az 6rahoz, mely
az itélet napjaval nyeri végét.'

XXXVI, FEJEZET.

Tichonius hetedik szabalya.

55. Tichonius hetedik és egyben utolsd
szabalya ,az o6rdogrél és annak testérél”
sz0l. Mert 6 maga is feje a gonoszoknak,
akik valamiképen testét alkotjak és kik vele
egyiitt menetelnek az Orék tiz bilintetése
felé: mint Krisztus feje az Egyhaznak, mely
az O teste s mely Vele egyiitt leszen orsza-
gdban és 6rok dicséségében. (Maté 25, 41.
46; Efez. 5, 22.) Tehat mikép ,,az Urrdl és az
O testérél” nevezett elsé szabalynal: midén
egy és ugyanazon személyrdl szol az Iras,
éber figyelemmel kell lennink, hogy meg-
ertsiik, mi illeti meg a {6t és mi a testet, ép-
ugy van ez az utols6 szabaly esetében is.
Olykor megallapitdst taldlunk az Ordoégre,

' Szent Agoston szellemes magyardzata aem egye-
rik a Szentirds betiiszerinli értelmével.
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melyet mégis nem benne, hanem inkabb tes-
tében ismerhetiink meg igaznak. E test nem-
csak azokbol 4ll, kik egész nyilvanvaloan
kivil vannak (I. Korint. 5, 13.), hanem azok-
bol is, kik bar hozzdja tartoznak, ideig-6raig
mégis az Egyhazba vegyiilnek, egészen
addig, mig mindenki bicsit nem mond e
foldi életnek, vagy az utolso szoro-lapattai
a polyva el nem lesz kilonitve a buzatél.
Izaidsndl olvassuk: ,,Hogyan leesett az égbél
a hajnali csillag (Lucifer), ki reggel folkelt .
(Izai. 14, 12. sth.) Ami itt a sz0veg Osszeflg-
gése szerint Babylonia kirdlyanak képében
ugyanazon személyrél, vagy ugyanazon sze-
mélyhez szél, mindenesetre az 6rdogrol ért-
juk. Es mégis az ottani mondas: ,Lerogyott
a foldre, ki minden népekhez kiild’, nem illik
teljesen magadhoz a fohoz. Mert bar az 6rdog
minden néphez elkiildi angyalait, mégis a
f6ldon nem 6t magéat, hanem a testét torik
ossze. Igaz, 6 maga is ott van a testben, ame-
lyet szétszornak, mint a port, mit a szél
elhdny a fold szinérdl. (Zsolt. 1, 4.)

56. E szabalyok ,.az igéretekrdl és a tor-
vényrol” nevezett kivételével egyik dolgot
a masikbdl értetik meg. A tropikus beszéd
sajatossaga ez, mely sokkal messzebb terjed,
semhogy — nézetem szerint — valaki is
osszefoglalhatna a maga terjedelmében. Mert
barhol mondanak is valamit, melyben azon-
ban mast kell érteniink, tropikus kifejezés
sel van dolgunk, jollehet az illeté tropusnak
még nevét sem leljiik a beszéd tudoméanya-
ban. Ha ez azutan ott lelhets, hol alkalma-
zdsa megszokott, akkor faradsag nélkiil tarul
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fol értelme. Ha pedig ott leljik, ahol nem
szamitunk ra, farad az elme, mig kideril
annak értelme. Az egyik tobbet farad, a ma-
sik kevesebbet, aszerint, amint t6bb vagy
kevesebb isteni ajandék vagy segitség jutott
osztalyrésziil az emberi koponyékba, Amint
ezért a sajat szavak esetében, melyekrdl fon-
tebb targyaltunk, a dolgokat ugy kell érte-
niink, ahogy kimondjuk azokat, az atviit
értelmiieknél, melyekbdl a tropikus Kkifeje-
zések tevodnek Ossze, egyikét a masikbol
kell felfognunk. Amennyire jénak lattuk,
ezekrodl is targyaltunk épen eleget. Nemcsak
figyelmeztetnink kell a tiszteletremélto Ira-
sok kutatéit, hogy ismerjék meg a Szentiras
kifejezési mddjait és hogy éber figyelemmel
kisérjék annak szokdsos mondasait, so6t
mindezeket tartsdk meg emlékezetiikben
kényv nélkiil is, hanem f{dleg arra intjik
oket, ami a legtobbet ér és leginkabb sziik-
séges: imadkozzanak, hogy értsenek. Hiszen
ott olvassdk az altaluk tanulméanyozott Ira-
sokban, hogy ,az Ur adja a bdlcseséget és
az 6 szdjabdl jon az okossag és a tudomany’'.
(Példab. 2, 6.) Tole kaptdk magat a tudo-
manyszomjat is, ha ahhoz jamborsag is
jarul. Amde eleget szoltunk immar a jelek-
r6l, amennyiben ezek a szavakhoz tartoznak.
Hatra van még, hogy fejtegessiik gondola-
taink eldadasat kévetkezd konyviinkben az
Ur dtmutatasa szerint.



NEGYEDIK KONYV

Az elsé6 hdrom kényvben szé volt a Szentirds értel-
mének kutatdsdrél, a negyedik kényvben pedig sz6
lesz a megtaldlt értelem elGaddsdardl, vagy meg-
targyaldsdrél. Szent Agoston nem akarja ugyan «a
Retorika szabdlyainak alkalmazdsdt adni mivében,
de azért nagy szorgalommal gytljli dssze és fejtegeti
a keresziény szénok kételességeit. Folhivja figyel-
miinket a szentirdsi szerzbk és az egyhdzi taniték
szénoki bélcseségére, kik mint az ékesszélds nagy-
mesterei is kdévetésre mélté példaképek. Irdsaikbdl
szemelvényeket koz6l a kifejezés kiilénb6z8 mdéd-
jainak megvildgitdsdra. Végul imddsdgos lelkiiletre
buzditja az egyhdzi szénokot és serkenti, hogy a
maga egyéni életében és erkdlcsi magalartdsdban
is megvalésitsa mindazt, amit tanitdséhban elbad.

ELOSZO.

Mirél lesz szé a kényvben.

1. E munkankat, mely , A keresztény tani-
tasrol” cimet viseli, elsé felosztasban két
részre szantam. Mert a bevezetés utdn, mely-
ben valaszt adtam a majdani gancsoskodok-
nak, a kdvetkezdket mondottam: , Két dol-
gon fordul az {rasok egész targyaldsa:a meg-
értendok foltdrdsanak modjan és a mar meg-
értettek el6adasanak modjan. Lassuk elobb
a feltaldlast, azutdn az eldadast.” Mivel a
foltdrasrol immar tlizetesen széltunk és erréi
az elsé részrél igy harom kotetet fejeztiink
be, most Isten segitségével egyetmast az
eléadasrol is észrevételeziink. Ha lehetsé-

’

Keresztény remekirok 3 I3
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ges lesz, mindezt egy konyvbe zarjuk és igy
az egész mu végiil is majd négy kotetbo!
all.

I. FEJEZET.

Nem célja e kényvnek, hogy a Retorika
szabdlyairdl is tanitdst adjon.

2. Mindjart el6ljaroban fékezem olvaséim
varakozasat, kik azt hiszik talan, hogy clé-
adom majd a Retorika szabayait, melyeket
a vilagi iskolakban tanultam is és tanitotiam
is. Ova intem Oket: télem ezt ne varjak. Nem
azért, mintha e szabdlyok haszontalanok
volnanak. Amde amennyiben hasznuk is
van, masutt kell azokat megtanulniok, ha
ugyan valami derék férfitnak még ezekre is
futja ideje. Rajtam azonban sem ebben a mi-
ben, sem mdsikban, ezeket ne keresse,

11. FEJEZET.

16, hogy a keresztény tanité retorikai
képességgel is éljen.

3. A szdénoklas miivészetével az igazsagra
is, meg a hamissdgra is rébeszélheték va-
gyunk. Ki merné mar most allitani, hogy a
hazugsag elleni harcban az igazsdgnak fegy-
verteleniil kelljen &llnia véddiben? Hat ilyen-
forman azok, kik hamissdgokat akarnak az
emberek nyakaba varrni, értsenek ahhoz,
hogy mar a bevezetésben is jéindulativa,
figyelmessé és tanulékonnya tegyék hallga-
téikat, amazok pedig mindehhez ne konyit-
sanak? Ezek a hamissagot réviden, vilagosan.
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hihetéen, amazok pedig az igazsagot ugy
adjak el6, hogy unalmat keltsenek hallga-
toéikban, kodositsék az értelmet és végiil
ellenszenvessé tegyék a hitet? Ezek csalard
bizonysagokkal alljak utjat az igazsagnak és
vigyék diadalra a hamissagot, amazok meg
ne értsenek az igazsag védelméhez és gyon-
gék legyenek a hamissag legy6zésére? Ezek
a hallgatok lelkét tévedésbe ejtsék és haj-
szas szozataikban ijesztgessenek, szomorit-
sanak, vidamitsanak, hévvel buzditsanak,
amazok meg az igazsag mellett lagymata-
gon és fazékonyan szunnyadozzanak? Ki
volna annyira esztelen, hogy igy gondolkod-
nék? Ha tehat az ékesszolds adomanya ko-
z6mbos valami, melynek azonban igen nagy
jelentbsége van akdr a rosszra, akar a jora
valé hajlitas szempontjabdl, miért nem szor-
goskodnak elsajatitdsdban a becsiiletesek,
hogy sorompéba A&llitsak az igazsagért, ha
egyszer a gonoszok aljas és hidbavald cél-
jaik érdekében a tévely és az igazsagtalan-
sag szolgdlataban visszaélnek vele?

111. FEJEZET.

A szénokldas szabadlyai milyen korban és
miképen sajatithaték el.

4. De barmiféle idevagéd eldirasok és sza-
bélyok legyenek is eléttiink, csak akkor valé.-
sul meg az a valami, amit beszélé tehetség-
nek, vagy ékesszolasnak neveziink, ha mind-
ehhez hozzadjarul még a sz6bdségben és ékes
kifejezésekben iskolazottabb nyelv nagyon
igyes gyakorlata is. Az emlitett szabalyokat

14%
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irodalmunkon kiviil, e célra kitlzétt alkalmas
idében, megfelelo és arra valdé életkorban
kell elsajatitaniok azoknak, kik gyorsan ci-
sajatithatjak mindezeket. Mert a romai ékes-
sz0las fejedelmei maguk sem A&tallottdk Kki-
jelenteni, hogy ha valaki nem tudja gyorsan
magaéva tenni e miivészetet, sohasem lesz
tokéletes mestere annak. Es hogy ez igaz-e,
vajjon mi sziikkség volna kutatnunk? Hiszen
még ha nehéz felfogdsuak é&ltal is megtanul-
haték volnanak végrevalahara, akkor sem
tulajdonitandnk nekik akkora fontossagot,
hogy a madr érettebb, vagy foleg el6rehala-
dott koru embereket elsajatitdsukra hajszol-
ndnk. Elég, ha a fiatalkordak foglalkoznak
velliik. De azok koziil se mindazok, kiket mi
az Egyhdz érdekeinek elomozditasara ohaj-
tunk nevelni. Csupan a fiatalok, kiket még
nem foglalt le valami égetdbb sziikség, mely
kétségkiviil elébbrevaléo még ennél az iigy-
nél is, Mert ha valaki éles és tiizes tehet-
séggel rendelkezik, koénnyebben szegddik
melléje az ékesszdlas ékesen szolok olva-
sasa és hallgatdsa, mint az ékesszolas sza-
balyainak kévetése altal. Nem hidnyoznak
egyhdzi irasaink, a hitelesség bastyai kozoti
uidviosen megovoit Kénonon kiviil sem,
melyeket midén elolvas a fogékony embei,
ha mindjart nem is térekszik erre és csupan
a tartalom dolgaira forditja figyelmét, de
valamiképen raragad a velik valé foglal-
kozas koézben az ékesszélas is, mellyel ez
irdsokat megirtdk. Foleg, ha hozzajarul az
irdsban, fogalmazasban, végil az eldadas-
ban valé gyakorlat is mindahhoz, mit a jam-
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borsag é€s a hit szabalya szerint megértett.
Ha pedig hianyzik az ilyen tehetség, akkor
az ember sem a szénoklds ama szabdlyait
nem fogja fel, sem nem haszndlnak, ha mind-
jart onkinz6 faradsaggal elméjébe véste és
valamelyes csekély részecskéikben meg is
értette azokat. Mivelhogy még maguk, kik
e szabalyokat megtanultak és kiaddsan, vagy
ékesen szodlanak is, nem tudnak valameny-
nyien beszéd kozben figyelni ezekre, hogy
szerintiikk beszéljenek, hacsak nem épp e
szabalyokat kell fejtegetniok. S6t azt hiszem,
alig akad ko6z6ttiikk valaki, aki e kettét egy-
szerre megvalosithatja: jo! beszéljen és
ugyanakkor a cél elérésére fontolasba vegye
beszéd kozben az ékesszédlas szabdlyait is.
Mert vigydznunk kell, nehogy az elmondasra
szdnt dolgok elpdrologjanak lelkiinkbdl, mig
mivészi. kifejezésiikon torjilk a fejlinket.
Es mégis az ékesen sz6l0k beszédeiben, vagy
megnyilatkozasaiban ugy taldljuk, hogy tel-
jesedésbe mennek az ékesszolas szabdlyai,
melyekrdl nem gondolkoztak sem ékesszo-
lasuk eldtt, sem ékesszolasuk kozben, akar
tanultdk azokat, akar a kisujjukat sem moz-
ditottak értiik. Teljesiilnek naluk e szabélyok,
mivelhogy ékesszaviak és nem kapnak utd-
nuk, hogy ékesszoléak legyenek,

5. A csecsem6k szédja nem nyilik szdra,
hacsak meg nem tanuljdk a heszéld felnottek
igéit; miért ne lehessenek hét ékesszdloak
az emberek, az ékesszolas muavészetének
minden tanuldsa nélkil, csupdn az ékesen
sz6l6k kifejezéseinek olvasadsa és hallgatdsa
és — amennyiben alkalom adédik koveté-
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sikre — utanzasa altal? Vajjon nem tapasz-
taljuk-e példdkban is ezt a lehetdséget? I
szen tudjuk, hogy nagyon sokan vannak, kik
a szonoklas szabalyai nélkiil is ékesszolob-
bak, mint akdrhany masok, kik pedig tanul-
tak azokat. Viszont nem akad, ki ékesebben
sz016 lenne ezeknél, nagy szonokok megnyi-
latkozdsainak, vagy targyaldsainak olvasésa
és hallgatdsa nélkal. Mert a grammatika
tudoményara sem szorulnénak a gyerekek,
hogy a kifejezésmod tisztasdgat elsajatitsak
altala, ha egyszer alkalmuk volna olyan
emberek kozo6tt élni és novekedni akik hibat-
lanul beszélnek. gy a hibdknak még a nevét
sem igen ismernék, s azért ha helytelen kife-
jezést hallananak valamely beszélének sza-
jabol, a maguk egészséges Osztonével eluta-
sitandk és keriilnék. Aminthogy a falusiakat
is megsz6ljdk a vdrosiak, ha mindjart ezek
sem éppen iskolazottak.

IV. FEJEZET.

A keresztény tanito feladata.

6. Az isteni irasok targyal6janak és tanito-
janak, az igaz hit védelmezéjének és a té-
velygés gyomlédlojanak tanitania kell tehat
a jot és el kell felejtetnie a rosszat. A beszéd
faradsdgos munkajaval meg kell nyernie
ellenfeleit, er6t kell ontenie a hanyagokba,
és a jaratlanokba bele kell égetnie, hogy
mirél van szé6 és hogy mit kell megkivan-
niok. Ha pedig jéindulaty, figyelmes, tanu-
lékony hallgatésagra taldlt, vagy 6 maga
tette ilyenekké hallgatoit, el kell végeznie



Negyedik kénvv — V. fejezel 215

a to6bbi feladatot, amint ezt a targy meg-
koveteli. Ha tanitania kell hallgatoii, eld
kell adnia a tényallast, mar amennyiben ez
szlikségesnek mutatkozik ahhoz, hogy a sz6-
banforgé dolgot megismertesse. Hogy pedig
e kétséges dolgok bizonyossd legyenek, bi-
zonyitékok segitségével kell okoskodnia.
Midoén azonban hallgatéinak nem annyira
tanitasra, mint inkabb buzditasra van sziik-
séglik, hogy a mér ismert igazsdgok meg-
valdsitasdban el ne lanyhuljanak, vagy hogy
a helyesnek vallott dolgokhoz hozzajérula-
sukat adjdk, szikséges a megragaddbb és
er6teljesebb beszéd. Sziikségesek ilyenkor az
esedezesek és szemrehdnyasok, a megindi-
tasok és fenyegetések, valamint az ezekhez
hasonld maés dolgok is, melyeknek szerepiik
lehet a lelkek megragadasdban.

V. FEJEZET.

Kivénatos, hogy a keresztény szonok inkdbb
bolcsen, semmint ékesszéléan beszéljen.
Honnét kell meritenie a bolcseséget?

7. Mindazt, mit elmondottam, bizonyara
megteszik majdnem valamennyien sziintele-
niil, ha egyszer eléadasro! van szé6 munka-
korikben. Amde az egyik érzéketleniil, ot-
romban, hidegen, a masik meg elmésen, éke-
sen, erdteljesen. Mar most szitkséges, hogy
olyan vallalja a szébanforgé tevékenységel,
ki ért a bolcs eldadashoz és fejtegetéshez, ha
mindjart nem tudja is ékesen tenni ezt az
illetd. Hasznara lesz igy hallgatéinak, bar
sokkal inkdbb hasznukra lenne, ha egyuttal
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az ékesszolashoz is értene. Akiben meg tal-
arad a bolcseség nélkili ékesszdlds, anndl
inkabb kerdlniink kell, minél inkabb gyo-
nyoOrkodteti  hallgatéit olyan dolgokban,
melyek hallomasra is haszontalanok. Mivel-
hogy ékesen csiklandozza a hallgaték fiilét,
elhiszik, hogy igazat beszél. Nem volt isme-
retlen ez az igazsdg azok szémdra sem, kik
a szénoklas miivészetének tanitasat sirget-
ték, Megvallottdk ugyanis, hogy aibocseség
ékesszélas nélkill nem sok hasznara van a
koznek, az ékesszolas meg bolcseség hijaval
tobbnyire csak rengeteget art és sohasem
haszndl. Ha tehat azok, kik az ékesszolas
szabdlyait adtdk, ugyanazokban a kényvek-
ben, melyekben mindezt eszk6zolték, az igaz-
sdg Osztonzésére e vallomastételre kénysze-
rilltek, bar nem ismerték az igazi, vagyis a
feliilrol vald bolcseséget, mely a vildgossdg
Atyjatél szdllott ala (Jakab 1, 17.), mennyi-
vel inkdbb nem adhatjuk mas véleményre
fejiinket mi, kik e bélcseségnek fiai és szol-
gai vagyunk? Bolcsen szol pedig az ember
tobb-kevesebb mértékben aszerint, amint
tobbé vagy kevésbbé haladt elére a Szentiras
ismeretében. Nem allitom, hogy sokat kel
olvasnia, vagy kiviilrél megtanulnia abbdi
de igenis, jol kell értenie és szorgalmashn
kell kutatnia annak gondolatait. Mert van-
nak, kik olvassdk és elhanyagoljak, olvas-
sdk, hogy észben tartsék és nem térik magu-
kat, hogy meg is érisék. Kétségteleniil sok-
kal tébbre kell becsiilniink azokat, kik ugyan
az Irds szavait kevésbbé 61zik, de a szavak
értelmét lelki szemiikkel latjak. Am mind-
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kettonél tobbet ér, ki idézi is, ha akarja és
érti is, amint kell.

8. Annak tehat, kinek boélcsen kell szdlnia
olyan térgyrol is, melyrél ékesszoléan nem
tud, igazan sziikséges, hogy észben tartsa a
Szentiras szavait. Mert minél szegényebbnek
itéli magat sajat szavaiban, anndl gazdagabb-
nak kell lennie a Szentiraséiban. Amit sajat
szavaival allit, a Szentiraséival kell bizonyi-
tania. Igy aki kicsiny volt sajat szavaiban,
ama nagy szavak bizonysaga 4ltal valami-
képen megnovekszik. Gyonydrkddtet ugyanis
a bizonyitas 3ltal, ki elbaddsaval gyonyor-
kodtetni nemigen tud. Aki tovédbba nem-
csak bolcsen, hanem ékesen is akar be-
szélni, mivelhogy nyilvan t6bb eredményt ér
el, ha mindkett6hoz ért, annak ezt ajanlom:
sokkal szivesebben olvassa, hallgassa és gya-
korlas 4&ltal utdnozza az ékesenszdlokat,
semmint a szénoklas miivészetének tanitoi-
val bibel6djék. De természetesen azok, kiket
olvas, vagy hallgat, meg kell hogy érdemcl-
jék nemcsak az ékesen-, hanem a bolcsen-
szolasnak igazi dicséretét is, akdr a multban
beszéltek, akdr a jelenben szdlnak, Mert aki
ékesen beszél, kellemesen hat, a holcsen
sz6lok hallgatdsa azonban {idvosségilinkre
valik. Azért nem éallitja az Iras, hogy az ékes-
sz0lok sokasdga, hanem hogy ,a bdlesek
sokasaga a fo6ld kerekségének épsége’.
(Béles. 6, 26.) Amint a keser(iséget nem egy-
szer lidvosségiinket szolgalé eszkdznek kell
tekinteniink, épugy keriilniink kell mindig
az artalmas édességet. De mi volna jobb,
mint az lidvds édesség, vagy az édes tidvos-
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ségesség? Minél inkabb vagyodik ott az em-
ber édesség utdn, annadl konnyebben valik
javéra az lidvosségesség. Vannak tehdt egy-
hazi férfiaink, akik nemcsak bodlcsen, hanem
ékesszdloan is tdrgyaltdk az isteni kijelenté-
seket. Ezek olvasdsara inkédbb nem futja
idonkbé]l, semhogy a tanulnivagyoknak és
képzettséget akaréknak hidnyozhatnanak.

V1. FEJEZET.

A szent szerz8k bolcsesége ékesszoldssal
parosuit.

9. Itt talan félveti valaki a kérdést: vajjon
mi szerzoink, kiknek isteni sugalmazasu ira-
saibdl sziiletett szdmunkra az oly iidvos hi-
telességli Kénon, csupdn bolcseknek, avagy
ékesszdléaknak is nevezhetdk-eegyben?Ram
és mindazokra nézve, kik velem egyiitt gon-
doljak allitdsomat, ez a kérdés bizony na-
gyon is konnyen megoldhaté. Mert ahol én
megértem Oket, nemcsak hogy senki bol-
csebbnek, de senki sem tilnhetik ékes-
sz6l6bbnak sem néaluknal eléttem. Es batran
jelentem ki, hogy mindazok, kik az 6 kijelen-
téseiket helyesen értik, egyuttal folfogjak
velem: masképen beszélni6k nem is lehe-
tett. Mert amint van ékesszolas, mely inkabb
a fiatalabb korhoz illik és van, mely az fre-
gebbhez — hiszen méar nem nevezhetd ékes-
szo6lasnak, mi a sz6l6 személyével egybe nem
fonédik —, épugy van ékesszolds, mely a
tekintély teljére legméltébb és egészen isteni
férfiakhoz illik. Ezzel az ékesszolassal be-
széliek 6k és nem is illett hozzdjuk mas,
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aminthogy mdsokhoz sem illenék az ovék.
Mélté6 ez ugyanis hozzdjuk. Amennyivel
pedig masokénal gyongébbnek latszik, any-
nyival kerekedik magasabbra fo6léjiikk, nem
ugyan allhatatlansagban, hanem erésségben.
Ahol meg nem értem Oket, ékesszdlasuk
ugyan kevésbbé szokik szemembe, de még-
sem kételkedem, hogy itt is ugyanolyan az,
mint ott, ahol értem o6ket. Kellett, hogy az
isteni és udvosséget hozo kijelentések homa-
Jyossdga maga is ilyen ékesszdlassal vegyi-
tett legyen, hogy értelmiink abban ne csak
a foltalalas, hanem a gyakorlds altal is
elébbre jusson.

10. Az ékesszolas minden jo tulajdonsagat
és minden diszét — melyek miatt folfuval-
kodnak, kik tébbre becsiilik sajat nyelviiket
szerzéink nyelvénél, nem ugyan f{onség,
hanem csak cikornya szempontjabél — meg-
mutathatnam, ha futna idémbol, ama férfiak
szent irataiban, kiket az isteni Gondviselés
kiildott szamunkra, hogy minket tanitsanak
és hogy e gonosz vilagbhél a boldog orokkeé-
valosagba attelepitsenek. Amde nem az gyo6-
nyorkodtet kimondhatatlanul engem ez ékes-
sz6lasban, ami.a pogdnyok szdnokaival és
koltdivel kozbés e férfiakban. Bamulom és
csoddlom inkdbb: a mi ékesszélasunkat ugy
hasznaltak fel, valami mas, sajatos ékesszo-
lasuk altal, hogy a miénk sem nem hiadnyzik
benniik, sem el6térbe nem lép. A miénket
ugyanis nem helytelenithették, de nem volit
célszerli az sem, hogy fitogtassak. Az egvik
kévetkeznék be, ha keriilnék azi, a masikra
gvanakodhatndnk, ha koénnyen fdlismerhet-
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n6ék a miénknek nyomait. Es ha talan egyes
helyeken a tudésok folismerik is azt, ott
olyan dolgokra keriil a sor, hogy a kifejezd
szavakrol latnunk kell: nem a beszél6 valasz-
totta, hanem maguk a dolgok mintegy 6n-
kénytelentil is azokat kivantdk. Latnod kell,
hogy a boélcseség mintegy sajat hazdbol,
vagyis a bolcs szivébél 1ép elé és hogy el-
valaszthatatlan szolgdlé gyanant hivatlanul
is nyomon kéveti az ékesszdlas.

VII. FEJEZET.

Folhozott példakbol szépen kimutathato,

hogy a Szentirasban igazi ékesszé6las van,

mely elvalaszthatatlan kisér gyanant jar
a bdlcseség nyomdokaban.

11.Ki ne fogna 6], hogy mit akart mondani
és hogy mily bolcseséggel mondta az Apos-
tol: ,Dicseksziink a szorongatasokban, tud-
van, hogy a szorongatas tirést szerez, a turés
pedig probalast, a probalas pedig remény-
séget, a reménység pedig meg nem szégye-
nit; mert az Isten szeretete kiontetett a mi
sziveinkben a Szentlélek Altal, ki nekiink
adatott?” (Rém. 5, 3—5.) Ha itt egy nagy-
képl tudés, hogy igy fejezzem ki magamat,
azt allitand, hogy Apostolunk az ékesszolas
miivészetének szabdlyait kovette, vajjon nem
kacagnanak-e rajta a mivelt és miiveletlen
keresztények? Es mégis folismerjik itt a
gorogil znipxZ-nak (lajtorja), latinul meg
egyesek altal gradatio-nak (lépcsézet) neve-
zett alakzatot. Nem akartdk ugyanis lajtor-
janak nevezni, mivel a szavak, vagy gongdo-
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latok egyik a masikhoz kapcsolédnak. [me,
itt is igy latjuk: a szorongatédsbél a tiirés, a
tiresbél a probalas, a probalasbol a remény-
ség kovetkezik. Egy masik ékességet is
leliink. Miutdn ugyanis néhdny mondatrészt
kiilénleges hangsullyal lezdr, — a mieink
ezt membra et caesa (tagok és szakok), a
gorogok pedig #oax és xéppata névvel jeld-
lik — kovetkezik a keriilés vagy kérmondat,
mit 6k mwepicdov-nak hivnak. Ennek tagjait
magasra lenditi hangjaval a szénok, mig
végiil befejezi azt. Ime, a kérmondatot meg-
el6z6 tagok elsdje: ,a szorongatds tlirést
szerez”. A masodik: ,a tirés pedig proéba-
last”. A harmadik: ,,a prébélas pedig remény-
séget”’. Most kdvetkezik maga a kormondat,
amelyet harom tag altal alkot. Ezek koziil
az elsd: ,, A reménység pedig meg nem szé-
gyenit”. A masodik: , mert az Isten szeretete
kiontetett a mi sziveinkben”. A harmadik:
@ Szentlélek altal, ki nekiink adatott”. Ez
azonban és az ilyesfélék a szonoklas tudo-
manyaban nyernek kifejtést. Amint tehéat
nem allitjuk, hogy Apostolunk kovette az
ékesszOlas szabdlyait, épugy nem tagadjuk,
hogy bolcseségét kovette az ékesszolas.

12, A Korintusiakhoz irt masodik levelé-
ben cafol egyeseket, kik alapostolokként jot-
tek a zsidok kozill és becsmérelték 6t. Es
mivel sajatmaga dicséretére kényszeriiit,
ezt mintegy balgasdgdnak tulajdonitja, de
ugyancsak boélcsen és ugyancsak ékesszélo
nyelven. A bélcseség kiséroje, az ékes-
szolas vezetdje itten, s mig amazt Kkiséri,
emennek el6tte j&r és nem veti meg kiséro-
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jét. Ime igy sz6l: , Ismét mondom: ne tari-
son engem senki balgatagnak, kilonben
mint balgatagot is szenvedjetek meg engem,
hogy valami keveset én is dicsekedjem.
Amit most beszélek, nem Isten szerint be-
szélem, hanem mintegy balgatagsaghél a
dicsekvés e targyaban. Mivelhogy sokan
dicsekszenek test szerint, én is dicsekszem.
Mert 6romest elszenveditek a balgatagokat,
mivel ti boélcsek wvagytok. Mert eltiritek,
ha ki titeket szolgdlat ald vet, ha ki meg-
emészt, ha ki hurcol, ha ki felluvalkodik,
ha ki arculver titeket. Szégyenemre mon-
dom ezt, mintha gyengék lettink volna
(e részben). De ha vglamiben bizik valaki
(balgatagsdghban mondom), bizom énis. Zsidck
6k? én is. Izraelitak? én is. Abrahdm ijva-
déka? én is. Krisztus szolgai 6k? (mint bal-
gatag mondom), én még inkabb. Ki igen sok
faradozasban, tobbrendd fogsagban, mad-
feletti veretésekben, gyakori halalveszély-
ben voltam. A zsidéktol 6t izben kaptam
egy hijan negyven iitést. Haromszor veret-
tem vesszOkkel, egyszer megkoveztettem,
haromszor hajétorést szenvedtem, éjjel és
nappal a mély tengeren voltam, sok utazast
tettem, gyakran forogtam folydévizek vesze-
delmében, tolvajok veszedelmében, veszé-
Jyekben nemzetbelieim, veszélyekben a
poganyok miatt, veszélyekben a varoson,
veszélyekben a pusztdkon, veszélyekben a
tengeren, veszélyekben a hamis atyafiak
kozott; faradozasban és nyomoruasagban,
sok virrasztasban, éhségben és szomjiisag-
ban, sok béjtolésben, hidegben és mezite-
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lenségben voltam; azonfolil ami kivilrél jo,
az én mindennapi szorongasom, valamennyi
Egyhazak gondviselése. Kicsoda szenved,
hogy én ne szenvednék? Kicsoda botranko-
zik, hogy én ne égnék? Ha dicsekedni kell,
az én erotlenségeimmel dicsekszem.” (]l
Korint. 11, 16—30. Szent Agoston szévege
némileg eltér a Vulgata szévegéitdl.) Az ébe-
rek latjak, mekkora holcseség rejlik e sza-
vakban. Hogy pedig egyuttal az ékesszdlas
micsoda folyama dagad itten, még az alvo
is észreveszi.

13. A hozzdaért6é rajon azutdn, hogy a sza-
kok, amiket a gorogok =xéppxta kifejezéssel
jelolnek, a tagok és a kormondatok, melyek-
16l az imént térgyaltam, a lehet6 legalkal-
masabb valtozatossaggal nyernek elhelye-
zést és alkotjdk a beszédnek ama tel-
jes szépségét, mintegy arculatat, mely még
a nem iskoldzottakat is elgyonyoérkddteti és
meginditja. Mert koérmondatokat talalunk
mindjart az idézet kezdetétdl. Az elsé a
legkisebb, vagyis kéttagi. A koérmondatok
ugyanis ketténél kevesebb tagot nem szam-
talhatnak, de tobbet igen. Az els6 tehat:, Ismét
mondom: ne tartson engem senki balgatag-
nak.”” Haromtagu masik kovetkezik: ,Kii-
l6nben mint balgatagot is szenvedjetek mneg
engem, hogy valami keveset én is dicseked-
jem.” A kovetkezdé harmadiknak négy tagja
van: ,,Amit most beszélek, nem Isten szerint
beszélem, hanem mintegy balgatagsagbol,
a dicsekvés e targyaban.” A negyediknek
két tagja van: ,Mivelhogy sokan dicsek-
szenek test szerint, én is dicsekszem. Az 6t6-
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diknek is kett6: ,,Mert 6romest elszenveditek
a ballgatagokat, mivel ti bolcsek vagytok.”
A hatodik ugyancsak kéttagu: ,Mert eltiiri-
tek, ha ki titeket szolgalat ald vet.”” Harom
szak kovetkezik: ,ha ki megemészt, ha ki
hurcol, ha ki felfuvalkodik.” Ezutan harom
tag: ,Ha ki arculver titeket; szégyenemre
mondom ezt, mintha gyengék lettiink voina.
Most haromtagi koérmondat kapcsolodik:
»De ha valamiben bizik valaki (balgatagsag-
ban mondom), bizom én is.” Innét kezdve
bizonyos kérdésekbe szott egyes szakokra
ugyancsak egyes szakok kovetkeznek va-
laszul, haromra hdrom: ,Zsidék 0k? én is.
Izraelitdk? én is. Abraham ivadéka? én is.”
A negyedik, hasonloképen kérdésbe szott
szakra pedig nem masik szak, hanem egy tag
szembeallitasdval valaszol: , Krisztus szol-
gai 6k? (mint balgatag mondom), én még-
inkabb.” A négy kévetkez6 szak mér, miutan
igen alkalmasan hattérbe 1ép a kérdezés,
mintegy folyam moédjara szaguld: ,Ki igen
sok faradozasban, tobbrendii fogsagban,
modfeletti veretésekben, gyakori halatl-
veszélyben voltam.” Azutdn koézbevetdleg
rovid kérmondat nyer alkalmazast, mert e
szavak: ,, A zsidoktol 6t izben', mint eisé
tag a hozzdkapcsolt masodiktol: ,kaptam
egy hijan negyven itést’, folemelt hang-
sullyal valasztando el. Itt ismét visszatér-
nek a szakok és harom kap mindjart helyet:
.JHaromszor verettem vesszokkel, egyszer
megkdvetkeztettem, haromszor hajétorést
szenvedtem.” Majd tag kévetkezik: , éjjel és
nappal a mély tengeren voltam.” Ezutan
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tizennégy szak arad felénk nagyon is he-
lyénvald lendiilettel: ,Sok utazéast tettem,
gyakran forogtam folyovizek veszedelmé-
ben, tolvajok veszedelmében, veszélyekben
nemzetbelieim, veszélyekben a poganyok
miatt, veszélyekben a varoson, veszélyekben
a pusztakon, veszélyekben a tengeren, veszé-
lyekben a hamis atyafiak koézott; faradozas-
ban és nyomorusagban, sok virrasztasban,
éhségben és szomjusagban, sok bojtolésben,
hidegben és mezitelenségben voltam.” Ezek
végeztével haromtagukoérmondatot vet kozbe:
~Azonfelil, ami kiviilrél j6, az én minden-
napi szorongasom, valamennyi egyhézak
gondviselése.”! Ehhez csatlakozik két kérdd
tag: ,Kicsoda szenved, hogy én ne szenved-
nék? Kicsoda botrankozik, hogy én ne ég-
nék?” (II. Korint. 11, 29.) Végiil ez az egész,
mintegy lihegd hely, kéttagu kérmondattal
zarul: ,Ha dicsekedni kell, az én erdtlensé-
geimmel dicsekszem.” E lendiillet utdan a
kozbeszott kis elbeszélésben valamiképen
megnyugszik és megnyugtatja hallgatoit is.
Hogy milyen ékesség és milyen gyoény6r-
kodtetés rejlik ebben, kimondani bajos.
Mert ez a mondas kovetkezik: ,Isten és a
mi Urunk Jézus Krisztus Atyja, ki &aldott
legyen mindorékké, tudja, hogy nem hazu-
dok.” Es ezutan igen réviden elbeszéli, hogy
miképpen fenyegette veszély, és miképpen
menekiilt abbol.

14. Messzire vinne a tobbi felkutatasa,
vagy a Szentirds més helyein az ilyesfélék
kimutatdsa. Ha én ama tudomanyban téar-
gyalt beszédalakzatokat, csak legalabb azok-

Keresztény remekirdk, 3. 15
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ban, miket az apostoli Kkijelentésbél emli-
tettem, tovirdl-hegyire meg akartam volna
mutatni, elébb itélnének engem terjengds-
nek a komoly emberek, semhogy a maga
szdmara kimeritének egyetlenegy is a tu-
domanyra térekvok koézil. Nagyra becsiilik
mindezeket, midén a taniték tanitjak. Nagy
arat fizetnek értiik és nagy kérkedések kozt
keriilnek eladasra. Félek, hogy én is a kér-
kedés bélyegét viselem, mig ilymoédon tar-
gyalom azokat. Amde valaszolnom kellett
a szdrszalhasogatdé tudosoknak, kik megve-
tésre méltéknak vélik szerzdinket, nem
azért, mintha nem lett volna meg bennik
az altaluk annyira becsiilt ékesszo6las, hanem
csupan, mert nem kérkednek azzal.

15. De talan azt hiszi valaki, hogy a mi
ékesszo6lonk gyanant valasztottam Pal apos-
tolt. E kijelentésben ugyanis: , Mert noha
jaratlan vagyok is a beszédben, de nem a
tudomanyban' (II. Korint. 11, 6) latszatra
enged Ocsarléinak, de nem tesz olyan ér-
telmi vallomast, mintha igazat adna nekik.
Ha azonban azt mondta volna: ,Mert noha
jaratlan vagyok is a beszédben” és nem
fizte volna hozza, hogy ,de nem a tudo-
ményban’, akkor masképen igazan nem
erthetnénk. A tudomany bevallasaval egyal-
talan nem késlekedik, hiszen enélkiil nem
lehetne a poganyok tanitéja. Természetes,
hogy ha mi tdle ékesszélasi példakat ho-
zunk, mindenesetre azokboél a levelekbo6l
idézzilk ezeket, melyeket maguk az 6
6csarléi is, kik beszédét megvetésre mélto-
nak akartédk feltiintetni jelenlétében, silyo-
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saknak és erdteljeseknek vallottak. ({i1.
Korint. 10, 10.) Ugy latom, kell valamit még
mondanom a préfétik ékesszdlasarol is. Sok
minden rejtézik ott még a szoképek alkal-
mazasa folytdn. Minél inkdbb rejtozni lat-
szik az é&rtelem atvitt értelmil szok leplé-
ben, annal édesebbé lesz szdmunkra a idl-
taras 6rome. Ezen a helyen azonban olyas-
valamit kell megemlitenem, amivel kapcso-
latban nem lehet szdndékom a mondottak
fejtegetése, hanem csupan az elmondas
modjanak ajanlasa. Es éppen annak a
préofétanak koényvébsl meritem ezt, ki pasz-
tornak, vagy csordasnak mondja magat, akit
ebbdl az 4llapotbol ragadott ki az Isten,
hogy elkiildje 6t jovendolésre népéhez.
(Amosz 7, 14—15.) Nem a Hetven Fordito
szerint idézem, kik maguk is isteni sugal-
latra mikodtek és akik, ugy latszik, azért
mondtak egyet-mast eltéréen, hogy az ol-
vasé figyelmét inkdbb a szellemi értelem
kutatasara irdnyitsak. Naluk ezért tdbb
dolog, éppen a tobb székép miatt homalyo-
sabb. Szivesebben kovetem Jeromos' pap
torditasat, aki héberbdl latin nyelvre tiltette
at a szoveget és aki mindkét nyelvben
ugyancsak jaratos.

16. Mido6n tehat ez a falusi, vagy falusi-
bol lett proféta megpirongatta az istentele-
neket, kevélyeket, kicsapongdkat, kik épp
ez okokbd) nagyon is elhanyagoltak a fele-
bardti szeretetet, e szavakban tort ki: ,Jaj

' Szent Jeromos, egyhdaztanitdo 340—420. Legnagyobb
alkotdsa mai hivatalos szentirasforditasunk: a Vul-
gata.

15*
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nektek, kik gazdagok vagytok Sionban és
biztok Szamaria hegyében; fejedelmek, né-
pek fejei, kik pompaval mentek Izrael ha-
zdba. Menjetek 4t Kalanéba és nézzetek
koril; onnan menjetek a Ematba; és vonul-
jatok le a filiszteusok Getjébe és mindezen
orszagok legjavaba; vajjon szélesb-e azok
hatdra a ti hatarotoknal? Kik bar elkiilénitve
vagytok a gonosz napra, mégis kozelegtek a
hamissag székéhez. Kik elefdntcsont-agyak-
ban alusztok és bujalkodtok fekvohelyeite-
ken; kik megeszitek a baranyt a nydajbol és
a borjut a csorddbol; kik zsoltarszo mellett
énekeltek, azt vélvén, hogy hangszerok
olyan, mint Davidé; kik a bort esészékbol
isszdk és legjobb kenettel kenetkeznek; de
semmit sem t6rédnek Joézsef romldséaval.”
(Amosz 6, 1—6.) Azok, kik tanult és ékesen
sz6l6 létilkre megvetik profétdinkat, mint
tanulatlanokat és jaratlanokat az ékesszo-
lasban, ugyan milyen més médon akarna-
nak szélani, ha egyszer nekik is ezt a hurt
kellene penditeniok, vagy ilyen emberek-
hez kellene beszélnidk, anélkiil, hogy esz-
teleneknek lattassanak?

17. A jézan fiilek ugyan mi tobbet varna-
nak e beszédnél? Micsoda zugéssal csap le
az elsé tamadas! Mintha a kabult érzékeket
akarnd folébreszteni. ,Jaj nektek, kik gaz-
dagok vagytok Sionban és biztok Szamaria
hegyében; fejedelmek, népek fejei, kik pom-
paval mentek Izrael hazaba.” Azutdn hogy
megmutassa, mennyire halatlanok Isten jo-
téteményei ellenére, ki olyan hatalmas tér-
ségl birodalommal ajandékozta meg Gket és
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mégis Szamaria hegyében bizakodnak, hol
pedig balvanyoknak hédolnak, igy szol:
+Menjetek & Kalanéba, és nézzetek konil;
onnan menjetek a nagy Ematba; és vonulja-
tok le a filiszteusok Getjébe s mindezen
orszdgok legjavdba; vajjon szélesb-e azok
hatdra a ti hatdrotokndl?” Es amig ezeket
mondja, a helynevekkel mintegy fénycsdovak
modjara ékesiti beszédét. E nevek: Sion,
Szamaria, Kalané, a nagy Emat és a filiszteus
Get. Es ime a helynevekhez csatlakozé sza-
vak mily taldléan valtakoznak: ,,gazdagok
vagytok”, ,biztok”, ,Menjetek at”, ,menje-
tek”, ,,vonuljatok le".

18. A kovetkez6kben meghirdetést nyer
az ellenséges kirdly uralma alatt kozelgd,
majdani fogsag. Mert hozzéfhzi: ,Kik bar
elkiilénitve vagytok a gonosz napra, mégis
kozelegtek a hamissag székéhez.” Ezutan f6l-
sorakoznak az élvezethajhdszds vétkei: , Kik
elefantcsontdgyatokban alusztok és bujél-
kodtok fekvéhelyeiteken; kik megeszitek a
baranyt a nyé&jbol és a borjut a csordabdl.”
Ez a hat tag hiarom kéttagi koérmondatot
alkot. Mert nem azt mondja: , kik elkiilonitve
vagytok a gonosz napra, kik kozelegtek a
hamissag székéhez, kik elefantcsont-dgya-
tokban alusztok, kik bujdlkodtok fekvo-
helyeiteken, kik megeszitek a bdaranyt a
nyajbol és a borjut a csorddbdl...” Ha igy
mondand, akkor is szépen hangzanék bizony-
nyal, mert egyetlen névmds megismétlésébsl
szakadna ki a hat tag és a kiejtés hang-
silydval zarulndnak egyenkint. Igy azonban
szebb. Mert egyazon névmashoz ketténkin!
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kapcsolodnak a tagok, melyek harom igaz-
sagot fejeznek ki. Az elsé6 a fogsag meghir-
detésére vonatkozik: ,Kik bar -elkiilénitve
vagytok a gonosz napra, mégis kozelegtek
a hamissdg székéhez.” A masik az élvezet-
hajhaszésra iranyul: ,Kik elefantcsont-agva-
tokban alusztok és bujalkodtok fekvdohelyei-
teken.” A harmadik pedig a falanksagot tar-
talmazza: ,,Kik megeszitek a baranyt a nyaj-
b6l és a borjat a csorddbdl.”” Mar most az
olvaso teiszésétdl fiigg, vajjon egyenkint
zdrja-e a tagokat és igy hatot szamoljon
beldliikk, vagy pedig az elsét, harmadikat és
6tddiket kiemelje-e hangsulyaval és a ma-
sodikat az els6héz, a negyediket a harmadik-
hoz, a hatodikat az o6tédikhez kapcsolva,
hdrom kéttagu koérmondatot alakitson-e
ugyancsak megfeleld modon, hogy igy az
els6vel a fenyegetd csapast, a masodikkal a
tisztatalan 4gyat, a harmadikkal a tékozlo
asztalt mutassa meg?

19. Azutan a filek buja kedvtelésére csap.
Ezt mondja ugyanis: ,kik zsoltar szo mellett
énekeltek”. De mivel a bdlcsek bodlcsekhez
il6 médon is élvezhetik a zenét, csodalatos
izl kifejezéssel envyhiti a tdmadas hevét és
nem hozzajuk, hanem réluk beszél immar.
Es hogy benniinket a bolcsek zenéjének a
kéjelgbk muzsikdjatol valo megkiilonboz-
tetésére inditson, nem ugy fejezi ki magat:
kik zsoltarszo mellett énekeltek és azt véli-
tek, hogy hangszeretek olyan, mint Davidé"',
hanem miutén kijelentette nekik, mit a kéjel-
g6k hallomasara sziikségesnek itélt: | kik
zsoltarszo mellett énekeltek”, egyuttal az 6
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tudatlansagukat mdésoknak is tudomasara
hozza e szavakkal: ,,azt vélvén, hogy hang-
szeriik olyan, mint Davidé; kik a bort csé-
székkel isszak és legjobb kenettel kenetkez-
nek”.Ehdarom tagot ugy kell helyesen kiejte-
niink, hogy a két els6 tagot folemelten mond-
juk, a harmadikkal pedig zarjuk a kérmon-
datot.

20. Mar most a mindezekhez fiz6d6 szava-
kat: , de semmit sem térddnek Jozsef romla-
saval”, akar folytatolagosan egyetlen tag
gyanant olvashatjuk, akar megfelelébb mé-
don kiemeljik a ,de semmit sem torédnek”
részt, majd e szétvalasztas utdn odafiizzik a
,Jozsef romlasaval’ kifejezést és ilyentfor-
man kettagi kérmondatot kerekitiink. Kiilén-
leges bajjal nem azt mondja, hogy ,semmit
sem torodnek a testvér romlasdval’, hanem
a ,testvér’ helyett , Jozsefet” emlit. Annak
tulajdonnevével 6hajt jelezni minden test-
vért, kinek hire ugyancsak dicséségessé lett
testvérei altal, a gonosz dolgokban is, amiket
szenvedett, a jokban is, melyekkel fizetett.
Nem tudom, vajjon az a tropus, mely Jozsef-
ben minden testvért érteni akar, eldadasra
keriil-e ama tudomanyban, melyet tanultunk
és tanitottunk is? Amde, hogy mennyire szép
és hogy mennyire megragadja az olvaso lel-
két s az értok értelmét, hidbavalé volna
annak bizonygatnunk, ki maga ezt nem érzi.

21. De még tobb mas, az ékesszolas elbira-
saihoz tartozé dolgot is taldlthatunk e példa-
nak felhozott szévegben. Am a joindulati
hallgatét nem annyira oktatja ennek szorgal-
mas izekre szedése, mint inkabb magaval
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ragadja lelkes eléaddsa. Mert nem emberi
serénység rakosgatta Ossze e szavakat,
hanem az isteni értelem arasztja bélcsen és
ékesszoldan azokat. Az ékesenszOlast nem
vette ugyan figyelembe a bolcseség ez ara-
das kozepette, a&mde az ékesszolas a bolcse-
séget nyomon kovette. Ha ugyanis, miként
ezt egyes nagyon is ékesszolo és éleselméji
térfiak lathattadk és mondhattak, mindazt, amit
csak elsajatithatunk az dgynevezett szénoki
tudoméanyban, nem figyelnénk meg, nem je-
gyeznénk fol és nem foglalndnk egybe e
tanitas keretében, hacsak meg nem taldlnank
elobb a szonokok értelmi megnyilatkozasai-
ban, miért volna kiilénés, hogy megtalaljuk
azokban is, kiket az értelem Teremtdje kiil-
do6tt? Ezért valljuk mi tehat, hogy kanoni
szerzdink és tanitéink nemcsak bélcsek,
hanem ékesszdléak is, az 6 sajatos egyéni-
ségiikhé6z ill6 ékesszdlassal.

VIII. FEJEZET.

A szent szerz6k homadlyossdgdat, ha mindjart
ékessz6l6 is, ne utdnozzik a keresztény
) tanitok.

22. Bar néhany kifejezésbeli példat vettiink
e szerz6k nehézség nélkiil érthetd irdsaiboy,
mégis nem szabad ugy félfognunk most mar
a dolgot, mintha utdnoznunk kellene o&ket
azokban is, amiket hasznos és idvés homa-
lyossaggal mondottak, részint az olvasok eér-
telmének valamelyes gyakorlasara és csiszo-
l4sdra, részint a tanuldsra vagyok unalménak
eliizésére, vagy buzgalmdnak dszténzésére,
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részint a gonoszok elSli rejtegetésre, hogy
ezaltal vagy istenességre térjenek ezek, vagy
hogy titkainkbél kizarjuk o6ket. Bizonnvyal
azeért beszéltek igy ezek a szerzék, hogy az
utdédok, kik helyesen értik és magyarazzak
Oket, ezt az értést és magyardzist mint
masik, bar kiilénb6z6, de Isten Egyhazaban
elkovetkezd kegyelmet nyerhessék meg. Az 6
magyarazoik tehat nem beszélhetnek olyan-
forméan, mintha sajatmagukat is csak hasonio
tekintéllyel torténé magyardzatra terjeszte-
nék el6. Inkabb minden megnyilatkozasuk-
ban arra kell elsédlegesen és legféképen to-
rekedniék, hogy megértsék dket. Amennyire
csak lehetséges, vildgosan szodljanak, ngy-
annyira, hogy vagy csak a nagyon nehéz fel-
fogdsu ne értse Oket, vagy legalabb is, hogy
a magyarazatra és el6adasra szant dolgok
nehézségében vagy finomsagaban, de nem
eléadésmodjukban lelje magyarazatat, ha
beszédiik mégis kevésbbé vagylassabban ért-
het6.

I1X. FEJEZET.

A nehezen érthetd dolgokat hol és hogyan
kell tirgyalnunk.

23. Vannak bizonyos dolgok, melyek ter-
mészetiiknél fogva vagy egyaltalan nem,
vagy csak alig érthetdk, bArmennyire és bar-
miképen forgatja is a szonok akar tovirdl-
hegyire azokat beszédje kozben. Ezeket a
dolgokat vagy csak ritkan, ha a sziikség ép-
pen ugy hozza magaval, vagy egyszeriien
sohasem kell a nép hallomasara bocséta-
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nunk. A kényvekben azonban, melyek azért
irédnak, hogy meghoditsdk valamiképen az
olvasét, lehet targyalnunk az ilyen dolgokat
is. Mert megértésik esetén nem kellemet-
lenek azok szdmdra, kik e konyveket olvasni
akarjak. Viszont meg nem értésiik esetén
sem terhesek azoknak, kik huzédoznak az
olvasast6l. Es ha kevesek k6z6tti megbeszé-
lésre keriil a sor, nem kell kitérniink a fol-
adat el6], hogy a megértésre nagyon is nehéz
igazsagokat, melyekkel azonban mi mar
tisztdban vagyunk, ha mindjart faradsagos
fejtegetést igényelnek is, de masok értelmé-
hez kézelebb vigyiik. Am csak akkor, hogyha
hallgatonk, vagy kérdezénk ég a tanulés
vagyatol és esze sem hidnyzik a valami-
képen kifejtett dolgok folfogasahoz. A tani-
ténak ilyenkor nem kell t6rédnie azzal, hogy
mekkora ékesszolassal, hanem csupa@n hogy
mekkora vildgossaggal tanitson.

X. FEJEZET.

A beszéd vildgossaga.

24. A vilagossdgra szorgalmasan torekvo
sz6nok nem egyszer elhanyagolja a piperé
sebb kifejezéseket és nem bibelodik a jo
hangzdssal, hanem olyan szokat szed el0,
melyek taldloan fejezik ki és teszik érthe-
t6vé mindazt, aminek magyarazatdra torek-
szik. Ezért mondotta valaki, midén ilyesféle
beszédrdl targyalt, hogy valami gondos ha-
nyagsag van benne. (Cicero in Orat) De
mégis oly modon vetkdzze le az ékességet,
hogy nem vegye magara a szennyet. Bar a
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jo tanitdknak olyannyira sziviikkén van, vagy
kell lennie a tanitds gondjanak, mégis ne ugy
szdljanak, mint a tudodsok, hanem inkabb
mint a tudatlanok szoktak beszélni egy-egy
olyan szoéval kapcsolatban, mely nem lehet
ugyan igazan latin, ha homdlyos és kétér-
telmi, melynek homdlyossagat, vagy két-
értelmiiségét azonban a nép szdéhasznéalata
érthetévé teszi. Ime forditéink nem szé-
gyenlették mondani: ,,Non congregabo con-
venticula eorum de sanguinibus”. ,Nem hi-
vom egybe gyiilekezetliket véraldozatokra.”
Zsolt. 15, 4.) Megsejtették ugyanis: targyhoz
ill6, hogy e helyen tébbesben ejtsék e szot,
melyet a latin nyelv egyébként csupan
egyesben hasznal. Miért restelkedjék a jam-
borsdg tanitéja inkabb ,ossum’-ot, mint
08 -t (csont) ejteni beszédében, ha egyszer
tanulatlanokhoz intézi szavat? Hiszen a sz6-
tagok rovidségével, vagy hosszusagaval
nem t6r6dé afrikai fillek Ggy foghatjak f6l
valahol az os sz6t, hogy az nem az ossa, ha-
nem az ora (szdj) egyesszama. Mert mit
haszndl a beszéd épsége, amelynek nem kap
nyomdra a hallgaté értése? Micsoda jogo-
sultsdga van ott a beszédnek, ahol nem értik
szavunkat azok, kiknek éppen azért magya-
razunk valamit, hogy értsenek? Aki tehat
tanit, kerili mindazokat a székat, melyek
nem alkalmasak a tanitashoz. Ha talalhat
helyettiik mas ép és tisztdn érthetd szava-
kat, inkabb ezeket alkalmazza. Ha meg nem
akadhat ilyenekre, vagy azért, mert ilyenek
nem is léteznek, vagy azért, mert pillanat-
nyilag nem jutnak eszébe, haszndlja csak a
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kevésbbé ép szavakat. FS, hogy magét a dol-
got épségben tanitsa, a hallgatok meg
ugyanigy értsék.

25. Es nem csupan az egy emberrel,
vagy esetleg tébbekkel folytatott megbeszé-
léseinkben, hanem még sokkal inkabb a nép
szamara mondott beszédeinkben is arra kell
torekedniink, hogy megértsenek, Megbeszé-
léseinknél ugyanis barki nyugodtan kér-
dezhet; midoén azonban mindenki csendben
van, hogy egy embert hallgassanak és min-
denki tekintete csak erre az egyre iranyul
figyelmesen, sem nem szokds, sem nem illik
a kérdezdsktdés olyasmi utan, amit valaki
meg nem értett. A szénoknak éppen arra le-
gyen gondja, hogy a leginkabb hallgatoknak
siessen segitségére. A tudasra szomjas to-
meg mozgolodasaval szokta jelezni, vajjon
megértette-e a beszédet? Es mig csak ez a
jelzés nem mutatkozik, a beszéd tartalmat
kifejezéscink sokféle valtozataval kell meg-
hanynunk-vetniink. Ehhez azonban nem lesz
ereje annak, ki szorgos késziilet utan, sz¢-
t6l-szora, kiviilrél megtanult szoveget ad
eld. Amde mihelyt a szoénok észreveszi,
hogy megértették, vagy fejezze he beszédét,
vagy térjen at mas dologra. Mert amint
kedvesen fogadjak, ki foltdrja a megisme-
rendbk fatyolat, épigy nehezen veszik az
olyat, ki a mar ismerds dolgokat veri tira
beléjiik. Legaldbb is azokkal igy jarunk, kik
minden vdarakozdsukkal csupdn a targyalt
dolgok nehézségeinek megoldasén csiinge-
nek. Gyonyorkodtetés kedvéért mar ismert
dolgok is elbadéasra keriithetnek. Ilyenkor
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azonban nem ezekre, hanem az el6adas
modjara figyeliink. Ha pedig mar ez is is-
mer0s, de a hallgatok kedviiket lelik benne,
akkor igazdn nem szamit a kiilénbség: vaj-
jon az elbadd szénoklas, vagy fololvasds
gyanant adja-e el6? Mert jol megirt dolgot
nemcsak azok szoktak gyonyoriiséggel ol-
vasni, kik eloszor kotnek ismeretséget vele,
hanem azok is, akik mar ismerdsei és akik-
nek emlékezetébdl még nem izte el a felej-
tés, 6rommel olvassdk ujra meg ujra; vagy
mindkét csoport szivesen hallgatja is. Azok-
ban pedig, melyeket valaki mar elfelejtett,
tanitast nyer az illets, ha ujra figyelmeztetik
rajuk. A gyonyorkodtetés moédjarol azonban
most nem targyalok. Arrdl beszélek: miké-
pen kell tanitanunk az embereket, kik szom-
jazzdk a tudast. Ez eljardsnak legmegfele-
16bb médja pedig az, melynek eredménye-
képen hallgatonk az igazsdgot hallja, és
amit hall, meg is érti. Am, ha valaki elérte
mar ezt a célt, akkor nem kell tovabb térnie
magat az elbadott dolog hosszadalmasabb
tanitasara, hanem ajanlania kell azt inkabb,
hogy gyokeret verjen a hallgatok szivében.
Es ha ezt érzi kotelességének, ezt is mérsék-
lettel tegye, nehogy végiil is undort keltsen.

XI. FEJEZET.

Miért mondjuk, hogy a tanitds legyen vild-
gos, de nem kellem nélkiili.

26. Az ékessz6lasnak éppen nem az a sze-
repe tanités kozben, hogy altala tessék, ami
eddig irtézatot keltett, vagy hogy megtor-
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ténjék, amitdél eddig faztak, hanem hoyy
vildgossé legyen, mi eddig homalyban rej-
toz6tt. Ha azonban ez kellem nélkil torté-
nik, csak ama keveseknek termi gyilimol-
csét, kik mindenképen rajta vannak, hogy
tudasszomjukat csillapitsdk, ha mindjart az
elsajatitdsra varé dolgokat faragatlan és
pongyola beszédben kapjak is. Es ha a tu-
das birtokdba jutnak, maga az igazsag tolti
el gyonyoriaséggel oOket. Kivald szellemek
csillogd adottsdga: nem a szék, hanem a
szokban az igazsag szeretete. Mert mit hasz-
ndl az aranykulcs, ha egyszer nem unyitja
fol, amit mi akarunk? Vagy mit art a fa-
kules, ha ezt megteheti? Hiszen nem aka-
runk mast, csakhogy megnyiljék, mi eddig
zarva volt. De mivel hasonlitanak valaho-
gyan egymashoz a falatozgatok és a tanul-
gatok: a tobbség finnyas mivolta miatt még
azokat az ételeket és fiszerezniink kell, me-
lyek nélkiill meg nem élhetiink.

XII. FEJEZET.

A szénok feladata: tanitds, gyonyorkodtetés,
meginditds. Miképen kell e harmas féladatot
megoldania.

27. Valamely ékesen szdélé mondotta és
helyesen mondotta: a szonok beszéde olyan
legyen, hogy altala tanitson, gyényorkodtes-
sen és meginditson. Majd hozzatette: a tani-
tds szitkségszeril, a gyonyorkodtetés kellem
dolga, a meginditas pedig a gydzelemhez
tartozik. (Cicero: Orator ¢. 21.) E hdarom ko-
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ziil az els6 helyen emlitett, vagyis a tanitas
sziikségessége az altalunk térgyalt dolgok-
ban rejlik. A masik ketté6 a modban, mellyel
beszéliink. Aki tehat a tanitds szdndékaval
sz6l, mig csak megértésre nem talal, ne gon-
dolja, hogy maris elmondotta mindazt, amit
csak akart annak, kit tanitani o6hajt. Mert
béar elmondotta, amit & ért, mégis ugy kell
megitélniink, hogy nem mondotta el amannak,
ki 6t még meg nem értette. Ha pedig meg-
értésre taldlt, akarhogy szélott is, de elmon-
dotta, amit 6hajtott. Am hogyha még gyé-
nyorkodtetni, vagy meginditani is akarja
hallgat6jat, akkor ezt akarmilyen beszéddel
el nem érheti. Ilyenkor érdekében all, hogy
megvalogassa a kifejezésmodokat is. Es
amint gyoényorkodtetni kell hallgatonkat,
hogy figyelmét lekdssiik, épugy meg is kell
inditanunk, hogy hajlando¢ legyen a cselek-
vésre. Gyonyorkodtetni fogod, ha kellemmel
sz6lsz és meginditod, ha szeretetébe fogadja,
amit igérsz, ha féli, amivel fenyegeted, ha
gydloli, amivel vadolod, ha elfogadja, amit
kindlgatsz neki, ha fajlalja, amit fajdalomra
méltonak ecsetelsz, ha orvend afolott, mit
oérvendetesnek hirdetsz, ha koényériil azo-
kon, kiket szavaddal konyoriiletre méitok-
nak allitasz szeme elé és menekiil azoktdl,
kiktdl ijeszté szokkal ovod. Ezek és még
mads egyebek is torténhetnek fenséges ékes-
sz0las altal a hallgatok lelkének megindita-
sara. Nem az a célunk ilyenkor, hogy tud-
jak, mit kell cselekedniok, hanem cseleked-
jék, amir6l tudjdk maér: cselekednidk kell.
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28. De ha nem tudjdk még, hogy mit kell
tennidk, akkor mindenesetre tanitanunk kell
Oket a meginditas elStt. Es talan maguknak
a dolgoknak ismerete hatja meg Oket oly-
annyira, hogy nem lesz sziikséges az ékes-
szolas hatalmasabb eréihez folyamodnunk e
cél elérésére. Ha azonban ez sziikségesnek
mutatkozik, meg kell tenniink. Sziikséges
lesz pedig olyankor, midén tudjak mar kote-
lességiiket, de nem teljesitik. Ezért mondjuk,
hogy a tanitas sziikségszerii. Mert az embe-
rek megtehetik, amit ismernek, de hatalmuk-
ban van, hogy ne tegyék. Ki merné azonban
allitani, hogy meg kell tenniék, amit nem
ismernek? A meginditds nem a sziikségsze-
riség kovetelménye tehat, mert hiszen nincs
rd mindig sziikségiink: lehet, hogy haliga-
tonk mar tanitdsunkra, vagy gyonyorkodte-
tésiinkre is hajlik. Azért mondjuk, hogy a
meginditds a gy&zelemhez tartozik, mivel
megtorténhetik: tanitunk ugyan és gyoényor-
kodtetink is, mégsem nyerjik meg hallga-
toink beleegyezését. Es ugyan mit ér az
el6bbi kettd, ha e harmadik hidnyzik? Azon-
ban a gyonyorkodtetés sem sziikségszerii
dolog. Mert ha beszédlinkben foltarjuk az
igazsdgot, ami egyébként hozzatartozik tani-
toi kotelességiinkhéz, akkor nem eredme-
nyezi és nem is célozza a beszéd, hogy gyo-
nyorkodtessen az igazsdg, vagy maga a szo,
hanem a foltart igazsag, éppen mert igazsag,
onmagaban is gyonyorkodtetni fog. Ezert
még a folfedett és megcafolt hamissdg is
gyonyorkédtet tobbnyire. Nem annyiban
gyonyoérkodtet, amennyiben hamissag, ha-
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nem amennyiben igazza lett a hamissagos
volta. Es gyonyorkodtet a beszéd is, mely
altal ez az igazsdg nyilvanvalova lett.

XIII. FEJEZET.

Szavunk Aaltal végiil is meg kell inditanunk
a lelkeket.

29. Azok kedvéért pedig, kik finnyasak lé-
vén, nem talaljak tetszetdosnek az igazsagot,
ha masvalami modon és nem ugy adjak elé-
jik, hogy a szonok beszéde maga is tetszetds
legyen: nem kis mértékben van helye ékes-
szélasunkban a gyodnyorkodtetésnek is.
Azonban még ez a toldalék sem elégséges
a keménysziviieknek. Nem sokat haszndl
ezeknek, ha mindjart eljutottak is a meg-
értésig és gyonyorkddnek is a szonok sza-
van. Mert ugyan mi elényt jelent e kett6
annak, ki elismeri az igazsdgot és dicséri a
heszédet, de nem adja beleegvezését? Hiszen
éppen ez utobbi kedvéért fesziil a szonok
figyelme az eldadott dolgokra, midén vala-
mit javall. Ha ugyanis olyasmit tanitunk,
melyre nézve elég, ha valaki elhiszi, vagy
ismeri azt, akkor a hozzajarulas nem all mas-
ban, mint az eléadott igazsag igazsaganak
elismerésében. De midén olyan valamit ta-
nitunk, amit meg is kell tenni és azért tanit-
juk, hogy meg is tegyék, akkor hidba gy6z-
zitk meg hallgatéinkat az eldadott dolog
igazsdgarol, hidba keltiink tetszést elbada-
sunk médjaval, ha nem ugy tanuljdk -meg e
dolgot, hogy cselekvésiik is létrejojjon. Az
egyhazi szonok tehat, midén valaminek ‘meg-

Keresztény remekirok 16
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lételét javallja, szitkséges, hogy ne csak ta-
nitast adjon hallgatéja képzésére és ne csak
gyonyorkodtessen, hogy annak figyelmét le-
kosse, hanem meg is kell inditania 6t, hogy
igy a gyOzelem kezében maradjon. Mert
nincs mas hétra, minthogy ékesszoélasunk
fenségével ragadjuk hozzajarulasra hallga-
tonkat, kit erre nem vitt r4 a megértésig be-
bizonyitott igazsdg, sem a nyomdban jaré
kelleme beszédiinknek.

XIV. FEJEZET.

A beszéd kellemes voltit a tartalom
természetéhez kell mérniink.

30. O mennyi faradsagot pazaroltak a be-
széd kellemes voltara mar az emberek.
Annyi gonoszsagot és oly sok aldvaldségot,
miket nemcsak tennidk nem szabadna, de
amiktél egyenesen megvetéssel menekiilniok
kellene, az ékesszblas ezer fortélyaval ajanl-
gatnak hitvany és aljas emberek szamadra,
nem azért, hogy beleegyezésiiket adjak, ha-
nem csupdn, hogy gyonyorkédés kedvéért
olvassdk azokat. Isten mentse meg azonban
Egyhdazat attol, amit Jeremids proféta emlit
a zsidok zsinagdgajarol e szavakkal: ,,Almél-
kodéasra és csoddlatra mélté dolgok lettek a
foldon. A profétdk hazugsdgot profétalnak
és a papok ehhez kezeikkel tapsolnak; és
az én népem szereti az ilyeneket. Mi lesz te-
hét vele utoljara?” (5, 30—31.) O ékessz6las!
Minél tisztabb, annal félelmesebb és minél
erbteljesebb, annal hevesebb! O sziklakat
hasogaté igazi szekerce! Hiszen maga az
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Isten jelentette ki ugyanezen proféta ajka-
val, hogy az 6 igéje, melyet a szent profétak
altal mondott, szekercéhez hasonlo. (Jerem.
46, 26.) Tavol legyen, 6 tavol legyen hat t6-
link, hogy a papok keziikkel tapsoijanak a
gonoszsag hirdetéjének és hogy az Isten
népe kedvét lelje az ilyesmiben. Mondom,
tavol legyen téliink ekkora esztelenség. Mert
mi lesz veliink igy utoljara? Es ha mindjart
kevésbbé értik is szavunkat és kevésbbé
tetszik, vagy kevésbbé indit meg masokat
beszédiink, mégis igazat beszéljiink. Hall-
gassdk szivesen az igazat és ne az igaztalant.
Ez utébbi azonban nem torténhetik maské-
pen, csak 0gy, ha kellemmel beszélink.

31. Amde sok népnél,! melyrél emlités
tortént az Urnak is: ,,sok nép kozott dicsérni
foglak téged” (Zsolt. 34, 18.), nem kelt gyo-
nyorkodtetést ama kellem sem, amelyben
ugyan nem elvetemiiltség keriil foltalalasra,
hanem csak csekély és torékeny javak
nyernek ékesitést, de olyan tajtékzo szote-
kervényekkel, amilyenek még a nagy és tar-
tos javak diszitésére sem volnanak illék,
vagy alkalmasak. Akad ilyesféle a boldog
emlékit Cypridn egyik levelében is. (I. ad
Donatum, c. 1.) Véleményem szerint, tortént
ez véletlenil, avagy szandékosan, de azért
eshetett meg, hogy lassak az utédok: keresz-
tény tanitdsunk egészséges volta micsoda
tilaradasbél ragadta ki nyelviinket és meny-
nyivel komolyabb, vagy mérsékletesebn

1In populo autem gravi. A ,sok népnél” kifejezést
magyar Szentiras-forditdsunkra valé tekintettel tar-
tottuk meg.

16*
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ékesszolas medréhez kototte. Ez utobbi ékes-
sz6last nyugodtan kedvelhetjilk meg az 6
késobbi irasaiban, s6t jambor lélekkel ki-
vanhatjuk is, bar nagyon nagy nehézségek
aran juthatunk csak birtokédba. Azt mondja
tehat valahol: ,,Ohajtsuk ezt a helyet; iidi-
lést nyujt a szomszédos magany, hol a ve-
nyigék kanyargos lebegése csiingé egybe-
fonddassal kuszik a teherbiré széidkardkra,
mig szllolugast alkot az arnyas lombtetd™.
Ilyen kifejezés csupan az ékesszolas f6ltiiné
szoboségével mondhaté, dmde tdlsagos ter-
jengésével ellenkezést kelt a komolyabb em-
berekben. Aki azonban szereti az ilyesmit,
nyilvan ugy véli, hogy a nem igy beszélék
nem szandékosan keriilik az efféle kifejezé-
seket és nem tudatosan szélnak zabolazot-
tabb nyelven, hanem hogy nem is értik e
beszédmodot. Ezért mutatta meg ama szent
férfiu, hogy 6 is ért ehhez. De csak egy he-
lyen sz6lt igy. Es mert késobb sohatébbeé
ilyenforman nem beszélt, megmutatta, hogy
6 sem lelkesedik e beszédfajtaért.

XV. FEJEZET.

A keresztény tanité beszéde elbit Istenhez
imddkozzék.

32. A mi keresztény szonokunk arra torek-
szik tehat, midén elbadja igaz, szent és jo
tanitasait — mert hiszen mast nem is ad-
hatna elé —, arra térekszik, mondom, lehe-
t0ség szerint szénoklatdban, hogy értelme-
sen, szivesen és engedelmes lélekkel hall-
gassdk. Amde ne vonja kétségbe, hogyha ezt
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elérheti, ha ugyan elérheti és amennyiben
eléri: nem annyira szonoki képességeinek,
mint inkdbb buzgé6 imainak kdszonheti. Imad-
kozzék magdért és azokért, kikhez szolani
késziil: imadsagos legyen a lelke, miel6tt jo-
maga szonokka lenne. Ha a beszéd 6réaja ké-
zelit mar, mielétt sz6ra nyitnd ajakat, emelje
f61 szomjazé lelkét Istenhez, hogy abbdl ad-
jon, amibd! maga is ivott és abbol toltson.
amivel 6 is t61tozott. Mert mindenegyes do-
logrol, mit a hit és szeretet szerint targyal-
nunk szilikséges, sokfélét kell elmondanunk.
Es kiilonb6zdk a moédok is, amelyeken e dol-
gokat targyalniok kell a hozzdjuk értéknek.
Ugyan ki tudné jobban, hogy pillanatnyilag
mirdl is volna hasznos sz6lanunk, vagy hal-
lanunk valamit, ha nem éppen az, ki min-
denek szivében fiirkész? Es ugyan kit6l fiigg,
hogy elmondjuk mindazt, mi sziikséges és
hogy gy mondjuk el, ahogyan sziikséges, ha
nem attol, kinek kezében vagyunk vala-
mennyien beszédeinkkel egyiitt? (Bdlcs. 7,
16.) Ezért csak tanuljon meg mindent, mit
meg kell tanulnia, ki ismeretekre vagyik és
tanitdsra torekszik. Szerezze meg a szonok-
14s fortélyait, amint ez illik is egyhéazi fér-
fithoz. Midén azonban a beszéd 6rdja elko-
zelgett, fontolja meg, hogy a jo lelkiilethez
inkdbb Urunk szavai illenek: ,Ne gondol-
kodjatok, miképen és mit szoljatok; mert
megadatik nektek azon 6raban, mit szélja-
tok. Mert nem ti vagytok, akik szélotok, aa-
nem Atyatok Lelke az, ki bennetek szodl".
(Mdté 10, 19—20.) Ha a Szentlélek sz6l azok-
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ban, kiket ildozéiknek atadnak Krisztusért,
miért ne szolana azokban is, kik Krisztust
adjdk a tudasra vagyoknak?

XVI. FEJEZET.

A tanitds szabdlyait nem foloslegesen magya-
réazzdk az emberek, bar Isten késziti eld
az igazi tanitékat.

33. Ha pedig mondana valaki, hogy nem
kell eldirnunk az embereknek, mit és hogyan
tanitsanak, ha egyszer a Szentlélek késziti
el a tanitékat, egyuttal azt is mondhatna,
hogy imddkoznunk sem kell, hiszen igy sz6lt
az Ur: ,a ti Atyatok tudja, mire van sziik-
ségtek, mieldtt kérnétek 6t°. (Mdté 6, 8.)
Vagy éppen mondhatn4, hogy Pal apostolnak
sem kellett volna eldirnia Timoteusnak és
Titusnak: mire és hogyan tanitsanak mdso-
kat. E harom apostoli levelet szemiigyre kell
vennie annak, kire Egyhazunkban tanitoi
tisztet biztak. Nem olvassuk-e vajjon a Ti-
moteushoz irt elsé levélben: ,Ezeket paran-
csold és tanitsd”. (4, 11.) Hogy pedig mird!
van itt sz6, féntebb mar emlitettiilk. Vajjon
nem ott talaljuk-e ezt is: ,,Az 6reg embert
ne dorgald, hanem kérjed, mint atyadat”.
(5, 1.) Nem mondja-e az apostol a mdsodik
levélben: ,Tartsd példaul az tidvos igéket,
melyeket tSlem hallottal”. (II. 1, 13.) Nem
sz0l-e ugyanott hozz4: ,Szorgalmas gondod
legyen arra, hogy magadat Isten elstt meg-
prébalt munkasnak mutassad, ki meg nem
szégyeniil és az igazsig igéjét helyesen fej-
tegeti”. (2, 15.)? Es ez is csak ott van: ,hir-



Negyedik kényv — XVI. fejezet 247

desd az igét, légy rajta alkalmasan és alkal-
matlanul, ints, kérj, dorgélj, teljes tiirelem-
mel és tudomannyal”. (II. 4, 2.) Nem szo6l-e
hasonléképen Titushoz: a piispoknek a tani-
téas szerint valdé hiteles beszéd szorgalmas
megtartéjanak kell lennie, hogy inthessen
az idvds tudoméany altal és az ellenmondo-
kat megcafolhassa? (1, 9.) Ugyancsak itt
mondja: , Te pedig azokat szdljad, mik az
igaz tudomannyal megegyeznek: hogy az
oregek legyenek jézanok, stb.” (2, 1—2.) Es
ezt is itt taldljuk: , Ezekrdl szolj és ints és
dorgéalj minden hatalommal. Senki se vessen
meg tégedet. Intsd Oket, hogy engedelmes-
kedjenek a fejedelmeknek és hatalmassagok-
nak stb.” (2, 15—3, 1.) Mit véljink tehat?
Vajjon ellenmonddsba keveredett magéaval
P4l apostol? Mert ime azt mondja, hogy a
Szentlélek mitkddése altal lesznek tanitékka
az emberek (Efez. 4, 11.), de ugyancsak 6 eld-
irast is &d e tanitéknak: mit és hogyan ta-
nitsanak. Avagy ugy kell érteniink taldn a
dolgot, hogy a Szentlélek ajandékozdséval
egyidejiileg a taniték tanitdsdban nem sza-
bad megszlinnie az emberi tevékenységnek,
de ugyanakkor sem aki iiltet, valami, sem
aki 6nt6z: hanem aki noévekedést ad, az
Isten? (1. Korint. 3, 7.) Ezért hat senki sem ta-
nulja meg helyesen, még szent férfiak szol-
gélatkész munkdjéval, vagy akar maguknak
a szent angyaloknak kozremikodésével sem,
ami az Istennel val6 élethez tartozik, hacsak
nem lett fogékonnya Isten irdnt az Isten &l-
tal, kihez imigyen sz6l a zsoltar: ,Tanits meg
engem akaratodat cselekednem, mert Iste-
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nem vagy'. (Zsolt. 142, 10.) Ezért mondja
ugyancsak az Apostol maganak Timoteus-
nak, mikor is mester gyanant szél tanitva-
nyahoz: ,De te maradj meg azokban, miket
tanultal és amik rad bizattak, tudvéan, kit6l
tanultad”. (II. 3, 14.) A testi orvossagszerek,
miket emberek nyujtanak embertarsaiknak,
azoknak hasznalnak csupan, kiknek egészsé-
gét az Isten gondozza. Nélkilik is tud gyoé-
gyitani Isten, am Isten nélkiil mit sem érnek
a szerek; mégis csak nyujtjuk azokat. Es ha
ezt szolgalatkész érziilettel tessziik, irgalmas-
sagi, vagy jotékonysdgi cselekedetinek sza-
mit. Igy tanitadsunk segité eszkozei is, melye-
ket felhasznalnak az emberek, akkor lesznek
tudvosségesek a lélekre nézve, ha Isten is
ugy akarja, ki tudott nem emberektdl valé
Evangéliumot nem ember altal adni az em-
bernek.

XVII. FEJEZET.

Hérom beszédiajta tartozik a tanitashoz,
gydnybrkédtetéshez és meginditishoz.

34, Aki tehat arra torekszik, hogy be-
szédje altal valami jot ajanljon és ama ha-
rom koziil egyet sem veszit szem eldl, t. i. a
tanitas, a gyonyorkodtetés és meginditds ko-
ziil: imddkozzék és faradozzék, hogy mint
fontebb méar emlitettiik, értelmesen, szivesen
és engedelmesen hallgassdk. Ha mindezi
megfeleld és ill6 moédon cselekszi, joggal
mondhaté ékesszélénak, jollehet nem kovet
beszédét a hallgatok beleegyezése. Ugv l1al-
szik, hogy e harom dologra: tanitasra, gyo-
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nydrkodtetésre és meginditasra akarta vo-
natkoztatni a rémai ékesszolas idézett mes-
tere ama hdrom beszédnemet, miket a félho-
zott helyen emlitett: , Az lesz tehat ékesen
sz010, ki a kis dolgokrol higgadtan, a kéze-
pesekrdl emelkedetten, a nagyokrol pedig
fenséggel tud szolani”. Mintha hozzaadna
ezeket az elobbi‘hdromhoz és igy magya-
14znd az egeszet egyetlen szabdlyban: az lesz
tehét ékesen sz610, ki tanitasaban ért a kis
dolgok higgadt, gy6nyorkodtetésében a ko-
zepesnek emelkedett és meginditasaban a
nagyok fenséges eléadasdhoz.’

XVIH. FEJEZET.

Az egyhazi szé6nok mindig fenséges anyaggal
dolgozik.

35. E harom elénk adott dolgot azonban 6
is csupan a torvényszeéki eljarasokban tudna
megmutatni nekiink, de nem a mi esetiink-
ben, vagyis egyhazi targyalasainkban, me-
lyekben olyan beszédrdl van sz6, amilyen-
rol tanitast adni szandékozunk. Mert ott azo-

! Sajnos, magyar homiletikai szohasznalatunkban
ingadozdsok vannak. A Cicerdt kévetd Szent Agoston
is haromféle szonoki stilust kiildnbdztet meg: a genus
dicendi submissum- temperatum- és grande-t. A harom
fogalom egyesek szerint magyar nyelvinkdn a kévet-
kezoképen hangzik: alsd, vagyis egyszerid, ko6zépsé.
vagyis élénk, f61s6, vagyis méltoségteljes {linnepélyes)
kifejezési mod. Jelen forditdsban inkdbb a higgadt,
emelkedett és fénséges jelzbket alkalmazzuk. A ké-
sObb eldkeriildé numerus fogalma sem tisztdzott
magyar terminologiankban. Vannak, akik a johang-
zéassal azonositjadk, méasok csupdn a jéhangzés egyik
foltételének mondjak és ardnyossdgnak, vagy o6ssz-
hangnak nevezik.
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kat mondjak kis dolgoknak, melyekben pénz-
iigyi vonatkozasokrol itélkeznek. Es azok a
nagy dolgok, melyekben életr6l-halalrél van
sz6. Azokat pedig, melyekben ezek egyikeé-
rél sem itélkeznek és semmi sem torténik
arra nézve, hogy a hallgaté valamit megte-
gyen vagy valamire elszdnja magat, hanem
csupan gyonyorkodtetését szolgdljak, tehat
mintegy a két emlitett dolog kozdétt foglal-
nak helyet: kdzepeseknek, vagyis mérsékel-
teknek nevezték el. A mérsékelt dolgok pe-
dig a mérséklés szobdl kaptdk neviiket: mi
ugyanis nem sajatosan, hanem inkdbb némi
visszaéléssel mérsékelteket mondunk a ki-
csinyek helyett. A mi beszédeinkben azon-
ban minden nagy dolognak szamit, amit csak
mondunk. Mert hiszen mindent, legféképen
mit ama kimagaslé helyr6l mondunk a nép-
nek, az ember nem f6idi, hanem 6rék idvos-
ségére kell vonatkoztatnunk és 6vnunk kel
egyben az 6rok kéarhozattél is. Annyira igy
van ez, hogy még a pénziigyi dolgokban
sem szabad Kkicsinyeknek latnunk, miket
ezekrol beszél az egyhazi tanité, akar nye-
reségrd]l, akar veszteségrol van is szd, le-
gyen aprobb, vagy nagyobb az emlitett
pénzosszeg. Mert nem kis dolog az igazsa-
gossdg, melyet nyilvanvaléan még az aprébb
pénzekkel kapcsolatban is 6vnunk kell. Hi-
szen azt mondja az Ur: ,,Aki csekélyben hiv,
nagyban is hiv", (Lukdcs 16, 10.) Tehat ami
csekély, az nagyon kicsiny, de nagy dolog
a csekélységben valé hiiség. Mert amint a
kerekdedség lényege abban all, hogy a ké-
zéppontté] vezetett minden vonal egyenl a
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keriilet vonaldig és ugyanez a lényeg talal-
haté a hatalmas korongban éptgy, mint a
paranyi pénzérmében: igy, ha a kicsiny dol-
gokat igazsagosan kezeljiik, nem csékken az
igazsagossag nagysaga sem.

36. Végiil is, midén az Apostol a vilagi tor-
veénykezésekrdl beszélt (legféképen pénz-
tigyekrdl), ezeket mondotta: ,Mer-e valaki
koziletek, ligye 1évén mas ellen, a hitetle-
neknél itéltetni és nem a szenteknél? Nem
tudjatok-e, hogy a szentek fogjdk itélni e
vildgot? Es ha altalatok fog megitéltetni a vi-
1ag, méltatlanok vagytok-e, hogy kisebb dol-
gokrol itéljetek? Nem tudjatok-e, hogy an-
gyalokat fogunk itélni? mennyivel inkabb e
vilagi iigyeket? Azért, ha viladgi térvényke-
zéstek leend, kik az Egyhéazban legaldbb-
valok, azokat rendeljétek birdkul. A ti piru-
lastokra mondom ezt. Tehat egy boles sin-
csen kozottetek, ki itéletet tehessen atyja-
fiai k6z6tt? Hanem atyafi atyafival szdll tor-
vénybe és pedig hitetlenek el6tt. Mér az is
mindenesetre hiba kézéttetek, hogy térvény-
keztek egymadssal. Miért nem tiritek el in-
kabb a méltatlansadgot? Miért nem szenvedi-
tek el inkdbb a kart? Hanem ti magatok cse-
lekesztek méltatlansagot és kart és ezt atya-
fiaknak. Nem tudjdtok-e, hogy a hamisak
nem fogjdk birni az Isten orszagat?” (I. Ko-
rint. 6, 1—9.) Mit jelent az Apostol ilyen
méltatlankodasa, feddése, szemrehdnyasa,
korholdsa, fenyegetdzése? Miért tesz tanu-
bizonysagot lelke hdborgdsarél hangjinak
ily stirl és kemény valtozataval? Es végiil
miért sz6l csekély dolgokrdl ennyi fénség-
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gel? Vajjon a vilagi igyek ennyire nagy be-
csiilésben allottak eldtte? Tavol legyen ez.
Az igazsagossdg, a szeretet, a jamborsag
kedvéeért cselekszik igy. Mert jozan ésszel
senki sem vonja kétségbe, hogy mindezek
barmily kicsiny dolgokban is nagynak sza-
mitanak.

37. Ha arra oktatnank az embereket, hogy
vildgi ligyes-bajos dolgaikat, akar maguk,
akar 6véik nevében miképen kell egyhazi
bird elott elintézniok, joggal figyelmeztet-
nénk Oket arra is, hogy mindezeket kicsiny
dolgok gyvanént higgadt hangnemben intéz-
zék. Amde mi ama férfi beszédérdl targya-
lunk, kit taniténak ohajtunk olyan dolgok-
ban, melyek altal megmenekiiliink az &rok
rossztol, vagy az orok jo birtokaba jutunk.
Ezek azonban barhol keriiljenek is targyalas
ald: akéar a nép el6tt, akar magdnbeszélge-
tésben, akar egy ember, akar sokak fiile hal-
latara, akar jobaratok, akér ellenségek je-
lenlétében, akar Osszefiiggé szénoklatban,
akar csevegésben, akar értekezéshen, akar
konyvalakban, akar hosszadalmas, avagy ro-
vid 1élekzetld levelekben, de mindig nagy
dolgoknak szdmitanak. Hat talan, mert egy
pohar hideg viz valéban csekély és olcso
semmiség, azért ugyanilyen csekély és olcso
az Ur kijelentése is, mely szerint nem veszti
el jutalmat, ki azt tanitvanyainak nyujtja?
(Mdté 10, 42.) Vagy pedig middn a szénok
errdl beszél a templomban, azt kelljen e
gondolnia, hogy kicsiny dologrél nyilatko-
zik és azért ne beszélhessen sem emelkedet-
ten, sem fonségesen, hanem csupan higgadt
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hangnemben réla? Vajjon nem tortént-e meg,
hogy midén err6l a dologrél széltunk a nép-
hez és Isten tdmogatasdval ugyancsak alkal-
masan szoOltunk, ama hideg vizbél mintegy
lang csapott eld, mely az égi jutalom remé-
nyével még a fagyos emberi sziveket is
irgalmas tettek wvéghezvitelére gyujtotta?
(Makkab. 1. 1, 32.)

XIX. FEJEZET.

A killénb6z86 szénoki hangnemek megieleld
alkalmazdsa.

38. Bar a mi tanitonk sziikségszeriien nagy
dolgokrél hallatja szavat, mégis nem kell
azokr6l mindig fenségesen szo6lnia, hanem
higgadtan, midén valamit magyaraz és emel-
kedetten, midon feddésre vagy dicséretre
keriil a sor. Ha azonban valaminek meg kell
torténnie és mi olyanokhoz beszéliink, kik
a cselekvésre kotelezve volnanak, de attél
huzodoznak, akkor a nagy dolgokat fensé-
gesen és a lelkek meginditasara alkalmas
moédon kell eldadnunk. Igy néha egyugyan-
azon nagy dologrél higgadtan szélunk, t. i
midén magyarazzuk; és emelkedetten, ha
magasztaljuk; de fonségesen, ha a vele ellen-
kezd lelkillet megtorését szorgalmazzuk.
Ugyan mi. volna nagyobb, mint maga az
Isten? Es vajjon nem adunk-e azért tanitast
réla? Vagy aki a Haromsag egységérdl ad
oktatast, beszélhet-e masképen, mint a hig-
gadt megbeszélés hangjan, hogy e megér-
tésre annyira nehéz dolgot, amennyire lehet-
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séges, mégiscsak megértesse? Vajjon az
ékesség szavait, vagy a bizonysag javait
keresik-e itt az emberek?! Mire kell toreked-
niink: hogy a hallgatot meginditsuk valami-
nek megtételére és nem inkdabb, hogy meg-
tanitsuk 6t a tanulnivalokra? Es ha tovdbba
Isten 6nmagédban vagy miveiben valé dicsé-
retére keriil a sor, a bajos és csillogo kifeje-
zés mennyi fajtdja kinadlkozik annak, ki di-
cséri Ot, mar amennyire dicsérhetd, Akit
megfelel6képen senki sem dicsér és mégis
senki sincsen, ki valamiképen ne dicsérné.
Ha pedig nem imadjak, vagy vele egyutt
balvanyokat imadnak, s6t ezeket elébe is he-
lyezik, akédr az ordogoket, akar masféle te-
remtményeket, akkor nincs mds hatra, mint-
hogy fenségesen adjuk el6: mily nagy go-
noszsag ez és mennyire sziikséges, hogy e
gonoszsagtol az emberek elforduljanak.

XX. FEJEZET.

Szentirdsi példdk az eldadds kiillonbozd
nemeire.

39. A higgadt eldaddasra példat taldlunk az
Apostolndl — hogy valami vildgosabbat em-
litsek —, midén igy szél: ,Mondjatok meg
nekem, kik a térvény alatt akartok lenni, a
térvényt nem olvastatok-e? Mert irva va-
gyon, hogy Abrahamnak két fia volt, egyik
a szolgalotoél, masik a szabadtdl. De ki a szol-
galotol volt, test szerint sziiletett, ki pedig
a szabadtol, az igéret folytan. Melyek példa-

' A szdvegben: ornamenta et non documénta?
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képen mondattak; mert ezek a két szovet-
ség; egyik ugyan Sina hegyén adatott; mely
szolgalatra sziilt s ez az Agar; mert Sina he-
gye Arabiaban vagyon, mely hasonlit a mos-
tani Jeruzsalemhez és szolgdl fiaival egyiitt.
Ama fensé Jeruzsdlem pedig szabad, mely a
mi anyank stb.” (Galat. 4, 21—26.) Hasonlo-
képen szél a kovetkezd okoskodasban:
,Atyamfiai! emberi modon szélok, lam az
embereknek megerdésitett szévetségét senki
sem veti el, sem ahhoz nem ad. Abrahdmnak
mondattak az igéretek és az 6 ivadékanak.
Nem .mondja: ,és ivadékainak’, mint sok-
nak; hanem ugy, mint egynek: ,és a te iva-
dékodnak”, ki a Krisztus. Azt mondom te-
hét, hogy az Istent6l megerdsitett szévetsé-
get az a torvény, mely négyszazharminc esz-
tendé mulva adatott, nem teszi érvényte-
lenné az igéret megszegésével; mert ha a
torvénybol van az 6rékség, Ugy mar nem az
igéretb6l; holott azt Abrahdmnak igéret al-
tal ajdndékozta az Isten”. (Galat. 3, 15—18.)
Es mivel a hallgaténak konnyen eszébe jut-
hatott, hogy mirevalé volt hat a térvény,
ha nem beldle szarmazik az O6rokség? azért
magamaganak teszi fol az ellenvetést Apos-
tolunk és mintegy kérdezve szol: ,Mirevalé
tehdt a térvény?"’ Erre azutan valaszol: , Vét-
ségek miatt hozatott, mig elj6é az ivadék, ki-
nek az igéret tétetett; angyalok 1évén kiszol-
géltatéi, kozbenjaré 4ltal. Amde egynél
nincs helye a kozbenjarasnak, az Isten pedig
csak egy”. Es itt eszébe 6tl6tt valami, amit
sajatmagdnak valaszol meg ismét: ,vajjon
tehét a térvény ellenkezik-e Isten igéretei-
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vel?” A valasz: ,Tévol legyen'. Es meg is
indokolja ezt a kdvetkezdkben: ,Mert ha
olyan térvény adatott volna, mely elevenit-
hetne, ugy bizonnyal a torvénybél lenne a
megigazulas; de az Iras mindent biin ala fog-
lalt, hogy az igéret Jézus Krisztus hite altal
adassék a hivoknek™. ... és igy tovabb. Mas
ehhez hasonlo is akad. (Galat. 3, 19—22.)
A tanitonak tehdt nemcsak az a feladata,
hogy megnyissa az elzért dolgokat és hogy
kibogozgassa a kérdések csoméit, hanem,
hogy e munkaja kdzben egyéb kérdésekkel
is szembenézzen, amelyek esetleg folbukkan-
nak eldtte, nehogy altaluk azutan gyongil-
jon, vagy céfoldst nyerjen tanitasa. De csak
akkor, ha egyuttal megoldasuk is eszébe jut,
mert egyébként olyasmi utan nyuladozik,
ami elszalad eléle.! Amde megtorténhetik,
hogyha a kérdésiink nyomdn ujabb kérdések
bukkannak f6l, majd a folbukkanokat ismét
masok felmeriilése koveti és mi mindezt le-
targyaljuk, vagy oldozgatjuk, az okoskodas
fonalat szérnyl messzeségbe gombolyitjuk s
hacsak emlékezdtehetségiink nem borotva-
éles, ugy targyaldsunk kutfejéhez nem tala-
lunk vissza. Az azonban nagyon is helyén-
vald, hogy az elénkkeriilé lehetséges ellen-
vetéssel leszamoljunk, Nehogy ott tisse ol
fejét, ahol majd senki sem valaszolja meg,
vagy valamely jelenlevdé, de szdélni nem
merd hallgatonk mellére telepedjék s ez az-
utan kevésbbé gyogyultan tavozzék.

_ ',ne moveamus, quod aufferre non possumus.”
igy i8 fordithato: nehogy olyasmit hozzunk mozgasba,
amit félre nem tehetiink t. i. utunkbél
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40. Am emelkedett eldadasi mod van ez
apostoli szavakban: ,, Az 6regembert ne dor-
gald, hanem kérjed, mint atyadat, az ifjakat
mint O6cséidet; az Oregasszonyokat, mint
anyadat, az ifjuasszonyokat, mint hugaidat’.
(I. Timét. 5, 1—2.) Es emitt is: , Kérlek azért
titeket atyamfiai, az Isten irgalmassagara,
hogy a ti testeteket adjatok él6, szent és
Istennek kedves aldozatul’. (Rém. 12, 1.)
E buzditasnak majdnem egész helye emelke-
dett el6adasi médra vall: azok a szebb rész-
letek, melyekben sajatos gondolatok megfe-
leld kifejezésekkel, addssag és tartozas gya-
nant haladnak egyitt illenddképen. Ilyen a
kovetkezé rész: ,kilonbozé ajandékaink
vannak pedig a malaszt szerint, mely nekiink
adatott. Akié a jovendolés, a hit mértéke
szerint (kozblje); akié a szolgalat, a szolga-
latban (maradjon); aki tanit, a tanitasban;
aki int, az intésben; aki adakozik, az egye-
nességben; aki el6ljard, a gondossagban; aki
konyoriil, a vidamsagban. A szeretet tettetés
nélkiil legyen; gyiilélvén a gonoszt s a jéhoz
ragaszkodvan. Szeressétek egymast atyafiui
szeretettel, elézzétek meg egymast tisztelet-
tel. A buzgalomban ne restelkedjetek; ha-
nem legyetek lélekben buzgdk, az Urnak
szolgdlok, a reménységben orvendezdk, a
szorongatasban béketlirék, az imadsagban
serények, a szentek sziikségeire adakozok,
vendégszeretetet gyakorlok. Aldjatok a ti
iildozoiteket; daldjatok és ne atkozzatok.
Uriiljetek az 6rvendezokkel, sirjatok a sirok-
kal. Ugyanazt érezzétek egymas kozott”, Es
mily szépen zarja mindezt az dradast e két-

Keresztény remekirdk. 3. 17



258 A keresztény tanitdsrél

tagi kormondattal: ,,nem fennhéjazvan, ha-
nem az aiazatosakhoz alkalmazkodvan".
(Rém. 12, 6—16.) Es valamivel odébb igy
szol: ,(Kik ugyanezért szoilgalnak?) adjatok
meg tehdt mindennek amivel tartoztok: aki-
nek adoval, adot; akinek vammal, vamot;
akinek félelemmel, félelmet; akinek tisztelet-
tel, *tiszteletet”. E tagonként Omld részeket
ismét kormondattal zarja, mely két tagbol
fiz6dik egybe: ,,Senkinek semmivel ne tar-
tozzatok, hanem csak hogy egymast szeres-
sétek". (Rom. 13, 6—8.) Kevéssel utébb eze-
ket mondja: ,,Az éj elmilf, a nap pedig el-
kozelgett. Vessiik el tehat a sotétség csele-
kedeteit és 6ltozziink a vilagossag fegyve-
reibe. Mint nappal, tisztességesen jarjunk,
nem tobzédasokban és-részegeskedésekben,
nem agyashazakban és szemtelenségekben,
nem versengésben és irigykedésben; hanem
6ltozzetek az Ur Jézus Krisztusba és a testet
ne apoljatok a kivansagok szerint”. (Rdm.
13, 12—14.) Ha ezt valaki igy mondana: ,és
a testet kivansagai szerint ne 4&poljatok",
kétségteleniil jobb hangzasu befejezéssel si-
mogatna fililiinket. De a komolyabb fordit
kitartott inkdbb az eredeti szérend mellett.
Hogy azonban miképen hangzik ez goérég
nyelven, melyen az apostol beszélt, lassék
azok, kik e nyelv aprélékos ismeretében ott-
hon vannak. Nekem mégis ugy tinik {6l,
hogy a mi eredeti szérendet kévetd fordita-
sunk nem lejt dallamosan.!

41, El kell ismerniink, hogy szerzéinknél

' Magyar forditasunk természetesen alig tudja
érzékeltetni a szoban forgd szovegrész ritmusat.
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az aranyos befejezések, melyek a beszéd
egyik ékességét adjak, valoban hidnyoznak.
Mar most, hogy ez a forditék munkdajabol ké-
vetkezik-e, avagy (és jomagam inkdabb igy
hiszem) szdndékosan keriilték-e 6k az efféle
tetszetds dolgokat, nem merem eldonteni: be-
vallom tudatlansdgomat. Azt azonban tudom,
hogyha valaki ért a jéhangzashoz s ha az 6
befejezéseiket az ardnyossig térvényei sze-
rint rendezi, ami igazan kénnyQ féladat egy-
néhdny ugyanolyan jelentésli sz¢ folcseré-
lése, vagy legalabb a készenkapott szdveg
szorendjének megvaltoztatasa altal, akkor
1ajon: amaz isteni férfiakban semmi sem
hidnyzik mindabbdl, miket jémaga a gram-
matikusok vagy rétorok iskolaiban nagy dol-
gok gyanant sajatitott el. S6t a kifejezésnek
gyakran oly szépségben csillogé fajtdit ta-
15lja ndluk, melyek bizony a mi nyelviink-
ben is, de legfékép az 6vékében igaz ékes-
ségiil szamitanak, hogy ezekhez hasonlé
egyetlenegy sem akad amaz irdsokban, me-
lyek annyi gbggel toltenek el némelyeket.
Amde vigyaznunk kell, nehogy az arany ér-
vényesitése altal erejiikbdl veszitsenek a su-
lyos és isteni kijelentések. Mert a zenei is-
meretek, melyekben az aranyossag a lehetd
legteljesebben sajatithaté el, annyira nem
hidnyoztak profétdinkban, hogy az oly na-
gyon képzett Jeromos egyik-masikanal —
legaldbb is a héber nyelvben — még vers-
mértéket is emlit. Ezeket azonban, hogy a
héber szok eredeti értelmét megtarthassa,
nem tiintette f&l forditasdban.! En pedig,
1V, 6. a Jéb-konyvéhez irt eldszot.
17*
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hogy sajat véleményemrdl is széljak, mely
eléttem inkdbb nyilvanvalé, mint mdsok
elétt és amelyet masokéndal mégiscsak job-
ban ismerek: amint a magam beszédében
nem mellé6zom a befejezések aranyossagat,
mar amennyiben ez szerény tehetségembdl
telik, épugy azt tetszik inkabb szerzéinkben,
hogy ndluk nagyon is ritkan taldlok ilyes-
mit.

42. A kifejezés fenséges mivolta pedig leg-
foképen pedig abban kiilénbozik az emelke-
dettd], hogy nem annyira a szavak diszével
ékes, mint inkabb a lélek indulatdval sodrd.
Mert ama diszeket ugyan majdnem vala-
mennyit magan viseli, de ha nem rendelkezik
veliik, nem szalad utdnuk. Sajat sodraval
szdguld elére és a kifejezés szépségeit, ha
utjaba keriilnek, a dolgok erejével ragadja
magahoz és nem a diszités gondossagaval
6ltozik beléjiik. Elég ugyanis szaméra célja
érdekében, ha a megfelelé6 szavakat nem a
beszédre irdnyulé szorgalom valogatja 6sz-
sze, hanem a lélek tiizébdl fakadnak azok.
Mert ha a bator és kiizdelemre elszant férfig
aranyos és dragakovekkel vert kardot ra-
gad kezébe, megcselekszi ugyan fegyveré-
vel, amire késziilt, de nem azért, mert érték,
hanem azért, mert fegyver van ndla. Akkor
is csak ugyanaz a férfii marad és hallatlan
erbvel tamad, ha fegyver utdn néz és a ha-
rag dardat nyom kezébe. Az apostol ime
arra torekszik, hogy az Evangélium szolga-
latdban tiirelmesen viseljink el minden
ideigvalé rosszat, Isten ajandékainak viga-
szaval. Nagy dologrél van szé és azért fen-
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séges hangnemben adja eld, de nem hidny-
zanak a kifejezés diszei sem. Igy szél: ,Ime
most van a kellemes idd, ime most az id-
vOsség napja. Senkinek semmi botranyt ne
okozzunk, hogy ne szidalmaztassék a mi
szolgélatunk; hanem mindenben ugy visel-
jik magunkat, mint Isten szolgéi, sok tiirés-
ben, hdborusdgban, sziikségben, szoronga-
tasban, vereségben, témlécben, l4zadasban,
faradsagban, virrasztasban, bdjtdlésben,
tisztasdgban, tudomanyban, hosszi vérako-
zasban, kegyességben, a Szentlélekben,
szinletlen szeretetben, az igazsdg igéjében,
az Isten erejében, az igazsdg fegyvereivel
jobb- és balfeldl, dicsGség és becstelenség,
gyaldzat és johir ko6zott; mint csabitok,
mégis igazmondo6k; mint ismeretlenek, mégis
ismeretesek; mint haldlravaltak és fme éliink;
mint megverettek, de meg nem olettek; mint
szomoriak, mégis mindig 6rvendezdk; mint
sziko6lkodSk, meégis sokakat gazdagitok;
mintha semmink sem volna, mégis minden-
nel birék”. Halld még a tlizesen hdaborgét:
»A mi szank megnyilt hozzatok, 6h Korintu-
siak! és a mi sziviink kitdgult stb.” De hosz-
szadalmas volna 6t kévetniink. (II. Korint.
6, 2—11.)

43. A rémaiakat ugyancsak arra térekszik
rabirni, hogy e vilagi tldozéseket gy6zzék le
szeretettel és az Isten segitségébe vetett biz-
tos reménnyel. Itt is fenségesen és diszesen
sz6l: ,Tudjuk pedig, hogy az Istent szere-
téknek minden javukra szolgdl, azoknak,
kik végzése szerint hivattak szentségre.
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Mert akiket eleve ismert, eleve is elren-
delte azokat, hogy hasonlékkd legyenek az
6 Fia &brazatdhoz s igy 0 els6sziilott legyen
a sok atyafiak kozott. Akiket pedig eleve
elrendelt, azokat hitta is; és akiket hivott,
azoknak megigazulast is adott; akiknek pe-
dig megigazuldst adott, azokat meg is di-
csbitette. Mit mondjunk tehat ezekre? Ha
Isten veliink, ki elleniink? Ki még tulajdon
Fidnak sem kedvezett, hanem mindnyé&jun-
kért adta o6t: hogyne ajandékozott volna
6vele nekiink mindeneket is? Ki fogja va-
dolni az Isten vdlasztottjait? Az Isten, ki
megigazulttd tesz? Ki az, ki karhoztasson?
Krisztus Jézus, ki meghalt, s6t ki {6l is ta-
madott, ki az Isten jobbjan vagyon, ki koz-
ben is jar érettiink? Ki szakaszt el tehat min-
ket Krisztus szeretetét6l? haborisag-e? szo-
rongatds-e? éhség-e? mezitelenség-e? vesze-
delem-e? iildozés-e? fegyver-e? Amint irva
vagyon: Mert éretted 6ldokoltetiink napon-
kint; s gy tartatunk, mint a megélni vald
juhok. De mindezeken gy6zedelmeskediink
az altal, ki minket szeretett. Mert bizonvos
vagyok, hogy sem haldl, sem élet, sem an-
gyalok, sem fejedelemségek, sem hatalmas-
sdgok, sem jelenvaldk, sem jovendok, sem
erésség, sem magassag, sem mélység, sem
egyéb teremtmény el nem szakaszthat
minket az Isten szeretetétfl, mely a mi
Urunk Jézus Krisztusban vagyon'. (Rém. 8,
28—39.)

44. Bar az egész Galatdkhoz irt levél hig-
gadt hangnemben frédott és csak az utolsé
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részekben taldlunk emelkedett kifejezési
médot, mégis kozbeszétt az Apostol egy
olyan lelki szenvedélyekkel sodré helyet is,
melyet nem tudunk maskép, mint fensége-
sen mondani, jéllehet semmit nem leliink
benne az imént idézett helyek ékességeibol.
Ime: , A napokat megtartjdtok és honapokat,
az id6ket és esztenddket. Féltelek titeket,
netaldn hidba munkalkodtam legyen ko&zit-
tetek. Legyetek olyanok, mint én, mert én is
olyan vagyok, mint ti. Atyamfiai! kérlek
titeket, semmiben sem voltatok sérelmewre,
So6t tudjatok, hogy a test erétlenségében hir-
dettem nektek eldszé6r az Evangéliumot és
mind amellett, hogy megiitk6zhettetek volna
testemben, nem utdltatok és nem vetettetek
meg, hanem mint az Isten angyalat, mint Jé-
zus Krisztust, Ggy fogadtatok engem. Flol
vagyon tehat a ti boldogsagtok? Mert bi-
zonysagot teszek felGletek, hogy ha lehelett
volna, szemeiteket kivaijtatok és nekem ad-
tatok volna. Tehét ellenségtek lettem-e, iga-
zat mondvan nektek? Buzgélkodnak koriil-
tetek, de nem jél, hanem el akarnak titeket
zarni (t6lem), hogy mellették buzgdlkodja-
tok. A joért buzgélkodjatok mindenkor a
joban és nemcsak mikor nalatok jelen va-
gyok, Fiacskdim! kiket ujra szilok, miglen
Krisztus tibennetek kiképzédik. Mennvire
kivdnnék most nalatok lenni s gy alkal-
mazni szo6lasomat: mert zavarban vagyok
miattatok”. (Galat. 4, 10—20.) Vaijion akad-e
itt ellentétes szoéra ellentétes vdalasz, vagy
egybef(izédnek-e a szok valamiféle fo-
kozéds 4ltal? Csendiilnek-e szakok, tagok.
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vagy kormondatok? Es mégis nem langyo-
sodik el a roppant érzelem, érezziik, hogy
szinte langra lobban téle a beszéd.

XXI1. FEJEZET.
Az egyhdzi taniték példai.

45. Amde az Apostol szavai olyatén vila-
gosak, hogy egyuttal mélyek is. Olyképen
irvak és bizvak emlékezetiinkre, hogy necsak
olvasot, vagy hallgat6t, hanem magyarazot
is kivadnjanak, ha egyszer valaki nem elég-
szik meg benniik a felszinnel, hanem a
mélységekbe tor. Ezért meg kell ismerniink
azok kifejezési médjat is, kik Irdsaink olva-
sasa altal az isteni vagy iidvdsséges dolgok
tudoményat magukéva tették és szolgdlat-
készen bocsatottdk az Egyhdz rendelkezé-
sére is. Boldog Cyprianunk higgadt kifeje-
zési méddal élt ama koényvében, melyben a
kehely titkarol targyalt. Azt a félmeriild
kérdést oldja meg ugyanis benne: vajjon az
Ur kelyhének borral elegyitett vizet, avagy
csupén vizet kell-e tartalmaznia? Példa ked-
véért innen idéziink valamit. Tehdt a levél
bekezdése utan, hol a félvetett kérdés meg-
oldasdba kezd, igy szol:! , Tudjitok meg,
hogy hozzank intézett figyelmeztetés foly-
tan a kehely félajanlasaban meg kell tarta-
nunk a mi Urunktdl szdrmazé hagyoményt
és semmi méas nem torténhetik Aaltalunk,
mint amit elsébb értiink cselekedett az Uy,
vagyis, hogy a kelyhet, melyet az O emié-
kezetére ajanlunk, borral elegyitve ajanljuk

1 Cypridni epistola 63. ad Caecilium cap. 2, 3, 4.
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f61. Mert ha igy sz61 Krisztus: , En vagyok a
sz016t6” (Jdnos 15, 5.), akkor Krisztus vére
bizonnyal nem a viz, hanem a bor. Nem lat-
hatnék a kehelyben vérét, mely altal meg-
valtott és megelevenitett minket, ha egy-
szer a bor hidnyzana a kehelybél, melyben
Krisztus vérét felmutatjuk. Ezt hirdeti ne-
kiink minden Irdsok titka és bizonysdga. Azt
taldljuk ugyanis a Genezisben e titokra
nézve, hogy Noé maga is meghirdetdje volt
ennek és Urunk szenvedéseinek lett ott el3-
képe: bort ivott, megrészegiilt, hdazdban
megmeziteleniilt, ruhdtlan és nyitott com-
bokkal hanvatfekiidt. Az atya mezitelensé-
gét k6zénsd fia ginvosan elhiresztelte, a
nagyobbik és kisebbik pedig eltakarta. Es
igy tovébb. (Mézes I. 9, 21.) De nincs sziik-
ség arra, hogv folytassam. Elég, ha annvit
megértiink ebbdl, hogy Noé, ki elSképét
mutatta a j6vendd igazsdgnak, nem vizet
ivott, hanem bort és igy d4brazolta jéelbre
Urunknak szenvedését. Hasonloképen 14tiuk
Melkizedek papban is Urunk titkdnak eld-
képét. Tanuskodik errdl az isteni Irds, midén
igy szbl: ,Melkizedek pedig Sdlem kirdlya,
kenvyeret és bort hozvan elé. mert a félséges
Isten papia vala, megélda Abrahdmot”, (M6-
zes I. 14. 18.) Hogy pedig Melkizedek Krisz-
tus el8képe volt, kinvilvanitia zsoltaraink-
ban a Szentlélek, middn az Atyva személvé-
bél mondia a Fitnak: ,,A hajnali csillag
eltt sziiltelek téged ... Te pan vagy mind-
érokké Melkizedek rendje szerint”. (109,
3—4)

Ezek és a levél kdvetkezd részei is a hig-



266 A keresztény tanftdsrél

gadt eldadasi modot mutatjdk, amint ezt az
olvasok is kénnyen észreveszik,

46. Szent Ambrus is higgadt eldadasi
moéddal él, bar nagy dolgot targyal a Szent-
lélekkel kapcsolatban: bizonyitja, hogy a
Szentlélek egyenlé az Atyaval és a Fiuval
A fejtegetett igazsdg azonban nem igényli a
kifejezés ékes mivoltat, sem a lelkek meg-
inditdsara valé érzelmek foélkeltését, hanem
csupan a targyhoz illé bizonyitékokat. Téb-
bek ko6zott tehdt a mi elején ezeket
mondija:! , Nvyugtalanitotta Gedeont a jos-
lat, mid6n hallotta, hogy bar ezrek hidnvoz-
nak majd népei koziil, egy férfit 4ltal sza-
baditia meg ellenségeit6]l népét az Ur. Gods-
lyét hozott el6, melynek hisdt az angval
parancsa szerint kovésztalan kenyérrel
egvylitt kdsziklira tette és ledntstte ezeket
a his levével. Mihelyt pedig megérintette
mindezt kezében tartott vesszeie végével az
angval, tliz toért eld a szikldb6l és igy
emészteték meg a folaianlott aldozat. (Birdk
k. 6. 14—21.) Amint 1atjuk, e ijel tudomi-
sunkra hozza, hogy ama szikla Krisztus tes-
tének el8képe volt, mivelhogy irva vagvon:
.Jvénak az Sket kévetd sziklabdl, e kdszikla
pedig a Krisztus vala“. (I. Korint. 10, 4.) Ez
azonban nem az & Istenségére, hanem min-
denképen az 6 testére vonatkozik, mely a
szomiazé népek szivét vére nem apadd pa-
takidval telitette. Mar akkor nvilvanvaléva
lett tehat titokzatos méddon, hoov a testében
megfeszitett Jézus Krisztus eltdérli az egész

I'Lib. I. de Spiritu sancto in prologo.
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vilignak bflineit, nemcsak a gonosz cseleke-
deteket, hanem a lelkek biinds kivansagait
is. A godolye husa ugyanis a cselekvés bi-
nére vonatkozik, a his leve pedig a gonosz
kivansagok csalogatasaira. Igy mondja ezt
az Irés is: ,,Es a nép gonosz kivansagra ger-
jede... és monda: ki ad nekiink hust en-
niink"”. (Mézes IV. 11, 4.) Hogy pedig az
angyal kinyujtotta vesszejét és érintette a
sziklat, melybdl tiz toért eld, mutatja ne-
kink: Urunk isteni Lélekkel toltozott teste
folégette a mi emberi voltunk valamennyi
blinét. Ezért mondja maga az Ur is: , Tiizet
jottem bocsatani a féldre”. (Lukdcs 12, 49.)
Es a tobbi. Legf6képen ezekkel iparkodik a
dolog magyardazatara és bizonyitdsara.

47. Az emelkedett kifejezési mod koérébe
tartozik Cypridn ama dicsérete, melyet a
szlizességre mondott:! ,Most a szlizekhez
intézziik szavunkat, kikért anndl nagyobb a
mi aggodalmunk, minél magasztosabb az 6
dicsOségiik. Virdg az Egyhaz 4gén, a lélek
kegvelmének disze és ékessége, tisztelettel
és dicsGséggel 6rvendezd hajlam, telies és
romlatlan alkotds, Urunk szentségéhez illo
isteni képmas, Krisztus nyajanak ragyogdbb
része. Altaluk érvend és benniik bont bdsé-
ges virdgot a mi szent Anyénknak, Egvha-
zunknak &ldott termékenysége. Es minél in-
kébb gyarapszik szdmban a dicsdségteljes
sz(izesség, anndl inkdbb novekszik éréme az
édesanyanak”. A levél végének egy masik
helyén pedig igy sz6l: , Amiképen hordoz-

1 De habitu Virginum c¢. 3, 23—24.
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tuk annak képét, ki porbdl szdrmazott, ép-
igy hordozzuk annak képét is, ki az égbdl
valé. (I. Korint. 15, 49.) Ezt a képet a szd-
zesség hordozza; hordozza a sértetlenség,
hordozza a szentség és az igazsdg; hordoz-
zék, kik megemlékeznek Isten kegyelmérdl,
az igazsdagossdgot jdmborsdggal Orzik, =rd-
sek a hitben, alazatosak a félelemben, batrak
minden tiirelemre, szelidek a jogtalansdgok
elviselésére, haijlamosak az irgalmassdg
gvakorldsara, egy a lelkiik és egy a sziviik
testvéri békében. Mindezeket vegyétek fi-
gyelembe 6 j6sdgos szlizek. Meg kell sze-
retnetek és telijesitenetek is kell ezeket. Ti
Istennel és Krisztussal vagytok elfoglalva.
Nagvobb és iobb a ti kételesséotek, amely-
ben Urunk felé haladtok eldre, kinek maga-
tokat szenteltétek. Ti id6sebbek, adiatok ta-
nitdst a fiatalabbaknak, Ti ifiabbak, leove-
tek 6sztdnzdi a veletek egvkortaknak. Xél-
csénds buzditdssal serkentsétek egymast.
Vetekedve szolgdltassatok az erény bizonvy-
sdoait és ezaltal masokat is kénvszeritsetek
nagysagos kiizdelemre, Tartsatok ki vitéziil,
gvarapodiatok a lelkiekben, érietek boldo-
gan a célhoz. Csak aztdn emlékezzetek meg
rélunk, midén kezdetét veszi a ti sziizesség-
tek megdicsiilése”.

48. Ambrus is emelkedett és diszes els-
addsi médon nvuit kévetésreméltéd példat
az erénvek 1itidn mindazoknak, kik szfizes-
séget fogadtak. Ezeket mondia:! ,,Szliz volt,
nemcsak testében, hanem lelkében is (Ma-

'De Virginibus lib. 1. c. 2.
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ria), ki a csalardsagnak még csak arnyéka-
val sem szeplOsitette meg tiszta érzeimeit.
Alazatos volt szivében. Komoly volt szava-
ban. Okos volt lelkében. Tartézkodo beszé-
dében. Buzgdbb az olvasasban, Nem illané
foldi javakba, hanem szegények konyorgé-
sébe vetette reményét. Szorgos volt a mun-
kaban, szemérmes a széban. Megszokta,
hogy lelke birajaul ne embert valasszon, ha-
nem az Istent. Nem sértett senkit és joaka-
roja volt mindenkinek, Megbecsiilte az ore-
gebbeket és nem irigyelte az egykoruakat.
Futott a fennhéjazas eldl. Kévette a jozan
észt és szerette az erényt. Mikor bantotta
sziiléit, csak pillantassal is? Mikor civodott
rokonaival? Mikor undorodott az alacso-
nyabb sorsuakt6l? Mikor mosolyogta mega
gyongét? Mikor tért ki a szlikések utjabol?
Szokasa szerint csak olyan férfiak tdrsasa-
gat kereste, kiket nem szégyenlett az irgal-
massdg és nem hagyott el a szemérem. Nin-
csen sandasdg a tekintetében, nincs arcat-
lan a szdlasdban, nincs szemérmet sérté a
cselekedetében. Nem bdanté a mozdulata,
nem szabados a jaras-kelése, nem kony-
nyelmi a hangja. Testi megjelenése mar
maga is képmaésa volt a léleknek és szép-
sége az erénynek. Mert a jé hazat a maga
eldcsarnokardl kell megismerniink. Az elsd
1épés megmutatja: nem rejlik benne sernmi
sotétség, aminthogy a lampa belsejében
gyujtott fény is kifelé vilagit. Ugyan mit
mondjak takarékos étkezésérdl, kotelessé-
geinek 6z6nérél? Az egyik folilmulta em-
beri er6it, a masik meg alig volt elég em-
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beri eréihez. Az egyik nem engedte szabad-
idéhoéz, a masik bojttel kettézte napjait. Es
ha foludilésre vagyott akaratdval, a keze-
ugyébe keriild eledel csupdn a halaltél
6vta, de nem szolgdlt gyonyoriiségére stb.”
Mindezt azért idéztem az emelkedett kifeje-
zési moéd példaja gyanant, mivelhogy a
szerzd nem arra torekszik, hogy szlizességet
fogadjanak, kiknek még nincs ilyen fogadal-
muk, hanem csak megmutatja: milyeneknek
kell lenniok, kik fogadalmat tettek. Meit,
ha arrél volna szé, hogy follelkesiiljenek a
szlizesség ily nagy igéretére, akkor fonséges
kifejezési mod kellene bizonyara a hallga-
tok serkentésére és folgyujtdsara. De Cyp-
ridn vértanu a sziizek magatartasarol és
nem a sziizesség fogadalmdnak majdani le-
tevésérdl irt. A piuspOk azonban lelkesitette
ovéit erre is, de fonséges beszéddel.

49, Amde abbdl emlitek példakat a fenseé-
ges kifejezésre nézve, amit mindketten tar-
gyalasba vettek. Mert bizony mindketté ki-
kelt azok elien, kik festékkel kenik arcukat.
Az elsé6 kozilok midén e dologrél szol,
ezeket mondja egyebekben:! ,Ha valami
festdbmilvész megszolalasig hd szinekkel
orokitené meg valakinek arcat, szépségét,
teste milyenségét és a mar kész, a mar be-
fejezett képen idegen kéz babralna, hogy az
immar tokéletes fesiményen szakértdbb
moédjara javitson, silyos sértésnek tinnék
ez az elobbi miivészre nézve és jogosnak
tartanék annak méltatlankodasat. Es te azt

' Cypridn. de hab. Virg. c. 15, 16.
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hiszed, hogy gonosz és vakmerd merészség-
gel vegbevitt cselekedeted: az isteni miivész
megsértése blintetlen marad? Ha mindjart
nem vagy is szemérmetlen az emberek ko-
zOtt és nem lész is fajtalan a piros festékek
fitogtatasaval, de mert megrontod és meg-
gyalazod Isten alkotasat, gonoszabb hazas-
sagtorészamba mész. Amit ékességednek
tartasz és csinossagodnak vélsz, tdmadas az
Isten mive ellen és megsértése az igazsag-
nak. Inté szoval mondja az Apostol: , Tisz-
titsatok ki a régi kovaszt, hogy uj tésztak
legyetek, aminthogy kovasztalanok vagy-
tok. Mert a mi husvéti baranyunk, Krisztus
foldldoztatott, Azért lakozzunk, nem a cégi
kovasszal, semmn a gonoszsag és dalnoksag
kovaszaval, hanem a tisztasadg és igazsag
kovasztalanaival.” (I. Korint. 5, 7—8.) Vajjon
megmarad-e a tisztasdg és igazsdg, midon
beszennyez6dik ami tiszta és hamis szinek-
kel, festékes pirositékkal hazugsdgga valto-
zik ami igaz? Urad ime igy szél: ,egy haj-
szalat sem tehetsz fehérré, vagy feketévé".
(Mdté 5, 36.) ,Es te hatalmasabba akarsz
lenni, hogy gyozelmet arass Urad igéjén.
Vakmeré igyekezettel és szentségtord ajk-
biggyesztéssel maszatolod hajszélaidat. A j6-
vendok rossz eléérzetével hajadat méris tdz-
vorosnek josolod.” Sok volna azonban a
kovetkezd részek félsorolasa is.

50. A masodik pedig ezeket mondja az
ily médon viselked6khoz:t ,,Onnét szdrmaz-
nak a gonoszsag eme ingerld eszkozei, hogy

! Ambrésius de Virg. lib. I c. 6.
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félvén a férfiak tetszésének elveszitésétodl,
arcukat vdlogatott szinekkel festik és kép-
masuk meggyalazasaval maris a tisztasag
meggyalazasan jar az esziik. Mily nagy esz-
teienség a természetes abrazat megvaltoz-
tatasa és a festett képmas hajhédszasa. Fél-
nek a férj itéletétdl és kozben kiszolgdltat-
jak a maguk itéletét. Mert eldbb magarél
jelenti Ki az ilyen, hogy valtoztatni dhajtja
velesziiletett adottsagait és igy mig masok
tetszését elnyerni torekszik, magamagéanak
nem tetszik els6sorban. Asszony! Miféle
igazabb bir6t allitsunk éktelenseged meg-
itélésére, ha nem sajatmagadat, ki rettegsz
a masok pillantasaitol? Miért rejtézol el,
ha szép vagy? Ha rut vagy, miért hazudod
csinosnak magadat, ha egyszer sem a sajat
lelkiismereted, sem a masok tévedésének
haldjat nem nyered meg ezért? O ugyanis
mast szeret és te is masnak tetszését hajha-
szod. Haragszol, ha mashoz vonzodik, ki
rajtad tanulja a hazassagtorést. Olyan is
menekiill a kerité szerepétdl, ki keritok
térébe esett: ha mindjart megvetett asszony
is, de nem masnak, hanem maganak vétke-
zik. Majdnem elviselhet6bbek a hdazassdg-
torés biinei: ott a szemérem, itt a természet
szenved meggyalazast.” Azt hiszem, eléggé
kitinik ebbdl, mily hevességgel 6szténzi a
ndket szégyenre és félelemre ez az ékes-
szolds, nehogy arcukat festékkel gyaldzzdk
meg. Ezért el kell ismerniink, hogy e kifeje-
zési mdd sem nem higgadt, sem nem emel-
kedett, hanem mindenképen fenséges. Vala-
mennyi kozil csupdn e kettét akartam
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idézni. Ezekben, de mas egyhézi férfiak mon-
dasaiban is megtalaljuk a jok helyes, vagyis
a targy altal megkivant, elinés, eékes és tizes
eldadasat. Szamtalan irdsukban és beszédiik-
ben meglelhetjiik e harom kifejezési modot,
melyek szorgalmas olvasassal, vagy hallo-
massal és egyben gyakorlassal is beleévéd-
nek a tudasra szomjazok lelkébe.

XXII, FEJEZET.

Viltakozzanak beszédeinkben a kifejezés
Osszes modjai.

51. Ne gondolja senki tudomanyellenesnek
a kifejezési modok elegyitését, S6t! Ameny-
nyire csak illéképen torténhetik, valtakozza-
nak beszédiinkben a kifejezés Osszes fajtai.
Mert ha csupan egyetlenegyben bdvelke-
diink koziilok, kevésbbé ragadjuk meg hall-
gatdinkat. Bar a szdénoki eldadasban az
egyes kifejezési moédoknak maguknak is
megvannak a sajatos valtozataik, melyek
nem engednek lanyhulést, vagy elhidegiilést
a hallgato lelkiiletében, mégis midén egyik-
rél a masikra tértink, ha mindjart hosszadal-
masan is, de vonzobban fejlodik a beszéd.
Mindazonaltal a higgadt eléadast kénnyeb-
ben viseljiik el hosszabb ideig egymagdban,
mint a fenségeset. Mert bizony minél inkabb
fel kell korbacsolnunk hallgatéonk lelkében
az érzelmek hulldmait, hogy beleegyezését
megnyerjik, annadl kevésbbé tarthatjuk 6t
ebben az allapotban, ha egyszer, amennyire
ez sziikséges volt, mdr indulatba hoztuk. Vi-
gyaznunk kell azért, nehogy még maga-
sabbra akarjuk emelni a mar emelkedettet

Keresztény remekfrok. 3. 18
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és kozben onnét is lezuhanjon, ahova ser-
kentésiink altal eljutott. Ha azonban kozbe-
szovink olyan részeket is, melyeket higgad-
tabban kell elmondanunk, akkor iigyesen
visszatérhetiink majd ismét ama részekre,
melyek elbéadasa fenséget kivan, hogy igy
beszédlink lendiilete a tenger hulldmzésa
gyanant valtakozzék. Koévetkezbleg tehéat a
fenséges kifejezési mod, ha hosszabb ideig
van sziikségiink red, nem maradhat egyediil:
valtakoznia kell kézbeszovés atjan a masik
ket fajtaval. Az egész beszédet azutan ahhoz
a fajtahoz sorozzuk, mely legnagyobb részé-
ben uralkodott.

XXIII. FEJEZET.

Miképen kell vegyiteniink a Kkifejezés
fajtait?

52. Fontos kérdés: melyik fajtdt milyen
fajtdhoz elegyitsiink, vagy alkalmazzunk bi-
zonyos sziikséges helyeken. Mert még a fen-
séges kifejezés esetében is ugy illik, hogy
mindig, vagy majdnem mindig az emelke-
dettet alkalmazzuk bevezetésiil. A szénok
szabadsagéaban all, hogy egyes dolgokat, me-
lyeket fenségesen is kifejezhetne, mégis hig-
gadtan mondjon. Igy a fenséges részek az
ezekkel valdé Osszehasonlitds folytdn még
fenségesebbekké lesznek és mintegy ezek
arnyéka altal még fényesebbekké valnak. De
ha barmelyik kifejezési mdd esetén is bizo-
nyos kérdések béklyodit kell megoldanunk,
elmeélre van sziikséglink, mit a higgadt ki-
fejezés sajatosan magadénak kovetel. Tehat,
ha ilyen kérdések meriilnek fol a masik két
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_kifejezési fajtéaban, még ott is higgadt elo-
adast kell alkalmaznunk. Midén pedig vala-
mit dicsérniink, vagy gancsolnunk kell, anél-
kiil azonban, hogy vaiamely személy elitélé-
sére, vagy fololddsara keriilne a sor és nem
torekszlink valamely cselekedet elfogadtata-
sara sem: barmelyik mas fajtdban is mutat-
kozik ilyen alkalom, az emelkedett kifeje-
zést kell kozbeszéniink és felhasznalnunk.
Ime a fonséges beszédmédban is talalthat
helyet a masik kett6. Am ugyanigy vagyunk
a higgadtal is. Az emelkedett kifejezési mod
pedig, ha nem is mindig, de itt-ott raszorul
a higgadtra. Amikor t. i, mint mdr emlitet-
tem, olyan kérdés meril 61, melynek cso-
moéjat meg kell oldanunk, vagy amikor bizo-
nyos részeket, melyeket bar ékesithetnénk,
mégis nem ékesitiink, hanem higgadt elo-
adasban adunk, de csak azért, hogy egyné-
hény mas résznek, mintegy diszes dombor-
minek kitinébb helyet biztositsanak. Az
emelkedett kifejezési mod azonban nem Kki-
vankozik a fenséges utdn, mert hiszen azt a
lelkek gyonyorkodtetésére és nem megindi-
tasara alkalmazzuk.

XXI1V. FEJEZET.
A fenséges kifejezési mo6d hatasa.

53. Ha a szénok beszédét gyakori és heves
kozbekialtasok kisérik, bizony nem kell még
arra gondolnunk, hogy fenségesen szoélott.
Mert ilyesmit eredményezhet a higgadt el6-
adas elméssége és az emelkedett ékessége
is. A fenséges el6adas pedig tobbnyire visz-
szatart sulyaval a kozbeszo6lastél minket, de

18%
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elocsalogatja konnyeinket. A mauretaniai
Caesarea mellett csatarozas dult a polgarok
kozott. Vagy még ennél is tobb: inkabb ugy-
nevezett tomeghaborusag volt ez. Nemcsak
a polgarok, hanem rokonaik, testvéreik, vé-
gil szildik és fiaik is két taborra oszlottak s
az év egy bizonyos szakaban néhany teljes
napon at koével a keziikben harcoltak szokas
szerint és kiki agyonverte, akit éppen tu-
dott. Jomagam lebeszélni igyekeztem errdl
a népet. Amennyire csak télem tellett, fen-
ségesen szélottam, hogy ezt az annyira ke-
gyetlen és megrogzott gonoszsagot szivik-
bél is, meg szokasaikbol is kitépjem és szam-
(izzem beszédem 4&ltal. Amig azonban csak
tetszésnyilvanitasaikat hallottam, meg vol-
tam gy6zédve, hogy nem sokra mentem ve-
ik, De megnyugodtam, mikor koénnyeiket
lattam. Kozbeszoldsuk csupan tanuldsukrol
és gyonyorkodésiikrol bizonykodott, am
kénnylik valtozdsukat is eldrulta. S midén
ezt lattam, elhittem immar, hogy e rettene-
tes szokds, melyet atydiktol, nagyatyaiktol
és még régebbrol dseiktdl 6rokoltek s amely
ellenség gyanant megszallta vagy inkabb
meghdditotta sziviiket, végképen legydztem,
bdr cselekedetiikkel nem tettek tanusagot
err6l. Csakhamar befejeztem beszédemet és
sziviiket-szajukat Istenhez tereltem haéla-
adasra. S ime mar koézel nyolc, vagy még
tobb éve is van, hogy Krisztus kegyelmével
ott senki sem kisérelt meg ilyesmit. Es még
szdmtalan tapasztalat oktat benniinket, hogy
az emberek nem annyira helyesld larmaval,
mint inkdbb soéhajtasaikkal, s6t gyakran
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konnyeikkel, végiil is életiik megvaltoztata-
séval mutattdk meg: mit mfivelt benniik a
bolcs beszéd fenséges mivolta.

54. A higgadt eldadasi mod is sokakban
idézett elé valtozast, de csak olyanformadn,
hogy amit addig nem ismertek, megtanultak,
vagy amit elébb hihetetlennek lattak, elhit-
ték; am nem ugy, hogy megcselekedték,
amit sziikségesnek ismertek ugyan meg, de
megtenni nem akartak. Az ilyen kemény-
sziviiség megtorésére ugyanis fenséges be-
széd kell. Mid6n ékesszolasunkban akar di-
cséretet, akar korholast adunk, bar ez emel-
kedett médon torténik, mégis annyira meg-
hatédnak egyesek, hogy dicsérettel és kor-
holdssal teli ékesszolasukban nemcsak
gyonyoriséget talalnak, hanem maguk is
térekszenek a dicséretremélté élet utdn és
menekiilnek a korholast érdemlé viselkedés-
t6l. Amde megvaltoznak-e vajjon valameny-
nyien, akik gyényodrkédnek, miképen a fen-
séges elbdadas hatdsa alatt mindnvajan cse-
lekvésbe kezdenek, kiket meginditottunk és
higgadt targyalasunk folyomanyaként a tani-
tasunkat hallgatok egy szdlig eljutnak az
ismeretig, vagy hiszik, hogy igaz, amirél
nincsen ismeretiik?

XXV. FEJEZET.

Milyen célra kell irdnyulnia az emelkedett
kifejezési médnak.

55. Mindebb6l kovetkezik, hogy aminek
megvaldsitasdra eldadasunk e két fajtdja
torekszik, legféképen olyanok szdmadra sziik-
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séges, kik bolcsen és ékesszéléan akarnak
beszélni. Amit pedig az emelkedett eldadés
szdndékol, vagyis hogy maga az ékesszélds
gyonyorkodtessen, onmagdban nézve nem
szabad hasznalnunk. Csak akkor van helye,
ha bizonyos hasznos és tisztes dolgokat
adunk eld, melyek sem tanitd, sem meg-
indité eldadast nem kivannak — mivel a
hallgaték tudjak is és szivesen is veszik
azokat — és ha csupdn arra toéreksziink,
hogy hallgatéink éppen ékessz6lasunk gyo-
nyorkodtetdé volta miatt valamivel készsége-
sebben adidk beleegyezésiiket, vagy szilar-
dabb lelkiilettel megmaradjanak abban. Mi-
velhogy az ékessz6las egyetemes feladata a
hérom elbadési faita barmelyikében is nem
més, mint a megfeleld médon valé meg-
gy6zés, a cél pedig, amire a megoydzés 4ltal
torekszel, azért ama harom faita barmelyiké-
ben szdl is a sz6nok meggy6zésre alkalmas
moédon, de ha meg nem gydzi hallgatéist, az
ékesszolas célidt nem éri el. A higgadt eld-
adasban arr6l gy6z meg, hogy igaz, amit
mond. A fenségesben arra irényul a meg-
gydzés, hogy cselekediék, amirdl tudidk
immar: cselekednidk kell és mégsem cselek-
szik. Az emelkedett el6adasban arrél gyéz
meg, hogy szépen és ékesen beszél, De mi
szilkkség van erre a célra? Fussanak utdna
olvanok, kik nvelviikkel pavéskodnak és
dicsdité vagy mas hasonlé beszédiikkel kér-
kednek, melyekben nem kell tanitaniok, sem
valaminek megtételére buzditaniok, hanem
csupédn ovonydrkédtetnidk kell hallgatdikat.
Mi azonban ezt a célt mas cél szolgdlataba
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allitjuk. Amit a fenséges eléadas 4ltal meg-
valésitani téreksziink, vagyis hogy szeres-
sék az erkdlesi jot és keriiljék a rosszat, arra
irdnyitjuk emelkedett eléadasunkat is, ha
t. i. nem idegenkednek mindettsl tulsdgosan
halgatéink és nem latjuk jobbnak minderre
inkabb fenséges eldadasban siirgetni o&ket.
Vagy ha cselekszik mar: igazi célunk, hogy
buzgébban cselekedjék, avagy, hogy szilar-
dan kitartsanak. Ezért azutdn emelkedett ki-
fejezésiink ékességeit sem kérkedGen, ha-
nem okosan hasznaljuk. Nem elégsziink meg
ama céljadval, hogy csupédn hallgatoéinkat
gyonyorkodtesse. Arra téreksziink inkabb,
hogy 4&ltala is hozzdsegitsiik 6ket a johoz,
melyrél meggydzni akarjuk embertarsainkat.

XXVI. FEJEZET.

A kifejezés minden fajtijdban arra toére-
kedjék a sz6nok, hogy értelmesen, szivesen
és engedelmesen figyelje haligatéja.

56. Az imént harom dolgot emlitettiink: a
bolcs szénoknak, ha egyszer ékes elbaddsra
is torekszik, azon kell lennie, hogy értelme-
sen, szivesen és engedelmesen hallgassdk.
Ezt azonban nem tugy kell érteniink, hogy e
hdrom kévetelményt egyenként csatoljuk a
kifejezés harom fajtdjdhoz, olymoédon, mintha
a higgadtnak értelmes, az emelkedettnek
szives, a fenségesnek pedig engedelmes hall-
gatds volna a velejaréja. Inkabb ugy kell
felfognunk a dolgot, hogy e hdrmat mindig
egyiittesen kell szem el6tt tartanunk és
erdnkho6z képest egyiittesen kell azokra tére-
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kedniink, még akkor is, ha a kifejezési faj-
tdknak csupdn valamelyikében szélunk.
Nem akarunk csémért kelteni az irdnt sem,
amit higgadtan mondunk és azért azt akar-
juk, hogy necsak értelmesen, de szivesen
is hallgassdk. Ha tanitas kozben isteni bi-
zonysagokkal hozakodunk eld, mi madsra
torekednénk, minthogy engedelmesen hall-
gassanak benniinket, vagyis, hogy higyjenek
szavunknak annak segitségével, kihez im-
igyen kialt a Zsoltdros: ,,A Te bizonysag-
tételeid igen hitelesek lettek”. {Zsolt. 92, 5.)
Mi méast dhajtandnk, minthogy higyjenek ne-
kiink, kik a tuddsra szomjazéknak elmon-
dunk valamit, ha mindjart higgadt beszéddel
is? De ki figyelne az olyanra, aki hallgatéi
figyelmét valamelyes kellem &ltal nem biz
tositja? Ha pedig meg nem értik szavét, ki
ne tudnd, hogy sem szivesen, sem engedel-
mesen nem hallgathatjak 6t? Midon pedig
maga a higgadt kifejezési mdéd igen nehéz
kérdések megoldasat adja és nem seitett
tisztasaggal bizonyitja azokat, vagy szellem-
dis mondasokat as eld és tesz nyilvanossa,
maskor reménytelen, nem tudom miféle zu-
gokbél, esetleg pozdorjava tdri az ellenfél
tévedését és hamisnak mutatja be, mit amaz
1atszélag verhetetlen gyanant hirdetett, leg-
fobképen pedig, ha bizonyos nem keresett,
hanem valamiképen természetes disz, to-
vébbd néhény nem kérkedS, de mintegy
sziikkséges, vagy hogy tigy mondiam, a dol-
gok 4ltal kikényszeritett befejezési ardnyos-
sdg jarul hozz4: olyan erds tetszésnyilvéni-
tésokat kelt, hogy higgadt mivoltat alig vesz-
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sziik észre. Nem 0&lt ékességet és nem ragad
fegyvert, hanem mintegy p6rén szall a
harcba, az ellenséget mégis meggyozi izmai
és inai altal. Leteperi az ellendllét és roppant
erejll tagjaival lerontja a hamissagot. Ugyan
miért zajong a tetszés oly gyakran és erdsen
az ilyen szénokok felé, ha nem azért, mivel
az igy bebizonyitott, megoltalmazott és le-
gyOzetlenné lett igazsag gydnyorkodtet?
A mi taniténk és szénokunk arra térekedjék
tehat e higgadt eldadasi fajtdban, hogy ne-
csak értelmes, hanem szives és engedelmes
hallgatosagot is nyerjen.

57. Egyhazi szénokunk szdjdn az emelke-
dett kifeiezési moédhoz tartozd ékesszolds
disz nélkiil nem marad, de izléstelen piperé-
ben sem részesiil. Nem csupdn gyényérkod-
tetésre térekszik benne, mint masok ezt be-
vallottan is teszik, hanem akar dicséretet
mond, akéar géncsol, de mindenképen enge-
delmes hallgatésagot akar: a megdicsért dol-
gok kovetésére, vagy szilardabb megtarta-
séra és a gancsoltak kertilésére vagv meg-
vetésére. Ha pedig nem hallgatidk értelme-
sen, akkor szivesen sem hallgathatjdk. Azért
ebben az eldaddsi médban is e hdromra kell
térekednie: hogy hallgatéi megértsék, gyo-
nysérkédjenek és engedelmeskedienek. Itt
azonban a gydnydrkédtetés all a legelsd he-
lyen,

58. Mar most ahol a hallgaté6 megindita-
sdra és megovbzésére sziikkségesnek mutat-
kozik a fenséges eldadas (olyankor vélik ez
sziikségessé, ha a hallgaté az elBadas igaz
sdgdt is elismeri, és kellemes voltat sem ta-
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gadja, de mégis nem hajlandé a mondottak
megtevésére), akkor kétségteleniil fensége-
sen kell szélanunk. De ki indul meg, ha egy-
szer azt sem tudja, hogy mirél van sz6?
Vagy melyik hallgaté figyelmét tudjuk le-
kétni, ha nem gyonyorkodtetjiilk? Azért
ebben az esetben is, hol a zabolatlan szivet
kell eldaddsunk fensége 4&ltal engedelmes-
ségbe torniink, nem ériink célt, hacsak értel-
mes és szives hallgatdsdgra nem tesziink
szert elébb szavunkkal.

XXVII. FEJEZET.

Akinek élete fedi a beszédet, engedelmesebb
hallgatésdgot taldl.

59. Ha arroél van sz6, hogy hallgatésagunk
engedelmes legyen, sokkal silyosabban esik
latba beszédiink barmilyen fenségénél is a
maganéletliink. Mert aki bolcsen és ékesen
szénokol, de élete semmirekelld, oktatja
ugyan a tudésra vagyok tomegét, am ,,6n-
maga lelkével jot nem tesz”. (Sirdk. 37, 22.)
Amint az Irasban olvassuk: ,Mozes székén
ilnek az irdstudok és farizeusok, azért ami-
ket mondanak nektek, mind tartsatok meg és
cselekedjétek; de az o tetteik szerint ne cse-
lekedjetek; mert mondjak és nem cselek-
szik”. (Maté 23, 1—2.) Ezért mondja az Apos-
tol is: ,,Akdr alkalomszerlen, akar igazsag-
ban, hirdettessék a Krisztus™. (Filipp. 1, 18.)
Krisztus pedig az igazsdg. Es mégis, igazta-
lansdggal is hirdethetd az igazsdg: midén
romlott és csaldrd szivvel magasztaljdk a jot
és az igazat. Igy hirdetik minden bizonnyal
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Jézus Krisztust az olyanok, kik a magukét
keresik és nem Jézus Krisztuséit. A j6 hivek
azonban nem akarmilyen embert, hanem ma-
gét az Urat hallgatidk engedelmesen, ki igy
sz6l: ,,Amiket mondanak nektek, mind tart-
satok meg és cselekediétek; de az 6 tetteik
szerint ne cselekedijetek; mert mondidk és
nem cselekszik'’; azért olyanokat is haszon-
nal hallgatnak, akik maguk hasznosan nem
cselekszenek. A magukét keresik szorgosan,
de nem merészelik a magukét tanitani, leg-
alabb is az Egyhéaz székének fels6bb helvé-
rél, melyet a romlatlan tanitds &allitott f6l.
Ezért az Ur maga is, mielStt emlitett szavait
kimondotta volna az ilyenekrdl, elérebocsa-
totta: ,Moébzes székén iilnek”. Ama szék te-
héat, mely nem az 6véké, hanem Mobzesé, jok
mondéasdra kénvyszeritette 6ket, bar maguk
jékat nem cselekedtek. Tehdt a magukét haj-
szoltdk életiikben; a magukét tanitani azon-
ban nem engedte Oket a szék, mely masé
volt. T

60. Sokaknak hasznélnak tehat olyan dol-
gok tanitdsa 4ital, miket 6k maguk nem cse-
lekszenek, de sokkal tobbeknek hasznalna-
nak, ha cselekednék is, amiket tanitanak.
Boéséggel akadnak, kik elhibazott életiik sza-
méra eldliaréikban és tanitéikban keresnek
takaré6t, Sziviikkel vdlaszolidk, vagy esetleg
szdiukkal is kikottyantidk a sz6t: ,,Amit ne-
kem parancsolsz, miért nem cselekszed ma-
gad is?” Igy esik meg azutdn, hogy nem
hallgatidk meg engedelmesen, ki maga sem
hallgat magara és az Isten eléjiik tart igéiét
megvetik annak hirdetSjével egyiitt. Végiil
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is igy szdl az Apostol, midén Timéteushoz
ir: ,,Senki se vesse meg ifjusdgodat”. (I. 4,
12.) Egyszersmind azt is hozzéaf{zi, hogy mi-
képen keriilje el a megvetést. Mert imigyen
mondja: ,hanem légy példaja a hiveknek,
beszédben, tarsalkodédsban, szeretetben, hit-
ben, tisztasagban". (U. o0.)

XXVIIL FEJEZET.

Inkdbb tanulmdnyozzuk az igazsagot, mint
a kifejezéseket.

61. Az ilyen tanit6, hogy engedelmesség-
gel és ne szemtelen képpel hallgassdk, nem-
csak higgadtan és emelkedetten, de fensége-
sen is beszél: nincs mocsok életén, Mert oly-
képen valasztja a tisztes életet, hogy nem
hanyagolja el a hirnevet sem. Szorgoskod-
jék a joban Isten és emberek el6tt: ameny-
nyire téle telik, félje amazt, ezekr6l meg
gondoskodjék. (V. é. II. Korint. 8, 21 és Rém.
12, 17.) Beszédében is inkdbb arra toreked-
jék, hogy ne a szavakkal, hanem a tartalom-
mal arasson tetszést. Ne higyje, hogy jobban
sz6lt abban, mit nem fejezett ki igazabban.
Ne a tanité nyodgje a szavak igajat, hanem a
szavak a tanitéét. Erre utal ugyanis szavai-
val az Apostol: ,nem az ige bdélcseségében,
hogy hidbavalé ne legyen a Krisztus ke-
resztje”. (I. Korint. 1, 17.) Es ide is érvényes,
amit Timo6teusnak irt: ,,Ne ereszkedjél sz6-
vitdba, mert ez semmire sem hasznos, hanem
a hallgatok vesztére van”. (II. 2, 14.) De nem
olyan értelemben mondja ezt, mintha mi
semmit sem szdlhatndnk az igazsdg érdeké-
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ben, midén ellenfeleink tépazzdk igazsagun-
kat. Mert hova tegyiik szavait, melyekkel —
midon megmutatja a puspok keildé tulajdon-
sagait — tobbek kozt ezeket mondja: ,,Hogy
intnessen az udvds tudomény altal és az
ellenmondokat megcafolhassa”. (Titus 1, 9.)
Szovitaba ereszkedni pedig annyit tesz, mint
nem azzal térédni, miképen diadalmaskod-
jék az igazsdg a tévelyen, hanem csupan
azzal, hogy mi médon kerekedjék beszéded
a masik beszéde folé. Aki azonban nem szo6-
vitaba ereszkedik, akar higgadt, akar emel-
kedett, akar fenséges legyen is eldaddsa, de
arra torekszik szavaival, hogy az igazsag
vilagos legyen, hogy az igazsag tessék,
hogy az igazsag meginditson. Mivel még
maga a torvény célja és teljessége: a
szeretet sem lehet valamiképen helyes,
ha a tdrgy, melyre irdnyul, nem igaz,
hanem hamis. Aminthogy sokkal szanalomra-
meltébb az ember, ha szép teste és torz leike
van, mintha a teste is torz lenne, épugy sok-
kal sajnalatosabbak az emberek, ha a hamis-
sagot ékesszoléoan adjdk eld, mintha ezt
otrombéan tennék. Mi maést jelentene tehat
a nemcsak €kesszo6ld, de egyuttal bolcs be-
széd is, minthogy a higgadt el6adasban elég-
séges, az emelkedettben ragyogd, a fensé-
gesben pedig erételjes szavakat alkalma-
zunk, de igaz dolgok érdekében, amelyek
meghallgatasa sziikséges? Akinek ereje azon-
ban nem futja mindkettére, mondja el inkabb
bolcseséggel, amit nem tud elmondani ékes-
séggel, semmint hogy ékesen adja, aminek
elmonddséban balga. Ha pedig ehhez sem
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ért, forgolodjék ugy az emberek kozott, hogy
necsak maganak szerezzen jutalmat, hanem
masoknak 1s példaul szolgaijon. Legyen az
ilyen ember gazdag mondhatnékja: élet-
példat

XXIX. FEJEZET.

Nem kell hibaztatnunk az egyhazi szénokot,
aki hozzdértébbek altal készitett beszéddel
1ép a hallgatdsag elé.

62. Vannak bizony olyanok is, akik nagy-
szerlien értenek az eléadashoz, de hogy mit
adjanak el6, mar nem tudjak kiagyalni. Ha
mar most ezek a masok ékesszolassal és bol-
cseséggel megirt beszédeit atveszik, kiviilrol
megtanuljak és eldadjdk a népnek: nem cse-
lekszenek gonoszul ebben a szerepben. Valé-
ban hasznot hajtanak igy. Sok hirdetdje, de
nem sok tanitéja lesz az igazsagnak: egyet-
len igaz tanité tanitdsat adjak valamennyien
és nem lesz szakadds kozottiik. Nem kell
elijeszteniink O6ket Jeremids proféta szava-
val, kinek ajkan Isten megfeddi azokat: ,kik
ellopjak igéit, kiki az 6 felebaratjatol”,
(23, 30.) Mert akik lopnak, masokét emelik
el. Amde Isten igéje nem idegen joszag azok
szdmara, kik engedelmesen kovetik. Inkabb
az olyan beszél idegen joszdgbdl, ki jot hir-
det ugyan, de kézben gonoszul el. Barmiféle
jot hirdet ugyanis, latszatra lelke termelte
ki, de erkolcseitél mindez messze ail. Azo

' Az eredeti szdveg: copia-dicendi, forma vivendi.
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kat nevezte tehat Isten az O igéje tolvajai-
nak, kik j6 szinben akarnak tetszelegni Isten
dolgainak hirdetése altal, mikoézben hitva:
nyak csupdn, akik a maguk dolgait cselek-
szik. Es ha szorgosan utana néziink: bizony
6k sem mondjak jénak, mit annak hirdetnek.
Mert masként hogyan tagadndk cselekede-
teikkel, amit hirdetnek szavaikkal? Nem
hidba mondja ezekrdl az Apostol: ,,Valljak,
hogy ismerik az Istent, cselekedetekkel
pedig tagadjak.” (Titus 1, 16.) Valami médon
tehdt 6k maguk mondjik, és mas mddon is-
mét nem mondjak; mert mindketté igaz, amit
az igazsdg allit. Ezekrél szol ugyanis az Iras:
»amiket mondanak nektek, mind tartsatok
meg és cselekedjétek; de az O tetteik szerint
ne cselekedjetek. (Mdté 23, 3.) Vagyis: amit
szajukbol hallotok, cselekedjétek, amit cse-
lekedeteikben lattok, ne tegyétek! Mert
mondjak — folytatja — és nem cselekszik.”
(U.o.) Tehat noha nem cselekszik, mégis
mondjak, Egy masik helyen azonban igy szél
vadolodlag hozzajuk: ,,Viperak fajzati! hogyan
szolhattok jokat, holott gonoszak vagytok?”
(Madté 12, 34.) Ha tehat jot mondanak beszéd
kézben, nem 6k maguk mondjak, mert hiszen
érziiletiikkel és cselekedetitkkel tagadasba
veszik, amit mondanak. Ezért azutéan, ha egy
ékessz6lo, de gonosz ember igazsdgot hir-
deté beszédet szerkeszt, hogy azt egy masik,
nem ¢ékesszold, de tiszta életli ember el-
mondja: a gonosz kiadja magabol, ami sza-
maéra idegen, a tiszta életli meg sajatjahoz jut
hozza az idegenbdl. Midén pedig tisztes hi-
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vOk tisztes hivoknek tesznek ilyen szolgala-
tot, mindketten a sajatjukat mondjak. Mert
sajatjuk az Isten is, kinek igéit hirdetik eés
sajatjukka teszik azt is, amit maguk meg-
szerkeszteni nem tudtak, de becsiilettel asze-
rint élnek,

XXX. FEJEZET.

A széonok Istenhez imdadkozzék eldbb.,

63. Akd4r a nép, akar a masmilyen hallgaté-
sag elotti beszédre indul a szonok, vagy nép-
nek szént, esetleg olvasok tehetségére és
kényekedvére varo szoveget mond tollba
valaki: imadkozzék, hogy jo beszédet adjon
ajkara az Isten. Mert ha népe foldi javaért
a kirdly elé késziil6 Eszter kirdlyné imad-
kozott (Eszter 14, 13.), hogy megfeleld szdkat
adjon ajkara Isten, mennyivel inkabb kell
imadkoznia hasonlé ajandék elnyeréséért
annak, ki szoban és tanitdsban az emberek
orok lidvosségéért farad? Akik pedig mastol
vett beszéd elbadasara késziilnek, mar
az A4tvétel eldtt is imadkozzanak azok-
ért, kikt6l a beszédet kapjdk, hogy azt
kapjak, mit elnyerni akarnak. Midén
pedig 4&tvették mdar a beszédet, imad-
kozzanak, hogy 6k maguk helyesen adhas-
sak el6, a hallgatok pedig ugyanigy fogad-
hassdk azt. A beszéd udvos befejezésével
mondjanak koszonetet végiil annak, Kitdl e
kegyelmet kétségteleniil vették: aki dicsek-
szik, Abban dicsekedjék, Kinek kezében va-
gyunk és beszédeink is vannak. (Bolcs.7, 16.)
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XXXI1. FEJEZET.

A koényv terjedelmének mentegetése.

64. Hosszabbra nyult e konyv, semmint
hogy akartam, vagy gondoltam volna. De
nem lesz hosszi annak az olvasénak, vagy
hallgaténak, ki szivesen fogadja. Aki mégis
hosszunak taladlja, olvassa részletenként, ha
ugyan ismeretére vagyik. Ha pedig valaki
fazik a benne foglalt ismeretektél, ne sirdn-
kozzék hosszlisdga miatt. En mindenesetre
halat adok Isteniinknek, hogy e négy kényv-
ben — amennyire szerény képességembil
tellett — letdrgyalhattam: nem ugyvan azt,
hogy jomagam milyen volnék, ki annyi min-
dennek hijaval vagyok, hanem hogy milyen-
nek kell lennie annak, ki az egészséges,
vagyis keresztény tanitdsban nem csak ma-
gdért, hanem masokeért valé munkdra is t6-
rekszik.,

Keresztény remekirék, 3. 19
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