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BEVEZETES

II. Janos P4l — Jézus sziiletésének 2000 éves jubileuma
alkalmaval — iinnepélyesen bocsdnatot kért az egyhaz
torténelmi biineiért Istentdl é€s mindazoktdl, akik e mu-
lasztasok vagy vétkek emlékét hordozzak. Egyuttal kife-
jezte, hogy a katolikus egyhdz is megbocsitja mind-
azokat a vétkeket, amelyeket masok Gellene kovettek el.
A Szentatya meghivja a katolikusokat is a biinbanatra.
Az egyhdz torténete az életszentség torténete — frja. — De
atorténelem sok olyan eseményt is feljegyzett, amelyek a
kereszténység ellen-taniisigtételei. A kotelék miatt, mely
a titokzatos testben 6sszekapcsol minket, mi magunk is
hordozzuk az eldttiink éltek biineinek és tévedéseinek
terhét, akkor is, ha tetteikért nincs személyes felel6s-
ségiink. Es mi magunk is vétkeztiink. A mi béineink is
akadalyoztdk a Szentlélek mikodését sok ember szivé-
ben. Hitlink gydngesége sokakat kézombdsségbe taszi-
tott és tavol tartott a Krisztussal val6 igaz talalkozastdl. —
Siirgetem, hogy az egyhaz az életszentségnek az Urtdl
kapott ajandékat meger@sitve boruljon térdre Isten eldtt,
€s kérjen bocsanatot gyermekei korabbi és jelenlegi bi-
neiért. Felszélitom a keresztényeket, hogy valljak meg
Isten és az emberek szine eltt elleniik elkovetett vét-
keiket. Ugy kell ezt megtenniiik, hogy semmi viszonzast
nem véarnak...” (Incarnationis Mysterium 11).
Néhényan tilzdsnak tartjdk a papa bocsdnatkérését.
Maisok igazolva latjak ezéltal az egyhézellenes vadakat:



,»Lam, végre a pdpa is beismeri!” Mit gondoljunk mind-
err6l?

I1. Janos P4l mintegy 25 alkalommal kért bocsdnatot attél a
vallastol, egyh4ztél, nemzetiségitdl, csoportt], amelyet éppen meg-
latogatott, s amely ellen az egyhéz tagjai valaha vétettek (protes-
tansokt6l, ortodoxoktd], zsidoktdl, tuddsoktdl, amerikai bennsziilot-
tekt6l stb.). Ilyenkor sosem tett szemrehdnyast azért, amiben éppen
azok a csoportok vétettek a katolikus egyhdz ellen, amelyekt6l &
bocsanatot kért.

A pépa az evangéliumi dton jir: A Szentirds arra hivja a ke-
resztényt, hogy ha embertdrsdnak valami panasza van ellene, bé-
kiiljon ki vele! (Mt 5,24) Ervényes ez akkor is, ha médsok jobban
megbéntottak minket, mint mi Gket! Mi tegyiik meg a magunk le-
hetséges 16pését a béke kedvéért, (,,gydzd le jéval a rosszat” R6m
12,21), és bizzuk Istenre, hogy bocsdnatkérésiink mikor kelti fel a
mésik félben az igazsag lelkiiletét, amelynek kovetkeztében majd &
is bocsdnatot kér azért, amit § vétett, s igy egy dj kapcsolat sziilethet
koztiink.

— A kovetkezGkben az egyhaz bfineiként altaldban
szamontartott eseményeket idézziik fel, s megkiséreliink
ezekrll egy — a torténelmi €s kulturalis koriilményeket fi-
gyelembevevd — valdsag-hiibb képet kialakitani, illetve a
hamis vagy egyoldalyi vadakat tisztdzni.



AZEGYHAZ TORTENELMEBEN
VOLTAK BUNOK

Sziikséges, hogy az egyhaz megvallja gyengeségeit

o A katolikusoknak kell tudniuk, hogy az egyhdz tor-
ténelmében — az életszentség folytonos jelenléte mellett —
voltak silyos torzuldsok is. Bar az egyhdz Krisztus teste,
isteni igazsdgok hordozéja, tagjai és vezetSi emberek:
gyakran hfitlenek voltak Jézushoz és az § igazsdgaihoz. —
Ennek arra kell figyelmeztetnie a hivé katolikust nap-
jainkban, hogy neki maganak is nap mint nap tjra at kell
adnia életét Krisztusnak. Hiszen mindannyiunkban él a
,régi ember”, az Onzés, az Gsztdntk csdbitisa. Amint a
torténelemben tortént, ma is megtorténik, hogy sok ke-
resztény — olykor a maga kis hétkdznapi életében, mdskor
ennél feltinébb esetekben — Jézusnak és az 6 Evangéli-
uménak botranyava valik.

o Az egyhaz biineirsl valé beszéd nem konnyi:
a papa bocsdnatkérése mast és mast jelent az emberiség
kiilonb6z8 csoportjai szdmdara. Vannak elkotelezett hi-
vk, és nemhivé vagy egyhdzon kiviil €16 gondolkoddk,
akik lelkesedéssel iidvozolték a papa bocsanatkérését.
Nem kis részben olyan emberek 6k, akik ismerik egy-
részt az egyhdz pozitiv térténelmi szerepét, de tudnak az
egyhdznak, mint emberi kozosségnek sebeir6l, hibale-
hetGségeirdl, torténelmi és esetleges jelenbeli mulasz-
tésairdl is; és nem ok nélkiil kifogasoljak, hogy az egy-
hdzban is jelen volt és van a kisértés, hogy ne vegye észre



sajat hibdit vagy szépitse azokat. Szdmukra tehat a papa
bocsanatkérése az emberi és a krisztusi Sszinteségnek
egy potolhatatlan 1épése. A katolikusoknak és az em-
beriségnek ezzel a rétegével, valamint a papaval egyiitt
azt kell mondanunk: sziikséges, hogy az egyhaz megvall-
ja mulasztésait, illetve kordbban élt tagjainak mulasz-
tdsait.

De élnek koriilottiink tomegek ~ az egyhézon kiviil 4l-
16k kozt s az egyhdz tagjai kozt is — akik a bocsdnatké-
rés igazi mondanival6jat kevésbé értik, mert magit az
egyhéazat és annak torténelmét kevéssé ismerik. Sokan
koziilitk (és sok hivd is) alig tudnak tobbet az egyhéz tor-
ténelmérd] — féleg annak kritikus idGszakairdl - ameny-
nyit egy egyhdzellenesen torzitott torténelemtanitasbol
vagy egy egyhdzzal nem szimpatizdlé médiabdl megis-
mertek. Szamukra is fontos, hogy tudjanak az egyhaz
bocséanatkérésérdl, de eldttiik tisztazni kell az egyes kér-
dések, mulasztasok torténelmi hatterét, s egyaltalan szol-
ni kell arrél, hogy az egyh4zban — tagjainak vagy vezetsi-
nek minden emberi gyengesége vagy biine ellenére — a
kiilonb6z$ korokban jelen volt az evangélium tisztasiga,
a Lélek ereje is. Kiilonosen ez utébbiaknak szeretnénk
segitséget nytjtani e sorokkal.

e Aztis tudhatjuk, hogy minden emberi koz6sség ki van téve az
elsziirkiilés, az anyagiassd vélds stb. veszélyeinek, és hogy mind-
egyik hordozott és hordoz vétkeket. S a legtébb emberi kdzosség,
nemzet vagy ideolégia néhany évtized vagy ember0ltd alatt elkdve-
tett annyi biint, mint amennyit a 2000 éves egyhdz szemére szoktak -
vetni. Gondoljunk pl. a kommunizmusra, a liberalis kapitalizmusra,
vagy akdr csak egy-egy part, ideoldgia vagy vallasi csoport néhdny
évtizedes torténetére!



Az egyhaz biineit gyakran eltilozzak

A katolikusoknak is — és minden jéakaratd embernek, aki
tiszta képet akar alkotni magéban az egyhazrél — tudniuk
kell, hogy a kommunizmus évtizedeiben minden iskolds
tanult az egyhdz torténelmi biineirdl, de az egyhdz hibai-
nak bemutatésa gyakran a hazugsdgig menden egyoldali
volt. Es a helyzet gyakran ma is hasonlé: - olvashatunk
konyveket és lathatunk filmeket az egyhdz biineir6l, és a
kép ma is gyakran egyoldali:

Egyoldali akkor, ha a tényeket eltilozzdk, és egy-
oldald, ha tgy beszélnek a mulasztidsokrol, vétkékrél,
hogy amellett nem szélnak a pozitivumokrél! — Ha az
egyhaz torténelmében jelen is volt az emberi biin, egytit-
tal jelen volt a megvaltas felemel§ ereje is, amely dltal a
kereszténység mindig képes volt a megijulisra. S ha az
egyhdzban minden korban taldlunk botlé és biinds em-
bereket, de minden korszakdban éltek és élnek hdsok,
szentek, tomegeket magukban foglalé szent mozgalmak
is, akik, illetve amelyek egyrészt Krisztus hiteles tanui,
mdsrészt a legnagyszeribb emberi értékek hordozéi és
torténelmi korszakok megtisztuldsanak elindit6i.

A biindk eltiilzdsa tobb okra vezethetd vissza:

o Felttinhet, hogy ha a keresztény egyhdzakat vagy értékeket
egyiittesen tdmadjak, a timaddasok elsdrendii célpontja mindig a ka-
tolikus egyhdz. Mi ennek az oka? a) Erezhet6k ebben a marxista
ideolégia nyomai is, amely szerint a katolikus egyhdz mindig
,»F0sszabb”, mint a reformicié egyhdzai. Hiszen e logika szerint a
torténelem elSrevivd ereje a forradalom: mindig az az értékesebb,
haladdbb csoport, amely egy kordbbi ellen felldzad. Ezért a refor-



mdcié egyhdzai tobbnyire pozitivabb megitélésben részesiiltek,
mint a katolikus egyhdz. b) A liberalis rendszerek is a katolikus egy-
hédzban latjdk elsGdleges ellenfeliiket, hiszen egyik egyhdz sem
emeli fel hangjit olyan kovetkezetesen bizonyos emberi értékek
védelmében (mint az élet védelme, a hdzassag felbonthatatlansdga,
a hdzastdrsi hiiség, a szexudlis élet tisztasdga stb.).

e Ha valaki Téged, kedves Olvasd, tdmadni akar, csak hibdidr6l
beszél, és eltilozza azokat. Bizonydra taldlkoztal mar ilyen helyzettel.
- Ha egy-egy embercsoport a kiilonb6z3 korszakokban szembekertilt
az egyhdzzal, hasonl6an cselekedett. — {gy cselekedett nem egy refor-
mator, igy a felvildgosodas, késGbb a kommunizmus, s igy cselekszik
a legtobb egyhdz ellen forduld szekta. S ez Snmagéban érthetd.

e Misok hibainak emlegetése kozismert eszkoz arra, hogy egy
csoport, egy part, egy vallds, egy nemzet elterelje a figyelmet 5nndn
hidnyossdgairdl. Ezt a térvényszertséget is gyakran felfedezhetjiik
az egyhiz vétkeinek emlegetése és eltilzdsai mogott.

— A kommunizmus — ma mar tudjuk — vilagszerte kb. 100 millié
embernek okozta tudatosan a haldlat, ebbdl 20 milliét a volt Szov-
jetuniéban 6ltek meg. ErthetS, ha a kommunista rezsimeknek is
kedvelt tém4ja volt, hogy az inkvizici6 (becslései szerint) tizezreket
kivégeztetett; mikozben sajit 100 millié meggyilkoltjardl hallga-
tott. (V6. A kommunizmus fekete kényve c. kétetet, Bp. 2000. —
amelyben volt francia kommunisték tarjak fel a kommunizmus em-
beriség elleni biineit.)

— Napjainkban is ujra és tjra atéljiik, hogy dllamok vagy poli-
tikusok tehetnének valamit népek és népcsoportok kiirtdsdnak meg-
akadalyozasdért, am politikai érdekbél olykor mégsem tesznek
semmit. Az inkviziciét viszont emlegetik.

e A mai napig hatdsa van a reformdcids-ellenreformdcios ki-
élezett vitdban, majd a felvildgosodds kordban megfogalmazott ka-
tolikus-ellenes vddaknak. A reformécid olyan korban keletkezett,
amikor az egyhdzban, s annak vezetGiben sok tényleges torzulds
volt. (A kdvetkezd pontokban szélunk err6l!) De a reformdtori iro-
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dalom, majd késdbb a ,felvilagosodds” egyhdzellenes irdsai a kato-
likus egyhdzra vonatkozé kedvezétlen adatokat tovabb nagyitottak,
és ezeket széles korben terjesztették. — E korokban az emberiség - a
maihoz viszonyitva — kevéssé foglalkozott a torténelemmel; igy a
vadak, torzitasok tisztdzdsa szamos esetben nem tortént meg. Sok
véadat megcdfoltak ugyan (mint pl. a protestdns vitairatokét, mely
szerint nd-pdpa is lett volna; vagy amely szerint Péter nem is jart
Réméban, s igy természetesen nem is lehet ott eltemetve), de masok
megcéfolatlanok maradtak. Az egyoldalii adatokat azutan az \ijjabb
korok valldsellenes irdsai is elOszeretettel 4tvették, a kommunista
irodalomtd]l kezdve napjainkig (pl. az inkvizicidra, a keresztes
hébortikra, a katolikus misszidkra vonatkozé torzitdsokat, vagy a
jezsuitdk negativ bedllitasat).

—De az iménti 4llitdssal parhuzamban az is az igazsdghoz tar-
tozik, hogy elsGsorban a reformacié tobb vadjédra a korabeli egyhaz
silyos okokat adott. S ha igaz, hogy a reformdcié egyhdzaiban a mai
napig gyakran egy torzitott kép €l a katolikus egyhdzrél, az is igaz,
hogy a katolikusok is csak az utolsé évtizedekben kezdik elismerni
a reformdcié egyhazaiban levg értékeket (és sok — a vatikdni
zsinat altal mér régen megfogalmazott — 1épés hdtravan még
szdmunkra az Skumené terén). (Minderrd! szélunk még a kovet-
kezdkben.)

Az egyhaz torténelmi biinei —
és az an. ,,keresztény Eurépa”

Ha a kereszténység, illetve az egyhdz torténelmi mulasz-
tasairdl hallunk, egy alapvet6 szempontot figyelembe
kell venniink, ami sok mindent érthet6bbé tehet:

A kereszténység elterjedésének kordban, a R6mai Bi-
rodalomban €s 1ényegileg az egész vildgon az egyhdz és
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az 4llam, a vallas és a tarsadalmi élet 6sszefonddott: kol-
csdnosen atjartdk egymadst. Amikor Nagy Konstantin
csdszar véget vetett a keresztények iildozésének, s a po-
ganysiggal szemben a kereszténység mellett dontott, ter-
mészetszerdl volt szdmdra és kora szdmdra, hogy ettsl
kezdve a kereszténység hatirozza meg a Birodalomnak
€s tarsadalmdnak életét, majd az els§ évezred végére
egész Eurdpa, illetve ezt koveten az Gn. nyugati vilag
életét, tarsadalmat, kultirdjat.

Aki ebbe a vilagba sziiletett, azt automatikusan meg-
keresztelték, az természetszertien belekeriilt egy keresz-
tény kultiraba, formavildgba, ,,vallasossigba”.

A kereszténység torténelmet fordité ajdndék volt
Eurdpéinak, a nyugati vildgnak. Szamos értéke atjarta az
un. keresztény tarsadalmakat: megsziint a rabszolgasdg,
elméletileg minden ember egyenlévé vilt, a keresztény
erkolcs pozitiv értékei, annak pozitiv vildglatdsa hataroz-
ta meg Eurdpa mdsfél évezredét, s ez hat napjainkig is.

Ugyanakkor a keresztény formak — iinnepek, tarsadal-
mi szokdsok, szentségek, imadsiagok stb. — mogott sok
pogdnysdg is lappangott, illetve a kereszténység el6tti
(és azzal sokszor szbges ellentétben 4ll6) szemlélet sz4-
mos vondsa tovabb élt.

Mivel azonban e kor kereszténynek vallotta magat
(maga az egyhdazi vezetés is tobbnyire ebben a tudatban
élt), s mivel — formdit tekintve — mindenestiil annak is lat-
szott, kovetkezbleg e korban valamiképp majd’ minden
biin és emberi nyomorisdg kapcsolatban 4llt a magukat
kereszténynek mondé embercsoportokkal, vildgi vagy
egyhazi vezetSkkel (mint pl. az inkvizici6, a keresztes
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haborik, a konkvisztadorok biinei stb.). (Errél az 6ssze-
tett témarol bévebben ir Tomka F., Intézmény és karizma
az egyhézban c. konyvében, Marton Aron Kiadé 1997°)

A mai ember nyilvdnval6an érzi, hogy a Jézus-kovetés lényege
nem abban 4ll, hogy valaki eljar templomba, vagy kiilsGséges szab4-
lyokat betart, hanem abban: hogy €14 hittel dont Krisztus mellett, s
ennek megfelelden él. — Az an. ,keresztény kozépkorban” voltak
igazi hivek, igazi szentek, akik dontottek az evangélium mellett,
mdsok csak a formdkat tartottdk be, és sziviikk mélyén nem voltak
keresztények, illetve gyakorlati magatartdsukban inkdbb poganyok-
nak bizonyultak. (Bar amikor a torténelemrdl itéletet alkotunk, j6
szembenézni sajit magunkkal: hogy mi — mai jé keresztények —
hdnyszor bizonyulunk a hétkdznapokban pogdnynak!) De minden-
képp a torténelem meghamisitdsa az is, ha a hibdk mellett nem
beszéliink arrdl, hogy hany pdpa, piispok, pap, s6t kirély és féiir volt
— épp hite kovetkeztében — a torténelmet, illetve az emberi-kul-
turdlis haladdst meghatdrozo, példds életl egyéniség. Gondoljunk
akdr csak a magyar torténelem szent nagyjaira!
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A LEGGYAKRABBAN IDEZETT
TORTENELMI BUNOKROL

Felidézziik azokat a tényeket, eseményeket, amelyeket
leggyakrabban az egyhaz bfineiként emlegetnek, s meg-
kisérliink ramutatni e kérdésekkel, torténésekkel kapcso-
latos mulasztiasokra, és ezek Osszetett voltara is:

A kozépkori egyhazi vezetok méltatlansaga

A katolikus embert kiilonosen fajdalmasan érinti, ha a
kozépkor egyhdzanak méltatlan papdirdl, piispokeirdl,
papjairdl hall.

Sajnos 4altaldnos szabdlyszerliség, hogy a hatalomra
juté embereknek, csoportoknak nehéz tisztdnak marad-
nivk. (Mindennapos hir a médiaban, hogy hazai vagy kiil-
foldi politikai, gazdasagi, part- stb. vezetSk silyos korrup-
cidkba keverednek.) Természetesen egy egyhazi vezet6tdl
kiilondsen elvarhaté volna, hogy hatalmi helyzetében is
Krisztus tisztasdgaban éljen. S ez szdmos esetben csoda-
latosan meg is valdsult — 4m errdl a tendencidzus torté-
nelemkodnyvek nem igen frnak. Méaskor azonban egyhézi
embereket is legy6zott a hatalom kisértése.

Erthet6bbé teszi szdmunkra, hogyan torzulhatott el
olyannyira az egyhdzi vezetés a kozépkorban, ha végig-
gondoljuk ennek torténelmi hitterét: — Az egyhdz a maga
hiteles megvaldsuldsdban egy csodalatos uj értékrend
hirdetGje, a szegények, a rdszoruldk véddje (betegek gon-
dozdja, kérhdzak alapitdja stb.), valamint a tudomdny, a
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kultiira hordozéja (iskoldk, egyetemek 1étrehozdja, fenn-
tartéja, a tudomanyok miivel§je) volt. A kereszténység
elsG szdzadaitdl kezdve sok gazdag ember tért meg, akik
latva az egyhaz értékeit, red hagytdk vagyonukat, fold-
jeiket, hogy az egyhézi vezet6k az emberiség javéra
haszndljdk azokat. Az uralkoddk is hatalmas adom4-
nyokkal gazdagitottdk a piispokségeket, a kolostorokat
ugyanezzel a céllal. A plispokok tovabbd belekeriiltek
orszagaik legfébb vezetd testiileteibe.

Amikor az egyhaz vagyona, befolyésa ily médon rend-
kiviilien megndtt, az uralkodéknak (és uralkodd csopor-
toknak) egyre inkdbb érdekiikké valt, hogy olyan em-
berek keriiljenek plispoki székbe, akik ,,az 6 embereik”.
Leginkdbb igy kezd§dott a romlas. Az uralkoddk Korrél
korra keziikbe ragadtik a piispokké kinevezés jogat, s
gyakran teljesen alkalmatlan embereket neveztek ki piis-
pOkké. (Matyas kirdly pl. feleségének 9 éves unokadecesét,
Estei Hippolitot esztergomi érsekké tette.) Kiilongsen a
IX-X. szazadtol kezdve gyakran azt 1s a politikai-hatalmi
érdekek hataroztak meg, hogy ki legyen a papa. Ez a
szomord magyardzata annak, hogy sok (egyes szdzadok-
ban nagyon sok) valéban méltatlan piispok és papa volt.

Ehhez hasonldan a papsdg soraiba is sok olyan személy kertilt — a
papsag rangja és anyagi helyzete kovetkeztében —, akiket nyilvan-
valéan inkdbb a ,kivételes lehetGségek” vonzottak oda, mint az
evangélium. Mindezek magyardzzdk a reformatorok hierarchia- és
pépa-ellenességét is.

A Szentlélek csoddja, hogy ilyen koriilmények kozott
az evangélium mégsem veszitette erejét; hogy korrdl kor-
ra tdmadtak ragyogoéan tiszta életi keresztények; szentek
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és szent mozgalmak, akik és amelyek megdjitottdk az
egyhdzat; s hogy az egyhaz igy mégis az evangélium hor-
dozdja tudott maradni.

Az inkvizicié

Eurdpa torténetének és az egyhdz torténelmének fajdal-
mas ténye az inkvizicié. Az egyhaz maér a II. Vatikani
Zsinaton kijelentette, hogy elitéli az inkvizicié szemlé-
letét, hogy Isten akarta jognak tartja a lelkiismereti— és
a vall4sszabadsagot.

Hogyan johetett akkor Iétre az inkvizicio? S egydltaldn
mit is jelentett az?

Ez a kérdés is csak a maga torténelmi Osszefiiggé-
seiben kozelithet§ meg.

A mai kor pluralista. A mai ember nagy idedlja a sza-
badsdg. Mindenkinek joga van abban hinni, és azt hirdet-
ni, amit § akar. Ebben sok szépség van: szép, hogy az em-
ber, a gondolkodds, a lelkiismeret szabad. De ennek is
vannak veszélyei: mert a sz€p jelszavak mogott éppen az
igazi szabadsag sikkadhat el! Tapasztaljuk péld4ul, hogy
a gazdasagi szabadsag, a liberdlis kapitalizmus kovetkez-
tében olyan pénziigyi, hatalmi csoportok johetnek 1étre
(valddi vilagméretli maffidk is), amelyek sok embernek
és egész tarsadalmaknak stlyos kdrat okozzdk. — S a sza-
badsdg hamis gyiimolcsei azok az intézmények is, ame-
lyek egész tdrsadalmakat mérgezhetnek meg biintetle-
niil, ha pénziigyi vagy egyéb érdekeik ezt kivanjdk (mint
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egyes Tv-csatorndk, amelyek ismételten az emberiség
alapvetd erkolcsi értékeinek ~ a hiiségnek, a tisztasignak,
a szerénységnek, a becsiiletességnek —~ megtagadasara, il-
letve durva beszédre, erfszakra, romboldsra, gyilkoldsra
stb. inditjdk nézfk, koztik gyermekek és fiatalok mil-
li6it). S a szellemi és testi mérgezésekbe emberek sziz-
ezrei pusztulnak bele.

A szabadsdg kovetkeztében létrejohetnek szellemi maffidk is:
miikddhetnek csillag- €s egyéb jésok, boszorkdnyok, vardzsldk,
sdtdnista csoportok stb., s létezhetnek a szellemi maffidknak vildg-
méretli Osszefonddasai is. Természetesen a torvények tiltjak az
olyan (valldsos szinezetli vagy egyéb) csoportok 1étét, amelyek
nyilvdnvaléan 4rtanak az embernek, a tdrsadalomnak. Csakhogy
nem konny{ kimutatni, mikor és mi 4rt. Tilthatnak a torvények bi-
zonyos Ossztdrsadalmat (vagy ifjisdgot) veszélyeztetd iizelmeket,
mint a kabitészer-kereskedést, de tapasztaljuk, hogy a nagy maf-
fidkat kevéssé tudjak korlatozni.

A kozépkor szemlélete nem volt pluralista és nem volt
liberalis: A kdzépkor, illetve mar a Rémai Birodalom is
egységes tdrsadalomban gondolkozott. (A hagyomanyos
zart, falusias tarsadalom széthullasaval, s a varosiasodas-
sal parhuzamosan, érthet8en alakult 4t az egységes-ho-
mogén tarsadalom, pluralista-sokszinii — az emberi sok-
féleségnek joval tobb teret add — tarsadalomma.)

A rémai jog, majd a german és frank jog szerint a tar-
sadalom ellen elkovethet6 legnagyobb vétek nem a haza-
arulds vagy a kémkedés (amely cselekményeket a leg-
utébbi idSkig vilagszerte és 4ltalanosan elfogadottan
hal4llal biintettek), hanem az illam egységes és miikodd
vildgnézetével ellentétes tanok hirdetése: hiszen ez az 4l-
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lam és a tarsadalom alapjait renditheti meg. A kdzépkor
keresztény 4llamai (illetve Eurdpa) 4tvették ezt a szem-
1életet: Ez az inkvizicié megjelenésének alapja. E szem-
1élet az elmiilt 2 évezred zart vallasi tarsadalmaiban al-
taldnosan elterjedtnek mondhaté mas népek korében is.
(A reforméatorok: Kalvin, Melanchton is alkalmaztak az
inkvizicidt, tobb embert kivégeztettek, mert azok — az al-
taluk uralt teriileteken — mads tanokat hirdettek, mint 6k.)
Az inkvizicid ,, felkutatdst” jelent, ti. azoknak a tanita-
soknak felkutatdsat, amelyek a kereszténységgel ellen-
tétesek, kovetkezdleg — a kozépkor felfogisanak megfele-
16en — a tarsadalom egészséges fejlédésére nézve karosak.

Az inkvizicidval kapcsolatban tobb tényrdl kell tud-
nunk:

o Az elsd nagy inkvizicids perek olyan szektak ellen
kezd6dtek, amelyek erdszakkal léptek fel (donatistdk),
illetve amelyek a tdrsadalom alapvet§ értékeit tagadtdk.
Igy a katarok eretneksége a XII-XIII. szdzadban tagadta
az élet értékét (tagjai nemegyszer egymadst is megolték,
igy kifejezve a 1élekvandorlasba vetett hitiiket), tagadta
a csaladot, a hdzassdgot, a tarsadalmi és egyhazi tekin-
télyt, s erGszakkal is szembeszdlltak az 4llami tekintély-
lyel. Ertheté volt tehit az 4llamhatalom és az egyhdz
tiltakoz4sa ezek ellen. S nem véletlen, hogy az inkvizicié
lényegileg a XII. szdzadban kezdddik, a keresztes hdbo-
rik kordban, amikor az eurépai hatalmak kemény kézzel
meg akartdk akaddlyozni, hogy a kiils6 ellenség — a mo-
hamedén — mellett belss ellenség (a katar eretnekség) is
tamadjon rdjuk.
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e Az egyhdzi inkvizitorok, teolégusok feladata az
volt, hogy ha valahol a hit elleni tanitas (és ezzel a fel-
ségsértés) gyanija meriilt fel, azt megvizsgaljak, és az
»eretneket” jobb belatdsra — a hit elfogadésara, illetve
biinbdnatra hivjik. Ha erre nem volt hajlandé, akkor 4t-
adtdk &t az dllami igazsdgszolgaltatasnak. De az el§ira-
sok szerint a vadlottaknak médjuk volt visszavonni tanai-
kat. A hamis tanit6k fizikai biintetését, illetve a kivégzést
mindig az dllamhatalom hajtotta végre.

o A kivégzettek szdmdrol nincsenek pontos adatok.
A megmaradt feljegyzések (jegyzOkonyvek) szerint az
dldozatok szdma Osszességében legfeljebb néhany ezerre
tehetS. Az egyhdzellenes dramlatok tetszés szerint felfelé
»becslilt” adatokra hivatkoznak (olykor néhény tizezer,
rosszabb esetben, pl. a szabadk&mdves irdsok, szdzezer
kivégzettr6l beszélnek). '

— Semmiképp sem hasonlithaték ardnyai az ijabb kor népirtasai-
hoz, Orményorszagban, Kurdisztanban, Afrikdban, nem beszélve a
fasizmus és a kommunizmus népirtasairdl (amelyek ellen sok mo-
dern 4llam nem tett igazdn hatdrozott 1épést, mert politikai érdekeit
ez nem szolgélta volna).

e Az inkvizici6 sajnos tobb esetben alkalmat adott a kor elol-
jéréinak vagy felheviilt csoportoknak, hogy sajat céljaiknak meg-
felelGen embereket vagy csoportokat pusztitsanak el. (Pl. inkvizicié
itélte halalra, nyilvdanvaldan politikai céllal, a késébb szentté avatott
Jeanne d’Arc-ot, szent Johanndt is; vagy a domonkos Savonaroldt,
akinek rehabilitdldsa ugyancsak megkezd&dott.)

s Kiilonosen szomord torténet pl. Husz Jdnosé, akit a kirdlyi
menlevél-titlevél ellenére maglydra kiildtek tanai miatt.
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¢ Fijdalmas tény, hogy voltak boszorkdnyperek is. Ezek dl-
taldban ugyan nem mesebeli boszorkanyok ellen kiizdottek, hanem
félrevezetd ,vardzsldssal, rdolvaséssal, eldtkozdssal, spiritiszta
praktikdkkal” stb. foglalkoz6 személyek ellen; de sajnos egy 1dG-
szakban megjelent az egyhdzban is a kor babonds boszorkédny-
szemlélete, s az ebbdl kdvetkezd itéletek. Viszont a boszorkdny-
iildozés ellen, a kozvéleménnyel szembeszéllva elsGsorban a
jezsuitdk kiizdottek.

¢ Az inkvizicié legkeményebben Spanyolorszdgban mkodott.
Itt kirdlyi kivansdgra jott létre, de egyhdzi segédlettel (1480).
Amikor tevékenysége nagyon véresre fordult, a papa tiltakozott el-
lene. — Az esemény torténeti hattere: Az Ibériai-félsziget keresztény
lakossdga mintegy 700 éven 4t arab-mohamedan elnyomas alatt élt.
E korszakban az itt laké zsiddsdg szabadsdgnak orvendett, s az arab
vezetG réteggel egyiitt nagy hatalomhoz, birtokokhoz jutott. Az arab
elnyomds lerdzdsa utdn a keresztény uralkoddok veszélyeztetve
érezték allamukat a magas dllami pozicidkban levd kikeresztel-
kedett arabok és zsiddk részérSl — akik, valéjdban nem véltak ke-
reszténnyé, nem kovették az orszdg keresztény elveit, illetve gy
tiint, a kordbbi elnyomé rendszer visszadllitisdra is torekedtek. Ez a
torténelmi-politikai fesziiltség sziilte a spanyol inkviziciét: hogy
kiszoritsa az 4l-keresztényeket a vezetd dlldsokbol. Egyfajta nem-
zeti 6nvédelem volt ez, masrészt a — mai fiiliinknek ugyan elfogad-
hatatlanul hangzd, de Konstantin 6ta Eurépaban elfogadott ,.egy dl-
lam — egy vallds” felfogdsra épiilt: vagyis, aki az Ibériai-félszigeten
akar élni, az legyen keresztény.

e A nagy szentek és egyhdzi taniték kozott minden korban
voltak, akik tiltakoztak az inkvizicié ellen, s modern értelmében vett
,Jlelkiismereti szabadsdgot™ hirdettek. De a kozépkor uralkodéi €s
egyhdzi vezet6i tobbségiikben az egységes vildgnézet szigori vé-
delme mellett foglaltak 4lldst — s az eretnekek (azaz a keresztény
hitet meghamisiték) elitélése mellett.
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Osszefoglalva: Fdjdalommal kell arra emlékezniink,
hogy az egyhdz — mint emberi tdrsasdg — atvette e téren
is a korabeli felfogast, amely ellentétes volt az evan-
gélium szemléletével. MEItS, hogy az egyhdz bocsi-
natot kérjen ezért elei nevében, még akkor is, ha
torténeimi szempontbdl az inkvizicié nem az egyhdz-
tél indult ki, azaz szemlélete beilleszkedett az adott kor
dltalanos felfogdsdba, dgy is, mint az dllam Onvédel-
me, Ggy is, mint olykor elvadult sz€éls6séges erk vé-
res tette. — Meghivdst jelent az inkvizicidra valé em-
1ékezés a mai keresztény szdmdra: hogy mikézben a kor
gyakran eltorzult szemléletével szemben a tiszta ke-
resztény értékek tanujanak, préfétdjanak kell lennie,
mégis tudjon irgalmas lenni azok irdnt, akik korunk
hamis értékitéleteinck haldjaban vergddnek (az abor-
tusz, eutandzia, testkultusz, pénzfiiggdség, Tv-fiiggd-
ség stb. terén). (A témdhoz vo6. Szdnté K., A katoli-
kus egyhaz torténete 1. 444, 517; Salgé J., Krisztus
tandi a torténelemben, 17. lecke; Magyar Katolikus
Lexikon V.)

A keresztes haborik

A keresztes hadjdratok sorozata is egy Osszetett és fajdal-
mas fejezete a kereszténység torténelmének. Sokrétegi
eseménysor ez, amelyben jelen van a kor hite, de minden
gyengesége és alkalmanként embertelensége is.

A keresztes haborikrél sokan csak annyit tudnak —egy
irdnyzatos torténelemtanitds vagy média alapjan —, hogy
ezekben az egyhdz vagy a kereszténység jogtalan hdborit
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viselt més, elsésorban muzulmaén, orszdgok ellen. Mi a
valosag?

A tdrténet egyik dimenzidja: hogy a keresztes haborik
koraban a kereszténység bizonyos értelemben egyetlen
egységként élte meg Onmagéit (minden egyéb fesziilt-
sége, ellentéte vagy szakaddsa kozepette is). Igy élte
meg a mohameddn tdmaddst, illetve a keresztények
legszentebb helyeinek — a Szentfoldnek — elfoglaldsat. —
Miig minden orszag természetesnek tartja, hogy védje
sajat terlileteit a kiils§ tdmaddsokkal szemben. A ke-
reszténység a Szentfoldet sajit teriiletének tekintette.
A szentfoldi zarindoklatok hozzitartoztak a korabeli
Eurépa életéhez. Jellemz§, hogy szdmos mds orszaghoz
hasonléan Szent Istvdn kirdlyunk is alapitott zaran-
dokhizat a magyar zardndokok szdmdra Jeruzsilem-
ben! A keresztes habonik els6 célja az volt, hogy — a
pépa felhivasat kovetve — visszafoglaljak a Szentfoldet,
s megvédjék az oda zarindokiékat a mohameddn t4-
mad4soktdl. Igy kérték fel a keresztes hadak vezetésére
kordbban a mi Szent Laszlénkat (mint Eurdpa egyik
ismert uralkodéjit és hadvezérét), majd igy ment ke-
resztes haboriba II. Andrés kirdlyunk is.

Néhany szdzad miltdn, amikor nyilvdnvaléva lett,
hogy a mohamedanizmus Eurépa meghéditdsara, a ke-
reszténység elpusztitisdra tor, a papa a kereszt jegyében
hivott fel Eur6pa és a kereszténység védelmére. Igy to-
borzott keresztes sereget példaul Kapisztran Szent Janos
Nandorfehérvar felmentésére, Hunyadi megsegitésére;
majd a kereszt jelében kiildte Boldog XI. Ince pédpa ha-
z4nkba a Budat 1686-ban felszabadité seregeket.
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A torténet mdsik dimenzidja: hogy a Szentfold vissza-
szerzésére irdnyuld, mintegy 200 éven at tart6 Gjabb és
Ujabb keresztes hadjdratokban kezdett6l megjelent szinte
minden nyomortiisag és embertelenség, ami 4ltalaban
minden hosszabban elhtiz6dé haborit jellemez. A ke-
resztény ligyért odaadéan harcoldk (példaul a lovagok)
vagy a zardndokok mellé zsoldos kalandorok keveredtek,
s igy sok sereg fosztogat6, gyilkos hordava valt. Konyves
Kalmannak is ki kellett vernie ilyen szétziillott seregeket
hazankbdl. A vezetés gyakran alkalmatlan és ijesztGen
megosztott volt. A szentnek nevezhet6 célok folytonosan
keveredtek a politikai célokkal, a pénzszerzés vagyéval,
a hatalmi torekvésekkel.

Mindemellett is — amint a fentiek jelzik — a marxista torténetiras
egyoldali szemléletét tiikkrozi a kor tankonyveinek és lexikondnak
leegyszerlisitG meghatdrozdsa, mely szerint ,,a keresztes hdborik
egymdst kovetd rabl6-hédité hadjdratok” voltak (Uj Magyar
Lexikon, Budapest 1962, IV. 102).

o A gyakran emlegetett , gyermekek keresztes hadjdratdrol”
a mai torténelemkutatés annyit tud, hogy 1212 tdjan egy (illetve né-
hény) rajongé fiatal kériil 6sszeverddott egy valdsziniileg fiatal bére-
sekbdl 4116 sereg, akik Jeruzsédlem felszabaditisara indultak, de Eur6-
pa hatérdn tdlra nem jutottak. (Az egyetlen hiteles forréds a ,,pueri”
sz6t haszndlja, amely gyermeket vagy bérest/szolgét jelent; innen
szdrmazhat a ,,gyermekek” megnevezés, €s ennek alapjdn a téma
tobbszorss kiszinezése.) Ez az adatok szerint egyértelmiien az egy-
hézi eloljarék tiltakozdsa ellen tortént. (Természetesen az idézett
lexikon azt irja, hogy ,,a papsig hatdsdra gyilt 6ssze tobb ezer gye-
rek”.) (V6. S. Runciman, A keresztes hadjaratok torténete, Ozirisz
1999; Bozsdky P.G., Keresztes hadjdratok, Agapé 1995.)
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Felfedezések, konkvisztadorok — katolikus hittérités

Olykor hallhatunk vadakat a katolikus egyhaz hithirdetd,
misszi6s tevékenységével szemben.

<& Amerika felfedezése és a misszick

A kommunista rendszer tankOnyvei, és a mai szabad-
elvli vagy az elmilt rendszer szemléletét hordozé tan-
konyvek is Gjra és Ujra emlitik: az ,.ij vildg” felfedezése-
kor a brutdlis spanyol-portugal oyarmatosnokkal egyiitt
érkeztek a katolikus missziondriusok, s veliik kardltve
kényszeritették katolikus hitre az indidnokat.

E bedllitds igy hamis. Igaz, hogy a felfedezések és a
gyarmatositisok kordban is (és az egész torténelemben, a
fasizmus vagy a kommunizmus koraig) voltak olyan pa-
pok, fOpapok, akik tilzottan azonosultak a korabeli ural-
kodé csoportokkal, magukévi tették azok szemléletét, s
igy nem voltak az Evangélium igazi tandi, inkdbb ellen-
tandségot tettek. Es voltak olyan papok, hithirdetk (és
papdk), akik - az altalanos eurdpai szemléletnek megfele-
16en — nem tudtédk felfedezni, hogy a nem eurdpai konti-
nenseknek, népeknek sajat kultdrdjuk van, és gy vélték,
hogy a kereszténységet e mas foldrészeken is az eurdpai
kultira kontésében kell tovibbadni. (A helyi kultirdk ér-
tékét a vilag gazdag 4llamai — ha gazdasagi érdekeik ugy
kivanjdk — mdig sem veszik figyelembe.) ~ De Amerika
vagy mas foldrészek felfedezésének kordban is tobben
voltak a préfétai magatartasi katolikus hithirdetdk, akik
az Evangélium erejében ki mertek dllni az igazsdg mellett,
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adott esetben a bennsziilottek, majd elnyomottak mellett
(illetve akik megprébaltak az egyes kultirdkat tisztelet-
ben tartva, azok nyelvére leforditani a kereszténységet).

Lassunk néhany tényt Amerika felfedezésével, illetve
missziondldsaval kapcsolatban:

¢ Spanyolorszdg és Portugdlia un. ,katolikus orsza-
gok” voltak. Amerika felfedezésekor kiralyaik valoban
kaptak megbizatdst a papatél, hogy hajoik vigyenek
magukkal katolikus papokat. Kolumbusszal, majd a ké-
s8bbi erdszakos hoditékkal is mentek papok Amerikaba,
hogy hirdessék az Evangéliumot.

De ha voltak is a héditékkal egyiittmiikoddk, az in-
didnok elsé véddi — akik szembefordultak a konkvisz-
tddorok embertelenkedésével - katolikus hithirdeték
voltak. Az indi4dnokat rabszolgasorba hajté6 gyarma-
tositokkal kiizdve a missziondriusok ismételten elutaz-
tak a pdpahoz, s elérték, hogy I11. P4l padpa mar 1537-ben
rendeletet adott ki, amely megtiltja az indianok rab-
szolgdva tételét, s kijelenti, hogy Sket éppuigy Isten gyer-
mekeinek kell tekinteni, mint a fehéreket. — Hogy a dél-
amerikai indidnok mennyire becsiilték a misszionariu-
sokat, mi sem jelzi jobban, mint az, hogy milyen nagy
aranyban tértek a keresztény hitre, s éppen a hithirde-
t6 papokban lattdk védelmezgjiiket elnyomé uraikkal
szemben.

e A torténelmi hamisitdsoknak egyik szembetling
példaja, amit a kommunista korban az altaldnos iskolds
torténelemkonyvek is irtak: ti. hogy Las Casas dél-ame-
rikai piispok volt az ,,0kozéja”, hogy Amerikdba néger
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rabszolgédkat hoztak. Mi a val6sdg? Las Casas mexikéi
piispSk (11566) az indidnok egyik legnagyobb védel-
mezdje volt. Litta, hogy a Spanyolorszaghdl érkezett
foldesurak jobbagyokkd vagy rabszolgakka tették az in-
didnokat, s igy dolgoztattik Gket meghdditott foldjeiken.
Ebbe a helyzetbe az indidnok létét a megsemmisiilés
fenyegette. Las Casas tehat Spanyolorszdgba utazott a
kirdlyhoz érdekiikben. Hétszer vallalta az utazast, hogy
végre sikeriiljon megszereznie a kirdlyl dontést: az in-
didnokat nem lehet rabszolgava tenni. — Az indidn rab-
szolgamunka betiltdsa Osszefiigghetett azzal, hogy a
foldesurak afrikai rabszolgdk utdn néztek. De hamis
bedllitds ez utdn Las Casasnak szemére vetni, hogy &
a felels ezért, illetve, hogy nem eléggé tiltakozott a
négerek behozatala ellen.

* A katolikus misszidk indidnokért végzett tevékeny-
ségének kiemelkedd, torténelmi méretd példdi az un.
dél-amerikai ,,redukciok”. A jezsuita hittéritGk talal-
ménya volt ez: sikeriilt kirdlyi engedélyt szerezniiik arra
(1609), hogy o6nalld keresztény szellemi telepeket
hozhassanak létre az indidnok szdmdra — sajat fennha-
t6sdggal, korményzattal —, hogy ily médon megvédjék
Gket a spanyol gyarmatositd urak leigdzasatdl. Ilyen re-
dukcidkat, telepeket hoztak 1étre Brazilidban, Paraguay-
ban, a mai Argentindban, Uruguayban, Bolividban. E
telepeken mintegy 150 éven at indidnok szazezrei élhet-
tek békében. —~ A redukcidk (az Gsegyhdz kozosségei
utén) a torténelem elsé igazan demokratikus, kommu-
nisztikus kozosségei voltak, keresztény alapon, Morus
Tamés roviddel azelStt irt Utépidjanak szellemében.
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Szinte hihetetleniil eredményesen miikodtek, Gttors ag-
rokulturilis és szocidlis intézkedéseik kovetkeztében,
amelyek feliilmiltak minden eddigi szocialis reformot
és termel&szovetkezeti gondolatot. Nem véletlen, hogy
sem a kommunista torténetirdson nevelkedettek nem
hallhattak réluk (hiszen a kommunistdk éppen azt nem
tudtak megvaldsitani, amit 6k), sem a liberdlis torté-
netirds nem idézi Gket. A dél-amerikai spanyol és por-
tugél foldesurak is egyre féltékenyebben lattak, hogy a
redukcidk vonzzak az indidnokat. S az e korban egyéb-
ként is szekularizal6dé €s a jezsuitak etlen forduld alla-
maik vezeti dltal sikeriilt elérniiik a redukcidk megsem-
misitését. '

<& Még néhdny gondolat a katolikus misszickrol

Miként lehetséges az, hogy a katolikus egyhézra vagy
a misszidkra vonatkozé egyes korabeli hiraddsok hami-
sak? Ha elolvasunk napjainkban ellentétes politikai par-
tok érdekeit képviseld magyar ujsagokat, latjuk, hogy
olykor nyilvanvalé hazugsigig mend egyoldahisiggal
torzitjak a tényeket, sajat érdekiiknek megfelelGen.

A ,felfedezések kordban” sidlyosan szemben &lltak
egymassal — mar régen nem egyszer(ien vallasi, sokkal
inkdbb gazdasagi-politikai okok miatt, vagy gyarmatosi-
t6 érdekek miatt — az iin. katolikus orszagok (mint Spa-
nyolorszag, Portugalia majd Franciaorszig stb.) és az tn.
protestdns népek-orszagok (hollandok, angolok, néme-
tek). — S az egymds elleni vadaskodédsban Osszeke-
veredtek a politikai érdekek €s a valldsi szempontok.
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E témdrdl legaldbb annyit mindenképp tudhat egy katolikus em-
ber, hogy a média €s irodalom szivesen elSnyben részesiti a kato-
likusellenes bedllitdst (amint erre mér utaltunk bevezetdnkben), és
hogy ez gyakran csak a reformécids vitdkban kiélezett egyik oldal
véleményét tikkrozi. Lassunk erre egy példat:

* A japan misszié torténetével kapcsolatban néhéany
éve filmsorozatot is lathatott, regényt is (A sogun) olvas-
hatott a magyar kozOnség, — mégpedig korabeli pro-
testdns olvasatban: amely a katolikus hithirdetSket
negativan, €s a nyugati (spanyol, portugdl stb.) h6diték
eszkozeiként dllitotta be. Ugyanerrd] az eseményrdl a ko-
rabeli katolikus hiraddsok igy szimolnak be: A katolikus
missziondriusok - kiemelkedSen Xavéri Szent Ferenc
(11552), s az utdna érkezs szerzetesek — hittel és ered-
ményesen hirdették Japanban a kereszténységet. Tobben
az uralkodé réteg tagjai koziil is vonzédni kezdtek az
Evangéliumhoz. A hivek szdma kozel egymilliéra nétt.
Ekkoriban érkeztek Japanba a holland Kelet-indiai TAr-
sasdg protestans kereskedsi. A holland kereskedk felin-
gerelték a japan csaszdrt, hogy a katolikus hithirdetSk
csupdn az eurdpai katolikus hatalmak kémei, s amint a
nép a katolikus hitre fog térni, e hatalmak valamint a
papa gyarmatukka fogjdk tenni Japdnt. E vadaskodis
kovetkezménye lett, hogy a csdszdr elrendelte kiirtdsukat
Japdnban. Hiv6k és papok ezrei haltak h@siesen vérta-
nithalélt a nagy tildozések (1597; 1614) alkalmdval. -~ A
holland kereskeddk viszont engedélyt kaptak, hogy to-
vibbra is kereskedhessenek Japinnal, csupédn a keresz-
ténységet nem hirdethették. (A hit befogadasinak elmé-
lyiiltségére mutat, hogy amikor 200 év miilva a katolikus
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hithirdetSk djra beléphettek Japanba, taldltak mindaddig
fennmaradt katolikus kozosségeket.)

o Az észak-amerikai katolikus misszi6 vértandirél:

A missziondriusokrél gyakran terjesztett bedllitds
alapjan (olykor az indidnregényekbdsl szerzett elképze-
1ések alapjdn is) az lehetne a benyomdsunk, hogy a
héditékkal egyiitt minden , fehérbdriivel” egyiitt 8k is
megsemmisitsi voltak a magas szintd indidn erkdlcsnek,
kultiranak. — Ha pl. a kanadai vértaniikrol hallunk, aki-
ket indidnok Gltek meg (1646-49), az elterjedt berdgzs-
déseket kivetve azt is gondolhatnank: hogy a leigdzdsuk
ellen kiizd6 indidnok a héditékkal egyiittmi{ik6d6 papo-
kat is megolték.

Valéjdban Kanada (és sok mds orszdg) misszionariu-
sainak szerepe hasonlé volt a mintegy 1000 éve hazdnkba
jott szerzetesekéhez. — A kanadai jezsuita hittéritdk ki-
tarté szeretettel jutottak kozel a huron térzsekhez, majd
nagy résziiket megtéritették. A keresztény értékek mel-
lett sok szocidlis és gazdasdgi djitast is vittek kozéjiikk
(amint népiinkh6z is annak idején a Magyarorszdgra
érkezG térit6k). Haldlukat a huronok Gsi ellenségeinek, a
poginy és a vérbosszi torvényét kovetd irokéz tor-
zseknek tdmaddsai okoztdk, akik elsGként a huronok ,,4j
varazsloit”, a hittéritéket kinoztak és 6lték meg.

E vértanik egyikét (Isaac Jogues 11644) egyszer megcsonkitot-
tdk az irokézek. Ekkor eloljaréi Eur6péba kiildték, hogy meggyo-
gyuljon. Mikor megerGsodott, kérte, helyezzék Gt vissza huronjai
kozé. Az irokézek egy ismételt tdmadas alkalmaval 6lték meg.
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Az egyhaz a tudomany és a fejlodés gatja

A felvildgosodasnak, majd a kommunizmusnak és &l-
taldban a primitiv valldsellenes propagandinak egyik
visszatérd jelszava: ,,Az egyhéz a tudomény és a fejlGdés
gitja volt!” —~ A tudomdanyellenesség példajaként dl-
talaban Galilei elitélésének esetét vagy Giordano Bruno
megégetését idézik (mindig Ujra csak ezeket!). De nem
szblnak arrdl, hogy az egyhdz volt évszazadokon 4t a
miivelSdés €s kultira fellegvara €s forrdsa, hogy az em-
beriség legnagyobb tudésai és az emberi fejlédés ttdrsi
évszdzadokon 4t nagy ardnyban papi emberek voltak, és
hogy a mai napig is nagyon sok tudés és haladé gondol-
kodé vallja magat mélyen hivének. (Err6l az aldbbiakban
még szélunk.) Es nem szSlnak arrél sem — ami pedig az
igazsdgos itéletalkotdshoz hozzatartozik —, hogy a torté-
nelem folyaman a legutobbi idkig szinte minden dllam,
tdarsadalom vagy vallds silyos elutasitassal vagy tilalom-
mal fogadta az olyan (j tudoményos hipotéziseket vagy
rendszereket, amelyek szembedllni ltszottak sajat —
mindaddig miikodésképesnek 1dtszé — vildgnézetiikkel.
(Igy itélt haldlra masként gondolkozé tudésokat Kalvin
éppligy, mint a legutébbi korig a monolitikus allamok
vagy vallasok. — Igy kiildte el tanszékérdl a lutherdnus
Keplert a tiibingeni f6iskola evangélikus vezetGsége a
kopernikuszi vildgkép hirdetése miatt, amelynek okdn
Galilei is fesziiltségbe keriilt a katolikus egyhdz egyes
vezetGivel. Emlitésre mélté viszont, hogy Kepler ezutan
a grazi katolikus f6iskolan lett a matematika tanéra.)
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< Galilei, Giordano Bruno stb.

Galilei vagy Giordano Bruno esetérfl és az egyéb
inkviziciés eljarasokrdl tehdt csak a kor latdsmaédjat fi-
gyelembe véve lehet itéletet alkotni (amint az inkvizicio-
val kapcsolatban err6l széltunk). Korunk szemléletének
megfelelden és a korabeli egyoldaliisdgokat megvallva
viszont érthetd, hogy a katolikus egyhiz feje fontosnak
tartotta, hogy a vilag szine el6tt bocsanatot kérjen Isten-
t6l mindazon esetekért, amelyekben az egyhaz a vilagi
hatalom biintet§ itéletének adott 4t valakit vildgnézete
vagy tudomanyos meggy&zbdése miatt.

o Galilei elitélése kétségteleniil egyes korabeli egy-
haziak sziiklat6kortiségét jelzi. De e torténet bedllitasa
egytittal jelzi a valldsellenes propaganda hamissdgdt is:
— A koztudatban tgy él az esemény: hogy Galileit haladé
tanai miatt a korabeli egyhazi tudomdnytalansag borton-
be zarta. Az esemény ennél Osszetettebb. — Valdjaban
Galilei kordban a Nap-kozpontd vildgkép nemcsak uj
volt, hanem tudomdanyosan nem is volt bizonyitva. A kor
szamos legnagyobb tuddsa is tagadta, mint pl. Tycho
Brahe. A Galileit kihallgaté bizottsdgok azt kérték tdle,
addig ne hirdesse tényként e rendszert, amig az tudo-
ményosan be nem bizonyosodik (mert mindaddig ugy
tiinik, hogy helyesebb a Biblia 4ltal is sugallt, s a kor
legtobb tudosa éltal is vallott Fold-kozpontd vilagképet
vallani). Amikor 6 megszegte ezt az igéretét, s ujra
tényként irt a Kopernikusz altal kidolgozott rendszerrdl,
egyhazi bir6sag elé llitottak. Bar t0bb egyhdzi tudos a

31



pdrtjdra dllt (1), azok keriiltek tObbségbe, akik ellene
szavaztak. Néviegesen bortonre itélték, valdjaban or-
hondban kellert élnie ,hazi Grizetben”, ahol munkdit
tovdbbra is folytathatta. (A kommunista idGk hazai
lgxikona »megkinzatasardl” is beszélt, ami nem igaz. V§.
Uj Magyar Lexikon, Budapest 1962, 1II, 408). Galilei
mindvégig hivé ember maradt, élete végén apaca-lednya
volt f6 vigasza. Ami pedig a korabeli egyhaz egészének
»tudomdnytalansagat” illeti, a Galilei altal vallott rend-
szer egészét egy hivs egyhdzi ember dolgozta ki: Ko-
pernikusz kanonok; s — amint emlitettiik — Galilei barati
korében szamos pap tudés volt, akik prébaltak is partjara
allni, de a bizottsag itéletet kérS része erGsebbnek bi-
zonyult. (V§. az 4j Magyar Katolikus Lexikon, Galilei)

e Giordano Bruno megégetése is elfogadhatatlan mai
gondolkoddsunk szdmdra. De a vallasellenes propaganda
~ a felvilagosodas kora 6ta — vele kapcsolatban is hami-
sit. Mert nem tudomdnyos nézetei miatt szenvedett
maglyahalalt, hanem vallasi eretneksége (panteista néze-
tei, a Szenthdromsagnak és Krisztus megtestesiilésének
tagaddsa stb.) miatt.

< Egyhdz, papsdg, haladds

Az egyhaznak a tudoményhoz és kultirdhoz valé vi-
szonyéra fényt vet, hogy az un. felvildgosodas kordig a
torténelem tuddsainak, miivészeinek, pedagégusainak
stb. nagy tobbsége kereszténynek vallotta magat, €s ke-
resztény feladatdnak tartotta az emberiségért végzett
munkat. — Megvilagitja a kérdést az is, hogy milyen sok
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tudos, feltaldls, orvos, pedagégus, miivész sth. volt ma-
ganak a papsagnak soraiban; olyan sok, hogy egy konyv-
ben nem férne el ismertetésiik. Ezért a kdvetkez&kben
csak néhany jelentdsebbet sorolunk fel koziiliik.

o Természettudos papok:

(Kedves Olvasd! Vedd a faradsdgot, s nézz utdna lexikonokban
az itt felsorolt, s csak nagyon roviden bemutatott pap-tudésoknak.
Sokukrél jéval tobbet fogsz megtudni, mint amennyit itt lefrhatunk.
Igaz, néhanyukrdl egyes lexikonok sem irjdk le, hogy 6k papok
voltak. Ezt mér lexikona vilogatja.)

Az elsd ingadrdt a késGbbi I1. Szilveszter papa (11003) készitette
a reimsi székesegyhdzban. — Az arab szdmokat, amelyeket ma
hasznalunk, ugyancsak § vezette be. Az addig haszndlatos rémai
szamokkal magasabb matematikit nem lehetett miivelni.

Eurdpa elsd novény-, dllat- és dsvdnytandt Nagy Szent Albert
(11280) német szerzetes (kora legitfogébb milveltségli embere)
szerkesztette meg. O beszélt mar arrél is, hogy a Fold gomb alaki
és hogy tilsé felén is laknak emberek.

A lemezjdtszo sét, a tdvesd és a mikroszkdp elvét Rogerius Ba-
con (11294) angol ferences fedezte fel. frt mér arr6l, hogy a g6z ere-
jével hajokat lehet hajtani. Megsejtette a fény hullimelméletét €s irt
,»lathatatlan fénysugarakrél”. Azt tanitotta, hogy a F6ld gémb alaku.

Kolumbusz Kristof papok inditdsara és segitségével indult Ame-
rika felfedezésére. — ElsGsorban Nagy Szent Albertnek és Rogerius
Baconnak a mivei adtdk neki a gondolatot, hogy a Fold gombélyi.
— Két pap biztatdsara kapott a spanyol kirélytél hajot.

A puskaport Schwarz Bertold (11350) szerzetes fedezte fel.

Kopernikuszt, a lengyel csillagaszt nem kell bemutatni (11543).
6 is egyhézi ember volt: kanonok.
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Az els6 nyomddt hazdnkban Karai Lasz16 budai prépost alapitot-
ta. O hozta hazénkba Hess Andrés nyomdaszt, akir6l Buda egyik
terét elnevezték.

A fényran egyik nagy tudésa, F. Grimaldi jezsuita (+1633). O
fedezte fel a szinsz6rédast és a fényelhajlast. — A csillagdszati ku-
tatds torténetének egyik legnagyobb alakja egy mdsik vilaghirii
szerzetes, A. Secchi (11870). Ugyan& a modern meteoroldgia meg-
alapitdja: szerkesztette az elsd id6jdrasjelzé gépet, alakitotta ki
Olaszorszigban az els6 meteoroldgiai hilézatot.

A gdzok kutatdséban is papok nevével taldlkozunk: E. Mariotte
francia bencés neve kozismert (11670); — Gusman Bertold barit
pedig 60 évvel a Montgolfiere testvérek eldtt felszallt 1720-ban a
portugdl udvar el6tt. — A gazlangot elGszor jezsuitdk alkalmaztik
Anglidban, 1774-ben. Az elsG gdzgyirtarsasagot egy szerzetes,
Duan alapitotta Prestonban 1815-ben.

A vetitogép felfedezGje Kircher Atandz szerzetes (11680). Ko-
ra egyik nagy polihisztora volt. Felfedezte még a napfoltokat, a
visszhang torvényeit, és tobbek kozott egy alapvetd konyvet irt
az egyiptomi hieroglifakrél.

Az orokiéstan egyik alapitéja G. Mendel briinni szerzetes
(11884). Ma is ,,Mendel-féle szabdlyokr6l” beszél a tudomény.

A rajzokat tovabbito tdvirét G. Caselli olasz apét fedezte fel
(11891).

Az amatdr fényképészet egyik hazai tttorje Horvath Zsigmond
egri ciszterci tandr volt (11886). Nevéhez ftiz6dik az egri meteo-
rolégiai dllomds felszerelése is.

Marconti elétt felfedezi a dromélkiili tavirét Kéroly Iréneusz pre-
montrei szerzetes tandr; ugyand szereli fel hazdnkban az elsG orvosi
vizsgdlatokra atkalmas rontgenlaboratériumot Nagyvaradon 1896-
ban.

Az els8 dinamét Jedlik Anyos magyar bencés szerzetes készitette
(t1844). O szerkesztette az elsG elektromdgneses motort. Felfedezte
pl. a szédaviz készitésére szolgdld késziiléket. Az 1840-es évektdl
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a pesti egyetem fizika tanszékén, elsSként tér 4t a latin nyelvi
tanitdsrél a magyar nyelviire. — A kommunista kor hazai kozépis-
kolds tankonyvei leirtdk, hogy az egyik legjelent6sebb magyar tudos
Jedlik Anyos volt, de e kinyvekben nem szerepelt, hogy & pap és
szerzetes volt (a maiakban mdr igen).

A csillagdszat egyik nagy alakja a jezsuita szerzetes Hell Mik-
sa. Az elsd magyar csillagvizsgilot & vezette Nagyszombaton
(11754). O tervezte hazénk mésodik csillagvizsgalGjat is Ko-
lozsvarott, ugyand az egri Liceum csillagddjat és minden bizonnyal
a Budai Csillagdét is. A Gellérthegyi Csillagvizsg4l6 elsG vezetSje
is pap volt. — Jellemz$ a kommunizmus idején elterjedt hamisita-
sokra, hogy egy 1982-ben nélunk kiadott, Csillagdszati Abc 102
neves csillagaszrél emlékezik meg név szerint. De nem emliti,
hogy koziilik 30 katolikus pap volt. Két magyar csillagisz pap
nevét megorokiti a Hold-térkép is, Hell Mikséét és Fényi Gyulaét,
valamint taldlkozhatunk ugyanitt az olasz A. Secchi szerzetes
nevével is.

Mivel a tudoményok Osszes teriiletein miikod6 papok ismerte-
tésére itt nincs elegendd helyiink, az aldbbiakban csupdn a tudo-
mény egyes teriiletein miikddSk koziil sorolunk fel néhanyat.

o Azegészségiigy és a papsdg

Az egyhdz mdr a Kr. u. IIl. szdzadtdl elrendeli, hogy a piispokok
gondoskodjanak a betegek 4poldsarél. gy a Rémai Birodalom
kiilonb6z5 vidékein 1étrejonnek korhazak. A mivelt vilag elsd igazi
korhdzdt Szent Vazul piispok (1379) alapitja. Az elsd elkiilonitett
leprds kérhazat Otmar Szentgalleni apét épitteti 720-ban. — A
kozépkorban sok piispoki székhelyen a piispok tartott fenn kérhazat,
mig vidéken a kolostorok, illetve a szerzetesek. Magyarorszdgon
is kolostorok mellett 1étesiiltek az elsd korhdzak, Pannonhalmin
999-ben, Pécsviradon és Esztergomban, 1000-ben. A 12-14. szi-
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zadban tovdbb szervezddott a szegények, betegek gondozdsa az
egyhdzban: 6ndll6 szerzetesrendek, lovagrendek alakultak bete-
gek dpoldsdra, korhdzak létesitésére. A betegdpolds szabdlyait a
johannita Jovagok allitottdk elGszér Ossze. A legijabb. korig a
betegek egyetlen menedékei a szerzetesek voltak. — Hosszd volna
a betegdpold szerzetesek tevékenységét bemutatni. De egy péidat
emlitiink: csupan a Szent Lazdr-lovagok tobb mint 3000 bélpok-
losokat befogadé6 kérhazat l4ttak el.

A kolostorokban sokszor eurdpai hirii szerzetes-orvosok mii-
kodtek.

A vildg elsé orvosi egyetemét a bencések alapitottdk Salernéban.
Ennek az egyetemnek volt tandra Constantius Afer (1087), aki az
elsé anatémiai mivet irta. Az els§ bonctani intézetet Schonborn
Frigyes wiirtzburgi piisptk Allittatta fel; az els6 elmegyogyintézetet
Juan Joffre Gilbert szerzetes Valencidban (11409-ben); az els6
modern értelemben felszerelt kérhdzat Borromei Szent Karoly
plispok (11584). — Az elsS hazai orvosképzést irgalmas szerzetesek
hozték 1étre Egerben.

A nydlkacsatorndt, a konnymirigyeket Niels Stensen (11688) ddn
anat6mus (majd pap és piispok) fedezte fel. O allapitotta meg, hogy
a szfv izomzat.

A villamossdggal torténd gyogyitdst (elektroterapia) Diwich
Proiop (T1765) premontrei alkalmazta el3szor.

A mesterséges altatds (narkézis) Opitz Celesztin pragai szer-
zetes fGorvos nevéhez fiizGdik (1874).

A higanyszélas hdmérét egy pap, Bouilau taldlta fel a XVIIL
szdzadban.

A kinint — mint ldzcsillapitét és a maldria ellenszerét — elGszor
szerzetesek alkalmaztik Eurépdban.

Az érzéstelenitést miitéteknél elGszor az Irgalmas Rend hasznalta
Prigéban (1847-ben).

V. Priessnitz osztrak pap (11851) neve kézismert. R6la nevezték
el az 4ltala elSszor alkalmazott vizes borogatdst. (Vorosmarty is
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meg0rokiti emlékét: | Priessnitz visszaada a viznek régi hatalmat —
S &si erGben kél tjra az emberi faj.”

Hasonl6an ismert a Kneipp-kira (vizkira), amely S. Kneipp
plébanosrdl kapta elnevezését (11897).

2000-ben a katolikus egyhdz vildgszerte t6bb mint 60.000 in-
tézményt (kérhazat, otthont, lepragondozét) tart fenn hétrinyos
helyzetiiek, betegek, oregek gondozasara.

e Azoktatds és a papsdg

Ha a papség és a tdrsadalmi haladais, illetve a kultdra kérdésérél
szOlunk, beszélniink kell az oktatds iigyérdl.

Té4gabb értelemben ide tartozik, hogy Eurépa népeit a szerze-
tesek, elsGsorban a bencések majd a ciszierciek tanitottik meg a
korszerii foldmiivelésre; a nehézeke, a haromnyomdsos talajgaz-
dalkodéds alkalmazdsdra; a mocsarak lecsapoldsdra, a kert- és
sz0l6gazddlkodasra stb. Eurdpa és a magyarsdg gazdasagi-kul-
turalis fellendiilésének egyik alapja volt ez.

A szorosan vett oktatdsiiggyel kapcsolatban emlitettiik mar, hogy
a mai iskoldk Gseit Eurdpaban mindenfelé az egyhdz alapitotta. A
népoktatds csirdi a plébaniai iskoldk voltak. A plébanosok a szegény
nép tehetségesebb gyermekeit ingyen tanitottdk itt az irés, olvasds,
szdmol4s elemeire. Mellettiik ott voltak az tin. kaptalani és kolostori
iskoldk. (Csak a bencéseknek kb. 1500 kolostori iskoldjuk volt
Eurépdban a kozépkorban.)

Az elsé magyar iskoldt a bencések hoztdk létre Pannonhalmin
996-ban. Az elsG magyar népi kollégiumot is egy pap alapitotta
Esztergomban, 1390-ben; kizdrlag szegény didkok késziiltek fel itt
egyetemi tanulmdényaikra. Hazdnkban 1868-ig kizdrélag az egyhézak
szerveztek népiskoldkat, 6k képeztek tanitokat, irtak tankonyveket.
KésBbbi egész iskolarendszeriink az egyhdz iskolarendszerére épiilt.

Az elsé magasabb szintii iskoldkat ugyancsak az egyhdz hozta
iétre. A XIV. szdzadi Eurépa 36 egyetemébdl 31 egyhdzi alapitdsa.
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Az els§ ipari iskolat, a szakmunkdsképzé Gsét, a vasdrnapi
iskolat, az elsG tanitcképzdt (11685) egy pap, de la Salle Szent Janos
(11719) alapitotta az iparosodds kordban. De la Salle ,iskola-
testvérei” mellett sok mds oktatérend keletkezett ez idSben a
szegények és pl. a lednyok oktatdsira, ami abban a korban egye-
diilallé volt. (Figyelemre méltd, hogy mindez akkoriban tortént,
amikor pl. a felvilidgosult Volraire elhibdzottnak és feleslegesnek
tartotta a szegények oktatdsat, s emiatt élesen tdmadta az ,iskola-
testvéreket”.)

Az iskolaiigy szdmos részteriileteir] is hozhatnank példakat.
Pl. a siketnémdk oktatdsdval el6szor a spanyol Pedro de Ponce barét
foglalkozott (1580), majd de I’Epée Kdroly abbé (1765). Magyar-
orszdgon is szerzetes volt a siketnémdk vdci intézetének elsG igaz-
gat6ja, Simon Antal (71808). Hazdnkban & dolgozta ki elsSként az
elemi iskoldk szdmadra az frast és olvasést egyiittesen tanit6 eljarést.

Az egyhdzi iskoldkban ma is gyermekek €s fiatalok milliéi tanul-
nak. Az egyhdzi iskoldk kiilonosen jelentdsek a fejletlen orszdgok-
ban: a nélkiil6zG gyermekek sok esetben ma is egyediil itt taldlnak
tanulasi lehetGséget.

e Magyar irodalom, szakirodalom és a papsdg

Szdmos pap nevét idézhetnénk a mivészetek, az irodalom, fes-
tészet, zene stb. teriiletérSl. De most csupén néhdny hazai nevet em-
litiink példaként, a magyar irodalom, illetve a tudoméanyos irodalom
teriiletérol.

A magyar irodalmi nyelv egyik megteremtSje Pdzmdny Péter
biboros, esztergomi érsek (11637). 6 alapitotta a nagyszombati
egyetemet (1635), a mai budapesti tudomanyegyetem Osét.

Faludi Ferenc (¥1779), Anyos Pdl (11784) és Verseghy Ferenc
(+1822) szerzetespapok koruk legnevesebb koltdi kozé tartoznak.

L n??

Verseghy az elsd ,,idegen szavak szétdra” szerkesztGje.
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Dugonics Andrds (11818) az els6 magyar regény, az ,Etelka”
ir6ja. Magyar nyelv{i matematika konyvével megalapozza a magyar
matematikai szaknyelvet.

Bardti Szabé Ddvid székely papkoltSnek (11819) jelentSs sze-
repe van a magyar koltdi stilus fejldésében.

Rajnis Jozsef (11812) klasszicista kolt6.

Révai Miklés (11807) koltS a magyar nyelvtudomény egyik leg-
nagyobb alakja, az elsG magyar stilisztika szerzgje. — Révait, Bardti
Szab6t és Rajnist az irodalomtorténet, mint ,,Klasszikus tridszt” em-
legeti.

Virdgh Benedek (11830) a magyar 6dakoltészet Berzsenyit meg-
el6z6 korszakdnak legnagyobb mestere.

Czuczor Gergely (11866) koltS, nyelvész, a magyar romantikus
irodalom kiemelkedd alakja. Megirja az els§ magyar romantikus
eposzt. Néhdny 6d4jdt mdig is gy itélik meg, hogy szépséglikben
kozvetleniil Vorosmarty 6dai utdn kovetkeznek. A magyar nyelvii
szOtar (ttdrd munkdsa.

A tudomdnyos irodalomban szerepl$ papi nevek koziil néhdny:
Izso Janos (11793) épitészeti szakird. — Molindr Jdnos (11804) az
els6 magyar nyelvii fizikakonyv szerzfje. — Maké Pdl jezsuita
kozvetiti tankdnyveiben, hazankban elsSként, a differencidl- és in-
tegralszamitast (1763). — Pray Gydrgy (11801) és Katona Istvdn
(11811) a kritikai torténetiras, illetve a magyar torténettudomdny
megalapoz6i kozé tartoznak. (A kozismert Pray-kédexet az eldb-
birdl nevezték el.) — Sajnovits Jdnos csillagasz bizonyitja be 1770-
ben a finnugor rokonsdgot. Szekér Joakim (+1810) irja az elsé ma-
gyar nyelvii torténelmet, Szilasy Jdnos (71859) az els6 altaldnos
neveléstant magyarul, Laky Demeter az elsé magyar nyelvi isko-
lai ,,poétikat” (a koltészet torténetét és rendszerét 1847-ben). —
Kresznerics Ferenc (11832) kivald szétarirénk. Ronay Jdcint ben-
cés (T1889) — Kossuth gyermekeinek nevelSje — a darwinizmus elsé
magyarorszagi terjesztdje €s Eurdpa-szerte neves miivelGje. Lélek-
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tani miivei is uttérék hazdnkban. — Toth Mike (11932) jelentSs
dsvénytant ir és az els§ magyar konyvet a fényképészetrél.

& Vallds, istenhit, tudomdny

A vallds, az istenhit és a tudomdny kérdésének kap-
csolatdrdl végiil 4ltalaban megemlithetjiik, hogy a kom-
munizmus kordban mindennapos illitasa volt a propa-
gandanak, hogy a vallds (az egyhdz) és az istenhit
szemben dll a tudomdnnyal. Ennek a sulykoldsnak haté-
sai méig is tapasztalhatdak, pl. az elmuilt korban képzett
pedagégusok vagy djsagirdk korében. — A tény viszont
az, hogy péld4ul mindazok a nagy tudésok, akikr6l ebben
a korban is (aminthogy ma is) minden altaldnos és ko-
zépiskolds gyermek tanult, szinte kivétel nélkiil lega-
14bbis istenhivék voltak, és sokan koziiliik vallasosak:
amint az volt pl. Kopernikusz, Kepler, Galilei, Ohm, Gal-
vani, Volta, Ampere, Newton stb. De ugyanigy nagy
aranyban istenhvdk korunk legnagyobb tudésai is, mint
M. Planck, A. Einstein, W. Heisenberg, E. Schrédinger,
N. Bohr stb.

— A. Einstein szdzadunk egyik legnagyobb fizikusa és gondolko-
déja irja: ,,Minden természettudésndl kézenfekvSnek kell lennie egy
bizonyos fajtiji valldsi érzésnek, mert nem képzelheti azt, hogy
azokat a rendkiviil finom 6sszefiiggéseket (térvényeket), amelyeket
felfedez, elsdnek 6 gondolta el. A felfoghatatlan viligmindenségben
egy hatdrtalan magasabbrend értelem nyilatkoztatja ki magat.”
(Bamett: Einstein und das Universum). M. Planck hasonldan: ,,A fi-
zikai kutatdsok eredménye ahhoz a felismeréshez vezet, hogy a vi-
lagmindenség épitGkovei nem Osszefliggésteleniil helyezkednek el,
hanem egységes terv szerint fiiggnek Ossze... A legcsodalatosabb
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azonban az, hogy a térvények szakszerfi megfontoldsa minden elfo-
gulatlan emberben azt a benyomast keltik, hogy a természetet érte-
lem, céltudatos akarat irdnyitja... Vallas és természettudomany te-
hat nem zdrjak ki, inkdbb kiegészitik egymast.” (M. Planck: Reden
und Vortriige.)

FelelOsség az egyhazszakadasokért

A péapa bocsanatot kért Istent§l az Egyhaz egységét meg-
bont6 blindkért, a keresztény egyhazak kozotti fesziilt-
ségekért, s mindazért, amit a katolikus egyhaz tagjai vagy
vezet§i vétettek az egyetlen Egyhaz egysége ellen. -

Meg kell vallanunk, hogy az ugynevezett nagy egy-
hdzszakaddsok okai kozott megtalaljuk a korabeli rémai
egyhdznak és f6papjainak hibdit, az egyhdzi vezetés al-
kalmankénti merevségét, az egyhdzi vagyont stb. is. Az
~egyhdzi jellegli k6zOsségek”, a szektdk 1étrejottének
okai kozott ugyancsak szerepel, hogy a ,,nagy egyhazak”
(koztiik a katolikusok) kozosségeiben-hiveiben gyakran
lanyha a hit, a klcsonos szeretet, az imaélet. A valéban
keresztény ihletés(i szektdk, a maguk kis kozosségeik-
ben, gyakran ezeket a jogos evangéliumi igényeket pro-
baljak kielégiteni (mindazok mellett az esetleges tanbeli
tévedések mellett, amelyeket hirdetnek).
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< Az okumenikus cselekvés

Korunk katolikus egyhdza litja, hogy az egység csak
az egyes egyhdzak Krisztusban valé megiijuldsa és a kol-
csonos megértés ltal johet 1étre, nem pedig egymads bi-
ralgatdsa altal. A kolcsonos parbeszéd dpoldsara, az egy-
ség elémozditdsa érdekében szamos 1épés tortént. A nem
katolikus egyhazak e célbdl inditottik ttra az ,, Gkumeni-
kus mozgalmat”. A katolikus egyhizat ugyanez a vagy
mozgatta a [l. Vatikdni Zsinaton, s a harmadik évezred
kiiszobén ez mozgatja a papét:

Mar a ll. Vatikdni Zsinat megijitotta a katolikusokban
a tobbi keresztény vallasokr6! vald szemléletet, és j in-
ditdsokat és szempontokat adott az tkumenikus cse-
lekvésre. Lassuk ennek legf6&bb elveit:

o Az Skumené els6 feladata, hogy maga a katotikus
egyhédz jobban tudatira ébredjen gyermekei mulaszta-
sainak, s mindannak, amivel 6k a torténelem folyamén
eltivolodtak Krisztustdl, illetve minden keresztény
egyenként ébredjen tudatara, hogy az G olykor langyos
keresztény élete is akadilya az egyhiz bensG megerd-
sGdésének és az egyhdzak kozotti kapesolat megijuldsa-
nak (IM 33-34).

o A katolikus az evangélium legteljesebb 6rz6jét latja
egyhédzédban. De tudja (mdr a zsinat 6ta), hogy a katoliku-
sok is tanulhatnak a t6bbi keresztényektdl: hiszen a mi
épiilésiinkre szolgdl mindaz, amit a Szentlélek kegyelme
kiilonvalt testvéreinkben megvalésit (Okumenizmus 4).
— Inditast jelenthet szdmunkra az ortodox egyhdzak li-
turgikus élete, a protestidns egyhdzak bibliaszeretete
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(ugyanott 15, 21) vagy az egyhazi jellegli kozosségek
mély k6z0sségi-, apostoli és imaélete.

e Mdr a zsinat — majd a papék djra és jra — kérik a hi-
veket, hogy a krisztusi szeretet és megértés lelkiiletével
kozeledjenek a mds valldsii testvérekhez. — ,Ne azt néz-
ziik, ami szétvalaszt, hanem ami 6sszekot!” Az ezredfor-
dulén a pépa egy uj hangsillyal buzditja a katolikusokat,
hogy ismerjék fel az id6k jeleit, és mindannyian szorgal-
masan vegyék ki résziiket a kapcsolatok épitésébdl —
amelynek legtermékenyebb formadi a kézds taldlkozésok,
dkumenikus imddsagok (IM 34).

o Az egyhazak egyesiilését nem szabad dgy elkép-
zelniink, hogy az ,elszakadt keresztények visszatérnek™
a katolikus egyhéazba. Hiszen a katolikus egyhdznak is
meg kell djulnia. Az egyesiilés ttja inkdbb az, hogy a
keresztény egyhdzak mind kozelebb keriilnek Krisztus-
hoz, és Benne taldlkoznak egymassal (v6. ugyanott 4, 6).
(S az egyesiilés természetesen nem jelent majd teljes
egyformasidgot sem. Az egyes egyhdzak megtartjdk a
maguk értékeit, és igy jutnak el a hit és a szeretet egy-
ségére.)

e Végiil az egyhdzi titmutatdsok aldhiizzék az Skume-
nikus cselekvés alapvetd szabélyat: A kiilonboz0 keresz-
tény egyhdzak akkor keriilhetnek kozel egymashoz, ha
mindenekel6tt nmagukban uralkodik a jézusi egység.
Tehat a katolikusok els§ feladata is az, hogy ne sajat el-
gondolésaik szerint jarjanak el e téren, hanem egyetértés-
ben egyhdzi eloljdréikkal.
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< A protestdns tanitds, a katolikus tanitds és a pdr-
beszéd

Ha meg szeretnénk érteni a keresztény egyhdzak ko-
zott 1étrejott szakaddsok okait, illetve szeretnénk meg-
érteni a protestans egyhdzakat (elsGsorban a reformaétu-
sokat, evangélikusokat és baptistdkat, akikkel a hazai
6kumené leginkabb kapcsolatba hoz benniinket) segit, ha
megismerjiik az ¢ hit-tanitdsukat, illetve a protestantiz-
mus ellenvetéseit a katolikus egyhazzal €s hitrendszerrel
kapcsolatban, és megismerjiik a megfelel$ katolikus vé-
leményt. Megkisérliink e témardl egy rovid osszefog-
lalast adni, ~ tudatosan nem a vitds kérdéseket kiemelve,
hanem egymds megértésére torekedve:

— A protestdns egyhdzak nem jellemezhetbk egysége-
sen, hiszen nemcsak a katolikusoktdl, hanem egymastol
is kiilonboznek; illetve az egyes egyhdzkertiletek alkal-
masint gyiilekezetek kozott is lehetnek egyhazfegyelmi
vagy tanitasbeli kiilonbségek.

Hisznek Jézusban, a Szenthdromsdgban, a keresztség
szentségében. A Szentirast Isten szavaként olvassdk, és
gyakran példamutaté odaadéssal prébilnak elmélyiilni
annak ismeretében.

Altalaban nem fogadjék el: a papat, a felszentelt papss-
got, a gyondést, a hizassig felbonthatatlansdgat (igy ahogy
azt a katolikusok értelmezik). Az urvacsoraban a) a refor-
matusok szerint ,, lelkileg ” egyesiiliink Jézussal, b} az evan-
gélikusok szerint ha hittel vessziik, ,testileg” is egyesiiliink
Vele; de Jézus csak a vétel pillanatiban van jelen.
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— A protestdns egyhdzak igy szoktdk megfogalmazni
az bket a katolikus egyhdztol megkiilonboztetd hit-tanitd-

sokat:

A rémai katolikus
egyhaz szerint

A protestansok
szerint

1. Hitiink alapja

A Szentiras
és a hagyomany

Csak a Szentirds
(sola scriptura)

2. Udvosségiink alapja

A kegyelem,
és az ebbdl fakadé
érdemszerzo tetteink

Csak a kegyelem
(sola gratia)

3. Az iidvoziilés modja

A hit
és a bel6le fakadd
jOcselekedetek 4ltal

Csak a hit 4ltal
(sola fide)

4. Kozbenjarénk

Jézus, és az o]
kegyelmébd] Miria,
a szentek

és minden hivg
kozbenjaré tettei

és imdja

Csak Jézus
Krisztus
(solus Christus)

5. Az egyhaz feje

Jézus Krisztus,
akinek foldi
helytartéja a papa

Csak Jézus
Krisztus

6. Az , Urvacsora”

Az Eukarisztia
Jézus Krisztus

lelki és testi
(val6sagos)
jelenléte a
kenyérben €s borban

Csak lelki jelenlét
(reformdtusok);
testi jelenlét,

de csak a hivé
szdmdra és

csak a vétel
pillanatban
(evangélikusok)
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o Mit jelentenek pontosan a fenti dsszehasonlitdsok?
és mit tanulhat abbdl egy katolikus ?

El&szor is probaljuk megérteni, miért jott létre a refor-
macid, és mi a pozitfv mondanivaléja szamunkra:

Egy olyan korban jott létre, amelyben az egyhdz
vezetésébe, és életébe-gyakorlatdba, sok vildgi-formalis
elem keveredett (a vilagi hatalom logikédja; bizonyos val-
lasi szokdsok eluralkoddsa, amelyek mogott kevés volt a
hit stb.). A péapai udvar €s a hierarchia egy részének
feudalis-vilagias mentalitdsa ellen legalabb 100 év 6ta
tiltakozott mar sok hivé és teoldgus, és kovetelték az egy-
haz megreformdldsat, az evangélium alapjan.

A reformécid is az egyhdz megreformaldsat kovetelte:
A kor egyhdzédban is eluralkodé vildgias mentalitdssal
szemben alapvetGen Isten és Jézus Krisztus egyediilallé
fenségére irdnyitotta a figyelmet; valamint a hitre és Isten
Igéjére alapozott életre.

Vegyiik sorban a fenti pontokat! Mit akartak-akarnak
mondani?

1. pont. A kérdés kié¢lezOdésének hdttere: A reformicid
kordban az egyhdzban hittérbe szorult a Szentiras: a nép
gyakorlati életét sokkal inkdbb az egyhdzi formak, ha-
gyomanyok irdnyitottdk. A nemzeti nyelvii Biblia hidny
volt, nem jutott el a néphez. A szentmisében is ltaldban
latinul olvastdk. A prédikdciok egy része nem a Szent-
irasra alapozott, hanem a korabeli egyhazi felfogast,
erkolcsi magatartast kozvetitette, — A reformdacié a Szent-
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irds kozponti helyre tételéért kiizdott. Eletiinket Isten
Igéjének kell irdnyitania.

Ma minden keresztény egyhdz vallja, hogy hitiink leg-
f6bb alapja a Szentirds. — De igaz, hogy mi katolikusok
az Uijabb korban kezdtiik el igazdn minden nap forgatni,
életiinkké valtani napjainkban. Es ma sem mindeniitt.
E téren sokat tanulhatunk protestins testvéreinktdl.

S ha a reforméci6 elutasitotta, hogy az egyhazi hagyo-
manyt a Szentirds mellé 4llitsuk, ez sem érthetetlen a kor
viszonyait szemlélve: Hiszen olykor tdgy tlint, hogy
egyes egyhdzi emberek, szénokok, lelkipasztorok na-

gyobb szerepet tulajdonitanak bizonyos egyhazi hagyo-
manyoknak, mint magénak a Szentirdsnak.

A helyes katolikus tanitds szerint is hitiink alapja a
Szentirds. De hozzaflizziik, hogy a Szentirdst, illetve
Jézus tanitdsat is jobban megértjiik, ha megvizsgaljuk,
hogy az egyhaz , hagyomdnydban”, azaz torténelme
folyamén (f6leg az apostoli korban, amely még nagyon
kozel allt Jézushoz és apostolaihoz, de késGbb is) hogyan
értelmezte a Szentirds egy-egy gondolatat (pl. az Eu-
karisztidra, a szentségekre, az egyhdzi eloljarékra, a
papara, papsagra stb. vonatkozékat), illetve hogyan
valdsitotta meg életében a szentirasi irdnyelveket. (A re-
formdtorok is tisztelettel tekintenek az elsé masfél
évezred egyhaztanitéira! Sajat — kalvini vagy lutheri ~
hagyomdnyaikat is tisztelik, s tobbnyire ezek alapjin
értelmezik magdt a Szentirast is.)

2.-3. pont. Hogyan johetett létre a kegyelem és a tet-
tek, illetve a hit és a tettek kié¢lezésérol szol6 vita? — A re-
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formécid kordban (és ma is!) sok keresztényben élt, €l az
a téves meggydz5dés, amely valaha a farizeusok téve-
dése is volt: ha én betartok bizonyos valldsi vagy akér
szentirasi eléirasokat, ezekkel a tettekkel eleve kiérdem-
lem Isten kegyelmér. Ha eljarok templomba, misére, ha
gybnok, aldozok, ha némi pénzt adok a szegényeknek
stb., akkor mér j6 vagyok, és Isten eléit tetszs.

— A reformécié élesen timadt a formalis szentség-
felfogas ellen. A szentségek — mondtdk — csak a hivg
szdméra kozolnek kegyelmet! Ezt a katolikus egyhdz
mindig vallotta, de bizony voltak korok — s ma is gyakran
el6fordul —, hogy sokan valami kegyelmi vardzslatnak
képzelik a szentségeket (amely az egyhaz erejébdl, a ritus
erejébdl 1étrejon); és jonnek keresztelkednt, aldozni, bér-
malkozni, anélkiil hogy igazan hittel akarndk 4tadni
Krisztusnak életiiket! — EbbSl a néz&pontbdl is egy ij
el6relépés nalunk a katekumendtus —, amely érett hitet
és komoly felkésziilést kivan a szentségek vétele elbtt.
(Megjegyezhetjiik, hogy a szentségeknek csupan szokas-
bdl - hit nélkiil — val6 felvétele ma a katolikusokhoz ha-
sonl6an komoly problémat jelent a protestdns egyhazak-
ban is.)

- Nekiink mai katolikusoknak mindenképp j6 elgon-
dolkoznunk azon, hidnyszor jelentkezik az a veszély
életiinkben: hogy csak megszokdsbdl, és igazi hit nélkiil
,hajtunk végre” 1in. valldsos tetteket!

— A reformacié évtizedeiben jelent meg — témdnkkal
kapcsolatban — még a ,,buicsiik” kérdése. Az egyhdz ta-
nitdsa szerint ,,bicsiban” csak az részesiil, aki hittel Isten
felé fordult, majd ebbél a hitbdl fakadéan valamilyen jot
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tesz (pl. j6 célokra pénzt ad). De éppen egyes Német-
orszdgban bucsut hirdetd szénokok egyoldalian a tet-
tekre (a Szent Péter-bazilikdra adandé pénzre) helyezték
a hangsilyt. Ugy tiint azt mondjak: ha befizetsz egy bi-
zonyos pénzt (ez egy tett!), akkor kegyelemben, meg-
igazulasban részesiilsz — akdr hit nélkiil is. — Jézus szen-
vedélyesen elutasitotta a farizeusi magatartist — amely
sajat tettei dltal remélt megigazulni (Szent Pdl a Romai-
akhoz irt levélben elutasitotta az ottani zsidé-kereszté-
nyek , tettekben” bizakodo elképzelését), erre hivatkozva
Luther is szenvedéllyel tdmadt az ellen az elképzelés
ellen, hogy a hit nélkiili tettek kegyelmet kozvetithet-
nének.

— Valgjaban: a katolikus egyhdz (a gyakorlatban saj-
nélatosan jelentkezd torzuldsok kozepette is) mindig val-
lotta, hogy az ember csak Krisztus megvdlté kegyelmébdl
tidvozil. S a keresztény ember ,,megigazuldsanak™ itja,
hogy hittel fordul Krisztus felé: és atadja neki életét. — A
katolikus egyhaz — a Szentiras szellemében - emellett azt
is vallja, hogy jo cselekedeteinknek sziikségképpen ko-
vetkezniiik kell hitiinkbél (a tettekkel , termiink gyimol-
csot Istennek™ Rom 7,4), és a tettek megerdsitik hitiinket
(,,aki szeretetben €l, az Istenben é1” 1 JIn 4,16; In 14,21).
Jézus mondja, hogy a hitb8l fakadé tettek potolhatat-
lanok: ,,Aki hallgatja tanitisomat, és tettekre nem viltja,
hasonlit az ostoba emberhez, aki hdzat homokra épitette”
(Mt 7, 26). ,Isten megfizet kinek-kinek tetrei szerint...
Békesség mindannak, aki jét tesz” — mondja Pal (R6m
2,6.10.) — ,Legyetek megvaldsitoi az igének, ne csak
hallgatdi. .. A hit, ha nincsenek cselekedetei, 5nmagédban
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holt” (Jak 1,22; 2,17). S az utolsé itéleten Isten kifeje-
zetten szeretet-tetteink alapjan fog megitélni minket:
»Amit egynek tettetek legkisebb testvéreim koziil...”
(Mt 25,40).

Az 6kumené nagy lépése, hogy — ahogyan a legijabb
augsburgi nyilatkozatban (1999. oktéber) katolikusok és
lutherdnusok kozosen megfogalmaztik — a tettek és a
megigazulas kérdésében ma nincs lényegbevdgd kiilonb-
ség kozottiink: A katolikusok is valljak, hogy Isten ke-
gyelme elsSdleges az iidvosséghez (a megigazuldshoz),
de hozziteszik, hogy a megigazuldsra val6 felkésziilés-
ben, illetve annak elfogaddsdban az egyén is kozremd-
kodhet tetteivel; ugyan nem sajat érdemébdl, hanem
Krisztus megvalté kegyelmébdl. — A lutherdnusok inkdbb
azt hangsiilyozzik, hogy az ember teljességgel befogadd-
ként (passzivan) dll a megigazuldssal szemben, illetve a
kegyelem — amit a megigazuldsban kapunk — teljes, és
nem novelhetd; de hozzéteszik: a megigazuldsnak gyt-
molcsdket kell teremnie a szeretet tetteiben, illetve a jé
tettek altal novekedhet a kegyelem miikodése életiinkben.

4. pont. — A reformdcio ellenérzését vdltotta ki az, ami
bizonyos egyoldald valldsossdgban valéban jelentkezett,
hogy egyes papok, hiv6k olyan jelentSséget tulajdonitot-
tak Sziiz Maridnak vagy a szenteknek, hogy ezzel Krisz-
tus egyediilallé megvalté miivét elhomdlyositottdk: hogy
a szenteket, s féleg a Szent Sziizet, szinte Krisztussal
vagy Istennel egy szintre helyezték. — Krisztus az egyet-
len Megvalté! — mondja a reformdcio. S a tiszta katolikus

hit ugyanezt vallja.

50



De itt utalnunk kell egy nem 1ényegtelen szemléletbeh
kiilonbségre: hogy a katolikus teolégia nagyobb optimiz-
mussal tekint a megvaltott, megigazult emberre, mint a
protestantizmus. A reformacio Istennek €s a megvaltds-
nak egyediildllé szerepét azzal kivadnta hangsilyozni,
hogy erfsen aldhtizta a blinbe esett ember teljes tehe-
tetlenségét. A katolikus egyhdz viszont kezdett6l hiszi,
hogy Krisztus bekapcsolja a hivot sajat életébe, s részt ad
neki — egyediil az 6 érdemei alapjdn — a megvaltds mi-
vének folytatdsdban. Ezért tudjuk hinni, hogy Mdria, a
szentek és mi magunk is ,kiegészithetjitkk testiinkben,
ami hidnyzik Krisztus szenvedésébdl” — ahogyan ezt a
Szentirds (Kol 1,24; vo. 1 Kor 12,26k) mondja.

A szentekre és Maridra tehat tigy tekintiink, mint akik
testvéreink Krisztusban, s hasonlé médon kdzbenjaréink
és imddkozhatnak értiink, ahogyan egymasért is imad-
kozhatunk, egymadsért is ajanlhatunk fel szenvedéseket, s
ezzel egymast is kozelebb vihetjlik az lidvosséghez. — De
ez nem a sajat tetteink erejébdl torténik, hanem Krisztus
kegyelmébdl.

5. pont. — A reformdcid kordban, az egyhdzban tibb
olyan torzulds volt, amely a protestantizmus egyhdzképét
meghatdrozta.

A kor egyhdzanak kiilonds sebe volt, hogy a papa, a f6-
papok gyakran inkdbb vilagi hatalmassagok, foldesurak
voltak, mint Krisztus emberei (errél széltunk az el6z8k-
ben). Ez érthetébbé teszi a reformatorok szembefor-
dulését az egyhaz korabeli hierarchikus rendjével.
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— Persze lattunk olyan példdkat, mint Szent Ferencét vagy mas
szentekét, akik az egyhdzi eloljarék mindezen emberi nyomoridsagai
ellenére is benne maradtak az egyhdzban, beliilrGl kezdtek annak
megijftdsdhoz, s miikddtek kozre maguknak az elsljaréknak meg-
Gjuldsdn is. A katolikusok ma is ezt a magatartdst tartjak igazén
krisztusinak €s eldrevivonek! A reformécidnak, illetve az egyhazi
reform kovetelésének egyik elSfutdra, Luther baritja, Rotterdami
Eraszmus is 6vta Luthert, hogy — bdr sok kritikdja jogos — ne okoz-
zon szakaddst az egyhdzban, s ne ejtsen sebet a kereszténység testén.

A reformici6 szembeszegiilés volt a kozépkori, feu-
délis vondsokat hordozé egyhazzal is. A protestins egy-
hazképében silyt kap minden keresztény személyes kiil-
detése és kapcsolata Istennel. Ezt azdta a katolikus
teoldgia is korrdl korra 1) médon tanitja: kiiléndsen
lényeges fordulatot tett a II. Vatikdni Zsinat azzal, hogy
kozponti helyre tette az Isten Népe gondolatot és a hivek
altalanos papsagat.

~ A kozépkor teoldgidjdban viszont kevéssé volt jelen a Szent-
hdromsdg titka, mint amely minden emberi k6z0sségnek, s els6sor-
ban az egyhazi kozosségnek a modelije. S ez tiikkrozGdik a reforma-
cié egyhdzainak individudlisabb 14tdsmédjaban. A mai katolikus
egyhdzszemléletet — az egyhdz koz6sségérdl és egységérdl vallott
szemléletet - viszont (amint Szent Janos vagy Szent P4l apostolét!)
nagymértékben ez a titok (a k6zosség, a kommunid, a Szenthdrom-
sag titka) hatdrozza meg.

A reformicié szembeszallt a ,klerikalizmus™ (pap-
kozpontisdg) minden forméjaval: A reformdcié kordban
valéban gyakran ugy tiint, hogy a hivé csak a pap altal
juthat a kegyelemhez: a szentségekben; illetve, hogy a
pap altali szentség-kiszolgéltatas a kegyelem egyetlen tit-
ja (pl. a gy6néasban). — Ma a katolikus egyhaz tanitja,
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hogy bér a szentségek (amelyeket tobbnyire a felszentelt
papok szolgéltathatnak ki) fontos kegyelmet kozvetits
jelek, de a hivék személyes hite az, ami elsGsorban a
megigazuldsra — a kegyelmi életre — vezeti &ket, s a
szentségek ,.csupan” a hit isteni megerdsitései. (Ezért ma
valljuk, hogy pl. az elvaltak, akik nem jarulhatnak ugyan
gydnéshoz, dldozédshoz, blinbanatuk altal kiengesztel6d-
hetnek Istennel, s ha a szeretet tjat jarjak, élhetnek Isten
kegyelmében!)

A reformdcié tehdt, a korabeli papasag és papsig hi-
béit, és az egyhdz intézményesiilésébll fakadé egy-
oldaldsagokat latva, utasitotta el alényeget is: hogy Jézus
Péterre és apostolaira (s annak utédaira) bizta az egyhdz
vezetését, Osszefogisat.

6 pont. — A reformdci6 élesen tdmadta a katolikus
szentmisét. — Ezt is jelentGs mértékben magyardzzdk a
korabeli egyhazban megjelent visszas szokdsok: A szent-
mise latinul folyt, a hivek kevéssé kapcsolédtak bele ab-
ba (gyakran méds jamborsagi gyakorlatokat végeztek,
szentolvasét imadkoztak alatta); a két szin alatti aldozas
teljesen hattérbe szorult; a ,,mise-mondatds” széls6séges
formakat oltott: voltak papok, akiknek nem volt mas fel-
adatuk, mint pénzért mondatott misék ,,elvégzése” (igy a
mise lényeges elemei sikkadtak el) stb.

A reformécié — sziiletésének torténelmi adottsdgaibol kovet-
kezben is — 6vakodik minden formalizmustdl, intézményesiiléstSl:
mindent8l, ami Isten és Krisztus fenségét meghamisitana. A vallas-
torténelem folyamin — mér a zsidokkal kezdGdden — djra és djra
felmeriilt a (nem jogtalan) félelem pl. a képekidl, szobroktdl: ne-
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hogy valaki bdlvdnny4 tegye azokat, isteni erdt tulajdonitson nekik.
Hasonl6an nem jogtalan a reformdcié félelme a ,,szent formaktol,
jelektdl” (a katolikus talajon nem ismeretlen, és tévesen egyoldald
»dologi” szentségfelfogastdl), amelyekrdl valaki azt hihetné, hogy e
formak (illetve maguk a szentségek) olyan ,,dolgok”, amelyeket az
egyhdz birtokol, s melyek hit nélkiil is hatnak.

— Az egyhdz mindig tanitotta, hogy a szentségek a hit
szentségei. De a lelkipdsztori gyakorlat sokszor eltért et-
t6l az elvtdl. Ma a katolikus lelkipasztorkodas is kiizd
azért, hogy szentségeket igaz hittel vegyék és ne forma-
lizmusbd6l! S kiizd azért, hogy pl. a szentmise formdi a
hitet és a lényeget fejezzék ki €s szolgaljak.

Kdlvin kritik4jét kiilonOsen az a szerencsétlen megfo-
galmaz4s vivta ki: hogy a szentmisében ,,megismétlédik”
Krisztus keresztaldozata. Erre vonatkozéan mondta K4él-
vin (s ez 4ll a ma is hasznalt ,heidelbergi hitvallasban”):
hogy ,,a szentmise dtkos balvanyimddds”. Val6jdban mar
a Trent6i Zsinat tisztdzta, hogy Jézusnak csak egyetlen
dldozata van, és a szentmisében titokzatosan az O 4ldo-
zata jelenik meg, ebben részesediink. (A katolikusok e
hitiikben a Szentirsra hivatkoznak! Jézus az utolsé va-
csordn ezt mondta: ,,Ez az én testem, amelyet értetek
adok, ez az én vérem, amelyet értetek ontok!” Lk 22,19,
Valahdnyszor ezt teszitek, az Ur haldldr hirdetitek, amig
el nem jon. 1 Kor 11,26)

Orommel 14tjuk, hogy protestans testvéreink is hiszik,
hogy az drvacsora emlékeztet benniinket Krisztus végte-
len szeretetére, s hogy dltala lelkileg, vagy a vétel pil-
lanatdban valésagosan is egyesiilhetiink Jézussal. Mi még
tébbet meriink hinni: Hogy a szentmisében valésdgosan
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megjelenik az a Jézus, aki meghalt és feltimadt értiink
(azaz megjelenik haldlanak és feltimaddsanak = dldozata-
nak valdsiga). Tovabba hitlink szerint szeretete addig
megy, hogy megtesz még egy lehetetlennek tiing lépést:
nemcsak kenyérré, taplalékka valik szamunkra, hanem
ebben a kenyérben koztiink is marad, az oltirainkon
megdrzott Eukarisztidban. Azt viszont mi is valljuk, hogy
ez az isteni kenyér és bor csak azok szamara lesz €ltetd
taplalék, akik hirtel veszik azt (v6. 1 Kor 11,27-30).

o A fenti dsszehasonlitdssal kapcsolatban még meg
kell jegyezniink:

A protestans gyermekek, fiatalok a fent vazolt kiilonb-
ségeket tanuljdk a hittanérakon; noha e szembeadllitdsok a
reformdécié kordban fogalmazdédtak meg, a katolikusok
korében fellelhet6 szélsGségekkel szemben, a szél-
sGségeket kiélezd vitak hevében!

E megfogalmazasok kritikus pontja az is, hogy

- az atlag katolikus hivé ma e szembedllitdsok tobb
tételérdl kevéssé érti, hogy ezek mit jelentenek, mert az
alapfoku katolikus hitoktatas kevés id6t fordit arra, hogy
ilyen — a katolikus teoldgia és gyakorlat szempontjabol
mar részben tilhaladott — kérdésekkel foglalkozzon;

— amit pedig az atlag protestdns gondol ezek alapjan a
katolikusokrdl, az csak nagyon részlegesen felel meg a
katolikus egyhéz jelen hitének, illetve a kérdések drnyalt-
sdganak.

— A mondottakkal kapcsolatban tudnunk kell arrdl, amire
nemzetkozi valldsszociolégiai kutatdsok is rdmutatnak, hogy a kato-
likus egyhdz és hittankSnyvei — a mai napig — kevesebb gondot
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forditanak a katolicizmus ellen felhozott vadak tisztdzdsdra, mint
amilyen tudatossdggal torekedtek a protestdns egyhdzak, s még
inkdbb egyes kis egyhdzak és hittankonyveik, a katolikus egyhaz
negativumainak gyakran sarkitott bemutatdsdra. — A gyakorlatban
ezt az a katolikus tapasztalja meg, aki egy hitében képzett protes-
tdnssal kapcsolatba keriil: mert révidesen felfedezi, hogy az sok
érvet tanult a katolikus egyhdz ellen, mig § — a katolikus hit-
tankonyvekbdl, illetve az igehirdetésb6l — inkdbb azokat az adatokat
ismeri a protestantizmusrdl, amelyek a koztiink levs parbeszédet
szolgdljdk. — Persze az igazsdghoz tartozik, hogy az ellenreforma-
ciés frasoktol kezdve az jabb korig, azért a katolikus oldalon sem
hidnyoztak silyosan egyoldali szemléletek, elSitéletek, megfogal-
mazasok a reformdcié egyhdzaival szemben, s a koztudatban ez ma
is megtalathatd.

Annal nagyobb Grommel lathatjuk, hogy az egyoldalusdgok
eltiintetésére ma mind a protestdns, mint a katolikus egyhdzban
megvan a torekvés, pl. azdltal is, hogy hittank&nyveinkben redlisabb
képet fessiink egymdsrél. E folyamatnak azonban még csak a kez-
detén vagyunk. Ma ezért kiilondsen is sziikkség van a ,nép oku-
menizmusdra”, a plébdniai-k6zosségi szinten valé Skumenikus
kapcsolatokra, amelyek dltal — a személyes kapcsolatokban —
csokkenhetnek-tisztdzédhatnak a teoldgiai vagy torténelmi eld-
itéletek.

Szédmos teoldgiai kérdés van még, amelyek elvélasz-
tanak benniinket (pl. a papszentelés, a papa f8sége, az
Eukarisztia értelmezése). Fontos tehat, hogy az oku-
menikus teolégiai parbeszéd haladjon eldre. De az
egységnek mar most van egy nagy lehetGsége, ami csak
rajtunk, egymds irdnti szeretetiinkdn mulik: Ha mi, kato-
likusok taniisdgot tesziink arrél, hogy Jézusra és az O
Igéjére akarjuk épiteni életiinket, s ha egyittal felfedez-
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ziik, hogy sok mds keresztény egyhdzi kdzosséghez tar-
tozo ismerdsiink ugyancsak Jézusnak akarja dtadni
magdt, és Isten Igéjére épiti életét, akkor a legfontosab-
ban — Jézusban és az Igében — mdr most megélhetjiik azt
az egységét, amelyre Jézus hivott benniinket. — Sajat hi-
baink megvalldsa és egymads szépségeinek felfedezése
kozelebb visznek minket ehhez a célhoz.

<& Az egyhdzak torténelmi fesziiltségeirdl és hdborii-
irél

A keresztény egyhdzak kozott szdmos fesziiltség,
haboriskodas, keresztényietlen magatartds jelent meg a
torténelem folyamdan. Ezek elemzésére nincs médunk.
De amint jogos a katolikusok bocsanatkérése az egy-
hazuk tagjai 4ltal elkovetett blinok miatt, dgy tudnunk
kell, hogy e btindk nagymértékben kolcsdndsek voltak.

Vegyiik a reforméciét kovetd vallashdbortik példsjat.
A r6luk sz616 hiradasokban — amint a tobbi ehhez hason-
16kban — fellelhetSek bizonyos egyoldalisdgok. Ti. egyes
egyhédzak gyakran, mind sajit tagjaiknak (a hitoktatds-
ban), mind a vildgnak, csak sajit sérelmeiket panaszoljak
fel. Hazankban az irodalom kozvetitése ltal k6zismert pl.
a 40 reformatus prédikitor esete, akiket gdlyarabsigra
kiildtek. Az igazsaghoz tartozik, hogy az sszes egyhdzak
stilyosan vétettek e korban egymas ellen: €s a katolikusok-
nak is volt tobb vértanija — nemcsak a kassai vértanik —,
akik protestans vérengzéseknek estek aldozataul.

A valldsok kozti haboriskodisok eseményei koziil
minden egyhdznak lehet felr6nivaldja a tobbivel szem-
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ben. — A keresztények kozotti parbeszédet és az igazsa-
got azonban inkabb az szolgdlja, ha felfedezziik sajat hi-
bainkat, a masik egyhaz vétkeivel szemben pedig ugyan-
olyan megértéssel viseltetiink, amilyen megértést mi
kériink masoktdl sajét eleink vétkeinek megitélésében.

A zsidékérdés

A pépa szolgalata sordn tobb izben is bocsdnatot kért a
zsid6sagtol mindazért, amivel a katolikus egyhaz tagjai
hozzéjarultak a torténelem folyaman az antiszemitiz-
mushoz, illetve mindazon esetekért, amikor kereszté-
nyek nem a krisztusi testvériség szellemében cselekedtek
az Oszovetség népével szemben.

A pdpa bocsdnatkérése a zsidésdg és a kereszténység kapcsolata-
nak 2000 évére vonatkozik. E kapcsolatot tekintve itt is meg kell 4l-
lapitani, hogy a kereszténység a maga tarsadalmi megjelenésében
nem egy kérdésben dtvette kora nem keresztény szemléletét. A kor
elve ez volt: ,.egy nép (egy uralkodd), egy vallds.” Aki nem koveti a
nép (igaz) valldsat, azt egyrészt a lehetséges eszkozokkel 6sztokélni
kell arra, vagy ha ez nem sikertil, akkor legfeljebb masodrendii pol-
gdrként 1étezhet. (Ez a gondolat élt a reformdcié kordban is, az
,»akié a fold, azé a vallds” elvben. S az,.egy nép, egy vallds” elvébdl
kovetkezs valldsi tiirelmetlenség ma is sijtja a keresztényeket, pl.
dltalaban az isz1am orszagokban, és — bar mérsékeltebb formaban —
a nem ortodoxokat Oroszorszdgban.)

Mir Nagy Konstantin, majd Jusztinusz csdszdr ennek az elvnek
megfelelen hatdrozta meg a zsidé valldst kovetSk helyzetét a
kereszténnyé lett Rémai Birodalomban, s a kereszténnyé valé eur-
pai népek, 4llamok 4tvették ezt a gyakorlatot. fgy a zsidék bizonyos
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tisztségeket nem vdllalhattak, szdimukra elkiilonitett helyen kellett
lakniuk stb. Ilyen koriilmények koz6tt a zsiddsag egyes idGszakok-
ban békésen élhetett, maskor iildozéseknek volt kitéve. A zsiddel-
lenességet koronként felszitotta, a , Krisztus-gyilkossdg” vadja is.
Miskor viszont (ez is a kép teljességéhez tartozik) a magas kamatra
adott kolesonok voltak az iild6zések kivaltoi; a zsidok ui. sok
orszdgban jogot kaptak a kereskedésre, a pénz kamatra valé kol-
csonzésére (ami keresztényeknek tilos volt), s igy nagy vagyonhoz,
befolyéshoz jutottak.

¢ A néci népirtdssal kapcsolatban a papa bocsanatot
kért azért, hogy (illetve amennyiben) a keresztények
kozott is megjelend zsidéellenesség hozzdjarult ahhoz a
szemlélethez, amely a holokausztot eredményezte, to-
vabba hogy voltak olyan katolikusok, akik a nacizmus
idején nem fordultak szembe a zsidéiildozéssel.

o A fasiszta zsid6iildozéssel kapcsolatban azzal is
szoktdk vadolni az egyhdzat, hogy egyes orszagok (els6-
sorban Németorszag) keresztényei és fOpapjai nem
emelték fel eléggé és idében szavukat a nacizmus ellen.

— Tény, hogy voltak elsGsorban német katoliku-
sok, s6t f6papok is, akik a fasizmus kezdeti idejében
kevésbé tartottdk veszélyesnek Hitlert (akinek tervei
akkor még nem voltak annyira nyilvdnvaldak), mint a
kommunizmust — amelynek a Szovjetuniéban megnyil-
vanult embertelensége, vallds- és népirtdsa mar ismert
volt.

— Sajnos az is tény, hogy voltak olyan egyhézi veze-
t6k is, akik még akkor sem tavolodtak el a fasiszta rend-
szert6l, amikor nyilvanvaléva kezdett valni annak em-
bertelensége.
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— De az is bizonyos, hogy a diktatirdk bukdsa és a
torténelmi tragédidk elmilta utdn kénnyd megallapitani,
hogy ott mit kellett volna tenni. Az események kozepette
é16ktSl nem jogos olyan ldtdsmddot elvarni, mint ami-
lyenre egy tragédia bekovetkezése utdn szert tesziink.

Amint a kommunizmussal esetenként kollabordlS egy-
haziakrol beszélni akkor lehet, ha szélunk azokrdl (s 8k
sokkal tobben voltak), akik ellendlltak, illetve akiket
iildoztek a kommunizmus vagy a nacizmus alatt.

o Azt mondhatjuk, hogy a fasizmus idején bizonyéra
senki nem tett oly sokat a zsidék megmentéséért, mint a
katolikusok és egyes keresztény egyhdzak.

— Szamos eurdpai orszag plispokei vagy plispoki karai
tiltakoztak a zsid6k deportdldsa ellen, s tiltakozdsra szdli-
tottak fel hiveiket.

— A vatikdni €s egyhdzi épiiletek Eurdpa-szerte zsidok
szdzezreinek nyijtottak menedéket, s koszonhették ezek-
nek életbenmaradésukat.

— A zsid6sag neves képviselSinek egy része kezdettSl
kifejezi kdszonetét ezért a katolikus egyhdznak és vezet6i-
nek. A téma egyik neves zsidé szakértSje, Pinchas Lapide
konzul szerint ,,a katolikus egyhaz 150 000—400 000 zsidét
mentett meg a biztos haldltél”. — A. Einstein ~ aki zsid
szdrmazasa miatt maga is menekiilni kényszerilt a fasiz-
mus eldl — igy nyilatkozott 1946-ban: ,,Semmilyen kiilo-
nds érdeklGdéssel nem voltam a katolikus egyhdz irént, de
most nagy vonzddast és csodalatot érzek irdnta. Mert egye-
diil az egyhaznak volt batorsdga, hogy szembeszdlljon Hit-
lerrel és kidlljon az igazsag és szabadsag mellett.”
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— A katolikusok szemléletét jelzi, hogy Németorszag-
nak azokon a telepiilésein, ahol a katolikusok ardnya
meghaladta a 60%-ot, a nici part a szavazdsok alkalma-
val nem ért el 30%-ot sem.

— Itt idézhetjiik, amit Glatz Ferenc konyve a német
egyhaz antifasizmusardl ir: ,,A német nemzetiszocializ-
mus a fajelmélet kovetkeztében szembekeriilt a pozitiv
kereszténységgel. A fasizmust, mint 4j poganysagot
nemcsak a katolikus egyhiz marasztalta el, hanem a lu-
theranusok tobbsége is. XI. Piusz papa ,,Mit brennender
Sorge” kezdetil enciklikdjdban tételesen is herezisnek
(eretnekségnek) nevezte a nici djpoganysdgot.” Ennek
kovetkeztében Hitlerék nemcsak a német katolikusok
partjat (a Zentrum Pértot) szdmoltdk fel, hanem az egy-
hazi intézmények €s egyesiiletek jelentSs részét is
(A magyarok krénikéja, Budapest 1996, 608).

— El&fordul olyan beallitas, amely szerint a katolikus
egyhdzban egy alapvetd zsidéellenesség uralkodott vol-
na: Ennek legkézenfekvébb cafolata, hogy mennyi zsido
szdrmazdsi pap és szerzetes is miikodott a nacizmus
uralomra torésekor is a katolikus egyhazban, és hogy
hany jeles zsid6 személyiség volt a katolikus egyhaz tag-
Jja (vagy tért a katolikus egyhazba).

— Nem felejthetjiik el azt sem, hogy Hitler tébb 710 000
keresztényt interndlr, koztiik plispokoket, papokat, szer-
zeteseket, vilagiakat, jelentSs részben azért, mert keresz-
tény meggy6z3désiik alapjan felemelték szavukat a nép-
irtdsok ellen, és tettekkel is szembeszegiiltek azzal. 4000
pap és 400 szerzetesnd halt meg a hitleri taborokban.
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* A médidban djra és ujra hallunk egy madsik vadat:
hogy XII. Piusz pdpdnak jobban fel kellett volna emel-
nie hangjat a zsid6iildozés ellen. E vad m&gott egy hi-
potézis all: ha a papa tiltakozott volna, fékezhette volna a
néci vérengzést. — XII. Piusz helyes politikai ldtdsmaddjan
— s azon a hipotézisen, hogy ,,mi lett volna, ha” — év-
tizedekkel az események utdn lehet vitatkozni.

A pépa a torténelmi kutatdsok szerint — miutdn szamos Iépést tett
az iildozottek érdekében, hosszan megszenvedett gondolkodas utdn
ugy latta, hogy nem ad ki tiltakoz6 korlevelet (bar az el§ volt mar
készitve), mert att6l félt, hogy ezzel még nehezebbé tenné a néciz-
mus alatt él6 egyhdzaknak és az egy ideig még kimélt kikeresz-
telkedett zsid6knak (illetve a zsid$ papoknak és szerzeteseknek) a
helyzetét. A Holland Piispoki Kar néiciellenes korlevelére valaszul
Hitler a zsid6 szdrmazisi szerzeteseket is koncentrdcids tdborba
hurcolta.

De a tények beszélnek arrdl, hogy a pdpa mi mindent
tett a zsidok védelmében.

— A vatikdni nunciusok (a papa ,,nagykovetei”) pl.
,.mnenlevelet” adtak a zsidéknak. A szerzeteshidzak és
egyhazi intézmények (korhdzak, szeminarinmok) Roma-
ban és Eur6pa orszidgaiban a papa szdndékdnak megfe-
lelen (1étiik kockéztatdsaval) befogadtdk, és hamis pa-
pirokkal bujtattak a zsidokat. Amig az védelmet jelentett,
hogy valaki meg van keresztelve, a papsag keresztlevelet
adott nekik. A klauziras néi rendek is engedélyt kaptak,
hogy kolostoraikba, ahovd férfi nem Iéphet be, most
menekiilt zsidé férfiakat bajtassanak stb.

— Hogy a papét ismer$ zsid6k hogyan {télték meg ma-
gatartasat, jelzi, hogy Isak Zolli (11956), aki a zsid6-
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ildozés éveiben volt Roma férabbija, a vildghdbori utdn
katolikus hitre tért, majd kovette 6t felesége és lednya. —
Amikor pl. a németek 50 kg aranyat kéveteltek a romai
zsiddsdgtdl szabadon hagyasuk feltételeként, és azok
csak 35 kg-ot tudtak Osszegy(jteni a hatdridére, Zolli
férabbi a pdpit6] kapta meg a hidnyzé 15 kg-ot. Zollit
késébb egy katolikus hdzaspar mentette meg az elhur-
coléstol. A keresztségben az Eugenio nevet vette fel, XII.
Piusz (Eugenio Pacelli) iranti tisztelete jeleként. (V.
F. Lelotte, A XX. szazad konvertitdi II. Ecclesia 1986.)

e A magyar média tobbszor vadolta leegyszeriisitve
antiszemitizmussal a vildghdbord elotti hazai fopapsd-
got (koztiik pl. Prohdszka Ottokdrt) azért, mert nem egy-
hangian ellenezte a 20-as évek n. ‘numerus claususat’,
illetve 1938-39-ben az elsé és masodik zsidotorvénye-
ket. Bizonyos, hogy minden faji megkiilénboztetés ke-
reszténytelen és elfogadhatatlan. S ezt a jelzett korok {6-
papsaga is vallotta. Amennyiben a korabeli piispokok a
jelzett torvényeket nem egyhangian ellenezték, ebben
nem antiszemitizmusuk fejez&dott ki.

— Mit is jelentett az 1920-ban elfogadott (és 1928-ban
megsziintetett) ,,numerus clausus”? A zsidé valldsy al-
lampolgérok jogegyenlGségét sértette (mondjuk a mai
szemlélet alapjan), ui. kimondta: ,,az orszag teriiletén
laké egyes népfajokhoz és nemzetiségekhez tartozo ifjak
ardnyszama az (egyetemi) hallgaték kozott lehetSleg érje
el az illeté népfaj vagy nemzetiség orszdgos aranysza-
mat”. A térvény héttere — amint Glatz Ferenc kotete is fr-
Ja—, hogy a zsid6 egyetemi hallgat6k ardnya hazdnkban
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egyes években 40-45%-it tette ki az orvosi vagy miszaki
karok hallgatéinak, mikozben az orszig népességének
5,1%-a volt zsid6. (A zsid6 egyetemi hallgatdk ardnya a
Hhumerus clausus” éveiben is 10% koriil volt.) (I. m. 575)

— Hasonléan, amikor az 1. és 2. zsid6torvény ,kor-
latozta a zsidok gazdasdgi és kozéleti térfoglaldsat”, s
kimondta, hogy ,.a sajté-, ligyvédi, mérmnoki és orvosi ka-
mara tagjainak, az iizleti és kereskedelmi alkalma-
zottaknak legfoljebb 20%-a lehet zsid6”, ennek hitte-
rében az dllt, hogy a zsiddsdg magas ardnyban foglalta el
a polgari dllasokat: pl. az iigyvédek 49%-a, a gyartulaj-
donosok €s bérlék 50%-a, igazgatdinak 41%-a, a keres-
kedelemben onalléak 45%-a, a tisztviselGk 52%-a vallot-
ta magat izraelitinak. (I. m. 614, 608)

— A zsidésig tarsadalmi helyzetének, térfoglalasanak
ilyen alakuldsa kapcsolatos e nép képességeivel és torté-
nelmi adottsagaival, valamint alkalmasint azokkal a kor-
latozasokkal is, amelyeket egyes korokban koréjiik alli-
tottak. A magyar zsidésdg kétségkiviil szerves részét
képezte a magyar nép és gazdasag fejlédéstorténetének.
De a torténelmi koriilmények 4ltal is meghatarozott fej-
16dés nemegyszer fesziiltségek forrdsava valt (vo. 1. m.
608, 565). A zsidétorvények kordban az okozott fesziilt-
ségeket, hogy egyes szférakban zsid6-faji alapon erds
Osszefonddasok jottek 1étre, amelynek kGvetkeztében a
nem zsidd szdrmazdsi fiatalok nehezen jutottak be bi-
zonyos egyetemekre vagy dlldsokba. Ilyen koriilmények
kozott is stilyos kérdéseket vet fel, s az emberi jogok mai
szemléletével Ossze nem egyeztethetd, ha egy fajra vo-
natkoz6 globalis megkiilonbozietés sziiletik. dm az {té-
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letek egyoldalisagat jelzi, ha a fenti témaban magyarazat
nélkiil risiitik egyhdzi vezetSkre vagy masokra az ,,anti-
szemitizmus” egyértelmiien negativ jelzGjét.

A zsidok elhurcoldsa ellen viszont piispokeink tiltakoz-
tak.

— Serédi biboros, esztergomi érsek (a felsShaz tagja)
nem volt hajlandé részt venni a nyilas Szélasi nemzetve-
zetGvé valasztasdn. Késbbb tiltakozasokkal, targyaldsok-
kal prébdlta enyhiteni a terrort.

— Tobb piispokiink kezdett6l, masok némi késéssel,
tdmogattik a katolikus mozgalmak, papok és szerzetesek
munkdjét a ndcizmus iildozotteinek megmentése érdeké-
ben. A hazai szerzeteshdzak kb. 10 000 iildozéttet rejte-
gettek, s ezek tobbségét sikeriilt megmenteniiik a halal-
tol. (Nemcsak a hires zsid6 szdrmazisi operaénekes
Székely Mihdly, hanem pl. a kommunista Schonherz
Zoltéan is élvezte egyhazi épiiletek védelmét.) Igy érthetd,
hogy a nyilasok Magyarorszagon is tobb mint 80 egyhazi
személyt deportaltak, zartak be, s tobbet koziiliikk meg-
gyilkoltak.

— A fasizmus idején az ellendlldsi mozgalomnak tébb
ezer keresztény résztvevdje volt Magyarorszagon is.

— Mir az 1938-as budapesti eukarisztikus vilagkong-
resszust — amelyen a papai kovet Pacelli biboros, a ké-
s6bbi XII. Piusz papa volt — a szakért6k tigy értékelték,
mint amely tiltakozds volt a ndcizmus elSretorésével
szemben. Hitler meg is akadélyozta, hogy németek részt
vegyenek rajta! (V6. GlatzF.,I. m. 611)
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e Egyes egyhézellenes irdsok eljutnak addig, hogy a
kereszténységben a torténelem folyaman megjelent zsi-
déellenességet teszik feleléssé azért, hogy a nicizmus
gyokeret verhetett Eurépaban. — Amint lattuk, sajnos a
»keresztény Eurépdban” valoban évszazadokon 4t élt egy
fenntartas, olykor ellenszenv a zsidokkal szemben.

A torténészek viszont az antiszemitizmus keletkezé-
sének magyardzatakor tobb szempontra is rdmutatnak,
amelyek esetenként nem elsGsorban valldsiak voltak:

— Egy tehetséges, gyakran pénziigyi vagy politikai
hatalomra szert tevd, és tagjai kozott olykor akarva-aka-
ratlan érdekszovetséget 1étrehoz6 csoporttal szemben
kénnyen alakul ki ellenszenv.

— A magyar térténelemben is — mikozben a zsid6 val-
last polgarok sok helyen megkiilonboztetés nélkiil a
magyar nép tagjaként éltek a tdrsadalomban — kiilénboz6
események rontottdk a zsidésagrol kialakitott képet az
Ujabb korban. Pl. hogy a szdmos embertelenséget és
gyilkossdgot végrehajté Tandcskoztarsasag idején a radi-
kalis és szocialdemokrata vezet6k jelentds része, €s a
népbiztosoknak mintegy 60%-a zsidé volt; hasonléan
zsid6 volt a legvéresebb rakosista kommunizmus felss és
kézépvezetbinek is nagy része (vo. Glatz F., I. m. 565;
A kommunizmus fekete konyve 445-446). Bar az igaz-
sdghoz tartozik az is, hogy a zsid6sdgnak a kommunista
pértban (¢s elddeiben) valé nagy ardnyu szerepvallaldsa
jelent8s mértékben Osszefiiggdtt e nép torténeti adottsa-
gaival, illetve a vele szemben téplalt ellenszenvvel is.
(V6. Szabo R., A kommunista part s a zsidésdg, Bu-
dapest 1995)
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— A téméval kapcsolatban j6 tudnunk: Magyarorsza-
gon hivd zsidd vezetSk is kértek mar bocsdnatot azért,
hogy sok zsidé szdrmazdsu egyén vallalt vezetd szerepet
a kommunizmus gyilkos, ateista rendszerében; de hang-
silyoztdk, hogy ezek a zsid6sidg toredékét alkottdk, és
»~minden egyes zsidé szdrmazdsi kommunistival szem-
ben legalabb 1000 zsid6 vallasid magyar allampolgér all”.
(V6. Glatz F., . m. 565)

¢ Ma mindenképp 6rdmmel lathatjuk, hogy hazankban
is és vildgszerte 1j kezdeményezések mozditjak el zsidok
és keresztények parbeszédét. — Lehetetlen, hogy a keresz-
tények magukénak ne érezzék 1I. Janos Pal imégjat: , F4j-
laljuk mindazok magatartdsét, akik a torténelem folyamdn
fajdalmat okoztak e gyermekeidnek, és elkotelezziik ma-
gunkat a hiteles testvériségre a szovetség népével.”

A legiijabb kori egyhazi vezetik méltatlansaga —
kollaboracié a kommunistakkal

Voltak magyar egyhdzi vezetdk, akik bocsdnatot kértek
azért, mert 2 kommunista rendszer alatt az egyhdzi ve-
zetés tobbszor nem tudott hds €s tanisdgtevs lenni; bo-
csdnatot kértek a magyar néptdl, illetve azoktél a papok-
t6l, szerzetesektsl és vilagiaktol, akiket a kommunista
rendszer sulyosan ildozott, s akiknek védelmében az
egyhazi vezetés nem merte felemelni szavat. (Mds egy-
hézi vezetSk azért tartézkodtak e bocsanatkéréstsl, mert
a kérdést — amint e sorok is jelzik — tilsdgosan Osszetett-
nek tartjak.)
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Szdljunk most err6l a ma gyakran emlegetett vadrol:
hogy a kommunista kor sok hazai egyhdzi vezetGje
egylittm(kodott az elnyomé rendszerrel; sét — ezt is
mondjédk —, voltak koztiik ,,titkos ligynokok”.

Mit jelentenek tulajdonképpen ezek a vadak?

& A békepapsdg és egyiittmitkodés a ,, rendszerrel”

Tény, hogy Magyarorszagon voltak papok, akik a szo-
cializmus ideje alatt egyiittmi{ikddtek a kommunista 4l-
lammal. Az egyiittmiikods papokat roviden ,,békepapok-
nak” hivtak.

A békepapi csoport 1étrehozasaval az dllam célja az
volt, hogy megossza a katolikus egyhdz egységét, s a pa-
pok egy csoportjit a maga pdrtjara 4llitsa (illetve — a ka-
tolikus egyhaz vonatkozdsdban — megkisérelje a magyar
egyhaznak a papdval valé egységét megbontani). A bé-
kepapsdgrol tobb konyvet, tanulmdényt {rtak, nem lehet
roviden és egységesen véleményt alkotni e jelenségrol.
Egy olyan rendszerben keletkezett, amely gyilkos és em-
bertelen eszkozokkel az egyhdz megsemmisitésére tort
(amely koncepciés perekkel bortonbe zart, megolt,
megkinzott plispokoket, papokat, keresztényeket stb.). A
békepapok egy része (ha leegyszertisitve be akarjuk mu-
tatni Gket) személyében, papsdgaban sériilt ember volt,
aki félelembd] vagy érdekbdl vallalta a kdzremiikodést a
rendszerrel. Mds résziik jéindulatd ember volt: Sk azt
remélték, hogy a kommunistdkkal valé parbeszéd altal
menthetik az egyhazat, novelhetik a lelkipasztori lehetd-
ségeket. — Abban is 1ényegi kiilonbséget kell tenni koz-

68



tiik: hogy voltak, akik drtottak az egyhdznak, masok sem-
legesek voltak vagy inkdbb segitettek embertarsaiknak.

A piispokok helyzete és magatartdsa a kommunizmus
kiilénboz8 korszakaiban més és mds volt. De 4ltalanos-
sdgban gyakran elhangzik elleniik is a vad, hogy tdlzottan
lojalisak voltak a rendszerrel szemben, s szdmos esetben
inkdbb amellett szdltak (pl. korleveleket adtak ki a ter-
melGszovetkezetek érdekében vagy a kommunizmus kii-
16nboz6 tinnepei alkalmaval), minthogy felemelték volna
szavukat a rendszer embertelensége vagy egyhaziildozése
ellen. — A piispokok helyzetérdl is csak akkor szélhatunk
jogosan, ha ismerjiik azt az embertelen nyomadst, amely-
nek ki voltak téve, a letartéztatasokat és kinzasokat, ame-
lyeken tobben az 50-es évek f6pasztorai és vezet§ papjai
koziil &tmentek, s a fenyegetéseket (amely az 50-es évek-
ben tényeket jelentett: hogy munkatdrsaikat bortonbe
zartak, a szerzeteseket elhurcoltik), amelyekkel ,,sakkban
tartottdk™ Sket. (A korrél és a kommunizmus elnyomdésé-
nak embertelenségérdl képet ad pl. Mindszenti biboros,
vilagszerte hiressé valt emlékirataiban.)

> A 3/3-as iigyndkség vddja

A kommunista rendszerrel valé kompromisszumok
kotésén til, a 90-es évek kozepén egyszer csak egy uj vad
is felmeriilt a médidban: amely szerint sok egyhdazi ve-
zet§ a rendszer ,titkos iigyntke” volt, s koziiliik né-
hdnyan ma is vezetd tisztséget toltenek be. (Olyan vadak
is elhangzottak — ezen 4llitdssal kapcsolatban —, hogy a
nagy egyhazak voltak a Kddar-rendszer utolsé tdmaszai.)
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¢ Mit akar egyaltaldn jelenteni a vid, hogy szdmos
egyhdzi ember vagy vezetd ,,3/3-as ligynok” volt?

Fényt derit a kérdésre egy vallomds, amelyet Keresz-
tes Sdndor, az Antali-kormany vatikdni nagykovete tett a
Kossuth radiéban (2000. VIII. 26. — vo. Observer RTV
hirfigyelés). Ot is eltiltottdk a politikai tevékenységtél,
mert dgymond: ,€rintett az ligyndk-tdrvény alapjan,
vagyis bestigé volt”.

Keresztes Sandor elmondta: Az 56-os forradalom utan
bortonbe zartdk. A boértonben, 1957-ben felajanlottdk
neki, hogy amennyiben hajlandé egyiittm{ikddni a hir-
szerz$ szolgdlattal, esetleg szabadon engednék. O visz-
szautasitotta az ajanlatot. — Ekkor a nyomozétiszt kije-
lentette: Egy dolgot nem utasithat vissza: Minden
magyar dllampolgdrnak alkotminyos kotelessége jelen-
teni, ha tudomadsara jut valamilyen Népkoztarsasag elleni
szervezkedés. — Erre 6 alairt egy lapot, amelyen igéretet
tett, hogy ha megtudna valamilyen Népkoztarsasig ellent
szervezkedést, ezt jelenti. Mindehhez kapott egy feds-
nevet is. — Keresztes Sandor soha senkinek nem artott,
senkirdl nem tett terheld jelentést. De az ligynok térvény
alapjan mégis 3/3-as iigyndknek szdmit, mert az 1957-
ben kelt (imént idézett) frasos {gérete megtaldlhat6 a 3/3-
as iigynokok iratai kozott.

Nem nyilvdnvald, hany egyhdzi ember elé tettek ha-
sonlé papirt, de az egyhaznak a kommunizmus alatti 40
évét ismerdk tudjak, hogy sokak elé.

e Jogos a tarsadalom igénye, hogy a kdzéletben ne ve-
gyenek részt olyan emberek, akik egy el6z8 embertelen
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rendszerben vezetd, illetve aktiv szerepet toltottek be.
Ezt a magyar térvények is megkivanjak.

A gondolkoz6 embert azonban meglepi, hogy gyakran
olyan partok tagjai, szimpatizdnsai vagy szécsovei részé-
r6l hangzik el a kommunista rendszerrel valé egyiitt-
miikodés (a titkos ligynokség) vadja az egyhazak ellen,
amely partok el&djei (vagy ma is aktiv tagjai) maguk
voltak az elnyomé kommunista rendszer élcsapata.

Azt is meglepve vehetjiik tudomadsul, hogy az elmdlt
rendszer hivatdsos tigyndkeinek, olykor embertelen, vé-
res tetteket végrehajté funkciondriusainak adatai nagy
részben eltlintek (koztudott, hogy az utolsé pillanatban
megsemmisitették Sket); hogy a politikai fordulat utén
tobben koziiliik hirtelen nagy vagyonok birtokosaiva let-
tek, majd artatlanul megjelenhettek a gazdaségi és poli-
tikai élet szinterén (s 6ket nem éri vad a média részérdl!);
s egyszer csak vdadlottd vilnak azok a nagy egyhazak,
amelyeket 40 éven at iildoztek.

— Jogos, hogy ,,ligynoknek” nevezzék azokat, akik a
kommunista, elnyomé rendszer kiszolgildi, masok felje-
lentgetSi stb. voltak. (Sajnos minden bizonnyal voltak
ilyen meghasonlott lelkii papok is.) De jogtalan ilyen
kategéridt alkotni azok szdmadra, akik valamiképp bele-
kényszeriiltek egy papir aldiraséba, a rendszer kiszolgal6i
azonban soha nem voltak, és soha nem 4rtottak senkinek.
(Tudunk olyan magyar emberekrl és papokrdl is, akik
mir a partéllam idején elmondtak ismer&seiknek, hogy —
valamilyen kényszernek engedve — adtak le irdsos jelen-
téseket, de ezeket gy irtdk, hogy senkinek ne drtsanak
vele, illetve semmilyen adatot nem kozoltek, amit a BM

71



nem tudhatott volna.) - S f6leg stdnian igazsdgtalan ez a
vadaskodds (bar a kommunista rendszer logikdjanak
tokéletesen megtelel$) akkor, amikor az igazi blinosok,
akik ténylegesen és olykor véres kézzel funkciondriusai
voltak egy embertelen rendszernek, szabadon tevékeny-
kednek a kozéletben (mert esetleg papirjaik eltiintek).

— Példakép szdmunkra Mindszenti biboros, aki kidllta a hihetet-
len kinzdsokat a kommunista bortonokben (6t is rendszeresen ver-
ték, rugdosték, tudatot torzitd injekcidkat adtak neki stb.).

— De vajon van-e jogunk elitélni az olyan papi embereket, akik
,megadtdk magukat”; mint pl. Beresztéczy Miklds, aki igy valt
méltévi arra, hogy éveken at a kommunista orszdggyilés alelnske
legyen? O megvallotta, hogy nem volt ereje mir elviselni a fizikai
kinzasokat, amelyeken a borténben dtment. (Verték, gyalulatlan
fenyGfadeszkan csisztatgattdk le, a szdlkdkkal szemben.)

e Ma mdr a legtobb magyar dllampolgérnak és sok ka-
tolikusnak sincs tudomadsa arrél, hogy a kommunizmus
milyen médszerekkel iildozte az egyhazat. Igaz, hogy a
kommunista rendszer alkotmanya elméletben biztositot-
ta a vallasszabadsigot — mert a szabadsag latszatat kivan-
ta kelteni a Nyugat felé —, de valéjaban az egyhdz szam-
talan megszoritisnak, koronként véres lildozésnek volt
kitéve. A mai kommunista utéd-partok és médiabeli
sz06sz016ik is szivesen beszélnek gy az elmuilt rendszer-
r6l, hogy eltussoljdk annak vallsiildozéseit. — Ahhoz vi-
szont, hogy némi véleményt alkothassunk az itt felvetett
kérdésrdl, ismerniink kell az egyhdz helyzetét és iildo-
zOttségét a kommunizmus alatt:

— Hogy hény koncepcios pert folytattak egyhdzi em-
berek ellen; hanyukat jarattak le a sajtéban ragalmakkal,
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hamis vadakkal, ily médon lehetetlenné téve munkaju-
kat. —Esa sajtéban megjelent nagyszdmi rdgalmakra az
egyhdznak nem volt médja valaszolni!

— Hogy hany papot, szerzetest vagy vildgit zartak bor-
tonbe, pl. ifjusdggal valé foglalkozas vadjaval, amelyet
ekkoriban egyszerien az ,,4llamellenes Osszeeskiivés”
kategdrigjaban soroltak, s ennek megfelelSen biintettek!
Hogy nem egy fiatalt pedig elkiildtek fGiskoldkrdl, egye-
temekrs!, mert részt vettek ifjisdgi hittanon vagy letki-
gyakorlaton. — A kommunizmusnak egyébként egyik
els6 tevékenysége volt, hogy a mintegy milliés taglét-
szdmmal rendelkez katolikus vildgi egyesiileteket (de a
tobbi nem kommunista egyesuleteket is) szetver)e
vezetdit alaptalan vadakkal bortonbe zarja.

— Hogy a kinzasok milyen médszereit hasznaltik el-
sGsorban a kommunizmus els§ évtizedében (az iitlege-
IéstSl a fogak kiveréséig, a rugdosast olykor az eszmé-
letlenségig, a brutdlis erdszakot, a hamis vallomasok
kikényszeritését kinzassal vagy tudattorzit6 injekciokkal
stb.).

— Hogy hény keresztény csaladot deportaltak a Rdkosi
rendszerben, s iildozték, hatranyos helyzetbe taszitottdk
6ket iskolakban, munkahelyeken a késdbbi évtizedekben
is; hanyukat bélyegeztek meg ,,a demokracia eliensége-
ként”, csak azért, mert hitvalléan valldsosak voltak; s
hogy hény vildgit zartak bortonbe vagy vertek félholtra,
mert az egyhdznak vagy egy-egy iildozétt papnak vagy
szerzeteshaznak védelmére kelt.

— Hogy egészen a 90-es fordulatig miikodott az in.
Allami Egyhaziigyi Hivatal (AEH), amelynek az volt a
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feladata, hogy az allam szaja ize szerint alakitsa az egy-
hazi életet. (1964-ig a kommunista dllam nem engedett ka-
tolikus piispokoket szentelni, 1964 utén is csak olyan pa-
pot nevezhetett ki a Vatikan, akihez az AEH hozz4jarult.)

— Hogy az AEH munkijét kiegészitették az tn. ,baj-
szos piispokok”, akik eleinte minden piispok mellett,
majd egy-egy politikai megyében iranyitottdk az egyhdz
elnyomasat, és a piispdknek, illetve a papsagnak ,.kéz-
ben tartdsat”. (A plispok semmilyen komoly dontést nem
hozhatott, pl. felelSs beosztdsba nem helyezhette papjait,
csak az AEH, illetve a bajszos puspok engedélyével.)

— Hogy az AEH a szerzeteseket és a legjobb papokat,
ha nem zaratta bortonbe, gyakran legalébbis eltiltatta a
lelkipasztori munkétél, vagy a varosokbdl a legkisebb
falvakba helyeztette Gket.

— Azt még kevesebben tudjik — mert szigordan titkos
volt beszélni réla (dllamtitok megsértése lett volna a
vad) —, hogy az AEH-n kiviil a Belugymm1sztenumnak
is kulon osztdlya foglalkozott egyhdzi és papi embe-
rekkel: Az egyhdziakra specializalt titkosrenddrok a
papsag nem kis részét havonta vagy bizonyos rendsze-
rességgel behivattak vagy felkeresték, s hol fenyegetés-
sel, hol igérgetéssel probaltak informdcidkat szerezni
t6lik, vagy legalabb megfélemliteni Gket. (S hogy hany
pap menekiilt kiilfoldre azért, hogy ettél a nyomasto!
megszabaduljon.)

— E konyvecske szerzdje, mint éveken 4t a papjeldltek
nevelGje tudja, hogy a katonasighoz behivott kispapokat
e korban kivétel nélkiil felkeresték titkosrend6rok, s igér-
getéssel, fenyegetéssel probaltak ravenni ket arra, hogy
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tartsanak veliik kapcsolatot (vagyis a fenti széval legye-
nek ,,ligynokok™).

e Mig a vdadaskodok a kollabordl6krél szélnak,
ugyandk egyidejlileg alig szélnak arrdl, pedig mennyire a
kép teljességéhez tartozik, hogy hanyan véllaltak - vila-
giak, papok, szerzetesek, plispokok — az tildoztetést, a de-
portélast, a silyos bortont, a szamtizetést, vagy akar a
halalt, mert nem voltak hajlandék egyiittm{ikddni az el-
nyomé rendszerrel, vagy mert egyszerlien végezték
keresztény kotelességiiket.

M¢ég katolikusok is kevéssé ismerik e tobb ezer, nap-
jainkban élt, hitvallénk és vértanink nevét, torténetét.
Akadrcsak azt,

— hogy Mindszenti biboroson kiviil is tobb piispokiin-
ket internaltak évekre, évtizedekre a kommunizmus alatt,
mint Péteri Jézsef vaci, Badalik Bertalan veszprémi
megyés piispokot;

— hogy Mdrton Aron erdélyi piispok, aki egyhdzme-
gyéje és az egész magyarsdg szdmdra a hit sugarzé példa-
ja volt, 6 évet toltott bortonben és 10 évet hazi Grizetben;

— hogy Romzsa Tédor munkdcsi gorog katolikus piis-
pokot a szovjethatalom (amint a feltirt okmanyokbdl
kideriil) el6készitett terv szerint meggyilkoltatta, mert
rendithetetlen hittel védte az egyhdz egységét, s nem volt
hajlandé elszakadni R6métol. .

— Mintegy 2500 paprdl és szerzetesr6l tudunk, akik a
torténelmi Magyarorszdg teriiletén a ndcizmus €s a kom-

-munizmus ideje alatt silyos bortonbiintetést és eseten-
ként embertelen kinzdsokat szenvedtek hitiikért, illetve
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tobben azért, mert minden iild6zés ellenére megalkuvas
nélkiil folytattak a rajuk bizottak (fiatalok, csaladok, cso-
portok, plébanidk) lelkipdsztori gondozasat. Kortilbeliil
100-150 azoknak a szdma, akiket meggyilkoltak, kivé-
geztek vagy a koncentrdcids tdborokban haltak meg;
koziiliik nagyszdmban vannak kdrpétaljai papok, akiket a
szovjethatalom a Guléagra hurcolt. (Hetényi Varga Ka-
roly tbb kotetben Osszegyiijtdtte a papokra-szerzete-
sekre-vildgiakra vonatkozd fellelhetS anyagot. Ugyane
téméardl szOol: Mészéros L.: Ismeretlen vértanik c. kote-
tében, Bp., 2000.)

e Hazédnkban arrdl is tobbszor hallhattunk, hogy az orosz orto-
dox egyhdz egyes vezetdi hogyan mikodtek egyiitt a szovjethata-
lommal. Arrél azonban kevesebbet hallunk, hogy a hivatalos orosz
becslések szerint a Szovjetuniéban 1917 és 41 kozott 200 000 orto-
dox papot, szerzetest és tbb ezer katolikus papot 6ltek meg, s hogy
sokuknak lett volna médja megmentenie életét, ha megalkuszik a
rendszerrel.

o Az egész keresztény vildg ildoztetését és tandsagtételét il-
letGen j6 felidézniink itt, hogy a mai adatok szerint a XX. szdzadban
mintegy hdrommillic embert oltek meg azért, mert keresztény
(a kommunizmus, a fasizmus, a latin-amerikai, afrikai vagy iszlam
fundamentalista diktatérikus rezsimek alatt). Koziiliik 12 692 sze-
mélyt sorolhatunk az ,,dj vértamik” koz€, akik — mint Kolbe atya,
Romero érsek vagy a magyarorszdagi Apor Vilmos és Romzsa Todor
plispokok meg Salkahdzi Sdra — egy odaadott élet megkorondza-
saként, teljes tudatossdggal haltak meg hitiikért, illetve embertdrsaik
védelmében. (A. Riccardi olasz torténész professzor irt konyvet,
tjabb kutatdsok alapjdn, e keresztény holokausztrol: A vértanisig
szdzada” cimmel.)
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¢ Ha a kommunista kor biineirdl joggal beszéliink, ez
nem jelenti azt, hogy a rendszer minden résztvevijét,
Sfunkciondriusdt jogunk lenne elitélni. Hiszen sokan le-
hettek, akik bizonydra nem lattak 4t a rendszer vétkeit,
vagy éppen annak atalakitdsdra torekedtek. Magédnak a
marxizmusnak, illetve a kommunizmusnak elmélete
szdmtalan humadnus, illetve keresztény elvet tartalmaz: az
emberi testvériség, egyenlSség, szabadsig idedljit. Bi-
zonyosan sokakat ezek az elvek is vezettek a kommu-
nistdk soraiba. — S ha az egyhdz torténelmi tévedésein
gondolkodunk, tobb parhuzam is esziinkbe juthat: Hogy
némely kommunista esetleg hasonlé meggydzadéssel iil-
dozte a valldsos embereket vagy az egyhdzat, mint ami-
lyennel az egykori inkvizitorok az eretnekeket. Hogy
amint a kozépkori egyhdziak egyes — ma elfogadhatat-
lannak tartott — cselekedeteit menti a torténelmi és tar-
sadalmi kornyezet, amelyben meghatérozta vagy jéva-
hagyta tetteiket, ugyanigy sok kortdrsunk nyomorisagat
is menti ugyanez. A mondottakkal nem hagyunk jévi egy
stlyosan vétkes magatartdst vagy ideolégiat (s nem tagad-
juk, hogy a nédcizmus, a kommunizmus stb. biincselek-
ményeket elkdvets funkciondriusait megilleti a biintetés),
de lehetvé valik, hogy ma személyes kapcsolatainkban
minden embertarsunkra (4j) emberként tekintsiink.

» Konyviink témdjanak megfeleléen meg kell valla-
nunk, hogy a kommunizmusra gondolva a katolikus egy-
hdznak is van bocsdnatot kérni valoja. E1Gszor is azért,
mert a kommunizmus el6tti korokban a felsé papsag
gyakran a hatalom (a foldbirtok stb.) oldaldn 4llt. S bar
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voltak felel&s katolikusok, és katolikus mozgalmak, akik,
illetve amelyek érzékenyek voltak a szocialis kérdésekre
(réluk a kommunistdk tudatosan nem beszéltek), sokan
viszont nem hallottdk meg az id6k szavat (s az Evangéli-
umét sem, amely az emberi egyenl§séget hirdeti), s ezzel
hozz4jarultak a tarsadalmi rétegek (illetve a szegények és
gazdagok) kozotti fesziiltség kialakuldsdhoz, és a szegé-
nyek tomegeinek egyhazellenességéhez.

— S van bocsédnatot kérni val6ja az egyhaznak azért is,
mert a késGbbiek folyamén egyes tagjai és vezetsi — min-
den emlitett ment§ koriilménye ellenére is meg kell val-
lani — nem eléggé tettek tantisdgot a kommunista veze-
t6k, az egyh4z iildoz8k és nyomozdk, s a ,,vildg” el6tt az
Evangélium hitének erejérdl.

J6 viszont arrdl is tudnunk, hogy voltak olyan bortont
vagy renddrségi kihallgatasokat megjart keresztények,
papok, fGpapok, akiknek rendithetetlen hitét latva kin-
z6ik-kihallgatéik ilyen szavakra fakadtak: ,.J6 volna, ha
minden ember olyan lenne, mint maga.”
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AZ EGYHAZ TORTENELMI BUNEIROL
ES A MI BOCSANATKERESUNKROL

Az egyhaz gyengeségei és az emberi-tarsadalmi
torvényszeriiségek
Az el6zbeket 0sszefoglalva megdllapithatjuk: Az egyhdz
szent és blinds. Szent, mert isteni életet hordoz. Blints,
mert emberekbdl 4ll.

e Mivel az egyhdz emberekbdl dll, hordozza a lehet-
séges emberi hibékat tagjaiban. Vannak szentség ttjara
1épett tagjai, de még 6k sem mentesek minden biint6l; hat
még azok, akik csak formdlisan — valamilyen kiilsGség
betart4sa dltal - a tagjai, €s igazdn sosem adtéak it életiiket
hittel Jézus Krisztusnak.

e Mivel az egyhdz emberi kdzdsség, hordozza mind-
azokat a hibalehetSségeket, amelyek az emberi kdzossé-
gek, tarsadalmak jellemzGi. Minél inkdbb atadta magat
valaki, vagy egy csoport Krisztusnak, anndl inkdbb
Krisztus torvényei diadalmaskodnak életiikben, s minél
kevésbé adta at magat, anndl inkdbb az 6nzés és az 6nzd
vildg torvényei érvényesiilnek.

Az egyhaz biinei a jelen tiikrében
Az egyhaz torténelmi mulasztasairdl, blineirl csak a tor-

ténelmi (és szocioldgiai) hattér ismeretében beszélhe-
tiink. S ha ma beszéliink e mulasztisokr6l, a helyes

79



egyenstly kedvéért keli egy pillantést vetniink a mai kor-
ra is, illetve azokra, akik az egyhaz elleni vadakat kiéle-
zetten megfogalmazzak.

Szézadunkban az egyhdzat €s a kereszténységet leg-
erGsebben a nemzeti szocializmus és a kommunizmus
tAmadta. A nemzeti szocializmus egyhéz- és keresztény-
ség ellenes tdmaddsaira ma mér alig emlékszik az em-
beriség, annyira elfeledtették azokat a nicizmus egyéb
gaztettei, amelyekre hamar fény deriilt. A kommunizmus
embertelenségérdl, haldltdborairél, mintegy 100 millié
ember kiirtdsardl (amelyet sokan ma is szeretnének el-
hallgatni) csak az utolsé években kezdiink tudomdst
szerezni (vo. pl. A kommunizmus fekete kdnyve c.
kotet). Pedig a kommunizmus vallasellenes vadaskoda-
sai sem tehet6k mérlegre e rendszer sGtét voltanak isme-
rete nélkiil.

Napjainkban pedig évente sok 100 ezer életet olt ki az
abortusz, terjed az eutanazia, a prostitiicié, az erkdlcs-
nélkiiliség, a kébitészer, a gazdasdgi maffidk; gazdag
orszdgok és pénziigyl hatalmak hagyjak éhen halni
szegények milli6it, vagy tétleniil nézik egész népek —
ormények, kurdok, bosnydkok vagy kiilonbozd afrikai
torzsek — kiirtasdt. — Korunknak e nyomordsdgai nem
teszik jovd az egyhdz mulasztdsait, csak arra irdnyitjék fi-
gyelmiinket, hogy minden korban hemzsegnek a gyilkos
emberi tévedések.

Helyes tehat, hogy az egyhdz bocsdnatot kér mulasztd-
saiért Istentsl, az emberiség nyilvanossaga el6tt, hiszen -
mint emberi k0zosségnek — voltak silyos vétkei a torté-
nelem folyaman. De azt is megallapithatjuk, hogy min-
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den nagyobb emberi csoportnak, vildgnézetek vagy val-
ldsnak megvoltak a maguk — emberségiikbdl kovetkez6 —
sitlyos mulasztdsai. Viszont senki sem tett annyit az em-
beriségért, mint a kereszténység, illetve a katolikus egy-
haz. — Remélhetjiik, hogy a tobbi kdzosség, part, vallds
vagy vildgnézeti csoport is eljut arra a bélcsességre €s
aldzatra, hogy ki-ki megvallja sajat mulasztsait.

A mi bocsanatkérésiinkrol

Az el6z6kben, amikor egyrészt pontositottuk, masrészt a
maguk torténelmi tirsadalmi osszefiiggésébe allitottuk
az egvhdz biineiként leggyakrabban emlegetett esemé-
nyeket, sok szempontbdl ,,védelmiinkbe vettik” az egy-
hazat. Ez jogos. De a mondottak akkor felelnek meg az
igazsagnak, az evangélium szemléletének és az egyhdz
szandékanak, ha gondolatmenetiink a helyes magunkba
nézéshez, a masokkal vald kiengesztel6déshez, illetve a
lelki megujuiashoz vezet.

Bar a szélsGséges egyhaz elleni vadaskodasokat
vissza kell utasitanunk, de mindig djra meg kell valla-
nunk, hogy az egyhaz biinds emberekbdl 4ll, és kovetett
és kovet el silyos tévedéseket. Az egyhdz gyenge-
ségének titkat akkor sejtjiik meg a maga valésagaban, ha
onmagunkba néziink és radébbenniink, hogy mi is min-
den nap botlé emberek vagyunk. Es akkor jogos fel-
tenniink a kérdést: Vajon mi, a magunk koriilményei
kozott, gyakran nem hasonléan hibdzunk-e, mint azok,
akik az egyhaz egy-egy sajitos korszakdban ugy éltek,
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hogy viselkedésiiket a torténelem az egyhdz csédje-
ként, biineként tartja szimon. — A mi mai mulasztasunk
sokféle lehet: hogy hanyagul végezziik munkdnkat,
hogy nem épitjiik aktivan egyhazunkat, plébaniai ko-
zOsségiinket, hogy nem vagyunk a szeretet tani, a hit
apostolai, hogy nem eléggé épitiink jézusi kapcsola-
tokat mds valldsi vagy mdasként gondolkozé ember-
tarsainkkal stb.

fgy kérjiink tehdt bocsanatot IstentSl és minden em-
bertarsunktdl, akiket az egyhaz torténelmi vagy jelenbeli
biinei, vagy a mi kereszténytelen magatartasunk, tartanak
tavol Jézustol és az egyhaztol.

A Szentatya — 2000 nagybdjtjében nyilvinosan tartott
— bocsdnatkérésének gondolatait kdvetve kérjiink bocsa-
natot els§sorban sajat bilineinkért:

Hogy sokszor ,,ahelyett, hogy a hivé élet tantisdgat ad-
tuk volna a vildg szdmdra, ugy gondolkodtunk, csele-
kedtiink, hogy ellen-tanisdgot tettiink™; s igy felelGsek
vagyunk abban, hogy sok embertdrsunk, rokonunk nem
kozeledett Jézushoz, az egyhdzhoz, vagy egyenesen elta-
volodott tdliik, vallastalanna lett;

hogy ,,megoszlottunk egymas kozott, kdlcstnosen el-
itéltiik és tAmadtuk egymadst” — ak4r a katolikus egyhazon
és helyi kdzosségiinkon beliil, akdr a kiilonb6z6 hitval-
last keresztények kozosségében, vagy a nagy emberi

kozosségben;
hogy gyakran — esetleg éppen a hitr6l, egyhazrél vi-
tatkozva — ,engedtiink a tiirelmetlenségnek, és nem

kovettiik a szeretet parancsat’;
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hogy szavainkat, tetteinket gyakran a g6g, a gyilolet,
az uralkoddsi vdgy, a mds valldsdak, fajiak, gyengébb
tarsadalmi csoportok irdnti ellenségeskedés vagy lenézés
vezérelte;

hogy sokszor nem ismertiik fel Jézust a mas nemiiben,
fajiban, a szegényben (a hajléktalanban, a menekiiltben,
acigdnyban), a ruhdtlanban, az iildoz6ttben!

Ha beismerjiik a tegnap bukasait, s tudunk hinni Isten
benniinket — gyengeségeink ellenére — elfogadé szerete-
tében, akkor készebbek lesziink arra, hogy megértéssel
legyiink masok hibdi irdnt, elinduljunk a megdjult élet, a
szeretet €s a testvéri parbeszéd utjan: a kereszténység
megujuldsinak dtjan.

< S mit tegyiink, amikor az egyhdz biineit szemiinkre
vetik?

Ha embertdrsaink az egyhaz biineit ~ ahogyan gyakran
halljuk: egyoldalian, €s hidnyos ismeretek alapjan — em-
legetik, el6szor is prébaljuk megérteni Sket (mi az, amiben
igazuk van!), s fijlalni, hogy az egyhdzban valéban sok
mulasztas tortént és torténik. Esetenként — ha ily médon ki
tud alakulni koztiink a parbeszéd — nem is kell tobbet ten-
niink. Méskor, illetve a kapcsolat megfeleld fokan, kell
tudnunk tisztdzni a vadak egyoldalisigit (ehhez is sze-
retnének segiteni a fenti szempontok); illetve mikozben
megvalljuk az egyhdz gyengeségeit, kell keresniink a mé-
dot, hogyan mutathatunk ra az egyhdz, illetve a jézusi élet
Iényegére, s torekedjiink arra, hogy az ilyen témakrdl folyé
beszélgetés is a hit felé vezets 1épcsGvé valjon!
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