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A’ kereszténység’ eredményei.

Ha a’ kereszlénység teljesen, még tanitma-
nya— s torténetére nézve is, ismeretlen volna
eldttiink, ha sem a’ fat, sem gyokerit nem lat-
hatndk, ’s csupdn csak a’ gyiiméles voina sze-
miink elott, még eklor is kénytelenek lennénk
elismerni, miszerint e’ gyiimolesot nem a’ fold
termé, hogy nedve természetfoloUi forrasbél
szdrmazik.

Nekiink €’ nagyszerii, mindeniitt elterjedt kii-
16n munkdkban’) olly ékesen eldadott tirgyat,
csupdn érinteniink lehet: szemlénk’ anyagét csak
bolesészeti lényege teendi.

) Nem szitkségiink a’ mindenkitol ismert ,,Génie du
christianisme-\ cmliteniink, hanem ajanljuk a’ spa-
nyolbdl Balmes utin forditotl: La protestantisme
comparé aw catholicisme dans ses rapporis
arec la civilisation européenne czimii munkit,
melly tibbet teljesit, mint mennyit czime igér, s
mind alapossiga mind alakja dltal teljesen meglelel
a szellemi mitveltség’ jelen dlldsinak. A'legnagyobb
sitker korondzla ¢” miivet nemesak Spanyolhonban,
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A’ kereszténység az osszes embert

az erkilcsi,
értelmi

’s tdrsadalmi viszonyokra nézve gazdagitja
isteni gyumolcseivel.

E’ hdrom tekinteltben fogjuk vizsgdlat ala
venni.

I. §.
A" kereszténység' befolydsa az erkdlcsi
viligra.

Egy elore is, hogy a’ bizonylatot, mellyet
a’ kereszténységnek, az emberiségre gyakoroll
erkolesi hataséabol huzunk , egyszeriibbé tegyiik,
’s tobbnemii médsodrendit nehézséget megeldz-
ziink, egy bizonyos, ’s nagyon is elhanyagolt
elvhez kell ragaszkodnunk.

Az igaz hit az embernek, természeti eréki-
déseit gyamolito, hathatés erkolcsi szereket ko-
teles nyujtani, ollyannyira: hogy minden ember,
ki ezen eszkozoket haszndlni akarja, érezze azok-
nak természetfololti haldsit, 's olly tokélyfokra
jusson, mellyet csupdn természeti segédeszkozei
altal sohasem érendett el.

De ezen hitnek, melly illy médon koteles gyd-
molitani az ember’ természetét, nem szabad ezt

henem Franczia- s6t Németorszagban is, melly
becsiilelére valik a' papsagnak, 's becsiletére vil-
nék az elso publicistdknak is.



erdszakolni. Ez annyi volna, mint azt megron-
tani s czéljat téveszteni; mert e’ természetnek
sajatja a’ szabadsdg, s a’ hil csupdn a’ szabad-
sag’ gyakorlata dllal vezetheti czéljahoz az em-
bert. A’ szabadsig az ember’ természetéhez ’s a’
hit’ czéljahoz lényegesen tartozik. Ennélfogva
az igaz hit, nem a’ szabadség’ megrontdsdra, ha-
nem gyakorlata’ kiterjesztésére van hivatva.

Innen az kovelkezik, hogy az embernek,
megmaradvan szabadsiga, mindig lehet roszat
cselekednie, félreismernie ’s elvetnie az ég’ se—
gedelmét, visszaélnie azzal. St meg kell vallani,
miszerint az igaz hit, tagasabb tért nyitvan a’
szabadsdgnak, ’s oregbitvén erejét az elébe Li-
zott erények ’s kinyilathoztatott igazsagok” tudati-
val, gonoszabbszerii egyéni vétségekre nyujland
alkalmat, ’s ugyanazon kisérlet, melly az egyi-
ket folmagasztalandja, a’ masiknak bukésat fogja
eloidézni: Positus est hic in ruinam et resurre—
ctionem multorum ; ez eredmény annyival elke-
riillhetlenebb , minthogy minél alsobb fokon all az
ember, annyival erdsb’s sziikségesbnek kell len-
ni a’ folmagasitasara szolgalé eszkoznek.

A’ dolgok’ természetét tdmadna meg tehit,
ki arrél vadolnd a’ hitet, miszerint a’ vétket nem
torlé el a’ fold’ szinérdl, sot némelly biintettekre
alkalmat is nyujtott: ez csak az emberi romlott-
sag—, tevékenyebb szabadsdg-s egy tokéletesb jo-
vali visszaélésnek szilleménye, azon igazsag sze-
rint: corruptio optimi pessima.
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De, ha daczéra ezen romlotisagnak,a’ szabad-
sag’ szeszélyeinek,a’ visszaélés’ sokszoros vesze—
delmének , mégis természetfololti 1okélyre emeli
azokat a’ hit, kik valddilag atolelik; ha minden-
kit iidvozit, ki iidvozilni kivdn, habdrcsak egy
volna is az illyen: ez dltal vildgosan tanusitja
igazsagat , isteniségét. Igen, ha bizonyos, misze-
rint csak egy ember, mint ember, barmilly le-
gyen természeli jelleme, allapola, képessége,
csupin azzal ellatva, mi az emberl teszi, — az
akarallal — a’ keresztény hit’ gvakorldsa altal a’
szentség ’s erényesség’ természetfolotti fokdra ju-
tolt, nem sziikséges 16bb arra, hogy e’ hitnek
istenisége sajat hatdsabol bebizonyittalthassélt,
meg lesz mutatva ezen egy embernelk példdja al-
tal, hogy e’ hitnek segélyével minden ember
megszabadulhat természeti romlottsigatol: ez csak
téle figgend, csak akarata johet kérdésbe. Ha
calaki cselekszi atydm’ akaratdt, igy szoland
az égnek e’ lednya, lilandja, ka calljon tani-
tasom tole vagyon-e, vayy csak enmagamlol
szolok? ; és ha az emberek mind, alarathiany
mialt meg is maradnak a’ romlottsagban, ez sem-
mit sem bizonyitand e’ hit’ istensége ellen, melly-
nek bizonylatat (prob4jat) elfogadni vonakodlak,
’s melly miutén gydva vonakodasuk® kivetkezlé-
ben csak egy embert vezetelt az égbe., ez allal
nem kevésbbé tolié be hivatasat. ')

Y ,Egyike az ismerlem legdisabh, legmagaszlosh,
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Mér pedig a’ ker. valldss mindenkor ’s nem
csupan egy embernél, hanem millidknal hozta
el6 e’ természetfolotti tokélyt. A’ természeti ’s
tarsadalmi romlottsag’ kozepette minden akadé-
lyok’ daczdra, mellyeket taldl ’s elmozdit, az e
nyomorult vilagot alkold szenvedélyek ’s biinok’
folytonos hullémzasaban fertozetlen tisztasdghan,
megingathatlan dllandéséagban ’s ki nem apadé
termékenységben dll fon. Sziinet nélkiil bajolé
szépségii lelkel’ képzésén faradozik, mellyek az
égnek, mellynek szaméra késziltetnek, hé kivé-
natdt képesek folkelleni, s mellyeket gyakran
csupdn ez ismer. Szegény aldvalé természeliink-
bol angyalokat, szenteket alakit. '

Szenteket! értjilk-e jol, mit jelent ez? el-
mélkedtiink-e valaha a’ szentség’ timeménye fo-
lott. Mi az ember természeti allapotaban? meg-
tudjuk , ha minmagunkat tekintjiikk: Az ember, a’
kevesbhé roszat értjik , roszra, onzésre. tunya-

legszentcebb lellkeknek , szol Stollberg, ifjusiginak
elso éveitdl fogva a’vilag allal elfordittatott a’ ker.
hitldl: de a’ vilig 6t soha ki nem clégité ; mindig
tisztelé az erényl, ‘s azon szomjjal keresé az igaz-
sagot, mellyet Isten ki szokolt elégiteni. — So-
kaig Sokrates’ Dbolcsészete volt reményhorgonya ;
mély rokonszenvvel karola at ¢ bolesész’ magasz—
tos egyszeriiségét, melly folkellé gondossagat ,
langol6 de ovatos buzgalmat, vagyait azon largyak
irant, mellyck &’ vilag folotl vannak. Mindamellelt
magasabh eszmék utin kezde sovarogni, ’s midon
némelly keresztények’ tellei ’s élelmodjiban sze-
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sagra, kevélységre, érzékiség-, keményszivi-
ség—, kétsziniiség- ’s hihetetlen hiusigra haj-
land6 lény. Vagy természeli hajlamainak hodol,
’s ekkor milly fokdra siilyed a’ romlottsdag- ’s el-
vetemiiltségnek ! vagy féligmeddig fékezi, ’s ek-
kor kimeriilvén ereje ¢’ munkaban, nem képes a’
joig folemelkedni. I’ nagy természet, tagadéla-
gos ’s terméketlen erkilesiségre szoritkozik , ho-
siessége abban &ll, ha a’ roszat kikeriilni képes.
'S még ekkor is szilkséges, hogy a’ véralkat,
korallapot , természeti hajlam, nagyobb érdeknek
nem léte csak igen gyonge megtimadast inlézzen
az akarat ellen, vagy épen hogy ezt még vala-
melly dureae érzéki indok is segitse, mint a” be-
csillet, kevélyséz. tunyasdg, hogy igy a’ rosz
épen a’ rosz altal akadalyoztassék, s az ember-
nek ne maradjon egyéb érdeme, mint hogy &’
szélsoségelk kozott megtarta a’ sulyegyent, s az
erényt csak nagyobb haszna miatt koveté.

mébe tiint, mit mindig ldtni ohajlott, sz. Jinos’
evangeliumat kezdé olvasni. Magasztossaga, egy-
szeriisége , tisztasiga, lingolo szeretete megra-
gadd lelkét, midon e’ mondathoz ért: ha ralake
cselekssi alyam’ akaraltdt, meglitandja, ha valljon
lanitdsom tile valo-e, vagy csak enmagamtol szo0-
lok ; folkiallott o6romében: nem! soha héles, ki
csak ember volt, igy nem szolt! Soha egy bolcs
sem tette ki hasonlé kisérletnek lanitmanyat ! azon-
tul mindig novekedo buzgalom- és szerctettel el-
mélkedett, forré imakkal jarult a' lényck’ lényéhez,
ki magdt szivében mint alya, s pedig mint atya
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Ime mindaz, mire az ember képes. Valami-
vel tobb vagy kevesebb, ez legfobl foka ’s
terjedelme erényességének. Valamint természeti
alakja ugy erényessége sem halad til bizonyos
mértéket.

'S ezen dllapotban veszi at az embert a’ ke-
reszténység, hogy a’ szentség’ legmagasb fokdra
emelje, vagyis olly allapotra, mellyben termé-
szetiink’ minden rosz osztonei ’s hajlamai legyo-
zetvek , ’s az erkolesi jo, leglisztabb 4ltaldnossd—
gaban lesz mindennapi faradalmainknak, életiinlk’
minden sohajtisainak targya; mellyben a’ lélek ,
folytonos haladdshan az erény fel¢, nemcsak a’
lilosoktol 6vakodik, hanem a’ megengedtdl, a’
legliellemesbto). legdragabbtol, legtermészetibbtol
is megfosztja magat; irgalom nélkiil foldldozza, a’
tesliségtol elvilasztja onmagat, ’s az érzéki, kéj~
sovar életet csak azért viseli, hogy annak min-

Jézusban , kinyilatkoztalta. Tokéletesen megtudta,
mellyik legyen Isten’ tanitminya, midon akarata
szerint cselckedett ; lapasztald azok’ boldogsigat,
kik nem latnak, ’s mégis hisznek. Sokak’ kalauza
's vigasztaldja lett, ‘s magasztos ’s hathatos pél-
déja annak, mit mivelhet Jézus' hite, midén vala-
melly f6lemelkedett [élek szeretetbol 's foltétlenil
engedé dt magat igazgalisinak. Eletét ’s tetteit
bolesészek csodaltik, s a’ regényes falunak, melly-
nek kornycken gyakran keresett nyugalmat ’s ma-
ganyt, ’s hol megtaldlla a’ nyugalmat ’s magényt
Islenénck 6lében — drtatlan fiatalsaga hilds kézzel
virdgot hinte sirjara; sirjara a' nemes holgynek, kiazt
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den nap meghalhasson ;’s ezen eszkozok altal no-
vekszik, emelkedik , tokély-, kotelesség—, erény-
teljes életbe meriill mindinkdabb, mellyben soha
nem litja a’ jot mit tesz , hanem csak mit elhagy,
’s hostetteket kovetvén el, megvetéssel illeti 6n-
magait, tulhaladja a’ kotelesség’ minden ismert ha- -
tarait,’s ha szabad igy szolni, maganak az Istennek
véghetlen tokélyével akar egybeolvadni.

Ime, ez a’szentség’ tokéletes allapola: ki ter-
mészetiink’ romlottsagat, nehézkességét ismeri,
litja, miszerint ez természet[6lsUti Allapot, vala-
mint illyen volna azon embernek 4llasa, ki Jabai-
val nem érintvén a’ foldet, kozonségesen a’
légben tartézkodnék.

’S csodalatos dolog, a’ kereszténység ez dlla-
potot minden természetii, koru, allisu emberben,
minden akadalyok’ daczara képes elohozni. Any-
nyira ura a’ természetnek, hogy annak kitlonfé-

olly sokszor gyiijté maga koré, hogy a' gycrme-
kek’ legnagyobb baritja felé vezesse, kit életében
annyiraszeretett,'s kinek halas dicsérete épen akkor
emelkedett az ég felé, middn lelke haldokld ajkai-
rol ellebbent!! (Krisztus wrunk’ torténete grof
Stollberg Frigyestol II. kot. 51. lap.) A’ szerzo a’
személyt, kinek elragadiaté képét az imént raj-
zola, kovelkezo jegyzetben ismerteti meg veliink :
»Galitzin Amdlia herczegné, szilelett Schmettau
grofnd, meghalt Minsterben 1806-iki sz. Gyorgy
hava’ 27-¢n. Teteme angelmodi kisded [alunak te-
metdjében nyugszik , az egyhdz’ falanak dtellené-
ben, a’ megfeszilett Isten’ képe alatt.*
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leségéhez sohasem alkalmazza magat. Nincs senki.
kit szentté nem tehetne, gyermek, harczos, bolcs,
pasztor, kirdly, lednyzo, tiszta vagy gonosz lé-
lek. mindez az § kezében képessé lesz a’ szent-
ségre. SOt épen a’ természet ’s tarsadalom gor—
ditette nehézségek ’s akadalyok’ kozepette szokta
megtéréseknek nevezettatvaltoztatasait eszkozolni,
mellyeli nem kevesbbé csodalatos tinemények
az erkolesi vildgban, mint mindk a’ természetiben
a’ mesés Osidonek atvaltozdsai voltak.

Ha az apostoli szeretelet ’s buzgalmat akarja
foltiintetni, ildézot valasztand ; a’ hajthatlan ha-
torsdg, 's az allhatatossag’ hosiességének folmuta-
tasira gyinge sziiznek szivét szemelendi ki; ha
a’ szelidség s aldzalossdg” remekmiivei altal el-
ragadtatni akarja lebleinket, kiralyt jelolend ki;
a’ bolcsész’ lelkét a’ hitnek egyszeriiségével tol-
tendi el; ’s a’ kézmiives’ elméjét a’ legmagash-
szerii bolcsészettel ;') a’ nagy név ’s fényes bir-
tok orokiosének kebelét a’ lemondds ’s szegény-
ség” szereletére gyulasztandja; elragadandja o’
bajos lednyzot a’ hdzassag® édes elGkésziiletei ’s

1) Valaki egy, a’ Miinster mellett Ickvo angelmodi falu-
b6l valo paraszt elott a’ szerencséllenséget, minek
nevezé , panaszla be, mellyet vetései, a’ jégesd al-
tal oOsszeveretvén, szenvedtek. Oh! valaszolt a’
vén foldmives, mosolyogva lehajivan fejének ho-
fejér firtjeit : es nem szerencsétlenség, csak kdr :
egyediil o biin szerencsétlenség !'! (Stlollberg, mi
urunk Jézus Kriszlus torténele.)
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az anyai olelések kozol, hogy irgalmas apaczat
képezzen beldle, ’s a’ vilagtél megvelett, leki-
pitt, elfajzott biinlednyt a’haromszor szent Isten-
nek szeretetére érdemesitendi.

A’ kereszténységnek a’ lelkekre gyakorlott
hatdsa hasonl6 a’ vasrészekkel terhes anyagolié-
hoz, mellyek a’ legpuhdbb ’s gyongébb faknak is
a’ legerosh ’s legtartosh fak’szilardsagdt’s romol-
hatlansagat kolesonzik. Ez természetfololti nedv.
A’ szent ember, ujja alakitott, «j ember. Mar
csak az, ki az embert alkotd , képes azt ekként
ujjdalakitani.

Ez allapot leginkabb akkor tinik szembe. ha
azt a’ kereszlénységen kiviili ember’ természeté-
vel egybehasonlitjuk.

A’ poganyoknak voltak erényes férfiaik, nem
tagadom, vollak boleseik ; de nem voltak szent-
jeik. Ok a’ természetes folfooasuk ala eso eré-
nyeket gyakorlik, erényck emben, részletes.
haszonlesé volt; de sohasem kivetlték az erényt
onmagaért, az egyszerit, val6, {6ltétlen, minden
emberi indoktél ment erényl, ’s nem kovették
minden dron. Bolcseik® életében orias erkolesi fer~
deségekre talalunk, egy dologbani erokodéscket
més iigyekbeni cryalézatos gyongeséggel pétoldk.
Gyakran csoddlatra mélté erélyességet fejtenek
ki olly tdrgy korill, mellyet eleinte erénynek
gondolunk, de melly kozelebbrol tekintve , valési-
gos vétek, mellynek csabité szine abban all, hogy
més véteknelk ellentéte, melly mds korilmények
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kozott, ugyanazon okbdl szinte erénynek ldtsza-
nék, Naluk az erkolesi érzet igen korldtolt, s ha
e’ korlatokon tullépnek, dlfogalmak’ tomkelegében
tévedeznek. Nagy ajanléi az erénynelk; annyit be-
szélnek felole , hogy végre kifsradvan, gyakor-
laséra mir nem képesek. Kiilszinével igen, de
valésagaval nem birnak, Tetteik sohasem kovetik
iratailkat. ') Sohasem képesek tliszta kotelesség—
tudat- vagy dldozatkészséghol valamit tenni, ’s
mindig van valamelly emberi érdekre, legalabb
is az onistenitésre szitkségok. Az onmegtagadést
sohasem ismerték , mindenrdl s mi {6, onmaguk-
rol lemondani sohasem iudlak. De ezen erény
nincs is az emberi erd’ korében helyezve, olly
kevéssé, mint hogy valakia’ légben tartézkodjék,
labaival sem érintvén a’ foldet. ,,Tobbet megmar—
kolni, vagy dtkarolni mint markunk’ és karunk’
nagysaga engedi, 's nagyobbat lépni, mint milly
hosszak labaink, lehetetlen ’s szirnyeteges® szol
Montaigne; szintillyen az is, hogy az ember énma-
ga ’s az emberiség’ {6lé emelkedjék, miutan csak

') A’ régi poganyok’ erkolesi iratait igen pompds s
nagyszeri paloldkhoz hasonlitom, mellyek csak
homnok- és sarra épilvék : igen folmagaszialjik az
erényt, ’s minden vilagi dolgok’ legkiliindbbike
gyandnt tintelik fol, dc nem ismerlelik meg elég-
gé, 's gyakran az, mit olly szép néven neveznek,
nem egyéb érzéketlenségnél, dolyfosség-, kétség -
beesés- vagy szilegyilkossagnal. Descartes di-
scours sur la méthode)
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szemeivel képes liini, csak kezeivel érinteni’s
megfogni; csak akkor fog tehdt magin til emel-
kedni, haIsten 6t rendkiviili médon segiti: folfog
emelkedni, elhagyvén ’s lemondvan sajat eszki-
zeirdl, ’s tisztdn égi eszkozok dltal engedvén ma-
gat folemeltetni. Csak a’ mi keresztény hitiink,
nem a’ stoicus erény, dicsekedhetik ezen isteni s
csoddlatos atvaltoztdssal.*“!)

Végre a’ poganyoknak nemcsak segély hi-
dnyzott, hanem lkell§ ismeret is, hogy a’ szent-
séget elérhették volna. Eszméjével sem birtak.
Annyi rendszert alkottak az erény-mint az igaz-
sigrol. E’ sz6: erény, melly ma minden eszmét
egyben pontosit ¢ssze, nialuk annyi részletre volt
folosztva, mennyi erkolcs. szokds, iskola divalo-
zolt. Ez azért van, mert az erénynek eszméjét
csak onmagukban keresték. Igaz ugyan, hogy
bensénkben van az crénynek eszméje, birunk
tudataval. de csak mintegy visszasugarzasképen
van ott, mint a’kép a’ tilkorben: valoja Istenben
van, kinek képére leremtettiink. Istennek képe
benniink az erkolesi érzet. Mar pedig e* kép csak
ugy maradhat [on, ha viszonyban &ll eredetiével;
honnan kovetkezik. hogy csak a’ vallas dltal 1é-~
tezik valodi erény, minthogy az tartja fon e’ vi-
szonyt. De az ember lassankint, az eredeti rend-
bontas’ Lkivetlieztében elesell Isten” szemléletétol;
’s a’ polylheismus olly borzasztoan meghamisitd

1) Montaigne, Essais I k. XIL fejezel.
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a’ valédi vallast, hogy az ember a’ helyett, hogy
maga Isten’ tékélyének tiikre lett volna, tokélet—
lenségének likrévé tette az Istent,’s e’ tokéletlen—
séget kovetendo példanyul tekinté. Az Isten és
ember kozti viszony nemcsak megsziint, hanem
fol is fordittatott. Hogyan maradhatolt volna fon
ekkora’ folforgatisnak kozepette az erkélesi tokély’
eszméje?

Valami kétségkiviil megmaradt beléle az em-
beri-nem’ énludatiban; de ezen valami olly za-
vart, bonyolodott volt, hogy mindennemii hamis
értelmezésekre nyujtott alkalmat,’s a’ régick’ er-
kolcsiségében [elolld minden ballogds-"s tévedés—
nek oka lon.

Ezen 4llapot’ tetdpontjan talaltaa’ keresztény-
ség az cmberi-nemet. Mellyik volt tehat az esz-
koz, mellyel az emberi-nem’ ujjdalakitasat 1éte-
sitette ? az volt, hogy Islen’ tokéletességének esz-
méjét, a’ homdlybol, mellyben el vala mintegy
temetve, kiemelte, az emberekkel megismertelte,
folfogasukhoz alkalmazta, hogy anndl lithatébl ,
érezhetobb legyen. személyesitelte, testesitette,
sOt, csoddlatos dolog! emberitette. Istennek
szenltsége lesujtolt, megscmmisitett volna ben-
niinket, nem tudandoltuk , miként ki vethessiik em-
ber létiinkre, miutin nekiink nem lehet azt olly
tirgyakon gyakorolni, mint Istennck. °S 6 meg-
mutalla, hogyan kivelhetjilk emberi viszonyaink-
’s dllapotunkban, [6lvevén onmaga cmberi ter-
mészelimket. “s viszonyainkban gvakorolvin az
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emberi erényeket isteni szenlségével. Emberi
alakba ©Onté (bocsdnat a’ merész kifejezésért)
végetlen szentségének lényegét: emberi példany,
Istenember lett a’ végre, hogy legyen ember,
kit Isten helyett utdnozhassunk.

Ime igy adatolt vissza a’ szenlségnek elo-
képe az emberi természetnelk Jézus Kriszlus al-
tal, ki a’ kitiindleg szent, a’ szentek’ szenije.

’S hogy €’ szentséget utdnozhassuk, tilkos
segélylyel. mindenhato, természetfoloiti vonzero-
vel kapcsoltalott ossze ismerele, melly vonzero
a’ keresztényt Jézus’ kozelébe viszi, benne mint-
egy atalakitja, Ot tagjava teszi, szentlé mint 0,
és szentlé ¢ allala a’ szerint, miné készségel tanusit,
engedni ez isteni vonzerinek, mellya’ malaszt:a’
malaszt, melly Jézus Krisztus’ nedve, e’ szenle-
ket alkolo nedv.

Nézzétek milly csodalatos fiizére a° mennyei
erényeknelk virdgzik ki beldle. ’s a’ vilaghan
milly hatalinas termékenysége tinik fol a” szenl-
ségnek! A’ tizenkét apostol, kik {6 dgai vollak
ez isteni torzsnel, nem sokdra mindazokkal koz-
l1ék erényét, kik azt elfogadni készek vollak, ez
ujjdalakité erény ragadé folyam gyanant dradotl
szét az emberi-nem’ ereiben, ’s mindeniilt élel~
teljes hajtasokat eresztelt a’ romloilsdg ’s esze-
loség gorditette ezernyi akadalyok’ daczéra.
Milly latvanyt nyujla, szdl ez igyben Fonlenel-
le, a* romlott vilignak a’ kereszténység’ sziilc-
tése! A’ vildgon embereket ldatunk foltiinni ‘s
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szétterjedni, kil a’ tobbildl a’ legkozonségeseb—~
bekre nézve is kiilonboznek ; embereket, kik meg-
vetile, mit masok leghébben keresnek, ’s kik -
szinte szereteltel karoljak &4t azt, mité]l mdsok
irtéznak. A’ panasz ismeretlen beszédmdd eldt-
tok , hacsak jo szerencsében nem; nem elégesz—
nek meg azzal, hogy szerencsétlen események’
kozepette megtorhetlen szilardsaggal allansk,
hanem gyakran elragadiatisig terjedd Growmc!
éreznek mialtok ; megerotetésikbe keriil az, ha
onmaguktsl nem szallnak a’ kinpadra ’s vesztd-
helyre, ’s ha halilra itélietnek, csak o6hajtdsuk
teljesiil. Mino csodak ezek? ugy kelle szélni a’
poganyoknak, miné folfordulds ez? a’ jo ’s rosz
megviltoztalta~e természetét? vagy tdn az em-
berek valtoztak meg?

Ez 4lmélkodds még nagyobb lon, midén az
addig minden erények ’s igazsagok’ birtokdban
vélt bolesészek elmélkedéseik-"s cselekvésikben
a’ vildg’ szemelattdra hasonlithatlandl tokéletesh
bolesészek altal czafoltattak, szégyenittettek meg.
Ezen utobbi bolcsek, vagyis inkabb mennyei
mesterok volt, ki a’ tiirelemnek béles csalok 4l-
tal tanitott dlnemeit lerontotta, mellyek tin vét-
kesebbek vollak még a’ csak szenvedélyeik utdn
indul6 emberek’ természeli tiirelmetlenségénél
is stb.*1)

Ez idotél a’ szentek nem sziintek meg az

1) Fontenelle : discours sur la palience.

2
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emberiség Lkozolt l1étezni. Milly sok ’s mennyire
killonboz0 szenteket hozott elé a’ keresziénység
minden idében, allashan, rang- és korban, meg-
gybzvén minden akadalyt azon erény dlial, melly
mindent végbevisz, mit szandokol, ’s csak ¢nma-
gatol fogad el tanacsol; az idok’ szitkségeinek s
akaddlyainak kilonnemit szentséget ’s erényeket
keltvén, mellyel amazoknak megfelelnek ’s azo-
kal legyozik, ’s mellyekben eléviilhetlen hatalmu
folytonos megtestesiilés- s orokosodésnek or-
vend! Az id6’ rovidsége nem engedi sz. hitiink’
istenségének eme tanuit jellemeznem vagy csak
megneveznem is ; szamuk liltja, {onsoségok folos—
legessé teszi: nem tudvan vallozlatést tenni mind-
ezen hosok kozolt, megnyugszom abban, hogy
onmagok mutassak be magukat az olvasé’ emlé-
kezetének ’s bamulatinak : ajanldsra nincs sziik-
ségok.") .

Tobbire , mint mondtuk, elég egy is, ’s van
egy, ki elég hatalmas volt még az istentelenséget
is tiszteletre hoditani a’ kereszténység’ erkolcsi
elvének istenisége irdnt. Vollairenek tolla soha-
sem taldlkozolt sz. Lajos nevével a’ nélkiil, hogy

") Ezt jobban; mint mi megkisérteni batorkodhatdnk,
megtevé baritunk Rodiére ur, a’ toulousi térvény-
tani karnak egyik lanitdja, e’ czimn alalt : les Saints
et leur siécle, melly munka szintolly jambor mint
kellemes modorban iratott, benne a’ szerzo kevés
sziamu lapon b tudomanyossag , vizsgalédo lélek,
koltészeli szellem ’s hitteljes sziv' kincseit raka le.



19

minden bésziillségét letette ’s kereszténynyé valt
volna, Szémtalanszor hangoztatd dicséretét, ’s
csoddlatos dolog! sohasem vadlaszid el a’ szentet
az embertél, annyira meggyodzle 6t minden el6-
itéleteinek ellenére jobb érzete, miszerint ennyi
erénynek oka csak emberfolotli lehet. Ime né-
melly toredékei e’ dicséretnek, melly maganak
a’ kereszténységnek dicsérete sz. Lajosban.

. Az emberi ecrényeket, megvallom, mind
birtdk a’ régiek, az isteni erények csak a’ ke-
resztényeknél vannak,

Ama hamis valldsok’ barmellyikét Lovetd
kirdlyok énmagukon biinteték meg terhes hivata—
loskoddsukban ejtett hibdikat, mellyekért a’ feje—
delmek nem akarnak felelések lenni? Hol van a’
régiségnek egy embere, ki azt hitte volna, mi-
szerint az Isten’ igazsagossaganak szdmot kell ad-
nia, nem mondom vélkeirdl, hanem konnyii hibdi-
rél, sot azokéirdl, kik parancsainak teljesitésével
megbizoltan, taldn Lkissé hidnyosan jartak el
bennok ?

Melly égalj, melly fold l4tta a’ pogany ki-
ralyt, ki labbal tapodta a’ nagysdgot, melly az
embereket alsébb rendii lények gyanént tiinteti
fol, az elpuhité kényelmességet, a’ holttetem
okozta borzaszlé undort, a’ betegség’ iszonyat
’s a’ halalteli félelmet, ki kiralyi kezein dogvész~
ben szenvedd 's majd-majd haldoklé alacson
sorsu embereket hordozolt volna, azokat el is te~
melvén, mit6] masok borzalommal idegenkedtek ?

2*
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A’ musulmanok’ hatalméba esvén, ezek fog-
lyuknak akarjik nyujtani Egyplom’ korondjat.
Soha az crény szebD hdédolatot nem nyert.')

Szdllitsuk folebb bamulatunkat; lassuk, ne
azt, mi Afrikdt csodalatra gerjeszté, hanem minek
benniinket megszentelni kell, a’ hésies jambor-
sagot, melly életénelt minden szent tetteit visz-
szahozza emlékezetiinkbe.

Sz. Lajos aldzatos a’ nagysdg’ olében; kiraly
létére alizatos. Sz. Lajos segiti a’ szegényeket,
megaldzza magdt el6ltok. O az elsé kiraly, ki ne-
kik szolgélt volna.

Ime ez az, mit az Osszes pogdny erkolestan
még képzelni sem tudolt.

A’ szeretet nem kevésbbé ismeretlen a’ po-
gany 06sidé elott: ismeré ugyan a’ vendégszere-
tetet s nagylelkiséget, de emez az emberel’
ideiglenes ’s 6rok boldogsdga irdanli langolé buz-
galomrol volt-e csak fogalmuk is a’ népeknek ?
megkozeliték-e messzirdl is 2’ munkdssagot, mely-
lyet a’ kiraly gyonge lelkek’ segéllése ’s min-
den iigyefogyottal’ gydmolitdsa koriil kifejtett?

A’ hit tehat az emberi erét feliilhaladé bator—
sagot 's erényeket [ejleszt az dthatotta lelkekben.
Még azt is mind megszentelé sz. Lajosban, mi-
ben a’ hdsik- s jo kiralyokkal megegyezett.

Oh hiu erényképzetek, oh lelki eltévedések!
milly tivol vagytok a’ valédi hisiességtol!

1) Kivéve azt, mellyben most Voltaire részesiti.
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Egyarantkozonyos szemmel néznia’ koronat’s
békot, egészséget’s lort, életet és halalt: nagy ’s
bamulatos dolgok® végbevitele ulan bamultatastol
félni ; egyediil Istent ’s a’ kotelesség’ érzetét vi-
selni szivében, egyediil embertarsainak bajai al-
tal érdekeltetni, ’s onbajait a® megszentesiilésre
sziikséges eszkoziil tekinteni, Istennek jelenlé-
tét mindig szem eldtt lartani, mindent csak értte
tenni ’s szenvedni: ime illyen volt sz. Lajos, a’
keresztény hos, mindig nagy ’s egyszerii, mindig
megfeledkezé Onmagirél. IKarmdnya népének
boldogsagat tiizte ki czélul; megtén minden jot,
mi hatalmaban allott, még kiszonetét sem leres—
vén azoknalk, kiket boldogita. Jotékony halasat
a’ jovendd szazadokra is kiterjeszté, ’s remegett
a’ dicsoségtol, melly jutalma leendett. Haborut
csak alattvaloi,’s Isteneért viselt. Gydzvén, meg-
bocsatott; meggyodzetve, daczolas nélkiil tiirte &’
fogsagot. Egész élete artatlanul folyt le; vezek-
lési szorruha alatt élt, hamu folott holt meg.')

A’ sz. Lajoshan tiindoklo ker. szentségnek
emez ékes rajza mindazon szentekre alkalmaz-
hato {6 ’s lényeges vondsaiban, kiket az egyhaz
csodalkozasunk’ targyaiul kitiiz. Eltok’ dllapota
’s miiveik kiilsleg killonboznek, de bensejok-
hen ugyanazon elv, ugyanazon dldozatkészség,
ugyanazon erényhdsiség miikodik.

’S koransem kell azt gondolnunk, miszerint

) Voltaire Beuchot-féle kiadas XXIX. kot. 127. lap.
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a’ kereszténység’ ezen erkolesi koronajaba csu-
pan az egyhaz dltal canonizalt szeniek tartozna—
nak ; szamtalan mas van, ki homélyban tolté ’s
tolti életét, ’s abban hal meg, kik annal szenteh-
bek, minél kevesebbé ismeri oket a° vilag, ’s kik
mintegy elrejlkoznek alazatossigukban. Hasonlok
az égi boltozat’ csillagaihoz : azokon kiviil, kik az
ismert csillagzatokat képezik , vannal, kiket ma-
gassaguk mialt nem lithatunk: a’ szellemi égnek
szinle megvan a’ maga tejutja.

A’ kereszténység’ hatisa sziinet nélkili ’s
végetlen, bar néha titkos,’s kélezer éves termé-
kenység utin szintolly illatos virdgokat hajt, szint-
olly zamatos gyiimolcsoket terem mint eleinte.)
Igen kiros és sok lelket elbatortalanité az eloité-
let, melly szerint némellyek nagyon rendkiviili-
nek képzelik a’ szenlséget, ’s azt csak a’ neveze—
tesb szentek’ élelét jellemzé kiilso jelenségeken
gondoljalk megismerhetonek : azokon kiviil, kik
altal Isten épiiletes példat akart nyujtania’ vilag-

1) 1843-ki junius’ haviaban halt meg Saint- Pallaisban
Saintes mellelt, egy ifju, alacson sorsu, ¢élelmét
kezeinck munkija éltal kereso leany, kinek szent-
sége természelfolotti jelekkel diszeskedett. E’ je-
lek’ cgyike, mellyet az egész vildg megbirilhat,
hatrahagyott, ‘s a’ szintolly’ tudés mint jambor la
rochelli puspok altal kiadott 's elobeszéddel meg-
Dévitelt irataiban lalilhatd , mellyek’ credeli kéz-
irata palotdjiaban oriztetik. Ezen a’ fiatal munkésnd’
tollabol laradsdg ‘s szenvedés kozott folyt iratok,
¢értelmiscge s az Islent illetd dolgok iranti szere-
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nak, van még szdamtalan mas, kiket onmagdnak
tartott fon. A’szentség létezhetik kiilso , s6t tob-
bet mondok, benso jelenségek nélkiil. A’ tények,
’s nem a’ tényeknek latszatja tesznek szentté,
’s miutan a’ szentségnek fajtdja az egyszeriiség,
bizonyosan szamtalan lélek halad a’ szentség’
osvényén, kiket a’ vildag nem ismer, kik énma-
gukat sem ismerik, kik megvettetnek ’s tnma-
gukat vetik meg.

Oh ha ismernék mind a’ szenteket, kik je-
lenleg a’ {6ldon léteznek, nem messze toliink,
hanem koriilottiink!... Telszett némellyeknek a’
romlottsag “s biin’ rejtelmeit leirni, mért nem
jut eszokbe a’ szentség- ’s dldozatos életrdl a’
fatyolt levonni? Oh milly latvany volna az, ha
a’ gunyhdék, a’ kérhdzak, a° nyomor’ lakai, a’
foghdazak , a’ kolostorok , a’ sivatagok, leginkabb
pedig az aldzatos héazi tiizhely mind elbeszélhet-
nék, mit lattak, mind elmondhatndk az erényeket,
mellyek’ tanui voltak! De ez Istennek és angya~
lainak titka, titok még magukra ez erények’ gya-
korléira nézve is, kik ama’ napon, midén az Ur-
t6l a’ jutalom® koronajat elnyerendik, az onfolal-

tele altal valéban t6bb, mint cmberi lelket tanusita-
nak. Nem késiink kimondani, miszerint ez iralok,
az eszmék , érzelmek, s az iraly’ egyszerusége,
bZﬂb‘llOSSd"a, hlballans'wa, fonsége sol magasz-
lossaga 4ltal Fenclon” miveire omld\e?lclm'k, sot
néha Bossuetéivel mérkozhetnek. Ezen leanyz¢’
neve : Eustelle Marvia.
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dozds’ egyiigyiiségével kérdendik: mikor voll az
Uram , midon ¢ dolgokat tetliik?') titok ez a’
vildgra nézve, melly nem érdemes rajok, s melly
tobbnyire nem lképes mdsra, mint erényoket
csufolddasai altal tisztabba tenni.

Mindaz4ltal 6k mentik meg a’ vilagot: melly
nem sokédra végkép elromolvan, visszasiilyedne
a’ sotétségbe, mellyhol kiszabadittatott, ha nem
élnének a’ valddi keresztények, kik az Udvozitd®
szavai szerint: @’ fold’ sava ’s.a’ vildag’ vildgos—
sdga.

'S valéban a’ kereszténység’ erkolcsi hatisa
nemcsak egyes tagjainak megszentesitésére szo-
ritkozott; hanem ezen szentesités dltal az isszes
emberi nem’ kozontudatat tisztabb- éserkolcsosbhé
varazsolta, mibol még azok is részt vesznek,
kik kozvetlen befolydsat nem érzik.

A’ kereszlénység meggydgyila a’ vilagot.
Természetfolotti kozpontjabél az emberi tdrsa-
dalmak’ természeli kozpontjira terjeszté ki mii-
kodését.

A’ torvényhozdsok, inlézmények, szokédsok,
a’ killonféle viszonyok, mellyekhél alakulnak,
az evangeliumra alapittattak. Lassankint elmoz-
diltatott a’ pogdny romloltsig "s a’ german vad-
sag, ’s a’ vildg hozzdszokott a” kereszténységet
lég gyanant szivni. Mindaz, mi napjainkban dltala—
nos,nyilvinos,egyelemes.az leresztényszerii,vagy

5) Maté XXV., 3%,
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legalabb illyenn¢ lesz. Tagadhatlan ugyan, hogy
a’ vilagon mindig lesz helye a’ romloltsdgnak ’s
gonoszsdgnak , miutdn a’ szabadsag mindig fon-
lland ; sot ugy latszik, napjainkban tan nagyobb
az mint valaha; de nem tekintve azi, hogy mint-
egy dtalakulasi nehéz korszakot élink, meg lkell
jegyezniink, miszerint ezek magdrosok’ biinei;
azelott kozos,mint tirsadalmi nyilvanos gonosztel-
tek léteztek, a’ gonoszsag nemcsak maganlelkelet
foglala el, hanem a’ tirsadalom’ lelkében, a’
torvények-’s kizvéleményben, az intézmények—
és szokdsolkban, mindabban nyilatkozott, mialtal
a’ kozélet eszkozoltetik. Napjainkban, nem ret-
tegek kimondani, tivolabb vagyunk e’ szomoru
dllapottél mint valaha; ’s bér mekkorak legye-
nek a’ magan erkolcsosség’ eltévedései, a’ koz
erkolesosség, a’ krisis’ napjait kivéve, mindig
emelkedében volt. Ez igen nagy figyelemre
mélt6 dolog; mindenikiinknek, ugyszolvan, két
létink van, az egyik maganos, szabad ’s fele~
l16s: a’ masik nyilvdnos, tarsadalmi ’s koroze~
tink’ befolyasatél figgé. Amaz gyakran ellenke-
zik emezzel, ’s igy megtorténik; hogy magunk
is masokkal nyilvan ’s dszintén roszaljuk az er-
kolesi botlasokal, mellyeket magén éleliinkben
elkovetink. Mir pedig e’ két 16t soha amnyira
kiilon valasztva nem volt mint jelenleg; megen-~
gedvén, hogy tan sohasem kovettetett el tobh
gonoszsag, el kell ismerni, miszerint nagyobb
tiltakozds cllene sohasem hallalszoll, Maguk az
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elkovetett vétkek, homlokukon hordjdk a’ mags-
nossag, a’ kilonczkiodés’ bélyegét, melly mind
eszeldsségoket mind gonoszsagukat kimutatja,
annyira elvetletnek a’ kozitélet altal, annyira
ellenkeznek a’ koz erkolesi ontudattal. Barmi
torténjék , barmit tegyenek az emberek, mindig
lesz, ki keresztény maradand, s6t mindinkabb
torekedendik azz4 lenni, ezen valaki, a° vilag.
Az istentelenek ’s gonoszak tisztelik a’ zablat,
mellyet tajtékuk vesz koril; s ha szédmuk még
tekintélyesh, dithosségok még nagyobb volna,
sohasem leendnek képesek erét venni a’ keresz-
ténységen: mert csal sajit adomdnyai 4ltal ost-
romothatjak.

Ez valéban kiilonos tinemény, ’s szép tanu—
sdga azon életerd’ isteni voltanak, melly miutan
a’ vilagot minden, annyira ellenkez6 elemek’ da-
czdra, olly magas miiveltségi fokra emelte, azt
ezen dllapotban fon is tartja, bar mekkora le-
gyen is az ezen miiveltség altal nemzett magin
romlotisag, s6t mindinkdbD folebb emeli a’ tdrsa-
dalom’ minden magén kihagdsai mellett is, melly-
ben 6 egyes tagjai ellenkezésének daczdra , ma-
gasabb erkolcsi élelet 6mleszt.

A’ kereszténység diadalmaskodott a’ pogany-
sag dltal megrontolt miiveltség folott: megszaba—
dita tole a’ vilagot, ’s ez szép kezdet volt. Ezu-
tdn mas, az elGbbitol kiilonboz6, nem kevéshhé
nagy és szép munka virakozott rea: a’ vadsig-
nak legydzése, melly ujjialakité nagyszerti mii-
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vét akadalyozni késziilt. Miutdn polgarosodott
emberektol elditéleteiket ragada el, durva em-
bereket kellett polgarositania, miutdn javitott ,
tanitani volt kénytelen, Barmennyire kiilonbozott
is ¢’ mdsodik munka az els6tél, ugyanazon sii-
ker koronazta faradsagat a’ nélkiil, hogy elveit
’s eszkozeit véltoztatta, oOnmagdt megtagadta
volna. Sot csoddlatos dolog! sok ideig egyiitt
végezé e’ két orids munkat; ’s mig egy kézzel
Roma ’s Korinthus rothadt erkolcseit szentesité
a’ masikkal az éjszak nemzette vad csordikat sze—
lidit¢ s polgérositd. A’ mostani vildg’s ennek er-
kolcsi, értelmi, iparos viszonyainak Gsszege, e’ 2-ik
nagy munkénak eredménye. De ilt még harma-
dik kisérlet, harmadik siiker varta a’ keresz-
ténységet: meg kelle mentenie a’ vilagot a’ rea
arasztott jotéteményekkeli visszaéléstol; megtar—
tani szamédra e’ javakat, ’s azokat ¢’ visszaélések’
daczdra gyarapitani, dtvezelni a’ vildgot e’ ve-
szélyes szikla mellol, hova az egész tirsadalom
tévedett, megszabaditani azt a’ gazdagsag okozta
romlottsdg—-, nagysdgh6l szdrmazé siljedés~, az
élet utdni halaltél. E’ szikla sokkal veszélyesebb
az el6bbieknél, mert épen a’ miiveltséghdl ere-
dett, ’s minden egyéb segély-hidnydban csupan
a’ kereszténység’ sajat bensd ereje 4ltal vivhato
ki a’ diadal.

Ez a’nagy latmdny, melly szemiink elott van
a’ nélkil, hogy elég figyelemmel kisérndk, ’s
melly dtalakuldsi korszakunkat jellemzi. E> ho-
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sies krisis, melly olly régoéta késziilt, a’ 18, sz~
zadban itolt ki. Ez idében a’ tarsadalom meg-
érinté a’ szirtet, elborittaték a’ haboktol, ’s egy
ideig eltiint az orvényben.- De vele volt az isteni
vendég, kinel parancsszavat hédolva fogadjik a’
szelek s hulldimok. A’ polgdrosodds folmerilt az
orvény’ gyomrabol, ’s ha a’ hdnyatds még most
is éreztetik, ha a’ hullimok még most is ostro-
moljdl az egyhaz’ hajojanak oldalait, azt elteme~
tendok , hagyjatok,, - gyonge maradvénya, ve-
szélytelen utéhangja ez csak a’ veszélynek. A’
keresztény szellem, a’ katholikus hit, egybefor-
radva mindazzal, mi valodilag [ontarto, polgd-
rasit, haladast eszkozlo , naponta erdsbodik; s
Isten’ Orkodo gondviselése- ’s cselekvoségének
annyi nyilvanos jelei. igéretei, hiiségének annyi
lanusagai utdn, folvilagosittatva a’ mult altal, biz-
vén a’ jelenben, megnyugodvan a’ jovon, kidlt-
sunk fol Pascallal: ,milly j6 ekkint ostromoltatni
a’ szélvész dltal olly hajon, mellyrdl tudjuk, hogy
el nem veszhet! ¢ —

IL §.

A’ kereszténység befolydsa az értelmi
viligra.

I. Az ember’ szellemében annyi a’ gyonyo-
riiség, mennyi nyomorusag lakja szivét. Mind-
azaltal ¢’ gyonyoriiség’ nagysigat, de lehanyat-
lott nagysagdt juttatja eszébe, mellyet hidban
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er6kodik visszanyerni, ’s mellyrél még sem tud
lemondani. Tehetségeinek nagyratord iranyamin-
dig szeme elott tartja, miszerint nem minden
vegzodik a’ testtel, ’s koriilottink természetfo-
lotti vildg létezik ;°s ugyan e’ tehelségek’ gyon—
gesége nem engedi Ot lisztdba joni az irant, vall-
jon mit tartson e’ természetfolotti vilagrol, mit
véljen hozzitartozonak ? Mindent tudni, valamint
mindent nem tudni nem képes, sem a’ tagadas-
ban sem az dllitasban teljesen meg nem nyugha-
tik, az igazsag altal vonzatik, a’ kételytol visz-
szarantalik, esze csekélyebb oszlonénél, s végre
is csak azt tanulja meg, tudni, hogy semmit
sem tud.

Minél fontosb vallomas alig keriilt ki valaha
ember’ szajabol, mert olly tirgyak’ lételét teszi
fol, mellyeket nem ismer, ’s a’ hanyatlas’ kétség-
beesé jajkidltasa dltal fejezi ki hivatdsanak fon-
ségét.

Az ész altal ismert szitk kori hatdron til,
red nézve iires tér nyulik el, hol tudatlansagdnak
képzeletarnyai jatszadozva kalandoznak, hol sze-
mei elott sotét kod terill el, hol a’ térgyakat
megkiilonboztetni nem képes, ’s hol mindazaltal
nagyszerii dolgok’ lételét teszi fol:*) Empedocles
gyanant lehajolva ez dérvény folott, nem tudja

1) Majus esse (quiddam suspicala est ac pulcherius, quod
exlra conspeclum nalura posuisset. (Sencc. Quaest.
nat. I. Pracfat.)
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tole elforditani szemeit, mert érzi, hogy benne
jovojének titka rejlik; °s ellenben nem tudja azo-
kat annyira megfesziteni, hogy lathassa, mi tor-
ténik. Ez iires tér, mellyet mindnydjan magunk-
ban hordozunk, ez érvény a’ rejlelem’ valldsa,

Innen eredt mindazon ideologicus ’s theogo-
nicus rendszer, mellyek’ zavaros tomege az em-
beri boleselkedés’ torténetét képezi, ’s mellyek’
eredménye mindig fiisthe szdll. Innen eredtek,
hogy alabb menjiink , mindazon vallasi kicsapon-
gdasok ’s babonasigok , mellyek koronkint foltiin-
tek a’ foldon, ’s azt annyi vakbuzgd- s 4mit6énak
zsdkmanya- vagy jatékszerévé tettek. Innen
erednek végre-a’ nyomasztd bizonytalansigok,
a’ gyakori szédelgések , a’ borzaszté taldnyok,
mellyek a’ leghiggadtabb szellemeket is megra-
gadjak, jovendo rendeltetésok folott szdz meg
szdz véleményt keltenek bennok, a’ nélkiil, hogy
azt valaha megfejtenék ; mert barmit tegyiink is,
sohasem leendiink képesek illy dérvény’ szélein
elaludni: ez olly tizhanyo hegy, mellynek gyom-
rabdl sziinteleniil siirii fiistfollegek kavarognak
folfelé.

Jézusnak hite az emberi Iélek’ e’ nagy kiva-
natinak eleget tén, e’ borzaszté érvény folott
jott hidat épiteni.

E’ nagy jotéteménynek, mint rendesen, azon
hatdsa volt,hogy az emberek elfeledék szitkséges
voltat; ’s nem gyéren taldlhatni embereket, kik
azzal hizelkednek onmaguknak, miszerint meg-
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tudnak lenni a’ vallas’ segedelme nélkiil , s hogy
az észnek erds labain minden hiszékenység’ fo-
lott allanak.

Ez nagy ondmilas. A’ hitetlenség valodi ér-
telemben véve, csak szo: sohasem létezelt hitel-
len ember.

Ha a’ hitetlenek alalt azokat érljiik, kik a’
keresztény hit’ dgazatait elvetelték, voltak igen-
is, €’ nevezetre méltok ; de még ez esetre is igen
csekély azok’ széma, kik azokat lelkokhol vég-
kép kiszakitoitdk volna. Mindazok, kik ezen érte-
lemben hitetleneknek litszanak, vagy énmagukat
hitetleneknek hiszik, nem mindig ollyanok. Tébh-
ségok hasonlé azokhoz , kik éjjel félnek, s hogy
elboditsak onmagukat, fiityolve mennek: ha vé-
letlen veszély éri ez alhdsoket, hivékenyebbekké
lesznek mint kellene, ’s alig tarthalok vissza
gyakran a’ kélségbeeséstol.

De a’ tokéleles hitetlenek, vagy hogy szaba-
tosan szdljunk, azok kik semmit sem hisznek,
hitetlenek-e? Kordnsem ! mert mint Bossuet
mondja ,a’ képtelenségek , mellyekbe a’ hitet ta—
'gadvan, siilyednel, sokkal hihetetlenebbek mint-
sem az Oket fonségok altal elriaszto igazsdgok,
’s minthogy megfoghatlan rejtelmeket hinni nem
akarnak, megfoghatlan tévelyeket kénytelenek
hinni.“") Nem vesszik észre mindazt, mit hin-
niink kell, ha nem akarunk hinni, mert szhang-

1) Halolli beszéd Gonzaga Anna folott.
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zdsban van szenvedélyeinkkel, mellyekt6l elta-
kartatik. Hanem bilcsészeli szemmel, ’s alkkint
lekintve a’ dolgot, a’ mint van, igaz, hogy a’
hitetlenség egyetlen keresztény hitigazatot sem
vethet el a’ nélkiil, hogy szdzszor kiallhatatlanabb
véleményt ne kénytelenittetnék elfogadni, ’s a’
nehézség’ helyébe képlelenséget allitani. A’ dei-
stak , atheusok , materialistdk , nem hisznek Jézus
Krisztusban, Istenben, a’ lélekben; hanem hogy
ezen hitetlenségioket megalapitsik, olly vélemé-
nyeket kenytelenek elfogadni, mellyvek a’ leg-
egyszerithb lieresztény elott nevetségeselkiil tiin-
nek {ol, ki szdzszorosan viszonozza megveto
sajnalkozasukat, mellyel hivékenysége irant vi-
seltetnek. Példaul, hogy a’ vildg onmagit teremté,
vagy hogy az, mi mindennap valtozik ’s elhal,
énmaga altal onmagétél oroktol fogva létezzék,
a’ véletlen folyvist a’ legmiiveltebb értelmiség’
miiveit hozza létre, hogy a’ szép mindenségnek
csodalatos gépezete keringd ’s osszeiitkozd pa—
ranyokbol alakult, ’s hogy e’ pardnyok kordn
sem ronijék el folytonos lieringésok altal miivo-
ket, hanem a’ csodéltuk szép rendben megtartjak ;'
hogy az anyag mér magdtél bir mozgéssal, aka—
rattal, értelemmel, oOntudattal; hogy Krisztus
urunk ’s apostolainak a’ torténet dltal bizonyitott
létele mese,’s a’ kereszténység’ credetének egész
torténete nem egyéb mythologicus beszéd masi-
tisandl , melly allal csak a’ nap, hold °s az dllat-
kor’ jegyeinek tiszleletét akarak személyesiteni;
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’s tudja Isten mit még! Mulatsigos kis Hiszek—
egyet lehetne kidllitani a’ hiletlenség’ minden
hilagazataibol ! A’ hitetlen mindazt hiszi, mi kép-
telen, fondk, eszelos; mig ellenben a’ hivd nem
hiszi e’ képtelenségeket, s pedig azért, mert
nem hiheti, mert esze visszalborzad tolok, mert
nem hiszékeny, széval, mert hivo. ,,Szép munka
volna, sz6l d> Aguesseau, megmutatni, miszerint
nehezebb nem hinni, mint hinni.“') Ezért mondja
’s pedig alaposan, a’ langeszii Fussal, miutdn
minden Dbolesészeli rendszert jol megvizsgalt:
»Nem talaltam jobbat, mint Jézus Krisztushan
hinni.** Igaz ugyan, hogy a’ hitetleneknek azon
elonyok van, miszerint hitrendszeroket valtoztat—
hatjak; de miutin csak képtelenség kozt valogat-
hatnak, ’s hacsak eszok’ hasznalatdrél végkép
lemondani nem akarnak, kénytelenek valamellyi-
két hinni. Gyors ’s kinnyii valtogatdsuk altal azt
mutatjak , hogy mindnyéjat hiszik, ’s valéban

1) (Leltres sur divers sujets XVI. kot. 76. 1.) Az osz-
taly valoban nem egyenld, szol maga Voltaire,
mert a’ hitellenség’ sajalja, mindent hinni, mi hi-
hetetlen, ellenkezd ’s Ichetctlen, hinni azt, mit
nem érlink, ’s pedig minden felsébb tekintély
nélkil. A’ keresztény hit cllenben azt kivanja, hogy
esziinket nem vak, hanem tanulékony hivékeny-
séggel , mellyel maga az ¢sz is jovahagy, a’leg-
folsobb tekintélynek alivessiik, (Raison du Chri-
slianisme. Aveut széndl. 2
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megérdemlik Pascalnak itélelél: ,,A" hitetlenek
leghiszékenyebbek.“t)

Mi benniinket illet .,Jézus Krisztus ulan,
nines szitkségiink killonosségelre, — szélhatunk
Tertulidnnal , -— sem vizsgdlalra az Evangelium
utdn, midén hisziink. tobbet hinni nem akarunk.
S6t azt is hiszszilk, miszerint tobb hinni valé
nincs is.?) Hasonlokép szél Joubert: ,,A" hit meg-
tiltja tobbet hinniink, mint mennyit tanit,**)’s Por-
talis, ki azon szempontbdl vevé {6l a’ dolgot,
mellyet folebh eléadénk, ezt mondja: , A" hit
csak azon tért foglalja el , mellyel az ész iiresen
hagy,’sa’ képzelem tagadhatlanul sokkal roszab-
bul tiltene be.*“")

De ez még nem mind. A’ nyilt hitetlenek
nem elégesznek meg azon hiszékenységgel, melly
hitetlenségok’ sziiksdges kifolydsa; hanem tobb-
‘nyire még més onkénytes dlhitekre, tdargyukra
nézve nevetséges ’s durva babonasdgok’ gyakor-

1) E’ mondat Senccaéra emlékeziel : Phelosophi credula
nalio(Quaest nat. V1., 26.)Lasd Maistrenek ez iranti
érdekes jegyzeteit, Soirées de Pétersbourg 1, 181.

2) Tertullidn’ konyve az elidisilésrél VIIL

3) Joubert Pensées, Essais et Maximes. 1. 117. Nagy a’
killonbség a’ hivékenység ’s hit kozolt, szol 6, az
egyik hiba, a’ mésik erény, az elso tulsagos gyon-
geségiinkbil szarmazik; a’ mésiknak alapja szelid
’s dicséretes tanulckonysag, melly igen osszelér
a’ lelki erdvel, st igen kedvezd iranta. (115. 1)

1) Porlalis discours sur le concordal.
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latira vetemednek. Tapasztalati dolog, miszerint
azok. kik a’ sorsvetés, biibdjossdg, fetismus-
ban leginkabb hisznek , fon hirdelik hitetlensé-
goket a’ Leresztény agazatok iranyaban. Hany
hitetlen van, ki nem hiszen Istenben, de az or-
dogben igen, kik megvetdleg fordulnak el az
ajtatossag’ legszenlebb ’s legnemesh tételeitdl, ’s
ellenben holmi bahonss szertartdsokat a’ legna—
gyobb lelkismeretességgel gyakorolnak.') ’S Ju-
lidn, ki kormanyzatdban annyira hitellennek mu-
tatkozott, nem {anusit-e legbabondsabb nézete-
ket eszméiben??) A’kozépkor’ hitetlenei, Cardan,
Amponace, Bodin, nem legeszelsb véleménye-
ket, tényeket gyakoroltak-e?’S a’ tizennyolcza-
dik szdzad, a’ hiletlenség’ eme kivalé szdzada,
nem volt-e amilok’ jalszere? nem oleli-e kiils-
nosnél kilonosb elditéleteket ? ,,Ugylatszik, az
volt e’ kornak elve,szol a’ torténetird Lacretelle:
mindent kell hinni, asor kivil, mit atydink hit-
tek 1**) Ha mindaz {6lfedeztetnék eldttiink, mi az
éss és [olvildgosodds’ e’ szdzadaban alattomosan
’s titokban tortént: hatirlalan lenne bamulatunk.

1) Ismertem hitellenségérdl hires atheus, materialista,,
nagy szaju embert, ki mert a’ gutaiitéstdl félt,
sohasem ollozkodott a’ nélkiil, hogy keresziet ne
velelt volna magdra, 's ¢’ szerint habonasdghdl tevé
azt, mit hitbol lenni dlallott.

2) Ldsd parallan arczképét, Thomasnak, Essai sur les
éloges — czimil munkajaban.

3) Lacretelle : Histoire du dixhuiticme siécle VI, 99,

3*



36

Nehdny évvel a’ franczia forradalom elott, szol
Portalis, azt hallam a’ nemzeti kionyvtir’ egyik
orétél, hogy legtobben, kik olvasis végett oda
jottek , csupéan biibajossagot ’s cabbaldt targyazé
konyveket kértek. A’ ludés Roubiés alya, ora-
toriumi &ldozdr, ’s lyoni Lonyvtdrnok, kevés
hoval 1793-ban tirtént szomoru haldla elott,
éjjeli koronkinli osszejivetelek’ alkalmaval gya-
korolt borzaszté ’s utilatos cselekvények’ rész—
leteit 's bizonysdgait magaban foglaléo szébeli
pert mutatolt: melly cselekmények sokkal bor-
zasztobbak mindazoknal, mellyeketa’ legdurvabb,
legszemtelenebb pogdnysdg® torlénete terjeszt
elonkbe.!)

Ha napjainkban kevésbbé elterjedtnek taldl-
juk €’ szomord tévedését az emberi észnek, ez
onnan van, hogy a’ hitetlenség korunkban nem
annyira divatos. Ilitetlen kevés van; kozonyos
szellemeink vannak, ezek is lassankint kevesbil-
nek. A’ ker. hit tiszteletben tartatik. Ez az, mi
benniinket e’ szégyenito gyongeségektil megév,
’s még e’ hitnek cllenségeit is megmenti. Korii-
lottok bizonyos neme az dlalanos szellemnek ala-
kil, melly oket onkénytelenil magdval vonja,
melly kozpontjabél mintegy a’ vonzerd’ torvénye
szerint mikodik, ’s melly a’ nélkiil, hogy tudndk,
némileg még tetteik—’s gondolataikat is igazgatja.

1) Portalis: De 'usage et de ' abus de l'esprit philoso-
phique (II. kot. 171. 1)
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Ha valahol a’ ker, hil’ igazsdgai teljesen is-
meretlenck lennének, a’leggyaldzatosb ’s legve-
szélyesb eloitéletel’ Srvényébe sillyedne az em-
beri lélek, ’s még a’ legszildrdabb , 6nmagukkal
leginkabb biré szellemek sem menekedhetnének
tole, mihelyt a’ ragaly korilolik is elhatalma-
sodott. Mert amaz emlitettiik iires tér, melly olt
kezdddik, hol természeti ismereteink végzidnek,
’s addig terjed, mig képzeteink ’s oszloneink’
orszaga kinyulik: e’ tér, melly rejtelmi tehet-
ségnek nevezhetd, kielégitést, tdplalékot kove-
tel; ha elveszed tole a’ jozan hitet, a’ babonasag’
karjaiba veti magat. Innét van, hogy a’ pogany-
vallasok, barmilly alaptalanok voltak is, tobbet
érlek a° vallas’ teljes hidnyanal; ezek allomds-
pontok voltak az eszeldség ’s gonoszsdg’ véget-
len lejtdjén.") ’S innét van, hogy a’ keresztény
hit, melly nemesak megév a’ tévelytél, hanem
még az igazsdgra is vezet, melly a3z #f, az igaz—
sdg és az élet, az értelmiségnek nyujtott legszebb
ajandok, s az ész’ karfdjdnak neveztethetik.?)

') ,,Nem hogy a’ babona a’ vallasbol szirmazolt volna,
hanem azt allithalni, miszerinl a’ vallasos tanok
's intézmények’ korlata nélkil, vége hatdra nem
leendelt a’ hiszékenység-, babonasig-, csalasnak.
Az embereknek 4talaban, hogy hiszékenyek ne
legyenek, hivoknek kell lenniok , bizonyos isteni-
tiszteletre van szitkkségik , hogy babondsok ne le-
gyenek.* (Porlalis: Discours sur le concordal.)

%) ,,Ki érzi jobban mint mi, szél Montaigne , mert bar
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Az olvasé hihetdleg szintigy mint mi, alld-
tandja fontossdgat az igazsagnak, mellyet meg-
mutatni akarunk. Hadd erdsitsitk meg tehat még
két nagy tekinlély altal.

A’ hires Burke, ¢’ jé érzelmii, annyira mély
belatasu, olly gyakorlali publicista, a’ franczia
forradalomroli konyvében, mellyet azért irt, hogy
hazajit, Angolorszagot, ama tiizhanyo vetelte gyuj—
t6 golyoktol megovja, ekkint sz6l:

»ludjuk, ’s biiszkék vagyunk red, hogy tud-
juk, miszerint az ember természeténél fogva val-
lasos dllat; hogy az atheismus nemcsak esziink-
kel hanem osztoniinkkel is ellenkezik, ’s hogy
rajta sokaig nem uralkodhalik, S ha a’ kicsapon-
g4s’ valamelly perczében, ha ezen a’ pokol’
tiizénél folforralt szellem dltal okozolt részegség’
méamoraban, melly jelenleg olly diihés forrongas—
ba hoza Francziaorszégot, kitarnok meztelensé-
giinket, eltaszitvan magunktél a’ ker. hitet,
melly eddig dicsdségiink ’s vigasztaldasunk volt,

bizonyos ’s csalhatlan elveket onténk beléje, bar
Iépteit az Isten kozlotte igazsig® szent ldmpajdval
vildgositjuk is meg, még mindennap litjuk , mi-
szerint a’ mint némileg eltér a’ kozonséges 6svény-
rol ’s elhagyja az egyhaz altal kijelolt 's épitett
utat, azonnal eltéved , megzavarodik, botlik, ide ’s
tova hinyatvan az emberi vélemények’ nagy, zajos
hulldmzo tengerén, [ék- 's czéllalanul : mihelyt ¢l-
hagyja e’ nagy 's kozoés ulat, mas czer meg ezer
melickosvényen Lévedez.“(Essais XXXI. k. XIL f.)
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melly valamint masult, igy nemzetinknél is szi—
16je volt a’ miiveltségnek : attil félnénk (jol tud-
vén, hogy a’ szellem az iirességet nem tiirheti)
nehogy helyét valamelly durva, veszedelmes,
lealacsonyité babonasig foglalja el.“!)

A’ masik tekintély nem kevésbbé fontos, ’s
az egészen bizodalmas kérilmény, mellyben nyi-
latkozott, kiilonds bolesészeli jelleggel ruhdzza {6l

A’ ki folhozza, maga is kitiné eszii férfiu,
Fontanes, olly hangon teszi azt, hogy azonnal
meglalszik, mekkora bhecset tulajdonitott neki.
Megtarljuk szavait, mellyek a’ vallomdsnak mint—
egy ramdijat képezik :

Bonet’ szavai:

1787-ben Genfben mulattam ; kivanesi valék
megldtogatni a’ hires Bonnetet, Locke’ tanitva—
nydt, Condillac’ elddét, az: essais analylique
des facultés de Uame ;’saz: obsercations serles
corps organisés’ szerzijét.

Genthodi, az alpesek’ ’s a’ jura” bérczei kozt,
a’ tonak partjén, szintolly nagyszerii mint mo-
solygo felvésii hazéaban taldltam. Eleinte csoda-
lattal szolott de I’ Epée abbérol, kinek dicsoségét
elrabl4, talalmanyat tokélyesbité Sigarol ur. Az-
utdn némi levéltoredékeket mutatott a’tudds ber—
lini zsid6 Méseslol, ki a’ szdzadnak legneveze-
tesb melaphisicusai kiozé tartozott. Végre az illu-

5 Eszrevételek a’ franczia forradalomrél. Irta Burke
Edmund. 1892.
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minalusokra tért a’ tarsalgds. Nem titkola el,
miszerint némelly sweizi jeles emberek szinte
tagjai ez eszelds tarsulatnak. Okat tudakolo kér-
désemre , koriilbeliil kovetkezoleg vélaszolt:

A’ jelenkor’ bolcsészete, igy szolt, megingata
a’ vallasi meggvézidések’ alapjait. Az emberi
szellem , meggondolatlanul kiragadtatva szdzado-
kig megnyugtaldst szolg4dlt hitéhél. nem tud mi-
hez fogni, megdallapodni. A’ vallds’ tavulléle
végetlen iirt hagy az ember’ elméje-’s szivében:
’s 6 mindig hajlandé a’szélsoségekre ; elso sziik-
ségeinkhez alkalmazolt, bolcs ’s vigasztalo hit
helyelt a’ legveszélyesh képzetekkel tolli meg azt.
'S igy az ember midon hitetlenné lesz, ez iltal
csak anndl hajlandobb a’ habonasagra: még az
alheismusba is magdval viendi a’ vallasos eszmék’
szitkségességének érzelét, melly lényeges része
valojénak, ’s boldogsidga vagy boldogtalansaga~
nak forrdsa; visszaélend tudomanyaval, szornye-
teges dlomképeket vegyitvén beléje; isteniteni
fogja a’ természel’ mitkodését s hatdsdt, képte-
len polytheismusba siilyedend, széval lkész leend
mindent hinni, azon perczben, midén teljes hitet-
lenségét fonen hirdeti. Ideje, hogy a’ valodi bol-
csészet onérdekét tekintve, visszatérjen azon hit-
hez, mellyet nagyon félreismert’s melly egyedil
képes apadhallan erdt, bizlos szabalyt omleszleni
sziviink’ minden mozdulaliba. Az emberi képze-
lemnek egészséges taplalékot kell nyujtani, ha
nem akarjuk, hogy méreggel liplalkozzék.“
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Ezek vollak Bonnet’ észrevételei, folylaija
de Fontane, megvallom, miszerinl midén hallam,
kevés halassal voltak ram; hanem azota vissza-
tértek emlékezetembe, ajanlom a’ jo gondolkozd-
suak’ figyelmébe.

Ez elmélkedésbdl, ennyi olly viligos, erds,
megegyezd, meggyodzidést eszkozlo, tekintélyes
bizonysigokbol ugy lilszik eléggé meg van mu-
tatva, miszerint azonkiviil, mit az ész megloghat,
van még valami, mit az ember’ lelke forron kivan;
van kebliinkben kiilonos valldsi tehetség. a’ rej-
telem’ tehetsége, melly szintolly természeles,
szinlolly Iényeges mint az emlékezet, képzelem,
itélet ’s akarat. Kik a’ kereszlény hitdgazatokat
elvelik, azérl még nem tagadjik meg e’ tehetsé-
get; csupan azon veszedelemnek teszik ki, hogy
vészthozo taplalékkal ¢éljen. *S ha vannak né-
mellyek, kik csakugyan elfojtoltdk, 's kik ennél-
fogva bolesebbeknek vélik magukat: csak annal
korlaloltabbak, mert egy érzéknek, a’ végtelen,
az Isten’ érzékének hijaval vannak.

Az dllal, hogy e’ tehelség gyinge ’s irdny-
lalan. az angyalok alatt dll az ember; de havég-
kép meglosztatik tle az emberiség, ala siilyed.
Ez igazség mellell harczol az emberek’ szivében
folyvast ’s mindeniilt honol6 érzet.

Ha az ember eszes dllat, nem kevésbbé val-
ldsos dllat.

Mi kiovetkezik ebhél? Az, hogy amaz Isten,
ki minden tehelségeinket alkoli. s minden érzé-
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keinknek megfeleld tirgyakat rendelt, ezen val-
lasi tehetségnek is rendelt targyat, melly azt
irdnyozza, kielégitse. IFdleg midon ldtjult, hogy
magdra hagyatva feneketlen oérvénybe bukiatja
az emberl, ’s zavarba ejti egész erkolcsi szer-
kezetét, kell hinniink , miszerint neki is van bi-
zonyos természetszerii, rendes, kielégitési °s ki-
fejlési allapota, melly e’ bukasoktél megdvja ’s
czélszerilleg gyakorolja. °S tovabbd; ha kizarélag
Jézus Iriszlus’ lanilndnydban, 's a’ léleknek e
tanilmanyhozi ragaszkoddsaban latjuk meg e’ ren-
det, kielégitést. valldsos kifejlodést; ha latjuk,
hogy a’ 16bbi vallds csak {odozgetni vagy némi-
leg gdtolni tudja e tehelség” rendetlenségét, ’s
egyediil amattol jo az iidv, orommel kell iidvo-
zolniink ’s imdadnunk ¢’ nagy jotéteményben a’
iczet, melly lelkiinket teremté, mert csak az ké-
pes Ot annyi veszélyen 4l czéljahoz vezetni.

II. Hogy cz igazsigrol még inkabh meggyé-
z0djiink , vizsgaljuk meg kozelebbril a’ viszonyt,
mellyben &’ keresztény hit lelkink, kiillongsen
esziink’ iranyaban all.

Mélton, nagyszeriin kielégiteni lelkiink’ val-
lasi tehetségét, a’ nélkill, hogy tobbi tehetsé-
geink ez altal szenvednének, vagy esziink kor-
latoltatnék ’s elnyomatnél, sot ellenkezoleg gy,
hogy ez maga is ki legyen elégitve, azt magaval
megyegyezonelk, hatalmanak fejlesztése- s dreg-
bitésére alkalmasnak talalja: ez a’ nagy foladat,
mellyet egyedil a’ kereszténység fejtelt meg.
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1-6r. Eldszor is nem korldtozza, nem nyom-
ja el az észt. Hisz semmit ollyast sem vesz el
t6le , mit magalol tudhala ’s a’ természeles isme—
retek’ korében szabad mozgast enged néki. Orszda-
ganak hatdrain &t nem lép. Tanildsa ott kezdodik
csak, hol az ész végzdidik, szeme megzavarodik,
eltéved, elvész. A’ hit csak segédkezet nyujt az
észnek, még hodolatot, engedelmességet sem ko-
vetel, mert e’ ponton az ész csak tehetellenségé-
ro6l mond le: csak megegyezését kivanja, csak
szovelséget ajanl, mellyben az ész mindent nyer-
het, semmitsem veszthet. S6t tébbet mondok , ’s
ebben fekszik e’ pontnak fontossaga: a’ hit nem
mellé- helyezkedeés (juxtapositio) hanem beleol-
vadas (incorporatio) altal akar egyesiilni az ész—
szel. A’ kereszlénység az egyediili hit, mellynek
bizonysagai vannak. Mieldtt titkai irdnt hitet ko-
vetelne, tekiniélyének megvizsgalisira szolitja
fol az észt; ’s csak miuldn ez természetes beld-
tasa 4ltal elismerte alapossagat °s isteniségét,
igényel hitelt lanitdsa, engedelimességet parancsai
irdnt, mindezt a’ jézan kovelkeztelés’ vagy-
is az ész’ uljan. A’ hit tehdt eszkoz, vagy mint
az aposlol mondja: okerd gyandntalkalmazza ma-
géat az észhez; mi a’ kiilsé bizonysdgok altal tor-
ténik , mellyeklel a’ hit elvagyon ldtva, ’s mely-
lyeket az ész kénytelen elismerni, ha onmagéat
megtagadni nem akarja. A’ kereszlténység az
egyediili hit, melly ez eljirast kiveli,az ész irant
figyelemmel van, ’s csak azt kivanja téle, mit a’
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logika szerint meg nem tagadhat. I{i nem litna
ebben az igazsag’ biztos jelét?

2-or. A’ hit megszabaditja és segiti az észt,
’s sajat tulajdonat biztosilja.

Az ész, ama ponltol, hol a’ hittel talalkozik,
nem csupan hogy szerezni, foltallni semmit sem
képes, hanem még sziikségtelen erokodés dltal
ki is meriti erejét, ’s az orvénybe bukas’ vesze-
delmében forog. Egy masodik Penelope, ki este
follejli a°> szovetet, mellyet reggel elkezde, lat-
vin miszerint szabadsdga ezer, hozzd méltatlan .
birisdért egymaskozt vetélkedo, palotajat pusz-
tité szeretd altal veszélyeztetik: ezer rendszert,
ezer dbrandot értek, mellyek a’ nélkil, hogy
valaha kielégitenék, mindinkdbb pusztitjik ’s ezer
szomoru tévelygésbe taszitjdk. E’ zsarnoki hata-
lom alél a’ hit szabaditja {61, megmenti ez ¢lom-
jaromtél, melly alalt minduntalan lebukil, ’s
helyette konnyii zabldt alkalmaz rea, mellyel
szabadon vezérli a’ vilagossig ’s igazsag’ orsza-
ga felé.

Sajat gazdagsdgat is kozli vele. Vannak bi-
zonyos szamu alapigazsigok, mellvek mintegy az
ész és rejtelem’ hatdrai kozt dllanak, mellyeket
az ész 4t nem karol egészen, hanem csak gyon-
gén érint.

Illyen az Isten’ léte, egysége, gondviselése
’s f6 tulajdonai; a’ lélek’ szellemisége , halhatat-
lansiga; az orok jntalmazds vagy biintetés’ dlla-
pota sth.; melly igazsédgokbol az u. n. természeti
theologia alakul.
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Ezen igazsigokat észbelicknek nevezhetni,
mert az ész atlatja fo indokaikat ’s alapjaikat : azon-
ban meg kell szinte azt is vallani, hogy bizo-
nyos részrél a’ rejlelem’ homalydba burkolvak ;
az ész nem foglalja be egészen. s ezért gyak-
ran megtamadtalni latja azokat, ugy hogy maga
sem tudja, valljon megtarisa-e vagy elejtse, sot
arrél sem biztos, valljon nem hamisitja-c meg.
's nem szarmaztat-e bel6lok tévelyeket.

Hogy az emberi ész’ természeli éllapoldt, ez
igazsagokat tekintve, megitélhessiik, lasssul mivé
lettek azok a’ pogany vilagban. Az emberiségre
nézve , egy két egyént kivéve, a° polylheismus’
éjjelébe vesztek el, ’s ha voltis nehdny bélcsész,
ki megtarta, Socrates szerint csak mint o md-
moros éjnek lenge dlomképeit') foga fol, vagy
mikint Cicero ‘s Seneca mondja: mintolly targy-
nak,mellyet nem annyirabirunk, mint kicdinunk,
dlomképei®) 's még ezeknél is milly durva ’s ki-
csapongé rendszerek’ tomkelegében valdnak ke-
verve ez igazsagol!

A’ kereszténység folvilagositd, oszhangzasba
helyezé , kozzélette 's bebizonyitolta ez igazsd~
gokat, miutan olly lisztasdgra ’s magassdgra emelte,
mindtdl mindaddig a’ bolcsészet legmagasb rop-

1) Gorgias.

2) Somnia sunt non docentis sed optantis. Cicero arad.
quaest, lib. IV, ¢. XXXVIIL. Rem gratissimam
promittentium magis quam oplantium*‘ Senec.
ep. 102,
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iében még nem is almodott, az egész vildg &ltal
érthetévé tetle, ’s orokre megmenté minden val-
toztalds— ’s elrontastol, a’ hilnek tlermészetfolotli
pecsétjél nyomvin red. ,Szikséges, szél igen
helyesen sz. Tamas, hinni ’s hit gyandnt per mo-
dum fidei logadni nemcsak az észlololti targya-
kat, hanem azokat is, mellyeket az ész folfog-
hat; ’s pedig eloszor, hogy annal hamarabb jus-
son az isteni igazsdg’ ismeretéhez; mdsodszor:
hogy Islent mindenki konnyen megismerhesse ;
harmadszor: hogy bizonyosak legyiink feldle.
A7z emberi ész valoban igen hidnyos az isleni
dolgokban: lanusiljak ezt a’ bolesészek, kik még
az emberi largyalban is tévelyek- ’s ellenkezé-
sekbe estek eszokkel. Hogy tehit Istenrdl bizo-
nyos, ’s minden kételytdl menl ludomédsunk le-
hessen, a’ hit altal kellett az isteni igazsagokat
veliink kozolni, mint Istennek csalhallan igéjét.“!)

Milly végetlen jéléteményben részesité ezdl-
tal a’ kereszténység a’ vi d4got, nemcsak atnyujt-
van neki ez anyaigazsagokat, hanem egyszers-
mind biztositvén is élvezetoket minden emberek’,
’s fontartdsukat minden idok’ szdmdra, a’ hitnek
rovid ’s meggy6zo bebizonyitdsa altal, melly ki
nem zarvén az oloskodést, ezt a’ végetlen, erre
alkalmallan sokasagnal pélolja, ’s megdévja ve-
szélyeitdl azokat, kiket elméjok’ élénksége elra-
gadhatna. Ez altal a’ kereszténység megalapita

1) Q. Q. Quaest 2, arl. 25.
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4’ bolesészetet, a’ pogdny rendszerek’ ing6’s ho-
mokos alapja helyelt, biztos ’s termékeny foldet
advan néki. ’S minthogy elménkben minden 6sz-
szekoltetéshen all egymdssal, ezért a’ keresz—
ténység , midon az alapigazsiagokal a’ hit’ alapjan
folallitolta, a’ 16bbi alsébb rendii igazsdgokat is
megerlsité. A’ bizonyossig’ elvét dmleszli a’ 16-
lekbe, ’s innen lassankint az ész’ minden munka-
latait megszildardila.

Kozzé tevén igazsigokat, nemcsak minden
egyes embert részesilé malasztuliban, hanem ez
dltal még az ugynevezeil Lozvéleményt, e ha-
talmas koz liizhelyet alkold, melly a” ma-
gan észnek tévedéseit akaddlyozza vagy orvo-
solja, 's mintegy lelke a’ jelenkori ldrsadalmak—
nak.

,.Isten mentsen 6le, hogy igazsagtalan ’s
halatlan legyek , szl az emliteltik Bonnet; ujja-
imon szamlialandom el a’ religio’ joléteményeit,
’s elismerem, hogy a’valodi philosophia néki ké-
szoni lélét, haladdsat, tokélyét. Merném-e ta-
gadni, miszerint magam is, ha a’ eildgossig’
atyja nem vildgositolta volna fol az embereket ,
szinte balvanyimado lennék ? Sziiletve 1dn a’ieg-
mélyebb silétség, legszornyetegesb balvinyozas’
olében, elditéleteim’ iszapjaban fetrengtem volna;
az egész természethen, ’s envalémban csak cha-
ost latandottam. ’S ha elég boldog vagy boldog-
talan lellem volna egész a’ mindenség’ alkotdjdig,
jelen ’s jové hivatasomrdli sejlelemig folemel-
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kedni, €’ sejtelem mind igaz maradandott, s
sohasem valva bizonyos hilté, valdszinileg él-
tem’ kinjivd leendett.') Ha a’ bolcsész ekként
dicséri a’ hitnek a’ miivelt észre gyakorlott joté-
kony hatasat; gondolhatjuls, milly befolydsu lehe-
telt e’ j6 tétemény az emberiség’ miiveletlen to—
megére nézve!

3-or. A’ kereszténység azon kiviil, hogy
ama sejtelmeket, eloérzeteket, mellyek sziinte-
len kinzoltak a’ legkitiinobb elméket, bizonysigra
emelte , a’ tomeg el6tt folvilagositotta, meglog—
hatéva tette : olly igazsidgokat is nyilvanitolt,
mellyek’ ismerelére az emberi ész sohasem julott
volna.

Ertem a’ kereszténységnek sajatlagos litd-
gazalait: min6 a’ Szenlhdromsag’ titka. A’ meg-
testesiilés, megvillds, az emberi-nem’ megbukisa
Adamban, folemelkedése Kriszlusban, ’s a” ka-
tholicismus’ egész nagyszerit lanrendszere. Ez
igazsagok , mellyek a’ sajdllagosan u. n. theolo-
gidhoz tartoznak, a’ természeli theologidnak egy-
szeritbb igazsigaival kapcsolatban alanak, azo-
kat tdgash alapra fektetik, hasonlélag, mint eme-
zek az ész’ 0sztonel-s sejlelmeinek megfelelnek.
Azokat folfedezvén, a’ kereszténység csak olly
tdvrajzot lerjeszte elonkbe, mellynek kiinduldsi
pontja az észben van, feneke mindarra, mi elébb
van, fényt vet, ’s benniink ’s koriléttink mindent

1) Bonuet : Recherches sur le Chrislianisme.
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folvilagosit. Ilabar sohasem fodoztitk volna is fol
a’ keresztény hitet, mégis most, miutén ki van
nyilatkoztatva, azt talaljuk, hogy az ész’ tiszta
vilagaval teljesen megegyez, mellyrol mondhatni,
miszerint ha nem ismeri is e’ tant, mégis minden-
kor elismeri. Tagadhatlan, hogy e’ tannak feneke
rejtelmes: de visszasugdrziasai folvilagosithatok:
lathatatlan, de mindent megmutat. A’ végetlen~
nek, a’ véges irdnydban a’ rejtelem, sajatja, de
ezen viszony tagasb ’s sziikebb lehet, ’s ennél-
fogva a’ rejtelem is tobh vagy kevesebb targyat
folyhat koriill. A’ kereszténység megtégitotta e’
viszonyt, hatramozditd a’ tudailansag’ hatdrait,
tért ’s vildgossagot adott, ’s ez dltal kiterjeszté
lathatarunkat. A’ rejtelmet nem a’ kereszténység
sziillé. A’ rejlelem mdr létezett, ’s némi részben
mindig létezendik; de az eldtt épen szemiink elott
volt, most lathatdrunk’ végére szorittatott. A’ ke-
resziénység megszabaditd az emberiséget a’ rej-
telmektdl , mellyek természetes litdsit akaddlyo—
zik 5 igazsagokat ’s viszonyokat leplezett le elotte,
mellyeket nem is sejtett, ’s végre is csak azért
hagyott meg némelly rejtelmeket, mivel a’ dol-
gok’ természete ugy kivanja. Elég, hogy minden
kotelességeket kelloleg megvilagositd. S6t jo is,
hogy lobb viligossdgot nem adolt a’ végre, hogy
minden figyelmiinket arra pontositsuk ossze.
Egyébirdnt ama nagy kiilonbség van azon rej-
telmel, mellyektol a’ Lereszlénység benniinket
megmentett, ‘s azok Lozt, mellyeket elonkbe
1
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adott, hogy az elibbiek természeli, vagyis ben—
niink ’s koriillolliink 1étezd dolgokat illeto rejtel-
mek voltak: miné a’ teremtett vilighani helyze-
tiink, 2’ jo és rosznak rejtélye, hivatasunk’ kutfeje,
szabalya s tirgya; vagy ollyanok, mellyek Isten-
nek a’ vilaghoz eredeli viszonydra vonatkoztal,
mint: léte, teremtoi fiiggellensége, egysége,
szentsége : azijrejtelinek pedig, minl:a’ megtes-
tesiilés , megviltas, malaszt. 'sth. természelfolot-
tiek, 's Istennek a’ természet” korén kiviili mun-
kdssagabol szdarmaznalk.

E’ téren sokkal konnyebben elfogadhalé a’
rejtelem. Ez Istennek uj milkodése; Istennek
minden mikodése természeténél fogva rejtelmes;
folvilagosittathatik ugyan; de Isten nem tartozik
benniinket e rejlelem folott teljesen folviligosi-
tani, hiszen nem volt kiteles azt veliink kozolni.

Az észnek nem lehet panasza, hogy azt nem
érti, mit kiillonben 4gy sem ismerhetelt volna. ’s
mi csak Istennek killongs jovoltahdl Lkozoltetett
vele ,. leginkabb azért nem, miutdn ez isteni ki-
nyilatkoztatisnak koszoni, természetes. de el-
vesztelt ismereteinek visszaszerzését.

A’ méasodik jol megjegyzendd Lkiilonhség az,
hogy az emberi rendelietés’ természeti rejtelmei
koriill az ész teljes tudatlansagban °s nagy hibak-
ban forgott; mig ellenben a’ keresztény rejtel-
meket csal folfogni nem képes. Igy példdul: az
Islen’ természetét, az ember’ eredetét s czéljat .
a” valodi jot 's roszat ’s az e’ keltd kozolli ellen-
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kezelet, nyomorultsiagunk ’s nagysdgunl’ okat,
a’ modot, mint kell magunkat Isten ’s masok’
irdnydban viselniink ; mindezen fonlos igazsago-
kat nemcsak fol nem fogta, hanem hibdsan, ba-
lul, tévedileg vélekedett felolok: mig ellenben
a” keresztény rejtelmek amaz igazsdgokat mind
vildgossag-"s bizonyossdgha hoztdk, ’s 6nmaguk
csak folfogdsi nehézséget nyujtanak, Ismerjiik a’
keresztény rejtelmeliet,mert megvannak hatéroz-
va, szavakba foglalva; a’ gondolatnak nem sziik-
séges folfedezésiikon faradoznia; a’ legkisebb
gyermel is megtanulhatja; nem usznak zavartan
’s bonyolodottan az ész’ chaoszéban , szabadon ’s
oszhangzolag forognal fejeink folott a’ hitnek
ingatlan égboltozatdn. Még folfoghatlansa-
guk is nem folléllen, csak ardnylagos; ez égbol-
tozat megnyugtatja az értelmiség’ szemét, de le
nem bilincseli; nem vonul halra a’ vizsgalat elol.
s a' vizsgalodo, tiszta-lelkiiségének mértéke
szerint, hathat hele. —

Roviden, a’ keresztény hit kimélettel s joté-
konyan bant az észszel. Eloszor is semmitél sem
fosztja meg, mi sajatja, ’s csak ott csatlakozik
hozzd, hol inereje egészen elfogy. — De e’
csatlakozds kordansem 1orténik erdszakosan: a’
hit isteniségének kills6 bizonylatait arra hasznal-
ja, hogy észszeriisége kitiinvén, az ész altal kony-
nyen elfogadtathassék; ’s ennélfogva emez onal-
lolag cselekszik. middn a’ hitet befogadja, melly
ezen osszeolvadis dltal mintegy folytatasa. hosz-

1
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szabbildsa lesz az észnek, — Lz dllal az ész
végetlen konnyebbséget nyer, mert a’ végellen
utdni nyughatallan vagyat, mellyben fonsége ’s
kinja foglaltatik, a’ hit kielégiti, s6t még meg is
ovja ezer 1lévelyldl, ezer szinandé bukastdl,
mellyekbe e’ szilkséges’s reltenetes valldsi tehet-
ség , mellyet el nem fojthat, ha alasiilyedni, nem
kovethet, ha elveszni nem akar --— olvetetleniil
bevonnd. A’ keresztény hit tehat két dlellenes
0svényltol menté meg az emberi szellemet, melly-
nek valamellyike kikeriilhetlen, 's mellyek’ sze-
gélyén mindig dllolt, mig ez isleni segélyt nélkii-
lozte : a’scepticismus vagy kozonyosségtol; isten—
telenség vagy eszelGségtol. — L mennyei szernek
segedelmével az ész ezer eredeli igazsagnak bir-
tokaba jutott, mellyekhez eddig kozel allott, de
mellyek tudatlansdganak orvényében mintegy
szétromboltatva diiledeztek, diilés kiozben ma-
gukkal ragadvéan més, az észhez kozelebb allo,
velok kapcsolatban levé igazsagokat is; a’ hit
egész fonségokben add vissza az észnek ez anya-
igazsagokat, kozzé telte, bebizonyilotta azokat,
annyira, hogy nincs ember, ki nem Dbirhatnd
vagy eltagadhatni, mellyek orok kozbirtoka ma-
radnak az emberi nemnek, ’s legdragabb orok-
sége a’ kovelkezd emberi nemzedéknel, Ezen
visszaadott ’s biztositoit eredeti igazsidgokon ki-
vill, a’ kereszlénység még egészen uj igazsi—
gokat is nyilalkoztatolt ki, mellyek’ ismerelére,
sOt sejlelmére sem juloll volna az emberi ész
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magitol, mellyek azonban szintolly észhangzds-
ban dllvdn amaz anya-igazsdgokkal, mint ezek az
ész’ legtisztabb sejtelmeivel, ez 0szhangzé vi-
szonynal fogva megismerhetokké lesznek, bar
rejtelemnek leplébe burkolvak. Végtére a’ ke-
resztény természetfolotti igazsigok’ rejtelmes jel-
leme , melly annyira kiilonbozik a’ természeli
igazsdgokat koriilfolyo homaly-, tudallansag- ’s
tévelytdl — csak megloghatésédgukra vonatko-
zik , kordnsem fogalmaikra, mellyek olly szaba-
tosak ’s hatdrozotlak, hogy minden legkisebb
gyermek dltal megtanulhatok. De még ¢’ meg-
foghatlansag sem foltétlen; nem sérti, s6t meg-
nyugtatja az észt; gyakorlali tért nyit neki, meg-
szégyenitésére épen nem czélozvan: ’s miutdn
ezer homalyos ’s zavaros targyat ismertetelt meg
vele, végzetiil olly tirgyakrdl gydzi meg, mely-
lyek folfogdsanak korén kivil esnek.

A’ hitnek miive tokéletesen hasonlo a’ lat-
tani miiszer’ hatasédhoz, melly a’ természeti 14—
tashoz alkalmaztatik , nem egyéb hoszabbitdsndl:
melly a’ tavol’ homadlyaban zavartan latszoé tdr-
gyakat megkaozelili, ’s mintegy lerajzolja; melly
uij tdrgyakat mutat, 'x hasonlilhatlanul tagosabb
lathatart nyujt, mint a’ természeti latds. A’ hit
mintegy tavesove volt az értelemnek, megna-
gyobbitotta latkorét ’s a’ gondolat és igausag’
egén uj csillagok’ folfedezésére vezelte.")

"y Per revelationem nocis ¢t puris phantasmatibus
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1I. A’ szellemi vilag ekként megnyittalvin
az érlelmiségnek , ez benne kiterjeszté hatalmal ,
’s uralkodni kezde az érzéki természeten, melly-
nek azelOtt bilincseit viselé. A’ keresztény hit
folsegéli 6t, olly igazsidgokat nyilvanitvan neki
tekintélye altal, mellyek’ kutatasaban azelétt ki-
merité erejét, ’s mellyek’ szemlélete most follel-
kesiti. Megszabadita a’ kétségheesés ’s sceptici-
smusltol, szildrd alapot nyujtvan neki, mellyrol
biztosan folemelkedheték, 's hova nyugalomra
szallhalott. Ugyanekkor, a’ folvildgosodas’ el-
terjesztése altal a’ kozérzelmel alkold ellensuly
gyanant, melly magintévedéseildl megivja, s
hatalmas emeltyiitképen megszazszorozza erejél,
minden egyes erot kozpontositvan. Végre a
benso kozlekedés dltal, mellyel a* lélek’ s alko-

utitur ratio; szol sz. Tamas. Valamint mondhatni,
sz6l Leibnilz, miszerint az ész — természetes ki-
nyilatkoztatas, mellynck szinlugy szerzdéje Isten ,
— hasonléan mint a’ természelé, nevezhelni a’
kinyilatkoztatdst természetfololli észnek , azaz:
ollyannak , melly az Isten &ltal killondsen kinyilat-
koztaloll tirgyakra fordilja figyelmét: de ezen
kinyilatkoztatott,, ’s az ész dallal felkarolt igazsa-
gok folfedeztck olly eszkozt, melly altal megis-
mertessenek , ‘s ez maga az ¢sz; s ki az észt el-
taszitand , hogy a’ kinyilaikoztalasl jobban érthes-
se, ugy cselekednék , mint ki szemeit szurna ki,
hogy Jupiler' salclleseit latesovon at jobban lat-
hassa. (,,Nouveaux essai sur I'entendement hu-
main.““ —)
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toja, az igazsig ’s erény kozott létesilett, olly
életerot onte beléje, melly a’léleknek ugyanazon
szolgalatot teszi, mellyet ez a’ testnek, mozdu-
latait kozpontositja, rendezi és sugallja, meg-
6vja kincseit a’ romlds és elfajzastdl, s Baconak
helyes kifejezése szerint: mintegy fiiszere a’ tu-
domanyoknalk : Fides aroma scienliarum.

E’ segélytol gyamolitotian, addig nem latott
magassigra emelkedett a’ négy ezer évig mint-
egy gyermeki allapotban veszteglelt emberi szel-
lems fokrél fokra haladott, ’s minél inkdabb mi-
velodolt, anndl fényesh tanusigokat ton le a’
kereszténység mellett, mellynek befolydsa dltal
jolt ennyire. ,Latvén, szol Voltaire, miszerint az
¢sz olly bamulatosan eléhalad , de csak az evan-
gelium hirdetésének perczétdl, ugy tekintsd a’
hitet, mint segélyhozé szivetségest, ’s nem mint
megtamadando ellent. Iparkodjal azt szeretni ’s
nem rettegni.“")

Ugy latszik, hogy az észnek a’ hit irdnti hé-
dolata minden egyéb dolgoknak az ész ala valé
helyezésével jutalmaztatott. 'S ennek a’ lények’
hierarchicus rende szerint igy kelle torténni. Va-
lamint midon az ember folmondd Istenének az
engedelmességet, viszont akarata is follamadt
esze ellen, érzékei folzendiiltek akarala- s ter—
mészet’ érzékei ellen, °s igy az ember elveszté

1) Yoltaire , idézve a’ ,,Raison du Christianisme* czimit
munkdban «¢rewx szo alatt.
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az Onmaga ’s természetfolotti uralmat, mellyet
elobb Alkot6jatol megtagadott: szintugy kellett,
mihelyt a’ neki ajanlott isteni segélyt folkarolvan
bukésabdl folemelkedett, mar itt len éreznie a’
megujuldst, melly csak az égben fog teljesen lé-
tesiilni, sz. Palnak mond4sa szerint: instaurat
omnia in Christo!

Szinte latjuk azt is, miszerint Krisztus’ tor-
vénye’ elfogaddsdnak kLovetkeztében az igazsag
hatalmat nyert eszén a’ theologicus ’s metaphy-
sikai tudoményok 4ltal; az ész az akaraton, ez
az érzékeken kezde uralkodni az erkolestan’ se-
gedelmével , ’s az érzékek is hatalmukba keriték
az egész lathaté természetet a’ mértani ’s iparos
tudomdnyok’ erejénél fogva: tehdt az ismeretnek
hirom foagat, mellyeknek az evangelium’ torvé-
nye alatt tortént bamulatos kifejlédésok, a’ leg—~
magasb miivellség’ tronjéra emelé az emberiséget ,
’s igazolta e’ szép kozmonddst: Istent ssolgdlni,
uralkodds.”)

1) Hiu ellenvetés, hogy a’ polgirosodis’ tetépontja a’
hitetlenség’ uralkodasaval it ossze. Ugyanis 1-or
a’ hitetlenség’ szdzada csak azt aratta, mit a’ hit’
szizada vetett, s a’ folvildgosodds’ ssdzaddt a’
nagy szellemek’ szdzada szillé. Az emberi ész’
minden nagy elohaladisai, mellyekre olly biiszkék
vagyunk, a’ bolcsészeli rendszer, az égi gépe-
zel’ torvényei, a’ szamlannak alkalimazisa a’ mér-
tanra, a’ differentialis szdmolds a’ hilnek korsza-
kiban, hitteljes férfak dltal fodozteliek fol, mi-
nok: Baco, Newlon, Kepler , Descartes, Leibnilz,
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Tobbiben, nem akarvdn mélyebb torténeli
vizsgalatdba meriilni annak, mint haladott el az
emberi szellem a’ hit ir4nti viszonydban, csupan
egy nagy ténynél allapodunk meg: valahiny va-
16di bélesész, szép tehetség volt a’ vildgon, mind-
az, mi magasabban hordta fejét az emberek kozt,
a’ keresztény hilre tdmaszkodoli; az észnek leg-

Pascal (Lasd Fontenelle s D'Alembert’ folottok tar-
tott dicsbeszédeit.) Csalk azért vagyunk nagyok,
nagyobbak mint ¢k, mert vallaikon dllunk. Ok a’
szellemi miiveltség’ igcéretfoldének mivesei, ok
vezetlck bele benniinket, de maguk be nem 1ép-
hettek. Csupan a’ természeli tudoményokat emli-
1ém, mert a’ metaphysikaiakat illetbleg, mellyek
miutan szorosabb viszonyban allnak a’ hithez, sok-
kal alkalmasbbak a’ kérdés’ megolddsira — igazin
szélva elmaradtunk e’ nagymesterektol : ok a’ hol-
csészet’ hercules-oszlopai. Utdnok csak hétralép-
tink egész a’ régi lor’ materialismusa ’s panthe-
ismusaig; 's még ma is rongyaikkal takarddzik
bolcsészeliink,, hogy szegénységét, szégyenitd
meztelenségét eltakarja. A’ hitetlenség nem termeé
tehat, hanem aralla a’ polgarosodas’ gyimélcsét —
emez forrdsait tekintve egészen keresztény, ’'s a’
hitteljes szazadok’ gyermeke. — 2-or. Tobbet
mondok : maga a’ hitetlenség hallgatolag hirdeti
az elhagyla keresziény clvnek erejét. Valoban
csak azért fajult olly botorsagokra, mert az em-
beri szellem ez él6 crejénél fogva illy magas al-
Iasra jutotl. Szédité nagysdgaban ’s kincseinek
mamordban azt vélle, miszerint korlallan ura on-
magénak, mert érezte, hogy minden meghédol
clotle. Csak azt litvén, mi libaihoz tétetelt , meg-
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nemesb képviseldi, az emberiség’ kalauzai, Krisz-
tusnak apostolai vagy tanitvinyai voltak: ez
tény.’ ,Konnyen kozolhetndk, sz6l D’ Alembert,
a’ nagy férfial’ sorozatat, kik a’ religiot Isten’
miivének tekintették: olly sorozatot, melly min-
den vizsgdilat elott képes lenne megingatni a’
legjelesb tehetségelet, ’s mindenesetre elégséges
hallgatdsra birni amaz osszeeskiidtel’ seregét,
kik az embereknek sziikséges igazsdgok’ tehe-
tetlen ellenségei, olly igazsagoknak, mellyelket

feledkezett a' korrol, melly Ot olly magasra he-
lyezte , mintha épen ez éltal nem tanusitotta volna
folebbvaldsigat. Addmnak ’s az angyalnak biinét
koveté ¢l, mert a’ kereszténység az Ovékhez
hasonlo bizalmat dnte beléje a° Mindenhald irant.
3-or. Végre, ki ugy lckinti a' dolgot, mint ez
kivdnja, nagyban litja, miszerint a’ hitellenség,
mellyen végig megyink, sokaig nem taldlhato
krisis , mellyet hidba erokddnék valaki ujra elova-
razsolni, mert a’ valodi miveltséggel meg nem
férhet. Ezért latjuk , mint bontakozik ki ez napon-
kint kotelékeibol, 's visszatér a’ ker. hit’ nagy 's
ingathatlan clveihez. A’ tudomanyok, mellyek a’
hitetlen bolcsészelleli hosszu szovelségok altal so-
kaig meghamisitiaitak , tokéletesen megszabadultak
tole. Azola hallatlan haladasnak oérvendnek, ’s
csodalalos dolog! az igazsig’ minden 6svényén a’
hittel talilkozdnak , ’s mindennap uj megfejtéseket
hoznak, ennek igazsagat bebizonyitokat. E’ bol-
csészet pedig vegvonaglasaiban sinylik , mert csak
a' meghazudtolds, szinlés 's elnézés allal tartatik
fon, mi eléggé mulalja, miszerint ideje lejart.
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Pascal védelmezett, Newton hitt, Descarles tisz—
telt.“1)

Milly bizonylata ez a’ kereszténység’ igaz—
sdganak! Mert ime ugyan-ezen emberek, kik
mindennemii igazsag’ liszteletére szentelék magu-—
kat, kik kutatdsa- ’s szemléletében éltek, kik fol-
talalasara minden erdt, minden onzéstelenséget
folhasznalnak , mellyre az emberi szellem képes,
kik szép folfodezéseik , nagy munkdik altal,

mellyeket a’ metaphysika, erkolcstan, szdm- ’s

természettanban miiveliek , eléggé megmutattédk ,
miszerint képesek azt megismerni ’s foltaldlni,
kiknek azt koszonhetjik, ’s kik annak reank
nézve minlegy csatornai ’s folyamai : ugyanezen

1) D" Alembert. Lisd dicséré beszédét Bernouilli folott.
A’ szenlek majdnem mind magas tehelségii fér-
fiak vollak, mit nem kevesbbé bizonyitdanak be
iralailk mint erényeik altal, mellyeknek [énye an-
nal inkabb tulajdonitandd a’kereszténységnek, mi-
utdn lobbnyire a’ hanyallas ‘s vadsag’ szazadaiban
tiindoklének , mint égi linemények téli éjjele-
lken. Illyen volt aquinai szent Tamas, szent Ber-
ndard, szenl Anselm, s azelolt szent Aooslon
’s mind amaz cgyhaz-atyak, kiket nem ke\esb-
bé nevezhelni az ész’ alydinak. Soba ez maga-
sabbra nem emelkedett , mint eme’ hitvallok’ ira-
taiban, Descarles nem haladia folil 'sz. Anselmt,
hires medztath ¢’ nagy szenl’ monalogmmanak
lednyal, sOt méir sz. Agoslon’ miiveiben talalhatok.
Napi bilesészetink nem tagadja, daczira ellen-
kezd irinyanak. S6t figyelemre mélld, miszerint
hogy ezl cltakarhassa, 's Descarles’ tekintélyével,
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nagy elméji férfiak , mondom, elismerték, hogy
a’ kereszténység igaz, sot maga az igazsag; ki-
kialtak, bevallottdk nemcsak irataik, hanem tetteik
altal is; tanuldsuk’ fétargydva, onviseletik® fotor-
vényévé telték: ’s azt mondandk, hogy csaléd-
tak mindnyéjan, épen e’ ponlra nézve, ’s hogy
daczdra ez alaptévelynek, vagyis inkabb e’ tévely-
nek befolydsa altal fodozték fol minden egyéb
dologban az igazsdgot!..

’S ki 4llitja ezt? Tobbnyire ollyanok, kik
nem ismerik a’ keresztény igazsigokat; kik csak
olly iratolbol ismerik, mellyeknek czélja, azt
elrutitani, meghamisitani; kik iranydban szdmta-
lan régi eloitéletet taplilnak, mellyet komolyan

mellyet utileveliil hasznal, jobban visszaélhessen ,
iltala a’ keresztény papsig’ e’ nagy ecgyéneihez
akar csatlakozni, kiknek bolcsészeti irataikat hol-
mi hevezetésekkel s gyakran valosagos szellemd-
ket ellorzité czimek alalt adja ki, mint példaul
Bouchillé sz. Anselm’ mpnologiuma-’s prosologiu-
mdt, ,keresztény rationalismus czimmel, De czen
jaték, mellynck czélja, a’ hitnek tckinlélyét on-
romjainak megszentelésére hasznalni, ’s azl tisz-
teletteljesen elarulni, csak a’ botort amithatja el.
Az 6szinte hit, melly Descartest lelkesité , melly 6t
arra birta, hogy o’ hit’ dgassdgainak elsé helyet
adjon elméjében ’s a’ religiot, mellyben Isten’ ke-
qyelmébil neveltetett , dllandoan megtartsa. (Di-
scours sur la méthode) E’ hit, mellytol bolesészete
sohasem tiavozolt, sét mellyet hallgatilag czélul
tize ki maganak, atléphetlen arkot 4s kozte ’s a’
jelenkor bolesészeinek irdnya kozolt. Sz. Ansclin’
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még soha meg nem vizsgillak: olly emberek,
kik kétségeskedés nélkill merik &llitani, misze-
rint Bonnet, Euler, Kepler, Leibnitz, Clarke ,
Pascal, Bossuet, Newton, Malebranche, De-
scartes, Baco ’s szamnélkili mds ldngeszii fér-
fiak egytdl egyig mind tévedtek ez iigyben. .

Mért nem allitjdk tehat, hogy a’ metaphysikédban
erkolcs -, szam-, csillagaszal~, természellanban
szinte tévedtek , mért nem timadjik meg a’ lobbi
tudomanyokat is, midén a’ hit ellen kikelnek ; —
vagyis inlkabb, mért nem ismerik el a’ kozos kap-
csot, melly ezen elmcket Gsszecsatold, s mint
Baco mondja: hogy kevés tudomdny hiletlen—
ségre vezet, sok tudomdny « hithez vezet visz—
sza ; melly igazsigot korunk’ egyik legjelesh
tud ¢sa, Constant Benjamin, sajat tapasztaldsaival
erdsit meg: ,Mivem, igy szdél, (a’ polylheismus’
tortenete) kiilonos bizonylata ezen Baco kiejtelte
igazsignak. En épen a’ tények’ mély vizsgdlata,
minden oldalroli meglontolasa, minden a’ hitet-
lenség ellen emelkedo akadaly elleni kiizdelem

iranydban még mélyebb az arok, 's 6 maga eléggé
kifejezi, midon a’ korabeli rationalistikrol, Abai-
lard- ’s Roscelinrdl szdlvan, azt mondja: ,,keresik
az okokat, mert ncm hisznek, mi keressiik, mert
hisziink** (Cur Deus homo, 1. I. cap. 2.)Nem ipar-
kodom megérteni, hogy higyjek, hanem hiszek,
hogy megértsem™ (Prosolog. ¢. 1.) 's meg is ér-
telte [olségesen, bolesészeink pedig dnmagukal
sem értik.
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allal jutottam alapos meggybzidésre a’ vallas’
iigyében. Eljarasom észinte volt, mert minden
lépés nagy megeritetésembe kerilt. Még most is
minden szokdsaim ’s emlékeim bilcsészetiek , de
hidban kiizdok a’ keblemben mindinkabb erds-
bodé vallasossag ellen.“!)

Kell-e emlitenem, miszerint épen semmit sem
bizonyit ez igazsig’ ellenében amaz elmés férfiak’
kicsiny szdma, kik a’ hitet megvetették, sit el-
lenkezéleg még meg is erosili azt, miutdn ha jel-
lemék s irataikat nemes ellenfeleikével dsszeha-
sonlitjuk, nyilvan kiliinik, miszerint egyrészrol
hitetlenségiok a’ megkiilonboztelés uténi vagyban,
erkolcstelenség—, irigység-, gyiilolség-’s minda-
zon aljas szenvedélyekben gyokeredzék, mely-
lyek tévelyre visznek, ’s azt sziikségessé teszik ;
’s masrészrol, hogy daczdra el6bbi életoknel, a’
visszahiizdsbol eredé szégyennek, a’ legszembe-
0tlobb visszahizdsok példait nyujtjak, ’s szdzszor
elismerték 6nmagok ellenében gyéGzhetlen erejét
azon igazsiagnak, mellyet megdonteni volt miiké-
désok’ czélja. Ilasonlitsuk ssze Voltaire "s Bos-
suet’ jellemét ’s erkolcseit, Rousseaunak ’s Fe-
nélonnak életél; vegyilk tekintetbe, hogy mig
ezek’ iranydban egy szit sem talalhatni, mellyet
hitok’ ellen forditani lehetne, egész koteteket le—~

1) Conslant Benjamin: Hochethez irt levelében idézve
Chateaubriend altal az ,,¢études historiques eli-
szavaban.
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hetne alkotni azon vallomdsokbol, mellyekkel
amazok sajit hitetlenségiket czdloltdk; s meg
kellend vallanunk, hogy e’ szerencsétlen elmék’
hitetlensége nagy «’ contrario bizonylata hitiink’
isteniségének. A’ hitetlenek’ tolla Achilles’ l4nd-
zséjahoz hasonlit, melly meggyégyita a’ sebeket,
mellyeket ejte.

De a’ kereszténység’ igazsiga leginkabb az
altal tiinik ki, ha egybehasonlitjuk a’ keresztény
szellem’ gyiimolcseit azokkal, mellyeket az em-
beri szellem a’ kereszlénység’ melloztével el§-
hozott. Valéban az elme egyarant van elosziva
az emberek kozolt, s a’ tehetségre nézve még
cddig senkisem haladta foliil Platét, Socratest,
Aristotelest, Cicerét, Senecdt, ’s az (sidd’ mas
bileseit; s6t némelly tekintetben, killonosen azon
tudoményokat illetéleg, mellyek a’ szellem’ belsd
’s alaki miiveltségét foltételezik , mint a’ gon-
dolkodds- és szénoklattanban sok ideig mestereink
voltak. De vessétek ossze metaphysikai ’s er-
kolestani miiveiket (mert egyéb szakokban alig
birnak valamivel) a’ mieinkkel ; hasonlitsatok 6sz-
sze Cicerot sz. Agostonnal, Platét aquinai szent
Taméassal , Senecit sz. Pallal, Aristotelest Bossu-
ettel, Epictetet, Marcus—Aureliust Bourdalouval,
Massillon-"s Fenélonnal-, Pascal-"s Malebranche-
Leibnitzczal stb.’s mondjatok meg, ha nincs-e eme-
zelinel, nem mondom miikodése—, hanem miivében,
munkijuk’ eredményében sokkal, sot végelleniil
nagyobh mélység, boség, tlikély, helyessége,
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szildrdsag ? ha nincs-e az el6bbi ’s utébbiak kozt
olly killonbség, mint az alom ’s valésag kozolt,
’s valljon nem lithaté~e nyiltan, miszerint Jézus
Krisztusban nagy vildgossdg jolt a’ vilagra? —
HSzeretném, szol Voltaire, ha mulatsagunk-"’s ta-
nulsagunkra, az 0sid0’ minden nagy bolcsészei,
a’ Zoroasterek, Mercurius Triomegisterek, sot
maga Numa ujra a’ viligra jénének, ’s Pascallal,
mit mondok? legtudatlanabb, legmiiveletlenebb
embereinkkel szoba erednének: engedelmet az
0sidotol, de bizony csalt szomorti szerepet jatsza-
ninak! szegény kérkedok még a’ Pont Neufon-
sem tudndnak boldogulni.%?)

A’ mi elhatdrozo ez iigyben, abban dll, hogy
mint Vollaire mondja, nem nagy bolcsészeinket,
hanem legtanulatlanabb emberiinket is szembe-
allithatjuk a’ régiség’ legnagyobb bolcsészével, s
hogy Socrateseink ’s Epicteteink nemecsak a’ ta~
noddkban, hanem mezon is taldlkoznak, kik az
evangeliow’ finséges tudomdnydban oktatdst
nyertek , sz6l ismét Voltaire, mellyet megértiink
akkor is, ha elménk o’ tobbi tudomdnyok’ fél-
fogdsdra még nem eléggé miivelt.“?)

Oh valéban isteni sajatsiggal van folruhazva
e’ tan, melly mindennek mindenné lesz, hogy
minden elmét folvilagositson, — melly keriili a’

1) Yoltaire, idézve a> Raison du Christianisme czimii
munkaban dveux szinil.
2) Ugyanaz ugyanott.
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hosszas okoskod:isokat, hogy a’ kisded is folfog-
hassa, ’s kész barmilly vizsgalatot kidllani, hogy
a’ tuddsokat kielégitse , mellynek vildgossaga fi-
nom sugarakba szoritkozik, hogy semmit sem
vesztvén lényegébdl a’ legkisebb szembe is be-
hathasson, ’s kiterjed az értelemben ugy, hogy a’
legmiiveltebbeket is kielégiti, de mindamellett
mégis a’ maga korén til csapongani nem engedi.
Egyediil a’ kereszténységben létezik e’ szivel-
sége a’ legfolsébb bolcsészetnek a’ népszerii val-
lassal. Milly latvany! Midén Bossuet kisdedeket
oktat a’ ker. hitre , mindent kozolvén velok, mit
tud, sot maga tanulvdn sokszor (megtortént) az
evangeliumi tokély’ titkat nydjanak legaldzatosh
juhdtol, tobbet tanulvan feleleteikbdl, mint meny-
nyire 6ket kérdései dltal tanitotta! Mély meggyd-
zodéssel kialtok fol: ittIsten van! Csak &, ki a’
napot teremté, adhati az evangeliumnak minda-
zon tulajdonokat, mellyekkel amannak vildgos-
sdga tiindokol. llluminans omnes homines.

IV. Ez azért van, mert az evangelium leg-
fobb mértékben az, mit elvrek neveziink, kitiné
értelemben elv. Végezziik elmélkedésiinket ez ész—
revétellel: Az emberek nem alkoljik az elveket,
hanem fogadjdk ’s atszallitjak , nem is mutatjak,
hanem folteszik a’ koz érzelem’ tekintélye miatt,
s6t épen dltaluk mutalnak meg minden egye-
bet. Az elvek tehat az egész vilaggal kozosek,
mint minden, mi egyenesen Istentél jo. Ez az
igazsag’ lényege, mellyet Isten egyenesen kozlott
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az emberi észszel, &' wildgossdyg , melly minden
e’ vildgra jové embert folvilagosit. B’ vilagos—
sag csak egyszer gyujtatott meg kezdetben, meg-
hatarozott, mindenkire nézve egyenld aranyban.
A’ folvilagosodasiiak az cgyes cmberek ’s népek
kozti kilonfélesége csak az ezen folvilagosodas’
megorzése-, kifejlése-s alkalmazasiban lanusitott
kiillonbhoz6 hiiséghél — igyekezethdl szdrmazik.
De magdban véve, ismételve mondom, az ezen
10lvilagosodast alkoto elvek ’s igazsdgok ossze-
gét csak olly tény dltal oregbithetni, min6 azt
elészor lélre hozta, o lLinyilatkoztatds dltal.
Minden emberi elmék egyiilt véve sem volnanak
képesek az emberek kozt létezo elvi igazsagokat
csak egygyel is szaporitani.

Mis részrol , az emberi lélek, melly uj elve-
ket szerezni onmagatol nem képes, elvesztheti,
meghamisithatja, foldontheli azokat, mellyeket
alkotdjatol nyert; s midén ez elszegényedés, e’
foldontés nagyobbodik, midén dtalanossé ’s mint-
egy lermészetessé valik, mint a’ pogény vilag'
utols6 kordban, ismét csak azon kéz allithatja
vissza a’ vilagossdgot, melly azt teremté.

Végre , miutdn ugyanazon ronté s bontd ok,
melly mar egyszer meghomdlyosila s foldonté a’
vilagossagot, folytatja miikodését , természetesen
ugyanazon romldst eszkozlendo : vildgos, hogy
csak ugyanazon alkoté, ki az elvi igazsigokat
helyredllita ’s oreghilé, fogja azokat sértelleniil
fontarlhalni gyonge természetiink’ 6lében , melly



67

nem képes azokat megorizni, sot sziintelen meg-
rontasukra torekszik.

Mar pedig e’ hdarom jelleggel bhir Jézusnak ’s
evangeliumanak hatésa a’ vilagban.

1-06r. Visszadllitotta eredeti {ényokben az ész
’s erkolcstan’természeti elveit, ujra megalapitotta,
olly idében, midén annyira el voltak homélyo-
sitva, romolva, hogy e’ visszadllités botorsdg-
nak., az emberi-nem’ sértésének neveztetett, Ta-
citus szerint: odio humani generis convicti sunt.
(Annal Iib. XV. c. 44.)

2-or. Kiterjeszté, folmagasiti, megnoveszté
az ész’ természeti vildgossagat uj s magasabb—
szerit elvek ltal, mint min6k a’ helyreallitottak
voltak , mint maga mondja: nor veni solvere le—
gem , sed adimplere,') azaz, egy ténynyel két-
szeresen tette meg. mit az emberek tenni sem-
mikép sem tudtak, ’s mi csak egyszer tétetett
kezdethen a’ teremto altal, ’s pedig ugy, hogy
az evangelium’ elvei szintolly kozonségesek~, ter-
mészetesekké valtak, mint az elsé kinyilatkozta~
tas' igazsagai, mellyektdl el sem valaszthatdk;

1) A" természeli religio, szdl igen helyesen Voltaire,
kezdete o kereszténységnek ; ’s a’ kereszténység
tokélye o’ természeti tirvénynek*; de hozza kell
tenni, hogy e’ természeti religio, a’ keresztény-
ség’ kezdete, mintegy meg volt semmisitve, midon
a’ kereszténység azt tokélyesiteni kezdé, ’s hogy
ennéllogva egyszerre helyredllitotia s tikélyesi-
tette , valamint mosl fontartja.

5*
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annyira, hogy kik tagadjik az evangeliumi ki-
nyilatkoztatds’ megtorténtét , az dltala hozott
folvilagosoddsnak orvendenek, benne ’s altala é1-
nek, ’s egyébbel nem is harczolhatnak ellene,
mint épen e’ folvildgosoddssal, melly tole ered.

3-op. Végre erfs ’s azontul ingatlan alapra
fektelé, megdllapitd ’s teljes szdmuva tette ez
elvek’ sszegét; ugy. hogy tobbé meg nem ha-
misithatd, fol nem dontheté mint valaha. Kiilonis
’s személyes életet onte beléje, mintegy €16 lény-
nyé telte, melly magat fontartja, védi, terjeszti,
mindent elaraszt. mi kilerjedését gatolja: ez az
egyhaz, mind erkolesi ‘mind kiilso6 szerkezetében
lathatolag természet(olotti tinemény! A’ termé-
szeli vilagossdg mindinkabb novekedett. A’ vilag
megvaltoztatta az eredeli igazsdagot, az evange-
liumi igazsag a’ vildgot valloztatala meg; ’s ez
utolso tette valamint a’ két el6bbi altal, szerzdje
Jézus, fonségesen igazolta monddsdt: én vagyok
azs igazsdg ’s az élet ; én vagyok a’ vildg' oild-
gossdga ; én vagyok az elv!

III. §.
A’ kereszténység eredményei a’ polgdr-
zatra nézve.

Ha a’ kereszténység’ igaz voltit a’ maga-
sabbszerii erkilcsi ’s szellemi vilighan eredmé-
nyezelt hatisa eléggé Dizonyitja, még inkabh
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mutatja azt a’ befolyés, mellyet az anyagi ’s ér-
z6ki vildgra kozvetve gyakorolt.

A’ kereszténység csak ugy lehet igaz, ha
legfobb, leghatalyosbigazsag gyanént mutatkozik,
’s azért befolydsanak mindenre ki kell terjedni.

Mindazéltal igen fontos kiilonboztetést kell
tenniink.

A’ kereszténységnek egyenes czélja az,hogy
az embert a’ malasztnak segélyével szentté tegye,
a’ rosztél megszabaditsa, ’s a’ mennyek’ orszdga-
ba bevezesse. E’ czél egyenkint minden em-
berre kiterjed. Ez kozvetlen ’s kiilonos hatas,
melly a’ lélekbe zdrkozik, hogy ottaz akarat’ hoz-
zajdrultdval az egyéni megszentelés’ miivét, min—
den kiilsé akadalyok’ daczéra, ’s az emberiség’
foldi korillményeinek teljes melloztével, végezze.
Ez értelemben a’ kereszténység mdr elso nap
megtermé gyiimolesét, s azola csak azon volt,
hogy azt mindig ismételje, ujra teremje a’ vilag’
végezeléig.

Egyébirant mindenhez , még Caligula ’s Ne-
rohoz is alkalmazza magdt: megadja a’ csdszdr-
nak mi a’ csdszaré, ’s orsziga nem e’ vilagrol
vald.

De mindamellelt, hogy a’ kereszténység’ koz-
vetlen czélja csak erre szoritkozolt, kozvetve ’s
kovetkezésképen az isszes emberiségnek foldi
dllapotira kelle hatnia lassu, novekedd, ’s vé-
getleniil polgdrosité hatdssal, mellyet ezennel
vizsgilal ald veendiink.
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Leheletlen, hogy mdsként legyen: ez ered-
ménye minden tannak, melly csak valamennyire
képes foliilrdl lefelé, az egyénitd] az Gsszesre hatni;
’s épen e’ hatiasnak jétékonysdga ’s kiterjedése
nyujtja a’ tan’ igazsagdnak mértéliét.') Az embe-
riség’ kiilon tarsadalmainak ’s nagy tdrsasaganak
osszes, sajat ‘s megkillonbozletett 16tok van, melly
koransem csupén eszményi, mint némellyek allitdk.
E’ 1ét az ugynevezelt tirsasigi kapcsok s mind
az altal nyilalkozik ’s fonlartatik, mialtal ko-
zosen élink: illyenek a’ torvények. szokdsok,
intézményck , erkolesok, kozvélemény. Tagad-
hatlan ugyan, miszerint mindenikiink szabadsag-
gal bir, ’s e’ szabadsdg nagy kiillonbségel okoz
az eszmék-, erkilcsok- s tettekben. valamint a’
hajon is minden utazék sajat tetsz¢sok szerint
mozognak : azonbana’ hajo csak egy — ez vagy
amaz irdnyban halad, ’s ez iranyban, barmelly
legyen az, ragadtainak az utazoéi is. Kornyeze-
tink , mellyben sziileliink, halassal bir reank, 's
a’ tarsadalom befolydst gyakoro! tagjaira. De
ugyanez okbél a’ tagoknak is viszont kell halni
a’ tarsadalomra,ha valamelly esemény’ kovetkez—-
tében magasabbszerii elv 4ltal lelkesittetnek,
mint melly amazt indilja.

I. Mielott még az eredményt, mellyet a’ ke-

") Mindamellett ez eredmény nem mutatkozolt a’ régi
tarsadalmakban, vagy legalabb igen gyingén;
okdl nemsokara elflerjeszlendjik.
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reszlénység a’ larsadalomban gyakorolt, szem—
iigyre vennok, mar magaban az eszkozben,mely-
lyel a’ czélra élt,igen becses ’s nevezetes folfe-
dezést tesziink, mert mintegy sziv-ere a’ mostani
miiveltségnek: értem az elvet, melly szerint az
egyén az isszes larsadalomra hat, mellyet a’ ré-
giség nem ismert.

A’ pogany népeknél a’ tarsadalom volt min-
den, az egyén semmi. Emez amabban egészen
elenyészett. Lz istenség, melly hazdnak nevez-
tetett, csalk magaért engedé lélekzeni liait ; min—
den gyiilolségeit, szenvedélyeit, elditéleteit belé—~
jok oltotta; hatalina tikéletes elenyészésokbol,
szabadsdga szolgasagukbol alakult. Még ama méa-
sik szellemi viligban sem talaltak menedéket,
melly reményteljesen nyilik azelnyomottak’ nyo-
gései elott, ’s befogadja panaszaikat, boszut
igérvén szenvedett bdnlalmaikért. Az istenek
egyetértettek a’ tarsadalommal zsarnoksagéara
nézve , vagyis inkabb nem voltak egyebek, mint
maga a’ tarsadalom islenitve,’s az olympus’ min-
den siilyaival terhelve a’ foldet. Minerva, Venus,
Jupiter a’ személyesitelt Goroghon, Azsia ’s Ro-
ma volt: ’s hogy a’ szellemi ’s anyagi hatalom’
azonossiga anndl lokéletesb , annal szembetiinobb
legyen a’ foldi uralkodck az isteneket illetd —
minden liszteletben, jogokban résztvettek: az
anthromorphismus ’s apolheosis karonfogva jar-
tak. Csatoljuk ez allapot’ leirdsahoz emc végsé
észrevételt, miszerint mi nagyban tortént, az az
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egyéni életben szinte megvolt. Mi a’ polgar a’
haza’ iranyaban, az vala a’ nd s gyermek az
atya ’sférj, a’ rabszolga ura’iranyaban ; mindaz, mi
gyonge volt, illy viszonyban dllott az erdssel,
egészen a’ magasabb akaratnak hédolvan, 6nma-
gafolott semmi hatalommal nem birvan. Neveze-
tes tiinemény e’ megszoritds s elnyomds, melly
mindig a’ kisebb szdm altal gyakoroltatolt: minl-
egy szolgasagi gila, mellynek tetején a’ kozsza-
badsag foglalt helyet.

Ez annyira hasonnemii ’s kozpontosité rend-
szernek , hol az egyének csak az egy tomor
egésznek paranyi alkat-részei voltak, bamulatos
anyagi erét ’s nagysagot kellelt eszkozolni. Sot
meg kell vallani, hogy hatdsinak tetépontjan,
ama hosies allapotban, mellyet a’ régiség’ koz-
tarsasagai mutattak, valosigos erkélesi nagysiag
lelkesitette a° magan-akaratoknak a’ kozakarat-
tali ezen f0 azonositdsit: ama nagysag, melly az
dldozat’ eszméjével jir, midén erre az akarat
késznek nyilatkozik: illyen volt Miltiades’ kora
Athenére, Leoniddsé Spirtara, Regulusé Roméra
nézve.

De ez id6, a’ jelenkori tarsadalmak’ hosszu
életéhez képest rovid volt, roppant dldozatokkal
megvasdrolva, ’s orvosolhatlan romlastél ko-
vetve. Miutdn a’ polgdr a’ szabad embert, az
egyént magaba fololvasztolta; midon amaz , mar
kiilso nagysdga mialt is, Osszeomlott, csak rab-
szolgak maradlak {on a’ tarsadalmak’ omladékai
kozt.
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Miutén a’ sziv ’s természet’ minden érzelme
megsértettek, elfagyasztattak, megcsonkiltattak ez
irgalmatlan alkotmanyokban: illy erdszakos &lla-
pot nem tarthata sokdig, ’s mibelyl gyongiilni
kezde , nem sokira Gsszeomlott. Nem volt ellen—
sily, melly kihdgasat megakadalyozta, nem orvosl6
¢életelem, melly bomlasat fontarthatta, megdermedt
ereiben uj életet alkothatoit volna. Sot kiilonos,
miszerint épen az, mi jelenkori tarsadalmainkat
élteti ’s nagyokka teszi, a’ természeli jogossag ,
kolesonos segély, a’ birtok ’s tisztségek’ folosz—
tdsa, az egyéni szabadsag, az igazsdgbani el6-
haladds stb. okozdk a’ régi tirsadalmak’ foloszla-
sit, ’s pedig sziikségképen, miutédn e’ larsadalmak
épen csak e’ nagy elvek’ rendszeresitett megsér—
tésén alapultak.’)

Igaz, hogy ezek épen ezen sértés altal mint-
egy Kkiirtattak az emberi-nem’ ontudatabdl; de
mi beldlok osztonképen fonmaradott, elegendd
volt a’ tarsadalom’ félhonlasdra, de nem arra,
hogy azt ujjaalakitsa; ’s ez uton ama kifejezhet-
len romlotisagi allapotnak kelle bekovetkezni,
mellyben a’ pogany vildg az utolso idében siny-
16détt , hol nem volt tobbé engedelmesség ’s sza-

1) Ez leginkabb a’ romaiakndl tinik ki, hol a’
mint a’ nyilvan jogba a’ méllanyossig minlegy
lopva becsuszik, azonnal bomladozik az alkolmiany,
’s a’ jogossidg’ legszebb allapola ¢pen az alkolméany'
legtokélctesb enyészetével ut ossze.
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dossag.

A’ kereszlénység eljolt. Egyetlen egyenesen
ujjaalakito szot sem intézell az emberiség’ foldi
tarsadalmdhoz, Ugy velte {6l a’ polgarzatot, mint
talalla, ’s kijelenté, miszerint nincs szdndoka he-
leavatkozni: orszdagom , igy suolt, nem ¢’ vildg-
bol valé. SOt még megervsitelle a’ hatalmassa—
gokat azon rendfonlartisi elv miatt, melly ben-
nok létezelt, 's megparancsolla kovetdinek, hogy
adjak meg @ csdszdrnak mi «' csdaszaré ., csak
azt tartvan fol Istennek mi Istené, vagyis a’ 1é-
lek’ megszentelését, s az igazsdg’ torvényének
megtartasat.

Azonban csak rovid latasat lanusiland, ki e
lartozkodasban semmi ujitdsnak nyomdt nem ldt-
na a’ vilagi iigyekre nézve, sot azt, mi sokszor
tirtént, a’ kereszténységnek mint hatalma’ hatar-
vonalatl ellenvetné, mellyen tul minden hatasa-
nak meg kell sziinnie. Tavulrél sem, hisz épen
¢’ megkiilonboztetésben rejlik a' kereszténység-
nek minden hatalma, nem csupin a’ lelkeknek
Istenhezi vezetésére nézve, hanem épen ez 4llal
a’ vildgi dolgok’ felso igazgatdsat illetoleg is.

Lehetne-e valami ujabb valéban, azon korban,
midon a’ kereszténység foltiint, mint olly orszag,
melly nem e’ vilagrél valé, melly az emberiség”
minden panaszait, szenvedéseit, fijdalmait kebe—
lébe fogadia, “s borzaszté atkokat szért a’ gaz-
dagsdg , igazsdgtlalansig , kéjelgés ’s erdszak
ellen ?
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Lelhctelt~e valami ujabb, mint Istent megkii-
lonboztetni Caesart6l, meghatirozni a’ kitelessé—
gelet ennek ’s amannak iranyaban,’s kijelenteni,
miszerint a’ két kotelességnek, két orsziagnak
Osszeiitkozésében. az Istea irdnti elobbre-valo ?
Egész addig a’ palgéri tarsadalom, mint mond-
tuk, minden hatalmat magaban foglall. Atvelle
az embert bolesojéhen, ’s foltéllen ¢let-"s haldl-
kolcsi tekinletben , igy szolt hozza: élni, gondol-
kodni ., érezni csak dllalam fogsz; isteneim iste-
neid lesznek: még a” természet is csak azon
osztonoket fejtendi ki benned, mellyeliet énmeg-
engedek; ’s ha nelalin koztok “s intézményeim
kozt vita tédmadna, ezeknek kellend gyézedel-
meskedniok. A” kereszlénység ¢’ hatalomnak el-
lenében mds. egészen kiilonbizot allitott fol,
melly a’ polgiri hatalmat megerosilette *s szent-
ségesilelle, de egyszersmind mindenkit [6ljogo-
sitolt, sot lotelezett arra, logy mindenben, mi
vele ellenkezik, meglagadja néki az engedelmes—
ségel. Igaz ugyan, hogy e’ lelki hatalomnak
elvileg mindig meg kellett lenni a’ lélekben, ’s
ennek sohasem volt szabad engedelmeskedni, mi~
don rosz tettnek elkovetésére szorittatott; de so-
hasem fejeztetett ki illy hatdrozoltan, illy értel-
mesen ‘s vildgosan; sohasem volt a’ két vilig
annyira elvalasztva egymastol, mint ez Kriszlus
Jézusnak Istenrél, ennek sz. torvényérdl, az
cnnek megtartasihoz koloW orokos érdekekrol,
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a’ meglartds’ indokai- s eszkozeirdl sz6ld tanit-
manya ’s azon intézménye dltal tortént, mellyet
megalapitott, hogy Ot ’s benne a’ Jelki hatalmat
egész a’ vildg’ végezetéig képviselje.

E’ percztil fogva az ember nem volt csupdn
gorog, romai vagy german, hanem egyszers-
mind barmilly nemzeliséghez tartozott, keresztény,
katholikus, Krisztus® orszdgénak polgédra, egyha-
zénak gyerineke lehetelt, ’s az ezen viszonybdl
szarmazd kotelességek’ teljesitésében taldlta fol
a’ szabadsdgok’ legszebbikét, a’ jogok’ legbe-
cseshikét: a’ szabadsigot, el nem kovethelni a’
roszat, a’ jogot, cselekedhetni a’ jot, nem vala-
melly tartomény vagy kornak sajdt ’s haszonlesé
fogalmai szerint, hanem bolcsészeli’s isteni, vagy
is foliétlen, szobeli értelemben a’ szabadsdgot s
jogot: sajat lelkének ura lenni masok irdnydban,
’s foldi dllapota’ minden balviszonyainak, minden
elnyomatdsainak daczdra szabadon tarsaloghatni
a’ menynyel.

Konnyii volna megmutalni, miszerint eme’
vallasi szabadsagbol szarmazolt minden egyéb
polgéri, politikai ’s tdrsadalmi szabadsag, melly
mai napig mindig fejlodatt; ’s teljes kifejlidésre
csak akkor jutand, ha eredetével, forrdsdval
osszefoly. De nem egy fejezetet, hanem egész
kiteteket kellene szentelni e’ targynak, mellyet
itt csak roviden érinteni akarunk.

A’ kereszténység tehatlelki hatalindanak meg-
alapitdsa dltal kiemelle az embert a’ polgari
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hatalom’ rabsigabol; ezen két hatalom’ elsobbi-
kének meghatérozasa 4ltal bizonyos, a’ szabad-
sagbol szarmazé, nyomatékkal ruhdzta fol a’
masik’ ellenében, ’s ez dltal utat nyitott neki be-
folyni a’ tirsadalomra, melly befolyds ennek is
hasznéra valik, mert benne rejlik kihdgasainak
ellensulya, mert ez emeli ki bukasaibol, ez ujitja
meg romloitsagaban, orokis osztoniil szolgal neki
a’ haladdsra.

Ekkor ldtott ollyasmit a’ vildg, mit addig so-
ha: apostolokat, vértanukat, remetéket, hitval-
lokat, minden rendii szenteket, mindennemii inté-
zeteket, mellyek a’minden hatalmaktél kilonbozd
lelki hatalom’ székéhez csatlakoztak : az evange-
liumi tokélyt az idok’ szilkségeihez val6 alkalma-
zdsukkal kifejezlék, olly elvhol szivtak erdt s
batorsdagot, melly a’ kor’ minden viszonyain foliil
allott; a’ tudatlansag vagytévely’ éjében az igaz-
sagnak vilagat, a° szabadossag kozepelte a’ ko-
telesség’ hajthatlan szabalydt; a’ mindennemii
vétkek’ ellenében mindennemii erényeket gyako-
rolvin, szentségok altal orokké ellenmondtak
minden romlottsagnak; ’s akkoris, mid6n a’vilag-
tol uldOztetlek, arra szoritoltdk ezt, hogy onma-
gat vddolja’s nyomdokaikat l\ovetven, az mazsag
Osvényére lérjen.

A’ vilag elejéldl fogva kiabalt e’ romolhatlan
megszenteld halalom ellen, ’s az emberi-nem’ el-
lenségének nevezé ; [G1di’s szellemi, a’ hit és ész, a’
vilagi hatalom 's egyhiz kozott mindig volt s le-
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end harcz; de ezen harcz az, mellynek a’ vilidg
tidvét ’s miivellségét koszoni, mert dllala jout
napfényre ’s bizonyossigra az igazsag, ez altal
tartotta fon fiiggetlenségét ’s elsdségét, mellyre
szitksége van, hogy a’ tdrsadalomra befolyhas-
son, mellynek romloitsdga &t is elkorcsositotta
volna, ha vele ¢sszekeveredendett.

Illyen a’ polgérasodds’ nagy eszkoze, mellyet
a' tarsadalom o kereszlénységnek koszonhet,
melly altal a’ sz6’ teljes értelmében tokéletesen
megujiltatott még foldi ’s anyagi viszonyaibanis.

Ezen eszkoznek koszonik a’ keresztény tdr-
sadalmak hosszu, mindig tevékeny 1étoket, orokos
ifjusigukat, °s annyi szdzadok ulin €’ vidor élet-
erét. melly azokban mindig uj meg uj viszonyo-
kat alakit. t\lmehetnel\ forradalmakon, ha-
lad4si atalakulasokon ; de nem ismerik amaz, a’
régi larsadalmak’ kebelében rejlo, szomort siilye—
déseket, orvosolhatlan bomlisokat , mellyeknek
menetét Bossuet ’s Montesquieu olly szépen raj—
zolak.

Szintigy ismeretlen el6ttok az indiai népek’
buta mozdulatlansaga, mellyek csak ugy lézen-
genek orokke, ha soha nem haladnak. Eletok
valodi, ’s mindinkabb erdteljesb. ’S pedig azért,
mert a’ szellemnek s szcllemi térsadalomnak va-
16di élete az isteni igazsdg; — mert a’ régiek-
nél, még az is, mit ez igazsiaghbdl birlak, a’ vilagi
igyek’ folyamatdvali isszezavartatdsanak kovet-
keztében mindinkdbb elsilinyult, elenyészelt,
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annak kéros Defolydsitél semmi dltal meg nem
védetvén; ’s mert az indusok kozott csak mint a’
polgari hatalom’ kitelckeivel koriilvelt mumia 1é-
tezik, melly az ész’szabad 1égéti] egészen el van
zarva. Mig a’ keresztény tdrsadalmakban, egé-
szen kilonvalasztva a’ polgari hatalomtol, sét
leggyakrabban harczban dllvan vele, Jézus Krisz—
tusnak ‘s egyhdzdnak szabad alapja fol6tt, min-
den iildoztetések, hizelgések, viszonlagsagok’
daczéra , mozdulatlan ’s mégis levékeny, az em-
beriséget végetllen kirben fontarld’s kilejldé koz-
pont gyanint &ll, mecllyhez mindenki szabadon
kozeledhetik.

II. A’ tér’ szitke nem engedi, hogy részletes—
ségek’ leiratdba bocsatkozzunk, az dtaldnossdg-
nal kénytelenittetiink megallani: de azon haladds,
mellyet az emberiség miivelodését illetbleg ton,
’s melly a’ kereszténység’ hirdelésélol veszi ele-
jét, elég szembetiind, hogy minden figyelmetesb
embert meglepjen, annyival inkdbb, minél na-
gyobb ellentéthen &ll az elsatnyulds’ haladdsdval ,
melly mar a’ chaosz’ drvényébe volt vezetendd
az emberiséget, midon a’ Lereszténység meg-
menté.

Nincs, mit a° torténet nyillabban hirdelne,
mint a’ féregragla vilignak, emez, a’ keresz-
ténység altal tortént helyredllitdsdt. Villemain ur
nagyszerii, érdekteljes folvilagositasokat nyujta
ez igazsag koriil, két nevezetes iratdban, hol a’
torténelem’ nevében ’s a’ legészszeriibb kritikaval
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tulajdonitja a’ kereszténységnek az emberiség’
ujjdalakitisanak természetfolotti miivét: az embe-
rek erre elégségesek nem voltak , szol, egyediil
@’ keressténység birt ezen hatalommal.')

Troplong a’ kereszténység’ befolydsa a’ ro—-
mai jogra czimii tudés értekezésében, részlete-
sen targyalja az egymdsra kovetkezo reformokat,
mellyeket, mint nevezi, folilrél jott szellem a’
romai torvényekben, ’s ennek kovetkeztében az
emberiség’ minden viszonyaiban eszkozolt.

E’ munka anndl nagyobb figyelemre mélto,
hogy a’ szerzé csupan a’ tényekhez tartvan ma-
gat, elovélemények vagy az elinéiet altal nem
vezettetik, ’s benne a’ bolcsész csak a’ torvény-
ludénak nyomdokait koveti.

Montesquieu utdn Guizot is megmutatta, hogy
az emberiség’ polgarosoddsa a’ kereszténység’
olében sziiletelt, ’s tdle vette legéletteljesh intéz-
ményeit.

Nincs valamire-valo publicista, torténetir s
kritikus, ki ez igazsdgot nem hirdette , ’s azt ta-
nulményainak kiinduldsi pontjaul ’s vezérfonaldul
ki nem tizte volna. Féleg napjainkban, midén az
atélliik forradalmak pillantdst engedének magaba

1) Lésd &’ : Nouwveaur mélanges Historiques, et Litte-
ratres , czimii munka II-dik kotetében ,,Du Poly-
theisme dans le prémier siécle de notre ére,’'s De
la philosophie stoique, et du christianisme dans
les svécles des Antonins® folirasu érickezése ket.
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a’ dolgok® mélyébe, olly axioméva lelt ez igazsdg,
hogy még ellenségei sem merik tagadni, ’s azért
elég iigyesek azt elismerni.

De az e’ targyrdl sz6lé munkdk’ legterjedel-
mesbike , legteljesbike. hol az eredetétdl fogva
napjainkig tirgyaltatik, ’s pedig szembetiind, ba~
mulatos tudomdnyossiggal . finom tapintattal ’s
éles itélettel, Balmes urnak mar emlitettitk e’ czi-
mii miive: l¢ proteslantisme comparé au catho-
licisme dans ses vapports avec la civilisalion
europcéenne. Miulin az elsd kotetben megczafol-
hatlan ’s kétséghevonhallan okmédnyokbél meg-
mutatia, miszerint a’ rabszolgasigol csak a’
kereszténység donté meg, az allitotta fol tény
gyanint az ember’ szabadsigat ’s visszaadta az
embernek eredeli méltosagat ; folytatolag foltiinteti
a’ polgirosodas’ épiiletét, mellyet ugyanazon kéz
épite  fol, melly alapkivét telle le. A’ mély
eszélyesség. mellyel mindjirt elcinte ellterjeszti
¢’ polgarosodis’ fo jegyeit, méltolag elokésziti az
olvasot, a’ dus részletek’ leirdsahoz, mellyeket
a’ kereszténység emelt fol. Ime rovid vazolata;
soha a’ polgdrosodasnak hatarozatlan szava, il-
lobben, szabalosabban meg nem hatdroztatott.

Az egyén méltésiganak élénk érzelmével,
béerélyesség-, kitartas—, tevékenységgel, tehet-
ségeinek oszhangzé kifejlodésével gazdagittaték ;
a’ no a’ férfi’ élettarsanak rangjdra emeltetett, ’s
alarendeltségeért tlgyszélvin karmentesittetik az
irdnyaban nyilatkozo tiszleletleljes béanasmid 4l-

6



tal; —a’ csaladi kitelékek’ szelidsége s szildrdsdga,
melly a’ jo rend ’s tirvények dltal biztosittatik ;
— bdmulandé koz-lelkismeret, melly telve van
magasztos erkilcsi nézetek—, méltdnyossagi ’s tor-
vényességi szabalyokkal, a’ becsiilet 's méliosag’
érzelmeivel : lelkismeret, melly a’ magdnosok’
erkolesi hajolorése utan fonmarad, ’s nem engedi,
hogy az erkolcstelenség’s szemérmetlenség azon
fokra hagjon, mellyen a’ régiségben volt; — az
erkolcsok’ bizonyos dlalénos szelidsége, melly
haborukor tiltja a’ nagy vérengzéseket, béke’
idején kellemess¢, nyugalmasabbd teszi az életet ;
— mélytisztelet az ember’s az irdnt, mihozza tarto-
zik, mi igen gyérekké teszi a’ magénosok’ erd-
szakoskoddsail, ’s mindennemii politikai kormany-
formdk alatt, erés fékiil szolgal a’ hatalmat kezeld
férfiak’ irdnyaban; — langolé tokélyesbitési vagy
minden dgdban a’ tudomény-"’s miivészetnek; —
ellendllhatlan, néha rosz iranyu, de mindig élénk
iparkodas a’ nép’ sorsdnak javitdsira; — bizo-
nyos titkos parancs-szo, melly a’ gyongének ol-
lalmazdsira, a’ szerencsétlenség’ segélyezésére
buzdit; melly néha nagylelkii ’s nemes tiizzel
leljesittetik, ’s ha teljesittetleniil marad, mégis be-
fészkeli magat a’ larsadalom’ szivébe s abban a’
lelkismereti furdaldshoz hasonlé nyugtalanségot,
kellemetlen érzést okoz; — bizonyos vildgpol-
gidrzali ’s propagandai szellem: — kifogyhatlan
tara az eszkozoknek , mellyek dltal a’ tdarsadalom
megifjadvin, a’ bomldstél megmenekiil 's a’ leg-
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nagyobb zavarokbol is kiszabadul; — nemes tii~
relmetlenség, melly nem tudja bevirni a’ joven-
dot, ’s azért folytonos izgaldsnak, mozgasnak
sziiloje , melly bdr néha veszélyes, mégis nagy
javak’® csirdja , 's hatalmas életerdnek jelensége:
ezek az europai polgarosodds’ nagy jelvei; ezek
a’ vonasok, mellyek hasonlithatlanul magasb &llast
bizlositanak szdmdra, mint a’ min6t minden mds
régi ’s mostani tarsadalmak ’s polgdrzatok elfog-
laltak.“") —

Azt tartjuk, ama tétel, melly szerint az eu-
ropai miiveltség a’ kercszténység’ gyermeke,
mdr nagyon valésziniivé tétetetlt az altal, hogy
¢’ miiveltségnek illy meghatarozolt, teljes ’s to-
kéletes rajza eloterjesztetett, mert hogy févo-
nasai illy pontosan osszedlliltathatnak, tokéletesen
szitkség ismerni okaikat: s midén a’ szerzo,
killonosen folvéve mindenikét ¢’ vondsoknak, a’
kozvélemény s torténelem’ keltos vildgdnal fir-
készi annak szdrmazasat, eredetét, végre mintegy
kézzelfoghatélag megmutatja az azokat nemzette
erot a’ kereszténységhen, ’s kiképeztetésok’ té-
nyezdjét a’ katholicismusban, mig atolvadiak a’
népek’ alkotmanyai- ’s erkolcseibe.

Nem kavethetvén szerzdt e’ terjedelmes me-
z0n; csak azt jegyezziik meg, miszerint a’ ke-
reszténység, megviltozlatvin az emberiségnek
Istenhezi viszonyit, ‘s egész vallasos allsat,

1) Balmes L. kot. 327. 328, L.
6*
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mindazon utébb bekovetkezelt véltozasokat ké-
szité eld, mellyek a’ rabszolgénak ura, a’ nének
férje, a’ gyermeknek atyja, a’ gazdagnak &'
szegény, az alaltvalénak az uralkodé, a’ polgar-
nak az idegen iranti dlldséra vonatkoznak, ’s
mellyeknek az idok’ folyamatéban életbe kellett
lépniok. ’S ha latjuk, miszerint mindezen, addig
elferditett, sértett, félreismert viszonyok a’ ke-
ressténység’ érintésére jobbra fordulnak; ha lat-
juk, miszerint e’ percztél kezdve fejlodésnek
indulnak , a’ dolgok’ természete, a’ személyek’
méltosaga ’s a’ jogossag® kielégilése szerint; mi-
don latjuk, miszerint mindezen ujildsok’ kezdoi ’s
tényezoi a’ keresztény eszmébdl indulvan ki, csak
az apostolok’ nyomain jarnak. kik irataik, be-
szédeik ’s példajuk dltal mintegy magvat hinték el
a’ miveltségnek : arra késztetiink, hogy az euro-
pai osszes mivellség’ kitfejének a’ keresztény-
séget valljuk, 's ezt — eredményeibdl itélvén
meg azokat — igaz ’s istenireligionak elismerjiik.

A’ kereszténység, kezdetétol fogva mindig
arra késztette tanitvanyait valldsi tekintetbol,
mi késobb, a’ miivellség’ czime alatl, a’ lrvé-
nyekbe, intézményekbe, szokasokba ’s némileg
magdba a’ jelenkori tirsadalmak’ természetébe
dtment. A’ pogdnysag 's vadsdg’ kebelében tehat,
daczdra a’ kor’ szokdsai ‘s erkolcseinek, a’ soci-
abililas’ remekmiiveil alkotd, mellyek ulobb min-
tdul szolgaltak mindazon ujitdsoknal, mellyekben
annyira biszkélkediink. A’ torvény elitli egyen-
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10ség , a’ polgari tirelem, a’ jogossdgi érzet az
intézményekben, a’ jognak a’ tény, észnek az
erd folotti mindig novekedd tulsulya, emez stald-
nos emberiségi, testvériségi, Osszcolvadasi, egy—
ségi iranyzatok, mellyek korunkat jellemzik, so-
kdig tisztdn keresztény eszmék voltak , mieldtt a*
torvényekbe, polgarzat- ’s tirsadalomba atsziva-
rogtak , még ez draban is a’ katholicismus’ intéz—
ményei s miivei nagyon f{élilhaladjak minden
miivellségiinket, 's mintegy elocsapatjat képezik.

A’ civilisdlio még nem érte el,’s bar mint
iparkodjék , sohasem érendi el az evangelium’
orszagit, 's szeretetének teljes hatalmit. Ha e’
hatalmat ismerni, cselekvdségét kitudni akarjius,
az emberi nyomor’ hatalmat kell kiszamitanunk.
Hol ez van, amaz is talalhato.

Nincs természetiinknek egyellen szitksége,
mellyet a’ kereszténység ki nem elégitene, nincs
nyomor. mellyet nem orvosolna, ’s pedig olly
teljesen, olly kiméletességgel. olly hatértalan
onfolaldozdssal , hogy e’ mellett a’ polgdrosodas’
minden jotékony, még legszebb intézményei is
hattérbe szorulnak. Még ama philantropismus is,
mellyet a’ tarsadalom gyakorol, ’s melly egyéb-
irdnt is keresztény eredetii, szilkség, hogy a’
keresztény szeretet’ delejes pontjén, apostolainak
kezén ’s ujjain dtmenjen, hogy finom kiméletes—
ség- s kitartdssal banjék a’ bajokkal, mellyeket
maganak gyakorlati tér gyandnt kitizott. Ezen
bajokon kivil, mellyeket a’ tdrsadalom ekkint
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orvosol, van még igen sok mas,mellyek jolé-
konysagénak hataskorén kivil esnek, ’s mellye-
ket csak a’ vallas keres fol lankadatlan buzga-
lommal, s meggyogyit bamulando eredmény-
nyel. Elmondhatni a’ kereszténységrél, mit a’
sz. iras Istenrdl mond : mindennap folnyitja kezét,
’s taplal mindent, mi létezik. O szeme a’ vaknak,
laba a’ santdnal, hallasa a’ siikelnek, taniloja a’
gyermeknek . lamasza az aggnak, Ore az érilt-
nek , latogaloja a’ fogolynak, atyja az drvanak,
dpoléja a’ belegnek, alamizsnaosztoja a’ sze-
geénynek, védnoke az elnyomottnal, irgalmas
dtalakitoja, megvaltGja minden biindsnek. Azon
bajokon kiviil, mellyek mintegy az ember’termé-
szetével egviilt jirnak, vannak az idé. hely s
események’ koriiiményeibol szarmazok, mellyek-
nek lonnyebbitését vagy orvoslasit csodilalos
szereteltel eszkozli o’ kereszténység. Igy igen
sokaig voil vendégszereté gazdaja az utasnak.
tarsa a’ bélpoklosnak. kivaltgja a' fogolynak .
folszabaditoja a’ rabszolgdnak: ’s midon a° hi-
horu, éhség, drviz vagy doghalal” oslorai 6zon-
lenek az emberiségre. lithatolag novekszik on-
folaldozdsa, ‘s vidor szivvel szl szembe a
legnagyobb veszélyekkel. A" Lereszténység min-
dig, mindeniilt, sziinet, hivalkodds. s6l még
erokodés nélkiil is cselekszi ezl: ez természete. ezt
elvarjuk 10le; észre sem vessziik Wbbé, annyira
megszokluk mdr. °S mégis egyedil csak O cse-
lekszi: nincs vallie. melly hasonlo szerelelre lel-
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kesitene ; a’ tarsadalom, sl a’ lermészel is gvonge,
tehetetlen reda. Végre ez annyira sajatja a’ ke-
reszténynek, hogy maguk a’ tevékenységi koz-
pontjaté] elvalt felekezetek is, har keresatények—
nek nevezik magukat, ’s irott erkélestanat kive-
tik, azonnal képtelenek lettek €’ csoda-miivel’
véghevitelére . bdr mint kivanla ezt érdekolk, ’s
bar mekkora emberi segédeszkozilet forditanak
is red, hogy olly lermékenységet hazudjanalk,
melylyel nem birnal.

A’ kereszlénység tehal valodilag lermészel-
folotti szerctet-elvidl lelkesittetik, kiilonés 's ma-
ga nemében egyeticn jotékonysigi képesség—
gel, vagyis az Istenisée’ megkiilonbozicté jelé-
vel van folruhdzva.

.Ez ama’ hatalom, melly kozvetelt befolyast
gyakorolvan maga koriil, folmagasitja, dtalakitja
az eszméket ’s erkolcsoket,’s elohozza a’ polgi-
rosoddst. vagyis a’ tarsadalmi jollétet.

Hogy illy tevékenységet fejthessen ki az
emberi természet’ lében, hogy magat abban min-
dig sértetlen szentséghen, mindig magasabb 4l-
dozali buzgalomban fintartsa, hogy ez énzé s
kegyetlen természetet magihoz emelhesse, °s
mindinkabb javithassa, hogy a’ jot az ember’
gondolatainak, terveinek, orémei-’s banatinak
targydva tehesse, sziikség, hogy maga a’ jésag,
a’ legfobb °s kiliind josig —’s ha szabad ugy
sz6lanom , a’ meglestesiilt josdg legyen.

I’ megjegyzés megerdsbidik. 's még vilago-
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sobba valik az altal, hogy a’ kereszténység nem
szoritkozik, mint a’ természeli jotékonysdg csu-
pan e’ vagy ama jo teltre, e’ vagy ama nyomo-
rusag’ enyhitésére, érzckisuiikségek’ potlasara stb.

Hanem egyszerre mindent :tfoglal szereteté-
nek karjaival. Nincs betegség, mint mondtuk,
mellyre figyelme ki nem terjedne, ’s ha az érzéki
sziikségeket potolja, sohsem hagyja a’ szellemie-
ket kielégitetlenill. A’ testet érinlvén. a’ lélekig
hat isteni karja. Az egész embert meggyogyitja,
ugyanazon idében megenyhili a’ szenvedést, sot
megkedvelleli “s orvossagra viltoztalja a’ nya-
valyat. Szoval, lithatolag viseli jotékony cselek-
voségén a’ follétlenséy isteni jelvél.

Hogy o’ kerceszlénység a’ lényeges josag,
tanusitja még eszkozeinek egyszeriisége ;sit ugy
sz6lvén, leljes hidnya. mellyekkel a” legnagyobb
miiveket hozza létre. Nézzétek e’ miiveket, vég-
hetetlenek ; megfoghatallan gyorsasdggal fejlod-
nek ’s nagyobbodnak: tegnap nem léteztck, ma
mindeniilt ¢l vannak terjedve. Ilonnan credlek?
kildl szérmaztak ? ki tudta elékésziteni, kigon-
dolni e’ hatalmas élelmiivezetet, melly néha bivos
halé gyanént terjed el varosok, tartomanyok,
orszigok, az egész vilag folott, jalszadozvdn a’
foldteke koril, minta’ sz. irds az isteni bolcseség-
r6l mondja : ludens in orbe terrarum? Hol van-
nak ez dridsi, ’s minl a’ csillagok, zajtalanul dt-
vonulé miivek’ tervei, gépei? Sehol; csupdn egy
szegény n0. vagy egy uldzatos pap, filemel-
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kedve az oltdr’ zsamolydrdl, a’szeretet’ buzgalom
langjaval kebelében, isteni szemponthdl nézvén
az iigyeket, kezdé el cselekedni a’ jot; mikidését
iigyesség vezeté, bizalom koveté, ’s minden
meglett. Ime ez a’ kereszténység’ nagyszerii mii-
veinek torténete. Vizsgald, halehet, végetlen vél-
tozatossagukat, feneketlen mélységii forrasaikat,
’s mindenikén a’ teremtés’ bélyegét fogod talalni.
A’ gondviselés az emberek’ cselekvisége ala rej-
tézik , s nemcsak esetlegesen ’s nagy forradal-
mak’ idején mutatkozik ; hanem a’ kereszténység’
miiveiben mindig nyilvén lathaté; folytonosan
teremt, sziinet nélkiil alkot a’ semmibé] jotékony-
ségi csodamiiveket, ’s fontarija a’ semmiség fo-
lott. Innen van, hogy a’ vildg azokat érdemok
szerint meg nem becsiili, minthogy megszokta
mdr gyongeségénél fogva az eszkozokbol itélni
meg az eredményt. Nem ldtja a’ kereszténység’
csoddit, valamint a’ teremtés’ csod4it nem litja.
'S kilonos, és ellentéte dltal igen jelentékeny
dolog, hogy a’ vilig megfeszitelt figyelemmel
kiséri azok’ beszédeit, kik az eszkozlendd joté-
konységi javitdsokrél szonokolnak, de kiknek
szavait tett sohasem koveti. Bamulva all az on-
zésteljes regényhdsnek bobeszédii szeretete elott,
’s nem ldtja a’ szeretetet tevékenységében, a’
szegény papnak személyében, ki tobbet tesz,
mint > mésik irni képes. Ez onnét van, mert a’
vilag csak képletben, csak képzelodésben szereti
a’ jot, minthogy igy hizeleg és semmire sem ko~
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ez; a kereszténység pedig valodilag jo, azaz
dldozalokkal, ’s eredménynyel. A’ vilignak g’
kereszténység’ miiveinek iranydban kovetett ma-
gaviselete ’s itélete, eléggé megmutalta, misze-
rint azok magasabb elveklél figgnek; nehézsé-
gok elijeszli; egyszeriiségok inye ellen van;
nagyon is nehezek ’s nagyon is konnyilk egy-
szerre: nagyon nehezek az embernek. nagyon
konnyiiek a’ kereszténynek. Ez isteniségok’ leg-
vilagosb bizonylala.
Azonban a° vildg tudtdn kiviil ’s onkénylele-
niil @’ kereszténység felé vonzodik; ellentall, 's
engedelmeskedik neki: ’s ez is egyike azon je-
leknek, mellyeket Istennek religioja dltali hatisa
folmutat. Elejétél fogva ellenkezésben volt a’
vilig a’ kereszténységgel , mert a’ kereszténység
szent, egy religio sem volt targya illy ellensé-
geskedésnek. Dec a’ kereszténység elejétol fogva
vonzist is gyakorolt a’ vilagra, °s mindig nove-
kedo, véget nem ismeré jaitasokon ville at,
mert 0 a’ leghatalmasabb igazsdg. A’keresztény-
ségnek ezen végetleniil tokélyesbitd jelleme.
melly semmiféle nehézségtol vissza nem retten.
meglepé. A’ hitetlenek nem tagadjik e’ tényt;
sOt annyira isteninek talaljak, hogy altala jotlek
a’ haladas, vagyis a’ végetlen ’s az emberiséggel
azonosilott, ebben mindinkébb kifejlédé tokélyes-
hiilés’ panlheisticus tandra. De ezen tant, nem
mondom okoskodds™ utjan, mi kénnyi volna, ha-
nem tettleg megdonli amakorilmény. miszerint az
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emberiség csak a’ kereszténység’ befolydsa alatt
mulatja e’ tiineményt. Egyebiitt mindeniitl moz-
dulatlan ’s téllen maradt, vagy ha fejtett is ki
tevékenységet, ez azonban csak mulékony, ered-
ménytelen voll az erkolesiségre nézve. A’ ldrsa-
dalmi folylonos haladds, csak a’ keresztény em-
beriség kozt létezik. Egvediil a’ kereszténység
tudta megszeliditeni e  vadallatot, ’s a’ nélkiil .
hogy erejét szegné, meghagyvin természeti vad
fiiggellenségét, melly még mivelt korankban is
gyakran kitér egyéni sot néha atalanos kihagi-
sokban, mellyek 2’ vadsighan latszanak vissza-
vinni — nem sziinik azl miivellségre s pedig
néha ugyanezen kihigasok dltal vezetni. — —

A’ [ereszténységnek ezen az emberiségre,
minden akadalyok’ daczdra, gyakorolt, kizvetett
hatdsa, tan méginkabb Dbizonyilja isleniségét.
mint a’ flebb emlilettitk hatds, mellyet a’ magat
néki alivelo kedélyekre kiloniosen ‘s kozvelle-
niil gyakorol. '

Hamis, vagy legalabb nem egészen igaz lan
eltakarhatjaa’ benne foglalt tévelyl vagy tokélel-
lenséget, kozvetlen e’ vagy ama’ valasatolt ido-
ben 's onkényes s eriszakcs eszkozokkel létesi-
telt eredményei dltal; de a’ kozvetell eredmé-
nyek, mellveket elére lilni nem lehele, a’ ko-
vetkezmények . mellyeket az ido fejleszt belole.,
az uljaba gordiild akadalyok nem sokdra elarul-
jak , megszégyenilik. Ezen bar szigoru, de igaz-
sigos szabaly szerint nines emberi inlézmeény.



92

melly megallhasson, mert csakugyan nincsis egy
sem, melly foltétleniil igaz volna.

Egyediil a’ kereszténység allja ki a’ kisérle-
tet, ’s nevezetes dolog, annal fényesebben tiinik
szembe igazsdga, minél hosszasb, mélyebb ezen
vizsgdlat. Kozelebbrol tekintve, megzavarja az
emberi gondolkod4dsmaidot, tananak mélysége, pa-
rancsainak szigorusaga dltal. De a’ mint inkabb
kiterjed alkalmaztatdsa az emberiségre, ’s tullép
ennek korldtain, nagyszerii, kozvetett , egymés—
utdin kovetkezé eredménycket szil, mellyek
mindinkabb folgerjeszlik a’ bamulat’s hala’ érzel-
mét, Kiliinik , hogy nincs id6, nincs hely, nincs
allapot az emberiséghen; mellyhez nem ille-
nék. Mindenkor tevékeny, mindeniilt jelen van,
vagy képes jelen lenni. Szintolly konnyen ver
gyokerel az Gsi polytheista’ keblében, mint a’
barbarnak szivében, mint a’ Caffor vagy Hindu’
lealdzott f{ejében, mint a’ jelenkori europainak
agydban. Hozzdillik minden korhoz, minden te-
hetséghez , minden jellemhez, minden kedélyhez.
S6t mi csoddlatos, hozzdillik az emberiség’ éle-
tének minden szakdhoz. ‘s e’ szakot az igazsig-
’s erénybeni eléhaladds’ bélyegével jeloli meg,
melly haladés beldle fakad ’s tépldlkozik. Ter-
mékenysége sziiléseivel nd, ’s minél tovabb ha-
lad, anndl mélyebb s tégasb dgyat vdj magdnak,
mellyet haladds kiozben betolt. Tavol attél, hogy
a’ sziikséglol retlegjen, maga hivja fol, vagyis
inkabb & maga teremti 's néveszti a’ szitkséget,
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hogy vég nélkil kielégilse. Annyira, hogy épen
ellenkezdleg a’ vilagi dolgokkal , mellyeknek
egész életok a’ jelenben vagy sziilk multban all,
jovenddjok pedig szomoru, — leginkdbb ’s min-
dig a’ jovOben van a’ kereszténység’ élete; ha-
sonlé a’ foldhoz, melly a’ mag altal mindig ter-
mékenyebb lesz. Mondhatni, hogy inkabb a’ jo-
vében mint a’ multban létezik. *S pedig millyen
multja van! Tizennyolcz szdzados diadal eljotte
ota, négyezer évnyi, azaz minden az id6’ kezdete
6ta elfolyt idon elterjedo varakozas ’s joslat!
De mégis inkabb a’ jovoben él, mert az emberi-
ség . mellyet maga képesit mindink4bb alkalma-
z4sainak elfogaddsara, mindinkdbb {okéletesh
javakat veend téle, bar sohasem is fogja elér-
hetni ez isteni mintat.

Illyen a’ kereszténység foldi ’s térsadalmi
eredményeit tekintve. Innen az kovetkezik , mi-
szerint ez kitiind értelemben az emberiség’ reli-
gidja , s kovetkezileg az emberiség’ alkotojanak
religi6ja.

Csatoljunk az eddig mondottakhoz még egy
ataldnos attekintést.

A’ kereszténységnek minden bizonylatai ko-
z01, valamennyire becsiiletes hiletlennek meg-
gylzésére, csak ezt vilasztanam:

Egy bizonyos tényt, ’s ennek sziikséges ko-
velkezményét.

A’ bizonyos tény az, hogy a’ babonasag el-
boritotla a’ vildgot, hogy a’ balvdnyozds, a’ po-
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lytheysmus ’s minden botor ’s becstelenité gya-
korlataik , vagyis a’ legdurvébh tévely, ’s leg-
szemtelenebb biin, voltak az emberi fajnak foly-
tonos éllapota; ’s foldulvan minden emberek ki-
zotl létezd viszonyokat, az erdszak’ jarma aldl
a’ gyogyithatlan romlottsig’ igéja ald vivén az
emberiséget, vészteljes méreg gyandnt terjedtek
el a’ tirsadalmakban; — a’ tény az, hogy ez
dllapotbdl, ez aggaszto hefolydstol a’ keresztény-
ség menté meg. s pedig orokre az emberiséget,
azon percztél fogva, mellyben fénye folderiilt,
’s mindeniilt hol ragyogolt, 's hoey dltala a” hd-
romszor szent egy Istennek a’ teremt6-, iidvozit-
’s jutalmazonak szellem- s igazsdgbani tisztelele
minden észszerii kovetkezményeivel, minden jo-
tékony eredményeivel. minden tirsadalmi befo-
lyasaval egyiitt. vagyis ezen tiszta, magasztos.
minden saiaktél ment természeti térvény- philo-
sophia, mellyet az 6sid6’ legjelesebb férfiai csak
tavulrol sejtének, kiilonbség nélkil minden em-
bernek gyakorlati ’s Lkozonséges tudomdnya, a’
szivel’ gyonyore, a’ népek’ kozérzelme,’s mint-
egy az emberi természet’ levegdje lett; — hogy
mindeniitt, hova a’ kereszténység el nem hatott,
ugyanazon Osi babonasdg ’s durva bilvdnyimddas
uralkodik minden valtozis nélkil; hogy annak
osszetornyosult homdlya a’ keresztény lathatar’
szélén még mindig lithato, melly magitdl ele-
nyészni nem képes, annyira sajatja az emberi
gyongeségnek, sem egiink’ deriillségét nem za-
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varhatja, annyira visszanyomalik a’ keresztény-
ségtol; -— hogy ama lartomanyok, mellyek haj-
dan megszabaditva e’ homalytél a’ kereszténység
altal mint mi, ’s ennek befolydsa alatt, az értel-
miség s erény’ teljes fényében tindokéltek, a’
mint megsziinlek parancsait kovetni, Asidban ’s
Afrikdban, azonnal aldsilyedtek az elfajzotisag’
butasdga-’s alacsonysdgaba , ’s szdzadok 6ta moz-
dulatlanul maradtak a’ solélségben, mellybe a’
kereszténység® tavoztival estek; — végre hogy
az erkolcsi, értelni ’s tirsadalmi tehetségek’ ama
tevékenysége, a’ folviligosodds ’s emberi tarsa-
sagossiag’ mindig novekedd kifejlodése, mellyet
polgarosodasnak neveziink, e’ folytonos tokélye-
sedés,, melly mindenben a’ legjobbat kivénja, ’s
melly daczdra eltévedései-’s visszaéléseinek nyil-
van f6 torvénye ’s végczélja az emberiségnek;
hogy mondom, a’ polgdrosodis, mindenben, mi e’
szép nevet érdemli, az evangelium’ vonzé erejé-
nek miive, mindeniitt apostolainak nyomdokait
kiveli, vele tiinik fol ¢s le, korcsosul s javul, a’
mint tole vagy tévozik, vagy hozzi kozelebb all,
’s annak mintegy visszasugarzata,
Ime ez a’ bizonyos, hiven jellemzelt tény.
Sziikséges kivetkezménye ez:

Hogy van bizonyos erd a’ kereszténységben, melly
az észt, szivet, lirsasdgossagot, az emberi ter—
mészel’ egész épiiletét fontartja, ‘s nélkile el
nem érhelé magossagra emelé, melly dltala min-
dig nagyobbitlatik ; hogy olly elv, melly mindeniitt,
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hol érintkezésbe 1ép az emberiséggel, legyen az
barminé, poginy vagy miiveletlen, vad vagy
polgérisodott, elvénilt vagy ifju, minden tagjit
olly értelmi, erkolesi ’s tarsadalmi tekintélyre
vezeti, mellyet magatdl elérni sohasem volt ké-
pes, daczara az ezen elv’ elérkeate elott négy
ezer évig tartott erokodésének ; mellytol orokké
fosztva maradott ott, hova az még el nem jutott;
mellyet meg nem tarthatolt ott, honnan cltavozott;
hogy ez elv, mondom méshonnan j6, ’s nem az
emberiségbil, hogy szilkségképen az emberiség’
Alkotéjanak kozbenjardsat tételezi fol; megmu-
talnad ez Allotonak 1étét, ha az maganak az em-
beriségnek léte altal mar nem volna megmulatva,
st még vildgosabban mutatja amannal, mert a’
teremtésnek, kiilonosen az emberiség’ teremtésé—
nek nagy miivébol csupin okoskod4s’ utjan kovet-
keztethelni Istennek létét, ’s itt is homélyt okoz &’
rendetlenség’ nagy rejtelme, melly vadolni latszik
Alkotojat: a’ kereszténység pedig szemiink elé
allitja, mint mikodik Isten benniink *skoriilottiink,
tapasztalat altal gydz meg benniinket feldle, ki-
menti 6t a’ rendetlenség’ betudasa alél, midén e’
rendetlenséget megorvosolja, ’s folfedezi 6t, az
alkotot, foltiintetvén igazsdganak, szentsége— ’s
szeretelének jeleit, mellyek lathatova teszik szel-
lemiinknel . érezhetivé sziviinknek, mintegy ta-
pinthatova érzékeinknek, 's valova teszik a’ szép
nevel, mellyel maga is neveztelni akart:
Isten velink.
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