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BEVEZETES.

1924 februar 6-an Prohészka azt irja Napldjaba :
«Valamit irjunk az eucharisztiar6l? Ah, ujat, mint fogal-
mat alig, hanem mint szivb6l fakaddé meglatast. ..
valami oly karikara tagult két naiv szemmel valé nézését
az égé csipkebokornak s a locsogd s lokésekben arado
forrasnak, a mélységeknek ... valami 4j lendiiletet, 1j
vagtatast, ahogy az Inn-foly6 vagtat Passau folott.
Hat tegnap ugy az eszembe szokott, hogy ilyesmit lehet
tenni, hiszen jobb szeretem az Urat most, mint a 90-es
és a szdzados évekbemn» (0. M. 24, 198.). Azonban mar
1921 éta siirin talalkozunk a Soliloquia-ban féljegyzések-
kel, melyeknek folfogasa és hangja rokon az Elet
kenyeré-nek szellemével. S6t épen a Soliloquia tanu ra,
hogy Prohaszka mar ifju koratol kezdve az Oltari-
szentségnek — szabad azt mondani — intimusa volt,
és mint piispok is kezdettdl végig az egyhazmegyéje
els6 adoratoranak tisztében érezte magat igazan helyén.

Ett6l az id6tol kezdve kiilon féljegyzéseket tett,
melyeket 1925 éta rendszeresen kezdett kidolgozni; de
jollehet 1926-ban egyszer ugy nyilatkozott, hogy még
csak néhany honapra van sziiksége, mégis csak 16 (at-
lag 4—8 oldalas) fejezet késziilt el teljesen, valdszinileg
a szandékolt cgésznek nem tébb, mint harmada.
A tobbé-kevésbbé clokésziiletjellegli foljegyzések koziil
a formaltabbak — az ilyen stadiumban levé kéziratok-
nal magatol értet6dé kiegészitésekkel (amelyek azonban
itt sem érintik sehol a stilust) — keriiltek ide. Minthogy
a hagyaték semmiféle fogédzé pontot nem nyujtott az
egésznek tervére vonatkozdlag, az elrendezés és a
cimadasok is a kiadora harultak. Ilyenforman érezhetd
lesz itt-ott a szerz6 utolsé kezejegyének hidnya; dehat
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ez elkeriilhetetlen volt, ha ezt a ritka kincset egyaltalan
napfényre akartam hozni.

Mikor kiadasra keriilt az O. M. 15. kétete, mind-
Ossze négy kisebb darab volt kéznél (melyek itt wjra
le vannak nyomatva, természetesen az egészbe bele-
illesztve) ; a t6bbi csak a hagyaték tiizetes f6ldolgozasa
soran keriilt el6. Ezzel a magyar irodalom és altalaban a
lelkiéleti vildgirodalom ritka értékkel gyarapodott.
Prohaszka ujat akar mondani arrél a folséges titokrol,
mely szazadok 6ta annyi kivalé lelket inspiralt. Es ezt
csakugyan félséges moédon megtette. Ami az Elet
kenyeré-ben Prohaszka kezéb6l készen keriilt ki, és
amit a Soliloquia-ban 1920 6ta (lasd O. M. 24, 55)
talalunk, arrél el merem mondani : igy még nem irtak
az Oltariszentségrol. Mintha a teremtésnek és a kinyilat-
koztatasnak valamennyi hangja megszolalna tanusagot
tenni a legédesebb nagy titokrodl, mintha az 6rék Szent-
haromsag Osszes természeti és természetf§lotti miivei
folajanlanak szineiket és formaikat az eucharisztias
Krisztus-arc megrajzolasara — insurget orbis terrarum...
Mintha Prohaszka fenomendlis kifejez6 tehetségének
osszes rostjai itt ujra viragba borulnanak — sicut in
diebus iuventutis, mint a Diadalmas vilagnézet kora-
ban; de most mar at meg atitatva egy emberkorra
kiterjeszked6 misztikai imaélet mélységeivel és egy
hosszi apostoli és férfiii kiizdelmekkel teljes élet
tonusaival. Soha lendiiletesebben, szinesebben, sodrobb
ritmussal nem irt Prohészka. Ennek meg is felel a hatas.
Aki csak félig is fogékony lélekkel atengedi magat ezek-
nek a rembrandti szintengereknek és beethoveni hang-
aramlasoknak, ha még annyira szaraz lélek is, el6bb-
utobb belémuzsikaljak.a mélységes sensus eucharisticus-t.
Aki pedig a szentségi Krisztusnak régi hi szolgaja,
annak szaméira ez az uj ének uj ahitatok és nézések
fakasztoja; megnyitja szamara az eget s az oltarrol
Abraham-lajtorjaja emelkedik oda, a hitnek és él6 ahi-
tatnak angyalai jarnak rajta f6l-ala és viszik magukkal
a nézdét is az eucharisztia 6shazajaba.

Prohaszka kispap kora ota csiitortokon éjfél felé
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tartotta szentségi orajat; az elsé péntek elott pedig
éjtszaka — sokszor o6rakon keresztill (ezt életében
kevesen sejtették; halala utan a Soliloquia-bdl bizonyos).
S hogy édesanyja épen egy ilyen éjjeli adoraciéja idején
halt meg istenes halallal, nagy vigasztalassal t6ltotte el
lelkét. Meg vagyok gy6zddve, hogy megszamlalhatatlan
adoraciés oérajanak ez a posztumus gyermeke, az Elet
kenyere, sok istenes életindulasnak és halni-tudasnak
lesz eszkdze az isteni kegyelem kezében, az 6 nagy

vigasztalasara és — dicsdségére.

Budapesten, 1929 julius 14.
Schiitz Antal.
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1919

Aug. 8. Tegnap hallottuk, hogy befellegzett a zsid6
proletardiktaturanak s elparologtak a «<nagyok», Szamuelli, Pol-
lak-Pogéany, Boehm, Lindler, Hamburger, s akik mogottiik all-
tak. A nagy Fabik, ez a proletar-zsivAny az 6 mustracsapata-
val mar hirom nap el6tt elillant, az aggintézet udvaran raktak
gulaba fegyvereiket s a mundurt elhidnytak. Ezzel a Knall-
effekttel ez a fiizet is zar6dik ! Tu autem Domine miserere
nobis |

Aug. 8. Tizenegykor kapom Jozsef f6herceg iizenetét
(tiszt hozta at), hogy menjek £61 Budapestre a moétoron, melyen
a szegedi kormény kiilddttei utaznak. Elmentem, félorat var-
tunk, akkor megjott a motor, Teleki Pal grof és Dométor
népparti képvisel6 volt rajta. Ezek Szegedrdl segitégépen
jottek Si6fokra s onnan a métoron. Elmentiink (Sréter ezredes
is veliink volt) Budafokig, onnan villamoson a Ferenc Jozsef-
hidhoz, s onnan gyalog (Sréter és én) fol a varba; a varbél
a Bristolba, onnan megint a varba, s a miniszterelnékségen
beszéltem Jézsef f6herceggel; kérte az egyhdz tamogatasit
s emlitette, hogy kultuszminiszternek akartak ; mondtam,
hogy azt ugy sem fogadtam volna el. — A primés szombaton
este jott, vasarnap voltam nala. Vasarnap, augusztus 10-én
a Misszi6éban szentmise s beszéd ; este 6-kor elmentem, s
159-kor Fehérvarra értem. Itt mar romanok voltak, fogdossak
akozélet jeleseit s kenyéren és vizen tartjik s priccsen altatjak.
A lap aug. 11-én fog megjelenni.

Aug. 20. No, ezt ide sztirom, mert elfelejteném! Fél-
séges iinnepiink volt bandériummal, gimnaziumi zenekarral |
A Simor-utcan végig, megkeriilve a Vérosmarty-szobrot | Pré-
dikaltam, ahogy tellett télem a rettenetes idében, Magyar-
orszag nyilt sirja folott. Rettenetes az elkeseredés a zsidék
ellen ; nem szabad feledni, hogy mily csifot lztek az orszag-
bl ezek az orosz grejzlerek ! Pesten is folyik a szervezkedés |

Aug. 24. Reparaljdk a palotat. Istenem, a kis-biblio-
théka Krisztus szobrat 16vécélnak hasznaltak ! Mily érzésekkel
megyek vissza e hazba? Azért térek vissza, hogy Krisztusnak

Prohdszka : Soliloquia. II. Elet kenyere. 1
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ezért elégtételt nyujtsak. Mélyen megrendiilve nézem a sebeit
— hisz 6 nézte bilineimet! Domine miserere | Ott akarok
halni, abban a szobdban! A varosnak megfizetem az épiilet-
ujitas koltségeit |

Aug. 25. Ma a Jézus szive templomban volt verejtéke-
zésem ; beszéltem a hitkdzség megalakitasarol. Kell ez nekiink,
nem annyira az egyhaznak, mint a lelkeknek. Ne legyen mas
érdekiink, mint a lélek érdeke. Ah, e részben sok tisztit6 gon-
dolat kell. Nem papi érdek, nem allas és kenyér, nem szine-
kurdk, nem hatalmi szervezet, nem propaganda-szindék,
hanem nevelés, tébb lélek !

Van az evangéliumban az egyhdzszervezet révén még
sok 4ldas, melyben résziink lehet, forrasok az életre, éltetésre,
a benséséges ontudatra. ..

Ma egy hete ugyanezt tettem a felsGvarosban, d. u. 3-kor,
rettenetesizzadassal | Szétfolynam szivesen, csak gyujthassak.

Aug. 26. A piispoki konferencidn természetesen a Papi
Tanécs is lefejeztetett; voltaképen mikor mar meghalt. Ez
igazan szomoru tiinete volt a mi papsidgunk szellemének és
segélytelenségének. A hatosag le nem intette, s6t az volt a
nézet az esztergomi konferencidn (1918 nov. 20) is, hogy
kiildjiink oda jo6 papokat s igy vegyiik elejét a bajoknak ; ez
is megtortént. En magam folmentem a gytilésre (novemberben
vagy decemberben?) s beszéltem mérsékletrél; de hidba,
mésnap a skandalum teljes lett. Ezen az esti iilésen P. kassai
kanonok is tartott egy lapos beszédet arré6l, hogy az egyhaz,
ha megértette az id6k jeleit, gy6zott; applikaci6é: Nagy
Konstantin, a kézépkor — mind rossz applikaciék voltak.
Csodaltam ez ember féliiletességét. Még inkabb csodalkoztam,
mikor hallottam, hogy a szocidlista partba belépett.

Aug. 27. Ma Tésén voltam. El akartam intézni a birtok-
eladast. A valuta ingisa nagy akadaly lesz. Azért inkabb
mivelni, amit lehet, s felesbe kiadni a jobb féldeket. Instrua-
lasra a mai viszonyok kozt alig gondolok ; minek? Hogy egy
félév mulva ismét elvigyék? A kastély iires, mindent szét-
hordtak ; a kert vadaskert lett! Mi lesz itt megint egy év
mulva?

Aug. 28. Folirom magamnak : honeste vivere, suum
cuique reddere, neminem laedere. — Matrimonium totius
vitae consortium.
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Aug. 31. Tegnap este Sz. D. el6ad4san voltam a Szent
Istvan-teremben. Sokan voltak. Furioso oratore — hire meg-
elgzte. Szidta a zsidét. Kimutatta, hogy «minden baj e rette-
netes fajtol vagy kooperaci6jatol van. Végzete Magyarorszig-
nak, ami szerencséje a zsidésagnak. E gaz népet itélgszék elé
kellett volna idézni a haboruban wvalé alavalé lapulasa és
uzsoraskodasa miatt. Biinei az égre kialtottak haza, nemzet,
vér s élet ellen: ime, akiket agyon kellett volna iitni, azok
a halal, az 6ndoglés szagaval kajmés orrukban va banque-ot
kezdtek jatszani, s ahogy a zavarosban mindig halasztak, gy
a forradalom tébolyaban hdés6k maszkjaba bujtak, s kik fegy-
vert nem fogtak, hogy az ellenséggel szembeszalljanak, most
a szabadsagot akartdk kivivni s mint zsidé makkabeusok
geraltak magukat, 16doztek a levegSbe, rémitgették az embe-
reket, vaditottak a fegyelmetlenségbe s hanyatt-homlok ren-
detlenségbe kergették az orszigot. Akkor aztan jott a Hock
Janos vilagtorténelem-csinalasanak farsangja. A szajpadlas-
nélkiili grof Karolyi fej-padlasnélkiilinek is bizonyult, s min-
denféle zsid6 verébnek, kan- és ngsténynek szabad Kki-be-
gyiilése volt e vezetd iires padlasibal No, ott csapraiitotték
a zsido bolcseséget ; volt vallalkozé elég mindenre, kiiliigyre,
beliigyre ; keriilt zsido riffke Bédi-Schwimmer Réza adossag-
csinald, kosorri magyar kdvetnek Bernbe, ahol a hotelben
s a viragarusoknal csinalt addssagait tin még most is fizeti
Szilasy | Jaszi Oszkar, ez 6stehetség mindent eladott Magyar-
orszagbol, ami eladhato volt olahnak, csehnek, szerbnek s e
Saxlehner-palackokra emlékeztets, megyéket elhajté purgo-
politika még Clémenceau ur szabési terve el6tt koriilmetéltté
tette Magyarorszagot. Természetesen kiebrudaltak a szelideb-
beket a vadak, a «agytudasu» zsidékat a fészkel6débb s ha
kell, vért szomjuzé zsidok, s miutin az orosz zsidok, a Leninek-
¢{nek)>, Trockiaknak napja vilagtorténelmi zenitre maszott,
hat «unsere Leut» itt is érezték a vilagreform, vagyis vilagnak
totagasra valo allitasanak viszketegét. Kun Béla, ez a folséges
csillagzat szérta butasiagat s a szegénység faszcinalasat e szeren-
csétlen orszigra. Miért ne legyen kommunizmus nalunk is?
Tetszik egy kis kommunizmus? Azt mi megesinaljuk ; mit is
ne tudnank mi csinalni ?! Ni? felfegyverziink aztin megint
sereget s megyiink torok-tatar ellen? De minek mennek? Hisz
pokolba kivantak a haborat1? Hisz leszabdaltak darabokat s
odadobtak onként romannak, tétnak? Nii? csinalunk haborut ;
akarunk Magyarorszagot s azutan egyesiiliink az orosz bolse-
vistakkal, azutan csinalunk bolsevizmust Ausztridban ; dont-

1k
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jitk a pénzt, millickat szdmitatlanul s lesziink nagyok, Napo-
leonok, mi Hamburger, Landler, Pogany-Pollak I» — Hat nem
rettenetes dolog ez? | S most jon Vazsonyi és a fejérvarmegyei
gylilésen «Elek» Gr, s mondja: ne felekezetieskedjiink !

Szept. 3. Ma megint harmatos reggelem van. Tegnap
néztem a novekvd holdat, ezt az aranymisztériumot, ezt a
csillogo hieroglifet, ezt a néma, sokatmondé, vilagitéletet hozo
csillagzatot, amint Sarpentele kékessziirke kodos vidéke f6litt
lebegett. Allt ; nem latszott, hogy halad ; egy-két felhé mint
szétfoszlo so6haj, mint a végtelen vasznon a lelkek vonulasanak
vonala huzédott foldtte ; de nem allt vele sz6ba az aranyos
profil s nem lett fatyolos — mosolyogva hirdeti a vilagvéget |
Azutin ma reggel a mély alazat 4hitata, a konnybelabbadt
szemek s az azon csendesen csepergé cseppek ... a léleknek
érintkezése a sacramentum kegyelmével s a szellemi vilaggal !
Reversus est angelus, qui loquebatur in me et suscitavit me
quasi virum ex somno... Ah, azok a jar6-kelé angyalok,
azok a huzé szellemek, kik a lélek alvd szellemiségét foléb-
resztik, mint a villamaram a delejes vonzast ! Trahis me post
te angele et reverteris passum et suscites me! Salve soci
vitae aeternae, salve civis spiritualis mundi, peregrinus in
nostro mundo, nos suscitare est officium tuum. Ez az alvé
szellemiség . . . s hol vannak az angyali lelkek, kik ébresszenek?
0, jojjetek, ébresszetek, nézzetek lelkiinkbe ébresztd hatalmas
lelketekkel !

Szept. 4. Még azt elfelejtettem. Augusztus elején meg-
latogatott W. grof s beszéltiink politikarol, Karolyi Mihalyrol,
Festetics Sandorrol. Egyszer csak kipattantja: «Miért van
onnek oly sok ellensége?» En feleltem neki valamit, hogy nem
vagyok sablénos, s kivanok realitast ! De hiszen az mellékes,
hogy mit feleltem; a f6 a vallomas. O idegen itt, de hall
eleget, s6t jobban figyel meg mindent, mint mas valaki —
féleg az arisztokracidban.

Szept. 7. Az ancien régime kivéltsagosairél mondtik,
hogy iparkodtak maguk is, hogy sziilessenek, vagyis érdemes
volt sziiletniok. Hat hanyrél lehet azt mondani: érdemes-e
sziiletnie? Minek sziilettiink? MAar Job panaszkodik : minek?
Ah, ha sirok mellett megyiink e gondolattal : érdemes volt-e
ennek, annak? Csak, ha iidvozilt! Mily értékelés! Hat
értsiik | A Szent Sziliz ilyen volt. Iparkodott sziiletni...
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Eletfriss hajtas volt! Tiszta, nyilni kivankozé riigy | Felleg-
telen, gyorsan kiviragzoé hajnal ! Ah, mily biztatén s kedvesen
vilagitott piros, rozsas fényekkel a vilagba bele ! Sicut aurora
consurgens . . . canticum cantativum ... idea Dei muliebris
pulchritudinis, salve, salvel Ah, hogy nézek az ilyennek
szemébe s eléje, az ilyen életbe sietdnek ; én, ki inkabb kifelé
mennék, mert itt oly kevés visszhangra talalok, oly kevés
embert, aki igazan olyan enyém, nekem valé, s akirél szintén
nem tudom, hogy mit akar itt. Mit? Mit? A legtébb ember
agitur, non agit! Masok gondolatai, szdzadok érzései, on-
tudatlan reakcidi, érzelmi torlodasai, torik, nyomjak, itik !
Ah, cseppek vagyunk.

A gondolatoknak, eseményeknek is vannak fatumaik, s
mit tehetiink réla — gondolndm, — hogy dekadencidjuk vol-
gyében éliink ! De szeressiink, azt tehetjiik | Jaj, de mennyit
szenvedek a szellemi dekadenciatél, az eszmények halavany-
sagatol, alelkek fehér-halalatol. Szaraz, fehér betegség és halal
kériilottiink | Ezt is ugy kell magyarazni : a korszakok orok-
sége, a régi s uj bilindk s blazirtsagok, a megszentségtelenitések
rettenetes atka. Nem lehet vétkezni biintetleniil, s a blinnek
van szocialis blinhédése is | Az is! A levegd lesz rossz, a vila-
gossag fako, az energia lanyha, faradt... Veszé élet! Ah,
Madonna mia !

Szept. 10. Itt jart H. grof. J6 magyar ember, s most mar
6 is l1atja Magyarorszag veszedelmét a zsidésdgban. Nem hiszi,
hogy a mostani korméany a keresztény nemzeti partprogram-
mal boldogul ; a zsidék mindent megtesznek, hogy lehetet-
lenné tegyék s hogy a vilagot telekiirtsljék, hogy nem kép-
viseli a nemzetet, nem rendezhet valasztast, elnyom, pogro-
mokat hirdet stb. A «Neue Freche Presse» 7 milliot kapott.
Az entente-missziokat a zsidok traktaljak és kenik. Azutan
elmondta, hogy a «radikalis part» voltakép a zsidé uralmat
szolgélja, s elészér ugy volt, hogy a gazdag zsidék is mind
egy kovet fujtak veliik ; de mikor tildemokratak lettek, akkor
a pénzeszsakok visszahdizédtak. A radikalis part azt akarta,
hogy mivel a magyar intelligencia talsilyban zsid6, hat ennek
kifejezése és képviselete is legyen végig mindenben! Erre
most a felelet, hogy a zsidét ki akarjak dobni! Azt is mondta,
hogy a néla jaré zsidéknak megmosta a fejét s rajuk olvasott,
hogy a vallast mint tAmadtak, papi uralomro6! szénokoltak ;
hat hol az a papi uralom! Ok a felekezetiesked6k.
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Szept. 12. Maria dulcis carissima salve! — Nem mond-
hatom, hogy mily rosszul érzem magamat sokszor, valésagos
rosszullét fog el s mélységes undor az emberektdl. Borzaszto
tapasztalataim vannak a rosszrél s a piszokrol, s nem latom
az emelkedé vonalat ezidSszerint. Egy borzaszt6 osztonés,
kukorica-razast s nem gyongyoket keresé schola epicurana.
Hol van itt az evangélium nyoma, hol a szelleme? De ez csak
dtmeneti hangulat nalam, mert a lélek csakhamar kikivan-
kozik e lapalybdl s a szellemi hegyvidékre siet — «abit in
montana cum festinatione». Kell ez a montan vilag, a lélek
magaslatai, az emelkedett lelkiilet hegységei. A lélek nem
lélek, ha nem emelkedett; az olaj nem olaj, ha a vizben
elbukik.

Minden lélek hegyi laké ; latja maga kériil az égbe emel-
kedé masszivokat s a végtelen kilatasokban elmeriil. Mindig
foléje keriilni az életnek, a butasagnak, léhasagnak, a rothadd,
békanyalas viznek, a millié lelketlenségnek, az iizekedd kérnye-
zetnek, mindannak a piszoknak, mi agyvel6kbél s tollakhél
folyik, s mindannak a dongasnak asszony-dgyékok koriil |
Ah, emberek, hogyan tudtok mindent lerantani s piszkitani,
hogyan tudtok a természet 6sdsztonei szolgalataban allni,
anélkiil, hogy az arcokon atolvado zenéjét a léleknek, az orok
szépnek, az érzelmi dalnak, e vonalak, sikok és domborulatok
isteni vonalat tisztelnétek ; hanem belevajkaltok és beletapos-
tok. Ti bestidk! s ti azt mondjatok, hogy eroszt akartok;
ah, azt se értitek ; hisz az erosz nagy indulat, s abban is Isten
lesz, s ahol a Saupévioy, ott az fideg is lesz, mert fidog dvirpormy
Safpwy. A daimoni, isteni, az éthosz is; igy az erosz is
éthosz lesz, ha a mélyébe nézni s hatolni tudtok. Mindennek
fenekén ott az isteni : ami van 1ét, az e fenéknek dudorodasa,
vonaglasa s elfolydsa. Fatyolnak mondtak, projekcionak is
mondhattik ; én bas-reliefnek mondom ; mint ahogy az érett
nében domborodnak a formak, a megérzett s megsejtett anya-
sagi hivatds mélyeibdl kiemelkednek az idomok: ugy az egész
lét az isteni gondolatok reliefe ; azok domborodnak s alakul-
nak ki, azok emelkednek bele az anyagba. De értsd meg, az
alap, a fenék, az alakitas kiinduldsa a daijwv, s az természe-
tesen tele van éthosszal |

Ez a felfogis, mely maga is kiemelkedés s domborodas,
monumentalis vonalakat huz az életbe s beleallit hegyeket :
batorsagot, bizalmat, lelkesiilést ... a lélek folmered a f6l-
ségben, a hdsiességben, kiemeli Jungfrau-kipjait a csendes
kontemplaciéban, az Istennel valé baratkozasban, a csillagos
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lelkekkel, a szentekkel valo testvéresiilésben. . . gyényori fod-
rokban s hullamokban omlanak érzelmei mint a hegyek olda-
lan az erd6k oOvei s fodrai, virdgos himmel s szépséggel ki-
csipkézve |

Szept. 13. Ettdl is, attoél is hallom, hogy olvassa a francia
forradalom torténetét, s hogy ez a mai véres és bolond hepcias-
kodas is olyan. Hat igen, az emberi hébort tébbé-kevésbbé
mindig ugyanaz, de a mostaniban az a kiilonds, hogy a meg-
keveredett zsidok iizik itt jatékukat; tehat a nevetséges
vonasok dégiben débbentenek rank. A zsidé mindig nevet-
séges, aszimmetrikus, idegen s ugyanakkor nem-idegent jat-
szani akaré figura. Ami pedig a f6lséges népet illeti, az tobbé-
kevésbbé, sét talan nagyon is ugyanaz ; annak azonban leit-
motivjat Schadow festd leveleiben taladlom a legtalalobban
ecsetelve, aki az 1833-i berlini forradalmat festi; azt irja,
hogy Kranz ur, akkori hires cukrasz boltjanak vagédott neki
a piszkos ar e kialtassal : OQoch Eis esse | Igen, enni, még pedig
fagylaltot is enni: ez a forradalmak mélységén a liiktetd ér
s a pofékelé szellem !

Szept. 13. Aki nem all az emberek f616tt, aki nem tudja
megvetni s lenézni torpeségiiket, 6nzé piszkukat, utalatos
haszonkeresésiiket, s ha a magasban 4ll — piispok, nagy ar —
beléjiik szaradt irigységiiket gytlélkodésiiket : az tonkre-
megy az — embereken. «Es stirbt der Mensch an den nieder-
trichtigen Menschen». Ezt ide irom, mert mindennap tapasz-
talom, de nem sinylem meg, mert értem azt is : «odi profanum
vulgus» ; némelyek ezt gégnek mondjak. Nem tudom, hogyan
érzett HorAc 6-jelessége ; de az bizonyos, hogy az alaval6tél
6vakodni kell, akar ember, akar poloska vagy patkany legyen ;
s mégis szeretem az embert, mert isteni alkot4sanak, para-
dicsomi kikezdésének nyomat s csirdit hordozza magaban.
Néha kikel az ilyen csira: gyonyori, kedves, vilagito 1élek
lesz. Egy ilyen szép emberért szeretem az egészet.

Szept. 16. Rendkiviil nehéz az egyh4znak helyét s ut-
irdnyat megtalalni, s nevezetesen allasfoglalasit az emberi
szabadsagokkal szemben id§szeriien s helyesen — mit mond-
jak — megreformalni. Az egyhaz most is azon szemponton
all, hogy a rossznak szabadsagat erdszakkal is korlatozza
vagy ha lehetséges, letérje. Ez helyes, ha ugy hissziik, hogy
az igazsigot az egyhaz kizarélag birja ; de a mai kor ezt el
nem fogadja, s igy ferde helyzetbe jut a modern kulturaval.
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De kiilonben is gondolom, hogy valtozott az id6k szelleme,
amennyiben nem tartjdk megengedhetének erészakkal be-
nyulni az erkolesi vilagba. S valahogy ez igaz. Ez az érziilet
pedig megint onnan lehetett altaldnossd, hogy vilagos lett
id6 folytaval, hogy nem lehet ergszakkal boldogulni. Az egy-
haznak most nem hasznilnak Nagy Konstantinok, sem Nagy
Karolyok ; Szent Istvanok is csak annyiban, amennyiben
erkolcsileg segitenek, s nem paragrafusok fiitykdseivel. Tu-
dom, hogy ezzel is zsdkutcaba keriiliink ; de ez talan a kisebb
rossz. Megall az eszem.!

Szept. 17. San Francesco nel monte d’Alvernia, ti saluto
ed esulto tuo stesso. Ismét egy folséges regulat olvastam :
«Bonam animi affectionem ego exsistimo cupiditatem vehemen-
tem placendi Deo, eamgque insatiabilem, stabilem et con-
stantem» (S. Basilius). Mily erd és emelkedettség van ebben,
osszehasonlitva azt Rousseau s a tobbi filoz6f nyegle s buta
nagyképiiskodésével, szentimentalizmuséaval, mely azik, vagy
racionalizmusaval, mely szdraz mint a makaréni. Istenem,
mily céltudas, mily utlatas, mily iranybiztossag, mily izom-
zat és kilépés | Elénk dobben, mint Ares az 6vodé4sok s mint
egy akrobata vérbajos nyavalyasok elé! Ah, Voltaire ur erre
nézzen, s fogja be foghijas szajat !

Szept. 19. E napokban akasztotta fel magat az aposztata
S. Isztiméren. A plébanos beszélte, hogy azel6tt egy héttel
hozzdm akart jénni. Ez mindenesetre jo jel volt; de gratia
sufficiens csak, mely nem hasznalt neki.

Szept. 19. Ha egy kedves névért itt 4ldozni latok — nem
tudom, hogyan hivjik, megértem, miért jar annyi pszicholog-
nak fejében az a gondolat, hogy az ahitat valamiféle erosz.
Lehet ennek valami igaz értelme. A hasonlatossidg talan az
odaadasban van. Ez a névér nem szép, de mikor szemle-
hunyva szajat kinyitja, a nyelvét szerényen kitolja, valami
elragad6 vagy s bensdség fejez6dik ki rajta. Rendkiviil szép
latvany. Olyan Hess-nek boldog Alacoque Margitja. De termé-
szetesen épen ebben a tiszta szeretetben nincs semmi alacsony
érzékiség. Odaadas, kitaras, vagy, olvadas, atkarolas igen ;
de mindez a szellemi nivén.

Szept. 20. Tegnap‘ jott meg varatlanul ismét F. Nyitran
van csaladja ; 6 maga hét hétig internalva volt Illavan Krausz
féispannal, Polényival. Ott vannak a magyarénok s kartyaz-
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nak s biusulnak. Azt mondja, hogy a nyitrai zsidék, olyan
Arpési (Gerstl) nemesek is, atlag mind tétoknak vallottak
magukat. Ezek voltak a Tisza-kormany s a magyarsig ta-
maszai |

Szept. 21. Nagymise kozben 1410-kor egyszerre riadalom
lett; az embereket hazakergették a romanok, mert hat koze-
lednek a fehérek. Barcsak kotrédna ez a buta, cigany nép
mar innen. — Meditaciéban bamultam a fiiszalat, melynek
kéze van a 140,000.000 kilométer tavolsagnyi naphoz, s a kis
szemideget, melynek koze van a fényévek collstokkjan mért
tavoli 4llocsillagokhoz: «Und wird in dunkler Nacht — Er aus
der Erde steigen, — Auch seinem kleinen Stern — Wird sich der
Himmel zeigen.» Kicsinyek, paranyiak vagyunk, de meglatjuk
az eget, a végtelent. S a mi értelmiink e szerény kis vilagité
késziilék ; csak olyan, mint a tenger mélyében laké halak
villamos vilagit6 lampéasa; viszonyban All a végtelennel :
signatum est super nos lumen vultus tui. .. azért aztin «de-
disti laetitiam in cordibus nostris».

Szept. 30. Atkoltozkodtiink megint egy nagy haztartasba
szorulé rengeteg relycrutyaval, butorral, csip-csup dologgal,
padlast megtélté lim-lommal. No hat, itt vagyok; de nem
otthon ; nekem otthonom, ahol 1gy volnék, mint kedves,
egyetlen korben, nincs. A butor nem az enyém, a falakrodl
mas, itt letelepedett s innen megint kitépett lakok képei
néznek ram, sajatos pézban, gesztikulalva, kényveket szoron-
gatva. S mily kevés kozom van hozzajuk is.

No, de ez nem nyavogis s melankélia | Nem tarom ki a
lelkemet 6lelni a semmit. Szé sincs réla ] Nekem minden héz
csak annyi, mint a cserép a virdgnak ; kell az is ; de csak azért,
hogy tartéja legyen a féldnek, az életnek. Nekem minden
haz csak 4ga az énekes madarnak, toronyparkanya magas-
ban laké galambnak, esztergomi bazilika-oszlopok akantusz
kapitélje az ott bligé gerlicének | Nekem minden otthon csak
trambulin, onnan ugrom le az élet arjaba ; megsuhogtatom,
hogy 16kjon rajtam ! Tudom, csak ingereket keresek, simo-
gat6é s felhorzsol6, csitité s gyujto, édes és fanyar, kedves,
szép illetékeseket | Ah, megrészegiilni akarok természettdl,
ittasulni napsugartél, fakadni a tavasz borulasaban s haldo-
kolni az 6sz csendes hullasaban ... Egyet, egyet akarok ;
isteniilve élni, hogy ne kelljen sohasem énekelnem : «miért
oly késén . .. levéthullaskor, daru-tavozaskor». Latni akarom



10 PROHASZKA OTTOKAR

a tavaszi sugarban a naptél részeg hegyek tancat s hallani
a téli szél zigisdban a nagy halal folotti panaszt, melybdl
itt-ott kicsillan az 6rék élet reménye s 6réme !

Okt. 1. Kedves hénapom, — az angyalok tinnepe miatt ;
angyalaimnak szentelem. Szeretet, szeretet, az kell a foldre,
még pedig a szellemek szférajabol valé szeretet; az érzéki,
mely a szép termeten félsiklik s ujjong, nem elég; szeretet
kell, mely a lelket, a szellemet fogja meg s tiizet attol fog.
Hat szeressiink, mar csak azért is, mert magunkkal be nem
érjilk ; azzal a maésikkal sem, aki parunk, vagy az lehet.
A kettd, ha egyesiil, akkor sem elég egymasnak. Azért kell
fels6bb, szellemi szférak szeretetével, az isteni szeretettel
egybekdtni a szeretket is, — nemcsak érzelemmel, de szent-.
ségi kotelékkel, mely Istenbe kioti a kettdt, a part is bele;
Istenbe, az orokbe; Istenbe, a hervadatlan szépségbe; az
6rok menyasszonyi iideségbe. «Invicem amare est unum Deum
habere», mondja Szent Agoston. Igy az 6rok szeretet kivezet
a mulandébél s azzal a 1ét tragédiajabol.

OkLt. 6. No, most rajar a rud, csak ugy suhog, a liberalis,
zsido, nemzetietlen, kivénhedt, elernyedt tarsadalomra. Ez a
nyomorult szaraz-gyokérzetli erdd, hol csak a fogalmak, az
intellektualizmus sziaraz 4gai terpeszkednek s a lélek s annak
mozdulatai szamiizve vannak. Ah, ez az echt zsidé vidék,
ugy képzelem, a Holt-tenger vidéke és «flérdjar; vagy pedig
vilag, mely az ir6k izzadmanyabdl taplalkozik, kik irnak, frnak,
de a lelki megmozdulasokat itatépapiroson sziirik at. Az érzés
folosleges, azt el lehet dobni ; tehat ami igazan s kiilonésen a
legszubjektivebb, a mienk; ami nem kizés és sématikus,
amilyen a fogalom, az ismeret. Igy szdgesedik ki lépten-
nyomon a tulzis, még pedig tagadassa !

Okt. 7. «(Wer Wissenschaft und Kunst besitzt, der hat
Religion, Wer jene beiden nicht besitzt, der habe Religion»;
Goethe szavat ugy kell érteni, hogy a helyes tudomany s az
igazi szépmiivészet elvalaszthatatlan a vallasossagtol, s viszont
az igazi, mély vallasossagon at vezet a kapcsolat tudoméanya-
hoz és miivészetéhez. Ez ut6ébbit a torténelem is tanusitja,
hiszen minden miivészet és tudomany a szentélyek mell6l
a szent titkokb¢l fakadt !

Okt. 8. Csodalatos lélek ez a Szent Brigitta ; finom, meg-
laté, bator, egyenes és szépséges, hodité. Milyen leAny lehe-
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tett az, milyen ideger6vel, mikor egy szentbeszéd utan éjjel
Almdban mar ugy latja a Krisztust mint a Golgotan. Csodas
lelke mar testet adott a fogalomnak, a képnek. Mashol a
fantazia, az érzés képet s a képbe életet (ad) ; de itt a lélek
mAr beszéls, csengd, szot valto, szeretkezd életet allit belé |

Teleakasztottam a kapolnafolyosé falat képpel, hogy akik
ott rim néznek, mementét kérjenek ; a j6 Mihaly Janosné
aranyos, tartkara Jézuska-pallajat hasznalom s a Pauer piispok
kelyhét, a tizenkét esperesség szentjének zoméncképével;
akarom, hogy ezek mind kialtsanak felém : segits, imadkoz-
zal értiink s veliink ! A klérus, a jé lelkek, a szeretett kedves
ismer6ésok mind benne vannak imdmban. A babaasszonyon
s a vén Ancsan, ki akkor még fiatalabb Ancsa volt, minden
szolgalocskdm f6l a mai napnak életmegsegitéjéig belefogla-
lom imamba. S a kis gyerekek, kik oly keskeny ajkacskékkal
s naiv szemekkel s finom kacsokkal jarulnak a szentaldozas-
hoz, azokért is, meg azokkal is halat adok a j6 Jézusnak; s
ugy képzelem, hogy mindnyajan kitarjuk karjainkat s tap-
solunk s szaladunk feléje s 6 épuigy felénk, s testvéries lélek-
kozosség, lelkek, a megvaltottak s a megvalté lelkek fonod-
nak s olelkeznek, szakadnak egymasba. 0 igen, szent iram
kell és megrészegitett lelkiség tanca, rangésa ; mint ahogy a
legyek, az ittas, a napsugar-ittas legyek cikdznak s kevered-
nek s imbolyognak ; legyek vagyunk, de legyek legyiink nap-
sugarban, ittas, részeg, tancol6 legyek, paranyok a végtelen-
ségek delejezd fiirdGjében !

Okt. 8. Még valamit tegnaprél. Bevonult a fehér garda,
a magyar nemzeti hadsereg, s az oldhok végre kikotrédtak. El-
vitték az 6si gyapjunkat is. No, de ilyen felszabaditéi a nem-
zetnek | Konnyes szemmel néztem a katondkat ; foszlanyait
a nagyhatalomnak |

Okt. 8. Forradalom? Hat ki forr itt? a vidék? Dehogyis,
a subés s sziirés paraszt, az onzé kisgazda, az ugyancsak nem
forr ; gondolom, az 48-ban sem forrt. Hat Budapest? az a sok
szegény ordog, hivatalnok, éhenkérasz vagy talan a Lip6t-
varos, a cukor-Voltaire, a jasszok és Jaszi? Istenem, azok ugy
akarnak forradalmat, hogy masok forrjanak, s 6k nézzenek
s irjanak | Hat aki itt forrt, az néhany bdrébe nem féré zsidé
volt, akik felbéreltek s elGlegekkel szerzédtettek zsivanyokat,
betyarokat, gyilkosokat | Lemaitre mondja : <Miéta az emberi-
ség él, s a torténelem folyik, a legnagyobb forradalmak ugy
torténnek, hogy az emberek 999 ezredrésze nem vesz részt
benniik, nem kivénja, nincs haszna beléle s 4tlag nem is érti,
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hogy mi ez?» De az uigynevezett forradalom nagy lelki forron-
gast idéz eld, tisztulast, igyekvést.

Okt. 9. Hat mi lesz a békével? Ez a rabszolgak, a leny{igo-
zott népek megbélyegzése, megingatasa és nem megnyugta-
tasa. Természetesen az egyik fél oriil, a masik busul, s mind-
kett6 gondolja, hogy igaza van.

Okt. 12. Nagy iinnep Székesfehérvaron. Bevonult a nem-
zeti hadsereg. Nalam szallt Horthy Miklés, févezér. Itt szallt
hajdanaban Jelachichis. Mély megindulassal néztiik a halottai-
b6l feltAmadé nemzet hatalmanak els6é szervezkedését; az
élni-akaras nagy vagya mint izz6 érzés hevitette lelkiinket.
Tehat nem kell meghalni; élhetiink | A vasartéren volt a
zaszloszentelés, mise, melyet Bilkei plébanos celebralt. Azutan
152-kor bankett a varmegyehaz nagytermében. Széchenyi
Viktor grof mondotta a tésztot Horthyra ; én a tisztikarra.
Nemzeti lelket és eszményiséget kivantam nekik ! Este lam-
pionos menet, cigdnyzene, ének | Friedrich Istvan jo6l beszélt,
6 nem enged ; gerinc kell a nemzetbe, mely becsiilést igényel ;
ne nyafogjon, alljon, akarjon. Soprényelet akar, soporni. Pom-
pas Lueger-i hangok |

Okt, 19. Margitligetre utaztam s vasirnap kimentem ;
az id6 nem volt szép, de a cseresznyefdk gyonyord pirban
égtek, minden leveliik mintha aranypiros mécses, biboros lang
lett volna, s az egész vidéken vilagitottak s jelezték: itt is
vagyunk, ott is vagyunk, akik most pihenni tériink, hogy
félev mulva ismét fehér virdgdiszbe 6ltozziink. — Nagyon
kedves lelkekkel ismerkedtem meg ott: az ember oriil az
érintetlen s 6ntudatos sziizességnek, mely a rosszat sajnalja
a kozségben s a csaladban, s magat aldozatul ajanlja.

Visszatérve Budapestre, 29-én konferenciat tartottam, s
30-an Varady érsek elnékolt a theoldégiai karral egyiitt tartott
konferencian. Istenem, mennyire oriilok, hogy a theologiai
tudomanynak a karban oly hivatott s hatalmas képviselete
van. Tekintélye is van ; bezzeg mas, mint volt a 70-es években,
amikor alig néztek ra a theolégiara a «karok», s Bognar Istvan-
nak, a biblikusnak egy-egy egyetemi iinnepélyen konverzalé
tarsa csak valamely hivatalnok, kvesztor keriilt. Igy mondta
ezt nekem Winkler Jozsef, a doktor romanus.

Nov. 8. B. van itt, kukoricat vesz. Beszéltiink a szonok-
latrél, s kérdezte, hogy tanulom-e a beszédeket? Kidolgozom
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a javat, be is tanulom, de nem kotém magam hozzé. A szénoki
léleknek az aktusban kell produktivnak, termelének lenni, s
szénokolni nem annyit tesz, mint sz6noklatokat irni. A sz6-
noklat a sz6-akciéban van. De j6 el6késziilet, j6 anyag és anyag-
kezel6 tudas kell hozza ; azutan pedig a szonoki érzéket s
lelket szabadjara kell bocsatani ; alakitson, teremtsen, szérjon
tiizet s szérja magat. Non ex penna, sed ex penu-nak kell lennie
minden szonoklatnak ; egy darab életnek, é16 miinek ; a sz6-
noki léleknek alakitania kell ; s azt érezni kell. Aki recital
vagy olvas és pislog az irasba, az nem szénokol.

Nov. 9. Ma eskiidétt fel a székesfehérvari egyhazkozség
tanicsa a fétemplomban. Az evangéliumbél indultam ki:
Szabad-e adot fizetni? . . . Az egyhazat, a lelkiséget hova allit-
suk? a csaszar, az allam oltalma ala? Nem, a hivek szivébe s
szeretetébe. Tegyilik! a) Sziiksége van az orszagnak s a
nyugatnak er6k forrasaira. Itt a forrasok, energidk! «Hej, mi
szegény paldcok, mondtak Somoskdn 1865-ben, nem becsiltiik
e fekete koveket s dideregtiink rajtuk. Meg kellett volna gyuj-
tanunk azokat!» Ugy vagy{unk) a kereszténységgel. De b) az
egyhaznak is sziiksége van hivekre. Hivek, kik vallanak hitet
életben, tettben. Azt mondjak : tizenkét apostola volt az Ur
Jézusnak, akiket valasztott életében; de akiket hivott s
tamasztott a Szentlélek, milliék voltak. Legyiink ilyenek,
hitvallok, apostolok ... Feleskiidtek, alairtak.

Nov. 9. Itt jart H. grof. Sir Clark azt gondolta, hogy 6
véallalja a minisztériumot, melyben az «internacionale» — értsd
a zsidok — bent legyen. Clark urat ezért kiildték ide, s 6 ezt
itt nyakunkba varrni s aztan elpalyazni akart volna. De latta,
hogy a keresztény ébredés éridsi. H.-r6l gondolta, hogy val-
lalja az entente e zsidoszolgalatat. H. latta e tendenciit;
tudja, hogy az a versailles-i bizottsag is zsido befolyas alatt
all, Amerika is. Szépen meghuzza magat az istentelen pénz-
hatalom akar Albion, akar a yankee szirnya ala. Visszauta-
sitotta a neki félajanlt szerepet, hogy az internacionélé zsido-
szocidlista gardijat beallitsa az 6 minisztériumaba. Okosan
rautalt arra, hogy 6 eddig nem szerepelt a forradalomban,
hogy tavoltartotta magat a keresztény mozgalomtél, bar tel-
jesen approbalja, de épen ezért nem 6, de Friedrichék vannak
hivatva a koaliciés minisztérium megcsinalaséra is. Ezt meg is
tehetnék, s a bizalmat el nem vesztenék, ha tudnanak valamit
hozni is : kenyeret, fiit6t és valutakélesont. Mindenképen arra
kell torekedni, hogy a hadsereget j6l megszervezziik s fizetni



14 PROHASZKA OTTOKAR

tudjuk. Ez a pacifizmus, a népek 6lelgetésének csendes mamorai
utdan! Ez is beiit6tt s kiiitott koztiink ! O, a sok ideolégjat
és kultur-holdkdrosat Giesswein apot6l kezdve fol és le | A rea-
litasok bronzszinii szellemei befoghatjak az orrukat ez ideo-
logiai kvargliktél !

- A propos, Giesswein ap6! O kiilon partot csinal, azaz
nem fuzional. Hisz igaza van; csak 6 ne tenné! Kiilonés
dolog, némely ember csupa fél-igazsag, félszegség és egész fel-
fordulas! A keresztényszocializmusnak kell kiilon munkés-
partta lennie; de ha mar fuzionaltak, iisse a k§; most ne
zavarjuk a vizeket ! Igy gondolkoznam én, de Giesswein ap6
maskép ; 6 a Viladg s lip6tvarosi Jericho iidvrivalgasai kozt
bontogat.

Nov. 13. Hazajovet Margitligetr6l azokkal a szinekkel s
fényekkel, azokkal a hajlékony latéhatarvonalakkal szemeim-
ben, melyek mogott a pilisi szentek és cisztercitik aszkéta
alakjait, ahitatos arcait, csuklyas fejeit lattam, elhatiroztam,
hogy elolvasom Békefi miivét, a Pilisi apatsag torténetét.?
Hat olvasom is; eliill egy hazafias, tirddas elészé, azutan
szaraz adatok, de papyro ad cartam tudoméanyossaggal kiirva.

Hat latott ez az ember valamit, mikor itt jart s szemét
a vén Pilis tar tetején, azutan az erdés amfitedtrum lépeséin
s a hosszira nyulé Dobogokdn jartatta? Nem mondott neki
semmit, egy akcentusos sz6t, egy niidnszot hegy-vdlgy, a
Pilis orids, dachstein-formacios mészké hata? Nem nyilalt fél
szivében az erdék séhajaval az 6rok vagy, a férfias lélek szép-
ségszomja, mely itt kereste Istent, a békét, s itt énekelt az
eléggé soha ki nem ismert psziché sejtelmeirdl, s itt imadkozta
bele a csendbe, a zlgdé erdébe, a napsugaras izzasba, a levél-
hullé 6sz szinpompajaba lelkét, nyugtalan szivét, epedését?
Nem latta e lelkeket, mint tatott cséri szomjas madarkakat
a keresztény remény fajanak again ilni s elvétve egy-egy
édes, eziist melédiatéredéket mintegy félalomban kikezdeni?
Nem sz6lt neki semmit az erd6 misztikaja, a barlangokban
duruzsol6 régi mesék suttogdsa? Hidba nézte talan tavaszkor
a cseresznyefak fehér virdgai menyasszonyi fatyolat, amint
bodros s fehér mirtuskoszoruval koszoruzzak az ébredé tavaszt,
a legszebb menyasszonyt? Nem szo6ltak neki a létbe belebomlé,
a meélazé vidék szényegébe szGtt bokrok, a csipkerozsak,
kankalinok? semmmit nem mondtak neki a természet, az Isten-
ség szépség- és életszomjardl, mely a baratkamzsik kozt is
follangol, és a kéznap s rogoket szétvagé munka sziirkeségét,
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a kopottsigot iinnepi szépségben vialtja £61? Nem tudta, hogy
e vidéken forrasok nyilnak a trachit s a mészké ¢lelkezésébdl,
ott, ahol a kett6 szazados érintkezésben egyméashoz tapad
s folyton hiis forrast, enyhet, 6rémot, vigaszt fakaszt? Semmit?
Semnmit?

S azok a baratok s azok az eusebiusi remeték, kiknek
sziviik is volt, kik itt merengtek, kik talan egy élet viharjainak
megtépalt hajésai voltak, azok nem leheltek ra lelket, forré-
sagot, lazt, s végre békét? Nem nézett bele a lelkiikbe, nem
latott képzeletitkben rozsas reményeket, bator kiindulasokat,
leanyarcokat, lovagjatékok tort kopjait? Semmit? S hogyan
talaltak itt f6l magukat, hogyan késziiltek el sziviik szom-
javal, lelkiik sebeivel, a vigyak, az almok lazaival? Talidn
fiatalon nyilt a lelkiitk az élet tavaszan mint a cseresznyefak
s meg nem értett sejtelmekkel: az élet irAnt szent félel-
mekkel vonultak a pilisi cellakba, azaz hogy képados, kegyet-
len termekbe? Vagy tan késébb jottek s megtapasztaltak,
hogy a természet alakjait mindig kettéosztja, azért, hogy
tarsasagban, szeretetben, 6rok vonzasban lengjenek? Hogy
egymas felé tartsanak s az 6rok egységrél s az egység teljébdl
kin6vé kettdsségrdl, s a végtelen Haromsagrol tanuskodjanak?
Az élet a tobbet, az orék Isten a haromsagot, a halandé élet
a parossagot koveteli, az bel6le kibontakozik. Ezzel van tele-
szorva az élet csodas erdeje s csalitja, ezzel a viragok szép-
séges kelyhe, partaja...

Ah igen, hat aki a Pilis hegyein jart s torténetét akarja
irni, az nem tud nekiink semmit sem mondani az életnek itt
kifakadé mélységeirdl, sejtelmeirél; az nem litott angyal-
s leAnyarcokat, sz0ros, torzonborz szakalld s nyirott fejbubu
fejeket maga el6tt elosonni? Semmit sem latott, s beszélni
akar? Ah, P. Békefi, 6n nagy tudés,lehet, de a lelke csak
szivacs, s a szive tintatartd, s 6n hiaba beszél; az 6n mivében
a Pilis, a régi szentség, az élet nem szélal meg ; a nyomok
porosak, nem mozdulnak meg, s nem né ki bel6liikk a meleg,
a paras, a tapadd, az énekld, a turbékold, az enyelgd élet s
ének | (a pilisi apatsag a Clara-Vallis hajtasa. Clara V.-b6l.
1131-ben Cherlieu, ebb6l 1136 Acey; ebbdl 1184-ben Pilis.
Tehat Burgundbol I)

Nov. 13. Itt jart Y., egy naiv, simplex, dszinte, falusi
pap. Elmondta, hogy a falujadban «hogy piszkitjdk s aztan
megint nyalogatjak egymast az intelligencia». Elmondta, hogy
B. hogyan adta az 6riiltet Pesten a viroséknél. No, ez aztan
az eredeti exemplaris. Ez is a Pilisen ¢él, de nem hiszem, hogy a
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laba alatt megdobbannak a régi emlékek : a szent hamvak
hantjai. — De ott a szomszéd X.! Istenem, valamiképen
oly mélyen emberi, oly tavaszi, s amilyen a kankalin s a
cseresznyefa virdga s az almafa virdga, olyanok azok a fekete
hajak s az az attetsz6 fehérség, melyen a lélek sugarzik, mint
a fény az alabastrombdl. Mennyi zene és ének a szétvetett
karokban, az életre vagyé formikban, azokban a szomjas
hullAimokban. Ah, nemcsak a tengernek vannak hullamai,
maés hullamok is visznek s emelnek ; s nemcsak a hegyi patak-
nak van tancos kedve s csobogasa, vannak néma énekek és
o6dak és zsoltarok a szépség, a kellem, a bontakozd élet-
viragzas stilusdban ! Vannak, s azok is szélnak ott a Pilisen
s Corneliak koriil, s megsebzett s szenvedé s 6nmagukat kar-
hoztato, blinés lelkek koriil. Miért? Miért ez, ez az ellentét
élet, szépség-viragzis s fels6bb szellemi vagyak s attrakciok
koriil? Miért? s minek? O, mily kar értiik s fonnyadé s aggodo
s egymastol messze fut6 szerelmekért ; kik barmennyire men-
nek, egymasba néttek bele ! Nekem ily bontott, fekete haju,
konnyes szemi, tépett fehér ruhdju lanyok is jarnak a Pilis
hegyoldalain | Ezek a Jefte leAnyai, kik siratjak az orok szép-
séget, 6romot s termékenységet |

Nov. 13. Irtam cikket a «Nemzeti Ujsagba» «Mi, a magyar-
sag és kereszténységn cimmel. Meg kell fognunk a nemzeti
gyokerességnél a szétbomld, mert megbomlasztott magyar-
sagot. Mindenébél kifosztjak ; mint ahogy a parasztot az
élelmes Icig, ugy szellemi javakbél, kultirajabél, zenéjébél,
koltészetébdl a zsido szellemtelenség. A zsido szellemet szellem-
telenségnek kell hivnom, mert tagadisa az eszményinek, le-
vigyorgasa a folségesnek. Mindeniitt kinulldzza azt, ami nem
profit, haszon, érdek. Szellemtelen, mert lapos és piszkos.
Szamokkal dolgozik, s mast nem lat. Erre a miivészeti vak-
sagra példa néhany zsidé fiatal-6rids viselkedése az 1907.
pécsi kongresszuson a szabad tanitas iigyében. A koltészetre
Keriilt a sz6 — ott ugyanis mindenrél volt sz6; nos hat
nyilatkozott egy-két galileista-jelolt : «Mi az — mondtak:
koltészet? Rimek, tancolé szavak, nyelvpattogasok, szo-
kisiilések | Nincs annak értelme, meg kell mondani, hogy az
ember mit akar, s azzal schluss I» Mily kétyagos szoténcoltatok
voltak tehat Dante, Arany, Petéfi, Vérésmarty.

Nov. 14. No lam, hogy jon ossze az ember régi cimborak-
kal! Hogy a keresztény foldmivesek itt tartottdk nov. 2-an
gytlésiiket, P. is eljétt. En mar ismerem Pécsrél 1907-bél,
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a szabadtanitasi kongresszusrél. No, hat az is volt kulturvasar
és zsiddiskola. Volt ott sz6 mindenrdl ; az 6reg Besthy Zsolt,
a fogatlan oroszlan nagyképiiskédve ott jart s azt gondolta,
hogy ha a nemzeli irodalomrol nekiereszti dikcidjat, mindent
elsopor. De hat bizony ott csakis a keresztényszocialista irany-
zat tartotta a lelket s a gatat a zsidé szocidldemokrata s
intellektuel 6zénviz ellen. Ezek budapesti kulturfolénnyel
szoltak le s néztek le mindent, eszméik Gjak, nyugatosak,
arrogansok ; kipécézik a nemzeti gyongeséget s ezen a szemét-
dombon iiltetik el a sok tokmagot, s az aztan serken s terpesz-
kedik s harsog bele a kulturatlan falusiassagba, s kritizalnak,
lecsufolnak ; nem imponal nekik semmi; 6k a vilag vilagos-
saga. No ebben a vadallatok ketrecében latni azt a Beothyt
s a tobbi nagyot szanalmas jelenet volt. Izzadtunk ott, vag-
daléztunk !

Nov. 15. Ma van Gertrud ; egy kedves tejes-r6zsas arcot
latok aldozni, csupa lélek és ahitat, bensdség és tisztasag!
Isten aldja meg s szdsz Szent Gertrud | Mily kiviragzasai a
szellemnek | Ha koltéinket s szentjeinket veszem, mily
affektusa, kibontakozasa, kiviragzasa a léleknek | S ezt egy
szakajtéval le akarjak boritani s azt mondjak : a szellem nem
sugarzik, nem hat, nem alakit, az csak melléktermék — Kkar,
hogy nem bomlasi termék. Ah nem, nem ! Szent kat ez, szent
forras és forrasok, forrasokban széthasado hegyek, mélységek!
Kell f6ld hozza, de mag is; s a mag ujsag, a mag nem le-

nyomat |
Szellemet mindenbe ! szuverén, iniciativ szellemet! Ki-
indulast és lelkesiilést, langokat, tiizeket ... szellemet! A,

hogy imddkozom : memor fui super stratum meum in matu-
tinis meditabar de Te... spiritus, anima, vita, flos, amor,
odor ... ex imis amavi, de profundis clamavi... et in vela-
mento alarum tuarum exultabo — mint a csibe, mely a kotlds
szarnya alol kidugja fejét; exultat ... adhaesit anima mea
ad Te ... me suscepit dextera tua ... Es féleg az egyhazban
kell a szellem ! Minek ezek a fejek, melyek nem a testbdl né-
nek, nem a tiizb6l langok, nem a hullambél tarajok, nem a
szellem villanisai — jus canonicumi enyvvel a testhez ra-
gasztva ; kerekek, vendégoldalak a szellemi élet szekerén! .
De bar csak volna szekér, tiizes szekér ; de a szekér is olyan,
mint az 6todik kerék ! Ah, aki lelket nem tud adni, aki nem
langol, aki csak jog utjan jon, akkor a lélek bagyadtan néz ki ;
konstatalja hogy van, de nem nyilik meg neki. Befordul, s azt

Proh4szka : Solilogquia. II. Elet kenyesg 2.
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gondolja : még tél van, még nem jott el az ének s a napsugar !
Istenem, magamra vetek ; de latom ezt az elkényszeredett
allapotot . . . fejek tapadas, szimpathia nélkiil | A lélek meg-
tapogatja a feje helyét s konstatilja: van is, nincs is; ugy
hivjak, de nem az! Veni Spiritus Sancte !

Nov. 15. A magyarban a szellemnek nincs mélysége ;
mindig mondtam ezt. Most még jobban l4tni ezt; s mily
romlas szakad még rank a megmételyezett ifjusdg révén |
Iskolat forradalmasitani, mily buta, bornirt szamarsag. No,
Kunfi és a tobbi bocher letette a vizsgat az arrogans szamar-
sgbol ; erre csak a zsidd mentalitas elszigeteltségében élt
firma képes.

Nov. 15. Ismét Margitligetre s biib4jos t4jara gondolok,
de féleg a vidék lelkére, mely ott dobog, 4lmodik, eszmél,
ébred, mereng s ismét elalszik. A vidék lelke a toérténelem,
a régi élet lelke, annak az életnek, mely legtobbet adott érzés-
bdl, 6rombél s fajdalombél ; mely legsajatosabban 6nmagan
at tudta nézni, s magat nézte ki ra ; tudott beszélni heggyel,
volggyel, s a maga nyelvére tanitotta ra, az érzéseit koéleso-
noézte a viragnak s a csillagnak ; szoval meglelkesitette. Ezt a
vidéket Szent Ozséb remeléi s a keresztény magyar kultira
Szent Bernat szellemében foglaltdk le s tették volgyeit,
hegyeit orgdnumukka.

1184-t61 kezdve — ah, mennyi poginysag suttogott s
kisértett még az erdékben, hany fa dugta ki még pogany,
kemény bokrétajat s feszitette neki derekat, kereszteletlen
torzsét az uj, még csak j6 szazéves fuvalmaknak. Az erdék
még poganyok voltak, a kétszazéves biikkok, tolgyek még
pogany hadak kurjantasainak emlékét Orizték, az még ott
reszketett lombjukban | S aztan III. Béla s francia hajlama
s a francia szent nagy hatalmas presztizse ide hivta a
cisztercitakat. De itt, vagyis ott jobban Szanté felé Guxta
triplicem speluncam» Szent Ozséb is élt s remetéi itt imad-
koztak. Ez szent hegy, ez a Pilis; a pogany erdékben az
imadsag s az aszkézis hegye! Kar, hogy a palosok ezt meg
nem orokitették emlékkel, egyhdzzal, szent berkek monu-
mentalitasaval | No, aztan Szent Erzsébetnek is kéze volt e
helyhez, itt volt anyja sirja, merani Gertrudé! Ide jart
IV. Béla imadkozni és sirni, s Szent Margit s Jolanta s Kinga
kiralyleAnyok ide lovagoltak oreganyjuk «tisztes» nyugvo-
helyéhez. Nagy Lajos, a francia kiraly-ideal megszemélye-
sitéje, Szent Gyorgy nagy tisztelGje a pilisi apatsagban ado-
ményozza Gyimot falut a veszprémi kaptalannak, hogy a
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Szent Gyérgy kapolndban a veszprémi Bakonyban lelkéért
4ldozzanak.

Jartak itt deriis s fatyolos napok 4rnyalatai, remegések,
dobbanasok ; s ezekt6l tanult érezni, sirni és beszélni ké,
rog, virag, rengeteg, hegy, volgy. Valahogyan atéleli nagy
athato oleléssel ez a régi lélekkiaradas s lekoti maganak a
foldet s vidéket. Ah Istenem, mar csak azok méltan tették,
hisz egészen azok voltak, s nem oltédott beléjitk idegesség ;
ontudatlanul, 6nkényteleniill magyarok voltak s magyar életet
éltek — Nagy Lajost kiveszem ; az nagyszerii francia volt ;
a lélek francia volt, IX. Szent Lajos langlelke. HaAt ez a faj-
magyar lélek e vidékre zarandokolt, itt 6mlott ki, itt bugott |
Mi pattant volna ki bel6le, ha igy marad tiszta fajisdgaban
s zavartalanul kifejtheti a benne lappangé életidomokat, a
vezetészolamokat, a meglatd, a muzsikalo lelket !

Ugy elnézem sokszor Margitliget koriil a szép jegenyéket.
Ezeknek is van daluk, de a magyar jegenyének voltaképen
csak magyar fiil hallja meg kiilonés dalat. Err6l a vidékrél
is azt hiszem, hogy letompult mar benne a magyar lélek, de
a szentség lelke, az nem ; mert azt még egészen, éntudatlanul
is s onkényteleniil is megérezziik.

Nov. 16. Mondtam E.-nek, ha 40 éves volnék mai fejem-
mélto s tiszta erkolesi kereszténység. Mi volt vele? Nem volt-e
tan visszahatas a racionalizmusra? Mert ime, a masodik tanul-
manyra érdemes probléma : a félvilagosodottsag — raciona-
lizmus — elhajlads a kereszténységtsl. Valahogy ugy wvolt,
hogy formalizmusba, friss, fakadé lelkiilet székéforrasai nél-
kil, fagyva tengett a kereszténység. Biindk, alavalosagokkal
konnivealva Franciaorszagban, féleg az alavalo, katholikus
udvarban s masutt is parékak s harisnyak uralma alatt;
sehol 1j érzelmi mélységeket nem nyitott, nem elégitette ki
a szellemet, azaz, hogy nem tett tanusagot szellem- és lélek-
rél. A racionalizmus volt a francia revolucié ala szinto eke!
Ezt az ekét nem a gazdasagi fejlédés barma hiazta. A racio-
nalizmus a raci6 kultusza s annak felmagasztaltatasa az isteni
kinyilatkoztatassal szemben. A racié fényforrasanak nappa
val6 deklaralasa az 6rok fények leszerelésével. HAt hogyan
lehet ez? Bizonyéara ugy, hogy az egyik fényforras csillogott,
s a masik, az igazi elhoméalyosodott. Az ész fiatalos, elékel6
folénnyel lépett ki, s az imponalt, biivélt s elvonta a figyel-
met, azaz, hogy eltompitotta az érzést a 1ét mélységei irant.

2*
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Folilletesség nélkill nem lehetiink racionalistik ; de hogy
ily foliiletességbe eshessiink, arra preparalva kell lenniink.
Itt is az érzések, illetdleg azok hidnya dént ! A vilagnak meg
kellett tapasztalnia az anarchidban s a bomlasban az isteni
erfk sziikségességét. Carlylenak igaza van: «Eurépa helyzete
az anarchia megtoldva egy zsandarral». Zsandar erre nem
elég. A mi kulturankban az emberek csak az esziiket hegye-
zik, hogy bdkdéshessenek vele s piszkaljanak mindenben,
mint a neveletlen kélyok az orraban. Ki nem allhatom ezt a
tiszteletlen rékaszaglalast és huncut fesztelenséget.

Nov. 16. Mikor ugy Pilisre s a magyar kultura régi tiiz-
helyeire gondolok s bank6édom, hogy oly gyorsan hiltek ki
s szortak szét rombold kezek zsaratnokaikat, azt latom, hogy
a kulturak s a kulturkdézpontok s az é16 nagy kultirhordozék,
koltdk, irok, emberek, szentek mind csak egy ideig fénylenek.
Forrasaik kiapadnak. Assisi is valahogy kiapad. De az kiil6-
nés ndlunk, hogy minden el lett fojtva, le lett tarolva; a
forrasok ki nem apadtak, de betemették ; a tiizhely ki nem
aludt, de széthanytak; s igy a forrdsok még fakadni, gyon-
gyozni s a parazsak még viritani tudnanak, ha rajuk akad-
nank, ha megtalalnék, ha félismernék. Ez a magyar kultura
tragikuma. Igy nézem ezt a szent hegyet, a Pilist is. Igazan
Pilis — tar, kiégett, kopasz ; de csak erdszakosan ; volna ott
még kulturerd, lélek, tiz; a magyarsag, a kereszténység
lelke ki nem adta erejét; sok fel nem hasznalt elem, sok szén
és lekotott hé varja a feltaré kezét a torténelemnek, varja a
nagy idék alagyujtasat !

Pilis, Szent Marton nem Umbria, nem Campania leper-
zselt, mészkd-csontvazai a hegyeknek! Csak volnanak nagy
alakjaink, akik onnan tulrdl integetnének, vilagitananak,
akik hidfék lehetnének, hogy a nagy szakadékot ativelhessiik ;
akik felé mint mélységben izz6 fények felé iparkodhatnank,
akik sugaroznak a magyar kereszténységet, a magyar géni-
uszt. Ugy latom, hogy ilyenek nincsenek. Hat igy a Pilis —
tar ; a konkrét nagy alakok nem Aallnak rajta, s ez a mi régi
kulturank hidnyossidga s a mi bajunk.

Nov. 17. A vidéknek megvan a geoldgiai karaktere, a
hegyeknek megvannak lagyan ivel$ vonalaik, a kédnek irizalé
leple ravetédik a Csikovarra, s csodalatos hat-hétszeres
arnyalatban mutatja az egymas magott allé hegyek falait
Szent Laszlo felé ; de a torténelmi, magyar karakterét a vidék-
nek, azaz a rajta hullamzott, rajta elfolyt s hozzatapadt
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életnek — azt szeretném kiemelni ; s azt mar csak a meglaté
s megérz6 lélek tudja. A vidék neki csak stafazs, csak gyo-
nyoril hattér és keret ; s abba allitja, csoportositja bele a tér-
ténelmet. Ha a Pilis hegyét a torténelmi mult homalyaban
nézem, mintha imbolygé langokat s meécseseket latnék a
széles hegyoldalakon ; igy latta azokat Szent Ozséb is s {ol-
ismerte a remete-lelkek fényeit, melyeket aztan tiizes gémb-
ben, izz6 napban akart csoportositani. Ez a nap izzik a tar
Pilis folott.

Nov. 19. Miséztem Erzsikéért. Ez az Erzsike is bajos
lélek volt. A baj ellenkezik a mélységgel. Aki mélyen jar, az
kénnyen elborul, vagy legalabbis elkomorodik ; a bajhoz a
folillet gy6zelme kell a mélységek konvulziéi felett. Ez nem
annyit jelent, mintha a baj foliiletesség volna, mintha a b4j
csak takaro, himes viragdisz volna ; nem, a bajban lehet valaki
mély is, de nem hozza f6l a mélység problémait ; azokat lent
hagyja, ha oldozgatta is, s f5liil megint virag, finomsag, mo-
soly van. Erzsi ilyen volt, kedves, jo lélek, miivészi érzékkel
és tapintattal ; az meglatszott miitermén. Engem soka fes-
tett ; nem tudom, mit tartanak a képrél. Esztergomban van.
A jo Andor inditotta meg az akciot, hogy megorokitsenek
1904-ben! R. 1. P.

Nov. 20. Hat nem felséges gondolat, azt a feketeruhas
néi girlandot fiizni oda, s azt a 63 Niobét allitani fel Horthy
Miklos elé az Orszaghaz elstt. Ok hoztak a 63 megyének bokré-
tajat a nemzeti hadsereg vezérének. A megszallott megyék
krizantém csokrat gyasz-krepp burkolta. Kié a gondolat?

Nov. 21. Edes Sziiz Mariam | S6tét van reggel mise utan
az én kedves kadpolnamban, csak az oltar teritdje vilagit egy
kicsit, s itt-ott az aranyozasokon s a kiallo széleken lobban {6l
halvanyan egy kis vilagossig, mint a lang a nedves fan,
mikor nem tudja megfogni; lobban-villan, aztdn megint
elalszik. Ott térdelek s a lelkemet kiterjesztem mindnyajuk
folé s folott, kiket szeretek s felejteni nem akarok. Az elkolts-
zottek ugy tiinnek f6l nekcm, mint a hadidrvahaz szegény,
munduros, halvany, degeneralt gyermekei: sorokban parosa-
val mennek, igazan ériilni nem tudnak ; ha az ember moso-
lyog is rajuk, félrenéznek, mintha azt a szeretetet jelent6
mosolyt még nem értenék.

Nov. 22. Cantantibus organis de profundis clamavi, ex
imis amo, in altis jubilo, super lata me extendo ! Az évek oly
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hosszuak ; azt gondolnam, hogy évtizedek, ha osszehasonli-
tom esztergomi éveimmel : Cingilingi, jetzt geh mr schlafen ;
cingilingi, jetzt gech mr essen. Mi minden tértént az idén? | Brr !
Man soll froh sein, wenn man mit heiler Haut davonkommt.
No. én mar mehetek ebbdl a dzsungelbél ; a kultira utan s a
dicsé emberiség utan, ugy egészében nem faj a szivem ; igazi
bestializmus lakik, fesziil, iizekedik, sarlik e tomegben. Az
emberre akar Norvégidban, akar Szicilidban nem vagyok
kivancsi. Azt gondolnak, hogy csalédtam s melankélia agas-
kodik bennem ; dehogy, a legkacagobb jokedv ; de én is mon-
dom Pellet kanonokkal : das Luder kenn ich. O a sajat el-
valtoztatott fotogralidjarél mondta ezt; én az «emberréls.
Ej, Kaplar-Eben bariatom, minek ugrottil a Dunaba két-
ségeidben ; ha ezt mind megéled, nem kételkedel az eredeti
biinben és az tidvézité szuverén akaratban|

Nov. 22. Emlékszem, hogy mikor 12 éves koromban Nyit-
ran egy kanonok halalar6l beszéltek s mint ilyen gyerek
magam is félvetédtem a «felsé6 varosban, az a gondolat nyug-
talanitott : «Istenem, hogy fog ez elétted megjelenni, mikor
kanonok volt?» Epentigy, mikor mint nyolcéves fiu lattam
egy ravatalt Losoncon, gondoltam : «Istenem, mi lesz ezzel
az emberrel, mikor hazas volt!» Erdekes gyerek-moralis,
melyben mindenféle érzés és sejtelem kavarog!

Nov. 30. Itt jart S. Ritkan lattam ily 6nhitt s magaval
telt embert. Mindenesetre tehetsége van ; s akkor egy hozza
fogva alacsonyabb mili6ben kifejlik ez a tultengése a sajat
énjénck, okossaganak, bolcseségének. Nekem az ily «intellek-
tuell>) — mert annak tartom — eszembe juttatja az 6krét,
mely nagy, tig szemmel néz, néz, — belefér sok ; de azonkiviil,
amit 1at, mast nem értékel. Hogy nézhet az Uristen aka-
démiakra s egyetemekre? Ezekre az 6kérszemi konstatalokra
s fel-nem-fogékra! Credo Domine, amo, anhelo, gaudeo!

Dee. 1. Ma oly kedvesen tarta elém kacsécskait a kisded
Jézus j6 Mihaly Janosné szépen himzett pallajarél. Kisded
Jézus fehér ingecskében napoktol, ragyogé fénykeveéktsl koriil-
véve — ugy oriilt nekem. S én el6tte alltam az én viragos
kazuldmban ; viragesokrok vannak rajta fehér selyemmezék-
ben, rézsak, anemonak, aranyos viragok. Viragok érzelmein-
ket jelentik ; igen, oly szépen jelentik ; rézsaszirmok, sotét-
kék anemonadk partdi s az aranyvirag kelyhei mi mindent
jelentenek !
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Istenem, Jézusom, mar én nemsokara abba a maésik
vilagba megyek; 0, be j6 lesz — mar eleget vagyok s varok
itt s késziillok arra az érdekes koltoz6-madar, koltozo-lélek-
titra. Mich fiihrt der Sinn, drum wird der Weg wohl richtig
sein.» Ugy elgondolom sokszor, mikor a szivem fakad s egyik-
masik szép bimbéval beletolakodik az ontudatba, hogy az én
testi s ideg-konstituciom nem jé f6ld ; ugy érzem, hogy nehéz,
hogy kemény, goréongyos mint a tési szdntas, melynek nagy,
darabos hantjai koziil nehezen verddik fel a szik, a lélek-szik.
Nem vagyok «amediumos» konstitucié ; igaz, hogy az megint
egészség is, természetesség nalam. De ha -majd e test letorik,
ha széthull, akkor gondolom, hogy lelkem szép vonalakban
s mintasan fejlik ki. Ugy szeretném, hogy mindenben finom
s tiszta s lelki legyek. — Oriilék, ha barataim s baratnéim
irant jéindulat, igazi josag vezet, s ha nem én varok télik
valamit, szolgalatot, figyelmet, hanem én adok. Nem hogy 6k
milyenek, hanem én milyen vagyok — ez gondom !

Dee. 6. Megyek Budapestre, — a Varosi Szinhazban lesz
az «Uj Nemzedék» matinéje. Oda vagyok; rekedt. «Je suis tout
enroué.» De talan kienged belélem is a katarus az automobilon.
— Ezt a képet régi frasaim kozt talaltam. Csejtei Bathory
Erzsébet képe. Milyen gyengéd leanyarc ! Ha ez fagyasztotta
a leAnyokat a csejtei varban, akkor nem értem a pszichéjét ;
mert nem latszik meg rajta az abnormitas semmiféle kemény-
sége.

Dee. 9. Tegnap a budapesti Varosi Szinhazban volt az
Uj Nemzedék matinéje. Mondhatom, egy szentelt fajdalom
vonult s lengett 4t a termen. Az erdélyi internalt katonak
javara tartottuk. Az utolsé szdm az enyém volt. J6 hangu-
latban voltam s kitling az akusztika. Megfogadtam a régi
retorikai iranyitast : «Steh keck auf, mach’s Maul auf, und
hér bald auf I» Deo gratias !

Dee. 10. Dec. 8-4n X. meghitt vacsorara Horthy Mikl6s-
sal és feleségével. Bajos, derék emberek, nemes és jéindulatu.
Horthyné beszélte, hogy Siofokon ¢rizték villajukat s tiszti
6rszemek valtakoztak ; de hogy volt nekik egy katonajuk,
aki minden éjjel reggel 4-ig virrasztott a verandan, ahonnan
a hazat s a kertet szemmel lchetett tartani, Ezt senki sem
tudta, senkinek masnak nem mondta, mint egyszer csak ugy
mellékesen a szakacsnénak. Ez kérdezte, hogy miért teszi,
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hiszen vannak 6rok, s6t tisztek? A valasza az volt: A tisz-
teket nem ismerem ; s igy mégis ugy van jol, s akkor vagyok
nyugodt, ha ezt magam teszem.

Dee. 12. Szeretni, mint régen, mikor gyermekek voltunk
s a karacsonynak oriiltiink, — szeretni a kis Jézust s a Szent
Szlizet naiv, édes, mézes szeretettel. Ah, az j6! Ez az a can-
ticum novum, mely folyton foleseng sziviinkbél. A hitnek
szeretetben s 6romben kell kiviragoznia ; radix justificationis
— de a justitia a paxxal s a gaudiummal jar egyiitt. A hit
nem lehet elfojtva, ki kell hajtania ; hajtasa az 6rom, a meg-
nyilt mennyorszag, a kitart isteni szeretet s irgalom irant.
Plaudite manibus... a lelkek tapsolnak vagy nem tudom
mit tesznek ; de az 6rom dagalya emelkedik monumentalis
méretekben ! A hit oly naiv, mint a gyermek; gyermeki,
mert kikezdés, kiindulas, gyokér, mag! A gyermek Jézus, a
megtestesiilt ige, mint gyermek testesiil; ami nagy s isteni,
az benniink csak a naivsag, a gyermek alliirék, a gyermek
magatartas keretében léphet {61! Gyermekvilag, gyermek-
szoba, gyermeklélek valamiképen a hit vilaga! Ezt az Isten,
a kegyelem fonja és rakja.

Egy mas vilagra is gondolok, a kultura vilagara, erre az
embercsinalta viligra a maga stilusaval, relativitasaval,
emberkéz formajaval. Embernek csinal vilagot, rak fészket,
sz6 ruhat, csinal utat; ember szdmara hoditgat egyre tébbet
a foldbél, tengerbdl, levegébdl, villambél. De azért nemcsak
hogy nem fiiggetleniti a természettdl, s6t kimutatja, hogy az
egész lét, élet, vilag a természetbe van agyazva. Tehat valami
kiilonlegesség ; elrendezés, eldrelatds, gondoskodas és stili-
zalas, more geometrico, more humano : ez a kultura., Mar
most van ennek a kulturanak egy sajatos vonasa, melyet
mindig emlegetnek, s ez az, hogy az embert puhava teszi, hogy
tamadé, kiizdg, bator jellegébdl kivetkézteti, hogy gyongiti
s ellenallasra alkalmatlanna teszi; a kultirdk embere a
munkat és a harcot, s az erds kiizdelmeket s a nagy aldoza-
tokat nem Aallja meg gy mint ahogy &llta, mikor alacsonyabb
fokon kiizdelmes, egyenes én-jére volt utalva. Boncolgatvan
e tiinetet, okat rendesen abban talaljak, hogy a kultira sok
erdt és eszkozt bocsat rendelkezésiinkre, melyekkel magunkat
kiemeljiik ; megteremti a kényelmet s a komfortot, megov
a termeészet, a rideg kdrnyezet hatasait6l, a munkat kénnyebbé
teszi, sigy az egyén er6it kevésbbé harciasokka élezi és élesiti
ki. Mi is természetesebb, mint hogy a fészek meleg, a gubé
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nem széljarta legyen, s hogy a pok is kénnyebben iramodjék
s kevesebb erét fogyasszon, mikor pokhalészalain siklik, mint
mikor a fa kérgén vandorol? |

De van a tinetnek lélektani oka is. A kultira nemecsak
fabal, kébdl, selyemszalbdl s gyapotbol épiti s béleli vilagat,
hanem fogalmakbél, nézetekbdl. Osszerakja a vilagat s erre
raiiti a bélyeget, hogy az a fogalmi konstrukcié igazsag —
természetesen azzal a ha nem is kimondott, de jelzett vagy
érzett mellékértelemmel, hogy ami pedig abban a konstrukeio-
ban nincs bent, az nem igaz, az téves. Igy latom, hogy «emberi»
jelleggel s bélyegzéssel lettek ellatva nézetek s felfogasok,
melyek tiszteletreméltéak ; de gy beéllitva, hogy ezek a
valédiak, s ami azokkal szemben all, az mind nem igaz vagy
nem mélt6 hozzank : hatarozottan tévesek. Az ember ugyanis
azokat a nézeteket valasztja ki, melyek érzésének megfelelnek,
melyek a lagyabb, melegebb lelkiiletnek megfelelnek. Az
emberbél a kultiraban esztéta, finom, lagy érzésii s izlésii lény
lesz, aki pl. a halalbiintetést mint zsarnoki erdszakot elitéli,
a haborut rettenctes barbarsagnak tartja, — a botot, a derest
emberhez nem mélto, azt degradalé kényszereszkoznek nézi.
Nem tagadhatjuk, hogy e nézetecket az emberrdl valé nemes
gondolkozas inspirdlja. Finom érzések{re), filozéfiai oszlop-
csarnokok(ra), szalénmili6{re), eldkels, miivelt tarsasagra
gondolunk, mikor ezeket hangoztatni halljuk, és sohasem
mondhatjuk, hogy ezekkel ellenkeziink s azoknak elismeré-
siilnkkel nem adéznank. De hat ez a kulturvilag, az érzések
s a nézetek e lagy, csillogé, e puha s meleg mili6je képes-e
hordozni a valdésagot? Nem absztrahal-e? Nem lendil-e fel
étheri magassigokba, elveszivén a kapcsolatot a realitassal?
Nemes érzések ; de nem szigetel6dtek-e el mas érzésektdl,
melyek épen oly emberiek s nem ignoralhaték? A finomséag
hatalom, de az erés s kemény a léleknek épen oly sziikséglet ;
az emberi fejlodést biztaté ingerek messze el6ttiink ragyognak,
de a haladas nehéz jarasu s docogd kerekei szintén hatalmak,
ha nem is ragyognak, hanem sarban jarnak. A mi kulturank-
nak épen ugy van rideg, kemény szive-lelke, mint ahogy van
édes érzelmi vildga. Csont takarja a veldt, s izom és hus és
bdr takarja a csontot. Egyik a masikat nem tagadja, de az
érzés inkabb a lagy, puba his, mint a csontok s a keménység
felé tart.

A mi kulturank az érzelmi finomodas atjan jart, ott kon-
strualta vilagat, formalta s gyujtotta ki idealjait ; igy mi sem
természetesebb, mint hogy a halalbiintctést eitoriilte, a derest
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leszerelte, a pacifizmusnak behédolt s mindezt igazi kultiara-
nak s egyetlen teljesértéki humanizmusnak vallotta. Mi most
megkapjuk az elleng6zt haladasunk dugattyui ala, s a masina
lassan fordul. Hajlandék vagyunk megreformalni fogalmain-
kat s azt hinni, hogy az igazi kultura az, mely a valésagnak,
az egész természetnek, terjedelmének, minden kévetelményei-
nek megfelel. Igazi kultura az, mely nem lagyit, nem puhit
abban, amiben keménynek kellene lenniink. Igazi kultura az,
melyet az érzelmek félre nem vezetnek, hanem amely az egész--
b6l veszi tajékozddasat. Igazi kultura az, mely nem tagadja
a finomsagokat; de épen ugy nem zarkozik el a természet
s az élet kemény, ropogé pontozatai eldl. Csak igy lesz képes
magét az allamot s a tarsadalmat szolgalni ; ellenkez6 esetben
romlasba viszi az emberséget. Ilyen romlas volt a pacifista
ériilet, az dnfeledés s 6nelvetés a maga alavalésigaival s nyo-
moruasagaval. llyen romlas volt a cukorbarék s a lipotvarosi
szalonok szabadsigi s testvériségi bodulata, mely nem a
szabad embert, de a bestiat szabaditotta rank. Ilyen romlasa
doktrinér nagytudasn politikusok orszag-elszabdalasa, mely
a tobb igazsagot, a nemzetiségek jogait akarta érvényesiteni,
s zlirzavarba, dsszevisszasagba, éhhalalba kergeti a milliokat.
Ez az izolalt érzések, a féligazsagok, az absztrakt kovetel-
mények kulturdja; az igazi kultira az, mely az eszményt
magasra kiemeli s a val6sag alapjan allva mindig 6rzi s eré-
siti a kapcsolatot az eszmény s a realitias kozt.

Dee. 13. Az els6 advent vasarnapon volt az itteni egye-
temi hallgatéknak Széchenyi-kérré valo csoportosulasa. En is
beszéltem. Mi kell most mas, mint fiatalsag, eré és batorsag.
A kornak, a haladasnak az kell. Kell érzékenység, mellyel
folfogja s felszivja a benyomasokat, a nagy ujsagot, melytél
megdermed, majd meg langolni kezd. Ifjusagot, lelket s nem
rutint és érdcket. Nyilt szemeket, melyck latnak, bamulnak
s uj gondolatok s kiindulasok magvait veszik | Azutan az
ifjusagnak is jo ez. Ezt az ifjusagot sok blazirtsag kérnyékezte,
s nehéz volt neki lelkesiilnie ellentétek kozt. Az idealokat hir-
dettiik, de a kozony, a nagy sivatag nem mutatott gyakorlati
utakat, hogy merre induljanak. Voltak mindig derék, kivalé
fiuk, okosak, gondolkozdk, kik viaskodtak a kornyezettel,
de dramot, nagy iranyt nem tudtak inditani. Ime, most itt a
tonkrement tarsadalom; romokban hever; a nagy idedlok
mint életsziikségletek léptek elénk; a gonosz hatalmakat
megérezték mint a vérszagot s a vesztohelyek biizét. Eladtak
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s folforgattak mindent: hazat, oltart, lelket, csaladot...
No, itt az idealok tiszteletének kora! Ezek az idealok nem
parfim nem moésusz, de levegd, napsugdr; nem abszint,
hanem forrasviz ; beldliik éliink ! Nélkiilik mindeniink vész ;
mindeniink, amit ember szerethet.

A mi vallastalan modernistaink el akartak toriilni a
vallast ; harcot iizentek minden Isten-hitnek s minden egy-
hazi intézménynek. Minden frazis és szépuffancs fegyver a
kezében s minden alkalom kapéra jon neki, hogy rigjon egyet
rajtunk. Mi alltuk a tiizet ; alltunk a harcok kézpontjaban,
de mélyebb, atfogobb akci6t nem birtunk inditani. — Ugyan-
csak fgy voltunk a hazaszeretettel, melyet nemzetkoziség,
eurdpai szellem, félvilagosult nivellalas érve, cégére s iriigye
alatt tamadtak. Valami oly tradicionalis, de erétlen allasfog-
lalasa volt a vezetd osztalyoknak a hazafisig mellett; de a
guny kézaporaban s a zsidé viccek nyil6zénében azt a benyo-
mast tették, hogy leszerelédnek s ocska-vashoz dobatnak.
No, de most maskép hangzik a «pro aris et focisn-kialtas :
vészkialtas, folhordiilés, sikolya a nemzeti léleknek, mely ki-
valtja az erds életvagy s elszantsag vezet6 szélamait. Lelkiink-
b6l térnek eld.

Dee. 14, Harmadik vasarnapja az adventnek; ©rém,
csengd lelkek, énekesek, kik szeretni tudnak, kik vidamak ;
szent 6rom, mosoly van a szajuk szélén | Mily csodaszellem
a szent kereszténység szelleme ; gyermeki, kardacsonyi 6romot
hozott, gyermeket, édes gyermeket, akit szeretni kell ; ha
szeretik, orilnek.

Minden kornak, vidéknek, népnek lelke van. Van lelke,
mely beldle csurog, mely koriti mint levegs, mint illat vagy
biiz, mint parfiim vagy trAgyadomb lehelete. Hat pl. a rene-
szansz konkvisztadori, hdsi, emberfeletti lelke, hol csak a
nagyok, a hatalmasok szamitanak, hol az élet csak ormokon
jartaban mutatkozik be figyelemre- és tiszteletreméltonak.
A nagy tomeg, a névetelenek, a nyiizsgd sokasag, azt a koznap
sziirkesége takarja. A koznap s ami benne feszeng, ami ott él
és szenved, az tintat s papirost nem érdemel. Az irodalomban
is csak az 6sztonok szornyei s az erények szentjei szerepelnek.

Milyen mas a naturalizmus, a realizmus korszaka! Az
irodalom a természettudoméanyos megfigyelés modszereit
alkalmazza ; elemez, tagol, kutat, boncol; se hossza, se vége
a polgari psziché, a nagy s kozonséges élet ecsetelésének. Nem
a tenger teszi, hanem a cseppek ; nem a hegyek, hanem a
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homokszemek ; a csepp s a szemer a tenger s a hegyek kép-
lete. Minden érthet6 lesz, ha szétfejtjiik ; a lelket is s az életet,
s az erkoles6t s a tarsadalmat. Az idegszalakat szét kell
szedni, az érzéseket elemezni, a vérben az 6sok biineit s most
is lappangé életét szemlélni !

Hat a kapitalizmus, a manchesterizmus, a korlatlan
6nzés, a termelési szabad kalézkodés, a sziriai kegyetlen
rablovilag atiiltetése az eur6pai gazdasagi vilagba! A mam-
mon-imédas, a tobb-pénz, a gazdagodas szenvedélye folszitva
piszkos, kormos vilagégéssé, rettenetes pusztitast végez nem-
csak a gazdasagi, hanem az erkoélcsi vilagban. Az embereket
szivtelenekké, kegyetlenekké, onzokké teszi. A testvériséget
csuffa teszi s az osztalyharc s osztalygyilolet rettenetes
vezet§ szolamait kelti f6l a kizsaroltak partjan. Logikaja a
pusztitas s tonkresilanyitas folyamata. Ez a rablas, a ki-
uzsorazas, a feltétlen lekonkurralds, a pénz hatalmanak
imperialista pajzsra emelése, melynek szolgdljon minden.

Ez a rabld, kalézkodé szellem raiilt a vilag nyakaba;
elbéditotta szamaival, technikajaval, kiils6 sikereivel a vila-
got — a féligazsagok biibajaval, melyek szabadsagot, test-
vériséget, szabad érvényesiilést hirdettek, de a gyongét nem
védték ; melyek az erdk kifejtését iinnepelték, de az anarchia-
nak kaput nyitottak ; megrenditette az erkolesi elveket, meg-
lazitotta az igazsag, josag hajlamait, meghiusitotta az érzé-
seket ; szabadon gardzdalkodott s tobzddott.

Ez a szabad garazdalkodas szabad kezet siirgetett, min-
den szeget, minden sréfot kihtizott, minden eresztéket s kap-
csolatot lazitott, minden konstruktiv s pozitiv erét kikez-
dett, milyenek a tekintély, a rend, a szervezetek, a politikai,
a tarsadalmi alakulatok hierarchidja, — a hit, a vallas, az
egyhaz, a csalad, az erkéles, a nemzeti egyediség, a faj, az
élet karakterei. Ez neki mind idegen volt és el6tte érdektelen
és hideg ; nem mondott semmit, s csak ellenszenvét s gyiiléle-
tét keltette f6l.

Igen, masféle, egészen idegen érzéssel, idegen lélekkel,
sajat, kiilonalld nemzetiségi §sztonokkel, elzarkézva csaladi
s faji tradicidinak légkorébe allt veliink szemben. Idegen volt
a hit, s6t torténeti ellenkezésben latta magat vele szemben.
Mivel vallaserkélcesi alapjai alig vannak, azért a zsidé psziché
minden uj gondolatra reagal s szomjasan és éhesen veti magat
r4, s minden 1j, sokszor a legbizarrabb vilagnézeti filozofa-
lasba hanyatt-homlok rohan bele, ugy hogy az ember a folii-
letességnél csak a fanatizmust csodalhatja jobban. Ki van-
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nak éhezve, évezredes vagy gyotri lelkiiket és lazas, perverz
érzésitk megfontolas és mérséklet nélkiil tiizet fog és gyujto-
gat — domokat !

S mi lett az erkélesbél, a szavahihetdséghdl, a tisztes-
ségb6l a sajté miazmas és undoritd s teljesen a zsido erkél-
csot tiikroztets levegojében | Epen most van azt megint alkal-
mam tapasztalni, mikor az antiszemitak a Népszava nyom-
dajat elpusztitottak. Emlékeznek, hogy félév el6tt miket irt
a «Népszava» s a «Voros Ujsagr sa tobbi piszkos, sz6ros sajt-
kukac az Apostol-nyomda elpusztitdsakor, hogy ez nincs a
sajtoszabadsag ellen, ez csak a sotétség iildozése ! Hat mi
volt akkor az utca, az isteni nép, a vilagitélet? S mi lett beléle
most? Sopredék, csiirhe. — LEmlékeznek, hogyan fujtak a
sajtosarkanyok akkor a tiizet az internalasok mellett ; s most
hogy tajtékzanak olcsé diihtél az internaladsok ellen? Mi ez?
Szenilitas vagy a cserzett erkolcsok tipikus jelentkezése?

Dee. 15. Pompaés kritikat hallottam egy modern tancrol :
hogy ennek utols6 mutatvinya a keresztelé. — Istenem,
hisz mar az, hogy a tanc parosaval megy, valami nemiség ;
no, de azt ugy lehet alakitani, annak oly sok bajos formaja
lehet, hogy az ember a parossagra s az 6lelésre nem is gondol.
Vannak azonban tancok, melyekben a parzas kiverddik, s a
buja képzelet azokat erotikusan jarja. Kiilonben itt is minden
a szellemen fordul, mellyel tancolnak.

Tegnap voltam a féndkndnél, a F. J. intézetben. Tizen«
egy novér ellene van, 6t mellette ; 6 meg nem akar elvonulni.
De hat nem komédia ez? Igy ragaszkodni? | Istenem, én szi-
vesen mennék, ha engem tolnanak. De magunkféle embert
csak a letkiismerete tolhat. No, én teljes valdsaggal latom,
hogy én piispdknek valo nem vagyok. Mennék is. No, megyek |
Azutan az is gondolat: ki tudja, mily érdemes s alkalmas
embernek allok utjaban! Tu autem Domine miserere nobis !

Dee. 16. Eusebius engem nem Vercellire, hanem Pilis
hegyére emlékeztet. Szenthegy (ez) nekem ; méir hogy hegy,
azért is szeretem ; azutan valahogy lelkem vidékéhez, Eszter-
gomhoz tartozik, azutan az Ottokar-arvahaz egyik uszalyara
telepedett, s a cseresznyefds Arvahazi dombok-, no meg az
Oszolyrol annyiszor néztem. Magyar szent-hegy ; az egyetlen
magyar szerzet odavald, barlangjaiba, szakadékaiba, vél-
gyeibe, berkeibe. Ha igy este sziirkiiletkor nézem, ugy tetszik,
mintha imbolygé fényeket latnék hatalmas hatan : a régi palo-
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sok mécsesei itban vannak a hidrmas barlangnél épiilt «eccle-
siolahoz» : Mily kevéssé van ez nugy beleszé6ve a magyar lel-
kekbe s a tudatba, a vidék életébe !

Froh werden seines Glaubens, azt ugy forditom, hogy a
hit a mi érémiink, vigaszaink, felbuzdulasaink forrasa legyen.
Froh, froh, froh ... Orém, igen, de olyan csendes meghitt,
deriis lelkiilet, oly kiegyenlitett nyugalom és béke és harmonia,
olyan néma, a lelken elémlé dal. Oriiljetek ; dalos lelketek
legyen ; lélek, szépség, mélység, bens6éség érzddjék meg rajta-
tok. Ami a motivuma, a vezetd szoélama e dalos lelkiiletnek,
az, hogy az Isten szeret, s igy szeret ; az, hogy gyermek lett
s karacsonyt hozott, s hogy ez a legmélyebb lelkiség, bensé-
ség, valosag. Szolhat-e biztat6bban, mint gyermeksiras- s
dadogasban, biztatébban arra, hogy ne féljiink? Nézhet-e
bizalmat gerjesztébben mint gyermekszemekkel; adhat-e
valamit, ami nem lesz skorpi6é, sem kigy6, hanem élet ke-
nyere s aldas, méz és tej, mikor gyermekkacsoval adja?

Tehat szivbdl 6rvendezni, hogy ugy van, hogy hitiink
Betlehem felé, édesanya, gyermek, angyalének milijébe
allit s azt allitja, hogy altala mi is Isten gyermekei lesziink.
Mert hisz ez a férémiilet, hogy ordég fattya s pokol-toltelék
vagyunk, hogy sziklafalak kozt bérténben sinylédiink, hogy
halal és karhozat a végzetiink ; hogy nagy k6dos tenger, rajta
Titanic hajoi a kultirdnak, s alatta mély sirok s az enyészet
nyeldekl6je ; hogy pocegodrok és posvanyok, s lassu belefulla-
das a vég. Viragokkal ingerkednek, reményekkel toltekeznek,
de egy nagy csalédas az utolsé6 allomas, s ott elhagy minden, s
gunykacaj az elhald iidvozlet, nem akarom mondani, az Isten-
hozott | Nem, nem, mas karacsonyunk van: Jézuska elviszi
biineinket . .. gyotr6 kinunkat s szivfajdalmunkat... s a
poklot is, azt is. S magat adja ... ! Szent 6rom, vigsag, deri,
csendes dalok jarjanak lelkemben. Karacsony van. A kdkény-
agakat adventben levagjak, vizbe teszik s kiviragoznak ; —
szerény, kedves fakadasok az drvendezé lelken ... Hallanak
mély tavakbél, csendes kardcsonyi tadjakrél harangszét. ..
igen, gyermekorémeink, régi karadcsonyaink emléke csendiil
meg, eziistcsengéssel harangoz felénk. Orvendezni a hitnek, a
megvalté nagy hitnek! Mint Pal apostol és Szilasz a filippi
bortonben : véresre verték hatukat, kalodaba feszitették lab-
szarukat, ugy fekiidtek a f6ldén, a nyirkos kovon s énekeltek.
Erre gondolt talan, mikor kés6bb Romabdl a filippieknek azt
irta: Gaudete in Domino semper, iterum dico, gaudete. ..
Ez a szép, bijos lelkiilet kinyilatkoztatas legyen a vilagnalk !
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Nézzék, csodaljak . . . kivanjak meg s 4ldjak ! Igen . . .igen. ..
Gaudium et pax in Domino !

Dec 16. Karacsonyi gyertyak fénye s a kis Jézus, a Szent
Sziiz ragyogo szeme a mi vildgossagunk. A gyertyakat elftj-
juk, a kis Jézus s a Szent Szliz ragyog6 szeme fényességét ki
nem olthatjuk ; az biztatéan vilagit nekiink. Azért nincs
nirvanank, nincs nihilizmusunk. Nirvana Miiller Miksa
szerint «@z a cselekvés, amellyel vilagossdgot kioltunk ra-
fuvas Altal» ; anirvanat Burnouf «nihilizmus» sz6val forditotta,
Tudjuk-e mar, hogy miért nincs nekiink nirvénank, nihiliz-
musunk s mas ily betegségiink, mely a lélek deriijét elboritja,
s mosolyat kioltja? Mert a mi vilagos dgunkat nem lehet
kioltani : a gyermek Jézus s a szent éj legszebb kerubinjanak,
a Szent Szliznek szemevilagat,

Dec. 16. A karacsony batorit, biztat ; lelkemet 6vni akarja
a csliggedés, az aggsag betegségétdl. Egész nagy emberi csala-
doknak van o6roklott betegségiik ; legrégibb idéktél kiséri
oket egy szomori mentalitas, egy nehéz, 6lmos lelkiség, haj-
landésag a negacidba, a semmibe. Ez a régi India betegsége,
s ez az orosz nép lelki buja, a csiiggetegségre hajlama. Erg-
szakos természetli emberekben rombolasi diihhé fajul; az
6 szemiikben minden, ami van, rossz | A tébbiben mint kedv-
telenség, orémtelenség, mint tompa, buta apathia jelentke-
zik. — A karacsonyban gyermek mosolyog felénk, uj élet ;
nem kimeriilt, nem kivéniilt élet ; nem kiélt lelkek hagyo-
manya, hanem forrisozd, gyéngyozé élet. Ez az, ami megkap
a forrasnal, a hegyi pataknal, a tavaszi fakadasnal : az 6rok,
ami mindig uj, a ki nem meriilt élet. Boldog, kinek lelke for-
ras, kedélye friss, hegyi patak, szive tavaszi fakadas. Az a
Szentlélektdl, az orok élettél, a meg nem zavart, fakadé
kereszténységtél van |

Dec. 16. Magyar kulturdnil azt kell kérdezni eldszér :
mit gondol, mit érez, mire reagal a magyar nép? Mert kulturat
csak ugy lehet csinalni, ha az élet nemesebb formait kiemeljiik ;
tehat ha format, megfelelét talalunk. — Ez j6 is, mert igy
lesz sajatos és nemzeti. Maskép nem lehet tenni. Aki maskép
tesz, az 4gy tesz, mint aki a hajo irdnyaval ellentétes szeleket
ugy fog be vitorlakba, hogy ellenkezé kurzust kévessen. Igy
volt nalunk. Fent eurépai kurzust, a nép meg azsiai kurzust
kovetett. A minisztérium is német példakat (kovetett), s
magyar 6ldén lehetetlenség lett beldle.

Dec. 16. Rettenetes ez a locspocs, ez a sar, ez az utcalé,
ez a sokszorosan higitott {61d-csokoladé, ami e szépséges vidék
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arculatan elémlik. Ott tartunk a magyar kulturdban : koril-
beliil a teremtés masodik napja kériil, mikor az ég mar kész,
de a fold a vizekt6él még nincs elvalasztva. Itt ugyancsak
nincs : Sar, sar, sar! A szentek is a sadrban nyakig! Sar-
szentmihaly és szentagota — no ezt a folséges, édes, sirni
tudo szentet ugy sajnilom ; Szent Mikldst is sarban tisztelik,
a szent keresztet is Sarkereszturon és Sarkeresztesen. Innen,
azaz hogy ezzel a sarral, ezzel a tapadés, lusta, piszok élettel
van megmagyarazva a falu szelleme, ez a saros, piszkos, mos-
datlan, fésiiletlen hajadon — zsebkenddje a zeke meg az ing-
ujja. Ez a falu, ez a falu... énekelte a bajos Szepesi-ledny
mint nem tudom, miféle nimfa. No, szegény nimfa, aki egy
magyar faluba csdppentél: a pocsolyak, a sarbuckak, a
tragyalét folyaté szemétdombok, a falukat gérbén (mintha
labuk volna) a sarnak nekiveté apro, almos hazikokkal s a
kocsmai kozponttal! Hova tegye a labat e sartengerben a
kultura? S ha teszi, mi lesz vele? Elmehet pucovalkodni !

Dee. 17. Azon megiitk6zém, ha a «vidamsag fiiszerérgl»
olvasok ; ez a kifejezés nekem kevés, s nem evangéliumi fel-
fogasra, hanem francia lelkiiletre mutat. Nekiink a vidamsag
nem fiiszer ; nem kiviilrél haté inger, hanem a lélek természet-
adta kicsordulasa, az erd jatéka, a szépség folénye. Ahol a
lelek kiverddik s legy6zi az anyag zavaros, raborulé rétegét,
a gondok kodét, az élet terhét, ott mint vidamsag s derd és
szépség jelentkezik, s igy viragzik ki. Nem iddszaki fakadas,
melynek tavasza van, dalol, muzsikal, virdgzik, hogy azutan
hervadjon s a szél elszaladjon kébor levelével. Nem, hanem
valami allandé, folytonos, mint az Isten orszdga, a napsugar.

Istenem, aki érzelmelkké, gyongédségge, meleggé, hévvé
valthatna ki az Isten leereszkedéseit, aki oly médium lehetne,
oly bdséges forras, oly zengé hegység, melyhez csak hozza kell
érni, s arad, fakad, hangzik, cseng és zeng ! Szinek, érzések,
koénnyek, langolasok, lirak és dalok epekednek s mulnak el |
Valami finomabb lelket és szellemet kellene érlelnie s valami
csengébb s melegebb életkedvet s vidamsagot kivaltania |
Egjiink ; égni ne féljiink, égjiink, melegitsiik fel a vén emberi-
séget. Ne féljiink, hogy elégiink ; az az égés élet : az éleny
nem fél, hogy a tiidében s a vérben elég, s az ajkon csattogé
jokedvben s az arcon rézsakban viragzik ki.

Dec. 18. Csak az, ami a mdsodik lelkiinkbe® hatol s abban
életté s 6rommeé valik, az alkotja én-iinket s tarkitja s gazda-
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gitja lelki vilagunkat. Az elsé lélek az ért és csod4l s elfogad
s elismer, pl. amikor az iskolaban a retorika-tanar megcsodal-
tatja veliink Cicerét vagy mas ily szomiivészt | De a mdsik
lélek Altal lesz valami a mienk. Mi éljiik, mi 6rvendiink benne ;
lubickolunk, repiiliink. Ott nem szavak jarnak s hideg szép-
ségek, nem jégcsapok fényei, hanem meleg, benséséges élet,
orém, vigsag | Ujjasziiletni e masodik lélekben lehet csak ; —
az az élet csaladi, meghitt szobaja, els6 emelete, zart kertnek
lugasa. Az igazi otthon!

Dec. 18. Gogoly, orosz ir6 lefr egy nyilvanos kivégzést ;
hogy mit tett ez, mit az, hogyan érzett az el6kel, a gyermek,
a lengyel nemes és Jucicaja ; még a solyomrdl sem feledkezik
meg a sargaréz-kalitkaban. Azutdn a néptomegre tér 4t s azt
irja : Legnagyobb része olyanokbél allt, kik az egész vilagot
¢s mindent, ami benne térténik, orrlyukaikban vajkalva nézik.
Hat igy van. Mit széljunk most P. kormanybiztos tervérdl,
hogy tornaklubokat akar falvainkban alakitani; tehat egy
eszthétikai kulturat, mely nem né ki a néptémeg érzésébél,
mely irant nem lehet folébreszteni érdeklédését | Unnepeket
nagy csatik és tények emlékére; vidékszerd alakulatokat
a katona-élettel kapcsolatban ; Move-egyleteket, ifjusagi cso-
portokkal ; éneket, dalardat! Mast nem lehet, mig a koz-
oktatast a falun meg nem fogjuk elevenjén, s 16 évig nem tart-
juk valamikép nevelés alatt az ifjusagot ! Keressiik azt, ami
a népet megérinti, a lelkét megvaltoztatja : legyen az lant,
ha csak egy huru is.

Dee. 23. Ma reggel jottem vissza Budapestrél, ahol kon-
ferenciat tartottam 20-4n este, s 21-én a Karacsonyi-palotaban
a szegények kozt kiosztast. Gyonyord palota, kialté kontraszt-
ban a sok sziirke folttal, — a szegénységgel. A Misszié nagy-
szeri gyijtést rendezett élelmiszerekbdl s ezt osztottak ki.
Igazan Karacsonyi-palota volt ez akkor.

Dee. 24. Ugy vagyunk, mintha nem volna levegénk, vagy
csak oly megritkitott leveg6ben élnénk mint a madar, kit
egy légszivattyu burdja alatt tartanak. A levegénkben kevés
az éleny, az ethikai oxigén, a tiplaldelem, a tiizelGanyag.
Mintha kimeriilt, kiélt, erejét kiadott eszmék, eszmények,
motivumok jarnanak ki-be fejiinkben s nem fognanak meg
s nem gyujtananak. Igy aztin betegek, kedvetlenek lesziink,
mint akik meg vannak mérgezve! De honnan legyen erénk,
bizalmunk, egészségiink? Honnan gyujté motivumaink, éle-
nyiink ; az erd§ s a tenger leheletét honnan? Ah, a lelkek

Prohiszka : Soliloquia. II. Klet kenyere. 3
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Istenbdl élnek. Neki kell erds levegét, egészséges életertt,
égni tudé élenyt, szint adnia ! A komisz, aldvald, 6nzé szellem
megrontott koriilottiink mindent, inficiilt érzést s lelket ;
igazan beteggé, fad, unott exisztencidkka tett. Hitvanysa-
gokkal tartott s a friss lelkiséget bornirt s blazirt orfeumi
ledérséggé valtoztatta, Magunkat rontott meg; a lant romlott
el s azért aztan nem hangzik fel az élet mint ének és harmonia !
Eszményt és szenvedélyt egy nivéra emelt s minden utat és
irAnyt elsépért s uttalan s irdnytalan szabadossag uralmat
teremtette korénk. Se f6l, se le, hanem lapos s lApos minden, s a
céltalansag asitozasa szoritja a lelkeket! Ah, alljunk Isteneléa
szép, nemes élet igényével; 6 tegyen, 6 disponéljon, & teremtsen
ujja. Itt a tenger ; ne panaszkodjal, hogy nincs mélység! Itt a
kékls végtelenség, ne zugj, hogy nem férsz el benne !

Dee. 25. Nem mondhatom, hogy mennyire boldogit az
olyan prédikacié, mint a mai. Nagy kegyelem : a szivet meg-
télteni az 6rok szent élet vizeinek tartalyaibél, s aztan gyon-
gyozni és adni azokat! Emlitettem ma, hogy 1883-ban
Nosztrara mentem Briihl Ténihoz ; 4gyban fekiidt, mert meg-
iitotte a labat, kifordulvan a kocsibol. Agya mellett volt a
vacsora, azutan lefekiidtem. Ejfél elétt folkeltett a fegy6r
s bekisért a fegyhazba. Felcsendiilt az ének, s mikor azt
mondtam : Agnus Dei, qui tollis peccata mundi, itt a blinésok
s gonosztevék kozt, atéreztem, hogy a nagy karacsonyi hit
épen az, hogy eljétt az Udvozits, a Szabadité biintél s pokoltél.
Az egész vilag mondogatja ezt; ezt mondogatjak a Sacré
Coeurben s a jezsuita novicidtusban ... Nagy télben allunk,
karacsony abbdl lesz, hogy a téli ag, a fagyos f6ld csupasz
dgacskaja, a hit kiviragzott. Mint ahogy kékényagat vagnak
s beteszik vizbe, ugy viragzik ki a lélek, s hitében odaall a
jaszol mellé, — a kis Jézust iidvozl§ kokényla virag! Add
nekem biineidet, add gyotrelmeidet s add ide karhozatodat
— mondja a kis Jézus Hieronymusnak ; biineidet elviszem,
gyotrelmeidet megenyhitem, poklodat bezarom. 6, édes gyer-
mek, fesl6 viragszal, 6 édes gyermek, szemed karacsonyi
gyertyafényiink, s életed a ki nem meriilt, a nem vénhedt élet,
a patakz6 élet; hegyekrél lejtesz, s muzsikalsz !

Dec. 25. S. desperat levelet ir: a kultira haldoklasat
latja, azért kell el6szér a kultiracentrumoknak, a nagyvaro-
soknak pusztulniok. Hat hiszen a kultura megddglik, de a
technika s a tébb-igazsag a pusztulasra érdemes fényes ember-
irtasok helyébe kiilonb energiaforrasokat s gyiijtéhelyeket fog
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létesiteni. Ki lelkesiiljon a mostani nagyvarosért, e sirgodoreért,
e pdcegodorért, e nagy proletumeért s a doglédé proletarok
hulla-torlaszaiért? |

Dee. 27. Magyar kultura a sz6 igaz értelmében, magyar
miivészet nincs ; mert nem volt ideje, hogy kifejlédjék. A szel-
lem, az izlés kifejlesztéséhez id6 kell, nyugalom és folytonossag
kell ; ez nem volt meg nalunk. Minket folyton folriasztottak,
a barbar belorések elpusztitottak sokat, ami mint kikezdés,
mint esira mar megindult. Valahogy ugy jartunk azzal, mint
az elnyomorodott facskak, azok a torpeségre s vénségre, vén
gyermekségre szoritott exisztencidk. A japanok azokat a kis
facskakat ugy produkaljak, hogy a csemetét mindennap meg-
razzak, igy finom gyodkereit mindannyiszor elszakitjak, s ajra
meg ujra hajt s szakad a hajszalgyokér, s nem lesz beldle
szépen kifejlédott gyokérzet. 1gy alakulnak azok a jaték-
szamba mené tolgyek, bitkkok, melyek lelke bizonyara szé-
gyenkezik sajat térpe mivolta miatt. Magyar kultira, géniusz,
miivészet | hanyszor razott meg tégedet torok, tatar, kun,
labanc betérés; nem volt magadbatérésre idéd ; lelkednek
pem volt alkalma kifejlédni; szavadat nem hallathattad,
magad szemébe nem nézhettél ; ami kikezdéseid voltak ma,
azokat holnap szétszakitottak. Folyton kezdetben s kezdet-
legességben éltél, jartal, a kezdet buzgalma s a kiindulas ifja
heve nélkiil. Elpazaroltad erdidet . .. Vagy tdn nem ; benned
rekedtek ; nem volt idejiik s alkalmuk, lehet§ségiik kipattan-
niok ; — reméljiik, benned vannak, ki nem fejez6dtek ! Bar
igy lenne ! Bar, bar! S bar jonne egy korszak, hol magadra
talalnal s géniuszoddal maradnal csendben s elmondhatnad
s kiadhatnad, ami lelkedben jar, ami mint forma testet olt,
szint és bajt!

Mi volt itt, mi volt itt? ... azt ismételgetem, mikor kul-
tarank romjai kozt, szentelt vidékein jarok ... Fehérvar,
Esztergom, Szepes, Pilishegy ... A Corvinaval csak a florenci
Laurentiana vetekedhetett. Kényvnyomdank megel6zte Ang-
liat és Spanyolorszidgot! Sazok a karthauzi, bencés zardak,
Pannonhalma, Lat6ké, a Lapis refugii! No, ne bolygassuk !
Ez volt! Rank tért az a buta kelet, nemcsak janicsarjaival
s a félhold-imperializmusaval, hanem vallasi fanatizmuséaval;
mert mint Baumgarten besztercei jegyzé irja (1543), a torokok
azt hangoztattak, hogy meghoditjak mindazokat a népeket,
melyek képeket imadnak. No hat épen ez kellett neltiink még!
Ez a keleti vallasi reform. Bar, sajnos, e részben a nyugati

3*
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reformacioval kezet foghatott | Hat a torok is érzett magaban
vallasreformi missziét ; s azért aztin disznodlakks, kutya-
ketrecekké, 16istallokk4 lettek paloték, templomok ! Hej, mi
is sohajtozunk Szapolyai Janos vajdaval, kirél Leslic, I. Leopold
Konstantinapolyba kiildott kévete, mikor Budan végigmegy
1666-ban, irja : «pusztulasukat s mostani iszonyu romlasukat
most jobban siratnd meg Janos vajda, ha élne, aki a varos
elsd elpusztitasa utdn 1526-ban nem tudta nagy s6hajtozésok
nélkiil szemlélni».

Dee. 28. X. folkért, hogy irjunk a paApanak, inditson 6 is
akciot a magyar gyermekeknek Olaszorszigban valé elhelye-
zése irant. Szivesen megteszem, mert mennyi 4ldas, mennyi
élet haramlik az elnyomorodott nemzedékre ez uton. Csak
menjenek minél tébben le, Italidba. Menjenek s éljenek | En
méar nem kivankozom oda ; még csak a hegyekre. Nem kivan-
kozom, mert mégis csak idegen nekem az a folilletes, latin
szellem, a maga kegyeletlenségével s tiszteletlenségével. Onnan
nem veszek inspiraciokat, nem ugy mint az, aki irta: «Ach,
Freund ! Nur ein Stiickchen blauer Himmel, eine Nase voll
Orangenduft und ein Auge voll Farben und Gestalten und
das Ding sollte schon gehen» (Wilhelm von Schadow). Hat
igen, égbolt, illat, szépség; de én azt a Pilis-hegyén is meg-
talalom vagy a Hiivosvolgyben, amikor felém jonnek tagba-
szakadt, friss arci nagykovacsi lanyok ! Istenem, «pleni sunt
coeli et terra gloria et pulchritudine tua I»

Dec. 28. ... édesatyja meghalt. Meg van most térve az
az érdekes, kedves ledny. Nekem 6 egy példaja a sziv érzelmi
elhelyezkedésének. Tisztesség és tisztasdg s modern igények
vivodnak benne. Nem taldlta meg szép, igaz ndiességének
helyét, s oly irAnyba terjeszkedett érzelmeivel, hol csalodas
érte, pedig ott is csak jot s szépet akart. Rajta latom, hogy a
néi lélek problémaja sokkal tisztabb s lelkibb, mint a férfié.
A né szeretetet s megértést akar; a férfi a testet is akarja,
s ez zavarja meg az idelis viszonyokat. Mar tobb esetem volt,
melyeknek tragikuma ez a nagy kiilonbség, melybé6l aztan
ethikai megzavarodas lesz. Ezért nem lehetségesek a Jézsef-
hazassagok ; sok, sok nének elég volnanak ; a férfi nem érné
be vele. Igy jart a jeles Cordula Wohler is, aki Jozsef-hazas-
sagot akart kétni s Schwalzban meg kellett aztan tapasztalnia,
hogy ezt kettdnek kellett volna kotnie, kik — mint mondjak —
mindketten nék volnanak! De hat, az meg nem héazassag.
Jozsef-hazassag csak lelki életet £16, magas kultaraju, idealis
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férfi s n6 kozt lehetne. A korrekt és pulchra dilecto férfi és n6
kozt mindenesetre sok format Glthet, s azokat egy kalap ala
szoritani nem lehet. Azt mondhatom, hogy e részben életem
s érzéseim olyanok mint vasracsokon felfuté rézsa ; a vasracs
a katholikus moral elvei, a r6zsa a lelkem. E szempontb6l
teljesen elitélem azokat, kik az elvek vasracsait szétvetik ;
de nem kérek abbdl sem, hogy a vasracsot-nézzem, tapogassam
s rozsakkal be ne futtassam. Ha az ember szép s nemes életet
s azt mint maga életét akarja élni, akkor ne emelje azt ki
thézisekbdl s vilagnézeti kodokb6l, hanem lelki mélységekbdl.
A gazdag és egyéni élet nem lehet tanoknak recitalisa és
elveknek Athozata ; hanem a tanszerlinek s az elvi elemnek
nem szabad feltlinnie, azt egészen ellepi az élet rozsaszove-
vénye. Szoval, nem lelkesiilok életekért, melyek stilizlt elvek
s tanok legyenek, hanem olyanokért, melyekben az elvek s
tanok csak mint életet ado6 s ingert vezetd idegek szerepelnek
s az egyéni kialakitast nem akadalyozzak.

Dee. 29. Az én halaadasi triduumom els6 napja. Akar-
nam, hogy én legyek az adoracié s az engesztelés s a hilaadas
«praesul»-ja, elétancosa, az érémnek intonéléja, az adoraci6
tomjénjeinek szétszérbja. Vezetni akarok karokat lelkekbdl
s lejteni akarok el6ttiik s tapsolni s ritmusba izgatni s rangatni
az egész diecézist. Legyen kapolnidm harang, litktesse szét
magabél az adoracié, a dicséret, a hédolat szolamait, égbe-
csapo, eziistszopran csengéseit, fakadjon itt forras, mely arad
s dont sivatagokat, melybdl szent Nilusok erednek s dagadnak,
hogy bearnyékolja az orszagot, hogy hipnotizalja s magne-
tizalja| Igen, legyen igy, 6rém, ének, taps!

Ha visszagondolok holtjaimra, ezekre a mi nyarspolgar
keresztényeinkre, igazin Isten bocsass, de fintorokat s torzu-
latokat latok inkabb, mint krisztusi hasonlatossagokat. No, de
ahogy a gét démokon s még a kérus padjain disznek ott
sunyitanak és vigyorognak és lapitanak mindenféle griffek
és rokak és cickdnyok, hat a mennyei Jeruzsalemben is lesznek
tan ilyen diszletek! S ugyan segithettem volna-e rajtuk?
Dehogy, ezek belefasultak s belegumésodtak s belebiitykd-
s6dtek sajat komikus alaktalansigukba |

Deec. 30. M.-né irt Nagykomlosrdl. Levelébe bele volt
téve ez a kis cédula egy ambulans péstatiszttdl (mely kifejezte
hédolatat és halajat a pispék irant). Oriilok a lelkek e kozos-
ségének. Ezt a lélek s a j6 sajt6é csinalja. Istenem, hova jut el
a gondolat s az indulat a kultira vezetékein |
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Jan. 1. Te Dominum confiteor Jesu Christe, servus et
testis tuus ! Tegnap rengeteg nép volt a Szilveszter-ajtatos-
sdgon ; minden teli volt, minden ! Deo gratias ! — Kiildétt-
ség jott hozzam, fogadnam el a képviseld-jeloltséget. Nagy
Ignac konyorgott és kért ; elfogadtam ; mast nem tehettem.
Szivvel-lélekkel teszem, mert kiilonben a keresztényszocialis-
tak csillaga itt alkonyul. K. buzgé, de intranzigens, s nem
tudja egyesiteni a tarsadalmat, s6t ellenszenvessé teszi a
keresztényszocializmust. Ezt nem szeretném !

Ma, jan. 1-én Irma s Ilonka egy-egy él6 malacot, nemzeti
szalaggal felpantlikazva karjukon hordva jottek gratulalni.
Ennyi szerencsét még nem jelképeztek, s igy még nem gratu-
laltak nekem soha. No, akkor az idén tan még felakasztanak |

Jan. 1. A jo doktor Toth Karoly, ismer6soém s protekto-
rom jut eszembe, ki ugy kitartott mellettem 1896-ban, mikor
Végvecsén megbuktam. O jott velem s sorba latogattuk a
kozségeket. Mikor aztdn Markhét Gyula, volt osztalytarsam
s nyitrai svihak mint valasztasi elnék engem mesteri fogésok-
kal Széchenyi Aladarral szemben megbuktatott, éjjel 11-kor
kocsin jottiink Vagvecsérsl Tarnécra. Egtek itt-ott még a
tiizek, de az emberek mar elbujdostak. En az alloméson
véartam a vonatot, Téth hazament bus honfiui szivvel. Pedig
milyen j6 volt az a bukas. Deo gratias. Szerda volt. Reggel
a szemindriumba érve épen szentséges misét énekeltek | No
mit fog szélni most dr. Téth, ha meghallja vallalkozasomat?
6 Sopron-Loretomban iil, cseh alattval6 nem akar lenni!
Hatha onnan is kiiildézik ; no akkor ide hivom! Nalam
legyen a derék férfiu.

Jan. 5. Rendkiviil érdekes kis fiizetet hozott kedves
N. névér. Megvette a nyugati palyaudvaron olvasmanynak,
mikor Esztergomba utazott. Cime: Keresztényszocialista
beszéd a kommun alatt. Az én j6 L. baratom, a félkez@ pincér
mondotta. Erdekes, lelkes ember. Augusztusban Pesten jarva,
kirohant a Ritzb6l, mikor latott s elkisérl az utcan, fennhan-
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gon szénokolva, hogy igy, hogy gy ; hogy 6 is proletar, de
keresztény s hogy az egyik karjat Doberdén hagyta, de a
masikat a hitért adna.

Jan. 5. A belénk nevelt erkélcsi aggodalmak, mint altala-
nos elvek elénk toppannak, s veto-juk épen az altalanos elv
erejében hangzik felénk ; de ha a konkrét eset mas, ha a lélek
épil s élvez, akkor azt mondja az altalanositéonak : Uram,
on eltévesztette az ajtét s a cimet ; itt nincs mit keresnie |
Hany ember lett lelki koldussa azaltal, hogy nem distingvalt
elv és valosag kozt, s azaltal, hogy a szép, tiszta valésagot az
elvvel agyoniitotte. Az élet oly sokféle s az elv altalanos;
ilyen altalanossagban legfollebb irAnyité vagy hatart jelentd
s jelz6 jellege van s sajatossaga van. De az esetet magat nem
mindsitheti, azt pszichikai tartalma teheti egyediil. A lélek
moralis finomsaga abban nyilatkozik meg, hogy ezt a két dol-
got széttartani s mindegyikét a maga helyén s a maga jelento-
sége szerint érvényesiteni tudja. Minden egyéb magatartas
nem morilis, s azok legkevésbbé moralisak, kik az altalanos
elveket kizirélag érvényesitik s beleszaradnak s belehalva-
nyodnak egy absztrakt, vértelen akarasbal*

Jan. 7. A reggeli angyali koszontés a feltart karokkal,
az 6rvendez6 hir f6lott szarnyait bontogato lélekkel, az angyal
temperamentumat s Erzsébet repesé 6romét s tiszteletét at-
érzd szivvel végezve, uj ahitat forrasa. Magyarul szeretem
legjobban elmondani most az angyali iidvozletet, mert a
szavak sulyat érzem, azt a kitorését a léleknek abban az
«aldott vagy te» «és aldott a te méhed gyiimolese». . .! Igen
nyomos, stlyos szavak, — hatalmas igék utan vigyom — nem
pelyhek s pihék, nem leheletek utan. Keresek koteleket, alatt-
sagokat, lancokat ég és fold kozé, nem poékhalészalakat.
A szentmise iméiban is ezeket a silyokat talalom : «Offeri-
mus tibi calicem salutaris». Ezt kézre fogom s emelem, hisz
az egész vilag iidvérdl van sz6, — arrél a hivatott, erds, helyét
megallo, meggy6z6 hatalomrél! Krisztus nyoma, lelkének
zivatara, stlyos szava, élete, metsz6 igéje . . . ide rakom le én,
aki «Wirklichkeiten», valésagokat, nem szinrehozast, dramai
jelenitést, emlékeztetést keresek ... Nagy, sulyos valosago-
kat ... szakramentalis jellegét életemnek, imaimnak...
azaz isteni mély, titokzatos, amennyiben félfoghatatlan ; de
val6sagos |

Jan. 11. Elmondtam a programmbeszédet d. e. 11-kor
a Szent Istvan-teremben; ott voltak am sokan, Andrassy
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Gyula gréf, Wenckheim Béla, Karolyi Jozsef. Délutan 3-kor
a néknek a véaroshazan. Csilléry Andras volt kdzjoléti minisz-
ter dr mindkét helyen beszélt. Azutan elkisértek haza s éne-
kelték a kapu el6tt az Isten aldd meg a magyart.

Jan, 12. Hat hogy mi érheti az embert, azt volt alkalmam
ma megtapasztalni. Elhivatott Horthy f6vezér, autén mentem
nagy locs-pocsban; bementem hozz4, fogadott Berzeviczy
lovas tabornok jelenlétében. El6adta, hogy mily nehéz a
helyzetiink és? és? én leszek a miniszterelnok ! Hat leesett
az allam | Mit? én, minisztereln6k? Nem értek én ahhoz ;
nem tudok én emberekkel targyalni, tanicskozasokat vezetni,
parlamentben elnok szerepében minden tarcaba vago iigyek-
ben felelni, nem értem én a parlamenti életet ; szoéval, fogja-
nak maguknak hozzaérté embert s ne hajdut harangéntének.
No, de hat, igy meg ugy, volt erre a felelet ! S én ott 6téltem-
hatoltam s végre azt mondiam : ha katonai érjarattal el-
hozat, engedelmeskedem ; maskép nem ! soha, soha, nem !
Valahogyan nyugodt vagyok. Az is baj volna, ha még egy-
szer eltolnak a valasztasokat ; teljes apathiaba siillyedne a
magyar nép. S csak a demokratiaknak hasznalna.

Jan. 17. A vértanindl az Isten s a lélek az az izzé gondo-
lat, mely el6térben all s elhomalyosit minden mast; az a
vezetd, szférakat, életet rendezé gondolat és eszme, tele érzés-
sel, tengermélységekkel, tele tiizzel, mennyorszaggal. Attol
elhomalyosul minden s nem jut széhoz ; elveszti a sulyat s
kiiiresedik s hitvany lesz. Pl. X. és Sz. a forradalomban hoz-
zam jottek, s X. kijelentette, hogy kenyérrdl lévén sz6, termé-
szetes, hogy beall s megtesz mindent amit kivannak. Ez nala
természetes volt, vagyis az Isten, a lélek, az erkdlcsnek nincs
sulya, az nem nyom a latban. A pondus aeternitatis-nak,
semmi nyoma. — K-né beszélte, hogy a férje 6sszebeszélt mas
tiz urral, hogy nem lépnek be voros katonanak, barmi legyen ;
férje meg is tette, ellégott, a tobbi kilenc masnap mar mind
belépett, mert hat — a kenyér. De hat a t6bbi? Annak a
tobbinek, amilyen a jellem, a hit, nincs stlya ; az nem nyom !
Tehat ami silyos, ami nyomds, ami tartalmas. Azért mondja
az Iras: «substantia sperandarumy, es ist etwas substantigses ;
pondus aeternitatis. «Pondus salutis». Ez a pondus megérez-
teti magit, azt nem lehet eltitkolni, sem ignoralni . .. ! Epen-
ugy, ha az eszme oly kozel 4ll hozzank, hogy magunkkal
vissziik, hogy kérnyékez mint a levegé ; nemcsak olyan mint
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a vildgossig, hanem olyan mint a levegé, a legkizvetlenebb
hozzink, ami mindjart elénk pattan, nem kell keresni, emlé-
kezni, gondolatok liancdn hozza kuszni. Ezt magunkban
neveljilk, ezt alakitjuk meditalas, reflexi6, ima, gyakorlat
altal.

Erre nézve a legjobb példa a Szent Sziiz lelke lehetett,
aki magiba vette és szivébe zarta és konferdlta s magaéva
tette, lelkébe szitta, feldolgozta s 6nmagéval, életével azono-
sitotta Krisztus szandékait, nagy kegyelmeit, kiildetését,
titokzatos mivoltat, életét, példait. O ugyancsak sajatosan
nézte s latta s meglatta ; 6t mindeniitt 1lathatatlan jelenlétek
kornyékezték ; neki az, hogy a gyermek Isten, hogy tidvizits,
hogy vére altal lesz Istennel dicsGség s embernek megvaltas
stb. nagy lelki valésagok, az igazi vildg volt. Qui invisibilem
Deum tamquam videns sustinuit. O lato, leleklato, iidvot-
laté, istenlato, értékeket 1atd lélek . ..! Mit s hogyan latott
6 Betlehemben ; mit s hogyan, mikor gyermekét félajanlotta
a templomban ; mit latott a Keresztfan — ezt a legendak
hozzak ontudatra az olvasonak. Pl. miker a Szent Sziiz a
gyermekkel Her6des el6l a pusztan at Egyiptomba fut, éjjel
megy szamiron iilve, Jozsef fogja a szamar kotofékét, de
tudjak-e az utat? A legenda szerint kis fiuk alltak sorfalat s
gyertydkat tartottak s vilagitottak. Az apré-szentek lelkei
voltak ; életiiket Herddes kioltotta, de a lelkiik vilagitott az
isteni menekiilének. A Szent Szliz igy nézte az utat, a pusztat,
a vértanidi halalt.

A bharmadik : beleélni magit a szellemi valésigba :
Istenbe, a jelenlevSbe, a vilagot igazitéba, az Atyaba, a
Gondviselésbe, a krisztusi kozbenjarasba : Agnus Dei, qui
tollit peccata, aki elviszi... ah.elviszi | Evoe | Mily kialtas,
melyet nem tudott kidltani sem Pan, sem Dionysos : elviszi
a biint! Puer, qui in diebus suis preces supplicationesque
cum lacrymis offerens, exauditus est pro sua reverentia |
Megragadni a nagy szellemi valésagot ... Imadkozni ugy,
hogy tltsitk lelkiink hydridit az 6rok élet forrasainal ; meg-
tolteni, erdsnek, batornak, bizonak lenni; imadkozni ugy,
hogy akkumulalni az isteni energiat s kidrasztani a vilagra
(intercessio) . . . Imadkozni = megfogni, lefogni, magunkéva
tenni az istenit, nem mint jarulékot, mint accidenst, hanem
kiemelni magunkbdl s meglelni azt, rdjonni arra magunkban;
pl. a szentmisében az offertorium nagyszerti val6sigai: «pro
innumerabilibus peccatis et offensionibus et negligentiis meis
et pro omnibus circumstantibus, sed et pro omnibus christia-



42 PROHASZKA OTTOKAR

nis vivis atque defunctis», «calicem salutis, ut pro nostra,
totiusque mundi salute cum odore suavitatis ascendats...
Kihamozni a szavak zorg6 hiivelyébél s a fogalmak szaraz
selyempapirjabol az é16 valésagot.

Ily reggeli meglapasztaldsaim karpétolnak mindenért s a
legmélyebb, szent csendes gyonyodrrel toltik el lelkemet.
Olyan az, mint a tengerszem csendes, erdds hegyek gyiirijé-
ben, telve a mélység titkaval s a végtelen égre valé 4hitozas-
sal ; s az egész egy szem, tele gyonyorrel s fénnyel.

Jan. 19. N. E. itt jart, az én leghivebb tanitvanyom.
Biztattam 6t, hogy a pélosokkal s Pilis hegyével foglalkozzék ;
szivesen vette. — Elmondta, hogy valami hires budai orvos
hazdban megfordult, aki tébbi kozt széba hozta, hogy bizo-
nyos emocioktol a testek, az emberi testek fénylenek. No,
ezt lattam én Margitligeten két noviciuson. Hatarozottan
Attetszd, belillrél aradé élet, fény jarta at a tiszta fehér arcot
s nyakat. Ezt egyszer lattam rajtuk ; maskor bériik sargas —
de nagyon kevéssé — nilanszi. Erdekes volt ez, s nagyon
szép |

Jan. 24. A nagy nap elbestéjén | Hat bizony én is ezt
«Istennyilaval siittetném, fenével etetném, ordoggel bujtat-
namo, hogy erre raszintam magamat ; most azonban a kolom-
pot folk6tottem, hat megyek | Hogy aztan mikép taladlom ott
fol magamat, az mas kérdés ; mindenesetre ott ki kell 1épni
s az akcioban részt kell venni| Tamadni is kell, még pedig
csattan6san, hogy megérezzék s Gssze ne zavarjak simogatas-
sal s valamiféle doktrinér disszertacioval. Tisztan kell latni.
Azt kell meglatni, hogy a liberalizmus melegagyat talalt a
magyar nembanomsagban s laissez-faire hagyomanyokban.
Nem kellett itt sokat biztatni az embereket, hogy szabadsa-
got mindenkinek ; ha nem bantjak a pipaszot, s neked békét
hagynak, tehetnek, amit akarnak.

Az intézmények kérlelhetlen szentsége s keménysége
sem allt oly parancsolé médban, hanem inkabb a hagyoma-
nyok lilasigaban szemeink el6tt; hogy ezen nem szabad val-
toztatni, hogy nem szabad lazitani, hogy a tarsadalom, a ha-
zassig, az iskola nem vén gydkerek, melyeket ki kell szan-
tani, hanem hajthatatlan parancsol6 sziikségességek ; hogy
ezek pantok s kételékek s hogyha ezeken lazitunk, mi magunk
pusztulunk bele: ez nem volt sziklafal ; nem volt hegylanc,
melyet ne lehetett volna megtorni. A liberalizmus nyugatroél
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ide tancos, jokedvvel lebegett be. Mert hiat nyugaton azt mar
elintézték ; a haladé iranyt Mill, Gladstone, Victor Hugo,
aztan Bjérnson és Ibsen és Strindberg a magas északon gyé-
zelemre segitették. Csakhogy itt minalunk azt az egész név-
csoportot valamiféle szolidaris tarsasidgnak nézték s nem
kilénboztettek a haladas kovetelményei és a hébortok kézt.
Nem kiilonbéztettek reformok és tagadasok, Nietzsche-i tul-
zasok kozt. Pedig ha az ember veszi ezeknek az embereknek
az életmiivészetét, elmegy a kedve a rendszertdl. Hogy Nietz-
schét ne emlitsem, hat Strindberg milyen? Kirantotta a csa-
lad, a magéintulajdon, az allam, a tarsadalom pilléreit, s mit
tett helyiikbe? Haromszor hazasodott s végiil nejeitdl s
gyermekeit6l elhagyatva, a nacionalizmusba gydkerezett
bele. No, hat bizony bolond Iyukbél bolond szél fuj |

Jan. 24. A 1évai renddrkapitanynak apésa kiiléne, jo-
moda gazdaember, zsiros kédmoénben jart, ruhat alig valtott,
hatul az udvarban lakott; oda vitték az ételét. Mikor nagy
beteg lett, kérte leAnyat, hogy meg ne mossik testét, hanem
ugy temessék el. Meghalt s a derék asszony ugy tette kédmo-
nében a koporséba. De hat hol a pénz? Gazdag ember volt,
buzaféldjei, rétjei voltak, s egy krajcart sem adott semmire !
Kutattak, kerestek ; hiaba, nem talaltak semmit. A jé leany
pedig letérdelt a koporsé el6tt s imadkozott s nézte a holtat.
Akkor villant at agyan : testén lesz a pénz.| De hol? Hat a
pupja alatt, mert pupos ember volt. Megemberelte magat az
asszony, felemelte a holtat, a pupja ala nyult s kihuzott egy
koteget. Pénz volt, 36.000 frt. Mind a szegényeknek adta.
A piszkos embernek ily tisztalelkii lednya volt. Bar tisztult
volna meg lelke az apanak a leanya tisztasidgiban |

Jan. 25. Pal-fordulasa ; megtartottam programmbeszéde-
met, azaz hogy a palota erkélyér6l széltam valasztéimhoz,
miutan kildottségileg meghoztak a valasztési jegyz6konyvet.
Legyen ez fordulasa a magyar télnek szebb tavaszba. Meg-
lesz, ha Osszetartunk s ha a «aniivelts viladg rothadasaboél
kivalunk. Ez a rothadas raiilt a szivére, hitére, az izmaira,
az agyvelejére. Az agya dolgozik, de pozitivurnokat nem allit
a vilagba; csupa relativitis, gydngeség, erdtlenség, alul-
maradas. Hanem a haszon, a profit, no meg az élvezet — az
vezet.

Jan. 28. Erdekes, Montalembert is irja: «Les petites
villes devenues ailleurs la citadelle des esprits forts et du
respect humain», Lengyelorszdgban vallisosak. Sehol a fél-
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miiveltség{nek) s a birkasdgnak az a cintanyéros bemutatko-
zasa, mint a kis varosokban. Az eszmék jarasa, kigyulladasa
s hamvadésa a benniink elraktarozott erék viszonyaitél fiigg.
Az eszmejarat olyan mint a tenger hullamzasa, vagy inkabb
mint a szél vagy szélvész jarasa. Jon s megy, elil egészen.
Mikor ugy jon s nekifekszik az emberiség lelkivilaganak, nincs
hatalom, mely azt lefogja vagy lekésse s ugyancsak addig
nincs nyugalom, mig ki nem tombolta magat s ki nem adta
a mérgét ... Ez a méreg mindannyiszor valami reakci6 az
ellentétes elvek s eszmék altal felgyiilemlitett rossz ellen.
Van az eszmejarasban tehat a szellemi er6knek valami mecha-
nikaja ; érvényesill benniik az akcié s reakcié torvénye. Ter-
mészetes, hogy a mechanika sohasem adhatja az egész igaz-
sagot, s foleg nem a szellemi vilag altal igényelt igazsagot.
Igazsag nincs a viharban, mely a tulfiitétt felh6k szarnyain
repiil ; igazsag nincs a kazadnrobbanasban, mely a tulfeszitett
erdk, gézék 6nkénye ; az elvi, az eszmei, a tarsadalmi viharok
is kazdnrobbanasok és inkabb az elfojtott élet s a felgyiilem-
litett szenvedés Osztonds 16késeit, mint az egyensuly helyes
mértékeit nyilvanitjak. S azért ugy érzem, hogy ez immanens
erék kiizdelmét s azoknak aztan helyesen s célszerlien valé
egyensilyozasat nem is az ember intézi. Az ember kiizd s
kell neki; kiizd a torténeti helyzet energidja s orientacibja
szerint, utasitisai szerint; de a végleges elintézést, a meg-
nyugtat6 lelki egyensilyt a szellemi vilagnak a harcok soro-
zata, a fesziilt erék kisiilése adja.

Tegyiik meg kotelességeinket | Kiizdjiink a kor, a hit, a
hivatas, az §szinte joindulat igényei s inspir4cidi szerint s higy-
gyiik, hogy mi a mi palyainknak csak evezdsei vagyunk, mert

Bar folal van a pélya s lent a viznek 4rja,
Azért a viz az dr.

A kiizdelem végén belatjuk, hogy rendesen mindkét fél tul-
zott ; az 1j eszmék rajongdi épenugy, mint a régi nagy igaz-
sagok tisztel6i. Mindkettének meg kellett érteni, hogy a vilag
folyton 1j alakot 61t ; mondjuk, modern lesz ; de hogy minden,
a modernség is, amennyiben észszerd, végre is annak az érok
emberinek ideiglenes alakja. Modern = emberi a mi z6nank-
ban | Adjuk hat at, azaz hagyjuk meg a viligkormany gyep-
16it az Isten kezében, mi pedig foglaljuk le magunk szamara
a kotelességteljesités Isten-szolgdlatit s ne okoskodjunk,
hanem higgyiik, hogy 6 nagyobb nagy gondolatainknal, s
hogy mi kisebbek vagyunk minden leereszkedd irgalmanal.
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Jan. 29. A tegnapi jegyzéssel kapcsolatban mégis az a
gondolatom van, hogy az Uristennek a vilag mégis csak egy
«Narrenschiff» lehet, s hogy féleg a parlamentek igazi cirku-
szok, ahol egy-két miilovas és rengeteg sok a clown ! A «dum-
mer august»-ok termdéfioldje az a porond; no és a komoly
poz plane folségessé teszi az isteni komédiat. Azt gondolom,
hogy az olimpusi isteneknek nem volt ily «spectaculum»-uk,
mint a honatydk 6rangyalainak. Most meg képzeld el, hogy
minden ilyen szellemi felfujt béka, honatya és alkotmanyos
puffancs mogétt, a nagyz6 pofak mogott az Grangyalok égi
arca, tele gyotrelemmel és kabulattal ; féleg pedig, ba sz6-
lasra emelkedik az ilyen honvédd, azt gondolom, hogy az
angyala a padra iiti fejét s fel se néz, de az ember érzi rajta,
hogy szégyenben ég! Angele Dei, non sim tibi pudori, —
suscita me, sicut suscitatur dominus e somno suo !

Febr. 8. Naci bacsi elmondta, hogy atyja, mikor az édes-
anyja — tehat Naci bacsi nagyanyja — meghalt, s az koporsé-
ért ment kocsin, rossz id6 keletkezett s akkor az apja a kopor-
soba fekiidt bele az esé ellen. Ennek pendant-ja D. atyja, aki
mikor haldlan volt, kopors6jat meghozatta, s miutdn meg-
gyo6gyult, almat tartott benne. Ezeken 1ugy szokas rémiilni;
pedig végre is 1adarol van szé, s azt erre is, arra is lehet hasz-
nalni. N. bacsi is egy relikviija a régi Fehérvéirnak.

Febr. 8. Az én édes Szent Agotdm iinnepére nézve meg-
jegyzem, hogy megragadott emlékénél, hogy mar 1600 éve
vilagit s hogy mi lesz hat veliink 1600 év mulva? O, érokké-
valésig s 6rok élet s boldogsdg, mit nem adnék érted s mit
nem szenvednék el érted! O quam magnum est regnum Dei
et ingens locus possessionis ejus | Azutan gondoltam a Nofelsi
Agathe-ra, der Wirtin von Frohsinns Einkehr! S Bangs-ra
s a rohané Rajnara, melyen atmentiink Svajcha. Agatha
sancta, dulcis virgo et gloriosa !

Maére. 6. Sancta Perpetua, dulcis mater et gloriosa soror,
salve! Mar nem is érek ra irni. Harom hétig Budapesten
voltam s forogtam mindenfelé, szalonokban, Uraniadban, szin-
hazban, nemzetgyilésbhen, partkorokben ! Febr. 26-an beszél-
tem a keresztény nemzeti egyesiilés partjanak nevében az
alkotmanyossag helyreallitasa- s az adllamf§ hatalmara vonat-
kozo tiorvényjavaslat alakalmabeél. J6l ment.

Miére. 11. Szivem megint tulcsordul a szenvedd Ur Jézus
irAnti szeretetbél. «Et statim gallus cantavit et conversus
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Dominus respexit Petrum.» «Statimn», az Ur Jézus ugy rendelte,
hogy mindjart sz6ljon a kakas; — mindjart — s azutén
megfordult s ranézett. Istenem, mennyi lelkiség, gyongédség,
finomsag ! Mily érintések! Ez az érintés kell, mellyel az
Ur illeti a lelket ; az a tekintet, melytél a lélek rezzen meg !
Mit hasznalt volna a kakasszo, ha az Ur nem tekint s nem sz6l
a szivhez. Ez az emberi 1élek torténete. Koriilotte a sok kakas-
sz0, az ébresztd szo, a filozo6fia kakasszava, a moralis, az élet-
bélcseség kakasszava!| Hany kakas paradézik és kukorékol
bele a vilagba. Ebreszt, figyelmeztct ; az nem elég. Mas kell ;
nem kukorékolas, nem a csilingelé szép sz6, hanem «ducam
in solitudinem et loquar ad cor». «Ad cor», non ad aures, ad
intelligentiam, sed ad cor. Ugy sz6lni, hogy sziviinkre vegyiik,
necsak észrevegyiik.

Apr. 1. Hosszi tavollét utan ismét itt vagyok; hihe-
tetlen, hogy mi minden akadt utamba ; megtartottam a fér-
fiak konferenciait, a szentségekrdl, nagyon jol ment. Sokan
voltak s gyontak. A nemzetgytilésre is eljartam. Az a gyiilés
a kis koponyak s a nagy akarnokok gyiilekezete. Tele vannak
ambicioval és elbizakodottsaggal és — panamakkal ; s végreis
ez a gylilekezet kompromittalja az embert tehetetlenségével.

Apr. 4. Elvégeztem husvéti gyonasomat. Lelkem tele van
a szenvedé Krisztus s a {6ltamadt édes Udvézit iranti szim-
pathiaval. Bar végezné el sok hiviink a gyénast! Sokan el-
végezték a misszioban, melyet febr. 28-t6l marc. 8-ig tartott
P. Jambor és Szittyay itt s mas két pater a Felsvarosban.
Nagyon jdl sikeriilt ; gyontattak szakadasig. Egy prédikacio
volt a gyonasrol. Kimutatta a pater, hogy a papok sok minden-
félét talaltak fel, de a gyonast nem. Nem, nem ; a papoktol
a gyo6nas ki nem telt, ahhoz lélekmélység s isteni lélekszomj
kellett. '

Apr. 19. Ma megint hazavetédtem. Egyre kiallhatat-
lanabb nekem a nemzetgyilésben val6 tartozkodasom, mely
egy irredlis, kapkodé és foliiletes tarsasag benyomadsat teszi
ram. Hany férfi van ott beleallitva a semmittevésbe, a folyosok
tiprasaba, az intrikalasba, a buta hatalmi aspiraciok pokhalos-
szdlaiba !

Hazaérve meglatogatott Békefi Remig apat s elmondta,
hogy a zirci apatsagban a legutébbi idékig székely katonak,
el6bb meg roman banditdk taboroztak. Ezek mindennap 1—2
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hekté bort ittak meg. A tiszt azt mondta, hogy mindent meg
fognak fizetni. Hat ezt leshetik ! — Jaj, Istenem, emberek,
emberek, barmok és erészakos fenevadak ; minek ezeknek ész
és lelkiismeret, mikor ennyire kivetkézhetnek ebbél is, abbél is.
Tu autem Domine, miserere nobis !

Apr. 20. Nagyon kedves jellemzé vonast jegyzek fol a jé
Sch. A. kanonokrol. Valent székesegyhazi sekrestyés beteg
volt, s a jo kanonok elment helyette reggel harangozni ! Meg-
dicsértem 6t, s 6 szerényen arra utalt, hogy ez természetes:
Valent nem gyézi, s helyettest nem tarthat.

Apr. 22, Ma volt itt Gy. T. gréfné. Erdekes dolgokat
beszélt a multbol. Farkas Imre piispék jébaratja volt atyjanak,
s 1857-ben, mikor a koronat megtaldlta Karner 6rnagy, épen
Nagyperkatan volt s kinyitja az Gjsagot s olvassa, hogy meg-
van a szent korona s egymas nyakaba borultak. — Széchenyi
Istvan grof azért beszélt a pozsonyi diétdn magyarul, mert
nem tudott didkul ; egyéltalaban semmit sem tanult, 17 éves
koraban mar katona lett. — Cziraky Moézes Antal folkialtott
a diétan : per amorem periclitantis patriae, s nem akart vamot
fizetni a hidon; inkabb csonakban ment at a Dunan. —
Dicséri Gy. T. A. Gy. groéfot, aki hangolta a kiralyt (Ferenc
Jozsefet) s a «Debatter-ban vagta Schmerling minisztert ! —
Kar, hogy ez a fénemesség ugy elhajlott a magyar néptél,
folfelé hajolvan a kiralyhoz ; magyarul se tudott sok ; itt is
«cherchez la femmen : feleségeik osztrakok, sziléziaiak, csehek
voltak.

Apr. 23. Ma R. dr.-nal voltam; beteg; székben iilt,
pokracba takarva. & maga kezdte, hogy amit Isten rameért,
azt elviseli. Oriiltem neki s buzditottam kitartasra, hitre.
Azt mondta erre, hogy 6 mindig keresztény volt s az Ur Jézus
hive. Vannak korok, évek — mondtam —, mikor balgik
lehetiink ; a 70-es években a liberalizmus jarvanya sok ember-
nek megzavarta s tonkre tette hitét. «Igen, mondja, de soha-
sem vétkeztem a csaladi hiiség s tisztesség ellen.» HAl' Isten-
nek | Hat jo, ha az ember megéregszik s lehiggad.

Apr. 24. Ma beszélte a féispan, hogy egy zsidé bérls
folajanlt 200 holdat a hadiézvegyeknek s rokkantaknak, s
hogy félkérte a gazdakat, kiknek okrei kint legelnek, mert
mar elvégezték a munkat, hogy szantsak fdl a szegényeknek.
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Nem és nem; ilyen semmi-embereknek nem teszik. Ajanlt
aztan holdankint 50 koronat, hogy 6 fizet ... Nem és nem !
0, a bogdes, sziir6s, tovises lelketlenségét !

Apr. 26. Isten 4ldja a mi Szentatyankat, XV. Benedeket
Keétmillié koronat kiildott gyermekeinknek ; ebbdl Fehérvar
100.000 koronat kapott. Elosztottam !

Megemlékszem még egyszer arr6l a nagy kegyelemrdl,
melyet ez idén a fekete vasarnap hetében az egyetemi temp-
lomban vettem. Tartottam konferenciakat a szentségekrol :
a regeneratio, a reformatio stb. sacramentumairél. Nagyon
jol ment minden. Sokan jottek gyoénni. Azutdn a néknek
adtam lelkigyakorlatokat. Ezeken is nagy aldas volt. Quid
retribuam Domino ! Valah&nyszor gondolok ezek aldozasara,
elfogddottsag tolti el lelkemet. Mennyi folséges érzelem teliti
azt az egyetemi templomot | Mennyi lélek tapad e falakhoz !
Most mar nem megyek szerte az orszagban, de ide fiiggesztem
tréofeumaimat. Legszentebb emlékeim !

Apr. 30. Elgestéje a majusnak, Szent Sziizem viragos hé-
napjanak. Ahogy térdeltem régen esztergomi kapolnank oltara
elftt, ugy most, ugyanazzal a szeretettel. Salve Virgo! Ma
volt itt V. E., meghivott a bérmalas alkalmabél, hogy nala
szalljak. Emlitette a j6 Bezerédj Palt, a selyem-kukacot
Tolnaban. Ah, de érdekes ember volt ez ; nala voltam évekkel
ezeldtt. Csupa lelkesiilés a kukacért, de még inkabb a munka-
sokért — Isten aldja meg! Hat még az a vén barat, aki
Hidjan nala lakott, no az volt am az exemplaris. Sanctus
Pater Franciscus certe delectabatur super talem jovialem
franciscanum. Ez egyszer felutazott Bécsbe s a Hotel Metro-
polba vetddott ; alig tudott németill s kért egy kis szobat.
Elvezették a lifthez, hogy folszallitsak ; 6 pedig azt gondolta,
hogy ez lesz az a neki szant kis szoba, azért azt mondta:
Das ist zu klein ! Nagyszerii katekéziseket tartott, melyekben
a patriarkak és szentek mind hidja-apati divatban szerepeltek.

Ma4j. 1. Virgo gloriosa, dulcedo et spes nostra, amo te,
amore Brigittae, Franciscae Romanae, Catharinae Senensis,
amo te, amore omnium mulierum, virorum, juvenum ; amo te
et ad pedes tuos consido. Tu me eleva et leva in montes Dei | —
S ki jut eszembe? A jo K. E.| Edes, szép mezei virag! Nos
és mi még? A tavalyi borzaszté majus, a fortelem, a nagy
aposztazidja a magyarsagnak minden eszménytdl s beh6dolasa
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a zsido-orosz vérbajnak. Emlékszem arra a rémes, pokoli fel-
vonulasra, melyet ma egy éve rendeztek itt is, felhajtva az
urakat is, a toérvényszéket, a hivatalokat. A konflises Franci
(ha }6] tudom) véros kelmével bevont lovon iilt mint vérésbe
6ltozott lovag, s nem tudom, mit vitt, zaszlét-e vagy kardot ;
olt ment két mas komédias is, nagy kalapaccsal, s elGtte
gyerekek egy nagy zsakolt vittek, az a pénzeszsakot jelképezte,
melyet ez a képtelen mozgalom majd 6sszeziz! Rémes voli
e latvany, nem attél, hogy a pénzeszsikot s a kapitalizmust
akartak Osszetérni — bar tehetnék, segiteném dket; — de
rémes ettdl a leszakitastol, ettdl a vérzd leszakitastol, az erd-
szaktol, a gytlolett6l, ett6l a nyilvanvalé bels6 meghason-
lastél s lazadastol eszmék, hit, hagyoméanyok ellen ; ugyan-
akkor pedig ez az egész térténés tele volt nevetségességgel,
héborttal, karikaturaval, kirohdgni valo pézokkal s iigye-
fogyottsagokkal, ugy hogy az a gondolatom van, hogy sehol
sem lehetne annyit nevetni, mint a pokolban, ha nem volna
ott a mérhetetlen szenvedés. Mert a pokol karikaturaja a
vilagnak, fonidkja mindannak, ami szépség s rend, ami illem
és harmoénia ! Azért hat Dante is a pokoli zenét az 6rdégok
szeleinek bugasahdl, sivitasabdl és viltozatos eregetésébdl
komponalja dssze. Err6l a jé P. Naci, szobi plébanos azt
mondta, hogy ez a «sonus epulantisn. Requiescat in pace |

Mdj. 1. Amerikai barataink, papjaink s a hitkézségek
most az irgalom, a konyériilet érzéseibe 6ltézkodnek. Fojtan
75.750 K-t, Rickert, E¢érdégh, Gallerani élelmet s pénzt kiild-
tek. Mihok baratunk is megszolalt s 1000 K-t kiild, hogy
prenumeraljam szamara az Uj Nemzedéket, a Képes Kronikat,
s a tébbit a Huszar-akciénak szanja. Deo gratias.

Madj. 1. Kiiiltem a kertbe s kinéztem magamnak egy kis
majust. Mar nagyon kellene nekem hegy, volgy, szikla, vég-
telen kilatas ; viz, folyas, hullamzo kristalyok drama ... Nem
birom eléggé kifejezni, hogy mily titokzatos szimpathiaval
nézek a vizre, a csermelyre, a kristalyos folyasokra. Ezek
hajtanak gyéarakat s termékenyitenek vetéseket. Erds és
csendes munkésai Istennek, s ha piszkolédnak is, mindig siet-
nek tisztulni s vasarnapi tisztasigban szolgalni.

Nem akarok furni, «griibeln» ; akarok egyszerii, igaz ter-
mészetességet. Akarok lelket, mely érzékeny, szemes és szem-
filles, csupa érzék és megértés. Mondjak, a természet nagy
kényv; igen, de a természet a mi kedves nénénk : Gregebb
névériink, aki tanit, figyelmeztet, sejtet!| Nem anyank, de
névériink. Betiizok benne s vele, s kibetlizom, hogy hinnem,

Prohaszka : Sollloquia. II. Ilet kenyere. 4
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szeretnem Kkell! Ha hitem wvan s szeretetem, akkor van
lelkem a természet irant s lelkem az élet irdnt. E lélekkel
fillelek. Igaz, amit Charles Marie Dulac mond, hogy Szent
Ferenc himnusat a naphoz s a Benedicite-t nem énekelni,
de hallgatni kell ; azt masok éneklik — lombok, fak, szinek,
fiivek, viragok, vizek, szelek, egek, foldek, hegyek, vélgyek. ..
Latni, nézni kell a kipattané fényeket, az eziist s arany-szinek
sugarzasat, a virigok meztelen, kézvetlenil kitarulé szép-
ségét — ezt az eszthétika s kommentar nélkiili pompat s biibajt;
ezt a sok nekiink vilagitd, szemiinkbe szokd ingert! Igen,
igen, kell mar nekem hegy, vélgy, tenger, ég!

Mdj. 1. A gyonyorii majus meglobogtatja folottiink nap-
sugarbol s ezer és egy szinbél sz6tt pompas lobogéjat. . .
rajta a hit s a szeretet szimbolumai : a mi eszményeink, Isten,
Krisztus, Szent Szliz, szentek, haza, nemzet, egyhaz, Roma
s Buda ... mind ott tarul s fesziil red6iben. Ah, ez szebb,
mint ma egy éve Streit kanonoki hazan a piros zaszlé (Pfuj
Teufel), no meg hogy a vasaros bédé teljesen meglegyen, a
kaputél balra az ablakba kiteritett s kifeszitett germanikus
talarisa V.-nak. Eja Popeia! Régi, csinya néta !

Maj. 12. Megint tiz napig elvoltam : Budapesten Tarnay-
koncert, melyen beszéltem a szibériai hadifoglyok érdekében,
azutan fényes kiiltag-folvétel a budai kiralyi varkapolniaban
s utana Horthy Mikldsnal tisztelgés. — Aztan szombaton,
8-4n elmentem VAalba; masnap, vasarnap bérmalas; este
és vasarnap is prédikaltam. Hatalmas es6 zuhogott a bérmalas
alatt ; alig tudtunk hazamenni. Gyonyoéri sekrestye-f6lszerelés
van Valban, ugy tudom Majkrél, a kamalduli kolostorbél.
Mas darabjai allitélag Tatan s Komiromban a ractemplomban
vannak. Remekek | Aztan mentem Alcsutra, Felcsutra ; itt
mar szintén szép a templom. Alcsuton a féhercegi kastély
nagyon szép temploméaban folyt a szertartds. A park gazdag
és pazar, a fold s a napsugar kegyelmébél. Egy faja sem tobb
mint 100—110 éves. Jozsef nador lltette! Este Verebre
V.-¢khez, ott most az ij foldestr V. E. ; 1918-ban szeptember-
ben Rabakévesden dr. V.-el §sszeadtam a lanyat; most mar
egy édes fiucska csiigg a fiatal mama keblén. Sokat kiviszik,
s az itteni szép park vegeticioja szévdédik lelkébe! Méh-
zsongas és madardal ! No, minket nem neveltek ily intenciok-
kal ; de ha ugy visszatekintek, hogy gyermek lelkemre mi
hatott leginkabb, azt kell mondanom, az aradozd, zéldes,
kékes, fenékig tiszta, atlatsz6 viz, a Revuca, a Vag. Talan
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onnan a nagy cldszeretet a felséges dramlé kontinuum irdnt ;
onnan az élvezet, mellyel a stajeri s tiroli vizek s a mélységek
titokzatossagit nézem. Vidi aquam ... elementum grande |
Sarméandon (maj. 11) is szép volt a bérmalas, de kevés ember
a templomban ! Bandérium, fiak is kengyel nélkiil egy darab
pokrdcon iilték meg a szép lovakat. Alcsuton azt is hallottam,
hogy «Griint die Eiche vor der Esche, hidlt der Sommer grosse
Wiisches, vagyis esds nyar lesz, s annak most ez idén kellene
lennie |

M4j. 13. Hogy események, torténések, tapasztalatok
mily befolyassal vannak a szellemi életre, a vilagnézetre s
filozofiara, annak egyik kitliné illusztralasa a «elativizmusy,
mely még az abszolut igazsagokat is kétségbe vonta s a wdvta
pei-t bevezette a tudomanyba. Még a logika is a fejlédés utja-
nak valtozatait tiinteti fol allitolag magan. Ez az altalanos
szellemi ragaly a darvinista fejlédéstanban s a monizmusbhan
birja alapjat és inspiratorat. Valami nagy, népszeri elvet
akarnak érvényességre juttatni és folfedezni a lét minden
orszagaban, tehat a logikaban is. Csak az a kiilonds, hogy az
értelem oly kevéssé tud ellenallni a divatnak, s inindenre kap-
hat6 | Igy jarnak pedagdgiai divatok is koéztiink : az egyéni-
ség korlatlan respektusa — valamiféle kultusz ! Akkor hat-
térbe szorul az altalanosan érvényes, a szolidaritas, a szocialis
elem ; s csak az egyénit rogzithetjiik. Maskor megint belelleg-
zik ennek. Gondolom, most is !

Ma4j. 14. Hoerbiger Hans baratom jelentkezett; most mar
kiilon kozmotechnikai tarsulatot alakitott Bécsben a glacial-
kozmogodnia tanainak terjesztésére. Akarta, hogy feljojjek.
Irt megint pompas levelet vilagvégi szentirasi citaciékkal tar-
kazva s szellemdus megjegyzésekkel az 6 hitetlenjeire, kik
kozt a j6 siiket P. Fényi vezet; mert ez az 6 tanat (jéghere-
zisnek» tartotta.

Mdj. 14. K. J. elmondta, hogy menyegzén volt Fehér-
varcsurgén, ahol 340 ember evett és ivott ; ledltek egy okrot,
2 borjut, egy sertést, 6 malacot, 140 tyukot, s ki tudja mennyit
siitttek s ittak meg. Epen megkaptam Trentonbél (Eszak-
amerika) az ujsagot, melyben kénnyeznek a magyarorszagi
éhség f616tt. — Van valami butabb, 6nzébb s kegyetlenebb az
embernél, annél az atlag <homo animalis»-nal? Nos és akkor
hova szalljon a Szentlélek s kit s mit gyujtson meg? !

4!
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Madj. 29. O sacrum convivium | Mintha megakadna gon-
dolkozasom s érzésem folyama, mintha félszivna s folszippan-
tana minden fogalmamat az a félfoghatatlan nagy misztérium,
s az ember csak dadogja : o sacrum convivium | Vendégség,
orom, mélység, titokzatossag, egy — élet! Nincs keresztény
ember, aki Krisztussal, a kéztiink él6 Krisztussal igazi, sziv-
beli, életbeli kapesolatban nem all, aki e titokzatos, eleven
jelenlétbGl nem merit, akinek ahhoz nemcsak kéze van, hanem
teljes ¢letkozossége. Krisztusi emberek Krisztustél elszige-
telve — szinte lehetetlenség; ez az oéreg Boehm bacsi egyik
nehézsége.® Ez is talan azoknak a «krisztusiaknak» lehetetlen
helyzete 4ltal oldédik meg, hogy ad absurdum deducuntur.
Mert itt allnak, valljak a krisztusi kozosséget, de in concreto
nem talaljak meg. Minek a krisztusi igéret a veliink-maradas-
rol, ha nem talalunk ra flagrans, megtapasztalhat6 kapcso-
lataira? S milyen szembeszokd e részben a katholikus egyhaz
Krisztussal valo élete az Oltariszentségben |

A vilagnak négy nagy tartozasa van Isten irant : a dicsé-
ret tartozasa a rajta elomlétt isteni megnyilatkozasért ; a hdla
tartozasa a végtelen kegyelemért; az engeszielés tartozasa
a biinokért ; a szamtalan baj, sziikség, szenvedéssel szemben
az égrekidltds. a «de profundis». Ki tegye? Hol a nagy kézben-
jar6? Hol a hatalmas, kifejezé er6? Hol a nyomos egyéniség?
Nalunk sok a sz6, az ember-aprolék; de nadla (Krisztusnal)
a follépés, az eltalalds, az ég s fold kozti eligazodas: foldre,
tisztitotlizre, szenvedésre, betegigyakra kiomls 1élek.

Vagy mi a szentaldozas? Az emberi lelkivilag taplaléka |
Ami munka folyik, az életért folyik ; a fold barazdai a kenyér-
ért vannak félhasogatva, a napsugért, mint aldast a bizamag
aranyaban vessziik, s ami fesziil s dolgozik, az az életért van.
Hat akkor a szellemi, a lelki életben mit jelent a Krisztusbol
s Krisztussal val6 élet, — a bel6le s vele valé taplalkozas?
Jelenti az életfolyamatok tartalmat s erejét ; lelkeket taplal,
erdsit, emel, tokéletesit. Ha egyetlen egy szent embernek
munkateljesitményét veszem, azt, amivel magat jobb4a, neme-
sebbé tette, ha azokat a harcokat elszamldlom, melyeken
keresztiilvagta magat, s zatonyok s szirtek kozt erds s iigyes
kézzel forgatta s vagta az evezdlapatot s nem lehetett a nélkiil
— s mégis a szentaldozas ezt mind magaban foglalja, ezt
mondja, ezt adja, mindenre telik beléle.

Mily forras, mily fakadé hegy ott Weichselboden koriil !
S mindenért karpotol... mindenért! Minden naggyal s
nemessel kongeniélis. Aki dldozik, az annyiban a szentek kozé,



SOLILOQUIA 1920 53

a vértanik kozé, az angyalok kozé tartozik. — Nézem az
életet, annak piszkos foly4sait, csatornait, lagiinait ; de van-
nak tiszta forrasok, kutak; vannak csendes, kristaly mély-
ségek, s van esd, desztillalt parak lecsapédasa ; s abbdl éliink,
azt isszuk, az él6 szervezetek azzal toltekeznek — nem poli-
tikaval, sajtoval, piszokkal, hanem tiszta forrasok vizével.
Nos, Oltariszentség, erre telik beldled ; s6t csak ugy dél |

Jin. 2. Holnap van Urnap! Bejirtam Nagyperkatat,
Nagyhantost, Sarosdot, Moért, Bakonysarkanyt . .. Istenem,
bar lenne nyoma ! De holnap van Urnap, ez magaban véve
dicsdség, imadas, innep, erd, ujjongas! Ah, igen ez linnep !
Az dhilat, a lelki élet, az eré s onludat, az Isten-tiszlelet iinnepe.
Ego enim accepi a Domino ... Lehet a vilignak sotét kor-
szaka, vigasztalan, elkényszeredett helyzete, de a lelkek vigya
s torekvése, kisarjadasa s viragbaszokése akkor is igény, sziik-
séglet ; akkor is atreszket a szivek mélyén a tudat, hogy az
Isten veliink s benniink, s hogy az embernek beléle kell élnie !
Kell ahitat! Mi az? Krisztus jellemzi: Intra in cubiculum
et Deus, qui videt in abscondito ... Vonulj el és taldld meg
a legbensdébbet, a legtisztdbbat, a legigazabbat ... Az ahitat
meleg bensdséges hodolat, imadas, odaadds a legigénytele-
nebb kozvetlenségben. Az 4hitat kapcsolat a hozzink le-
ereszkedd Folséggel... Az dhitat, mikor térdenillva dleliink
at valakit, akit nagyon tiszteliink és szeretiink. Az ahitat a
Folség tiszteletével teljes, de amelyet a meghittség, a baratsag,
a bizalom félsziv; imadas, mely szeretetben s 6lelésben virag-
zik ki; hit, mely meleggé, er6, mely életté s srommé valtozik.

Az Ur Jézus ezt az iranyzatot szolgilja: a majestas
kiadasat bensGségben | Azért igénytelen mindig ! Mily igény-
telen Betlehem, s az utols6 vacsora, a Golgota — egy ember
sziiletése, édes bucsizasa s keserves szenvedése ! De mi lesz
ebbél a szivekben ! Nem mint szélvész jon, hanem mint vox
coelestis, vox angelica, vox humana ; nem mint tenger érja,
hanem mint harmat s es6csepp ; nem mint a Niagara vizesés,
hanem mint pohar friss viz és forras | Ah, édes Jézus, ez kell :
Deus appropinquans és homo Deo proximus. .. az Isten fele-
baratja, Jézus kenyeres baratja ... Ilyen Isten kell nekiink :
mint a kenyér, a levegd, a pohar viz, a meleg, bensdséges érzés!
Ez az ahitat tendencidja az Oltariszentség koriil! Ez az
iskolaja.

Hat azutan? Az er§ s 6ntudat iinnepe. Krisztus nem ment
nyomtalanul {végig) a vilagon. Nézd, ezt a vilagot a tengerek
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jardsa csinélta, a mész s homok s palahegyek 6riasi témegei
abban képzddtek ; a kdszén, a petréleum, a foldgaz az ¢ hatal-
mas, erddket, allatok hulldit &sszesopré munkajabol valé ;
de a hegyek kemények, szirtek, képadok voltak, s dolgozott
az esd, a fagy, a kod, a szél s pattantotta le a murvat, s jottek
a nagy jégekék, a gleccserek s gyalultak s éréltek s csindltak
az agyagot, a humuszféldet. Hat jartak hatalmak a f6lddn,
s van nyomuk ! Nos és a torténelemben ne legyen nyoma a
Krisztusnak? Magéiba akasztotta értelmiinket. eszményisé-
giinket, lelkiinket, sziviinket ; pszichénk osszes 6sztonei feléje
nyilnak, téle kérjiikk s varjuk, hogy segitsen. Hitiinkben bele
gyokereziink ; a vonzalmakat folfel, a l6kéeréket a mélység-
b6l tdle vessziik. Az 6 evangéliuma a [dldet jaré szél, mely
nem tor, de a vagyodo lelkek vitorldit dagasztja s viszi 6ket
s ragadja. O a vilag vilagossaga, napsugar is s sarkesillag is ;
ez utébbi csak egy pont az iranyilasra, az el6bbi az energiak
pazar sugarzasa a fold 6sszes blibajanak s pompéajanak elé-
teremtésére. S mit csindl Krisztus a lelkekben? Mennyil? Mit
jelent egy szentnek lelkivildga? Mit jelent a lelki finomsag
s remekléshe fektetett munka, térekvés? Mit jelent a disz-
ciplina harmoénidja? Mit a sziizi tisztasig liliomos fehérsége?
Mit az apostoli tiizes lelkek hdsiessége? Mit a vértanuk hajlit-
hatatlan hiisége? Mit az egyszer(, igénytelen tisztesség on-
korrekturaja? Mennyi eré, inditas, kiindulas, mennyi énmeg-
gy6zés van ebbe belefektetve? A szentdldozas elindulasok,
énmegemberelések, tisztulasok, finomulasok, buzdulasok for-
rasa ; Krisztus igy akarta. Ez kenyere, ez acélossaga az élet-
nek, ez egészsége és frissesége a lelkeknek ! Ez termékenyitd
behatésa : In hoc clarificatur Pater, ut fructum plus afferatis
et sitis mei discipuli! Mily eszmény : egyesiilni Krisztussal ;
mily folemelkedés, mily nagysig és folmagasztalas! Nagyobb-e
a kiraly koronazéasa, bensdségesebb-e a jegyesek hiiségeskiije,
folségesebb-e a nemzetek békeszerzddése, nagyszeriibb-e orsza-
gok egybeolvadisa, mint a «sacra communio», a szent egyesii-
lés s elmeriilés? | S ha mindezt mondtam, megmondtam-e,
amit akartam? Nem jatszottam-e szavakkal, nem perget-
tem-e homokszemeket, nem szamlaltam-e a Bakony leveleit,
hogy azt, ami mérhetetlen, megmérjem s kdzelebb hozzam?
S végiil : az Isten-tisztelet lelke és heve. Ah, a vilag sokkal
tartozik ; nagy adéssagai vannak a dicsség kidrasztasaért,
a dumen vultus Dei» kiomléseért, — a jotettekért, a biindkért,
s aztan a lélek s a test s a nemzetek kinlddasaért. Ezt az adés-
sagot Krisztus torleszti — mindennap; félkel mint a nap
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s 4aldozataban végigmegy a foéldtekén. Sacrificium matuti-
num . .. vespertinum ... meridianum! Az emberiséggel jar
s torleszt . . . A Krisztus keze s kegyelme vele . .. In odorem
suavitatis jube perferri per manus Sancti Angeli tui... Nagy
4ldasok forrasa ¢

O, ébredj magyar nemzet! Ma egy éve megmozdult a
lélek ; megrezdiill ; megvonaglott a nemzeti érzés s imaban
s énekben tért ki, himnusainkban! Akartunk élni, lenni,
szorosabban Krisztushoz ... forrasaihoz...

Jun. 5. «Boni et mali mores= boni et mali amores», Szent
Agoston szava; mennyire igaz.

Jan. 9. Megjartam Balassagyarmatot. A megyehazan
tartottam beszédet a Jotékony NGegylet meghivasara. Autén
mentem oda, Huszar Elemér autéjan Budapestrdl d. u. 4-kor
indultunk s 6 6ra utan ott voltunk. Lattam Cseh-Szlovakiat
az Ipoly mentén. Szomoriu latvany | Rendkiviil kies, kedves
ez a nogradi vilag; csak a sok dzsentri a baja; no azokat a
zsido eszi! — Ejfélkor Nogradgardonyba értiink M. G. gréfhoz.
Igen szép, kedves hely. Itt talalkoztam X. gsrégi k6hidgyar-
mati kaplannal, ki azutan ide a szomszédba, Marcalba ment
plébanosnak ; joizG ember! Emlegette Polidkovics Nacit,
a szobi plébanost, ki sequestrumba keriilt s sequestori kuratora
Sziics, helembai plébanos lett, aki megint utana keriilt seques-
trumba | Ezek aztdn egymast huzigalhattak ki a katyubol !

Jin. 14. Hiszen van sok fikci6 és misztifikaci6 ; de olyan
alig van még, mint amilyen a nép-szuverénitas s az altalanos
valasztéjogbol kikeriild demokracia. Mikor ilyen jogasz-ideo-
logiat hallok s nézem a szonokot, a fuvalkodé békat élvezem
benne! A kemény nézésli szemek, a g6g szellemétsl atjart
arc s nagy szépuffancsok, melyek szajabol gomolyognak . ..
P. beszélte, hogy exhumalaskor Budakeszin egy hulla szajabol
nagy gombat lattak kinéni. Dante poklaban a képvisel6knek
nincs még zsirdjuk ; ezeket nem ismerte ; de ha ismerte volna
6ket s a budakeszi szimbolumot, hat alighanem ily biintetés-
ben részesiti.

Jan. 18. Tudom, érzem, mi van holnap : Julianna napja,
a nagy szeretének névnapja, aki ugy megérezte Krisztust az
Oltariszentségben, s uj kifejezést adott, 1 niianszot az ahitat-
nak. Hiszen értem, hogy kellenek s hogy elmaradhatatlanok
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ezelk a médiumok, ezek a meglatok, megérzék, ezek a meg-
gyulladtak s kitiizesedtek . . . elmaradhatatlan | Ha Jézus oly
kézel jon s oly észrevétleniil jon, ha rejteke oly miivészi s
hatasai oly ingerl6k, természetes, hogy akkor a lelkekben
csodalatos tinetek s megélések lesznek. Kiiléngs a szeretetnek
e manéverje, e magatartds, e magaviselet: hogy igy akart
rejtézni s ily igénytelenségben kéztiink lenni; bizonyara,
hogy az egyeseket s csak az egyeseket megkozelitse. Nyilva-
nosan nincs szava, 6 csak négyszemkozt kaphato. Hoditasa
nem erdszakos, térfoglalasa nem harsog; olyan §, mint a
gyokér, mely gytkérszalait beleeregeti a szomszéd rétegbe.
O suttog; csak az hallja meg szavat, aki csendben elmélyed.
Mélység 6, nem a feliilleteseknek vald, s igy akart hatni,
hatolni, suttogni, gyujtani, visszhangot kelteni, szeretetet szi-
tani, karjainkat reflexmozgasokkal maga felé kinyujtani. Ez az
6 élete s modora s mddszere ; 6 csendes foglya a nagy szere-
tetnek, mely a lelkek felé gravital, s terjeszkedik s azokat a
maganyos, egyediili, négyszemkozti lélekkiaradasra képesiti.
Szentek, folségesek, mélységesek — igazi emberek, férfiak
s szerelmes nék, foleg ti; de ki tesz tul koziiletek is Szent
Paszkalon, aki nyitogatja szemét s kopog koporsdja falan
Urfélmutatéaskor ! ?

S ezzel kapcsolatban eszembe jutott, hogy mily sziik-
ségiink van uj meglatasokra s felfogasokra s hogy ezek a
fogalmak <olyanok), mint a rézsék, melyekben az érzés ki-
gyullad. Kell tiiz, de a tiizhéz fa kell, szaraz fa, szaraz fogalom!

Jin. 30. Megkaptuk az amerikaiak meghivasat a vallas-
kongresszusra. Volt ilyen mar 1893-ban Chicagéban. A katho-
likus egyhaz, mely dogmatikajat tartja, nem mehet ily kon-
gresszusra. Mit csinaljon ott? A kongresszus egységet akar ;
de akarhat-e igazan dogmatikus egységet? Lehetetlen, hiszen
akkor mindegyiknek valamirdl, még pedig a jellemzé tanrél,
a kontroverz tanokrol le kellene mondania, amit nem lehet
remélni s nem lehet még célul sem jelezni. S masféle egyseget
a vallas-kongresszus nem célozhat. Hiszen abban ecgyek
vagyunk, hogy testvérek vagyunk, hogy egy Atyank van,
hogy imadjuk 6t; de mar abban sem vagyunk egyek, hogy
Krisztusban van a legfébb kinyilatkoztatas ; ezt Kina, India,
a torok el nem fogadja. Erre pedig kongresszust csinalni f616s-
leges. Nos és mit csinaljon a kongresszus az Isten-tisztelettel,
a ritusokkal? Hagyjuk ezeket ; mi, kik Istent imadjuk, gyer-
mekéveink ota megszoktuk e liturgidkat: belénk vannak
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széve s lelkiink darabjait torndk le, ha ezektél el kellene val-
nunk. A kongresszus ne akarjon egységet ott, ahol a lélek
erdében nétt ki. '

Jun. 30. Tegnap jottem meg Budapestrél; jun. 28-4n
d. u. Visegradon voltunk hajon. Megint meglattam egy darab-
jat éltem szinterének : Nagymarost s a Fehérhegyet, amelyen
at Zebegénybe siettem s onnan Esztergomba; ezt mind
gyalog ! Ide Visegradra is gyalog jottem, mikor az egyetemre
palyazva Kanyurszkyt latogattam meg. Meghalt a minap | —
Mily folséges és bajos és gydnyord szép ez a vidék, s a tolgyes
mily haragos zold élettel s erével vonja be a kupokat, s a
visegradi rom mily jellemzé vonalakat hiz ebbe a duzzado,
6rok életbe — a romok vonalait, a foszladé emlékek sziirke-
ségét ; az egyetlent, ami itt csinya, az emberi térténelem
nyomait | Minek agaskodik a rom, az, ami csunya, ami hulla?
Fekiidjék le, a hull6 lomb eltemeti. Emlékeinkben is temes-
siik el azt, ami csinya, ami hulla. Hulljon el, s hullé lomb
takarja be |

Jun. 30. Keresztény kurzus» kereszténység s keresz-
tények nélkiil! Ez a baj: hogy e hordénak nincs feneke;
e partnak nincs alap, szirt a l4ba alatt. Azok az emberek nem
keresztények. Igaz, hogy elvben, thedridban elfogadjak a
kereszténységet, de tettekben nem valljak. Zsidoknak adnak
ki mindent. Igy van ez mindenfelé ; a zsidok megcsinaljak az
iizleteket, s a keresztény kurzus lobogdja csattog a levegSben.
A levegé az 6vé, de a gseftet mas viszi el.

Jil. 7. Megint folcitaltak Budapestre. Este a partkorbe
mentem, ahol V. és T. baratom azzal lepett meg, hogy
engem ajanlt miniszterelndknek. «De hisz én ehhez egyéaltala-
ban nem értek» — mondottam. «Nem baj — felelték —
Kegyelmes Uram olyan «Anziehungsgrosses most. No szépen
vagyunk.

Jil. 9. Olvasom Geissl, kolni érsek életrajzat, s speyeri
kanonok korabol épen azt, hogy az odavald piispék mily
ellentétekbe s bosszusagokba keveredett a kaptalannal.
Panaszkodik, hogy igy, hogy ugy keseritik meg életét. Sze-
gény feje | Minek hagyta magal ! Ugy latszik, a kaptalanok
tébbé-kevésbbé ugyanolyanok, mint a speyeri.

Jal. 12. Itt jart egy pap, igazdn a nevét sem tudom, s
lamentalt, hogy a katholikus szervezkedés cseppet sem halad.
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Munkésai kézt a «<Népszava» a hangad6, mely azt érteti meg
veliik, hogy csak kitartas, majd megjén a mi idénk! Ott
ezalatt természetesen a buta bolsevizmust értik, a demokra-
ciat mint a goérog bolesészet értette, t. i. az osztalyuralmat a
démos-nak, az utcanak. Hat ez nem a haladas ideje ; de hat a
haladasideje-e eza mai dllapot? Isten ments ! Hol itt a keresz-
ténység? — Tegnap rémiiletes benyomast vettem a karom-
koddé magyar hazrél. Ez tipus | M. rémségesen karomkodik,
dithdng otthon, ezt mondja neje és sogorsiga. «Mama —
mondja az Oriilet szélén all6 anyjanak fia, a nagyobbik —,
miért nem karomkodik s nem atkozza meg azt az éreget ott
fent ; akkor jobban lesz.» Hat ilyen dogletes méreggomba
tolti be e fiatal naplopénak a pofajat; ez a kegyelet anyja
irant ! A fiatalabb gyerek folyton jatszik s nem tanul. Ily
szornyd csaladok, torzsek . .. az irreligiositas, az areligiositas
posvanyaban. A magyar tarsadalomban ez gyakori.

Jual. 13. Ilyenkor egy éve izzadtunk a Streit-h4dzban.
Vagtuk a fat; a kert mar fel volt 4sva; V.-rél csurgott az
izzadtsdg. A nagy dragasagban igy segitettiink magunkon,
nem tudvan, hogy meddig ér a takar6 ; pedig a jun. 24-i ellen-
forradalom mar mutatta, hogy a talaj reng. Esterhiazy Miklos
Moéric kiilon megemlékezik fiizetében e favagasrol.

Jil. 31. Hazajéttem. Nyolc napig Margitszigeten is
voltam. — Jul. 27-én voltam S.-el Pilisszentkereszten s bele-
néztem abba a forrasba, melybe kiralyok, kirdlyleanyok,
baratok és lovagok, latarok és torokok, favagék s utoljara
utdnuk a kis tot Terka nézett s latta magat. Visszajovet
roppant melegbhen s utdna megéreztem, hogy 62 éves vagyok.
Hej, maskép szaladtam 25—28 év elott fel a Dobogokére. —
Az egyesiilt part megvalasztott elnokének. Helfe, was helfen
kann | :

Aug. 30. Hat igy szalad az id6 ! Hanyszor volt azéta
frnivalém, de nem volt idém | — Volt most alkalmam megint
tapasztalni, hogy hogyan keletkeznek a mithoszok. Itt jart
egy fiatalabb jezsuita s beszéltiink egyes Kkitiinéségeikrél.
Apropos tehat P. U.! No, a derék karlistat én is ismertem.
Ki is adott filozofiat. A pater azt beszélte réla, hogy az bizo-
nyos tekintetben oly csodaember, hogy pl. Valenciaban
rektor volt s irt a szobajaban kényvet ; lehivtak a portara,
beszélt a felekkel, s mikor elvégezte, folment s ott folytatta a
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mondatot, ahol elhagyta ; no hogy ez csodalatos, bAmulatos
tehetség | Mily szivesen csodalkozunk s csinilunk csodalatos
embereket, csoda-tudésokat ete.! Ezt lalvan, atéreztem a
hérosz-igényét az emberiségnek. Igy van ez, s igy csinalodik
az ember nagysaga.

Szept. 6. Az én kedves hénapom a Szent Sziiz sziiletése
s aranyos napsugarzata miatt.

Okt. 17. Csak ma frok megint. Id6m nem volt s sok
undorom volt. Az élet s a kérilmények silanysaga s iiressége
elveszi kedvemet a sorok rovasatél.

Okt. 19. J. beszéli, hogy van Nyitran 6zv. Bécz Antalné,
aki szellemlatd. Tiz év 6ta jelentkeznek nala. Kiillénben semmi
rendkiviilit s kivalét nem latni rajta, sem elmélyedést, sem
finomsagot, sem idegérzékenységet. — Egyitt iltek: J,,
Boczné s egy médium, s a médium transzbhan irt. Ir valakirél.
Egyszerre Boczné mondja : ime itt jon egy magas, csinya
katonatiszt (a szellem). Ki az? kérdi J. Nem tudom, csak
latom, hogy magas, csinya s épen rad hajlik. Ugyanakkor a
médium irja «<Baumgarten Pal». «Ah, Pali bacsi» — kialtja J.,
s a médium kitérli a Baumgartent s oda irja: «Pali bacsi»

Két esetrs] tud J. Két temetéssel talalkoztak Béczné
és Szaloky leanyok. Kérdi: ezek ugyan kit temetnek? Kér-
dezziik meg I» (Ne kérdezd — mondja Boczné — hisz latom :
egy oreg asszonyt fején fejkotdvel ; latom, a koporsé mogott
megy.» Maskor azt mondja hasonlé esetben: «egy férfit, be
van kotve faslikkal a feje.» Ugy is volt ; a korhazbél temettek
valakit, akinek operaltik a fejét s be volt faslizva.

Metzger gydgyszerész (el6bb nyitrai) eljott felesége sirjat
meglatogatni. Este egylitt vannak wvacsoran Boécznénal.
Vacsora utan kimegy Metzger s nemsokara folkialt Boczné :
ah, Istenem, Tomkoé (ez volt a férje) siessetek ki, Metzger
meghalt, ott fekszik a folyosén ; ugy is volt, lebukva talaltak.?

Okt. 24 Unneplik Rakosit. Emlékszem, mikor még
mint Krebs megkezdte s meginditotta a Budapesti Hirlapot.
Volt az érdeklddés ; mindent dicsértek rajta. Alakjaval is uj
szellemi fiirgeségre mutatott a nagy hagyomanyos leped6k
kézt. No, meg magyar, magyar akart lenni. Jol tette ; csak
az a baj, hogy a magyarsigért mint olyan soproni Bohnen-
ziichterbe ojtott magyar s hozzid még a budapesti kavéhazi
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s ir6i klubbokba belefekiidt magyar, fajdkakas mddjara
lelkesiilvén, nem j6l fogta meg a magyarsag iigyét. Azt mond-
hatnam, hogy frazisokkal, nagy szoéval, puffancsokkal fog-
dosta, s ez tetszelt a magyaroknak. Magyar szellemet, magyar
géniuszt akart, lelkesiilést és sok magyart akart. Harminc
milliénal aldbb nem adta, s magyar impériumot akart, s
annak Budapesten a kaszinékban s a kozéposztaly fantaziaja-
ban oly nimbuszt teremtett, hogy tobb magyar ugyan nem
igen lett, de annal tébb vakult a magyarok kézil. Neki
mindegy volt, hogy ki micsodas, hogy milyen a lelke ; még
az is mindegy volt, hogy milyen a vére; elég, ha magyarul
beszélt s ha Magyarorszagért lelkesiilni latszott. Azok a hatal-
mak, melyek nemzetet és életet elsésorban hordoznak : hit,
erkolcesiség, lélekrokonsag, faji tisztasag, neki nem mondtak
semmit. Hogy a sz6 nem teszi s hogy a tészt se teszi, de még
a rakétas vezércikk se teszi — az a mi publicista hélesiinket
nem kornyékezte meg. Csak késGbb vette észre a nagy idegen-
séget s irt, harcolt ellene. De mily megértéssel, mily megtérés-
sel 7 A legféliiletesebb vén geck mdédjara tette ezt is, mert
jollehet lathatta, hogy az idegenség a vérbdl sugarzik, mikor
lathatta, hogy vérrel vért rontani s idegen faji géniusszal
magyar géniuszt rontani hogyan lehet ; mikor lathatta, hogy
az 4ltala kilatasba helyezett magyar impérium helyett egy
elzsid6sodott Magyarorszag maszik ki a gazdasagi fejlédés
méhébdl : akkor is zsid6 liberalizmusédban bent rekedt ; lapja
a zsidot védi s szolgalja ; azt mondhatnam : zsidé menedék-
hely sovén magyar cégér alatt. Azt mondjak, hogy ifju, hogy
nem veéniil, hogy dolgozik s szikrazik ; hat igen, vénaja,
esprit-je van; de orientaciéja teljesen hamis. Az «alap»,
melyen &ll, alaptalan, s minden zsidé o¢riilhet a frazisok s az
illuzi6k s a konfuziék ez atyamesterének ! No és ott szénokol-
nak nagyjaink,

Okt. 27. A nemzetgyiilés az Gsztondsség, az onteltség,
az elkapatottsig s neveletlenség kirakata. Ezek az emberek
a nemzet szine el6tt csak felmagasztaltatasukat élvezik. Ok
képviselk, de hogy mily kulturat, diszkréci6t, megfontolast
s hozzaértést allitanak be kiildetésiikbe, azirant nincs skrupu-
lusuk. De mivel az ember mégsem hajlandé felnétt embert
lelkileg neveletlennek tartani, folyton feltételezem, hogy talan
mégsem olyan, amilyennek latszik; hogy nagy gyerek, hogy
nem 6nzé szimatu kutya ; hogy nem szinvak, aki csak a maga
kupakjanak orientaciéjat veszi; hogy nem holdkéros, fél-
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ériillt ; hogy nem piszkos, kores és habzdszajii; hogy nem
intrikus huncut — ah, Istenem, a lelki kultira, a szenatushoz
ill6 fennkoltség s félény csak egy-két emberben jelentkezik.
Ertem A.-t, hogy nem megy e gyiilevész nép felé. De én ez
alatt nem a tisztességes, egyszerii gazdakat és keresztény-
szocialistakat értem !

Nov. 13. Epen ma egy éve irta a kiraly, hogy elvonul,
s amilyen kormanyformat valaszt az orszag, annak nem lesz
utjaban. s ma volt a szomoru ratifikalasa a neuilly-i békének.
Sokan sirtak. Teleki P4l miniszterelnok nagyon targyilagosan
s szivbél adta el a dolgokat ; nem tehet — mondta — maskép.
Felhozta, hogy Magyarorszdgot hiaba kialtjak ki feketének ;
van feketébb foltu allam mas. Utalt Anglidra s Irorszagra ;
utalt a német varosok zavargasara. Azutan vad ala helyezését
kérte. Ezt nem tudta a korméanybdl senki. Azutan az igazsag-
tigyminiszter a kormany nevében sz6lt s azonositotta a kor-
manyt Telekivel. Az inditvanyt el nem fogadtak.

No, de mi volt tegnap?! Mennyi tanakodas s z6ld beszéd ;
hogy hogyan is csinaljuk? Akartuk, hogy senki se beszéljen ;
csak az eldado, akit sors tjan jeloltek ; azutanlett bel6le ez.
X. baratunk is okvetetlenkedni akart, mert 6 és 6k nem rati-
fikalnak. No hat ne tegyék. De ki is akarn4 tenni ezt, ha nem
muszajna? Mennyi hazugsag ebben az ugynevezett demokra-
ciaban! Csupa nagyhanga puffancs. A nép az ar. Hol? S ki
az a nép? s milyen az urasaga? az-e, hogy szamarakat vesz
a nyakaba? A parlament is mily kritérium nélkiili gyiilekezet!
Kik keriilnek oda be? Van-e arra kivalasztds? Ha valahol,
hat itt kellene szelekcid. Nos és milyen az? Ez az egész irrealis
vilag, ez az egész kritikatlan Osszetévesztése az absztrakt
gondolatoknak a konkrét valosaggal, hogy pl. demokracianak
vagy egyenl6ségnek mondanak &llapotokat s folyamatokat,
melyek szavak tartalom nélkiil, megbosszilja majd magat,
féleg abban, hogy képtelenségnek bizonyul ; s maszk mogott
jaro hitvanysagaval, melyet a témeg végre is folfedez, meg-
renditi a bizalmat az igazsag s az erkélcsi rend irant. Most
a hazugsag uralkodik ! Az ujsagiras is csupa hazugsag; a
stilusa tulzas, szuperlativuszok s szenzaciok torlasztasa, lelki-
ismeretlen szoszatyarsdg. Mi lesz a kozonségbdl, melyet ily
moslékon tartanak?

Nov. 14. Ma este bankett volt az Orszagos Kaszinéban
Teleki Pal groéf tiszteletére ; én is mondtam tésztot. A vacsora
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kiilénben potom 180 K-ba keriilt. «Mich schauen’s gut an,
mich sehn’s nicht bhald wieder.» Puhatoléztam, hogy mi lesz
a kormannyal. Ugy latszik, csirizelnek s enyveznek s mazolnak
majd tovabb is. Nem is hiszem, hogy mast tehetnének.

Nov. 16. Horthy bevonulasanak Budapestre, évforduléjal
Hogy irtunk, hogy biztunk s mit vartunk akkor | I1at igaz,
felszabaditd sereg volt az 6 serege, vorostél s roman rablotol,
s akar csak Szobieszkyt Bécsben, ugy fogadtiak 6t Budapesten;
de hianyzott a keresztény nemzeti programm mogott a keresz-
tény nemzet s fdleg a kereszténységet él6 nemzetgytilées. —
Isten bocsassa meg e kritikat ; de hisz keresztények volnankl!
S ezt elsésorban az életben kellene kivaltanunk ; de épen az
élet s a valosag hidnyzik, s igy a szereplék nem férfiak, hanem
aleék, larvak, Sancho Panzak | Rozinantiken lovaglé vitézek!

Nov. 17. Tegnapeldtt volt a ratifikalds harmadszori olva-
ssa. A torvény kész, az orszdg lenyakazasarol szo6lé béke-
kotés ala van irva. Ausztria is szétment, de egy orszag sem
ugy mint ez a mienk. — Nekem tobbszér volt cAhndungr-om,
hogy ezt a karomkod6 népséget az Isten Osszetéri; meg-
kaptuk. Az Isten-karomlas nalunk folyik a legszemtelenebbiil
s a legiszonyatosabban ; kiromkodni, az semmi. Mindenki
karomkodik s mily piszkosan, mily kanaszosan! Hat ez is
vilagitélet !

Nov. 18. A Turin az én egyik ingerem. G.-vel beszél-
tem, aki mondta, hogy a tiszamenti nép valami fatalis érzé-
ketlenséggel viseltetik a kereszténység irant, s hogy a piszkos
Tisza e lusta, apathikus, szellemielen életnek a tiikre s tem-
pbja. Azt gondolja, hogy ezek atlag kunok, a népvandorlas
utols6 hullama és sopredéke — népvandorlasi ciganysag ;
utanuk mar csak a cigdnyok jottek, akiknek egvaltalaban
semmi tehetségiik a kulturara ! De a cigdny legalabb muzsi-
kal; de mit tesz a kun? Bamba létben, elszigeteltségben, lelki
sivatagban ¢l. Kultiridja a tanya, most és ezer év el6tt!

Nov. 18. A magyar kiromkodas a népisme, a Folklor
(Volks-lehre) egyik fontos problémaja. Ez mutatja az Isten-
idegenség rettenetes fokat. A magyar karomkodas a legmeg-
becstelenitébb nyelvlazadas, nyelvoltogetés az Isten ellen.
A tisztelethiAnynak s az ellenséges érzilletnek oly rémité
kinyilatkoztatasa, melynek masa csak a pokolban lehet, ott,
hol minden arc fintor s minden folség a disznodl s a hidas
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st{lusiba van foglalva. De mily aldval6, érzéketlen, mily
hideg s kegyeletlen, mily durva s allatias lehet az a néplélek,
mely oly termékeny talaja lett e dudvanak, a lélek e teljes
lefokozasanak, kivetkézésének és malacsaganak?! Ah, ez az
atok foldje lehet csak, s ha az Isten nyila valahol iit le a vilagra,
ez a biidds, szégyenletes néplélek lesz az attrakcidéja. Nem
tapasztaljuk maris az események e logikajat? ! De reszket-
nek itt-ott e foldben is szent hantok s szent hamvak, a szen-
tek sirjai, — régi monostorok temetéi! Igen, de ezeket is
elpusztitotta a toérék, s maradt rom és ciganyfajta nép a
romok kozott. '

Nov. 18. «Demokracia», az is hit ; de milyen hit? Olyan,
milyet az osztonok, a szenvedés nyilatkoztattak ki. Minden
éretlen e demokraciaban, féleg pedig éretlen a démosz a
kraciara, az okos uralomra. Igy azutan jonnek az akarnokok,
a hobortosok, a habzészajuak, a holdkoérosok, s intézkednek
s gyertyatartora tiizve biidositenek s fiistot s émelyitd szagot
terjesztenek fény s vildgossag helyett.

Nov. 19. Szent Erzsébet napja! Ma nemcsak rea, hanem
anyjara is gondolok s a pilisi kolostor romjaira. Ott van elte-
metve. Rom, lom, csalit, zsiros fd, bokrok, kdvek 6sszevissza ;
semmi sem maradt a multbhol ; csak a tiszta, kristaly forras.
Ez tiikr6zi most is a napsugar téveteg szikrait s a fényeket,
melyek a fak arnyékaban ellopéznak hozza. Ah, a forras, a
régi forras! Mit tiikrozott hajdan, mi mindent! Merani
Gertrud temetését is, vagy csak egy konnyesszemi ifjut, vagy
leanyt, ki oda tért? Ah, forras; dreg s orokké ifju tiikor,
rancok nélkiil, tele iideséggel és élettel, mi mindent Grizesz?
Mennyi képet, arcot? | Csak beléd kell néznem azzal a mélazé,
torténeti szemmel, azzal! Ha koriilotted el is valtozott a
vilag, te rajtad latom a multat! Beldled néz ki a magyar
torténet géniusza, a keresztény magyarsdg angyala; azért
ragaszkodom hozzad. Cseppjeidben a magyar érzés az emlé-
kek gyémantjait csillogtatja meg. A torténelem elmult, az
id6 s épiiletei letortek, csak a forras maradt, vele marad-
tunk, magunkra hagyattunk; nézziik, nézziik ez Gstiikrot,
melyet néztek Arpadok, Anjouk... tatarok, térokok. ..
S latjuk, hogy korok képei emelkednek felszinre csendes,
tiszta méhébdl. Van itt egy lathatatlan jelenlét is, mely a
forrasba néz : Szent Bernat lelke s a francia forrasok szelleme
onnan Clairvaux vidékérsl | S koril6ttiink az a juliusi csend
(akkor veltam ott), egy-két madar elnyult szava, fiivek zize-
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gése, tavoli harangsz6, méhdongis — no meg nagy idék
halk séhaja.

Nov. 21. Megjartam Debrecent, a Nagykunsigot azzal
az & végtelen unalmaval, lapossigaval s néma, szegénylelki
tanyaival. No itt a régi sator helyett all a haz ; sokszor egy
fa sok, az sincs mellette. A purgatériumnak lesznek ilyen
tajai, wo die armen Seelen wohnen. Debrecenben a vezetd
ipar a csizmadiasag, akarcsak Losoncon. Alighanem ugy
verekszenek is mint azok ott, a losonci fiirdében. Ezekrél a
debreceniekrdl azt mondjak, hogy tatarok. Tehat a magyar-
sag = tatarsag, kunsag, torok, svab, tot keverék; hol a
magyar? Talan Gydérmegyében vagy a Csallékézben? Kein
lebendiger Fels des Volkstums. .. térmelék !

Nov. 21 Meghalt a j6 Kanter prelatus. Egy skrupulézus,
buzgé, tirelmes ember. Sok jot tett, kifogyhatatlan volt buz-
galma. Kar, hogy Budarél elkeriilt Granba !

Dee. 2. Kaposvaron jartam s konferencidkat tartottam.
H. A.-¢k nagyon kedvesen fogadtak. Ott talalkoztam T. B.,
hajdani kalocsai konviktorral, aki elmondta, hogy 1879-ben
ott volt az angolkisasszonyok templomaban a majusi 4jtatos-
sagon ; Haynald féllépett a szészékre, imadkozott, utdna
kohintett, levette a papaszemét, korillnézett, toriilgette;
ez kinos tiz percig tartott ; azutan azt mondta, hogy kivanja
Isten aldasdt mindnyajuknak s azt, hogy Isten ne hagyja
el 6ket, mint ahogy 6t most az emlékez6tehetsége. — Ezt mar
hallottam tobbtél, de végre egy szemtanutél.

Dee. 3. Megint kifordultunk a kormannyal. Most a kiraly-
kérdéstdl van hascsikarasunk. De ilyen partban az nem is lehet
maskép. Az ember itt szivbél megutalhatja a vilagot s meg-
érti, hogy miért van purgatérium.

Dee. 4. Mikor abban a szép nemzetgyiilési got-teremben
iilok s szétnézek m. t. képviselStarsaimon, a kiszimithatat-
lan indulatok vizfeliiletén libegé papirhajécskdkhoz hason-
litanam 6ket. Sose tudni, hogy mikor fordul {6l a jarmiivecske.

Dee. 6. Folyton eszembe jar, hogy mi az a nemzeti érzés,
faji ontudat s lelkesiilés; s egyre jobban érzem, hogy az akkor
s addig van, mig egyaltalaban lélek, hit, kegyelem — Isten
lakik benniink. Mig az ember hisz, addig a lelke fiatal, addig
gyokerei vannak s 6rok forrasai; addig van ifjisiga, melyet
a vilag nem hervaszt, s érzelmei mint a csendes mélységek
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fakad6 forrasai, ki nem apadnak; van tiikrik ... E tikér
orok, s ami tiikkrézik azon, az mind mulandé ; vagy mondjuk,
a tiikor elnyel minden képet, tiikrozést s a mélyben elhelyezi,
s ha kell, e}6hozza. Emlékezet — mulandésag és tartossag!
Pilisi forras, 6rék tiikér; s mennyi kép ment el folotte! ...
A lélek ifjusaga ugyanaz, ami a nemzeté s viszont; a lélek
ielke a nagy hit, a hivatas érzete, a kiildetésben vald jaras
tudata, a vatesek kora, a szent kényvek presztizse, az Isten-
veliink 6érome! A lélek ifji, mig halbatatlan; halhatatlan
addig, mig hite van s Isten lelkébdl él. A nemzet is, a kultira
is; ezek csak variacidi a léleknek. Kultirak halnak s nemzetek
vesznek, ha vész a lelkiik, a hitiik, a naiv erkoélesiik, szlzi
lelkesiilésiik ; egészen 1gy. mint az egyes emberben. Az élet
nem emlékezet, hanem jelenvalésag. Mikor a hitet s eszménye-
ket csak emlegetik, akkor mar vénhednek. Azért nem lehet
torténelembdl élni s a régi hagyomanyok emlékiinnepeibdl
életet varni; csak ha az, ami régiség, tehat emlékezet, egy-
szersmind val6sag s jelenval6 érzés, akkor hasznal a torténe-
lem, mert vilagit, hevit, s annak, ami valésaggal benniink él,
régi, biztaté6 bemutatasaival szolgal.

Tehat nemzeli érzés etc. = a nemzetben é16 lélek, s ami
nélkiil lélek, ha él, nem lehet: eszmények, hit, hivatasi
tudat. ..

A nemzeti élet ugyanolyan, milyen az egyes ember élele;
forrasai, pszichéje, higiéndja, elvaltozasai, korszakai ugyan-
azok; tehat Istenbdl kell élnie, hitbdél ; drokifja vizek széknek,
s majd smaragd, majd lapis-lazuli titkreiken tiikrozik a vila-
got s az eszményeket.

Tovéabba : kdvetkezfleg a nemzeti élet lelke, az nem lehet
csak természet, kultura, miivészet ; mert ez hervad, vénhedik,
letérik. Nem természet, de Isten ! Es nem lehet eo ipso csak
emlékezet, csak a multnak raborulisa s rAomlasa s ihletése s
lehelete. Akkor ugyanis a vének is fiatalok volnanak, ha fiatal-
sagukrol emlékeznek, s 6szbe nem csavarodnék a természet,
ha mult tavasz elég volna a szép élethez.

Tehat az élet, akar egyesé, akar nemzeté, csak a benniink
jelenvaléd Istenség ihletése, tiize s liktetése. — Durch Erinne-
rung gelingt nicht der Sprung zuriick zu jenen Tagen, wo du
noch jung, voll Kraft und Schwung das Hochste konntest
wagen | Emlékezet csak kép, csak tiikrézés ; a fakadé, halha-
tatlan forras kell ; az tiikrozni is tud, de nem tiikrézés, hanem
a mélység friss, iide élete !

Prohaszka : Soliloqula. II. Blet kenyere. 5
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Dee. 8. O, édes Szent Sziizem, folséges jel az égen, orok
szép ndiességben kifejezett dulidja az Istennek, nagy, szép
Isten -tisztelet, milyen a szepl§telenség, a bilintelenség, az érin-
tetlenség tart! Ah, virigos szényeg a [oldre 1épé Isten labai
elé teritve... ah, szentély, egyetlen a romok kozt... ah,
gyonyori kirdlyleany az A&ltalanos prostituciéban... ah,
pacsirta a nagy némasagban... s egyetlen édes anyai tej-
forras a profanalt s inficialt anyasag marvany keblén! O, Szi-
zem, Kirdlyném ! — Két gondolat van a szepl6telen foganta-
tasban kifejezve : a) hogy a vilag romlott, biidds, vérbajos
prostitudlt, s hogy azt gyiloli az Isten s elfordul téle, s semmi
koze hozzi, s kiilon vilagot teremt maganak a kegyelemben ;
b) hogy a vilag akarmily szépségben (kultiraban) viragzik ki,
tidvot nem talal ; hervadas és halal a vége. Emberek, géniu-
szok, nemzetek, kultirak meghalnak ; csak a kegyelmi hitbél
¢él6k élnek. Alleluja |

Deec. 10. Az dreg N. folpanaszolta, hogy eltintek a régi
plébanosok s a tablabirdk; Dbenne az utobbiakbdél van még
egy példany. A plébanosokat illetbleg is igaz, hogy eltlintek
s eredeti alakok voltak. Az anyaszentegyhazba kevésbbé illet-
tek bele, mint a dzsentri-vilagba.

Dee. 11. Nagykanizsa (Gross-Flanzendorf, a zsid6 mach
dich Grosz-okra valo tekintettel). Mi mindent akasztottak itt
a nyakamba ! 3-kor konferencia a néknek, 5-kor elfadas a
kozonségnek, masnap 9-kor beszéd a katondkhoz. — H. nem-
zetgyilési képviselé hazat is még teljesen a magyar paraszt
egyszeriisége és a finom flanc-nélkiiliség jellemzi.

Az a magyar falu!l Szent Isten, ez az igazi Balkin és
Turan! Emelni a falut s megtartani erkélesét! Eddig Buda-
pestet emelték — a zsidok, a falut pedig zsebelték | A leg-
sziikségesebb probléma a falu emelése. A kulturat a kozép-
osztaly hordozza ; de ezt a kulturat lefelé kell megéreztetni
s lefelé vezetnie, mert kiilonben elszigetelédik a sajat népé-
tdl s erejének forrasaitol. Eddig ez igy toértént: a paraszt
«tiktek, kendtek»-nek maradt, a tisztelt kozéposztaly pedig
elszigetelve allt, alulrél a paraszttal, foliilrél a zsidéval gar-
nirozva.

Dec. 12. G6dollén is voltam 8-an : elGadast tartoltam u
kdzséghazan. Dec 9-én a postiasoknak a budapesti varmegye-
hazan. Rossz idd volt. — Isten segitsen rajtunk, hogy vala-
mire vigyik.
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Dec. 14. Ezt nem szabad felejteni, mert érdekes kép.
A Rakosi-jubileummon Apponyi iidvozletére Rakosi azt felelte,
hogy valamint Nagy Séndor egykor f6lkidltott, hogy boldog
ifju (Achilles), akinek Homér volt dics6itGje : igy mondhatja
el 6 is magarol, hogy boldog, mert Apponyi iidvozolte. Hat
ez a j6 vén Achillesiink a t6bbi kézt az 6si Achillest6l abban
is kulonbozik, hogy az &si Achillesnek csak a sarkan volt
sebezhetd helye, mig a mienk tele van Achilles-sarkokkal.

Dee. 15. V. ur szerencsésen megbukott Sarbogéirdon. Ez
is kunsztstikli ilyen helyen follépni! — Meglatogattak 6t
Diszn6drol (Ozd kériili falu) a plébanos, aztan Czene Janos
bacsi s mas ily hires ember, s 6 vezette 6ket Budapesten;
tébbi kozt a kiralyi palota udvarara is elvetddtek, hol Czene
kériilnéz s mondja : no, itt rossz vilag lehet, schol egy tyuk,
egy csibe, kakas vagy malac. Azutan az utcan talalkoznak
szekérrel, mely meg van rakva tyukketreccel: lassdk —
mondja a plébanos — milyen buzgé hivek ezek a pestiek,
viszik a parbért a pesti plébanosoknak !

Dee. 25. A gyermek Jézus dsszes édessége van a szivem-
ben — karacsony | Igaz, az a barlang nem a mesék marcipinos
haza ott az erd6k mélyén, hanem kemény szirtii barlang s
bardolatlan jaszol, de ez a «mel de petra» «et lac de saxo
durissimo». Vagyom, vigyom az én karicsonyom, a masvilag-
ban valé sziiletésem utan ! Jbjj, Ur Jézus. Az is kemény s
szenvedés lesz; de jo lesz. Mai beszédemrdl egy paraszt-
asszony azt mondta, hogy «értelmesen beszéltr. No, hal’
Istennek, hogy mikor tiiz az ember lelke, akkor az értelmes
beszédét dicsérik !

Dee. 26. X-rdl is igaz, amit Vogiie Turgenjevrél mond,
hogy ne csodalkozzunk, hogy a finom lantok hamis hangokat
adnak, mikor a politika otromba keze téved hurjaikba; egy-
szeriien nem kell reajuk hallgatni. Igy helyes iton maradunk
Plato koztarsasdga kozt, mely a koltdket szamizte, s az
1848-i francia koztarsasdg, no meg atlag a modern allam-
alkotéas kozt (szocialista, kommunista etc.), mely ugyan nem
koltéket, hanem rabulista zsidokat iiltet elnéki székekbe !
Természetesen, hogy ezek legkevésbbé sem valdék oda, de a
aaiv liberalizmus sem.
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Jan. 1. Laus Deo et dulicissimono mini Jesu | Kezdjiik
az évet! — De azutin van nagy ujsag! Vértesyék mondjak,
hogy a somogyszéplaki pasztor, az §s-juhdsz meghalt. Nagy-
beteg volt s kérte urat, hogy engedje meg, hogy ha meghal,
temetésén az allatok elkisérjék. Makfalvay megengedte. Nos,
a kopors6 utin mentek az 6krok, tehenek, a juhnyaj s elkisér-
ték a hatarig; ott megalltak, nagyot bigtek s visszatértek.
Az 6s-jubisz lelke ment bizonyara a kopors6é utdn s az von-
zotta, azutan visszaterelte 6ket. Ez nem természettudomanyos
vilagnézet, de factumos vilagnézet.

Jan. 8. Ma temettiik F. nyug. plébanost. Isten nyugosz-
talja ! Ez is ugy keriilt a papsagba, mint az ilyen fészekben
30—40 év el6tt még divat volt, hogy az iparos csaladok egy
papot is adtak az Urnak. HAt ez ugyan nem hivas s nem
hivatas; de igy volt. A vilag az ilyen papoktél nem lesz jobb,
s az egyhaz tehetetlenebb.

Jan. 9. In"Epiphania Domini prédik4ltam. Most olvastam
valahol, hogy az epifaniat keleten «Festum sacrorum lumi-
num»-nak hivtak; az illuminAcidk ilinnepe! S Dante irja a
Paradiso 7. énekében: Superillustrans claritate tua felices
ignes horum Malachot. Animae beatae= felices ignes!

Jan. 21. Tizendt év eldtt volt installaciom . . . Santa Fé,
nem akarndm mind ujra atszenvedni... Hat j6, hogy nem
hallom a sok 4ldast s kritikat 6sz fejemre, melyet ram olvas-
nak. Tudom, hogy szegény 6rdég vagyok, s az Isten kegyel-
mének kenyerén élek. Egy van bennem : tulsigosan tisztelem
az embereket, a papokat. Nem atyaskodom, tisztelem tevé-
kenységiiket, j6 véleménnyel vagyok réluk. Igaz, hogy 15 év
mulva sokat latok, amit régen nem lattam, amit feltételezni
nem mertem ! Nekem igazan «isztelendd» a klérus, s6t nalam
nem az, hogy tisztelend§, hanem mélységesen tisztel! / Nekem
a szentmise i{innep, mindennap zoldcsiitértok, Urnap, Féte
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de Dieu . .. Nem koéznap, igazi linnep, s akik azt bemutatjak,
iinneplé emberek, férfiak, a misztériumok emberei. De kellene
Sket erre rasegitenem, s ezt sokféleképen teszem ; de de, de —
lelki életet injekciokkal élni nem lehet !

Jan. 26. Gejzir — ez a kép éledt f6l bennem, s azt
gondoltam, hogy a szentmisében s utdna a gratiarum actiéban
minden nap lelkem egy evangéliumi gejzir, melybdl kitor s
égre szokik az iméadas, hédolat, aldas, halaadas, engesztelés
és kérés fesziilé s fesziiltséget Attoré érzelme. Kassa koriil
volt egy fiird6, s abban még Alfonz ségorom koraban egy
gejzir ; nem tudtik, mikor szokik a vize, — egyszer el6bb,
maskor utébb. Ugy toltédik a lelkem is szeretettel s tiszte-
lettel s kozbenjaré joindulattal; azutdn a sacramentum
energiai szivarognak s tédulnak belém . .. s azutan égre tor-
nek. O be j6 ez a félséges, szakramentalis alkata a keresztény-
ségnek ; ezek a titokzatos, realis kapcsolatok, ezek az 6ntudat
alatti folyasok; ezek a lathatatlan kiémlések s aramok,
gejzir, hegyek . . . eré, fesziilés, szokés, fons aquae salientis» . . .
hegyi folyamok, Rajnak Schaffhausennél, vagtaté, jokedvi,
kacagé lélek — az is | A gejzir nem konnyek szokése, hanem
fesziiltséggel, vaggyal, a mélységek nyomasaval telitett tiszta
vizek égretérése !

Febr. 6. Itthon vagyok ; hazajottem a nagy tragikomé-
diabdl, amit nemzetgyiilésnek hivnak. Arra j6 volt: a) hogy
megsziintem partelnok lenni, b)) hogy tigy aludtam mint a
bunda 3/,7-ig! A parlament a legmulatsdgosabb kabaré.
Sohasem hittem volna, hogy feln6tt emberek nagy dolgot
ennyi hercehurcaval kezeljenek. Ebbél is latni a hazugsago-
kat, melyek kozt egyike a legnagyobbaknak a demokracia.

Febr. 8. Ugy iszom az eucharisztia titkabél mint a hegyi
forrasokho6l, — az én forrasaimboél: a mexikéibol. .. pilis-
szantéi majorébdl. .. pilisszentkeresztib6l; harom forras:
csendes, orok, friss valésagok.

Febr. 12, Nekem a szent ostya olyan, mint egy csendes
forras erdék kozepén, sziklaméhbdl fakadva, k6agyban
szivarogva. Aztin kolostorok épiilnek melléje, Pilisszent-
kereszt vagy Zobor ; aztin romba délnek, s nem marad més,
csak az édes, hiivés, tiszta, tiikros forras | A folott tikrozik
minden korszak, épitkezés s rombaddlés, tavasz és dsz!
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Olyan az eucharisztia s a szent ostya : uj adat, sacramentum...
Istennel tele s egyszerii mint a 1ét. — Ha a fakra folnézek s
latom a sziporkazo napsugirt s azt a miivészetet s gloriat,
amit ott produkil — sacramentum, Gj bemutatkozisa a
titkos, mély létnek. Titkos, de orrom el6tt van; mély, meg-
falok benne. Ily sacramentum, csakhogy pératlan, Krisztus,
a puha, lagy, érzelmes szemii, a nagy akaratu, a nagystilii
lélek, az ember, ki Istent takar, ugy hogy 6...6... 6 az!

Ma megoperalt Berzsenyi dr., a rut szibarita véazakat
ild6z6 kolté unokaja. Hat belém is vagott ligyesen, s kijott
a gonoszsag, mely bennem lappangott 1913 Schadming éta.
Mikor ott folmasztam arra a vizes, palakézetli hegyre, mely
mintha vizkérban lett volna, csurgott minden oldalrél, ott
nyomta meg a cip6 a labamat. — Most e napokban nem misé-
zem, csak aldozom ! Deo gratias!

Febr. 22. Hat a meaux-i sas, a nagy selyemkappas
Bossuet s az Isten szentjeinek kvietizmusaban gyonyorkédd
Fénelon s azok a nagyuri piispokok s apatok — tudtak-e
mindezek, hogy a néplélek mélységeiben mi 6rvénylik az
akkori Franciaorszagban? Tudtik-e, mily elkeseredés fol ott,
mily gyiilolet s szenvedés téri a Gaulois-népet? Ah, Uram,
mikor az ott felbuggyant, ami erjedt s ami rothad6 volt !
Mikor a francia forradalomban a faubourgokb6l kiémlstt a
péarizsi utcakra s a Tuilleries-palota folyosoiba s termeibe
mind az a piszok ; mikor ott felvonulast tartott a rongy, az
éhség, a prostituci6, Théroigne Méricourt s a furidk hada, nem
a francia egyhaz asszisztencidja mellett tortént-e az a fol-
vonulas? | Istenem, ki a rossznak oka? S mit tegyen a jo
hatalom, az evangélium, ha nem a népet emelni? De emelni
nem lehet, ha elaltatjak, ha passzivitasba ringatjak ; hanem
fol kell raznunk, — mondjuk, — 6l kell lazitanunk. Ily lazitas
folyik a szocidldemokracidban is. S kiilonds, hogy ez a buta
s lélektelen szisztéma van megbizva a Gondviseléstél, hogy
a népet lazitsa az elnyomd plutokricia ellen. Ez a vilag
ordoge, ki a mai emberiséget fiiti, mint amilyen 6rdég volt —
mert szintén buta s egyoldali tévedés volt — a felvildgosodott-
sdg. Mily pofak, mily arcok, mily sététségek, mily sorsok? !
Istenem, rettenetes o¢rddgokre biztad a hétes humaines
lazitasat, — vadallati, bikai, vadkani 6sztonosségre ! Rette-
netes bitb4jjal dolgoz6 kigydkra s marasokra, melytdl gene-
raciok lelke genyesedik. Ilyenkor érzem, hogy az evangélium
nem tadmado, nem harcos hatalom, hanem harcban s békében
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a magahoz tért emberiségnek fénysugar s 6rok forras. Az
allatnak ki kellett magat tombolnia, hogy az evangéliumot, —
a lelke szavat, — az ontudat ligetében zenélé fuvalmakat
hallja. Igen, hirdetni kell azt, de vilagot lazitani vele nem
kell, mert nem lehet. Hogy is lehet laz napsugartél s a pilisi
kolostori forrastol? Laz az infekciotol, a piszoktdl, az élet
ellen harcolo alattomossagté] van. Isten veled, meaux-i sas;
csak csattogj! De hogyan nézesz le most palotadra és —
pardkadra? !

Febr. 23. B. dr. beszélte, hogy konziliumra hivtak egy
beteghez; odament t6bb kollégajaval, s a kezeld orvos igy
nyitotta meg az iilést : ennek a betegnek 15.000 koronaja van,
ezt magunk kozt ardnyosan elosztjuk, hogy faradalmainknak
jutalma is legyen... Dr. B. protestalt, hogy konziliumot
tartanak a betegség s nem a beteg zsebe f6l6tt ... Ez a jeles
kezeld zsid6 volt. Ez bepillantas az erkolcsi vildgbha. Akarhany
orvos (43 zsidé és 8 keresztény van) fej6s tehénnek tartja
betegét s ugy kezeli; nem is gyogyitja igazdn, hanem gy,
hogy minél tovabb kezelhesse. Ha aztdn késén van, opera-
ciora kiildi | «Becsiilet, becsiilets — igy hirdette azt Gerezenits
dr. ; a doktornal is a becsiilet az els6 ; e nélkiil Atok s nem aldas
a tudomany is.

Ma lattam a «Képes Krénikar-ban dr. S. arcképét.
Emlékeztet a mi kedves kesztolci plébanosunkra, a mosolygd
teli-hold arcu S.-ra, ki fivére volt. Ime két fivér: az egyik
vad-marci, orosz-ludés ; a masik istenféls jo pap. — No, de
a tudomany megcirégatta azért reszelésen a dr. S. urat mint
rézsahegyi doktort, mikor a Vagba dobott nyudzott medvét
embernek anatomizilta! Elment aztin Tolsztojhoz s ott
végleg megkergiilt. Hej, szegény tét legény, inkabb krumplit
kapaltal volna |

Miére. 2. Van-e hitvanyabb dolog, mint a politikai tizem,
melybe belenéztem | Emberaprélék fortyogasa! Ures fejek
dongése, mikor egymasba iitkoznek. Mint tartalom pedig?
pelyva, szemét, moslék, koc és fiirészpor. Csupa hulladék !
Ezt mind kavarja, keveri, ragja és falja s okadja a legbutabb
partszenvedély. Fuj, fuj, fuj! Mi mas a szellem kulturaja,
a lelek | az a tiikor, mely a vilagot tiikrézi ; az a forras, mely-
hél az ismerés titokzatos sugirzata arad | Titok, j vilag,
azaz, hogy dehogy uj, hanem a «vilag», a 1ét!... a mi meta-
fizikai érzésiink s az érzések altal inspiralt fogalmaink s fol-
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fogasunk viliga. Dante... Newton vildga... Goethe vi-
laga! — A sok csip-csup filozéfok, akik mint a kandurok
bsszevissza gabalyitottak a gondolat szalait, azt a gombolya-
got, mely a nagy lelkek motolajan, a nagy csillagkérok moto-
lajan s azutan a mély metafizikai megérzések tengelyein nap-
sugarszalakban gombolyodott le... Ne beszéljetek sokat ;
nem értitek, mi az atom, a témeg, az eré, a mozgas ; hiszen
ezek mind, ahogy igy allnak eléttetek, szimbolumok, alakita-
sok, titokzatossagok. A témeg, az atom mint hordozé, az er6,
a mozgas mint benne s rajta érvényesiilé, mint continuum
az ontudat szilleménye. Lélek gyturta azokat, lélekpdszta ez
mind ! ! <Az eré az a mechanikaban, ami az akarat a lélek-
vilagban s az Isten a vildg-képben» (Spengler). S azért csak
a laté, érz6, a vilagnak értelmet adé lélek s annak sugarzasai
a fok. Igen! «Also eine intuitiv geistige Vorstellungswelt»,
dasist der tiefe Sinn des Seelenlebens.» Az, hogy hogyan érzek
s nézek — de természetesen Osszefoglalva s harmonikusan
gy6zve a vilagot. Feje-farka legyen, s mondjuk, objektiv
legyen, és sugirz6 az az én vilagom. — Tény, hogy aki egy
ideat ki akar mélyiteni, annak azt nem elég ismernie, hanem
éreznie kell ; magaban éreznie s nemcsak magan kiviil 1atnia,
Az idea akkor teremt, akkor 6lt alakot, 4j alakot, amikor él.

Mire. 5. Mily kegyelem ez a mindennapi reggeli csend,
ez a mise a kapolnadban sekrestyések, locsogasok nélkiil !
Ego dilecto meo et dilectus meus mihi | Azért hensGségesen
kell imadkoznom, repesnem, szirnyaimat csattogtatnom,
nemcsak magamért ... sokakért!!!

Mare. 9. Egyik szentem napja! Az Oltariszentség tébb
mint a Commedia Divina, vagy Faust vagy Parzival. Azok
alkotasok, ez élet ; azok képek, allegoridk, ez valésag. A mély
tisztelet, a lélek térdhajtasa, a hit, remény s szeretet mély
meghajlasa jar neki! Ez itt forras, ott ének van ; ez itt valé-
sag, ott 526 és gondolat. Itt inni kell lelket, életet,lidvisséget,
ott beszélnek vizrél, iidiilésrél, egészségrél. Itt van a szent
mélység s a nyitott mennyorszag! Abba beleereszkediink az
élvezet omlé érzelmi hulldmain, — nyel minket, 6rvényez;
ebbe félnyilallunk szélvészek karikain s kerekein ! Minden
e szent titokért van; ahogyan a démok a fdoltar végett
vannak, annak foglalatjai : ugy az egyhaz az Oltariszentség
szent, miivészi burka ! Szentek, fények, villamlasok, szinek,
tizek, opdalos-gyongydés kénnyek, rubinos-véres korallok,
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rubinok, drigakovek koritik. Minden érte és beldle, tehat
miatta. De a legszebb hédolat a szempillan rengé kénny, s a
legszebb fény a konnyben megtoért s opalos, gyongyhazas
fényil tekintet. Léleksugir, mely a banat s meghatottsag
kénnyeit elvaltoztatja gyémantos dragakévé! O Uram s
kenyerem, szivem megilletéje, a legtitkosabb vigyak keltdje
s édes elaltatéja, hogyan szeresselek? ! Szeretnem kell téged
az Oltariszentség igézetének valé teljes behédolasommal ;
szeretnem kell téged az imadas al4zataval ; szeretnem a nagy
misztérium lelkemre omlé sulyAnak megérzésével, s azzal,
hogy nem szeretlek, azzal a sajnéalattal, hogy nem értettelek,
azzal a fajdalommal s azzal a nagy adéssag elvallalasaval,
hogy a szegény vilag ugy kutyagol el melletted, 6rvénylé
remeke az Istennek, mint egy pudli vagy egy foxi g6t domjaid
mellett. Amo te, — sero te amavi, utinam quia sero, tandem
serio semel !

Miére. 14. Krisztus szenvedése irant mély részvéitel
vagyok s megillet6déom a finomségokt6l — a passzifléra illa-
tatol. Edes fajdalommal kell mindig szivemre vennem, hogy
az a szenved6é Ur Jézus nem haragszik, hogy nem kesereg
s nem keseredik ; 6 — szereti a megvalté kint, gyotrelmet
s gyalazatot. A «amegvaltot» — ezen van a hangsuly ; ez adja
a fényt s a szineket; § ezt virdgpompaban, anennyei rézsa»
szirmai kozt latta. «Faciem meam non averti a conspuentibus...
Dominus Deus auxiliator meus et ideo non sum confusus».
Itt nincs confusio. A gyaldzat nagy, de az Isten dicsésége,
mely ebbél kivillan, mindent elhoméalyosit. Mindaz, ami itt
végbemegy, az Isten dicsGségét szomjazé lélek szenvedélyévé
lesz ; sziiresoli — epedé6 ajkkal . .. égé arccal . . . lazas szem-
mel ... Ah, s az a nagy eclhagyatottsag... maga van, de
belathatlan sokadalomért : Vidi turbam magnam de omnibus
gentibus ... Az a csiitortoki éj mily szent é&j; lelkek tiizei
égnek benne. Akarcsak karicsonyi éj volna ; de mas ragyogé
fényességben. S rettenetes a szitok s az 4tok ; de mily sutto-
gasokat, epedéseket valtott ki végig a szent kereszténység
szdazadaiban. S igy barmit nézzek, a s6tétség mogott a vila-
gossagot, a meggyalazott facies mogott a megdicséiilt Urat
kell néznem.

S ha a compassiét veszem a passzié nyoméban, ah, mily
tiszta, lagy, meleg lelkiség jar ott. Az els6 a Szent Sziiz, a
pieta. Mihelyt hallotta éjjel, hogy szent fiat elfogtak, szomoru
lett lelke, s — prolixius oravit. Lelke, vére kénnyeiben szivar-
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gott, cseppekben pergett. Itt van a compassio viasza; a
hegyek, a keménységek, a szivek utdna viassza lesznek.
S mikor hallott az ostoroztatasrél s a toviskoronaztatasrél, —
hat az 6 lelke lett tele ostorsuhogastdl, s szivébe szirtak
tovisek. Igy kell nekiink érezniink | Ah, hiineink a tovisek ;
azok minket szurnak ... compunctio ... confixio! S ah, a
toviskorondzasnal az az aktus, hogy nem dobta el az Ur a
nadvessz6t, az 6 jogarat; hanem hogy fogta gyalazatat;
mily orvény ez! Orvénye az édes alazatnak. Hat ahol fol-
szedi ruhajat az ostoroztatas utan! Hogy lehet ott hozza
kuszni s imadni szent sebeit s segiteni neki mint egy nagy
betegnek !

Apr. 11. Mi minden tértént utolsé jegyzésem oéta!
A bolondhaz sokféleképen fordult. A kisgazdak szemétdomb-
jan a kakasok verekednek, s aztin szélkakasoknak mutat-
koznak be. Felbomlott a kormanyzo part, s ériilék, hogy abba
a nagy ketrec-palotaba f61 nem kell mennem. Ekel, Ekel.
De nem mintha a népet kicsinyelném, de a rendszert, azt, amit
demokricianak hivnak; ezt az ostobasigot s hazugsagot.
O, Istenné — mondta Demosthenes — mily csuf harom allatot
szeretsz : a kigyét, a baglyot s a démos-t! Dabit Deus his
quoque finem ! A politika is erkéles volna ; inkabb erkélcs,
mint jog; de kevés van bel6le benne! A szegény kiraly is
bejott. Hat kik azok a v. b. t. tanacsosok, kik ezt a tajékozat-
lan «Karl der Plotzlichert «Karl der Kindische»-vé avattak? —
En borzasztéan tisztelem az embereket, de Jatom e nemes
fajnak mindenféle biitykét is.

Apr. 14. Facér vagyok, nincs nemzetgyiilés, felborult a
helyzet; a hangyaboly siirég, a vezérhangyak izzadnak
mérget. Tisztara komédia ; s ez az a hires demokracia. Latni
ott is, az embernek van verekedési ingere ; vagy a kocsméban
adja ki, vagy pl. a nemzetgyiilésen. Kellett nekem ez a pano-
rama, hogy a homo sapiens-nek insipiens betéteit megismerjem.
Nagyon kevés a boélcseség a vilagban s az igazi értelmesség ;
meég kevesebb az erény s az eszményi magaslaton valé allas. —
Ah, demokrécia mint ellenérzés a kény ellen s mint sziikséges
kielégiilése az ember 6nrendelkezési vagyanak, érthets; de
tele van lehetetlenséggel, mert az uralomra valé képességbdl
semmi sincs benne. — Nekem ez a belatas sziikséges ellen-
suly a tulsigos embertiszteletem mérséklésére. Az az igazi
demokrécia, mely az embert, szabadsagait tiszteli s mely jobba
s boldogabb4 akarja tenni.
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Apr. 15. A volt székesfehérvarcsurgoi gréfi orvos az
egykét iildozte, s a faluban él az emléke. Egyszer elhivtak egy
gyermekét elhajto asszonyhoz, aki vérében fetrengett. A kiiszo-
bon megallt s orditotta : «Dogélj meg, aki az Isten ajandé-
kaval igy lettélr. Nem ment be hozzd ; mire Csdkberénybdl
hivtak az orvost, meghalt az asszony. — Azt gondolom, hogy
Magyarorszig kipusztulna, ha kalvinista volna. Ezek a kalvi-
nista, gyermektelen faluk, ldbukat huzdé, gyermekelhajtas
atkaval boritott faluk, a kereszténység minden nyoma nélkiil |

Apr. 16. Du sollst mich nicht befragen» — énekli Lohen-
grin. Voltam az operaban s élveztem a jeleneteket s a mithosz
sugarzatat: Ne kételkedjél, — higgy! Nem leszesz boldog, ha
kételkedel. Nem leszesz ember, vilagot, az iitkozések s szenve-
dések tengerét gydzé ember, ha kételkedel. — Ennek pen-
dant-ja az evangéliumi: «Modicae fidei, quare dubitasti?»
Szent Péter a tengeren jarva, de csak Krisztussal, a hittel |
Az egyéniség kiemelkedik s allitja s teremti magit az 6t
kiemeld hite altal. Tengerbdl, f6ldbél, fizikabol, tomegbdl egy
mas felsébb vilagba 4tlép az ember a hit altal. Ott talalja meg
egyensulyat, helyét, tengelyeit ... ott miligjét s erdit!. ..

Maj. 18. Tele van a lelkem a majusi napsiitéses harsfak
fénylé arnyaival, az élet mélységeinek megérzéseivel. Sokat
nem irhatok. Jartam hegyen-volgyon, bérmaltam ; imadtam,
megnéztem Krisztust tabernakulumaiban — ah, ahol j6 papi
kézre van bizva, ott énekelnek az angyalok ! Legyen ugy, —
tedd ezt, édes Jézus | Jesu, dulcis memoria, édes emlékezés . . .
Emberi sajatsag az emlékezés, a halas szivvirag, sed super
mel et omnia ejus dulcis praesentia: ah, de mi az 6 jelenléte?
super mel et omnia | Hisz ez a coelum, ez a paradisus terresiris.
Ezt at kell élni, ezt érzelmiinkké valtoztatni. Gustate et videte.
Ah, Uram, ha tudnad, hogy mit akarnék, de nem birok : ezt
a mézédes megtapasztalast a szivekbe csepegtetni! Ahhoz
alazatos hit, tiszta sziv s hddolatos, imadé6 ahitat kell. A rét,
mieldtt kaszaljak, a harsfak, mikor viragoznak, tele vannak
vele! Es geht der liebe Gott durch den Wald! Mennyire
az én érzésem : melior est dies una in atriis tuis | Praesentia...
néma, simogat6 praesentia. Nem kell neki semmit sem mon-
dania ; hisz a mondast elvégzi az anyaszentegyhaz ; nem kell
neki kiilén jarnia, foradnia Sichem kutja, a nyolc boldogsag
hegye koriil ; példat adott, élt, csak itt legyen s csokolja
belénk szeretetét. Dulcis praesentia — a mi §rink, a mi biz-
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tonsdgunk a bizonytalansag tétovazo6, tremolazé akcentusai
nélkiil ; a mi kiolthatatlan szomjunk s kiapadhatatlan kutunk;
a mi csendes, befatyolozott oréklétiink.

Tegnapelétt Lovasberényben voltam a «szent» hérs alatt,
elfogodottan, mélyen megindulva 300 éves élet &térzésétél.
Mily szent jelenléte a szdzadoknak ! Elmultak, de itt meg-
alltak, — a faban vannak. Ez szent, mint egy régi got dém...
az id6k jelenléte ! Igy van jelen a Krisztus : dulcis et vene-
rabilis, saecularis praesentia. A gyokér a Sion-hegyén, azéta
kinétt s elagazott s agaival elboritja a foldet ; egy misztikus
erdd, zGg az imadas, a héala zsolt4ra ... Lauda Sion . . . gerlicék
bugnak ... s hivé s hitetlen f6lott a titokzatos hars: a
Krisztus-jelenlét. Nem tiizoszlop, nem, hanem életoszlop,
szépségoszlop ; illat, mamor, szeretet-oszlop. Nem is oszlop,
hanem elem, levegd, koz, miliG! Az én édes, édes harsam !
Mikép fest most nekem ez a Lovasberény, — mi6ta a Krisztust
latom a harsban s az Oltariszentség agas-vallas, torzsokos,
egész erd6t kiadé, misztikus fajat. Sub umbra illius, quem
desideraveram, sedi... Bar volna sok ilyen hérs szerte-az
orszagban; jobbak lennénk, — latnank, — sziviinkbe mar-
kolna a titokzatos 1ét, a dulcis praesentia !

Mdj. 18. M. P. meggy6nt s megaldozott a férfiak élén
Velencén, kénnyezve ... Ah, a mi kedves magisztereink s pate-
reink, kik porladoznak Kalocsan, sokaknak vilagitanak. Vila-
gito férfiak. Sokszor nem latszik a nyomuk, a munkajuk ered-
ménye, de a tiszta, feddhetetlen élet s buzgosag beleszévédott
a lelkekbe, s aztin 40—50 év mulva mint a meghatottsig s
banat kénnye rezeg a szemben. Quorum memoria in bene-
dictione est.

M.-t61 hallottam azt is, hogy a rik az els6 évben hatszor
veti le pancéljat, késébb egyszer. Hatéves koraban elvonul a
remeteségbe s varja végét. A csiga, mikor kicsiny, csak egy
finom csavarodast kanyarit magdnak héjul, aztan hozz4-
izzadja 6blésebb méretekben a tobbit! Azt is mondta, hogy
ezt tanir emberek sem tudjak.

Eszak-Németorszagbol cljott hozzajuk egy hires orni-
tholég nejével egyiitt csak azért, hogy egy ritka koéltozé
madarnak a péakozdi nddasban eziist fiittyjét hallja. Meg-
hallotta, s boldog volt.

Maij. 19. Ma bérmaélas volt Pakozdon. Ott a jo svadaju
S. intéz6 elmondta, hogy hogyan jart itt Rigé Jancsi ciganyék-
nal Chimay hercegné. Ott lakott s halt a cigAnyputriban ;
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utdna egy méas holgy, Emmerson Kite ugyanigy. Hogy a
Rig6 Jancsi csinya, himléhelyes ember volt; hogy Rigéd
Jancsi fivére szitt egy tulfinom cigarettat az utcéan, s S. rafér-
medt : <honnan szedted? loptad?» «Dehogy is — volt a vélasz
— az én batyam a francia csaszar feleségének a férje.n Pfuj
Teufel, az ember kikép ily r...kral — Most egy menekiilt
székely gyonyord kis szatyrokat kot sasbél; rendeltem
négyet.

Maj. 28. Pardon, ezt elfelejtettem. A 75 éves Apponyi
Albert gréfot iinnepeltiik. En prédikaltam a bazilikdban az
Isten jotéteményeirél, melyeket adott, s a hivatasr6l, melyet
kapott: ministerium urbis, ministerium pacis. Tiszteletre-
mélté «great old man I» En szivbél tisztelem ; bar politikai
s liberalis szerepéért nem lelkesiilok.

Jin, 26. Bérmalasok | Hatvanharom falvat bejartam;
port nyeltem, beszéltem, Aldottam | Sok j6 benyomast vettem!
Gyoényorii dolgaink vannak : szészékek, oltarok, szobrok
barokk-stilben, pl. Urém, Aba, Sarkeresztir. Sok szép régi kony-
viink, melyet 6ssze kell szedniink. J6 papok. . . akad szegény
¢s iigyetlen | Misereor super clerumn ct amo, diligo illum
et consulo illi, sicut potero! — Tinnyén bar6 M.-el talalkoz-
tam ; unokadccse volt a hires M. kanonoknak ; magnus domi-
nus ! Mar udvardi plébanos koraban volt szakécsa, inasa,
huszérja és majma. Senki se tudta, hogy parékaja van. Egy-
szer a majom raugrott a vallara s incselkedve belemarkolt a
a pardkajaba s lehuzta azt. Tableau! Szallast kért tdle egy
barat ; szivesen latta, de bucsizaskor megmondta neki, hogy
«utya kutyahoz, barat barathoz.». Mihi vivere Christus, con-
cordia fratrum mihi fiscus (az én gazdagsagom).

Jil. 5. Ma volt ordinAci6, avatas, sok szép gondolat,
nagy eszme ... De ah, mi lesz ebbél valova? Napnak, ragyo-
goénak kellene lennie minden papnak; napkeletnek kellene
lennie életének ; s mivé esteledik s mily gyorsan esteledik
némelyiknél ! Nap, napsugar — pap, papi élet! Az Eccli.
(43, 2) mondja a napr6l : Vas admirabile, opus Excelsi. ..
s a 18. zs. hogy zengi az érvendezd, ujjongd napnak, a boldog
jegyesnek, az erds gigasznak dicséretét. Uram | napokat adj,
sugarzé papokat, ne éjjeleket, hitet vakitékat |

Aug. 17. Ma ugy tartottam meg a gratiarum actio-t
sicut in diebus juventutis ; halat adva mindenkivel, ki Fehér-
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varon aldozik s misézik: hogy a varos thuribulum legyen
legalabb néhany izz6é s tomjént olvaszté parazzsal !

Lékan voltam Vasmegyében ; gyonyérl a hegy s a var
folotte s a kanyargo Gyongyos a réten, mely mint smaragd-
z6ld szényeg van a varat hordozé hegy labai ala teritve. No
meg palahegység, palak fémszineikkel s ragyogasaikkal s gaz-
dag vizerezetiikkel ! A var hajdanaban a templariusoké volt
s itt a végtelen erdékben is élt az 6ntudat, hogy ez a nyugati
szent kereszténység kardot is hord, sok lovag és hés és gral-
vitéz kész szolgalatara. Templarius lovagok, kik e tornyokbél
végignéztetek réten, Gyongyoson, erdékén, a ti érok szem-
pillantastok villan elém a vartornyok sotét ablakaibdl; a ti
szellemetek jar itt, itt a paldkon koszoriilitek kardotokat.
Hallom, hallom ; lovaitok itt lent legelnek s elfojtva nyeri-
tenek s az erd6 is elfojtja lélekzetét ; cgy nagy szent mull
dhitata suhog végig rajtuk.

Aug. 18. Itt jart N. I.-né Pécsrdl s elmondta, hogy inil
mondott a pécsi csécseléknelk, mely vords s Istent tagad: «Hat
nincs Isten? Nos, és tudtok es6t csinalni? Hat nincs sziik-
ségtek Istenre?» Ime, az argumentum ad homines ! A nyomo-
rusig megsegitje, az es6 meghozéja az Isten! S mi lesz,
ha es6t is tudunk majd csindlni? Megérzi-e akkor is az ember,
hogy Istenre van sziiksége? Hogyne volna! Hisz nemcsak
es6bdl él az ember ! Igen, igen, de nekiink tényleg egy nyomo-
risigainkba leéré s minket szabadité Isten kell. Du Herr und
Gott, hilf ! Segitség a nagy bajokban; a nagy kiegészités
a nagy hidnyossagban: ez a vilag theolégiaja, s végre is
igaza van!

Aug. 20. Istvan kirdly napja! Prédikaltam. -— A mi
probléménk : vagy kereszténység, vagy bolsevizmus. A bolse-
vizmus a kultura halila, a nyugat haldl-maszkja ~— mér
késziil ; tagadas, antikrisztus, hitetlenség s mindennek le-
torése, amifoliil-épilmény; természet, piszok, 6sztoén, boceskor...
Tudom, hogy nagy revanche is azon kultura ellen, mely jarom
és vérbaj és farizeizmus s utalat. Ovtam a zsidésagtol ; megesz
titeket. — Azut4n hozzam j6tt a mi K. H.-nénk s azt mondta
nekem : «Ugy szégyeltem magam, mikor a prédikaciot hall-
gattam, hogy ne partoljuk a zsidét. Pedig én is partolom ;
férjem beteg, fiam heleg, s S. drt hivatom ; azeljon 10 K-ért,
mas 50—70 K-t kér.»
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Aug. 22. A csillagokat a kozépkor is nézte ; nézte piros,
z6ld, kékes sugarzatukat; nézte, hogy mily csendes titok-
zatossagban ragyognak az dlomba meriilt f6ld f6lott. Ugyan
mit csinalnak? Megtermékenyitik az élet anyjat; van csoda-
latos irradiaci6juk, s a f6ld fogan méhében aranyat, eziistét,
rubint, zafirt, smaragdot. Az mind a csillagok szerelmébdl
vald. S az emberre is kihatnak, a vérére, lelkiiletére, idegeire...
Ki tudja, hogy is van ez mind?

Szept. 8. Eldszor is mi mosolygunk a mi kedves Kis-
asszonykankra, ugy ahogy 6 mosolyog anyai boldogsaggal
a nirnbergi Szent Lérinc-templom egyik szobrdn az édes kis
Jézusra, kit karjan tart. Kicsit igy tavolabb tartja magatél,
hogy lassa az egész édes, megvalto cseppséget. Hat az anya-
szentegyh4z a karjara veszi s bemutatja nekiink a Szent
Sziizecskét. Mi van abba a képbe, melyet lelkiinkben hordunk,
minden beleszéve . . . mi minden!? Biinosség és bocsatas, kar-
hozat és megvaltas, nyomorgas s iidvosség, alacsonysag s fel-
magasztaltatas. Az mind ott jatszik s szikrazik ! Megsziiletett
a legtisztabb szlizesség s a misztikus anyasag. Az, ami ewig-
weiblich», az a szivbeli, kedélybeli melegség, a finom érzés,
mely miut lelki tisztasig s mint kellem és baj émlik el, melyet
6 hozott : hajnala és napkelete a szépségnek. Ah, Szent Szii-
zem, téged alakitlak, talan szintén sok rajzhibaval, a natura-
lizmus rajzhibaival, de az 4hitatom tiszta s gyermekded.
Hiszen te tudsz mindent ... s tegnap reggel lattam tavolrél
ablakaidat az esztergomi szeminarium képolnéjan, tavolrél,
a tulsd vasttrél; undok, biidgs zsidé-tarsasagban! Ah!
Jessze gyokere, mi sarjadott ki beldled?! De az az igazi sarj
tele volt malaszttal; s az teszi!

Voltam Frankfurtban s beszéltem aug. 30-an iiber Freiheit,
Autoritit und Kirche ! J6l ment. Mas vilag | Régi keresztény
alapok s egységes nép — fajnép. Ez nalunk hianyzik. Ez a
balkani térmelék a fajnéptdl tavol van. — A derék Servatius-
csalddnal voltam szillva s talalkoztam Steigermann saar-
briickeni képviselé nejével! Mily erds s jol értesilt asszony
ez ! Elmondta, hogy a francia tisztek koziil sokan mily valla-
sosak ; egy huszartiszt agyaban az Agyazésnal tobbszor meg-
talaltak rozsafiizérét ; de hogy azok meg vannak gyézddve,
hogy igazan katholikus nem lehet a német |

Sok germanikus is volt ott, de a conveniat semmit sem
ért! A trottya véniilt O. motyogott ott valamit a Colle-
giumrol.
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Szept. 9. Istennel nem lehet disputdlni; a kegyelmet
vagy el lehet fogadni s akkor térdenallva ; vagy elmegy f616t-
tiink mint a felhd a sivatag fol6tt! Mindent Isten tesz, Isten
ad, — mindenbe kész belekeveredni, — mindent mozgat. A ter-
mészet rendjében a concursus physicus-szal, a kegyelem rend-
jében a praemotio-val. Egyre inkabb thomista leszek ! Csak
azt nem volna szabad mondani, hogy praemotio physica, mert
ez a jelz6 technikai, mechanikai; hanem azt kellene mondani,
hogy praemotio divina, transcendentalis, mystica | Ezt értik,
mikor mondjak, hogy Isten mozgat mindent a dolgoknak meg-
feleléen, tehat a szabadsignak is megfeleléen. — A keresz-
ténység a meggydz6dés, hogy van szabadsidg; de hogy a
kegyelem, vagyis az isteni, konyoriilé szeretet mint eré s befo-
lyas kezd is, folytat is, koronaz is, s hogy nélkiile a természet
célvesztett, értelmetlen lét, tehat pokol! Van vilag. Isten
teremtette ; de a célkitiizésben s a céleléréshen teljesen le-
foglalta azt, — folszivta. O mozgatja, 6 a lelke, a melege. A f61-
vilagosult lélek magatartasa tehat a térdenallas : kitart karok-
kal, eped8 ajkkal fogadni az adraml6 istenséget | Ezt inkabb
kedéllyel, az animaval, a miivészeti inspiraciok lelkével kell
elgondolni is. A tiszta szaraz intellektus nem fogja meg.
A nagy, misztikus valésaggal kell érintkezni, azt megélni,
«erlebeny.

Akinek nincs kedélye, aki racionalista, az e részben
szegény ordog. Hidnyzik egy belsé érzéke: a mysticum. Azt
gondolja, hogy mindent ért! Ez a folvilagosultsig nagy lelki
mancé-ja, nagy hidnya. S ezzel szemben a miivészet a barokk
stilben csapongott, vagyis az dhitat nem mélyiilt el, hanem
kiilterjes pompaban akart érvényt szerezni a meg nem értett
s megtagadott bens6ségnek. A kézépkor Szent Lérinc got
templomat vakolatlan kdvekbél {(emelte) ; a barokk a pragai
templomokat a kiabalé, a braviros, az arany s eziist fény-
ben héstenort énekl6, 2 magamagan atcsap6 hullam fecsken-
dezését produkalta. A lelkek mentek, eltavoztak, nem volt
érzékiik s figyelmiik ; nohat nesze, fogjuk meg 6ket, csinal-
junk oly zenebonat, hogy mégis csak megalljanak s elbAmész-
kodjanak. Hat ezt elérték ; a tomeg bamul s megérti azt,
hogy itt van valami, amiért méasok mindent adnak, pénzt,
erdt, hatalmat ; de a bAmulatbél Ahitat nem lesz. A 1élek nem
a silentium-ban, nem a maganyban, nem csendben s csendes
erd6ben van, hanem a hatalom, a gazdagsig, a bravirosko-
das larm4jaban. En is bamulom a barokk s rokokés fényt,
de alazatos, tehat Istent megérz6 kereszténnyé a csendben,
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az erdében, a g6t miivészetben leszek. S aztan mit mond
Adam Kraft Sacramenthaus-a Niirnbergben? Hah, ez a
folyton székelld gejzirje az 4ahitatnak; ez a «Jesu dulcis
memoria» kében kottazott éncke. A dém a «(Lauda Sion»; a
Sacramenthaus a «Jesu dulcis memoriar. A «Jesu dulcis»
most nincs benne, de a anemoria» ott bong a protestins —
ah, dehogy protestans — az 6roékké katholikus miliében !
Szeretni, alazattal hinni... bizni! Szept. 1-én gyodntam
Wiirzburgban! Most mar ddvésségemet teljesen Istentdl
varom, miutdn a természetet — jot, rosszat — Istenben
elegyenlitettem, elsimitottam. Deus est omnia in omnibus !
Deo gratias !

Szept. 13. «Pulli corvi clamant ad Deum» (Job 38, 41),
hat ez bizony nem valami zenés kialtas. Illgondolom, nem
olyan karogas-e sokszor a mi iménk, tele értelmetlenséggel,
bargyusiggal s keménységgel. De hat vigasztalédhatunk,
mert ha a «corachiazzo»-nak szabad ezzel a hanggal Istenhez
kidltani : nekiink is kell. Azért is a karogis «de profundis»,
a nem-szépnek mélységeibdl valé |

Szept. 16. Tolsztoj baratunkrol (Karolyi L.?) budapesti,
azaz hogy szegedi miivésziink beszélt. Ez eladta mindenét
és elment hozza ; az utolsé allomason szétosztotta még meg-
maradt pénzét s igy koszontott be hozza. Németiil beszéltek.
A miivész a tanitviny elragadtatasaval iidvozolte Tolsztojt
s folajanita magat. Tolsztoj hidegen, rosszkedviien fogadta :
«Aber was wollten Sie denn hier? Sie sehen doch, dass ich
in der Familie bin, diese nicht lassen kanm etc. Nagynehezen
latta vendégiil s misnap Kkitette s sziirét. A miivész aztin
visszakoldulhatta magat Magyarorszigha. Ezek a nagy
puffancsok — a szellemi vilagban. Mas a kalamaris s mas a
lélek ; mas a tinta s mas a viz! Ki akar még tolsztojanus
lenni? Hogy is volt az Mainzban 1866 el6tt? Kirukkol a
komp4nia s az drmester kimondja : «Wer mit der katholischen
Religion behaftet ist, der gehe zur Messe, wer mit der lutheri-
schen, der gehe zur Predigt. Wer aber Dispens haben will,
trete vor». Akkor eldallt egy baka s motyogott valamit s
kapott egy pofont. «Wer will noch a Dispens?» — kérdi
azutan az 6rmester; de senki sem jelentkezett. «Wer wollte
noch zum Herrn Tolsztoj?»

Szept. 19. Még egy wiirzburgi haz foliratat jegyzem fol :
«Ein Schloss zu Tiir und Kasten, — Gibt’s hier zu jeder Stund ;

Prohédszka : Soliloqula. II. Elet kenyere. 6
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Doch was ich nicht kann machen, — Sind Schlésser an den
Mund». Ez mar igaz !

Szept. 24. A providencidra valé buzditisban s az imara
mint kérésre valé unszolasban adta ki Krisztus a legmelegebb
szonoki hevét, Petite ... quaerite... pulsate... Tegyétek,
probaljatok . .. Oly hévvel tegyiik, mint amily hevet beléle
kiérziink | Nagy bensdség ! De bizonyara, ez a legkrisztusibb,
mondjuk legbiblidsabb féladat, hogy a lelket ilyenné tegyiik.
Ezaltal mas, mert fels6bb szellem 6mlik el rajta. Barmint
forgatom : az ily lelkiilet nem természetes, nem emberi, ha-
nem istengyermeki. S az ilyen lelkiiletben kitartani s azt a
természetes nagy torvényszeriiségben s technikaban érvényre
juttatni, a legbiblidsabb fénynek s jellegnek kigyujtasa lesz.
Itt a theoldégia hiaba okoskodik. Neki csak azt kell megilla-
pitania, hogy mi a re-creator, a Krisztusnak iranyzata s
stilusa ; massal nem kell térédnie. A t6bbi magatdl adodik,
pl. az, hogy ez az irdnyzat uj teremtés s 1ij miivészet, de nem
természet, hogy ez iranyzat 0j erékifejtés és munkateljesités,
uj tett, uj vilag ; tehat hogy ezt ki kell vivni, ezt rea kell eré-
szakolni az 9sztoénos életre. Erre egy pompas példa : H.-nénak
van egy lupus-os cselédje, orra nines. Egyszer H.-né zugolo-
dasra fogta s kiszaladt a szajan : «Jaj, hogy az Isten ilyet meg-
enged?» s akkor a cselédke : «Tens asszonyka, ilyet ne mond-
jon ; én ezt 6t év 6ta — az6ta szenved ebben — sohasem gon-
doltam». Nagyszerl tény ! Siessiink ez tton. Tegnap olvas-
tam Szent Chantal életrajzdban idevagé vilaglegy6zést.

Szept. 26. Tegnap bérmalni voltam Zamolyon; délutan
Borbala-pusztan. Ott van S., nagyon derék pap. Ki hinné
az orszaguton haladva, hogy jobbra, a temetd alatt s mogott
érdekes szép volgyek s erdok terjengnek! Nem ott van Andras-
gyep, hanem a Noé hegye koriil a székesfehérvari sz6l6k mo-
gott. — Aujeczky néni beszélt nekem III. Béla sirja foltarasa-
rol a fejérmegyei takarékkal szemben a piispok-kert mellett
1842-ben ; Kossuth Lajos is itt volt. Csillogé porfelhé emel-
kedett fel a reggeli napsugarba, mikor a kiralyné sirkovét
folemelték; ez volt a ruhaja. Azutan: az 6tvenes években jart
itt Ferenc Jozsef, és az akkor német varos kozséghizan ez a
transzparent ékeskedett : So 1 wie {egy barat primitiv képe) =
so aner wie Franz is kaner.

Szept. 27, Tegnap fileltem a szob4ban a zaimolyi gyerekek
beszélgetésére. Mily érdekes | Azutan néztem a sovany, pléh-
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arou, merev tekintetii asszonyok szemét. Mily idegenség pihen
ott. Mily psziché alszik ott dntudatlanul s szévigeli az élet
szdlait, — azét a megkozelithetetlen életét; a kis haz, a
reggel, az est, a munka, a gyerekkezelés s a zamolyi vélgyek
kis patakanal valé 6gyelgés! Istenem. .. egy darab Turin!
Hat még a cigany ! Azt még kevésbbé kozelitettiik meg. Mily
pszichikai hegyek, kietlenségek, meredekségek ez igénytelen
lapalyokon. Itt is nehéz utak nyilnak, azaz, hogy kellene
azokat megnyitni... Ez a psziché, az eredeti; ebben még
nincs nyugati betét, «Einschlagr. Nyelv, ének, oltozet, tanc
s haborgas, siras, kapaszkodas a szegénység 6rvényeibdl ki-
felé ... A népkulturanak ebbdl a meg nem bolygatott réteg-
bél kell kifakadnia.

Szept. 28, Elmentem Zircre és Bakonybélbe. — A zirci
templom gyonyorii barokkstil ; lelkem elolvadt a fények szi-
porkazasatol s a fGoltar f6l6tt — pajzsot s zaszlét tartva
kezeiben — elrepiilé Mihaly arkangyal f6lségétél. Mily farag-
vanyok s mily finom s diszkrét stukko-disz. Egy gyonyorii
Magdolna a mellékoltaron jobbra Maulpertschtél, oratérium,
és kredenc remek faragvanyok. Nekem ilyen templom a
keresztény kegyelmi erék s tények hatalmas revelacidja.
Pondus-ok, allitasok, teremtések, gy6zelmes belépések s ki-
indulasok. Mit latok itt is Szent Mihaly alakjaban? A nagy
szellemi harcok frontjait, Bj erék, uj erdsségek s hatalmas-
sagok folvonulasat, uj lelki erék folvillanasat s elszant eldre-
robogasat, s amellett azt a tendenciat {6l az égbe, a nemes,
isteni érvényesiilésbe. Szemben azzal a leszakadt egek s az
egeket magukkal ragado szellemek ; ezek a boldogtalan tiizek,
infelices ignes! A dekadencia, mely a poklok mélyeit kivéjja
s a boldogsag hegyeit, mint leszakad6 sulyokat s poklokat
vaj6 gorgetegeket hasznalja. Jaj, ha a folség alavalosagga s a
boldogsag pokolla valik. Jaj annak, ki Istent megunt, hogy
aztdn magat tépje. E nagy kontraszt, ez iitk6zés, ez égihabori
a maga villanasaival s pokolérvényeivel nemcsak preludiuma
a szellemek csatdinak a foldén, hanem 6sszefoglaldsa min-
den Osszecsapasnak s harcnak s viadalnak, mely a viligtorté-
nelemben lefolytatédik. E sorokban kiizdiink mi is! Mi is
folnéziink a bajnokok elsejére, Szent Mihalyra |

Okt. 6. Odi profanum wvulgus... ah, mily jététemény
csendben misézni, csendben dolgozni, hegyen (maganyban)
lakni ; ezt nem lehet félmérni semmi méssal. Azért jol tette

6*
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Giinther lovag is, hogy elvonult Bakonybélben s nem maradt
a kolostorban. Megint csak azt mondom : odi profanum vul-
gus, — a lelkiekben is. Ez a profanum = nem szent, — a léha,
az iires, a vilagias, azt mar csak kell «odisse I»

Okt. 20. Ma egy hete jartam a Gerecsén. Nyergesujfalu-
t6l indultunk el M.-el. Oly j6l esett megiilni az ujjasziiletés
évforduléjat. A plébaniatemplom Szent Mihdaly tiszteletére
van szentelve ; az oltarképen ott 6li meg a sarkanyt. En is a
Szent Mihaly képolnajaban kereszteltettem. Alig hogy a
gratiarum actiohoz letérdelek, a szentmise utan, hallok a
sekrestyébél gyermeksirast ; no — mondom — ez ugyancsak
stilszerti a 63 év el6tti keresztségem jubileumara! De csak
avatas volt. Azutdn rém porban kocsin Bajoton 4t Puszta-
mardthig s onnan gyalog f61. Magam mentem a Nagygerecsére;
M. lent maradt ; magam az intézével. Ah, hogyan mentem ;
mily jubilus-szal, az aranyos napsugirban! s font arany-
kupolak fogadtak, az 6szi aranysarga lombkupolai hatalmas
biikktorzseknek. Mentem, megalltam a szent csendben, s
énekelt a lelkem. Visszatérve M.-hez, ettiink, s kedves unoka-
névére, egy romlatlan leiany «Madchen von Blut und Milch»
szedte e kis ibolyacsokrot {a napléban mellékelve) ; nem is
tudta, hogy kit s mily alkalomboél készont : nem a piispokot,
hanem a 63 éves Isten-gyermeket. Hol lesznek aranyos kupo-
laim s viragesokraim, néhany év mulva? Evviva |

Okt. 25. Elesett, hallom, 60 ember Budaérsnél IV. Karoly-
ért. A kiraly a szabad ég alatt tartott Isten-tiszteletet, nem
tudom, Gyérétt vagy hol, a sineken térdelve aldozott. Inkabhb
otthon maradt volna kapolnajaban. — Hat ezt a 60-at ki
sirassa? ki készitette el6 a halalra? Ki felel6s értiik? Mas-
részt meg, ha beszélsz veliik, csupa érzéketlenség s bargyusag
mered rad arcukrél, ha nem az embertelenség. Mit kell itt
a papoknak tennidk, dolgozniok, faradniok, imadkozniok, mig
ez a turani keménység a Szentlélek kegyelmét befogadja ! En
nem tudom, de ugy latszik, hogy ami a vallast illeti, a térék
vér érvényesiil e keverékben, amit magyarnak hivnak. —
Szombaton, 22-én beszéltem a Redoute-ban az Ebredé Magya-
roknak. Ebredjenek keresztény hajnalhasadésra !

Okt. 26. «Was mag er wohl damit gewollt haben?» kér-
dezte Forster tanar az Oltiriszentségrél. A feleletet megadja
az egyhaz: az aktualis szeretet, az intim egyesiilés, a leg-
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édesebb vigasz s kélcsonés odaadas, az egybeolvadés s egy-
masért odaaldozas : az az Oltariszentség hatésa, tehat célja.
Csodalni kell s nem szabad megszokni, hogy mit talalt {61, mily
utat, mily titkosat, hogy megkézelitsen ; csodalni kell az alru-
hat, a leplet, a bokrot, mellyeltakarta azt, amit adni akart, csak-
hogy adhassa. Mert ugyan mit ad? In quo habitat divinitatis
plenitudo corporaliter. Itt a Szentharomséag, az Istenség. Itt
minden attributuma : scientiae et sapientiae thesauri abscon-
diti ... Itt absconditi, ah, mily imadand6, félséges mélysé-
gek ... Megborzadunk . .. Igen, itt a sapientia . . . az épit és
alkot ; az végzi a miivet ; az sz6, mily remek halézatot, hogy
az embert befogja. Edes miivész, — édes fondorlat, — ki-
ismerhetetlen furfangja a szeretetnek ! Ezt nézni, ezt latni
kell ; a hit mutatja. Emberek, a sziv, az isteni sziv leleményes-
sége ! A Szentlélek legblivosebb organuma, Jézus szive, az
eredeti, a bensdséges megkozelitéssel 1ép felénk, dobban elénk :
Ime, itt vagyok, tied vagyok, benned vagyok ! Szép a szent-
iras hasonlata, ahol az ajté el6tt all és kopog. Szép a kép,
melyen Jézus ldmpaval kezében, az éjfélutani harmattél ned-
ves hajjal s ruhaval abrazoltatik. Ah, igen, szeret, kopog,
bebocsatast kér ! De kér-e itt, mikor a kenyér szinében fek-
szik el6ttiink? A kenyér nem kér, hanem mi kérjiik, mi kivan-
juk meg a kenyeret s vessziik s essziik, oly természetes meg-
kivanassal, oly jolesé érzéssel. Izlik . . . Ime : ezt akarta az Ur,
a lelkek kenyere, az élet taplalékaba. Ezt, ezt akarta . . .

De mikor tudatara ébredek e miivészetnek, e leleménye-
sen édes fondorlatnak, e biivészi megszallisomnak s elfogla-
lasomnak, kell, hogy mélységes tisztelet szalljon meg, tiszte-
let, imadas, hodolat ; imadas, ah, imadas a porig s a csilla-
gokig : minden porszem csillaggd legyen, midén az imadé
ember lehelete érzi. Imadas s bensdség és aldas! Ah, Uram,
a mi templomaink ! a te édes lelkednek, szeretetednek mii-
helyei ... a mi oltaraink, a szent kovek, melyekre a szeretet
olaja s illata 6mlik ; melyeket angyali szellemek koéritenek ;
s folottilk az 6rom s ujjongas s a boldogsag, az ihletettség
gyltirii, mint egyre szélesedd télcsért képeznek, mely az eget
befogja, feneke pedig a szent ostya fényes kis karikaja. E tol-
csérekbe néz bele az Ur s nem latja a vilag biinét s szennyét,
csak a fényes pontjait, karikait az eucharisztidnak. Azokon
van a maz s az olaj — Isten szaméra.

Hivek, ti is igy nézzétek oltaraitokat s rajtuk a szent
ostyat ; fatyolosodjék el tekintetetek, ne lassatok mast.
Fatyolosodjék el tekintetetek a konnyektdl, az ihletett Iélek,
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a kifesziilt 1élek e verejtékétsl ] Ne lassatok mast, csak imad-
jatok s imadkozzatok. — Kevés van még e tiszteletbdl itt mi-
nalunk ! Ah, ha kevés van, potoljatok ki; imadjatok mély-
ségesen, a mélységeket néz6 lélek szent borzalmaval s az isteni
nagysagok s magassigok megcsodalasaval! Jojjetek, imad-
juk az Urat, ki itt van, ki kéztiink van ; j6jjetek — felfedez-
tiik ; eljott titokzatosan, de megpillantottuk I Igen, itt van;
imadjuk ! Sirjunk, 6ntézziik kénnyeinkkel. Legyen sok kdny-
nyesszemii imadkozé koztiink. Ne panaszkodjatok, hogy
sirni nem tudtok ; megjon az is, csak imadjatok Uratokat,
hédolattal s tisztelettel. Mikor a templomba bejottok, ne
nézzetek . .. csak egy helyre, ahol az Ur lakik. Szamotokra
nincs mas jelen, csak az a nagy Ur, a nagy szeretet ura s ado-
manyozb6ja. Boldog ember, aki igy jar ki-be a szeretet Istené-
nek kapujaban.

Okt. 26. Aujeczky-né szerint a Fejérmegyei Takarék-
pénztarral szemben 4ll6 kuttél fél
méterre a zsinagbga felé volt az
utca hosszat kovetve a két sir:
III. Béla és neje sirja. Kossuth
Lajosisitt volt. A kiraly s kiralyné
fején eziist-korong, lecsiingé lan-
cocskdkon keresztdisszel. Mikor
folemelték a kiralyné sirkévét,
csillogd, szines felhd emelkedett
a napsugirba; ez volt ruhija.
Aujeczkyné 15 éves volt.

Okt. 26. Nemcsak finom feltalalas, hanem josag, szere-
tet, irgalom és nagylelkliség jellemzi az Oltériszentséget :
Jdsdg, mely magat adja, kézli, s amije van, megosztja. Mily
diffuziv, mily kiléps s kiadradé. Arad ... arad ... Mily pihe-
gése s lélekzése a tenger josagnak : tengerdagaly. Csakhogy a
dagaly attol van, hogy hizza, vonzza a vizeket a hold, tehat
a f6ldon kiviil 4ll6 tényez6 : itt pedig magabél kel ki, nem
fér el ... sokja van. — Szeretef, mely egyesiilni akar, eggyé
lenni, a szeretetben bent lenni ; minket magahoz élelni; az a
szeretet, mely embert, lelket teremtett s megvalt, segit s
idvozit. Csupa atkarolas!.. . Itt pihen szeretetiinkben s var | —
Irgalom — ah, Uram, ételt adsz az éhesnek, nyugtot a faradt-
nak, gyoégyirt a betegnek; meglatogatsz s felszabaditsz és
vigasztalsz. Te édes Szamarit4n . . . S ezt mind mérték nélkiil,
liberélisan. Isten-szeretetiinknek mértéke Szent Tamas sze-
rint : modus diligendi Deum diligere sine modo. Isten ezt
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teszi, ez az 6 mddja, a stilusa. Ah, ha ezt mind igy bemutatja,
az 6 wnirabiliar-it, mily mirabilis 67 |

Okt. 27. Az édes Jézusnak az Oltdriszentségben mily
folséges, megdobbentd, elragadé az emberisége ! Ahogy itt
talalkozunk vele, e szent kutnal, akar a Gaja vélgyében,
a csendet, a megillet6dést véve. Ha a nagy titokzatos ismeret-
lennek s mégis lelkiinkhoz legkozelebb 4llonak a szemébe
nézek — Istenem, mily szemek : «vulnerasti cor meum in
uno oculorum tuorum. Mily ajkak, mily homlok és arcok . ..
e lelki sugarzasok fehér-piros sikjai, tiikkrei. S mily csodakat
tesz, hogy itt legyen?! a szinek alatt lélekszerien! Ah! —

No és a politika | Azoknak {6l a fejiilk | Sokkal tobbre
becsiilom a krumplikapalast, mint ezt a sz6szatyar, ideges s
0sztonos kapkodast, amit politikdnak hivnak! Majd ez,
majd az a nagysag jelenik meg — kévérbetiikkel kinyomtatva
az ujsag lapjain ! Igazan, Uram, litod szivemet ; imadkozom
az emberekért, de a mesterségiiket utdlom. Mi ez a csinya
vilag: hepciaskodé politikus kakasok kis udvara az én kapol-
nammal szemben, hova a nap gy siit be, hogy a domboru
uvegkarikikon mindmegannyi tiizaranyos liliomot kanyarit,
hol zéldes, fehérzoldes, tengerzéldes fények s szines homalyok
jarnak, hol a levegé tele van illattal, s a falak ugy festenek,
mintha liliomos erdét varazsolnanak ide ! Ah, az én kapolnam.
E. ezt értette s oly finom megérzéssel megfestette!. ..

Okt. 29. Was mag er wohl damit gewollt haben? Kér-
dezte Forster az Oltariszentségrél. A felelet vilagos : szeretett
s itt akart maradni, nem akart elmenni. «Er setzt sich, iiber-
wiltigt von der Liebe, selber an seine eigene Stellen — ez
remek kifejezés. El kell mennie ; kit tegyen a maga helyébe?
énmagat tette. Ez az egyik; s mivel a szeretet egyesiilni
akar, lgy tette s adta magat. Ah, ez a szerelet szentsége |

Ma reggel esett | Mennyi esGcsepp ... mennyi dicséret |
Minden csepp indulatosan lején s édesen 6mlik el ; minden
csepp egy kis nyelv — dicséri az Urat, ki félemelte s szarnyra
kapta s most mint aldast kiildi le! Mily immenz, végtelen
dicséret ! Minden csepp suhogasa egy édes harfahur megrez-
diilése ; minden cseppnek erdék lombjan koppanasa millié
dobok iinnepi pergése. Ah, hogyan oriillok s tapsolok, hogy
ez igy van, e toméntelen hirnak, dobnak, csengésnek a
piszok-vilagban! — A kiralyt Tihanyba vitték s az orszag
rangatozik ; indulatok jarjak, — szomord motivumok, a
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magyar kiralysagot sirat6 bugasok! S az a korona? Mintha
koponya, iires karika volna, s rigjak vagy gyerekek jatsza-
doznak vele | Tisztelet, emberek, tisztelet ; legyetek a hagyo-
manyok szinvonalan ; ne csusszatok le, mikor a korona iigyét
s klenodiumat targyaljatok, oltozzetek f6l iinnepi ruhaba,
a nemzeti banat gyaszaba, a nagy fajdalmak komolysagéaba.
Hiszen az enyészet angyaldnak szarnysuhogasit hallom e
nemzetgyiilés termében. Csonka orszag, fogoly kiraly, s még
csonkasagunkban is mi rakényszeritve, hogy alkotmanyunkkal
ellenkezziink !

Okt. 29. Mily aldott j6 gondolatot ad az édes, eucharisz-
tikus Jézus a szentmisében, mily aldott gondolatot: imad-
kozzal s misézzél a Budadrsnél elesettekért — kiket nem
ellenség, hanem testvér 61t meg Magyarorszag tragédiajaban !
Lam s ha most innepeket iilsz, 40 éves ordinaciod évforduls-
jat, s megkoszonod, hogy az Isten ugy vezetett, hogy a nagy
kloakatdl megmentett — s az élet pocsolyaitél, melyben
hempereg intelligencia, hazassag, nemi élet : akkor imadkoz-
zal e szegény prostitualtakért. Az egész vilag egy prostitualt ;
a Kain-bélyeg rajta. Igy is igaz: odi profanum wvulgus. ..
s amit az afrikai Agoston a «nassa damnationis»-rél mond.
Szent, f6lséges pesszimizmus, mely pokolt hisz, de azt is ugy,
mint Dante mondja :

Giustizia mosse il mio alto IFattore
Fecemi la divina potestate
La somma sapienza e’l primo Amore.

Isten a végtelen szeretet, vele szemben az 6rék rossz,
melyet a teremtett szellem visz be a vilagba ; a vilag sine
Deo= pessimum !

Nov. 8. Voltam Szegeden nov. 6. az «Ebreddéknél» ; ugy
latszik, ott sem ébrednek igen. —

A szakramentumok nekem erdforrasok, s nemcsak arra
kell iigyelniink félvételikben, hogy mi mit tegyiink, hanem
arra, hogy mit tesz s mit akar tenni Krisztus : mi hajtja 6t,
mily indulat, mily hév és kedv és erd. A kihatas végre is téle
van. Ugy latszik, hogy a kihatas kevés, s hogy tobbet kellene
kapnunk. Ez eréforrasok mint a viztelt hegységbél omlé
patakok — vidék csupa bugyborékold, tiszta vizekkel! Az
igazan kevés, hogy mit tesziink mi, hanem hogy bennilink mi
torténik. Ezek a krisztusi behatdsok olyanok mint a tavaszi
természet, mely dagad, szint valtoztat, riigyezik. Itt is ily
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dagaszto, riigybonté eréknek kell lennidk. Mar most erre jé
a reflexi6, hogy Krisztus Urunk mit akar. Hogyan keresztel
s ken f61? Come gusta il signore di cenar con noi? Ezt a
szimpoziont megiiljiik vele; a f6 mégis csak az, hogy come
gusta, milyen az 6 kedélye, lelke, kiomlése, milyen a szeretete?
Okvetleniil a caritast kell kifejteniink magunkban : Deus
caritas est, et qui manet in caritate ... Krisztus e caritast
adja, vagyis kelti benniink. Erre kell vigydznunk, hogy keltse.
Az kell, s annak kell toérténnie, mert a szentség, a szakra-
mentum, az tlizhely, az tavasz. Isten jar benniink «n horto
deliciarum». Ugy hiszem, hogy érintésété] fakadnak a belénk
oltott erények gydkerei: a hit, remény és szeretet. Gustat
Deus, gustamus et nos. A religio megindul a mély tisztelet,
dicséret indulataiban ; imakban, fohaszokban aradok. A szere-
tet oriil, kigyullad, lingol és buzdul. A Szentlélek hét ajan-
dékai fakadnak : a sapientia nagy gondolatokat ad ; csodal-
kozik, amul, hegytet6kon jar és mélységek folott. Gydnyor-
kodik az Urban, az 6 szépségein s nagy lelkén | Iszik s tolte-
kezik . . . Hat ezt kell észrevenni, ezt kell kapni. Ezt adja az
Ur; de nem talcan, hanem konszideraciéban! Wir miissen
dabei aushalten, dass sich in den Sakramenten das Leben und
die Kraft Christi ergiessen. Csak azt igénylem, hogy errél
nem kellene beszélni, hanem ezt kapni ... Ne okoskodjunk,
hogy a tiiz igy, hogy 1igy, hanem langoljunk s égjiink s éges-
siink.

Nov. 9. A nov. 8-i nehézségre, hogy a szentségekben
Krisztus miért nem 4rasztja ki aramban, héditva kegyelmét,
azt felelem, hogy az inkabb technikai eré moédszere volna :
az a kipattané tavasz, azok a dagaszt6 befolyasok, azok az
aramlasok. A szellemi életben pszichével van dolgunk, s annak
mas a modja. Eréi s tehetségei= életek ; azok tehat neveldd-
nek. Ott mindeniitt fogékonysag, hiiség, kitarté munkassag
kell, s nem lehet elgondolni, hogy Isten igy hasson «ex ma-
china». Hiszem, hogy hat; de eszmények médjara teszi.
Nekem fogékonyan kell megnyitni lelkemet, s azutdn koope-
ralni kell — fideliter, perseveranter !

Nov. 10. Egyszéval a krisztusi pdthosznak nem felel
meg az, amit ad. Ha igaz, hogy sitit sitiri, gustat gustari,
optat optari, timet timeri, expectat expectari, festinat festi-
nari : ennek nem felel meg az, amit ad. Neki adni, emelni,
tiizesiteni kellene. Ugy kell tehat gondolni, hogy amit ad, az
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mag : kell j6 fold hozza ; szikra, nem pocsolya kell hozza.
Altalaban azt gondolom, szemlélve a népeket, hogy azok is
olyanok mint az ég z6nai; van Lappland borékikkal s van
Frankenland fenyvesekkel s van Karszt foldalatti folyokkal
s Itdlia s Corfu s Szicilia s az Archipelagus mirtusz s boros-
tyanfa szigetei. —— A fogékonysag szemben all a pathosz-
hiannyal, az apatheiaval. Ciganyok, fellah-k hidba kuporog-
nak a piramisok s a beduinok Balbek tornyai alatt. No meg
a torék hiaba foglalta el Konstantinipolyt, attél nem kapott
ihletet. Azaz kapott, de nem fogadott be ihletet. — Azt gon-
dolom tehat, hogy ily turani kérnyezetben sokat kell dolgozni,
imadkozni, heviilni, agitalni, hogy jobban induljanak meg a
népek — a béresek, a bamba, lomha lelkek. Nem is lelkek,
hanem anyagisagban fuldoklé lélek-potenciak. Hi qui Spiritu
Dei aguntur... Ipse Spiritus obsecrat gemitibus inenarra-
bilibus ... Tehat a marvanyhoz kéz, a maghoz f6ld, a szik-
rahoz szalma s pozdorja is kell.

Nov. 19. Giossa Carducci satan-himnusinak egy stré-
faja: Salute o Satana, O ribellione, O forza vindice Della
religione | — Ebben az exploziv fortyogd olaszban van meg
a kereszténység gyiilolete. Ki hinné ezt | Ezt a himnust éne-
kelték 1887 aug. 27-én a romai Teatro Umbertoban.

Nov. 22. Mit hallani sz6zatot, biztatét, édeset az Oltari-
szentségrél? Ah, mily tiizes, csovas, sziporkas szavak : Venite,
comedite panem meum et bibite vinum, quod miscui vobis.
Relinquite infantiam et vivite et ambulate per vias prudentiae
(Prov. 9, 5. 6) Igazan mintha pérolyoznék a lelket: hagy-
jatok f6l a gyerekeskedéssel, azzal, ami jaték, ami bargyusag,
és éljetek és meneteljetek ! Eljetek, ne tengédjetek ; és men-
jetek, ne dgyelegjetek, ne ténferegjetek | Mintha palmak
4gaibol hallatszandnak e szavak, s azok a szaltorzsek, azok a
lengé, ivell levelek kommentalndk S ismét: Omnes siticntes
venite ad aquas .. Audite audientes me et comedite bonum
(Izai 55, 1. 2) Képzeld el a gesztust: sitientes — az élet
vagyaval; venite — jonnek, s a vizek felett hallgatéznak; isz-
nak s eszmélnek ... nézik a smaragd, az azur folyasokat.
Audite audientes — akik figyelmesen, fesziilten hallgatnak
s mohén s szomjasan isznak. Fesziilt s szomjaz6 lelkek |

Nov, 24. Liliom-erd6mbgl jovok... Kapolndm falait
liliomok boritjak. Ezek szimbolumok ; mert hisz kiilénb erdé
az én erdém: sz6-imdim, fényeim erdeje. Kiilénb erdd az
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érzelmek erdeje, mely ez édes tabernidkulumot kériilsusogja.
Majd labujjhegyen, minden neszt keriilve, a kénnyiiség ontu-
datlan gesztusidval, puha léptekkel keriilgeti, majd lelkes,
ujjongd tancban perdill koriilotte s oriil az életnek. Ah, ez
kiilonb erd6 . . . S minden édes taberndkulum koriil van igy ;
mert «mig a kirdly pihen, a szeretet s a hiiség nardusza illa-
tozik nekil» S azutdn mily zene... mily tiizes és atlatszé
s ragyog6 zene ... olyan dimpidezza africana»; azutan meg
az a mély értelmd, az élet tragikumatdl s a heroizmustél meg-
szolaltatott s hordozott wagneri zene... De ez is mind
szimbolum, mert a liliom is csak az, s a psalterium, a cythara
is csak az; csak jelzi azt a masikat, azt a folségest, mely a
szivben zeng s hullamzik s f61tér s ujjongo akkordjaival maga-
val viszi s sodorja a vilagot. Ahogy a gyorsvonat irama maga-
val ragadja a leveleket s papirdarabokat, a tollut s a szemetet :
ugy ez a «hosanna in excelsis», ez a lengé s vad tancban az
Urnak hédolé lelkiség magaval ragadja a vilagot, az idét,
a tért, a csillagokat, holdakat, Andromache-kddeit, a satur-
nusi gytirik megperdiilnek téle. A lélek, az isteni szeretettdl
inspiralt s megrészegitett lélek iinnepli néaszat, boldogsiga
gléorias tinnepét. Hosanna! Hosanna... pal

Nov. 25. Ah, milyen mélység a szentjanosi sz6: «Aki
eszi az én testemet ... az bennem marad s én 6benne». Ma-
rad . . . Két vendég, én és 6, én nala, 6 nalam. Két otthon :
az enyém s az 6vé; s az 6vé enyém, s az enyém 0vé, s mindezek
folott az, hogy marad . . . marad. Maradni akar, ugy rendez-
kedik el. De jo, be jo és édes vendégmaradé szandék ; nem
is vendég mar. Akarcsak azt mondana : aki eszi az én tes-
temet ... abbdl én leszek ... azaz § én lesz |

Nov. 26. David kiraly bizonnyal dura szent» volt
keresztény felfogas szerint; de aranyos lelke volt s meleg
szive, azt a nem szent {:s pasas keretbdél is kiérezziik. Pl a
tanc «teljes er6bdl» az Ur szekrénye elStt, azutan Mikolnak
adott valasza, hogy calabbvalé lesz még inkabb mint volt» és
«alazatos lesz az Ur elétts, mely bepillantast enged vallasos
s Ahitatos lelkiiletébe. Mikor lélekrdl itéliink, azt ugy kell
kiemelniink a toérténeti mili6b6l mint a dragakoveket a
befoglalé sziklakbél.

Dee. 6. A karlsbadi forré vizsugar székell fol szemeim
el6tt, annak zenéje s csengése zig fiilemben ; a mélység 16kd
ereje ugratja s folkiildi benne hevét s gyogyité erejét, Ah, ezek
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a sz6kd, forr6, zengd vizek | S az a sugar, s az a tiszta csep-
pekké, gyongyokké szétvalas ott font, mikor a sugar gyongy-
bokrétava vilik, s mikor a legfelsébb visszahajlik s hatraesik.
Ennél a sugarndl érzem at a f6ld eroszat, azt az dramlo, fel-
toré er6t; a katlanok, a fold gézkazanjainak liiktetését, a
vulkanok hevét, a megolvadt bazaltsziklak fesziilését. Hogy
tudnék e forrasnal imadkozni, eszmélni s elmélkedni...
heviilni, forrni s szokni. Ah szent vizek, misztikus vizek,
mélység heve, gyonggyé valt melege | Imadlak nagy Isten-
ség! S ilyen forras, heves szokés, vulkani izzas, mélység,
feszité energia az Oltariszentség ... Ugy nézem szokését a
csillagok kozé s hevét, mely olvaszt koveket s vilagot, szirte-
ket, keménységeket... hideg lelkeket. Ah, miért nincs a
tabernakulum a karlsbadi csarnokban, hol nem lampa égne,
hanem az aldott forras sz6kne — szimboluma a szeretet meleg
mélységeinek s a magassagokba toré boldogitasi vagynak.
Vagy a Brandner-Tal sasfészke el6tt kellene allania egy magas
tabernakulumnak, a vélgybdl kiemelkedve; s ott se égne
lampa, hanem a hivek a sasfészekbdl kiemelkeds, szarnyat
feszit6 sast latnak s sziviik repesne s széllna. .. et volabo et
requiescam | Edes Jézus, adj hitet | — Igen, adsz ; a te ado-
manyod az, de meg kell fognunk ; a levegd is Isten adomanya,
de l¢legezniink kell; a kenyér is, de ragnunk kell ; a fény is, de
a szemiinket nyitnunk kell! Igen... Deo gratias!

Dee. 18. Sokszor ugy tetszik, mintha alig volna fogal-
munk a kereszténységr6l. Néha a vallasos megérzésnek hul-
lama vetddik 4t rajtam s elborit, s akkor megérzem én is
jobban a keresztény lélek mélységeit. Mi az a fenékhullam,
ha harminc méter magas is, a tenger mélységeihez! Ezek az
Ur Jézus lelke ; a hullamok pedig a kegyelmek, melyek lelké-
bdl kiindulnak s minket elboritanak. Igaz az, hogy a szentek-
nek volt egy titkuk, melynél fogva tudtak szivbél alazatosak
s buzgok s onzetlenek s tisztak lenni, s az az Ur Jézus Krisztus.
Aki belemélyedt s érzéseit megtanulta, az tudott erényes
motivumokat s nagy erkolesi erket magiaban megtapasztalni.
Ilyen pl. Betlehem s a kisdedben megnyilatkoz6 alazat, az az
orvény, igénytelenség, szegénység, hova az Istenség szallt;
az a kioltdsa minden csillagnak s fénycsillamnak, mely a nagy-
sagot elarulta volna, az a radikilis exinanitio, humiliatio,
hova a Logos keriilt. A dforma servi», a forma parvuli» — mily
széd{t8 mélységek, mily hegyvidék | Ah, ehhez kell szoktatni
a mi megvakitott szemeinket; nézni kell s mérni kell a le-
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ereszkedés e mélységeit. Félre szavak, elkoptatott, zsurnaliszta
szemét ; félre értelmetlen fogalmi pozdorja! Uram, vetkdzz
ki minket e silanysagokbol, e vildgias rank kényszeritett
zagyvasigbol. Lassunk frazis nélkiil : Isten gyermek, szegény
gyermek lett! S azutan nézzilk a mi testvéreinket, szent-
jeinket, mint kozelednek s mit meritenek e forrasokbol !
Milyen lelkiségeket! Mily dallamokban széallnak f6l itt
pacsirtalelkek | Mint omlanak szereték az Isten 6lel§ karjai
kozé ! Mint baktatnak maganyos utjaikon e hegyvidék magas-
sagaitol vonzatva azok, kiknek megnyilt szemiik, s kidérgoltek
a fogalmak, a téveszmék pokhaloit szemiikbél. Szent, szent
alazat . . . imado, hodolo lelkiilet . . . Isten trénja elé vannak
érzelmi fonalaibol a legvirdgosabb szényegek széve! Ah, az
én lelkem is itt, errefelé jar; aldzatos mint a régi betlehemi
furulyas, az utolsé kis pasztor. Mit gondolt ez a gyerek a
jaszol el6tt? A naiv csodalat, az 6ntudatlan eszeveszettség
az én lclkiiletem is. (Bimulom és fel nem foghatom»; ah..
igen, ezek is szavak imakonyvekbél; de amit az ember megél
alazatos megsemmisiilésben, az nem sz6, az tett, nagy tett !
Az Isten gyermekeinek imédja nem fogalom, hanem élet,
tapasztalas, mit széba foglalni nem lehet. S6t a szd, a kopott
sz6 néha akadaly. Talan azért van ellenszenvem az imakényv-
fras ellen. Nem, nem, a sz6 nem kell | A sz6 hazug, mert iires.
A sz6 latszat, mely mogott a- vékonyka valésag az absztrakt
fogalom | Pedig nem ez kell, hanem a valésag. Mi az? Amit
Atéliink 1®

Deec. 25. Tegnap a fegyhazban kihirdette Kovess f6-
igyész az amnesztidt. A foglyok nem tudtak r6la; meg-
lepetés volt nekik. Kévé valva, a képtelennek tartott hirrel
szemben, szinte bamb4n néztek ; megillt az esziikk. «Nem
értitek, szabadok vagytok, elmehettek ... az ajté nyitva
van ... mehettek.» A prédikaciéban ramutattam a mi nagy
amnesztiankra, melyet az egyhdz ad, s ma is ad az apostoli
aldasban. Biineinket megbdnjuk s meggyénjuk s Isten meg-
bocsat ; de hatra van az ideiglenes biintetés. A rabok is meg-
banjak s meggyonjak biineiket, de a biintetést el kell szenved-
niok. De fme, j6n az amnesztia, a biintetés-elengedés, a valé-
sagos bucsi ... Ah, Uram Jézusom, édes kisded Megvaltom,
valts meg egészen ... biintd] s biintetéstél, a gyonasban s a
bucsik altal | Mily érdekes, szinte juridikus eleme a bucsu
a katholikus tannak. Apynoteia — feledése a rossznak.
Felejts, ne vedd, ne tartsd szimon. Te édes gyermek, te
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ugyancsak felejtesz dicséséget, s tapasztalsz keménységet . . .
segitsl

Betlehem hegyoldalait benéve latom karacsonyfakkal...
milliokkal, s gyertyafények lobognak e tiindér erdékben. ..
Azutan latok gyermekeket térdelni Betlehem vidékén ;
hegyein milli6 gyermek térdel simad s driil . . . — Gyermekek,
mi mindnyajan, kik gyermekekkeé lettiink azaltal, ki gyermek
lett értiink : édes gyermek. A barlang nem dobsinai ; meleget
lehel, pietast ; ki van bélelve angyalarcokkal s szarnyakkal ;
a barlang szaja el6tt allnak gyonydrii nék : a hit, a religio,
az ahitat, a tisztelet, s tdncolnak karban a lelki 6romok s
vigaszok. Ah mennyi harmoénia ! S ott elmélkednek s hallga-
toznak profétak, szentek, kolték, dalnokok, muzsikusok,
festék . . . «Wohl ist dem Sanger, dessen Ohr gelauschet hat
an fremder Welten Tor I» Wir lauschen und erschauern und
erglihen und singen! Io, triumphe !
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Jan. 1. Laus Deo et dulci Domino meo, Jesu Christo,
cui me appropinquare ex corde gaudeo. Mi az élet értelme?
Az o6rok élet. Azt is mondanam : az elmulas, hogy az igazi
jojjon felénk. Jb6jj, j6jj, Uram! Ez a vilag a kabulatok, a
bargyusagok, a torzulalok, a toérpeségek, az elfajulasok vilaga.
Isten Ggy nézheti mint nagy rachitikus kérhazat. Az egyenes
vonal, a lélek stilusa, a limpidezza, a dialektikai s logikai
higiena, a szellemek eugeniaja nagyon ritka. Csodalatos biity-
koket, daganatokat, utalatos fakadasokat, sziiletett gonosz-
tevoket mutat {6l a lélek vilaga. Azutan mily menazséria ez?!
Ludak, kacsak, tyukok ! S mit esznek, mivel taplalkoznak, mit
vesznek be, — mité] piposodnak, dagadnak, nyalfolyasuakka,
gédhosokké lesznek ; mily moslék, melyet tudomany s kultura
kever! No és az irodalom!

Jan. 16. Ma megint irok ; irhatok is, mikor féls6tétben
visszajovok az én liliomos erdécskémbél, e rozsaligetembél,
ahol az Urral targyalok. Eltargyaltam azt is, hogy nekem
kell az els6 adoratornak lennem ; hogy ki kell nyujtézkodnom
lélekben az egész diecézis f6lé ; ra kell omolnom. A lélek azt
birja, az ki tud nyujiézkodni Dobogoko6tsl egész Baracsig |
S azutan, ahol ez a kifeszitett lélek éri az Oltariszentséget,
ott sebe tamad, rézsa né ki beldle, kiszokik az érzelmek égbe-
sz6kd gejzirje, s imad s orvend és lejt és énekel, és — «tota
deficit». Kiadja a lelkét.

Jan. 17. Meghalt R. Gy. Meglatogattam a kérhazban.
Olyan rezignaltan nézelt, mint szirnyatérott madar. Mondtam
neki, hogy gy6njék meg. Mint a partébdl latom, nem tette.

Jan. 18. Nagyon kdszonom az édes Jézus folvilagositasait
Tokal, Kelenvolgy s hasonlokban. Miméza akarok lenni fuval-
lataidra ! S azutan ami eszembe jutott a szentildozasndl, az,
hogy mily impetust kell mindig gondolnom a kegyelem részé-
rél. mihelyt az akarat csapjat megforditom. Mint az a 15.000
l6erés motor Csepelen; csendes, de 6riasi erd fesziil benne,
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ha a csapot eltoljak, drad beléle : ez a képe a kegyelmi er6knek.
Nagyon megragad, hogy milyen a rélam valo isteni kép, mely
szerint Isten gondolt s akart engem : Ez az a Dorian-Grey-
féle rettenetes gondolat, hogy az eredeti szép kép mint valtozik
el, cstinyul el, torzul el. Nem volna batorsigom ezt a reve-
laciot megérnem s 6nmagamnak, ahogy Isten gondolt, szeme
ko6zé néznem. Pedig ez torténik a halal utan; ez az epifania,
ez a leleplezés, ez az Osszehasonlitas, confrontatio! «Con-
formes fieri imagini» — mondja Szent Pal: ez t6bb mint
hasonlésag ; az a «con» és dorm» = egyforma. Az csak akkor
lesz, ha a lelkem és a Szentlélek egybeolvad, s ha én 6 leszek.
Nagy, hatalmas szavak. Grandis sermo ... égetd Logos. ..
4thasonulast teremtd eré | «Was das Heil vermag» — olvastam
— das Heil, die Ewigkeit . . . die brennenden Kohlen. A vivus
sermo et efficax et penetrabilor gladio ancipiti, mely lelket
boneol 11

Jan. 18. Teljesen vilagos elGttem, hogy a kiizdé feleket
nalunk nem igy kell elgondolni, hogy katholikus vagy protes-
tans, hanem vilagtorténeti s elvi szempontbél csak igy:
katholicizmus vagy szocializmus. Mert a revolicio, az ési sza-
kadéas voltakép a katholicizmus elleni taimadas, a keresztény-
ség elleni tamadas volt. Ezt nem szabad szem eldl téveszteni ;
ez nem azt jelenti, hogy a protestinsok nem keresztények
egyénileg, de a keresztény elv, a keresztény blok nem a protes-
tantizmus, s6t azt a protestantizmus tagadasba vette. Ez a
szembedllitas : katholikus és protestdns szinte anachronikus,
valami elkésett s inkabb mesterkélt s nem dszinte distinkcié.
Aki 6szintén, ugy értem, johiszemiileg csinélja, az nem nyult
vissza a tulajdonképeni elvre : a revolucié mibenlétére. En is
szoktam a katholikus és protestins kooperaciojat hirdetni,
amennyiben ezidGszerint ezzel is megvédhetének gondolok
egy-két poziciét.

Jan. 19. Nem rettenetes ez a tapadas a f61dhoz? A tiz
megemésztette a két banyat, aki nem akart az égé hazbol
kijénni, mert ott volt kincse. Lelkiik nem volt, csak pénziik.
Hat Volanszkyék apdsa, vagy vén rokona, aki pupja alatt a
kédmonében 38.000 forintot akart sirba vinni? Leanya a ki-
teritett apa ptipja ala nyult s ugy emelte ki a csomagot. Heu,
heu miseri amplexati sunt stercora !

Jan. 27. Nem keresem, f6ljegyeztem-e mar, amit a mult-
kor egy szegedi festémiivész-ismerGsém mesélt, hogy &
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Tolsztojhoz elment. Mindenét eladta, nagynehezen odajutott.
Az allomason még elosztotta pénzét s gyalog beallitott Tolsztoj-
hoz s felajanlta magét s mindenét Tolsztoj idedinak megvalo-
sitasara. Tolsztojt kellemetleniil érintette a miivész berontésa
(németiil beszéltek) ; nem tudta, hogyan védekezzék a tola-
kodo ellen, akit «zum Teufel» kivant amugy lélekben. «No, de
mit akar — mond4d — mi jon eszébe? Hat mit csinaljak én
magaval? Itt nem élhet, nem maradhat.» A mdvész is fejte-
gette az idealizmust, de csakhamar latta, hogy mas az idea
s mas az élet. Tolsztoj nem volt Assziszi szent Ferenc s mas
szent sem. O irt és irt, de azt nem élte, ahhoz nem volt ereje.
Nem is volt beéllitva, hogy komolyan vegye s tegyen ideai
szerint. Azok az idedk hozza repiiltek, 6 azokat felfogta, de
a nagy ur, a grof az iréasztalnél csinalt bel6liik hiihot, de azok
nem csinaltak beldle embert. Olyan mas idealista-féle, akinek
nincs meg az «let» kegyelme. Beszél, ir, targyal ; de nem él.
Nem radikalis, hanem dilettans. — Miivészem f6lszedte nem
a satorfijat, de a konnyi batyidjat s otthagyta Tolsztojt s
mondta nekem : azé6ta ezek a nagy {rék s nagy nevek merd
tehetetlenségek s iirességek nekem. — A szegény ordog —
értem Tolsztojt — azutan végleg megkergiilt, mert nem birta
sehogy athidalni azt a nagy iirt a sok ragyogé sz6 s a teljes
tetthiany kozt . . . Melior est dies una in atriis tuis. ..

No és Nietzsche ... das Tier, amely horgott s horkolt,
mikor a mellékszobaban olvastdk Zarathustrat?l No és
Voltaire, ki a serblit kiitta kétségbeesésében és szertelen,
vigyorgé diihében? Szép kultiur-tarsasag !

Jan. 30. Hogy a szent kereszt alatt mi van, mi folyik s
hogy mily lathatatlan nagy valosig s jelenlét halmozédik . . .
nem hegy, piramis és dém, hanem hegyvidék, montes super
montes. Mi legyen az? Lelkek ttizfolyama, vagy gyonyortiség-
kertje... Lelkek, kik itt életre ébredtek s szépségbe 61tozkodtek
s a vonalak s az alakok, a szinek s szinezések, a fények s a
tiizek szépségét sugirozzak | S milv hangok, énekek, dalok,
mily Glériak és Credok s mily «assumptakn és tilink6 és Enekek
énekébdl valé motivumok | Ah, Uram, e nem hallhaté csengd,
zengb hdsies vilag! De azutan? Ott a Szent Sziiz, a legszebb,
a sponsa és amica; az a kiilon hegyvilag, az a kiilon blvos
sziget. Ami itt folyik : megvaltas, forrd vér, epedés, az mind
a Szent Sziizért van. Krisztus gy szenved mint aki els6sorban
s csak egyediil érte szenved; azutdn jonnek a szentek...
aztan a prolik . . . a massa, a gente ! Ah, igaz kivalosag min-

Prohdszka : Soliloquia. II. Elet kenyere. 7
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deniitt van; arisztokricia mindeniitt; a démos, az a ringy-
rongy. Igaz, hogy Krisztus ezekért is meghalt ; de sok arisz-
tokratikus vonis van mindeniitt | A praedilectiéban, a pre-
destinaciéban !

Jan. 31. Most megint csinalunk valasztojogot s emeljiik
a népet. Isten segitse e «darukat». Folyik a sz6 jogrol, egyenlé-
ségrél, szabadsagrol. De ami a sajt6 érdekkorébe jut, az eo ipso
vésari larmaba ful. A sajté arravalg, hogy felvilagositson. —
No, ez merész allités. Tessék megnézni ezeket a sajtokulikat,
ezeket a fejletlen, éretlen hadonazé tokmagokat ; nekem ezek
ugy festenek, mint a verebek a mi nyarfankon &szi estéken.
Ez a fiilsiketité s verébgégéket repeszt6 csiripelés, ez a vesze-
kedett rangat6zas, ugralas... No hat élvezzék a koncertet.
Ha nagy problémakrol van sz6, akkor a hivatlan tollszarragok
nekik mennek s ki errél, ki arrél az oldalr6l bék rajtuk.
Hasonlék a jollakott egerekhez, melyek a didkat mar nem
ragjak ki, de zorgetnek veliik. Minek is a problémak kemény
héjat nyitogatni; elég, ha zorgetiink veliik!

Jan. 31. A nemzetgyiilés, fGleg a keresztény egyesiilés
partja teljesen felfordult; f6loszlik. Oka ennek a vezetés
hidnya, a teljes szervezetlenség s a sok klikk. Mindenki vezér
s tesz a maga feje szerint. Ily tarsasdgban a tomegpszichozis
pusztit, s kiszamithatatlan buta allasfoglalasok lepik meg a
gondolkozot. A szajhdsok s fecsegék természetadta fegyelmet-
lenseége itt szabadon s gyeplételeniil vagtat, s a parlament
igazi decsegde», Schwatzbude. — Stupid like a commission,
mondja az angol és Schiller : «Jeder, sieht man ihn einzeln,
ist leidlich klug und verstandlich, Sind sie in corpore, gleich
wird ein Dummkopf daraus.» Azért gondolom, hogy deho-
nesztalé papnak a képvisel6ség. Nem illik a tégahoz, hat még
az evangéliumhoz !

Febr. 1. Baré K.-ék kis leanya, kik kilénben igen jé
benyomaést tettek ram, sok mindenfélét hallvan az éregebbek
beszélgetéseiben Dantérdl, ezt kérdezte édes anvjatol : Mama,
hogy hivjak azt a fiird6helyet, mely a pokol s a mennyorszig
kézt van? érti ez alatt a tisztitohelyet. Erdekes folfogas, mely
a kornyezetnek idegenszerliségét is mutatja a keresztény hittél.

Febr. 7. Memoria passionis az Oltariszentség. A passio
Domini mégis csak a legnagyobb esemény, s nagyobb, mint
a viz6z6n s mint a vilaghaboru ; s az emberiségnek ezt kell
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legmélyebben lelkébe vésnie. Folyton emlékezni, hogy mit
szenvedett az Ur s minden vércseppjét kiilon imadni, kiilén
liturgiaval. Bruxellesben van a Szentvér-kapolna s Parisban
a toviskoszori-kapolna, s az egyhazban van a nagy ahitat
olajillata. S Jézus is mily pietdssal volt a passzi6 ir4nt!
Istenem, mily pietassal I S hogy az Oltariszentséget «in memo-
riampy passionis rendelte. Lehet-e finomabb vonatkozas s emlé-
keztetés s figyelmeztetés? Minden liliomom, minden rézsdm
kapolnam falain s a Butzenscheibenek mindmegannyi szipor-
kaz6 napja mind ezt iinnepli s a démok, s a vizek a templomos
hegyteték koriil |

Febr. 17. Hal' Istennek, megszabadultam a nemzetgyd-
lést6l. «O istenné — mondotta Demosthenes — hogy a harom
legesiinyabb allatot valasztottad ki kedvenceddé : a baglyot,
a kigyot s a démoszt I» Ez az ut6bbi egy dekadens piszkos
tarsasag, konglomeriat minden szenvedélybdl, butasigh6l és
komikumbél. J61 mondja a német, hogy «dummer Teufel»;
minden ami komisz, az buta is ; alegraffinaltabb zsid6 is buta.
De én démosz alatt nem is azokat a joérzésd csizmisokat
értem, hanem az uborkafira maszé akarnokokat. O demo-
kracia, te buta ¢érdégpofa, mikor fordulsz majd f61? De mit
helyette? Aztan még egyet sajnalok, azt a szép, got palotat,
melybe beleallitjdk a makoéi zoldségpiacot. O szép haz! Wie
schon wire Italien ohne Italiener und das herrliche Parlament
ohne all das Kraut, das dort gedeiht. Eljen a demokracia !
Tu autem Domine miserere nobis !

Febr. 25. Nalam jart K. gr. s elmondta, hogy olvas egy
statisztikat, mely szerint 1900—1910-ig a kivandorlas
1,300.000 volt, de a bevandorlas — hal’ Istennek — 1,000.000
feliil, tehat csak 300.000 koriil. S ezt a liberalisok nem latjak,
hogy Magyarorszag veszte ! Jaj, de rettenetes | hogy az agy
is ugy megkérgesedik, hogy nem lehet az igazsighoz hajolnia
s azt elérnie. Ilyenkor latom, hogy minimalis az elfogulatlan
ismeret.

Mére. 6. Ignem veni mittere . .. Tzben 4lljon minden,
a vilag s mindenki, én is. TGzben, hévben, szeretetben, buzgo-
sagban ! Mikor gy serceg a szaraz bokrokban a tiiz, s oly nagy
ergvel szikrazik fol a langja, akkor ugy érzem, hogy ilyennek
kell lennem ; ily batornak, lelkesnek s hevesnek. Licht- und
Feuer-Natur, Kivalt ha rossz papokra gondolok — ezek a jég-

7!
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csapok, ezek a hégombécok ; ez a piszok nép az eucharisztia
himes tavaszi virAnyén ; az 6rok szépség s szeretet csillagai
alatt goérényutakon jarnak !

Mare. 9. Imédkozni, a lelkemet kiarasztani, tiizes vagyak
es6jével bepermetezni — ezt szeretném a vilaggal. S azért
mikor harangoznak, s a harang litktetése kiloki magabol a
hulldmokat, a hanghulldmokat, oly szeretettel gondolok arra,
hogy azok végiglejtenek a varoson, behatolnak zart ajtén és
ablakon s kioblégetnek falat, butort. Bevetédnek zsidéhoz,
poganyhoz, s locsognak s locsolnak ; s akkor eszembe jutott,
hogy beléjitk kavarom a narduszt, az arémat, a parfiimét —
beléjiik kavarom s keverem a lelkemet, a hitet, a szeretetet, a
Krisztus iranti szimpathiat, a kompassziét s azokkal az imad-
sagos hullamokkal, azokkal az illatos vizekkel hintem s &bli-
tem végig a vildgot. Oly hullamok ezek, melyek nem iitk6znek
falba, s faba, hanem csak lelkeken s sziveken lesz hangos
loccsanasuk. Erzésekké vélnak. Deus meus, ad te de luce
vigilo — ad te sono, vocifero cum omnibus campanis Eccle-
siae ! Mily kedves volt nekem, mikor a januari sotét estén a
vonat megallt Borsosberinkén, s hallottam a sététbél felém
csengeni az esti harangszot. Igy is s mindenképen imadko-
zunk. Akkor a campana nem «aes sonansn.

Mare. 25. Ma végre megértettem valamit, amit eddig
észre nem vettem amugy igazdban. Megértettem, hogy miért
szeretemn annyira a vadroézsat, azt az elegans, szépnovési,
lengé dereku csipkerdzsat. Hat ebbe szallt Moria hegyén a
szent tliz ; ez el§tt térdelt Mézes, ez hajlongott s rengett a tiiz
fuvalmaban a «szent f6ldon», in terra sancta | Az orokké szép
csipkerozsa. Nos és aztan : itt a szimbolizalt valaki: a vad-
roézsas Sziiz Maria. Az Annunciata — mar benne ég a tiiz, s el
nem égeti | Megmaradt érintetleniil, megmaradt szent, szabad,
fiiggetlen f6ldnek, szliznek. — Sokakra szallt az Isten ereje,
sokakat hevitett, s kitort lelkiik gondolataiban s alkotésaiban
vilagtorténelmi magaslatokra. De senki sem kapta Istent ugy,
mint a Szent Sziiz; s ezért § lett nem miivésze, hanem remek-
mive Istennek. — S azutén a né lett az ; férfi nem lehetett ;
tabernakuluma, osztenzériuma a Szent Sziiz Isten-anya! Ot,
Krisztust, nem férfitél kapta, hanem Istentél ; a né kapta, s
igy legszebb lett. Ez az erosz vitte 6t a csillagok kozé. Istené
lett 6 is, s az G egyesiilése szebb mint minden ének. Az Enekek
éneke a férfi s n6 szerelmét s egyesiilését énekli, s abban latja
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szimbolumat a lélek Istennel valé egyesiilésének ; de mily
ének énekelje a Szent Sziiz egyesiilését? Ah, az mar nem szim-
bolum, az paratlan s egyetlen valésag. Marcius 25-e, ez az Isten
éje, ez a Szent Sziiz ¢je. Afferuntur regi virgines — ime a ha-
remi kép ; ez is szimbolum | De itt t6bb van : affertur regi
virgo — unica |

Apr. 3. Heil Juda! A derék S., zsid6 vallastanits, mivel
most rabbi nincs, beszédet tartott a zsinagégaban az arany-
borjirél, s buzditotta hiveit, hogy ne csaljanak, ne uzsoras-
kodjanak etc. Lett erre nagy gezéresz Izraelben. Nii — mon-
dottak — nem fizetjiilk magat ! Nem adunk maganak 60.000
K-t1 S miért nem hagy minket keresni? | O, Izrael, te vén
tetli, mar patkany se vagy az én szememben. S ezekrél mond-
jak, hogy a vallas tartja 6ket. A vallas nem tart, mert nincs !
Sz. G. is ezt mondja.

Apr. 4. Itt jart P. Lassberg. Jo, kedves, finom ember.
Beszélte, hogy az étkezében szemben iilt egy francidval s be-
szélgettek francidul. Aztan kerdezte az idegen: ugy-e, 6n
angol? Nem, német vagyok, felelte. Azutan egy sz6t sem szélt
hozza, s nem fogadta koszontését. Azt is mondta, hogy az
eminencias urak a konklavéban mily baratsdgosak voltak s a
teljes béke érzéseit apoltak tereferélés s ebéd kézben. No meg
azt, hogy mennyi ado6t fizetnek ItaliAban, még a vino dei
castelli romani is lirakba kerdl. Hej, de mas vilag volt abban
az évben — most nem tudom, melyikben — mikor igy volt
hirdetve : per bere 10 minuti: tanto e tanto; per bere una
mezz’'oretta : tanto e tanto, vagyis mikor a bort 6raszamra
lehetett «innyan |

Apr. 12 Ma tiz éve elsiillyedt a Titanic | Nagyszer(i szent-
aldozassal zArtuk le a lelkigyakorlatokat. Mondhatom, még
emelkeddben vagyunk. Ez az egyetemi templom valami tradi-
cionilis szellem szentélye lett nekiink, s a vashollok kint a
racson kinélgatjak évek 6ta a profétak és szentek kenyerét.

Apr. 18. Jellemz4 esetet hallottam tegnap az ifjusagi osz-
tonds pszichére nézve. Itt egy szerencsétlen, kosztot ad6 6z-
vegy elcsabitott egy VIII. osztalyos nala laké fiut s élt vele.
A fin elszaradt s végre egy més j6 fiunak megnyitotta szomor
lelkét ; a tobbi kozt ezeket mondta : Nem lehet, hogy Isten
legyen, aki ily 6sztonoket adott az embernek, melyek alatt
annyit kell szenvedni. O mar nem hisz. — Ez a tipus. Ahe-
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lyett, hogy imddn4 az Istent s folyamodnék hozzi, aki az
dsztonoket teremtette, de az 6sztonok ellen a lélek s a szép,
erds, a nem fonnyadd, hanem a viragzé, a nem megbuké, ha-
nem a tanulmanyokat jelesen végzd, a nem meghé6dold, hanem
a folényes élet gatjait és segitségeit is megadta, ahelyett a
posvanyba gyavan beleakadva, tagadja 6t. Igen, a posvany-
ban az érdog van, rothadas s a szifilisz pokla van ; a gyermek-
telen s ivadéktalan nemzetek sivataga teriil el azutan a pos-
vanyon tul ; igen, igen ! Hat J6zsef hogyan tett Putifar fele-
ségével? Hat Aquinéi szent Tamas a hozza beeresztett kéj-
nével? Hol az erds kar? Hol a tiizhelyt6l kiragadott égé zsa-
ratnok? Hol a kiizd6 1élek? O quam pulchra est casta genera-
tio cum claritate, immortalis est memoria ejus! De van mas
oldala e szomoru éremnek. Mily kegyelem a tiszta légkor!
Hogy kell az ifjusigot 6vnil Mily rettenetes dolog, mikor
X. azt mondta nekem, hogy a bérmalas napjan a kapott pénz-
zel bordélyhazba ment ! Hat van a csortetd vadnak, van a
vérszopo goérénynek ily éjjeli utja, mint az ilyen léleknek | Ah,
Maria-tisztelet ; ah, kongregaciés munka !

Apr. 19. Mily szent, édes, csendes 6rém tolti el a lelket
husvétkor. Ez az a gyézelmes megnyugvas a nagy diadal
utan, ez az a mindent engesztels szeretet s bel6le fakado béke !
Pax et gaudium in Spiritu Sancto ! Még rokonszenvesebb lesz
nekem Szent Péter, mikor 6t Szent Janossal nagy izgalomban,
szinte rémiiletben futni latom a sirhoz. Mi tértént? Mit hal-
lunk? Foéltamadt, iires a sir? Még ziirzavaros az érzések, az
6éromok s szenvedések folyasa, az a katarakta, mely a lelkén
végigzug | Ragadja 6t a mély szomorusagba s fajdalomba me-
riltet 4j remény, érthetetlen nagy remény, orok remény.
Képzeteit a Golgotarol, a véres, a rettenetes képzeteket fol-
zavarja s hattérbe szorftani akarja vakmerd gondolat, hir,
johir, de hihetetlen hir, hogy 6 a gy6z6, s nem 6k. A sotét éjt
nem villim hasitja, hanem hajnalpir, egy diadalmas, le nem
torhetd, vissza nem szorithaté hatalomnak, az invictus sol-
nak kibontakozasa. Nem rézsaujju, de candidus et rubicundus
s amellett vért6l biboros szép hajnal hasadisa | Futott a jo
ember, szedte a labat ; a szive vitte volna, de az ina nem ugy
birta, mint Szent J4nost az 6vé. S aztan ott megallt, zihalt a
melle s villogott is, meg kénnybelabbadt a tekintete ; bement a
sirba s latott sszehajtott lepeddket.

Ah, emberszivek, mi jatszédott mar le bennetek? ! Mily
csodas poklokat, még csodasabb mennyorszagokat hordoztok
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magatokban. Egy ilyen mennyorszag a husvét; megérzése
annak, hogy Jézus biineinket elvitte s Isten 6rok, boldogité
bocsanatat nekiink meghozta. A dicséséges Jézus hozza ezt,
mikor mondja : Pax vobis... Ego sum... s lehel s Szentlel-
ket ad, els6 adomanyul, amit hozott : a biinék bocsanatat.
Mily szép és mély, hogy a sacramentum poenitentiae a dicsé-
séges, lelkeket vigasztalo, éket a foldon az édes béke menny-
orszagaba 4llité Krisztusnak rendelése. Az eucharisztia nagy
szeretet a biucsuzas szomorusadgidban, a poenitentiae sacra-
mentum a lelkek szabaditasa a gy6zelmes Megvalt6 f6lényes
érzéseinek keretében | Edes Jézusom, ezt a lument is ko-
szondom.

Apr. 20. A szellemi vilag, de meg az egész érzési, gon-
dolkozéasi, koltészeti, mivészeti mili6, melyben vagyunk,
voltakép annak az ismeretlen léleknek akcidja, az élete. Mi
pl. a latas? az a fény s vilagossag, mely a szemidegben gyl
ki, mert hiszen az nincs kint ; kint csak az ingerl$ behatas van.
Ah, hiszem ! Ah lux | Nagy ujsag s Gjdonsag, mely a sotétbdl,
a koponya teltségébdl sugarzik | Ott bent s6tét van, csak kint
van vilagos | Pedig dehogy is, bent van vilagos, kint s6tét |
S dgy vagyunk minden massal : ésszel, miivészettel, zenével,
koltészettel : Mas és mas vildgossdgok, melyek ott bent ki-
gyulnak. Minden attol a beliilvald, csoda-organumtél fiigg.
«Steht ein Minstrel mit der Zitter I» Mi is ily minstrelek va-
gyunk, rezgé lélek, rezgé fények citeraja a lelkiink | Egy talaj-
bél fakad mind e szépség s valtozatossag | A fények ugyanegy
lélek fényei ! A mélység villanasai. Ez a talaj s mélység a 1élek.
Innen vannak a megérzések, az inspiraciok s a kigyulladasok...
s azigazi ember az, aki megérti magat, s e csodavilag fakada-
sait nem tori le, hanem egybekdti egy csokorba ! Tudomany,
miivészet, erkolcs elészor sejtelmesen, a mélységbél gyéngyoz-
nek s az Gjsagnak igézetével s a titokzatossagnak kultuszaval
takaroznak ; valahogy papi ornatusban o6ltézkdédve tlinnek
fol. A lira az Istenség érintéseitdl lesz beszédes ; atlag mind
religiosus stilusban jelentkeznek, szolgidlva a Folséget! Az
inspiraciok meg épen a «numine afflata poesis, architectura,
pictura, musica, artes» szimbolumaiban jelképeztetnek helye-
sen. Enélkiil a festészet a fény s a szinek technikija, a képek
studiumok, az egész miivészet utanzatta valik. Nincs benniik
lélek. Errél is mondhatni: elvesztette lelkét, vagy a technikai
haladas lelkébe keriilt. — «Also Kunstreich iiber sich, Erden-
reich unter sich, statt Analyse und Asphalf.»
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Apr. 22. Tegnap tudtam meg, hogy H. M. egész éjjel
térdenallva imadkozott értem, mikor 1919 februarjaban a var-
megyei protestalé gytlés utan, ahol K. J. grof tartotta beszé-
dét, a szocialdemokratak el akartak cipelni engem is. Caritas
plus anhelat, quam valet ; ast hic valuit. Isten aldja meg 6t |

Apr. 28. J61 emlékszem, gyonyord nap volt 1880 4pr. 28.,
mikor Schiltz-zel San Giovanni e Paolo-ban voltam ; 6 misé-
zett, én ministraltam ; azutan hazaballagtunk. A genius loci-t
mindig meg kell hivni, mikor az ember valahova megy ; néhol
olyan, mint az érangyal, mindig veliink van, akkor is, ha nem
hivjuk ; pl. Rémaban, ha jarsz a szent helyeken ; méskor s
mashol hivni kell. Ezt mondtam 4pr. 25-én a Zeneakadémi4-
ban az Ottokar-hadidrvahaz koncertjén is... hivni a gé-
niuszt! Hat amikor a géniusz elénk jon! ah, «ch folge dem
Genius, der mir winkt». A megel6z6 géniusz — a Szentlélek !

Apr. 29. Tegnap nilam jart a nyugatmagyarorszagi
banda-vezér, P. Nagyszerii dolgokat beszélt, azt is, hogy az
antant-tisztekkel hogyan bantak, hogy a francia ezredest le-
hivatta — § volt egymagaban Sopronban, 150 félkeléje pedig
kint a varoson kiviil. Az azt iizente, hogy j6jjon 6 fel hozza.
A P, erre azt valaszolta: «Csak j6jjon le az ezredes, még pedig
mindjartr. S lejott az ezredes ur alazatosan. Elmondta, hogy
meghagyta az antant-tiszteknek, hogy ne tavozzanak. Erre
6k : «de hiszen akkor internalva vagyunk». «Hat igen», monda
mosolyogva. Az utcan lekopték, nevették Sket. Hozza folya-
modtak, hogy védje meg Gket. Aztan éjjel folverték, vizital-
tak, igazolasra szélitottak az antant-tiszteket s konkubinai-
kat. S ez a gy6zedelmes «pokk» ezt mind eltiirte ; ezek a hé-
sok ; egy se mukkant. Hat van-e hisiesség s tisztesség hit és
erkoles nélkiil? Féelvitk a bériikk, a nyomorult, kiélvezett s
kiégett bériik. «Pellis nostra quasi clibanus» ; nincs ezekben
lélek. En tudom, hogy a nyugati kultira béte és canaille |

Apr. 30. Megholt Beothy Zsolt. R. I. P.! Valami nagy
tudés lehetett «in der Silberstecherei» s mas rokon tudoma-
nyokban. Ezzel a jeles turral volt alkalmam taldlkozni. Hal’
Istennek, hogy kikeriiltem a gimnaziumban nagy alkotasanak,
Irodalomtérténetének magolasat, s hogy Szvorényi 114 lapjat
srofoltam csak be ; e szakmabél bizonyara ez is elég. — Nos
¢€s aztin lattam Zsolt bardtunkat 1907-ben vagy 1908-ban a
«szabad-oktatas» kongresszusdn Pécsett. No, ez volt mulatsa-
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gos szituacié | Lattam a nagy komaromit filologus sovany-
shgan libegd bugyogéjaban, amint szaladgal jobbra-balra s
tordeli a kezét, 6, a kormany képvisel§je, akit nevetnek a szo-
cialista, zsido intellektiiellek. No hogy ilyenek is vannak, s
hogy még egy egyetemi tanar sem imponal nekik, akinek iro-
dalomtorténetére 6k fittyet hanynak, s akiknek torténeti ma-
terializmusihoz viszont meg 6 nem ért. De a dicsé kormany
idék-megértését is jellemzi, hogy mikor vilagnézetek iitkozé-
sérél van sz6, akkor egy komaromi nemes embert s filologot
kiild ki. Bizony ennek a bugyogéja ott még tagabb, 6 benne
még sovanyabb lett. Hogy szaladgalt az hozzank, keresztény
szocialistakhoz, s megsegitettitk. Azt gondoltam, hogy halas
lesz érte, s hogy ha taldlkozunk az Akadémiidban, tin meg is
koszoni. Ugy latszik, hogy nem zart szivébe.

S6t | tortént, hogy 1921-ben a Dante-évben az Akadémia
iinnepélyes iilésén Dante Istent imadé Commedi4jarol szélva
jol levagtam Madachot, akiben a pietasnak s a Folség tiszte-
letének egy szikraja sincs. Ez olyan stilszerii «{Divina Comme-
dia», melyet karomkodé ember frhat — tele szemrehanyassal
az Ur ellen s lepocskondiazasaval az ég s f6ld Teremtsjének.
Hlatkyt ez a szemtelen hang inspirdlta a Weltendimmerung
megirasara. Kimenetkor taldlkoztam Beéthyvel. Hideg, igno-
ralé tekintetet vetett ram s elsietett ; azt gondolta, azaz hogy
nem gondolta, hanem érezte: Mily idegen hang ez a M. Tud.
Akadémiaban ; nem ért ez az irodalomhoz ; nem tanult nalam
bamulni — blazirtsdgot s kiromkodasokat. De azért nyugod-
jék a nagy férfin. — Olvastam, hogy mikor elsé tarcajat be-
vitte egy hirlapi potentashoz, s ot forintot kapott érte s egy
ajanlo levelet, ez ut6bbit mindjart a folyoson feltérte s el-
olvasta ; az allt benne : «K. B,, itt kiilldok neked egy fiatal ir6t.
Kérlek, tedd el spirituszba». Gondolom, hogy az éreg ir6 is
mar bent van a magyar irodalomtorténeti tudomanyossag
spirituszaban | Nichts fir ungut; azért imadkozom érte is.

M4j. 5. Masodikan elzarandokoltam Marianosztrara, gya-
log Szobrél, szép majusi délutdnon. Mily iinnepem volt ez ne-
kem, s mily kiséretben haladtam? ! Fényes géniuszok, meleg,
sugarzé emlékek ! Ahitattal s illattal volt tele a levegé. Nem
lehet azt leirni. Nem orszigiton mentem, hanem himes réten,
s aranyos virdgok égtek koriilottem s annyi bajjal s meleggel
néztek ram, kedves testvérek szives arcat lattam bel6lik
felém fényleni, s a madardal s a patak csobogisabél felém
csengett régi gyermeknevetés, édes kacagas. A hala, az imadas
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elfogodottsagaval rottam lépteimet, ki nem fejlett, valahogy
tulsagosan osszepréselt lelkem régi évei élményeit, aggodal-
mait éltem at. A paradicsom — mondja a Kelet — a kardok
arnyékaban van; — hat talan erre jo volt a sok kard s az
arnyék, ez alatt huzta meg magit az ifju pap tisztasiga s
paradicsomi ¢rome. Mert igazan azt élveztem akkor. Mily
egyszerii s naiv volt itt minden ; Bohm apé s pipija, mely reg-
geltél estig logott fogai kozt, szivbeli josaga s inkabb aggédni,
mint o6riilni tudé lelke, s Dominika f6nékné s Klotild névér,
ki 61 évig volt Nosztran s Speciosa névér s Sarolta névér s
azok a karacsonyi énekek ilyen stilben : «Kit sziilt nekiink a
Sziliz a szénan». Itt csupa nafvsag s tisztasag lakozott. Hat én
bizony gyalog jéttem erre ; de voltakép térden csuszva jott a
lelkem, sok évtized imadésa, halaja ! S a pacsirtakkal énekel-
tem s a hegyekkel emelkedtem s a patakkal lassan folydogal-
tam, mert kar kimenni e volgyekb6l a hiasag vasaraba, amit
vilagnak hivnak ... M4j. 3-&n prédikaltam, aztin folmen-
tiink processziéban a Kalvariara, ott miséztem : délutan 4-kor
fol a Kopaszra; ott elvesztettem lila kapuciumomat; jo
helyen ; a Kopasz tegye f6l villamverte fejére | Gratias agimus
Tibi ex toto corde | Masnap prédikaltam a fegyhazban a Szent
Szizrdl, ki a szép szeretet, az Isten-félelem s a szenl remény
anyja. Szeretni Istent s a lelket, Istenben magunkat s ma-
gunkban a folséges Urat. S szent reményben, lombot, viragot
fakaszté tavaszban élni. Ez az a feszit6 erd. Semmi sem fér a
bérébe a szent remény évadjaban: életiinkben. Tavaszkor
nem fér bérébe a fa, a bokor, a gyokér, a bimbd s a riigy ; s
akiben szent remény dagad, abban nem fér bérébe a lélek, a
sziv, a kedély ; pattog, nyilik, fakad, né | Aztadn hazamentem
4-én reggel gyalog s Poliakovics Ignéc sirjat megaldottam, —
no meg az oreg Luczenbacherékét.

Mdj. 5. Hogy a nemzetgyiilést6l megszabadultam, f6l-
tliint még jobban, hogy inennyi a hiusag az ilyen gyiilekeze-
tekben. Hiusag vezeti a folszolalok atlagat. Hiusag az a sok
sz6fosztas, az a sok egyéni érvényesiilési vagy, az a minden-
féle fészkel6dés, sok iires fejnek piedesztalra-allitdsa. De a nem-
iires fejekben is mi minden motoszkal, mert végre is nemcsak
sz6rdl, szavalasrol, de szereplésrdl van itt sz6. A parlamentek
a hiisdg szinpadjai s vén rékak s irrelis idealistak s cégért
keres6 vagy mazol6 fiskalisok s mindenféle iires ember kot
itt csokorba pipacsot és csalanyt. Ah, mi ezzel szemben egy
jezsuita noviciatus, egy Sacré Coeur-haz, a kedves névérek
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aranyhaza és sok filialisa, a Collegium, egy jo szemindrium? |
Lehet-e lelki realitdsok tekintetében ezeket barmely parla-
menttel dsszehasonlitani? Mar a gondolat is profan.

Maj. 6. Még valamit Nosztrarol. A likvidalok kozt 1919-
ben természetesen ott is zsid6k voltak. Volt azonban egy jo6
zsidé, aki a fénoknének szivességeket tett, pl. péstara vitt
leveleket. Voltak betyarok, kik folyton azzal fenyegetdztek,
hogy folrobbantjak a hazat. S tényleg loptak valahol nagy
lada ekrazitet s azt cipelve hoztik. Be akartdk vinni a fegy-
hazba, de a portan a lépcs6khoz iitddstt a lada s felrobbant s
a két cipel6t odamazolta a falhoz ; egy zsidét odavagott a
sodronykeritéshez s az kérte a novéreket, hogy kereszteljék
meg 6t ; megtértént s gy halt meg; a j6 zsidé pedig rendes
utjan, a postan volt. Ezek a ndvérek a hit s evangélium szelle-
mét sugarozzak.

Maj. 23. A papokra rosszul hatnak a tiszteletlenségnek
bamba s kellemetleniil buta megnyilatkoz4sai. Tegnap pl.
a keresztjaré processzio el6tt a varoshazat tatarozé kémive-
sek nem vették le kalapjaikat, hanem tovabb dolgoztak. Ez
egy olyan jellemzé bemutatkozisa az idevalé kellemetleniil
buta pimaszsiagnak, mely nem tudja tisztelni mésok érzéseit.
Hiszen valaki nem hisz pl., de azért nein sért. No, ez a csécse-
lék e részben a miiveletlenség teljes durvasagaval rakddik ki.
En is beszélhetnék sokat errél tapasztalataimbél. De nem
ezt akarom, hanem azt, hogy mennyire sziikséges a folény
az ilyen esetekben. A mi 6romiinket a mi kincseink folott
semmi se borithatja el ; azt a csicsergd, azt a lejtd, azt a palo-
tas 6romot, azt az ujjongasat a léleknek, melyet magunkban
hordozunk s élveziink : Tanto ¢ il ben, ch’io aspetto, che
ogni pen’ mi par diletto . .. az umbriai pacsirta szava, mikor
megvetették s az utcin nevették, s a lelke mégis énekelt,
trubadur volt. Az Ur Jézus terit nekiink s asztalahoz hiv s
refectio spiritualist készit, lelkileg foliidit és megelevenit.
S ezt szembe kell allitanunk a marha-emberek vigyorgasaval
s a kellemetleniil buta és bargyu bogécs viselkedéssel. Ezt az
utdbbit a szocidldomokracia ziill6, szellemi sopredékére értem.
Ah monsieur, vous ne connaissez pas la race maudife — I1. Fri-
gyes szava.

Maj. 26. Sajatos kedves teremtés ez az egyik Z. baronesz.
Elmondta, hogy nem voltak vall4sosan nevelve, de hogy a
szive huzta s huzza Istenhez. Hogy jol tud imadkozni s nagy
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bizalma van Istenhez. Elmondta, hogy egyszer ala kellett
volna gyujtani a kdlyhaban, de a forgacs leégett s a kemény fa
nem fogott tiizet ; nem volt mar gyufaja s betette a kalyha-
juk ajtajat s szivbGl kezdett imadkozni — jo soka. Aztan
visszanézett s latta, hogy lobog a tiiz. — Ezek Szent Zita és
Nothburgaék csodai !

Maj. 31. Tegnapel6tt s tegnap megint nagyon levert
voltam, mert nagy a szarazsag, s nincs es6; imadkozunk, s az
Isten nem ad. A meteoroldgiai intézet pedig hirdeti, hogy
ilyen maximum, olyan minimum, s hogy esé nem varhaté.
Régota nagy depresszidja ez a lelkemnek, de nem a gazdasagi
érdek miatt, hanem a vallasi lelkiilet miatt. Mi imadkozunk,
s a természet megy a maga utjan. Ez rendkiviil lehiit s el-
kedvetlenit, valami Isten-tavolt teremt. Sokfélekép akartam
mar ezt legy6zni: ugy hogy buzgén s kitartéan imadkozom,
vagy ugy, hogy simpliciter nem tor6dom vetéssel s kenyérrel,
kovetve az evangéliumot, hogy ne szorgoskodjunk, mit esziink
s mivel ruhdzkodunk. Most meg azt gondolom, hogy csodakat
rendesen ugy sem lehet kérni, s az es6t adé Isten talan csodat
tevé Isten, ami ellenkezik az egyhaz érzéseivel; azt a meta-
fizikai magyarazatot pedig, hogy Isten az 6 orokkévalésagaban
imainkat is latva s azokat szimbavéve rendezte be a vilag
folyasat, nem nagyon izlelem s kedvelem. Igy mondom, arra
is gondoltam, hogy a sziikségesen fizikailag lefoly6 dolgokért
talan egyaltalaban nem kell imadkozni, azokat fogadni kell,
illetleg elviselni. Azonban ezuton az egész fizika valahogy
ki van véve a nagy Isten szeretetének s a kiizdd s szenvedd
ember érzéseinek szférajabél. Mindent osszevetve azt latom,
hogy a sziv imadkozni kényszeriil s tegye azt, imadkozzék s
fohaszkodjék, kérje az Urat, de a fizikai lefolyast ne akarja
érzései s igényei szerint eligazitani. Az egy darab vilag, mely-
nek torvényei vannak. Kizarni azonban a jo Isten intézke-
déseit még a fizikaban sem kell. A harom babiloni ifju mon-
dasa vilagit nekiink : Isten a tiiz ura is, s 6 parancsolhatja,
hogy ne égjiink ; de lehetséges, hogy azt akarja, hogy meg-
égjiink ; tegyen, ahogy neki tetszik, de mi hozza hivek mara-
dunk. Mi pedig azt mondjuk : az Isten erét adhat, hogy veté-
seink meg ne égjenek, de ha nem ad, legyen ugy, amint akarja ;
mi imadkozunk és szeretiink és bizunk ; a sziviink viragos
s ily gondolkozastél mindig harmatos.

Ez megint mutatja, hogy a lélek vagyai, igényei, pl.
arra, hogy le ne hiiljon szeretete s hogy meg ne fogyatkozzék
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hite, nem taladlnak elégséges magyarazatot a tudomanyban,
sem a theolégidban, sem a fizikaban ; de mivel itt két egy-
méasra nem ill6, hanem egymas folott all6 szférarél van szo,
nem szabad azon megiitkézni, hogy a kett6 nem klappol;
hanem okos eligazodassal és tapintattal mindenaron a fels6bb
szférara legyen gondunk, hogy az el ne csenevészedjék.

Jin. 1. Ma es6ért ajanltam a szentmisét s ugy képzelem,
hogy lelkem, mint egy tiizes gémb szall ég felé, kérvén az Isten
irgalmét az 6 Fia altal, s hogy Fia is kényorogjon nala s adja
Szentlelkét s ami a lelket szimbolizalja, j6 felhéket, s a majusi
es6t, ami elmaradt, adja janiusban. Természetesen, hogy
szomoru lelkem megakadt a komisz vilagon, melyrél az Ur
mondja, hogy Szentlelkét s igazi 41d4sait, «nundus non potest
accipere». Igaz, arra a majusi esé is csak ugy kell mint a
baromra, féliidiil és bég ! Lelkemet halalosan sebzi ez a nagy
érzéketlenség, ez a barom-stilus. Szegény emberiség, ki segit
rajta?

: De mi lesz az eurdpai kultiraval, ha a Szentlélek, ha a
lelke elment? Nekem ugy latszik, hogy elment; mert az eurdpai
emberiség mar nem hisz, s nincs a szentségek vételében s nincs
a torvény megtartasiban. Ahogy a lelke szétment, igy bom-
lik minden mas szervezete : az allami szervezetet a demokracia
s a parlamentarizmus teszi tonkre, mely népakaraton, vagyis
gyiilolkédésen, pértoskoddson, tomegtsztdonokon, hidsagon
épiil. Lehet-e komolyba venni azt a parcelldjat az észnek s a
joindulatnak, mely a kortesvilagba s a parlamenti fészkeld-
désekbe szorult? (Bomlik) a fevékenység szervezete. Az ember
mindenestiil a munkaba van bedllitva ; ez eréinek s tehetségei-
nek szféraja, oly sziikséges, mint az élet maga. Nos, ezen a
téren rettenetes a rianés ; a természet lazad a kin ellen, hogy
a munkas s a miive idegeniil allanak, s6t ellenségesen egy-
massal. A mii mésé lesz, s a mii nyomja s kinozza az alkota-
jat. Kinja, nem kenyere, kényura, lanca, szerencsétlensége.

S minden bomldsnak gyokere magaban az emberben van,
aki kivette magat Isten alél s igy 6nmagaval, a lelki igényei-
vel, a lelke boldogitd érzéseivel, az 6rok vonzasokkal ellen-
tétbe jott. Ki segitsen valakin, ha a vére foloszlik, hat még ha
a lelke foloszloban van? A modern emberr6l lepattantak az
abroncsok, a nagy eszmék; a nagy gravitacié leoldédott, s az
Isten Szentlelke helyett sajat maga bugris s buksi s bargyu
lelkét emelte trénra; azaz dehogy; nem volt ott mar trén,
ott nem volt rend, hanem anarchia, 6rjéongé vagy jollakott
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szenvedély. O 1élekben a forradalmak bestyéje s a degradalt
s kulturabol kivetkdzott bolseviki lett.

Jun. 1. A kereszténységnek kurta gyokerét {a magyar
talajban) s a magyar népnek durvasagat s vadsagat j6] magya-
razza Georg Agricola. De bello adversus Turcas, (Lipsiae
1594. pag. 8.) irja: Necesse itaque est, ut homines, in quos
Turca dominatur, maxima ex parte non ita post multos annos
plane impii et belluini evadant ; atque non modo innocentem
et sanctam vitam, quod christianos decet, sed ne civilem
quidem, quod homines rationis compotes, agant! A térok
hodoltsag vadd4a és bestidlissa tette a népet; azutén jott a
nagyuri adminisztraci6 s a folytonos szegénység.

Jin. 23. Jézus Szive iinnepe. .. a szivek iinnepe. A nagy
Sziv centruma a sziveknek, s csak természetes, hogy megérzik
vonzasat. Ah, Szent Sziv, vonzz, huzz, ragadj, sodorj minket
langold szereteted lobog6 vihardval. Viharok jarnak Szived-
ben s tornek ki. Minden taberndkulum nem hogy 6rék lampa,
hanem égre tord, lobogé vulkan. Ah, mily félséges vulkanos
hegyvidék a katholikus egyhaz ; még Alaskaban is vulkanok
égnek : az eucharisztidk. O, eucharisztia... Hogy szeretlek
nagy, tiizes Sziv, s hogy csodalom halalhoz hasonlé csendedet,
lek6tottségedet | Hogy nem térsz ki magadbél, nem gyujtasz
meg minket, mint a babiloni kemence meggyujtotta a hitet-
leneket | Ha pedig a vilagot nézem, a csirkefejeket, a kaka-
sokat s kappanokat, hat ezek a hitetlenek, ezek a k6z6nyo6sok
annyit értenek az Eucharisztia csod4ib6l, mint a ecsirkék,
tyukok s kakasok a vilag s a teremtés csodaibél. De mit
tegyek én? Hogy énekeljek s imadjak s ujjongjak s rivalogjak
s hagyjam magamat ragadtatni a szeretet aramaté6l? Szent,
szent, szent az Oltariszentség | Az egész Jézus s a jézusi aldas,
erd és élet itt kozlédik veliink.

Jin. 24. Akinek eucharisztidja van, annak nem szabad
keseriiséget beengednie szivébe az emberek ellen. Mikor azt
az altalanos tiszteletlenséget s gyiilolkodést latom, mely meg-
ili a proletarsig lelkét, a Pathos der Distanz mint megvetés
jelentkezik bennem is a canaille irant. Nekem ugyan nincsenek
azok az édeskés érzelmeim, hogy minden embert, az utdlatos
neveletlenséget, a Folségesnek taposasat simogassam — annak
a jol taplalt s szépen frizirozott wjkori Krisztus-arcnak nem
vagyok baratja; annak a «neélljatokellent a gonosznak» sem,
mely mint orosz kvassz talalédik a vilag asztalan; de elkesere-
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dés, gyiilolet, megvetés ne fészkelje magat szivembe. Ezek
szenilis vonasok ! Foltok s rancok |

Jin. 25. Ma a vasartéren miséztem. Oriilok, hogy a csala-
sok, lopasok, hazudozasok, a karomkodasok «é6ruméan» tehet-
tem; azt gondolom, ott langol f6l a Szent Sziv s pernyévé égeti
az emberi szemétdombokat. Ott szgkik 6l a tiszta vizek for-
rasa s visszafordulva sugara millié és milli6 Aldast hullat
vizgyéngyeiben a porra!l Igen, porra, melybél a lélek, leg-
alabb a szellemi elment, s maradt a vérrel kevert por, a homo
animalis. No, hat az Ur igy tesz; tiizzel, hévvel, vizzel, tiszta-
saggal gy6zi! S mily elégedett lehet, mikor igy a vasartéren
szeretete végigcikazhatik s végiglangolhat! Jo, édes Uram,
te vagy az egyetlen s az igazi ; de meg is latszik még a piszok
vildgban is. Neked vannak legszebb hazaid s démjaid, leg-
szebb helyeid s képeid, neked vannak legszebb énekeid, a te
bar4zdaidbél n6 a legszebb buza, a te nyajadban a legszebb
baranyok, Agnesek bégetnek, a legédesebb sz616 a te 16kéden
fakad, a legjobb fak a te gyiimdlcsosodben, fiige, milyet sze-
retsz s keressz, a te fiigefadon terem, s liliomok s palmak s olaj-
fak a te kertedben lengenek. Szent Szived langjai lobogé pipa-
csok, szent tested sebei muskétlibokor s rézsak nyiladozé
ajkail Mily szép vagy édes Jézusom — itt a fatyol alatt:
diliosus et rubicundus» ; milyen a termeted, ez a néma szép-
ség, s a teint-ed . . . attetsz6 b6roddn az élet szineiben pirosld
s fehérld, fényesked§ véred. Te tudod, hogy nekem a szépség
szeretetét adtad, de csak morAlis tiindoklésben, attetszé lelki-
ségben | Te vagy a legszebb . . . Speciosus inter filios hominum,
s anyad «peciosa inter filias I»

Jn. 26. Ugy vagyok az Oltariszentséggel szemben, mint
aki rémséges szakadék folott 4ll s az abyssusba néz. Georgen-
bergben oldalt sétalvan, lattam a legnagyobb mélységet, mely
kozvetleniil labaim el6tt nyilt meg ; megrendiiltem s elfor-
dultam ... Ily mélység folott allok s jarok allapotszeriien
mindig, mikor az Oltariszentség elé lépek. Rémséges orvé-
nyek | Hal’ Isten, allapotszerd ez érzésem. S ez érvényekbél
szall ég felé folyton a legalazatosabb adoracié parafelhdje ;
viragzé fak, s fenyGk illata toltotte be ott is az Grvényt |

Jil. 2. Az én kedves linnepem . . . a széke szép Madonna,
amint siet £61 a hegyek kozé. Reggel a nap, este a hold sarléja
koszontotte, s illatfiistoléként lengett minden virag, s ének-
széban adta ki 6romét a madarvildig. — Hogy milyen eré a
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hit ereje, azt a bolseviki keleti egyhaziildozés mutatja; a
nép csédiil a lelkek vigaszahoz, s mikor disputat rendeztek, ez
tortént : Néhany hénappal ezel6tt Moszkvaban a szovjet-
vezet6k és az egyhaz képvisel6i kozott nyilvanos vitat rendez-
tek. A terem zstfolasig megtelt hallgatokkal. A szovjet sz6-
nokai terjengés beszédekben igyekeztek bizonyitani az Isten
létezésébe vetett hitnek a haszontalansigat. Azutan egy pap
kért engedelmet a felszblalashoz, akinek meg is engedték,
hogy néhany pillanatig beszélhessen. A pap réviden ennyit
mondott : «Atyamfiai! Krisztus feltdmadott», és a kijelen-
tésre folragyogtak a szemek, s a hatalmas témeg zigé moraj-
lasa valaszolt : «valéban foltamadotty.

Jil, 10. Ah, hogyan némultak el a mi embereink, a har-
cokban kialtok, a b4trak, a vezérek | Hogyan némultak el a
német centrum toronylakdi, a nagy szécsatak vivéi; elszall-
tak, azaz, hogy elbujtak a sasok, a s6lymok. Azt gondoltak,
hogy milliok kévetik, s azok elvaltak ; masfelé szaladtak. Hol
vannak a mi bator sz6nokaink? A Swobodak, az Andlau-ok?
Hol a német egyetemi tanarok? A kongresszusok cavagli di
battagli-ai? Elnémult ligetiink, s romok kozt 1ézengiink. Tél
lett, s lefagytak virdgaink. Ilyenkor magiba fordul az élet,
kifelé épen csak hogy piheg, s a nyilvanossag terét elfoglaljak
a kajdaszok, a butasag sz6szatyarjai s az abnormalis észjara-
sok szofistai. Be nehéz az ily élet ! ez a gydngelelkiiség ; ez az
erétlen szoénoklas ; ez a blazirtsaggal hataros veszedelem-nem-
latas némely hires emberben | — A legtobb nagyon szenved s
tudja, hogy a sotét éjtszakanak vértanusagat szenvedi, mikor
tanisigot tesz a rend, a gondviselés, a szeretet Istene mellett,
de nem lat bel6le semmit. A Deus absconditus csendes vér-
tanui vagyunk ... de hdnyan lesziink s hinyan maradunk?

Jil. 11. Ahogy mi kezeljiik a végtelent — azt a gyereke-
sen emberiesitést | Hogy akar, nem akar, hogy kérem s nem
ad, hogy miért nem ad es6t, mikor ugy kérjitkk? Adhat s nem
teszi. Hat miféle konok akarat ez? No aztdn interpretaljuk,
magyarazzuk, huzzuk, cslrjilk-csavarjuk; de hat végre is
adhat, de nem ad. S az Oltariszentségben az a nagy szeretet
hogyan langol, vagyik ; de az se ad. Mily kiilonos ; teheti, de
nem teszi. Miféle szeretet ez? S j6 uton jar akkor ez az em-
berke-érzéskedés, ez az édeskés nyavogas? — Hat igazan
jobban tennék, hogy az Urat ne ily emberi kozelségbe, ne
ily emberieskedésbe hoznok bele. Nem lehet vele ugy banni,
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mint «egy jé» emberrel. Gondolom, az eucharisztikus kézelség-
nek nem szabad kivaltania ezt a bizalmaskodast ; az isteni
az eucharisztidban sem olvadhat meg s nem parolog el
Minden Istenhez valé viszonyunkban van egy fenék, kemény
ellentallas, melybe itkoziink, s melyet igy fejezek ki : Isten 6,
Krisztus 6, tud rélunk, koztiink van, de mint sacramentum.
Ezt a kenyeret nem lehet megemészteni s magunkéva tenni,
hanem a kenyér esz meg minket.

Aug. 22, Lelkem tuldrad szent szeretettsl. Istent, a vég-
telent, oceanjat a hangoknak, szineknek, mélységeit, széles-
ségeit, magassagait az igazsag{nak), josdg¢{nak) és szépség-
nek szerethetem, jarhatom ; 6rvénylek az egyikbe be, a masi-
kon ki, sine fine | Ot szeretni, nem azért, mert jot ad, nem azért,
mert boldogit, hanem dnmagaért, azért az immanecns f6lség-
ért, hogy hozza kozém van s kozom lehet. En a gyurmanyabol
valdé vagyok, s oriilok neki, hogy van, hogy ilyen | Nemcsak
akkor szeretem, amikor viragzik s csattog s kéjtdl reszket a
természet szépségciben s szineiben. Szeretem 6t akkor is,
ha az én vilagom csikorog, ha ziillik s tonkre megy. Szcretem
6t a torténelem katasztréfdiban, a rossz emberek gyiilolko-
déseiben, az iild6zés kegyetlenkedésciben ... szeretem mind-
ezek fol6tt. E szeretetemhez ncm ér f6l baj, szenvedés, kelle-
metlenkedés, vilag s vilagszakadas. Nem ér fol, tehat maga-
sabban vagyok, folotte vagyok, s foléje keriilok! S ez a jo;
oly lovas vagyok, ki mindenek folé keriilok, felhék, villa-
mok félé. O Uram, mily lélekfolény, bennsziilott nemesség,
mily hivatottsag vilag-atkarolasra s vilag-félé-emelkedésre!
Gyeriink, emelkedjiink, nyilaljunk f6l s isszunk font| Ez a
magassag valo a lélek istenies tiidéjének. Masutt nem gydzi
szusszal | Fol, fol, fol ! Mi huzhatna le?

Aug. 25. P. Szinek lelkigyakorlatokat adott a klérus-
nak. A lelkiismeretr6l mondta, hogy az vagy olyan mint a
kerti pad, melyre az ember zsebkendéjével iit s mondja:
tiszta, vagy olyan, mint a marvanyasztal, melyet reggel
leporolnak, de egy-két 6ra mulva az ember végighizza rajta
ujjat s mondja : poros. A finomsag teszi.

Ha valaki eljonne a masik vilagbél s minden csod4t meg-
tenne, milli6 beteget gyogyitana, kevés kenyérrel ezreket
taplalna, tengeren jarna gyalog, haloitakat tamasztana s
mondana valamit : hinnénk-e neki? Nos, ecce hic!

Valaki szélejét jol gondozta, sok pénzt fektetett bele s

Proh4szka : Sollloqula. II. Elet kenyere. 8
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gondot s faradsigot, s jott egy jéges6 s tonkre tett mindent.
Masnap kimegy s latja, ott még a jég, nem olvadt el. Folveszi
s latja, hogy gyongyok, dragakévek. Héat mi esett, jégesd
vagy gyongyes6? Ez is, az is. Az a természetben, ez a termé-
szetfolotti rendben, ha keresztény szemmel nézziik. Orsk
gyongy6k esGje... ki ne akarna bel6le. Igy ha a mostani
szarazsagban nem esik s elhervad minden, azt gondoljuk :
a vildg ugyan hervad, de a lélek virulhat !

Bocsinatos bilin = rossz. Azt tenni nem szabad; ha
minden jot elérhetnénk, ha a poklot kiiirithetndk, nem
szabadna elkovetni.

Aug. 29. A mélységeket, a De-profundis mélységeit
érzem. Mi olyanokban élink. Ez a nagy arok északkeletrél
délnyugatra, melyben a Velencei t6 s a Balaton fekszik, s az
a mésik arok, mely Mooérto6l s Varpalotatél a Duna felé terjed,
a Sarrét, itt taldlkoznak. Mélységek, pocsolyamedrek ; mély-
ségek, melyek nem orvények, de béka, keszeg, potyka-
medencék, piocak, csiborok, infuzériumok nyiizsgé sarfészkei.
De e mélységek a morilis életet véve orvények, kdromkods,
irigy, kajan, szivtelen népség manoéival telve. .. E mélységek
hangosak, de Istennek némak ; az 6rdég vihogasatol hangosak
s a lelkek szennyvizétdl biidosek. Ah mélységek, legyetek hat
hangosak az Istent-szeret§, 6t imado, szent végzéseiben meg-
nyugvé lélek fohaszaitél; az o6rdog huhogasat s a pletyka
békabrekegését valtsa f6l az esdeklés aldzatos hangja; a
sarbol gyongyok vilagitsanak feléd, s a valadék s a szivek
s szadjak mosléka helyett az Isten-szeretet s az engesztelés
koénnyeinek Kkristaly-ere kigyozzék végig a megszentségtele-
nitett f6ldon | Ah szent 6rom, aldas, gy6zelmi érzés emelkedd
fesziil6 szarnyail O, aldott az Ur, hogy szivet adott s szeret-
hetiink szivet, s szemet, a kénnyek, a gyéngyszivargas forra-
sait ! Ki apaszthatja ki azokat? Kicsoda?

Szept. 2. Az én oltarom az én hegyem, s kapolnam hegy-
vidéken. Latok csucsokat, hegyeket hegyek folott ; a folség,
a nagysag, a végtelenség hegyeit, melyekrél az imadas, a
tisztelet s hodolat lila parizata s gyorsan emelkedé felhd-
szarnyak szallnak az ég felé. E hegyeken van szélfaerds, —
szép, nagy, nemes gondolasok s érzések vonalai ; — a bozdt,
a kuszdé bujasag, az érzések rendezetlen fléraja, az lent van;
abbol kikiizdém magam. E hegyeken jarok s gazdag forra-
saikbol meritek ; e hegyek kristalytartalyai gyézik, mert fel-
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hék dontik hétaikra s hegyoldalaikra dézsaval a vizeket.
S e hegyek sziklateste ép, erds, s ami levalik réluk térmelék,
az ott lent por, sir, szemét lesz. Aki levalik a f6lségrél a tisz-
teletlenség altal, abbdl térmelék lesz. A folséghez a tisztelet,
a csodalat, a hodolat tapaszt, vele egybeforraszt. Boldog lélek,
ki e hegyeken jar és lakik. Jézus az Oltariszentségben e hegyek
elsé lakoja, a magassagok jardja, szirtek sasa, solyma ! Csak
a tisztelet emel. Annak, ki tisztel, megnyilik a szeme, hogy
lassa Isten dics6ségét s hallja himnusat; s6t 6 maga lesz az
Isten éneke. Ah, igen, Isten énekelni akar, remekelni akar,
mivész lenni akar; hat ne spargat s koécot, hanem hurt
adjatok neki, s ne térmeléket, hanem csengé sziklat hozzatok
neki. Uram | mily boldog vagyok, hogy imadhatlak, aldhat-
lak s hogy kezeidben lant, s vésdd alatt formaszomjas mar-
vanykd lehetek | Adoramus Tel

Szept. 4. A komoly, nagy munkit végezni szentmise
alatt és utan, a nagy tisztelet, a mély hala szolgilatat;
azutin a gazdagon feltoré forrasokbdl a sajtarozést a szomjas,
tikkadt, haldoklé lelkek hosszi sorainak. Aki nem imadkozik,
az nem sajtiroz; az all és bamul ; de aki latja a hegyekbél
kitoré forrasokat s a tikkadt vilagot, s megérti, hogy neki
kell 4llnia s a vizeket felfognia és adnia és meritenie és ki nem
faradnia : hej az nekigyiirkézik és mereget és nyujtogat, és
ad és ad s ki nem farad. — Hat Pilisszentlaszl6t6l Baracsig
mit tegyek? Sajtarral nem szaladok, de a lelkem &ldott fel-
hévé, olyan sziirke, hamvas kilométeres dunnava valik s nem
pihét, hanem es6t csepegtet... ont s 6nt a «terra invia et ina-
quosa»-ral Ah, ez a Magyarorszag «terra invia et inaquosan.
Tehat ezt tenni akarni, dolgozni. Domine dulcis et potens et
communicans Jesu !

Szept. 10. Gyonyord napom volt Bodajkon Maria-neve-
napjan. Délelétt a templomi Ahitat, délutdn szeptemberi
aranyos napfény és a csurgéi fenyves illata. — Ahitat sok
van ; az egyik neme a Szent Szliz inspiralta 4hitat; ahitat,
melyet szorgalmaz a folség s a lelki igénytelenség, a lélek
alazata. A Szent Szizet, ezt a tiszta bajos lednyt az Isten ugy
kikészitette, annyi szépséget, artatlansagot, oly lelket, kris-
talylelket, oly tiszta forras-szemet adott neki, azutin pedig
folemelte kirdlyok kirdlysaganak folotte all6 méltosdgra.
Akit igy kiemelt, az azt atérezte, szemeib6l az az imado, halas,
tapadd, szimfonikus lélek nézett s vilagitott ki Ura, Isteme,

8*
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mindene felé. Milyen mély, tiszta dzsindzsa, milyen tiszta
bodajki td, s hogy érzi, hogy ancilla Domini! Imadkozni,
atérezni a Sziz dhitatat, alazatat, nézni azt, csodalni mint a
vizeket, fényeket, szépségeket, viragokat, alkonyokat, haj-
nalokat, tavaszokat, éjjeleket, holdtoltéket. Hogy emelkedik
mint a pacsirta, hogy szdrnyal mint a galamb, hogy tapad
s kuszik, mint az 6rékzold a szazados fan | Imadkozni... a
szemeivel, a lelkével nézni s latni s a szfvével érezni s 6rven-
dezni és szenvedni ; gyermekét szive alatt hordozni s az édes-
anyai keblet tabernakulumnak nézni s azt vinni magaban
hegyen-volgyon, s Isten el6tt 4llni s az anyaszentegyhaz
elgtt — «turris eburnean! A gyermeket szeretni s a gyermek sor-
sban sajat sorsat, s a gyermekben azt a hiivelyt latni, mely-
ben a kard, a szenvedés lappang, mely sz{vét atszegzi. Ah,
édes Szent Szilizem! Olvasém, gyongysorom, csillag- és rozsa-
koszoriim, kristalyforrasok sora, a szent szepldtelen szépség
igézeteket szoré napja |

A Szent Sziliz az Isten miiremeke, jol kidolgozva. S bar
Isten nem farad, mikor teremt, de mint minden mdremek,
alazatos és toredelmes munkat szemléltet. A miiremekek
mind alazatosak és toredelmesek ; sok, sok munkaba, részlet-
munkaba keriilnek ; ki vannak dolgozva szinekben és rajz-
ban. S mind sugaroz nagy szépséget s hitet a szépség szentsé-
gében. Ah, ez az igazi szépség, a szakramentalis szépség, mely
Istentél valo s Istenre utal s réla beszél s tanaskodik. O lakik
benne s sugarzik beléle. Igy nézem a Szlizet, s igy nézek
minden szépséget ; nem szép nekem, ha nem szakramentalis !
Az asszony szépségét is igy nézem | Csak ha szép lélek van
benne, akkor élvezem ; ha nincs, elfordulok téle ; akkor élvez-
hetetlen nekem, csinalt virag, nincs gyokere. A gyokérbdl
vald szépség, az é16 szépség, a lélekbdl fakado s azt sugirzé
s azt meg nem tagado6 szépség az én ideilom !

Szept. 14. A vallasos élet mint Istennel kapcsolodas,
mint fo6lfelé iranyulds, mint az eszmények megragadasa és
onfegyelem ; azutdn mint Szentgral-szolgalat, hiiség és
frontillas ; mint a nemtclennek, alacsonynak lekiizdése és
folytonos gyakorlat ; mint kiilonb és kivalo 1ét, mint differen-
cialodott érzés és folytonos finomodas — ériasi szellemi munka,
effort intellectuelle et morale. Munka a belsé élet, pl. az ima,
az elmélkedés, a sziirkeségbdl s kelletlenségbdl valé kiemel-
kedés ; munka az onfegyelem és szép magatartis; s eltél a
szellemi munkatdl atlag szabadulni kivan, vagy lha nem is
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vallja be, de 6ntudat alatti igazodassal eltolédik az ember.
Istenem ! ily lelki magaslatokon élni s ily lovagszolgalatot —
moderniill : ily frontszolgalatot végezni; vértezetben igy
letérdelni s a kardra két kézzel fogva markolatjat ratamasz-
kodni s mondani: Tu adesto! A karacsony, hisvét s piinkds-
dok «pondus aeternumnr-a alatt allni, s azt mint granitoszlop
bels6 megrendiiléssel 4llni s e teher alél ki nem vonulni,
magat ki nem vonni — ah Uram, nincs szé, nincs fogalom,
mely ezt gydzze | Ezt csak a téredelmes, alazatos sziv telje-
siti, kozeliti meg, aki tori magit s probalgat folfelé jutni.
Hegymaszas ez; vagy ha repiilés, hit csillagokon tulra.
Ott mar csak a fénysugar nyilaldsa gyézi, galamb-, sélyom-,
lélekszarnyak kifaradnak; e tengert, e mélységeket nem
gyozik.

Ah, hogyv allok s érzek én sokszor, mikor az égholtra
nézek, e merész barokk-ivezetre, e tért teremt6 épitésre, e
végtelenségeket ivbe szorité s akkor is csak szimbolizal6
remeklésre. A nagy épilémester, aki ezt kihuzta s feclhuzta
s aztan kitoltotte kékséggel, fényekkel, bodros felhékkel s
virdgdisz-prémbe vagy menyasszonyi fatyolba takar6zo
falddel . . . Gydkeret ver a labam s kénnybe libbad szemem ez
architektura remeklésétdl. Nézem, csodalom ; ugy hogy a
folség borzalma remegteli meg lelkemet . .. Azutan e csodak-
hoz bucsut jarok; csupa szent hely minden fa és bokor és
szikla itt koril6ttem, s csodalat az énekem, a csodalat zenéje;
liturgiaja a silentium... lelkem az Amulattél elnémul. Ah, ez a
zene mily j6 és szép: ah, ez a szimfonikus csend, mikor minden
csodalat a silentium ahitat4ba olvad...

Uram, Uram, imadlak, csodallak. Csodallak, wvagyvis
megsemmisiilok ; csodallak, vagyis szinte langsugarban székik
ki a lelkem f{eléd, az alkotd, lelkem kigondoléja, lényem
konstrualéja s igazi megértGje, a lelkem megértéje, szépség
s hatalom igényének kitélt6je, lelkem andalitdja, 6rok célba
folszivéja s viszont lelkem imadottja, szerelmese felé ! Feléd,
kibdl lettem, kitdl van szemem, napsugir-szomjam! Feléd,
kit6l valé szépség-vagyam, kitél valé fiillem s figyelésem a
fények, a vonalak, a termetek, a hangok zenéjére. Nézek,
Uram s figyelek, kifesziilok, hallgat6zom, fiilelek s eltelem. ..
Iszlak, Uram, szépségem, josagom, viligossagom forrasa és
vagyaim kitoltése, tilcsordulasa. Ah, te szuverén fakadas s
te diadalmas tulcsordulas. Te duzzogd és dagad6 és gyon-
gyoz6 s fényeket loveld Gsiség, végtelenség ! Szeretlek s cso-
dallak | Mit tettél e csodikkal telt viligban, hol minden



118 PROHASZKA OTTOKAR

pillantdsom 4ramlatti s minden tudatom imadassa, minden
léptem gyokerezéssé, minden szemléletem elragadtatassa
valik — mit tettél, mit allitottal ide be kiilon lelkem, blinds,
az orokkévalosagot meg nem latott, s6t elfelejté lelkem sza-
mara?

Mily remekl6, lényedet sugarzé, uj kinyilatkoztatasokkal
léptél elém ! Tiizes s aldzatos vigyak s toredelmes hosszi
utak profétai eldkészitése utan egy gyonyori szép leany
kristaly lelkét valasztottad ki s oda szalltal s vérébdl testet
oltottél s testvér és tejpajtas s kenyeres-szolgatars lettél s
ugy jartal, hogy megint szerepet cserélt ember és vilag. Eddig
az ember 4mult a vilag remekein, belenézett misztériumai
mélységébe s reszketett a meglatasok kéjes borzalmatol :
most a vildg 4mult az emberen, azon az egyetlenen, aki Isten
volt. Erezte stlyat : a pondus aeternitatis-t s le akart alatta
torni; érezte szive hevét s perzsel6 vonzalmaitdl el akart
benne égni; érezte nagy aldott lelkét ; megérezte hivatasat,
azt a szeretetet, mely 6t kiildte, s azt, melyet hozott magaval,
s ligyelt s leste genialitasat, szive kidramlasat, a legmagasabb
orok hegyekrél a tiszta vizek omlasat s azt a frisseséget s
iideséget, harmatos lélekviragzast korilotte s altala. S aztan...
aztan ... jaj, a sz6 megint elhal ... azaz, hogy nem ; vagy
igen? De ha a sz el is hal, de a fogalom épen a nagy érzéstél
dagad, duzzad s teljesen tartalmas lesz mint a mag a nedves,
meleg foldben ; tehat aztan szenvedett s meghalt, de értiink
halt, vagyis megvaltott mindenén — ezen a draga pénzen:
szenvedésén, konnyén, vérén, vérehullatdsan, leszegezeti-
ségének ég6 kinjan s utolsé szomjas epedésén s megadd fej-
lehajtasan, lelke-kiszakadasan, ezen az egyetlen, paratlan
aron megvaltott... Igen| Igy remekelt; a lelkek értékét,
az élet értelmét, a nagy biint, az esést, az Isten folségét s
irgalmat, s a nagy remény értelmét s az orék dics6ség nap-
sugaras diadalmas félényét igy mutatta be. Ah, ez sikeriilt
neki. Hogy térdeliink e szent kereszt alatt s szaz vilagok
rettenetes silyaként érezziik, hogy mivel adézunk neki.
A, itt mindenkinek egymaganak kell az imadés, az eszmélés
liturgiajat végezni — kiilén-kiilon. Itt a vilag s a millidrdok
s a nemzetek s a torténelem nem szAmit ; annak itt nincs
helye ; itt csak én meg 6 ... O talalkozunk !

Szept. 15. Vizek, forrasok, vizerek... Heilbrunn und
Tragos, valahogy hattérbe szorultok a bodajki kinyilatkoz-
taté meglatas mogé. «Vidi aquam» — MaAria neve vasarnapi
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napsugarait tiikroz6, kék kristaly, olvadt lapis lazuli-forrast.
Ott a molnar kutja, az a nadas mellett. Azt latni, azokat a
bugyborékolé kék vizgyéngyoket vagy zéldes smaragd kove-
ket nézni . .. s azt a tisztasagot s atlatszosagot . . . Szent Sziiz,
tudom, neked tetszik Bodajk ! Ez a viz, ez a dagado dragakd-
kebel a téban, a kutban, a nddas mellett | Azok a tiikkrozések,
fényességek, szinezések, arnyalatok... s az a tdredelmes,
alazatos nézés, mellyel a dato» ember nézi. Téredelmesen,
vagyis tari magat, hogy folfogja ezt a szépséget ; téri magat,
hogy folvegye ezt a teremtd remeklést ] Itt Isten dolgozik,
ecsetvonasait csodalva nézem ; idomité hullamvonasait, a
keze jarasat szemlélem. Letérdelek e vizek mellé s gy imad-
lak e kinyilatkoztatdsaidban, géniuszod felém-loccsanasaban,
arcod fatyolanak el-ellebbenését latom ... ah, megint egy
vizfodor, egy rajz, egy fényes arnyalat; ah, megint egy egé-
szen 1j szinelomlés a palettan | Paletta ez a to s e forras tiikre,
s a nagy fest§ itt élvezi szinei keveredését, a tiikrok, a hullam-
tiikrok elarnyékoldsat s aztan kacago szinekben kigyulladasat.
O élvezi . . . igen, 6réme. .. Ah, mennyi lehet az érome! S én
alazatosan nézem s résztveszek bennilk — szerény, kis, pisz-
kos famulus.

Szept. 17. Ma kezdédik a lelkigyakorlat Csob&nkan.
Oszi napsugar, hiivés parazat a platanok alatt s itt-ott egy
elsurrané fekete fatyol. Isten vildgositsa fel éket! No és az
én hegyeim csendben mint nagy gyertyatarték allnak; a
lelkem, a szeretetem a mécses, a fehér gyertya rajtuk. Es
hitem s szerelmem s azok a sotétzold jegenyék lenge néma-
sagukban a pilisszentkereszti szél aramaban, s az erdék
szonyege kiteritve az Isten oltarain | A teremtést (igy nézem
mint Isten tronjat, s alulrél félfelé szamtalan lépcsé vezet,
s minden lépcsén 4allnak teremtmények belsé értékiik, fino-
mabb, tébb életiik ardnyidban — azok, akik vannak, s a 1étbdl
egyre tobbjiik van ; azutan az emberek, akik nemcsak vannak,
hanem orcajahoz a kiralynak hasonlitanak, s ezek kozt
ismét fokok fokok folott : azok, akik latnak, akik folismernek,
akik szeretnek s atszellemiilnek. Ime téle, a legmagasabbtol
valék, sarra, hogy a legmagasabbhoz, {61 a hegyekre jussanak...
Excelsius . . . Hogy mar itt vele tele legyenek, tisztak, vila-
gitok, langoldk, s aztan a legmagasabbat érjék el. S szeretet,
teremt6, magat megosztd, széles lelki rokonsdgba kiontd
szeretet, s azutan folvonzo, {6lszivo s 6rék élet erejébe s dics6-
ségébe minket bevoné szeretet. O ! szeretni téged, mily elé-
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kelGség, mily képesség, mily képlet és térvény, mily eré és
tartalom, mily kincs és szépség, mily boldogsag !

Szept. 19. Itt vagyok az édes Jézusnal a szentmise utan,
s a lelkem alazattal néz fol ra s varja : mit tegyen? Mit akar
a nagy Ur téle? Hat szeretetet akar. A pap szeresse az Urat
minden misézé papért s minden aldozéért s minden mise-
hallgatéért. Szeresse s mondja : tegyetek jobban ! Ugy tegyen,
mintha belefijna a tizbe s mondana : égj jobban . .. jobban !
Ugy allok itt mint nadas el6tt. Szaraz nadas a vilag. No ez
kapéra jon nekem. Nadas Pilisszentlaszlotél Baracsig s
Bakonysarkanytél s Szaadrtol Beséig. Szaraz s suttog, a szél jar
benne, a Szentlélek. Edes Lélek, mit akarsz? Ugy-e, hogy meg-
gyujtsam? . .. En vagyok a tiiz. Fulgebunt justi et tamquam
scinlillae in arundineto discurrent. Hat ha nem is vagvok
«fulgens justus», de scintilla discurrens a szivem, epedé tekin-
tetem, suttogd ajkam, mely azt lihegi : igen, Uram, imadlak,
szeretlek minden templomodhan, nagy nadasod minden nad-
szalaban s égni s égetni, gyujtani akarok. Képzeljétek az égé
nadast, a szertepattogd szikrakat, a futo, szoké tiizeket ...
Uram, az én nagy nadasom lapos vidék {6l6tt terjeng; de
muzsikalj benne s gyujtsd meg.

Szept. 21. Tiszta fehér, szakadozott felh6k siettek reggel
fejem {6lott el; ah, mily hadak s mily utak, mily mezék, mily
tengerek ! Folyton bamuljuk a tengert ; ah, hisz az csak szim-
boluma az égnek ; aki mindig a tengert nézné s tudna, hogy
még a szinét is az égtél veszi, dhitattal varna a pillanatot,
amikor a valdsaghoz félpillanthatna, {6l a képlél a nagy
realitashoz, a nagy szépséghez. Az ott font az atszellemiilt
tenger; no és rajta a duzzadé vitorlaju hajok — a lelkek
hajoi. Azok ott font usznak s néznek s gyonyorkddnek. Ah,
mily latvanyok, mily kilatasok, mily nagy kinyilatkoztatasok |
Itt Fehérvaron nincs hegy ; de vannak felhdk, a magassagok
Usz6 szigetei... felhdk...lengék... zaszlok... karpitok!...
Veliik szallok...! A nagy ég reddi, a nagy tabernakulum
karpitjai . . .|

Sziklakén voltam s a gyiimdolesost néztem a var alatt !
Aranyos almak, korték a haragos lombban ! Azutan Bodajkra
szaladtam at s megnéztem a malom mellett a kutat ; de mar
solétes volt; a fenekére mégis lathattunk. S jaj, ez a sok
kristalyviz az itteni csatornakba, a piszokba jut! Az eziistos
homokkal jatszé forrasok idedntik a szépséget. S innen a



SOLILOQUIA 1922 121

Nadorcsatornan, a Sarvizen at jut a téba s aztan a Dunéba s
aztan a tengerbe. Ott megint lapis lazuli-va valik, ami itt
font smaragd. Aldlak, Uram, vizeidben, forrasaidban, mély-
ségeid liiktetd kristalyaiban! Ah, ez a te képed, szimbolumod...
Te, te vagy a vizekben. J6l teszik, akik lenéznek, s azok az
igazi latok, kik a kutban a Sziizet meglatljak | Hogyne latnok
6t meg !

Okt. 1. Vasarnap, rézsafiizér iinnepe. A természet hullatja
diszeit s magaba tér s az egyhaz imara hiv — magunkba.
A Szent Sziiz labaihoz telepsziink, s 6 imadkozni megtanit ;
Soubirous Bernadettet is, minket is. 0 az ahitat anyja. Az
ahitat Isten megérzése, az Isten kozelségétdl valé megremegés;
az ahitat elfogodas, ecllagyulas, kinyujtozkodas, ahitozas.
Nézem a muskatlit, viragat: zold szarbol tolodik ki. ..
a bodajki forrast a mélységbdl . . . a reng6 vetést — s ahitatos
vagyok. Elfogodni! Oly idegen, nem ismert csodavilag van-
dora, biivos erdé jaroja vagyok. S aztan? Nézem az én
misztikus rézsamat, szépségbe oltozve, kioltézve ; nézem a
turris eburnea-t, a folséges asszonyt s él6 monstranciat; s
nézem koronait, sz6ke haja diadémjait... Istenem, ajtatos
vagyok . .. ellogédott . ..

Ide gyertek | Maga nekem &hitat, mondta valaki. Jaj,
6, a Szent Szliz nekem &hitat, mondom én. S aztan olvasot
mondani azt jelenti, hogy szemeivel nézni, a lelkén at nézni...
vilagaival, szemeivel, fényeivel, érzelmeivel ; nézni a szent
evangeliumot, titkainkat : megtestesiilést, sziiletést . . . linne-
peinket iilni! A Szent Sziiz a karacsony angyala... Aztan
a Sarlés Sziiz Maria, a hold sarléja az égen, s aki szép mint
a hold, a hebroni emelkedésen ; s aztan, aztan az a gyertya-
langok hosszti lancaiba foglalt Gyertyaszentelé Sziiz Marial
Ki tudja ezt folérteni? Nem lehet folérteni, de szeretni és
festeni és énekelni lehct. En is festé vagyok ; idealomat festem,
az én turris eburnea-mat ; szeretem és nézem és festem, mikor
az olvas6t mondom. Csak 6t festem minden ruhijiban,
kosztliimjében, foglalkozdsadban, follépésében : imaja koézben
s elragadtatasa k6zben, mikor elészor hallotta az égi melodiat :
Ave Maria; mikor a nazareti haz eresze alatt s az ajtéban
all s mikor tesz-vesz, s kipiroslik és fényeket vet szeme. S akkor
is, mikor Jézusat szolgalja, dajkalja . . . kiséri els6 csodajaban
s végsé menetében. S akkor is, mikor a féltamadott atéleli 6t,
s mikor elbucsuzik harmadszor. El6szor biicstiizott Nazaretben,
mikor apostolnak indult, azutan Zéldcsiitortokon, mikor aldo-
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zatnak indult, s végiill mikor félment, s a magasbél még
egyszer lenézett a fold legszebb viragjara, az igazi Margaritara,
anyjara. Hat csak ugy nézek s festek s pihegek s szeretek s
¢ldelgek. Minden szin beszédes és mézédes, s minden vonas
a szépség dalat zsongja ... Ave Maria ... gratiosa, Domini
sponsa . .. Mater nostra! Succurre, ora, adjuva, leva, grati-
fica, salva! salve!

Okt. 4. Az individualitast jol definidljak : totum in se
et alind ab omnibus. Kiilonss idegenség — aliud ab omnibus.
Ez elgszor hidegen érint, de aztan mintegy szubstrukci6jat
képezi a nagy kapcsolatoknak, a szeretetnek, annak a vonza-
lomnak, mely a csepp-aliud-ot a tobbihez vonzza. Idegenség
s moho6 vagy néz ki az individuum szemébél. Neki lenni és
szeretni kell ; szeretet legy6zi azt, ami «liud»; nem tiiri,
hogy legyen més és mas ; legyen minden egy ! Barmint szere-
tink azonban, az «aliud» megmarad ; akarhogy akarjuk a
szétvalaszto kodoket s falakat szétszedni, megvan az alind.
A tokéletes szeretetben, mig s mikor az van és ég, akkor s
addig az aliud megsziinik. Az isteni szeretet a legtokéletesebb,
mert abban az Isten benniink s mi benne vagyunk. Azért
«otthomw, «maganal» az ember igazan csak a legintimebb szere-
tetben, tehat Istenben lehet. Ha egy vidéken atutazom, hol
minden hegy-vélgy s minden fodra a vidéknek beszél, minden
fa integet s a folyo, patak ram mosolyog, — otf otthon vagyok.
Ha pedig teljesen idegen vidéken jarok, ahol nem sz6l hozzam
semmi, nem vagyok otthon. Aliud, aliud azmind . . . Osszekots
fiizérek . . . fényszalagok . . . selyemszalak kapcsolédnak s fo-
nédnak kérénk . . . Jaj, be édes és puha ez mind. De e részben
is az Isten-szeretet a legmiivészibb ; minden levél, fiiszal
cseveg ; sz0 szovOszékeén a mester, s hinti szineit gyényorkod-
tetésemre. Szeretem a takacsot, a selyemszal-sodrét, a [ényeket
gyujtogatot ... az én lelkem lelkét, éltem belsé tiizét!...
A szeretet enyémmé tesz mast s szeretd vilagot, otthont ;
a lelkem hazajat teremti.

Okt. 14. Megfog a gondolat, hogy a lelkemmel jarjam at
vilAgomat, — a mindent, ami koriilléttem van : helyet, varost,
kertet, falukat, réteket, ligeteket, a moori s a bodajki viz-
ereket, a Gajat, Csokakét, ezt a piszkos, nadas Velencei-
tavat s a granit :hegyeket» Sukoré kéril. Meg kell latnom
Oket, megismernem ... a lelkem kinyilatkoztatasaiva val-
janak, s elém dobbenjenek. Eddig objektumok ; de szubjektiv
alakitasaimma kell valniok. Le kell 6ket lepleznem, igazi,
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redlis szépségilkben meglatnom. Akkor lesznek enyémek s
akkor szeretem Gket. Télem tavol allnak, mig csak igy vannak,
ahogy 6kornek, tehénnek ; mig ily sz6talanok s mig nem éne-
kelnek s mig szépségbe nem oltoznek — szekularizalt vilag :
Isten, lélek, himnus, szentség, misztérium nélkiil; mundus,
de nem kozmosz, hanem az az elpartolt, az a mocskos, az a
vérbajos, allatias vilag, mely kivetkézétt az Isten-fiak
noblesse-éb6l | Ha artatlan szépségiikben lépnek elém, akkor
megszeretem O6ket.

Ezt a kozmosz-feltaimasztast siirgeti a kultira. Nézzetek
facies-eket . .. évezredeket ; nézzétek az idék alakité6 mun-
kajat. Nézzétek a flora kellemét, a graciat, a foldre tapadt s
éggel kacérkodd6 életet... ah a nagy misztérium elgmlését,
a gyogyerdket, az entelechiakat az utszéleken, az arkokban...
ah, a nagy patikat, a csoda-laboratériumot s azt a soknevi
nagy rokonsagot s sogorsagot a nimfék, a sellék, a manék
koézt ... s az mind itt | Mily keveset tudunk réluk s beléliik |
Aztan a misztériumokat a forrasok, a duzzogék, a dzsindzsak
koriil; ah, hogy akarjak elrabolni s szekularizalni a misz-
tériumot a vizek féldalatti tisztulasi vilagabol. Tisztito tilizén
megy at a lélek, s tisztulasi foldalatti vilagokban bujdosik
a viz, mig a dzsindzsak fehér homokjabo6l kigyongyozik.
Kérdik : honnan jon? hogyan? De haligat, s ez a misztérium.

S a nagy torténelem emléke, mely mint lathatatlan jelen-
lét van koériilottiink. Ahol még ési sziklavarak s falak allnak,
ott mintha szétdult tizhelyek koéveit latnok ... S ahol ugy
a csokakdéi varalaku szorosban jarunk, ott még a lovas vitézek
patkocsattogasat halljuk. De a torténelem olyan mint a
Csepeg6b6] valé kédarab a piispokkertben. Hany év biikkfa-
levél-rétege van itt egvmason?! Mind néma, kéforma, de
latni erezetiilket ! Mennyi emlék, szellemjaras, lélekkiomlés ;
mennyi lélekbujdosas mindenfelé. Ez is szellem, a térténelem
szelleme. A lelket meg ne 6ld. Ti lélekgyilkosok, kik kioldo-
sitek a lelket ! Semmiféle lelket ne 6ljetek. Ne szellemtelenit-
sétek el a vilagot. Magatok ellen vétkeztek | Nos és ha mon-
dom, hogy a legnagyobb misztériumot ne toriiljétek le réla :
az isteni facies tiikrzéseit, a meleg, 6rék nyomokat, az 6rék
értelem csillamait, a nagy boldogsig elhalé énekeit... Ne
szekularizaljatok el!l S a rajta jaro embert ne tegyétek
bitangga.

Okt. 17. Ugy érzem, hogy ontudatra, szebb, mélyebb s
langolébb 6ntudatra kell ébreszteni a létet, az ember, a nemzet
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[étét ; nagyobb tartalmakat s fesziiléseket s lendiileteket adni
nekik. Ugy gondolom, hogy mindennel, ami van, az Isten-szere-
tetet fitsiik, s az Isten-szeretettel az életet szellemesitsiik meg,
Ez legyen a fomes vitae, spiritus coelestis. Ez az életelixir |

Okt. 17. O sancta Trinitas, o individua unitas. Ah, az
az 6si minden-egység s azutan a minden-élet, az actus primus,
perpetuus, sine potentia omnem potentialitatem exprimens. ..
Elet, eré, 6rom, gyoényor és? és? — haromsag. Ah, mily meg-
valté s megnyugtatd szézat : Szentharomsag. Mily emberi,
mily emberi! amilyen a szeretet, a baratsig, a szerelem,
a tarsasig. Szenthiromsag, édes élet, kedves élet; nem
magany, hanem kozdsség; tarsasag, hazassag, baratsag!
Mindezeknél a bemutatkozasainal a kedves életnek kedvesebb
valosag | Nem tudom, hogy mi az; de szeretet nélkiil hideg
is minden, s nincs aram és folyam és eré és 6rom ! Nalunk,
embereknél azt mondhatndk, hogy ez a végesség s a korlatolt-
sAg s a nemiség kovetkezménye; de ime nem ilyen okok
vannak ott fonn, s mégis ott is kell az él6nek mas és mas :
az Atyanak kell Fig s az Atyanak és Fiunak kell Szeretet !
Mi volna a vo7¢ a mvebpa nélkiill S mi volna a nvetpe a vobg
nélkiill? Mi volna a rend, a torvény szellem, ihlet, 4ramlas
nélkiil? De hasonloképen mi volna az dram, a roham, a lobogas
forma s mérték nélkiil?

Régota vonz a teljes Szentharomsig; de mondhatom,
hogy vonzalmassa a végtelen élet e titkat a szeretet pszichéje
telte. Ah, — mondom — Haromsag az 6rok szeretet vonzo-
dasainak, az 6rok élet mas és mas folyamanak, az egynek
s benne a sziikséges masnak, az életnek s a valtozatossagnak
kifejezése. Isten, 6rok, végtelen élet ; egység belsé haromsag-
ban szétaradva, édes viszony, minden barati, szerelmi viszonyt
folsziva s 6rok viszonossagban kiaradva. Mindig adni s mindig
visszakapni, mindig elkiiloniilni s folyton egymasba olvadni —
mily élet | De ehhez tobb kell : harom. A Fiu 6roktél fogva
az Atyatol sziiletik ; a teljébél, elragadtaté atyasagabdl, 6rok
szépsége s folsége aradasabol; s a Szentlélek, a nvepe, a
szeretet dagélya s apalya, az 6rok lélekzés s egymas keblére
borulas, alélek folszivasa s kilélekzése. — Ah, Uram! adoranda
Trinitas et dulcissima vita, generans aeternaliter, spirans et
connubium — folyton egyesiil6 élet. Ez az 6rok, szép, szent
erosz, melynek a mi nemi eroszunk csak szimboluma...
Bocsasd meg e hasonlatokat, hiszen te csinaltad ezeket. De
hat az ember eltorzitja éket. En nem a torzalakulasokat,
hanem a tiszta szeretetet értem.?
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Okt. 25. Mi mindennek oriiliink, aminek az Isten, a teljes
Szentharomsag. Ez 6riill maganak; a f6ld, az élet Gsszes
oromei aradoznak benne. Az 6si 6romok : a lét, a kozlét, az
orok nemzés és adas, az 6rok egyesiilés és kapcsolodas, az
atyasag, anyasag, szerelem, baratsig. Ah, mily hegyvidéke
az az élet s az 6roém, az 6ntudat magaslatainak | Azutén oriil
miveinek : a) Krisztusnak, ki oly érthetetleniil beletartozik
ember-természetével az 6rok Szentharomsigba — mint at-
izzitott fénycsom6 a nap tiizében! b) az eucharisztianak
mint folytonos létnek, s a szentmisének mint folyton meg-
djitott s megismételt aktusnak. Ez az Istenség oréme:
minden oltar, szentmise, 41dozas. Mily bizalommal s szeretettel
kell a Szenthiromsag ez orémeire gondolnom ! Bizalommal,
hogy dicséségét s oromét latva benne, imadhatjuk, aldhatjuk,
magasztalhatjuk ez ton bizvast. Minden consecratio a Szent-
haromsdg orome. Ah, Uram | Intra in gaudium Domini, mikor
misézem ; tapsolok neki s folnézek s kérdem : tehat 6ramdod-
ben jarok, o6rémoéd forrasat fakasztom itt | A Szent Sziiz s a
szentek vilaga — biibaj és szépség orszaga. Isten szereti s
oriil rajtuk. A mindenszentek nagy apotheézisa Isten remek-
léseinek, érémnapja |

Okt. 30. Santa Trinita ai Monti... ordiniciém szent
helye. Ott, hol a Trinitas hegyen all; ott, hova irAntam valé
szeretetében — tizenegyen voltunk — legmagasabhra emel-
kedett ; ott, hol szeretete mint Johannisfeuer a hegyen lan-
golt ; ott, hol az én csipkebokrom égett — ott mondta az
Ur : jam non servus, sed amicus, s ram bizta az eucharisztiat.
Evoé, Evoé! Jubilate . .. plaudite. .. exultate...! A Szent-
hiromsag a nagy vilaggal szemben szeretetének folesticsosodd
helyén allt, mikor azt teremteni akarta; s ha szandékainak
gyonyorteljes szentélyébe nézek, azt latom meg, hogy a lelki
vilag miatt, tehat Jézus, Maria s a szentek miatt, no és a leg-
mélyebb szandék fenekén ragyogo ideal végett, Jézus végett
teremtetett minden. Mint mikor planiroznak hegyet s utat
épitenek s nagyszerien dblés s fodros Scala della Trinita-kat
raknak a hegyoldalban s kerteket, hogy aztan templom alljon
font, a magashan: ugy a Szentharomséag idealja, ami moz-
gatta, amit szeretett, Jézus {olséges alakja, a vilag gydngye
s koronaja. Ez a lélek a maga teljes [dlszerelésében mint Meg-
valto, az el6retudott biings emberiség kereszten meghalt engesz-
tel6je, a kereszt, a kin, a halal atszellemesit6je és legydzdje.
Ezért a Krisztusért volt minden, lett minden; a teremté
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szeretet punctum saliens-e a Krisztus iranti szeretet, a vagy
s a lelkesiilés szivéért s szive utdn. A nagy eszmény, mely
vilagitott s inditott teremtéseket, Jézus lelke s szive volt.
Mi pedig a teremtett vilagok porszemei, f6l-f6lragyogé kvarec-
szemei. Mi a teremtd Folség uszalyanak s himes szépségének
tioltései, mi lettiink végette, miatta ; mi lettiink, ahogy lesz
a sziporka a folsistergé rakéta nyomaban... Mi vele...

Most érzem, hogy a szentmisében fol-folemlitik azt, hogy
az isteni tetszés, a szent Folség 6rome s kedvtelése legyen
4ldozatunkon, hogy a kehely «n odorem suavitatis», azutan
hogy a «dona, munera accepla sinb; hogy a hostia acceptabilis;
hogy «propitio ac sereno vulfu» nézzen rank az Ur; mert ki-
érezték, hogy a Fiu szerelmes Fia, kiben kedve telik, kire
gyonyorkédve néz, kiben 6réme van, ki fényével eltakarja
a sotétséget s folséges szépségével minden rutsagot; ki az
Isten szeme fénye ... Hah Trinita ai Monti, magasba, vég-
telen szereteted magaslataira emelkedett szent folséges, vég-
telen élet ! gyonyoreid, oromeid kinyilatkoztatasa, bravuros
miivészi remeklésed bemutatasa a te Fiad ! Gaudium aeter-
num ... Trinitas! Beneplacitum imum, profundissimum,
Trinitas, fruere Teipsa . .. et anima dulcissima Christi et mihi
propitiatio propter illum !

Okt. 31. A toblachi gréf Hilduf témlécbe vetette Hugbald
grofot s megfeledkezvén roéla, éhen halt. Azutan mintha villam
iitott volna bele, egyszerre eszébe jutott 14 nap mulva. Le-
ment a torony zarkajaba s ott talalta nyakaban a lancot s
osszezsugorodva az éhhalal borzalmaival arcan. Megrendiilt
s leoldatta a lancot. Kardjat szegre akasztotta, a lancot sajat
nyakira kovacsoltatta, varat elhagyta s ment Rémaba s a
szentfoldre penitenciat tartani. .. Ah, ez erés lelkek s e kemény
utak !

Nov. 13. Dies funestus. Az Akadémidba indultam d. u.
145-kor (Meller) R.-val ; kicsit panaszkodott, de j6l kilépett.
A Ritz-nél megfogta egyszerre a virdgtarto parkanyt s le-
ereszkedett, kett6t-harmat lélegezve. En egyik legjobb embe-
remet veszitettem el s gazdasagilag kiszAmithatatlant. Imad-
kozom, s imadkozom érte, ahogy azt a hit s szeretet sugalja.

Nov. 17. A jo H. 13—14-re nem aludt, mert — mondta —
iinnepélyes lelki allapotban van. Ily nagy érzések mellett az
ember nem alszik. Nem azért, mert izgatott — bizonyara
az is; hanem sajnalja az id6t, melyben az érzések nyugovéra
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térnének. En sem akartam aludni, mikor folszenteltek ! Ki
fogja a mélység s az édesség s a szent 6rom aramai eld] magat
elzarni? Ki fogja a szférak énekeit elnémitani s a legszebb
tavaszfakadast elfojtani akarni?! Ez a vigilia fogalma s
pszichéje! Ah, szent ecclesia, te, ki aludni nem akarsz, ki ra
nem érsz, kinek szive oly tele van szentjeiddel, f6lséges linnepi
hangulatoddal | Te vigilids adoralo | Te édes!

Nov. 28. Imadom Uramat, a nagy Urat, akinek beszéde
is tett, Nincs ajka, csak végtelen hatalma ... Sault leiiti a
porba, s sz6l hozza. Azok nem fogalmak, azok illetések, érin-
tések, akaras-Aramlasok. «T'remens ac stupens» all ilyenkor az
ember ; Isten dolgozik benne. Nem sz6l, hanem érinti a lelkét.
Ha nem érinti, akkor is vannak fogalmaink, de az nem élet.
Viri autem illi, qui comitabantur, stabant stupefacti videntes
lumen, audientes vocem — az Isten nem illette 6ket. Mikor
lelek sz6l a lélekhez . .. mikor az érinti... szent, szent...

Az ember errél is okoskodik, hogy miért csak Saul, s nem
a tobbi? — Ah, Uram, azt gondoltam, hogy az emberek itéletei-
vel szemben az vigasztalhat, hogy nincs a vilagon ember, kit
ugy megitélnek, mint ahogy Istent itélik, kritizaljak s elége-
detlenkednek vele! Ki tapasztalta meg az Isten eljarasinak
kiillénb6zgségeit jobban mint Szent P4l, kit az Isten folemelt
s sz0lt hozza, mialatt masokhoz, kik mellette alltak, nem szélt
(Rom. 9, 20 21. Rom. 11, 33 etc.).

Dee. 2. Jézus vére langol felém s leheli bilivos ihletét,
azt a meleget, melyet az Istenszeretete gyujt benne, s mely
egy vilag folmelegitésére jott hozzank. Virul6é rézsak, puha
ajkak, tiszta lelkek, gyonyorii erény-flora serken gyongyozé
cseppjeibdl. Ez a vér a Szent Sziiz ereibdl ... A Sziiz a szent
vér forrasa, abbél 6mlik a praeclarus calixba, Jézus szivébe.
A Szent Sziv az Isten kelyhe; abbél iszunk. Ezt a kelyhet
emeljiik ég felé. Mikor a kelyhet iszom, Jézus puha ajkat
csokolom ... Van-e ilyen édes, piros, puha, szenvedélyesen
szeretS, virlt6 ajk?! Err6l az ajkrol szivok mézet, tejet.
Jézusom | tejem, mézem, édes borom, rézsamalim — féleg
pedig vérem | A vértdl az élet, a szépség, az 6rom. Enekls,
cseng6 vér. Ah o6ntozd s taplald lelkemet, s ami azokban né
és fejlik : nézeteinket, érzéseinket, felfogasunkat, erkolesi-
ségiinket. Akik vérbajosak, azoknak nemzetségében eltor-
zulast mutat az erkoélcsi érzés is. Mintha megvolna gyongitve
s mételyezve. Ezt allitotta J.-né a ségorsagarél, melyben igen
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jbeszii, de perverz erkdlesi emberek vannak. Dialektikajuk
j6, de erkélesi alapjuk s théziseik fortelmesek. Ezekben a
latas hianyzik, a limpidezza, a végtelen horizont — Dein
hochstes Tun ist dein Empfangen ; de ehhez is a szubjektum
korrektsége kell. Ha ez piszkos, fortelmes, degeneralt, akkor
az Empfangen is el van rontva. Azért kell magunkat a tiszta,
nemes s elfogulatlan természet szerénységébe s realitasiba
allitanunk. Tiszta tiikornek (kell) lenniink, melyrél szikrazik
a napsugar; nem allott, piszkos ganajfészek-, csatornik s
arkok vizének, nem posvanyos malacturisban, tehéncsiilkok
nyoméaban osszesiirlisodott viznek lennil

Dec. 2. Jon a megvaltas . .. a szent vér mar dsszesziiron-
kozott ; az isteni szikra a Szent Sziiz alazatianak hamvabél
ki-kicsillan... A kehely kész, a vér benne, Jézus szive; a
Szent Sziiz sziizessége s anyasiga a veluma, azzal van lebo-
ritva. Most mar lassan letakarjak, azaz a vélumot leemelik.
Nincs erre sz6 és kép : ide csak le kell térdelni naiv gyermek-
séggel, naiv Kkis testvériséggel, ahitattal s langolé szemekkel
s meleg, rozsas arccal s imadoé szivvel. A kis Jézus . . . menny-
orszagunk, megvaltasunk jén... jon... Biztos!

Dee. 6. Szent Pal megtéritésérs]l meditaltam. Ah, Iste-
nem, az a hiisvétja s piinkdsdje Szent Palnak Damaszkusban.
0 ott tamadt fol, olt arasztotta el a Szentlélek ; ott volt
piinkésdje ; ott beszélt nyelveken, ott langolt ... S az a haz
in vico recto, s az a szent éj, szent hétnek csiitértokje, nagy-
péntekje s szombatja; s hogy szakitotta s dobta tizbe a
fépapok levelét, s hogy lett § eleven levél. Istenem, ki gondolt
erre a mozgalmas damaszkusi isteni életre? Hat Damaszkus
is Jeruzsalem lesz, ha a Szentlélek lelkeket tamaszt halottak-
bél s meggyujt. Ah, te gyujtogaté, lélek-gyujtogaté! ha valaki
megrakja a forgacsot s a szaraz fat, te belényilalsz s félgyuj-
tod. Edes Lelkem, nekem az egész vilag csak forgacs s apré-
zott fa; az életem s munkam aproézott fa, szépen folrakva,
de te vagy a langom. Edes lingom, én tiizimadé vagyok,
Téged imadlak «ons vivus ... ignis... ignis I» Jézus vére is
tiz, az lava, folyékony tiz, égé folyé; de hat a tiiz benne te
vagy, mint lelkiség és szeretet. Edes langom, tiizem | gyujts
meg ; égick ; hevem, izzdsom sugarozzék belém s beldlem |
Edes galambom, tudod, mi most az élvezetem? Az, hogy
csokolozom Jézusommal oly édes s Lisztelettol atitatott
csokkal ; akkor mikor a szent kelyhet iszom ; az a lagv kis
hullim, mely onnan felém nyiilik, édes, puha ajk ... illatos
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ajk... minden fiiszer és illat és maAmor van benne. Ah, igy
kell szeretni s igy kell csékolni, térdenalld, szomjas, piinkdsdi
lélekkel. Ez a cs6k orokélet s édes-édes élvezet.

Dec. 14. Ma kezdjik az egyetemi templomban az ifjak
konferenciait. Veni Sancte Spiritus! A szentmisében az a
gondolatom jott, hogy ahogyan Wotan fiait meg lehetett
ismerni a szemiik érc-csillogisar6l: gy az eucharisztidnak
a tiszta fénye kell, hogy meglatszassék azok szemében, akik
azt évtizedeken at szeretettel veszik. Jézus leleményes,
istenileg miivészi, teremté szeretete — annak csillima van
a lelkeken.

Dee. 19. Ha folemelem a szent ostyat s a kelyhet, ugy
latszik, mintha az egész mennyorszig a barokk-festészet
csengd, jubilalé, langolé magatartasiban fogadna; egyiitt
forr, langol, lejt, leng és énekel | Egyetlen minden szinben
langolé s minden lejtésben s lengésben iinneplé gesztus.
Azért szeretem a barokk-miivészetet ; ezt a szinekben s alak-
ban s lendiiletben megrogzitett dicséretet. Laus Deo — ezt
hirdeti, s ezt éjjel snappal s féleg napsugarban. Ez a mivészet :
a lélek akcioban valo a boltivekre, melyek oltarok s eucharisz-
tia folott ivelédnek! Ez a nagy csengd, lobogd, dicséret.
Homo creatus est ut laudel Dominum| Azért oly talalé, hogy
a barokk-miivészet kifejezést nyert al Gesu-templomban, Szent
Ignac sirja folott. Az iveken repiilnek. szavalnak, langolnak,
énekelnek az Isten angyalai. Uram, mily folséges dicséret,
mily énekkar, mily orchestrum az ott fént, az 6rék szférak
kozt, ha ily gyonyord képekben tudja az ember is az Isten
dicséretét elképzelni !

Hat a szent ostya s a kehely koriil ily tripudium, ily laus
et gaudium 6rvénylik. Minden Urfelmutatas a dicséret s ének
érvényeit kanyaritja fol az égbe. Ez érvényekben lelkek s
szellemek, angyalfejek, angyalarcok keringenek s angyalajkak
kialtjak vilagga a dicsdiilt teremtés imadasat s halaadasat.
J6 papok, nézzétek ez orvényeket, melyek csillagok kozt
szakadnak s keringnek az ég felé | Nézzétek, a Sacramentum-
b6l mint kiindulé pontbél térnek folfelé | Nézzétek, mennyi
genialitas s miivészet, s mennyi erd és hév s a szivek langola-
sanak mily viharja adja ki azokban erejét | Ha az mind ugy
kdben meredne s testi szépségben kifejezést nyerne s csillogo
szemekben s lelkes pihegé ajkak zenéjében gyulladna kil
Mit latnank akkor? Ah, testvérek, legyetek latok, legyetek

Prohiszka : Soliloquia. II. Elet kenyere. 9
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meglat6i az Isten pompéjanak. Elhiszitek, hogy nem férne
beléetek, barmily kerekre tagulna ki pupillatok? Legyctek
hallok, meghalléi a szent zsongésnak, az ezer citerahir
pengésnek ; meghalléi a suttogisnak, az érok szerclem s sze-
relmes vallomasainak s gerjedelmeinek.

Most karicsony lesz, tehat kinyilatkoztatas; fények
jonnek kozénk, langok és sziporkas szikrazasok. Testveé-
rek, lassuk meg az Urat, az édeset, «@ vilagité gyerme-
ket ; vilagit a lelke! Testvérek, karacsony lesz, tehat ki-
jelentés, szent titkok kitarasa, vallomas, suttogasl Azt hal-
lani kell. Azért van csend, hogy fiileljiink s hallgassunk.
Hogy is mondjak? «Cum medium silentium tenerent omnia et
nox in suo cursu medium iter teneret» — mikor minden elcsen-
desiilt, mikor az éjtszaka is a sététség s a csend rengetegébe
hatolt bele, bele a kézepébe, akkor «sermo tuus de coelo, a
regalibus sedibus venit», akkor jott az Isten megmondani,
ami a szivén volt. Eljottél s meglattalak, te édes vilagito
csecsemd. Eljottél s meghallottalak, te suttogd, gégicséld
«dnfans»-om, aki mégis fans»; jaj, de mennyire ! Hogy tud a
lelkemhez szélni! S hogyan; mit mond? Nagy dolgokat ;
idlomba ill6 elgondolhatatlansigokat; biztaté megnyugta-
tasokat s boldogité szeretetvallomasokat. Elmondja, hogy
mindig rAm gondolt ; hogy nem tiirtéztette magat tovabb ;
hogy folszakitotta az ég kegyelmeinek 6ceanjat s hogy most
nem viz-6z6n, de fény-6z6n, méz-6z6n, csok-6zon lesz, lesz
s igy marad s nem lesz lefolyasa.

Ah, a gyermek életfakadésa az 6rok élet foldon valdé nap-
kelete s ez a dobog6 gyermek-sziv annak a vérnek a forrasa,
mely iidvézit | Edes kehely, Jézus Szive, tele vagy, te 6ntod
ki magadat a nagy menyegzds napon ... Jézus Szive, szent
forras, orok életek, miriad lelkek iidvéziilésének szent forrasa :
ah, szent barlang, hol e forras fakad, ah, szent sziklak, hol az
idvosség vizei szokelnek ki! Szent karicsony, veled ugy sem
végezhetek ; te mindig félemelsz s uj lendiiletet adsz. Igy
vagyok, mig élek s igy leszek, ha majd iinnepelek ott tul,
az 6rék karicsonyban, a mézédes szeretet s a csokos boldog-
sag s orom hazajaban. Evoe! Evoe! Io triumphe !

Dec. 28. Aki az Ur Jézust szereti, az szokell, mint a
hegyek s halmok, s tapsol mint az erd6k a szélvészben, ha
elgondolja, hogy 6 az Ur Jézust imadhatja a szentlaldozas
utan magaba térve s mégis kiémdlve, minden misézé pappal,
minden aldozéval s azok Srangyalaival s Szent Mihallyal, az
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Oltiriszentség arkangyalaval. Ezek az oltarok is hegyek ;
jaj, de felszoknek felhémagassagokba ; ezek a misézé s aldozé
lelkek is tiizek s tizvésszé, égbecsapé langokki névekedhet-
nek | Ezek a lelkek s érzéseik is erddk, ligetek, harasztok,
s azokon végigzug s muzsikal, aztdn meg végig tantorog a
megindultsag szele. Hogy izeg-mozog, leng, tantorog, tamo-
lyog itt torzs, ag. gally, levé!l Jézus, Jézus, ne mondd, hogy
nem volt itt senki, aki nem szeretett, aki nem énekelt, aki
nem égett érted s nem gyult ki s nem gyujtogatott ... Itt
vagyunk és éliink és szeretiink s égiink.

Dec. 28. A tiloldalon van az én karacsonyi, angyali
karom. Barokk angyalok; ah, kedves angyalaim, lehetnek-e
6nok masok? Vannak-e gét és roman angyalok is? Nem, az
angyalok lengnek ; az indulatok, az eméciok szelében, a
szeretet szélvészében allnak ; azaz, hogy lendiilnek s repiilnek.
Arcuk ég, sugirzik — facies ejus sicut angeli: spirantis,
candentis, fulminantis. Lelkiik olvad ; szemilk, ajkuk, arcuk
forré s édes s mélységes élet godrocskéje, nyilasa, tiizhelye.
A barokkban van a fény, a tiz, a gléria, a tanc, az ének, az
orém, a gy6zelem ! Laus et honor, et benedictio et gaudium,
pozban, gesztusban, tekintetben, lendiiletben ; s amihez ér,
az mind azza s olyanna vilik. Biztos, hogy a mennyorszag
barokk-stilben van tartva. Az Alleluja, a Gléria, a Kyrie, a
Benedictus, a Sanctus, a volantes Seraphim, Cherubim — mi
legyen az mas mint pathos és actio?!
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Laus Deo Patri et Filio et Spiritui Sancto. Mély hédolattal
imadom s iidvozlém Uramat. Lelkem nem vesz alakot, nincs
mivészi kép szinekbdl s vonalakbél, amibe belenénék, hanem
hangok, zene, muzsika, szimfénia az, amihez hasonlit. Szin
és vonalak tilmerev és bamba kozeg ; de a hullamzé, a har-
sogd, az aradd, a jubilald, az égbe kivillané hangok és vegyii-
letitk s kotésiik, parosodasuk, vonzodasuk s szétrebhenésiik,
egyiittlejtésiik, oleléseik s fol-folkacago s jubilalé vagyodasuk,
sohajaik, fohaszaik, vulkanszerii kitoréseik, izz6 epedéseik s
szétboml6 imadasaik . . . | Ah ezt tegnap este élveztem megint,
s elolvadt a szivem s lelkem, hogy ez az igazi mivészet, az
igazi lang és életorom és hullam és vijjogé dicséret. Ez az
igazi barokk ! Minden ilyen kavargd, lendiilé s szarnyald,
minden ilyen vakité és harsogé hang-6z6n barokk-stil. Laus,
veneratio, jubilus!... Ah, Szent Sziizem, hogy fejezte ki
tegnap az esti litania, hogy mit jelentenek cimeid | Mi mindent
lehelt azokba s gyujtott ki azokban. Hogy oriiltem ez édes
bugyborékol6 érzésnek s hangok fakadasainak! Kiilongs,
nekem is beadtak, hogy a barokk-stil aposztazia s elfajulas.
Lehet mindenben ilyesmi; de a barokk voltaképen az erds,
aktiv kiindulas s az élet erejének, 6romének kifejezése. A jubi-
1416, ezer ténusban vibral6 élet s akcié. Ezt nézem s latom
a barokkban. Azért oly kiilonds, hogy Vignola mester Szent
Ignac sirja folott a jubilalé barokk-templomot emelte. Homo
vocatus est, ut laudet Dominum, s a miivészetben a legcsen-
gobb laus, a legharsogobb jubilus a barokk.

Jan. 3. Kiilon halat adok areggeli csendért, azért, hogy
a reggeli kodben magam lehetek Jézusommal s elmondhatok
neki mindent. Lelkem el6tt tornyosulnak a vilag, az orszag,
az egyhéz, a papsag, a hivek s hitetlenek bajai — jénnek felém
mint az Ocedn hullimai. Mit csiniljak velik? Azt mondja
érangyalom : mondd meg Neki ; szolj neki réluk ! Tard fol
Ah, Uram, egész lényem nyelvvé lesz s imado s epedd ajakka ;
sz0l, suttog, beszél neked. Imad téged minden oltaron, min-
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den szentmisében, minden aldozéban. Szemeim el5tt elvonul-
nak falusi templomaink Pilisszentlaszl6tol le Baracsig s
Vajtaig; mindeniitt imadlak s mindeniitt kialtok hozzad.
A haldoklokért is, a betegekért, a szegényekért | Mindnya-
jukért | Uram, valakinek ezt meg kell mondania — az imadas
s kényorgés nyelvén, hogy azutan te intézkedjél ezekrdl a
nagy iidvozitd akaras nyelvén! Te, édes!

Jan. 18. Akik sokszor dldoznak s mindennap miséznek
s lelkiiket szent 6romok izgalmaival telitik, azok okvetleniil
«anas» kifejezést nyernek még arcukon is. Lehetetlen, hogy
ez a mély, szent s édes 6rém, mely annyiszor atfut rajtuk s
vériiket mozgasba s idegrendszeriiket szent remegésbe hozza,
nyomtalanul elvesszen. Nem, annak nyoma, e szent aramok-
nak arkaik vannak, s ezek az arkok a lélek sugarzasaival
telvék. A Prima is mondja: et sit splendor Domini super nos» ;
hat a leglelkibb splendor az eucharisztikus egyesiilésbél jon.
Az a szent 6rom, az a béke s az Isten tetszése atjarja a durva
testet s a tompa kifejezéseket. Igen, Uram! A te tetszésed
tudata s az a f6lott valo 6rom, az az érangyal két szarnyanak
zomancain tiikrozik s onnan megint a lélekre verédik. Tet-
szeni a Folségnek, ragyogni a tetszés tudatatol, torni magat
a szent tetszés utin, s megdermedni a nem-tetszés vagy épen
visszatetszés gondolatatol : ezek 1j, boldogité hatalmak s
nagy ethikai erék, melyeket birni, félgyiilemliteni s érveé-
nyesiteni kell |

Jan. 21. Mennyi dicséret, imadas, 4ldas, megszentelés,
kérés hatalmas folyamai szakadnak ki szivembél e napon s
arasztjak el a diecézis oltdrait, mint gatszakadaskor a Duna,
Tisza habjai koriilnyaldosnak mindent. S azutdn mikor a
kehely f6lott elsuttogom azt, qui effunditur in remissionem
peccatorum, akkor megszall nemecsak a konyorgonek alazata,
hanem a bizakodénak o6ntudata. Ez nagy, isteni hatalmi
tény, az az effusio sanguinis in remissionem ! Istenem, ez az
isteni erd, ez a pozitiv allitds, ez az irgalmas akarés ... Nem-
csak alazattal, de bizé s bizni tudé tudattal kell a misében
imadkozni ; mert tudjuk, hogy itt a nagy misztérium, az erg,
a blinmegtorés, az égbe folérés, a vilagvaltas misztériuma !
A nagy allitasok, 1) vilagok, uj tartalmak, aj foglalasok alli-
tasai: Hoc est corpus... Hic est calix sanguinis... qui
effunditur ... per ipsum... est tibi Deo... omnis honor
et gloria; s ami aztan lelkiinkben tovabb cseng mint egy
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barokk-templom ivei alatt: et exaltatio et gaudium et
felicitas et tripudium... Evoe!l Alleluja!l Ah, mily tudat-
tal, vilaggyézés, lélek-hajnalhasadasok, napkelték, tenger-
dagilyok, napnyugta-bibor és -lilaszinek s égé egek zsarat-
noki tiizeinek, pompajanak tudatiaban 1ép az egyhaz, vagyis
minden pap az oltarhoz | Santa Maria Maggiore karacsonyi
Sziz Marias oltira s az Al-Gesu oltara s a Sacré-Coeur
pompAazé oltarai csak szimbolumok Nagyhantos, Pilisszent-
kereszt, Zebegény oltirai szamira; de a belsé fény s az
atlatsz6 marvanyok csillogasinak értelme megvan minden
falusi templomban. O sacrum mysterium, in quo Christus
sumitur !

Jan. 22. Az égen egy nap egy a hajnalhasadas, a nap
lampajanak s az élet tiizhelyének kigyujtdsa; de az anya-
szentegyhazban folytonosak ezek a kigyujtiasok. Az oltarokon,
a szentmisében kigyullad az a tiiz, melyet az Ur hozott s itt
hagyott s akarja, hogy égjen s gyujtson. Folytonos, szakadat-
lan égbetérd lélek s sziv-kigyulladas a szentmisék sora. Ah
oltarok, hogy el nem hamvadtok, s tiszta teriték, csipkés-
abroszok s damasz korporalék, megnézlek, nincs-e égési fol-
totok. Ah Uram, nagyon szeretlek | Ez a tiiz lelkem melege
s vérem forrasa s szokell6 hullama ; Ggy lejt, ugy tancol mint
a Niagara folyé,miel6tt lerohan. Az egész csupa mozgas,
iramlas, vonzédas, oOnfeledés s odaadis a mélységnek. ..
Jézusom, szereteted mélységei vonzanak, s mi tancolva
megyiink s lejtiink ! Nincs az a friss, fiirge leAny, aki igy
siklik s akinek lelke 1gy, oly kénnyen lejt. A keresztény
temperamentum a nagy mélységek vonzasaval van telitve.
Van a lélek oly omlo, oly folyo, oly lagy, oly simulékony s
formas mint a viz ; arra valé, hogy folyjon, menjen, tancoljon
s ki ne faradjon s siessen s hémpélyogjon az 6rok mélységekbe.
Lam, lam, ez a lélek, ilyen a lélek.

Jan. 22. 1] purissimo lenzuolo della santa Umanita (Da
Ponte) — ezt a tiszta, damasz abroszt, a szent-emberséget
vette magara a Verbum ; ez az § «stola albajan. Ily tiind6klé
s omlékony gyolcs, amibe takarjuk azokat, kiket szeretiink,
az imadsag. Lélekbdl, érzések, indulatok szalaibol széjik s
raboritjuk arra ; belegongyélitjiik a nekiink kedveseket. Mily
jelentds azeért, ha a nd salt kot annak, akit szeret vagy meleg
takarot. Ez is «scutum bonae voluntatis». Az Isten szeretete
a pazsitban, az erdében, a vetésben salt kérit nekiink ; leg-
melegebb silja a napsugaras levegd.
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Jan. 24. Rank-fiird6ben, Abaujban — hallom — egy gejzir
szokik métervastagsagu sugarban, azel6tt rovidebb, most mar
hosszabb id6kézokben. Ah, az én gejzirom, az én misém s
aldozasom, a gratiarum actio ! Itt székik 6l a 1élek foldalatti,
orok nyomasoktol s folségnek vonzasaitél. S magaval ragad
kristalyontést vizeket, jatszi, lepergé cseppeket, s foldet és
sarat és kovet, s mindezt kidobja s fdlveti, — mindent, ami
piszok és sar és dszton és rendetlenség, s mindent, ami teher
¢€s ko. Ah, a szegény biindsok s az agyongydtortek s a betegek
s az agyonstrapalt, érémtelen asszonyok s az élet-kulik és
piszok-kulik s az elidegenedett keresztelt lelkek s a zsidok s a
hitetlenek | Ime az anyaszentegyhaznak s a Szentléleknek
a terhei. Nyomjak 6t ; érzi a nyomast s nyog alatta ; rémsé-
ges sulyok — fold és hegyek. De azutan itt a gejzirok vidéke,
It is, ott is egy, s sorba a vilagon. A szellemi vilag hegyvidék
és forrasvidék és gejzir-vidék, ahol a lélek, a szeretet kiizd a
rossz ellen. Szent gejzirom : Jézus Szive ; kis gejzirom : Jézust
szereté szivem! Ilyenek legyiink. Aquae salientes ... éI6k is,
szokok is, égbetorsk is!

Jan. 26. Miért van a szentmise? azért, mert az ember,
amint egymaga nem gyézi az életet Isten nélkiil, — hogy is s
mit is gy6zzén nélkiile? — dgy nem gydzi a kialtast, nem
gyo6zi az imadast s a binék s a lelki rémségek terhét. Mikor
misézni megyek, lélekben magam koril latom a vilagot, azt,
melyet nem ismerek, s azt, amelyet ismerek, latom, hogy el-
kisérnek szeretteim, az egyhaz, a haza, a lelkek gydtrelme s
kinja. poklok és mocsarak — ez mind jon velem. Nincs a nyit-
rai Matka bozdn annyi koldus-kirakat, mint az oltar lépcséi-
nél a szenvedés s nyomor végtelenbe nyilé sorai. Akarmilyen
szép az a templom, s patyolatos fényi s lengé csipkés az az
oltar, az igazi perspektiviban, mely az aldozatot bemutaté
papnak nyilik, latja az orszAg, a kereszténység, az egyhaz-
megye, a varos ¢és falu kinjanak, lelki-testi bajanak szimbolu-
mait. Ah, Uram, mily latvany, mily fortelem és biz! Ah,
Uram, latod, mint vanszorgok e teher alatt, e sététségek rémité
megtapasztalasaitol | En kialtsak s én emeljem e terhet?
én allitsam meg e mozgd mocsarat? e kloakakat én tisztit-
sam? a vérbaj penészflorajat én irtsam? Ah, Uram, e puszta-
sag elkinoz s elgyotér s e teher 9sszeziz ! Nyelvem szdjamhoz
tapad, s szemeim fénye kialszik. En? En? Nem Uram, vil4gos,
a vilag s a lelkek kinja, a fortelem s a sivatag ordité nihiliz-
musa rossz cimhez fordul, ha télem kér s var valamit. Magam
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is, mint az elgy6tort vandor e poklok 1tjan, mint az eltikkadt
s folzaklatott kedély az ellentmondasok sziklai kozt feléd
epedek : forrdsom, tavaszi pazsitom, anemonas Zobor-csi-
csom | Te vagy, aki kellesz! Te hirsz ezzel | Te kialtasz, s
meghallanak; s bocsanatot kérsz, s adnak. Kik? Az a harom,
akinek altalad és veled és benned mindezek dacara, poklok s
kinok, mocsarak, kloakak, vérbaj-penészflora dacara, végte-
len a dicsdséged, az 6romod, a kitoré vigassigod, a csengé,
zengb, ragyogé boldogsagod, — az imaddandé Haromsag, a
boldog, 6rok élet, drém és vigsag. Amen.

Jan. 31. Gratias pro universis | Az Isten személy is, valaki
is; de ugyanakkor minden : az igaz, a jo, a szép, a magas,
a mély, a hatalmas stb. Ha valakinek azt mondom : 6, te {ol-
séges, tiszta, magasztos, fényességes, mégis csak oly valaki-
r6l mondom ezt, aki valami is, vagyis egyoldald, tavol a
tokélytél. O, ha okos, azt fogja mondani egyoldalu dicsére-
temre: Igen, te langnak, zseninek nevezesz, igen, ragyogénak
s folségesnek ; de ez mind csak egy csepp langolasrol, ragyo-
gasrol, folségességrél igaz ; ezzel szemben altalanos kijelen-
téseid semmitmondé valésdgra vannak akasztva, s igy nem
igazak. Ime, mikor pedig Istenrdl van sz0, ott a nagy végte-
len valésagba kapcsolédunk ; nézziik a hegyeket : hatalmasak;
folkapaszkodunk a napsugar arany fonaldn, ezen a csoda-
trilldzason, s hagyjuk siitni magunkat ; szivjuk a tiizet s azt
az égi emanaciot, irradiaciot ; nézziik a forrast siszunk beléle ;
a terebélyes fat s arnyékaban piheniink ; szoval valdsagokat
élink s élveziink.

A dicséret a megtapasztalt valésag visszatiikrozése, az
irradiaci6 visszasugirzasa. Mi nem mondani, énekelni akarunk
csak, hogy sanctus... Dominus, hanem mi latjuk, hozza-
emelkediink. Mi neki tetszeni akarunk, mert ez azt jelenti,
hogy jok, szépek akarunk lenni. Erre a val6sagszeriiségre,
erre az ontologikus alapra kell allni, ha nem akarjuk, hogy
emberszerd beszéd, retorika és udvarszeriiség valjék a dicseé-
retbdl s tiszteletbsl. Isteni az, ami végtelen. Benniink isteni
az, ami tobb-valosag. Ez az alapja, s ezt azutan személyes
viszonnya kell valtoztatni dicséretben, vagyis oromteljes,
pacsirta-folemelkedéshen — érezvén a valésagot, hatalmat,
s erejét s oriilvén a folott, hogy az ott mily nagy, s hogy huz
minket . .. minden érzésiinkben, a tisztelet- s szeretetben is a
nagy valésagot érezni, azon oriilni s azzal kapcsolédni. Igy
elvész az ima, imadas, dicséret ceremoniassaga, s megesendiil



SOLILOQUIA 1923 137

benne a nagy val6sagok emberszava. Emberi — természete-
sen, mas nem lehet; de nagy, sziikségszerid korrektiuraval,
mely kikiisz6béli az «ars ventosar-t, a «pacta litterarum et
syllabarum»rot, vagyis a szébeszédet, az lires pozt s gesztust.
Embernek kell lennem, de az emberibdl ki kell emelkednem,
mikor Isten felé megyvek. Magammal viszem székincsemet és
hédol6 tiszteletemet és kottaimat, térdeimet és karjaimat,
ezek nélkiil Istennel szemben sem lehetek ; de toto coelo maés
lesz a tartalom !

Febr. 3. Az az édes képzet vissza-visszatér, mikor a kely-
het veszem s a szent vér az ajkamhoz loccsan, hogy akkor Jézus
puha ajka nyomédik ajkamra. Ah, mily csék, az drék szeretet
s az iidvozitd barat csokja | Azutan pedig a kehely végtelen-
séggé tagul, s ajkam elé6tt a tenger, a tej-tenger, a méz-tenger,
s belém akarna omleni . . . No, de mit fogadhatok beléle? Mit,
mennyit? | Csak ugy {zlelem s nyelem s egyesiilsk vele, ki
Minden | Itt allok, s szemem ramered, slelkem oromuj]ongva
kel 61, mint a tengert tidvézl6 nap : «Du sollst die Sonne sein |
Du sollst mit deinen Strahlen Das farbenlose Meer der ganzen
Gottheit malen I» Ah, Uram, mindenem! S hogy fekszem neked
Tenger, s mélyeidbe iparkodom ... s hogy meritek beldled,
kristalytiszta, feneketlen dzsindzsim ! Hogy meritek sokak
szamara — eszeveszett politikusok, széjjelesé hazasok, parazna
papok, kislelkii tokmaglelkek szamara ! Mily meritésekkel !
Mily kiinduldsokkal a mélybdl! Sokszor gondolom, hogy a
lelkek sivatagaba, az alélt s tikkadt vandoroknak innen kell
juttatnom életet, frisseséget ... erdt|

Febr. 6. Tele van az ajkam csbkkal, tele van a szijam
izzel, tele van a szivem vérrel, tele meg a lelkem tiizzel. Misé-
rél jovok. Ah, hegyvidékem és gylimolesosém, majusi s juniusi
s jaliusi kertem ... Ah, zuhogo, langold, harsogé s vakitd
élet az eré s szépség formaiban. Tegnap Agatha. .. Istenem,
Agatha, a mamillajat siraté gorég leany, kit az apostol gyé-
gyitani s buzditani jott, ki a mamillat siratja, de az életét
odaadja. Agatha, régi szerelmem, ugy 4llsz szemeim el6tt,
ahogy «expansis manibus in carcerer. Azutin ma Titus, az
apostol érome s vigasza ; azutin Romuald, a sétét kozépkor
nagy vilagfté embere ; azutan . . . azutan . . . Hat ki tud iinne-
peket csindlni, ha nem az Unsten, s hol van linnep olyan,
mint az egyhazban a harsogd, tancol6, diadalmas élet folyama
a «fluminis impetus laetificans viritatem Dei»? Ah, mily érém,
hogy forog és tancol, hogy perdiil s karikazik s zuhog itt az
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élet, mint a Niagara s mint a Traun, mikor esik, s a schlad-
mingi patak. No meg a Tarpatak | Io triumphe | — Mit csi-
nalnak a vilag szilénjei, faunjai s manéi s blazirt, monoklis
kutyalkodéi | — Evoe |

Febr 17. Egyre jobban latom, hogy a nyomorék s aposz-
tata kereszténység rombadontésére szolgal a zsidésag. A zsido-
sag hozza a kereszténységtél meg nem lelkesitett, mar nem
is pogdny, hanem elmiazmasitott érziiletet. Emberileg szélok :
kar volt a kereszténységben eltiirni akarni a nem-keresztényt,
a kereszténység-tagadast. Annyi ez, mint az organizmusban
eltiirni a hulla-vért, az iiszkét. Ez az iiszok most terjed. De
erre azt kell felelni, hogy ez az iisz6k csak a kereszténységtol
aposztatalt gondolat s érzés repedéseibe hatol, s ha nem len-
nének repedések, a poloska csak font bizlenék, s az orga-
nizmus megkiizdene vele.

Febr. 18. Ah, a pathoszt, az izzast, a heviiletet s a lendii-
letet sohasem szabad kifelejteni Krisztus lelkébdl Szive csupa
lang. O folyton benne van az & baptizmusaban, hiszen mint
jelenben kérdezi a Zebedeusoktoél . .. «et baptismo, quo ego
baptisor, baptisari»; igen, de a Megvalto6 lelkében a lelkesiilés
s a gy6zelmi érzés dagilya emelkedik. Az 6 lelke az igazi
daus Deo», egy folytonos ascensio. Ezazigazi barokklendiilet ;
hegyvidék, hol minden hullim égre csap. Ah, mily zene, mily
szopran égbe-lendiilések s az orchesterek mily széles korben
lejtései, mint a sasok szarnyuk libbentései nélkiil meghtzott
korei — nagy, féktelen s akadalytalan szabadsagban. Ezt ne
felejtsiik | Ha Jézushoz hajolunk, meghalljuk szivében a leg-
szebb gloridkat s sanctusokat s hozsannakat. Ott vannak
a harsogé s a vakité fények, szinek s hangok zuhatagjais az a
milli6 eziisthdr s az a folséges citera-pengés. Azutan itt a szent
Oorom a megvaltas diadala folott, az égkapu-nyitds mamoros
boldogsdga f6l6tt, a nyomaban mogétte elnyuld léleksavok
folott — a szépséy s az er§ arany s eziist pantlikai az 6 babér-
koszorujaban.

Milyen exultatio ez? «Abraham, pater vester, exullavil,
ut videret Deum meum, vidit et gavisus est».Végig a vilagon,
a nemzedékeken ! Orém, szent 6rom, dics6ség. Krisztust csak
ugy képzelhetem, mint gy6zelmes embert, a lélek diadalainak
ontudataban, kinek angyalok szolgalnak. Nem mint ossze-
aszott anachorétat, nem mint savanykas aszkétat, hanem
mint filius hominis-t : albus et rubicundus et floridus. A ke-
reszténység Orias kimutatasa a tragikumnak, az élet alacsony-
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saginak s félségének s e két elem rettenetes iitkozésének, de
egyszersmind pathosz, erd, lendiilet, hatalom ! Krisztus egy
mennyorszagot hordozott magéiban s menyegzds uton volt.
Szent Pal irja, hogy mi volt szindékaban : ut faceret sibi
sponsam sine ruga... Oly finom tej-piros teinti meny-
asszony utani jarasban jart... Azt szerette, s hogy az a
menyasszony olyan legyen, amilyennek akarta, azért szen-
vedett. Egy nagy erosz dolgozik benne. Danténak s gondo-
dolom, minden miivésznek az 6 mivészete a szeretGje, égi
szeretdje, s mikor alakot adott neki szerencsésen, akkor meny-
asszonya lesz. Az Ur Jézusnak, a nagy alakité, uj vilagok s 1j
emberiség reneszanszan dolgozé miivésznek van idedlja —
ah, P4l apostol, kész6n6m; magamtél nem mondanam a pro-
fanok miatt — s 6 tudja, hogy szenvedése altal égi szépségit
menyasszonya lesz, s az jon feléje, mikor a kereszifan kiadta
lelkét | Ah, mily fesziilések, mily szarnykifeszitések.

S aztan még valami : a pathosz gy6zelme s teljesen 4tiito
s eltérd ereje | Ah, ez a himnus érccsengése | A legtobb ember
ugyanis, ha nagyot gondol s aztan alakit, alakitasiba a kon-
krét anyag torésfoldjén vagy haborgé hullimain keresztiil
nem birja az idealt 4thozni. Valahogy olyanok, mint azok a
madarak, melyek a tengereken szillva a virigos oleander-
s mirtusz- s rézsapartokhoz nem tudnak elérni. Tényleg ez
volt a XIX. szazadi romantikinak végzete, s gondolom,
hogy kevés mivész nem érzi magat e részben romantikusnak :
nagyot, a legnagyobbat akarta, de messze elmaradt. Jézus
nem | Igaz, hogy sok iélek elveszhet, de az § jegyese, a gloriosa
Ecclesia, sine macula et ruga, az szebb nem lehet. 4] pedig a
fényes, bajos, gyézelmes Isten-ember! Speciosus forma a
regina mellett.

Febr. 20, Nincs édesebb s mélyebb s kéjesebb 6rém, mint
az én szentmisém, dldozasom s halaadasom. Igazan itt valo-
sul, hogy daetificat juventutern meam». Azt gondolom, hogy
higienikus szempontbél is ez a folytonos devari super se», ez a
lendiilet és tiiz, mint élelfolyam szalad s szakad 4t a lelken . . .
hegyi patak, mely zeng és énekel, és tancol. Modron farsang-
kor az ifjak kimennek az utcara «juhajzen, s a kisebbek kérik
apjukat : «Vater, lass mich hinausgehen juhajzen». No hat
ilyen ¢juhajzen» cseng a lelkemben. Mintha csak a Sonnen-
schein-alpon ugralnék a fliszeres, napsugaras, lilakékes levegé-
ben. Uram, mily kicsiny mas 6rém ezzel szemben — morzsék,
kéménybhél kiszallé szikrak ! Evoe ! lo triumphe |
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No meg aztin a nagy pompa a tisztitotiiz tarnai szaja-
ban | mint a tokodi vizbefult készénbanyanal. Nem tudom,
hany léerds pumpa akarta itt a vizet kiszivni : Ggy vagyok én ;
pumpalok. Jézus szeretete hevével kiszivom a lelkek keseri-
ségét. Gyertek, gyertek ; muszaj ! Oriési erd sziv ol titeket !
Majd meg szirnynak, repiilének laitom magam ; az egyhaz,
a haza romjai, a lelkek terhe, a nagy lapaly, az intelligencia
elidegenedése az tdvozitd, megvalté hatalomtdl | Hej! Da
braucht’s ein Juhajzen, dass Berge und Himmel wiederhallen !
Itt kell megfesziilés, bator, nagy akaras ! Nekil fol ! féljebb !
Io triumphe! Mikor az Udvézit szarnyai elénk tarulnak
oltarainkon, terheljitkk meg azokat! Elbirnak | motorok | de
milyenek | Juhajja ! |

Febr. 21. Hat még valamit! Petdfit tinnepeljik. Ez a
géniusz a magyar szabadsag hullimain félvijjogott mint a
vizimadar a haborgo tengeren s pompas akcentust adott az
érzésnek. De mélység nincs benne. A csaladi érzés is olyan
hausbacken jéfiusag ! Hat az eucharisztia koriil vijjogo s vil-
laml6 sasokkal szemben mi ez a kiskdrosi szindarabjelentés-
kihordé? 1 Herr in deinem Reich ! Da muss ich auch juhajzen !
Hiszen az Oltariszentség zsenialitisa mint a tenger a Kis-
kérosi pocsolydkhoz ! Io triumphe !

Febr. 9. Van egy sajatos 6romom, most hogy megtud-
tam, hogy a Szent Donat-kapolnéban az Oltariszentség ériz-
tetik s igy az Oreghegy is Szent Mihaly citadellajava valik ;
szarnyas alakja, mint f6lségesen ilinneplé 6rém s dicséret bod-
rosodik ott font. Azutan Sukorén, azutan Nadapon, azutan
Juobin és Isztiméren és Szenttamason — a mi tiizhanyéink.
Laus et honor et adoratio et colles aromatum . .. En, Uram !
mily csengések s villanasok a magasb6l | A te Fiad misztéri-
uma az imadas felhdjében. Sinai és Tabor és Golgota és Olaj-
fak hegye mindegyik : Montes sancti !

Mare. 10. Akarom a nagy valdsag megérzését, az orok
silyoknak, Istennek, Krisztusnak, segitségének a megélé-
sét . . . Ugy térdelek le az Oltériszentség vétele utan, mint aki
nem birja el s 5nmagaban megrendiil, s azutan mint aki e valé-
sagok érintésétél az élet s az emberek kicsinyes illetéseibd] ki-
hamlik, mint a tulipin tavasszal a tavalyi levéltakarobdl ;
azutan mint aki itt 4ll a nagy vizek forrasainal, a liiktetd élet-
erk s vérerek szivénél, s néz s merit. Merit nem is poharral,
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de vodorrel, s onti, amerre lat piszkot s szennyet s szarazsa-
got s sivatagot. Ah, forrasok, ah, vizek, ti uj folséges elemek,
ti alazatos hatalmak, ti feltartéztathatlan félszivodasok s ma-
gasba szivargasok és szoktetések | Ah, vizek, kegyelmek,
Isten életkitorései, — fényes tengerek ; zivatarok, de mindig
tisztak s tisztitok ! O, szent hatalmassagok ! hogy emelkedtek
dagalyban s lesztek még mélyebbek attél, hogy magasabbak !
Kegyelmek, isteni élet... hajcsévesség, szivesovesség. ..
Kegyelmek, szent vizeim, forrasaim, tarpatakjaim s tengereim.
Kegyelmek, szent vizek, harmatcseppek s konnycseppek Jézus
szemén s a Kiralyréten font Muranyvar vidékén. Mit mond-
jak? azt, hogy szeretlek, nagyon szeretlek, iszlak, élvezlek, s
dagadok a bimbé dagadasaval, a kitoré élet ujjongasaval,
azzal a csendes, mély lélekrivalgassal | Ezzel lehet imadkozni,
ugy igazan nekid6lni, mint az evezének, mint a tutajkormany-
nak s lenditeni. Ezzel lehet gy nagyon banni ; nagyon, mar
t. i. nagy szeretettel ; mert ezen mulik. A banat olyan, ami-
lyen a szeretet; nem is a biin nagysaga, hanem a szeretet
nagysaga szftja azt. Szeretek nagyon, tehat nagyon érzek
rosszat, amit tettem — érthetetleniil, s minden 6szt6ném s
oromoém s boldogsagom ellen. Ugy kell banni . . . nagyon kell
szeretni |

Mére. 22. Folséges nap , amikor az Ur Jézus bevonul a
lélekbe mint tavasz és erd és 6rom és egészség ; mikor az élet
tengere mint dagaly behat s folhat a tengerbe sieté ereken s
patakokon s folyokon, fol a lélek hegyeibe. Ah, szent élet
érzés... 0rok élet-megérzés... ah, szent lendiilet ... bator-
sag s odaadas ... Azutan oly j6, ha a hegyi vizek a hegyek
temperamentumaval s z6ld vizes szineikkel a Dunaba érnek,
ha ki nem faradnak, ha a fenyvesek emléke z6ldel mélységiik-
ben, s ha a csobogé, szokellé hegyi patak tempéjat megérezni
még rajtuk. A Vag mar nem ilyen ; a hegyek e bator tancosat
a lapaly elalmositja ; a Garam azonban inkabb az ! Ah, tem-
peramentum, ifjusag, szeretet, formaszépség, iideség, f61 nem
orlott életerd . . . Szent misztérium, édes kenyér, te ilyen lel-
keket nevelsz; s gondolom, hogy szentségi kegyelmed az
aktudlis szeretet s benséség 1évén, annyira segited az ifji tem-
peramentumokat | A rézsahegyi templomban voltam elészér
az Oltariszentség el6tt, az elsé szentmisén ; s ott tovabb vag-
tat neki a Zsebradnak a Vag. .. Hat a lelkem a hegyen talal-
kozott a misztériummal ; nézte azt naiv gyermekszemmel s
nem értette, hogy mennyire veszi bele magit az a szeretet,
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mely hegyekrdl jén s a hegveket nem felejti ; s6t megérezni
rajta a legunalmasabb lapossigban is a hegyek tempoéjat.
Azért megyek batran s bizvast — mint aki hegyrél jovok len-
diilettel s a hegyek energiajat érzem.

Midre. 29. Oltariszentség rendelése.. Nagy, genidlis
md .. monumentum. Paratlan. Lehet monumentilis egy
dal : Stille Nacht . .. Kozelebb hozzad, Jézus ... Lehet mo-
numentalis egy md, szobor marvinyboél, kehely aranyboél.
Minden virdg monumentalis mG. Hat az Oltariszentség? | Ki
nem fogyok bamulatboél, elragadtatasbél. A nagy tudatin mes-
ter gondolataiban, a folséges 6ntudat sulyanak nyomasa alatt
kell e teremtést s alakitast nézni . . . Scimus, quia a Deo exivit
et ad Deum vadit... Vos me dicitis Deum et Magistrum . . .
sum etenim. .. :

Apr. 1. Speculantes gloriam transformamur in imaginem
ejus a claritate in claritatem (2 Kor 3, 18). Akik Krisztust
nézik, azok elvaltoznak, hozza hasonulnak Gondolatai atszo-
vidnek lelkiikbe, érzései, erényei. A claritate Christi in clari-
tatem transformamur ; vagy pedig fokozatosan : egyre tobb
vildgossagga. Ah... ego sum salus, vita et resurrectio...
Qui factus est nobis Sapientia a Deo et justitia et redemptio et
sanctificatio | Nézem ; érzem, s aztdn prébalom s gyakorlom.
Két utja az ismeretnek : per rationem, elmélyedés, gondolat-
atvétel Altal, vagy per sapientiam = sapere vagyis {zlelni,
probalni. Gustare et videre ... Pal is nézte Krisztust: Ego
sum Jesus, s ez ég6 langoszlop el5tt lerogyott s nézte . . . itta,
vette. Elnyelte 6t a 14ng — a nagy Jézus | Szent Péter is : non
doctas fabulas sequentes, sed speculafores facti illius magnitu-
dinis (2 Pet. 1, 16.) . . . Tehat «speculantes gloriam» és «specu-
latores celsitudinisr». A nagy tények ... O tényeket beszél,
nagy valésagokkal, hat4sokkal . . . Féleg pedig a szent szeretet
hatalma s ropte s a vita aeterna 6rék tavaszi pathosza. Vita
aeterna — aki azt atérzi, az transfiguratur | Mily pathosz a
tavaszban, hat még az orok életben ... Mily erosz, vagyis
torekvés, bizsergés, gyongyozés, fakadas !

Apr. 3. Homines exspectantes. .. lehetnek-e azok, kik itt
forrén szeretnek, kik édesanyak, atyak, jegyesek? Ugy legye-
nek-e, mint sitorban vagy mint allomason, vagy mint villa-
mos-megallon? Olyan legyen-e otthonuk, mint melyben ész-
szecsomagolva mindent, varjak a hordart? Az nem lehet. Ez
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a fold a mi foldiink, s a lelkiink forma corporis, agyagosmester,
fazekas ; neki kell agyag, a limus antiquus paradisianus. De
azért megvan a vonzalom, az 6rok elmenés-tendencia. Ugy
vagyunk foldiinkén, mint a holdunk ; az is ide gravital s kérii-
16ttiink forog ; de amellett a félddel a nap felé siet ! A fold is
a nap felé, s a nap s a bolygék nem tudni hova. Azért nescien-
tes quandonam erit depositio tabernaculi nostri, aeterna am-
biamus tabernacula !

Apr. 5. Karlsbad meleg forras — miért épen ott? De ha
ott, miért nem lehetne itt, itt a szivben meleg, forré, duzzogé6?!
Ah, hat lehet-e maskép? Jézus benniink ; Jézus lelke, szive,
melege, lendiilete, 10kése, vagya? Ime a meleg forras sziviink-
ben? Mit csinalt a latorral a kereszten? Mit csinal hat veliink?
Legalabb svungot ad ég felé, hogy bizzunk s torjiink, magunk-
kal ragadjunk sokakat. Bergson valami élan vitale-rol regél,
de az mese ; ah, az élan vitale itt van az eucharisztidban, s meg-
kapjuk s atveszik a lelkek, kik sodraba keriilnek. Evoe | Evoe |

Apr. 7. Ah, eucharisztia, mit irnék rélad s édességedrél s
folséges tapasztalataimrél veled szemben? Folyton fol-foltor
szivembdl a hila s imadas érzete irantad, Uram, ki ezt gon-
dolatban alkottad s a valésdgbhan a szeretet remekévé ren-
delted ! Hogy letortél minden emberi gondolatot és szamitast ;
hogy jottél {6l uj szereteted vilaganak latohataran tiindokélve
és langolva ! Hogyan tortél 6ssze minden akadalyt, mely k-
zénk s kozéd allhatott volna, s azt okoskodta volna ki, hogy
igy nem lehet, gy nem lehet, ez nem illik, az sérti a Végte-
lent Ah, ezek a cogitationes timidae ... Te pedig eljottél s
elhittal s asztalodhoz iiltettél, s azt mondtad : egy csalad va-
gyunk, kik egy asztalndl iiliink bizalmasan s esziink A csalad
szentélye tiizhely, az ezen késziil6 étel, a confarreatio, bensileg
0Osszeftizé s egymdshoz kolé jelentést nyert. Ah, euchariszlia =
confarreatio ; étel Jézus szive tiizhelyérél, mely altal benséleg
kotédiink Krisztushoz | — A régi magyarok is Ukko6 poharait
ittak szerzédéseik megkotésekor.

Apr. 18. Panis, quem ego dabo ... ah az, melyet & ad.
Anyank siitotte — az otthon kenyere ! A katonik meghatott-
saggal ették a lovészarokban az otthoni kenyeret. Mikor azt
ették, otthon voltak ; egyiitt azokkal, kiket szerettek. Panis
de domo paterna . .. panis de coelo . .. omne delectamentum
habens . . . A halhatatlansag s az erd illataval !
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Apr. 26. Esztergomba késziilok, az én hazamba. Ott adott
Isten otthont s ott allitott a munkaba, abba a jél moderalt
munkaba, melyben az egész és a rész lebeg az ember szeme
el6tt, s hol az ember el nem vész a dolgaban. A munkanak
olyannak kell lennie, milyennel a lélek folyton kapesolatban
van, melyet § lelkesit meg. Lélekilletés, lélekkiaradés, lélek-
adas legyen a munka. Ahhoz pihenni s lélekzeni s lelket me-
gint koncentralni is kell birni. Baj az, ha a munka a lelket
agyonnyomja, s ha az ember lelketlen gép lesz. Ez a munka
nem az 6vé — idegen neki ; a terméke nem az 6vé, nincs rajta
gondolata s tetszése. Ehhez a lelki fényhez, e tetszéshez pi-
hent, magat szivesen adé lélek kell. Akar szellemi munkaban
— képzelem az ujsagirast s a lelketlen részletes kutatast s sza-
mitast — akar a gyari munkaban a termel§ lélek eltompul s
meghal Ezt a gyaszos 4llapotot nehéz elviselni ! Ki is viselje
el a halalt, akarmily formaban? Goethét is rémitette a nagy-
véros élete — mar akkor | Mit szolna most a tantorgo, kabult,
perverz ideg-, izom- s lélekrangat6dzashoz ; ezekhez a felhaj-
tott s a munka kényszerében cammogé tomegekhez?

Entbehrst du drin Unendlichkeit und Sinn, So ist dir
nicht zu helfen. Azutan : Von Euch verlangt man eine Welt
zur Welt. Vagvis nektek kell vilagot a vilagba vinnetek, a vila-
got kitagitanotok — lelketek expanzids erejével. Du sollst die
Sonne sein, du sollst mit deinen Strahlen Das farbenlose Meer
der ganzen Gottheit malen. Az Isten vilagat s azutan a menny-
orszagot — minden igét magaban friss er6ben hordozni.

Apr. 29. Ah die realen Machte des Lebens ! Domine non
sum dignus, ut intres, sed tantum dic verbo et sanabilur. Ahogy
a vilag esodaihoz, Postyén, Karlsbad, Héviz forrasaihoz megy
a beteg, ugy én az Oltariszentséghez. Az arkok tele az Isten
gyogyito leveleivel s a nagy ég tele az élet hivogatasaival, s
mi cammogunk itt gyongék s nyomorékok ! Qui si sana ! Itt
vannak erdk, életrevalok | Ez a mély hit, nem is az, hanem a
meglatas, az atérzés, a megfogas kell hozza, hogy megrendiil-
jiink, s hogy az eucharisztia mint realis hatalom lép elénk. Hi-
szen az unott csavargé, ki az arokba dél s nyeli az orszagut
porat, azért nincs megrendiilve s azért nem rogy térdre, mert
nem lat ; mert nem veszi észre az Isten eréit s az Isten gy6-
gyitoé csodait, melyek koriilotte az utifii s a zsalya s a cickany
misztériumaban kornyékezik | Ah, én is ttszélen pihend s
pihegé vandor, aki ugy lelkendezik erd s egészség utan s ismé-
telgeti azt, hogy «sanabitur anima mea» ; én, ki oly pietassal
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tudok allni a forrasoknal, s liiktetésiikbél s vizfodraikbél zene
s elragadtatas lesz lelkemben : én is dtérzem az eucharisztia
misztériumat, a gyogyité6 erét, a csodafiivet, az igéretet ! En a
religiot realis hatalomnak nézem, Jézust s kegyelmét realita-
soknak ., . sanabitur anima !

M4éj. 5. Folséges nekem az elsé husvét miliGjét és indula-
tos, izgalmas életét szemlélni. Mily haborgas, mily rémiilet,
mily ériiletes cikazasok s hullimzasok ! Asszonyok sietnek a
sirtél, arcukon rémiilet és 6rom, szemiik tele angyallatassal ;
apostolok szaladnak s lihegnek ; Magdolna a szeretet bach-
chansa ; 6lmoslabu tanitvanyok ... szomorisig...; aztin
langol6 szivek, kinyilatkoztatasok, megismerések, haza-dram-
lasok ; aztan fesziilt virakozas s megint «élek-latas», de nem
tesitapogalds. Mamoros szemek ocsudasa. tétova léptek, el-
ragadtatas, szent 6rom ! Tele rémiilette] van a vilag, a termé-
szet, az ész a Foltamadottnak sirja koril. Rémiilet. hogy
van (!), hogy él, aki meghalt, hogy fénylik, hogy a természet
torvényeit tori.. Christus est! Ego sum... vivit... vin-
cit ... Pascha Alleluja!

Maj. 6. Zaszloszentelés a Ranolderban | Nuncius misé-
zett. — En a husvét levegdjében, a «conturbati et conterriti»
emberek, a szaladé és lihegd és feldult arcu emberek forgataga-
ban élek. Mi van? Mi lesz? Az cascendentes cogitationes» kozt,
az agyrémek, a fantasztikus képzetek kozt élek . .. S azutan
a nagy allitas leszogezd s egy vilag alapjait odahengerit6 meg-
érzésében s futo, szalado, karikazo, iramlé emberi fantasztika-
ban megallit az «<Ego» s az a «sum I» Ez az, ami a foldet ossze-
fogja s égig ér és domokat épit |

M4j. 9. Lélekalatti er6k emelkednek, 16knek folfelé, feszi-
tik vilagom kérgét s latokorét. Szeretek nagyon — kimond-
hatatlanul. Individuum ineffabile . . . ah skolasztikusok, nek-
tek az Altalanos fogalmakra orientalt ismeretelmélet miatt, —
nekem a lélek miatt, a mélység, bensség miatt | Lehet-e tiize-
tesen definialni a pilisszentkereszti forrast, ott a romok elétt,
a diofa alatt? S a bodajkit? Nem, az is, ez is individualiter és
kizarolagos konkrétséggel fakad, szuverén individualitassal.
Ugy fakad s lobog lelkem. Az oltarhoz jarulok s veszem Krisz-
tust, testét s iszom vérét, s tele van a szam borral, vérrel, tiizzel,
mennyei forrasok erejével. S a lelkemet 6blitem s kiégetem s
minden savanyusagat kimosom s bacillusos oldalait kinyalja
a tiz. Tdz...vész...bor...sav...alj... villam! Mi van

Prohiszka : Sollloquia. II. Elet kenyere. 10
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még? Krisztus piinkdsdi lelke. Ah, Uram, dalosod, szerelme-
sed vagyok ; minden szirontaktél kiviragzik lelkem, — arany
parta- s szirom-levelekké, nagyszerii, vert arany-kehellyé!
S hegyek kozt fekszik varam, Gralburgom, s onnan nézek és
szallok . . . S ha jon felém valaki, a magasb6l megyek feléje
le — mindig feliilr6l, Jézusom ! Zoldarany harsleveld taber-
nikulumom ... az élet szévevénye s misztériuma lengeti a
leplet agai kozt . . . Itt lok, jobban akarnalak szeretni téged,
s szeretném, ha tulipan szfnek egymasba olvadéasa, az a finom-
sag, mellyel egybefolynak, volna lelkem érzéseiben s meg-
érzéseiben. S azt a nap, a te szemed sugira festi s olvasztja ;
s a te lelked piinkosdi sugara ne birn4? Ah, tulipan, versenyre
kelek veled ; te izgatsz s ingerelsz s azt mondod : nézz belém,
ha én az élet s a lélek alsé szikraja igy produkalok neked
finom érzés- és szeretet-motivumokat, te nem birnad? Te hal-
hatatlan lélek? Tulipanom, csékom rajtad s szemem gyonyo-
risége . .. Koszonom suttogisod, szépséged s finomsigod
akcentusait. Igen, én is szeretem a mivészt, az alkotét, a nagy
élet-éleszt6t, a virtuézt — a Creator Spiritust !

M4j. 14. Tegnap lezajlott a katholikus nap — pompas
es6ben. Itt volt X ... Ez akiils6 keret; s a bels6? Az én Szent-
lelkem, melytdl a lélek puhul és hajt, langol és lobog, fakad és
folyik, termékenyiil, alakul, atlatszé és tiikér I A Szentlélek
igazza, istenivé tesz, atjar és benniink lakik. Istenben mi, s a
Szentlélek benniink ! 0 a mi orszagunk, s mi az 6vé. Az 6 haza,
szentélye, fészke . . . itt pihen és kolt és dobog. O a punctum
saliens ! Itt az otthonod a lelkem — inhabitans Spiritus ! Nem
vendéglé, nem szallo, nem heveréhely, nem atmeneti pihend,
hanem otthon . . . «<A mi hazunk», ezt olvastam Monor kériil...
«A mi hiazunk», mondja a Sancta Trinitas a lélekrd] | Mily
tavol (esik) a protestans «justum declarares a sanctum facere-
tol, s ennek megint bens6sége nemcsak a gratia, a donum,
hanem a Donator maga. Nemcsak a vizsugar, hanem a forris |
Err6l nem lehet disszeralni, ezt atérezmi s birlalni s élvezni
kell !

Maj. 21. Veni Sancte Spiritus! Ha a méhecske gazdag
mézforrast talal, pl. harsfat vagy nagyon mézes viragu berket,
teleeszi és issza és szedi magat himporral és nektarral és visz-
szarepiil a kaptérba és jar és dorgolédik és testecskéjével at-
maszik a sorokon, s azok észreveszik és kévetik, s elvezeti Gket
oda, ahol 6k is meritenek és gyonyorkodnek ... In odorem
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unguentorum tuorum trahe me. . . bonus odor Christi | Ez az,
aminek kell megérzédnie rajtunk : az élet, a szép élet par-
fimje. Jobban meglatni : nagyobb tisztelettel ; jobban meg-
szeretni: nagyobb hajlékonysaggal s folvevs képességgel, kész-
ségesebb idomulasi hajlandésaggal. Ez a testimonium de
Christo : a) a Lélek ilyenekké tesz, Krisztus kegyelmét, erejét
s szépségét visszatiikroztet6kké; b) minket arra képesit. O a
mivésziink ; rajtunk mutatja, hogy mit tud ; ad vilagossagot,
hogy lassunk, hogy Krisztus szemével lassunk, itéletével itél-
jiink, a jé s rossz kozt kiillonboztessiink, a folséges, igaz utakat
jelezziik, a folfelé toré irAnyt képviseljitk, a szép életet be-
mutassuk . . .

Mas : Filius Dei venit et dedit nobis sensum. Mi minden
ez a sensus? Mi mindent adott s valtott ki benniink az Ur?
Olvasom, hogy mikor a méheknek uj kiralynéjuk megjelenik,
a régi attol fél, hogy megolik ; de ketten nem maradhatnak,
hat partiitésre kell gondolni. Mindegyiknek partja timad, de
hogyan? Hangot ad, magasabbat vagy mélyebbet, s ugyancsak
a masik.

M4dj. 25. Arguet mundum de peccato et de justitia. ..
Megfedd, hogy piszkosak vagyunk s tavol télitnk a realis, az
igazi Isten-szeriiség. Az el6bbire gondoltam, hogy a kis kutya-
kat ra kell nevelni arra, hogy Zimmer-rein legyenek, s nekiink :
Kirchen-rein und Altar-rein und Geist-rein kell lenniink, —
Azutan a justitia az a realis szentség . . . az a valésigos | Nem
sz0, nem érzés, Otlet, hangulat, hanem res; tehat élet. Az,
amit éliink s tesziink, az van oly realitds, mint a ké, a f6ld, a
Duna. Akar kédben éll, akar napsugarban! — A fogalmak,
a gondolat mint ismeret s emlé¢kezet még nem realitdsa annak,
amit gondolok s képzelek. Realitas az erény akkor lesz, ha
valosagba, életembe allitom; pl. foltétlen kapcsolatom Isten-
nel, rendiiletlen hiiségem, realis alazatom s bizalmam, hdséges,
megbizhaté voltom, tisztasigom.

M4j. 30. O, aldott a lélek, mely magara talal s 6narcaba
nézve, a végtelenséget megpillantja. Ah, itt 1atni az igazi ten-
gert : a végtelent. Mi fodte el t6liink? Taldn hegy, erd6 ; taldn
hogy sikon éltiink bar, de tavol téle? ! Igen, ez az, tavol téle !
Istenem, lehetséges az, hogy az ember 6nmagatdl, lelkétdl,
mélységeitd] tavol éljen? Lehetséges az? | Lehetséges az, hogy
a folséget, a magassagot, melyben 4ll, ne lassa, s hogy a hely-
zetenergidk meg ne mozduljanak benne? Igen, lehet ! Hegye-

10*
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ken is vannak allévizek ; de mily energidk pihennek benniik !
Ha ugy egyszer megindulna a Liiner-See ? | S épen ugy lehet-
séges, hogy az ember kapat huz a lélek s6lyomszemére s hogy
lefojtja a fényét s tiizét s hamuba rejti? | Ich halte mir aber
auch wie Goethe lichte Punkte und lichte Menschen fest, das
Ubrige mag quirlen wie es will und kann ! — Ma, az Oltari-
szentség nagy iinnepe elénapjan iparkodom megtalalni lelke-
met s az orszagot, mely bennem van, s az utat, melyen jarok,
bar csak az arokszélen, tavol a tiilekeddkt6l, hogy megérez-
zem, hogy mi 6 nekem, s hogy mit hoz s mit ad szentségében.
Hogy mily fényt araszt tiikorlelkemre s mily kiralyi ruhdba
oitoztet orszigomban s mily zsilya-, pipacs-, kakukfii-sznye-
get borit utamra, az arokszélre | Mert az életet két kézzel
megfogni — S a pAlmaagat biiszkén kicsavarni — Még méltat-
lan kézbé6l sem tudom ; — Enyém az arokszél a szent uton b
(Harsanyi Kdlman.)

Jan. 4. Tegnap volt a huszarezred zaszl6szentelése. A nap
égetett a kaszarnya udvaran. Sz. gréf hozzam jott s mondta :
«Mégis csak kellene csinalni valamit s szélni az Uristennek,
hogy adjon es6t, — hisz igy tonkre megyiink megint». Ez a
gondolat kisért; mintha engem kiildtek volna az Uristen
elé: te menj, te sz6lj! S érzem is, nekem kell szélnom. ..
nekem. A szent oltadrhoz igy is lépek . .. terhelten egy vilag
biineivel s sziikségeivel . . . Kérem az Urat : segits! S ha ugy
allok ott s azutin a szentmise utan halaadast tartok, jar
bennem a sok vagy, gyoétrédés és epedés, s mint ahogy a
gyapjuzsakban oda fordul a sulypont, ahol a beledugott 6lom-
darab van: ugy az én imadkoz6 lelkemben az értékek el-
tolédnak, mas valutat kapnak. Azt sugja a lélek : imadkozzal
a veszedelem ellen ] De mi a veszedelem? Lelkek vesznek el,
szaradnak el. Imadkozzal ! Szaradjon el inkabb minden vetés,
s szaradjanak ki gyermekeink erei inkdbb, semhogy egy lélek
vesszen el! Istenem! Istenem! S6t inkdbb pusztuljon el
a vilag, inkabb, mintsem hogy egy bocsanatos biint kévessenek
el! Igen, igy van s igy legyen! De, Uram, engedd megfordi-
tanom a nyarsat, nem Folségeddel, de irgalmaddal szemben :
Mennyivel tébb lélek vész el 2 nyomorisagban s tobbet vét-
keznek az inségben?! Ah, Uram, te tudod. .. respice et fac. . .
respice et adjuva |

Jan. 8. Jézus Szive Ginnepe : Ignem veni mittere. .. S mi-
ben hozta a tizet? Szivében ... Ah, tiiztart6! Szemében a
fényt, szivében a tiizet. Du sollst die Sonne sein! Du sollst
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mit deinen Strahlen, das farbenlose Meer der ganzen Gottheit
malen | Du sollst das Feuer sein, du sollst mit deinen Garben
die festgefrorene Welt zur Friihlingstochter salben! S mi
megyiink nyomaban, mi gyujtogatok ; nekiink is ugyanazt
s ugyanugy kell akarnunk: gyujtani s tiizet magunkkal
hozni, az arravalé tiizet sziviinkben. Ez a vagy égessen:
égjen a vilag a Krisztus tiizében ! Az egész vilag! Hej, két-
harmad még meg sincs keresztelve ; csak egy Istenben hisz
(torokot, zsidot beszamitva) | Milyen lehet Jézus Szive vagya ;
mily iirok el6tt all 1 mily tiizek feszengenek benne ! Gondolj
a selmeci kohdokra | A tiiz megvan, de szét kell vinni s szét kell
szorni | Egjink s ne okoskodjunk, hogy hogyan is lesz ! Eg-
jink s gyujtsunk, s ne kérdezziik, hogy miért nem ég a vilag?!
Azzal a mélységes tudattal jarjunk : okvetleniil tiizet viszek,
tehat gyujtok s égetek ; mindenekelétt pedig magam égek.
Ah, ebben nem akadalyozhat vilag, elfogultsag, babona,
biin. Ah, én égek, én szeretek s heviilék. A csalogany maga-
nak dalol, s a koélté maginak énekel, s a méhecske maga-
nak szivja a nektart, s a forrds magéanak fakad ; s aki sze-
ret, maganak szeret, s aki ég, maganak ég és lobog és dalol —
magamnak s Jézusomnak s vele s benne !

Jun. 8. A Niagara nagyszerii folyam ; tiszta a vize s
temperamentumos, nem fél a mélységektél s hanyatt-homlok
rohan meglelkesiilése, gyonggyé s szivarvannya valo valtozasa
felé. Ah emberiség, ha ugy latnam folyamodban ezt az eroszt
s ezt a pathoszt s véredben ezt a lendiiletet s vigyat a meg-
boldogulds, a tokéletesbiilés, a megtestvériilés utan! Hisz
van az emberiségben sok-sok j6, szép és nagy; de aztan?
Hat keresek ennek foliat a Niagara kériil s megtalalom ; jéval
a vizesés f6lott csatornakba vezetik a vizet s azok megkeriilve
az esést magat, gyarakba szaladnak, hogy csak megint joval
az esés mogott omoljenek a folyamba. Ezek a vizek is kiadjak
energiajukat, hajtanak, I6knek, forgatnak, izzé-porra zuzéd-
nak, piszkosak lesznek, minden szint jatszanak ; a technikat
szolgaljak s a pénzeszsikokat toltogetik. Igy vannak befogva
az emberiség dserdi a politika agyarkodasaiba, Abraham uta-
latos ivadékainak uzsora- és vérszopasaba, 6nzésbe, piszokba.
Szinte latom, hogy azok a tiszta Eriet6-vizek mint borzadnak
¢s megremegnek a piszokt6l, mely beléjik keveredik, s az
emberiség jozan érzése is, amikor magara talal s driletes
hepciaskodasabél kicsit eszmél, elundorodik 6nmagatol s siet
6si gravitaci6i erejében a jobb, tisztabb felé. Hogy veti ki
magabél a piszkot, hogy tisztul | Ah, ha felejteni is tudna |
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Istenem, hogy miért kell az undorité élettapadasokon, poklo-
kon keresztiil-adtmenni | Ah, hogy ily géniuszok, héhér pribék
szenvedélyek jatszhatnak wveliink! Chimérak iilnek meg,
belénk vajjak karmaikat, s mi visszitk 6ket !

Jin. 19. A biin az, ami Istent tagad, tamad, sért. Rette-
netes . . . s ami folvértezi haragjat, s folkelti a végtelen Fol-
séget, folborzasztja az 6ceant, foltornyositja hullamait ; azért
van pokol : nem az emberi érzés, hanem az isteni itélet on-
védelme, allitdsa, érvényesiilése. En a kutyit nem értem, s
épen azért az maskép tesz mint én, s erre azt mondjuk, hogy
az gsztonét koveti ; az Istent sem értjiik, s azért az is maskép
tesz mint én, s poklot kanyarit. Ah, az emberi gondolatok nem
futjak, mikor a nem-emberit, az emberen kiviilit, a vilagot,
a végtelent folérteni akarjuk : timidae cogitationes . .. A vilag
energiai is minden szdmon s mértéken feliil valok: non
sunt ad usum delphini. Az a mozgasi energia, mellyel a f6ld
mozog, az a suly, mellyel hegyek s tengerek nehezednek, az
6cean nyomasa : mindez nem emberi mérték. Nos és a végte-
lennek mi fogjuk elGirni, hogy igy meg ugy? Ez a csipas,
hajas, unintelligens tekintet, a homo animalis, a béte értelmi
éle? Ez a szunyog-szivonyelv, ez fogja az déceanokat f6l-
horpinteni? Il y a plus de distance entre tel homme et I'autre
comme entre tel homme et la béte! Hat még ha theolégiai
misztériumok feneketlenségére ereszkediink?!

Jal. 2. A szent vér honapja, a legtiizesebb honap ; a vér,
az élet, az erd hava. Szent vér — mi minden az? De végre is
ez az a res, melyrdl el kell mondani, hogy elementum mate-
riale redemptionis. Az Isten s Krisztus s az emberiség meg-
valtasarol s annak torténeti eszkozlésérél gondolkodva, ezt a
piros, rubintos dragasagot nézik. Krisztus az Udvézits, s valt-
sgul a vérét adta. A vérkiontds jelezte, hogy életét, hogy
magit adta ; de a res, amit adott, az a vér! O sanguis realis
et regalis . . . Sang-real ... a szent Gral: kincse a vilagnak ;
az 0j piros nap, 6ridsi energidk napja; protuberanciai millié
mérfoldekre sz6knek ; fakulai, ah, faklyai izznak és lobognak.
Vérét adta nekiink zalogul; ez a mi zalogunk, hogy boldo-
gulunk, hogy éliink halal, pokol dacara ! Szent vér, ah, hogy
foldagadt arja a Szent Szivben ; hogy aramlott szét Krisztus
ereiben ; hogy fiitétte szavait, képzeletét — ez a predestinalt
anyag, melyhez a legtobb érdem és kegy kétve volt.

Ah, szent res, real, regal sanguis, hogy nézek rad, leg-
szentebb, leglelkesebb isteni lélektdl, isteni vagyaktél leg-
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atjartabb szent res. Darabja a teremtésnek, melyben Isten
remekelt ! Hany barackfa- és almafa- és mandulafa-viragban,
liliomban és rézsaban remekel ! Kivalasztott materidk gyo-
nyorid formak hordozisara | Ah, mily kivalasztott, lapis pre-
tiosus, melyet Michelangelo Pietdva faragott... Ah, mily ki-
valasztott falak, melyekre lehelte a Sistina remekeit; ah
biivos ablakfiilkék s boltivinezék, melyeket géniusza halha-
tatlan szépség viragaival hintett be . . . Ah, van a matériaban
is kivalasztottsag ... Ah szent k&, véres kd, Szent Ldrinc
megsiilt teste nyomait hordozé ké ... Ah, szent fa, szegek,
landzsa, melyek kint is, de nekiink 6rék pietas ingerlé esz-
kozeit is jelentik . . . S azutan hat a szent vér! Maga az a vér,
az melyhez az 6rok érdem lelkének éntudata s annak minden
szépsége kotddott ; melyben villogott az orok szeretet, a leg-
szebb emberi lélek legmélyebb érzése. A kegyelmek lanca,
a szépségek koszorija innen fonodik, innen indul ki a Szent
Sziizon s a kanon szentjein s az évezredek csodain at...

Szent vér, szent Gral, onixbdl, aranybél; ah, az csak
szimbolum ; de hogy kegyelte a kézépkori ahitat a szent
Gralt, mit épitett s mit faragott, s mit kalapalt ki szdmara!
Mily varat, mely templom is volt, épitett neki koéltészetében !
A hiiség-, a szentség- s a gyakorlati Krisztus-kovetésnek mily
gardajaval ovezte | Mily magasba emelte tornyait, s tornyai-
nal még magasztosabb lelkiséget nevelt szolgalatara | Szent
Gral . .. szent Gral, én is szomjazlak s imadlak ! Szent Gral,
te biivilsz engem is; te vonzasz; megyek, édes és folséges!
Szent Gral, mily hegyi patakok s folyamok ringnak le folyton
hegyeidbdl ; mily dorgések rengetik lavinaid zuhatagaiban
sziklafalaidat | Szent Gral, mily illatos erd6k lehelik az élet
lelkét a vilagba — eldszor feléd, hozzad s onnan leereszkedve
kapjuk mi.

Szent vér! egy csepped tobb mint minden ... A vilag
s a teremtés csak remek foglalat ennek az eleven s folyékony
drigakének szamara: egy cseppnek a Krisztus vérébél.
Beléle vibral a tiizes szeretet perzsel6 sugara! Ah, milyen
az energiaja! A lelkek valtsagat adja millié vilagok biinei-,
fortelmei-, rémségeivel szemben. Legyé6zhetetlen, kiolthatat-
lan, kimerithetetlen a tilzes energidja. Isten gyiilemlitette,
Isten gyujtotta ki azt. Ah, imadjuk, aldjuk, szeressiik ; bizzunk
érvendezziink, jubiladljunk | Nagy az Isten, véghetetlen, azért
ily nagyok a miivei! Félséges alakité és kolts, teremté és
konstruktor ; s ebben telt kedve. Hat ezt nézni s meglatni
s élvezni kell sf6lolvadni benne. Vér, vér, vér, ah, de tiizes vér;
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vér — rokonveér s isteni érdemct folszfvott vér ; a mi vérink :
Frater et sanguis noster, ki e vér erejében (er6t adva neki)
a lelkek paradicsomat formalta ; kiillonbet mint Fra Angelico...
de olyféle tisztasagban, szépségben, kellemben s eziist harso-
nikat fuvé muzsikdkban. Vér, vériink, megvaltasunk, 6rok
életiink. Ez a bolygé «terra» nagy szellemi fakulaja; ez leng
s lobog rajta, mint zaszlaja az admiralis hajonak a bolygok, a
csillagok hajorajaban. Ugyan mit tettél, Uram, ilyesmit mas
vilagokban?

Jul. 2. Isten a biint végteleniil gyidloli... Isten gyiils-
lete | mily megsemmisit6 indulat, mely poklokat gyujt! Mit
lehet ez ellen szembeéllitani, aminek realitasi tartalma fol-
érjen — realitast az Isten gyiil6letének realitasaval szemben?
Mily hatalomnak kell annak lennie, mely ezt a silyt el-
birja? Az a szent vér! Mily lancnak vagy attrakciénak, mely
a szétlokott vilagokat egybefiizze? Szent vér | Szent vér...
lavafolyam. A vildg eljegesedett; moralis jégkorszakba
fagyott bele... E rettenetes légaramok most is jarnak —
most féleg — s megfagyasztanak minden irgalmat. Mi a po-
ganysag? a magaba zarkoézott, moralis jégkorszak! Ime a
szent vér mint lavafolyam nyulik e jégfalak felé . .. olvaszt...
A f6ld, a lelkek foldje follélekzik ... A lavafolyam lehelete
mas leveg6t lehel : meleget, bizalmat, békés fejlédést !

Jal. 7. Minden attdl fiigg, hogy mily vilagot hordozunk
magunkban, s mik annak a sulya s az energiadi s csillagai.
Pondus aeternum salutis, frja Szent Pal; 6rok maézsak,
silyok, melyektél folbillen minden egyéb. A nagy realitasok,
... quod est; azzal szemben a latszatok vilaga, a harmatos
pokhalészalak szovedéke, a szép fold nyakéke !

Lelki vilag, isteni gondolatok fényei : beatus homo, quem
tu erudieris Domine et de lege tua docueris eum, ut mitiges
ei a diebus malis... hogy megkiméld, hogy elviselhetékkeé
tegyed neki a rossz napokat. A nagy fények: aki a lelket
latja . . . Pl gyonyori a sz616, s majusi fagy van s a lélek tul-
sulyban van: nem okoskodik, (nem} karomkodik, alazattal meg-
hajlik. Vagy gyoényérii a vetés, érik a biaza, mar jul. 6-a van
s este a jég tonkreveri s ezeken a kékes, vorhenyes felhékon
s ezen a pocsékka vert vetésen a4t az ember lelke néz...
a lelket agyon nem iitétte... Vagy szép. kedves feleség s
harom gyermek a kis fészek fiokjai s az apa 6romei, s az apa
elmegy reggel s este holtan hozzak haza, s ezen a nagy gyaszon
At az 6ssze nem tort hit kis Jampasa ég ; azt ki nem oltottuk !
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Justus ex fide vivit, annyit tesz, hogy a fides az erd, a
bélyegz6, a stilus, a képlet, mely az életet, a cselekvést iga-
zitja, folegyenesili, az ascensio vonaldban megtartja, fiti.
Mondjak : elég a moral! Nem, nem! A moral is igazodo,
torekvd, élethullamokat hasogaté igyekvés. S mi tartsa és
fiitse azt? Csak a res, a realitas, az energia, a helyzetenergia,
a pondera aeterna et alta, quia coelestia. Ha a gézgépet jol
megcsinaljuk, az nem elég, mert még géz kell bele. Energiak
mindenhova ! A napba és a lélekbe is. A napot jéggel fiiti
az Isten : a lelket kristalytiszta, jéghideg vagyis j6zan, meg-
téveszthetetlen elvekkel. — Hogy a lelkiismeret helyes legyen,
ahhoz igaz ismeret kell; hogy érzékeny, finom s kcdves
legyen, ahhoz készség, érzék, élet, receptiv természet kell,
vagyis érzések, érzelmek, hangolédasok, buzdulasok.

Ex fide vivit — kinek a hit fényei nagy valésiagok : nem
fogalmak, hanem megtestesiilések. Benniink testesiilnek meg
a nagy igék: kedélyiinkben, érzéseinkben, akarasunkban,
jellemiinkben, egyéniségiinkben. Csak a megtestesiilések éinek.
Megtestesiilés nélkiil a fogalmak holtak, — &arnyszeriek, —
gyongék. Justus = kiben a hit megtestesiilt, életvalosag lett.
Krisztus = megtestesiilt Ige. Justus = megtestesiilt isteni fény,
isteni jo ! Pl f6ldon éini, de uton lenni, ttfélen, szent tton.
Foldon élni = a relativitast tudni, nemcsak annyiban, hogy
a fold ennyi kilogramm s ily gyors az irama (25 km masod-
percenként), s fordul a nap koriil 365 nap alatt ; de az Uranus
fordul 10.000 nap alatt. 27 év ott egy év. Aki itt 70 kilo, az a
napban rettenetes monstrum, s a pehely is mazsakat nyom . ..
1d6, tér, suly relativitasok. Szétszakitjuk a relativitasszerit
s mas vilidgokba gravitdlunk. Kinéni a vilagbél . .. Justus =
hit és erény megtestesiilése. Mas mértékek, mas motivumok.
Az éllat az §sztonds psziché megtestesiilése ; a természetes
j6 ember az értelmes joindulat megtestesiilése ; de a krisztusi
ember a krisztusi josagé. Pl. a hegyi beszéd ethikajaé, hol
a motivum ez : mindent a belsé joért, a tobb lélekért. Vagy
pl. amilyen a tékozlé fiurél sz6lé6 paraboldnak emberi téve-
désekkel, de isteni joakarasokkal telitett pszichéje! pro-
spiciens de longe (hat ki-kinézett arra felé): misericordia motus
(elérzékenyiilt) . . . Vagy a j6 pasztoré s annak belsé, mennyei
6rémeéé . . . magis erit gaudium in coelo super uno peccatore.
S aztan Szent Szivének érzése... rohamos, sirbol, azaz, hogy
orok gydzelemb6l hozott életdrama ... a tavaszi fagy és
éjlszakdak démonjai ellen.
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Aug. 21. Ma megragadta lelkemet : «Es a seregek Ura
minden népnek e hegyen kovérségbél szerez lakomat, a sziiret,
a velds kovérség, a seprii nélkilli bor lakomajat» (Isai. 25, 6).
E hegyen s hegylancon: az eucharisztia hegyein. Ezek a
kereszténység hegylancai, a mi oltaraink. Mily Magas-Tatra-
csoport ez a Fehérvar... csucs csiucs mellett. . . f6l az égig!
A hegylancok végig a Sarrét lapalyain. Az eucharisztikus szem
ily térképet lat: hegyvidékeket mindeniitt. S e hegyen a
convivium pinguium, igy forditom : a joéllakéké; medulla-
torum : a sziv gyonydoriségeig jollakottaké ; convivium vin-
demiae : ah sziiret, a régi sziireti mulatsig s hozz4 a vinde-
miae defaecatae, hol szinboron mulatnak, szivgyonyoriségen
s szemnek s inynek langolo szinboron! O sacrum convivium...

A hegyeknek van silyuk... ah, azok nyomnak a latban ;
s elmozdithatlanok, ha at is furjak 6ket! Nos és ilyenaz
eucharisztia-hegység : lelkemben sily s elmozdithatlan erds-
ség. Minden félbillen vele szemben : inség, gond, dragasag,
kin ... Ah, Uram, mily nagy dolog, megérezni silyodat s
szakramentumaid hegylancait, s latni lent a hinart s a bozétot
s a lelkiismeretek szovedékét, a sarga paraszt-lelkeket, a
lumpokat, a nyegle, kiaszott, kipréselt citrom-, a lagunakon
isz6 szemét-embereket ! De mily érzés, fennkdltség, nagy stil
kell belénk ; mily nagy szent akaras, mily kifogyhatatlansag
josagban, iparkodasban, vagyban, gyakorlati szeretetben !

Még tegnaprol valamit. Sz. prédikalt s elmondta, hogy a
gyémant szén, s a topaz, a rubin ilyen agyag s a smaragd
ilyen magnézias fold s a tiirkiz ilyen oxid, olyan oxid. Igen,
fold az ember s élete, s dragakovek lesznek belble, ha ugy
jegecesedik, vagyis ha a rend felsébb térvénye érvényesiil ;
ha a szandék tisztasaga élrendezi, ha atlatsz6va teszi az életet.

Aug. 25. Szent Lajos iinnepe. Nézek a hegyre, mely
szuverén lelki stilben emelkedik el6ttem. Tett és alak és
teremtés és vilag. A breviarium lapidaris vonasai rajta:
«mare cum ingenti exercitu trajicenss — hah, a keresztény
lovagok érzelmei; ez a tenger a tenger folétt ; ennek a fol-
séges Gaulois-kereszténységnek égre csapo hullama, mely szé-
gyelte s nem tirhette, hogy a szent f6ld szaracént uraljon ;
tehat megy, Isten jar vele, az egyhaz aldasa, a belatas, a sziik-
ségszerliségek bevillimlasa. S azutin? «primo praelio Sara-
cenos fugavit, sed cum ex pestilentia magna militum multitudo
periisset» — hah, mily csal6das egy bator vitézre, hogy igy pusz-
tul el — | «victus ipse et captus est.» Mily mazsas kiovek ezek |
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szavak ! hah, hogy elbirja a lélek | Idegenszerd vidéken, ide-
genszerid napsiitésben jar a rab-kiraly | S azutan évek mulva?
«Sed cum iterum transmisisset bellum Saracenis illaturus —
megint ? s nem jézanodott ki hitébél, az «Isten is akarja» tév-
hitbél, a nagy agyrémességbél ? — «jamque castra in eorum con-
spectu posuisset, pestilentia decessits, elhivta 6t is a fekete
szolgald, a rettenetes bdr- és csont- és kelevény-alak, a pestis.
Azt mondta : ki ez itt? Egy frank kiraly botorkal itt ; kardja
is van, pancélja is ; na hat, pozdorja és csont és hamu vagy,
rothadj meg. A természet pestise igy beszélt ; de az 6rangyal
s Mihaly, archangel, azt mondta : Isten utjain jar, kereszt
a lobogodja, a keresztes had jele a mellén, az egyhaz harcosa,
nagyhitii, tengerekkel, vészekkel szembeszallé hés, igy pusz-
tuljon? Botrany lesz? De az Isten mondta : ezt a legnagyob-
bat kivanom tdle, az ilyen héstél, lelkem ihletett hdsétél, hogy
igy szolgaljon, s feketeségen, szérnyiségen, rémességen, abszur-
ditason, tehetetlenségen gy6zzon. Akarom, hogy a legnagyob-
bat allitsa a fényes kozépkori szellemoriasok kirakataba, a tel-
jes megsemmisiilésben, h6bortban, a szaracén kacajban, a
hitetlenség megmakacsuldsaban az alazatos hitet a providealé
Istenbe ! Seregei, tort zaszl6i, iires hajéi. .. romok, romok
folott a torhetetlen hitnek‘ domja, a nagy 4llitds kodbeveszé,
de égbe emelkedd hegye. O az, aki «pestilentia decessit in illa
oratione: introibo in domum tuam; adorabo ad templum
sanctum tuum et confitebor nomini tuo». Neki mas haz, mas
templom nyi{lt meg ; egyiptusi napsiitések s letért hadseregek
éjjelei folott mas napkeletek !

S ez a bizo, hivd tekintet s ez a stil s ez az dserd, ez
vilagit ; most mindenbdl ezt kell kiemelni. Az egész vilag
hiively, s a természetfolotti élet magvait kell kihiivelyezni
beléle. Hogy gyéziink-e vagy nem ; hogy a szentfoldet elfog-
laljuk-e vagy nem; hogy pogany lesz-e ur folottink, ez
mindegy. Egmagassagokrol int a hit s a nagy életmetamor-
fozisok utja... az itt lent kuszik a hegyek oldalan s tele van
szakadékkal, lavinaszakitisokkal, érdogugrasokkal (Teufels-
sprung a Gothardon).

Istenem, Istenem ... hitem ... Gondviselém s meg-
semmisiilésemben félemelém! Uszom én is a gondolatok,
a vagyak, a korszerii eszmék s torekvések aramaban, kiizdok
szent célokért, szentfoldért, hazaért, vérért, meleg életért ;
de lesz-e gy6zelmem ? Az mindegy ; hogyha csak ugy allok
s ugy esem el, hogy akkor is azt mondhatom : introibo in
domum tuam... adorabo ad templum sanctum tuum. Ha
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szemeim szent orok templomok ragyogé keresztjét latjak, s
ha vandorutamon a szent templom kapujahoz érhetek | Az
életet ily lélekkel telitem; mert az is csak «vas», edény;
legyen «vas pulchrum et electum» a belsd tartalomboél. — Ha
azt mondanak ; de mireval6, hisz tan tévedsz? erre feleletem :
ha van Isten, minden egyéb intellektualis abszurditast
(= nehézséget) (Gondviselés) ez orvény nyel el. O végtelen,
van és szeret; no aztdn a modja nekem abszurd lehet ; de
végtelenségének abszurditdsaim tuskoibél emelek oltart, s
azon égek el, «et introibo ... et adorabo. . . I» Még ha agyrém
volna ez, akkor is gét démja velna a pszichének ; arany-
borjuk koériil székellé potrohos, pufok, nyalas manéok kis
vilagabél, lapalybél emelkednék f6l... Hochenschwangau
sziklak folott, Magyar bacsi kertje a Gyerar-patak szakadé
agyagpartjain | De igy, hogy van Isten és szeret, abszur-
ditisaim szakadékai, érdességei, kegyetlenségei, rémitései
kézt és folott emelkedik templomom, hiiségem lovagvéra,
andalgasaim zart kertje! Isten, Isten segits, hogy el ne kés-
sem a hit s hiiség e templomat épiteni !

Aug. 27. Bucsizom Szent Istvan iinnepétél ; téle nem ;
hiszen kapolnam az 6 régi bazilikdja helyébe esik bele. Itt
zsong, itt mélaz, itt gyullad ki a hagyomanyos ahitat! Az
idén Sz. prédikalt ; én azt mondtam volna: Az evangélivm
a kiosztott mnarol kemény ; jelenti a kooperaci6, az operaci6
szikségességét. Elet = akcio; szellemi élet = nagy akci6 ;
nagy hivés, szeretés, akaras: a folytonos akci6. A szentek
lelke = heviilés, térekvés, térfoglalds; hodilo, harcias lel-
kiilet. Ez a szentnek szelleme. E bivoéletet (fascinatiot)
érteni, érezni, osztani kell. Tenni, cselekedni, alkotni — terv-
szeriien, célszerden; nagy, rendezett akarattal a pogany,
féktelen, szertelen akarat, a fiistjét levagé, foldon maszé foldi
irany helyett. Tehat a nagy iranyok s a nagy akarésok lelke.
Ezzel teremtett Magyarorszagot. Oriasi mii s megfesziilés !
Vezeti 6t a nagy hit. Ez az 6 meglatasanak vilagossaga. Mas
napsiités, mint Turan és Etelkoz és a pogany puszta fényei.
Ezeknek is van lclke, lehe, szenvedélve, de nem konstruktiv ;
legfdljebb tengé élet. A ragadozé madar tekintete ... a sza-
guldo paripa lehelete . .. Uj vilag, aj célok, értékek hierar-
chidja ... Puszta. k6 s Almos ember ;... de aki égi lajtorjat
lat s megijed : terribilis est locus iste... Puszta, csipke-
bokor, mélazé pasztor, . .. de aki a csipkebokort tisztan latja:
a foldet szent foldnek ismeri f61. Puszta, haz nélkiil, csak
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satorponyva teriil rajta ; ut nélkiil, itt-ott szekérkerék széles
nyoma ... vagisok ... s azutin alba ecclesia, fehér faragott
kovek boltivekbe rakva s csipkékké s viragga faragva . . . Nagy
€letkonstrukcié, — nagy latomas. .. hivas és meghallas. ..
vonzas és iramlas ! lgen, @j vildg ! Napsugara Krisztus, orien-
tacidja ordk élet, biztatas, az, hogy szeret... és... gondot
visel. De végtelen, nem-ember ... Ertékei nem a f{old s
a boldogsag itt, hanem esetleg mindennek megtérésével a
lélek. Uj vilag, uj hegyek, forrasvidék, gejzirok, titkos, szent
forrasok mint erdékben, a csobankai «Briindli» vagy a mexikoi
s a pilisszentkereszti: arnyékban, csendben; az a miliGje, s
az élete a mélységek liiktetése. A zene ésima | Oltarhegyek. ..
s koriilotte forrasok ... vizek... kegyelmek! Végteleniil
gyonyorii emberség... Krisztus a szive, a lelke! S ez mind
kozépkori kiadasban, a hit realizmusaval! Ezt a vilagot
hordozta s azutin alkotott. Népet, életet szervezett : a tekin-
tély hatalmaval. Tekintély, mi az? A nagyakaras! A nagy-
urasag. A nagyhatalom : csak egy az Ur s egy a parancsolé
akarat. Tisztelet neki, hédolat srend.. . Korona e faszcinaci6é
fényében. . . ! Tisztelni intézményeinket ... mi: corpus Co-
ronae Sancti Stephani; a nemzet, mely Szent Istvan koronajat
hordozza s tagjai a testiiletnek . .. S intézményeket : hazas-
sag, csalad, otthon; aztan erkéles ... Nép, melyet becsiilni,
nevelni, emelni kell... Mi most nézziik az alkotmanyt:
készen all ; mint ahogy nézziik a kolni domot a lapos Rajna-
parton s Michelangelo festményeit a Sixtina boltjan !

Jelleme kemény és gyengéd volt. Nem pacifista, hanem
paedagogus-rex, judex-rex, vindex-rex. Kard és bot, jogar!
Kozépkori biintetések ... S gvengéd ; irgalom, konyoriilet,
ahitat a Szent Sziiz irant, Alba Ecclesia kiralynéje irant. Homo
Dei ... gentis.. ecclesiae.. Ha szeretjiik a hazat, szeressiik
Gt, tiszteljitk. Szeressiikk mivet.

Aug. 31. A miivészet, mely alakot ad hangban, alakok-
ban a szépnek, a megsejditettnek, a folségesnek, mely kinyi-
latkoztatasokat nyujt egv felsébb, szebb vilagbél, a vallassal,
az 6r6k szép forrasinak kultuszaval rokon. Mindketté az
orvény szélén iil; érzi a vonzasokat, a sziikségességet, az
igényt a szebbre, jobbra, s az egyik a meg-meglatottnak alakot,
a masik onmagat adja. Kiterjeszti karjait, kinyujtja magat
mindketté : a miivészet, hogy el-elfogjon egy-egy fényt vagy
hangot; a masik, hogy beleolvadjon az o6rék szépségbe s
szentségbe. Azért a mivészet is tisztit, finomit s nemesit s
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emel ; s még inkabb igaz, hogy azért a mfivészetnek sehol oly
helye, mint a vallisban. Ha ennek liturgiat keresiink, azt
csak a milvészetben vagy vele kapcsolatosan talaljuk meg. —
A mivészet a tudomanyt is segiti, mert hangol s a megértésre
alkalmassa tesz. Sie gibt «die Erleichterung (hangulat) der
Erkenntnis der Ideen der Welt als ihren wahren Endzweck»;
segit minket a vildg mélyebb felfogasara.

Szept. 3. Ah, meglatis és megérzés, lelkem e két lefoglalé
gondolata s orientaciéja. Az 6ntudat reagaljon, s észre s ma-
gaba vegyen. Arra vald, hogy telittessék, hogy gyulladjon s
lendiiljon. Csodalatos preokkupéaciém : a nagy valosagok meg-
latasa s megérzése. Azt szeretném, hogy nagysagukban, ujsa-
gukban, imponalé folségiikben omoljanak ram. Ahogy meg-
érzik némelyek a féldben a vizet, a szenet, az ércet, azok
sugarzatat, ugy érezze meg a lélek a nagy realitisokat :
Istent, lelket, tulvilagot. De hiszen még a villamossigot sem
érzi; mily szerény, o6t kis csappal vagy horoggal ellatott
valaki az ember. Horgéasz fényeket, hanghullamokat, pici olaj-
cseppeket. Hat az Ur, a szellemi nagyvilag? Erre valé a kedély
s a természetf6lotti szerv, a hit belénkontott s ah — benniink
eltemetett tehetsége. Virtus infusa ... azilyen meglatisok a
természetes hatasokon til fekvé belénk-6mlések, azok a nekiink
adott igazi megtapasztalasok ! Krisztus az Oltariszentségben,
Isten jelenléte . .. hivasai; akarata, a féladatok, mikbe allit,
a nagy vérakozasok ... Locus in quo stas, terra sancta...
Itt vagy, orok hivasok kozt allsz, radi6aktivitasok, azaz
gratia-aktivitasok sugarzatiban, az orok élet tavaszi vagy észi,
hélepte, széljarta vetésével lelkedben ... az Isten-szolgalat-
nak téged mindeniitt kornyékezé liturgidjaval. Jarsz uton,
utcin, szobaban, istdlléban, konyhdban ... kételességeket
teljesiteni ; ah, s amikor ily érziiletre szert teszesz, a kozdn-
séges élet szinterein is ugy jelensz meg, mintha templomba
lépnél, s épen gyujtogatjak az oltaron a gyertydkat s varjak
a csengetytiisz6t s az orgona megszblalasat... A vilag s az
élet s a koznap lelket vir, mely kiilénb fényeket hozzon s

ertydkat gyujtson s liturgiat lefolytasson s linnepet csinal-
jon. Ezt alélek tudja, az a nagy hivatott Isten-szolga. —Azutan
az érzések megérzdje akarok lenni,... a vonzasok, a tirések,
a ragadtatasok. Megérezni az orok sulyokat — pondus aeter-
pitatis ... Ha a holdkérost huzza a hold s konnyd neki
maszoi falon, péznan, hat engem nem huz? En csillag-
kéros, mennyorszag-kéros vagyak embere . .. Trahe nos. . .
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Tegnap voltam Péakozdon iskolaszentelésen s ilyeneket
mondottam.

Szept. 5. A meglatas, a latniakaras szférajaba tartozik
a szentpéteri sz6 : «non doctas fabulas sequentes, sed gloriam
speculantes», — a Tabor-hegy, s akik latjak az Urat, — kiknek
szemén atverddik a lelke, a végtelen folsége. Ide tartozik a
limpiaszi csoda. Sokan latjak a haldoklé Krisztust. A keresztfa
fakép, de Gk a képen, vagyis a lelkiikben latjak. A keresztkép
csak jelez, de a meglatas a lélekben megy végbe. Ez a hit
pszichologiaja : a fogalmak képek; a fogalmak csak jel-
zések, de a nyomukban kigyullad a hivében a latas. Lat valé-
sagot, atérez, megtapasztal. Minden keresztkép, minden credo
és tudas rola csak limpiaszi keresztkép ; a hit, a megtapasz-
talt folség azutdn a belsé latds. — Nem kiviankozom Lim-
piaszba ; elképzelek magamnak templomot a virigzé kdvek
orszagaban (Hispania, Italia) ; hany ember jar ott is bambén ;
olyan kereszt mindenfelé van, de az a kegyelem, mely érthetet-
leniil ahhoz a kereszthez van fizve, itt is kigyulladhat a daté
lelken». Ahogy nem kivankozom a Sion hegyére, a «nagy
étteremben, az Urvacsora termébe (mit is csindlnék ott, mikor
torok foglalta le?) ; itt van az én oltarom, kapolnam, a «acra-
mentum (mysterium) mirabile», amit bAmulni, Amulva nézni,
amibe elmeriilni, amin elmélazni kell, magat felejteni ; azutan
a nagy szférak szemléletében elsodrédni és latni, nézni, megint
latni. En viszem a 1ato lelkemet az oltarhoz ... mindegyik-
hez ... Nincs a helyhez kitve amulatom, szemléletem, elme-
rengésem. A kereszt rajta nem a limpiaszi, de a lélek, mely
ranéz, azalimpiaszi meglatasok lelke, a Krisztus szimpathiaja,
a veleszenvedd s kiiszkddd s haldoklé. A korporalén nincsenek
vérfoltok ; a bolsenai csoda itt nem ismétlédik, de nem is
kell; s az orvietéi dém aranymozaik homlokzata sem ragyog
bele a lelkembe s nem muzsikal hitet s elragadtatast; de az
se kell : csak a paténén s a kelyhen vannak az 6rok lampa
vords fényfoltjai; kis emlékei nagy csoddknak. Ami azon-
ban ide is kell, az a 14t6 hit, a hivé nagy latas a lelkemben
el6mlé jézusi vér s a nagy pietas, Ahitat, bensdség! Mily
killonés, hogy a latas e kegyelmét mily 4ron s munkaval kell
kidolgozni és elérni! Bele kell magunkat térni, — mondjuk,
beleszuggeralni. A pszichikai folyamat abban all, hogy az
absztrakt fogalmak meg-megtelnek érzéssel ; a drotok, a veze-
tékek kigyulladnak az élet hevétél; a szép iivegszerviz,
a «asa pulchra et electa» megtelnek tiizes bortél. Erzés,
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érzelem, élet...! Kilondsen a fogalmakban legkevesebb az
élet. Azok csak elvont, folottiink jaro, légies formak. A vilag
megértését adjik, de az élet meleg s erds valdsaga az érzés-
ben vibral! Régi meggyéz6désem az intellektualista tul-
tengés ellen.

Szept. 14. P. B. tartott nagyon kitiné lelkigyakorlatot
a papsagnak. Isten aldja érte! — Volt egy iigvvéd, aki sze-
gény emberek perét ingyen vitte, s akiét vitte, attol jo siker
esetében csak egy virdgszélat kért s azt eltette a szekrénybe.
Mikor nagvbeteg lett, azt mondta : fejem ala azokat a szaraz
viragokat tegyétek, akkor j6l pihenek. — Az anyaszentegy-
haz két oszlopra tAmaszkodik : az imAdkozd s az irgalmas
szivi emberre, hivére !

Hogy a biin mily rossz, azt a kereszten latni: halélos,
poklot, végromlast hozé rossz. A tiiddévész-bacillus addig nem
nyugszik, mig meg nem eszi a tiidét ; az iiszok is igy, a tiz
is igy dolgozik. A biin is, még az Isten Fiit is elrontoita —
halalba vitte. A biint magéara vette s meghalt; hat aki magaba
veszi... S a binben latni, hogy Isten mily nagy {élség, mert
a biin azért oly rossz, mert Isten oly j6. Szent... szent..
azért van pokol .. .! (Nézd Chaignon szept. 14.)

Jézus lehel apostolaira; leheli a megvaltas lelkét, az
6rok szeretet lelkét. Accipite Spiritum Sanctum... quorum
remiseritis etc. Nagy és folséges dolog Ez palmaja; ez zsak-
manya : a lelkek mentése ... Alleluja... Pax...

Hogy kell banni a bint? Ibo ad pafrem ... Nem gon-
dolja, hogy nehéz lesz, megalaz6... ad patrem! Hat mi?
ad patrem, a quo omnis paternitas.

A szakramentum teszi ... nem én! A hatalom. Krisztus
emeli a terhet...

Szept. 15. Rettenetes embersorsok ... azok ott a szent

kereszten s a kereszt alatt . . . a Mariak, a Janosok, az ordogok
s a rothadt nép... Zivatarok, fekete éjtszakdk rémséges
itéletnapjan jarunk ezekben, mindegyikben ugy megfeleldleg :
az imadott Krisztusban, a szent, féjdalmas anyaban, a fel-
dult, szerelmes Magdolnaban. Ah, hogy ez igy van, hogy Isten
igy akarta, hogy a lelket, e szikrat ennyi sarba s viharba
iiltette ! Hogy az Urnak ajkara az Eli-Eli-s6hajtast adta .
S annak az édes sziiznek szivébe ennyi keservet! O érzi, m1
a bin s mi az Isten... mily végtelen! Az 6 gondolatai s
jarasai is mint a folyék a sivatagban elvesznek . . . exspirant
cogitationes . . .
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Minden lélek, mikor elnyilik a végtelen felé, akarmilyen
6ceaAnbdségl, egy kis szétdorzsolt vizfolt. Ah, 6 imad; sie
begreift auch nicht... aber sie beriihrt! Mas a tengert
atfogni s mas a csigahéjjal bel6le meritgetni. S az 6 hite mint
nagy fajdalom 4&ll a szent kereszt alatt. —- Ott lett anyank a
sziilés fajdalma a szent kereszt alatt, a pieta anyasaga ! S agy
értem, hogy a szent kereszténység azt el nem felejthette, s
hogy a Monte Senario barlangjabél a «dugubris vestis» libé-
ridjaban az 6 szomorisiganak nagy kultusza indult vilagga !
Ah, testvérek, jol beszéltek ... Benitius Fiillopok s masok,
ti a sziv trubadurjai, az 6rék szent faojdalom siralmainak észre-
vevéi; ti, tik felelgettek a Szent Szliz «Thren»-jeire; ti,
mdrids jeremidsok, szervitidk! Mily nemes szolgalata ez a
kozépkornak ; ti, a fajdalmas anya lovagjai !

Ein jeder Christ hat ein grosses Herzeleid : des Heilands
Kreuz, sein blutiges Antlitz, sein dorngekréntes Haupt, sein
flammendes, durchbohrtes Herz | Dies Leid schweigt manch-
mal, dann wird’s wieder auf einmal laut! Ach, wie laut!
Und die Jungfrau, die hat ihr inniges Mutterleid. Non tacet
pupilla ejus. . . Igy megy végig az életen, s a Golgotan a lato-
masb6l rémséges valésag lesz. Quis medebitur illi?!

Szept. 16. A limpiaszi csoda egyre jelentGsebb nekem.
Nézni, ugy hogy lassunk, — hogy folértsiik a valésagot, azt
a mélységet és tiizet, melyet a szent kereszt jelez. Igazan csak
jelez. Latni a kint, az epedd szeretetet, a nagy excesszust,
a nagy égretérést ; latni az emészt6 rémet, a biint, mely végez
Krisztussal ; latni a szeretetet, mely itt vivodik ; a hit sze-
meivel, a hit fényében a nagy valét. Nos, hogy lassunk, dis-
ponalni kell magunkat! AKki hegyre iparkodik, éridsi munkat
végez. . . intendere, contendere, extendere . . .1 Osszeszedni
magunkat, kell, ez az intentio et contentio... Azutin az
onmegtagadas, az aldozatkészség valamiféle hangolasa. A simi-
lis simili elv s az: ware das Aug nicht sonnenhaft. Intelligit,
qui diligit . . . et illi nihil horum intelligebant et erat verbum
istud absconditum ab eis |

Szept. 28. Szent Vencel az én affectuosi sancti-m soraba
tartozik ; az adoratio, a devotio, a pietas angyalai jarnak vele.
Szereti, imadja a szentségi titokban rejt6z6 Urat, a nagy
misztikus szeretetet, a végtelen jot s 6rvényét, mely incsel-
kedik veliink s hitiinkkel s szeretetiink lampacskaival s lan-
gocskaival. S mi ugy felkésziilve jarunk s allunk az 6rvény

Proh4szka : Soliloqula. II. Elet kenyere. 11
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szélén ; érezziik vonzasait az «nenarrabile donum» jésdgos felénk-
nyildsail, s varjuk, hogy elnyeljen. Ah, Uram, Uram. .. mit
mondjak még? Te az 6rvény s én a bolyong6 lélek, aki jatszik
a végtelennel. De inkabb te jatszol velem... te kapsz fol
s eresztesz el . . . te kaszol hozzdm s vonulsz vissza . . . érint-
lek, de meg nem foghatlak. Ugy jatszol mint a tenger a parti
csigahéjjal. Oly kicsi vagyok, csak csigahéj; fogalmaim
pozdorjaszalak, érzéseim a tengerparti homok kvarc szemerjei.
Mi keriiljon ki ebb6l? Minden, csak jaték lesz; a szeretet
jatéka, de kapcsolatban a tengerrel, a naggyal, a végtelennel ;
s kezelni kell téged finom tapintattal, hisz, ismétlem, fogni
nem foghatlak meg. — Mily pietds a szentben, ki az eucha-
risztia kenyérmagvat veti, aratja, orli s az eucharisztia borat
szlri? ! Mily tapadé s elragadé szolgdlatok. Szévi a fatylat
a szent titoknak, szilri a folyékony tiizet, melytdl a lelkek
gyulladnak. Az ilyen embernek fagyban is-meleg a laba-
nyoma ; beléle val6 a meleg a hidegben ! Az életet, az érzét,
a latast, az érzéket hozza, az athatd, a mélységbe behatold
tekintetet, az élet ez erejét az Ur adja. Jol kér, aki kéri: ut
videam . . . életet, fényes, vilagit6, belevilagité szemeket kér ;
mert latni mi mindent lehet, csak szem legyen hozz4 | Gloriam
speculari — ah, mily élvezet! Bonitatem speculari. Ahogy
a belénk ontott melegbdl vész a fagy, ugy a belénk ontott
vilagossagbol a sotétség. A lélek nemcsak szem, melyre a kiil-
fény hat, hanem lampas-szem, kis napocska ! S az Uristen
gyujtogatja azt.

Szept. 29. A szellemek harcaban Szent Mihadly a vezér.
Annak az 6si szellemharcnak, melyet 6 vivott Luciferrel,
hulldmai el-eldmlenek s el-elkanyarodnak félottiink ; azért
nagy pietassal kell a kiizdéknek az arkangyal irant viseltetni.
Princeps gloriosissime, Dux coelestium exercituum, Ecclesiae
admirabilis, grandis excellentiae et virtutis Rector; ezek aztan
a cimek, s nemcsak cimek, de hatésagok, vagyis hatok, erdk.
Az arkangyallal kapcsolatban van mindenki, aki az Isten
orszagiért kiizd; de jo lesz ezt atérezni mélyen. Ha lan-
kadunk, 8 oldalba 16k et suscitat me, quasi virum, qui susci-
tatur de somno suo». S ha elkalandozunk s tévutakra fordulunk,
«@ coeli errantem semita, ad coeli viam revocat». Gondolom,
hogy az angyali hierarchidk fény-beszédeire kell iigyelniink.
Ok megvilagositjak egymast ; szavaik fények, beszédeik f61-
vilagositas. Ez is egy csodAlatosan szép gondolata a katholikus
theolégianak !
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Szept. 30. A szentségi Jézus a mi 6rémiink. Kell az, hogy
a szentaldozas szent 6rémoéket valtson ki benniink; hiszen
a kemény Szent Jeromos s a gyermekded Szent Berchmans
Janos ugyanazt mondja : «Hoc solum habemus in praesenti
saeculo bonum, si vescamur carne Domini.» (Cap. 3. Ezech.)
S a masik : 6, édes Jézusom, mim volna a f6ldén a szentaldo-
zason kivill, ami 6rémét s megnyugvast adna». Igen, szent
orom, lélekteltség s kicsordulds | Az onnan van, hogy Jézus,
a fényesség, édesség, folség, szépség jon hozzam, s a lelkem-
ben csak szent 6romoét valtanak ki. Ha a Jézus szent neve
litAnidjat mondogatom s érzelmekké szétszedem, egyik folség
a masikb6l gyullad, egyik szépség a masikbél pattan. Csak
hozz4 kell latni szétszedni azokat. Scitis, quid fecerim. ..
Vos me dicitis magistrum et Dominum, et bene dicitis ..
Dicitis me radicem, fontem, lucem, donum inenarrabile... Dei
virtutem et sapientiam . . . ostensionem spiritus et virtutis . . .
et bene dicitis... Scitis, quis fuerim ... quid fecerim. Meg-
érteni, hogy e titkos forrasbél fakadt az evangélium, annak
minden gyonyére és gyongye, fényessége és édessége, a corpus
mysticum sziizies baja, szentjeiben égbe emelkedé folénye,
sziizies hava, fénye. ..

Mily lelkek ! Ah, mily lelkek ... a gyokért dicsérik a
szinek, a szirmok, az illatok | Mily lelkek | Az egyhéz is em-
beri tarsadalom, Krisztust6l alapitva, de emberi, torténelmi
formakba szoritva, s dogmai s térvényei vaspantok, bastyak ;
de a pantokon folvillan a szentség szabadsagaban s a szépség
ellentallhatlansagaval a lélek langadozisa! Mily lelkek !
Nehéz az egyhazat megreformalni zsinatokkal, téorvényekkel,
de igen, lehet és kell léleker6k kigyulladasaval. Tiszteljik
III. Incét, V. Kelement s III. s IV. Palt; de hat ezek a tar-
talyok ; a lélek eleven erupciéi Szent Ferenc, Szent Katalin,
Szent Ignac. .. Ezek a benzin-tartalyok, I6kéerdk s kigyullada-
sok | Hat Jézusbdl, a donum inenarrabile-bé] jottek el6 | Scitis,
quid fecerim vobis ... Ah, akiben ez a gyokér, annak szent
orome van! Tovabb: mennyi forma, mennyi mivészet? |
Hogyan fontak lenszilakat csipkékké, hogyan faragtak ki
virdgos lombos kéerdékké sziklakat; hogyan olvasztottak
hangokat dalokka, énekké, hogyan kevertek mély fényekké
festékeket . . . ott font Brabantban. Hogyan épitettek templo-
mokat, domokat ; s az ihletd gondolat s az alakité akarat, az
mind innen, e forrasbol (valé). Most tan romok, s a romok
folott erdék misztériuma borong, s csak a forras maradt
vissza ... Csendes romok forrasai, hajdan imadsag, buzgé-
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sig szentélyeinek forrasai; ah, szent forrasok, berkek, arany-
z61d fényekkel telitett méjusi bitkkerd6k, csendes hegyoltarok,
melyek koriil az édes illatok lilas parazata omlik ; ti gyongy-
szimbolumai annak, ami Isten-szeretet, inkarnalt szeretet,
evangélium, kegyelem. Scitis, quid fecerim vobis| Hah, ha
tudatra ocsidunk, hogy mink van s mik vagyunk? S ha
izleljiik s élvezziik, s belénk szakad a természet, a miivészet,
a kegyelem életarja?! Ez Jézus, neki orilok, atkarolom,
énekelek, didolgatok.

Lehet-e, hogy ne csendiiljon meg szent 6rém, ha elgon-
dolom, hogy a «Dilectus meus mihi et ego illi.» Az érom for-
rasa és dradozasa az odaadas. Krisztusnak adom it magam. . .
mindenestill. A szeretet gesztusa az odaadds; a szeretet
pathosza élvezni az odaadést. Csak 6, csak neki, csak tdle.
Neki élni; motivumot, gondolatot csak téle. Ami a vilagban
ér, nem imponal ; bokimig f6] nem ér, mert talpamtél fejem
bubjaig 6vé vagyok. Hogy keveslenek, hogy nem értékelnek,
hogy pletykédznak és kefélnek : haj ra, haj ra! Hozzim
fol nem érnek. Akinek a szeme oly magasba akasztva, a nagy
Jézusra, a tokéletesre, az Atya gyonydrére, a szinében elval-
tozottra, aki ha nem is Taboron jér, de latomasa a dicsGséges
Krisztus, s az vilagit neki, ki minden filozofalason at a nagy
factumot rogziti ; azutan aki a szeretére, az Ur Jézus szivére
gondol: hat annak fuvolazhatnak, pletykazhatnak, orrfinto-
rithatnak; 0 «evasit, «et excessit» et gaudet et jubilat | Amen!

Szegény vilag csak egy nyelvet ismer, s minden deklina-
ci6ja s conjugicidja a korona, mirka, dollar, font kériil forog !
Mit gondoltok, ha annyiszor emlegetnék Jézust, a lelket, a
kegyelmet, az életet, a szépséget, a f6lséget, mint ahanyszor
a sarga, halviny sarat s a piszkos, zsiros fogasu papirfoszla-
nyokat, s ha oly mohén fordulniank templom, Oltariszentség,
kegyelem forrasok felé, mint ahogy a borze, a Danubius, a
Kereskedelmi bank részvényei felé? !

Okt. 1. Vagyddni a nagy jo, a fényes, erGs, boldog élet,
a minden utan : ezt a vagyat oltotta belénk, ez az 6 kapcsa
benniink, ezzel hiz, vonz a lényiink befejezetlen s befogadasra
képes voltaval, a teremtésnek, a végesnek obldsségével. Ah,
mily tehetség : Istent szomjazni, akarni, vagyni, varni!l S ez
minden szivben van s a zsoltarok éneklik. De mi van veliink,
mikor a végtelenség szélére, hol az ember utja kanyarodik,
kijétt a nagy Ismeretlen s ide iilt emberiil, Jézusban ?! Ah,
hogy dagadtak a keblek s gyultak ki a lelkek, megteltek tejjel
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a mirigyek s csordulnak s dagadnak s locsognak a vagyak
patakjai s pattannak a bimbdk, s lehelik az epedés, a kabulas,
a félrebeszéld szeretet ihletét | Hat aztan az evangélium titkos
forrasai, a szakramentumok ... Az isteni hegyvidék bivds
forrasai s nevezetesen a mirabile sacramentum hegyvidéke...
Ezek a szimbolumok, az ingerek, az arnyak... jaro-keld
adrnyak... ezek a fényfoltok, tarka szegfd-szinekbenl...
Istenem, az Oszévetség vagyai a szeretet, a szereté vagy
indulataiva lesznek az Oltariszentség felé beallitott lélekben.
Az eucharisztia a latin egyhdzban itt-ott «desideratar-nak
hivatott. A lélek orok vagya Isten. Ez itt fokozott: édes s
izlelé s édes mamorban ¢lels szeretetté lesz. — Mondjak, hogy
az ember ne vagyédjék mas utin, csak Jézus utin: nekem
jobban tesz, ha mondjak : a megtisztult s fegyelmezett lélek
minden 6réme, emléke, benyomasa, édessége, passzidja, élve-
zete . . . régi gyermekségiink utjain andalgas, rézsahegyi hidon
bandukolas, a Vag tiszta vizében ficankolé pisztrangok szem-
lélete, a losonci egyh4azban gyermekszemmel széttekintés stb.
stb.: ezek mind ingerek, mind kigyulladésok, mind illatdramok
az egyetlen, az Ur Jézus felé. Ezekkel s ezekben szeretem !
Ha ugy Allok az oltar el6tt a szentmisében s elgondolom
a vilagokat, az idegeneket, a masokat, mas arkangyalok
oltalma alatt allokat, mas fogalmi konstrukcidokkal, mas
idiomaval . . . ahogy a kivindorl6é kis haz4jab6l mas hatal-
massagok orszagaiba vonul, ahol maskép néznek, beszélnek,
éreznek, idegenben, s kell neki passzus, kell mas pénz, mas
hitel — idegenben...! Hat én, a csillagos vildgokba kivéan-
dorl6, hol szedem a mas nyelvet, az ott is értékes értéket,
a hitelt? Csillagos vilagokba kivandorlé lelkemnek a mi Urunk
Jézus Krisztus adja a passzust, vérével van irva, a kincset ;
ott is ér, s6t ott jobban értékelik ; adja a hitelt, végtelen,
kimerithetlen hitelt. Ott ha kopogok az Ur Jézus nevében,
nyitnak portat s megismernek s folvesznek ... portae aeter-
nales . . . tabernacula aeterna! Annél is inkabb, mert az nem
kaland, nem szerencse-probalgatas, hanem mindny4ajunk 1tja.
Van benniink kivancsisag is, s sokszor uj vilagok fél-
fedezdje s sarki utazék vigya lep meg, ha elgondoljuk : uj
vilagok, végtelenségek s 1j teremtések, 0j életek ... Istenem,
a teremté s boldogité Isten sodra el-elkapja lelkiinket, s kérd-
jiik : «amiért nem megyilink? Mit varunk itt? Mit ténfergiink?
Gyeriink I» De mégis varni kell : azitteni feladatok is isteniek ;
itt is isteni az élet a maga modja szerint. Majd elj6n s kiemel |
Istenem, mi az: «majd», mikor érokkévalosagrol van sz6?
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Okt. 2. A szellemi vilagok iinnepe, a megvilagitisok
hierarchidja, a boldogsagok, erdk s szépségek életfokozatai f
Stumm schlaft der Singer, dessen Ohr gelauschet hat an
ewiger Welten Tor. Csak elragadassal nézek fol, fol és fel-
jebb . .. Szentaldozast j6l végezni, szivvel-lélekkel a dolognal
lenni a Krisztus bevonulasanal, a krisztusi fény kigyullada-
sdndl, a nagy vilagok kiemelkedésénél, s azutdn részemrol
a fogadasnal, a szent csipkebokrok langbakapasanal, a hegyek
elém dobbanasanal !

Szent Tamas szerint lehet habitualiter ezt végezni, vagyis
a kegyelem s a kapcsolat s a teltség lehet ontolégiailag ben-
niink, vagy mindez actualiter cseng meg. Az Ur ez utébbit
.akarja, mikor mondja : Ezt cselekedjétek az én emlékeze-
temre. Emlékezetem nagy jelenvalosag legyen. Jelen legyek
bennetek mint nagy hegység, mint éjt hasité napkelet, mint
tavaszi életkeringéstdl nyujtézkodé gyokér, mint-nagy csendek
zenéje. Jelen legyek bennetek mint «excelsa cogitatio filiorum
Dei», mint «Dei virtus et Dei sapientia», mint «ostensio spiritus
et virtutis». Jelen mint beatus redemptor, mint ab inferis
resurgens, mint gloriosus ascensor ! Jelen legyek mint aki-
nek szivébe ontsétek ki minden gondotokat, bajotokat...
Jelen mint bizalmatok hatartalan tengerén veletek hajé6zd,
mint ki mélységek folott vezetlek . . . Jelen, mint ki az egyhaz
berkeiben a hét forras koriil veletek jarok, s lelket ontok
belétek . . . Jelen vagyok emmausi utakon is s megvendégellek
kenyérrel és szem-megnyitassal! In mei memoriam! Amit
rolam tudtok s hisztek, az mind jelenvalé legyen s az énekel-
jen bennetek ... S ami kép s hasonlat van rélam, az emel-
kedjék fol: toltson el titeket ... Memoria multat mond, de
nalunk az emlékezésbdl aktudlis megélés s megtapasztalas
lesz. Ahogy 6 valésag benniink, ugy ezek a memoridk atpat-
tannak szemléletekké, figyelmekké, jelen applikaciokka, oda-
adasokka, jelen mai reggeli iinneppé. A memoria mai napi,
mai reggeli iinnepem, a multb6l mint lepelbdl kibontako-
zik, ez lehull réla s itt van, s én atkarolom a jelenvalé
Krisztust.

Hat ez a kiilonbség a habitudlis s az aktualis szentaldozas
kozt; a habitus az az ontolégiai élet, az aktus az éntudatot
betoltd élet ; a habitus a memoéria, az elmosédott, kédés mult,
mig az aktus a memoériAban megelevenedett jelenvalésig ;
a habitus a mag, a gyékér, a virdg a majusi éjek almaival,
mig az aktus nem a régi, az elmult majus, hanem a vald,
a jelen majus szépsége, kéjes, mélységes, illatterhes szerelme !
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Memoria, ex qua praesentia, praesens vis, fortitudo, gaudium,
jubilus erumpit. Meméria, mely megszélal, memoria, mely han-
gos, szines, mozgolédo, alakuld, emelkedd, szépséget, mosolyt s
életet arasztéd jelenlétté lesz. Memoéria, melybél az 6rék szere-
tonek két szeme csillan meg, s arca szinesedik meg, s alakja
domborodik ki, s két karja tarul elénk, s meleg kezét kézfogas-
ban s meleg, puha ajkat atkaroliasiban érzem. Exsurrexi et
adhuc fecum sum... Meméria, melyen at kell térni, mert
csak ingeriil, csak fatyolul, csak halkan mozgé, még nem
beszél6 ajkul szerepel ... Memoria historica, de mely voltakép
azt mondja, hogy a régi praesentia mostani, itteni szent valé6-
sag. Meméria, mely tulajdonkép azt mondja : ne menj vissza
hozzam, hanem maradj itt s vedd észre, s 1égy itt mindennel :
szemmel, szivvel, ajkkal, lélekkel, s imadj s tisztelj s oriilj
s vigadj s kérj s merits |

Ah, megsziint a meméria, s a hatalmas, édes, nagy valo-
sag karol at, emel f6l s visz. .. Velem, bennem van! Krisztust
veszem s figyelmemmel, éberséggel, érdekl6déssel, fesziilt oda-
adassal, 6t imado, neki térdet hajté ahitattal, hatartalan
bizalommal, siirg6l6d6, meriteni akar6 mohoésaggal mozgolé-
dom kérillétte. Majd megmereviilok imadkozé elragadtatas-
ban, majd meg szokellek, tapsolok, ¢ritlok ; nagyon-nagyon,
szivbdl oriilék !

Okt. 3. Harom sz6 ragad meg az oraciéban de Ss. Sacra-
mento : Deus qui nobis sub Sacramento mirabili . . . ita nos
corpus et sanguinem sacri mysterii venerari, ut redemptionis
tuae fructum in nobis sentire moreamur. Ez a sora a vallasos-
sagnak : mirari, venerari, sentire! Kezdet, folytatas, virdgzas |
Mirari mint valami ujat, nagyot, meglepdt, soha meg nem
szokhatét ; venerari mély hallgatasban, elfogédottsagban,
megilletédésben, beszédes csendben; hol a sejtelem, a ho-
maly, a nagy lepel beszél a végtelen Folség kozvetlenségében.
Erre az ontudatra, ebbe az érzésbe beletalalni magunkat . . .
Ez sacramentum = titokzatossagtél megkornyékezett on-
tudat... lithatatlan valésigok érintése, illetése ... csend,
hallgatis, nesztelenség, lathatatlan jelenlét rank boruldsa, s
ez beszél. S én? audiam, quid loquatur in me... Mintha a
kolni vagy a limburgi démban allnék, vagy a Bosensteinon
vagy a Pribiczen vagy a tési majusi napsugaras biikkosben. ..
Egészen i%’, hisz itt domborodik a végtelen szeretet és hit ...

S az Urnak biztosan szava van. Az én szavam : mirari,
venerari; az § felelete: sentire...! Csak igy értem azt,
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amii ajanlanak: sich einem tiefen Schweigen iiberlassen ;
de ezt active, vagyis csodalva, mint ahogy silentiumban,
kifogyvan szavaink, csodaljuk a dém, az erdd, a vidék szép-
ségét ; itt Jézus lelkét, nagy akaratat, nagy szivkidradasat,
nagy pedagégidjat, nagy viladgfoglalasra kiinduldsat, s ugyan-
csak nagy kotelességiinket s boldogsagunkat, mondjuk, sze-
rencsénket, a praedilectio érdemtelen kiomléseit {csodaljuk).
Deus mirabilis, Jesus mirabilis; Sacramentum mirabile ;
anima mirabilis, sors et vocatio mirabilis, Sacramenti gustatio
mirabilis ; locus mirabilis, altare, templum. A férumon all
a templom: San Lorenzo in mirandis. Minden katholikus
lélek az Oltariszentség el6tt : anima in mirandis. Hat jol
csodilkozni s megint s még csodalkozni s ki nem fogyni !
Memoria mirabilium, a koncentralt csodilkozis az egyhaz
kultusza az Oltariszentség irant.

Okt, 4. Az Ur Jézusnak nyelve, szélasa van az Oltari-
szentségben ; van kifejezése ; ez végre is nyelv. Elénk allitja
folségét titokzatos, igénytelen egyszeriiségben, ragyogo lelkét,
kedélyét méla nesztelen csendben. Csend és fatyol az 6 gesz-
tusa. Azutan magat adja, egészen s oly kimeritd miivészettel ;
egy nyelés, egy korty, egy édes csok — s benne az egész Isten !
S készséges és folytonos és kozvetlen a jelenléte és bizalmas
a kozelsége. S a hozza-fordulés s az 6t-megtalalads s az a szemtdl-
szembe nézés. .. S azutan azt fejezi ki, hogy velem van — no
igazan, ez mar csak ki van fejezve, s hogy értem van itt, s
hogy enyém lesz mindenestiil, kegyelmestiil, érdemestiil.

Mar most e dkifejezéseket», e kijelentéseket megfeleléen
fogadom : mélységes tisztelettel, ceremonias keretezések és
selyempapirba valé gongyolitések nélkiil. A rambizott f6lség-
nek megbecsiilése, megtisztelése bator, elszant éntudattal tolt
el. Csak bizd magadat ram, hédolatom, Isten-félé imadasom
az én liturgiam | Azutan érzem a folséget ; ah, hogy nézek
e hegyekre ! Azutan a mélység — ah, hogy gravitalok beléje,
ugy, mint ott a georgenbergi szakadék szélén! S mily par-
beszédem van a bodajki téval : il me vise, je le vise : — néziink
egymésba s atfolyunk ... Hogyan nézek az Gszi rozsak szin-
pompéjaba : én beléjiik, 6k belém omlenek. S mit felelek a
csendnek, az erdének, a siksagnak a Szent Donat-kapolna
hegyérdl? Mit felelek? elesendesiilok s elnyulok s a végtelenség-
ben elhalok. S mit felelek a csillagos égnek? Nézek, bamulok,
emelkedem, lelkendezem ! Ah, mily beszédes csodalkozas s mily
sokatmond6 nemszélas s mily hatalmas lélek-elvaltozas? !
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Jézus szava tehat az Oltariszentségben nem hanghullam,
hanem ériasi tények, nagy szimbolumok s jelentdségek. Csupa
jelentés, csupa kifejezés, csupa akcié. Tobb mint a sz6;
mert az a fogalomra irinyul, ezek pedig a lélekre borulnak
rA. Olyanok, mint a természet s a miivészet beszéde ; ezek
a benyomasok, a megérzések hatalmaval hatnak ; az absztrakt
fogalom helyett a konkrét kép : pl. e fogalom helyett, hogy
szép vagy, végtelen vagy, folséges — van a virdag vagy a
Madonna, a tenger vagy a csillagos ég, az erdé s az alkonyat.
Ezek beszéde a nagy valosagok benyomasai lelkiinkre. Ertsiik
ezt meg : itt is titok, csodanagysag, mélység, odaadas, kozlés,
jelenvalosag, intimitds, megragadd kozvetlenség, szuverén
folényesség és nafv természetesség all veliink szemben. A titok-
zatos nagy tények! Ah, hogyan fogjam s kezeljem &ket? !
Ezt a csodavilagot, ezt a gazdag s egyszerii Niagara- jotét-
esést 71 Ez lelkembe né bele ; belém veszi magéit s a katho-
likus szentségi pietast, a titok csodaviliginak megfeleld
érzelmi vilagot ébreszti. A titkot megélem ... bennem {6l-
pattan.

Azt is gondolom, hogy minden titok, az incarnatio, a
redemptio, a sacramentumok olyan titkok, mint a magvak.
A szemnek ezek titkok, — de milyenek : ez a hajnalka-
mag; ez az Oszi rézsa pihécske ; ez a tulipdn-mag; nézem,
forgatom, nem értem ; de aztdn a meleg, nedves foldben s
a napsugar radidaktivitasaban a titkok felpattannak. Hat
a fold a lélek, s a napsugar a kegyelmes érzelem, s a valésaga
a titoknak, a megtapasztalasa az érzelem | Mirari, venerari,
sentire !

Okt. 14. Prédikaltam ma egy hete a Bazilikaban a katho-
likus kongresszus alkalmabol. Targyam volt az Oltariszent-
ség: a Sacramentum mirabile; a res mirabilis, a nagy
jelenlét.

Ha az Oce4anon uszunk s mondjak : itt 2600, — itt 8000 m
mély a tenger, s mi a ]Jagy habok folott, a hajé oldalan végig
ingerkeddé hullamok, a sistergd vizbardzdak eziist fodrain. ..
Ah, mily jelenlét — a mélység jelenléte. S font, az égre nézek —
a mérhetetlenség jelenléte | A titokzatos lét, a nagy, kerek-
szemii kérdezéskodés: mi ez? Nem fér szivembe a tisztelet ;
de mint folytonos térdhajlas, olyan a lelkem gesztusa! Isten
van bennem — szerelmesem . . . Bimulom magatartasat s azt
az iramot, az indulat iramat, hogy ezt a szeretetét csoknal
csbkosabban fejezte ki. Eszlek, Uram | — Kenyered vagyok,
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mondja & ; belédhatolok ; karjaidba vetem magamat...
Gondolhatod, milyen a lelkem szerelme? ! A Szentlélek mint
élteté s mozgaté megtalilta parabolajat s jott mint Spiritus
vehemens... A vehementia ugyanaz az Isten Fidban; de a
szeretetnek mas a stilusa, s azt a legbensébb egyesiilés mara-
dék nélkiil valo kifejezésében alakitotta meg szdmunkra.
Jovok hozzatok, kebletekre ; ajkatokat keresem ... a lelke-
teket akarom elfogni; s6t belétek hatolok, odadgyazodom ;
véretekké, melegetekké leszek. — Ezt az iramot érezni —
sentire : az olelés, az elmélyiilés, az egybeolvadas szen-
vedélyét . . . Ez tobb mint a Niagara ; kiilonb mint a japani
foldrengés tengerdarama. Ott is a mélység keverddott fol s
‘kavarodott meg. Istenem, hat itt ? talan csak 8000 m mélység?
Nem, kiilonb | Hat ezt atéreznem kell, vagyis az elragadtatast,
Krisztus szeretetének hevét, az 6 meleg leheletét, a vilagnak
a szentaldozas hevével pehelyszamba mené elfuvasat meg kell
tapasztalnom ... Mi ez mind: vilag, fold, egek, hegyek,
oceanok — mi ez mind, ez az energia ¢s indulat az Isten Fia
zoldcsiitortoki szerelmi kitorésével szemben?! S benniink a
vilag s az Ocean cseppé s pehellyé s minden tudomany s mii-
vészet iires csigahazak gyiijteményévé lesz a Deus praesens-
tél! S Bona-val mondjak : quid possunt docere libri, quod
non Deus praesens melius doceat. (c. 6.)

Mindezt a folfogas élénksége, a megragadé érzék, a mély-
séges atérzés kozvetitse s jelenitse s hozza tudatunkra ! Meg-
van itt a kifejezés ; de szem s élet legyen hozza. Erzéseimben
mozdul meg a 8000 m mélység; lelkemben tarul ki a mér-
hetlenség; a folség tiszteletemben tiikrozik ; a jelenlét meg-
érzéssé s tapasztalatta valtozik. A nagy valésidg mas cselgn-
valésagokat elnyom — opprimitur mundus a majestate! En
nézem ezt ki; én hallom ezt ki; én neszelem Ki; én csalom
s hivom ki; én alakitom ki; rajtam gyulladt ki; az én
foldem reng; az én tengerem mélysége lazong s csap fol az
égre. Ah, igen, a Krisztus foéldje s 6ceanja s Niagaraja az
ember lelkét szimbolizaljak, s a szakramentumok s szim-
bolikus beszéditkk s fluidumos aramaik s mélységhél valo
lokéseik ezt a kozeget, ezt a nagy res-t keresik ; masra nézve
nem léteznek ; masba nem iitkéznek s igy energidjukat ki
nem fejtik. Ah, lelkem, Szentfold, tiszteletet, kegyeletet,
hodolatot lehels levegs ; lelkem tenger, csendes mélység, de
mily viligokat sopér, ha megindul! Lelkem szenténekek,
szerelmes dalok s zsoltarok néma gramofonos korongja. ..
Mi minden van beléd karcolva s pontozva s pihen benned;
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s ha volna, ki azt dalra keltené? | No, de hiszen ezt teszi az
Ur: a szentaldozasban rad hajlik, s megered a nagy, mély
megindulas, az Isten-ivas, a lélek-megnyitds! Ah, mily bol-
dogok, isteniilék, vilaggyéz6k vagyunk ... mirantes, vene-
rantes, fruentes.

Okt. 16. Az Oltariszentség egyszersmind folytatisa annak
az Isten-tiszteletnek s Isten-dics6itésnek, melyért Krisztus jott.
Jézus Krisztus azért jott, hogy a nonpluszultrajat allitsa a
vilagba az Isten-imadasnak. A szeretet excesszusa ez; a kitorése,
a végtelenségbe kinyujtott fakuldja annak a hévnek s akaras-
nak s erémegfeszitésnek, hogy az Isten legfolségesebb dicsé-
rete toltse be a vilagot. Deus Deum adorat — a legszebb nap-
kigyulladas, a szinek biivoletes tengere, a mélységek s ma-
gassagok zenéje, minden virag, levél, forma, szépsége ittasult
ajkcsucsoritdsa; minden géniusz almanak, vigyanak egybe-
folyadsa; a nagy barokkfény- és szindramok és sikoltozasok
zenéje aramlik Krisztus lelkébél, a nagy kedvtelést meg-
talalébél, az 6rok utakrél idevetodott egyetlen trubadurbél,
az Enekek énekének egyetlen hivatott énekesébél ! Hat hogy
a dicsdség, dicséret, imadas, ének el ne némuljon, ezért van
Oltariszentség, szentmise, titkos jelenlét ... oltarké, a nagy
isteni aktusok liiktet6 sziklaja, a zengé szikla . . . Ezért folyik
s ismétlédik meg mindeniitt a szentmisedldozat! A nap
protuberancidkban viragzik ki s excesszusai az égé fakulak :
a foldnek protuberanciai hegyek s oltarok, s lobogé fakulai
az Ur Jézus szive langjai. Langtengerek suhogasai. .. tiiz-
oszlopok o6rok sotétségbe belemeredései... Ah, Uram, a te
oltaraid mily titkok, mily latomasok szinhelyei; elboritjdk
lelkiinket sejtelmekkel, villamlo fényekkel, 8000 méter mély
tengeroszlopok nyomasaval... s mégis élink s térdeliink
itt eldtted... emberek nagy hitben, az 6rék szeretet
indulatossaganak villAmlé rangasaiban. Huzasz, sodorsz,
elragadsz |

Most értsitk meg Krisztus ontudatat az utolsé vacsoran :
Jesus, quia omnia dedit illi Pater in manus . .. Omnia : mint
hatalmat, s omnia : mint nagy elvégzendé teendét . . . omnia :
amiért kiildte, azt, hogy az Istent emelje a 14zad6 bamba vilag
tronjara ; azt, hogy megdicsditse ; azt, hogy langterekkel
vilagitson eléje s utat szakitson mocsaron, sotétségen s Isten-
feledésen at az imadésnak s viragos, 6rok szép hédolasnak. —
Et quod a Patre exivit, még pedig ezért : a tisztelet s Isten-
megérzés s Isten-vagyas nyomain ; liiktetésekkel, kiildeté-
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sekkel arra, hogy a vilag Isten-temploma legyen, s himnusok
olvadjanak 6l s el benne, miket szeret az Ur. — Et ad Deum
vadit . . . s nemcsak-maga megy, hanem magaval visz. A kap-
csolatot a végtelennel, a boldog élettel megcsinalja. S tudja,
hogy aki megérti s hozzaszegédik, abban e tiizek kigyulladnak,
s e vizek beszakadnak, s § is zengé hurocska lesz, vagy ha nem
tébb, hat pékhalé tele a harmat gyongyeivel s a napsugar
szivarvanyaival. Az is imado, Krisztussal imad6, tehat szent-
ségi imado6; — az is dldozatot bemutaté, azt a vilagszomjat
Isten utan kielégits, tehat misézé s misét bemutaté aldozéd
lesz, az is az 6 testének tagja, égé sejte, fesziil6 életcseppje
lesz ... Per ipsum et cum ipso et in ipso adorans, gratias
agens, supplicans, propitians...! Jézus... mily vildg, mily
napok, csillagok, hegyek !

Azutan surgens a coena, coepit lavare pedes... Két
misztérium : a) a tisztasig s az artatlansag; a tiszta vizek,
a ragyogd s vilagité vizek titkos jelentése ... A vizek szen-
vedélye : lemosni a piszkot s lecsapni azt mindjart . . . A nagy
vagy az Atlatszosag utan ... S b) a nagy alazat. Mi ez? Miért
ministrare s nem ministrari? miért a testvérek labaihoz?
A nagy radikalis Isten-dllitas miatt, a nagy radikalis 6n-
magabol-kikelés s Istenbe mindenestiil valé kapcsolédas miatt;
a nagy, egyetlen, abszolut célkijelentés miatt : Isten minden,
ember teljesen hodoljon. Embernek nem jar semmi ; sem elsé
hely, sem iiléhely ; sem kitiintet elokeléség, sem tarsai folé
emelkedés — soli Deo honor ! Az aldzat ezt a nagy realizmust,
ezt az abszolut hédolatot, ezt a radikalis végcél-szeriiséget
hirdeti. Az alazat mint lehelyezkedés, mint 6nkiiiresités, mint
megvetendéség, mint utolsé helyen meghtuzdédas csak szim-
bolizalja ezt a hierarchikus torvényt és rendet! Aki az ala-
zatot vagy épen a megaldzast s megvetést szereti, annak lelke
frenetikus gyGzelmi éneket harsogtat az égbenyilé lépcsé
legalsé fokan; az latja az angyalokat jonni-menni, s latja,
hogy neki nyujtjak a lantot, mely csak az alizatosnak, az
Isten abszolut félsége meglatéjanak s minden dicséséget neki
vindikalénak ujjai alatt zsendiil meg.

Hat ime szimbolizmussal, tapogat6dzassal, 4lombél fél-
4lomba délésekkel, Ontudati sziikiiletekkel, 6sztonés kar-
kinyujtasokkal van tele az emberélet. Csak abban lesz igazan
gazdag, ki e felsébb vilag preludiumait ajtatosan hallgatja s
a keresztény erényekben is a lélek tipegéseit s tapogatodzasait
nézi. — Igy a aministeriumn» altal igazabb, mélyebb, magéahoz
tértebb s gazdagabb lesz mindenki; mert a természet s a
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kegyelem utjan, mondjuk, az Isten cselédeinek utjan jar, Mas
ut nem a mi utunk; az nem ut, az céltalan csinya, kamasz-
toporzékolds. A «ministri Dei», a «ministerium Dei» a mi
utunk, s a mi levegénk, s az alazat ebbe 4llit bele... he-
lyiinkre, utunkra, egészséges levegénkbe. . .

Okt. 17. Katholikus érzés... misztikus vilag. Nem
Iatomasok, elragadtatasok, hanem a lélek 6ntudata, az 6 lelki-
viliga nézeteivel, hitével, hajlamaival, mely nagy vigyak s
metafizikai irdnyitasok levegdé-aramaban hosszan elnyilt s
folfelé toré langokban lobog. A Szentlélek levegé-arama,
élenye szitja azokat. Eletre lobbannak !

Blah’ auf, gefrorenmer Christ, der Mai ist vor der Tr,
Du bleibst ewig tct, bliist du nicht jetzt und hier.

(Cherub. Wandersmann )

Okt. 25. A lanchidon mentem &t. Teljes szélcsend volt,
s egyetlen egy hullimfodor sem mutatkozott a hatalmas
folyam tiikrén. Az se latszott, hogy folyik, csak valami ideges
mozgasféle villogott felilletén. Mily eré, mily 4rok, mily nagy
ut | Nagy ut a «Fekete erd6tél» a Fekete-tengerig. Biztos 1t,
csak a parton végig kell menni, oda ériink a nagy vizekhez !
Mély arok, legmélyebb arka a keletre hajlé Kozépeurépanak ;
minden, ami lefelé lejt, erre megy | S er6? hah, mozgathatna
minden kocsit, autét, vasutat, fiithetne minden kalyhat, tiz-
helyet, gézgépet ; vilagithatna ezer orszgnak . . . Dinnyésen,
Isztiméren a Duna vilagitana, csak vezeték kellene hozza.
No meg 4atvaltoztatni ez erdt!

S mikor igy lépkedtem a hidon, szimbolumat lattam a
folyoban az Oltariszentségnek : a legnagyobb erdnek, a leg-
mélyebb aroknak, a biztos torténelmi kapcsold ttnak : a coe-
naculum termétél a mai miséig. Mély arka az Ur Jézus meg-
alaztatasanak : Betlehemtdl a passzié felé, a tanitvanyok
labait mosé poztol a kenyérszine alatt lappangasig ... Mély
arok, lejjebb s lejjebb s folyton a mélybe lejt. Ah, Ur Jézus,
te nagy életfolyam, mely ugy vonzasz mindenkit, kit az Isten
nagysaga meglegyintett, ki a folség borzalmatél megremegett ;
te szivb6l aldzatos Ur, te mar nem az 4rokszélen haladsz
szerényen, nem tiilekedve, hanem az arokban... Mert az
életet két okolre fogni, s a gy6zelmi palmat biiszkén kicsavarni
a méltatlan kézbé6l sem tudom — enyém az arokszél a szent
uton.» A te utad az alazat arka, széles, mély arok, — folyam-
lélek medre! Mily erd, lelkek vilagat termékenyits s ontozé
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s égbe emel6 ! Ah, mit mozgat, mit melegit, mit gyujtogat
s mit tisztit? A vilag terhét s piszkat tisztogatja, mosogatja.
Mily er6, hogyan vonz és lekét s atkarol ! S mily csendes er6,
nem is loccsan | Mysterium fortitudinis et victoriae | S azutdn
a nagy kapcsolat szdzadokon at fol a Krisztushoz! In mei
memoriam . .. Ezt akarja ... A mysterium az Ariadne-fonal
szizadokon, tereken, boz6tokon, zéndkon, filozéfidkon s kul-
tardkon 4t. A Duna szalad Wiirttemberg, Bajororszig, Ausztria,
Magyarorszag, Szerbia, Bolgarorszig, Romania, Toérokorszag
hatérain at; mily vilagok, nemzetek, életek s érzések ! s 6,
a nagy Duna, a foly6 ugyanaz, s odavezet a csendbe f6l s az
Oceanba lefelé. Jézus szivébdl, a misztikus, alazatos szeretet-
bdl {6l a boldogsagba . .. Istenbél Istenbe. ..

Okt. 27, Sanctissima, gloriosissima Trinitas! El6ébb ezt
nem hangsilyoztam s nem tudtam vele mit csinilni, de most
egyre jobban gyullad ki lelkemben az isteni élet tengerhullam-
zasa, a vilagok apadéasa s dagélya, a beata Trinitas. Kedvem
telik az Elet 6ceanjainak e dagalyat nézni s alazattal hinni.
Ah, igen, hinni s azt hitemmel, csodalé, bAmulé, imadé lelkem-
mel megtisztelni — nagyon, nagyon élvezni azt, s oritlni neki.
Elvezni azt a szentjanosi szét : Unigenitus Filius, qui est

in sinu Patris, ipse enarravit. .. igen, ugy ahogyan lehet s
amennyit birunk vele s beldle! Az Unigenitus Filius s az
emberi ajk s a fogalmi pékhalévilag ... igen, amit ez elbir

a nagy végtelen valésagbdl; ezt szivesen veszem, s foleg
azutin azt is, ami ezek nyoman buggyan, fakad: az érzés
vilagat, a tiszteletet, hodolatot, a szent 6rémot. Igazan tenger-
part nekiink a mi mentalitasunk, s a valésag tengere hullamzik
s dagad koréttiink, s ugy orilék a folénynek, a megsemmisitd
folénynek : Ecce Deus magnus vincens scientiam nostram. ..
(J6b 36, 26); nem is vincens, hanem csak gy, mint egy
gyorsvonat vigtatisa nem ismeri a szembenallé 6szi faleve-
let . .. elrobog, az pedig folnyilall s aztan kalimpal6zva ismét
lehull. Oriilsk, hogy mily gyerekszeszély tolti el a lelkeket,
kik ezt halljak s okosan elfogadjak ; csigahéjakkal tengerek
partjan. Oriilék, hogy oly nagy, nagy az Ur...

Okt. 28. A Niagara lejtését érzem, a nagy kegyelmek
évforduléjanak, az ordinaciénak vonzalmait. Ah, Uram!
Nincs az isteni szeretetnek jellemzébb kifejezése, mint Bernini
Szent Terézidja, — itt a szemindriumi templomban is! Az
a végleges kimeriilltség annak atérzésében, hogy mi az Ur
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Jézus szent szeretete, a keresztje s 6t piros, tiizes szent sebe.
Kapituldlunk ; értelmiink s a sziviink is felmondja a szol-
galatot ; teljesen legy6z6tt s megsemmisiilt exisztenciak
vagyunk. Ugy indultunk ki, hogy szeretiink s szeretetet
viszonozunk, no, de a langok elsd folcsap6dasa pernyévé ham-
vasztott ; gy indultunk, hogy felfogjuk 6rok szeretetémek
fluidumat, no de mi lett veliink? E folyam iramétol elégett
vezetékiink. A teljes képtelenség, a végleges kimeriiltség,
a fenékig-égés, a holttd szeretni-akaras — az van e képen
és minden keresztény lélekben. Kitarjuk karjainkat s leom-
lanak ; mit is csindlnank a keresztre szegezett karok fesziilé-
sével szemben ! Kialtani akarunk, ékesen szélni kivaAnunk,
s ajkaink néma reszketése s ringasa az egyetlen kifejezés,
amit kihozunk ... Latni akarunk, s szemink villanasait
rdontani a szeretére akarjuk ; de kénnybe labbadnak.

Igen, nem gydzzilkk — az idegek elszakadnak, a vezetékek
ellobbannak, a géppuskak csévei kigyulladnak, az agyik
elrepednek, a puskapor vizes. Nincs szfv, ideg, ész, szem,
ajk, mely e szeretetnek feleljen! Ime, Szent Ferenc stigmai,
s Szent Teréz, az amore languens Teresia ajulasai, s Pazzi
Magdolna kialtisai a szeretet utidn s az emberiséghez, hogy
szeressen, s az Orok szeretethez, hogy nem szeretik. Ah, szen-
tek, ti, kik tiizet fogtatok a pilinkdsd tilizcsévainak zivatara-
ban. .. szentek, becsiiletiink megmentéi, szentek, ti a mély
érzések igaz megérz6i, ti, kiknek volt sziviik, hogy legalabb
eldjuljanak s néma trubadurjaiva valjanak az 6rok szeretet-
nek ! Szentek, testvérek, dics6éségiink ; szentek, lelkek, viga-
szunk s az Isten szive s tekintete pihentet6i... Szentek, ah,
veletek szeretni s ajulni akarok | Veletek |

Emberek, kiknek minden lapos és ordinaré; emberek,
ti a blazirtsagnak s alavalosdgnak gdzhengerei; emberek,
ti hajbakotott lelkek ! Hat nem peckelitek fol szemeiteket az
Isten csoddinak meglatasara, az Isten hegylancainak meg-
bamulasara? ! Emberek, hat azért van lelketek, hogy kari-
katuravd bambaskodjatok s a Folségest egy-két idegingerrel
letargyaljatok? ! Emberek, menekiiljetek az elbutulas s az
elallatiasod4s rohamos folyamatabol, az eliszaposodas s elanya-
giasodas mocsérterjeszkedésébdl. Nézzetek magatok koré!
Szentek vannak koztetek, égbe toré lelkek, nagy tettek meg-
cselekvéi, tiszta folyamok meginditéi, nagy lelkivilagok
kitaréi ... Emberek, vannak csillagok s 6rok sarkok; s ti
is azok felé vagytok igazitva. Elkoptatok, igaz, — hajétok
roncs, s koldusai lettetek a bennetek rosszul fejlett hitnek s
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gyozelmes tavaszi 4gga fakadni nem tudott reménynek. ..
Elkoptatok — koldusai, angolbetegjei lettetek sziileitek
lelketlenségének s biineinek ... Egy dsi biin marta gyokér
véznai vagytok ... Ah, igen, igen... Ezt az istallét Her-
kulesz nem tudné kis6porni . .. De van kiilénb valaki, aki az
Ur Jézus!

Emberek, tele van a vilag nagysaggal, fénséggel, hegyek-
kel, égre csapd, égre jaré hullamokkal ... Tele Istennel és
szeretetével ; de ahhoz szem s érzék s lélek kell. Az most nincs.
Azaz, hogy 1ol kell kelteni; mert van, de beteg, s megijedt
s kislelkti lett. Orok igazsagok, allé csillagok, a konstrukciok
szférai s iveld ivei s boltjai s az 6rék célok, mind megvannak,
s Krisztus, s a nagy kérdésre : pete tibi signum, mi kell, mondd
meg, megvan a felelet : az Isten Fia bizonyitja a keresztfan,
hogy Isten végtelenill szeret . . . A nagypéntek biibaja, biivo-
lete, édes-banatos szerelme — szintén a végkimeriilésig. . .
Istenem, Istenem, szerelmem, mindenem, hozzad emelkedem
mint a legyecske a napfényben s ott dszom, s j6 nekem,

A legszentebb hely, melyen Isten tekintete pihen, a Kal-
véria, az 6rok istenemberi szeretet tiizhelye. A legnagyobb
nap az a péntek, az az aprilisi tavasz; a legszentebb fa
a keresztfa . . . De ugyanigy a legszentebb helyek az oltarok,
a szentmisealdozat szent kovei... Petra electa... itt ado-
ralnak a kerubinok s szerafinok s itt bodrosodnak az isteni
tetszés, szent 6rom s ujjongas, illat és mamor felh6i, nagy stil-
ben, barokkban, s belenyomulnak az égbe. Minden oltar folott
ily baldachin, nem homalyosabb s nem kevésbbé illatos a
Téabor tiindokls, tavaszi felhGjénél. .. Sanctus, Sanctus, Sanc-
tus, Kyrie ischyre !

Nov. 5. A Szentlélek az Atyatél és Fiut6l szarmazik ;
6 az orok valésag kapcsa: a végtelen 1ét logikai kifejezése,
a (Deus de Deo»; nem 4arad ki s nem szeparalédik, hanem ma-
gaba, az Atyaba tér vissza, vagy mondjuk, hajlik vissza.
A Szentlélek a kettdnek egyesitése és egysége. A végtelen
valésdg mint végtelen élet az 6rok, valé nkifejezésben meg-
szereti magét : ez a Szentlélek. Kifejezni magat = Fiiisten ;
szeretni magat = Szentlélek. — Valahogy ugy latszik, hogy
minden élet = valamelyes bolcseség, kifejezésre hozva a létet ;
csak akkor boldogul igazén s nem veszit utat, ha a valésaggal
s 6nmagaval az ismeretet, a fogalmi vilagot a szeretet, a szép
élet, a megérzés s megtapasztalds koti egybe. A szinthézis
nemcsak az alany s allitmany logikai egybeillése, hanem egy
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uj elem, a szeretet inspiralja. A logikus részleges, szétszedett
mondasokba osztja ki és osztja szét a valosagot ; de a valo-
sag nem ilyen objektiv szétforgacsolédottsag, hanem koz-
mosz, rend, egység, s ezt a szeretet, a harmoénia lelke fiizi
egybe. Szeretem s tisztelem a szinthézis, az egyesités, az
egybekotés lelkét, a Szentlelket. Csodalom s élvezem miivé-
szetét, remekls genialitasat, egységesité munkajat. Altala
vannak a formak, vagyis a sok egyiitt ; altala lesznek a szer-
vezetek, a testek s testiiletek, a rendek s hierarchidk, a koz-
mosz s a szférak. Igy a Szentlélek az Atya lelke, a Fiu lelke,
a mindenség lelke, — a kozos szeretet, melyben minden egy
lesz s kozel egyméshoz s egymast tartd s egymast tamogaté
s boldogit6.!®

Nov. 9. Kultura végre is sok befektetett munkat jelent
s fejlodési folyamatossagot. Hat magyar kultira! ha nem
talalunk, ez el6bb lefektetett elv alapjan, ne csodalkozzunk !
Hogy hol tart a magyar nép, azt Fejérmegyében észlelhetni :
Sarkereszturon még élnek azok, akiknek apaik szegény-legé-
nyek, vagyis hivatasos tolvajok voltak. Amikor a hercegfalvai
kormanyzé, Vajda (volt apat) Sarkereszturon at hajtott, tisz-
telegtek nala e bandafénokok s biztositottak, hogy szabad
az ut Fehérvarig. — Pauer piisp6k latogatasakor ugyanott
(Magdiccsal) megjelent két tagbaszakadt, széles gatyaju
betyarféle, s a piispok kérdésére, hogy mi ujsdg? biztositottak
6méltosagat, hogy mig 6k itt vannak, nem lesz baj. De kellett
is adni birkat, lisztet, malacot a betyarcéhnek. Ki is mentek
a temetdbe, s a piispok kérdésére Saly espereshez, hogy hogyan
van az, hogy csupa gyerek fekszik itt, azt felelte ez: Bizony,
méltésagos uram, a felnéttek atlag Illavan meg a varmegye-
hazan halnak el! Hej, be lassan sziironkozik a vilagossag
e kddgomolyokon at !

Nov. 15, Epidemia = tartozkodas, eljovetel; egyszer-
smind azzal az értelemmel, hogy mint idegen vagyok valahol !
A rosszrél, a malarias sziunyogokrél, a pestises patkanyokrél
ezt helyesen mondjuk, s azok mint idegenek jonnek valahova
s tartézkodnak ott. Igy vagyunk a téves nézetekkel, az agy-
alkonyatokkal, a hébortokkal, az agyrémekkel: jonnek s
megszallnak, de csak mint idegenben, s az élet kiizd elleniik ;
az igazsag, a valosag ellenzi a megszallast. Még kevés van
beldliik, nem tdnik fol; de mikor veszély tamad beldliik,
akkor harcba szallunk elleniik. Ily agyrémek : a szabadsag,

Prohiszka : Soliloquia. I1I. Elet kenyere. 12
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a testvériség, egyenldség ; a kultira, a sport, a liberalizmus,
a demokracia, a szocializmus. Ezek lelki epidémidk. Ilyen
a sajtoészabadsag, a parlamentarizmus, a népfolség ; nemzeti
életiinkben a zsidésag, a kiilféld-imadas, az angol bédulat.
Ilyenek a fobidk : a kereszténységtél, a katholicizmustél, a
szentségtdl valé vonakodéis. Ez epidémidk ellen kiizdeniink
kell; a koéranyagot ki kell vetniink, a szérumokat hasz-
néalnunk.

A modern viligban a legfert6z6bb tényezé a sajt6:
egy-egy kiadohivatal és nyomda valésagos mocsar, melybél
a malarids sziinyogok rajai emelkednek ki s széllnak szerte-
széjjel. A jo, tisztességes sajtonak ezzel szemben szérumnak,
oltéanyagnak kellene lennie. Ann4l inkabb, mert az élet, az
agyegészség, a gondolatvilag tisztasaga gyonge hatalom, mely
alig védekezhetik s allhat meg, ha magira marad. Nagyon
sok a tévedés forrdasa s erdsek a besziironkozések ; sok az
elhomalyosodas lehetGsége. Kevés az igazén szép arc, szép
lélek ; épentgy kevés az igazan egészséges lélek ; a lélek-
egészség nagyon rosszul all ; ahhoz igaz, nemes, tiszta vilag-
nézet s erkolcsi érzés kell. Mar most ezt latvan el6z6 koraink,
védeni akartdk az igazsagot, a lelki egészséget a baktériumok
ellen, el6szor cenzura Altal, aztin elnyomés altal, rendéri
uton. Ez nem sikeriilt, vagy csak alapvet§ tanok s tételek
koriil. — Ugy latszik, hogy csak immanens eszkozokkel lehet
a bajnak elejét venni; ezek : a) az Isten iltal rendelt igazsag
hordozéja, az aranygyertyatart6, az egyhaz s rajta a lucerna
lucens; b) a masik a kulturalis munka, az apostoli, f6lvila-
gosité torekvések : Scriptis scripta opponenda. Ennek az
utébbinak az el6bbire kell tamaszkodnia.

Vannak a periodikus epidémidk mellett nagy, folytonos
epidémiak, ezek a concupiscentidk. Az aranybiivdlet, a szép-
test-biivolet, a gbg : a cézarizmus, imperializmus, kapitaliz-
mus, hedonizmus. Mindegyik e hatalmak koziil csinl mocsa-
rakat s rank zaditja a szunyograjokat. Lattuk a haboruban
az arany hatalmat mint els6rangi intézgjét a népek egymasra-
uszitdsanak, a gyiilélet szitdsdnak, s ezt az alavalé munkit
a sajto Altal végeztette ; latjuk most az éhhalallal valé kiiz-
delmekben a pénzért, az aranyért valo tiilekedést ; s e piszok-
kavarodésokban s nemzedék letorésének e fergetegeiben a leg-
mocskosabb fické a sajté |

Nov. 18. Szent Tamaés-jubileum! a meglaté és az gssze-
s egybenézéé; a nagy és szép szinthéziseket megcsiniloé,
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Do6mok ezek ... gyonyérd alkotmanyok! S én bamulom az
osszefiiggést s az égbenyulast s az oszlopokat s az iveket ; de
foleg az inspiraciot . .. a lelket. S mi az? A nagy lathatatlan
valésag meglatasa; a nagy tenger megpillantisa ... a nagy
hegyek vonaldnak szemmel kovetése ... Ezt teszi a lélek !
Tamquam videns ; azutin adorans; sentiens; contemplans ;
deficiens ; languens; ardens; raptus... Az Istenség ten-
gere; a végtelenségé. .. a f6lség hegyei, aki azokat méassza. ..
A sok megtort, diskurziv, betlisoros, papiros-tudas helyett a
latas . . . Aki a mélységek folott kuaszik, aki a vad természettel
érintkezik s kiizd vele | Aki a lavinak dorgését hallja, a nagy,
erds, eleven szoézatokat ... Akit megfog s emel, majd meg
lenyom a magassag, a nagy jelenvalosag . . . Akinek a sotétség
sejtelmes . . . tele van leplezett szépséggel, mint annak, ki egy
démban novemberi éjben virraszt : nem lat semmit, de tudja,
hogy itt mily csoda, néma, lathatatlan szépség alszik . .. Ah,
igen, olyan az, mint aki még nem latott volna erdét tavasszal,
Alaskabdl jott, de sokat olvasott, hogy milyen az, s ide keril
kemény télben s mast lat, de tudja, hogy mi jon. Alszik a
vildg, — s csak nyog, de majd feltiamad. — Vagy olyan
mint Andersen kiralyleanya, ki a tenger mélyén van; latja
a vilagossdgot, de nem latja a napot s a napnyugtat. Mas
vilag, lathatatlan, s mégis a miénk |

Nov. 30. Tegnapelétt iiltik Szent Tamas szenttéavatasa-
nak 600. jubileumat. — Engem ez alkalommal megragadott
a gondolat, hogy mily hiven fejti ki — tan nem is ex industria,
de onkényteleniil, vagyisinspiraltatva a Szentlélektél, az ethika
mibenlétét, mikor azt mondja: motus creaturae in Deum.
Ez az éthosz az egész természetben megvan — materialiter ;
azutin a szabadakaratban — formaliter. Elgondoltam, hogy
az Istenség éthosza a Szentlélek. .. motus Dei in Deum, spi-
ratio. .. Ah, mily f6lséges szubstancialis éthosz, maga az isteni
élet, mely 6nmagaba hajlik vissza... A creatura igy van
elinditva : Istenbdl Istenbe; folismeri eredetét s céljat, s
aztan siet abba vissza. A tokéletes éthosz az lesz, mely minden
tendenciaban, kinyujtézkodasban, elérni-kiindulasban ezt
ontudataban hordja. A javak, az akarati kinyujtézkodasok
pontjai, terminusai azok csak szimbolumok, jelek ; jelzik az
utat. Csak transzparentek, az 6érék jo képei; csak ingerek,
ideiglenes tanusitvanyok . . . Ha ezt tudjuk s ha torekvéseink-
ben gy cseleksziink, mint akik a Szentlélek nagy vissza-
omléseit a Végtelenbe utdnozzuk ...

12+
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Edes Szentlélek, a te dramlasod elkap s elsodor engem.
Aki zugd, vagtato, minden energiat feliillmulé, a bolygék
iramlasat meghalad6 iramodat kontemplalja, az megérzi, hogy
mi a szeretet s az orok vagy, az orok lélektortetés ... Most
ugy vagyunk, mint a megfagyott Niagara : a helyzetenergiak
l6gnak a magasban; de ha feloldédnanak, ah, mily érven-
dezd, repesd, foltartézhatlan omlassal omlandnak, szakad-
nanak a mélybe! Orok szent éthosza az isteni életnek, Szent-
lélek ! ah, te indulatok tengere ; te a mélységek vonzasa,
te a végtelenségnek onmagéaba-szakaddsa; te a célba tord
energiak osszfoglalata! Ex affectu universitatis adoro Te,
admiror Te, amo Te; desiderio tui fugio ad Te. Boldog ember,
aki ezt a motust mint legtisztabb s legmelegebb éthoszt érzi.
Il'uc feror, quocunque feror, mondja Szent Agoston. S ez az
éthosz a caritas, a Szentlélek benniink. Nem lehet ezt a Lelket,
lelkiink lelkét, lelkiink velejét eléggé szeretniink. Ethos divini-
tatis, motus divinitatis in seipsam, rape me, trahe me ! Trahe !

Dec. 2. Advent! Folyton siratom a kereszténység rém-
séges aposztazidjat. Szakad minden ... part és kotelék, s a
lelkek széthullanak. Hol van az anima Ecclesiae? | Az §ssze-
tarté kapocs? a nagy kozremiikédés? Végre is égre nézni
koénnybeborult szemmel s nagyon kérni! Hiszen eljon, ki
a f6ld szinét megnyitja, s van benniink is hit és érzék; s ha
mindenki csak a hazanépét fogja s viszi, mar is jobb lesz.
Sok-sok keresztény csalad tiizhelyén ég a szent tiiz; abbél
nagy langoszlop lehet, és a sal terrae és a lux mundi széthintve
és pislakolva és kihatva az emberiséget jarja at. Ah, éljiink
a szent advent borzalméban, a nagy felelésség tudataban, tele
részvéttel aromlé vilag s a veszendé lelkek irant, s éljik azt
az egész, komoly, folséges kereszténységet. Advent van, men-
jiunk ; induljunk ki... Advent van a jovenddt véve is, men-
jink Krisztus elé! Ma van a hitkozség eskii-letétele . . .

Dec. 3. Szinte nem birom el az Oltariszentségben Krisztus
kozelségét — sub his figuris latitantem Deum ; inkabb be-
hinyom a szemem, s azokban a tavlatokban jobban elfér sza-
momra. A hit ugyis a lathatatlan jelenvalésag érzéke ; itt
van az Ur! Szent 6rém, de azutan elcsendesedés, eltiinés ;
a végtelennek liturgiaja a csend és a homaly ; a tiszteletnek
miliéje, levegbje a csillagtalan, végtelen éjtszaka. Ebben elmeriil
s elcsendesiil s szinte megsemmisiil a lélek ; azutan pedig az
ontudatra ébredés borzongasa fut rajta végig, s ajka s szeme
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nyilik, s feltor a lelkébdl az imadas s az 6rom egybefont sugara,
a hajnal hiis s borzongés homdilyaban, szintelenségében az
6rok napsugar ! S igy vagyunk nemcsak az Oltariszentséggel,
hanem az isteni jelenlét nagy szakramentumaval, a vilag s az
élet, az 6rom s a szenvedés leple alatt jelenlevd Istenséggel.
Behiinyom a szemem, s akkor litom a misztériumot, a lat-
hatatlan jelenlevét. Tamquam videns sustinuit, mondja az
Irds ; ah, talan ugyis tamquam obcaecatus et ita illuminatus
sustinet . . . A hit a jelenvalénak, a lathatatlannak megérzése,
megilletése. A hit a szent éj, mely tele van végtelenséggel, s
azutan folvessziikk e lathatatlannak rank-hatasait... ut et
Deus manifestetur in corporibus nostris... Minél tobbet
beléle s minél kézelebb hozza !

Dee. 5. Aki az oltarnal naponként hallja: Misereatur
tui omnipotens Deus, annak kell aldzatosnak lennie. Irga-
lomra, kegyelemre beallitva ... végtelen mélységek folé. ..
tehetetleniil . .. kapkodva... dadogva... egy rettenetes
hatalom polipkarjai kézt . . . a biin s a mulandésag kdmzsaja-
val nyakdban ! Egész lényem mint a csepp, mint egy sapka-
szél . . . mint egy nyikkanas! Mit csindljak vele? Absetrakt
gondolataim tehetetlenségét, arnyszeriiségét, elkapatott-
voltat mindeniitt érzem; azok ugy bevildgitanak efemer és
vizipok-életem mélyébe, azaz dehogy, hanem Iényegébe. Bor-
zasztdé ez a tudomany, ez a tehetetlenség!... Azt mondja
valaki : ha kimegyek a természet piinkasdi innepléjét élvezni
s latom az ezernyi-ezer pazsit-ékességet, gallypompat és bokor-
diszt... s annak leirsara egy szavam van: zé6ld! Mit csinal-
jak? elnémulok én, az intellektuel. Mit csinaljak? egy csopp
vizzel kifejezzem a tengert, egy sapkaszéllel a leveggeget,
egy nyikkanassal a beethoveni szimféniat? ! Ah, mit Jatok
e fan, a zsenge z6ldon, a haragosabb levelen, a napsiitstten,
a zoldes arnyékok fatyolai mogott? Latok, latok ; de kife-
jezni? hah, azt nem tudom. Fényeket ki tud kifejezni? az
alkonyi ég szineit, a homalyba meriilé vagy az ébredd erdét,
a végtelenség kékségét, a szentjanos-bogarkak mécseit, a sotét-
ben vilagité macskaszemeket, az alvé bokrok s viragok bon-
takozé szineit?

Dee. 25. Szent, édes karacsony ! Edes Jézus! Hogyan
birja el idegzetem, hogy ezt a mondatot kimondom : hol
a gyermek Isten? Villamaram, mely minden vezetéket eléget.
Nem birjuk el | Beszakad a lelkiink alatta. Pedig ez az Isten
fia; egylényegl az Atyavall O mondja meg, mit takar a
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kis gyenge test, a gyermek szine, a kisded tehetetlensége.
Allunk a barlang elétt s kérdezziik : ki vagy? Messias? Pré-
féta? Illés? Minek tartjak 6t azok, kiknek nem lett viligos
a szemiik az Ur Jézust61? Minek tartjak Straussok, Nietzschék,
Marxok? ezek a sotétségbe lehajolt iistokosok? Némelyek
ennek, masok annak — genidlis embernek, préfétdnak. De
minek tartjuk 6t mi? Te vagy Krisztus, az €16 Isten fial Ah,
boldogsag, boldog meglatas, nagy kinyilatkoztatas fogadasa :
Krisztus az él6 Isten fia! Ezzel a boldog, meglato 1élekkel
megyiink hozz4 a barlangba, s gyermekek lesziink nagy hit-
ben, nagy szinthézisek igénytelen megcsinaléi ; nagy alkotd-
vilagba mas vilagot, gyermekbe Istent helyezé hitnek valléi.
A mi hitiink, hogy a barlangban Isten sziiletett. A mi nagy
folemeltetésiink, hogy belénk oltédott, hogy megnemesitett :
emberséget, embert, édesanyat, gyermeket, csaladot s 6rok
szent vagyat, azt, mellyel Isten s a végtelen felé néziink. Most
kiegészitést, befejezettséget kapott az emberiség. Az a nagy
erdd, mely csupa torzs volt korona nélkiil, nem tudott kihaj-
tani ; vagy ha tudott, letért az ag, s az uj életvagy s élet-
kiindulas ég6 s é16 kin lett. Rozsa volt, melynek tévisei nem
a széron, hanem a virdg szirmai kozt voltak, hogy ezeket
széthasogassak. Onmarcangol6k, 6nkinzék voltunk ... Ah,
édes, kis 4g, — oltbéag, 1j élet |

Ez a jel: talaltok egy kisdedet : pélyakba takarva...
Ugy-e kiilonds, ugy-e sajatos jel? Olyan, mint a nagy sze-
génység, mely szemet szir; nagy igénytelenség, nagy folény
s fels6bbségesség, mely foltinik: jel! Isten jele! Isten tigy
jelentette magat, hogy szegény, kis gyermek lett. Ah, szent
hieroglif nyirkos barlangfalak hatterével; aranyos, csillogd
szemi gyermek! Igen, €z igazan jel; jel, hogy a Folség ki-
iiresitette magat; jel, hogy benignus et humanus. Apparuit
benignitas et humanitas Salvatoris! de Isten Fidban valé hit
Isten-fiakat vezet, hosszu, félséges sorban; qui non ex volun-
tate carnis, neque ex voluntate viri, sed ex Deo nati...!
A toll székell, ugral kezemben.

Azutan eljott a gyermekben a Megvalté. O megvalt biin-
t6l, 6 szabadda tesz; 6 a mi er6nk! A hit eligazit nagy esz-
mények, nagy cél felé, uj rend felé. Az ég tényleg megnyilt,
s az Istenség csodilatosan kozolte magat . .. Istenedés nap-
fény-foltjai hulltak s hullanak a vilagra ; egy elvaltoztato élet-
aram, — azt kegyelemnek hivjak. Ezt azonban tisztara Isten
adja, s ember meg nem szerezheti. A ké nem lehet névény,
a névény nem allat, az 4llat nem ember, az ember nem Isten,
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De ha ilyesmi torténnék, ha az élet ugy belesz6né magit, hogy
a kének szirma ndne, s a névény mozogni s 4galni kezdene s
az ember isteniilne: ez csak a Teremté szuverén jatéka
lehetne, ludens in humanis divina sapientia rebus | Hat igen,
ez fels6bbségiilés ; ez a belsé atlényegiilés, ez a szent meta-
morfozis kapja meg az embert. Kapja és viszi! Az erkolcsi
élettel is ugy vagyunk : tisztdk nem lehetiink s mégis kell
lenniink ; akarunk is, de ezt az a lelket atsz6vd, 4tlényegesitd
erd, a kegyelem teszi. Betlehem, a nagy bizalomra s reményre
ébresztd, hogy az ember istenileg élhet : nem sajat erejébdl,
de Istenébdl; s Isten akarja ezt.

Ah, barlang, azzal a nagy barlangszajjal, kialtsd vilagga :
emberek, Isten akarja, hogy szentiil éljetek s erre titeket
folbiztatni, erre magaval ragadni jétt az Ur, az Isten Fia.
Koztetek van, koztetek; értitek? Mint egyik koziiletek ;
testvértek ; oly kozonséges, oly mindennapi, mint a csecsemd,
a gyermek, testvértek | Nem elszigetelt fényben s fénségben,
nem! hanem istalléban, alomszalmén, jaszolban. Ertitek ezt
a kozelséget, e kozvetlenséget, ez Osszeforradast? Ezt a j6
életet Isten adja; ti nem birjatok; de 6 adja; eljott s adja...
Ertitek : ez leszen a jel... Felhozom a hindu, keresztény
misszionariust, kit Tibetben a lamak halalra itéltek s verembe
dobtak, melynek font sziitk nyilasa volt s ezt vasajto zarta.
Bedobtak oda s akkor egy karja is eltort... Ott fekiidt s
tapogatédzott . . . hullak, rém biiz; leszegezte 6t a tudat,
hogy innen ki nem johet; nincs hatalma... itt elrothad.
Ime, a mi sorsunk : a viliga verem ; mi nem boldogulunk ;
de... de az Isten megteheti! A misszionariust is kihuzta
onnan éjjel valaki; angyal, ember — nem tudni. A mi vilag-
vermiinkbél nézziink az Udvézits felé — a barlangba! Ah,
ily kozel van a nagy segitd, s megvalté ; ily kozel : veliink |
Veliink . .. enyém ! Birok, birok ... mert § akarja s teszi.
Te is birsz ; te harmadik, te is, te is ... Senki sincs kivéve :
isteni nemzedéknek kell itt sarjadnia. Nem az, hogy én csak
tavolrol, a szent kereszténység bagizsija, valami kis koldus
kiséréje, ki a mennyorszag ajtonyitasakor beosonhat . . . Nem
ugy | Senki sem legyen ugy | Ti «gens sancta», «populus ac-
quisitionisy, ti nem tiirt exisztenciak, nem Mitlduferek vagytok.
Mindenki a centrumba, az életbe, Jézus kozvetlen kozelébe
valé ; mindenki! Igy visz az aram, mely a barlangb6l
kiindul : Der Strom, in dem ich bade, ist Uberlieferung und
Gnade. (Goethe.)

Ezzel a hittel s reménnyel borulok le a jaszol elé : Mit
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akarsz, éde’s kis Jézusom? Pénzt, ruhat, lakast, lelkemet,
szivemet? Ugy-e, még ez utébbiakat sem elsésorban ; hanem
bineimet, aggodalmaimat, gondjaimat, keresztjeimet, kis-
lelkiiségemet? Ugy-e, ezeket akarod? S a biinéket elveszed
s eldobod s a gondjaimat magadéiva teszed, s azok mar nem-
csak az enyéim, hanem a mieink : enyémek s tieid ! S ugy-e,
azt akarod, hogy igy egyiitt vigyiik? Igen, veled s érted élek 1 |

Dee. 27. Az Ur Jézusban a nagy misztérium ereszkedett
le. A misztérium az Isten, s elrejt6zott a gyermekbe ; leeresz-
kedett az istalléba, a szegénységbe, az élet igénytelenségébe ;
a keresztre feszittette magat s az Oltariszentségben lappang
s az egyhazban, mint misztikus testében jar és szenved és
kiizd. Tehat igy lett az Isten koztiink. No mar ez felelet
a) azoknak, kik kérdezik, hogy lehet-e a vallas tomegmoz-
galom. Ha ugy értik, hogy valé-e mindenkinek, ki a nagy,
névtelen tomegben szdmit, azt felelem, hogy igen; s ez a
misztérium karacsonyi bemutatkozdsa. Nem kell neki intel-
lektualizmus s elvont fogalmi vilag, hanem a nagy konkrétu-
mokkal dolgozik. Ahogy dolgozik fliben, virdgban, csillagban,
tengerkékségben s az égbolt aranyaban, s ez mindenkinek
val6 : ugy dolgozik Betlehemben s Nazéaretben stb.-ben. —
At kell érezni ; a misztérium a sziviinket fogja meg ; minden-
kihez szol. A tomegemberhez is, csak nézzen és lasson. —
Aztan felelet b) azoknak, kik a gondviselést nem értik. Van
gondviselés, s van kin, szenvedés. Gondviselés szeretetet mond,
s e részben sokszor nagyon is nem latjuk azt. A szeretet is
olyan misztérium, mint Isten Betlehemben. Megvan a sze-
retet, de nem latni; ahogyan a csecsemében Istent s a barlang-
ban a mennyorszdgot nem latni. Nem, sehogy sem latni, de
valésagosan ott van. A szeretet van a betegségben, a halal-
ban, a veszteségben, a gondban, kinban, sikertelenségben s
szerencsétlenségben, egészen ugy, mint Isten Betlehemben.
Hitemben megfogom a csecsemd-Istent, a sir6 Istent, s
hitemben megfogom a keserii, a konnyrefakaszté, a gyer-
meket, apat, feleséget, testvért elszakaszt6 szeretetet. A sze-
retet ugy jar a foldén Alruhidban, mint az Isten az emberi
természetben. De ahogyan teljesen eligazodtam a csecsemé
Jézussal szemben, ugy igazodom el az 6rok szeretettel, s eliga-
zoddsom megadas s bizalom lesz. Barmi torténik velem, azt
az Ur vagy pozitive akarta vagy megengedte, tehat tud réla.
Es sohasem kételkedem, hogy ami térténik, abban Isten-szere-
tet ne volna.
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Dekikell hAmozni a keserii héjbél az édes magot, a nyilallé
szenvedésbdl s a megrendité veszteségbdl a nekem valo érté-
ket ; s ez az lesz, hogy teljesen odaadom magamat az Urnak
s hiven kitartok mellette s ugy fogadok mindent, mint az &
kezébdl.

Ezaltal jon le az életembe a misztikum, a nagy szeretet.
Ez felilrél jon s nem alulrél ; ezt nem ember gondolta el,
hanem Isten jelenti ki. Ezek azok a «schépferischen Urkréfter;
ez az a «élan vitale» és «vie jaillissante». Ezek azok a «veritates
non diminutae», a ki nem forgatott igazsagok, az el nem kom-
mentarozott eszmei valésiagok. — Az emberi ember, az 6szto-
nos, a vilagias ember, az maskép gondolja; az a maga
benyomasai, igényei, vagyai, képzelete s osztonei szerint
gondolja, de a misztériuma az életnek maskép 4llitja 6t be.
Feliilrél kell az embert eligazitani, nem pedig alulrél. Az ember
nem lehet készen 6nmagaval s életével, ha csak érzékeire vagy
kedvesen elgondolt haztartasara bizna magat. Mondjuk, hogy
alovat sem kantarozzak a farkanal, hanem a fejénél, s ugyan-
csak rossz beallitasa az életnek, ha az ember a fels6bb vilagos-
sagot kifajja s vakoskodva indul el az élet rengetegének |

Edes Jézus, e nagy béleseséget kérem ; a szeretet misz-
tériumat értsem | Ertsem azt, hogy ba]ban, kinban te vagy
itt, te vagy velem, s hogy a kint s bajt szent megadassal
vegyem. «Salvum me fac Domine, quoniam defecit sanctus,
quoniam diminutae sunt veritates in filiis hominum.» Ah,
ezek a «capite diminuti», veritate diminuti et caritate homines !
Szegény ordogok ! Mikor térnek észhez? Veni Domine Jesu !

Dee. 30. Sok érthetetlenség és szenvedés koriilottiink,
viragnyilas és hervadas, sok fény- és szem- és lélekkialvés. ..
rémséges sorsok. Mit vesztettek csaladok s egyesek, s mily
keresztek szakadtak nyakukba! Mi volt sok otthon még
tavaly ilyenkor, s mily arnyak lopdztak azokbal S azutan
feliilrél is mennyi érthetetlenség: hogy ez mind torténik,
ahogy ezt Isten tudja s kiildi vagy engedi; s hogy az Ur
szeret, nagyon szeret s hogy gondunkat viseli . . . Jaj, Istenem,
mi lesz a sors, s a kétkedd ész boszorkakonyhéjéban mind-
ebbél mit csindlnak majd?! Hogyan szdvogetik az arnya-
kat éjtszakakka s a kiizdelmeket odaallitjak lélekgyilkolasnak
s a bajokat gyiiléletnek s a vilagbol poklokat gondolnak —
a pesszimistak. S aztdn masok mast, a kiszimithatatlan s
ellendrizhetetlen otletesség s nagyot-gondolas kapkodasa sze-
rint ! Csindltak is a vilagb6l! Ah, mit csinaltak? |
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De aztin jott valaki egy nagy képeskényvvel a héna
alatt s nem beszélt sokat, hanem mutogatta a képeket s nem-
csak képeket, de életvalosiagokat, s elénk élte az életet, a kese-
riit s az édeset, a sotétet s a fényeset, a csendest s a haborgét,
a mosolygot s a kereszteset. Elénk élte s kért, hogy higgyiink
neki. Ne haborodjunk s ne zagolédjunk... S miutan élt
30 évig csendesen, follépett s beszélt, s aztian, mikor a leg-
nehezebbre keriilt a sor, megint alig beszélt, hanem bement
a sotétségbe, a sotétség hatalmassagainak érajaba; bement
és tett... s a keresztet elviselte s a fejét meghajtotta, s az
utolsé szava is egész napsugaras régi lelkét, onnan a gene-
zareti partvidékrdl s a nazareti halmokroél hozta emlékeze-
-titnkbe ; mert mindenek dacéira Atyat emleget ; vagyis nem
valtozott meg felfogasa a toviskoszoru alatt sem, s hiszi,
hogy ki nem tépnek egy hajszalat fejérdl, s a kereszten négy
seben fiiggve nem vonta vissza, amit egy szép aprilisban mon-
dott, hogy nézzétek a liliomokat, tigy-e szépek, Isten a gon-
dozojuk ; s nézzétek a madarakat, ugy-e dalolnak s nincs
gondjuk, Isten az etetdjiik; no és ti kételkednétek a mez-
telenségek ruhazojaban s a vig lelkek sugalmazéjaban?
Ugy-e nem?

S igy mar merek gondolkozni és sz6lni és hirdetni Szil-
veszter napjan: Testvérek, sokat vesztettetek? hazatok folott
felh6k tornyosulnak? otthonaitokban gondok iilnek, hivatlan
vendégek . . . gyermekeitek . . . iizleteitek . . . gazdasagi viszo-
nyaitok ! Ah, ezek nehéz, silyos dolgok s gondok, malom-
kovei boldogsagtoknak ! Betegek vagytok, vagy vannak bete-
geitek, sotét, kilatastalan a helyzetetek? szegények vagytok?
nincs ruhatok? Latom, kikandikal6 ingetek foszlott — takar-
gatjatok . ..

S mégis az Ur Jézus nagy képeskonyvét nézve s nem
filozofAlva most mar merek gondolkozni és sz6lni s hirdetni,
hogy barmi torténjék, Isten szeret minket; tud rélunk ;
6 killd vagy megenged mindent, s nekiink azt lélekkel kell
fogadni s azzal a hittel , hogy ez tdle van. Kiild j6t, sokat, s
ezért halat adni, s kiild rosszat s azt alizattal fogadni...

A sok jot szivesen meghalalni... mennyi az!| Ah,
mennyi? | van szemem, labam. Nines repedt csigolyam.

S a rosszat nagy hittel, hogy ez is az Urtél ¢jon). Ezt az
Ur Jézus hagyta rank : a nagy letoérésben, mikor raborult az
éjtszaka és mikor konyoérgott : Atyam, ha lehetséges . . . akkor
mondta : tedd hiivelyedbe kardodat ; vagy nem hiszed, hogy
Atyam tizenkét 1égi6 angyalt killdhetne nekem? Igy azon-
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ban mast kiild ! § kiildi a pribékeket, 6 az ostorokat hatamra,
6 a toviskoszorut fejemre ; 6 terit le a keresztre s szegeztet
le. Ertesz magyarul? tapogasd meg a tenyeredet ; 6 a tenye-
remre téteti a vasszegeket, s hajtja 4t hisomon ; s csontjaim
kézt . .. Ah, ezt mind 6 teszi... s a javamra teszi.

S a javam épen ez, hogy ezt hitben megfogom s magamat
megalazom s a biineimért elviselem, s tiirelemben mélyebb,
tisztabb, csengébb lélek leszek.

Ez a nagy misztériumnak kijelentése s kihirdetése s meg-
vallasa, hogy Isten van mindeniitt s 6§ van benniink s van
veliink, ha nem is értjiik.

S itt megint a legnagyobb Isten-veliink misztérinmara
kell visszanyulnunk. Azt mondta az angyal : hogy az Isten
lejott s az Udvozits koztiink van, annak az a jele, hogy talal-
tok egy kisdedet, jaszolba fektetve! Ez az Isten... Ez az
a felismerhetetlen Isten. Epen gy van az isteni szeretettel :
lejott, itt van, koztiink van; tudjatok hol van? A szegény-
ségben is, a barlanglakék kozt is, a meztelenségben is, a fiitet-
lenségben is, a labbajban is, az asztmaban is, az idegsorvadas-
ban is, a csigolyarepedésben is — mindeniitt; higgyétek ...
alazattal! Ez az isteni gondviselés misztériuma. A sziiletés
misztériuma az istalléban, a megvaltas misztériuma a kereszt-
f4n, a gondviselés misztériuma a gondban és a bajban. 0 mar
igy szokott jarni kéztiink, Ggy ismeretlenill, vagyis a hit
sotétjében ! ... Hinni ezt!

S még mit? Egy nagyot s jot | Szent Janos a nagy letoré-
sek estéjén a lelkek rengésében lehajtotta fejét az Ur keblére.
Ezt 6 megengedte; hat tegyiik ezt
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Jan. 1. Uram, mutasd meg arcodat! Létni akarlak s
tobbet venni téled s meriteni bel6led, mint eddig. Aki csak
a maga fogalmaihoz ragaszkodik s nem fogadja el a méasét,
az olyan, mint akinek a nap hatulrél siit, s igy mindig sajat
adrnyékaba 1ép. Nem lelkiink s éniink vetiileteit akarjuk,
hanem a kézvetlen fényt | Ezt add, Ur Jézus! Dein Empfan-
gen soll sein deine grosse Tat! Keyserling, filoz6f is irja, hogy
6 nem enged vitatkozast el6adasai utdn; ne-ugy hallgassak
6t, mint akik felelni s feleselni s el nem fogadni akarnak,
hanem ugy, mint akik szivjak s beveszik azt, amit kapnak.

Ha a forrasn4l iilok, nem turkalom f6l iszapjat, hanem
belenézek s élvezem tisztasagit s megtisztulok benne. Csen-
desitem a lelkemet. En folkavart vagyok, az nem. Ah, Uram,
fogadni, venni akarlak !

Jan. 5. Ugy gondolom, hogy lelkem ebbél a vilagbol,
a tél e mélységeibél a masik vilagba ugy nyulik at, mint a f6ld
mélyeib6l a forras. Csendesen liiktet s meg-megremeg a viz
tiikre . . . titokzatos megremegés, megérzések és adasok ; ad
gyongyoket. A masik vilagba atnyiilik s ott fakad fel a lélek ;
s megremegései az imak és vagyak; s a lelkek ugy nézik,
mint mi a forrast : tiszta szemében gyonyorkodiink s bar-
sonynal lagyabb fodor-elsimitasan elsimul minden aggodal-
munk !

Kiilonben is az a vagyam, hogy félkavarom a més vila-
got, azt a szenvedft, s belopok napsugart, erdei his s
illatos légaramokat ; atdobok viragokat, s selymes erddszéli
pazsitok puhasigaval takarom a rideg sziklakat... Szeress és
tancolj ; tancolj, énekelj, oriilj, hogy ezt mind teheted s élvez-
heted. Io, triumphe !

Jan. 12. A régi hinduk éltesebb korukban erdékbe vonul-
tak, hogy maguknak éljenek s az Istennel kapcsolodjanak ;
ah, a mi erdénk, szent berkiink a templomok, ahol Krisztus
var rank misztériumaban. Szent, titokzatos berkek, csalitok,
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pagonyok . . . telve misztériummal. S 6k tegyenek tul rajtunk?
Nem, mi megfogjuk a nagy végtelen realitast! Itt a nagy
realitds : s a realitdssal kapcsolédunk, azt fogjuk.

Az erdékben forrasok, de mélyek, s kellenek, kik meri-
tenek ; puteus altus est | Vannak-e igazin kéztiink meritdk,
kik a mélybe leérnek? Az erdsek tulajdonképen az igazan
értelmesek ; mert mit megyiink kutakhoz, ha nem ériink le
hozzajuk? A kereszténység olyan hegyvidék, tele forrassal és
kuttal ; de meriteni kell beldliik | Uram, ugy térdelek le
mélyen meghajolva s alazatomban megtorve, mint aki meri-
tek, mint aki lenyulok és hiizok vedreket s erés karral fogom ;
az arcomba loccsannak, s parazatuk is frissit, s nyujtom,
dontom ki... Ah, de merité kedvemben vagyok, mikor ide
letérdelek ! Ugy nézek le megbiivélten, s latom a mélyben
az eget. Itt-ott néha egy csepp a kezemben tartott vederrdl
levalik, a tiikorbe esik s Osszetori magat ; de az ég megint
elsimul, tort darabjai egybeolvadnak. Ah, hogy nézek az égi
mélységbe, az élet elemének kimerithetetlen sziilléméhébe !
Ah, itt korillottem a hdség, a tikkadtsag, a faradtsag, a por,
az izzé aszfalt, a végtelenbe nyul6 orszagit, a piszkos
utcik . .. a vilag s a faradt ember, a lelki sivatag, a homok
s a szétpattogott, meztelen sziklak ; s jaj, ezek mind szomjaz-
nak, de meriteni nem tudnak. Ogyelegnek, letérdelnek, ajkaik
mozognak, de egy teremté gesztussal a mohdén meglatott
kutba lenyulni s a vizet kihdzni s a vodrot a szajhoz illesz-
tenisinni...inni...inni, s éledni, azt nem tudnak. S tovabb
adni a sok rokkantnak, piszkosnak, blazirtnak ; a sok szét-
pattogott ké-léleknek ; a sok kiszaradt sziv-korénak ; s adni
s kéjelegni, hogy adunk s folyton adunk s éntiink s dontjitk
az élet és erd ésfrissesség vodreit, az arany- s eziist-vodroket.. .
a teli vodroket |

Szent kereszténység, tudod, mi vagy szememben? Zart
forrasok s mély kutak vidéke ; kutgémek, szivattyik, kote-
lek s védrok nélkiil ... Nincsenek védreid s kutgémeid, s
ahol van egy-egy gém, az ostora hianyzik ; s azért a szaraz-
sag s a fonnyadas gydtri s tori szép vilagodat | Szerezz magad-
nak, nevelj magadnak merit6 lelkeket ! A vilag szép atlé-
takat nevel, acélos, ruganyos karu, combu, hajlékony testii
ifjakat, kik a szépséget éljék, s az arénat s a diszkoszt s a
lapdat s evezét szeressék. Edes egyhaz, a te atlétaid, a te
meritdid, az arany-vodor-kezelgk, a virtuézok, kik a mély-
ségeket értik s kik lenyulnak s emelik ki az élet friss elemét,
hol vannak?
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Szent egyhaz, tudod mi vagy szememben? Szép matréna
egy-két elkésetf, lassan le-leiparkodé kénnyel arcodon. El-
késett konnyek ; a maradék, a nagy eméciok faradt gézének
lecsapodasa ... Szent egyhaz, legyenek gyongyeid, legyenek
kénnyeid, necsak emlékei s maradvanyai a régi, heviilé
érzéseknek | Erj ra kiizdelmeid kozt sirni, meghatottsagtol,
szent o6romtdl, elmélyedéstsl. Lelked olvadasa koénnyeidben
pezsegjen. Erj r4 szeretni... érezni... élni... viragot
iiltetni s gondozni... Erj r4 ériilni, énekelni! Erj ra! Ne
neheztelj, hogy neked mondom, hisz gyermekeidrél értem,
azokrol, kik tieid s kiket régen ugy hittak, hogy szentjeid. ..
Szentjeid — Istenem, mily megremegtets, nekiink idegen
526. Szentjeid? Nem kiilonés? Hol vannak azok, s kik azok?
Hat ezek itt, itt mindenfelé ; itt e hazakban, sikatorokon,
miihelyekben | Ezek azok? Jaj, Uram, ezek furcsa szentek ;
talan csak olyan szentek, hogy régi szentek nem-szent mara-
dékai? A neviik a régi... de mas nincs a név alatt a régi-
b6l. Ah, Uram, ugy-e érted, hogy a szemeim megtelnek
konnyel, s hogy ugy érzem, hogy ezek nem elkésett s mara-
dék konnyek, hanem az 6rék ifju s szép egyhaznak szivébol
gyongyoznek ; az 6vébdl, mely anydm ; hisz én is volnék
az § szentje, szentje, ugy mint régen mondtik, nem ahogy
a kanoni szenttéavatasok értik ; régi, szerény szentje, s igy
sirok s élek s oriillok s éldelgek s meritek s iszom ; s fogom
a vodrot s nyujtom s déntém . . . déntom ; a puszta homokjat
akarndm lefogni |

Jan. 13. Még egy karacsonyi gondolat. Deus erat Verbum,
Christus est Deus, s ami van mas ilyen, ahol az Allitmény
«Isten», édes keveset ad. Mert hiszen az végtelen, és fel-
foghatatlan és kifejezhetlen ; s hivé s hitetlen, Szent Tamas
és II. Frigyes megegyeznek : 1l est bien plus difficile de
parler de Dieu que de I’homme, mondja 1I. Frigyes; és Szent
Tamaés : magis nobis manifestatur de Deo, quid non est,
quam quid est. Ah, hol, mennyire elesik képzeletiinktdl s
fogalmaink mitihelyétsl az idétlen és tértelen «actus purus»
s az unitas ineffabilis.

Megforditva, Krisztus nekiink azért az, aki, mert az
Isten benne ember lett s adja magit benne. Akik emberek,
profétak, szentek, nem érnek f6l a végtelenhez s nem birnak
kapcsolatot teremteni kozte s koéztiik ; de minden kapcsolas
és elvezetés és odautalas helyett Krisztusban van az Isten.
S ez a mi teljes megnyugvasunk.
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Szent Tamas allitasdval szemben 4llok a jaszol el6tt ;
az jar fejemben, az, hogy nem tudom, quid est Deus ; elréved
szegény fejem tekintete, mint ki a nagy iirességhe néz; de
ha a gyermekre nézek, hamar eltolom azt a birkézast a
képtelennel : oda nyulok az én szemléletemhez s az én vila-
gos tudasomhoz s mondom : Deus Christus est.

Hogy irtézik ettl zsid6, torék, 6si képzelet- s kedély-
szegény szemitdk népe; 6k, kik a végtelent fogalmi abra-
zolasba szoritottak ; 6k, kiknek Isten végre is egy historikus,
Sionban trénolé diihragta balvany volt, vagyis csindlmany,
fogalmi takolmény. Képet fabél, kébél réla nem volt szabad
csindlni ; de csinéltak fogalmakbol s képzetekbél, s lett olyan
harcos Isten, kitdl azt is lehetett kérni, hogy a csecseméket
a k6hoz tisse s loccsantsa szét agyvelejitket.!! A mi érzéseink-
nek lett igazuk, annak a természetes, édes 6sztonnek, hogy
az Isten ember lett, vagyis, hogy a Krisztus az Isten. Az
érthetetlen, az 6rok, a végtelen sub specie oculorum — infantis!
Kell, hogy az idét s mindent sub specie aeternitatis nézziik ;
de az csak olyan, mint egy elfinomodé s elmos6d6 fogalom,
mely csak irdnyt ad, de nézést, tartalmakat nem ad. Mi més
a Deus sub specie oculorum !

Ez az az er6s alap, melyet az isteni kinyilatkoztatis a tor-
ténelembe beleépit, mely nélkiil mult és jové érthetetlen
volna, A mult a maga vagyaival az elérhetetlen Isten meg-
kozelitése utan, s a jové a biztos emberidedl s idedlis élet
kezelheté mintaja s mértéke nélkiil. Mult és jové egy fénybe
s vilagossagba olvad a jaszol el6tt. S lelkiinket nagy, lelkes
halaérzés szillja meg. Nem hihettiik, hogy igy lesz; pedig
igy kellett lenni ; s ha ez nem lett volna, hidbavalé minden;
s ma is valami ilyenféle ellentmond6 keménységgel s fol-
szabadité szabadsiggal talilkozunk néha lelkiinkben, mikor
kételkediink, hogy igazan Isten a Krisztus, azutdn meg a
teljes megbizonyosodés tekintetével néziink r4 s azt mondo-
gatjuk : igen, hiszen csak ez kellett, s enélkiil nem lehettiink !

S ez a természetesen, kedvesen emberi- isteni ugy jott
le, hogy nem a hatalmat s nem az imperiumot kereste fol,
hanem megmaradt ott, hol nem az erdszak s a hatalom,
hanem az ember s kedélye s belsé vilaga, a kedves-erds
emberélet s embervilag él s kiizd s vagyik s szenved. Adjatok
meg az Istennek, ami Istené — mondotta, — s a cézarnak, ami
a cézaré | De lesz-e még valami a cézaré, ha az Isten maga
jon le? O azt megoldotta, ezt a problémat ; a cézart hagyta
a cézarsagban, maga pedig bevonult az «Isten orszagaba,



192 PROHASZKA OTTOKAR

mely a lelkekben s a lelkek kisugarzasi szférajaban épiil
fol ! Evoel

Ha pedig valaki kérdi, hogy értem-e azt, hogy hogyan
van az, hogy az Isten Krisztus? Azt mondom, azt nem
értem ; de a Krisztust latom, értem s kovetem. A szent
mithosztol az emberéletet, a misztériumtél a kereszténységet
elvalasztani nem lehet ; hiszen azaltal nem mélyebb s nem
igazabb lenne, s6t elromolnék. Az Ur nem azért jott, hogy
a lehetetlent adja, hanem azért, hogy az Isten nagy, folséges
szeretetét kozvetitse.

Jan. 19. Ein kostlich Wort : «Stercora sua meditantur
scarabaein.

Jan. 27, Isten a legjobb atya — mondja Tertullidn; s
Jézus a legjobb fii — gondolhatjuk mi hozzi. S a legjobb
atya ugy vezet, ahogy kell s a legjobb fiu oly kegyeletesen
banik sziileivel, ahogy kell ; s mégis az érzelmes s a testi
embernek mily nehéz a gondviselést elfogadni s a jé fiut
sziileivel s anyjaval szemben megérteni. Mi botrankozunk
a szenvedésen, veszteségen, bubanaton, betegségen, gondon,
szegénységen és halilon. Folyton folsziszeg s folkunkorodik
a lelkiink ; hAt szeretet ez... s miért nincs csoda... s
miért esnek ezek a kardcsonyéji misére menék a héviharban
szakadékba ... s miért nem jelenik meg az Isten angyala
s nem vezeti j6 utra? S minek ez a betegség és baj, s mi lesz
a harom arvaval, kiknek Isten elvitte atyjukat? Széval a
mi hitiink befil az érzéki ember nézeteibe, s a kis pislogéd
mécsvilagot elnyeli a sotétség; a test, az érzelem, mint
rank oml6 hullam, mint hegyoldali girgeteg eltemeti a hitet,
hogy mégis van Isten, s atya és szeretet.

Mi nem értékeljiik a szenvedés és kiizdelem s a szeretet
lelkeket nemesitd szerepét. A mi nézeteink miihelyében nincs
vésé és kalapdcs. Mi nem latjuk, hogy mi mélyit, tisztit,
atlatszosit, hogy mitdl lesziink szebbek lélekben. Mi csak a
nyogést s a kalodat latjuk, s a lélek gy6zelmes motivumait
s a kalodak adta lendiileteket nem méltanyoljuk. Mi a veér-
tani alakja el6tt azt hangoztatjuk : minek ez? Miért nem
jott az Isten angyala? Minek e kin? S miért nem mondjuk :
ah, folséges gydzelem, megdicsGiilés ; ah, nagy tandsag arrol,
hogy van mas s van tobb s van kiilénb1 Ah, csodalatos
lelki vilagok tavlata, kristaly-mélységek villogasa, levegs
orik élet s erd viranyairdl, rézsas, biboros, lilas szinpompak !
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Nekiink a lelket kell allitanunk ; kinban, bajban tébblelki-
ségre iparkodnunk ; Istenhez kin-folényesen, kin-gyéztesen,
€)-gy6ztesen, kisértés-gyfztesen ragaszkodnunk, Istent a
mélybdl kiemelniink ; a nagy effort morale-t megcsinalnunk,
a Quand-méme-et! Még ha igy is, kinban, nyomorban : akkor
is allitjuk, imddjuk. A legf6bbet mindennel szemben, farkas-
szemet nézve a sotétséggel s kinnal, meg kell vallanunk ;
a legdicsobbet mindenek dacdra tiszta, szép, miivészi fogal-
mazasban kell nézniink, s ami f6ld sarat, s emberiség akar
allamban, akir egyhazban szemetet, piszkot dobna r4, szepl6-
teleniill nézniink s tiszta ajkkal csokolnunk.

O szatécsok, felcserek, butoncok, fuserek; 6 ti torz
alakok; manok és ficamatok; ti goklerek és boécherek ; ti
butoncok és tudésok; ti, kik kupditok szerint, macskazugok
s jajok motivumai szerint, vagy legalabb nem mentesen
azokt6l konstrualtok vilagokat: nem latjatok-e, hogy szél-
utott kézzel akartok kotni csipkéket s halyogos szemmel
eligazitani gorcsoves szovedékeket ?! Hagyjuk ezt, Isten
nevet, az angyalok kacagnak s az ¢rdogok hasukat fogva
réhégnek . .. Ez aztan a tragédia s komédia | — Tu autem
Domine, miserere nobis !

Jan. 28. Az, hogy tele vagyunk magunkkal, félfogasunk-
kal s kulturimadassal, mit Welt- und Erdenseligkeit, az
okozza, hogy a nem-emberin annyira iitkéziink s folyton
konfliktusokba keriilink. Féleg, hogy az embernek nem megy
ugy a sora, ahogyan gondolta s nem all mindeniitt rendel-
kezésiinkre egy csoda, egy Deus ex machina. Ezzel szemben
a legmélyebb bolcseséget tarja elénk a kereszténység, mikor
a lelket s az embert aldozatok vilagaba allitja. Az aldozat
nélkiil nincs tisztult s emelkedett lelkiség; az 4ldozat s az
aldzatos, megadé szenvedés nyitja s kovezi az élet aszcenzid-
jat. Nincs nagy élet aldozat nélkiil. Az iitkézés s a szen-
vedés nem elég ahhoz, hogy a lélek fajsilya érvényesiiljon
s a khaosz f6lé keriiljon ; ahhoz a szenvedésnek atélt, hogy azt
mondjam, ontudattal dtelemzett tartalma kell. Test és lélek
egyiitt van; a lélek iitkozik és szenved a fizikai, fiziolégiai
s tarsadalmi s ethikai rendben; de a szenvedés s iitkozés
énmagiban véve nem emberiesedett s nem lelkesiedett meg ;
az hatds csak s visszahatds. Hogy lelkesiedjék, ahhoz az
kell, hogy az ember a lélek iranyat szolgalé 16ké s emeld
erdt hamozza ki beléle, vagyis hogy ne a lelket §sszezavaro,
azt az anyagba s keseriiségbe fojt6 erdnek szerepeltessiik,

Proh4szka : Soliloquia. II. Elet kenyere. 13
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hanem fejleszté erének | Ha a természet folépitésében min-
den valamikép a felsGbbet szolgilja, akkor végelemzésben
a lélekre iranyul s azt akarja kiemelni. Ebbe az iranyba s
szolgalatba, kell, alljon a szenvedés is.

Sét ha ezirant megbizonyosodunk, hogy a szenvedésnek
is sorba kell allnia s nem lehet exlex erd, akkor arra a be-
latasra is jutunk, hogy a szenvedés tényleg nemhogy bonté
s robbanté hatalom, hanem ellenkezdleg, épen arra bealli-
tott, mert nagyon is alkalmas a lélek szolgidlatara. A szen-
vedés kultirhatalom lesz 4gy az egyes embert, a lelkivilagot,
mint a kézt véve. Ez utobbit azonban mar csak az el6bbirdl
visszahat6lag, mintegy visszapattanva teszi: a tulajdon-
képeni hatésa a Mlekre, az egyes ember lelki vilagara iranyul.

A szenvedés nagyon alkalmas a tdobb-lelkiség kifejlesz-
tésére, a magabaszallasra, a tisztulasra, az érzéki szovedék-
bél valé kiszakadasra, a mamor, az 6szton csalfa jatékaibol
valé kijézanodasra. Az ember mélyebb, bensdségesebb, tisz-
tabb, egyensulyozottabb, s mit mondjak még tébbet — az
ember lelkibb lesz. Isten felé, sajat szféraja felé emelkedik ;
lehull sok bilincs, sok sulyok.

Schopenhauer a nagy realitast rosszul allitotta be ; nala
az nem j6, nem sikeriilt a 1ét : 6nmaga kinja; s azért aztén
a kotelesség s a tendencia a nemlét, az a jo s a legnemesebb
erény : a létnek, az 6ntudatnak részvéte a 1ét, vagyis 6nmaga
folott. Ez a részvét mély, gyokeres, fojtott fajdalom, langolo
kin. A szenvedésben a lélek nem gydzhet ; s6t minél latébb,
annal inkabb sotétedik el. Nélunk a szenvedésbdl lelket
emeld, szarnyait noveld er$ lesz. Istenhez visz. Qui reliquerit
domum vel fratres aut sorores... vagy akinek elvétetik ez
mind, s aki ezaltal szabadabb, vér s test kotelékeibdl kiemel-
kedett lesz, az egy mas életet hordoz magaban. Ugy vagyunk
ugyanis, hogy a lelket boritja a test, s a lelkiségnek ki kell
hamozoédnia, az 6r6k élet szikét ki kell magabél hajtania.

Erre semmi sem alkalmasabb mint az, ami a testet, a
vért s a viligot s a kulturbalvanyokat tori ! Hat éljiink a
tudatban, hogy nekiink nem csoddk kellenek, melyek a
rosszbol kiszabaditsanak, hanem a rosszat aldozatta elval-
toztaté lelkiilet. Az emberre rAvag a rossz, s az ember akkor
észbe kap ; folismeri, hogy messze van hazaja, szférija, s
indul feléje.

Jan. 30. Az eurdpai kultira, tehat az eurépai keresztény-
ség elhervad ; ezt mondjak, s igaz lehet. Miért is tartson valami
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orokké, amiben annyi az emberi, s6t az isteni elem is emberi-
leg nyilatkozik meg? De az ilyen, nagy komplexumokat $ssze-
fog6 fogalmakban ugyancsak alaposan kell distingvalni.
Mert mi is hat az a kultdra, s mi benne a keresztény? A kul-
tura a szép, tiszta lélek s hatalma ala hajtott vilag ; természet-
tudas és iigyesség Altal folhasznalt természet; a rossz-
nak letorése, az embernek valé 1ét megteremtése s javitasa.
Deagydngyszeme s a gyokere az Istenbe akasztott s 5Snmagara
reflektalt s raforditott lélek; az igazan szép, isteni élet:
az, hogy érteni s alakitani s héditani akarunk, hogy a termé-
szet bikajat szarvanal fogni s szolgalatunkba szoritani ki-
vanjuk, az minden kultirdban van, jéllehet az elrontott
brahmin vagyis a buddhista kultiiraban még ez sincs. Tehat
a keresztény kultura fajsilya a lelkiség, bensdség, istenes-
ség ; ez kombinalédik munkéval s tarsadalmi fejlodésekkel,
s ezekbenis 6 az ethikai punctum saliens ! Igen, ez a kedves
kép : a punctum saliens! Ez a krisztusi lélek s a krisztusi
¢élet, s ez élet s e lélek kiadradasa s térfoglalasa |

Ezt hirdeti az evangélium és a nazareti haz! Az ember
a vilag értelme és gyongye, s csendes, munkas, nyugodt vagy
faradsigos, kizdelmes, szenvedé élete a vilag értéke. A féld
s a lét csak kagyldja e gyongynek. Amit itt kifakasztunk s
kialakitunk s szineziink, amit igy magunkba s magunkban
atéliink : az a vilag értéke s az igazi kultira !

Mar most, elveszhet-e, elhervadhat-e ez? Ami koriilstte
s rajta alakult s képzGdott, az egész jogi, tarsadalmi, gazda-
sagi rend, az elveszhet ; de az az érték nem ! Ha van valahol
egy remek kéhaz, s benne terem s arany, eziist butorok s
szépen teritett asztal, porcellin- és iiveg-szerviz s evéeszko-
z0k fehéreziistés fényben s bor kristalypalackokban és olaj
csillogé karaffakban, s a tengerb6l jon egy fenékhullam, olyan
mint hajdan Cadixban, melyré6l azt irjak, hogy felmaszott a
varos falain s bastyain s elpusztitott mindent: igen, de
ugy-e ha tengerek pusztitanak is, a fajsilyok meg nem val-
toznak, s azok szerint van az elhelyezkedés. A tenger szinén
uszni fog az olaj, a fajsilya onti oda. Igy vagyunk a keresz-
tény kultaraval.

Soha sem tetszik nekem, ha a toérténelmet képekben
adjak s itélnek folétte nagyjaban. Torténelem-e Xerxes,
Perikles, Marius, Augustus, Cleopatra, Pompadour, Brutus,
Wallenstein, Luther, Danton, Robespierre, Napoleon, Bis-
marck? ! Lehet-e ezekkel nemhogy azonositani, hanem még-
csak képviseltetni is az emberiséget? Az élet a j6sagban,

13*
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joindulatban, hitben, bizalomban, tisztességhen, gondban,
keresztben, hiiségben, tiirelemben mar csak jobban nyilat-
kozik meg, mint ezekben a felfujt toérténelmi bajazzokban,
buffékban s eldtdncosokban? | A torténelem az élet folyama,
s tartalma s értéke a lélek — miivészetben is, technikaban
is, tarsadalmi rendben is, gazdasidgban is, de elsGsorban
lelkiségben.

A lazadasok is, a sztrajkok is ezt segitik. Mert ha nem
bir keresztiiltorni épen az evangéliumi programm, az élet
magva, akkor boroniljak vasboronaval az 4prilisi, a nyilni
akaré vetés gorongyeit. Istenem, segits... s értsikk meg;
s legyiink bizalommal s tegytnk !

Febr. 3. Rejtett életnek hivjak a nazareti haz életét
szemben a nyilvanos élettel, a kiilvilag el6tti szerepléssel,
folvonulasokkal, gyoégyitasokkal, tanitdsokkal. De hat bar-
hogy hivjak, az az igazi élet : az actio immanens, az dntudat,
a teltség, benséség, a fakadasok, omlések, aradasok, meleg-
ségek, emelkedések vilaga. Ha valaki az Oltariszentség elétt
Sarosdon térdelve, azt akarna még oda: a kélni démot, a
Szent Pétert, a sixtinai énekkart s az eziist harsonakat —
jaj, Istenem, hiszen ez mind ebbdl van, ebbdl nétt . . . gyokeér-
bél, szivbél, tiizbsl ! Mit akar? Mit akar? Hiszen itt az Ur!
A szivben van a mélység s a tulcsorduld bdség, a szépség
s a szarnyalds ; itt a tlzhely s a kohé ; itt a szent csipke-
bokor ! Ha ég, akkor is szép ; de ha nem ég s majusi reggelen
pokhalészalain eziist gyongy6s szivarvanyok izznak, hat az
is szép, nagyon szép | Ha a sziv legyfir rosszat, kint, s ha oly
tiz, hogy szent szeretetben folemészti a csutkat s a tarlot
s a kozélet dudvéjat, s ha ugy kiizd a hideg 6nzés, a lemon-
dasok szikes talaja ellen s egyre lobogtatja a gyézelmes jénak
zaszlajat : Istenem, hat hol legyen kiilonb élet? 1

Ez a kultira alaptétele: az Isten, az igazsig, josag,
szépség szerint berendezett bels6 vilag az élet ; s azutan jén
a masik : a kiilvilag, a természet s a tarsadalom berendezése
ugyanez elvek szerint.

Az evangélium az elsét nyomésitja, mert az mindig,
mindenkinek, minden zéna alatt kell és lehetséges ; azutan
azért, mert ez a féelv s az élet tartalma és elsérendil célja :
s mert az ember, a magabél s céljaboél kiesé6 ember rendesen
ezt nem szokta becsiilni ! S6t ki az, s hany van, aki beesiili? !

Febr. 4. Az életet alakitani s azt jobba, szebbé, neme-
sebbé tenni, az élet szenvedélye s tancos kedve. Ez megvan,
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s azért ha reggel felébredek s belém csimpaszkodik sotét
gond s aggodalom s mésok kinja s nyomora, s ha mint chiméra
ramszall a foldi 1ét s szivja véremet, s vgy vagyok vele,
hogy tantorgok alatta: hej, futok a hegyekre, melyek folott
az én napom kél, az eucharisztial... Katholikus templomok, ti
csillagos szent hegyek ! az Oltariszentség a ti csillagotok.
J6 jel, reszket, csillog s biztat, s hiv, arra a mi utunk ! —
S azutan a vilagot emelni ! Kulturank vész, mondjik ; nyo-
morusag van benne, életereje vész ... Mindig er6lkédni s a
jobbat akarnil S azutidn mondjik : a fajt kell nemesiteni,
a verét, az idegzetét, a kedélyét; eugenia kell s szelekci6 |
Hogy milyen lehet, nem tudjuk, de amit lehet, azt tegyiik.
Amerika minden szeszt tilt ; hat a dohanyt is lehetne ; hat
a rossz lakast ; hat a férfiak vizsgalatat a hazassag elétt. ..
S mily jo a testedzés és nevelés s a rossz levegd-iildozés s a
larmaelleni kultura . .. Hej, csillagom . . . eucharisztikus, friss,
temperamentumos emberck e munkéiban! Rajta!...

Febr. 5. Agatha. .. sancta, dulcissima soror! Ma megint
angyali oromok szoktek a szemembe. Szent Agatha rettene-
tes szenvedése, melyet nagy szeretete dacdra szinte {élt,
hogy elviselhet, quia agonem suum Domino commendavit,
angyalok o6rome lett — gaudent angeli in passione ejus.
Ah, Uram, hogy szivja f6l szemeikben az 6rok, nagy szeretet
a vilag keseriiségét | Mint ahogy a tajfun tengereket kavar
fol vizoszlopokk4, ugy a te szereteted a szenvedés keserii
tengereit, s Gk csak az er6t, s a hiiséget s a szenvedd lelket
latjak. Ah, mily dicséséges, alakitd, teremts formak, Ur-
krifte, az erények, melyek a foldi létet, ezt a materia primat,
szépségbe 6ltoztetik. Minden forma szubstanciélisrél azt hiszik,
hogy meghatarozo, alakitd, sajatsagokat adé : nos, az ethika-
ban is vannak ilyen formék s alakok, azok az erények !
Ily hds, hédito, alakit6, vilagot uralé forman, ily bravuros
lelken s lelkiségen oriilnek az angyalok ; vagyis ez a szellemi
vilag triumfusa ! Io, triumphe | Nagy, gy6zelmes, onkényes,
szuverén barokksag az ethikdban | Az Assumptan is «gaudent
angeli» . . . a «poenitentiam agens peccator» is az ¢ 6romiik !
Ezek a felsébb, szép alakitasok !

Lelkem mélyébdl gyongyozik fo6l a hodolat, az imadas,
a mély elfogodottsag, a bensdség, az dhitat. Nézem a vilagot ;
olyan az, mint a Csik6var vélgyei télen ; nem latni a szép-
séget, a szineket s leheleteket ; pedig megvannak, pihennek
a mélyben. A forma-alakité csodaeré nyugszik. S ah, mit
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tud kankalinjaiban, harang- s gyiisziivirigjaiban s abban a
névtelen, ihletett pompéaban, érintetlenségben s elegancidban !
Uram, iméadlak, 6serd, &sforras, Osszépség, Osfenség, min-
den! Edes!

Febr. 6. Valamit frjunk az eucharisztiar6l? Ah, ujat,
mint fogalmat alig, hanem mint szivb6l fakad6 meglatast s
mint érzéktdl s tapintattél sugallt megkérnyékezést ; valami
olyan elfogddott s elérzékenyiilt, labujjakon valé kiszaladast
a szent helyhez ; valami oly karikara tagult két naiv szem-
mel valé nézését az ég6 csipkebokornak s a locsogé s omlo
16késekben aradé forrasnak, a mélységeknek. Ujat mondani?
Uj éneket dalolni, hacsak nem ugy, mint ahogy tartjik a
Canticum novumrél, hogy mindig uj, s a forras mindig uj,
s a foly6 mindig uj. Valami uj lendiiletet, Gj vagtatast, mint
ahogy az Inn folyé vagtat Passau f6lott | Haj, huj, hej, hij,
ez aztan az aram ! Hat tegnap vigy az eszembe szokott, hogy
ilyesmit lehet tenni; hiszen jobb szeretem az Urat most,
mint a 90-es s a szdzados években; hogyne, jobban is,
nagyon is !

Hallom, hogy mily piszok darabokat adnak itt s tele a
szinhaz ; csak ugy csédiil rofogve a kultirkézonségr a fekete
1¢jii s biidés mocsarba! Ez nem birkausztaté, ez malac-
delels ; ott vakaréznak s ott pofig a testiség s a pokol gazait
eregeti az agyvel6kre. No, meg haszontalan papokrél is
értesiiltem, s nagyon sfrésan lagy s elérzékenyiilt lettem ;
de akiapolnamban, mintha csak a dluminis impetusba» eresz-
kedném, gy megyek. Az isteni élet arama, a nagy vagtato
foly6 egy-egy partdarabja az eucharisztikus oltar; parti
szikla, s ez orvényben forog, pezseg, siklik, vagtat, otkozik,
gytrizik, tolcsérzik s tajtékzik az isteni, a krisztusi élet.

Nézzétek, az egész krisztusi életdagaly itt all szemetek
elé s a temperamentuma, a tiize, mélysége s a mélység irama
s az orvény s annak sodra. Itt halljatok a zugist, a pezsgést,
a feltoré s osszetort hullamok sziszegését. S itt a hatalmas
uszok s evezdk ; itt a szentek irama s langolasa ; tiizesek e
vizek s a tiz folyton a viz reflexeit veti a tilkreire . . . Egy-
egy hullimzé lang s langolé huillAm mindenki, ki az iramra
ratalilt, s benne s vele tortet eldre. Agatha, a gorég lany,
a naiv hés, az édesen s félénk batorsiggal szeret6 ; Agatha,
kit nem tor meg kin, s ki bortonében kitart karokkal agonem
suum Domino commendavit — mennyi alzatos, édes gyermek-
dedség s biz6, esdekld kényérgés van ebben. Johannes Matha
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s Petrus Nolascus s Felix Valois s a Baleari szigetekrdl fekete
koponyegén Barcelonidba evezé Raymund ... Mily kultira,
tisztasag, szeretet és aldozatkészség! Omnes isti se pro
redimendis in pretium daturos dictitabant . .. Ez a dictitura,
ez az almodozd, nagyot akard szé6beszéd, melyben nem tudunk
hinni ; 6k is csak ugy hiszik, hogy szeretnék, ha ugy volna,
de hat akarja-e azt az Ur? Akarja-e, méltéztatik-e neki
elfogadm télilk ezt a pretium, ezt a mercedem, csak magu-
kat ... s azt hegyébe minden mésnak. No és még odébb
latm Raymundus Nonnatust, az eucharisztia szentjét, az
€16 valtsagdijat, az Ur legékesszolobb néma hirdetsjét, —
lakat volt a sz4jan! és a tobbi, hah, a tébbi, az égbe tor6,
€g6 tizhullamok ... és a tobbi, a tobbi... A sz6 elhal az
ajkon, de a szem néz, s folyton csak néz s nem telik be s
folyton ujat lat... megint Gjat, még djat. Mit széljon?
Nincs arra sz6! S ez mind az eucharisztia drama, arama s
temperamentuma | Hat ne gydzzem az életet s a diszndékat
s a piszkot s a fortelmet s az oltar sziklait megmaszé buja-
kat? Ne gy6zzem? Kislelki legyek és szontyorodott? Ugorj
az 4rba; usszil, evezz... Hadd a fenékhullamot elsépreni
a piszkot, a sarat s a biizt ; hadd nyalja végig a lapos lapot !
S lelked mindig ezzel a fels6bbséggel s csillagokba emelkedd
tudattal nézze s kezelje a vilagot !

Minden misztérium egy-egy megnyiladozasa a sotét
mélységnek, melybédl vilagossidg int felénk ; egy-egy tévlat-
nyiladsa a végtelenségnek, mely elénk lobban s kozelséget
hoz. Tapintom, érzem, lefoglalom s élvezem. Isten és misz-
tériumai — maskép nem is lehet, s el6ttiik a tagra nyilt s
epedd, égé ajkkal felé reszket6 lélek. Isten és csodai, maskép
nem is lehet; ha a természeten, a vilagon kiviili médon jon
s beszél s kezel, akkor mér ez is egy uj rend a szellemi vilag-
ban a természetadta er6kon s igényeken til, s a fizikai vilagba
pedig bele-belenyul s jeleket ad; ezek a signa, a csodak.
Isten misztériumai és Dei signa valami két korrellat dolog ;
a természetfolotti Isten-jards nyomai; vilagité arnyak a
misztériumok, Isten-nyomok a természet utjain a signa Dei.
Ezeket alazattal vessziik s csodaljuk. Csoda térténik akkor
s azoktol a lélekben, csodalkozik s halat ad s érzi Isten kozel-
1étét.

De mit mondjunk akkor arrdl az egész természetfolotti,
szellemi rendrél, az Isten-kozellét, az Isten-odaadas, az
IstentGl-lefoglalas, folemelés, meglelkesités, atizzitds s bol-
dogitas rendjérdl? Mit? Csodaljuk? Hat a csoddk éserdeje
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el6ttiink s koriilottiink ; a csodak, az aldasok, az erbk, a
fények, a boldogsagok, folavatasok, egyesiilések, atadasok
rendje ! Rend is, meg mindent meghaladé, szabad, szuverén
akarat s kiarado tengerlét 6mlése. Mit ezekrdl a csodakrol?
A kegyelemrél, az Isten torzsébe valé beoltasrél, a fiusagrol
s a vérnek istenfidi szdrmazasardl, a szépségrdl, melyben a
gratia diffusa ajkon, arcon, szemen elnyeli a szolga-tipust
s folragyog a szépség csendes diadalaban? Mit a lélekzésrél
salevegdrdl? Istent szivom, lélekzem; s 6ntudatomban, mint
a levegé a tiid6ben meleggé s életté, gy 6 s levegdje isteni
erdvé s késziiltséggé s ihletté valik! S mit a cselekedetek
isteni gesztusarol, az érdemrél s Isten-tetszésrél s a kozon-
séges élet, de keresztény élet tiikrein jar6 reflexekr6l? Nos,
és a vérjegye, nem a szemben a csillam, hanem a lelken a
karakter, a krisztusi jel, a keresztségben, bérmalasban,
ordinacioban odalehelve, s mégis tugy beleégetve, hogy a
pokol tiize sem veszi ki s az égi dicsdség sem homalyositja el
S végig az életen s a torténelmen s az emberiségen az az
odakotottség a Krisztus keresztjéhez, hogy a Golgota lett
a vilag sarka, ott fordul, s az a napja, s attdl él s éled, s Isten
lesz a megmonddja s a kinyilatkoztatéja az utolsé itéleten.
Ott meglatjuk, hogy a szent vér és aldasa és tiize mint ette
bele magat a vilagba s mint emelte azt. Nos és azutan. ..
azutan ebben az Istenséggel érintkezé természetfolotti rend-
ben a koztiink él6 Krisztus, az eucharisztia. Mint csoporto-
sul koriilotte mint lathatatlan, fajsulyok {szerint) rendezé
er6 hatasatél minden abban a természetf¢lotti rendben !
Az eucharisztia a kozpont, a sulypont, az isteni élet mély-
ségeinek liiktetd forrasa; vagy tengerszem vagy 6cean. Memoria
mirabilium ; a misericors et miserator Dominus itt adta ki
erejét s koszoruzta meg az eucharisztia fehérségével s a
szent bor tiizének fényeivel 6rok szeretetét.

Febr. 8. Ah, édes, folséges Johannes a Matha ... te j6
felfogoja a korszerd, isteni dramlatoknak ! Ugy orulok hogy
megértetted, hogy mit viselhet, mit nem szemrehanyasképen
a szent kereszténység. Mert, hogy vannak lovagok s damak
s viadalok, hagyjan; de hogy vannak keresztény rabok a
moroknal, s ne torédjink veliik, az nem lehet. Edes angyal-
1at6. Hol is pihensz te? S. Thoma a Formisban? |

Mélységes tisztelet az Oltariszentség irant; azt el nem
engedhetjilk. Szent isteni udvar ez; convivium, ahol az Ur
al eliil, s az ég kirdlynéjat, a tarkasz(nu s aranyos ruhas,
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napsugardiadémas nagyasszonyt el nem mellézhetjiik :
astitit regina a dextris. Nos és a kis, paranyi, elfelejt6dstt
s abbamaradt szellemiségl s akarat-nevelésii vendégecske,
az utcarol folszedett, santa, pupos, mafla vendég, ez az
tcskos, bugris, az tdn — a sinistris? Hat a tobbi udvar?
A szentek s az 4ll6 s szadrnyukat mozgaté kerubinek ; ezek
a parafrenieri-k ott az udvarban, a nagy Isten udvartartisa-
ban. Van ott tartas és fonség; s tisztelet s finom modor s
provence-i udvari levegé | Nos és mi ebbdl a nem-szimbolum?
Az, hogy az ember szemlesiitve, magébafordulva misézzék s
ugy hajtson térdet, mint aki imad, s ugy terjessze ki karjait
a Dominus vobiscumnal s hajtsa meg fejét, mint aki kis
foldi kerubim, s akinek 6sztondsen lebben szét a két karja,
mert a szive lendiil ! Neki is szarnyai vannak: 6rém, kész-
ség, udvariassag, finomsig, figyelem ; indulna, de csak a
szarnya mozog, a laba gyoékeret vert ! S még valamit. Max
Miiller : «Wie empfinden wir die Vorziige unserer Heimat
lebhafter, als wenn wir aus der Fremde zuriickkehren, und
dasselbe ist bei unserer Religion der Fall». Hat menj zsido
templomba, menj valami mas, rideg imahazba, s azutan
gyere, ahol az Oltariszentség tisztelete sugarzik falakrél,
kovekrdl, patyolatrél, viragrél s féleg ragyogo, ahitatos
arcokrél ; hol a szemek mint mély kutak, s tiikreiben az ég
reflexei villognak ... Isten és lélek taldlkozasa.

Febr. 18. Tibi silentium, laus! Ha 6sszehasonlitom az
Oltariszentséget a gyermek Jézus tanitdsaval s a szent-
aldozast Simeon gesztusaval, mellyel a gyermeket szivéhez
szoritotta, elényben érzem magam. A gyermek a messidssag-
tél olyannyira van, mint a szent ostya a Krisztus valésaga-
tol; az az igénytelenség, ez a test és vér szinte megtévesz-
tébb, mint az a kenyér, mely mégott Krisztus all. S egy-
altalaban a hit csodal, elragadtatasban néz, szemlél, oril,
langol, de emberi bizalmassig- s otthonossigban. En itt
térdelek s nézek, mint néztem a sankt-georgenbergi mély-
séget, de ha széléhez mentem volna, elszédiilok ... Nézem
az Urat, mint a hegyeket, s tudom, hogy ez tébb itt; de az
idegzetem nem bomlik f6l. En a limpiaszi keresztre is gy
néznék, hogy mondaném : ne, Uram, ne tégy csodat ; csodal-
lak én igy is, a hit s nem a folzaklatott idegek csodalasaval ;
csodallak s orilok, mint a tengerparton, mint a Bdsen-
steinon s a lomnici csicson. Csodallak s élvezlek. Ugy-e,
Uram, ez a j6? Nem kell nekem villamlas és csodak 1atasa ;



202 PROHASZKA OTTOKAR

a hit csodalasa otthoniassigom, s bizalmassagomat nemhogy
zavarja, hanem emeli. Silentium Tibi laus, mihi dulcis
adoratio et harmomia — cythara!

S aztdn a masik elem, ami kérnyez, s ami megnyugtat :
blnosségem penitencias atérzése s gyarlésaigom mélybe hizé
szégyenlésége. Ah, Uram, érzem, hogy ki vagyok s hogy mélté
nem vagyok ; de hogyha igy érzek, akkor tisztulok s neked
kedvesebb vagyok. Poenitens silentium Tibi et Angelis gau-
dium; mihi dulce solatium. Hat csérgedezé patak az érzé-
sem ; friss és kifaradni nem tudé ; szokelld és tisztulé és paj-
kosan csevegd, s oriil, hogy nem bamuljak, hanem hogy a
szépség sugarzik rajta. Amen |

Silentium Tibi laus; az a silentium, mely tele van
csodalkozassal ; azok a néma ajkak, melyek a sziv teltségeé-
t6l meg-megremegnek s indulnak mondani valamit s aztan
megint csak megallnak s néznek s néznek ; de mit is mond-
janak? Kinek mondjanak masnak, mikor Istennek oly ékes-
sz6l6n hallgatnak. Laus, laus gloriosa silentium! S lehet-e
err§l egyaltalaban beszélni, errél a nagy, kiilonds, paratlan
helyzetr6l? Azt mondjuk tan, hogy «<old», mikor piinkdsdi
napsugirban a Margitszigetet nézziik? S azt, hogy «szép»,
mikor a tengert szemléljiik s azt, hogy «magas», mikor a
csillagos eget nézziikk? Ah, hallgass s 4mulj s szeress, de
azt nagyon!l!!

S folyton nézni... és nézni; mert «a thing of beauty
is a joy for ever», ami szép, az gyényor mindorokre. A szép-
ség, az erkolesi szépség életben, formaban kifejezve — élvezé-
seért érdemes élni e viligon. Erre felé hajt a 1ét, a formak
lancolata, mig a szellemi vilagban mint éntudat és élvezet
és orom folébred. A szellemi 1ét az ontudatos 1ét, melyen a
lét két féiranyban tiikrozik, mint igazsag s mint j6sag és
szépség |

Aki csodalkozik, az be van téltve ; csodalkozas betoltott-
ség; de olyan, hogy folyton arad s telik. Mondjuk, «nem
tudok betelni» ; inkabb az igaz, hogy tele vagyok, s nem fér
belém, tulcsordulok. ..

Febr. 25. Komolyba venni, mint végtelen valésagot és
sulyt megérezni, mint végtelen energianak, vagy mondjuk
csak egy hatalmas tiznek az erélyét, az iramat, az indulatat
megérezni : ezt akarom az Oltariszentség el6tt. Tudom, mi
a kiilonbség 1atas és hit kozt bennem. Rendiiletleniil hiszem
s tartom a lelkemmel Krisztust a jelenlevét, de fatyolon 4t,
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a tekintély, a fogalmak, az akarasok szftte takarén at. Itt
van, de pszichologiailag mily tavol! Az oltar, a deszkik, a
fal, a rézgyertyatartok kozel vannak, dk a valosagok ; de
a Krisztust elfédi a misztérium, a nem latott lét, s lelkemben
a latas, az eleven valosag helyett a pszichika fogalom- és
akaras-konstrukci6ja. Mi mas a Traunstein, ha el6tte allok,
s mi mas most lelkemben a biiszke hegy? ! De a hegy képe a
tavolban levé, meglatott val6siagé, mig a hit egy komplikalt
pszicholégiai, logikai és akarati konstrukeié. Ah, mily tavol
a természetes, a 1at6 és érz6 embertdl! Lourdes és Limpiasz
a tavoli valésag eléretorése, de szintén csak jelek, signa
arrél a transzcendentalis, misztikus valésagrél. Jelenések,
csodak, meglatasok, villantdsok . . . Ami pedig a mi életiinkbe
kozvetleniil befoly s mégis isteni, az a kegyelem!. ..

Edes Jézusom, a tavaszodé nap sugarai sziporkazva és
kigyulladva térnek meg a kipolna 6lomkeretes lencseformaju
iivegkarikain ; ezek izznak s vakitnak ! Szebb ez, mint Szent
Péter sirja koriil az a szaz olajlampa ! Egi sugarak emberi
elragadtatasban !

Mére. 2. Ma arrél meditaltam, hogy az Ur Jeruzsalembe
ment fol, et praecedebat et stupebant sequentes et time-
bant... az az Isten mélységeibe, a sajat lelkébe meriilt ember,
hogy az ott hogyan ment! Viligos: embert feledve s az
orok misszié gravitacidjaval ; nehéz szivvel, de szeretve,
batran, bizton. Ah, Uram ! Nem a természet hajtott téged,
hanem a fels6bb szeretet. Az embert a konnyd, az édes
vonzza; te mas attrakciok erejében jarsz... Te els6
akarsz lenni — szenveddk, vértanuk, szegények élén... te
nagyvezér, te alazatos Lazar és Job és jo lator! S azutan,
hogy példat adj, hogy bamuljon a vildg — stupebant rajtad,
sebeiden, kereszteden, az Istenfia kinszenvedésén; és uté-
nozzon — sequentes. Igv kell a kereszt alatt s el6tt allni;
stupere et sequi... Nem lehet ebb6! kifogyni, hisz tenger
itt az érzelem. De a fogalmak gyongeségét itt érzem kimond-
hatlanul. Mi mas az, mikor atszegez a compassio s magaval
ragad a stupor, s hiiségesssé tesz a sequela Christi Domini.
Sok helyen van sz6, hogy intellektualizmus vagy voluntariz-
mus s a fogalmak szerint az elséé az el6jog, a vezetés! De ah
mily hideg, téli éjek holdvilaga. .. ugyis csak holdvilag «ncerto
lumine lunae» ; de amit ad, az absztrakciok pontozott vonalai,
leheletszeri indikaciok! Szent, isteni, erds élet te, te csont
és vér és test és meleg és ajk és szem és konny és mosoly . ..
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Elet, meleg, szép valésig, ah, hogyne volnal te a f6, a cél ;
a torekveések, vagyak, a probalkozasok s kisérletezések hivo-
gald, vonzdé csicspontja; te nagy valosag, te élet és er6
és ének és egészség | Hanyszor sirtam én ezt el, te 6szténds,
érzelmes, akaratos meleg valésiag! S neked adom a koszo-
rat! Kinek is adhatndm az ember Isten, a szenvedé Szeretd
el6tt? Kinek? Kinek? Az a valésag, az dont. Hat a valésag-
gal valé kapcsolédas mint kép és értés, épen csak prelidium
az a valéséggal val6 azonosuldsra, a tettre, a nagy egybe-
torkolasra | Elni el ne felejtsetek | De hogy éljetek s kiismer-
jétek magatokat, lampasra van sziikségetek ; a lampast
ossze ne torjétek semmiért. A lampas nem teszi ; mi tessziik,
erényes, szeret6 akaratunk! Formalo, teremt6 akaratunk !
Tisztul6, alakot 61t6 s a lelket szépségbe 6ltoztets akaratunk !

Mére. 5. Domine, doce nos orare. Igen, add a lelked
melegét, azt a nagy belsé vilagot, meleget, meglatast. Vedd
Osszetett keziinket, melyet égre emeliink, a te kezedbe, hogy
a te szived liiktetését, véred hompolygését, lelked lelkende-
zését érezziikk egész ujjaink hegyében. A te meleged lang
legyen benniink s kidradjon kérénk ; még a levegé is hulla-
mokban mozogjon s a fold is megmozduljon, s élni kezdjen
ami holt, merev s élettelen. Amit néziink, az rank nézzen;
ami mozdulatlan s élettelen, az megmozduljon. Ha lelkiink
ég s a szemiink a belsé vilagossagot szikrazza ki, akkor ugy
is lesz | A keresztrefeszitett korvonalai élednek, vonasai meg-
elevenednek, ajka nyilik s csukddik ; remegve emeljiik fol
szent oldalsebéhez keziinket, s a mell emelkedik, nehezen
lélekzik, a szivbeli tehertdl, a vilag, ah, — az én terhemtél.
S ahogy a szeme ramszegez6dik, az iidvozits, szereté aldozat
szeme s a nyakan az inak megfesziilnek s csapzott haja alatt
a halantékon az erek megdagadnak, Istenem, ki gySzze ezt !
Forré csékot nyomunk sebeire ; ah, mar tudunk imadkozni !

Fili::s Dei venit ef dedit nobis sensum uj, fels6bb érzékel,
belsd ldtdst. Henrik Hertz kélteményében a vak kiralyleany
latova lesz s akkor nem ismeri ki magat a dolgokban ; ugy
hiszi, hogy az a vilag, melyet 4 tapintasbél ismert, s mely
az ové volt, elveszett. Ah, természetesen mas a szem s mas
a tapogaté ujjhegy ! A mi érzéki, a mi intellektuell, érzékek
6t hidjan a val6saggal kapcsolodé ismeret-vilagunk korlatolt
valami ; sajatosan hatéarolt; de lehetnek mas érzékek, fel-
s6bb érzékek, s akkor kiesik a masik, alantasabb vilig...

Vannak koztiink, kik azt a «sensust», az uj érzéket ki-
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fejlettebben birjak, s akik latnak, s amit lehet, kimondanak.
De ugy vagyunk velik, mint Pal apostollal, ki a harmadik
égbe ragadtatott s latott csodakat, de nem jelenthette ki
azokat; non licet homini loqui! Miért! Mert non potest
eloqui. A misztériummal ugy vagyunk, hogy fogalmaink
szinte kivetkéztetik azt, s emberi fogalmakkal dolgozni kény-
szeriilvén, analégidkban, tikrozésekben hozzak hozzank kéze-
lebb. Akik halljak s értik, tisztdban vannak a mondatokkal,
de hol tartanak a targytél! A misztériumot meg kell fogni
atérzéssel, feneketlen tisztelettel, a szférak magassigaiba s a
mélységek tavlataiba vesz6 tekintettel, az eilragadtatas on-
elveszésével. Istent s a misztériumot az egész lélekkel kell
megfogni. A léleknek tehetsége az értelem, de ez csak nyi-
tany, s azon At szakad s omlik az élet.

Deum nemo vidit umquam, Filius, qui est in sinu Patris,
ipse enarravit. O elmondta, amit latott. Ugy voltunk vele,
mint akik egy messzelatoba nézét koriillvesznek ; az néz,
szeme éle kiilonb mint a kornyezdké, s néz s néz s csak szag-
gatott hangokat, a csodalat, a meg-megijulé bamulat, az
6rom s élvezet indulatszavaival sz6l arrél, amit lat. Tiszte-
lettel érdeklédve kornyékezziik ; 6 1at, 6 elmondja nekiink.

Az utols6é vacsoran iiliink. Sokat tett, sok csodat... de
az els6 intézményt, amit a vilagba allitott, amit 6 ide behelye-
zett, ami nem volt s csak téle van, azt itt rendelte : ez az én
testem ... ez az én vérem; a folytatblagos Krisztus, a
Krisztus-folytonossig, a Krisztus-megmaradas itt. 0 maga,
a fémisztérium; az emberfia, aki Isten... az Isten csoda-
latos epifaniija, vilagbalépése, az emberfidnak észbonto,
torténelmi j6zansdgaban s kozvetlenségében, az ember a
maga testi gyongeségeivel, verejtékével és szagaval, korméos
kezével, 6t-6t labujjaval... Barmily folséges, de ember.
Ha szinpadon latjuk, ha nem szdl s hacsak atmegy, aAtvonul,
mint Claudidban, j6; de kiilonben csalédas. Mert Istent
varunk s embert latunk !

Oriasi misztérium ... Igaz, hogy patak fakad nyoma-
ban, evangélium ; de nagyobb a misztérium. Isten gondolta,
akarta, itt fejet hajtok. Nos és utana? Mi j jon utana? Radup-
lazott, hatvanyozott misztérium ; az, hogy 6 itt. 0... 0.
Mast nem mondhatok. Kis templomban, mosdat]an, kusza-
haju, fazés, szellozetlen szobak s dunnak szagat araszto, fol-
tozott guny4ju, szegény emberek kozt, egyszerii oltarokon,
két gyertyavilagnal folemeli a szent ostyat a pap: Krisztus
van itt ! Krisztus 6 maga s adja magat ; bensGségesen vesz-
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sziik s essziik, annyira a mienk, oOriasi misztérium! A téli
nap lassan bontakozik koédpélyaibél, az élet forgalma meg-
indul, s kiki munkajara tér; de mit hord s élvez, ha hiszi,
hogy Krisztust vette s vele 1médkozott A

Az eurépai kulturan ez a mlsztérmm borong: a kozeli
Isten, a testvér Isten, a kenyér Isten... Ki toriilhetné ezt
le r6la? Fénynek, mint a sarki fény, é]ben biboros-violas
folség ! Arnynak olyan, hogy atver6dik minden fényen s
csillogason ... a misztérium arnyéka, s az emberek ki nem
bukhatnak bel('ile. Mi nem lehetiink hellének, sem hinduk,
sem inkak, még ha hitetlenek is vagyunk ; a hit vilagossagat
s a misztérium arnyékat el nem keriiljik.

Madre. 6. Valaki, aki sokat vesztett, igy {ir: Wieviel
mir auch Gott genommen, drei kostliche Dinge hat er mir
dafiir gelichen : die Verachtung der Eitelkeiten der Weit,
den Sinn fiir die kleinen Freuden des Daseins und die Er-
kenntnis wahren Menschenwertes! Die Poesie soll man nicht
im Leben suchen, sondern soll sie ins Leben hineinlegen.
(Am Kreuz, Wilhelmine v. Hillern.)

Madre. 8. Mi a tragikum az életben? Az egész ember, az,
hogy félérti a jot s a folségest, de nem teszi s romokkal van
tele a vilag! a) Nehéz konstrukciok, nem tiszta fogalmak,
s6t oriasi dzsungel... ingovanyos 6serd6; b) gyonge labon
all6, holdvilagos, jégviragos alakulatok a fogalmak ; mély
ismeret, mely tart s kitart s mely ellenall, ritkasag ; mihelyt
a valésag beletoppan, a vérhullim, az indulat, ah igen, a
valésag, az let, szétfoszlik vagy hattérbe szorul. Mikor van
oly ismeretiink, mely haborgason s csabitidson s kddokon at
nyilall s ver6fény volna? c¢) Csiir-csavar az indulat s az isme-
ret s ugy tesz, mint a fa hajtasa, mely barmiképen is a meleg
napsugar felé fordul ; d) az élet s igy a szép élet sokoldalu :
egyéni és tarsadalmi, testi és lelki, hivatasbeli és buzgalmi.
Mindenféle korok vagjak egymast benne, s igazi ember csak
az, ki magat azokban foltalalja s debitor est omnibus. ¢) No
és a szenvedély fajdkakas-diirrogése, az osztondk, a baromi
lét és kéj orjongése, ahol mar azt sem mondhatni, hogy
video meliora, proboque ; deteriora sequor !

Ez a tragikum ! No és aztan a kin, szenvedés. Mindez
két iranyba hatott : Platénal a mas vilagba valé kimeneke-
désre, ahonnan elszakadtunk : a szépség, josag tizhelyéhez.
Schopenhauernal a lét s élet gyiiléletére, s ami legnemesebb



SOLILOQUIA 1924 207

telik t6liink : a részvéfre! S nilunk : alazatra, penitenciira s
bizalomra, hogy Isten meghbocsat s megsegit s lidvozit.

Madre. 13. Az ember, mint kis lang a s6tétségben, s mint
nagy igények s jogok kikialtéja a kegyetlen s rideg anyag-
ban, mint élet az élet-ignordlasban s- tagadasban, mint érte-
lem s észszeriiség az értelmetlenségben, mint dj mértékek
ontudata a brutalitasban ! Sinn zwischen Unsinn, und Leben
mitten im Leblosen, und Gefiihl und Zartheit zwischen
Steinen, was soll das werden?! Man soll den Sinn wahren
zwischen Unsinn, und das Licht nicht ausblasen in der
Finsternis, und die Seele nicht aufgeben in dem Unverstand
und sich und seine Anspriiche behaupten trotz all dem
Schrecklichen, das iiber den Menschen einbricht. Man soll
in Liebe und Geduld vorangehn. Ach, wohl dem, der diese
Einfalt das Geistes sich in dem bunten Wirrwarr der Welt
bewahrt |

Darum sage ich : sich, seine Seele fiihlen, sich leuchtend,
schauend wissen, den grossen, hohen Schatz, der da in der
Erde, im Fleische begraben ist, und der zu heben ist.

Und die Welt als das, was ganz anders und verschieden
ist, und verstindnislos, brutal oder mechanisch und physiolo-
gisch wirkt, als den Widerspruch, das Niedere betrachten.

Und aufmerksam hinauslugen in die Finsternis nach den
richtigen Wegen, und sehen und ausfindig machen die
Schwierigkeiten, Gefahren, die Blddnisse, die Zerriittungen
und Fallstricke, den Schein und die Irrunger, denen der
Einzelne so wenig gewachsen ist.

Und unverzagt vorangehen und sich der Liebe erinnern,
die Treue hdlt und auch mit verschlossenen Augen ihren
Gott, die Schénheit, das Licht schaut und selbem folgt.

Igazan az élet, mint egy téliink fiiggetlen elem, melyben
mi is részesek vagyunk, de nem ismerjiik. Olyan, mint a
tenger, melynek szigetein lakunk ; ki kell ismerniink. S az
egyes ezt a munkat nem gyézi; s ah, hogy megbanja, ha a
nagy tradiciékat megvetve sajat magaba, fogalmaiba gubasz-
kodik | Istenem, kitart-e az ily takolmany?

April. 23. Az Ur sziiletésének legmélyebb motivumat az
angyali himnus zengi : Gloria. Tehat Isten dicsérete ; valami
zengé ujjongas, mely a vilagot betélti ; a nagy dicséret, mely
a kis Jézus szivébe zarva uj registerjét huzza ki minden
kultusznak s liturgianak. A legédesebb, legajtatosabb s leg-
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esengSbb dicséret, az 6 Fia dicsérete. Paratlan, egyetlen
pacsirtadal, solo, melyet a leghdsiesebb s legszeretébb éne-
kes mutat be. Nem kellett neked, Uram, mar vér, aldozat
és allat ; Megtestesiiltem, a Speciosus inter filios hominum
dicsér téged. Miért? hogy van, hogy e lelket, e szivet adtad
neki, hogy ily dicséséges homlokot, ily fényekben uszoé lel-
ket s a szeretet tiizében égé szivet adtal neki. O a te leg-
szebb miived ; a mi dicsér, az ontudatban hozzad emelkedé
s a legédesebb, legfolényesebb érzésekben aradozé tudat.
Ah, ily dieséret !

S azutdn a masik ujjongas, mikor foltamadtal, mikor a
te lelked a limbusb6l eljott az angyalok s a kiszabaditott
lelkek dicséséges sokasagatédl kisérve. — Egyszer egy hold-
vilagos estén ugy kilenc 6ra tajban kimentem a csobankai
villabol az arvahaz hegyére s lattam nagyszeri eget. Tul a
Dunarél a pomazi volgy f6lott egész Pilisig s azon tul egy
homaélyos hosszti sav huzédott s jobbra-balra baranyfelhék-
b6l két szarny, mintha pelyhes dudorodasok és tollak volna-
nak. Egy holdsugaras fehér szarnyu kerubim lebegett folot-
tiink. Lefekiidtem a foldre s néztem e remekmiivet. A Krisztus-
nak dicsdséges lelke, két kerubimszarnnyal, az angyalok s a
lelkek két sokadalmaval. .. kijott a limbusbél s a sirhoz jott,
s azok lattak, sirtak s imadtak ; megtorédtek s halat adtak.
Ah, a két szarny lecsuklott ; de azutan a kovetkezé pillanat-
ban kitarult s kifesziilt s lelkes remegésben hodolt s szintén
gloriat énekelt, mikor Krisztus dicséséges lelke testével ujra
egyesiilt s azt atjarta s kigyujtotta s ragyogova s halhatat-
lann4, romlatlann4 s gondolatgyorssi, szellemiramiva tette.
Ot szent sebe mint napok, feje s homloka tévissziirasai mint
csillog6 gyéméntok, szeme s arca s ajka a boldogsag tiikrévé
s a mennyorszag igézetét sugarzova lett. S ekkor csendiilt
meg a dicsdséges Krisztus ujjongé himnusa, az a mésodik
laus, az a pératlan dicséret, az a jubilus, melyet az Isten
megdics6ilt emberré lett Fia zenditett meg... a legszebb
triumfélis ujjongisa a teremtésnek, mely benne volt, benne
gondolatta, érzéssé, 6rommeé, életté lett. Gloria ! Gloria !

S a harmadik ujjongasa a folséges Krisztusnak, mikor
az oltarokon az eucharisztia szineibe 6ltézkédik s mint
misztikus imadé, halat ade, dicséré hédol az Urnak. Ah, az
alruhdban, misztikus fényekbe o&lt6zétten jaro adoralé !
Valahanyszor beoltézik az aldozat szineibe, végigcseng és
zeng egyhazon s égen At az ujjongo, elragadtatott, exsztatikus
Udvozitonek dicséré himnusa ; elsésorban megint arrél, hogy
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6 van, s hogy igy van s ily misztériumos diadalokban végig-
énekelheti a vilagon az aldozat himnusat. Neki telik benne
legnagyobb o6rome, ahogy Betlehemben a gyermek Jézus
szivébe zarkozott a legnagyobb dicséret a f6l6tt, hogy 6 van;
ahogy a szent sirnél a diadalmas Krisztus felujjongott azért,
hogy & van, s hogy ilyen, s hogy igy dicsérhet s ériilhet :
ugyanez a motfvuma csendiil meg itt az eucharisztiaban mas
modulacioban, de azzal az 6rok boldogité s olthatatlan
pathosszal. Ujjong, hogy van, s hogy itt van s itt dicsér s
ujjong6é himnusaval visszhangoztatja az egeket. Az 6 vagya
az imadas, az 6 szenvedélyes, érzésteljes orome a hoédolat,
melyet ad — citharae citharizantis ; sok pengd s csengé hur
harmonikus, almodozd, félébredé, mélyen letompitott s
megint éromriadalomban kitér$ éneke! Krisztus akar aldozni,
mert akar énekelni, dicsérni; s ezt a misztikus, féldén fel-
feltoré aldozati liturgiat gondolta s rendelte el. 0 szomjazza,
hogy gyakorolhassa |

April. 24. Olvasom Goethe-Ackermann beszélgetésekben :
a papfilemiile, melynek fészke van a kalitkaban, ha kibocsat-
jak, visszatér hozza. Szimboluma az Oltériszentségnek: az
Ur Jézus, aki ascendit super omnes coelos, ki a kalitkabél,
az anyag racsaibdl s témlocébdl, visszatér ide, taplalni kicsi-
nyeit; in finem dilexit.

M4j. 1. Tele van napfénnyel, égi kékséggel, fehér szal-
longé felhével a vilag ... a szent iinnep ! Szent 6réom kell ;
az orom emeld, telité s lendit§ érzés; az erd, a jolét, az
egeszség, az egyensily érzete. Orém, valami felilkerekedé
s az egész embert gy6zelmi folénnyel eltoltd érzés ... Orém,
az élet és lendiilet félcsapé hullama.

Ezt az 6romet el6szor is a hit adja, a félényes, minden
f6lé emelkedd ontudat. Istenbdl kingve, Istennel kapcsolatba,
feléje terelédve, belé aradval

Azutan ezt az oromet a készség adja, az a raeszmélés,
hogy mi a dolgunk, a vagyunk, hivatasunk. Soknak erre
vagy arra van kedviik : mesterségre, tanuldsra, mivészetre .
Eletcéljuknak élnek, keresetilknek, csaladjuknak; s mi lel-
kiinknek, latasainknak, benséségeinknek, dalainknak, tan-
cainknak, szarnyalasainknak. Nos elegit Deus in haereditatem
sibi, hogy rajtunk felragyogjon, benniink énekeljen.

Azutan adja s birja a szeretet. Az tiz, az uj elem, az
atvaltoztat, kivetkéztet s feléltoztet, szétarad s atszelleme-

Prohdszka : Soliloqula. II. Elet kenyere. 14
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sit! Ah tiz, tiz! S barmit dobunk ra, megbirkozik vele !
Kdvel is, érccel is; mind tiizzé lesz! A tiiz 0j folyamat,
mondjuk, 0j eré. Ha van szeretetem, vagyis tiizem, akkor
birom. A napi munka, foglalkozas, gondok, kellemetlenségek,
gyarlosagok olyanok, mint a tiizre dobott avar, kéro, paréj,
pozdorja, lim-lom ; kicsit lefojtja a tiizet, de azutan ki-kitér,
majd itt, majd ott, folcsap s atvetédik s felnyilall s koriil-
nyaldossa azt, ami nedves s ami ellentall, de végre is gy6z. —
Ah, az Isten-gyermek tudata (hite), a nagy utak vandoranak
tudata (hite), a nagy vilagossagok latasa (hite), a mélységek,
bens6ségek tudata (hite), aki az Istent magaban hordja. ..
S azutan az aureol4s ember (laetitia sumpsit super capita),
s azutan a nagy kincsek, az Isten haereditdsdnak titokzatos
foldje, kincseket rejté fold. Terra sancta | Miota a lelkem
szent fold lett, a Szentfoldre nem vagyom ; midta a szent
kereszt ahitata s a részvét forrdsa csérgedez bennem, Lim-
pidszt nem nélkiil6z6m ; miota a Szent Siiz labainak rézsajat
csokolom ajtatosan, Lourdesba nem kivankozom! Regnum
Dei in vobis... Udvﬁzlégy Jézus kirdlyom, Szliz Maria,
kirdlyném, iidvézollek orszagodban, szivemben... Ez az
Isten orszaga.

A vallasossig a nagy tudatok s érzések jarisa s ural-
kodasa a lélekben; a nagy kapcsolatok s vonzasok meg-
érzése. Rendiiletlen alapokon 6rék célok tengelyei szerint
valé folépitése a lelki vilagnak ; vilag, melynek monumen-
talis vonalai s napja s harméniaja van ; vilag, mely vilagos,
erds, igaz és szép. Vilag, melyben lélek van, alakité, meg-
szellemesitd. Vilag, mely a rosszat legy6zi s Gzi, mint a nap-
sugar az éjtszakat, s a meleg a telet s a megértés s joindulat
a félreértést s neheztelést. Vilag, mely tiszta s atlatszo, s
melynek feneke is nem sotét, hanem azirkék. Vilag, mely
életet, fényt, erdt, 6romot, gyézelmet, végtelenséget s orokké-
valésagot jelent. Vilag, mely szemben 4ll azzal, amit Szent Pal
mond : «mert a biinnek zsoldja a halil, az Istennek pedig
ajandéka az orokélet a mi Urunk Jézus Krisztusban»
(Rom. 6, 23). Van-e nagyobb kar és siralmasabb helyzet,
mint ha minden, ami igaz, jos4g, szépség, eré s élet s rém
lehetne, holt, alaktalan, s épen ezért unalom és kin és jarom?
Mert ugy van, hogy az élet, eré s 6rom lehetSségeinek tom-
kelege formétlanul s &ntudatlanul pihen, mint a fagyos
januari foldben a természet minden vonalaval, alakjaval,
rajzaval, szinével s illataval... egy bilibajos vilag az élet-
telenség boszorkiany &lmaban. Nem kar ezért, ha mindig
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igy volna, ha a Niagardn s a Tarpatak szikldin, a hajdan
leomlé s aradozé viztémegek mint z6ld jéguszilyok fiigg-
nének, ha minden foly6 s patak fenékig fagyva aludnék,
ha a tengerek gleccserekként merednének, s jég boritana a
foldet s ami alatta pihen?

Sok lélek vilaga ily képtelen kin és szegénység ; egyéni-
ségitkk biologiai adat s kilvildig lenyomatai, érzéklések,
fiziologiai ingerek s folyamatok ; latasok, titkkrozések ; mun-
kajuk ontudatos gépmunka, életitk fogalmi ziirzavar, vagy,
6szton, szomj, kiizdelem s csontragas, amit élvezetnek mon-
danak ! Akik néznek, de nem latnak, s akik ahova néznek,
ott kioltjak a szineket, elmazoljdk az alakokat. Akik gondol-
koznak is, fogalmakat nyernek, szétvalasztjak s osszekotik,
allitanak és tagadnak, de a mélyebb értelmeket elkeriilik ;
nem az Aallitds, hanem a tagadas vigasztalan utjan jarnak.
Akiknek nincsenek iinnepeik, s a legnagyobb mélység, az
élet, a lélek nem mond nekik semmit. S legkevesebbet pedig
a feltiiremlett 6ceanok, kicsi tiirkisz-pocsolydk s te magad,
a netovabb.

M4j. 17. Egy protestins misszionérius Judeaban furcsén
jart. Mikor haza verandajan hisél este, meglatta egyszerre
a tigrist, mely lassan jott fel a kert lépesSin. J6 gondolata
timadt a megrémiilt embernek. A verandan énekoktatéasra
harménium allt, odaszaladt s razenditett a koralisra : Wie
soll ich dich empfangen, Und wie begegn’ ich dir? — A tigris
elszaladt |

M4j. 28. Elképzeltem, hogy mentek f§l 4prilis végén
vagy majus elején az apostolok, a tanitvanyok a galileai
hegyre. Hej, az volt a hegymaszas, szokellés! Anemonik,
harangviragok harangoztak, a lombok allelujaztak, a mada-
rak énekeltek | Hej, hej, be szerettem volna ott lenni | Mons
Galilaeae |1l Jézus hegyvidéke: Betlehem, Nazaret, Nyolc-
boldogsag hegye, az éji imadsadg hegyei, a Tabor, Golgota,
a mons Galilaeae, s az Olajfak hegye. De annak ugy kellett
torténnie ; Jézusnak hegymaszénak, hegyeken imadkozénak,
hegyen szinvaltozénak, hegyen szenvedének s hegyrél az
orok hegyekre atszallonak kellett lennie ! A hegyek hullamok,
emelkedések, magassagok; a hegyek a léleknek érombe, ittas-
sagba val6 elvaltozasainak helyei; a hegyek szarnykifesziilé-
sekre lokések; a hegyek a végtelenségbe indulasok kikotédi;
a hegyek partok, hol a vidék, a teremtés tengere csobog vagy
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hullamokban zajlik ... A hegyek a fold pihegésének nyitott
ajkai, a vagyak kitart karjai, az égre nézé természet ki-
tarulasai. Az ember csak gyézze szemmel, ajkkal, tiidével,
szivvel | Mit lehet hegyeken jarva atélni, tapasztalni! S az
én hegyeim? Az én hegyeim az oltarok, az eucharisztia !
Mily magassagok s tavlatok s végtelenségek. A szemembe s
a lelkembe fények hulldmai csapnak... tengerek a lelkembe!
S ah, hogy tagul a tiid6 s a sziv | Ah, hogy emelkedik a Jélek.
S mily misztérium mindaz, mibe itt az ember mint hegy-
csucsrol kod- s felhGszakadason at a vidékre, itt az Isten
szeretetébe s josagaba vet (tekintetet). Itt is parton &llunk s
tengerek hullamai gordiilnek f6l s megint s ismét s ujra s
kifogyhatatlanul. S ah, hogy az emberek ezt nem latjik s nem
halljék, s hogy nem ragadja el 6ket?! Mily szédit6 szeretet az
eucharisztia ; az, hogy Krisztus van itt, itt, itt . . . 0, 6 maga |
Mily Himalajak | Ezzel a tomeggel el lehetne boritani Euré-
pat; ebbe a tengerbe elmerill minden nagysag, muvészet,
genialitas, sziv és lélek, hatalom, édesség, erd, 6rom, mint
a pityké. Edes titkom, bugé galambom, néman zigo tenge-
rem, mérhetetlenségbe ingerem, elszédiilésem, elolvadisom,
megsemmisiilésem !

M4j. 31. Mi a kontemplaci6? Quid statis aspicientes s
folytathatjuk, admirantes, suspensi, attoniti, delectati, exsta-
tici, egy maés vilagot nézve, abba elmeriilve, azt csodalva...
vilagot, csillagosat, liliomerddset, olivzold fényeset, tavaszi
biikk zélden aranyosat. Vilagot, nagyot, mélyet ... Minden
bokor Moria csipkebokra lesz; s a fak{bdél), a torzsekb6l misz-
tikusan ezer levél finomsagaban reszketd élet... S a hegyek?
Ah, a hegyek ... S a tenger? Ah, a szinek, tiikkrézések s a
fények sima tadncterme ... Ah, ezek a lejtések, ezek a moso-
lyok, kigyulasok s elzsongasok !

Kontemplacié, mely az igazi vildgot latja, azt, melynek
ez valamiféle alakja ; kontemplacio, ott-tapadas, ott-maradas,
ott-ragadas. S azutan e vilagba azzal a kontemplalt fénnyel
szemiinkben visszatérés. Ide kell talalni. ..

Kontemplacio — et ipsi adorantes, s azutan: «egressi
sunt in Jerusalem». Ah, mily piszok fészek s mocskos fickék
bolya volt nekik ez a szentnek nevezett szennyes varos |
A vilag ilyen : csuf s rossz szagu testek, kigézolgések, undok
leheletek, potrohok, biidés tiidék s még csunyabb lelkek
nyiizsgé ember-bolya |
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Jin. 3. Olvastam Mereskovszkinal, hogy lehet az érzést
agyoniitni nemcsak nacionalizmussal, hanem eszthétikaval
is. Egyaltaldban tehetséges tehetséggel a diszharmoéniat
vivén bele a sziikséges szisztéméiba! Ha mivész lett volna
olvan a tr6jai mezdn, hol a kigyék megtamadjak Laokoont
és fiait, ki mikor latja a rohamot s a jajveszékel6 népet,
csak egyre adja fejét: nézi az izmokat; nem veszi észre a
nézék szorongatasat, a részvétet s borzalmat nem* érzi;
nem moccan meg érzése, hogy segitsen; s az 6rjéng6 s imadkoz6
s kialtoz6 emberek kézt 6 az érzéketlen, nézé s 1até szobor.
0 latni akarja a verg6dést, a fajdalmat, az izmok duzzado-
zasat, az elgyotort formakat, a rémilet s fajdalom kifeje-
zését. De mindezt csak ugy nézi, mint anyagi format, fényt
s 4arnyat, dudorodast, rangatodzast. Nem sir: a konnyek
elhomalyositandk szemeit ; nem jajdul, nem indul meg: az
indulat megzavarhatna észrevevéseit. Nem, 6 csak szemlélé;
nala azért van minden, hogy képzelete megteljék, s ez vissza-
fojt szenvedélyt, érzést, akaratot. Ah, Istenem, hat vannak
ily emberek? Ime a I'art pour lart-féle elv illusztralasa,
amennyiben ki akar emelkedni erkoélcsbél, amennyiben az
erkolcsit vissza akarja szoritani, s egyaltalaban azt a bint
kéveti el, hogy a részletember, annak valamely tehetsége,
elfojtsa az egész embert. A t6bbi nem jut széhoz. Az, hogy
valami igaz-e vagy nem, j6-e vagy nem, tiszta-e vagy nem,
nem nyom a latban. Mit sz6lnank ahhoz a Laokoon-szemlélé-
h6z? Ember-e az? S igazi miivész-e az? Vagy a miivészet
igazan csak természetellenes hypertrophia, mint a témés
altal hizott ludban a kil6s m&j? Helyes-e az, ha a genialitas
iiti az igazsagot s Byron-féle ériilteket produkal? Helyes-e
az, ha a genialitas elfojtja a lelkiismeretet, tapossa az
erkélesét s Nietzschékkel szaggatja az erkolces, a hit lancait?
Helyes-e, ha az eszthétika, a szép forma erkolcstelenséggel,
alaval6saggal, biinnel toltekezik? Ha a bajos alak, a kellem
feledtet lelki szépséget, mértéket és zenét? Ezeknek a fel-
fogasoknak hibaja a félépitésben van; ezek mind nabuko-
donozori szobrok : agyag libakon dragasagok ; aminek lent
kellene lenni, az font van s megforditva, s igy az eredmény
a rom-ember, a semmi-ember, de aki — s ez a nevetséges —
konstrualni, teremteni akar. L'homme n'est rien, I’ceuvre
est tout. S az oeuvre nem az embernek koszoni 1€tét? S van-e
benne valami, ami nem az emberbél val6? S lehetséges lenne,
hogy a legnagyobb oeuvre, az ember quantité négligeable
legyen produktumaival szemben? Az igazsig ez: I’homme
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est son oeuvre, 6nmaga Isten kegyelmével sajit maga miive,
s ez a mii méri 6t ; a tobbi «ien», vagyis jaték.

Jin. 5. Ugyan mit ettek ezen a Romain Rollandon?
Nekem semmi élvezetet nem nyujt. De hat taldn masoknak?
Habeant sibi. Tegnap olvastam Michelangelé6t téle. Erre csak
egy megjegyzésem : ha az ember ezt olvassa s azutan ossze-
hasonlitja Michelangelo leveleivel, az ugyanazt a benyo-
mast teszi, mintha a piispoki kapolna stilizalt, sovany, szog-
letes oroszlanat oOsszehasonlitja a valésigos oroszlannal.
Agyonstilizalt, egyes sajatsagok szogletekké s élekké valo
kibokodése; azt a benyomast teszi, hogy az nem igaz, hanem
csinalt dolog. Az egész karakter egy gyurmany |

Jin. 7. Ma nagyon hivtam 6t, — tehat a nevén hivtam —
Paraklét, hivott a neve. Ahol nem hivjak, ott a nevét nem
ismerik. Csak azok allnak szoba vele, akik vagynak s varnak
s hivnak, akik ajtét, kaput nyitnak. Ah, lelkem, Szentlélek,
ma megmondtam neked, hogy mit gondolok, akarok, kivanok,
siirgetek egyhaznak, papsagnak, embernek, nemzetnek; el-
sbéhajtottam neked, hogy csoda kell. Csoda! «Signa petunt»
nemcsak a zsidok hajdan, de a keresztény nép. Jojj, «ostende
Te mundol» Rettenetes a vilag; a birkanyaj patholégiajaval
baktat a poros uton. S tudod, mi fa4j? Hogy gy6zelmes arad
oszlopat s szobrat ledonthette a pragai cscselék | Nem kiva-
nom, hogy a csécselék egyetlen mosdatlan nadriagosianak a
hajaszala szenvedjen; de ezt tirni? ! Ne vedd lazadasnak,
s6t tudod, hogy imadlak s folyton hirdetem: ut justiliceris
in sermonibus tuis, azért torténik s dgy torténik minden. —
De, de, tsmét de, kell nekiink tébb lélek, tobb erd, tébb
gyézelmet araté s a vildgot emel$ lendiilet. Imadlak, Szent-
lélek ; ugy szeretnék elolvadni tiizedben s elmeriilni s fol-
oszlani tengeredben! Nem mondom, hogy megsemmisiilok,
de azt mondom, hogy a végtelenség sulyat érzem, s hogy
esem a semmiség fajsulyaval a feneketlenségbe. A végtelen-
ség lenyom, s a semmiségem gravitacidja ragad | Igy imad-
lak . .. Ez is aram, melyben tszom ; ez is vihar, mely ragad.
A mi viharunk, a mi aramunk, a «caro», a «mundus», az
«animal> antipéd helyzete s tendenciaja, a teremtmény
polaritasa !

Jin. 15. Sancta Trinitas — a végtelen élet a «vera et una
Trinitas», az «una et sancta Deitas», a c<sancta et una Unitas».
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A lelkemen zug végig, mintha az egész vilag egy orgona volna,
a laus Dei ; feltér s big bennem 1ét, 6ntudat és vagy, mintha
a mindenség egy bug6d gerlice volna. Gondolom, hogy a
keresztény ember lelke «feu et flamme» a Szentharomsag
iinnepén, s bar Szent Agoston szerint «vita haec nostra caeca
et mortaliss, ezt is érzi, de annal inkdbb megérzi, ami oly
sejtelmesen s hatalmasan mered ra a teremtés [atyolain at!
S ilyenkor érzem, hogy mennyire kongenialis nekem Szent
Ignac: homo creatus, ut laudet Dominum ; vagyis azza kell
lennie daudatorrd», él6 laus-szd... Lennie azz4, az a
tendenciaja az 6ntudat alatti természetnek is, s a keresztény-
ségben ez diadalmas ontudatta lelkesiil. Ugy gondolom :
«terra creata ut floribus tegatur» (nem dudvaval), caqua ut
limpida decurrat (nem sarosan); marmor, ut formam induat»
(nem hogy porra legyen, tormelékké), organum, ut sonet ...
(nem hogy repedten por boritsa) ; nos és a «com, ez a terra,
ez a fons, ez a marmor, ez az organum??!! — Ah, arra valokka
kell valnunk | Az az igazi ember, aki az Isten dicsérete s
dicsisége | Sok alakulason, elvaltozason, kisérleten, torésen,
emelkedésen at, de feléje s beléje elvaltozva . . . Szinvaltozva !
Adoramus, laudamus, invocamus Te! Mi lesz majd ott? Ha
mar ez a bolygé s folotte a holdsugart6l attort felhés ég,
ez az igazi rokokoé-templom boltiv, ez a hatalmasan fel-
gvirt s felh6k zajlasaban pompéazé ég, ezek a néma hold-
vilagos éjek, ezek a veréiényes napok igy dicsérnek s igy
zenditenek meg lelkiinkben himnust és glériat... Ha mar
itt is 6rvények ragadnak el s tancolnak a lelkesiilés s élvezet
s 6rom toleséreibe bele; mi lesz ott? ott? Ah dithirambikus,
maniakus érém és Io triumphe! — «In potentia majestatis
adorare unitatem», a leghatalmasabb f6lség s a legf6lségesebb
hatalom, vagyis az élet s a valoésag a harom személyes 6nallo-
sagban fejlik f6l, ebben arad ki s magasztosul {6l ; s ez 6serdds,
s himalajai-Gstenyészetli szépség- s mélység- s varietasban,
melyb6l valok a vilag szinei, form4i, illatai s modulaciéi,
imadjuk mi az Egységet, az egyszeriiséget, a limpidezzat s
az atlatszé bajt. Tudunk-e égni, lobogni, lelkesiilni a Folség
kinyilatkoztatasanak Niagardjaban? Ah, hisz ez az imal

Jin. 18. Nagyszeri konspektust hord magiban a hivé
ember : Istent latja. «Si justum est in conspectu Dei» . .. Mind
mas nagy valosagok koézt mozog az, aki Istent, lelket, 6rok-
célt, kegyelmet, Isten-fiusagot, 6rok értékeket lat, kit ezek
koritenek, ki azokba iitkézik!...
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Aug. 21. Az 6rém, mely sziviinkben a szentmisében
kigyal, egy mindent atjard, elaraszté érzelem; nagyobb,
mélyebb minden masnal, akar 6rém, akar szenvedés legycn.
Mindent befdd s elont, felejtet vagy hattérbe szorit. Ha van
bajom, ah, mi az, mikor az Isten engeszteld, szivét s irgalmat
elfoglalo aldozatot mutatom be? Ha van lekicsinylésem, mi
az, mikor Krisztus igy félemel? | Ha masok hattérbe szori-
tanak, Istenem, mily szarnyalé folemelkedésben részesit az
Ur? Ha van gond s aggodalom, legalabb a szentek-szentjének
duzzogbjaban szétolvad az! Igen... igenl... Ez az a
gaudium triumphans? Mikor a vilagot legy6z6 lo triumphe
szakad ki az emberbgl. Gondolok édesanyakra aggodalmaik-
kal gyermekeik irant — félre, most az oltiron folyik a Krisztus
actioja; a szegény csaladokra — félre, elnyel a mélység szédfté
reverenciaja. Gondolok kiiszkédé Z. barokra, kik idealizmussal
s korrektséggel vértezve itt is, ott is kikopnak, most Kanada
felé orientilédnak — félre, az adoracié égnyiladezasaban, a
veneratio megkoviilt, de érzésteljes merevségében itt az Ur!

Aug. 22. Io triumphe... Exulto! A szentmise mint
Aldozat a mi 4jtatossagunk, s ez aldozatbél esziink. De ez
aldozatot s munka theoldgiajat ki kell meriteniink, azaz,
abba bele kell mélyedniink, abban elmeriiiniink. Aki azt
hangoztatja, az az imadas, meghatottsig, megrendiilés,
hédolat, bizalom, ragaszkodas, hala, szeretet, alazat és meg-
semmisiilés, s azutdn az 6rém, a diadal, a krisztusi élet-
kozosségben valéo boldog felgyilas érzelmi arjat, annak a
folyamnak minden zsilipjét megnyitja. Jézus az isteni irgalom
ajandéka, Jézus a mi adomanyunk, ajandékunk, aldozatunk,
Jézus felé fordul arcunk, s mikor égre néz, Jézus vérparazatan
at az udvosség csillagai gyilnak ki szemében, s az a kék
mélység, az a feneketlenség s végtelenség mint tele 6ceinja
az isteni szeretetnek vonzza. De ez nagy munkanak a ki-
készitett vildga. Annyit kell faradni, égni, finomodni, mig
az ember a szentmisét igy megfogja! Ez nagy mi, a szent-
misérél valé ez a mentalitas, melyet meditalva, megtorédve,
szarnyalva lehet csak elérni. Az egész liturgiat ki kell dolgoz-
nunk, lelki értékké tenniink, élménnyé, abban az 4ldozatban
val6 részesedést, a szentaldozast mint evést (valosigos evést),
taplalékot, erdsodést, Krisztussal egyesiilést, elvaltozast,
a cibus grandium-hatas megérzését atgyurnunk, magunkka-
gyvurnunk. Csak ha ez a lélek kérnyékez s ha ez sugarzik
belélink, akkor lesz a liturgia is kifejezés, jelentés, hodito
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fogalmak fogisa szdmunkra. Beleallni abba nem elég; az
egyéni, személyes, belsé tevékenységtél nem ment f6l. Meg-
hathat mint latvany s emlékeztetés; de nem lesz igazin a
mienk. Akik a liturgiat most siirgetik, kell, hogy a meditaciot
rola, a csendes elmélyedd behatolast beléje s oriasi jeleniési
tartalmaiba is siirgessék. Ah, mint kell féldolguznunk az aldozat
adoracios jelentését, azutan a megvaltasi erét s a Jézus meg-
valté tekintetét! s ezt a liturgia nem készen adja, hanem
csak ugy mint a konyv sorai, jelenti; ezekct a jelentéseket
felfogjuk, megérteni akarjuk. Maga a liturgia keretében
megismétléds valésag, a krisztusi aldozat is misztérium ;
s ebbe a titokba hittel s szeretettel, gondolkozva s hitben
az akei6t megvilagitva kell belehatolnunk. Vagyis megint
csak személyes elmélyedés.

Ennek a személves elmélyedésnek tere az egész hitvilag,
s ezt sehol sem nélkiilézhetjiik. Természetes, hogy a szent-
4ldozas a mise része, s legjobb, ha a misében aldozunk ;
de sohasem nyomatékozndm a liturgia gyorsan lepergd
akciojat s a megvaltas, adoracié, Krisztushoz ragaszkodas
gondolatainak s érzelmeinek a liturgia iméadsagaiban valo
gyors valtakozasit az elmélyedé meditaci6 rovasara. Ezek
nagy tartalmait a liturgiaban is a meditald, élményezé lélek
tevékenységébdl birjuk, s ezeket f6l kell §lteniink, ha a
liturgiat jol alarjuk végezni. Mar ezeket el kell hoznunk
magunkkal, azért van a praeparatio ad missam; s ugyancsak
ezekbe kell a szentmisébél kilépve elmélyedni, ezért van a
gratiarum actio. S nagyon is kell czt a személyes elmélyedést
siirgetni s nem mondani, hogy a szentmise maga a szent-
dldozasra valé el6késziillet s a postcommunio a halaadas;
ez sok kérral jarna.

Tehat a liturgia raszorul a féldolgozasra, tartalmakra,
s azokat emliti imaiban, de készen nem adja.

Aug. 26. Visszafelé haladva az élet s a1ét folyam-6ceanjain,
a foly6 6cednokon az ornatus, a selectio mivein, az élet
filogenezisén, a természet kialakulasainak ditirambjain, a
katasztrofakon, suttogva a fak lombjai koézt a zefirekkel
s elandalogva az 6 fejlédésiik 4lmos messziséyek azurkékségébe
vesz§ vonalain ... Végigmenve a geol6gia rétegein, a meg-
mereviilt élet mauzoleumair, a trachit, bazalt, granit hegyek
ormaiba, a mészkdsziklak oldalaiba vésett karcokon, ban-
dukalva a hegységek szakadékaiban, a f6!d meélyreszantott
reddiben s egyre vissza-visszaszallva, vissza-vissza milli6
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évek multjaba s a multak multjdba: amikor odaériink,
hogy Isten tecremté az eget s a foldet, s a f6ld iires s csiinya
vala, sotétség boritd azt — ott akadunk valami ujra. De
milyen novumra? Mert addig lancok s kotelek s kotések
egymasutinja — hogy a lancszemek mily fémbdl s mily
nagyok, s a kétél mily kenderbél vagy lenszalbél szévétt,
az ugyanaz s egyféle. De itt, itt, hol mondjuk : «Kezdetben
teremté Isten, ahol a lét, az élet tudata, ahol a kiindulas,
a beallitas pontja... ah, a punctum saliens, a minden!
Ugy mondjuk, hogy silentium (dehogy is az, hanem az érék
Verbum, sermo fortis et efficax), gy mondjuk, hogy teremté,
mivész, mintha iresség lett volna, hidny lett volna, pedig
dehogy, hisz 6 minden; a vilagon csak kis szalak, szirmok,
szokévizsugarak, cseppek, karikik, viztolesérek, fiustkarikak,
s ott van az a Minden, aki akar... s abba vagvok belekap-
csolva. A fizikai létem milliényi, trillidnyi kozvetitén 4t hozza
vezet. Testemben: az elemek, melyekbdl allok, s melyek
mind téle, kézvetlen tile valok ; a lelkem is kézvetlen téle.
De 2z alakja a testnek, a kataraktak vizeseppje, most ezekbdl
a tomecsekbdl 4ll, aztan szétfreccsen s mas szinthézisbe lép.
A lelkem befektetve a fizikai s torténelmi lét s fejlédés
harcaiba mint a vaskabel az 6ceanokba, de liktet rajta at
az isteni kapcsolat és élet. Ah, Uram, téled vagyok, hozzad
tartozom, minden valém téled fiigg ... Kell azonban a vég-
telenség, az abszolutsdg, orokkévalésag elérhetetlen transz-
cendentizmusaba valami kinyilatkoztatas, konkrét valésag,
idé, élet, fejlédés, kiizdelem... S az a teremtés, a vilag,
a torténelem ; s abba is beleallitotta a lelkét — az istenit :
Krisztust. A «transcendens» konkrét lett — ember lell.

Az imadas, a hédolat, a teremtés ujjongoé emelkedése,
égbe szokellése, a nemzetek tapsa, a bizalom, az 6rém, a
testvériség, az istengyermekség temperamentuman at torik
meyg mint prizmin a napsugir. Per umbras et symbola, per
speciem et specula megyiink feléje. Nincs elég képiink, sziviink,
hangunk : szivarvanyai a szineknek s orchestrumai a han-
goknak ... A metafizika vilagossig, meytérik a teremtés
prizmain, hurjain, organumain. Rajtuk emelkediink fol,
a szineken, a napsugar e bajos &rnyékain, a hangokon, a
hanghullamok e megzenitésein. .. fol hozza, s ott metafizikat
iszunk, elbédulunk a végtelentsl, megvakittatunk a fény-
adramtol, s leszaladunk, menekiilink a teremtés virdnyos-
arnyas utaiba, lugasaiba, csobogasaiba. dalaiba... Ah, Uram,
s itt megint dlmodunk rélad, dadolunk neked, szévogetjik
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szdlaidb6l képeidet...: «Aus Morgenduft gewebt und
Sonrienklarheit — der Dichtungschleier aus der Hand der
Wahrheit» (Goethe).

Aug. 26. Isten ad — jaillissement az egész vilag: 4rada-
sok, 6ceanok omlései; Isten ad — adja a képét s remekbe
késziilt hasonlosdgot, valésagossagos allegoriakat, s a terem-
tésben magat in imaginibus et umbris! Igazin évolution
créatrice folytonossiga ..., s aztdn adja magit Fidban,
s aztan a Szenllélekben, s aztdn akarja, hogy mi ezt mind
visszaadjuk ncki: a leremiésl, a Fidt, a Szenllelkel . .. hitben,
imadasban s 4aldozatban, a tiizes martiriumos szeretetben
A teremtés s a természet szétfolvik... umbrae, imagines,
s koztilkk a botorkdlé metalizika: a megfoghatatlannak
fogalmakba fogisa, s aztdn a torténelemben a wvaldsdgos
Isten: a Krisztus. 0 megcsinalta a liturgiat... azt az
egvetlent a szent keresztfan, s azt a masodikat, a torténel-
men végig folytatandoé liturgiat, a legmélyebb imat s ima-
dast...

Aug. 27. Ah, aki azt érti, akit az csak meglegyintett,
hogy mit jelent: Deus meus et omnia. Aki a f6lség villanasait
vagy éjtszakiit megérezte s a magassagok temperamentumat
s folemelését, az élet s érzés kigyulasait s a mélység vonzasait,
ah, akit az ugy mint fényes, kékséghe vesz§ s elolvado adlom
megszillt, az a Deus et omnia, s akin az az effectus universi-
tatis atnyilall, amit G. névér érzett, s ugyanakkor a lefogott
s félrevezetett teremtés csikorgisat hallotta: az ugy sejtel-
mesen sejti az Isten-tiszteletét a levegének, a csillagos
szféraknak, a fold rétegeinek, a tenger mélységeinek, az
ellemetett évszazadoknak, az arnyékka foszlott nemzedékek-
nek. De ez mind csak egy oldala a valésdgnak; a masik
oldal a Folségnek meygfelels Folség, az aldozati, az imadoé .
Folség, az emberiségbe 6ltozkodott legnagyobb 4aldozé s
imadkozo6 aldozat s imadas, a természet csikorgasat himnussza
valtoztatd, a tehetetlenségét megvalté liturgia: a sanctum
sacrificium... a hostia pura, sancta, immaculata, a Krisztus|
AKki altal itt tdz gyullad ki (Illés oltara). .. itt kivaltodik
isteni tisztelet, isteni hala, isteni engesztelés... Aki altal
«reasr : teremtesz lathatatlan, Isten mértékeit, igényeit,
folségét megérts vilagot, misztériumot; «vivificas»: életet,
erit, épséget, lendiiletet, 6romoét, éneket, s ki altal, kiben
s kivel a Szentharomsay ésszes dicsésége isteni stilben s mér-
tékben kigyullad s fogadja az imadas s aldas addjat.
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Isten Istennel szemben, Folség isten(t6 dics6séggel szem-
ben ... Végtelen hédolatot szomjazé, sajat végtelenségének
6rométdl ittasult Istenség s az Ocedni mélysépeket kitolté
s kielégit6 hodolat s imadas s orvendeztetés. Sitit siliri
Deus. .. sitit adorari, sitil frui et ut fruamur illo! Ah, nagy
sz6 : dignum sacrificium, digna adoratio... Ez Krisztus
jelenléte az oltaron ... Hic «vita est abscondita cum Christo
in Deo» (Kol, 3, 3).

Szept. 3. Szent honapom — melyik nem az? Aug. 31-én
Mariaremetén voltam s ott lattam Pilis-hegye uj profiljat.
Nem gy6z6m nézni !

«Fides christianorum, fides impossibilium», mondja
Tertullian. Mily képtelenség, hogy Isten ugy szeret, hogy
emberré lesz. Teremtett s eleresztett, s mentiink, s hagyott
s gondoltuk : iisse k6 ... Jaj, pedig dehogy, més a tény.
Eljott s lejott s egyikiink lett s itt élt! Azutan aldozatunk
lett s szenvedett s meghalt. Mi ez? Nagy felgyulas, folkotras,
odaadas és hév, heviillet; magaba akar folvenni s azért
akaria, hogy egyik mi 6t; ha bennink lesz, félperzsel.
S most itt tartjuk a testét, s kiilon a kiomlott szent vérét,
s ugy vagyunk, mint kik szent ériiletben jarunk, megallunk,
magunk elé néziink s kénnybe-labbadt szemeinket az égre
emelve suttogjuk : hostia sancta, pura, immaculata.. .

Ezt meg kell élni, tapasztalni; ett6l kigyilni s megint
elolvadni s attetszden tisztava, fehérizzasiva heviilni. Pondera
aeternitatis ... az isteni valosag, a lélekre ereszkedé vég-
telenség; mire tamaszkodjék, mibe akasszuk? emberi gon-
dolatok széraz gallyaira? Hova tereljiik? kiszaradt viz-
folyasok trachit-kéves medrébe? Hova?! Fides impossibilium,
incomprehensibilium, investigabilium — ha hegyeid ala
keriilnék, mivé nyomnanak o&ssze? Ha tizhanyoéid lava-
kohoiba esném, mily pernye s buborék lenne belélem? Ha
elégnék s hamvaimat az oOcednok mosnik szét, mennyi
keriilne bel6liikk, ha szétoszolnanak, ide, oda?

S Istenem, ezeket a végtelenségeket szavakba foglaljak
s gondoljak, hogy mondanak réluk valamit! Hat igen,
hiszen mondanak; de mit fognak ezek a fogalmak; ha
mondom : tér, tavolsag? De mi van bennem, mikor a foldet
jarom s gondolok arra, hogy mily tdvol vagyok Amerika-
ban a Pilis-hegytdl s a holdtol s a csillagoktél? Vagy ha
azt mondom, hogy id6, s azutan életemet veszem, a napokat,
éveket, hatvanhat évemet. Hat mit f6d ez a kis f6d6, a foga-
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lom a val6s4gb6l? Inkabb csak rovatot jelent, amelybe a
valésagot igy vagy ugy beallitsuk. De aki a valdsagot éli,
akiben az arad s tor elére mint élet, aki nem a merev, absztrakt
eligazitasokat nézi, hanem a gérdiild, liktetd, formakat 6lto,
sziszeg6, lendiild, iitkozd életet tapasztalja, annak az ész
mint organum az absztrakciok lampajaval vilagit (van neki
ily miszere), de 6maga s léte s élete, az a valosag, az a tor-
ténés. a folyam, az aram. Azt a miiszert az élet csinalta maga-
nak, lett benne, mert kell neki, j6 neki; de az éntudat, az
értelmes — mondjidk inkdbb — a szellemes élet tudata,
az nem absztrakci6. Az a tudat, amit sensus intimusnak
hivtak, az nem absztrakci6é, de nemcsak sensatio, de szellemi
aktus, mely a konkrét valosdg(nak) s allapotainak tudata;
annak a léleknek tudata, melynek van értelme s absztrakcidja,
de van mas tudata.

Vivus est sermo Dei — mikor az, amit a fogalom jelez,
bennem valésag, engem eltolts valésag, bennem van, vagyis
én-emmé, ontudatti, onéletté lesz, melyet élek, érzek.
Mikor a fogalmak valém tartalmaiva, 6nadottsagomma lesz-
nek, — nem is jol mondom, hogy azok ezekké lesznek, hanem,
hogy az, amit azok jelentenek, bennem mint adottsig jelent-
kezik. Et efficax — mikor Isten bennem, nagysiga bennem
tisztasaga, szentsége, szeretete bennem, tehat én valahogy;
mikor azt atélem, s visz s eltélt s ragad engem... Et pene-
trabilior omni gladio ancipiti (Hebr. 4, 12).

Szept. 26. Az Isten felé valé orientalodas a lélek ontudata-
nak egészsége s egészséges ontudata. A természetnek is kell
mar keresnie az Urat; nemcsak varnia a felsébb kegyet,
mely abban van, hogy a hitet mint ajandékot kapja. A termé-
szetben rejlé theoldgianak ki kell viragoznia, ez az energia
aztan tért nyit a kegyelemnek. Valami sajatsigos egymasutan
van az erékben, s bar Isten nem koti magat e létrahoz, de
ugy latszik, hogy az a dolgok rendje. Tébbszor sirtam, hogy
Isten, miért nem nyulsz a békanyalas mocsarba s nem kava-
rod fél s nem dobod szét vizeit s nem kotorod ki agyat s nem
szaritod ki s azutan bocsathatsz tiszta vizeket bele ; de most
ugy latom, hogy a természetben lappangé theoldgiat kell
folébreszteni s azt, ami benniink végtelen s a végtelenbe
van bele allitva, aktualni. Igy mondja Szent szienai Katalin :
«mibenniink nincs méas végtelenség, mint a vigy s a sziv
lendiileten. Istennek szerinte valami véglelenképen kell szol-
galnunk, mivel Isten végtelen, s a tisztelet s szolgalat médja-



2292 PROHASZKA OTTOKAR

nak ilyennek kell lennie: «or vous n’avez d’infini, que le
désirct1'élan de votre amen. (De ’eucharistie 4 la Trinité. 103 1.)

Ha az ember hisz Istenben, kell, hogy mély tisztelet
s hodolat s készség telitse, azutdn biineinek dsszezuzé érzete
s a segélykialtas !

Szepl. 26. Az eucharisztia koériil leng, hullamzik a szent
orém atmoszféraja. Az a Krisztus folényes s dradozé lelkébdl
valé; ebbdl a nagy himnusbol, mely a megtestesiilésben
folcsengett minden viligon at s f6lott. Az erés lét mint
ontudat s a teli lét mint erd és élet vigyis 6rom. A tilarado,
a gy6z6 élet annyi mint 6rom. A szebbnek, jobbnak fdlénye,
feliilkerekedése, diadalmas térfoglaldas annyi mint 6rém !

Az Isten annyi mint élet, mely minden, s mint dntudat
annyi, mint 6rém. Orok, végtelen ujjongis — ein ewiges
Jauchzen, de egyben, egy végtelen kifejezésben !

Az Ige az isteni létnek kifejezése, kiaradasa s azutdn
a mindenség s teltség indulatdnak visszacsapdsa, vissza-
aradasa. Ontudat, mely meglatja magat s nmagat atkarolja,
visszaranija s élvezi. Atya, Fiu, Szentlélek = végtelen,
ontudatra ébredt s magatol 6romittas 1ét s élet : odaadas,
s visszaidradas; mint minden élet-mozgas prototiponja:
distolé, systolé... az élet arad s 6romben visszairad...

S a teremtésben Isten adja magat, kidrad s miiveiben
folcseng az isteni tetszés, az isteni 6rom. A teremtés Isten
képe, tehat ki van drasztva ra a szépség s az 6rom ! Az ember
is erre van iranyitva: a természetben s a természetfolotti-
ben az dromre.

A torténelemben Krisztus a megtestesiilt 6r6m; lelke
mindenbél, ami munka és kin volt, kiemelkedeit; & ugy
gyézte folényes lelkiilettel, mindent atfogéd szemlélettel, hogy
latta s élvezte is az Isten gyézelmét mindenen, ami hiany
s nem o6réom. Benne tehat a fajdalom is 6romre valtozott.
Emberi érzéseiben megtapasztalt minden diszharmoéniat
az Olajfak-kertjében valé véres verejtékig s a kereszten valé
lélek-elsotétedésig; de lelkének felsG, szellemi része, azt
mondanam csucsai kimeredeztek minden bajbol s folértek
az Istenség jubilalo szférajaig. A passzié rettenetes elhagya-
tottsigan kiviil, melyet magira jonni engedett, Krisztus
lelkét nagynak, kiemelked6nek, diadalmasnak kell gondol-
nom, melyben minden keserliség s konny, fajdalom s aldozat
orémmé, gybzelemmé olvadt fol. O tudta, hogy minden
Isten dicséségét szolgalja, s az 6 embersége koszorujat hal-
hatatlan szépség s érdem babérabél kéti.
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Ez a devolutio s ez az 6rém lehet s legyen is benniink.
Sohase legyen a fajdalom egymaga benniink ; térjik at a
magburkol : ott a fajdalom kemény héja alatt rejlik a szép-
ség, a virag, az élet szent titka, mint mag, csira. Lelki életiink
okos fegyelmezettsége erre is kiterjed, hogv a fajdalom s baj
alatt s folott s mogott az igazi életoromot tudjuk s azt a
Szentlelket birjuk, kir6l az Ur: orabo Patrem et alium
Paraclytum mittet vobis, ut maneal (Jan. 17, 16). A tercm-
tésben fol-folecsendiil ... a létlel, a szépséggel az Grom.

Az Isten-tisztelet a nagy oréom. Milyen az 6cean s az
erdék s a hegylancok s a csillagos égbolt. vagy a bodros,
féktclen, alakité tombolassal telitett felhézet kultusza,
szeszélyes, jatszi tombold, ordit6, dérgé bravurja az alakito
géniusznak? ! Ah az a bdség, az a tengere a vonalaknak,
fényeknek, tiikrézésnek, az a csendbe olvadé millié hang,
az a lefojtott zene, s az a végtelen pihegés s vagy s az a
sikolya az 6rémnek | «Kérjetek és megnyeritek, s 6romotok
teljes leszen» (Jan. 16, 24).

A zsoltarok zenéje, a citera s az ujjongéd lélek ezt a
kultuszt hirdetik. Szent Pal is (Fil. 4, 4).

Az Ur Jézus az 6 6romét emlegeti : «hogy az én 6ré6mém
teljes legyen benniik» (Jan. 17, 13). Azt kivanja nekiink
akkor is, az utols6 vacsoran. Erezziik meg ez érias (gigas)
érzéseit ; alkonyatkor is gigasz 6, felhés égen, mennydorgés
mogott is.

S gondoljunk az eqyhdzra. Ez atvette az Ur Jézus lelkét ;
vérévé valt, s azért énekel. Liturgidja az Gnnepek [6lcsendiilé
o6rome, azokat iili, vagyis orill, barmily sorsban s sorban
legyen; az 6 napjai Gnnepek, az § éve iinnepek, sokszoros
glorias emlékek, hatvanyozott 6rémilk sorai. El érémben.

Fiai s leAnyai, azok a tizenharom proébasok, azok az
édesanya arcabhol vagott, azok az édesanya szeme csillandsat
szemeikben hordozo igaziak orvendd lelkek. Mind egvlél-
egyig! Az 6rom titka bennilk nyilvanult. Kinyilatkoztatéasai
6k a mélységeknek ... Ah, ezek az ellentéllhatatlanok,
gyozhetetlenek ; ezek a hoditék, apostolok, ezek az élet-
uttordk ; ez a repiilé had s mosollyal s bibajjal s kellemmel
gybzni tudé szépség (Nehem. 8, 10).

Szept. 30. Istent minden j6 benyomas, minden jotékony
s folemelé életinger dntudataban szeretjiik. Szeretjiik a friss,
orvendezd létnek érzetében, a természet szépségében, az 6rém
s a lendiilet boldogit6 érzéseiben, az emelkedett, lelkes ontudat
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tinnepi perceiben. Ez az elit-élet sejteti veliink, hogy mire
valok vagyunk, hogy mily tartalmakra, mily érvényesiilé-
sekre rendelve: a szép, harmonikus, erételjes, virdgzé
emlékekre, mondjuk, boldogsigra. Mi a boldogsag — kér-
dezte Serao Malild a savojai pasztort? — «Egészség, békességn,
volt a friss felelet — de felelet hegytet6kén s a napsugarban
adva.

Erezziik 4t, hogy tudatunkba lépnek bizonyos tartal-
mak, élethullimok; a végtelenbdl jonnek, minket koriil-
zajlanak, s ami hullamot a mi kis, egyéni életszerkezetiink,
ez a kis radiéfolvevégép, organon, folvehet, az tudatunkba
lép. Mennyi hullam, ami koriiléttiink ivelédik s siklik tovabb
s nem fogjuk fol ; de néhany s olyan, melynek hossza nekiink
vald, benniink életté lesz. Istenem, amit Szent Katalin irt
az Istenség oOcednjarél: O Trinité éternelle, vous éles une
mer sans fond, ou plus je me plonge, plus je vous trouve !
Ezzel az 6ceannal (szemben) 4all az ember, amint az a termé-
szetben adja magat! Nekiink az is 6ce4n sans fond ; ki tudja
kimérni, ki birja folfogni, magaba venni!? Megbiivélve
allunk, mikor egy-egy uj csoda karikéra nyitja a szemiinket,
s a csodalkozas mint egy gatjat attort folyam ozonlik ki-be
rajtunk ! Ah, a mi csendes jégsarki lelkiink, mikor a meg-
szokas érzéketlenségében s fagyos érdeklédéstelenségében
(4lly, mikor jég és fagy, gérongy és rog koriilétte minden. . .,
de ha aztin megint feléje hajlik a nap s szétszedi a jeget
s beleolvasztja a tiiz szférainak titkos energiait, s megmozdul
s szivarog s zsendiil s ébred s fakad s éled minden ; ah mikor
huisvétot il, foltdmadast a természet s csoddlkozni nem
tudé halalbél folébred nagy csodalkozasra a lélek ; mikor
megtelik meleggel s fénnyel s mikor latni s szeretni tud —
ah, hogy jon ilyenkor az Isten, a lét, az élethullam, a nagy
tartalmak tarasal Mit latunk akkor meg uj s mindig 6rék
boleseségh6l, szépségbdl, uj adatokbél! Isten ad s adja
magat. Erezziik, hogy 6 j6 s végteleniil gazdag s hogy kimerit-
hetlenek a lét 6ceanjai s az élet hullimai benne; s ki tudja,
mily felsébb s ismét felsébb szellemek — ezek a kiilonb
folvevé organumok — mily csoda meglatasokban részestilnek,
s mily hullimok gordiilnek rajuk?! Mindenki koziliink
mondja el a «Cherub. Wandersmann» stréfajait maganak
énmagarol: Du sollst die Sonne sein, du sollst mit deinen
Strahlen das farbenlose Meer der ganzen Gottheit malen.
Te vagy az a folvevd késziilék, neked kell a végtelen egyszeri,
teljességes 1ét kiaradasait a szem bivos idegzetén, a fiil
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csoda érzékenységén szinpompas, harmonids vilagga val-
toztatni.

De tovabb, Isten tobbet adott; magiba az emberi
lélekbe, a mi szellemiségiink szférajaba 1j, fels6bb kiadradast
teljesitett. Finomabb s gazdagabb tartalmakat teremtett.
A lelket hangolta fol s idedlis fényekben mutatta meg magat
s a szivet fogta meg : telehintette magasabb s természetfolotti
tizekkel. O a kereszténység mentalitasat s érzésvilagat
teremtette meg, s mint ahogy a napsugarban fényeket s
szineket adott s a tiizébdl izeket, illatokat, formakat, édes-
séget, mézet s élvezetet pattantott elénk s megtoltotte
azokkal a szemet, a szajat, a szivet: ugy ebben a lelki
vilagossag arjaban s ebben az égbél hullAmzo érzelmi tiizben
uj vilagot, a természetfolotti rendet teremtette meg. Itt is
van oOntudat, tartalom. lendiilet, érzés, tiiz, szeretet; s ezt
ugy jellemezziik, hogy Isten részeseivé tett végtelen tokélyi
életének s a teremtményt, az embert a fogadott-fiusag gaz-
dagsagiba, énekls, gydézelmes szeretet-ontudatba allitotta
bele. Amit itt néziink, az nem hegy, tenger, nem csillagos ég,
nem holdvilag-arok, nem m4jusi harmatos reggel, hanem
emelkedett lelkek, lélekkidradasok, lélekkinyilatkoztatasok,
Iéleklendiiletek, léleknemesség, lélekkristalysag és mélység,
lélek-gazdagsag folyamai; s amit hallunk, azok a szeretet
himnusai, a megtépett s kegyelembe fogadott lelkek gerlice~
bugésai, az elragadtatas, az imadas, a hodolat nagymiséje ;
orchestron, melyben az érzések minden hangja egybefoly ;
s amit izleliink s szeretiink s amit szeretve szeretiink s amitél
gyulladunk s ami elragad : az a lélek tiszteletének, halaja-
nak, hiségének lobogasa, égbenyulé langok suhogasa...
Szép, szent, gazdag uj kinyilatkoztatés s befogadas, kigyulla-
das — uj vilag!

Ezt a vilagot a szellemi szféraban Isten adta, rdadasul
a masik folé; s ugy adta, hogy tébb s nagyobb szeretetbél
szakadt ki beléle.

Ah, természet(nek) sotétségbél s semmiségbdl el6hivott
szikrds és fény- s tiizaramos, lathatatlan kis pontokbol
hegyekké formalt s 6ceanokban hullaimzé s égboltban uj
vilagok tizesGjében vilagité viliga, szép vagy, csodallak!
Te vagy az Ur kirdlyi palastja; de ha a Teremts arciba
nézek s a természet folott kidradé szellemiségbe s lelkiségbe
tekintek, proféta vagyok, ki vilag folott aj vilagot s az el-
ragad6 szépség ronaja folott kiilonb szellemi szépségek,
alakok s egyéniségek s beldliik kiarado lelkiségek oceanjait

Prohészka : Sollloguia. II. Elet kenyere. 15
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latom. S ezekben az d6cednokban, rajtuk, aramaikban emel-
kednek fél a lelkek a kettls teremtés, a természet s az isteni
élet — kegyelemnek hivjak — Urdhoz. Ezekben a fényaramok-
ban villan meg az Isten ; meglatjuk 6t s ezekben a tiizekben
gyul ki az disteniilt lelkek» szeretete.

Nov. 9. Miért nem 4allhatna itt egy fényes, mesés, Grél-
varakra emlékeztet templom? itt a mocsarak kézt, a csiga-
bigas sarrét peremén? Hiszen 4llt is mar itt ilyesmi, szép,
folséges épitmény | itt koveket rovatkoltak roman kapu-
diszekké ; itt hajolt meg alazatban Isten folsége elétt a
mivészet s a szépség. De hat azt nem tehetem, nem tehetem,
nem futja a pénz. Mast azonban tehetek : mit? tiizet rakok
az Ur Jézus oltaran, tiizet lélek, sziv erd6ibél, tiizet terebintus-
s olajfakbol, tiizet illatos cserjékbdl, kéjes, foldet ainyalabolé
s égre csapd tiizet; langokat, kacagé, tancol6, harsogo,
villogo langokat, s szellemek, szeret§ lelkek érzelmei e langok.
Ah, azt tehetem; no, enyém a vilag!

Nov. 10. Tobbszér folvetédik a gondolat, beszéd kozben
is: a hegyek, a hegyek... nincsenek ; nem mehet fol a
hegyekre ... Ah, Istenem, hegyek? Az Isten magaslatai
vesznek koriil, végtelenbe nyulé hegyek, szakadékokkal,
orvényekkel, fenyvesekkel. Csak gy tornyosulnak egymais
folott . .. Ah, ezek az 6riasok, a nagysag, moles, a hatalom
szimbolumai! Itt vannak az én hegyeim: itt van az Oltari-
szentség, Isten, a valosagos Krisztus, a kenyér helyén 6 maga ;
itt az 6 életének flérdja, itt a szépség s az illat mamora,
itt a bib4aj, a pompa enthuziazmusa, ami ugy ki van ontve
egy viragzé juniusi vidékre, s amit fol kell ébreszteni, hogy
o6rom és dal és elragadtatas legyen. Itt a fak bokrétai s a
bokrok zoldlényes paravanjai mogott az élet s az orom
angyalai; ingerkednek, hivogatnak; kézenfogva huznak :
gyertek, mi vagyunk, nézzetek a szemiinkbe halhatatlansag
atélt kis langjai — ah igen, pislog6, kialudni késziilé langok.
Uram, Uram; Istenem, hegységem, hegylincom; magas-
sagom; alta ara oltirom! a megsemmisiilés liturgiajaval,
onaldozasaval szeretnélek imadni; a hit s az életfolyam
fenékig kiiiresitésével, fenékig, feneketlenségig akarnalak
4ldani. Csodallak s k6vé merevedem, él6, érz6 készobrodda —
egyet tesz: néz... néz, egész lénye a nézés, a Jatds; masra
nem jut, mar egy gondolatra sem... Nem, ne is legyen;
hisz a gondolat, az emberi; de a csodalas, az az emberinek
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folfiiggesztése, mikor csak az isteni foglal el mindent...
Azért Domine, Dominus noster, quam admirabile est nomen
tuum — tu ipse, in universa terra! Kiomlom mint a viz, s fol-
sziv a f6ld, a vilag mint esGcseppeket az orszagut pora...
Uram, ez az ¢én liturgiam ... Nem birok veled, s mégis
birkézom veled ; birkézom, mert te nem eresztesz el engem,
te, a végtelen nagy szereté Isten... Héat rdd omlom, kiém-
16m — te szivj fol engem magadba, életedbe, boldogsigodba!
Ah, 6rok élet, a véges kis valaminek végtelen attrakciokkal
elragadtatasa abba, aki Valaki és Minden. Imadlak, Uram !
Ah itt vagy hat hegyem, hegylincom, napsugirban, az ég
gyonyorében, a minden szép enthuziazmusaban firdé vilagom.
Itt vagy hegyem s eziistszalagokban, aztan vigan székelld,
morénas sziklakon mohos palastokat dagaszté aramokban
elsikl6 kegyelem-patakom, Tarpatakom, szépem, malachitos
uszélyokban kiralyi palastodat kibonté bivészem, Uram,
te tudod, hogy szem és sziv vagyok — tele veled !

Nov. 28. Halabél az Grangyalnak ! Tegnap este még
asztalomon lattam egy karacsonyi kéziratot, azutin keres-
tem, mindent szétszedtem, de hidba, akarcsak a fold nyelte
volna el. Hol van? Nagyon rosszul hat lelkemre a keresés,
s a szam f{ze is rossz lesz téle. Ma reggel megint csak teszck-
veszek, nézek, de hidba. Azt mondom ekkor magamban :
«De kedves drangyalom, legaldbb ilyenkor tégy nekem jo
szolgalatot». Hiszen ugy tiszlelem, szeretem, 4ldom a elices
ignes», a szellemeket ; Ugy szeretem a szépségilket — Cecilia
angyalat | Erre kihuzok egy fidkot, melyre nem is emlékez-
tem, hogy néhany nap 6ta nyitva volt-e, s ott latom a kéz-
iratot ... Ah hala, angyalom, mindjart imadkoztam is.
De egy érdekes élményem volt ezzel. Mikor ldttam az iratot
s megéreztem, hogy angyali kegyelem. ez ugy tiint {61 nckem,
s az volt az érzésem, mintha valami nagyon nagy mélységbdél
jonne, vagy ha magamat lent nézem, hat valami nagyon
magasbél. Epen csak hogy valami faradt hullim loccsanasa-
képen ... Isten, szellemi vildg; ah, az, az a masik vilag,
az a messzi vilag. Vannak kapcsolataink, de rendkivil
messzirl hallatszik, mintha telefonon @zennének valamit
a holdbél. Imadlak, Uram, angyalaidban ; imadlak végtelen-
séged e teremtett szépségében ; e napsugaras, erds friss élet
harmoénidiban. Ah! Uram, kész6ném. Amen !

Dee. 2, Tegnap voltam Tatan, ahol 300.000 kébméter viz
buggyan {6l naponként a triaszi s liaszi mélységekbél. 300.000
15*
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kobméter ! Folkidlt csepp lelkem ennyi tomeg lattaral
Nem szent-e s titokzatos e hely, ez a fold s a mélység? Nem
csodasak titkai s-a vizek utjai? Azutdn Walter J.: Isten
nagysaga a természetben olvasom, ha paranyiakka olvasztjuk
a csillagokat s tavolshgaikat, ugy hogy a nap egy jokora
gomb, azutdn egy-két méter tavolsigha gondoljuk a féldet,
a bolygékat, mint makszemeket s borsékat s ribizkéket,
s azutan az elsd all6 csillagot képzelnGk el hasonlé méretek-
ben, hat az mar nem 1—2 méterre, hanem 3000 km-re, tehat
valahova a Kaspi-tenger tdjékara esnék.

Ah, nagy, nagy, nagy az Ur, a seregek Ura Istene!
A legmélyebb imadasban az exinanitioig kell menniink, s
akkor is nincs arany! Nincs arany! A folség tiszteletén for-
dul a lélek egészséges vallasossaga s dhitata. Semmit sem igé-
nyelni, joggal, érdemmel megtiamogatni, elvarni, kovetelni. ..
a megsemmisiilés, a semmiség levegGje, a szférak folotti
mélységek csendje, az exinanitio s a silentium a folséges
Istenhez kapcsol. Nézem titkaidat, utaidat, miveidet ;
nézem az éjtszakak langnyelvét; az ékesszolo, orchesztralis
silentiumot . . . Domine, Domine. .. rex coelestis ... Bele-
nézek a f6ld kérgébe, az épitménybe, e szamitatlan évezredek
megkoviilt folyamaba, vagy a tatai torések ligyeletes, szor-
galmas szivargasaiba, csorgedezéseibe, kis kataraktaiba ;
vagy a most csendes tufidk sziraz meztelenségét nézem,
a vizsziil6tt, régen 6ntozott nimfa-padokat! S gy elszaradok,
s oly kicsi leszek, s ez érzésem az albam s a tunikam s a st6lam,
s e gondolatok langjelek s cikazo fények. Ah, éroklampaja
az Istenségnek, sotétség, sotétségek éjtszakaja — mit csinaljon
a kis szentjanos-bogarka itt, mit csindljon? Ah, viselkedjék
stilszerien, s ahol az éjtszakak a gyertydk, s a sotétségek
a napsugarak, oltsa ki kis lampajat s ne akarjon tudni s
latni, hisz nem bir vele ; hanem tiszteljen, imadjon, hodoljon.
Nem valé ide szem s latas, rossz helyen applikilnék az
absztrakciokat ; ide az élet, a lét, a mélység, a végtelenség
megérzése kell. S ne széljon, ne neszeljen, ne csikorogjon,
s ne morogjon, s ne nydgjon (ott), ahol a silentium az Isten-
tisztelet orgonija. )

Erted ezt a stilust? Ugy-e, hogy mas vilag? Alles Ver-
gangliche ist nur ein Gleichnis... Jelek ... vilagossag. ..
sotétség . . . Ah, a vildgossag édes-kevés a vilagban s a vilag-
irben, hanem uralked6 hatalom a sotétség: az Istenség
démja, kiralyi palastja, s oltaranak gyertyai alobogo éjtszakak.
Ezek azt huhogjak belénk : Nagy, nagy, nagy ... folség,
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folség, folség... végtelen, végtelen, végtelen... telve az
ég s a fold az 6t takaro sotétséggel | Dicsésége ugyanis leg-
nagyobb, ha megvakit. Léted vilagit mint nap, de szemiink
bele nem tekinthet. Ah, én édes éjtszakam, én liturgiam,
az én, orok fényektdl megvakitott lelkem sotétsége; én
liturgiAm ; én démom s oltarom, én 6rok lampaim : fogadd
hodolatomat. Akkor latok valamit, ha nem tekintek feléd.
Tudom, hogy ezer éjszakak fénysugar vagyis emberi gondolat
4t nem jart rétege takar. Ezer méteres triasz-liasz sziklak
sotétsége néz le ram, hodolatomra, alazatomra; oOnmeg-
semmisitésem zsoltdrait haligasd! Villog, villog egy kis
reflexié gyertyafénye, s utdna végtelen sotétség... meg-
csendill a hédolat kis kapolnas csengdje; azutan csend...
csend... végtelen csend... Uram, léted egy-egy éjtszakija
az én gyertyam, azt gyujtom meg s elmeriilék benmne...
s ez éjtszakaban kinyilé virag az én imadasom! Akinek virag
kell, nem hord rézsaberket ; a latni vagy6 napba nem tekint.
Igy imadlak, ezer s milli6 éjtszakak éber tudataban ! Igy
semmisiilok meg s még folt sem vagyok e szintelen vaksigban.
Majestas Domini in nebulis!

Dec. 13. Nagy sziv, nagy lélek, ahhoz mili§ kell — talaj
¢és klima, no meg az isteni mag, a nagy hivatas expanzivitasa-
val. Nem fejlédik ki a lélek, ha macskazugolyos nézetek és
kényességek kozt tengddik — ahogy az élet nagy pulzusat
nem érzi, ki a trencséni kis faluban, széljarta, vesszéfonatos
s sarral kitapasztott galibaban sziletik, ott é1 és meghal.
Hej, ha a hadak ttjan jart s a fold s a vilagtorténet leheletét
s a forgalom itGerének liiktetését megtapasztalta volnal
Van sok ilyen elénytelen elhelyezkedés — magok a tovisek
kozt.

Arra kell iparkodnunk, hogy az Isten vilagossaganak,
a veréfénynek s a piinkdsdi égi fuvalomnak kaput s ajtét
nyissunk ; s azéltal a lelket a legistenibb inditdsoknak s han-
golasoknak Kkitegyiik... Szabadon, szabadon, bizalommal
s vagyé6dva |

Igy pl. a szentek kozosségébe vetett erds hit a Krisztus
testének erés pulzusat érezteti meg velem. O a fej s én is
a testben test; s a vére liiktet bennem, s a nagy kozdsség
ontudata az élet, a lélek térfoglalasanak vagyat érezteti meg
velem. Tegyek rola s imddkozzam — ezért is, azért is: a meg-
holtakért, az élokért, akik elém s utamba vetédtek. Hah,
hanyan vannak s mily élettelenek ! Mily tavol a krisztusi élet
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melegétdl, a lelkeket folépiteni tudé vér szférajatél! Hany
voros vértestecske van? 6t liter vérben billiok. S ha egymas
mellé tennék lapjaikat, kitennének 3250 négyzetmétert,
tobb mint egy kat. holdat! Hat a Krisztus misztikus testé-
ben mily életaramok, mily épitéerék, mily elevenité meg-
ujitasok | Csak bele kell dllnom, s megéreznem, hogy én is
vihetek éltetd elemeket; hogy tédulhatok be és f6l és le
s imAdkozvan sokakért, Krisztus meleg életének hullaimzasat
érzem! Egy anya levelet kapott a harctérrél: sokakat
latunk imadkozni: Mama, maga erre nem tanitott, s mi nem
értiink hozza ! A fiuk elestek. A mama kétségbeesett, aztan
szanatorium, ¢és tehetetlenkedés. Most buzgé katholikus
s ugyan miért? mert fiaiért imadkozhatik bizvdst. Ezt itt kapta.
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Febr. §. Agatha, soror gloriosa... agonem Domino
commendans ... dulcis flos! Gondoljunk bitran a szent
kereszténységre, hogy az mit mond, mibe allit bele. Gondoljuk
utdna merészen, amit ugy gyermekarccal s szemmel mond.
Hat tébbet mond, mint amit az azsiai s hellaszi szép almok
s félrebeszélések mondanak nimfakrol, driadokrél; tobbet
mint a mesék viragokroél s csillagokrol; tobbet mint amit a
gorog filozéfok, Anaxagoras s Platé s az 6s Pythagoras a
muzsikalo szamokrol, mértékekrol s azok megszemélyesit6irdl,
a muzsdkrol s a delfi templom érclapokkal fédott tetején
4ll6 keledonokro6l, a szarnyas, leinyarci madarakrol. Tébbet,
s mit? Hogy Isten emberré lett s hogy mint csecsemé sziiztdl
szilletett, s angyalének hirdette, s csillag gyult ki s vezette
hozza a napkeleti bolcseket. Azutdn egy nagyszerid lelki
kitarulas: éthosz, irgalom, szeretet; parabolakbél kitoré
fénynyalabok, Isten orszaga; sok csoda; de az élet telve
erdvel és lélekkel, férfiassiggal és jo érzéssel ; s azutin egy
rémséges haldl, a nagy ellentét, a nagy ellentmondas, a
lefojtas, a letorés, a vég, s azutan megint uj kigydlas — halal-
bol, sirbol, sotétségbél uj szent éj. Mielott pedig elment,
perpetuilta, folytonossa, jelenlevévé tette koztiink létét az
eucharisztidban, s tekintélyét s dldozatiakciojat az egyhazban.

Hat nem mesés, nimfas ez mind? Sét t6bb |

Ime az 6rék misztérium s a végtelen s az 6rokerds, szép,
tiszta valosag igaz kinyilatkoztatisa. Azok almodoztak s
egyes szimbolumokban tapogatoztak. Ok is misztériumot
lattak : a lét, az élet, a tarka valosig, az ontudat, az 6rok
vagyak misztériumat s azt alakitottak.

Megsziint-e a misztérium? Nem énekelnek mar nimfak,
mizsdk a berkekben, nem kandikilnak riank forrisokban?
Megsziint-e a szférak zenéje, vagy nem mélyilt-e ki inkabb?
Vagy nem nétt-e meg a csoda? a végtelenség font s a mélység
az ionok s az irradidciok anyagérvényeiben?

Bizony, ha gondolkozom, hogy sotétiil el vilagitéd éjt-
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szakiba a fogalmak allvanyain bolygé kis fény, hogy lazul
alattam a talaj, a kapcsok engednek, a csavarok gorbiilnek,
a mestergerendak kilépnek csapjaikbdl . . . akkor kériilnézek !
S atények, az élet Araméban keresem a segit6t : a pozitivet . ..
«@az Istent6l igazolt férfiuts; (Ap. Cs. 2, 22) amivel napot
rendelt, melyen megitéli a vilagot azon férfia 4ltal, kit arra
rendelt és igazoll mindenek el6tt felldmaszivdn 681 halottai-
bob» (17, 31.).

Apr. 26. Ma megyek Szolnokra: Istenem aldj meg!
Ma nagyon megkapott Da Ponte: «Con che mi rincorrero
a confidare in Dio, benché sia io stato gran peccetore, di-
sponendomi colle orazioni e col fervor della vita a ricevere
i suoi doni». .. Mi var ram? s6t mi 4ll el6ttem : a Krisztus
misztikus testébe belekeresztelt s Szentlelkével megitatott
hivé el6tt, akiért Krisztus a keresztfan meghalt, s ki e leg-
nagyobb tett s Isten-kidradas altal engem lefoglalt? Itt dllok
az Oltariszentség folséges realitasa elétt... Ah, hogy ez
res et realitas legyen, az a hatalmas, erés, bensGséges Isten-
jelenlét! Ez donum Dei; ezt megélni, ebben félszivédni,
ezt tapasztalni! S mi var rAm a foéltamadasban, s a halal-
ban, a félszabadulasban, ez uj nyitinyban! Ah, zene-nyita-
nyok, hangok remeklése és iinnepe és kigyuladsa és szipor-
kazasa! Imadok... iinneplek... s diszponilom magam
colle orazioni; tiizet gyujtok és nézek és sejtek és atolvadok ;
széval fesziilok és nyulom. E col fervor della vita... a ha-
borgd, dagad6 és bugyborékold élet. ..

Maj. 22. O én szent konyvem, kinyitlak s rad lehelem
a lelkemet. Lelkemet, mely a lelkét keresi, az édes, erds
Szentlelket, aki Ggy jar és bug és zug és gyujt. Isteni Lélek,
hol jarsz? Ki becsiil téged Ggy mint én? annyira? Ki tart
rolad oly sokat mint én, akar a csillagokra, akar az utszéli
arokba nézek ... az én ambulans patikimra? S mivel nem
mondhatok erre nagyobbat s nem érezhetek megtisztelébbet,
hat mondom : itt vagyok, elmegyek hozzad, hogy meg-
lassalak ! Ott majd kitoltesz s betiltesz neked-valobban?
Itt nem birsz velem ; azaz én nem birlak el téged. Sar és
agyag vagyok ... utkaparé s péklegény nemzetség ugy a
mult szizad 30-as éveib6l? ! Edes Lelkem, egész lényemmel
imadlak s vagyom utanad !

Jin. 3. A gordg szavakba rejtett filozéfia. Féleg amit
tegnap olvastam, a petappudpilev; azt mondanam: més
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mértékre, mas taktusra hozni. Igazan azon mulik. Magneti-
zalas abban all, hogy a vastémecsek més rendbe, a villamos
idramok arkai mértéke szerint helyezkednek el, azért kap-
csolodnak a sarkesillagba. Nekiink is a krisztusi $ddpog
szerint kell rendezkedniink. Ep olyan mély az dvactoiyety =
egymasutan 4llni, djra A4llni: dvastoiyecbpevor = reele-
mentati (ctofyog, elementum). Talin a zene, a rithmus is
azt teszi: petappudpiler v uydv:; csodalatos befolydsa a
zenének, a szép ritmusnak a lélekre. . . magnetizal = rendbe
hozza a témecseket, hogy a folyamok s &ramok atvonuljanak
rajtunk. A lélek atlag sok zavarnak van kitéve; a proféta
Elizeus is folindulasaban elébb énekest kért, aki melodiaja-
val rendbe hozza szétszaggatott lelkét.

Jan. 19. Jézus Szive: szimbolum, Isten-alkotta relief.
En is ugy allok itt mint Szent Pal: tremens ac stupens. ..
A nagy kinyilatkoztatis-emlékeztetd jel, az 6rok szeretetnek,
a foldre vandorolt Istennek sorsat szimbolizalé kép, mi,
alkotas. Ez is olyan mint Betlehem s a kereszt ... A XVIIL
szazadban val6 meglatis! Ez a meglité, Szent Margit is
«tremens ac stupens», s mi is...! Itt tovisek kozé keriilt
s sebes lett a sziv] A szeretet! Ime a langok a csipkebokor
erdejében . . . a {6ld az erdd, a tovises erdd, s azok itt jarnak.
A tovis-erdébe tiiz kell, a szeretet; az nem égeti el a tovi-
seket, hanem gydzi 6ket. A foldon ez a lélek bedltozése :
tovis és lang. A tovis itt terem, a lang lejon.

Szent Pal sotétségét, konoksagat, vakmerdségét, biinos-
ségét, szoval éjtszakajat az égi tiiz folszakitotta s belevillam-
lott lelkébe ... tiiz! Latta az & vilagat Gsszeroskadni, s
mintha szalma volna, folperzseltetni, perjévé valni, semmivé,
Ahogy 6 gondolta . . .1 Ah, Uram, ahogy az ember gondolja? !
Mit jelent az? Mi a garancia? Hogy kellene varnom a fényeket
feliilr6], mikor itt lent, a tovisgondolatok erdejében jarok? !
Ez azt, az ezt gondolja ; az egyik igy, a masik ugy. Mit nyom
az a latban? Ah, az emberi gondolatok téviserdeje. ..
s hany akad bele és elvérzik. S ami szintén kar, hidnyzik
a toviserdében a szépség. Ezek a gondolatok szirnak, boknek,
véreznek, de mincs virdg rajtuk. A természet ereje tovissé
alakul. S a masik tovis a szenvedés, a kin, a baj — ah, mily
toviserds. Ne okoskodjunk, hogy miért, minek s hogy hogyan
engedheti ezt az Ur? Semmit! Hanem tegyiink roéla, hogy
a tovis kozt tiiz égjen: szeretet! «En nem okoskodom —
mondta tegnapelétt gr. Z. M. felesége, — hanem azt teszem,
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ami neki jo és kedvess, Istenem, tovis hogy ne legyen, az nem
lehet, de hogy tobb s nagy szeretet legyen s hogy az ember
ezt értse, s hogy magat ez értésre s atérzésre s a szent szeretet
hivatasa megértésére méltova tegye. Hogy ezt a misztériumot
értse: a tovist s a tiizet...

- Sokszor almélkodtam a damaszkusi kapu el6tt én is,
s lettem «tremens et stupens» vilagok osszediilésén, meg-
semmisiilésén, illuziék, délibabok, vélt heroizmusok szét-
szakitdsan. osszetort remények s emberek kihalt fényeinél,
elmult vildgok békaegérharcainak szemléleténél, alavalo-
sagok, tobzédasok kihilt kratereinél, milliok vére s rothadéasa
biizében ... Van itt értelem? A tiiz, mely ég és vilagit,
irracionalis, a szeretet az. A sok érthetetlenségbe bele van
dllitva egy uj elem és erd, a szerelel. A racionacid, az okos-
kodis tovisbozétban akad meg; de segitségiill jon a tiz,
a szeretet. Arra felé nem hatolhatunk elére; az olyan mint
a «Berg Kemel» (?) Belgiumban vagy Verdun a poroszoknak ;
nem lehet eléremenni erre felé ; de legy6zni 1j hatoval lehet :
a szeretettel. Istenem, tégy méltova engem e nagy lelire,
arra, hogy igazan szeressek | Az én vildggy6zé teltem!

Okt. 18. Nem lehet eléggé tudatira jutni a realitdasnak,
a valénak, az életnek. Az ugy van, hogy elkrusztasodik,
megkérgil mint az aludtvér! Az aludt élet is olyan mint
az aludt vér : format 6lt, nem folyik s mar nem vér. Aludt vér
nem vér; aludt élet nem élet. Csak az é16 élet = élet. Az ¢16
élet pedig élet, élés, akci6, mozgés, érzés. Magasan fogalmak,
kérgek, formak folott: az érzés! A fogalom a megaludt
érzés, a megaludt élet, 4gy értve azt, hogy mikor az élet
pl. a vallasos, igazan élet, mozgas és érzés, igazin mozgaté,
hevitd, kitolté élettartalom, mit megérziink s mi boldogit,
addig tele a lelkiink vele, s tapasztaljuk, erdsodiink téle;
ez a meleg, bensdséges, aramlé valosag fogyhat meg: liik-
tetése lassu, lagy, gyonge, kihagyé, s végre megsziinhetik,
-8 akkor marad még a fogalom, az ismeret, a szdraz forma...

Az mar nem élet. Ha 6sszehasonlitok egy lelkes novi-
cidtust s atlagos uraink egy-egy kaszindjat, mely szintén
a tekintélyek hive, a nagy keresztény eszmények lelkes
adoraléja, de nem ¢l a keresztény hitbél : itt megvannak a
fogaimak, ott az élet... Az intelligencia lelki életének
ez a processzusa: megaludni, a liktetd, hevild, boldog
élettudaton s Isten-kapcsolatokon tuladni; ha nem is teszi
készakarva, de kiilon figyelem s beosztas s kultura nélkiil
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okvetlenill beill a hiilés, az dram-lassulds, az élethaldoklas.
Megmaradnak fogalmaik...! S ezek nemcsak aludt élet-
formak, de akadékok, koloncok, mert életnek latszanak,
pedig nem azok. S6t veszedelmek, ha folyton siirgetik a tiszta
fogalmakat, preciz ismeretet s azt gondoljak, hogy ezzel
meg van adva az élet. Nincs megadva, sem mint meleg,
erds élettartalom, sem mint hatalom, eré és moralis.

Vonzasok, mozgalmak, hatalmak, lendiiletek kellenek,
véraramok, alkoté, alakité folyamatok, gyakorlat s akcié
kell. Elg, liktets, eleven, foly6 vérar kell.

Csodalatos, hogy hogyan indul meg a vallasos életben
a jeges, merev fogalmak mell6l s koriil s alatt uj életfolyam.
Valami uj megérzés fakad fol valahol — ez mindig a lelkes,
szereté élet talajan, a szentekben; s az a megérzés belecsap
a meglevé fogalmi konstrukciékba, s azok ujra kigyulnak
s vezetnek ; azaz hogy azok a régi helyiikén maradnak,
s az élet vaj maganak 0j arkot s gyujt ki a fogalmi rézsékben
0j tizet.

Ett6l vannak azok a nagy meglatasok, a komolyba-
vevések, a valdsag kovetkezetes attétele s atvitele az akci6ba,
Ilyesmi tortént a XIII. szazadban. Addig a nyugati egyhaz
mint ezt a keleti mai napig teszi: az eucharisztiAban a
kenyeret, az &4ldozatban valé résztvevést, az egyiittérzés
s egyiittélés kenyeres testvériiletét, az egy oltar s egy aldozat
s az egy asztal és egy kenyér nagyszeri szakramentilis
valosagat latta. Hitte, hogy Krisztus valosiggal jelen van,
de a kenyér formajiban s a kenyér rendeltetésével s az étel
s az evés foladataval, beallitasaval ; azt venni, abbdl enni,
az 4ldozatban résztvenni kell, s erre volt berogzitve : amit
Pal apostol mondott, hogy Krisztus a kenyeret vette s
monda ... s magit kenyériil adta. A kereszténységnek
aldozata s oltara van, s valamint mindenkinek Istent imadni,
6t szeretni s azt az aldozatban kifejezésre hozni kell, ugy kell
mindenkinek e kenyérbél enni. Ez a kenyérvétel s kenyér-
evés oly természetes mint a miatyank, mint az ima s az Isten-
szolgalat. A kenyeret el is lehet tenni, ha marad az asztal-
bontas utan; azt el lehet vinni, abbél ha kell megint, adott
alkalommal enni lehet. Ime a folséges realizmus: Krisztus
valosaggal, de mint aldozat, mint kenyér és bor, a hivek
dldozata és étele.

A masik 6riasi realitds: a valésigos Krisztus e fogal-
makba volt lekotve; azokon At nézte, hitte s kezelte 6t az
egyhaz. Tortént aztan, hogy a hédolatos, tiszteletes és



236 PROHASZKA OTTOKAR

szereté megérzés megeredvén gy tett egyszerre, mintha
ujat latott volna meg, mintha egy 6ridas hegylanc dobbant
volna s egy feneketlen mélység nyilt volna meg el6tte. A nagy
realitds Uj megérzése, a vele valé kapcsoldédas uj kitapoga-
tasa; uj felesap6 aram, élet, 6rom, boldogsag, diadal...
Lelke el6tt kitarult az égbe nyulé realitas, a valésagos Krisz-
tus, az é16, a koztiink satorozd, veliink érzé, munkat aldé
végtelen élet kiaddsa. Mint a mennyben dicsdséges fatyol
nélkiil, itt ugyanaz a dicsGséges, é16 Krisztus lefatyolozva ;
de itt van, 6 az. A kenyér szine a takar6. Ha a takar6 mutatja
is intencidéjat s hogy alruhaban s inkognitéban van itt s nem
a dicsdség villamlasdban, de az 6t felismerd kozségnek ez
oriasi erével markol a szivébe s érzéseinek 1j megnyilat-
kozasait koveteli. Eszre kell vennie a nagy jelenlétnek
adoril6 jelentGségét ; az iinnepi csendet, az imadas, halaadas
perpetualizalasat. Megriadt a krisztusi magénytél, az érz6,
szeretd sziv kapcsolatainak hianyatol. Eléje léptek, hogy
a titkosan de valosaggal jelenlevd kiralynak udvartartés jar,
szolgalat, szeretet, viszontszeretet. Félcsendilt a szivekb6l
egy szent nagy orom ; kitért . .. s iinnepelni akart, folytonos
nagy, boldogité éinnepet. O van itt, trénra kell emelni, az
oltarra tenni, arany, eziist, gyéngyos, drigakéves, gyertya-
fényes, viragos mezbe foglalni !

O van itt; s most az tértént, hogy a kenyeres szakra-
mentum, melyet véaszonba kell takarni s eltenni az élés-
kamrdba, most a titkos, gy6zelmes szeretetnek s a minden
akadalyt legy6z6 isteni jelenlétnek, az elszakithatlan édes
kapcsolatnak lett szent titka. Nemcsak kenyér, melyet
esziink, hanem félséges .valosag, jelentds egyéni viszony,
s az egyéni jelent&ségen tul az egész nagy misztikus testnek,
a testnek a fejjel, a fejnek a testtel valé kapcsolédasdnak
szemmellathato szimboliz4lasa. Krisztus van itt ; veliink van,
szakramentdlisan vagyis titokszerlien van; de van, s az
csodalatosan ontudatunkra hozza azt, hogy az egyhiz s
Krisztusa, a testiilet és a feje a szent egység s Gsszetartozés
tinnepét ili, abban folyton él, azt élvezi.

Igy indult meg az egybhazban a XIII. szdzadban az
Oltariszentség imadasa ; igy jutott a kenyeres szakramentum
az éléskamra szerénységébdl a templomok kézpontjaba ;
az oltarszekrény iinnepi sitraba. Igy emelték ki Isten-
tiszteletekben az Oltariszentség tromjara, igy vitték utcan,
téren végig, s iilték a szakramentummal jar6é hodolat iinnepét.
Az Oltariszentség e liturgidja uj epifania lett; ontudatra
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jutott, Jézus lépett bele mint kozeli Isten «Deus appropin-
quans».

Dee. 8. Hogy a Szent Sziiz mit kért volna Istent6l, ha
mielétt volna, a hivatasabél, a nagy vonzasokbél, az 6rok
tervekbdél, az Isten Fia eljovetelének s kell fogadtatasanak
a gesztusabol venndk szavat : biztos, a szeplGtelen fogantatast
kérte volna. Lelkem tiszta, édes, meleg, egészen tiszta,
Atisteniilt legyen . . . Ah, mit tegyek, mit készitsek az Urnak,
mit? Magamat... Magamat? Ugy, gy, mint ahogy neki
tetszenék legjobban? Ugy-e ugy...?|

Dee. 24. Ha a karicsonyfa tiizben égne s el nem égne,
s ha bamulattal odaszegezédnék lelkiink, s néznénk meg-
merevedve s mégis szent élvezettel telitve, ha damaszkusi
kapuk eldtt elragadé élményekben volna résziink s porba
omolva s szétomolva mondanék : ki vagy Uram? s hallanék :
én vagyok Jézus, az Isten 6rok Fia... ha kozeledését érezném
mint reggel, mikor a természet majusa folott folkel a nap,
vagy mikor 6lmos felh6kbe burkolédzik a juliusi déltaj,
vagy mikor bibortiizek gyulnak ki s lila omlatag palast
redéiben bucsizik az est... s megérzem 6t s csodalom
s mosolygok s borzadok és kénnyek széknek szemeimbe. ..

Azutan idvozlom az Ur Jézust — ezt az oltart, ezt
a harmatcseppet, mely belénk oltodott; tiszta élet cserme-
lyét, mely a vilagtorténelmen athalad, mindenki aki iszik,
tisztul ; az orok szomj az igazi szépség, Atlatszosag utan
itt iszik s enyhiil ; s az élet vagya s az erény itt locsolja fol
leveleit s inditja illatait; s aki piszkos lett, itt mosakszik,
a lelkét mossa; s aki magat latni, s mikor meglatja, a csif
vonasokat levetni tudja, az belenéz tiikrébe. ..

S az a nagy erfs, qui praedestinatus est Filius Dei in
virtute, kit predestinalt s folszerelt, folvértezett s folavatott
erdkkel, lelkiségekkel, fényekkel s szépségekkel beliil, s
természetet adott neki, gyermektestet, arcot, szemet, ajkat,
mosolyt, biibajt, vonzalmakat, hodité igézetet, ki megszallta
lelkiinket s telitette szemiinket; s kinek gravitacidja alatt
all a vilag, az is, mely nem ismeri, az is, mely megtagadja
s kicsinyli; az is, mely nem hisz, s régi hite szentélyének
romdarabjaival hajigalkozik feléje... Az a nagy erés, ki
a satant egymaga legy6zi, kinek ez az eré jutott az orék
szent szandékok predestinacidjaban ; kinek szajabol villimlik
az ige kardja s patakzik az éltet, erds ige... Az az erds,
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ki behat a szivek s lelkiismeretek mélyébe s ott szel szét s
valaszt szét vel6t csonttdl és lelkiségi szoveteket . ..

Az az édes gyermek, ki az Isten Fia, ki sziiletett az orok
Atyanak a Szent Sziiztgl, ki minden atyasig és eredések
forrasa ; kit6l val6 minden alakitas s teremtés 6réme s kinek
az idében ez a Fia lett . . . Az antiquus dierum, az é16 6rokké-
valésag itt van jelen, a szdzadok, ezredek, millidrd évek
egy aktusban val6 osszefoglalasa, s méri s szamitja, hogy
miéta van Fia itt: kilenc honap 6ta fogantatott, s ma sziletett.
Az 0jsziilott 6rokkévald, a gyermek Isten . . . Ha egy szézados
torzonborz télgynek egy makkja volna, s az leszallt a foldbe
s kihajtott s levélkéit pirosas zold pompaban bontogatja:
a szizados élet fia ... Ha az 6ceanokbol egy gyéngycsepp
kivalnék s egészen tisztan s atlatszéan reszketne egy rézsa-
agon, s a tengerek mélységei azt néznék s néznék szeretettel
s tisztelettel s mondanak: te mi vagy? Mi te vagyunk
s Osenergiankat beléd oltottuk. ..
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Dee. 28. S ezt most egy év mulva folytatom. Ezt az itt
emlitett nagy tettet atélnie lehet mindenkinek. Ez a tett
s annak atélése a kereszténység. El6bb én is ahhoz a nézethez
hajoltam, hogy a vallais nem lehet témegmozgalom, mert
hogy miveltséget, benséséget, finomsagot foltételez; de
azutdn a meditaciéban észrevettem, hogy sz6 sines réla,
mert a pasztorok s a szegények hivatalosak ... az utcakrol
kell hivni boldog-holdogtalant.

Tudom az okt is, hogy miért nem a miivelteké a vallas ;
azért, mert a valldis nem fogalmakban, de élményekben 4ll,
s az evangélium plane csupa tett, azt latni, élni kell; pl.
Betlehem, a Megvalto-killdés, a nagy szeretet, az eucharisztia-
evés, a kereszt, a foltdmadt Krisztus. Nagy tények atfogasa,
a varads, Krisztus-varas... Hoc et illud verbum, quod
factum est!

Sét az intellektuellek épen ebben nem mesterek; 6k
a faktumokbél kigéngydélitik a fogalmakat s az absztrakciok
spanyolfalai mogott lelkinyugalmukat élvezik.!?
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Jan. 15. A belsd szenvedések, elsitétiilések, szarazsagok,
hangulatlansigok, kedvetlenségek, kiszolasok ; vilagossze-
omlas, életiiresség... Mikor a lélek s a hit s annak mécse
egymagukra maradnak, s minden, ami segit s ami rezonal,
a hattérben elvész; a sotétség elnyeli... Mikor minden
jolesé s emelé tényezS hallgat, milyenek e lelkesité tavlatok,
biztaté érzések, buzdit6 képek... Mikor a természet folrukkol
a :teremtés analdgidival, hangjaival, zenéjével... Mikor
édes benyomasok nyomulnak belénk s elfoglaljak sziviinket . ..
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Prohédszka : Solllogula. II. Elet kenyere.
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A nagy titok tornacaban.

T} ének a nagy titokrél.

1. Valami ujat kellene mar irni az eucharisztiarél! Ujat,
nem mint fogalmat s tant; azt nem lehet; hanem ujat, mint
meglatast, mint finom megérzést6l s tapintattol inspiralt él-
ményt | R4 kellene talalni titkos utakra, az 6rok szeretetnek
uj megkornyékezésére, utakra, melyeken elfogédva s elérzé-
kenyiilve, csakugy labujjhegyen kozelediink a szent helyhez.
Valami olyan karikara nyilt két szemmel valé nézéseket kel-
lene eltanulnunk, mint ahogy néznek a szentek az €gé csipke-
bokrokra s mint ahogy megrogz6dnek nem-szentek is erdék
sziklapadja alatt fakadé forrasoknal !

Igen, j6 volna valami ujat mondani; de lehet-e azt egy-
altalaban? Nemcsak lehet, hanem annyira lehet, hogy régit,
avittat mondani amugy igazaban egyaltalaban nem lehet.
Ahogy nem lehet a tegnapi életet ma élni, — az volt s nincs, —
s ahogy nem lehet a tegnapi éneket énekelni, igy nem lehet az
Oltariszentségrél tegnapit s régit mondani, hogy az igazan
mondas, vagyis lélekkifejezés s lélekkiaramlas legyen. Az ének,
ha igazan ének, akkor érzelemfakadas, s ha most énekeliink,
hat most fakadunk ; az egészen 1j lélekaramlas. «Enekeljetek
uj éneket», mondja a zsoltar, azt a mindig 4j, mert ma és most
fakado éneket, — fakadjatok a forrasnak azzal a most ki-
buggyané bugyborékolasaval, — folyjatok a pataknak azzal
a most lendiilé iramlasaval ; — a fakadas, a forras, a folyas
mindig 4j.

Ennek tudatara kell a hivg, szemlél6dé s szeretd lelkek-
nek jutniok, s akkor meg van oldva a probléma, hogy ujat
mondunk s énekliink s tapasztalunk s megéliink az eucharisz-
tiarol. S erre a naiv s kdzvetlen s folyton fakadé s 4ramlé lel-
kiségre szeretnék ramutatni, a mindig djra ; a koriiléttink s
benniink fakadéra, a minket hivogat6, s emelni, vinni s el-
sodorni akaréra, a krisztusi s eucharisztikus életfolyamra, me-
lyet lehet ugyan csak tudni s nézni is, de az nem igazi maga-
tartas ; hanem azt élni s atérezni, a mélységekbe ereszkedni s

16*
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az aramban tényleg uszni kell. Mert akinek err6l csak fogal-
mai vannak, az nem mas, mint a lelki életnek miimiaja, me-
lyen az életnek formAi s latszatai vannak, de maga nem él.
Nem fogalmakr6l, hanem életrél, tehat akciorél, folyasrol
van sz6, melyben mi is folyunk s uszunk s esetleg vagta-
tunk, mely majd csendes réti partok kozt folydogil, majd
sziklas agyaban tortet, forog és pezseg, iitkézik s gy@rizik,
tolcsérzik s tajtékzik, néha olyan, mint az Ipoly a kemencei
hegyek labanal, maskor meg olyan, mint felhészakadaskor
a Vag a Zsebrdd hegye alatt vagy az Inn folyam, ahol
Passau felé vagtat.

A krisztusi, eucharisztikus élet is élet 1évén, magaban az
Ur Jézusban is ilyen folytonos, folyamos akci6, s benniink is
ilyen sziintelen s meg nem szakitott életfolyam. Ez életfolyason
nem valtoztat az, hogy nincs mindig 6ntudatunkban, mert
folyik az benniink éntudatunk nélkiil is elébbi éntudataink
erejében (virtualiter) vagy egész szellemi berendezkedésiink
iranyzata szerint (habitualiter). De barmind, akar ebben, akar
mas alakban legyen is bennem, ha élet, akkor akcié és folyam;
ha pedig az, akkor ujsag.

S én erre a folyameos s folytonos életiramra s folyamra
szeretném rasegiteni, azaz hogy raébreszteni az eucharisztia
nézéit, a réla valo fogalmak birtokléit ; azokat, akik tudnak
és emlékeznek, de voltaképen nem tudnak, mert nem éreznek
s nem élnek. Ha tiizet fognak s megrendiilnek, ha csodalkoz-
nak s imadnak, ha az 6rék gondolatok s érzések gyokereib6l
az élet s a fakadas inditasait veszik, ha szeretnek s lelkesiilnek,
akkor élnek, s akkor az a folytonosan uj életaram viszi 6ket.

Ujat irni tehat nem jelent egyebet, mint tényleg mindjart
meginditani az érzést, megéreztetni az ingereket s a mélység
energidit, a vonzasok erejét, s ezzel elérni azt, hogy éljiink,
vagyis hogy ujak, fakadék, kigyulladék s énekes lelkek le-
gyink.

Ujat irni azt jelenti, hogy tenni, hogy az dram sodorjon
irot s olvasot, hogy az iré is aram, s az olvasé is hullam, —
hogy az iré is tliz, s az olvaso is lang legyen a tiizben, — hogy
a papir s a betii eltinjék s ahelyett fluminis impetus»-sz4,
aramlé életfolyamma4 valjanak betiik, szavak, sorok, monda-
tok s gondolatok, s hogy a mi akcionk ne abban meriiljon ki,
hogy tudunk, hogy értjiik azt, amirél sz6 van, hanem hogy az
érzelmileg, tapasztalatilag megizlelve s atélve a mienk legyen,
hogy mi necsak olvassunk, hanem mint egy f6lséges Wagner-
operaban atéljiikk s mindenféle mivészeti ingerkivaltés altal
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teljesen magunkéva tegyiik a mar nemcsak el6ttiink lepergé,
hanem benniink lefolyé eszmei tartalmakat.

Hogy megértessem magamat s jol megvilagitsam azt a
mindig ) s mindig folyamatos szellemi életet, melyben én is
uszom, s6t melynek én is lejté hullaima vagyok, szemiink elé
allitom azt az oriasi természetfolotti életaramot, mely a ke-
reszténység folyaméigyaban végighompolyog a f6ldon. Az is
mindig 4j s mindig mas. Azutidn ez oly folyam is, melynek
tiikrén a vérnek s a liliomos fehérségnek, a tiiznek s izzasnak
reflexei valtakoznak. Szienai szent Katalin szemeivel nézem s
onfeledve s elmélazva vele ismételgetem : vér és tiiz, tiizes vér,
véres tiiz. S nemcsak ez, hanem viz és tiiz ; hullamz6 langok s
langolé hullamok tortetnek benne a vilag sivatagjain s Os-
erdéin keresztiil.

Mi is ez aramban dszunk. Senki se mondja, hogy nem le-
het olyan, mint azok a temperamentumos hullimok slangado-
zasok. Igaz ; senki ; csak az lehet olyan, kinek Isten ezt a mér-
téket szanta; de hogy az aramban mi is lendiiljink, s hogy
lelkiink, ha nem a delices ignes» k6zé — Dante nevezi «boldog
tiizeknek» az ég lakéit — legalabb a «felices scintillae», a
«boldog szikrak» kozé tartozzék, hogy izzék és égjen, azt igen,
azt az Ur akarta s akarja.

Szabad-e néhanyra ramutatnom, kikrdél az élet, az akcio,
a tiiz és lendiilet ingerét venniink lehetne, — azokra az égé
csipkebokrokra, kik végig a térténelmen égnek s el nem égnek,
s kikt6l vilagos a vilag? ! Szabad-e ramutatnom a folséges
gordg lanyra, Agathara, a szentre, a hdsi naivara, aki ilyen
lelke szerint, de nem a szinpadon, hanem a martiriumban.
Hogy tud édesen odasimulni az 6t segit6 Istenhez s az 6t bor-
tonében meglatogaté Szent Péterhez, — hogy tud félénken s
aztan aldzattal nekibatorodva imadkozni; kitart karokkal
nem azt kéri, hogy Isten 6t borténébél kimentse; nem azt
kéri, hogy sziizi mellét le ne vagjak s a kutyaknak oda ne
dobjak, hanem «agonem suum Domino commendavits, ala-
zattal ajanlotta Isten kegyelmébe s 6t megerdsiteni tudo ere-
jébe az 6 kiizdelmét, a szenvedését.

Hany ily langolé hullam csapott 61 a magasba a 300 éves
keresztény martiriumbdl t S ha azutan nyolcszaz évet ugrunk
a kozépkori lovagias szellem vilagaba s nem indulunk el Par-
zivallal a szent Gral vara felé s nem is a kereszteshadak égé
folyampartjai mellett vonulunk, hanem a lovagias s 4ldozatos
léleknek azon megnyilatkozasait vessziik szemiigyre, melyek-
bél a lelkek megmentése, a lelkipasztori gond és szomj csap
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felénk, mily oriasi kitoréseit csodalhatjuk itt a lelkiségnek!
Azokat értem, kik nem a Krisztus sirjat akartak elfoglalni,
hanem a szent é16 templomait akartak a mér rabsagbél vissza-
héditani.

Az is egy boldog, lelki jarvany volt ; valami epidémia,
ennek a gorog szonak talalé értelmében, t. i. valami idegen,
nem f6ldi, hanem mashonnan jott s kozénk telepedett sitt tért-
foglalé hatalomnak héditasa. Egy természetfolotti, égi lelki-
ség térfoglalasa. Nem ilyen-e az egész kereszténység? ! S elvo-
nulnak eléttem ezek az «epidemias» alakok : Johannes a Matha,
Petrus Nolascus, Felix Valois s a Baleari szigetekrél fekete
dominikianus koponyegén Barceloniba evezé Raymundus a
Pennafort . . . s ezren, sok ezren utanuk . . .S ezek egyet akar-
nak, egy epidemids gondolatot akarnak megvalésitani, «om-
nes isti pro captivis seipsos in pretiun daturos dictitabant».
Ez a «dictitare» olyan 4lmodozo, nagyot akaro, de hitelt nem
talalo szobeszéd ; a vilag azt £6] nem fogja s nem hiszi; 6k
maguk is csak ugy hiszik, ha Isten 6ket megsegiti ; mert ezt
nélkiile akarni sem lehet. Akarja-e aztan ezt a nagyot az Ur,
hogy valaki vagy épen szazan, s6t ezren nemcsak pénzt adja-
nak a rabokért, hanem dnmagukat adjak cserébe s hazakild-
jék testvéri csokkal a kivaltott szenveddket, — hogy az Isten
ezt akarja-e, hogy tetszik-e ez isteni Folségének, azt csak ala-
zattal kérni s remélni lehet. S ez epidemianak volt 7000 vér-
tandja. A modern ember eszeveszetten csapja Ossze kezét e
véres, langolo folyam folott. Igaz, hogy az autok egy év alatt
Eszakamerikdban 14.000 embert gazoltak el; no, de ezek
aldozatok, melyek meghalni nem akartak ; de azok hésdk, kik
ugy szerettek, hogy meghaltak. Ez a kiilonbség egy egész
vilag.

S e sorban még csak egyet emlitek, a folséges Raymundus
Nonnatust, ezt az é16 valtsagdijat, ki a mérokhoz Keriilt rab-
sagba, de ugy hogy akart, hogy hazakiildétt valakit, s 6 maradt
helyében s Ggy beszélt s téritett, hogy a moérok lakatot vertek
felsé s alsé ajkara s igy aztan heroikus némasagban hirdette az
Urat. Lakat volt a szajan, de sugarozta az Urat! Es a tobbi,
az a tobbi, ki akéar ebben az «epidémiaban», akar masban
lett a nagy folyam liangolé hullama. Egymas utan vetédnek
az égre mas-mas tiizben s szinpompaban égve.

Ez az a mindig uj folyam, mindig uj hullamokkal, a mély-
ség vonzasainak mindig 0j temperamentumaval telitve. S is-
meétlem, e folyamban uszunk mi is s vagyunk uj hullamai, —
nem a régi hullamok tiikrézései, nem is csak a régi hdsok
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«Nachempfinderjei», nem, 0j hullimok vagyunk s uj megéldi s
megtapasztaléi s megszenved6i annak a nagy égbél szakadé
s foldon tértfoglalé s itt folyton terjedd lelki epidémidnak.

Mi oly miliGben élink is s oly levegdt szivunk is, mely a
mindig 4j életet, az uj életre valé folrebbenést s abban valé
elindulést szolgalja.

Egy széval jelzem e koriilményt: mi a misztériumok fold-
jén éliink ; a nagy, szent titkok vilagiban, melyek az életnek,
a folyton megujul6 életnek legerésebb ingerei és stimulansai.
Az életet tényleg ingerek folytonos kisiilése jellemzi. Uj élet
ott lesz, hol folytonosan uj ingerek hatnak rank. Minden fa,
mely a viragfakadas szineiben langol, — minden virdg, mely a
szépség kigyulladasa, — minden cserje, rézsaté, szegfii, marga-
rétabokor, melyre a nap radntiaranysugarzatat, — akar egy-egy
ég0 csipker6zsa-bokor volna, telitve van a lét titokzatossagaval
s ismeretlen erék kibontakozasaval. Tizesé f6liilr6l s formak s
szinek bugyborékolasa s gyiriizése alulrél. S ezek mind beszé-
des s kivancsiskod6 misztériumok. Valami (ascinatio nugaci-
tatis» j6 értelemben véve e szot, csap felém. A misztériumok
faszcinalnak csacska némasagukkal. Mindegyik elém dobban s
szemembe néz s kérdi: mit gondolsz, mi vagyok? Vagy tan
ki? S értem azokat, kik nimfakat, driadokat, mandkat lattak
lépten-nyomon, széba elegyedtek veliikk. Ez a f6ldbél kinévé
¢élet, ez a formait bontogaté szépség, ez az aranyszéke hajsza-
lait Agak s lombok s levélkék fésijén lengetd lathatatlan fej, —
€z a szuverén hozzaértés, ez a rajzhibak nélkiili miivészet, ez
a gixereket soha sem e¢sinalé dallamossag, ez az erddszélen
s mezdén s majusi kertekben s viragos ablakokban 4ll6 nagy-
mise s a harmoénidknak az a harangzigisa és csilingelése,
melyben az égbolt a nagy harang s minden virdg egy-egy
harang, mindez nem inger-e, nem hat-e rank, nem ébreszt-e,
nem all-e szoba veliink, s6t nem erdszakoskodik-e, kérdést ad
61 s koveteli, hogy feleljiink neki? Ah, igen, ez az a korilot-
tiink borongd s cikaz6 misztérium ! Oly kozel van hozzam,
hogy szinte érintem s tapintom, lefoglalom és élvezem. Ime,
Isten jar itt a misztériumok aranyos, tarka, napsugaras, vira-
gos kontosében, s mi mindig laba nyomaiban jarunk. Isten és
titkai s misztériumai kozt jarunk ; mily paratlan s félséges
«via sacra», a szent titkok kozt kanyargé ut. Tehat ingerek,
folyton uj életet, 0j csodalkozast, Almélkodast, megdobbenést
meg-meglatast ébreszté ut . . . ingerek és uj élet utja.

De e nagy természetadta misztikumon kiviil s e folott
vannak mas ingerek is. Azok kézvetlen az Isten arcarol su-
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garz6 kinyilatkozasok s lélekvonzasok, tj igények és remé-
nyek ébresztése s 0j er6knek, melyeket kegyelmeknek hivunk
— reank kiarasztasa. Ez a természetfolotti rend, melyben mar
nemcsak virdgos fik, rézsafdk, mézes akacok, olajos topo-
lydk s virdgbokrok allnak, hanem gyonyérii lelkek, égbenové-
sek, tisztasigok s égo szivek, széval az Isten gyermekei, akik
mi vagyunk.

Ez az a felsébb, az igazi misztikum, a kereszténység rendje
és vildga. Itt mar a természetfolottiség Sserdeje kornyékez
meg minket : csodak és aldasok, szent eréforrasok ; itt fények
jarnak és boldogsagok, hegyrdl jonnek, hogy folvezessenek ;
itt folavatasok folynak és atadasok ; itt az Isten torzsébe valé
beoltasok torténnek s az Istenfia vérének belénk atomleszté-
sei. Itt az Isten nemcsak kézel van, hanem odaadja magat,
nemcesak jar koriilottink, hanem meglelkesit s atizzit s boldo-
git. Mi hissziik, hogy a kegyclem, a megszentelé malaszt altal
Isten természetének valamikép részesei lesziink s annak ko-
vetkeztében valahogy vallalnunk kell, hogy amint mondjuk :
«<homo sum, nil humani a me alienum puto», ember vagyok s
ami emberi, az nem idegen eléttem, ugy azt is kell vallanom :
«Filius adoptions Dei sum, nil divini a me alienum puto», Is-
ten gyermeke vagyok, tehat kézém van az egész Istenséghez.
Az egészhez ; jOllehet csak hasonlatokkal s képekkel emelked-
hetem a végtelenhez ; de azért enyém 6, s én az 6vé ; kozom
van fényeihez, meglatasdhoz, boldogsigahoz, dicsdségéhez,
eréihez, kegyelmeihez. Isten a gyokerem, a viragom, az erém,
a levegém, a napom, 6romom s boldogité reményem.

Pal apostol mondja : «0 benne éliink, mozgunk és va-
gyunk, amint némelyek a ti koltéitek koziil is mondottak :
mert az 6 nemébdl is vagyunk». (Ap. Cs. 17, 27 28.) Vagyis
6 benne van létiink, életiink és mozgasunk. A «benne» kifejezi
azt a bens viszonyt, melyben az ember Istennel 4ll. Nekiink
ugyan kiilon létiink, erdink s tehetségeink vannak, s azokkal
élniink kell, hiszen arra val6k ; de egész létiink s legigazabb
meglitasaink réla a végesség s a folytatis benyomasat teszik.
Megtapasztaljuk azt a foltétlen fiiggést, amennyiben minde-~
niink téle s érte van. S az, hogy «rte vany, a szellemi s erkoélesi
vilagban 1ép elénk, s megvalosul féleg a kegyelmi rendben.
Szent P4l ismerte Aratus, ciliciai kéltét, az 6 foldiét, kinek
szavait idézi, de Kleanthesnél s Pindarnalis talaltatnak hasonl6
folséges kijelentések. Ez az a titokzatos leveg6, mely kériilfoly
s melyet 1élekziink. Nem vessziik észre, hogy benne vagyunk,
mint ahogy nem vessziik észre kiilén rdeszmélés nélkiil, hogy
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az atmoszféra levegéje kornyékez, melyet lélekziink s melybél
az élenyt, a tiizet vessziik.

S mit mondjak a nagy titokrél, az erkolcsi életrdl, mely a
kozonséges, sziirke életb6l isteni értékeket s 6rok érdemeket
emel ki?

A kegyelem uj elv, uj, valosdgos principium, melybél
masféle értékek fakadnak, mint a természetes josagbol s tisz-
tességbdl. Ez egy mas gyokér, tulajdonképen maga az Isten,
a Krisztus, s a mi 6ntudatos kegyelmi ténykedésiink egészen
mas, fels6bb szféraba valé fakadas. Mi ez elv altal természet-
folotti, tehat isteni szépségii moralitasba 61tézkodink. Vala-
miképen kilépiink a természetnek, barmily miivelt legyen,
energiakorébdl s uj energiak jatékanak organumaiva lesziink.
A teremtmény, az a termés-természet, visszalép, s mas viszony-
nak s més eréknek hatiskérébe jut bele. Mar nem teremtmény
csak s a nagy szuverén Folség szolgija, hanem intimusa, foga-
dott fia. A «gratia diffusa in labiis», az az arcon elémld kegye-
lem elnyeli a szolgasag vonasait s mas szépséget, az Isten-
hasonlatossag szépségét onti ra, mely Isten-hasonlatossag uj
energiakat ad s hozza érdemszerzd értékességet.

Az Isten intimusainak — szabad igy neveznem a meg-
szentel6 malasztban éI6 embereket, hogy kiemeljem az Isten-
kozelség s Isten-baratsag viszonyat — az Isten intimusainak
természetfolotti cselekedetel egészen uj érdemfémjelzéssel
birnak. Isten elfogadja érdemiil az 6rok életre a kegyelem
Allapotaban végzett természetfolotti cselekedeteket. Ez az 6
nagyuri, békezii gesztusa, hogy gy akarta, hogy nemcsak
belsé szépséggel szereli fol cselekedeteinket, hanem az &rék
érdem értékével gazdagitja azokat. Barmilyen jelentéktelen
s sziirke legyen tehat a kegyelmi allapotban é16 hivének élete,
azért abban itt is, ott is nemcsak az Isten-tetszésnek, hanem
az orok érdemszerzésnek reflexei gyulnak ki.

A német mithologiaban az Isten fiait a szemiiknek acél-
csillamos fényérél ismerjitk meg. Ez mithosz és szimbolum ; de
a mi theolégiank szerint, az Isten fiainak tényleg valami krisz-
tusi karakterjitkk van, melyet harom szentség, a keresztség, a
bérmalas s az ordinacio energiaja éget beléjiik, még pedig any-
nyira, hogy a pokol tiize sem veszi ki s az égi dicsdség sem ho-
malyositja el azokat. Ime, mily misztikus, természetfélotti
erékkel, szépséggel, érdemmel s karakterrel folszerelt, félséges
nemzetség ez a keresztény kozosség, mely a vilagtérténelembe
beleallitja az uj életet, s a természet pompajanak finom széve-
tére rahimezi az isteni, de lefatyolozott szépségnek vonéasait.
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Végelemzésben ez mind az Ur Jézus szent vérének meg-
valté ereje s Gj életet s 4j erkolesi szépséget széthinté aldasa.
Az erkélesi vilagnak, tehat a legemberibbnek a Golgota lett
sarka, s a kereszt lett tengelye. Ott fordul minden ; ott kel fol
a nap, s csak az Isten a megmondhatéja, amint lesz az utolso
itéleten a kinyilatkoztatéja annak, hogy az 6t rézsiban ki-
viragzott keresztfa mint verte szerteszéjjel a vilagban a lelki-
ségnek, a megujhodasnak, az lidvoziilésnek dserds-gydkérze-
tét. Ott s akkor meglatjuk, hogy a szent vér és tiize mint ette
bele magit a vilagba s mint emelte azt.

Nos és azutan? Mi jojjon azutin? Csoda-e, ha ebbe az
Istenséggel érintkez6 természetfolotti rendbe beleéllt az eucha-
risztiAban kéztiink ¢é16 Krisztus, s ha maga kéré mint a misz-
tériumok sulypontja kdré csoportositotta a hit s az élet tit-
kait? Csoda-e, ha a misztériumok k6débél, az Isten csodainak
felhgjébél, melyben éliink s uszunk, kigyulladt az eucharisz-
tia fehéren izz6 korongja, a «memoria mirabilium», az Isten
természetfolotti tetteinek Osszefoglalé kézpontja és suly-
pontja és gyupontja? Csoda-e, ha a misztériumok szentfold-
jén, mely pedig a mi sziill6foldiink, kifakadt az isteni élet mély-
ségeinek lilkteté forrasa, — nem tudom, csendes erd6k tenger-
szeme-e vagy a végtelenségek parttalan 6ceanja, — a kenyér és
bor szinében jelenlevé Ur Jézus? Csoda-e, vagy mivel a cso-
daknak is van stilusa, nem kellett-e, hogy a kegyelmi rendben
magat kozl6, azutan értiink megtestesiilt s folaldozott Isten-
nek ilyesmit kellett tennie, nem kellett-e végre magat ugy
adnia, hogy egyiik, igyuk, éljiik, hogy amint kicsiny lett ki-
mondhatatlanul, ugy héditson meg s emeljen ol s valtoztas-
son 4t magaba maradéktalanul? ! Nem stilusa-e az Istennek,
hogy ki minden, az mindnyijunknak kenyere is, ereje s vére
is s gyoézelme is legyen? Igen, igen; valahogy igy kellett
annak lennie ; nos, és azért igy is van.

Imiddo zsenlalitas.

2. A katholikus ahitat az ujabb korban egyre jobban az
Oltariszentség felé fordul, s azok a vilagraszo6lé eucharisztikus
kongresszusok még a profan vilagnak is jelzik e fordulatot.
Nemcsak tiintetések, hanem sziikségszeri megnyilatkozasai
a legnagyobb erkélcsi testiilet indulatjanak.

Ha kérdem, hogy az egyhaz ahitata miért fordul most
oly nagy nyomatékkal s lélekgravitacioval az Oltariszentség
fele, nem mondhatom, hogy azt a hitnek vagy a theolégianak
valamiféle uj reakci6ja vagy orientacidja okozza, mert hiszen
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ilyesmir6l most nem tudunk; azt sem mondhatjuk, hogy
a liturgia foléledése s kiviragzasa biivoli meg a katholicizmust
s forditja az Oltariszentség felé a figyelmet ; hiszen az dldozat-
bemutatasnak szent liturgiadja eddig is az Isten-tisztelet el6-
terében allt, s ha van manapsag érvendetes liturgikus moz-
galom, azt magat inkabb okozatnak mint oknak kell tekin-
teniink. Az okot tehat masban kell keresniink, s a mozgalom
egyetemességének s az egyhaz életének, misztikajanak meg-
felelsbbet nem talalhatunk, mint ha azt az egyhaz Lelkének,
a Szentléleknek tulajdonitjuk.

Az a természetfolotti genialitas, melynek 1j intuicioi s
megérzései vannak, mely uj meg uj kidradasokban uj szellemi
vilagokat teremt s termékenyit az egyhazban, az forditja az
eucharisztia felé az ahitat indulatjat.

Genialitas az egyhazban — ugy oriilok e fogalom ideplan-
talasanak ; wjkori kifejezés ugyan, de egy 6si, nagy theologiai
realitast jelent, melyet a katéban a Szentlélek hét ajandéka-
nak hivnak.

Hétféle genialitds a kegyelmi rendben, melyek kiilon-
boznek a megszentelé malaszttol, a segité kegyelemtél s a
léleknek rendes s rendszeres készségeitél vagyis erényeitél,
mint ahogy kiillonbézik a genialitds a léleknek robotos s
szisztematikus tehetségeitdl, a fogalmi kategoriakkal dolgozé
észt6l s az ész diktatumai szerint elindulé akarattol.

A tudomany s miivészet torténelmében is a nagy for-
dulatokat a genialis meglatasok s megérzések okozzik, azok
inditjak meg s adnak lokést rendkiviili energidjukkal az élet
iranyainak. Epen ugy a hit vilagaban s a természetfolotti
életben is a mélybe lenyul6é s a vilagot megmozgaté indita-
sokat a genialitas végzi.

Ily genialitisok — mondom — azok a lelki tehetségek
és valosagok, melyeket mi a Szentlélek ajandékainak hivunk.
Ez a sz6, a Szentlélek ajandéka, épen nem szerencsés, mert
altalanos, s nemcsak nem mondja, hogy mirél van sz6, hanem
ellenkezdleg ellapositja a gondolatot s eltavolit a helyes érte-
lemtél, nem hogy kozelebb hozna hozza.

Ha kérdem, hogy mik tulajdonképen azok az ajandékok,
micsoda a mivoltuk s az alkatuk, azt kell mondanom, hogy
a megszenteld malaszt allapotaban él6 léleknek természet-
folotti s a malasztbél mint valami valésigbol organikusan
kin6vd szervei. Sajatsadgos tehetségei s bels érzékei. Nem
erények, milyenek a harom isteni s azutan a négy erkélesi
erény; nem is olyan értelmileg meghatarozott s gyakorlat
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altal megszerzett készségek, melyek folytan az ember a joval
s rosszal szemben célszeriien jar el ; nem is azok a rendkivili
lelki allapotok, milyenek az elragadtatas, a viziok, hanem
fels6bb rendd genialitisok, melyek a Szentlélekjaras szervei
benniink. A Szentlélek benniik fakad fol s Altaluk arasztja
a lélekre azt a hét életaramot: a bdélcseséget, megértést,
tudast, jotanacsot, erfsséget, ahitatot, Isten-félelmet.

Csodalatos elgondolas az, ha szemeink elé allitjuk a
léleknek azt a folnevelését, melyet a Szentlélek teremt ben-
niink abbdl a célbol, hogy kapcsolddhassék veliink, s hogy e
természetfolotti érzékek révén kiaraszthassa rednk az élet
aramait.

A genialitas a legmagasabb lelkiség, mely fogalmi mecha-
nizmuson s okoskodason, az értelmes eligazitason tul s ezek
folott él, lat, akar, teremt s alakit benniink s altalunk. A ge-
nialitis nem az észtél s nem a tudomanytél valé, s épenugy
nem szerezheté be sem tanulassal, sem okoskodassal vagy
gyakorlattal ; hanem az mas valami lelkiség, melynek a kézén-
ségesen okoskodo6 s diszkurziv értelem folstt valé meglatasai,
megerzései s megélései vannak. Nem geometrikus konstruk-
ciok révén fogja meg tartalmait, hanem azok f6l6tt érvényesiil

Ilyen genialitasoknak nézem a Szentlélek ajandékait.
A regisztralo s sémakkal dolgozé értelem, tehat a filozofia s
theolégia nem igen tud velitk mit csinalni, de a lelki életben
s a teremté mivészetben, a szentek pszichéjében s a misztika-
ban oly természetes a helyiik, hogy alig van nagy mozzanat
nélkiliik. A kartéziusi s a more geometrico a vilaggal lesza-
molni s maradék nélkiil mindennel elkésziilni akaré tudomany
mindig értelem-parti s mindent séméakba akarna elraktarozni;
azért pl. a geniuszra, az intuiciéra, a megérzésre nincs kate-
goridja s atlag nem viselkedik méltanyosan e titokzatos szel-
lemi tiinetekkel ; de még a modern theolégia s az 1j skolasz-
tikus filozéfia is valahogy elhalavanyitja, az a Szentlélek
ajandékainak, ez az intuiciénak valésagait. Szent Tamas ezt
nem tette. Szent Tamas nagyon distingval erények, tehat a
raci6 és hit szerint kinevelt készségek s a dona Spiritus Sancti
kozt. Ez utobbiakat is alaposan targyalja, fejtegeti s minden
egyébtél megkiilonbozteti. A modern korban a theolégianak
ezirant sokkal kevesebb az érzéke. Szent Tamas amily szo-
rosan tud ragaszkodni az értelmes rendhez az erkélestanban
s az értelembdl tudja kiemelni mértékeit, épen oly nagy sza-
badsaggal jar el az «ajandékok», mondjuk csak ki batran, a
genialitasok elismerésében, s azoknak tulajdonitja a Szentség-
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nek s a kifogyhatlan isteni életnek az egyhaz torténetében
meg-megujulé aramlasait.

A természetfolotti életnek spiritus rectora a S. Spiritus,
az 6 szervei a genialitasok, s ezek révén arasztja el az egyeseket
s az egyhazat a maga lelkiségével. Az ethika, a korrekt élet, a
tisztesség s az erény az értelem biztos utjain jar, de az élet
hatalmasabb, koézvetlenebb, teremtd és gyujté indulatjat a
Szentlélek fuvalma viszi s éleszti.

A szentek mind e genialitassal vannak telitve, s e ge-
nialitas révén nem az okoskodé észnek s nem is a diszkurziv
vagyis fogalomrél fogalomra, itéletrdl itéletre kapaszkodé
methodusnak vannak aldvetve, hanem kapcsolatba vannak
hozva koézvetlenii) a Szentlélekkel. Ez adja nekik az intuiciot
s a buzdulast. A Szentlélek e szervek révén szillja meg s
foglalja le 6ket, s igy lesznek 6k «cnumine afflati», az Istenségtél
megszallt, meglelkesitett s attiizesitett lelkek. E genialitasok
révén csap le beléjiik, mint a szélvész a vitorlakba s jatszik
rajtuk mint organumain.

Az Oltariszentség felé fordulé s kigyulé Ahitat e ge-
idéztem e pontnal, mint nagyon korszerid problémanal, mert
gondolom, hogy ahogy nekem nagy o6romét okozott az
intuicionak méltanylasa a filozéfiaban s a Szentlélek adoma-
nyainak» mint genijalitasoknak beallitdsa a theolégiaba :
ugy oromot okoz ez masoknak is s mély tisztelettel tolti el
ket Szent Tamasnak theoldgiaja irant, aki oly intellektuell
hajlamu s ugyanakkor oly finom megértéssel viseltetik a
psziché mélységei s a theolégidnak misztikus homalyai irant.

Ismerjiik hat el hogy az egyhaz nagy ahitatfordulata az
eucharisztia felé a katholikus lélek genialitasatol, tehat a
Szentlélek inditasatol és sugalmazasatol vald !

Emmanuel.

3. Mi egy nagy torténés szemlélodé hitében s igézetében
allunk ; hissziikk s at akarjuk élni, hogy Isten emberré lett.
Ez az Isten-kozléseknek, az Isten-megnyilatkozasoknak mip-
ket térdre készteté legédesebb bemutatkozasa. «Fortiter et
suaviter» lép az Isten a maga teremtésébe; belénk, vila-
gunkba hatol, a lét gyokeréig hatdan; addig, ahol a vér,
az élet fakad, ahol a szfivdobbanas ered, abba a leglagyabb
intimitasba, az Osztonos, édes élet rebbenéseibe, az édes
anyasag titokzatossigiba s onnan a lét ez édes misztériuma-
ban lett egyik koziiliink s onnan indult ki.
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Tekintsik meg a misztériumot, az 6rok szent titkot
az ¢ foldi utjain. Uton van s mindenféle allomasokat tart
s mindig ugyanaz marad : a nagy titok, a nagy érthetetlen,
aki mégis mindig ingerkedik veliink.

Mi a kereszténységben ennek a titoknak folséges kinyi-
latkoztatasait vessziik, melyeket tetszett neki csodalatos
torténelmi képekben megjeleniteni.

Vegyiik a legnagyobbat, a kereszténység alapjat s vele-
jét, az Ur Jézus Krisztust.

O a végtelen s mégis valaki, 6 a hatartalan meghataro-
zott, 6 az orokkévalé tokéletesség kis mag lett, magzat,
csecsemd. S mintha végtelen Istenfii nem volna, féltalalta
magat otthonosan a test és vér, az érzelem és szivdobbanas
titkos vilagaban, melyet a «funiculi Adam» a minket egybe-
kapcsolo érzelmi fonalak s szalak halézata borit. Van anyja
s nagyanyja s nagyatyja s nagynénjei s nagybacsiai, nagy
vérrokonsaga,’® s 6 a nagy idegen, a végtelen nem-ember ugy
néz itt koril, mint aki otthon van, — s6t mint ki édesanyja
keblén csiing és szopik és élvez s oritl. hogy van!

Istenem, hat ennyire kozel és intim lett s mienk lett !
S igy lettiink vérrokonok a Logos-szal, igy jutottunk vér-
kozosségbe vele s egy életnek s egy torténelemnek s egy
megszentelt sorsnak nagy vilagaramaba.

S minek tette ezt? Mire valé e gyermek, ki Isten Fia?
A Goethe-ji sz6 itt is beigazul : «Alles Vergingliche ist nur
ein Gleichnis». Minden csak szimbolum; ez a gyermek is
az; 6 plane a legmélyebb s legkifejezébb szimbolum. Valé-
sig abban, hogy az Isten tényleg megtestesiilt, de szimbolum
is. Jelzi a paratlan kozelséget, a hozzanktartozast, az egybe-
forradast, a k6zo6s természetet, az élet- s a 1ét- s a cél-, s az er6-
és oromben valé kozos részesedést. Jelzi az egész kegyelmi
tant, hogy mi is az 6 természetének, az isteninek részesei
vagyunk, mint ahogy 6 a mienkben részes s igaz ember lett.
) egy koziiliink ; & is az életaram egy hullama, az életszéve-
dék egy csomoja, a titkosan szoké pontok egyike, egy kis
«punctum saliens», olyan, mint mi; de azonkivill még mas
is, az orok s végtelen Istenség masodik személye. S erre
nézve lesz 6 nagy jel; jelzi azt, hogy viszont ebbe az isteni
természetbe mi vagyunk beoltva, vagy az belénk!

Ez a teremté s alakitdo Istenség a megtestesiilés
kiaradasaban tehat szimbolizalta az intimitast, a kézossé-
get, az egyiivétartozast, a testvériséget, s siirgeti mindezzel
azt, ami mindennek mélyén s alapjan fesziil, ami a gyoker-
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zetben dolgozik s a szép és szent életekben kiviragzik: azt,
hogy mi Istenéi vagyunk, hogy hozza tartozunk, hogy nél-
kiile el nem lehetiink. Hogy atyasag, anyasadg, matkasag,
baratsag s az Enekek énekének szerelme, vagya és szomja
mind csak kép, s jelzi azt az intimitast, mellyel a lélek Istent
atfogja s atfonja, s azt a radikalis sziikségességet és vagyat,
mellyel az 6vé. Hiszen ezek a felsorolt lelkiségek is, az atya-
sa4g, anyasag, matkasag, az mind téle s bel6le val6. Ezek
mind csak szimbolumai a mi vele valé kozgsségiinknek, ami
téle valé eredésiinknek s funkcidés voltunknak s fiiggésiink-
nek, a mi beléje val6 graviticionknak, a mi beléje valo
szakadasunknak. O az orok s 6 a végcél, beléle valo az élet
s a boldogsag szomja s ezeknek a vele val6 boldogité egyesiilés-
ben valé kitoltése.

S menjiink ez uton tovabb.

Tehat ez az istenemberi csecsemé is szimbolum ; jelzi
a vildg s a lélek nagy misztériumat, az orék szeretetet,
mely egyesiilés és egység és teltség és tulcsordulas. Ez a
nagy misztérium az, melyet a szentiris jelez, mikor mondja,
hogy «Isten a szeretet», s mikor megérteti veliink, hogy til-
csorduld szeretet, aki azért teremt, mert szeret. Isten a vila-
got is szeretetbdl teremtette, s j61 mondja egy egyhazatya:
«Deus creando aliquo modo exstasim passus est». Isten
extazisba keriilve teremtett. Végtelen szeretetbdl teremtett :
«Diligis omnia, quae sunt, et nihil odisti eorum, quae fecisti, —
nec enim odio aliquid constituisti et fecisti». Szeretsz s azért
teremtesz ; szeretetbdl s nem gyiloletbdl teremtesz. Ugy
szeretett, oly kimondhatlanul, oly fokozottan, oly bensé-
ségesen, hogy a szép vilag gyonyorii képes vasznat remeklé
gesztussal elénk kigorditette, s azutin is szeretett s a ter-
mészet folébe egy j szellemi vilagot, a kegyelmi rendet
allitotta s abba azutin legnagyobb extazisiban Onmagit
mint csecsemét beleteremtette. Ugy szerette Isten a vila-
got, hogy ember lett, mienk lett, valaki koéziilink lett, belénk
olvadt, anélkiil, hogy felemésztédstt volna.

Mi ugyanis azt a végtelen radikélis szeretetet, mellyel
mi az Urbél valék vagyunk s hozzatartozunk s beléje szaka-
dunk, megérteni nem tudjuk, s azért azt inkabb csak jelek-
ben s szimbolumokban vessziikk. Az evangélium is mondja :
«Ez lesz nektek a jel: talaltok egy kisdedet, pélyakba takarva,
jaszolba fektetver. Csodas, faszcinalé jel, hodito és gyullasztd
jel, hogy az Isten gyermek lett, hogy a jaszolban fekszik
a gyermek, ki Istenfia s emberfia egyben. Itt is mondha-
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tom : «Deus exstasim passus est incarnando». Sz6 szerint
magankiviil lett, 6nmagabél kilépett. «Qui cum in forma
Dei esset... seipsum exinanivits (Filip. 2, 7).

Ime a nagy jel, mely az Isten szeretetének orvényeire
mutat rd. S mi az 6rvények szélén gondolatlanul acsorgunk,
s csak mikor e jelekb6l a mély értés s megértés valamiféle
megvillanasait vessziik, akkor kapunk fejiinkh6z s szinte
belémerediink. Extazis extazist sziil. O vonz e formakban,
mondjuk inkabb e formak alatt. E formak neki organumai is ;
miivei is, remekei is, de organumai is. Azokkal vonz a mélybe,
hol minden azt zsongja : ugy szeretett, ugy szerette a vila-
got... «amat animas», szereti a lelkeket... gy szereti!

Tovabb megyek. Ezt a jelz6 szeretetet hordozta az Ur
végig életén. Lelke aradozott ; itt is, ott is kivillant fényes-
sége s ki-kitort egy-egy tlzlangja s adta magat s lelkét, s
ezek a csendiilések s kiédesiilések, lelkének parabolas meg-
zenésitései mintha nemcsak mondasok, hanem fogasok, édes-
getések s vonzasok volnanak, melyeket csak az ért meg,
aki megteszi azt, amit jeleznek.

Szo6val jelek | Az egész krisztusi élet a jelzéseknek abba
a szakaba tartozik, melyrél az Irds mondja: «Videte et
gustate, quia suavis est Dominus» (Zsolt. 33, 9), tapasztalja-
tok s izleljétek meg, hogy az Ur erd, zamat, tiz, 6rom.
Fogalmak, parabolak, tanok ezt csak jelezni tudjak. S mikor
aztan felkészilt legnagyobb extizisara, a szeretet kigyulla-
daséara s onfelemésztédésre ; mikor késziilt oda, ahova, mint
mondotta, mikor elér, az egész vilagot magahoz vonzza;
mikor szenvedni késziilt azon az els6é zoéldcsiitortokon este,
szeretetének e legnagyobb extazisa elott megint egy jelet
szerzett, mely megértette veliink, hogy mily intimen tarto-
zunk mi egyiivé, mennyire egymasba olvadva, egymasbél
s egymasért élve. Istent s emberségét adta nekiink kenyeriil ;
akart benniink élni s akarta, hogy beléle éljiink.

Ime a jel. Ez is extazis és organum! Az § extazisa s
kitorése felénk s lefoglalasa lelkiinknek s egész valonknak.

Nézd e jelet : kenyér. Kenyered vagyok, életed és véred
és meleged és heved és enyhiilésed s folfrissiilésed . .. ugy
szeress | Egész valdddal. mert végre is egész valod belblem
van s belém iparkodik ! Te ugy tartozol hozzam, mint ahogy
tartozik hozzad a véred, szived dobbanasa, a levegd s lélek-
zésed, tested melege s vérkeringése . . . oly mélyen, oly gyoke-
resen, oly egyetleniil s egységesen.

Ime, a nagy jel, az eucharisztia s ami benne rejlik s moraj-
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lik s fesziil, az istenemberi élet, még pedig nem az, mely
az Uré, hanem, mely a mienk ; mert az a jel azt az életet
jelzi, azt, hogy aki engem eszuk értem s belélem él!

S ha e sok jelen végignézek, a nagy misztériumnak
jelein, éldelegve mondom el a kolté szavait :

«Alles Vergingliche ist nur ein Gleichnis,
Das Unzulingliche, hier wird’s Ereignis ;
Das Unbeschreibliche, hier ist’s getan.» (Goethe, Fausl.)

Ne ijedjiink meg a szent kereszténység nagy szim-
bolumailél, a nagy titkoktol, hogy a csecsemében az Isten
Fia, a Logos, a valésagos személy, s hogy a kenyér szine
alatt a valésagos Krisztus van jelen. Nézziink ezekre gyer-
mekarccal s gyermekszemmel ; mert barhova fordulunk, a
nagy misztérium épen ugy néz rank s akarja, hogy vegyiik
s éljiuk.

Mi mindent mondtak a 1ét misztériumarél, a természet
tarka jelzéseir6l az azsiai s a hellén szép dlmok, mi mindent
beszéltek s félrebeszéltek s széltak nimfakrél, faunokrol,
istenekrél s istenn6krél s a nagy Panrol | Ok lattak a misz-
tériumot s almodoztak réla. S mily sok szépet hallunk a
filozéfianak tisztelelremélté papjaitél, Anaxagoras- és Platé-
és Herakleitost6l s az si Pythagorastol, kinek a szamok s a
mértékek muzsikalnak, s ki a térvények megzenésitéit a
mizsakbhan litja s a delfii jésda héztetején l6 leAnyarcu
madarakban, a keledonokban !

Mindennél tobb ez, hogy az Isten ember lett, s Krisztus
jelen van az Oltariszentségben. Ertem azért, hogy a mivé-
szet miért hordott 6ssze a domokban mindent, ami alak,
szin, hang. szépség van; értem, hogy miért éled fo! s é] mi-
veiben a fauna és fléra, s nem elég neki ez mind, hanem
kombinal mesés vilagokat, a fantazia &serdéit. Hat nem
mesés, nimfas, muzsas s keledonos ez itt mind?!

Ime, az 6rok misztérium, a végtelen Isten, aki ily tiszta
s édes valosagokban kinyilatkoztatta magit nekiink : egy
csecsemében s egy édes falat kenyérben. Azok a masok
dlmodoztak s tapogatoztak az élet, a tarka valésag, az 6ntu-
dat s az 6rék vagyak misztériuma kérill : mig mi egy nagy
kinyilatkoztlatott valosagot imadunk, de amely szinién le
van fatyolozva. Megsziint-e hat a misztérium? Nem éne-
kelnek-e még a mizsak a berkekben s nem kandikalnak-e
még rank a nimfak a forrasokbhol? Megsziint-e mar a szférdk
éneke, s nem csattogtatjak-e még azok az éneklé s szemlélédo

Prohiszka : Sollloguia. II. Elet kenyere. 17
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leAnyarcu madarak szarnyaikat f6l6ttiink? Vagy tin inkabb
elmélyiilt minden, s teltebb s tulcsordulébb lett tAn minden?
Talan nem tint el, hanem inkadbb megnétt a csoda? Talan
megnétt a végtelenség folottiink s a mélység alattunk, az az
4llo csillagok, ez meg az ionok s irradiaciok orvényeib6l? !

Igazan éjtszakak borulnak rank, s jol esik a mi nagy
misztériumainknak betlehemi istallélampasaval s oltaraink
elétt ég6 oroklampajaval bolyongnunk s rovid éltiink s
6rék rendeltetésiink tekervényes osvényére raviligitanunk,
s amellett épen ezen misztériumok korében s erejében ki-
mondhatatlanul boldogoknak lenniink !

S most oda értiink, ahol a mi misztériumunkbél Sacra-
mentum, vagyis egy kihat6, minket megragadé s cselekvd
s aktiv misztérium lesz, amely tudniillik megteszi azt, amit
jelez. Jelzi a legintimebb bensdséget, jelzi a radikalis, a lélek
legmélyében eszkozolt életegységet, jelzi a természetbdl ki-
emelt életnek isteni behatasokba valé allitasat, vagyis azt,
amit kegyelemnek s kegyelmi allapotnak hivunk. A meg-
szentel6 kegyelem altal mi az isteni természetnek valami-
kép részesei lesziink ; lelkiink &j, belénk oltott tehetségek
hordozo6ja lesz, s ezek altal ra lesziink képesitve halalunk
utin Istennek szinrél-szinre valé latasira s ennek megfeleld
boldogsagra.

Ennek a természetfolotti lelki Allapotnak megteremtését
célozza e vilagi éltiinkben minden : Krisztus, egyhaz, evan-
gélium, szentségek, s ennek a nagy intimitdsnak, ennek a
bensdséges atisteniilésnek a szimboluma a csecsemé a jaszol-
ban s az Ur Jézus a kenyér szine alatt. Szimbolum, mely
Istenhez tartozasunkat s Istennek benniink valé életét jelzi.

A csecsemé a jaszolban s Krisztus az Oltariszentségben
az Istennek bensdséges vonzalmait jelzi s azokat az orvény-
léseket jelenti, melyekbe a végtelen Isten minket besodorni
akar.

Isten intimusal.

4. Nagy hit ez, a lélek folmagasztalasarél valé félséges
hit. Szinte driiletes gondolat, hogy az Isten intimitést akar,
hogy a lelket folszivni akarja, s mivel megsemmisiteni nem
kivanja, hat kitolteni s lénye mélyéig athatni akarja azt.
Van aztan ennek a lélek-elarasztasnak s ennek a lélekfoglalas-
nak hosszi utja, melyen a lélek tisztul s alkalmassa lesz
szenvedés, kiizdelem, onfegyelmezés, lemondas altal az Isten-
tol vald lefoglalasra; vannak kegyetlen tisztulasai, amikor
az a Szentlélek jar benne, aki «az Isten mélységeit is kutatja»
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s igy felkutatja az embersziv s emberélet mélységeit is s tisztit
s éget s nyes és alakit s dolgozik azzal a karddal, melyrdl
Szent Pal irja: «Mert az Isten beszéde eleven és hathatés,
4thatobb minden kétéli kardnal és behat6 az elme és a lélek,
az fzek és vel6k eloszlasaig s megitéléje a gondolatoknak
és a sziv szandékainak» (Zsid. 4, 12). Mindent atjar s mindent
megtisztit az Ur Lelke, minél jobban s mélyebben foglalja
le a lelket.

Ez a lefoglalas az Isten célja, s ez a kegyelmi rendnek
értelme. Ez egyszersmind azoknak a nagy kijelentéseknek az
értelme, melyeket szinte nem szokéas komolyba venni, amilye-
nek : «Ez tudniillik az Isten akarata, a ti megszenteléstek,
hogy megtartéztassitok magatokat a paraznasagtél... nem
a kivaAnsag Osztone szerint... és senki meg ne nyomoritsa
s meg ne csalja atyjafiat . . . mert nem hivott minket az Isten
tisztatlansagra, hanem szentségre» (I. Tessz. 4, 3), s ami még
komolyabb : «Szentek legyetek, amint én szent vagyok»
(Lev. 19, 2). Ezek végtelenségek, melyek minket vonzanak
s elnyelni akarnak, s mi barmily tokéletlenek vagyunk, nem
mondhatjuk, hogy nem nekiink valék, s hogy mi biivkérikon
kiviil allunk. Ki allhat a nap vonzasi korén kiviil itt a féldoén,
akar liliom, akar varangyos héka legyen; minden beléle él.
S kire nem illik az a szd, hogy «mi pedig hittiink a szeretet-
ben» (I. Jan. 4, 16). Mindnyajan ebben hisziink s mint igé-
zetet hordjuk magunkban, amely igézet gyakran s sokaknal
néma, mintha meg volna térve, de maskor meg fakadoé
s dagado életerd, mint az aprilisi gyokérzet.

A léleknek ez a bensdségbe s Isten nyomaira valé tereld-
dése nemcsak az evangéliumban, hanem az dszévetségben is
kifejezésre jut, még pedig a leggyengédebb érzelmekbe 616z~
tetve.

Elébb nagy lelki békét akar az Ur benniink teremteni
¢és elveszi téliink balvanyainkat ugy, hogy még a neviiket is
elfelejtjiik. «Es szovetségre 1épek — folytatja — javatokra
a mezei vaddal, az égi madarral és a f6ldi csiszémaszéval. . .
és magamnak eljegyezlek téged mindorokre, eljegyezlek
igazsagban s itéletben, irgalomban és konyériletben». (Oz. 2,
17. 18.) Nagy sz6 az, hogy az embernek balvanyai ne legyenek,
vagyis vonzalmai, szenvedélyei, passzi6i, melyeket Istennél
tobbre becsiil s hédol nekik, s ha annyira kidbrandul a vétkes
mamorbol, hogy még a neviiket is elfelejti! Az ilyen ter-
mészetfolotti tisztulas utdn a lélekbe bevonul a szeretet,
az a mindent rendbe hozott s mindennel leszamolt, diadalmas

17*
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szeretet. Ezt az igazi bensgséget, ezt a bensé, intim viszonyat
a léleknek jelenti a megszentelé kegyelem, mely altal Isten
fogadott fiai, Jézus testvérei s a mennyorszig orokései le-
sziink ; ezt jelenti az életkozdsségnek folséges szimpozionja,
az a vacsora, melynél egy kenyéren éliink Krisztussal, —
6 maga a mi falat kenyeriink. Jézus a sajat maga életébe
foglal minket; mert egy kenyér, egy élet, s ha egy élet,
akkor egy érzés, egy bensGséges, elszakadhatatlan ontudati
kapcsolat. Ozeds ezt jegyességnek hivja, hogy jelezze az
egységet s a bensdséges, meleg élettartalmat. «Eljegyezlek
magamnak — tgymond — mindorokre» (2, 19). S ennek a
bensGséges életegységnek kiviragzisa a tisztasag, az 6rém,
s az er§, melynek érzelmi dagalyaban foélényesen kiemelkedik
a lélek s megcsindlja finom érzékkel azokat a nagy, de nél-
kiilozhetlen szinthéziseket Isten és vilag, test és lélek, akarat
és Oszton, szép lélek és szép test kozt, s harmonikus szép,
keresztény életben hozza kifejezésre a két vilagnak, ennek itt
s annak a siron tul, igényeit. Nem tartozik-e ide az Enekek
énekének vizi6ja, az elragadtatas szépségittas latomésa :
«Kicsoda az, ki feljé a pusztabél, gyonyoriségekkel bével-
kedve s az 6 szerelmesére tamaszkodvanr. (8, 5). Ilyen az a
lélek, melynek gyokeréb6l nemcsak a természet szerinti
életerd, hanem az Isten kegyelme, vagyis akcibja viragzik ki,
s mely a legbensdségesebb szinthézise Istennek s a vilagnak,
testnek és léleknek : az Isten gondolatait kivalté s a termé-
szetes s természetf6lotti er6ket egyesité s aktivalé ember,

Ezt a bens6séget s egységet hirdeti Szent Pal : «Elek én,
de mar nem én, hanem Krisztus él bennem. Hogy pedig
most a testben élek, az Isten Fiaban valé hit altal élek, ki
engem szeretett és O6nmagit adta érettem» (Gal. 2, 20).
Vagyis, az én életemet itt a foldén bearnyékolja s folségével
faszcindlja az a nagy hit, hogy Krisztus haldla aldozat és
valtsag. E faszcindlé s minden mast hattérbe szorito, fényes
gondolatvilag, ez engem megiild és lefoglalé mentalitas altal
lesz Krisztus az én valémnak éltetd lelkévé, kinek magamat
teljesen atadom.

- Tovébb, nekem ez a valtsag a legnagyobb j6tétemény,
mert biinbocsdnatot s tisztulast, szépséget, megigazulést
s boldogsagot csak ettdl varok s remélek, ezeket mar itt
a foldén is veszem s élvezem.

Ezek azok a hit folséges, bivés hatalmatol megszallt
s faszcinalt lelkek, kikben a biinés ember, az az «én» mintegy
kialudt s kik mas ingerek s sziikségességek s parancsok alatt
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allnak s Krisztusba valé beoltasukrdl s vele valé megfeszit-
tetésitkr6l s eltemettetésiikrél beszélnek. Eletiik évele oly
egységes s bensdséges, hogy ami rajta s benne véghez ment,
mindannak rajtuk is véghez kell mennie.

Ezek azok a nagy Krisztusnak, az egyetlen s igazi
Urnak biivélete alatt all6 lelkek, akikben ott vilagitanak
eligazité vilagossagul s szurdé veréfény gyanant Krisztus
sotét, csodatevs, magusi szemei, azok, melyek az 6si mo-
zaikokr6l néznek rank, vagy azok, melyeket ugyan csak
egyesek lattak, azok a limpiaszi keresztrél megsemmisité
kinban s félemel6é komorsagban rank vilagité szemek. E sze-
mek alatt mindenki aldzatos, hédolé szolga lesz, — szolga?
dehogyis, hanem a démon szolgasagab6l folszabaditott test-
vére a Krisztusnak. Ezek a nagy szabadosok Krisztusnak
szabadsagiba, az 1) ember szépségébe 6ltozkédtek, miutan
az Ur magaval vitte s a keresztre feszitette biinés termé-
szetiket tévelyeikkel s biineikkel egyiitt.

Ezek azok a felszabadultak, kik tetlé valtottdk az Apostol
szavat : «Ne uralkodjék a bilin halandé testetekben, hogy
kivansigainak engedelmeskedjetek ... hanem mint feltama-
dottak a halalbél, adjatok magatokat az Istennek ... A bin
rajtatok nem fog uralkodni, mivel nem a térvény alatt,
hanem a kegyelem alatt vagytok» (Rem. 6, 12). Ok a fel-
szabadultak, a megvaltottak az 6rok gy6zének nyoméban,
akik mennek végleg is majd féltAmadni vele!

Ilyesmi hat az a Krisztusb6l s Krisztussal valé élet:
uj szellemi vilagoknak belénk szakadasa, az éntudatunkban
vilagité maégusi, profétai s orok biréi krisztusi szemeknek
biivolete, a rabszolgiknak a nagy démon hatalmabél valé6
kiszabadulasa, s az abhél [akadé diadalnak s 6romnek érzete
s annak az egyetlen s legfébb diadalt 16 Krisztusnak, a {6l-
tamadottnak belénk mint birodalmaba valé bevonulasa.
E folséges Isten-kinyilatkoztatastol, azoktol a magusi s
imperatori szemekt6l s a vilagot valté s atalakité erdktél
lesz benniink uj élet, — lesziink mi krisztusiak.

Kellett ezt hosszasabban fejtegetnem, hogy megértsiik,
mi az a bens6séges s Krisztustol belénk itiiltetett élet, mint
mentalitas vagyis hit, mint akaratiranyitas, vagyis torvény
és héodolat s mint félszabadulas és szabadsag, vagyis biinés
természetiink letorése s biineink bocsanata a krisztusi 4ldozat
s valtsag erejéhen.

Az Ur ebbe az élettudatha akar minket belellitani,
mikor a megszentelé kegyelmet adja s ugyancsak ebbe az
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élettudatba akar minket belenevelni, mikor azt akarja, hogy
az 6, a hit gondolatai legyenek a mi gondolataink, s az §
életirdnya s életgyakorlata s az § érzésvilaga legyen a mi élet-
tartalmunk.

Azt mondtam, hogy ezt az Istenhez-tartozast s Istennek
benniink valé életét jelzik a nagy jelek», a csecsemé a jaszol-
ban s az Oltariszentség, az Ur Jézus a kenyér szine alatt.

Most csak ez utébbinal maradok. Aki az Oltariszentséget
veszi, az az Ur Jézusnak testét is s lelki vilagat veszi, s ennek
vételére kell iparkodnia. A szentdldozast jol végezmi azt
fogja jelenteni, hogy az ember szivvel-lélekkel a dolognal van,
ennél a nagy hatasnal, Krisztusnak belénk-ereszkedésénél
s az isteni er6knek benniink valé megszallasanal. Ezt a meg-
szallast mint valami nagy benyomast akarom venni. Mint
aki valami nagyot s folségest meglat s annak igézete alatt all.
Kiilonb ez, mintha most, mikor e sik vidéken allok, nagy
hegylancok dobbannanak elém s elragadtatissal szemlélhet-
ném azokat. Krisztus jon hozzdm fényeivel, s bar mar a meg-
szentel6 kegyelem éllapotdban vagyok, mikor 6t fogadom,
ez a kegyelem bennem megné épen a Szakramentumnak a
benséséget, az intimitast, az egyesiilést s a lelki egységet
szimbolizalé jellege folytan.

Bensgség, intimitas, egyesiilés szeretetet jelent, — a
szeretet hozza ezeket, s viszont ezek gyullasztjak ki a szere-
tetet. Erre valé tekintetbdl a theolégusok azt tanitjak, hogy
az Oltariszentségnek jellegzetes aktualis kegyelme a kigyullado,
a foléledd, az ontudatunkba 1épé szeretet. Tehat a szentaldo-
zést is ugy kell végezniink, hogy az aktualis szeretet érzelmére
mi is magunkat folkeltsiik s egy aktuélis szeretetnek érzésével
lépjiink az Ur Jézus elé, vegyiik igy csokjat és olelését. Az
Ur Jézus elé nem is viraggal keziinkben, hanem az égé csipke-
bokor egy tiizes, virdgos agaval kell 1épniink, lelkiink langba-
borulasaval.

Szent Tamas szerint a szentaldozast vagy ugy lehet
végezni, hogy az ember a szeretetnek potenciajaval, vagyis a
megszentelé kegyelem allapotaban lép az oltarhoz s veszi az
Ur testét, vagy ugy, hogy az a szeretet tényleg megmozdul
s kigyullad benniink; az elébbi esetben a szeretet mint
habitus, mint késziiltség s készség van benniink s azt nem
érezziik ; az utdbbi esetben pedig mint aktus, mint tényleges
érzés és lendiilet. Az Ur Jézus s mi is bizonyara a szeretetnek
benniink valé tényleges kigyulladasat és megcsengését akar-
juk. Hogy is ne kivanna 6 ezt, 6, ki mondotta : ezt cseleked-
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jétek az én emlékezetemre. Nem olyan fogalmi emlékezet
csak, melyet az ember konstatal, hogy van ; nem is emlékezet
mint kép vagy emlék; hanem emlékezet mint nagy, de
letakart jelenval6sag, mely azt a régi érzelmi s indulatkoért,
s azt a nagystilii régi torténést, az utolsé6 vacsorat, a bicsuzéd
szeretet lazaban égé Krisztust, a termet s annak miligjét
dobbantja elénk, akarja, hogy hangolédjunk s tegyiink
szerinte. Inficialni akar, melegiteni, meggyujtani akar. Ez az
emlékezet bennem nem gondolat, hanem élmény lesz ; nyuj-
tézkodik a lelkem ontudatom mélyeiben (majdnem azt
mondanam, mélyei alatt), mint a gyokér a tavaszi nedvek
keringésétél, s fehéredé sziirkeségek jénnek felém, mint mikor
hajnal kezd lenni az éjtszakidban. Ez az emlékezet itt és most
letakart jelenvalosaga annak, aki «Dei virtus et Dei sapientiay,
— aki a «beatae passionis, nec non et ab inferis resurrectionis,
sed et in coelos gloriosae ascensionis», a boldogité passziénak,
a vilagot, poklot s foldet megrendité foltdmadasnak s a
dicsGséges mennybemenetelnek pirosan égé, fényektol langolé
rozsaeséjét hullatja rank. Ez az emlékezet letakart jelenléte
annak, ki a mi tapogatozé Isten-ismeretiink mélységei folott
veliink jar s az egyhaz berkeiben fakadé hitforrasbol (a hét
szakramentum) meriteni buzdit, s lelket 6nt belénk. Ez emlé-
kezet olyan, amilyen az emmausi uton vindorlé Krisztusnak
jelenléte ; érezték melegét, melytdl sziviikk gyult meg ; akkor
is, amikor nem lattik s nem ismerték meg ; mikor aztan ettek
az altala megaldott kenyérbdl, akkor nyiltak meg szemeik.

0 mily csodéilatos sz6, ez az «in mei memoriam», az én
emlékezetemre | Mintha azt mondana : amit rélam hisztek
s tudtok, az mind jelenlét legyen bennetek s énekeljen benne-
tek, — s ami szép s hasonlat van rélam, az mind materializ4-
16djék meg s toltse ki ontudatotokat.

Az emlékezet» ugyan multat mond, de tudjatok. milyen
mult vagyok én ; torténelmi rendben, igen, mult vagyok, de
kiilonben tegnap és ma s ugyancsak orokké vagyok s élek
s éltetek, s akarom, hogy bennetek aktuilis megélés s meg-
tapasztalas legyek. Tény, hogy valamint az 1900 év elotti
Krisztus a Szakramentumban jelenval6, ugy mindezek a
«memoriak», ezek az emlékezetek szemléletekké, odaadasokka,
oromokkeé, megtapasztalasokka pattannak at, — s benaiink
ma és itt iinnep lesz, Krisztusét tapasztaltuk meg. Az 6 «emlé-
kezetébsl» ma reggel lett iinnepem ; a multbél mint lepelbél
kibontakozott az Ur ; lehullt réla ezredéves torténelem tarka
takar6ja s elém lépett dicsséges, mai mennyei mivoltaban,
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s én fogadtam s atkaroltam s a lelkem gyokérzetébe szallasol-
tam el: a nagy, a csak neki valdé s neki készitett vendég-
szobéba.

Hat ez a kiilonbség a két szeretet kozt, mellyel aldozni
lehet ; a habitudlis s az aktualis szeretet f6lkésziilése kozt.
A habitus a lélek pszicholégiai, tehetségszerii folkésziiltsége,
azt mondhatnam, az ontolégiai élet ; az aktus pedig az éntu-
datot betolts élet. Ott a meméria inkabb csak az elmosédott
s k6d6s mult, mig az aktualis szeretet a memoéridnak megele-
venedett valosiga. A habitudlis szeretet olyan mint az ¢él6
mag, az €16 gyokér, melyben rejlik a virdg s a majusi szépség-
nek alma ; mig az aktualis szeretetben nem a majus 4lma s a
virag sejtelme, hanem az édes val6sag, a kifeslett majus szép-
sége s mélységes s illatterhes szerelme boldogit. Emlékezet ez,
melybél a jelen erd, 6rom, ujjongas s boldogs4g élethullama
szokik fol. Emlékezet ez, mely megsz6lal s megmoccané s
fesziild s magat erésnek érzé életet teremt belénk. Emlékezet,
mintha olyan fényes kédnek parazata lenne, melybdl az 6rok
szeretonek két szeme csillan meg s arca szinesedik meg s
alakja domborodik ki s két karja tarul elénk, s kinek meleg
kezét a hiiség kézfogasaban s meleg ajkat a minket {6lmagasz-
talé szeretet kiaramlasaban érezziik. Tehat ez az emlékezet
telitve van jelenvald tapasztalatokkal, s a szakramentum
szinei, melyek a jelenvalo Krisztust takarjak, mintha csak
inkabb ingeril, csak fatyolul szolgalndnak ; olyanok ezek
a szinek, mint egy épen megszélalni kész ajk, melynek még
nem hallani hangjat, de mar latni rajta az intelligencia izgal-
maét. Minden szentmise az 8si utolsé vacsoranak emlékiinnepe,
de a szakramentalis Krisztus jelenvalésagaval ; minden szent-
misén ott borong egy nagy szent emlékezet, mely azonban
6nmagaval ellentétben azt mondja nekiink : én nem azért
vagyok, hogy a multra mutassak, ami most nincs, hanem
azért, hogy a multat a jelenbe attegyem. A multat jelen-
valéva teszem s azt mondom : ne menj vissza a multba,
amennyiben a valésagos Krisztust keresed. Az volt, de nem-
csak volt, hanem van, s itt van. Maradj hat itt s vedd észre
s fiiggj rajta szivvel-lélekkel, szemmel s ajkkal s tiszteld
s imadd, s orillj neki, kérd, s merits beléle.

Ime, mily kiilonés emlékezés, melyben hatalmas, édes,
nagy valésag karol at, emel {61 s visz minket elére. Ot, a jelen-
valét veszem figyelemmel, éberséggel, érdelodéssel, fesziilt
odaadassal, 6t imadé, neki térdet hajto ahitattal, hatartalan
bizalommal, siirg6l6dd, meriteni akaré készséggel. Néha meg-
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mereviilok imadkozé elragadtatashan, majd székellek, tap-
solok, oriilok, nagyon-nagyon, szivbél §riilék.

A keqyelmi rend hetetdzése.

5. Az Oltariszentség a kegyelmi rendet csodalatosan meg-
vilagitja és mintegy befejezi. A kegyelmi rend a consortium
divinum, valamiféle részesiilés az istenségben ; vagyis egy
bizonyos lényiségnek kozlése altal a mi emberi természetiink
felsébb aktusokra képesittetik ; mi maskép latunk, felsébb
érdemre mélt6 josaggal cseleksziink, emberi szeretetet megha-
ladé szeretettel szeretiink. Mindezt a megszentel6 malaszt lé-
nyisége ltal. Ezt a sz6t l1ényiség azért hasznalom, hogy kiemel-
jem, hogy a megszentelé malaszt valami dolog, entitas, reali-
tas, melyet Isten belénk 6nt. Altala a mi hitb6l fakadé értelmi
életiink istenszeriiségre tesz szert; s ez az, amit a theoldgia
deiformisnak mond. Magaban véve ezt nehéz elgondolnunk ;
mondjuk nehéz volt elgondolni az 6szévetségben. ahol az em-
beri elgondolast semmiféle analégia vagy szimbolum nem ta-
mogatta : de az ujszdvetségben vagyis a Logosnak megteste-
siillése utan e nagy titoknak szembesz6ké magyarazata és ki-
fejezése tamadt, mert az Ige egyesiilt a természettel, emberré
lett. azaltal mi testvéreivé, tehat Isten fiaiva lettiink ; kozel
hozz4, egy életkozisségbe folvétettiink. s ez a kozosség érthe-
tévé teszi, hogy a lelkiink egy a természetet meghalado lényi-
ségben részesiil, mely az életkozosségnek megfelels életakciora
képesitsen.

Valéban semmi sem magyardzza meg azt, hogy Isten
gyermekei vagyunk ; tehit nemecsak teremtményei; s hogy az
isteni életkozosségbe folvétettiink, tehat nemcsak az emberi
természetnek megfelelé aktusokra, hanem magasabhakra va-
gyunk beallitva— mint a megtestesiilés. Ki ne latna, hogy a
megtestesiilésben az emberi természet mindent meghaladé
modon kapcsolodik s kotédik ossze az istenséggel, s hogy ko-
vetkezéleg minket testvéreivé s ezalial Isten fogadott liaiva
emelt s avatott f6l. Jobb szemlélteté képét nem talalni a ke-
gyelmi rendnek, annak, hogy csodilatos magasba emeltet-
tiink a megszentel6 malaszt 4ltal, amilyen magasan f6lemelte-
tett az egész emberiség az Ige megtestesiilése altal. Két nagy
hit talalkozik itt s fonédik egybe : az, hogy az ember Krisztus-
ban az Ige lakozik, s az, hogy a megszentelé malaszt allapota-
ban levé emberben a fogadott Isten-gyermek méltosaga rej-
tozik.

Mar most ennek a kapcsolodasnak azt mondanam a foly-
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tatasa s ujabb, csodalatos kifejezése s érvényesiilése s egyszer-
mind befejezése az eucharisztia. Az eucharisztia vételében a
Krisztussal valo egység és kapcsolat nyer kifejezést : Krisztus
egyesiil veliilnk s azt a kozelséget s kapcsolatot s egységet,
mely kozte s koztiink fonnall, tanusitja s nyomatékozza s meg-
ujitja. Minden aldozas megujitja azt, hogy egyek vagyunk s
kozosségben éliink. Minden aldozas egy torekvése Krisztusnak
a veliink valo egységre ; kifejezése, hogy Krisztus a fej s mi
tagjai... egy test... A kegyelmi tan, hogy Istennel kapcso-
latban vagyunk, az eucharisztidban folytonossagat, uj meg
0j megerdsitését talalja. Az Istennel val6é kozosség az eucha-
risztiAban megkoronazédik, az egy test és egy fej, a kozos élet
valésiga szembeostld lesz. Egymashoz tartoznak, kik Krisz-
tust veszik, ahogy egymashoz tartozik a fej s a test. A tagokat
nem lehet a fejt6l elvalasztani s a Krisztussal egyesiiléket a
Krisztustol.

Uj érzék.

6. Az én problémam az, hogy azt a lathatatlan, misztikus
valésagot, az eucharisztikus Krisztust megfogjam ; az, hogy
a latszatokon at a lathatatlan valésaghoz, ahhoz a lappangé
szubstancialitashoz elérjek s azt birtokba vegyem. Ehhez uj
érzék, uj szem, s ugyancsak 4j milié, uj étherhullamzas és su-
garzas kell. De hiszen van ilyesvalamink. Szent Janos irja :
Filius Dei venit et dedit nobis sensum . . . ez egy driga sz0, ez
a «sensus» ; valami olyasmi, hogy nemcsak fogalom, hanem
érzék, valamiféle szellemi érzék, mely az Istenséggel s titkai-
val szemben valo eligazodasainkban vezet ; fels6bb érzék, egy
befelé forditott latas. Azzal mi uj vilagot s valésagot latunk.
Szemeinkkel latjuk a latszatokat ; de a latszatokon tul van-
nak a lathatatlansigok, s azokat az a driga «sensus» meg-
kozeliti.

Hogy ez hogyan toérténhetik, arra j6 gondolatot ad
Henrik Hertz kélteménye a vak kirdlyleanyrol, aki aztan
meggyogyult s latova lett. S ugyan mit latott? teljesen isme-
retlen vilagot. Addig csak arrél a vilagrol volt fogalma, me-
lyet érintés altal, tapogatassal ismert volt meg, most az éther
hullimaiban firdé vilagot latta. Azt az § elébbi vilagit el-
vesztette s helyébe lépett ez a masik. De végre a tapintas is
csak a feluletek vilagat s a latds a szinekbe 6ltozétt vilagot
adja, s a valésdgos vilag mindkét esetben lathatatlan. Ez a
hasonlat aranyat ér s szinte nem is hasonlat, hanem a felsébb
ismeretnek az alsébbal valo megvilagitasa; amennyiben a fo-
galmi megismerésen tul az a «sensus», melyet Isten a hitben
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adott, s az az 0j megvilagitds, melyet a kinyilatkoztatisban
rank araszt, a durva tapintassal s a kéznapi tapasztalattal
szemben egy felsébbrendii s valamiképen pirhuzamos meg-
ismerésbe allitanak minket bele. A vak kiralyleAny megtapo-
gatott vilaga hattérbe 1ép a 1até kirdlyleAny szinpompas meg-
latasatol ; épen gy az érzéki tapasztalat s a fogalmi meg-
ismerés vilaga mogatt és f6lott egy lathatatlan vilagot lattat
a hit.

Ez a misztérium vildga, nagy, lathatatlan valdsag, sét
mindent meghaladé valésag. Ezt a valésigot komolyba kell
vennem és 1parkodnom kell silyat megéreznem. Ugy kell
elétte térdelnem, mint &si, isteni energidnak letakart forrasa-
nal, mint egy hatalmas tiiznek spanyolfalakkal kornyezett
hullimzd, sugirzé energiafolyamanal. Tudom, mi a kiilénbség
latas és hit kozt. En rendiiletleniil hiszem s érzelmeimmel s
akaratommal megfogom a letakart, lathatatlan Krisztust;
de a takarét, melyet tekintély, fogalmak s a hit aktuséban
szerepld akarasok szének egybe, le nem vehetem réla. Pszi-
chologiailag tavol van télem, mint a latas a vak kiralyledny-
tol : a kornyezet is megtévesztd, akar olasz marvanytemplo-
mokban, akar kifagyasztott falusi templomainkban alljunk,
rorate-miséken, hova el mer j6nni a mosdatlan, kuszahaju,
szellgzetlen szobik s dunnak szagat magaval hozo, foltozott
guanyajui s lyukas csizmaju szegénység is, mert sotét van s nem
latjak s meg nem széljak. De hat ez mind f6ld, vilag, 1ét s meg-
tapogathaté s érzékelhetd valésig; a misztérium azonban
mindezen til van.

Vannak kéztiink, kik azt a driga «sensust», azt az 0j érzé-
ket, kifejlettebben birjak s kik a lathatatlan valésagot lelkiik-
kel fogjak s élvezik ; de ha beszélniék kell rola, végre is a fogal-
mak indikécids erolkodeselben akadnak meg. Ugy jarnak,
mint Szent Pal, aki a harmadik égbe ragadtatott s csodakat
latott, de ki nem jelenthette azokat ; gondolom, egyszeriien
azért, mert azokrdl kozénséges fogalmak s a szébeszéd hidba
beszél ; azokat a latdsokat vaksiggal kifejezésre hozni nem
lehet. Ugy vagyunk a misztériummal, hogy azt fogalmaink
szinte kivetkdztetik s fel nem oltoztetik, s igy azutan analé-
giakkal s tiikrozésekkel, ¢per umbras et imagines» iparkodunk
azt megkozeliteni. Akik fejtegetéseinket halljék s a fogalma-
kat értik, azok az allitasokkal is tisztaba jonnek ; de hol tar-
tanak akkor még a lathatatlan valésagtol? ! Ott, hol a vak
kiralyleany, mikor még csak beszéltek neki az 6 megtapoga-
tott vilaganak szinpompajarél, errél a finom, ujjheggyel meg
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nem kozelithetd valosagrél. Aki a misztériumot meg akarja
fogni, annak azt az intellektuell vilagon tul val6é impondera-
bilidk behatésa alatt — ezt mondom hitnek — azutan mély-
séges tisztelettel s készséggel, a szférak magassagaiba s a
mélységek feneketlenségébe veszd tekintettel s az clragadta-
tas onmegtagadasaval kell megfognia. Az egész lélekkel. Az
értelem a lélek egyik tehetsége ; de ez csak csap, mely tapoga-
tozik s fels6bbre elGkészit ; azt mondanam, csak ouverture,
nyitany, melyen 4t mint kitart 6blén szakad belénk a mérhe-
tetlen szeretetnek csodavilaga.

Ne hagyjuk el még a folséges kilatasok e magaslatat ; sok
mindenfélét lathatunk meg itt még !

Azzal a nagy mondassal, hogy az Isten Fia eljott s érzéket
adott nekiink vakoknak s nem latéknak, van egy mas rokon
kijelentése a Szent Janos evangéliuminak, mely igy szol:
Istent senki sem latta meg, a Fiu pedig, ki az Atya 6lében van,
az mondta el nekiink. O elmondta, amit latott, s mi koril-
alltuk s hallgattuk, hogy mit mond. Ugy voltunk vele, mint
akik egy tavesé koriil dllunk, s egyikiink belenéz, s mialatt néz,
azalatt csodalkozva s szinte lélekzet utan kapkodva elmondja,
hogy mit lat. A meg-megujulé bamulat, az 6réom és élvezet
indulatszavaitél megszakitott beszéd az az elmondas. Minél
tovabb hallgatjuk pedig, annal kivancsiabbak lesziink ; mi is
szeretn6k laini azt, amit az a tavesoves 1at. A szellemi vilag-
ban az a tavollaté s mélybe 1416 s a latszatokon allaté valaki
az Ur Jézus Krisztus. O meglatia a misztériumokat, 6 tud ro-
luk s elmondta nekiink ; mi pedig jol tessziik s idvosségesen
intézkediink, ha szavat [ogadjuk.

Igy ilnek kiriilotte az utolsé vacsoridra apostolai, s az
utolsé vacsora termének ablakaibdl nyil6é tavlatokban milliok
és milliok hallgatjak az Urat, hogy mit mond. S 6 ott folall s
kezébe veszi a kenyeret, azt a megtapogathaté, kérges, szines
siiteményt s azt mondja: «ez az én teslem», s ugyanigy tesz a
kehellyel s azt mondja : «ez az én vérem kelyhe, mely tiértetek
ontatik ; ezt cselekedjétek az én emlékezetemren. Oriasi misz-
térium ennek a Krisztus-folytonossdgnak, Krisztus-megmara-
dasnak titka ; de nem nagyobb. mint az a Krisztus maga, aki
ember s ugyanakkor Isten ; ember a maga sajatlagos emberi
természetének gyongeségeiben. s egyszersmind a végtelen 6rok,
személyes életnek epifaniaja! Nagyszerii ember, de ember.
S ez az ember az Isten Fia, vagyis a személyes 6rok 1ét s élet !

Melyik nagyobb misztérium? Az-e. hogy az ember Isten-
ember, vagy az, hogy az az Isten-ember a kenyér s bor szinében
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lelkem vélegénye? Ezzel nem bajlodom, hanem meghajtom
fejemet s tudom, hogy Isten akarta ezt is, azt is.

Az eurépai kultirdn ez a misztérium borong, a kézeli
Isten . .. a testvér-Isten ... a kenyér-Isten. Ki toriilhetné ezt
le r6la? Fénynek ez olyan, mint a sarki fény megkézelithetlen
biboros-violas folsége; &rnynak pedig olyan, mint az éjtszaka.
A misztérium arny is, fény is ; arnyéka is vilagit, s az emberek
ki nem vonhatjak magukat e vilagito éjtszakabol. Mi nem lehe-
tiink hellének, sem inkak, sem hinduk ; még ha hitetlenek is
volnénk, akkor sem keriilhetjiik el a hit vildgossagat s a misz-
tériumok arnyékat. Mi a megtestesiilt Igének kegyelmi milié-
jében s levegdjében éliink s kultirank s kedélyiink s vilagnéze-
tink ezt a kozeli, veliink vérkozdsségben, rokonsagban allé
Végtelent sugarozza. Az Isten Fia, a Logos kozel jott hozzank ;
beleszotte magat az emberélet, az érzelmek, 6sztonék, a vér
lehe szerinti kapcsolatokba. Belénk s kézénk akart néni, —
fogantatni és sziiletni akart. Azt tette, amit a megkozelités s
egyesiilés tekintetében csak Isten tehet, t. i. hogy a személy
egységében, a leghenséségesebb egységben egyesiilt azzal a
konkrét emberi valésaggal, mely a Szent Sziiz vérébdl forma-
lédott. Gyermek, unoka, rokon s testvériink lett, s ez mind
szimbolizalta azt a kozelséget s azt a szoros odatartozast hoz-
zank. S ugyancsak ez az intimit4s jelzi a kegyelmi tant, mely
szerint mi folvétetiink az isteni életnek valamiféle kozossé-
gébe, mely intimebb, mint a sziilé s a gyermek szeretete, mint
a férfi s a né szerelme, mint a folség s a szépség varazsa, mint
minden nagy érzés, 6rom és élvezet, Ezek a viszonyok s ezek
az érzések is csak szimbolumok, melyek szimbolizaljak azt az
intim, bensdséges kozelségét s Istenhez-tartozasat a léleknek.
Mi hozza tartozunk. O az dsok és a cél ; 6 a gyoker, mi faka-
dasai vagyunk, melyekben az 6 liiktet6 élete s szépsége kivi-
ragzik.

Tehat a kézellevs Isten s a teremtést 4tjaro Isten s a ve-
link testi kozosségbe lépett Isten, ez volna a kereszténység
lelke, mely lépten-nyomon érzi az 6t szeret6 Végtelennek von-
zhsat. Theolégusai egy nagy, folséges szot kockaztatnak e sze-
retd viszonynak ecsetelésére, mikor mondjak : «Deus creando,
aliquo modo exstasim passus est», hogy az Isten extazisban, a
szeretet kitorésében s extazisdban teremtette a vilagot. Ugyan-
ezt a nagy szeretetkitorést kell a megtestesiilés okaul adnunk :
«Deus incarnando se exstasim passus est». Az Ur Jézus maga,
az a kedves, baratsagos forma servi», melyhen megjelent, —
az az 6 lelke s a vilagnak altala kivilagosodasa, — az az 6 sze-
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retetreméltosiga, s altala a vilag tenger kinjanak kiédesiilése
s kedélyének kicsendiilései, az orok igazsdgoknak parabolas
megzenésitései tulajdonképen extazisok, édesgetések és von-
zasok. S végill jott aztan az a nagy extazis, az 6 aldozata, saz
is a gyengéd, figyelmes bensdség elkészitésében ; iinnep egy
édes vigilidval, mely a vilagnak ontudatira hozza az intim
Gsszetartozast, veliink valé bensdéséges egybekapcsolast: az
eucharisztia.

Ime az Isten gondolatainak strukturaja, ime a keresz-
ténység stilusa, az «extasim passus Deus.

Azt kérdeztiik, hogy melyik a nagyobb misztérium, a
megtestesiilés-e vagy az eucharisztia? S annak kovetkeztében,
melyik az elfogadhatobb? A felelet erre a kérdésre ez : «igy
szerette Isten a vilagot, hogy egysziil6tt Fiat adanr ; 4gy sze-
retett, hogy az orok Logos emberré lett s evangéliummé s ke-
nyeriinkké lett.

Ez az «exstasim passus», ez az extazisba es6 Istennek
stilusa!l Ez az egész nagy térténés, melyben Isten emberré lett
s kenyeriinkké lett, az Isten-aramlasoknak s Isten-kozlések-
nek minket térdre késztetd, csodalatos bemutatkozasa.

Adoralé 1élek.

7. Mennyire szimbolum az Oltariszentség — nem arra
nézve, hogy csak jele a valosagos Krisztusnak ; ez nem az
egyhaz hite. Krisztus valosaggal jelen van. De ahogy igy
jelen van, lefatyolozva és a kenyér szine alatt és ebben a
térbeli kozelségben s ebben az dhitat, az imadas centrumaban ;
ez az egész konstrukcio tele van szimbolummal.

Szimbolum a térbeli kozelség, mely jelzi a léleknek s az
életnek Krisztushoz valé kozelséget ;

s azt az intimitdst, melyet megérziink, ha csendes ka-
polnaba tér utunk ;

s szimbolum a kenyér, a bor szineinek fatyola, mely
athatatlan s mely a pathoszat a distancidnak éntudatunkra
hozza ;

szimbolum a kenyér s bor szine, s azt enni, inni Kkell,
hogy téplaljon — ingerel minket ;

szimbolum az Oltériszentség tanénak ez az 1stent1sztelet1
s ahitatbeli centralis helyzete, hogy figyelmiink feléje iranyul-
jon s az 4hitat arama mintegy szoros mederbe szoritsa,
feléje téduljon ;

szimbolum ez a nagy konkrétsag, melyben az aldozat
folyik, mikor ezeket az ajandékokat és adoméanyokat (haec
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dona) hozzuk, s itt letessziik s sziviinket, lelkiinket hozzajuk
tapasztjuk s ugy adjuk ;

szimbolum, hogy az a jelenlét : Krisztus itt fogadja az
imadast, aldast ... hogy céltablaja szeretd tekintetek nyilai-
nak. .. hogy Isten-imadés s engesztelés, hdlaadas és kényor-
gés altala (van); 6 f6dozi ezt az egész nagy folyamatot ;

s ha szimbolum, jelzi, hogy mit tegyiink | Ezeket at kell
élni : Krisztus kozelségét — nem a misztériumét: ez tér-
ben teljesen érzékelheté — hanem a Krisztusét | s hogy az
Atélés erejében a vigy utdna mint nagy kielégiilés valjék
boldogsaggd . .. a szeretet atélésére. A régi. koztiink jart s
most koztiink jelenlevé Krisztus szeretet-draméaban jarjunk
mi is! O akkor is misztérium volt : az emberben rejlett az
Isten, s azt nem lattak, de hitték s mondhattdk : ah, mily
kozel . .. itt néhany lépésnyire van, st érinthetem ruhajat,
kezét, testét. Szerette 6t, aki latta, s imadta, aki hitte. — Itt
az Oltariszentség egy masféle misztérium, itt nemcsak az
Istent, de az embert sem latni; de a jelenlét, a kozelség meg-
van; s én a Krisztust gy élem at a misztériumban, mint a
Messiast élte 4t a meggyoégyult vak a Jézus-emberben, mint
Magdolna az Isten Fiat a foltamadt Krisztusban. Ok is hittek
s szerettek s boldogok voltak s kielégiltek. A mi misztériu-
munkban kettds a fatyol, azt mondanam, hogy a lathatésag
gyokkivonasidban adja magit a val6sag !

A Kirisztus utani vigynak e misztériumban is at kell
hajolnia a kielégiilés boldogsagaba; s az Oltériszentségnek ez
a pszichologidja, hogy ebben megnyugodjunk.

Lehet, hogy néha, mikor ez elmélyedés utan folnéziink,
keveset mondonak, iresnek talaljuk, s akkor a sziv teltségét
s kielégillését véve, a szimbolum azt latszik mondani: Ma-
radj a lelkedben, az Oltariszentség, a nagy misztérium azért
van, hogy benned legyek, nilad lakjam. Itt vagyok mint
objectivum, ott nalad mint a tied, kit megéltél, birsz s meg-
tapasztalsz . . .

Az a titok, mely athatatlan, a tévolsagot jelzi, mely a
végtelent a végest6l elvilasztja ; oriasi pathosza a tivolsig-
nak... az orok szent titok, de ezt az ontolégiai tavolallast
a szeretet legy6zte s kozel van hozzank az utélérhetetlen.
Ez az utélérhetetlen mindenkit térdre kényszerit, s mert
folség, tisztasag, szépség, maga felé ragadja, vonzza a lelki-
vilagot : a tisztatalant, hogy tisztuljon... az alacsonyt,
hogy szépilljon; de ezt mind a szeretet, a bizalom, a szent
remény utjara iranyitja...
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Szimbolum mint jel, de egyszersmind hatékony jel,
mely megteszi, segit megtenni azt, amit jelez. S ezt termé-
szetesen a lelkekben. Ezekben gyulnak ki a folséges hatasok,
ezekben viragzik ki a kegyelem. Igazan elfogédva allunk az
affectuosi sancti tavlatai elétt. Mily sorok, mily &seredeti,
isteni arcok és hangulatok és erények és jellemek ! Mint egy
viragzo, zengd, éneklé crdd, a gyokérhatasok s a napsugar-
széttorések csodakoncertjében. A gyokérvilagban beleolvad
s a napsugir széttoréseiben isteni energiak szikrai égnek bele
e lelkekbe ; ez a kegvelem miive.

Csodalatos az a valtozatossag, mellyel az Isten behatésai
vagy a Krisztus-kép tiikrozései valtakoznak a lelkeken.
Amily sajatsagos és kiillonbozé a psziché, oly valtozatos az
a tartalom, melyet a szentségbél merit, s az az élet, melyet
kisz6... .

Magiban a szimbolumban, a misztériumban nem lehet-
nek, nem tudom, miléle csodajelek, hanem a lélekjelek, a
megéreztetések a lélekben lesznek mindenféle valtozatban.
Az Oltariszentségben vett kegyelem valtja azt ki a lélekben,
akinek mi kell az Isten rendelése s a Szentlélek vezetése sze-
rint. Hiszen oly sokféleképen mutatja be magat s oly kiilon-
féle utakon vezet, aszerint, amint a tisztulis vagy a megértés
s az intim kozlekedés s az izz6 szeretet stddiumaban allunk,
aszerint, amint a bdnbanat boldogité kinja gydtor s az ala-
zatos bukott lelkek soraban van helyiink. Ezt a kint szeretet-
tel elfogadni, és szeretettel gy6zni a szegény sor szégyenét s
atérezni a szépségbe vagyo lélek kielégitetlenségét s gydzni az
érdemtelenség érzését | Krisztus szeretetének micsoda creje s
kelleme kell hozza, hogy félemeljen lelkeket. kik mintha egy
vilag sulya nyomna &ket, ugy gornyednek. Ez az érzet mély-
séges, fajdalmas szeretet ; rabsag is, tehetetlenség is, majdnem
batortalansig, ha magukat nézik, de csupa eré és melegség,
ha azt veszik, amit venniok kell, s amit Isten ugy ad, a lelkek
vildganak konstruktiv créit.

S ahogy van biingktél tisztulds, ugy van a finomodas-
nak, meglelkesiilésnek, tokélyesbiilésnek. hasonulasnak tisz-
tuldsi folyamata, melyben az ember hibait, gyarlosigait
latja, egyre vilagosabban észreveszi s azutan a nagy esemény,
tokélyesbiilés indulatjat érzi: Estote perfecti, sicut Pater
vester ... Mint a jo Atyatok, s ugy ahogy akarja, az érék
szent [0lség, mélység, benséség indulatjaval. Az 6rok szép-
ség pszichéje a tenger dramaban. ..

Istenem, mi lehet az? S ennek a léleknek liiktetéseit s
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ennek a tengernek aAramlisait vesszik, s azok emelnek ...
s ezekkel betériink a mi koznapi életiinkbe az isteniilés hihe-
tetlen igényével s az Isten-tisztelet s a dantei paradiso szfé-
rainak kultuszat atvive magunkkal. ..

A nagy misztérium koriil latok mindenféle lelki tipust,
— nem is tipusok azok, hanem més-més eredeti alakitasok, —
észreveszek kiilonbo6zd lelkiséget, a lelkiség médszereit, kiillon-
boz6 életszentségeket, melyekben Isten koézli magat. Ami
életet mi, a szentek kozossége, kicsinyek és nagyok a tokéle-
tességben, az Oltariszentségbél taplalunk, az méas és mas
bemutatkozasa a természetf6l6tti életnek, gyakorlatba atvi-
tele az elveknek s mas-méis centrilis idea koriili energia és
gyakorlat-csoportositas.

Ennek a nagy valtozatossagnak a féltiintetésére s azok-
nak az energidknak, melyek a szentségekbdl s igy elsésorban
az Oltariszentségbdl a lelkekbe aradnak, kells elképzelésére
két részletet, jobban mondva két kiilonboz6 lelkiséget sze-
retnék ide rogziteni; a naiv, elvonult, zart kerti viragnyilas
lelkiségeét, s a kiizdd, bator torhetetlen vilaggyuras torténelmi
nagysagait. Az egyikét Lisieux-i szent Teréz (képviseli), a
masikat a kézépkori kiizdd, harcias, trénokat emelé vértanu
kirdlyok s lovagok mint Anjou IX. Szent Lajos. ..

Mit jelent ezeknek a misztérium, a krisztusi élet mily
methoduséit s praxisat viltja ki benniik?

Emlékezetbe hivom : az Oltariszentség szimbolum, tehat
jelzi, hogy az Isten-kozelség s a nagy jelenlét s veliink-lét
szinte borzalmas valésigai, azutan Krisztusb6l val6 taplal-
kozéas nagy igény-timasztisa az élet formalasat véve, mit var
t6liink, mily Isten-megkozelitést, mily Krisztus formalast ben-
niink, mily megértéseket, mily kiindulasokat az élet apré-
cseprd jelentéktelenségei s harcai s kisértései kozott. A nagy
kérdés s a fesziilt varakozas: hogy ugyan mit hozunk ki mi
a feliiletre?

S ime Szent Teréz lelkében az Isten képe a jo Atyaé,
nem a Sinai-hegy dorgé Jehovaja s nem a Végtelenség s az
utélérhetlen tokéletesség, a metafizikai mélységek s sotét-
ségek orok elve, s nem az ineffabilis s a Dominus, kinek labai
el6tt a vildgok mint a homokpart a tengeren, nem is az 6rok
bir6, ki itél s kinek tekintetétél elsorvad minden él6. . .

Nem ezek, hanem az Atya, akire 4t lehet vinni minden
szeretetet s gyengédséget s bizalmat ; s méltan, hat nem szim-
boluma-e minden édesatya az o6rék atyanak, annak, ki
mennyekben van?

Proh4szka : Soliloquia. II, Elet kenyere. 18
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Menjiink tovabb, milyen az a Krisztus-kép, mely Szent
Teréz lelkében kialakult, melyre a lelke szévetébdl s érzel-
mei szineibdl tellett? Hany kép: Szent Palé s a chrisztolégia
theolégidjaban harcolé s a bizanci Krisztus-kép felé hajl6
szentatyaké? S Szent Agostoné, kinek érzelmes, szenvedélyes
szivinspiraci6éi a biinbanat parazatin 4t, kénnyes szemén at
nyilalltak a nagy Mediatorhoz ... Hat Assisi szent Ferenc
Atszegzett repiilS szerafja s Szent Domonkosnak a nagy here-
zisekt6] megtépett s a tudominyos harcok hevében érvé-
nyesiild Krisztus arca? Szalézi szent Ferencnek a széthajlé
kultiardk nagy szinthézisei folott allé tiszta, békés Krisz-
tusa ... Nos és Szent Teréznek s régi nészentjeink a szeretet
hevét el nem visel6 epedésének jegyes-arca... Es Lisieux-i
szent Teréz Jézusa ki? a gyermek Jézus a jaszolban, a gyermek
édesanyja koriil Nazéretben a gyermek, kibél hogy a nagy
Megvaltd, a csodatevd, a tanitd, a proféta s vértanu legyen,
azt mondanam, arra nem telt Szent Teréz 24 éve. Neki csak
a gyermek kellett, kit nagyon lehet becézni. (Lettres 20).



Krisztus tette és az egyhaz hite.

Az utolsé vaesorfn.

8. Korai volna az Ur Jézus életében szivének valami
kapcsolata s az Osszetartds kiilsé jele utdn tudakozédni,
s valami ritus, a kommunitasnak sacramentuma irant érdek-
16dni. Hogy Mariaval talalkozik, hogy Bethénia szivesen latta,
s betért egyik-masik meghitt baratjahoz, az mar csak termé-
szetes, s az is, amit az ilyen kedves fesztelen egyiittlétben
a tisztelet s a bizalom kozelsége adhatott 6rémot és vigaszt.

De minden tdrténeti hiséggel (ellenkezik), s az §szinte
megérteni akaris teljes hidnyabél valé, ha valaki a kenyér-
torést mar az utolsé vacsora elé (teszi), s ha azt mint Jézust
ismertetd s neki annyira kedves, vagy 6t jellemzd szimbo-
likus cselekvénnyé avatnd; ez nem csak képzelet, de tor-
ténelem-hamisitas . . .

Egészen méas kép, mert intézményesen rendezett milié
a kereszténységben az utolsé vacsora. Szigoru idGjelzés :
pridie, nem kedélyes asztaltdrsasig és csevegés, hanem
halalos komolysag s a nagy momentumhoz emelkedettség . . .
Valami, ami nem képlet s nem hasonlat s nem idealista foga-
lom s materialista kifejezés, hanem gyonyérd, kemény sz6-
szerintiség magyarazat nélkiil, sans phrase s nagy meghagyés :
ezt cselekedjétek . .. S ennek a pagy instituciénak eleven
folyasa, amely itt ered, hompdlyog végig a szazadokon.
Amily igaz, hogy Krisztus volt, . . . amily igaz, hogy az Isten
orszagat, a lelkek végtelen értékét hozta s a megvaltast meg-
tette : amily igaz, hogy szenvedett s l'ng szenvedett : oly
igaz, hogy «pridie» ezt tette.

Ezt {tette) a coena novissimin; az utolsé vacsora, a
krisztusi 1élek, erd, ételkozisség, az életkenyere evésének s
a kiontott vér ivasénak... a krisztusi Sacramentumnak
elsé lakomaja. A coena novissimin a mensa novae legis-t
teritik meg. ..

Annak asztalat bontottik s az aldozati baranyt, Isten
baranyanak képét megették, azutdn teritették a mensa novae
legis-t . . . a novum paschat ... a baranyt, az igazit. —

18*
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Sokan 4lltak Leonardo da Vinci Utolsé-vacsorajanak
lassan-lassan tonkremend freskéja el6tt, s ugy érezték, mintha
igazan este volna; amikor ledldozéban van egy miiremeke
a szadzados civilizacidnak, s mintha ez a ledldozé napsugaras
miiremek szimbolumaul szolgilna maganak a civilizacié leal-
dozasénak, mely a‘miiremeket megrepesztette. S a mai ember
ezen meg sem iitGdik, szinte természetes neki ez a nagy
ledldozasi folyamat, melyben bent All minden, ami az id6ben
all, hiszen épen az idé hozza magival a napnyugtit s az
éjtszakat is.

Minden ledldozik majd annak idején s még a szellem
kredlasai és nyomai is, amennyiben anyagon vannak meg-
orokitve. )

J6, hogy az az igazi utols6é vacsora, melyet az Ur szerzett,
nem kép ; s j6, hogy azt az Ur nem a coenaculum falaira fes-
tette. Azok a falak lattak ugyan, rajuk vetédtek az Ur s az
apostolok Arnyai, de amit az Ur itt szerzett, azt nem vonalak,
gesztusok és szinek drzik, hanem az egy folytonos akcié, az
misztérium, mely nem kévekhez s nem is helyekhez tapad,
hanem élet és szellem, olyan friss és lilkkteté mint Krisztus
misztikus testének szive dobbandsa, olyan jelenvalé s most
fakadé mint az egyhaz érzelmi, liturgikus élete.

Ott kezdddott, azon az estéjén a Nisan honapnak, mikor
a teli hold tavaszi fénye elomlétt Judean, hogy lampaul szol-
galjon az utolsé érvényes zsidé husvétnak, amelynek most
kellett ledldoznia, mintahogy megsziinik a jelképezés, a
szimbolizilds, mikor megjelenik a valosag. A zsidéo husvét,
az az egészben, csonttorés nélkiil siilt husvéti barany, azok
a keserii salatak, a ritualisimak szinthézisét képezték a héber-
ségnek. A szertartis magaban foglalta térténetét annak a
nomid népnek, mely az Istentdl neki igért foldet megy
keresni s neki vag tengernek, sivatagnak, hogy végre is, de
csakis Isten jelenlétének csodaitol segitve célt érjen. Ez
szimbolum volt, és helyébe most a jelzett valésag lépett.
A nagy nomad emberiség huisvéti baranya az Ur, azt is csont-
torés nélkiil valésaggal eszi, hogy nemcsak az Isten jelenlété-
nek, de a vele valé legbensdségesebb egyesiilésnek erejében
célt, vagyis orok lidvosséget érjen.

Ezt a mi husvéti vacsorankat szerzi az Ur. Elképzelhet-
jik Leonardo da Vinci gyényori fejét, félig lehunyt, a ke-
nyérre s kehelyre szegzett szemét s az egész coenaculumot
betolts fényeit az isteni elgondolasnak s langjait a szeretet
langadoz4sanak s kidraddsat az 6nmagat-odaad4snak, mely-
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nek nem egyszer és itt kell megtorténnie, hanem mindvégig :
Ezt cselekedjétek . . ., ezt, ezt az odaadast fogadjatok, ett6l
a kigyulastol gyulladjatok ki. Es igy lesz koztetek, ez lesz
ételetek s italotok, ez forrasa és sodra a krisztusi életaramnak.

Ez az a nagy keresztény husvéti misztérium, a nagy
ajandék s a nagy vigasz, a legmélyebb intimitis, a misztérium
homalyabél kivillan6 fényesség s egy letakart, de ki-kitord
enthuziazmus, mely mindent gydz, harcot és munkéat, arulét
és zivatart és ragadozét és erét és halalt s a lapos, sziirke
hétkoznapisagban is az aszcenziét, az utat a csillagokba.

Erre az itravaléra sziiksége volt s van az egyhaznak.
Sziiksége volt, mikor fiatal volt s a poganysag koézé indult
s a nagy ¢éjtszakaban keresett utakat, a filoz6fidk dlmadozasai,
sotét tévelygései, az emberi gondolkozas csédjei s masrészt
a blin s a hébort eszeveszett merényletei kozt. Hanyszor
agonizalt a jo érzés s az igazsdg megsejtése, a szebb s jobb
élet reménye a foldon. Legjobb esetben Oedipus volt, aki
vakon, csak tapogatézva iparkodott elére a megnyugvas
haza felé, s kit a szép Antigoné vezetett, aki ugyan nem volt
vak, de szemhatdra szik volt, s még ha az o6rék halmok
kivansaga meg is lett volna benne, de az utat azokhoz 6 sem
ismerte.

De van-e egyéltalaban a vilAgon valami, amit ez utolsé
vacsordhoz mélység, bensGséges erd, méltésag, emelkedettség
és 4atszellemiilés tekintetében hozzihasonlithatni? Tavlatai a
szentségnek, a lelki erének, szinevaltozasai a léleknek, az
inkarnécié misztikus megismétlése... a nagy transitus Domini
folytonossiga — hisz ez a Pascha. Milyen ujsag, a héber
vérontas s a pogany antik vildg khaosza f6lott mily vilagossag!
Sokszor emlegetik Platé Symposionjat, hol Sokrates adja
el6 azt a legszebbet s legnagyobbat, ahové a pogany gondolat
emelkedett. Vegyiik csak magénak a Symposionnak szinhelyét,
azt a heveré részeg tarsasagot, mely filozofalni akart, de
leinni is magat. Ett6] maga Sokrates sem vonakodik, hiszen
6 is iszik mértékletlenil, nem ugyan kedvteléssel, de ver-
senyt kényteleniil. Tudja, hogy tarsai erkélcs tekintetében
hol tartanak, dehat azok a pogany erkdlesok s szokasok az
orok érvényl eszmények s torvények gatjai nélkiil csapong-
tak, s az emberek a maguk szép tipusidnak ismeretére egy-
altalaban nem jutottak. Sokrates nagy, szép dolgokat mond,
Diotimaval tarsalogva a szép testek szeretetérdl attér a szép
lelkek szeretetére, a nagy 4ltalanos szeretetre, melyben at-
karolunk mindent, ami szép, a szép intézményeket, a tudast
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s mivészetet, s félériink maganak a szépségnek megértéséhez
és meglatasahoz. S azért o Sokrates, — mondja Diotima —
ha van az életben pillanat, melyet élni érdemes, az lesz, mikor
magat a szépséget szemléljilk. Ha ezt egyszer meglatod, az
értékesebb lesz neked az aranynal, az ékes draga ruhaknal,
a szép gyerekeknél s ifjaknal.»

Ez szép mondas, de a mili azért mégis borzaszt6 volt,
s ha az ember elgondolja ennek a plitéi symposionnak a
keretét s koriilményeit s maganak a nagy Sokratesnek ugyan-
csak nagy tokéletlenségeit, ugy lecsékken a nagy mondasok
kihaté, gyakorlati ereje, mintha csak faradt géz volna. Mert
aki a szellemi szépséget (dicséri), az bizony a heterahoz jar
tarsaival mulatni, s miutin felontétt a garatra, timolyogva
indul a hajnali fuvalmakban haza felé. A nagy ellentmonda-
sokon alig tudunk eligazodni. J6] mondta valaki, hogy a
Symposion, hol a poganysig 6sszegezi a maga legmagasabb
filozé6fisjat, annyira tavol all az Urvacsoratél, mint a filoz6fus
halala Krisztust6l.

Az utols6 vacsora nagyszerd félényét és o6ridsi szellemi
hatalmat élvezni kell, s a filozofiai fejtegetésekkel egybe kell
vetni az evangéliumot, azokat a beszédeket, melyeket
Szent Janos evangéliumaban olvasni. Forré lava-folyamok,
ami a hevet s az energiat élteti; pedig mint P. Patrizi S. J.
emliti, ezeket a beszédeket Szent Janos a maga emlékezetében
ugy talalta, mint falfestményeket, melyek félig mar elmosédot-
tak. Talan Leonardo da Vinci milanéi Urvacsorsjara gondolt.
Itt szinek mosédtak el, ott az emberi dikcié kiizkodik a tar-
talmakkal s nem birja kellleg megfogni. Szeretet és egység,
nagy oOsszetartas és hiiség, egységes élet a sokakban! Még
pedig élet, melyet élni érdemes, mely nemcsak térekszik a
szépség szemléletére, hanem a szépséget mar itt élvezi, vagy
legalabb is izleli. Mi mas az a lakoma s az a lakodalmas nép,
mely Krisztussal egyesiil, s mily kovetkezetes stilushiiséggel
és lelkiismeretességgel iparkodik a krisztusi szépség kiala-
kitdsdra ! Azt imitacionak, Krisztus utdnzasnak, magyarul
Krisztus kovetésének hivjak ; de ez a kifejezés sok félreértést
rejt, s legalabb is gyongiti a viszony értelmét, melyben Krisz-
tushoz all. Nem vagyunk mi imitdtorok s kopia-késziték, nem
Nachempfinder-ek, — hanem Krisztus é1 benniink az Ur-
vacsora erejében, ételében s szellemében. O hat At minket,
kik 6t vettiik, s nem annyira mi utdnozzuk 6t, mint inkabb
6 valtoztat el, vagyis kiéli az § formait benniink. Az eucha-
risztia az az uj szinthézis, melyben az Ur Jézus az egyesekkel
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kiilén-kiilén, azutan az egész gyiilekezettel egy testté forrad,
s éli az 6 életét benniink.

Ez a csodalatos valésaga a Krisztus életének itt és most,
a XX. szdzadban, még pedig benniink s az egész egyhdzban
valami nagy hit s nagy félényesség és gydzelem, id6 és tér,
tortenelem s annak valtozé formai folott. Krisztus él benniink,
az egyesekben s az egyhazban ; itt éli ki a mai vilignak meg-
feleld formakat. Itt reagal az idék igényeire, itt fejti ki erdit
a vilag folemelésére, itt teremt uj alakulatokat a tarsadalmi
élet sziikségleteire. Itt bontakozik ki maga az evangélium
tana, a vilagossaga, itt bontja ki szineit, mikor a valtozatok
prizméin megtorik s sajatos uj vilagitasba allitja a problé-
makat s megsegit az azokra adand¢ feleletekre. . .

Krisztus él s benniink él, tehat kifejti életét s az élet
sajatos reakcidival 41l bele a mai vilagba is. Ezt megvilagitja
az a krisztusi sz6 : Adhuc multa habeo vobis dicere, a Szent-
lélek majd megtanit titeket, s ez a Szentlélek megmarad az
egyhézban, az él6 Krisztus testében s folytatja majd mavét.
Az 6 mive az Ur Jézus folytatott élete benniink.

_Nagyon bele kell hatolni azokba a parabolakba, melyeket
az Ur magarél s rolunk mond, hogy jol atértsiik az Ur foly-
tonos életét, azt mondanam benniink folyton megujitott éle-
tét, végre is tehat a mi életiinket benne.

Mi az 6 magvai vagyunk vagyis inkabb az anyaszent-
egyhéz csupa mag, melyet 6 vet el s melyben 6 fakad ki.
Mi fakadunk, de ugy, hogy az & élete benniink. O a sz616t8ke
s mi a venyigék; de a téke fakad a venyigékben. Mikor a
mag meghal a féldben, azaz hogy wj életre indul, akkor
kalaszt s bazamagot hoz, — 1) magot s magokat az elvetett
magbél. A krisztusi élet a mag, mely kihajt, folyton szaporo-
dik s sokszorosodik, s millié s milli6 magot szdmlalé kalaszok-
ban bokrosodik ; ez az anyaszentegyhaz. Epen ugy a sz616-
téke élete s ereje van a venyigékben. Ez a téke 1900 éves,
de az id6é nem valtoztat rajta, uj id6kbe fakad bele, s faka-
d4sai mi vagyunk. A palesztinai téke kifakadt s belenétt
Magyarorszagba s minden kis hitkézségbe s hivé csaladba s
annak ifju nemzedékébe, s azok a Krisztust veszik s a maguk
modja szerint élik . . . folyton s valtozatosan. Nagy killonb-
ség van az életek kozt, de a punctum saliens ugyanaz, a lik-
tets életforras; s gyonyoriség azt nézni, hogy mily pompéban
s valtozatossigban fejti ki a térténelem, a nemzeti, a mavelt-
ségi formak kozt a lehet6ségeit.
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Pridie quam pateretur.

9. Az a paratlan jelenet: ahogy itt 4ll el6ttiink s meg-
torendsd testérdl s kiontandé vérérdl szél, s azt értiink ; s értiink
azért, hogy megmentsen a végtelen kint6l. Itt a halilba
indulé szeretet sz6l és tesz ... Az a nagy ontudatos szeretet
a sir szélén megall s tesz valamit. Igazdn mily szituacié? !
Rettenetes, kinos nap vigilidjan, mondjuk csak: a halél
portajaban . ..

Ahogy ez itt 4ll a halal portijaban ezer elérelatott kinok
toviserdejében s mondja : ez a testem ... egyétek...

Megérezziik, hogy e rémség karmaban kiolt6dik ész,
fogalom . . . letorkolddik jog és irgalom, itt letérik az értel-
mes, a méltanyos emberiesség, s jon a gonosz 6ra: hora
vestra ... S valahogy megérezteti velink fogalmak nélkiil,
a kozvetlen érzések erejében, hogy itt igazan ebben a porta-
ban s ily nagy feketeségben csak egy hatalom van, a tiiz,
a szeretet. A tobbi nem kompetens. Az érzék meghal, az érte-
lem faklyaja kialszik. Un-sinn mindenfel6], — hat van-e még
valami, aminek itt is fénye, szava, mondani s akarni val6ja
van? Van-e, aminek itt is atja s érvényesiilése van?

Igen, a szeretet, amely meg nem hal !

A szeretet megall a fekete portaban s megfordul s rdnk
néz: Ne vessetek ligyet e kialvé farakésokra, az értelmet
kiolt6 érthetetlenségekre, az utat bendtt tovisbokrokra,
a lehetetlenségekre. Ez mind megvan, de ez nem minden. ..
az élet tobb. Van egy gydzelmes hatalom: a szeretet. Az
atsegit, az atvisz, az meggyéz titeket, hogy amit az igényel,
az van, annak lennie kell — az 6rok lét. ..

A mulandésagbdl, az értelmetlenség, illetdleg a fogalmi
ismeretek lazongé tehetetlenségének arkan at visz a szeretet.
Bizzatok rda magatokat. Szava erds, hangja érces, kozlése
biztos.

Probaljatok meg. De ugy-e mikor egy nyilé rézsat, egy
fiatal teremtést temetnek, mikor egy édesanya sirjat kis
gyermekek alljak koril, mi all ide a hantokra s protestal
enyészet ellen, ha nem a szeretet? ! Mily végtelenségbe nyil6
tavlatokat |

Ne értsetek félre, nem mondom azt, hogy gondolataink-
ban nem jelentkezik az 6rok élet igénye ; de igenis, mi okos-
kodasunkban méltan kévetkeztetiink ra s azutan kedélyiink-
ben is, poézisiink- s zenénkben megcsendillnek a hazavagyas,
a honvagy lagy hangjai... énekek, melyeket nem is mi
énekeliink, hanem mintha mésok énekelnének, s benniink
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a visszhangjuk jar; de a szeretet, mikor e s6tét portan all,
a villam viladgossagaval kozvetleniil attekint a tajon, a sotét-
ségen, s tudja, hogy ez csak éjtszaka, mely mas hajnalba vezet.

S a legizzébb szeretet protestal halal, megsziinés, el-
szakadas ellen, s ezt okvetleniil értjik ; de azutan a szeretet
hevében magat adja, testét, vérét, koztiink valéd létét, veliink
egyesiilését s a nagy szeretet iraméban atsegit azon, ami
lehetetlennek latszik. A szeretet a portdban 4ll, s §, ki a nagy
tagadasokat letagadta, a halalt, a véget, a lehetetlenséget,
nagy Aallitast allit a tagadasba, magiat adja halal dacéra,
s ahogy az intuici6 s a megérzés biztossdgaval dtemel minket
arkon, siron, kereszten s mondta: a szeretet nem hal meg,
s az élet tovabb megy, ugy mondja: a szeretet, mely a halalt
legydzi, — legy6zi a természetet s adja magat azoknak,
kiket szeret...

Ime a mély értelme annak: «pridie, quam pateretur»:
a haldlt legy6zG szeretel legybzi a lermészelet.

Jézus szava.

10. Sz6 ... beszéd valami sajatos tiinemény, a nagy
emberi privilégium, mert bar az allati léleknek is vannak
hangjai, s azok is kifejezést adnak 6rémének s bénatinak,
de az nem sz6, nem beszéd ; ezek oly levegérezgések, melyeken
az értelmes s érzelmes lélek wszik. Csak az embermek van
értelmes lelke s azért csak neki van szava.

A 526 tehat a lélek hajéja a levegd hullaméan, a gondolatok
repiilégépe ; s ha szépen s plasztikusan cseng, s ha nagy
érzések telitik : muzsika, melyet gyonyortséggel hallgatunk
s szivjuk be eszmei tartalmait.

A legtartalmasabb sz6 s legfdlségesebb muzsika az a
sz6, mely nem levegérezgés, hanem a végtelen élet hullama,
azt mondanim 6nmagan visszavet6dé hullama, s melyben
mindent, a végtelent Snmagiban kifejezésre hozta, azt
kimondta plasztikusan s gyonyoriségesen, s ez az 6 orok Igéje.

Isten igy beszélt, igy fejezte ki magat s lényét, igy alaki-
totta ki reliefjét s kifejezésre hozta a mindent, s igy adta
magat onmagaban, igy reflektaléodott a végtelen élet s vet6-
dott at 6nmagan hullama: ez az Isten Fia.

Ilyen sz6 és beszéd s kifejezés és kozlés és odaadas csak
egy van. Ilyen tartalom és teltség s ily plasztikus szépség
s ily muzsikas gydnyoriiség csak egy van. Mi mint végtelen,
mindent bet6ltd szellemi 6cednokra, parttalan és hatértalan
¢és feliillet nélkiili életoceanokra, azok aramlasara, dagalyara
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s onmagunk életaramara s életviharara gondolunk, mikor
emberi képekkel s szavakkal az isteni életnek kifejezést
adni akarunk. :

Azutan ez a Verbum lesz6lt hozzank s ember lett, s annak
is szava, csengése, kifejezése, beszéde volt. S mondott nekiink
sokat, a legtobbet s a legfontosabbat s a legédesebbet s leg-
idvosségesebbet az evangéliumban. ..

De van neki szava kiilén hozzank . .. sz6, mely lélekbél
lélekbe hat, melyet 6 intéz hozzank. Bensénkben sz6lal meg ;
nem levegdrezgés hozza a gondolatot s érzést, hanem az
ismeretlen mélységekb6l — megszélal ... Néha kiilsé érin-
tések mikodnek kozre: természet, szépvidék... a vilig
misztériuma ; a fények, az arnyak s az éjtszaka jatékai,
s azokboél sugallatok lesznek. Vagy a miivészet, a hangok,
a szinek muzsikija, s ami abban édes és folséges lehet ...

Ez is misztikum — hangok az éjben ... lépések zaja a
csendben, veliink széba dll6 némasdg . . .

S hogy tudunk elmélyedni, emelkedni, ellagyulni s meg-
telni, kiédesiilni s 4tszellemiilni !

E beszédeknek sajatos akcentusuk lehet.

Lehet a hatalom s félség hangja az alazat, mélység
visszhangjaval, vagy a szentség s tisztasag s az érintetlenség,
majd meg a szépség s szellemi bGség szava s kinyilatkoz-
tatasa a bilindsség, koldussag s alavalosdg hapogasaval szem-
ben. Néha mint mennydérgés, maskor mint édes biztaté
sz6zat (szall felénk).

Mas akcentusa van az Oszovetségi zsidénak, més a
kereszténynek Isten-tirsalgdsaban. Mas szava van Jehovanak
s més a megtestesiilt Isten-igének ... Mas szava az 6szévet-
ségi szentkonyveknek s mas az djszovetségnek ; az akcentusa
mas ., .. A profétak viziéi s a mi vizionk kozt, Izaias és Szent
Pal kozt: «apparuit benignitas». Az isteni Folség itt is,
ott is le van takarva; de ott a takaréja folség és borzalom :
itt benignitas. ..

Apparuit benignitas... per modestiam ... az a vonzd,
kedves egyéniség; s 6 magarél {mondja) : mitis et humilis
corde. Folsége le van takarva, de az édes, emberséges mivoita
megmaradt . .. Most is le van takarva, de a zsoltirokban
felcsendiilé bizalom, a gyermek érzése atyjaval szemben ki-
fakad mint 0j tavaszban a zord tél altal letapasztott s jég-
burkokba szoritott élet . .. Mily szavak, ébreszt§, batorito, tisz-
tit6 szavak, melyeket vesziink, mikor a szentirast olvassuk,
mikor a pardbol4azé Ur Jézus labai mellett iiliink . . . mikor



KRISZTUS TETTE ES AZ EGYHAZ HITE 283

szent keresztje alatt biinbinatban szétfolyunk ... mikor a
foltamadt Krisztussal az orom extatikusai {lesziink) ...
mikor az Apostolok csel. enthuziazmusa vag belénk s elragad.
Akkor azonban mAr mas térténik veliink ... a biblian, az
olvasison, megértésen, elgondolason tal mas valaki é16
széval. . . mas nyelven. .. csodalatos tisztitd, hodité, folemels
erével sz6l hozzank. Ez az Isten kegyelme.

Azt kell gondolnom, hogy a természetfolotti rendet keresz-
tiil-kasul jarjak az isteni gondolatok, érzések, inditasok,
vonzéasok életingerei ... szikrdk és radiaciék ... Ezek ben-
niink gydngyodznek, a lélek mélységeibll, nem a természet,
hanem a Szentlélek liiktetései . ..

Mit mond? Mondani lehet széval, de lehet tényekkel,
nagy jelekkel s szimbolumokkal. Lehet neki sokféle kijelen-
tése, amit ugy értek mintha beszélne. Szélhat hozzim be-
nyoméasokkal s megérzésekkel, melyeket az elém tarul6é valé-
sag kozol velem. S6t ez a beszéd hathatésabb, mert a szé,
a nyelv a fogalmat, ez pedig magat a lelket s lelkiiletet kozli.
Igy beszél a természet s a miivészet ; ezek is a benyomasok
s megérzések hatalmival hatnak: konkrét val6saggal s
képekkel, absztrakt fogalmak helyett. Pl. mily kiilonbség,
ha valaki sz6] hozzam a szépségrdl, vagy ha viragos kertek-
ben jarok s Madonna-arcokat nézek ; ha a folségrél beszél,
vagy ha a tengerparton sziklikon 4llok s a holdvilagos s csilla-
gos égre nézek: ezek beszéde a nagy valésigok benyomasa
lelkiinkre.

Mar most miféle szimbolumokkal sz6l !

Elétte allok a nagy Folség jelenlétében, melyet igény-
telen egyszeriiség takar, ragyogé lelkét a misztérium fatyola,
beszédes kedélyét nesztelen csend takarja, boritja. Misztikum
és csend az 6 fatyola, igénytelenség a gesztusa, csend a tana.

S mégis magat adni tudja talalékony miivészettel. Ajkak
nyilasa, egy csok, egy nyelés, egy korty, s benne az egész
Krisztus. S ez a készség s odaadas folytonos; a jelenléte
kozvetlen, a kozelsége bizalmas. Mily édes ez a hozzifordulas,
a megtalalas s a szemtél-szembe-allas. Lehetne-e jobban
kifejezni, hogy velem van, hogy értem van, s hogy enyém
lesz mindenestiil . . . kegyelmestiil, érdemestil.

En ezt mind értem, hiszen ezt latni, érezni s elvarni
lehet, a fogalmak selyempapirosiba valé géngyoélés nélkiil.

S mit szélok én? Nyelvvel keveset, de abban a stilben,
melyben § szél hozzam, sokat. Csod4lom a félséget . . . nézem
a hegyeket s a csillagos eget! Mit mondanak : elblivélve
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emelnek ; s mit mondok én nekik: csodalom, ujra meg ujra
nézem s lelkendezem s oriilok, hogy vannak !

Parbeszédem van tiszta lelkével. S mit felelek a misztikus
lefatyolozottsagnak? Amit a hegyek csendjének s a sarrétnek
szeptemberi vasarnap délutan s a sfksdgnak a szent Donat
C(kapolnatol).

Ah, mily csodas csodalkozds s mily sokatmondé nem-
sz0las s mily biivés lélekelvaltozas! Jézusnak tehat van
szava, mely nem hanghullam, hanem lélekbe-benyulas, Iélekre-
borulis.

Ah, hogyan fogjam meg s hogyan kezeljem ezt a csoda-
vilagot | Lelkembe hat a lefatyolozott titok, s ott felpattan
mint a bimbé a napsugirban. Az eucharisztia titkdnak
bimbéjat a titok csodavildginak megfelelé érzelem, a szent-
ségi pietds pattantja. Hiszen minden titok, az incarnatio,
a redemptio, a foltamadas, a sacramentum, no meg mi magunk,
kik az 6rok élet s a foltamadas temperamentumat zarjuk
{magunkba}, akarcsak magvak volnink !

De Jézus szava azért is sz6nél erésebb, iramosabb, mert
e tettekben ériasi temperamentum fesziil. Mérhetetlen
affektus dolgozik benne. O szeret — értem ... de nagyon
szeret, az egybeolvadas energidjaval szeret. Kenyered va-
gyok . ..eszlek . . . atkarollak . . . felszivlak . . . ételed vagyok,
de belém ndsz! —

Panis, quem ego dabo, caro mea est...

Hogy a kereszténység mennyire realisan vette ezt a
kiilonben is reélis szét «caro»,* azt abbdl a szép félfogasbol
érthetjilkk, hogy az oltdron a megtestesiilés megismétlését
latta. Krisztus mint Betlehemben testben jelenik meg, ugy
itt abban a testében; ahogy ott szili 6t a Sziiz, ugy itt
létesiti 6t az Isten-adta papi hatalom.

A sziiletés terminusa a kisded ; a kenyér és bor atvaltoz-
tatasdnak terminusa Krisztus teste és vére. Krisztus testté
lett, ezt redlisan értjiilk; a kenyér és bor Krisztus testévé
lett ezt, is.

Ezeket azért j6 hangoztatni, hogy az ember az értelem-
zavard és csiird-csavaré kisiklasok ellen éllitsa jol bele értelmi
érzékét. —

Miért kell azt tartanom, hogy az Ige testté 16n, mikor

® Az nem is corpus, amennyiben a corpus mégis csak valami
egészet, valami alakot formal, nem oly darabos mint a «caros, mely
dirib-darab lehet.
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az Igét nem latom, s a kisded minden nemlathatésaga vég-
telenill tavol van az Igétdl?

Krisztus harmadnapon féltamadt dicsdséges testtel, s
tapogattik s evett; de azutin eltiint, s ezzel a testtel fol-
ment a mennybe. S miért nem értelmezem ezt képletesen,
hogy oly val6ésig volt hivei el5tt, haldla utan is, mintha
éIt volna?

Mit kellett volna mondania s mily kifejezéseket hasz-
nilnia, ha tényleg akarta volna testét s vérét a valdsigban,
de ily szakramentalis modon adni? Talan azt: ez valéséggal
az én leslem és valésdggal az én vérem?

Valamit mégis csak akart mondani, hat mit? azt-e, hogy
ez kenyér, egyetek ebbél. Nem beszél kenyérrdl s nem borrél,
hanem a testér6l s vérérdl, s azt mondja, hogy ez itt a testem,
egyetek ... ez itt a vérem, igyatok ... Akik itt kételkedni
kezdtek s az Isten gondolatai helyett sajat gondolataikat
tologattdk be, azok azt mondjak, hogy itt nincs valbésagos
teste s valosagos vére, hanem csak annak formaja és képe,
csak emlékeztetésii. De hat honnan tudjak? Tegyiik fol,
hogy az Ur igazdn akarta s igy jelentette ki : mi lesz akkor
a maskép értelmezékkel? Tegyilk fol, hogy akarta; kellett
volna neki akkor azt mondani, hogy ez valésigos testem
s valésigos vérem? De kell-e tényleg igy beszélniink? Teszi-e
ezt valaki? S ha még erre az allaspontra is 4llnak, nem nyoma-
tékozza-e eléggé, hogy valésigos testér6l beszél, mikor azt
a testet, a maga valésigos nagy funkci6jaban kiemeli s
mondja : ez az én testem, az, mely értetek megtoretik . ..
a vér, mely értetek ontatik. Melyik az a test? igy-e a valé-
sigos?

De nemcsak azt mondja, hanem tiizetesen meghatarozza
azt a testet : ez az a test, mely megtoretik, ez az a vér, mely
kiontatik. Ez az, ugyanaz. Ez a meghatarozds annyit ér,
mintha mondan4 : ez valésaggal a testem és vérem.

Ezért a strikt meghatirozasért hitt ugy a keresztény
mult, s esze 4gaba sem j6tt (mast gondolni). Ez a 1étesiilés,
ez a szilletés, mely 6t az oltaron jelenlevvé teszi, neki oly
redlis volt, mint a betlehemi sziiletés.

De a végtelen Istenbe s kegyelmei elfogaddsaba beéllitott
anyaszentegyh4z a maga Krisztus-hitével s Krisztus-vevé
s birtokolé kozvetlenségével az Isten nagy gondolatait a
lehetdség elgondoldsaval el nem sikkasztotta.

Gyo6nyorkodott az Isten hatalmaban, ki Fist emberré
tette a megtestesiilésben anyatoél atya nélkiil, s ki 6t az
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oltaron a Sacramentumban megjeleniti valésiggal megint
csak mindenhat6 akarata altal. Igy lett a fold, az ég, minden...
Igy sziiletett s foltAmadott . .. s igy sziiletik misztikusan az
oltarokon, s jelen van lélekszeriien és sok helyen!

Az evangelistik bizonysaga.

11. Az els6 hirom evangélium vildgosan beszél ; frott em-
lékek ezek ; szent Maté evangéliumat 70 koriil, szent Mark
40—70 kozt, szent Lukdcs 60 és 70 kozt frta ; aki pedig mind-
nyajukat megeldzi a korinthusiakhoz frt levélnek mondhatni
az egész keresztény tant feloleld okmanyaval : (Szent Pal)»
ezt 55—58 kozt irta. De amit itt 55-ben frt, azt 45 6ta hir-
dette s hirdette nem mint valamit, amit é kitalalt, hanem
mint ami 4ltalanos szokés ; valamit, amit mindenki tud s min
senki sem kételkedik, s mint valamit, amihez fiizddik a meg-
valtas hite, az Ur megvalté hal4lanak emléke. Az 6 apostol-
tarsai kozt ott volt Mark, ki Jeruzsalemben sziiletett, ott élt,
ki az els6 tanftvanyokat ismerte. Az 6 anyja volt azegyik
Maria, kinek haziban dsszejottek a tanitvanyok. Ez lelkes
hive volt Péternek, s lehetséges, hogy Szent Péter keresztelte
meg Markot. Tehat a jeruzsilemi, apostoli mili6 kérnyezte s
kisérte Szent PAlt mindeniitt, és soha sem emelkedik gancs,
soha kifogas az eucharisztidnak PAal apostol(t6l) adott ta-
naban.

Ez volt a keresztényeknek nemcsak hite, de gyakorlata.
Az elsé keresztény gyiilekezeteket Szent PAl igy mutatja be :
egy testvér-testiilet, a Krisztus teste, egy hitben, egy kenyé-
ren, mely kenyér az Ur valésagos teste.

Ez a gyiilekezet egy misztikus vallasos cselekményben
forr egybe, mely nem téirsasvacsora (Brandt), nem asztaltar-
sasdga elvbaratoknak (Wellhausen), nem propaganda-estély,
melyen dsszejonnek, kik egyet vallanak s masokat is oda cso-
portositani akarnak (J. Hoffmann), nem a tanitvinyok hitval-
lasa és nyilvanitasa, hogy Krisztus és 6k egy testet képeznek.
Hisz ez mind valamiképen igaz, s az egyhaz is énekli: O,
sacrum convivium — szent symposion, szeretet lakomaja,
sacramentum unitatis, pacis.

De ez mind folyomany s annak a sok aldasnak a magva,
a gyokere és forrasa az, hogy Krisztus van itt jelen.

Ha majd a fogalmak arra valok lesznek, hogy a valésagot
megvilagitsak s a szenvedélyek koraban nem arra, hogy csiir-
jenek s csavarjanak, akkor az a sok 6nkényes, otletes, a torté-
nelmi nagy tényfolyamattal ellenkez6, teljesen légb6l kapott
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allitasok semmi benyomassal sem lesznek a lelkekre. A magya-
razatok, melyek tagadjak Krisztus valésigos testének s véré-
nek jelenlétét az Oltariszentségben, szerteszéjjel dgaznak, de
egyet akarnak : més értelmet adni a szavaknak, mint mellyel
tényleg birnak s kihAmozva a sok koriilbeliilségbdl, azt mond-
jak : ez nem az én testem . . . ez nem az én vérem. A krisztusi
szot : ez az én testem ... ez az én vérem, a nézetek, véleke-
dések mitéasztalan operaljak, feszegetik, lefaragjdk s azt
mondj4k : ez az evangélium. Minek az? Ha egyenesek és §szin-
ték volnanak, azt mondandk : az evangélium mondja, hogy
ez az én testem, de mi nem hissziik azt. A kereszténység pedig
azt : ez az § teste. Ez a szent litok is abbél a végtelen szeretet-
nek virtuozitasabél vals, mellyel Isten emberré lett, s mond-
tuk : ez az ember Isten ; mellyel megvaltott minket, s mond-
tuk : ez a vér a mi megvaltasunk ; s ki foltimadt s mondjuk :
ez az a valosadgos megdicsdillt (test, mely értiink vérzett és
meghalt).

Hogy az eucharisztia kezdetben inkibb csak agapék, jo
tarsak s hii baritok tarsas oOsszejovetelei voltak altalanos
vallas-emlékek szétfolyd érzelmi milidjében — mit ér az ilyen
szobeszéd a harom szinoptikus evangéliummal szemben, hol
Szent Maté mint résztvevd, a masik ketts mint az apostoli
egyhaz ritusainak tanui szélnak.

De ha az ember veszi azokat a finom elemeket, melyek az
eucharisztikus lakoménak jellemzé vonasai, még jobban ki-
tinik a kritizalé beszéd, mely a misztériumot eltérli s koz-
napiva teszi az iinnepi jelleget. Az eucharisztikus lakoméban
az evés és ivasbiint6l-megvaltassal, azutin Szent Palnal ugyan-
csak mint megvalté halallal s mint a Mester visszatérésének
véarasaval kapcesolatos (cselekmény). Egyetek ebbél, ez az a
test, ez az a vér, amely tiértetek dldoztatott . .. bilineitekért,
még pedig eredményesen ... bindk torlésére. .. Szent Pal-
nal : aki e kenyeret eszi s e bort issza, a Krisztus halalaban
valé hitet hirdeti s hirdeti a nagy visszatértét a Krisztus-
nak... Ime, a nagy realitds, az élet oridsi tényeinek valé-
siga ... s ez igy van kezdet 6ta. Nem emlékekrdl van csak
sz6, ami oly természetes, hogy jo baratok talalkoznak, s a szi-
vilkbe markolé nagy eseményekrél tereferélnek ; de azt ad-
jak itt, hogy itt a Krisztus, hogy ez az 8 teste, hogy a ke-
reszt botranyaban megvaltasunk tortént... s hogy a halal-
ban az Ur nem pusztult el, hanem eljon. Ha a Széchenyi-
vacsoran, vagy a fiiggetlenségi korok Kossuth Lajost inneplé
vacsorajan osszejonnek, ott is Széchenyi szelleme jar s
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Kossuth Lajos emlékezete vibral valahogy a jelenlevikben,
s el-elmondogatjak, hogy mit akartak, miért kiizdottek s
hogyan haltak. Ezek a nagy emlékezések vacsordi... em-
lék . .. fogalmak, szavak ... baratsag, kozos akaras ; de az
eucharlsztléban a krisztusi valéség s 4ldozat . . .

Az egyhfiz blzonysdga.

12. Az eucharisztia dogmafejlddésében, annak torténeté-
ben két fix pont, vagy mondjuk véltozatlan adat szerepel ; az
egyik, hogy a Sacramentumban egy titokzatos valdsaggal, egy
lathatatlan jelenléttel allunk szemben, — a masik, hogy azt
a lathatatlant a lathatéval egyenlésitik, hogy egy aequatiot
vallanak, mely szerint a kenyér Krisztus teste, a bor Krisztus
vére. Ez a két adat azutin egy szent akcidénak, az aldozat
bemutatasanak keretében 4ll, melyet a liturgia tradicionalis
pathosza ahitattal, tisztelettel telit. Ez az Urvacsora szelleme
s akci6ja, melyrdl Szent Pal ir a korintusi levélben ; ez a ke-
resztény kozosség asztala, a tpamélax, melyen ételéldozatot
mutatnak be s melyb6l mindnyajan esznek. Azt, amit ettek,
Krisztus testének, s amit ittak, Krisztus vérének hitték, s ezer
éven 4t kétség err6l nem tAmadt, s ha itt-ott a misztérium ma-
gyarizatanal meg is csillant a racionélis analizis borotvaéle s
felvet6dott a kérdés, hogy ez hogyan is van s hogyan is lehet,
behat6 szétszedés helyett a csodas dolgokra utaltak, melyek
a természetben is lathatok, s a csoddkra, melyeket az evan-
gélium elénk ad.

A nagy hit tehat az egész egyhazat eltsltotte, de a tan
maga befejezetlen volt az emlitett két adaton és a liturgidnak
mint mindennapi vagy vasarnapi végzésén kiviil.

Ezt a racionélis tartalmat markans vonasokkal emelték
ki a szdzadok folyaman végig az egyhazatyak s egykori irék,
a liturgiak s kénydrgések, milyen példaul Serapion imadsagos-
konyve a IV. szizadb6l. Ezek szerint a Sacramentumban a
torténeti Krisztusnak, annak, ki Kafarnaumban szélt a zsi-
dokhoz testének és vérémek vételérél, s ki halottaibol folta-
madt, s ki most is megdicséiilten él, valosagos teste s vére van
jelen. «(Lathatod — irja Szent Athaniz — hogy a levitik mint
hozzak a kenyereket s a boroskelyhet s teszik le az asztalra.
Mig az dnvokaciokr, a konyorgések meg nem kezdddnek,
nincs ott mas, mint kenyér és bor ; de miutan elvégeztettek a
nagy s csodalatos imak (pe‘(a)\ac nat Favpaotal duyal),
akkor a kenyér a mi Urunk Jézus Krisztus testévé s a bor az
& véréve valik.n (Ad nuper baptizatos.) Ugyanazt a testét adja,
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melyben a kafarnitdkkal beszél : «Azt a testet, melyet a vilag
valtsagaért adni fogok, azt a testet, melyet hordok (¥ cdpk,
Ny eYd pop®), ezt és a vért adom taplalékul, de szel-
lemszerdien, (Gote wvevpatindg), vagyis nem fizikai hatarolt-
sagban, hanem szellemszer{i létezés-médjaban.

Ez a nvevpauxig figyelmeztet Szent Agoston rokon-gon-
dolatara, aki az eucharisztidban Krisztus testének jelenlétét
vallja «in ipsa veritate», tehat valosigosan ; de bar nem adja
pozitiv megoldasat azoknak a kérdéseknek, (tam magna quae-
stio), hogy hogyan adhaté annyi soknak s mégis osztatlanul
megmarad az égben, mégis az a reflexié6 lesz itt helyén, mely
szent Agostonnak felfogasara mutat a megdicséiilt Krisztus
testérél. «Ki birna azt elgondolni, hogy Krisztus teste nem
szellemszerd 1ét modjaban tamadt volna fol, ha pedig igy ta-
madt £6], hogy mégsem szellem, hanem szellemszerd test
volt.» (Epist. 205, 2.) Ime, amit Szent Athanaz mvevpatixie-
nak mond s Szent Agoston «corpus spiritualer-nak nevez, ez
az a valésagos, most is 1étezé Krisztus, aki a szentségben ilyen
szellemszeri testiségben jelen van.

A titokzatos, objektiv valéosidgnak hite az apostolokon
kezdve {61 Jusztin és Szent Irénen, Tertullidnon s Szent Cipria-
non, a keleti s nyugati egyhdzatyakon at megszakitatlan vo-
nalban huzodik at a szizadokon. Latjuk, hogy hogyan vivédik
anyelvvel, amég nem kész kifejezésekkel, a durva s monda-
nam, darabos kijelentésekkel csinal maganak dialektikai for-
makat, de magahoz a gondolathoz, ahhoz, amit hisz és tart s
kifejezni akar, kétség nem fér. Az emberi gondolat s a fogal-
mak korongjan késziilt szavak nem értek {6l a misztérium ter-
mészetfolotti valosagahoz. A hivé lélek szivesen meghodolt s
megtette a nagy lépést, hogy elfogadta s atkarolta a titkos va-
lésagot, de mikor gondolkozni s okoskodni kezdett, gondola-
tai nem futottak s nyelvezete tele lett idegenszeri segédszoval,
mindmegannyi rarakott folttal. Ez a kiizkodés s nyelvvel val6
birk6zas is mutatja, hogy a kereszténység azon a bizonyos
els6 zoldcsiitortokén az utols6 vacsora termébél magaval
hozott valamit, amit az akkori szébeszéd csak vajidva s kap-
kodva tudott kimondani. Ez nem a zsidé ritus s a hasvéti ba-
rany aldozata volt, hanem mas valami ; valami, ami egészen
uj s hallatlan volt, az a nagy hit, hogy a kenyér = test s a
bor = vér. «Cette équation, dit M. Reéville, est anterieure a
Saint Paul, du moins antérieure 3 la rédaction de la premiére
épitre aux Corinthiens, elle ne peut pas étre considérée comme
une invention du Paul, qui se serait glissée dans la tradition

Prohdszka : Soliloquia. II. Elet kenyere. 19
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consacrée par nos évangiles synoptiques.» (P. Batiffol, Etudes
d’histoire et de théologie positive.)

Ime, a titokzatos egyenlésitése a kenyérnek a testtel s a
bornak a vérrel, ahogy azt az Ur Jézus az utolsé vacsoran tette
s ime, teszem hozza, e titokzatos rendelkezésnek aldozat for-
majaba val6 bedltoztetése, mert a test s a vér kiilon adatik s
a test is értiink, a vér meg épen sokak bilneiért ontva jelenit-
tetik meg elgttiink. Az az egyenl@sités is redlis, s ez az dldozati
jelleg is épen olyan ; s ezt nem lehet kimagyarazni azzal, hogy
Krisztus ezt nem mondta, vagy hogy a tanitvanyok egymésra
teregettek itt tavolallo felfogasokat ; nem, ezt nem lehet mon-
dani, egyszeriien azért, mert e teregetéshez, ez elmagyarazas-
hoz nem volt idé. Ahogy az Ur kilépett az utolsé vacsora ter-
mébél, s keresztitjara lépett, ugy indult ki az apostolok utan
az els6 egyhaznak szent dhitatos Isten-tiszteletében a vilag it-
jaira az eucharisztia. Ez az, amir§l P4l apostol irja, hogy 6
azt vette s kapta, tehat ki nem talalta, s hogy 6 azt tovabb
adja, amit kiilonben maga kériill a mar megalakitott egyhaz-
kozségekben latott s ami a kereszténységnek mint kozosség-
nek istentiszteleti s testvériileti kapcsa volt. Az élete estéjén,
a nagy véltsagadas vigilidjaban 4ll6 s tanitvanyaival az utolsé
egyiittlétet iilé Ur Jézus ezt adta, magat adta az eucharisztia-
ban az egyhaznak. Aki addig velilk volt torténeti személyisé-
gében, azéta velilk lesz szakramentalis s «pneumatikus» jelen-
létében.

A keresztény élet tanusiga,

13. A két afrikai, Tertullidn és Szent Cipridn az eucha-
risztidnak aldésait serejét a gyakorlati életben akarjak latni;
annak energidit kivanjdk adni s a hivekben féléleszteni.
A nagy, kozelfekvé motivum a krisztusi életre s a vilag le-
gy6zésére az eucharisztia. Az eucharisztia az a «reale quidy,
az a «anctum quid», mely tiizfok és forras is, mely langoszlop
¢és erdtartaly, s ehhez a realitashoz kell fordulnunk, akik az
életet alakitani s a poginysagot legyézni s annak helyébe
a kereszténységet a vilagba allitani akarjuk.

Tertullian a pogany s keresztény életszokasok ellentété-
nek kiemelésében gyakran az eucharisztiara reflektal. «Ad
uxorem» 200—206 koriil megjelent miivében emliti, hogy a
keresztény asszony, mint szokas, kezeibe kapja az eucharisztiat
s haza viszi s elrejti otthon, de nagy veszedelemben van, mert
a férje kivancsi a titkolézédasra s tudni akarja majd, hogy
mi az, amit izlel minden mas étel el6tt. S ha megmondja
neki, elhiszi-e, hogy ez a Krisztus teste, s mivel nem ismeri a
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kereszténységet, nem gondolja-e, hogy talan méreg? A po-
ganysag ellenkezik a kereszténységgel ; bele van széve az
életbe, a szokésokba, de sajatosan s sértden iitkozik lépten-
nyomon a legszentebbe, az eucharisztidba, melyet minden
keresztény kezébe kap s azt a szent gyiilekezetben magahoz
veszi, abbél haza is visz, azt otthon reggel éhgyomorra veszi.
Azt kell mondani, hogy a keresztény élet at van jarva az
eucharisztidval, ez az az éleszt§, melyet az élet nyers sziirke-
ségébe belekevernek.

A szinhazak s aréndk jeleneteirél igy ir : «Hogy is fest az,
hogy valaki az Isten szentélyébél az ordog gyiilekezetébe
megy, égbdl a posvanyba? hogy kezeivel tapsol a bohé6cnak,
melyeket Istenhez emelt? hogy szajaval, mely a «sanctump,
az eucharisztia fo6lott (mikor magihoz vette) ament mondott,
ott a gladiatort dicséri, s hogy «els altvag én’ didvoer-t (per
omnia saecula saeculorum = minden idén at, 6rokké) mond
nemcsak Istennek s Krisztusnak, hanem més egyébnek is»,

A keresztény tudatban ott é] az eucharisztia, a «sanctumn,
s a keresztény élet kovetelményeit a kozéletnek azzal valéd
ellenkezéseib6l kell megtudni. Igy korholja a szobraszokat,
kik keresztények lévén balvanyokat készitenek, s mi ebben
is a megdobbent6? Az, hogy kezeikkel, melyekkel az Ur testét
érintik, testet adnak a démonnak. Elmondja a katondknak,
hogy hogyan keresztelkedtek, hogyan mondtak ellent az
ordognek, s aztan haromszori elmerités altal hogyan sziilet-
tek jja s azutan tejet és mézet izleltek — ez karthagoi szokas
volt az Oltariszentség vétele el6tt. Azutan 4ttér az eucharisz-
tiara, melyet az Ur «empore victus» a vacsoranal rendelt,
s melyet koran reggel «antelucanis coetibus», mikor kakas-
sz6kor osszejoviink, a piispok s papok kezeib6l vesziink.

Az eucharisztiara valo tekintet igazitja el s lelkesiti meg
az életet. Hogy a keresztény mit tegyen, mit ne, hogy hova
menjen, hova nem, hogy mily palyat s élethivatast valasszon,
milyet nem, hogy kivel kosson hazassagot, kivel nem, azt
mind eldonti az eucharisztidra valé tekintet. Azok a nagy
igézet alatt All6 emberek fognak uj alakot adni a vilagnak,
kik «dimissi e dominico», a templombdél kijonnek «gerentes
secum ut assolet eucharistiam», s magukkal viszik szokas
szerint’ az eucharisztiat.

Ez a titkos valosag fiiggetlen a hivének hitétél, mert
nem az adja neki a tartalmat, hogy mit hisziink réla s hogy
a hitben mit s mennyit fektetiink beléje, hanem tartalma
maga az Ur Jézus, ki Cipridn szerint csodak 4ltal is kimu-

19*
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tatta, hogy a méltatlanul 4ldozéban meg nem marad. Egy kis
leanynak bizonyara pogiany dajkija, a balvanyok aldozati
levesébe martott kenyérdarabot ad s az lenyeli; késébb a
kis leAny a keresztény $uaie-ba, aldozat bemutatésba keriil
s a diakonus neki is egy-két cseppet ad az aldozati kehelybél,
de a gyermek a «anctum Domini-t, az a szent dolgot nem
birja magaban tartani, s nagy erdlkddéssel kihdnyja.
A anctum Domini» egy szent, titokzatos realitis, mely nem
attol fiigg, hogy mit gondolok réla, s melyben szent miszté-
rium rejlik, melyet nem hitem tesz bele.

Csak a nagy szent realitisba vetett hit magyarizza az
afrikai kereszténységnek Szent Cyprian altal képviselt buzgé-
sagit s aggodalmat, hogy mert gyarlék s gyéngék vagyunk, e
forrasbdl igyunk. «Kérjiik Istent, hogy adja meg nekiink a
kenyeret mindennap, nehogy ugyancsak mi, kik most Krisz-
tusban vagyunk (ellentétben a balvanyoknak &ldezé, tehat
elbukott keresztényekkel), s kik mindennap 4ldozunk, vala-
hogy Krisztus testébdl (az egyhazbél) sulyos bilindk folytan
ki ne valjunk.» (De orat. domin. 18.) «A haldoklékrél nem
szolva az egészségeseknek kell a szentildozés, hogy kiket a
szent harcra buzditunk, azokat ne hagyjuk fegyverteleniil és
mezteleniil kidllani, hanem Krisztus testének s vérének oltalma
ald helyezziikk ... Mert hogyis akarhatjuk s buzditjuk is
6ket, hogy a keresztény hitvallasért vériiket ontsak, ha téliik,
a kiizdéktél, Krisztus vérét megtagadjuk? S hogyan kivan-
juk, hogy dk igyak a vértanusidg kelyhét, ha déket elébb a
gyiilekezetben Krisztus kelyhének élvezetére a szent kozos-
ség jogin nem bocsatjuk?»



Az elme hoédolata,

Fogalom és titok,

14. Oly fontos a helyes perspektiva nemcsak a festészet-
ben, hanem minden latasban; az ismeretek kérill is, min-
deniitt, hol vilagossagok, fények s &rnyak s azoknak ellendriz-
hetleniil finom homalyai jarnak. A hit is ismeretforrds. Ha
masnak hiszek, ki nekem indiai allapotokr6l beszél, akkor
ismerek latas nélkiil, vagyis az elbeszéld idedit fogadom el s
megtamasztom a hitel-érdemlésség motivumaival. Ha pedig
Istennek hiszek, akkor egy teljesen mas val6sagi fokon, azaz
hogy minden létet feliilmulé s minden val6t felolel6 szféraboél
kapok kozléseket. Ezek a fogalmak csak analogiak ; nem is
lehetnek masok, mint hasonlatossagok, melyekkel a végtelen-
ség tilkrozik a véges teremtésben. Vestigia, umbrae imagi-
nes . .. in speculo, in aenigmate. Az apostoli sz6 a legmeré-
szebb, pedig nincs benne tulzas, mikor aenigmata vagyis rejt-
vényeknek mondja a végtelenrél, Istenrdl s az isteni dolgok-
16l valé ismeretiinket.

Rejtvények, tikrozések, homalyok s arnyképek . . . ezek
a mi metafizikank s theolégidnk garniturajanak cimkéi! S mas-
részt mégis valésagokrél valék s valésigokat jeleznek ; de
mennyire ! Hiszen a rejtvényes, a titkrozéses jellege a mi ilyen-
féle ismereteinknek nem a dologi rend tartalmi szegénységétdl,
hanem tartalmi tdlaradozasatél van. Onnan van a kifejezés s
a folkarolas s megfogas gyarlésiga, mert nem birunk veliik.
Kicsinyek mértékeink, halvinyak ideaink, kis keretliek a té-
maink azoknak a mi tehetségiink s késziiltségiink hatérain s
keretein til fekvd valosagoknak folértésére. Ugy vagyunk e
részben idedinkkal, mint poharainkkal, melyeket a vizes
vodérbe allitunk ; van benniik ugyan viz, de nem mérik azt
fol, mert koriilottiik és felettiik is van viz; a viz elboritja
oket ! Hat ha nem v6dorrdl, hanem tengerrdl, 6ceanokrol,
parttalan vizekrdl volna sz6!

AKki a metafizika s a hit vilagaba tér, annak ezt az eligazité
reflexiot nem szabad szem eldl téveszteni ; olyan az, mint az
iranytd a hajon |
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A mi kategoéridink a végesség valosaganak megfogasara s
kezelésére valok. Mindezek a fogalmak, milyenek : 4llag, sze-
mély, természet, cselekvés, tér, idd, az értelem manufaktura-
jabol valok ; made in germany helyett a lényegiikbe van bele-
irva : made in human intelligence ; az emberi ész miihelyéb6l
val6 formak. Ezekkel a formékkal dolgozik a belénk ontott
természetfolotti készilltség, a virtus et habitus fidei; s lehet
veliik dolgozni, de mindig azzal az okos reflexiéval, mely tudja,
hogy mit érnek s mit birnak el, mikor egy mas szféraba, a val6-
sig nem véges, hanem végtelen viligara alkalmaztatnak.

Veszem most a hitet mint er6t s megszemélyesitve azt,
ugy mint a formakkal dolgozé6 munkast.

Ez a munkés tartalmakat vesz, melyeket nem az érzékek-
b6l merit az ész sugyancsak nem az absztrakci6k miihelyében
preparalt, hanem melyeket abbdl a fels6bb szférabol, az is-
teni kinyilatkoztatasboél kapott. Ezek a tartalmak pl. az Isten
végtelensége s ugyanakkor személyisége, s6t harom személy-
ben valé léte, a mésodik isteni személy megtestesiilése, az
Oltariszentségben a szubstancialis fizikai testnek nem térbeli
léte, s ami ilyen titok vagyis kapott, de f6l nem értett valésag
all veliink szemben. ElGszor is raeszmélni kényszeriiliink,
hogy ez mind van s hogy nem lehetiink oly énkényes filoz6-
fok, hogy kereken kijelentsiik, ez nincs, s6t ami még esze-
veszettebb, hogy nem is lehet. Istenem, mi az, ami lehet s ami
fejilnkbe nem fér? ! Ismerem-e én a 1ét korlatait, hogy meddig
terjednek ; amit ismerek s ami kozvetleniil is vilagos el6ttem,
hogy az els6 1ét korlatolt nem is lehet, tehat hogy végtelen.
Azutan bevilagit nekem az, hogy adhatja magat, s hogy ki-
fogyhatlan varidci6kban, kiilonféle tokéletességi mértékek-
ben adhatja magat, s ezt vilignak s viligoknak hivjak.

Ebben a viliagban aztan 4llunk mi szerény fazekasok, kik
az edényeket, a valésighol valé meregeté késziilékeket for-
maljuk, s akik tényleg meregetiink veliik, s sontésiinkre rair-
juk, «tudoméanyok kimérése korlatolt mértékekkel». S becsii-
letiinkre valik, ha ezt a kimérést tisztességgel, preciz, exakt
médon, nagy lelkiismeretességgel gyakoroljuk és — szeré-
nyen. A szerénység meglesz, ha végignéziink magunkon s a
mértékeken, az iccéken, pinteken s deciken, melyekkel dol-
gozunk.

S mi lesz azzal a metafizikai s felsSbb val6sagokat tartal-
mazé szféraval? Mar mondtam, az igazi ember tisztelettel s
hoédolattal gondol arra, ami mértékeibe bele nem fér, de bizo-
nyara nem mondhatja, hogy eddig s ne tovabb ; nem mond-
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hatja, hogy azok e materidlis viligba bele nem nyilhatnak,
bele nem ereszkedhetnek ; hogy azok a valésagok elénk nem
dobbanhatnak, hogy kozléseiket nem vehetnék. Azt nem
mondhatjuk, hanem gy vagyunk velitkk, mint a rontgen-
meg mas sugarzatokkal, melyek kériléttiink s benniink jar-
nak s mindenen 4thatolnak, mintha az anyagi vilag, az, ami
szerintiink sulyosan van, nem is léteznék. Szentigaz, egy sajat-
sagos ellentmond4s van mar ebben a hasonlatban : a siulyos,
vaskos anyag, s ami azt tapintja s tapogatja, az érzék, s ami
arrél levonja az absztrakt képeket, az ész, azt mondja : mi va-
gyunk igazan ; az a sajatsdgos anyagtalan sugarzat pedig ugy
tesz, mintha mondana : ti nem is vagytok, ti bamba, lomha,
térhez, ellent4llas bilincseihez kotott lelkek ! En vagyok igazan,
kinek szAméra ti akar nem is volnatok. .

Igy vagyunk a metafizikai s a természeten tul fekvé va-
lésagok vilagaval ; azokkal, melyek a harom térfogatu tér ne-
hézkességein tul, a tértelen lét szférdjaban (vannak). A teret
emlitem, mert ez oly jellemzé kategéridja az anyagnak, s a
beléle valo kilépés elképzelése pedig oly jellemzd kategériaja
annak, ami tdl van rajta. Ebben a vilagban a mi kategoridink
igazin az aenigmata, umbrae et imagines vékonysagéara fan-
csalodnak.

De barmily vékonyak legyenek, mégis manévrireziink
veliik, s ezt azért, mert kell, mert raszorulunk az oreg Scipio
mondasat varidlva, mely szerint : cnavigare necesse est, vivere
non est necesse» — s a mi mostani targyunkban : cogitare
necesse est, vivere non est necesse ; magyarra forditva : mig
éliink, barmily korlatolt legyen is életiink, gondolkoznunk,
reflektalnunk kell.

Loébazzuk hat meg ezt a mi analogias mécsiinket, értel-
miinket értem, mikor a természetfolottirél gondolkozik, s
figyeljilkk meg, hogy mi lesz a médszere ez értelmi beallita-
saban.

Moédszereinek, vagyis magatartasanak elsé szabalya az
lesz, ami a teli vodoérben 4ll6 poharnak. Nem tagadhatni le
rola, hogy mérték, s azt sem, hogy tartalma van, de meg kell
éreznie azt is, hogy inkabb csak jelez, hogy ami nem fér bele,
az témérdek sok.

Vegyiik pl. a mi sontésiink egyik mértékét, a személyiség
fogalmat. Minden, ami személy, az valamiféle jellegek s sajat-
sagok, no meg ami a {3, a kiillonallas altal 6nmagéaba szoritott
valami, ami masokkal, kik szintén igy formazott valakik,
szemben 4ll. De épen azért, mert ilyen, hat korlatozott va-
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lami. Mar most ama fels6bb, ami sémainkon tul fekvé vilaghél
vald értesiilés szerint az istenségben van személyiség, s6t hogy
a végtelen 1ét harom személyben viragzik ki. De az Isten kor-
latolt nem lehet, s igy nagy probléménk, nemcsak a harom
személynek, hanem egyaltalaban az Isten személyiségének
elgondolasa.

A mi mértékiinket, ebben az esetben a személyiség séma-
jat, ugy kell az Istenségre alkalmaznunk, hogy a személyiség-
ben kimondott tokéletességet allitsuk, mig a fogalomban in-
volvalt tokéletlenséget, a korlatozast az Istenségre ne alkal-
mazzuk. De nemcsak ezzel vagyunk igy, mikor a végtelenrél
sz6 esik, hanem igy vagyunk minden fogalommal, mely az
életre, az aktusok egymasutani folyamatéara, az ismeret spe-
cializalodasara vonatkozik ; mivel az Istenségben élet, mely
folyamatot, egymasutant, potencialitist s aktualast jelent,
egyaltalaban nincs. Erre nézve azonban kitiiné gondolatot
penditett meg a zsoltaros, ki az istentelenek karomlasaban,
hogy az Isten nem lat, mert nincs szeme, nem hall, mert nincs
fiile, csak ugy mint mi, 6rok problémat lat s arra gy felel :
«Ertsétek meg esztelenek a nép kozott, és bolondok valahara
okuljatok : ki a fiilet plantalta, nem hall-e, s ki a szemet al-
kotta, nem lat-e? ... Az Ur tudja az emberek gondolatait,
hogy hidbavalék I» (Zsolt. 93, 8 9). Folytathatnék e nehézsé-
get : vannak-e Istennek gondolatai s meglatasai, mikor nincs
agyveleje, stud-e, ismer-e, itél-e, mikor nincsenek kiilon-kalén
folaprozott fogalmai, nincsenek meg benne azoknak itéletekké
s theoriakka val6 ésszeférceléseik sem. Erdekes, hogy a zsolta-
ros természetes jO érzékkel tapint rd a helyes megoldasra,
mintha azt mondana: a pozitivum, ami ezekben rejlik, az meg-
van benne, de a forma, ez a bizonyos forma nincs ; de az nem
baj ; s6t ez épen a végesség s az emberszeriiség formaja. Ebbél
ki kell lépni, ha Istenrdl gondolkozunk. S itt megint 4térzem
ismeretiinknek énigmds, umbrae et figurae orszdgabél valéd
jellegét,

Ezzel az ismerettani folkésziltséggel s az emberi végessé-
gen hangolt szerénységgel eszmélek ra az eucharisztia titkara
is, nevezetesen arra, hogy Krisztus teste térben valé kiterje-
dés nélkill van itt jelen. A tér- s a kiterjedésb6! tehat ki kell
lépnem s valami e kategoériak altal le nem bilincselt, tehat
szellemszerl szabadsagban valé léthez emelkednem.



AZ EIME HODOLATA 297

Solentla sapoross.
15. A hit nagy realitdsokkal, csakhogy letakart realité-
sokkal dolgozik, a nagy, valé élet adataival, milyen Isten,
lélek, isteni energia, isteni mozgas, krisztusi jelenlét s az
életnek a lélekben legszebb forméi. Ezeket azonban nem
mint tiszteletremélt6 imponderabilidkat kell kezelni, hanem
az élet folyamaba, az akcié sodraba s draméaba kell allitani.
Mas sz6val, ezeket élni s megtapasztalni kell ; csak igy lehet-
nek mieink igazan. Csak a megélt, a megtapasztalt val6sag
hatalom igazan ; csak az tartalom és kincs.
Ez a kiilonbség az élet s a fogalom, a kép s az emlékezet,
a statiszta intellektuel beallitas s a meleg, tartalmas élet-
elindulas kozt, hogy ez jelenvalé valosag, a jelenval6nak
megragadasa és élvezése, amaz pedig csak képe vagy emléke
a nem jelenvalonak. Eletmikodés ugyan ez is, de csak mint
a valosagrél valé levonat ; mig a masik, az val6sag, vagy mit
mondjak, a masik, az a tulajdonképeni élet, mely valosaggal
van teli. Az intellektuel beallitds az merev és rogzitett, az
sémakkal dolgozik, mintha herbariumot forgatna s nézné az
élet skeletjeit, a szaritott viragokat ; mig a tapasztalati élet,
az az a foly¢, iitkozé, maganak arkot vajo, égo, kinlodo vagy
boldogul6 akcié. Vita est actio immanens . . . az élet mozgas,
folyas, onmagaba térd, 6nmagat kialakito, kitélté mozgalom,
dagaly és apaly, folytonos kisiilés és megtdltés. Mikor valami
nem ily agald, agitaldé, folyamatban eléretéré akcio, akkor
az nem élet, hanem csak a neve, vagy a képlete. Mi tele lehe-
tink az akei6, az élet képleteivel s képeivel, de lehetséges,
hogy nem éliink. S alkalmazva ezt a hitéletre, mi tele lehetiink
a hitéletnek, annak a sajatos szellemi akcionak a képleteivel s
fogalmaival ; tudhatunk mindent, az egész theologiat s
filozofiat, s ett6l azért még sem lesz benniink élet, vagyis azok
a valésagok, melyeknek fogalmait birjuk, nem lesznek ben-
niink foly6é, keringé, minket megtélt, benniink ki-kisiild
erfk. Egy széval mondhatom, nem lesznek benniink vér |
Nagy sz6 s a legtalalobb kifejezés. Hogy az élet micsoda,
azt a vér mondja meg. Ugy vagyunk az élettel mint a vérrel.
A vér addig vér, mig folyik s lilkktetésben van ; mihelyt meg-
4llt s megaludt, méar nem vér tébbé. Az aludt vér megkérgesiil,
kemény format 6lt, de nem vér tobbé. Mily csodalatos reve-
lacio ez : az élet is, mely megkérgesiil s megallapodott format
61t, melynek nincs folyasa s liiktetése, mely nem hoz folyton
ujat, mar nem élet. Az aludt élet nem élet ; a szellemi vilag-
ban csakugy mint a fiziolégiaiban, sét abban sokkal inkabb.
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Nem furcsa dolog, hogy az ember mondogassa magénak :
csak az é16 élet az élet? S mégis sziikséges, hogy ne érjiik be a
megaludt formdakkal, a fogalmakkal s az ismerettel, hanem
hogy az akcié folyamaban legyiink, hogy ne érjik be az
absztrakciékkal, melyek nem az idében s nem a val6sagban
allnak, hanem egy idétlen, tértelen, vértelen miliben. Az
ilyen megkérgesiilt formak s fogalmak kristily mindensége
alatt folyik s liikktet az élet, a megtapasztalt s megérzett s
atélt val6sag.

Térjiink at ezzel a megérzéssel a vallasos nagy valosagok,
a titkos isteni er6k s energidk vildgaba. Nekiink itt is nem
fogalmak, az a megaludt élet vagy jobban mondva, az a nem-
élet kellenek, hanem azok a minket ingerl5, minket kitolts s
mozgaté hatalmak s hathatésagok. Elettartalmak kellenek,
melyeket érziink, melyek mozgatnak s melegitenek, melyek-
kel a vilagra, a kérnyezetre reagilunk s annak alakitésara
erdt s inspirdciéot nyeriink. Mikor aztan az a meleg, benséseé-
ges, aramlo valdsig fogyni, mikor liiktetése ki-kihagyni kezd ;
mikor nem ingerel tébbé s lassankint kialszik, akkor vész
s kialszik az élet maga, s marad az élet vaza, aszaraz forma,
a fogalom s az a hit, mely nem él.

A hitnek folyamatos, ingerld, 16k6 s aradé energidnak
vagyis életnek kell lennie ; akkor éliink beldle. Mikor a hit
csak tudat, csak ismeret, akkor kristdly, séma lesz, tiiz,
ingerek, lélek, eré s 6rém nélkiil.

Mintahogy az organizmusok elmeszesednek s az erekbdl
kimarad az életfolyam : gy tapasztalhaté meg az intelli-
gencidban a liiktetd, fesziils, ingerld eszményiségnek s els6-
sorban a legnagyobb eszményiségnek, a hitéletnek fogal-
makké s sémakka szaradasa.

Hasonlitsunk dssze e lelki folyamatnak jé atérzése végett
egy lelkes novicidtust a mi varosi kézonségiink kaszindjaval.
A mi miivelt urainkban is van hit, van fogalmi garnitura,
tisztelni akarjak az eszményeket, ellene vannak a tekintélyek
lerontasdnak, a tarsadalmi destrukcioval szemben siirgetik
a konstrukciot, de a kereszténység mint nagy lelki tartalom,
mint 6rok suly és hajtéenergia, mint inger és toltés és kisiilés,
mint tiz és lelkesillés, mint enthuziazmus nincs meg, vagy
mondjuk, kevésben van meg. Az ész, az értelmi késziiltség,
az attekintés kristaly tavlatai, a fogalmak, a sémak iiveg-
szekrényei megvannak ; de az élet ingere, a jelenval6 lendiilet,
a fatés és goz fesziiltsége, az akarat kitorései, az érzések
meclege és muzsikd)a, a pax et gaudium mint jelenvalé élet-
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4ram : az nincs meg ; mi logikusok, dialektikusok, statisztak
vagyunk, de nem éliink.

Az intellektuel iranyzattél megalszik s megfagy a lelki-
élet. Kar, hogy ez torténik ; nem is szabadna annak torténnie ;
de igy van. Ezt a helytelen lehiilési s haldoklasi folyamatot
elésegiti s sietteti azutan még egy mas tiinet, mely a vérmeg-
alvas s az élethaldoklas folyamatival rokon s melyet mate-
rializdciénak neveznék.

A szellemi élettel szemben tért foglal a szellemiségnek
ellenldabasa, az anyag, az elanyagiasodis. A szellem, mely
tulajdonképen az élet gyckere és titokzatos hordozdja, azzal
volna megbizva, hogy az anyagot telitse, azt informalja s az
életre képessé tegye. Az anyagnak azonbam ez az allapot
munka és mozgas, s természeténél fogva a restség torvényé-
nek hédol s tul akar adni az energidkon. A hét kisugarozza s
lehiil ; a mozgast elfogyasztja s megall. Valahogy ez a mate-
rializacié folyik a szellemi vilagban is; az emberek két ten-
dencia befolyasa alatt, az intellektualizmus s a restség befo-
lyasa alatt taladnak a liikktetd, heviils energidkon, az erkélesi
fesziiltségeken, a magasztos élettudatokon, az Isten-kapcso-
latokon, s intellektuel statisztdk lesznek, kikbdl az élet elvo-
nult. A fogalmak s az eszmények is megmaradhatnak, de nem
fitenek s nem mozgatnak, mert nem erés s meleg élettartal-
mak s nem hatalmak, hanem sémak.

Ezzel szemben hangoztatjuk az isteni valésagoknak azt
a rendeltetését, hogy eleven er6kké s atélt tapasztalasokka
legyenek, masrészt pedig az élet igényét, melynek meleg,
lilktet6 véraram, erdk, mozgalmak, kisiilé ingerek, lendiile-
tek és tiizek, bensdség és boldogsag kell. Igy lévén meg-
konstrualva az élet altalaban s a szellemi, tehat a hitélet s,
lehetetlenség, hogy ez igény ne jelentkezzék, s hogy dacéra
az elanyagiasodasnak, a szellem at ne toérje a rafagyott kér-
get s ne inditson a lélek s az élet revindikaciéjara mozgalma-
kat, Latjuk ezt a torténelemben. Idénként s helyenként fol-
folfakad egy-egy uj életfolyam, valami uij megérzés s atérzés
belecsap a fogalmi konstrukciéba, abba, amit tudunk, s azok
ujra kigyulladnak, meleget s lelket arasztanak, s megindul az
élet folyama.

Ett6l vannak azok a nagy meglatasok s komolyba-
vevések, azok az 1) silypont-athelyezések a kiilsé vilagbol
a belsébe, azok a nagy ontudatra-ébredések, a féladatok
megérzése s megvaldsitasukra toré mozgalmak. A nagy
misztérium a hitnek sémaib6l valamikép, mint folyékony
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aram indul meg s 4j arkot vaj folfogasnak, lelkesiilésnek s
gyakorlatnak.

Ez mindnyajunkban végbemegy, mikor a hitet, a nagy
dogmat mint valésigot vessziik, azt mint valésagot kezel-
jik, szoval azt ateljik.

Mikép torténik megint ez? Ugy hogy a fogalom folyésit-
tatik, akci6ova valik. Az eucharisztiAnak bennem akciéva
kell valnia. Ezt akarta az Ur Jézus. O nem ad az eucharisztia-
rol theolégiai vagy filozéfiai rendszert; ez mar csak az
intellektiv lélekre tartoznék ; nem ad értelmi levezetéseket
s nem 4llit a hit filoz6fidjanak s pszicholégiajanak végtelenbe
nyulé tavlataiba, hanem adja magat, magat, ki az utols6
vacsoran szenvedni képes ember volt, most pedig a dicsd-
séges, atszellemiilt Krisztus, — adja magat mint letakart
valésagot s mint kenyeret, s akarja, hogy vegyilk s egyiik,
hogy jol essék nekiink ez az izes kenyér, s kivaltja gyakor-
latban azt a szentirasi sz6t: gustate et videte... Izlelni,
érezni, erdsddni, élvezni. Boldog Pierre Julien Eymard frja :
Dieu a voulu, que nous connussions beaucoup par impres-
sion; il a mis en nous un instinct non raisonné, qui nous
fait distinguer le bien du mal, le vrai du faux; il a mis en
nous la sympathie et Pantipathie. Or dans le travail de la
connaissance de Notre-Seigneur, nous sentons d’abord sa
bonté, et de 13, nous allons A ses autres qualités, plus par
contemplation, par vue, par instinct, que par raisonnement».
(La divine Eucharistie. II. serie 80. 1.)

Eszméljiink a szentek utmutatasa szerint, a nagy adott-
sagra ; ne okoskodjunk, hanem vegyiik észre, hogy szemben
allunk egy nagy titokkal, a mélység, {6lség borzongaté s megint
az aradozé szeretetnek meleg valésagaval. Ezt csodalva szem-
iljik s elragadtatunk s megérezziik az élet s a 1ét titkainak
levegdjében, melyet lélekziink, ennek a péaratlan, titokba
burkolt jelenlétnek valésagat. Mi a tébbi misztériumra is
igy ébrediink ra, azt mondhatnam, hogy félriadunk télik.

Ontudatunk egy vilagba néz bele, mely csupa kérdgjel,
csupa titok. Szirkiiletben Allunk, melyben a lét uszik s mi
benne és vele. Elmondhatjuk a kélté szavait :

Hogy elmilt, el, egy hosszi, nagy élet
S most jon az ég és én az égtl félek.
Csillag nem rezdiil ; de jar a kisértet.
S nem az élet szép, de azok az Arnyak,
Amelyek 0j feltdmadasra varnak,
Nem tudni, minek, de fel-feljarnak.
(Kiss Jézsef, Titok.)
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Az egész 1ét és az egész élet takaré alatt van; a szent-
atyak fatyolr6l (siparium) beszélnek s a misztikusok alom-
r6l, melybél a lélek kelti f6l a létet. Benniink ébred valami-
kép ontudatra.

E misztikumban, mint megfelelé6 s nem idegen mili6-
ben 4all az isteni, nagy misztérium, a krisztusi jelenlét. Lel-
kiinknek kiilénben is sziikséglete a kozellevs, a jelenlevd s
mindent betolté Isten. Valahanyszor a 1ét titkdra ébrediink,
mindannyiszor a titkon jelenlevé Istenre is van igényiink
s azért 6ntudatlanul is feléje orientalédunk s utana vagyunk.
Ez tehat lelkiink természete és sziikséglete. A titkosan jelen-
levé Krisztus, az eucharisztia annak a nagy lét- és vilag-
titokzatossagnak s a benne valé lathatatlan Isten-jelenlétnek
a parhuzamos vonala. Isten veliink s Krisztus velink. Ez
a titokzatossdg a mi elemiink ; ebben uszunk. Mikor a vilag
tudatara s elére sodr6dé éltiink arjara gondolunk, akkor ezt
a sajatos nagy titokzatossigot, mint valami konkrét adott-
sagot at is éljiik. Igen, ez van, ez valosadg ; nem mondhatjuk
annak a spenceri «dsmeretlennek», hanem inkabb letakart,
meg nem latott, de megérzett val6signak neveznék. Ez a
titokzatossag tehat létiink jaruléka, s valésiggal impresszional
minket. Mi az Urat ez impressziokban vessziik. Dieu a voulu,
que nous connussions beaucoup par impression», ez az a
talalé sz6, mely oly sokat: érzést s életet mond!

Az eucharisztia tehat mint titokzatos krisztusi jelenlét
a természet titokzatossagiba Aallitva, gy veszi ki magat,
mint csendes, f6lséges hegyi vidéken emelkedé Gral-templom.
Koriilotte a csend s a folség természetes Isten-tisztelete,
arannyal s napsugarral telitett boltjai alatt pedig ugyancsak
a tisztelet s imaAdas liturgidja egy szent titok koril, mely
azonban nem a természettdl valé, hanem kiilén a titkokban
veliink jatsz6 Isten miive.

A mi utunk a misztériumok hegylancai kézt vonul el,
s szinte stilszeriinek latjuk, hogy az egész lét s vilag s élet
s kiizdelem misztikuménak megérzésére e nagy Sacramentum,
a misztériumok apotheodzisa mellett halad el.

Jézus van veliink, mondja a hit. Hol, merre van? — kérdi
az ember. Itt, e titokban, lefatyolozva. Ah, igen, feleli, hiszen
le van itt fityolozva minden, tehat 6 is. Nekem elég, hogy
itt van s velem van, — Ezt a hit misztikuma megélésének
mondom s ugyanakkor a misztikum nekem-valésdganak.
A végtelen tokélyhez, a Folséghez nem vezethet a latas,
hanem csak a titokban, a misztériumban valé vele érintkezés,



302 PROHASZKA OTTOKAR

Valaki azt gondolhatni, hogy ez az érintkezés keveset
ad, hogy csak inkabb fogalmi kapcsolat, melyben az ember
elgondolja, hogy igen a misztikum a vilag s az élet sziikség-
szerii jaruléka, s azon magunkat tul nem tehetjiik ; azonban
tévednénk, ha a 1ét e penombras jellegét szegényesnek s tar-
talmatlannak gondolndk el. Hiszen e homélyban jut tuda-
tunkra a végtelenség, mely méskép be nem mutatkozhatik,
s lesznek hangosak lelkiink legmélyebb igényei a teljes at-
adésra s hodolatra, s ott gyul ki az a pathosz, melyet Szent Pal
énekel meg a hitrdl szélva a Zsidoékhoz irt levélben, s ott
gyullad ki az az enthuziazmus, melyet az Apostolok cseleke-
deteiben helyesldleg s megértbleg élveziink.

Némelyek fantazianak, képzeletnek nézik, (s arra utal-
nak, hogy) lehet helytelen hit is,” de a hit 4altaldban a
lélek legigazabb szava, legmélyebb érzése a nagy sziikségem.
Vele érintkezem,

«@Baucoup de personnes ne se doutent pas de I'impor-
tance de la foi, parce qu’elles ne savent pas ce qu’elle est;
elles la confondent avec la fantaisie oti I'imagination, tandis
qu’elle est la voix d’une puissance intérieure en communion
avec 'omnipotence.» (O. S. Marden: Les miracles de la
Pensée 74.)

Vannak nekiink a hit titokzatos, penombras viligiban
mas megérzéseink s megtapasztalasaink is. Lelkiinknek &sz-
tone s igénye van a josagra, szépségre, a harméniara s boldog-
sagra is. Figyeljiilk csak meg magunkat, hogy hanyszor telik
meg ez igényekkel s vagyakkal a lelkiink, s mint vetédnek
fol a lélek ontudatlan mélységeibél az élet e bodros hullamai.
Ezek nem okoskodasok, hanem a valoésagot megérz6, az
igényeket s szomjakat kielégiteni vagyé 6sztonés kinyujtoz-
kodasok. Lent, az ontudatlansigban vannak az élet e forra-
sai s azokbél vetédnek {61, hogy az éntudatban valamiképen
kielégiilve elsimuljanak.

Mily édes s igényiinknek megfeleld misztérium a kozel-
levd s jelenlevé Krisztus, s mily nagy attrakcioval hat reank,
a josag s szépség s harmoniak igényeit6l fesziils lélekre. Ugy
érezzilk, hogy mindaz, amit igényliink, mint megtapasztalt
josag, szépség, mint harmonia és ének, mint megnyugvas és
béke omlik rénk s émlik el rajtunk. Ezt érezzik és éljiik,
ebben gyonydrkodiink s megpiheniink. Ez a mi megtapasz-
taldsunk. Izleljétek s tapasztaljatok meg, hogy a lélek éhes
és igényes, s hogy az Ur édes és kellemes, és megenyhit s meg-

nyugtat.
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Ez a lelki tartalom nem fogalmi ismeret, nem filozéfia,
nem theol6gia, hanem meleg, erds, tisztasigos élet, mely
atolel mint hullamz6 aranyzuhatag s emel s visz.

Ugy kell vele szemben 4llni mint a napsugarnak arany-
vagy a tenger hullaim-zuhatagaval szemben, vagyis nem kell
okoskodni s érteni akarni, hanem abban fiirddni s azt él-
vezni kell.

Az emberek folyton a fogalmi ismeret igézete alatt allnak
s abban a hitben élnek, hogy azzal van megadva s azzal
kimeritve az élet értelme s tartalma. Pedig ez nem igaz, mert
az élet silypontja a val6sdg megélésében fekszik. Ebbdl sza-
kad {6l mint az élet egy 4ga a fogalmi ismeret is, mely végre
is arra valé, hogy az életet szolgilja s minket a valdsigba
allitson.

Eszméljiink csak : nekiink ismeretiink van édesanyank-
rél, csaladunkrdl s otthonunkrél ; de nem ez az ismeret volt
az, melynek révén kapcsolodtunk ez édes valésdgokhoz,
hanem megforditva tortént; mi a csaladban éltiink, mi ott-
hon voltunk s az édesanya szeretetét élveztiik, anélkiil, hogy
reflexive tudtunk volna réla. Ezek a valésagok adtik magu-
kat, s ez az igazi; a fogalmak csak késébb lettek osztalyré-
sziink, s baj volna, ha a fogalmak az édes valésag helyébe
iltek volna, vagy ha csak mint a régi szeretetnek emlékei
maradtak volna meg benniink. Ezt a bajt akarjuk elkeriilni
Istenhez s Krisztushoz valé viszonyunkban. Orizkedni aka-
runk a legmélyebb valésignak, a vallasos életnek elracionalés-
dasatol, nehogy fogalmak, metafizikai képletek és theéridk
maradjanak bennink. A végtelen, a folség s josig, a szépség
tényleg megvan,smi szemben &llunk vele, mint ahogy az édes-
anya szeretete, s josdga szemben allott velink. Ez volt az az
értékes valosag, az az édes élet. Akkor is megvolt, mikor
fogalmilag nem is tudtunk réla, s azutan is, mikor a tapasz-
talasb6l kialakult a fogalom. A valésig benyomaésaival, a
szolgalatok s aldozatok melegével kozolte magat. Igy van ez
az életnek egész vonaldn. Mar most az is vilagos, hogy a val-
lasos életbe tiszta fogalmak kellenek s hogy Istent, Krisztust
s intézményeit el6bb meg kell ismerniink, mert azok nem oly
kozvetlenill adott valésidgok, mint az édesanya szeretete;
de emellett hangoztatni akarom, hogy a fogalmi ismeret mel-
lett lelkiink font emlitett igényeiben s sziikségleteiben s 6sz-
toneiben a vallasos életnek oly aramai jelentkeznek, melyek
minket a megérzés révén is kapesolnak Istenhez. Azutin
pedig azt hangoztatom, hogy ezeket az dramokat s kapcso -
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déasokat meg kell élniink ; azok f6lségét s szépségét illik izlel-
niink s élvezniink. At kell magunkat ezeknek adnunk s azo-
kat ugy kell élvezniink, mint ahogy élveziink folséges hegy-
ségeket, vagy csendben 4lmodé holdvilagos éjtszakat.

Ne maradjunk tehat az eucharisztidban letakart nagy
valésaggal szemben sem a fogalmaknil s a tudatnal, hogy
itt van, hanem fogjuk meg azt érzéseink, igényeink, oszto-
neink, szimpatiank kozvetlenségével. Igy azutdn nemcsak a
hitbél vett ismeret, hanem a lelkiink érzé része is vilagit majd
az Oltariszentség el6tt. Ha lelkiink e sziikségleteivel lépiink
ide, akkor vagyunk abban a lelki késziiltségben, melyet a
lelki élet tanit6i siirgetnek s a szentirds tekintélyével tamo-
gatnak, t. i., hogy az ember ezekrél a nagy valésagokrol necsak
a hitre szoritkozva itéljen, hanem a hit megtapasztalasara is.
Teljesen igaz bold. Pierre Julien Eymard szava : «<On veut juger
Dieu par la foi seulement. Mais goutez donc, vous jugerez
aprés. Et si les incrédules voulaient se mettre dans la dispo-
sition de bien recevoir Jésus-Christ, il comprendraient bien
plus tdt et bien mieux que par toutes les paroles et tous les
raisonnements. L’ignorant, du reste, qui communie bien, en
sait plus que le savant plein d’érudition, qui ne communie
pas». (La divine Eucharistie. II serie 82. L.) Mi legyen az a
tébb tudas, mely a tudatlanban van s a tudésban esetleg
nincs? A megtapasztalés, az élet arama.

Hit és hitnek titka.

16. Szent Bernat, Szent Tamas, Szent Bonaventura nyo-
maban, a szentatydktél eltekintve, két megismerést kiilon-
boztetiink meg a természetfolotti, kegyelmi életben ; az egyik
az okoskodo, szemlél6dd lelkiség, mikor az ész s a hit fényé-
nél elmélkediink Istenr6l s szdndékairél s miiveirdl s eszerint
mélyediink el teljesebb folismerésébe. A masik, melyet gya-
korlatinak s tapasztalatinak neveznek, s ez a «sapientia» vagy
«cientia saporosa, s az a tapasztalasokbé6l s megizlelésekbol
s megérzésekbd]l val6 lelkiség. Lehetetlenség ugyanis, hogy
a legnagyobb valésag csak a fogalmak absztrakt vilagaban
1épjen felénk s hogy meg ne illesse s f6l ne hevitse sziviinket.
Ami van beléle benniink, annak Szent Tamas szavai szerint
van édes, vonz6 s gyényorkodtetd oldala is. «(Habet rationem
boni appetibilis et amabilis et delectantis.» (2, 2. qu. 81. art. 1.)
Ilyenek a Szentlélek jarasa benniink, s a félvilagositasok, a
fol-folfakado érzelmek s a szent szeretet édessége. Ezek adjak
a gyakorlati megismerést, s errdl értelmezik a szentiras sza-
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vat : «gustate et videte, quia suavis est Dominus». (zsolt. 33, 9.)
Izleljétek s fogjatok, tapasztaljatok meg, hogy édes az Ur!

Mindkét utat el kell ismerniink s mindkettén szivesen
jarnunk, mert kolcsonosen megvilagitjdk s kiegészitik egy-
méast. S6t ha még mas s tobb médja is volna az Istenhez
kozeledésnek, mindegyikét o6rommel kellene igénybe ven-
niink, 1évén az Ur végtelen s az ember barmennyire nytulik
is el feléje, mégis csak oly kicsiny, akarcsak egy kis viz-
csepp, melyet széttortiink az asztalon. Megérinteni bfrjuk,
de atfogni nem. Mas a tengert atfogni s kimeriteni, s mas
csigahéjakkal bel6le meregetni. Mi is csak csigahéjakkal
meregetiink, de minél tébbszér s minél oblosekkel tessziik
ezt, annal jobb.

Ezzel a mélységgel s ugyanakkor folséggel szemben ugy
érzem magamat, mintha nem is egymagam, hanem harman
iilnénk a lét orvényének szélén. Az egyik a miivészet, mely
a szépnek keres alakot s miivészi formdkba szeretné 6ltoz-
tetni a megsejtett folségnek kinyilatkoztatasait; a masik a
vallas, mely a titokzatos létnek s a kinyilatkoztatott igazsag-
nak s ennek nyomiban a végtelenbe ki-kivinkozé életnek
forrasaihoz kivankozik. Mindketten érzik az 6rvény vonzasait
s halljaAk a mélységek hivasait. Erzik a lélek kényszereit, a
szépnek s jonak szomjat, s ez édes gyotrelmek alatt a lélek
megadja magat; a miivészetben megbiivolt kifejezéjévé, a
vallasban pedig szivvel s lélekkel hédolé s imado funkcidjava
valik a végtelennek.

Ott iilnek s le is néznek a sotét feneketlenségbe, meg
fol is tekintenek a fények végtelenségébe. Ki-kitarjak karjai-
kat majd a mélység, majd a magassagok felé ; az egyik, hogy
el-elfogjon egy-egy latomast, egy fénysugart vagy melodias
szélamot, a masik, hogy csodilkozzék s imadjon s beolvad-
jon az orok nagy teremtetlen valésigba. A teremtett valo-
sag mindkettdjiaknek csak lépesé és tiikor, tehat mashova,
magan kiviil és folfelé utal.

De hat ki az a bizonyos harmadik, — mert haromrél
tettem emlitést — hogy ott iilnek az 6rvény szélén? Az dél-
ceg, bator ifju, aki nem igen il, hanem inkabb jar-kel s kutat
s bavarkodik ; koveket dobal a mélységbe s fiilel a vissz-
hangra. Néha gondolja, hogy az érvényt nemsokara kitolti,
maskor meg bosszankodik s lemond merész reményérél.
Azutan megint gerendakat hord éssze s at akarja hidalni
az orvényt s ugy diadalmaskodni a mélység folstt. Vagy
ignoralni akarja s nem néz feléje. Néha mélyebben hajlik

Proh4szka : Soliloquia. II. Elet kenyere. 20
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s ereszkedik le a meredek partokon s folhoz érdekes csiga-
kat, uj csillamokat, eddig ismeretlen viragokat. Ilyenkor
nagyokat kurjant s visszhangzik nagy mondasait6l az egész
mivelt vilag, s csodéljak s iinneplik eszét, batorsagat s kiiz-
delmeit, s gy hiszik a kultura nagy piacan, hogy talan mégis
csak sikeriil neki urra lenni a mélység folott. Ezt a délceg
s bator s nyugtalan alakot tudoméanynak hivjak.

A masik ketté nyugodtabb s csendesebb, elmélazébb s
elmélyedébb, mint akiknél nem a fogalmi vilagban, hanem
a megérzésben s a megtapasztalasban van az élet sulypontja.
At akarjak élni a titkot, ugy hogy arrél necsak fogalmi
ismeretitkk, hanem meglatisuk s megérzésitkk legyen. Ezek
nem annyira észre, mint inkabb szivre venni akarjak a Fol-
séget s nem fogalmakat titkrézni, hanem a nagy valésaggal
megtelni s kedélyiikben kigyulladni hivatvak.

A miivészetrél most nem szélok, hanem csak a hit vila-
gaval foglalkozom. S nem is definici6kkal akarok most baj-
l6dni s tanokkal, tehat a fogalmi vilaggal, hanem azzal a
valésaggal, mely hitb6l valo élet. A fogalmi kategoéridkat
tisztelem, tudom, hogy azokra is szilkség van, de mivel a
fogalmak is az élet végett vannak, hat azokon keresztiil
torni s a mogottitkk s alattuk lefolyé nagy folyamatossigot,
az életet szeretném megfogni ; mivel azt a «scientia saporosat»,
azt a «sapientiats, a megizlelést, a megtapasztalast keresem.

Eldszor is konstatalom, hogy a kegyelmi rendben a hit
nemcsak értelmes akarat és megadas és hodolat, hanem hogy
az formalis tehetség, a léleknek organuma, egy belénkéntott
természetfolotti eré és készség, melyet a theologia «virtus
infusar-nak nevez. Ez az organum kozvetleniil intellektuélis
ugyan, de természetes, hogy visszahat az egész lélekre, s az
egész lélek, a kedély, az érzés is meg-megremeg liiktetéseitél.
Lehet oly erés, hogy kiarad gondolkozasra s érzésre s cselek-
vésre egyarant, s ilyenkor az egész életet sajat szellemével
tolti el s sajatos stilusaban épiti fol. Akiben ez megvan,
arrél azt mondjuk, hogy birja a hit szellemét.

Ha a pszichében keresek neki valami hasonlatossagot,
utalnék arra a sajatos érzékre, mely egyes emberekben meg-
van, masokban nincs, melynek erejével megérzik a fold
mélyében jaré vizeket vagy rejld érceket. Van benniik valami-
féle készség ez elemek sugarzasanak folfogasara. Epen tugy
gondolom, hogy a hit belénk 6ntétt készsége, mondjuk mar-
kéansabban, a Szentlélek altal belénk oltott organuma erejé-
ben van a lélekben tehetség s készség az Istennek, talvilag-
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nak, a Szentlélek-jardsnak, az isteni vonzisoknak, s targyun-
kat véve, az eucharisztikus Krisztusnak s jelenlétének, alda-
sanak s szeretetének megfoghsdra. Hiszen ezek a rejtett
valosagok bizonyara sugarzanak, s ahogy van radio-aktivitas,
ugy gondolhatom, hogy van gratia-aktivitas is, melynek meg-
érzésére belegyakorolhatja magat a «virtus infusa» organuma-
val folszerelt psziché. Err6l is el lehet mondani Szent P4l
szavat ;: Resuscita gratiam Dei quae in te est ! Megvan ben-
ned, de keltsd f6l s miveld ki, hogy akcidja s neked 4ltala
gazdagabb életed lehessen.

A masik dolog, amit a «scientia saporosa» irAnyaban allf-
tok, hogy bar a hit is fogalmakkal dolgozik, de ezek a fogal-
mak a val6sagtol messze elmaradnak. «Per umbras et imagines»
olvassuk Newman kardindlis sirjan, vagyis hogy az egész
ismeret inkabb csak képek és arnyak, mondjuk indikaciok,
s hogy a léleknek valamiképen 4t kell rajtuk térnie s a valé-
sagot magat meg kell tapasztalnia. A jelzett valésagnak mint
lelkemre borul6, imponalé, sét azt mondanim engem meg-
rémité uUjsagnak kell a fogalmi begdngyo6lésbdl megnyilat-
koznia, — mint folséges valésagnak kell elém dobbannia,
hogy tisztelettel, csodalattal, amulattal s lelkesiléssel teljék
el egész valonk. A kozonséges szavak, a megszokott allitasok,
a sokszor elrecitalt kréd6 valahogy szétpattannak, s egy nagy
revelacié oOserejével lép elém a télem 2—3 lépésnyire az
Oltariszentségben jelenlevé Krisztus. A nagy tjsag, hogy ez
van, a szornyii valésag, — a szentatydk dremendum mys-
teriumnak», félelmetes titoknak hivjadk — hogy a dicsGséges
Krisztus van itt, megragad s szinte kévé, megkoviilt adora-
torra merevit.

E felfogis nem idegenszerii a theolégidban. Altalanos
egyhazi tan, hogy a kenyér s bor szinei alatt jelen lévén a
dicséséges Krisztus, ezek a szinek indikaciok, vagyis jelzik
a szakramentalis létet. Jelzik, hogy rajtuk tul van egy mas
szféra, egy titokzatos, de valésagos létnek, a térben ki nem
terjedt, szellemszeri testnek szféraja, melyet ha folfogni nem,
de illetéseit megtapasztalni lehet. Ezek mint megrendiilések,
s mint a csodalat s az enthuziazmus elragadtatasai vonulnak
at rajtunk.

Hogy e megtapasztalasokrol szolé allitisomat az egyhaz
tekintélyével megtamogassam, masrészt meg, hogy azok tar-
gyalasanal attekintheté rendben jarjak el, hivatkozom az
egyhaznak imajara, mely igy sz6l: «Isten, ki nekiink e csodéla-
tos Oltariszentségben szenvedésed emlékét adtad, engedd

20*



308 PROHASZKA OTTOKAR

szent tested és véred titkat ugy tisztelniink, hogy megvaltisod
gyiimélcsét sziintelen érezziitk». Ez imadsag markéns szavai :
«a csoddlalos» szentség, a tikol tisztelé s a megvdlidst érzé lelkiilet.
A lélek tapasztalatai : admirari, venerari, sentire, csoddlni, tisz-
telni, érezni !

Az elsd a csodalkozas, mellyel a nagyot, azt az ujat né-
zem, melyet meg nem szokhatok soha. Elém lép mint egy bor-
zalmas kinyilatkoztatas. Valami hasonlét érziink, mikor az
oceanjaré hajorél a viz sima tiikrére, a lagy habok s a zizegd
vizbarazdak eziist fodraira néziink. Kedves, kozonséges szinek,
akar egy darab kenyér ; de ha aztan azt halljuk, hogy itt két-
ezer, ott hiromezer méter mély a tenger, egy titokzatos, bor-
zalmas jelenlét, a mélység jelenléte borul a lelkemre. A viz
-jatszi tikre hattérbe szorul, de a mélység kitarul s vonzza lel-
kemet. En mar csak azt latom, azt nézem. Nagy valésag ne-
kem s megrendiilve csoddlom. Igy allok az eucharisztidval
szemben. Nem 2000, nem is 8000 méteres mélység, hanem vég-
telen feneketlenség 6rvényének szélén allok ; ebbe is bele lehet
szédiilni. Két-hirom lépésnyire van télem, akarcsak az 6cean
mélysége ; s ahogy nézem ezt, Ggy nézem azt. Minden csoda-
latos nekem. Csodak kornyékeznek, a «Deus mirabilis», «Jesus
mirabilis», «Sacramentum mirabile» s ugyancsak az «anima
mirabilis», «sors mirabilis», «vocatio mirabilis», dlocus mirabi-
lis». Csupa csoda s veliik szemben a csodalat. Hat jol kell
csodalkozni, s megint csak, s ha telik téliink, még jobban cso-
dalkozni. Az anyaszentegyhaz kultusza az Oltariszentség ko-
riil egy koncentralt csodalkozés.

Ez a csodilkozdis szétrepesztésig tagitja ki lelkemet, mert
amit igy latok, az alig fér belém. Mashol is megvan ez ; de itt
kivaléan. Hogyan nézek -az dszirézsiak bolyhos szinpompa-
jaba? En beléjiik, 6k meg belém? Hogyan nézek a hegyek
kékes-lilas parazatiba? Hogyan a bodajki té zéld vizébe?
Hogyan fol a csillagos égbe? Nézek s elcsendesiilok, de lelken-
dezem s élvezek s atélem ezt a beszédes csodalkozast s ezt a
sokatmondé nemszolast, ezt a titokzatossagtol megkornyéke-
zett dntudatot !

Ugy vagyunk a tisztelettel is. A tisztelet igézete egy nagy,
mélységes meghodolas. Oriiliink, hogy elfog, hogy megbiivél
s magaval ragad s hogy elakad s kifogy a szavam. Mint mikor
kifogynak szavaim a folség s a szépség kultusziban. A leg-
nagyobb s legmélyebb kultusz az aktiv hallgatis. A lélek
csendbe meriil, mert ezer hang télti ki s minden szél benne.
Tisztelem azt a megcsodalt nagyot, ami itt lefatyolozottan all
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eléttem. Tisztelem Jézus lelkét s nagy akaratat, tisztelem nagy
szivkiaradasat, tisztelem pedagoégiajat s vilagfoglalasra ki-
indulasat, s ugyancsak boldogsigomat s szerencsémet, hogy
a praedilectio meg nem érdemelt arama ragadhat s vihet
engem.

Tiszteletemet gyengéddé teszi e titokzatos jelenlét jelen-
tdsége s megérzése annak, hogy mit is akar velem e letakart
jelenlét? Ugy hat ram, mint a szétlan természet s miivészet,
a benyomasok s megérzések hatalméaval, — ugy ahogy hatni
szokott a virdg, a Madonna-arc, a tenger, a csillagos ég, az
erdé s az alkonyat. Ezek beszéde benyomasokbél all. Ertsiik
ezt meg. Itt a Sacramentum tiszteletében is a jelenlét, a magat-
adas, az intimitas, a megragadé koézvetlenség, a természet
minden térvényein felillemelkedé folényesség s a naiv termé-
szetesség hat lelkiinkre, s én azokat veszem s szent elfog6dott-
saggal kezelem s élvezem. Beleveszi magit ezek nyomaban a
katholikus szentségi pietds s a szent titok csodavilaganak
megfelel$ érzelmi vilag. Ugy 4llok itt, mint a Niagara vizzuha-
taganak ivezete alatt ; nem a viztomeg szorit le, hanem a tisz-
telet hajlitja meg térdemet.

Ez a csodalkozis, ez a tisztelet csupa érzelem, csupa élet
stapasztalat, s ez az a folyam, melyet nem a fogalmak hidjarol
nézni, hanem amelyre raszallni kell, hogy vigyen | Hova visz?
Egy folényes s szuverén s uralkod6 érzésbe, az egyhazi ima
szerint @ megvaltas gylimélcsének megérzéséber. A esapo-
rosa scientia» itt a «redemptio saporosavan lesz.

Ez az erd s a diadal érzete. Megérezziik az elragadtatast,
Krisztus megvaltéi szeretetének hevét, az 6 meleg leheletét,
masrészt meg a vilag értékeinek a Sacramentum félségével
szemben pehelyszamba jové elfuvéasat. Mi ez mind? Mi az ég,
a vilag, a fold, a hegyek s 6cednok, — mi ez mind? Ez a vilag-
ban elraktarozott energia és indulat az Isten fidnak az eucha-
risztiaba fektetett, zoldcsiitortoki szerelmi kitorésével szem-
ben? ! Ennek megértésétol benniink az 6cedn cseppé s a vilag
pehellyé, a tudomény s miivészet iires csigahéjak gyiijtemé-
nyévé valik. A jelenvalé nagy Isten mindent hittérbe szorit
s Bona kardinalissal mondjuk : «Quid possunt docere libri,
quod Deus praesens non melius doceat?» (Miss. Sacr. c. 6.)

Mindezt a fogalmakon attors, mélységes érzés kozveti-
tése vigye be tudatunkba. Van itt nagysag s mélység, de le-
gyen hozza szem és sziv | Erzéseimben mozdul meg az Ocean
sokezer méteres mélységeit meghaladé eucharisztikus mély-
ség, lelkemben tarul ki a mérhetlenség, tiszteletemen tikro-
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zik a folség s a titkos jelenlét édes tapasztalatomma valik. Ah,
mily csoda-élet az, mely ezt kinézni s atélni képes ! Pedig az
eucharisztidval épen ezt a nagy, bennem életté valtozo s da-
gado valésagot kell magamnak kinéznem ; ezt kell el6hivnom
s kialakitanom. Igy lesz lelkem szentféld, melynek levegdje
a tisztelet, kegyelet és hédolat ; majd megint tenger, csendes
mélység, mely azonban vilagokat sopor el, ha megindul, vagy
szent énekek, szerelmes dalok s himnusok néma, gramofonos
korongja. Mi minden van a lelkiinkbe is karcolva s pontozva,
mint abba a gramofonos lemezbe, s folcsengne beléliink, ha
volna valaki, aki a néma dalokat megszélaltatni tudna ! No,
de hisz ezt teszi az Ur. A Sacramentumban félénk hajlik s meg-
ered a nagy megindulas, a lélekmegnyilas, az Isten-ivas, s mi
isteniilok s vilaggy6zok lesziink. Mirantes, venerantes, fruen-
tes, csodalkozék, hodoldk s élvez6k vagyunk.

Igy gondolom el magamnak a «scientia saporosar-t, mely
megtapasztaldsokban fogja meg a fogalmakbol ki-kitoré valé-
sagot. Az élet ez Aramaban a fogalmak oly zsilipekhez hason-
litanak, melyeket a viz nem visz el, hanem mindenestill el-
borit s elsiet folottiik.

Van a kenyér s bor szineinek s a szinek mogott rejlé nagy
valésag megtapasztalasanak illusztralasara még egy hasonla-
tom, melyet a limpiaszi keresztrdl veszek. A limpiaszi kereszt-
kép tulajdonkép csak fabol faragott kép, tehat jel, s aki ott a
meglatis kegyelmét kapja, az az él6 Krisztus szenvedését
latja. Borzaszté kegyelem az ; latni az arcon s ajkon égé szen-
vedést, az izmok feszitését, az erek kidomborodasat, az ajkak
szedres szomjat s a verejtéktdl csapzott hajnak arnyékat, a
legrettenetesebb agoénia rémiiletét! De a keresztképen magén
nem torténik semmi, csak a szemléld lelke latja ezeket. A ke-
resztkép itt csak jel, mely jelzi azt, amit a léleknek latnia s
éreznie s megtapasztalnia kellene. Ez a meglatas a virtus
infusa kigyulladdsa s annak akcié6ja.

Ime, alkalmazzuk ezt a mi targyunkra. Mi szemben allunk
az eucharisztidval, melyrdl fogalmaink vannak, vagyis tud-
juk, hogy Krisztus itt valésdgosan jelen van. Mar most ezek
a fogalmak csak képek, mondjuk, jelzések ; de ha a kegyelem-
ben részesitliink, akkor nyomukban kigyullad a nagy, csoda-
latos megldtds. Az Oltariszentség szinei is a limpidszi kereszt-
képhez hasonlé szerepet jatszhatnak, vagyis kiilsoségek ; de
ha megvan a latas kegyelme, akkor itt is kigyullad a lélek s
meg fogjuk tapasztalni a kenyér szineit6l jelzett nagy valésa-
got, a jelenlevé Krisztust.
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A meglatasnak s megtapasztalasnak ezen igénye legyen
lelkemnek lefoglalé gondolata, melyet minden oltarszekrény
elott megvalésitani akarok. Nem kivankozom Limpiaszba.
Hany ember jar ott is bambén s érzéketleniil, s masrészt hany
keresztkép all mindenfelé koriilottiink | Az a kegyelem, mely
oly érthetetleniil fiiz6dik épen ahhoz a keresztképhez, az ki-
gyulladhat a mi keresztjeink szemléletében is a daté lelke-
ken». Ahogyan nem kivankozom a Sion hegyére, a wagy ét-
teremben», az Urvacsora termébe ; hiszen az eucharisztia olta-
rat, a «mirabile sacramentum» tabernidkulumat mindenfelé
megtalalom s mindegyik el6tt, akar csak a Sion hegyén, amulva
s bamulva magamat ott felejthetem. Minden ily oltar el6tt
elmeriilok az anyagi léten tul fekvé nagy szférak szemléle-
tébe ; minden ily szent helyen latok és nézek, s megint csak
latok és nézek s nem fogyok ki beldle. Ide az oltarhoz hozom el
lat6 lelkemet, az aktualt, vagyis akcidoban levé «virtus infu-
satr. Ezt viszem magammal minden oltarhoz, ahol a titokza-
tos Krisztus jelen van ; mindegyikhez. Nincs csak egy helyhez
kotott amulatom, szemléletem s elmeriilésem. Nekem minden
tabernakulum hegység, melyet mélységek kornyeznek s min-
deniitt hallom, hogy «ocus, in quo stas, terra sancta est».
(Exod. 3, 5.) Minden oltar nekem szentféld ; — ez igazan a
legkevesebb, amit mondhatni réla. A kereszt az oltiron nem
a limpiaszi ugyan ; de a lélek, mely a keresztet nézi, az igen,
a limpiaszi meglatasok lelke, — lélek, melynek valosagos «vir-
tus infusaja» van s mely annak erejében attor a szineken s a
jeleken s ugy érez, mintha a valésagot nézné. Vagy ha 6tszaz
évre nyulok vissza s a bolsenai csodira gondolok, mondha-
tom : a mi szentmiséink patyolat-tiszta korporaléin nincsenek
szinfoltok ; a bolsenai csoda itt nem ismétlédik templomaink-
ban, s az orvietdéi dém aranymozaik homlokzata nem ragyog
bele s nem muzsikal hitet s elragadtatast lelkembe : de az nem
is kell nekem ; elég ha a kelyhet s a patinat bezomancozzak az
orok lampa vords fényfoltjai . . . kis emlékei nagy csodaknak,
szines indikaci6éi nagy jelenvalésigoknak. Ami azonban ide is
kell, az az a 1at6, megérzd hit s a hivd nagy latas ; kell ide is
az a lelkemen elémld jézusi vér s a nyomaban kigyulladé nagy
pietas, az ahitat s a bensdség.

Mily kiilénds, hogy e lelki latas nagy élvezetét oly nagy
4ron s annyi munkaval kell elérniink. Bele kell magunkat abba
toérniink, mondjuk, beleszuggeralnunk. Ez a pszichikai folya-
mat abban 4ll, hogy az absztrakt fogalmak meg-megtelnek
érzéssel, — hogy a fogalmi kapcsolatok, ezek az intellektuel
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vezetékek s drotok kigyulladnak az élet hevétél, s hogy a sza-
vak — ez a szép kristaly-iiveg szerviz, Szent Agoston sze-
rint a «vasa pulchra et electa» megtelnek tiizes borral, mond-
juk, heviilé lelki tartalmakkal. A fogalmakban ugyanis, épen
mert elvontak, legkevesebb az élet, s 6k maguk is inkabb maga-
san folottiink jaré, légies formak, melyek adjik ugyan a vilag
megértését ; de az élet meleg valésiga mindig konkrét lévén,
az a megtapasztalasban s az érzésben vibral.

Annyi bizonyos, hogy a hivé léleknek az a természet-
folotti adottsaga, a «virtus infusa fidei» arra valé, hogy a lat-
hatén at a lathatatlanhoz folérjen s azt megfogja s atélje; —
Szent P4l szava szerint a lathatatlant ugy megfogni s tartani
s megélni, mintha latnék. (Zsid. 11, 27.)

Hit,

17. A hit nem menhely, az orékkévalésig nem pétlék
a torténelmi vilag helyett a diszgusztalt emberek részére, kik
az életet elviselni s a torténeten dolgozni nem birnak.

A hit nem cella, nem kolostorkert magas falak kézt,
hanem egy folségesen konstruilt nagy vilag, melyben poklok
izznak, tisztité tizek vildgitanak s utak szaladnak, dsvények
s via Appia-k folfelé s lefelé.

A hit nemcsak viaskodds az anyag, 6szton s erdszak,
a biin s az ész problémaival, hanem fels6bb erék hatalmaban
alakitids tgyis, hogy alakitja az alacsonyt szebbé (gorog
miivészet), Ugyis hogy a szelleminek formit igyekszik adni
(kereszténység). Ott a természet 61t szebb alaket, itt a meg-
testesiilés gondolata vilagit.

A kereszténység szellem s lélekaradas, a Szentlélek ki-
dradésa. Azért a motivumok «Verbum ex altor. Itt nem a
finomodé természet s a lumen naturae tapogatézik forma
utan, hanem a lélek teljessége vivddik alakitas utan. Ez a
kiillonbség a Parthenon s a kélni dém kézt. Ez a f6ldbél
né ki, s lent marad, Erdengeist ; itt az égbdl ereszkedik a
Himmelsgeist.

A hit ez a kész, teljes gazdag vildg, mely inspiracidit
kiildi. Ugyis mondhatom, mint ahogy az 4svanyviz fenekérdl
folfelé gyongydznek a léggyongyok, ugy a kereszténység
inspiraciéi mint a napsugarak feliilr§l jénnek. Ez nem ellen-
kezik azzal, hogy sziviinkben jelentkeznek.

A hit munka és tevékenység. Nem dlbe tett, nemcsak
kulcsolé kezek, hanem erék. Kell foglalniok, nagyot tennick.
Iramban, rohamban, hédité s térfoglal6 lendiiletben vannak :
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Regnum coelorum vim patitur et violenti rapiunt illud...
az erészakosok ragadjak el ; tehat népfolkelés. .. hoditas. . .

A hit nagy gravitacié el a vilagtél, amennyiben korlat,
Jatéhatar, vég akar lenni. Mi ezeket torjik s tordeljik. Mi
tagadjuk a korlatot, a latohatart, a véget. Tulsilyban van
benniink az 6rokkévald, de le van kotve, paralizdlva a ter-
mészeti 1ét altal, a természeti feladatok altal ; de a hivében,
barki legyen az, e tilsuly jelentkezik. Valahogy ki kell néni
a széomatikus vilagbol a pneumaba. Az édesanyéanak is!
Ki van jobban belendve, beleidegzddve a testbe-vérbe, az
édes tejbe, a sziileté s sziil, magat perpetual6 életbe mint
az édesanya, kinek kebléhez tapad az j élet, s kettds élettel,
a magéaéval s a maséval van lekétve a vilaghoz.S ime, vegyiink
egy anyat. Négy fia volt s mind a négy elesett, s most egy-
maga van s azt mondja: egyediil maradtam Istenemmel,
banatommal s 6érok reményemmel. Egyediil? Ugyis mikor a
halal leszakitja az élet egyik keretét, ott a letort keret alatt
mint a rigy a hervadé6 levél hénalja alatt, uj keret 1ép el6.
Nem az anya, hanem a lélek, az j, halhatatlan. ..

Ez a tulsily természetes, csak olyan mint a fold gravital
a napba s nem a holdba, mikor nap s hold szemben all egy-
massal s kozbe esik a fold.

Valahogy oltogatjuk fiatal korban c(hittel a lelket), —
aztan a vad alany alul hajt s elburjanozik. Ha a felnétt
embereket nézem : nem tagadjak, de nem éllitjak. A pogany
lélek kiiit rajtuk. Vannak szfériik életiiknek, féleg nyilvanos
szereplésiiknek, melyeken nem érzik meg Krisztus kegyelme.
Ugyanakkor azonban leng f6lil a zaszlé, hogy ilyen-olyan
keresztények . . .

A tltokzates esipkebokor.

18. A misztérium az, ami a lathaté mogott van, Igy az,
ami lathaté, valosagos jel: szimbolum, mely mégott rejlik
az ismeretlen.

Ebbdl a szempontb6l nézve a vilagot, voltakép minden,
amit latunk, csak szimboluma, jelzése a meg nem ismertnek, s
csupa szent hieroglif a lét. A mi lelkink, mely 6t érzékre s
belsé érzékeire van bizva a valésagokkal valé kapcsolodasa-
ban s az absztrakt fogalmi ismeretre, voltaképen keveset
érthet igazan ; gyér vilagitas mellett erddket jar, fak, bokrok,
sziklak, hegyek kozt botorkal . .. mondhatom, mindez inkabb
csak jelzés és szimbolum.

Hieroglifek kozt jarunk ... minden elénk lép s kialt s
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mond nekiink valamit. Pl. a névényvilig: a kemény torzs-
bél kitolakod6 riigyek, a zoéld szarbol elénk bontakozé s
biibajos szinpompaval figyelmiinket f6lhivé viragdisz, mely
illatot lehel felénk, s ezzel az olajjal szinte folken és meg-
puhit . .. Filken, hogy tisztelettel nézziink s hogy a titkot
észrevegyiik, mely szépségben, kellemben int felénk. ..

Jol esik letérdelnem viragos bokrok kézt, néznem titku-
kat... Mar ugy értem azt a szimbolizalt, letakart erdt, valét
és életet. S ilyenkor ugy érzem, mintha a finom leplek mogiil
nézne redm valaki—valaki nagy-nagy szeretettel s jolélekkel...
Latja naiv erélkédésemet — nem is kivancsisdgomat, hanem
megilletddésemet s megadasomat s a nagy tisztelet felé iranyit,
eligazit. Mézes felé hangzott az ég6 csipkebokorbdl : A hely,
hol allsz, szent fold. De ha a csipkebokor nem égne, akkor is
szent ... Istennel telve... miivészetével, ihletével... az
isteni valésag kiaradasaval.

S igy megyek végig az erddszélen s az ttszélen, a poros
utak s dilék szélén ; szent szilak.. . szerénységre intenek . ..
az arokbol s az arokoldalrol a fehérléhere, a zsalya, a szirontak,
a pasztortaska ... s ami van, a t6bbi szent hieroglif.

Kisérnek . . . egyik a masiknak adja a jelsz6t : misztérium,
szent, szép fatyol ..

Ah, Uram, hogy orlilok hogy ez igy van ... igy, igy .

A viragz6 akacrél, a fehér viragfirtok tobzédésarol mezes
illatalmaikrél, a vidéknek mamorositasarél, a bodulatrol, a
tavasz szerelmérdl s menyasszonyi szépségérdl nem is szolok . ..
S aztin jon a tavaszuté s széke aranyfiirtjeibe a kaldszos
szant6foldnek a pipacs koralljai s a buzaviragos ékkévek
tizvék . .. s mikor szalmava lesz s elaszik a szar, fént, a
kalaszban hordja a fold, a napsugar, a felhd s a homlok
verejtékének gyiimolcsét s osszefogasuk érdemét, s bujik a
tisztesfi — hogy mézet adjon télre az Istenség legcsodala-
tosabb kis bogarainak, a méheknek. Azalatt a gyiimélcsfakon
dj fény- s szinfoltok gyulnak ki . .. emlékei a viragszineknek. . .
agak, gyumolcsaldassal terheltek . . . almak, barackok. ..

S ugy érzem, én is valami oly adottsag vagyok, melybél
ki-kibontakozik az élet ... a gondolat, az érzés, az érzelem,
az indulat, az akarat... Vagyok én is valami adottsag,
valami komplikalt szisztéma, 6ntudatalattisag, psziché és
ontudat. S ebbe az dntudatba lép az a kiils6 vilag s 1ép az az
adottsag, mi a természetet alkotja bennem. S mi is, ez a kettd
talalkozunk s én is kiiszk6dom magammal, a természettel, a
termés-magammal s végre is csak azt konstatalom, hogy ez is
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szimbolum, amit észre tudok venni, szimboluma annak az
engem alkoté s bennem éntudatra ébredd valésignak.

S igy azt mondandm, hogy idegen vagyok énmagamban
is s szinte megfagynék e nagy idegenségtél, ha nem érezném
megint az engem koériilvevé nagysag, mélység, folség és szép-
ség inspiraciojat. Ezek a leheletek szeliditenek, simogatnak,
édesgetnek, megnyugtatnak . .. Valami alkot6, teremt6 sze-
retet leheletét érzem, mely nem fagy meg az idegenségben.
Az az idegenség nem is csupa titokzatossag, mely végességem-
b6l s korlatoltsigombol valé, de amely a titokzatossigban
rejlé hatalmat nem idegennek, hanem rokonnak mutatja s
érezteti meg. Ez a titokzatossdg vonz s nem taszit... ez a
titokzatossag elbivél, de nem fagyaszt. Ez a titokzatossag
gazdagit s lelkesit . ..

Igen, a nagy tisztelet mellett raébredek arra, hogy
vonz ... hogy egymdashoz tartozunk; tehat, hogy rokonok
vagyunk. Es pedig nemcsak gy, hogy titok nekem a vilag s
titok vagyok magam, tehat nem ily fogalmi egybetartozas
miatt, hanem vonzalmak miatt

Mi vonzédunk egymashoz... Berket, forrast, magas-
sagokat tisztelt a régi ember... a csendet. .. a titokzatos
aldast ... a folemelé, szarnyat adoé végtelen tavlatot...
Ez mind a mienk is, ezt magunkban hordjuk... ez a mi
levegénk. En elmerilék a viragba... vonz engem... el-
ragad . .. szépségével betolt... érn szeretem, nagyon szere-
tem. Mar most a titokzatossig ezt az érzelmemet el nem
rontja, s6t erGsebbé teszi, mert ingerel. Ingerel. . tudom
hogv jo s az enyém, s az, hogy elviszik ellem, az még bivo-
sebbé s kedvesebbé teszi.

S ezen a ponton megint uj felfedezést teszek : A szim-
bolum vilag, mely a tisztelet s rokonsag s szeretet benyomasait
s ingereit kelti bennem, arra 6szténéz, hogy észrevegyem,
hogy az érzetek s érzések s 6ntudatok magukban nem célok,
pemn magukért vannak, hiszen szimbolumok altal keltett
lelkiség, tehat beleakasztanak a mogéttik all6 valésagba.

Ez a szimbolizmus folytatédik a hitben, ahol a csipke-
bokrok nemcsak virdgoznak, — o, félséges szimbolum, erdd-
szélen viragzé csipkebokor, — hanem ahol a csipkebokrok
égnek s égnek ugy, hogy el nem égnek . . . lelki tiizben, ahol
egy szirmuk sem fonnyad el s egy levélkéjitk sem gorbiil meg ;
ahol tilvilagilag szép napok sugarzatiban aranyzoélddé s
fényessé valtozik szér, tovis, lomb, virag. .. ahol a gydngy-
viragok s a zsdlyék ... a kereszt s a sir... az emmauszi utszél
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égnek . .. ahol az emberek égnek, s langol a sziviik, ahol az
orom tiizében égnek apostolok, a foltamadt Krisztus sebeinek
érintésétdl . . . ahol fels6bb fényben ég a coenaculum s az a
sugarzoé kenyér s a tiizes bor . . . s ahol piinkdsdi tiizek jarnak
s ahol tiizes felh6k jarnak, melyek az Urat elviszik.

De gondolom, hogy ha szimbolumroél van sz6, hit a leg-
beszédesebb az eucharisztia, el§szér mint dldozat s azutén
mint szentség.

A kenyér s bor szine alatt, a krisztusi jelentés, a testét s
vérét kiilon lehozo konszekracio erejében (mintha a sz6 misz-
tikus kard volna), a vérontas szimbolumaban valé jelenlét . ., .
Istenem, mily paratlan, s végtelen isteni eréket, az egész
megvéaltast jelz6 szimbolum! A kenyeret s a bort s a kon-
szekraciot megtapasztaljuk s a végtelen valosagot mogétte, a
magat bemutatdé, Istent engesztelé s hivé Krisztust, azt
jelezve tudjuk.

Ez aztan az égé csipkebokor .. az égé kenyér s az égé
kehely, a benniik ég6 s sugarzo, viligot legy6z6, eget nyité
idvozité valosagtol. Itt folyik az aldozat. Az o6rok fépap az 6
egyetlen s paratlan el6jogat, a nagy Isten-szolgalatot, az
egyetlen Isten-engesztelést itt végzi... Itt jarnak lathatla-
nul angyalok ... az isteni udvar paratlan ritualéjanak elé-
irasa szerint az imadas s hédolat egyetlen s egyediil elfoga-
dott moédjanak Kkivitelében. A mi istentiszteletiink is sok
alakban s alakitasban, a zene, ének figuraiban folyik ; mi
is jelziink s kifejezésre, formakba hozzuk, hogy Krisztussal
egyiitt, az 6 nagy szimbolumat a szolgalatunk szimbolumai-
nak keretébe foglaljuk. A szent Gralt igy kell kérnyékezni. . .
minden mivészet 6rt all itt . . . segit, s parafrazeal, kommental.
Az oltir az alta-ara, a magas hely... s rajta a kehely, a
krater, melybdl tiizek villannak 6], a tiizes vér lobbanasai. . .
s mi a szent tisztelet misztériuméban. ..

Angyalok vannak jelen... Ezéltal uj s magasabb
értékek s érzések fonédnak a szolgalatha . . . Elnézem a pécsi
dom félséges angyalait, a résztvevé szeretet és szépség meg-
dicsdiilt fdjdalmaval arcukon. Az a fajdalom, mely nem
ritit, hanem mélyit lelket... Leirhatlanul kedves, gyen-
géd s finomabb rezgések toltik ki a szentélyt. — A megszente-
1és, a megaldas eréi aradnak ; féleg niikor a szent perc beall ;
mikor a transzszubstanciacié nagy, lathatatlan csodaja, mint
mély megrendité hit il a lelkekre; akkor igen, minden
csendbe meriil, a hangosabb léptek is eltapogtak a szényege-
ken. Az isteni élet villan meg s a szent ostya matériajat f6l-
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valtja a krisztusi jelenlét; az 6 teste, az 6 vére van itt.
Ismét egy nagy hatalmi sz6 a kehely {616tt, s bor és viz Krisztus
vérévé valtoznak, vagyis isteni eré szétfreccsenti s helyébe
kigyullad a szent vér tiize s ami e vérrel az élet egységében 4ll,
angyali szemeknek az ostya foldontili fényben ég, ugy mint
Mozes csipkebokra, s megérezziik, hogy a hely, ahol allunk,
szent fold.

E szent foldon a kegyelem aramai jarnak, benne fiirod-
nek az angyali seregek, a kontemplacio, az imadas angyalai, s
benne fiirdiink mi is, kik a nagy aldozatot hozzuk s hissziik,
hogy ez az Isten-tisztelet.

Mily nagy 6ntudattal mondhatja el, aki ezt ilyen szemmel
nézi, a kadnon szavait: Te igitur clementissime Deus!...
s mikor az Ite missa est hangzik, ez engedélyre megmozdulnak,
kik imadkoztak, aldottak s 4ldoztak, de nemcsak 6k, hanem a
curia coelestis, az angyali karok, a nagy misztérium tulajdon-
képeni beavatottjai, kik veliink imadkoztak, mert ugyancsak
paratlant lattak. ..

Atényegiilés.

19. Az a kérdés, vajjon {(az eucharisztia) csak tipus mint
Kalvinndl és Zwinglinél és egyaltalaban a racionalistaknal,
vajjon csak tipus, melyhez kétve van a Sbvapic, az Isten ke-
gyelme, tehat végre is szakramentum természetfolotti kihatas-
sal, de krisztusi jelenlét nélkiil? Vajjon egy szent jelnek rende-
lése, melyrél hissziik ugyan, hogy kegyelmet ad, de ahol a hit
kiilonésen angazsalva nincs. Mert végre is konnyi hinni, hogy
Krisztus Urunk a maga emlékezetére s hiveinek [val6] 6ssze-
tartasara a hozza vald szeretetben, az életkozosség jelzésére ily
szent lakomat rendelt. A nagy hit nem erre vonatkozik, hanem
arra, hogy e kenyér nemcsak jele a Krisztusnak, hanem hogy a
kenyér szinei alatt tényleg jelen van az Ur, széval az aequatio:
a kenyér = test, a bor= vér; s kovetkezéleg, hogy itt titok-
ban, észrevétleniil torténik valami, még pedig az, hogy a
kenyér elvaltozik Krisztus testévé, a bor Krisztus véréve.

Az elviltozasbol pedig semmit sem latni, semmit sem
lehet észrevenni; a kenyeret a megaldas utan is kenyérnek,
a bort bornak izleljik. S igy kozel all a gondolat, hogy az, ami
a megaldas ut4an kenyérnek s bornak izlik, az az Ur Jézustol
pnem valtoztatik el, hanem csak jeliil adatik. Az elvaltozas
akci6ja elmaradna. Azonban az apostoli egyhaz s a késdbbi
egyhazatyaknak realizmusa nem végzett igy a problémaval,
mert a hit csodait a priori ki nem zarta, a dialektikat pedig
jol hasznalta. Itt van a Krisztus teste, mondotta, mert ezt
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az Ur mondja, s itt latunk s fzleliink kenyeret és bort is, tehat
itt valami iitk6zés van a hit s az érzék kozt. Talan, hogy az,
amit Krisztus Urunk a maga testének nevez, az csak a szent
testnek a hatasat eszkézli s igy tipusa volna? Vagy talan ugy,
hogy Krisztus is jelen van, sakenyér is megmarad, — ez volna
az inpanéci6, — Krisztus testének jelenléte a kenyérben? Vagy
végre gy, hogy a lényeg elvaltozik s a szinek megmaradnak,
vagyis, hogy Krisztus teste a lényeg szerint (xat’ dvgiav) s a
kenyér pedig szinei szerint (v Soxvce)) van jelen.

Mar most, hogy e kérdéssel hogyan késziiltek el, arra
halljunk egy klasszikus tanit s hagvjuk szavait kommentéarok
nélkiil reAnk hatni. Alexandriai szent Cirill igy ir: «Mi az
emlitett aldozati elemeket (a kenyeret és bort) Isten elé 4llitva,
kérjiik 6t hévvel, hogy valtoztassanak 4t szdmunkra lelki
taplalékka azért, hogy azokat magunkhoz véve megszentel-
tessiink testben és lélekben. Azutan az aldozar felmutatvan
az aldozati elemeket, azt mondja: «Ez az-én testem» és «ez
az én vérem», hogy ne gondold, hogy amit latsz, az csak jelkép
(tdmog), hanem hogy tudjad, hogy a mindenhato Isten ki-
mondhatatlan (titkos) tette altal az aldozati elemek tényleg
Krisztus testévé s vérévé valtoztattak at, és mi azokat vevén,
maganak Krisztusnak elevenit6 s megszentel§ erejét vessziik.
Mert kell, hogy Krisztus benniink legyen Szentlelke altal Isten-
hez mélté moédon és hogy egyesiiljon, mint ahogy egyesiil
testiinkkel szent teste és vére altal, melyet birunk az elevenité
eulogiaban (eucharistidban) kenyér és bor moédjarar. (Eg
edroriav Lwbnoov g &v dptw Te xat oive). A tudoés Batiffol e
gorog kifejezésre megjegyzi: de semblant de pain et de vin,
Vapparence» (i. m. 471). Nem mondja Szent Cirill, hogy
Krisztus teste és vére a kenyérben s a borban «v dgry »at
év éivgw van, hanem «bg &v dptyy, mintha kenyérben, vagyis
latszat szerint kenyérben volna.

A nyugat a maga realista érzékével okvetleniil az atval-
tozas momentumara is fektetett nagy salyt, — mig a kelet
a maga filozofalo s allegorizalé fels6bbségével ezt a kérdést
nem nagyon feszegette ; jollehet az elvaltozasra, ha azt kiilon
nem is feszegette, értékes dialektikai készletet hagyott reank
kifejezéseiben, melyeket lejjebb még emliteni fogok. Azt mon-
danam tehat, hogy mialatt a liturgidk ugy keleten, mint
nyugaton egyforman képviselték a nagy hitet, a misztériu-
mot, addig a gondolkozis s a kérdezés a temperamentum
szerint mas-mas problémakra iranyult. Pedig a nyugat is
a keletnek, nevezetesen Origenesnek befolyasa alatt allt, mely
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érvényesiilt Gallidban Szent Hilar személyében, azutan ver-
celli Szent Ozsébben, kik jol tudtak gorogiil s szamkiveté-
sitkkben a keletet bejartak. Igy megkapta a gorog theologianak,
nevezetesen Origenesnek, azt mondanam, értelmi injekcibit
Szent Ambrus is, s ha 6 mégis feltiinGen képviseli az atvaltoz-
tatas kérdésében a nyugatot, az onnan van, mert § elébb volt
milanéi hivé mint Origenes tanitvanya.

Szent Ambrus a maga theologiajat, azt is, mely az Oltari-
szentségrél szol, a milandi egyhaz hitébél s liturgiajabol vette.
0 azt ott kapta, mikor nem piispéknek, hanem prétornak
indult s azutan mégis milanoi pispék lett. Nem is volt meg-
keresztelve, mikor piispéknek megvalasztottik, hanem csak
katechumenos, vagyis ki a keresztségre késziilt s a keresz-
ténység hitvallasat tanulta. Ezt Milanoban tanulta, ott lett
bevezetve a misztériumokba. Ebben a milanéi theolégidban
pedig a maga teljes meztelenségében folvetodott a kérdés,
hogy mivel a kenyér= Krisztus teste s a bor= Krisztus vére,
hogyan is lesz egyik a méasikb6l? Ok ezt nem magyaraztak
nesztoriusi kettdsséggel, hogy t. i. a kenyér és bor is meg-
marad, Krisztus teste s vére a kenyérben s borban van, azzal
egyiitt van ; nem magyaraztak monofizita értelmezéssel, hogy
a kenyér és bor folszivodik a folényes krisztusi valésagba,
hanem gy, hogy a kenyérbél s borb6l Krisztus teste s vére
lesz a konszekracid, a csodatevd sz6 erejében. Sokszor mondott
az Ur ilyen szé6t, pl. Kénaban, hol a vizet borra valtoztatta,
vagy Lazar sirjanal, majd a galileai tengeren, vagy Kafar-
naumban s a jerikoi uton : itt is mond hat, illetéleg mondat
ily parancsold, a természet rendjét attors s uj tényeket vilagba
allito szot, azt, hogy «Hoc est corpus meum», «hic est calix
sanguinis mei». «Ami szentséget veszesz magadhoz, az Krisztus
altal lesz (conficitur, eszkézoltetik). Ha ugyanis Illiés szdzata
oly hatalmas volt, hogy tudott tiizet hozni az égbél, nem
lesz-e elég erés Krisztus szava, hogy megvaltoztassa az aldo-
zati dolgok természetét (ut species mutet elementorum).
Olvastad a vilag teremtésérél : 6 mondotta, s lett a vilag,
6 rendelte, s megteremtetett : hat akkor Krisztus szava, ki
semmibél teremtett, nem tudna-e valamit elvaltoztatni azza,
ami el6bb nem volt? Mert nem kisebb hatalom teremteni vala-
mit, mint megvaltoztatni természetiiket.» Maga az Ur Jézus
mondja: «z az én testem». Az isteni szavakkal valé meg-
szentelés el6tt mas a neve a dolognak (kenyér, bor), mig a
konszekracié utan Krisztus teste annak a neve. Ugyanigy
mondja: «z az én véremn». A konszekraci6 eltt masnak
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mondtéik (bornak), a konszekracié utin pedig vérnek mondjuk.
S te azt feleled ra ezekre, hogy camen», vagyis hogy igy van.
Amit tehat szdd mond, azt valljad lélekkel, s amit hangoztatsz,
azt érezze at a lelked».

Nem lehet meg nem érteniink ezeket a markans, azt
mondanam, szinte darabos eszkozlési, okozasi, megesinalasi
kifejezéseket. Itt van a Krisztus teste, a latszat ugyanis az,
hogy nincs itt ; de igen, mondja Szent Ambrus, itt van, de
nem latni. «Talan azt mondod : maést latok, hat hogy mond-
hatod akkor, hogy mégis csak veszem Krisztus testét? De fo-
gadjuk csak el, hogy nem az van itt, amit a természet formalt,
hanem amit az aldas szava konszekralt, s hogy nagyobb az
ereje ez aldasnak, mint a természetnek, mert azaltal a ter-
mészet is elvaltozik» (De mysteriis).

A romai egyhaz latin liturgidjanak kifejezései egyivastak
a milanéival ; mutatjak az egyszerii, kemény realizmust, mely
szerint a kenyér = Krisztus teste, s ugyanakkor a kenyér el-
valtozott Krisztus testévé; de semmihajlandésagot nem mutat-
nak az allegorizilé magyardzatokra vagy a médnak fejte-
getésére, mely szerint ez elvaltozast elgondolni lehetne.

A transzszubstancidcio a kenyeret s a bort mint allagot
megsziinteti, s helyébe 1ép az Ur Jézus Krisztus atvaltozasa :
mint mikor a fa tiizessé lesz, — ha ugy képzelem, hogy a fa
helyébe a tiiz lép. Ez a tiiz a Krisztus, kibél a hatalom, szeretet
fehér sugarzésa s a bor szinét véve, aranysarga vagy piros
sugarak tornek ki, mintha langkardok volnanak.

Igen, a kenyér és bor szinei nekiink a szent Gral edénye,
melyben Krisztus van; ez a mi kincstarunk, legnagyobb
kincsiink rejlik benniik. — «Dona, munera ... sancta sacri-
ficia» — oriilink s halat adunk, hogy e kincseink vannak, s
elragadtatva néziink f6l'; hissziik, hogy az eucharisztia an-
gyala folviszi aldozatunkat Isten szine elé. Valahogy ugy kép-
zelem, hogy mint a méhecske teleszivja magit viragnedvvel
és telerakja magat himporral s ugy repiil el, telitve a virag-
jaras s az illatiramok bédulataval: ugy megy az Isten
angyala az eucharisztikus akcié, a szent Gral, a Krisztus misz-
tikus jelenléte benyomésaival Isten szine elé. Ontudata tele
van a szeretet mézével, homlokan a legfolségesebb hédolat
s tisztelet fénye ... szarnyain a jelenlét fénye. ..

A nagy akcié hullama igy folcsap a szellemi viligba, s
eget-foldet atfogo nagy megszentel6, megnemesité eréfolyam.
Ebben allnak az angyalok, akik az eucharisztia-dldozatnal
a krisztusi jelenlétet kornyékezik ... A magasbél jénnek
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s a magasba mennek, s az &hitat és hit és benséség szellem
erbivel telitik az oltar kérnyékét, s az dldozat utan elvonul-
nak ; az ite, missa est : elbocsaté isteni udvari szolgalatukboél.

A «szinek».

20. A transzszubstanciacié preciz kiemelésével egyiitt
jar a kenyér és bor szineinek megmaradasa a nekik megfelel6
dllag nélkill. Ezek a szinek a maguk nemében valésagok,
hiszen érintjiik s ellentdllnak, essziik is, szétszedjiik, izleljiik
s isszuk. Természetes dolog, hogy ezek valami kiilénallé
dolog, mely a masik valamivel, Krisztus testével, az 6 dics6-
séges val6sagaval kapcsolatos. Azt a finom megkiilénboz-
tetést, hogy ezek nem lényeg, hanem szinek, tehat akcidensek,
nem kell és nem szabad keresniink a szentatyak periodusa-
ban; 6k nem voltak peripatetikusok, mint a theolégusok
a XIII. szazad 6ta, de még kevésbbé voltak kartezidnusok
vagy dinamistik, akik az esetéket csak érzékekben ki-
valtott benyomasoknak tartottdk volna; hanem igen ugy
irtak, hogy a szinek is valésigok, s amellett s mindenekel6tt
ott jelen van az Ur Krisztus.

Tovabbra nem ereszkedtek s nem feszegették, hogy
a realis Krisztussal nem maradvan meg egyiitt a kenyér és
bor 4llaga, a szineknek kiilonallé valésaguk kell, hogy legyen.
Ok tehat realistak voltak, nekik a krisztusi jelenlét valésag,
de ugyancsak az, amiben rejlik, az is objektiv valami. Mar
csak nem gondoljuk, hogy 6k a szineket illuziéknak tartottak,
vagy mondjuk filozéfiai nyelven: nem gondoltak, hogy
intencionalisak.

A szinek kiilonallasarél val6é tan élesebb meghatérozast
abban az arinyban nyer, melyben a transzszubstanciacio
tana foglal tért a theoldgiai ntudatban, s természetesen el6bb
vivodik, hogy helyét s helyes meghatarozasat megtalilja.

Nehéz dolguk volt a szinekkel, hogy azok mihez tapad-
nak, ha a kenyér és bor illaga elvaltozott Krisztus testéveé.
Abaelard pl. azt mondta, hogy a levegében lognak; (s Szent
Bernat disputal vele). Ezt a tant elvetik s abban allapodnak
meg, hogy a szinek val6ésagok, melyek e misztériumban
fonntarto allag nélkill maradnak, s igy amennyiben azokat
fogjuk, megnyomjuk vagy széttorjiik, vagyis fizikai benyoma-
sok ala helyezziik, ezek a fizikai bhatadsok csak a szinekre
iranyulnak s a Kkiterjedés nélkil ott jelenlevé Krisztust
nem érik.

Prohdszka : Sollloquia. II. Elet kenyere. 21
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Ezek az akcidensek foglaljAk magukban a jelenlevd
Krisztust, s igy mondhatjuk, hogy jelzik jelenlétét; mig
megvannak, megvan 6, — ha elromlanak, megsziinik ott
lenni 6. Mert a szakramentum az Ur titokzatos jelenléte a
kenyér és bor szine alatt, vagyis ez a kettd egyiitt : a dicsé-
séges Krisztus és a kenyér és bor szine alkotjak a szakra-
mentumot. Ebben az értelemben mondom, hogy a kenyér
és bor jelzi az Urat; ha a jel megsziinik, ha a kenyér
és bor elromlik, a jel megsziint s nem jelezhet, s igy nincs
jelen az Ur,

Ha a szent ostyat tiizbe dobjak, a tiiz megsemmisiti a
szineket, tehat Krisztus megsziinik lenni. Nem ég el, mert
a tiz fizikaja a jelet téri meg. Ha a borba vizet oéntiink,
ugy hogy a bor megsziinik, ha a bort a féldre ontjilk s
az ott elszivarog, (Krisztus megszinik ott lenni).

A skolasztika megegyezett az akcidensek realitasaban,
preciz, hatarozott fogalmazist adott: minden, ami érzék
ala esik, az természet s a szentségi Krisztus fatyola. A ter-
mészetes szinek ugy hatnak s ugy viselkednek az eucharisztia-
ban, mint masutt, ahol ez a csoda nincs. Oket nem zavarta
meg Occam s a nominalistak kritikaja, kik féleg a kvantitas-
nak, az anyag mennyiségszeriiségének (minden ami anyag,
annak részei vannak, azok mindig mas és méas, tehat mennyi)
realis kiilonbozdségét a milyenségektdl (milyen a szin, a forma,
az ész, a szag) tagadtak.

Szent Tamas folvette, hogy a mennyiségszeriség kiilon
realitas, kilonb6zé a milyenségektdl, s ezt 6, az aristotelesi
intellektualista er6sen nyomésitotta. Erdekes azonban, hogy
ugyanez az absztrakt kérdés folvetédik késébb.

Occam ¢és tarsai el6hirnokei voltak Descartes-nak s a
cartesiusi theolégusoknak. Mar ott is fel-felvetédiott a gon-
dolat, hogy az akcidensek nem redlisak; ez a kérdés az
érdeklédés homlokterébe lép a Descartes filozofidjaban.
0 az anyagot atomokboél osszetettnek gondolta, ami azutan
az akcidensek realitisanak tagadasira vezet. Szerinte a
kenyér és bor helyébe lép a Krisztus teste és vére, s ez a test
és vér ugyanazokat a hatasokat valtja ki a mi érzékeinkben,
mint amilyeneket (a kenyér és bor), vagyis az Isten ezt a
csodat teszi.

Bossuet szimpathidval viseltetett a cartesiusi filozofia
irant s mégis 6vja tanftvanyait, hogy ne adjak ki Cartesius
leveleit. Descartes filozofidjat, amely szerint a test lényege
a kiterjedés, hivei s Bossuet is ugy akarjdk magyarazni,
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hogy a lényeget tulajdonkép mint erdt s tehetséget veszi,
mely erének nem kell mindig aktusban, azaz érvényesiilés-
ben lenni. A lélek az, mely gondolkodik, de a gondolat nincs
benne mindig; az anyag az, mely kiterjed, de kiterjedés-
nek nem kell benne mindig lenni.

Ez mar teljesen a Leibniz-tan, aki szerint az anyag
végs6 elemei a monadok, vagyis egyszerii lények, melyeknek
kétféle erejilk van, — mondjuk akcidensiik: az ellentallas,
melynél fogva mast nem enged, illetéleg kiszorit helyébél,
és a potentia, hogy kihatni, valamit tenni tud. Ezt a kett6t
az Isten elvalaszthatja a monadoktél, s akkor léteznék a test,
de kiterjedés nélkiil. Igy lehetne az is, hogy a monadok
helyébe, melyek a kenyeret s bort alkotjak, Krisztus teste
és vére lép, de az isteni mindenhat6siag megtartja azokat
a passziv s aktiv eréket, melyek a kenyér és bor témege,
ellentallasa, siirlisége, restsége s kvalitasai.

Ez mindenesetre szubtilisabb magyarazata az anyagnak
s erdinek, mint melyet a kartezidnusok adnak, kik egyaltala-
ban nem ismernek el semmiféle testet, mely kiterjedés nélkiil
legyen, s akiknél a kvalitasok csak annak a rezgé anyagnak
érzékeinkre valé behatdsai volninak, vagyis 6nmagukban
nem kiilonallé realitisok. Ha ebbél a szempontbo6l hason-
litjuk dssze a kartéziusi filoz6fiat a dinamizmussal, ez utébbi
mindenesetre konnyebben magyarazza az eucharisztidt s
szinte elfogadhatova teszi azt a nézetet, hogy Leibniz a
dinamizmust mar azért is vallotta, mert ezzel a katholikus
s a protestans ellentéteket kiegyenliteni akarta.

Nekiink elég, ha e lehetdségekbe beletekintiink. Manap-
sag, mikor a villamossag csodai kozt az anyag nem hat rank
a maga sulyaval s darabossadgéaval, nem idegenkediink ezekt6l
a dinamista nézetektdl s annyiban mindenesetre hasznunkra
vannak, hogy sejtelmekkel s alazatos tisztelettel toltik el
lelkiinket az eucharisztia misztériuma irant s oszténoznek,
hogy tartsuk magunkat a filozéfiai divatok kozt is az egyhazi
tanhoz s tartsuk meg azt a szinthézist, mely a trienti zsinat-
nak az eucharisztiardl sz616 2. c.-ban{van) : «<Ha valaki allitja,
hogy a legméltosdgosabb Oltariszentségben egyiitt marad
a kenyér és bor allaga a mi Urunk Jézus Krisztus testével
és vérével s tagadja azt a csodalatos atvaltozasat a kenyér
egész lényegének Krisztus testébe s a bor egész lényegének
az 6 vérébe, mikor csak a kenyér és bor esetékei maradnak
meg, mely atvaltoztatast a katholikus egyhaz igen taléléan
transzszubstanciacionak nevez, atok alatt legyen». «Ennek a

21~
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szentségnek valosaga rogton létbe 1ép, mihelyt a konszekraci6
szavait elmondtik a kenyér és bor f6lott s ugyancsak meg-
marad, mig a szinek tartanak.»

«Ha valaki allitja, hogy a konszekracié megtorténte utan
a csodalatos Oltariszentségben nincs meg a mi Urunk Jézus
Krisztus teste és vére, hanem csak akkor van ott, amikor
az aldozasban vessziik, nem pedig azel6tt is s azutan is,
s hogy azokban a partikulakban, melyek az 4ldozas utan
megmaradnak, nem marad meg az Ur teste, atok alatt legyen.»
«Ha valaki allitja, hogy az Oltariszentséget nem szabad az
oltarszekrényben eltenni, hanem azt a konszekracié6 utan
mindjart ki kell szolgaltatni a résztveviknek, vagy hogy azt
nem szabad a betegekhez kellé tiszteletadassal vinni, atok
alatt legyen.

Ha valaki allitja, hogy az Oltariszentségben nem szabad
az Isten egysziilott Fidt Krisztust kiils6leg is nyilvanitott
Isten-imadassal imadni, s épen azért nem szabad 6t kilon
erre rendelt iinnepséggel tisztelni, sem pedig az egyhaznak
dicséretes és altaldnos ritusa és szokasa szerint kormenetek-
ben iinnepélyesen koriilhordozni, nem kiilonben a nép ima-
dasara nyilvanosan kitenni, aki pedig imadja azt, az balvany-
imadoé : atok alatt legyen.»

Szinek — valdsiigok.

21. Csillagfényes szemmel, mely athat a hiivelyeken. ..
Hat igaz, minek az a sok hiively? Valahogy azért, hogy nekiink-
valbéan boritsa s igy juttassa el hozzink az 6rék valosagot.
Beleall a vilagba : szellem a materidba sami azzal 6sszefiigg,
s burokban, hiivelyben, magban van : az abszolut a relativban
alakjai, szimbolumai, en face és profil képei, sajatos kifeje-
zései vannak. S adott aktiv tehetséget, mely felsébb fényii,
athato szemt, mely szir s atvag, mely kiszedi a burokbél,
a materia selyem- vagy pakkpapirosab6l az abba csavart uj
valésagot . . .

Valami vilag- s 1étflényes eré, mely nem hallgat a felii-
letek csacskasagara, hanem a mélységbe fur bele. A szemek,
szinek, az érzékek nyelve, hangja, zsivaja neki vasar; 6 a
mélységek nyelvét, a szilenciumot érti, az mond neki sokat,
ujat ... O mas vilagok vonzasaiban all s azoknak fényét
hordozza lelkében. S azért meg nem iitkézik, hogy ebben a
materialis vilagban, e burokban, e hiivelyekben sok minden-
féle el van rejtve — nem latni . .. Amit pedig lat, azon nem
botrankozik.

Vegyiik a harom kiralyt. Oriasi hegyei a meggy6z6dés-
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nek s Messias-keresésnek emelkednek lelkiikben . . . az ezeket
fénnyel besugarzé csillag az éjtszakat nappall, a sivatagot
kertektdl szegélyzett uttd varazsolja... Mennek vakond-
turasok kozt ... oda se néznek a jeruzsilemi kozonynek, a
herédesi huncutsagnak és alamuszisagnak ... a papok papi-
roson- és betiin-ragédasanak s annak hogy azok, zsidék és papok
és ott gubbasztanak és magyaraznak. De hat lehet-e maskép
annak tenni, kinek a csillag vilagit . . . égi jelekben beszél . . .
folszantja fénysugar-ekével a hosszi varakozas és epedés
porondjat. Tehet-e az maskép, ki més vilagok fénypostajat,
hiradasat veszi, s ki latja, hogy igen, a végtelen, ki e foldet,
e vilagot igazitja, az még mas hatokkal is dolgozik. Van neki
még mondanivaléja, van neki mis vilaga, s azt a vilag-
torténelembe beledllitja s tud szantani, ébreszteni, meg-
lelkesiteni . . .

Azért a hegyek, a belsé nagy vilag adottsidga mozognak
tovabb ... A csillag folragyog s félkapja s kiemeli a kézony,
az intrika, a politika, a gég, a fasultsag vilagabol s viszi
nagy orémben.

S 6k megint meg nem iitkéznek Betlehemben istallon,
jaszolon — ezek hiivelyek és szimbolumok ; s meg nem bot-
rankoznak, hogy (a Messias) sir6 gyermek, és szopik és tehe-
tetlen s az édesanya szeretetére van bizva. A gyermek is
adottsag, relativ valami, az ember, a rabbi is az; szentség
sugarzik, szépség, bensbség, de ilyen s nem olyan, s csupa
sajatossagbél tevddik ossze. Meglehet, hogy egyiknek ked-
ves, masnak ellenszenves az orra, a szaja, a homloka, a
szemnek metszete, a hangja... ez mind hiively, ez mind
fatyol ... .

S at kell szurnia a hit villaml6 szemének a szenvedésen . . .
ezt a jeget, ezt a sziklakérget is at kell tornie. Hiszen e térpitd
szinek a szellemi valésagot mindenek folé emelik : a gyermek-
ben Istent, a szenvedésben a megvaltét, az aldozatban a
valtsagot. Ez az atértékelése az értékeknek : a vilagi lét s erg
lehanyatlasaban az isteni akarat s szeretet utirAnyat latni. —
A l¢lek diadala ... Aranyos rézsis laba csak annyit kér a
foldb6l, a testbdl, az érzékbdl, hogy elmehessen rajta...
hangbél, levegdbél, hogy mondhasson valamit ... val6sag-
b6l, hogy jelezhessen... Alles Vergingliche ist nur ein
Gleichnis.

Gondoltunk-e a legbiibdjosabb majusnak arra a nap-
sugardra ... arra az éterre, melynek hullama azt a fény-
tengert s életozont hozta. Gondolunk-e arra a levegére,
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melynek hullimai legédesebb énekiinket meginditottak . ..
Eszkozok ... az a sugar osszetort, s az a levegé, ki tudja
merre van s hol szolgil sirast és nyogést?

Mi e hiivelyeken Atverddo életet éljik s élvezziik... Az
j6 nekiink.

S mily jol illik ide, és semmivel sem kevésbbé beallhat a
sorba, a jelzések, a hiivelyek, a formak soraba az eucha-
risztia | A hit agy tudja, hogy itt a Krisztus valésiga. A stilus
ugyanaz : istall6, jaszol, pélya, gyermek és — Megvalté. ..
a rex Israel... késGbb csodatevd, és szenvedd s tonkre-
mené ; pergamentszeri bérén a nagy torlesztés véres vonasa,
s azt hisszilk, hogy Megvaltonk.

S itt a kenyér és bor : a szin, a hiively . . . Hogy a hiively
micsoda, az nem esik latba — a mégotte rejt6z6 valésag a
fontos nekiink. ..

Az eucharisztids valésiag diadalGtjn.

22. Ma van februar 5-e, Szent Agatha napja, mikor e
dicsGséges névériinket, a soror gloriosa-t szemléljiik elragad-
tatva, aki aldzatos félénkségében s minden héhért s prétort
legy6z6 hésiességében valamit kérni merészel az Urtél, —
azt, hogy sikeriiljon neki az 6 szenvedésének paratlan viadalat
gy6zelmesen megvivnia, mint vértandsigianak aktii mond-
jak : «agonem suum Domino commendavits. Egy folséges
gorog leany all eléttiink, kinek emléit a barbarsdg kése
lekanyaritotta keblérél s akinek az 6 megszentségtelenitett
szépségében s gyotrelmében csak egy gondja van, hogy adjon
Isten neki kegyelmet s er6t — mert csak & teheti, — hogy
harcat a hitért s a szlizességért végleg megvivhassa.

Hany van ilyen, kik a nagy valésagot, Istent s szent
akaratat s az élet s a lélek szent misztériumait alazatos s
hésies odaadasukban ily elragad6 s térdre késztets folénnyel
allitottak a vilagba, s akik minket eszmélni késztetnek arra,
hogy ez lenne a mi koételességiink is: s hogy Isten felé igy
eligazodni s hozzéa igy, véres kebellel is. odasimulni : ez lenne
a mi dolgunk s a mi féladatunk, a mi célunk s a mi koteles-
ségiink is! A mienk is!

Gondoljunk csodélattal arra a vilagra, melyben éliink,
mozgunk s vagyunk s eszméljiink arra a Jathatatlan valésagra
is, mely kornyékez s melyet éntudatunkba hivnunk folyton-
folyvast a mi térekvésiink. Gondoljunk a lathatatlan valo-
sagra, melyben hisziink s mely oly biztos mint a halal s oly
elkeriilhetlen és sziikségszerd, amilyen sziikséges, hogy ne
csak meghaljunk, de iidvéziiljink is. Gondoljunk ezek kap-
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csan a legkdzvetlenebb természetszeriiséggel a keresztény-
ségre, arra, hogy az mit mond s mibe 4llit bele minket. Gon-
doljunk mindarra, amit ily leany- s gyermekarcu vértanik
naivsaga s masrészt a pokoli kinjaik komolysiga mond s
allit, s amit ez a kereszténység lelkiinkre kot Isten- s Krisztus-
szeretetr§l s Krisztusnak koztiink létesitett misztériumairél.
Szimbolumaik kozt, per umbras et figuras . . . vezet el utunk.
Mintha csak analégidkkal s hasonlatokkal dolgozhatnank,
mihelyt a 2 x2=4 szférajabol kikeriillink. Ezt hirdeti nekem
az azsiai s a kinai s a hellén s minden népek &si kultaréja.
Ezt a filozéfia kontemplicidja, ezt a szép almok, ezt Apoll6
napsugérzasa. Hat nem mond-e tobbet s szebbet s megigéz6b-
bet (a kereszténység), mint az azsiai s a hellén szép almodoza-
sok s félrebeszélések mesélnek nimfakrol, driadokrol, a kék-
szeml Athenérél s Apollérél? Nem mond-e tébbet s kiilén-
bet is, mint amit a mesék mondanak viragokrdl s csillagok-
r6l? Nem-e tobbet s szebbet is mint amit a gordg filozofia
kontemplaciéja sz6tt ki szisztéméakba, aranyos végekbe,
Platon és Anaxagoras s amit az §si Pythagoras beszél muzsi-
kalo szamokrdl s titokzatosan megcsendiild mértékekrél s
azoknak megszemélyesit6irGl s megzenésitSirél, a muzsakrol
s a delfi templom (veslapos tetején 4all6 keledénokrél, azokrol
a szarnyas, leanyarci madarakrél, melyek meg nem oreg-
szenek s mindig repiilni s szarnyalni tudnak? Ah, hogyne!
Bizony a szent kereszténység tobbet mond, mert szebbet is,
csodalatosabbat is mond, s a mi a f6, valébbat mond, azaz
hogy valét mond. Nagy valdésidgot s nagy misztériumot. S
most taldn mér tal van-e pszichénk a szimbolumokban tapo-
gat6z6 mentalitdsdn? Nem misztérium-e nekiink a végtelen,
akar a végtelen nagy, akar a végtelen kicsiny? Ne iitkozziink
meg ezen, mert a végtelen mindig misztérium nekiink ; az
ugynevezett végtelen Kicsiny, mely tulajdonképen nem vég-
telen, épentigy mint mindenek{olott a végtelen nagy, az Ur,
aki igazan végtelen.

Ezt az igazan végtelent nem lehet megfogni, de lehet
élvezni, mint ahogy mar a «végtelen» kicsinyt, mely, ismétlem,
sohasem végtelen, szintén nem lehet megfogni, de élvezni
igen ; mert a kristalyokban s a viragokban, az § megnyilat-
kozasaiban, élvezhetjiik igazin. A «végtelen» kicsiny ugy
mutatkozik be; igy mutatja be lithatatlan énmagat s eréit
s torvényeit. A kristilyok fényei s a viragok szinei alatt a
«végtelen» kicsinynek érvényei nyilnak. S ez nem is koltészet,
hanem szészerint valésag.
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S igy van ez azzal a mésikkal, azzal az igazi, minket
kornyékezé végtelenséggel. Az is kinyilatkoztatja magat misz-
tériumaiban. Azt mondanam, kiviragzik s format 6lt. Mik a
formai s a kiviragzasai? Ilyet sokfélét emlegethetnénk ; de
az igazi végtelennek, az Istennek a legtulajdonképenibb ki-
nyilatkoztatasai ezek, hogy 6 maga az isteni életnek aram-
lataiban harom személyit, s hogy a masodik isteni személy
ember s csecsemd lett s Sz(izt6] sziiletett, s hogy angyalének
hirdette, mikor megjott s csillag gyult ki éjtszak4jaban s az
vezette bolesG6jéhez a napkeleti bolcseket. Azutan hogy évek
mulva, kitarult a lelke, s lett a viligon a legszentebb lélek-
tarulds, mikor a Logos kiaradt emberi életben, gondolkozas-
ban s erényben, irgalomban s szeretetben. A Logosb¢l lett
a nagy Ethos, mikor egy aprilisi reggelen félment a nyolc
boldogsig hegyére s ott leiilt, hogy nyilatkozzék, s ettél lett
ez a hegy a legmagasabb hegye a foldnek s nemcsak maga a
hegy lett az erkolcsi vilagnak legmagasabb hegye, hanem
magasztosité hegy lett belGle, mert aki félmaszott ra, az
maga is az égbe nétt bele. Koriilotte azutan kialakult az Isten
orszaga, melyet az evangélium fényei s a csodak kerubinjai
jartak. Azutan jott a nagy ellentét s a sotét ellentmondas
s a kinos lefojtas s letorés, a kegyetlen vég; az a vég, mely
nem lehet vég, hanem csak 4tmenet s metamorfozis, s mely
utan jon megint a félbukas s a kitorés s a kigyulas. A halal
s a sir sotétségébol, ebbdl az éjtszakabdl lett egy masodik
szent éj, a masodik sziiletése az ij embernek dicséségre, erére
s halhatatlan boldogsagra. S természetesen ezzel sem lehet
vége a misztériumok kitarulasinak ; mert mielétt f6lment
az égbe, a messzefekvé orszagba, nemcsak helytartéjat hagyta
itt, hanem maga maradt itt, de ugy ahogy illett hozza s a
végtelennek stilusdhoz, misztikus jelenléttel maradt itt koz-
tiink s akart keresztelni s bérmalni, aldozni s éaldoztatni,
biint bocsatani, hiveit a végs6 «agonr-ra, a végsé bajvivasra
folkenni, hazassagaikat megaldani s papjait folavatni, —
ezt akarta; akart itt maradni s akarta akci6jat koztiink
folytatni !

HAt nem-e mesés s nimfas, s — mit is beszélek — nem-e
Logos-i, isteni s igazdn emberi ez mind? | Ha a tavaszi primu-
lakkal vagy 8szi fatyol-virdggal ékesitett oltarra s a kitett
eucharisztidra nézek, a két végtelenségnek, a kicsinynek s a
nagynak szent szimbolumain mélazik tekintetem. Azt ter-
mészetnek — az is misztérium —, ezt kegyelemnek, vagyis
természetfolotti misztériumnak hivom. Megsziint-e akar az
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egyik, akar a masik? Nem énekelnek-e még nimfak és muzsak
a berkekben s nem kandikalnak-e rank forrasaikbél s nem
szélnak-e hozzank a patakok locsogasaban? Megsziint-e mar
a szférak zenéje vagy nem mélyiilt-e ki s nem lett-e tan zen-
g6bb azota? Nem nétt-e meg a csoda, — az a végtelenség font
s az a mélység ott lent, az ionok s az irradiaciék anyagorve-
nyeiben?

Mélységesen atérzem a lét s a kegyelem misztériumait
s latom azt is, hogy mily szerény, lobogé kis Jampafény az
ész, melyet a fogalmak olaja taplal s épen azért, mert ezt
belatom és érzem, azért keresek a valtozé s jatszi szimbolu-
mokon tul nekem valé segit6t, valami objektiv orienticiot,
mely a misztériumok homéalydban eligazitana. A természet-
tel szemben a muzsikon, driadokon tdl meg is taldlom azt a
tudoméanyban, — bar az én tudomanyom kériil zavartalanul
folytatjak tancukat a nimfak és mizsik, s képletek s torvé-
nyek széttesei mogiil ram tekint a kékszemii Athéne, — de
a lélek vilagaban, amelytdl iidvom s boldogsagom fiigg,
nagyobb biztonsigra van sziikségem, mint fizikAm s kémiam
koril, s ugy érzem, hogy azt csak valami nagy torténeti tény,
valami félreismerhetlen s eltagadhatlan torténés adhatna meg.
Tényre, torténésre, vilagrasz6lé6 faktumra lenne sziikségem,
nem pedig theéridkra, fogalmakra s dialektikai konstruk-
ciokra. Az én metafizikai tapogatézdsomban szitkségem van
valamiféle konkrét térténésre, valami felém nyulo, erés kézre,
mely megfogion és vezessen, és ez a Krisztus, a nagy tény
s a nagy torténés, — az az «Istentdl igazolt férfit» (Ap. cs.
2, 22), az a férfin, kit arra rendelt és igazolt Isten mindenek-
elétt foltamasztvan 6t halottaibol (u. o. 17, 31).

S ez az dgazolt» férfit adta evangéliumat s kinyujtotta
utinam a kezét s adja magit nekem mint kenyeret, mint
éhséget olto s édes életet taplal6 elemet, s az 6 szimboluma
az a fehér buzaliszt-ostya, mely végre a vele s a beldle s az
érte valé életaramot szimbolizdlja, — azt az életet, melyet &
ad s kiaraszt, s azt, melybe belesodorni s minket abban boldo-
gitani akar.

Nekiink 4t kell térniink a szimbolumokat, — hiszen
azok csak jelzik a valosigot, — at kell trniink a jelzéseket
s ontudatara kell jutnunk a realitdsnak s kapcsolodnunk kell
vele. Mit akar az Ur a kenyér s a bor szineivel, mit jelez veliik,
ha nem az életet a maga egész valésagaban, a gyokeres fel-
torekvésében, a vilagba valé szétterpeszkedd s kivirdgozni
akar6 indulatiban? ! Mit jelezzen kenyér és bor mast, mint
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¢életet, életosztont, életindulatot, életerdt, életéromot s élet-
diadalt? Jelzi azt az «affectus universitatis»-t, melyrdl az Ur
szerelmese, szent Gertrud ir; a lét indulatat, a szeretetet !

Mint ahogy a kiégett gyepnek tengdds gyokere vizet
keres, vizet var, s ha megkapja azt, ugy issza, mint ahogy
azt a lét s az élet indulata birja; mint ahogy a napsugérban
siitkérezé hektikus az élet joérzését veszi s lecsukja szemét,
hogy az irradiacié ingereit zavartalanul s az élet kéjével
érezze ; mint ahogy az iidiiléfélben levé betegnek beszélnek
kirdndulasokrél a csticsos hegyre s arrél, hogy mit visznek
magukkal elemézsiat s hogy hol koltik el, mely tisztason, a
szép koérisfa alatt, sattél a mesétdl az 6rom s a vagy csillama
gyul ki szemében s a vér gyonge hullamocskaja szokik arcaba ;
mint ahogy a hegymaszé, mikor az drvény szélén csuszik, az
¢let lazadé indulataval ragadja meg a bokrot s a fuldoklé a
deszkat : — ez mind indulat, életdszton és életszenvedély
és élni-akaras és életlang-kigyulas, ez mind az az «affectus
universitatiss — ugy gondolom, hogy a Krisztus eucharisz-
tikus szimbolumébél ezt mind ki kell éreznem. Az 6 kezében
az a tiindoklS ostya, meg mindaz, amit az jelent, az élete, a
szenvedélye, az irama, a moho6saga, a minden bajon s aka-
déilyon attoérni-akarasa — ez mind csak szimbolum. «Alles
Vergiangliche ist nur ein Gleichnis», ezt itt is alkalmazhatjuk.
A kenyér s amit az taplal, a vér, az dszton, az élet s annak
minden kiadgazasa, az o6nfenntartas s annak minden vagya s
terpeszkedése s megijulni-akardsa, — az csak szimbolum.
Jelzi azt, hogy mi van ott, mi akar az lenni s mi akar 6 ne-
kiink lenni.

Ezeknek a szimbolumoknak elgondolasa folkelti benniink
azutan a vagyat, hogy amit jeleznek, azt meg is fogjuk s hogy
segitségiikkel megkaozelitsiik azt a realitast, mely alattuk lap-
pang, s azt megéljilkk s megtapasztaljuk. Mert csak a megélt
s a megtapasztalt valosag hatalom s tartalom s édes kincs.

A szimbolum is csak kép és fogalom s mint ilyen elindi-
tas a valosag felé. A val6sag itt a Krisztus, 6 maga s a szere-
tete s a veliink megosztott s benniink a vilag dramaban vag-
tato élete. O, az élet s életének folytatasa és folyasa benniink
folytatédik. Ot mint jelenvalot kell birnunk, 6t megfognunk
s megragadnunk, vele kell eltelniink s 6t élvezniink. Mert
csak ez s ilyen akci6 az élet. O nem képeket s emlékeket akar
s nem a fogalmak s a megértés végett van koztiink, hanem
az ilyen, benniink vald, valosagos élet végett !

Mikor életrdl, szeretetrdl, lelkesiilésrdl, odaadasrél s egy-
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mésba olvadasrél csak beszélnek, ott megvannak ezeknek
a valésagoknak a fogalmaik, a neveik, mondjuk, a szimbo-
lumaik, de 8k maguk nincsenek. Epentgy mig én csak hiszek
és térdet hajtok s a fénylé ostyat csak nézem, s aldozom is
s recitilom imaimat, de a realitasig, az él6 Krisztusig s
annak folszivasaig s ennek a nagy realitdsnak a két karom-
mal s forr6 ajkammal val6 lefoglalasaig nem jutok : addig
t6bbé-kevésbbé a szimbolumnal tartok, a histérianal s az
emlékezetnél ; tudom, hogy 6 ki volt s hol s hogyan jart ;
ismerem tanait, megvannak fogalmaim réla, ezek a képek
s képletek, de 6t még nem birom igazan.

Ugy vagyok vele mint az, kinek aranyat igértek, s a
csengé arany helyett papirszeletre irva az arany képletét ad-
jak neki; vagy az, akinek igérték, hogy koncertbe vezetik
s ahelyett zenemiikereskedésbe iiltetik. Ah, a valésig nem
fogalom, nem kép, nem képlet, nem szimbolum, hanem kon-
krét lét és konkrét akcié. Az eucharisztia a krisztusi élet-
kozosségnek, az egységes életnek, az életnek réla ream-valé s
téle belém-valé 6mlésének szimboluma. Ezen szimbolum alatt a
krisztusi élet folyama liiktet és vagtat, mint a lanchid alatt az
eleven Duna. Nekiink nem a hidat, a szimbolumot kell nézniink,
hanem le kell ereszkedniink az é16, a lejt6 aramhoz. Minden
szimbolum valami forma, valami, amit megcsinaltak, meg-
konstrualtak, valami, ami szilard keret s allandé jel ; ilyenek
az eucharisztidban is a kenyér.és bor szinei, melyek el6ttiink
allnak s melyeket latunk ; de a krisztusi élet, a belénk 6mlé s
minket ragadé élet — az mas ; az nem all6, merev forma, ha-
nem akcié. Az olyan mint a vér. A vér addig vér, mig folyik
és liiktet és kering ; de mihelyt megallt, nem vér tébbé. Aludt
vér nem vér. Az aludt vér megkérgesiil s merev format olt, s
mar nem vér tobbeé.

Igy vagyunk minden élettel, a szellemivel is. Elet csak
¢lé élet lehet; él6 élet pedig érzés, akci6, élettudat és élet-
iranyulas, vagyak, akarasok, lélekreakciok mindenre, ami
kornyékez! fogalmak, képek, keretek folott él a megérzés.
Ezt érti az apostol az élet alatt s erre hiv fol, hogy érezziik
azt meg s érezziik at s éljitk meg, amit a Krisztus atérzett és
atélt. S erre az atélésre s megérzésre akarunk iparkodni az
eucharisztidval szemben is. Mi a fogalmakat szivesen vessziik
rola, de nekiink e fogalmak csak szimbolumok s csak stimu-
lansok, mert azokon tul magat az életet s az érzést keressiik,
— azt a meleg, benséséges s aramlo valosagot, mely a lelket
kitolti s kidrad beldle.
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Enélkiil fogalmaink lehetnek az eucharisztikus életrdl ;
de ezek a fogalmak szaraz formak. A kiilonbség kéztiik 6riasi,
olyan mint a mumia s a virdgzo leany kozt. A veszedelem,
hogy mumidkki valunk vallasos életiinkben, mindig kiséri
pszichénket; megelégsziink az eucharisztikus életr6l valé
fogalmakkal s elfelejtjiik a4télni s megtapasztalni a fogalmak
altal jelzett realitast. Ilyen az intellektualizmus neveletlen-
sége, mikor a tudas mint 6nallé6 szuverén vilag, nem akarja
segiteni az életet. Megmarad maganak, az élet folyama altal
sziklara kidobva s az elszaradas s kielégiiletlenség kinjat
szenvedve. Ul a sziklan s alatta elvagtat az élet, melynek az
6 életének kellene lennie, elvigtatnak a mozgalmak, a vonza-
sok s lendiilések, a véraramok s heviilések élethullamai.

Ezek az intellektualis merevségek azonban néha ella-
gyulnak, s a jeges, rideg formak néha olvadoznak, s ilyenkor
ugy tetszik, mintha az élet s az akci6 képlete mozgassa,
akciova, életté valtédnék ki. Hogy ez hogyan torténik, erre
csak azt mondhatom : a megérzés altal. Ez a megérzés kifa-
kad a fogalmak mellett és alatt s belecsap a fogalmi mecha-
nizmusba, s ezek a logikai képletek kigyulnak s a merev fona-
lak érz6 idegekké valnak, s mi megint érziink s égiink s éliink.

Megtapasztalhatja ezt mindenki 6nmagén is, s helyes
pszichologiai neveléssel mindig ez irAnyba terelheti torek-
vését. De féleg akkor feltiinéek a fogalmi strukturdk mellett
fakadé e megérzések, mikor egész torténelmeknek s korsza-
kok érdeklédésének nyitnak uj utat. Mikor uj meglatasok
kezdik f6lfedezni s komolyba venni azt, amit eddig is tudtunk,
de valahogy elhanyagoltunk ; mikor észre kezdjiik venni a
nagy er6knek raktaron-tartasat, melyeket f61 nem hasznél-
tunk s mikor kinos észrevevéssé valik oktalan s iigyetlen
magatartasunk, mely 4ltal annyi kincset, erét s boldogsagot
elhanyagolunk, ami pedig mind rendelkezésiinkre &ll s szinte
ingerkedik veliink, hogy mikor latjuk meg s nydlunk mohon
utana. Ez a meglatas s ez a megérzés és megdobbenés méar nem
hideg fogalom, hanem meleg intuici6, mar maga az élet.

Ilyesmi tortént a XIII. szazadban. Addig a nyugati
egyhaz is ugy hitt s ugy tett, mint a keleti s az eucharisztia-
ban a lelkek kenyerét, a nagy aldozatot s az egy kenyéren
taplalkozo testvériilet Urvacsorajat latta. Hitte, hogy a
Krisztus ott valésiggal jelen van mint a lelkek kenyere, me-
lyet val6saggal enni, s mint bor, melyet inni kell. Hitte, hogy
e kenyérb6l mindenkinek enni kell, s hogy ez a kenyérevés
oly természetes és oly szent, mint a miatyank. Hitte, hogy ezt
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a kenyeret el is lehet tenni, ha marad bel6le az asztalbontas
utan, s azt haza is lehet vinni s adott alkalommal abbél
otthon is enni. Ime, az egyhéz hite, s e hitben a legjézanabb
realizmus : Krisztus valosiggal mint aldozat s mint étel,
mint kenyeriink s kenyeres pajtasunk | Az egyhaz ezt hitte,
ezt tudta; kiilonben pedig templomaiban, fali fillkékben,
szakramentariumaiban vagy az oltar baldachinjarél lefiiggé
edényekben tartogatta, s ez igy volt ezerkétszaz éven at.
Azutan tortént valami valtozds; mintha valamiféle
szeretd megérzés s észrevevés ingerkedett volna az egyhaz
hagyomanyos ahitatival, megérzése valami mulasztasfélé-
nek. Akik nagyon szerettek, s itt természetesen megint az
Isten-szeretetnek médiumai, az Ur Jézus jegyesei az elsdk,
azok latni kezdenek az 4hitat holdvilagos és csillagos egén
foltokat, az éjtszaka gyonyoriiséges égitestén, a teli holdon
nagy kivagasokat, nagy hidnyokat, s azokat ugy magyaraz-
tak, hogy a fényes hold fekete csorbaja az Oltariszentség
kiilonos tiszteletének s adoracidéjanak hianyat jelenti, amit ki
kell potolni. Megérezték, hogy a «Sacramentum mirabile»
nem valé a sekrestyékbe s a szakramentarius falfiilkékbe,
hanem annak helye az oltar, s ott is az oltar diszhelye. Vala-
hogy ontudatara ébredtek a hédolat s imiddas meg nem sza-
kitando kételességteljesitésének ; valahogy nagy viziéva nétt
meg az alazatos hit, s himnusi csendiilt meg az eddig néma
orém, hogy «Istenem, hisz itt az Ur». Az isteni valosagos
jelenlétnek uj megérzése vett erét az anyaszentegyhazon, a
vele vald kapcsolédas diadalmas érzete mint 1j, felcsap6 élet-
4ram, mint 6rom, boldogsig és diadal hullamzott s omlott
végig azegyhazon. Lelke elé¢ dobbant a nagyrealitas, a jelenvalo,
kéztiink satorozo, veliink €16 s érz6 Krisztus; s mintha hegylan-
cok ndttek volna ki a £61dbél, ugy nézték a megérz6 lelkek azt
a titkot, melyrél tudtak, de melyet addig igy meg nem lattak.
Most lattak ! Lattak azt az egész nagy valosagot, melyet
az égben fatyol nélkiil, itt pedig a szakramentum fatyolai
alatt kell nézni és latni. Nem a fatyol teszi ; ez akar van, akar
nincs, nem valtoztat a val6ésagon. A kenyér szine csak takaro.
A takaré mutatja ugyan a nagy kiraly intencidjat, azt, hogy
alruhaban s inkognitéban akar kéztiink lenni, de nem gatol-
hatja az 6t a takar6 alatt is felismer6 hivek térdrehullasat,
orvendezd diadalat s foltétlen s hiiséges ragaszkodasuk kité-
réseit. Nekiink észre kellett venniink a nagy, szent, folséges
jelenlétnek jaro liturgiat s a folytonos koztiink-létnek jaro
o6rok imadast. Meg kellett ijedniink a Krisztus-feledéstél,
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attél a maganytol, melyben az Urat egymagira hagyjuk s
vele nem térédiink, mert ugy tesziink, mintha egyaltalaban
nem volna itt. Megéreztiik, hogy a bar titkosan, de valésig-
gal koztiink jelenlevd Krisztusnak isteni udvartartas jar, jar
a szeretetnek s a viszonzasnak szolgalata. S azért megcsendiilt
eloszor flamand foldén az ujjongé s imadé szent orém;
kitort a szivekbé), s iinnepelni akart, iinnepelni az eucharisztia
imadasaban egy folytonos, nagy s boldogité iinnepet. 0 van
itt, 6 van itt, ez volt a hitvallas, a vallomas, az ének s a
refrén | § van itt, akkor hat trénra kell emelni, az oltarra, a
roman s got miivészet centrumaba Allitani, arany, eziist,
gyongyos, dragakoves, gyertyafényes, viragos sugarzatba.

van itt . .. beszélték s énekelték s attél félrebeszéltek
a szeretet szent ittassigaban s officiumokat s himnuszokat s
miseformularékat irtak s iinnepeket kértek s kaptak s kérme-
neteket rendeztek s megérték azt, hogy az eucharisztia szent
s addig kiilsé s folytonos adoriciéban nem részesiil$ titka az
Isten-tisztelet gytapontjaba keriilt, s ahogy a szentmisealdozat
volt mindig a tulajdonképeni istentiszteleti akcié, ugy allt
ezentul az dhitat elsé vonalaban a szentmisébdl eredé Sacra-
mentum. Ott a Krisztus egy szent s misztikus akciéban f6l-
Aldozza magat, itt egy titokzatos jelenlétben az akcié utan
is koztink marad.

Igy allt elé az egyhaz praxisaban s 4hitatiban az a nagy
valtozas, hogy az a kenyeres Sacramentum s az a szakramen-
talis kenyér, melyet hajdan vaszonba takarva haza vihettek
s otthonaikban szekrényeik s asztalaik fiékjaiban eltehettek,
most oltarokra, fénybe s pompaba emelkedett, s a minden
akadalyt legy6z6 s a.szerelmesnek mindent meghddoltaté
szeretetnek s diadalnak lett titkava. S ez a kett6 : hogy elébb
vaszonba csavarva éléskamraban rejt6zott, most pedig fénybe
s pompaba 6ltozve térden 4llé6 hodolatunk targya — az nincs
ellentmondasban ; hiszen most is oly természetes s édes mint
a kenyér s mint lelkiinknek legintimebb kapcsolata; mas-
részt pedig a nagy csoda, az észt s természetet meghalado
valésag, s szimboluma annak a kapcsolatnak, mellyel az egy-
h4z mint misztikus testiilet Krisztussal, a fejjel s viszont a
fej a testtel kapcesolédik. Igy indult el az egyhazban a XIII.
szazadban az Oltariszentségnek az az alazatos és mégis tiintetd
imadasa. Igy jutott a kenyeres Sacramentum az éléskamrak
vaszonos szerénységébdl a templomok kozpontjaba, az oltari
szekrények iinnepi satraiba. Igy emelték ol Isten-tisztele-
tekben, osztenzérinmok koszorujaban tronra; igy vitték
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diadalmas felvonulasokban utcikon, tereken végig a szakra-
mentalis Krisztusnak jaré hédolattal. Mily kiilonbség a két
menetelés kozt: a kozt, melyben az ifji Tharsicius viszi
keblére rejtve a pogany Via Sacran a keresztény Sacramentu-
mot, s a kozt, mely Chicagéban iilte 1926 juniusdban a leg-
széditdbb s legpompésabb iinnepet, milyet ilni vilagon lehet,
mikor hatvanezer gyermek hozsannaja iidvozolte az eucha-
risztikus Krisztust, s milli6knak az napi dldozésaban a vilag
koré fonddott a szeretetnek s hédolatnak juniusi rézsakbol
s rezedaszalakbol kotott koszoruja.

Az Oltariszentségnek e liturgidja j epifania lett, amennyi-
ben az egyhaznak, de meg az Istent feled6 vilagnak is éntuda-
taba lépett a Krisztus, mint «Deus appropinquans», a hihetet-
leniil kozel hozzank allé s koztiink é16, folséges és édes valaki.



Aldozat és aldozas.

A caenaculum éldozata.

23. Az utols6 vacsoran, a nagy bucsulakoman az Ur Jézus
a bucsuzénak, a mélyen megilletddéttnek meleg sugarzataval
égette bele a tanitvanyok lelkébe az evangélium szellemét,
a testvéri szeretetet, az alazatot, az osszetartast, a hiiséget ;
nagy élményiikké tette szavait Istennel és vele valé kapcso-
latukrol, a lelkek egyességérdl, arrél a foldon is kiviragozandé
rozsakoszorurdl, mely a szép s egymasba fon6dé lelkek szin-
pompas periferiait a kozpont vonzasaba, az 6 szent szivébe
allitja bele. Ilyen rézsa-, aranyrozsa-koszorinak képében
szemléli Dante a Paradisoban a lelkek egységét s a szentek
kozosségét, s hasonlé rozsakoszoruba akarta az Ur Jézus
kotni hiveit s 6nmagat allitja kozéjilk, onmaga all a sugarzé
s a lelkeket vonzé kozpontba, de nem mint térben s idében
koztink él6 egyéniség, hanem mint tér s id6 folott all6 s
misztikusan jelen val6é valaki.

Hogy mint akarta ezt, azt megmutatta, mikor fogta a
kenyeret s a kelyhet s a kenyér folott elmondta, hogy ez
az én testem», s a kehely f6l6tt azt, hogy «ez az én véremn,
ezt cselekedjétek az én emlékezetemrer. Ez azt jelenti, hogy
a pap kezei kozt mindannyiszor ujra kézénk lép az Ur, a
kenyér s bor szine alatt megdobban szive, az a «punctum
saliens», melynek liiktetését megérzi mindenki, ki e kenyér-
bél eszik s e kehelybél iszik ; az a «punctum saliens», mely-
nek lendiilete felszokik az égig s a nagy misztikus krisztusi
testnek, a hivek s testvérek testiiletének vérét megkeringet-
teti s folforralja.

Krisztus mikor igy a kenyér és bor megaldasa altal a
kenyér s bor szineit titokzatos jelenlétének fatylaul rendelte,
mely fatyol mogott 6 megjelenik, valahanyszor mi is ugy
tesziink, mint ahogy 6 rendelte az 6 emlékezetére, voltakép
az 6 megtestesiilésének s koztiink valo jelenvalésaganak uj
médjat allitotta a vilagba. «Az eucharisztia — mondja Szent
Agoston ~ az inkarnaci6 misztériumanak kiterjesztése,
amennyiben az eucharisztia révén Krisztus megjelenik a pap



ALDOZAT ES ALDOZAS 337

kezei kozt, mint ahogy megjelent elGszér a boldogsagos Sziiz
méhében. .. oltdrainkon megujitja inkarnaciojat.»

De e rendelésben bennfoglaltatik még valami mas is,
ami elvalaszthatatlan téle, s6t ami elsének jelentkezik, ami
abban az akci6ban elsé helyen jut kifejezésre; a krisztusi
kozénk-lépés az aldozat alakjaban megy végbe. A szavak
azt mondjak : ez az én testem, mely tiértetek adatik, vagyis
ez az én megtort testem; ez az én vérem, mely tiértetek
ontatik. Az én megjelenésem koztetek a szavak erejében a
kenyér szine alatt mint megtort test s a bor szine alatt
mint kiontott vér karakterizalodik. En az aldozat formaja-
ban jelenek meg oltiraitokon; s igy igaz s valésagos az én
jelenlétem, de ép oly igaz s valésigos a megjelenésnek s a
titokzatos akciénak, mely engem kozétek allit, aldozatos
jellege. En mint aldozat jévok el; a 6szovetségi barany s
aldozati vére helyett itt az wjszovetség folaldozott baranya,
a régi aldozat helyébe az wj aldozat.

Rendkiviili viligossagot ont erre az egyetlen helyes fol-
fogasra az a koriilmény, hogy a hisvéti vacsora tulajdon-
képen a zsidok aldozati ténykedése volt; a husvéti barany
elkoltése zsido ritudlis aldozati funkeié. Ennek az aldozati
ritusnak az atmoszférajaba éllitotta az Ur a maga vacsora-
jat. Adja magat mint husvéti baranyt étkiil s italul; de a
ritus itt is aldozati a halal karakterében, a test s a kiilonallo,
vagyis kiontott vér képében adja magit s akarja, hogy egyiik
s igyuk s eziltal a zsid6 szokas szerint az dldozatban részt-
vegyink. Valamint a zsidok a hudsvéti barany vacsordjin
nemcsak ittak és ettek, hanem rituilis, istentisztelcti cselek-
vést, a husvéti dldozati barany aldozatiban valé résztvevé-
sitket hoztak kifejezésre: igy all az eucharisztia az aldozat,
az istentiszteleti cvés és ivas jellegében ; Krisztus kozénk lép,
mint 4j husvéti barny, Aldozati haldla jelképezve van a
testnek a vértdl valé kiilon megjelenésében, s mikor mi esz-
szilk testét s isszuk vérét, valdsagos 4ldozati akcidoban
vesziink részt.

Az eucharisztia tehat a vilagba 1ép mint aldozat; elsé,
6t megszemléltets jellege az dldozati jelleg: a megtért test
s a kiontott vér parazatan 4t jon az Ur. Oriiliink azon, almél-
kodunk s aldzatos tripudiummal vessziik, hogy a kenyér s
bor szine alatt 6 van jelen, § maga, a régi s most dicsé s meg-
testesitett Krisztus; oriillink, hogy itt van mint szent titok,
mint szakramentum ; de az 1t, melyen j6tt s a jelleg, mellyel
feloltve jott, az aldozat 1tja s jellege, mert mint test, mely

Prohaszka ; Sollloquia. II. Elet kenyere. 22
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adatik értiink, s mint vér, mely kiontatik értiink, lép sze-
miink elé.

A szentmisedldozat a mi aldozati baranyunknak, Jézus
Krisztus testének s vérének a kenyér és bor szinei alatt valo
felajanlasa Istennek. Ezt tanitja a trienti zsinat sess.22. ¢. 2.

Istenem, — kialt f61 Bossuet — az oltaron van a Krisztus
teste, az az 6 valésagos teste s az 6 vére, az az & valdsagos
vére; az 6 teste, mely érettiink adatott, az 6 vére, mely éret-
tink ontatott. Mily megrendité csoda! Nekiink ugyancsak
nagy csoda ; de neki, az Isten Fidnak nem valami rendkiviili,
mint “aki mindent szava erejében szokott tenni. Ha azt
mondja : meggyo6gyultal, akkor az a valaki meggyégyult ;
ha azt mondja: tamadj fol, akkor az a valaki él, s az élet,
mely elment, megint visszatér. Epentigy ha mondja: ez az
én testem, akkor az nem kenyér tébbé, hanem az, aminek
mondja: az § teste. S ha azt mondja : ez az én vérem, akkor
az nem bor tobbé, hanem az, aminek mondja, az 6 vére.
Kiilén tehat a teste s kiilén a vére, s a sz6, a mondas volt
az a kard, az az éles kés, mely ezt a titokzatos szétvalast
eszkozolte. Ha szavait veszem, akkor azok értelme szerint
itt a kenyér szine alatt csak a teste s a bor szine alatt csak
a vére volna jelen; hogy azonban tényleg nem igy van, hanem
ugy, hogy ahol az egyik, ott a masik is jelenvalé, az onnan
van, mert a foltamadt dicséséges Krisztusban ez a ketté
elvalaszthatlanul van egyiitt. A szavak erejében tehat az a
halhatatlan féltdimadt Krisztus mint halott jelképeztetik,
mert a szavak Krisztus testét kiilonalléan helyezik az oltarra
Krisztus veérétél s kiilon szinek alatt is. Igy az oltiron a
halal képében jelenik meg az a Jézus, ki a kereszten aldo-
zatunk lett vérének kiontasdval, oltdrainkon pedig aldoza-
tunkka lesz \ij médon a vérnek misztikus kiontasa s a vérnek
a «testt6l valé misztikus elvalasztasa altal». (La céne, premiére
partie, 57-me jour.)

Krisztus eueharisztias aldozatl lelkiilete.

24. Az Ur Jézus mint aldozat van jelen az oltaron, s6t
épen az aldozati, a folaldozasi akcié helyezi 6t kozénk, t. i.
a két szin alatt valé konszekraci6. Kiilon konszekralédik
a test s kiilon a vér, ez az aldozati Krisztus képe s az 4ldozat
akciojanak a kifejezése.

Sokat tanakodnak a theolégusok arrél, hogy miben kell
az eucharisztikus aldozatnal az aldozat valosagat keresniink ;
ezekbe a fejtegetésekbe nem megyek bele; hanem csak azt
akarom kiemelni s magam elé mint fénylé igazsagot tiizni,



ALDOZAT ES ALDOZAS 339

hogy az eucharisztia az utols6 vacsoran az isteni Megvalté
dltal mint Aldozat, a husvéti barany aldozati asztalan, az
oszovetség aldozati atmoszférdjaban mint ujszovetségi aldo-
zat lett nekiink bemutatva. Ezt nemcsak értjiik, de izleljik
s élvezziik, mikor olvassuk: «Mikor pedig vacsoraltarak,
vevé Jézus a kenyeret, megald4d és megszegé és ada tanit-
vanyainak és monda : vegyétek és egyétek : ez az én testem.
Es vévén a kelyhet, halat ada és nekik ada mondvén : Igyatok
ebb6él mindnyajan, mert ez az én vérem, az vjszovetsége,
mely sokakért kiontatik a biinék bocsanatara.» (Mat. 26, 26)
Vagy Lukacsnal: «Ez a kehely az ujszévetség az én vérem-
ben, mely érettetek ontatik». (22, 20) Itt a test s kiilon a vér,
mely ontatik, mellyel mint hajdan az o6szévetség szintén
vérben kottetett, az ujszdvetség is kottetik s megszentel-
tetik. Az utolsé-vacsora termében az &ldozati vér parazata
terjed szét, s e parazatot szivta magaba a kereszténység,
mely azéta az eucharisztiat mint a maga aldozati Isten-
tiszteletét gyakorolta.

Mar most ne felejtsiik el, hogy az a Krisztus, aki az
oltaron jelen van mint 4ldozat, hogy az érez is mint aldozat,
s6t hogy itt a tulajdonképeni aldozati akcid, melyet a kiilén
két szinben wvalé konszekracio csak jelez, épen Krisztus
lathatatlan magatartasabol folyik.

Ezt a magatartast harom vonassal jellemezném, elészor
egy negativ, azutan két pozitiv jelleg kidomboritasaval.

A negativ jelleg az, hogy ne gondoljuk, mintha a kenyér
s bor szine alatt jelenlevé Krisztus szenvedne; mintha
teste kiilon volna szent vérétdl ; mintha az aldozat a Krisztus
dicséségének pillanatnyi kioltasat s dicsGségébé6l valé ki-
vetkozédését jelentené. Ez ugy-e mind lehetetlen. A meg-
dicséiilt Krisztus tobbé nem szenvedhet, tébbé meg nem
halhat. Atszellemiilten él, mint ahogy foltdmadasa utén
bemutatkozott nekiink. Igy él az égben, a dicséség, hatalom
s 6rom, az élet s a boldogsag fényes vilagaban. S ez a dicséséges
Krisztus lesz jelen a konszekrici6 altal a szent ostya s a bor
szine alatt. Az a Krisztus, ki ma, most él, az jon ide, ugy,
ahogy van. Tehat nem szenved az § lényében, az 6 valosaga-
ban, de mikor a kenyér s bor szine alatt megjelenik, mikor az
élelem s az ital szineibe burkolézik, mikor a kiontott vérnek
képét dobbantja lelkiink elé, akkor — s ez a masodik jellege
az eucharisztikus aldozatnak — jelzi az Istennel szemben
valo mélységes megalazédasat s azt az egész pszicholdgiai,
érzelmi s kedélyi lelki vilagat, mely 6t ez aldozati, Istent

22*
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imadé s engeszteld eljarasdban eltolti. O atéli a kereszt-
aldozat temperamentumat, mely akkor fajdalom-telitett volt,
most azonban mint a dicsGséges Krisztusnak itt és most
folidézett emlékezése mindarrél, amit ott tett, szenvedett,
amivel gy6zdott, mindarrél az érdemrél, melyet szerzett
s arr6l a gloriarol, melybe az Istent beleallitotta. Atéli ezt
mind, s ezt a lelkiiletét bemutatja itt és most az Urnak.
Szemeink el6tt ugyancsak megalazédottan s gjra ckiiiresitve»
magat jelenik meg. Dicsdségébdl kivetkézik, a szentségi
szinek poraba rejtézik, s ahogyan a régi oltarokon elégé
aldozatok hamuva lettek s eltiintek: ugy a dicsdséges
Krisztus mélységes aldzatnak igénytelenségében valahogyan
ledldozik, néhany morzsanyi kenyér s néhany cseppnyi bor
jelzi, hogy itt van s hogy igy megaldazédva imadkozik s
kér s engesztel. JOl mondja P. Terniére: «Cet anéantisse-
ment ne vaut-il pas une mort? L.a victime égorgée dans
les sacrifices anciens disparaissait-elle plus entiérement dans
les cendres du bucher que le Christ sous la poussiére des
accidents?»

A harom jelleget dsszefoglalva mondandk : Krisztus
az eucharisztikus aldozatban nem szenved, mert mint dicso-
séges s dicséiilt Ur van itt jelen, s ugyanaz, ki az Atya jobb-
jan il; de, — s ez a masik : mély alazatban jelenik meg a
kenyér s bor szine alatt dicsdségébdl kivetkézve s bemutatja
— s ez a harmadik jelleg — azt az imadast, hédolatot s
engesztelést, mely a keresztfan szivét betoltotte, s melyet
most is érez, s Bjra meg Ujra bemutat. A dicsgség kiralya a
fold poraig aldzva, a szinek alid rejtézve, az élettelenség
mezébe 6ltézve kigyujtva magaban minden misében a nagy
aldozati akcié tiizét. Igaz, tobb életet mutat a f6ldon maszé
kis bogar, s jobban tiintet 1ét és élet mellett s hirdeti, hogy
van és él, a leggyengédebb, reszketé fii-szik, mint az élettelen
akcidensek leplével letakart Krisztus; de ebben a kiiirese-
désben az isteni erds élet 6ceanjanak hullamai jarnak s vilagot
kiemelé s megvalté erék fesziilnek.

Igy jon le kozénk s igy jar koztink a mi Urunk Jézus
Krisztus. Igy gvujtja ki oltarainkon végig a foldtekén az 6
aldozatos szivének tiizét. Ha kicsit lehinyom szememet,
s ugy félig nyitott szemmel nézem képzeletemben a vilagot,
ki-kigyulladé tiizeket latok, misealdozatokat ; amerre a nap
megy, a hajnalpirkadasokkal pirkadnak az imadas s engesz-
telés hajnalfényei is, de azokat a lelki vilag napja, az Ur
Yézus gyujtogatja; korilottik térdel az anyaszentegyhaz
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s issza a tiizet s a vilagossagot. Ez az Ur Jézus misztikus
bolyongisa a féldén. Ez az 6 nagy killdetése mint meg-
dicséiiltnek, hogy imadjon s dldjon s engeszteljen s az inkarna-
ciot s az 6 foldi életének Istent imadé s engeszteld aktusait
folytassa az eucharisztia misztériuméban, még pedig elsd-
sorban mint aldozatban.

Ki alkothatna maganak az eucharisztikus Krisztus ez
aldozati eljarasarol mélto képet? Ki birna kifejezésre hozni,
hogy a szentmisékben az imadé s engesztelé krisztusi akeio-
nak mily hullamai hompélyégnek, s mily dramai az engesz-
telésnek s tisztulasnak folyjak koriil a vilagot?

Iparkodom magam elé képzelni azt az Isten-imadast
s engesztelést, mely a szentmisealdozatban Jézus megdics6iilt
szivébdl fakad s indul s dagad 6l az Isten tronjaig.

Az eucharisztiis Krisztus Isten-imdédésa,

25. Mindenekel6tt ne tévesszilkk soha szem el6l, hogy az
Ur Jézus az Oltariszentségben él s kévetkezéleg, hogy lelkét s
szivét egy megfeleld szellemi élet teliti ; nevezetesen pedig azt
kell szem el6tt tartanunk, hogy mikor mint 4ldozat jelenik
meg a szentmisében az Ur, akkor amint megtért test, mint ki-
omlé vér, tehat az aldozat érzelmeivel, a megtort test lazanak
s a kiomlé vér hevének megfeleld érzelmek toltik el lelkét.
() mint aldozat imadni, hodolni, engesztelni s kézbenjarni jén.
0 ebben a nagy kiildetésben jar, amilyen nincs tobb ; 6 azokat
a nagy igényeket, melyeket az Istenség a teremtéssel szemben
tamaszt, kielégiteni jon ; 6 az Istennek jaré s az egész terem-
téstol lerovandd imadas lerovasara jon. Istenem, mily fol-
adat, mily hivatas ; de egyszersmind mily nehéz, mondhatom,
izgato foladat, mely lelkét fesziti s dsszes erdit akcioba viszi.

A kenyér és bor szine alatt Krisztus lelke a legnagyobb
akciéban van, melyet emberi lélekrdl csak elképzelni is lehet.
Ami embereket, hadvezéreket, allamférfiakat, szenveddket és
vértanikat valamikor izgathatott, s a nagy elhatarozasok s
népek sorsat donté akarasok nehéz pillanataiban sziviikén ke-
resztil villant, mindennél nagyobb s fontosabb lelki s kedélyi
koncentraciot kell Jézus lelkérsdl foltételeznem, mikor az egész
vilag helyett Istent imad, a vilag terhét viszi s poklok s boldog-
sagok orok salyat viszi s minden kin és gyotrelem iigyét és
orom és vigasz igényét Isten elé tarja.

Gondoljuk el azt az imadast, melyet Jézus az utolsé
vacsora asztalanal s azéta minden szentmisealdozatban
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{végez). 0 imadkozik mindenért s mindenkiért s all az egész
vilag helyett.

Elgondolom magamnak a vildgokat, amint az Istenség-
bél aradnak. Isten teremti azokat, s bennitkk — mert nem lehet
maskép — lényének keépét s tiikrozését adja, remekbe készilt
hasonlésagokat, a legbeszédesebb allegoridkat, onmagat adja
«n umbris et imaginibus» kifogyni nem tudé aradozasban.
Azutan adja magat Fidban, hogy amint a vilag tiikrozteti
Istent a fizikai létben, ugy tiikroztesse Istent a legszebb
emberi lelkiség s a legmélyebb s legtisztabb emberi élet,
mely az evangéliumban a megvalté szeretetben kinyilat-
koztatja magit. Azutan kionti magat a Szentlélekben, a ke-

- gyelmi vilag fény- és tiizjatékaiban, a Szentlélek jarasaiban és
‘miiveiben : hitben, tisztasagban, atszellemiilésben, erésségben,
aldozatban, hiiségben, a fenékig tiszta 6ntudat kikristalyoso-
dasaban, a tiizes, martiriumos szeretetnek pihegésében, s az
egész életnek fegyelmezett, bator s okos szolgalataban.

Szoval az Istenség kiaradt a teremtésben, — megtestesiilt
Krisztusban, s kifejezte magat a megisteniilt pszichében, s bar
ez a kinyilatkoztatas neki dicséretet s dics6séget jelent a maga
objektiv valosagaban, de épen ugy sziikséges, hogy ahol ez a
nagy objektiv valdésag mint dntudat jelentkezik, ott ezt a di-
cséretet s dicséséget az Alkoténak s kidradénak ontudatos ak-
tusokban kifejezésre hozza. Nekiink kifejezésre kell hoznunk
az imadasban, hodolatban, odaadasban azt, hogy tdle va-
gyunk, mindent neki készoniink — hogy tomjénszemek va-
gyunk, melyek az 6ntudat parazsan égnek el a legf6bb hédo-
latnak az onmegsemmisiilésben valé kifejezésére.

Ezt a liturgiat Krisztus volt végzendé. Ezzel az Isten-
imado kiildetéssel jott ; ezt a mandatumot kapta s azt betol-
totte végig az életen, de foleg abban az egyetlen s iinnepélyes
odaadasban a keresztfan. Utana pedig folyik ez a krisztusi
liturgia a torténelemben, abban az értelemben, melyben az
utols6é vacsoran rendelkezett, ahol vérontas nélkiili aldozatot
rendelt, s akarta, hogy ezt cselekedjiik az 6 emlékezetére. De
hat meglep-e minket, hogy az Ur, mielétt a foldrél tavozott,
a maga sajatos s paratlan imadasanak s engesztelésének Isten-
tiszteletét koztiink, az § szent s édes gyiilekezetében megoro-
kiteni akarta?

Kell-e Istent imadni? Kell-e a 1étben elémlé Isten-imadasi
sziikségletnek s igénynek valami kézpontban kigyulladnia?
Kell-e az im&das s engesztelés e tiizének a vilagot koriilnyal-
dosnia s minden érzést s Ahitatot magaba félszivnia, hogy egy



ALDOZAT ES ALDOZAS 343

nagy, égretord langba olvadjon Jézus szivén? Az isteni litur-
gia kész, Krisztus adott neki format véresen s egyetlen egy
esetre beallitva a keresztfan, s azutidn a misztikus halal s fol-
aldozas alakjaban a szentmisében. Aki a szentmisealdozatot,
akar pap legyen, akar nem, be akarja mutatni, annak azt az
imadkozd Krisztust egy égé, vagy6do, magat megalazé vilag
kozpontjaban kell latnia, aki magara veszi ezt a tisztet s az
imadas araméaban magéval sodor s félemel lelkeket, egyhazat,
s az egész emberiséget. Az Istenséggel szemben az imadkozo
s engeszteld Krisztus all, fényesen s tiizesen, s mogotte, azt
mondanam, a nagy kozbenjaré- s eléimadkozénak arnyékaban
mosddik el a vilag. ..

Mi sokszor elfogodottjai szeretnénk lenni az Isten-kozel--
ségnek ; szeretndk, ha megrenditene minket a megérzése a fol-
ségnek, mely oly kozel van hozzank. Elvezziik is sokszor, Is-
tenbe meriilésiink szentelt pillanataiban, mint olvad el s vész
el a végtelen kékségben, akarcsak elolvadé alom volna, az
egész vilag. Elvezziik az Isten nagysagat a csillagok szféraiban,
a fold néma, mély rétegeiben, a tenger csendes és sotét mély-
ségeiben, az eltemetett kulturak s évezredek tomegsirjai folott,
az arnyékka vékonyodott nemzedékek folytonoseltiinésében.Ez
is liturgia ; de gyonge szuszogas, mig a Végtelennek megfelelé
imadas és engesztelés és hodolat csak az emberiségbe 61tozko-
dott Istenség hodolata lehet. Az isteni személlyel egyesiilt em-
ber, az imad, az hédol s engesztel igazan megfeleléen. A vég-
telen Istennel szemben all Krisztus s adja 6nmagat mint ado-
manyt (donum), mint ajindékot (munus), mint szent, tiszta
aldozatot (sanctum sacrificium) s ismét mint tiszta, szent s
hibatlan aldozatot (hostia pura, sancta, immaculata). Mikor e
kiildetésben jelenik meg oltarunkon, akkor itt tiiz gyullad ki,
az 6 szive érzelmeiben, az isteni tisztelet, isteni hala s isteni
engesztelés indulatai altal. Az Ur Jézus jon le ide, ki 4ltal ez az
egész, lathatatlan lelkiség, ez a mi lelki viligunk mint az Isten
kovetelményeit s mértékeit s igényeit kitolté szellemiség te-
remtetik (per quem haec omnia bona creas), ki altal ember,
természet s élet megszenteltetik (sanctificas), ki altal benniink
erd, épség, lendiilet s 6rvendezo élet énekel (vivificas), s ki
altal végiil a Szentharomsag dicsditése s dicsérete isteni, krisz-
tusi stilusban itt végbemegy, s azt Krisztus adja, s a Szent-
haromsag fogadja (benedicis et praestas nobis).

Az Isten akarja e hédolatot, mert jar neki, 6 1évén a te-
remtésnek kisugarozéja, de épen ugy a nagy vilagok 4drami-
nak énmagaba visszaterel6je. Az Isten teremti a vilagot s az
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kiindul bel6le ; de mihelyt az 6ntudat kigyullad a teremtésben,
t.i.az ember lelkében, akkor jelentkeznek a vonzas energiéi, s
a teremtett vilAgban a Teremtdbe valé visszavagyas s vissza-
kivankozas s visszaindulds s visszadramlas kerekedik feliil
(motus creaturae in Deum). Isten gy teremtett, hogy beléle
kidradjunk s azutan beléje visszaforduljunk. Nazianzi Szent
Gergelynek nagy szavat, mely szerint «@uwa 0 Siaobar &
deben, Isten szomjazza azt, hogy szomjazzuk 6t, a4t lehetne
vinni minden hozza valé viszonyunkra, s kovetkezéleg el
lehetne mondani, hogy Isten szomjazza, hogy imadjuk, hogy
szeretetét s irgalmat magunknak megszerezziik, hogy benne
gyonyorkddjiink s 6t élvezzilkk. Ugyanigy mondhatjuk, hogy
szomjazza imadasunkat, feléje valé iramodasunkat, hozza valé .
vagyoédasunkat ; nemkiilonben, hogy szomjazza, hogy neki
hozza mélté aldozatot hozzunk, s neki 6t kielégité dicsditést
szerezziink. Ezt az Ur Jézus teszi mint Aldozat a szentmisé-
ben. Mondhatjuk hat azt is : Isten szomjazza a Krisztus aldo-
zatat, azt a paratlanul «szent 4dldozatot, a szepl6telen hostiat»
(sanctum sacrificium, immaculatam hostiam).

Mélyedjiink el e nagy és szent gondolatokba Krisztus Jé-
zus imadé s engeszteld lelki akeidjarol, melyet a szentmisében
végez, s melyet az Oltariszentség titkanak csendjében folytat,
s akkor nem fog meglepni William Fabernek, a jeles oratoria-
nusnak szava, aki az Oltariszentségrdl szerzett gyonyérd mi-
vében irja: «A szentségi Jézus életének egy féloracskaja na-
gyobb dicséitést s dicsdséget hoz Istennek, mint az angyalok
és szentek dicsérete s Isten-imadésa az egész orokkévalosagon
at; mert az Oltariszentség, azmaga az Ur Jézus, az 616 Isten-
ember. Ha az angyalok kilenc kara egyesiilve akarna a legmé-
lyebb hodolatot Istennek bemutatni, — ha az Isten kegyel-
mének erejében megtisztult s megszentelt lelkek szamitatlan
orokkévalosagokon at bemutatnak intelligencidjuk s szerete-
tik hevében a télik telé legszebb s legteljesebb hédolatot,
mindez nem jonne szamba azzal a nagyszerii liturgiaval szem-
ben, melyet aszent ostya konszekralasanak pillanataban Jézus
Istennek bemutat, miclétt még a misézé pap ugyanazt a szent
ostyat akarcsak fol is emelte.»

Az imadas, a hodolat, a halaadas, az engesztelés, a koz-
benjaras e krisztusi akciojat takarja az igénytelen szinek leple,
— a misztikus csend a legnagyobb intelligencianak s érzelmi
emelkedettségnek mélységes vilagat.
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Az Isten-imédés nonplusultrdja.

26. Az Oltariszentség egyszersmind folytatdsa annak az
egyetlen s paratlan Isten-tiszteletnek, Isten-dics6itésnek s
Isten-engesztelésnek, melynek véghezviteléért Krisztus a
vilagba jott s melyet a Golgota szikldin keresztre feszitve
a vilagok szférdiba kialtott. Jézus Krisztus azért jott, hogy
az Isten-imadasnak s Isten-dics6itésnek nonplusultrajat allitsa
bele a vilagbha. A kereszten tort ki szentséges szivébél a szere-
tetnek «excessusa», az az er¢kifejtés, melynél nagyobb nem
lehet ; ott gyult ki s vilagitott bele a szdzadok s a térvégtelen-
ségek éjtszakaiba a szeretet fakuldja; onnan rezgett a viligba
az az akaras s az a hév, mely a legnagyobb eréfeszitéssel
akarja kifejezésre hozni, hogy Isten az Ur, a Minden, s neki
jar tisztelet s dics6ség, még pedig Ggy, hogy ennek elismeré-
sére a vilag s a vilagok, az energidk és tehetségek, a szellemek
s az értékek ugy lobbanhatnanak el ezen a sziklan, mint egy
csipetnyi puskapor, melyet egy gyermek gyufaszallal gyujt
meg . .. s hegyibe mindennek még az Istenfia is.

Minden az Istené... a teljes megsemmisiilésig. Csak &
van igazan, s ez a teljes megsemmisiilés az egyetlen, s 6rék
valésaggal szemben: ez az a neki jaré imadas. Soli Deo honor
et gloria !

A tiszteletnek és imadasnak és hédolatnak ez a litur-
gidja tolti ki a szentmisedldozatot s az Ur Jézus minden
szentmisében ezt a hevet, ezt a nagy akarast s erdkifejtést
ontja ki lelkébél.

De az Ur a misedldozat utan is él és érez az eucharisztia-
ban s akkor is Istent imad s dicsér. Pszichologiaja akkor is
az indulatok és érzések jarasa. Tenger a lelke ; mélységek s
magassigok egymaésnak felelnek, s karénekeik az imadas s a
szent 6rom valtakozésa. Az eucharisztia szinei takarnak itt
csodavilagot, minden viragnal, szinpompanal, napkelet s nap-
nyugat fényeinél szebbet. Hol van a barokk miivészet szin-
és fényarama, mely méltin szimbolizalhatnid Krisztus ara-
doz6 lelkének diadalmas lelkiiletét, — azét az driasét, aki azt
ugy gyézi?l O az Isten-dicséret Gralvaraba a lét 6rok utjai-
rol idekiildott Gral-lovag, ki a szent Gralt magit hozza s
azt a landzsat, mely sebet csak rajta ejt, hogy aztan minden
sebet gyogyitson ! é az 6rok szeretetnek trubadurja, ki egy-
maga tudja énekelni az Enekek énekét.

Hat hogy a foldon az imad4s, a dicséret s dics6{tés soha
el ne muljék, azért van szentmise s Oltariszentség s titkos
jelenlét. Azért vannak oltarok s minden oltarban az oltarké,
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a nagy isteni aktusok lilkkteté sziklija, a zengé szikla. Ezért
ismétlédik s folyik folyton a szentmisealdozat, a nagy Krisz-
tus-psziché tengerének egymast folvaltéo s egymasba omié
hullama.

A napnak is vannak protuberanciai, azt mondanam,
excesszusat, mértéktelen, szertelen kitorései, sezekkel a fakulak-
kal rendez kivilagitast a rémesen sotét vilaglirben. A f6ldnek
is vannak protuberanciai, azok a hegyek, s azok kozt a leg-
rémesebbek talan a déli sarkvidék vulkanjai, melyek honapos
éjtszakakba vilagitanak bele. De vannak a lelki vilignak is
protuberanciai, lobogé fakulai, s ezek az eucharisztikus Ur
Jézus szivének langjai. Langtengerek suhogésai, tiizoszlopok-
nak rémes sotétségbe belemeredései.

Ah, Uram, mily titkoknak s mily latomasoknak szin-
helyei a te oltaraid ; elboritanak minket majd az érzés sej-
telmeivel, majd gyorsan tind s villaml6é fényekkel. Mintha
tengerek fenekén térdelnénk, — oriasi titkoknak, 8000 méter
magas tengeroszlopoknak nyomésa alatt mint al4zatos
kariatidok ; ott térdeliink s szinte csodéljuk, hogy éliink !
Emberek nagy hitben, kiknek dntudata azonban csak «sub
coruscamine transeuntis scintillae»: egy-egy ellobbané szikra-
nak fényében latjAk meg, azaz, hogy inkabb sejtik meg a
nagy valosagot.

Itt értjik meg talan ismét jobban az Ur Jézus 6ntuda-
tat az utolsovacsoran, melyet az evangelista igy jelez:
«tudvan Jézus, hogy mindent kezébe adott neki az Atya és
hogy az Istentdl jott ki és az Istenhez megyen» (Jan. 13, 3).
Tudvan, hogy mindent kezébe adott neki az Atya, mindent,
a hatalmat s az elvégzendé nagy munkat, s azt, amieéri
kiildte, azt a nagy foladatot, hogy az Istent folemelje a 14zadé,
bamba vilag tronjara... s azt a nehéz nagy dolgot, hogy
megdics6itse, amint illik s megiitné a mértéket... s azt,
hogy langtavakkal s a lélek égbetord fakulaival vilagitson
elétte s utat szakitson mocsaron és sotétségen s Isten-feledésen
4t az imadasnak s a lelkek viragos s 6rok szép hédolatanak . . .
Tudvan azt, hogy mindent kezébe adott s érezvén azt, hogy
az Atyatdl jott ki egymaga az Isten-meglatas fényeivel s az
Istenhez val6 vezetés kiildetésével, s ahogy egymaga jott, -
ugy egymagaban nem mehet vissza hozza, hanem magéval
kell vinnie a vilagot, s hogy neki meg kell csinalnia a kap-
csolatot a Végtelennel s a boldog élettel : ez driasi tudattél
minden Oltariszentség kavargé s duzzadé lélekmélység s
forgé oérvény, melynek gyiirdjébe belekeril minden imadés
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és hodolat s melynek irama magéaval sodor minden lelket,
s az Isten-szomjihozas 6rvényébe rant le magaval.

Mindezt tudva s ez 6ridsi 6ntudattal szivében félkel az
asztaltol, leveti fels6ruhajat, kotényt kot magara, vizet ont
a mosdétalba s letérdel tanitvanyvai elé s sorba mossa labai-
kat. Ez nem tartozik a pascha-vacsorahoz; ez ut4dna tortént.
Két nagy misztérium mint két arkangyal kiséri a letérdeld
krisztusi folséget ; két szimbolum: a talban rengé viz s a
foléje hajlé Ur Jézus: a tisztasag s az alazat. Ah, a tiszta
vizeknek, a vilagito vizeknek titkos jelentésiik van. A vizek-
nek szenvedélye lemosni a piszkot s elvinni azt, s mihelyt
lehet, lecsapni azt. Nagy vagyuk van az Atlatszosadg utéan.
Azért kell sziletniink vizb6l s a Szentlélekbdl s azért kell
mindig vonzédnunk a tiszta vizekhez s mindahhoz, ami tisz-
tit s amib6l mi magunk mindentdl tisztuljunk, ami nem
lélek, nem szépség, nem Isten .

A viz folé hajlé Krisztus, ki magaban a teremté s meg-
valté Isten s a vilag folemelésére kikiildtt Messias 6ntudatat
hordja, az aldzat szimboluma. Miért térdel le a testvérek
labaihoz? Miért beszél arrél, hogy & szolga s nem ur, mikor
azt mondja, hogy szolgalni jétt s nem uralkodni, s uténa
aztan miért mondja, hogy 8 igazan ur, de térdels, labakat
mos6 pézban? Miért? Azért, mert radikalis elszantsiggal
akarta a vilagba beledllitani az egyetlen Urat, az Istent;
nagy, egyetlen, mondanam, abszolut célkitizést akart adni,
s az Isten folsége elott még az olyan tudatot is, amilyen az
ové, annak az Istenbdl-kiindulasnak s az Istenbe-vissza-
taldlasnak s utkézben a vilagfélszedésnek s Istenbe-akasztas-
nak tudatét is, letérdepeltetni akarja s lJabmoso-tiszti nivéra
akarja siillyeszteni. Boruljon térdre minden, s kinek lelke
csillagok kozt jar, az mossa masok labait s érezze at, hogy
az isteni folség meéreteit még az ilyen megalazédas sem
kozeliti meg. Embernek nem jar Isten szent fdlsége elGtt
semmi, sem 4116 hely, sem iil6 hely, hanem ha volna: olyan
masok zsamolyaul szolgalé hely ; nem jar neki az Ur nagy
misztériumaival szemben sem figyelem, sem kitiintetd keze-
lés, hanem a szolga hallgatisa s tisztelettudo, készséges el-
jaras. Soli Deo honor!

Az alazat ezt a jozan realizmust, ezt az abszolut hédo-
latot s ezt a radikalis célkitdizést hirdeti. Az embernek utolsé
helyen valé meghuzédisa szimbolizalja ezt a nagy hierar-
chikus torvényt és rendet. Azért akart az Ur Jézus azzal a
mindeneket hatalmaban tarté éntudataval tanitvanyai labai-



348 PROHASZKA OTTOKAR

hoz borulni, hogy tanuljuk a Folségest tisztelni s imadni s
az Oltariszentségnek e pszichéjét magunkba szivni. Aki az
6 példajan okulva az alazatot vagy épen a megalazast s a
megvetést az 6 kedvéért s sajat bineiért szereti, annak lelke
frenetikus gydzelmi éneket harsogtat az égbe nyulé lépcsé
als6 fokan ; az latja az angyalokat jonni-menni s latja, hogy
nyujtanak neki lantot, mely csak az alazatosnak, az Isten
folsége el6tt foltétleniil meghajlonak s minden dicséséget
neki vindikalénak ujjai alatt csendiil meg. Az ilyen ember-
ben bontakozik ki az igaz s vald emberélet 6ntudata; az
ilven ébred fol mamorab6l. Ime tapogatdzassal, félalombol
alomba meriiléssel, azutan megint 6ntudati szirkiiletekkel
s dsztonds karkinyujtasokkal van tele az emberélet, tehat
irességekkel. Csak abban lesz igazan gazdag, ki a felsébb
vilagnak preludiumait ajtatosan hallgatja s a tiszteletnek
s meg nem latott bar, de megsejtett s megérzett isteni fol-
séget megillet liturgidnak eucharisztikus benyomasait veszi.

Tudvan Jézus, hogy mindent kezébe adott neki az Atya
s hogy egyetlen, pératlan kiildetésben jarja a vilagot, 4gy
megrendiil az Isten folségétsl, kit eucharisztiajaban a vilag
végeig imadni kiindul, hogy — térdre borul s labat mossa
Judasnak is.

Aldozat-bemutaté diadalujjongis.

27. To, triumphe. .. a rémai gy6z6k sz6lama, a triumphus
motivuma, a hatalom megérzése s iinnepld, gyézelemben
fiird6 6rome. Gyé6ztiink, — van diadalunk, van dicsdségiink !
A teli s talcsordulo lelkek ez érzete iinnepel bennem, mikor
ugy az oltar elStt allok s a vilag gydnge s gyarlé elemei folott
eltekintek. Feljebb allok mint minden, ami f6ld és vilag, s6t
folotte allok mindennek, ami lelketlenség, gyarlosag s biinds-
ség bennem, s ugy érzem, hogy tudok iinnepelni, tudok
méltan dicséiteni, tudok mélté dicséséget Isten szamara a
1étbdl s a lélek mélyeibdl kigyujtani.

o, triumphe, mondom, ahol Isten szaméra dicséret s
mélt6 hodolat kell ; ahol ki kellene gyujtani uj dics6itd aktust,
paratlan dicsGséget, ott az én helyem, — ott gydzom én
adassal, kinccsel, tiizzel, a végtelen Jstennek jaro imadas,
hodolas s odaadas liturgidjaval. Gyézém, mert van mit ad-
nom. Van a Szakramentum szineibe rejtéz6 Jézusom, Isten
ajandéka szamomra, hogy én 6t viszont neki adjam. A szakra-
mentalis Krisztus a mi adomanyunk, ajandékunk, aldozatunk,
s a szentmise a nagy ajandéknak bemutatéasa, azzal a rendii-
letlenil bizé, 6ntudatos gesztussal bemutatva, hogy igen,
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ez az a legdrigalatosabb s Istennek legkedvesebb «nunus
pretiosum» ; — tudom, hogy ezzel szine elé léphetek, ezt
elfogadja. Az Io, triumphe valahogy ott cseng és reng az
aldozatot bemutat6é egyhazban; a mélységben morajlé gyé-
zelmi 6rom hangja, az 6romé, hogy nem kell félniink, Isten
irgalmabol gazdagok s hatalmasok vagyunk — tudunk adni,
adni kifogyhatlanul.

Pedig, Istenem, jo lesz gyarlésagunkat s masrészt Istenbe
valé belekényszeriilésiinket s e kett6bdl felénk meredé ellent-
mondast s képtelen helyzetet szem el6tt tartanunk. Mi bele-
sodrodunk Istenbe a mi kiolthatatlan vagyunk 4ltal a fényes,
erés, boldog élet, a minden utan. Isten vonz minket a mi
befejezetlen s végtelenséget befogadni tudé voltunkkal. Ben-
niink a végességnek iires 6blossége mint a kiszaradt 6cednok
sotét orvényei; ezekbe a tengerek, abba a végtelenség fér
bele. Ah, mily végzetes tehetség. mert gy latszik tengereket
elnvelni tudé szomjanak kinja lakik benne. Folytonos véara-
kozas, vagyo6das, szomj és készség fesziti lelkiinket ; ez a zsoltar
a mi bélcsédalunk, de egyszersmind banatunk. A lényink-
ben van, hogy Dbefejezetlenek legyiink, hogy mint ki nem
épitett g6t domtornyok : ezek a megakasztott szépségnek, mi
az élettartalmak elégtelenségének kinjat kialtsuk vilagga.

De nem maradt igy végig. Az o6blosségek s feneketlen
lirességek sem arra valok, hogy a semmi, a s6tétség lakozzék
benniik, hanem hogy kitoltédjenek: a befcjezetlen emberi
lét is igy jart; beleomlétt az Isten. Nem arként jott, hanem
harmatként ; ismeretleniil jott s kiillt vandorként a mi ut-
jainkra. S lett itt nagy csoda : a lelkek kigvultak, égé csipke-
bokrokka lettek, — a keblek dagadtak, lett sok édes tejiik ;
a vagyak patakjai csobogtak, csengtek, ahogy a nagy hit

magaslatairdl szokellve lejottek ; a bimbok pattantak s szir-
mos ajkaik szomjaztak s epedtek s félrebeszéltek s lehelték a
mamor, a boldogsag illatat. S a szép természet megtisztulva
egy fels6bb lét rendjébe lépett fol; uj hegyvidék lancolatai
emelkedtek egymas {ol6tt az evangélium napjabél besuga-
rozva s a szakramentalis hegyvidék forrasaihél ontozve,
mely csodak kozt azutan az Ur Jézus maga-magat adta,
ugy hogy az egész vilagba allo isteni remek mégis csak az az
eucharisztia, a maga fehér peplonjaba takart Sacramen-
tuméval.

Ha ily gazdag s ennyije van, s ha a legdragabbat s a leg-
nagyobbat adnia kell, ugyan nem fogja-e ezt a peplonba
csavart kincsét adni s adni — ismétlem — az lo, triumphe
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ontudataval? | Mikor egyetlen, paratlan s Istent igazan meg-
dics6it6 4aldozatot kell bemutatnia, fog-e masfelé keresni
gyongyét, viragot, vért s életet, mikor kezében vannak <haec
dona, haec munera, haec sancta sacrificia illibata», ez ado-
many, ez ajandék, e szent tiszta aldozat? !

E mentalitasban kell a szentmisét bemutatnunk, pap-
nak, hivének egyarant. A liturgidban az lo, triumphe on-
tudatanak beoltozését kell latnunk. Bizvast 1épiink ily érték-
kel az oltarhoz ; tudjuk, hogy Isten fogad, hogy szeretettel,
tetszéssel fogadja ez aldozatot. Ez aldozatot mi mindnyajan
ily lelkes tudattal mutatjuk be; azutan részesediink benne,
abban a szakramentélis ételaldozatban ; mi valésaggal essziik,
taplalkozunk beldle ; vessziik a «ibus grandium», a nagyok,
az er6sik kenyerét, a kicsinyeket s gyongéket nagyokka s
er6sokké atformalé s atgyuré kenyeret. Csak ha ez a lélek
kornyékez, — ha ez ég benniink, — ha ez sugérzik ki beléliink,
akkor lesz a liturgia is kialté szimbolumok-, kifejez6 s jelentds
mentalitasnak gesztusa. A szentmise liturgidjaba beledllni
nem elég, hanem egyéni, bels6é tevékenységre s feldolgozasra
van sziikség. Meghathat minket mint megindit6 emlékeztetés
Krisztusra s mint az Urvacsora hasonmasa ; de az, ami itt
és most torténik, az az Istenhez val6 alazatos bar, de tudatos
odalépés, — az a viragos koszoruknal s illatos témjénfiist-
felhéknél kedvesebb s bajolobb adomanyatadas, — annak
az Isten s vilag paratlan kincsének letevése az oltarra s ami
ahhoz flizédik : hit, bizalom, szeretet, szent 6rém, az Io,
triumphe érzete... az a szent élménnyé lett liturgia, ez
volna a szentmise bemutatésanak levegdje.

Most dicséretes szokas a liturgiat siirgetni, de ugyan-
akkor kell, hogy a csendes elmélyedé hehatolast szimbolu-
maiba, 6riasi jelentéségii tartalmaiba, féleg pedig az egyhaz-
nak lo, triumphe-szellemébe siirgessiik, abba a nagy boldog-
sagba s f¢lénybe, hogy nekiink van ily folséges adni s hozni
s bemutatni valonk.

E gondolatokté] emelkedik lelkiinkben az imadas, a hala-
adas, a hodolat s engesztelés ujjongé érzete, s ugyanakkor
éneklé folia gyanant a bizalom, az 6rom, a fidsag, a testvéri-
ség temperamentuma. A zsoltaros emlegeti néha, hogy a népek
tapsolnak, s6t, hogy a folyok s az erdék is tapsolnak, —
Istenem, ha igazan kifejezésre lehetne hozni, ha megzenési-
teni lehetne s szinbe, csobogasha, erd6zigasba s dalba éltoz-
tetni a nagy, diadalmas tudatot, hogy mi a szentmisében
mit adunk s mit hozunk, s a folség s a szépség, a mélység és
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érték mily liturgiajat gorditjik f6l az 4ldozatban, akkor
igazan tapsviharra s ujjongassa kell hogy valtoznék el hitiink
s érzésiink, Isten szolgalatunk.

Van még mas elgondoldsom is a szentmisének bemuta-
tasarol, mely kiemelje ez akcid folségét s telitsen minket
alazatos s mégis tinnepi, lelkes ontudattal.

Ha ugy az oltar eldtt allok, s a szentmise aldozatot be-
mutatom s kérem Istent, hogy az 6 angyala vigye {6l ez ado-
manyokat az 6 oltarara: akkor tekintetem ez angyalnak
egeket, tehat mas vilagokat jaré utjaihoz tapad, kovetem
azokat, hogy merre kanyarodnak, s élvezem azt, hogy mindez
utak vidékén, a szférak csendjében érvényesiil az a mi aldo-~
zatunk.

Akarmilyen kis falusi templom oltara el6tt allvan s
bemutatvan az eucharisztikus Krisztus aldozatat, elgondo-
lom azokat a f6lottem s koriilottem forgd vagy allo vilagokat,
azokat a masokat, melyek nem a mieink, — azokat az ide-
geneket, melyek méas arkangyalok oltalma s behatasa alatt
allnak, — a régiek gondoltak, hogy a csillagokat szellemek
mozgatjdk, — hol mas fogalmi s érzelmi élet virdgzott ki s
nyelvek, szavak helyett fényekkel beszélnek. Az én o6rok
életem s idvosségem e szférdkon tulra, a boldogité Istenbe
gravital. Keresztiill vigédom-e rajtuk? Eljutok-e hozza? Mint
ahogy a bakonykuti kivandorl6 kis faluja hatarabol Ameri-
kaba jut, egy nagy idegenségnek ébred ontudatéra, hol mas-
kép néznek, éreznek, beszélnek, hol mas pénzzel fizetnek,
mas hitellel dolgoznak ; hol passzust kérnek s kérdezik, van-e
engedélye itt lenni s dolgozni, s6t ide belépni s lélekzeni.
Széval idegenben van s idegeniil érez és él. Hat mi is vala-
hogy igy vagyunk, mi a csillagos f6ldek s vilagok kivandorléi,
s nekiink is kell passzus és ott is érvényes érték és pénz és
hitel s minket ott is oltalmazé hatalmassag. Hol vessziik
ezeket? Csillagos vilagokba kivandorl6 lelkemnek a mi Urunk
Jézus Krisztus adja ki a passzust ; vérével irta azt meg fehér
szent testének pergamentjére; kincseket is adott nekem,
értékeket, melyeket ott még jobban értékelnek, mint itt;
hitelt nyitott nekem, wvégtelen, kimerithetlen hitelt az 6
érdemeiben, s ajanlast adott nekem s velem, s ez az ajan-
lasom az az aldozat, melyet az egyhiz angyala visz {6l a
szférak emeletein s skalain at az 6érék kapukhoz, «ad portas
aeternaless. Hogy is imadkozunk az 4tvaltoztatis utan?
«Alazattal kériink, mindenhaté Isteniink: szalljon fol ez
aldozat angyalod keze altal mennyei oltarodra isteni folsé-
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ged elé, és add, hogy valahinyan ez oltar aldozataban részt-
vesziink és szentséges Fiad draga testét és vérét magunkhoz
vesszilk, minden mennyei aldas és kegyelem teljességében
részesiiljiinkn.

A szentmisedldozatot a szférdk csendjén 4t Isten olta-
rara vivé angyalt Szent Mihaly arkangyalnak gondoljuk, aki
az anyaszentegyhaz érangyala s Isten-tiszteletének is vezetd
szelleme. Ugyanakkor 6 az 6si, szellemi harcoknak gy6zelmes
angyala. Annak az égben kezddds s a vilagtorténelemben
tovabb folytatod6 szellem-harcnak hullamai el-elomlenek s
elkanyarodnak fol6ttiink ; azokban allunk mi is ; azért nagy
pietassal kell viselkedniink kiizdelmeink s megprébaltatasaink
ez arkangyala, a «princeps gloriosissimus», a «dux coelestium
exercituum» irant, ki minden gyézelem és kegyelem zalogat,
az eucharisztikus kenyeret és kelyhet viszi vilagité faklyaul
a viharokban tévelygék s a kiizdelmekben meggyéngiilt
lelkek elétt :

«a coeli errantem semita
ad coeil viam revocats.

S mi hissziik, hogy az angyal, az a bizonyos véd6 szel-
lem f6lviszi Isten oltarara az dldozatot. Ezt a hitet s ezt a
vagyat hordozza szivén az anyaszentegyhaz, azért oly bensé-
séges, oly nyomatékozott s oly aldzatos az imaja, még a
liturgia, a hodolatos testtartas kifejezésében is. «Alazattal
kériink» mondjuk s akkor mélyen meghajlunk, «<mindenhaté
Isteniink», akihez kétrét meghajolva kialtunk, a teremtések,
a fiiggések, a létfonalak és lancok csomopontjihoz ; «jube haec
perferri», mondja a latin ima, «parancsold folvitetni ezeket».
Te vagy a nagy akarat, akarj hat s meglesz. «Parancsold
folvitetni angyalod keze altal.» A te angyalod, a te hatalmas
szellemi teremtményed, akit erre kiildeni s f6lszentelni szok-
tal, s akit ahitattal teliteni s igy a liturgia szent menetébe,
mint az égi, orok Isten-tisztelet képviselgjét besorakoztatni
szoktal, ennek kezében vitesd {6l oltarodra ezt a mi aldoza-
tunkat. A te patyolat-korporiléd, a te ragyogé cibériumod
az § keze, tiszta és erds, vilagito s értékes kéz. Erre bhizzuk
ra bizvast ezt az aldozatot, «a te szentséges Fiad draga tes-
tét és vérétr, mert ez angyalnak lendiilete van; foltalal a
magasba, a te oltarodhoz. S mikor igy meghajolva, alizat-
ban hodolva, a mindenhatdsag Folségének sulyat lelkiinkon
érezve, s ugyancsak mikor arcunkat s tekintetiinket foéldre
szegezve mégis az § «conspectusits, az é arcit emlegetjiik :
akkor valami;;mélységes tudat s megnyugvas szillja meg
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lelkiinket, az a tudat s megnyugvds, hogy ezt az aldozatot
az Ur el nem vetheti, az angyal el nem hagyhatja, — hogy azt
el kell vinnie, s hogy tgy viszi, mint Habakuk angyala «n
impetu spiritus», a szellemnek sajatos iramaval ; — hogy itt
az oltar mellett all sugarzé félségben s szépségben s vagy6dé
készségben, s hogy mihelyt lehet, elviszi s folviszi s a leg-
magasabb égbe viszi, hogy irgalmassa tegve s illatossa az
eget. S mi, akik az angyal utjanak tiizes ivét latjuk, vele
szarnyra keliink ; tudjuk, hogy nekiink is nyitva van az ég,
az irgalom, az engesztelés s a kiesdeklés szent kapuja. Alaza-
tos s mégis diadalmas érzéssel néziink f6l az égbe s tudjuk,
hogy ez aldozat altal «minden mennyei aldas és kegyelem
teljességében részesiiliinkn.

Ez az a gydézelmes tudat, mely a szentmisedldozatban
eltolt, az az lo, triumphe, melyet semmiféle imankban meg
nem tapasztalhatunk, csak a Krisztus aldozataban, annak a
nagy, szent kézdsségnek Isten-tiszteletében, melynek tulajdon-
képeni aldozopapja s egyben aldozata is az Ur Jézus Krisztus.

Aldozat-hemutatd lelkek.

28. A Szent Sziiz a templomban amint gyermekével kar-
jan az oltar elgtt all s elétte térdel Simeon, az Isten-szeretettdl
heviil6 agg. s odanyujtja neki a gyermeket a Sziiz s § is égre
emeli s szivéhez szoritja: aldozat itt a lclkek telje... s ara-
dozasa s heviilése; gvengéd, finom lelkli el6képe a nagy
aldozatnak valamikor...

De ezek aztan érzik, hogy mi az dldozat s mi a kegyelme :
egek nyiladozasa ... ember vallsiga s 6rok boldogsaga. ..
Ah, mintha e templom kariil a megdicséiilés szellemei villan-
nanak s [ont az ég felé¢ pedig a diadal szélamait harsondznak
prelidium gyanant a megvaltas szent harsonéi. ..

Ah, ezek tudjik, hogy mi az aldozat, a kereszt, s az
oltar, s a valtsadg e harmas gyokeérbdl kindtt koszoruja ; s nem
azon van a hangsily, hogy ez ennek a gvermeknek mibe
keriill, s hogy mily kinja lesz ott, s hogy milyen az a tér,
hanem milyen misztériuma ez az Isten szeretetének, aki igy
akart s igy szerctett.

Tehat isteni szeretet kidradésa ... alkotasa ... inspiralo
alakitdsa s megfclelé aldozati keret és koszoru és finomsag
a Sziizben s Ahitat, hens6ség, buzgalom Simeonban. Ezek
fakadasok, viragzé keribiibaj, elfogdodottsag, elmélyedések.
Ott all az a 18 éves sziizleany s édesanya, a szeplételen tisz-
tasdg albAjaban, a langold szeretet kazuldjaban ... virdgos,

Probiszka : Sollloqula. IT, Elet kenyere. 23



354 PROHASZKA OTTOKAR

csillogd dragakoéves koszoruval fején — a sziiletett fépap,
ki aldozatat bemutatja; kinek lelke ég, szive tiiz, ajka
eped, szeme tele van a megvaltottak diadalmenetének vizi6-
javal, s e szépség s szentség ragyogasaba foglalvak tavisek.
Egé csipkerézsabokor, szépség és tovis, virag és vér, ajak és
seb itt versenyt kialt. Elborulnak a szép szemek rettenetes
éjtszakak latomasatél, s a viragos arcra kemény arnyak esnek,
mikor a vildg, a kereszténység, a lelki restség fagyaba rekedt
lelkek tomegére néz, — a predestinacié éjébe, hogy azutan
egy nagy Isten-imadé, az orék végzésnek hédolé odaadas s
lemondas utan a fagyot tiiz, a borit fény s a vonaglé ajkakat
az orok szépség mosolya deritse fol.

Latok mast is : Valakit azok koziil, akik tudtak imadni,
hédolni, Isten-fiiggésben radikdlis odaadassal aldozatot be-
mutatni. Latom, Abraham aldozni megy, fiat viszi, kés s tiiz
van kezében. Lelkében pedig az, hogy mi az az Ur, a szuverén;
s mi az ember, a kukac; s mi a kegyelem s az Isten Ichelete,
melyb6l bocsanat s éledés s foltamadas van... S azutan
latom azt a nazarcti leAnyt s anvat az 6 lelki fehérsége tiin-
doklésében, amint tavaszi réten hozza az 4ldozati baranyt . ..
az agnus Dei, qui tollit peccatum mundi. Aki ezt tudja s érzi,
hogy e barany az Isten kiszemelt dldozata, nem vérszomjhél,
hanem az Isten-imadas, halaadas szimboluméul kivalasztva,
kinek aldozatos valtsagaban az Isten irgalma s az ember
binossége talalkozni akart, s a nagy bocsanat s irgalom ki
akart aradni...

O te tapogat6z6, megsemmisiilésedet még fiad f6laldozass-
ban is vilagga kikialté patriarka ... ki érezted, hogy Isten
irgalméan, folségén fordulnak vilagok, ki atyai szivedbe is
kész voltal martani térédet a nagy sziikségességnek atérzéseé-
t6l, ah, te tudtad, hogy mi az aldozat!

Es te vilagosan jovot, Golgotat 1ato fehér leany, ki szin-
tén hegyre mész, fél a templomba az oltarhoz, s ki egy parat-
lan tudat sulyaval s a folséges Istent megdicséiteni tudé
egyetlen aldozattal mész f6l... te pasztorleAnya az egyet-
len Isten-baranynak, ah, te is tudod... érzed... s alig
hogy elbirod a tudatot s az érzések 6cednjat, amit az jelent,
hogy aldozatot bemutatni, még pedig érdemes, Istennek
istenit, Folségnek folségest s Végtelennek minden tokélyt
dics6itd, magaban megrendité rezonalé aldozatot ! Ah, hogyha
az a Moria hegy meggyilt volna, s minden bokor és fa és fii-
szal és virag, s el nem égett volnal Ha csak azért jartak volna
benne tiizek, hogy az élet energiait kifejlesszék, ami pihen
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a tavaszi erdében, a tisztasokon s az erddszélen, s a fények
is csak azért, hogy a szépség kinyiljon minden szirmon és
levélkén, s ha az élet s a szépség ez iinnepétdl égre lehelte
volna ez a forr6 szerelmes élet a maga illatat, fliszerét és
hevét : ugy-e be szép kerete lett volna ez a ditirambos s
dionysosi lelkiletnek, mely mikor aldoz, mindent oda ad,
fiat is. S6t ha nemcsak az a hegy, hanem minden hegy és
volgy és rét és berek és lanka és mez6é ugy gyult volna ki, s ha
az egész foldbél egy nagy oltar lett volna, mely elétt az az
4ldozatot hozni akar6, s nemcsak magat, hanem a fiat, tehat
a hatvanyozott életosztont s 5romot s reményt odaadni akaré
lélek all : ez mind oly alkalmi, oly stilszerii s nem tulterhelt
kerete volna az dldozatnak. S ez igy lett volna 4000 év el6tt.

Nos és ha a pasztorleAny, a szeplételeniil fogantatott,
rézsas labu Sziizecske, mikor azt a baranykat vitte, latta
volna — s alighanem latta — a szent keresztet s azutédn a
keresztut kiindulasat : az utolsé vacsora helyét s az elsé édes
testvériiletet a szakramentalis Krisztus teste és vére koril
s azutin azt a két évezred nemzeteinek kanyargés utja-
ira vetfdott Ecclesiat, ki a misztériumot viszi... s az
adoraciot, halaadast, engesztelést, epedést, szeretetet, ajuldo-
zést, szent 6romot, egyesiilést . . . Ha latta volna a domokat
s az Isten eleven szent templomat a tisztasag, szépség, fenség,
sziiziesség, készség, 4ldozat, kitartas isteni liturgidjaban. ..
Ha hallotta volna az orom, az imadas szolamait, a néma
lélek-zenének megzenésitett ritmusait s az elhal6, epedé s a
szeretbben megnyugvé s benne fololvadott lelkek missa
solemniseit : ez a keret szintén stilszer(i, nem terhelt, nem
nehézkes, s épen hogy jelzi s szimbolizalja a lélek iinnepi
akarasat, megfesziilését, erékifejtését.

Igen, az az ég6 hegy s hegyek s vilagok s ez a szent helyen,
a nagy hit s varandosag helyén elénk tarulé vizié magyarazza,
hogy mit jelent dldozni... a végtelen folségest megtisztelni
akarni... szent kegyét s irgalmat megkozeliteni s magun-
kat neki adni e szimbolumokban kifejezésre jutott szenve-
déllyel és pathosszal; az 6sziovetség a kelet megsemmisiilé
indulataban s az Gjszovetség a szépséges Istenanyanak prelu-
diomos, majd Szent Fianak egyetlen, 6rok érvényii s édeni
aldozati teltségében, mely mint az eucharisztia aldozatos
szelleme s illata tolti el 6rok emlékezd liturgiajat oz egyhéz-
nak : ez oriasi tudatok téltik, e megsemmisiilések, kigyulla-
ddsok viharjai jarnak az anyaszentegyhaz dldozataban a
foldon.

23~
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Aldozat.

29. Buddha fél akart vilagosodni, hogy mi az élet ; s annak
legnehezebb problémaja: a szenvedés, neki nem az volt,
hogy hogyan kiildheti azt az Isten, aki j6 és szent; hanem
a szenvedést mint legy6zendd hatalmat, akadalyt s adatot
nézte s kérdezte : hogyan lesziink uraiva? S arra jutott, hogy
mivel a mi éniink tele van szenvedéssel, s a legtobb éniinkbél
vald, hat meg kell szabadulni attél az énigl. Az ember ugyanis
sajatos balhitnek aldozata, kimélni akarja az ént s aziltal
gondol szabadulni a bajtél, kivonni akarja magit s annal
inkabb botlik bele. Ime, ép ez a tévely, mely altalinos s
szinte velesziiletett. A tévellyel ellenkezd iranyban kell menni :
aki a bajtél szabadulni kivan, onmagatol szabaduljon!
Erlésung ist. Erlosung vom selbst. ..

Ha az ember ezt a beallitist nézi, nem zarkézhatik el
annak az észrevevésétGl, hogy ahogyan a-dolog igy van
elgondolva, az iranyzat is, meg a 16ké eré a probléma ilyetén
fejtegetésében voltakép a jelelem a szenvedésiol. Az emberek-
nek ez oly kinjuk, hogy magit ezl a bajf akarjak megsziintetni ;
ne legyen ez a baj, ez a helyzet, akkor lesz megvaltas.

A kereszténység nem igy. A bajt kiirthaténak nem tartja
s nem disputal egyaltaldban, hogy az ember viheti-e annyira,
hogy kevés kinja, baja, vagy semmiféle se legyen, hanem a
meglevd, el nem keriilhetd, ki nem irthaté kint kell legyézni ;
felsGbb lelkiilet, az aldozati készség 4ltal, aldozat szellemében.

Mi az aldozat? Elviselése a bajnak s legyé6zése, a foléje
val6 emelkedés a szellem, a szeretet erejében. Format adunk
neki. Ugy tesziink mint a szobrasz: nem sziinteti meg a
kovet, de format ad. Mi is igy : nem sziintetjiik azt a fajdal-
mat, de format adunk; visszatitkrozteti a lelket. Emberek,
redlisok maradunk ; a materiat, a végest, a relativitast, az
elégtelenséget, szoval a teremtményi voltunkat el nem desztil-
laljuk, el nem disputaljuk, de fogjuk s alakitjuk.

Ez kozéput, ez az ember 1utja, ki szellemmel gydzi a
vilagot, kinek szeme nyilt, nem almodik, de a lelke fels6bb
erdkkel kapcsolatos.

Ezt hirdeti s sugirozza a szenvedd Krisztus. Krisztus
torténelmileg szenvedésben megvaltott, s minket ez utra
llitott : igy kell gyézniink, igy kell aldozatot hoznunk ; igy
kell az onmegtagadas altal az untermenschlich vilagbol az
iibermenschlich alakba (emelkedni), igy a vildg folyasaban
a hitet, reményt, szeretetet, széval a békét ... Béke nincs az
emberben, csak ha az als6 a felsé alatt, az allati {a szellemi
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alatt él) ; béke nincs a végzet-sorsban, csak ha a dolgok folya-
saban felsébb értékeket fogunk meg. Skepszis, lazongas, el-
keseredés ellen az élet nagy értelmét a szenvedésben is meg
kell talalni tidrelem s megadas, kitartas, harménia altal.

Erdekes, rendkiviill sokatmondo, hogy a megvaltast az
Isten 4ldozat alakjaban akarta, az Ur Jézus aldozataban, s
eziltal maganak a probléménak megoldasat adta. A leg-
nagyobb nehézsége lévén az embernek a kin s a szenvedés,
a kin s a szenvedés legydzését az lidvosség nagy miivének
végrehajtasaban adta, s ezzel a vilagnak a legnehezebb s a
legnagyobb leckét.

S jollehet ez a nagy példa vilagit mint emlék- és emlékez-
tetés, a katholikus egyhdz magat ezt az Aldozatot megiili az
eucharisztidAban. A szentmise nemcsak emlékiinnepély, nem-
csak ahitatgyakorlat s elmeriilés annak szemléletébe, ami
a Golgotan egyszer tortént, abba, hogy a kegyetlen sorson,
embergyiiloleten s fanatizmuson mint gyézétt. Az ilyen
emlékiinnep a nem-katholikus keresztények urvacsordja is
mindenféle valtozatban Zwinglin s Calvinon at Lutherig.
A katholikus egyhaz azt a tésgyokeres, azt az embernek
kemény s érdes fogasi természetfolotti valdsagot tartja s
adja, hogy Krisztus ugy szeret most is, mint akkor az utolsé
vacsoran, oly langolén és tapadén s hogy az torténik, ami
ott toriént, s akarta, hogy térténjék, hogy azt tegyiik, amit 6,
keziinkbe vegyiik s mondjuk : Ez az én testem, mely ti éret-
tetek adatik, s ez az én vérem, mely ti érettetek ontatik . ..
A test itt adatik, a vér itt ontatik, itt és most. Krisztus a mi
aldozati baranyunk, a mienk itt, mint volt az utols6 vacsoran :
azutan végig a vilagon.

Mi bele vagyunk allitva, vagy jobban : a Krisztus 4ldozata
van beleéllitva a vilag d&ramaba, a torténetbe ; mint tényezg,
mint eré szerepel ma és tegnap; mint erételep minden ol-
tar... mint készséges isteni kéznyujtas felénk, hogy igy él-
jiink s kiizdjiink, szenvedjiink és gydzziink!

Azért kell nekiink, magatél értetéleg, Krisztus dldozati
szellemét, mint életgy6zést s életharmonizalast venniink s
életiinkre ezt a Krisztus-kihatast raboritanunk.

Mi e felhGbe lépiink, ez atmoszféraba, ¢ nagy erdk sugar-
zataba. Mi lélekkel formaljuk a brutalis, a fizikai, biolégiai
valésagot.

Ortk és mindlg G) didozat.

30. Az emberi lélek, akar pogany, akar keresztény legyen,
kozos vonasait jellemzi Szent Pal: prius quod animale. Ezt a
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sz6t ugy érthetjiik, hogy lesznek pszichikai vonésok a vallasos
életben is, melyek kozdsek, ilyenek az ima, az 4ldozat, az Isten-
tisztelet. Ezek mindeniitt vannak, s ez az §sztén tferemt
maganak templomokat, nagyszerii alkotasokat, sziklatemplo-
mokat Kozépindiaban, Dekanban, Ceylon, Elephante és Sal-
cette szigeteken, vagy a Szent Péter-templomot, az Agia So-
phiat s Szent Ilona-bazilikat Konstantinipolyban, a périsi
Notre Dame-ot és Sainte-Chapelle-t, a jadki templomot s a
kassai székesegyh4zat, a kélni, limburgi, orvietéi, milanéi dé-
mokat ; emel oltarokat, farag szobrokar s kialakitja a hiten a
miivészetet s a miivészettel megnemesiti a hitet.

De minden attél filgg, hogy miféle hit s f6lfogas s erkolesi
igazsag sugalmazza az imat, az Aldozatot s a vallas szolgalata-
ban 4ll6 miivészetet. Nem botrankozom azon, hogy a pogany
is imadkozik, az is hoz 4ldozatot, az is épit templomot ; tudom,
hogy ez az emberlélek igénye ; még kevésbbé kovetkeztetek
igy : mivel a pogany is imadkozik, én ne imadkozzam, vagy
mivel a pogany is hoz aldozatot, én ne hozzak, vagy mivel a
pogany is vallasosan ihletett képzeletébél, vagy a folfoghatat-
lannak s titokszeriinek koéltészetébdl meritett szépséggel ne-
mesiti Isten-tiszteletét, én ne tegyem. Megsziintem tan ember
lenni, mivel keresztény vagyok? Hanem igen, torekedjem arra,
hogy ezek az 6si tendencidk uj tartalmakat hordozzanak, s
azokkal teljenek meg s azoknak adjanak vallasi életiinkben ki-
fejezést.

A kereszténységnek is van aldozata, s azt az Ur Jézus alli-
totta a vilagba. Keserves kinszenvedése s hajila aldozat volt,
valtsag a vilag biineiért. De rendkiviil érdekes, amit az utolsé
vacsordn miivel, a zsid6 dldozatnak, a husvéti baranynak be-
mutatdsa utin. Azt a termet akkor az aldozat lelke telitette.
Nemesak Jézusnak haladldozata, melyben nagy rabsagbél valé
szabadulasat ilte, hanem Istennel valdé kozosségének, Isten-
hez val6 tartozasdnak tudatabdl kiszoké 6rom és diadal iinne-
pelt itt. Egy mas aldozati motivum 4rama sugéarzott Jézus lel-
kébol. Neki holnap kell a vilagot valté aldozatot hozni, me-
lyet minden mas aldozat csak jelképez, keserveset, de diadal-
masat, Istent emberrel kiengesztel6t, az 6rok iidvosség kapuit
megnyitot, fold és ég kapcsolodasat, az érok holdogsag dia-
dalat.

Ez a terem akkor kiszélesedett s az egész vilag egy nagy
templomma lett csillagos kupolaval, s nem is templomma, ha-
nem koho6va, Jézus Szive, a szeretet langold, langjaiba a vi-
lagot befono tiizhelyévé; az évezredek magaslatai eltorpiil-
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tek az orokkévalosag tavlatainak szérnyi méreteitsl s Jézus
Szive szeretete sohajtott végig rajtuk, mint az 6rék halmok
kivansaga. .. S ebben az 4ldozati érzésében veszi a kenyeret s
megaldja: egyetek ebbél, ez az én testem, mely tiértetek
adatik, ez az én vérem, mely tiértetek ontatik ; ezt csele-
kedjétek.

Nekiink meg kell érteni, hogy mit is tesziink, mikor dldoza-
tot hozunk, tehat mikor a szentmisealdozatot bemutatjuk, —
azt a gondolat- s érzésvilagot megkozeliteni s magunkéva
tenni.

Elgszor is minden aldozat csak szimbolum volt, jelen-
tette a sziv s a lélek aldozatat, mellyel az ember 6nmagat
adja. «Sacrificia corporalia exprimunt interius sacrificium
cordis, quo homo spiritum suum offert Deo.» (1. 2. qu. 102.a. 3.)
S lejjebb ugyané : «Ad rectam ordinationem mentis in Deum
pertinet, quod omnia, quae homo habet, recognoscat a Deo
tamquam a primo principio et ordinet ad Deum tamquam
in ultimum finemy.

Minden 4ldozat jelenti az Ur végtelen folségét, jogat és
hatalmat folottiink s azért aldozatot a szé igaz értelmében
csak Istennek mutatunk be. Akir a megsemmisiilés legyen
a szimbolum, akar valaminek félajanlasa vagy odaadasa, az
elsd, lényeget alkoto jellege az aldozatnak az, hogy ¢soli Deon.

A masik jellege, hogy az 4ldozat bizonyos akcié a fol-
ajanlt targy korill. Hozhatunk mi aldozatokat érzéseinkben,
hajlamainkban, szenvedélyeink letérésében vagy szenvedé-
seink elviselésében, s erre figyelmeztet az apostol a Roémai
levélben 12, 1.; s ugyancsak aldozatnak hivja a joétékony-
sagot. (Zsid. 16.) Ezek aldozatok a szénak tagabb értelmé-
ben; de a szé szoros értelmében vett aldozat az egy akcid
bizonyos dolgok kériil. Szent Tamaés irja (2. 2. qu. 85. a. 3.):
«Sacrificia proprie dicuntur, quando circa res Deo oblatas
aliquid fit, sicut quod animalia occidebantur et combure-
bantur, quod panis frangitur et comeditur». Azért kivalé
theologusokkal igy hatarozhatjuk meg az ildozatot : «oblatio
rei sensibilis a legitimo ministro Deo facta per realem immu-
tationem ad agnoscendum supremum ejus dominium no-
stramque subjectionem». Aldozat alatt olyatén felajanlast,
oly akciét értiink tehat, mely &ltal a dolgot magat vagy
megsemmisitjiik, pl. az allatot megéljiik, vagy a szimbolizalt
célra alkalmassa tessziik, pl. az allatot megsiitjiik, megf6zziik,
a lisztbdl kenyeret siitiink s azt félajanljuk, mert igy valik
a dolog a mi életiinkké s a mi életiink fonntartojava, tehat
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igazan a mienk, melyet aztan Istennek nyujtunk s kifejezziik
vele, hogy 6véi vagyunk.

Ebben volna a kiilonbség a tulajdonképeni aldozat s
mas felajanlasok kézt, pl. ha az oltarra viragot tesziink, ha
gyertyat gyujtunk vagy alamizsnat adunk. Ezek is szép
szimbolumok ; jelezhetik kegyeletiinket, hddolatunkat, sze-
retetiinket s készségiinket Isten irant, de nem 4ldozatok a
5z6 szoros értelmében; mert az 4ldozat jellege, hogy a delgot
magat készitjiik el azza s olyann4, amilyen alakban azt Isten-
nek atadni kivanjuk, hogy az Isten azt ugy vegye s hasznalja,
s élvezze, mint ahogy mi tessziik.

Kemeény, antropomorf vonéisok ezek, melyeket nemcsak
hogy nem enyhitek, hanem kiemelek, mert végre is emberi
szimbolumrél van itt sz6, tehat egy konstrukeiérél, egy
cselekvésrdl, mely szimbolizalni akar. Minél naivabb s bensé-
ségesebb a szimbolum, annal jobb, minél kdézvetlenebb s
gyengédebb s érintetlenebb érzéseket ébreszt, annal inkdbb
valé nekiink. Nekiink valo, ha Uramnak valamit készithetek,
valamit neki dragiva, kedvessé elvaltoztathatok, ha neki
ajandékot adhatok, — ha asztalomhoz hivhatom, ha az étel,
ital, s élet kozosségébe vele léphetek. Tudom, hogy 6 nem
eszik, nem iszik s nem élvez ; de hisz nem is arré! van szo,
lévén ez az evés s ivas s finom étel-felszolgalas is csak szim-
bolum, mely végre is a foltétlen hozzatartozast, a vele egy
életet s benne valé folmagasztalast jelenti. Tudjuk, hogy
nem adhatunk neki semmit, lévén minden az 6vé, s hogy
nem vér és sistergé zsir s nem kenyér és bor kell neki; de
nekiink kell az, hogy kiilsé jelekkel, szent misztériumokkal
megkozelitsiik 6t. Nekiink kell az, hogy neki valamit adhas-
sunk, neki valami kedveset nyujthassunk, jeléiil annak, hogy
6 az Ur, a Végtelen, az 6rok és végeél, az élet s a boldogsag.

Szent Tamasnak s a régi theologusoknak tanaban tehat
ez a két jellege van az Aldozatnak : valami, amit adunk, ez
az egvik jelleg; s valami, amit agy adunk, hogy azl elkészit-
jilk s Isten részére szentté tessziik, azaz sajatjava tesszilk, —
ez a masik jelleg.

Ez a meghatarozas minden aldozatra illik, a destrukcio,
elégetés, kiontés, megolés révén, vagy az Isten szamara valo
elkészités, bemutatas, tulajdonitas utjan.

Térjiink at most a szentmisealdozatra. Az egyhéaz tanitja,
hogy a szentmisében 4ldozatot mutatunk be s maganak a
szentmisének szovege utélérhetetlen magyarazata e hitnek.

Vegyiik sorba: félajanljuk a kenyeret és bort. Ezek a mi
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adoméinyaink, melyeket az oltarra tesziink, s melyet «szeplé-
telen aldozati adomanynak» mond a felajanlas szovege:
«Fogadd el, szentséges Atvank, 6rok mindenhaté Isteniink
e szeplGtelen aldozati adoméanyt, melyet én, méltatlan szol-
gad bemutatok Neked». S ismét a borra vonatkoztatva:
«Udviink kelyhét bemutatva, arra kérjilk, Urunk, kegyes-
ségedet, hogy a mi lidviinkre s az egész vilag iidvére édes
illatul szalljon isteni felséged szine elé». Ez a kenyér és bor
a mi «adomanyaink», a mi «ajandékaink», a mi «szent, sér-
tetlen aldozatunk», s «esedezve kériink, kegyelmes Atyank,
Urunk Jézus Krisztus, szent Fiad éltal, fogadd kegyesen és
4ldd meg» ezeket. Mi ajandékokat hozunk, mi adoméanyokat
adunk, mi aldozatot mutatunk be s kérjitk : «Uram, kegyes-
kedjél ez aldozatot mindenhaté aldasod teljével megaldani,
megszentelni, helybenhagyni s atvaltoztatni, hogy torvényed
szerint éljiinko.

Az adldozatban adtak, adoményt, ajandékot hoztak, azért
a sz6: «oblatan, a felajanlt dolgok. A piispok, a pap elfogadta
azokat s elmondta az oratio super oblata-t. Az adomanyokat
meg kell szentelni, kérni kell, hogy a pap kezébdl Isten ez
éldozatot elfogadja; kérni, hogy Isten azt szivesen vegye,
hogy Isten azt megszentelje s maganak kedvessé valtoztassa.

Lassuk lélekben azokat, kik a szentmise aldozaldhoz
jarulnak, kik kenyeret hoznak s vérés bort kancsokban, kik
ezt az oltarra teszik, akar szegény, akar gazdag, s kik tudjak,
s ez adoméanyok elvaltoznak, Krisztus szent testévé s vérévé
lesznek, hogy bizonyara szivesen fogadtatnak.

De 6k is ép ez ontudatban bizvast jarulnak; 6k, az
dldozat bemutatéi mind, akik ez akciéjukban nincsenek
izoldlva az oltartél s a paptol. Igv tett Kbel ki a béranyt
hozta, igy Kain, ki a fold termékeibél akart adni, igv Abra-
ham, ki mindenét, fiat akarta f6laldozni, igy Melchizedek .
Ezek mind adnak adomanyt, ezek azt vagy tidzben égve,
vagy étel alakjaban adjak. Az az étel a mi életiink. Arany,
dragaké nem szimbolizélja azt ugy, mint a kenyér és bor.

Ezzel a gondolattal azonban nines lezarva az aldozat
tartalma.

Igen, mi hozzuk s félajanljuk adomanyunkat s oriiliink,
hogy az oltarra tehetjiik, de tudjuk azt, hogy itt valami
torténik, s hogy itt voltakép nem a mi csaladias vacsorank,
hanem az Ur asztala késziil. Itt késziil, amit az Ur Jézus
rendelt, a kenyér s bor szine alatt egy végtelen folségd ado-
manyunk lesz, amit aztin igazan bizalommal ajanlhatok fol.
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Ez az igazi, a piratlan adominy. Ennek az adoménynak
kapcsolata van ezzel a kenvérrel s borral, s az aldozati akcio
abban éll, hogy megszentelés, megaldas, forrd, alazatos ima,
térdmeghajtas s karkitaras s mély meghajtis s végre az
elvaltoztatas hatalmas igéi altal az a nagy eset alljon elg,
hogy a kenyér s bor szine alatt Krisztus legyen. Ah, igy van
mit adni s bemutatni s félajanlani ; gy nagy alazatban ugyan,
de bizalommal léphetiink Isten elé s mondhatjuk: «Uram,
hoztunk valamit, amit nagyon szeretsz, nagyon kegvelsz;
hoztuk neked; fogadd el s légy irgalmas nekiink. Amit itt
hoztunk, azt kivalasztottuk az anyaféld s az ég terményeibél,
aztan megszenteltilk, esd6 imaink hevébe allitottuk s végre
a téled nyert hatalom erejében egyetlen, pératlan misztikus
tartalommal megtoltottik s {gy adjuk neked».

Ami igy a kenyér és bor kivalasztisa, megszentelése, fol-
ajanlasa, foleg pedig elvéltoztatdsa korill torténik, azt az
egvhaz cactionak», cselekvésnek, munkateljesitésnek hivja,
mely altal elkészitjiik s eléallitjuk nagy, szent adomanyun-
kat. «Infra actionemn», ez volt a canon bizonyos imajanak a
cime, vagyis ima, melyet ama bizonyos szent munka végzése
kézben kell elmondani.

A canon kezdetén ennek az «actionak» szelleme hatja
4t az Aldozatot bemutato egyhazat s azért mondja : «Esedezve
kériink tehat, kegyelmes Atyank, Urunk Jézus Krisztus,
szent Fiad altal fogadd kegyesen és 4ldd meg ez adomanyo-
kal és ajandékokat, e szent és sértetlen aldozatotr; s késdbb:
«Kériink, Uram, kegyeskedjél ez aldozatot mindenhaté alda-
sod teljével megildani, megszentelni, helybenhagyni s 4t-
valtoztatni, hogy térvényed szerint draga egysziilottednek,
Jézus Krisztusnak, a mi Urunknak testévé s vérévé valjékn.
Ez imakban ki van fejezve, hogy a kereszténység mit néz
dldozatnak s mit tart félaldozasnak a szentmisealdozatban :
kéri, hogy teljék meg keze a titkos, dragalatos misztérium-
mal, a krisztusi jelenléttel, a hallit jelképezd megtort test-
tel és kiontott vérrel, s ezt adja oda Istennek. Teszi, hogy
legyen, s mikor aztin lett s megkapta, odaadja az Urnak.

A theolégusok kéziil sokan minden aldozatnak lényegét
valamelyes megtorésben s megsemmisitésben, pl. vérontas-
ban, halalban, életodaaddsban lattak; de a szentmise
szovege mas dldozati format allit elénk, s ez a forma az aldo-
zati targynak megszentelese, dragalatossa, s iinnepélyessé
s kedvessé tétele s igy Istennek folajanlasa. A kenyér és bor
az Ur Jézus dragalatos testévé s vérévé tétetik s igy ajanltatik
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fol a végtelen, orok Istennek. Mint ahogy az atvaltoztatas
utani ima mondja : «végtelen Folségednek sajat adomanyaid-
bél tiszta, szent, szeplételen 4ldozatot mutatunk be : az 6rék
élet szent kenyerét s az tidvosség kelyhét.» Maga a konsze-
kraci6 a legnagyobb akcio, s az akci6 altal lesz a kenyérbél és
és borb6l a legdragabb adomany Isten s hivé eltt, melyet
neki adunk, vagyis 4ldozunk.

Igy értjilkk aztAn, hogy merink égre nézni, kik ily
adomanyokat ajanlunk {6l az Urnak. Bizé s bator 6rommel
hozzuk azokat, kik kiillonben 6nmagunkra hagyatva iires
kézzel allnank az Ur el6tt. Most nem igy allunk, s ez a gondolat
s érzés kell, hogy eltéltse a szentmisealdozat bemutatéit:
most Krisztus van itt, 6 a mi adomanyunk. Mi szent meg-
hatottsagban azon vessziik észre magunkat, hogy hatalmasak
s ersek lettiink s az ég s a fold nagy kapcsolatait tartjuk
keziinkben, melyeket az Ur Jézus az utolsé vacsora titkaban
allitott a vilagba, s hogy ugyanannak az utolsé vacsoranak
gyengéd intimitasaba ringattatunk bele, mely azt a magat
folajanlé Krisztust szent akcionkban mindig résztvevd
kozelallonkka teszi. Ugyanazon szent misztérium elkészitése,
ugyanazon dragalatos s titkos jelenlétnek folajanldsa s bizéd
atadasa folyik az utolsé vacsoran, a korinthusi egyhazban,
Alexandridban s a romai katakombékban, Szent Péter és
Szent Pal bazilikdiban, Kospallagon s az alféldi tanyak
szitkség-kapolnaiban.

Ez a mi kedves, szent, titokzatos aldozatunk, az a szent
ostya a tiszta lenkenddn s a szent Gralban, kelyheinkben
a Sang-real, a kiralyi vér szent titka.

S ez mind lett egy szent akcié erejében, melyet az Ur
rendelt s melyet mi végziink. Tudjuk, hogy ez idldozat, amily
dragalatos, époly kedves s hogy bizvast mondhatjuk : «Ala-
zattal kériink, mindenhat6 Isteniink, szalljon fol ez aldozat
angyalod keze altal mennyei oltirodra isteni félséged elés;
ez meg is torténik, mert ez az aldozat mindig kedves s ugy
vonul fol az isteni folség elé, hogy az eget az Isten-dicséret
s engesztelés diadalmamordba s kiujult 6romék csengd
élvezetébe ragadja. Mi pedig, kik az oltarok koril térdeliink,
folytatolag azt kérjik, «add, hogy valahianyan ez oltar
aldozataban részt vesziink és szentséges Fiad draga testét
és vérét magunkhoz vesszilkk, minden mennyei aldas és
kegyelem teljességében részesiljiink ugyanazon Krisztus
Urunk altal. Amen.»

Igy kell latnunk s érezniink s oriilniink s ujjongnunk !
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Nekiink a szentmise ugyanaz az aldozat, melyet az Ur Jézus
az utolsé vacsoran bemutatott. A kenyér és bor az uj, az nem
az, mely az utolsé vacsora asztalan volt; de a Krisztus
ugyanaz, bar 1900 év ment el: 6rok ifjusdga s megdicséiilt
szépsége s az az imado, engeszteld, halatadé s esedez6 lelkiilete
is ma fakad s itt fakad lelkébdl ; itt ezen az oltaron; az is
oly friss, oly 1j s oly diadalmas mint é maga, ki 1900 év utan
itt él s papjaval mondja : ez az én testem, — ez az én vérem.

A mai szentmise nem a tegnapi, s az, melyet a fétemplom-
ban mutatnak be mas mint az, melyet a baratoknéal mondanak,
de a dicsdséges Krisztus folséges életének ma és itt és méshol
meg-megujulé aktusaival imad, engesztel és esd. Ezt ¢ itt
és most teszi. S ezt az isteni, folséges valosagot kell kihdmoz-
nunk abbél az 4ltalanos fogalombél, hogy a szentmise Isten-
tisztelet. Ez a fogalom eltakarja a Krisztus jelenvalé akci6ja-
nak folismerését. Ezt a takarét el kell huzni, s akkor a szent-
mise olyan Isten-tisztelet, melyben a dicséséges Krisztus
<agal; 6 imad s § engesztel, § kér és esd. A mi Isten-tisztele-
tink pedig az, hogy ezt tudjuk. hogy a szemiink van ezen,
hogy végteleniil ériiliink, hogy az Ur ezt itt teszi, s mi vele
tehetjiik, s hogy mindezt 6, s mi akkor tessziik, amikor
6t mint vilagoknal foiségesebb s értékesebb adomanyt nem
Tabor-i dicséséges transzfiguraciéjaban, hanem a kenyér s
bor szine alatti intim transzszubstanciaci6jdban mutatjuk
be az Urnak.

A szentmiseildozatnak e misztikus pompajit s e rejtett
val6sagat ki kell magunkban dolgoznunk, hogy a szokas,
a mindennap s az élettelen fogalmak karsztrétegei alatt a
keresztény élet kristaly folyamaiba mélyedhessiink.

Krisztus, fejiink, dldoz és & veliink.

31. A vilag egy oriasi folyam, a lélek, értékek s torténések
torlédasa. .. hullamhegyek hullamhegyek f6l6tt. Az Isten eb-
ben nyilatkoztatja ki magat, lényét, mélységét; kedvtelése,
mely teljes s semmit6l sincs megzavarva az emberiség tor-
ténelmében, a megtestesiilt Istenfian van. Ez az 6 legérté-
kesebb miive, arcképe, lényegének s orok, végtelen életének
kifejezése «splendor gloriae, figura substantiaes. Ez a fényes-
ség clboritja a vilag minden arnyat s az emberiség minden
vonatkozasa Istenhez Krisztusba van befoglalva. O lett a
mi fejiink s mi az § teste ; 6 a mi gyékeriink s mi fakadasai ;
6 a mi életiink s utunk ... ¢ a mi Istent lehozd, irgalmat
kiesds, haragjat engeszteld kozbenjarénk ; 6 az ligyvédiink
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s interpellatorunk, s ez 1évén 6 s ilyen lévén, féltolakszik a
gondolat, hogy 6 most is az, s hogy torténelmi életével, azzal
a 33 évvel nem zarédott le kozliink valoé élete s kihatasa.

Szent Pal ezt a krisztusi kozosséget s kapcsolatot, a
krisztusi éltetés valosagat, Krisztusnak értiink s iigyiinkben
val6 eljarasat s koztiink valo életét markans darabossaggal,
ciklopsz-épités ké- és sziklatombjeire emlékezteté sulyossig-
gal nyomoésitja s hozza ontudatunkra. (Kol. 1, 18): Jézus
a mi fejiink s az anyaszentegyhdz az § teste, s a fejbdl szi-
varognak s sziironkoznek az életerék. Igy lesz az 6 élete a
mienk, s az 6 sorsa a mienk, s az 6 kedv-talalasa Istennel
a mienk, s boldogsaga a mienk. O az els6sziilott sok-sok
testvér kozott !

Az Apostolok cselekedetei nagy enthuziazmussal hirdetik :
mert egy testté kereszteltettiink s egy lélekkel atitattattunk...
S leveleiben is Pal ratér e boldogité, nagy misztériumra, kitér,
s nem birjdk gondolatai s kifcjezései a halds elragadtatas
ecsetelését, mely elfogja s betdlti lelkét e nagy misztérium-
nak, a Krisztus misztériumanak elgondolasakor, mint aki
hegyek, zugé erdék, s omlé Tarpatakok kozt jar s uj meg
uj szépségek s fenségek szemléletétdl elragadtatva inkabb
csak ropke kidltasokban, a csodalat kitoréseivel jelzi a benne
folgyiillemlett érzést. Ez az a titkos, elébb nem tudott titok,
melyet a Krisztus elétti nemzedékek sehogy sem ismertek.
Régen a Messids a népek pasztora; a vezér, a tanité képei
azt a kiilsé, a rajtunkkiviiliség tavolaban 4&ll6 Krisztust
adtak, s a Krisztust mibenniink, a vele valé kapcsolatot, a
vele egy életbe valé olvadast nem sejtették. Ok a Krisztust
s az emberiséget, a pasztort és nyajat, ezeket a kettdsségeket
lattak, de a nagy misztériumot meg sem kozelitették. Ok a
nagy Krisztust, azt az egész emberiséggel egyesiilt Krisztust,
az egy fej s egy test Krisztust nem lattak.

A torténelmi, 33 évet élt Ur a vilagtérténelmi, szazado-
kon és évezredeken &t €16 anyaszentegyhazban kapja meg
teljességét . .. E testében kiizd, él, szenved s dicséiil meg,

A vilagtorténelemben egyre koztiink s veliink s benniink
€16 Krisztusnak ezt a nagy misztériumat a legszembeszokSbb
médon a szentmise s az Oltariszentség jeleniti meg. A vilag-
torténelembgl hajdan kilépett Ur itt misztikusan, csodas
lefatyolozas altal, de az idében hat s kihat s teszi épen azt,
amit a vilagnak s a vilagban az Istenhez valé viszony tuda-
tara ébredt boldog egyhaznak tennie kell.

Istent tisztelni s imadni krisztusi médon, Istentél s
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Istenért élni s az Isten-meglatas nagy revelaci6ja felé érlelGdni :
ezt a két funkciét gyakorolja a «nagy Krisztus» a szentmiseé-
ben s a szentaldozasban. (L4sd Efez. 1, 6; Kol. 1, 12—23 26 ;
2, 2.) S mivel ilyen, az egyhaz ugy érzi, hogy haldla utan,
a torténeti 33 év utdn nem sziinik meg sacerdotiuma.

Az egyhazat, a dilecta sponsa-t az Isten-imadas, hédolat
s engesztelés nehéz munkajaban nem hagyhatta magara
Krisztus, ki feje az anyaszentegyhdznak, ki egyetlen, aki
megfelelé nagy, értékes aldozatot mutathat be, aki eljott s
minden biinért eleget tett a keresztfan, de e keresztildozat
érdemeit magukéva tevé hiveknek 6 lévén papjuk, aldozari
funkciojat misztikus jelenlétében, misztikus életének bemuta-
tasaban s megsziinésében folytatja. Ez a nagy test a Krisztus
misztikus testének folytonos pihegése, follélekzése, Isten elé
borulasa s a teljes odaadasban az Isten kegyelmeinek kiarasz-
tasa. Végtelen az Isten kedvtelése Fidban, a dicséség ragyog-
tatéjaban, a lénye kifejezdjében s a teljes odaadas égre toré
szeretetében; rengeteg az aldis: Benedicit nobis omni bene-
dictione in coelestibus, mellyel akar aldani: azonban a leg-
édesebb s legkedvesebb erdszak e kegyelmek s aldasok ki-
nyerésére az aldozatos fépapnak misztikus megtestesiilésben,
misztikus életének hédolatdban s langolasaban valé eljarasa.
Mily szép a nagy egyetlen keresztildozat funkci6it érzései-
ben megismétlé s misztikus lathatatlansagban, mintegy al-
ruhaban eljaré Urnak szolgalata, érék sacerdotiuma. ..

Ezt a kedves s nagyszerii felfogast kellett volna a
reformacionak megiitnie. Nem kell az egyetlen s mindenért
eleget tevi keresztildozatot féiteni. Nem von az le semmit
méltosagabdl és erejébil, s6t arra emlékeztet ; akar csak egy
folytonos nagypéntek, melyet nemcsak mint statisztak s
megemlékez6k, hanem mint szivbél megtorédtek s lelkiinket
s életiinket itt és most a szenvedé Krisztussal félajanlok
dliink. Hat az Ur Jézus ugy akarta, hogy 6 misztikus szent
valésagban iili meg a nagypéntek egyetlen 4ldozatat, a
benne égre toré Isten dics6ségét, a nagy engesztelést itt és
most lelkébél folszakadd érzésekkel, egy nagy iinnepld jelen-
nel, mely a kenyér s bor szine alatt térténik.

In finem dllexit,

32. Mit akar az Ur? Ertelmet adni a vilagnak, a létnek,

az életnek. Mi legyen értelme? Az egész lét, a vilag nem
séma, nem atom-konstrukcio, nem képlet, hanem valami,
ami tobbet, a jobbat, az értékesebbet varja, kivanja. Van
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benne finalitas, célba torekvés. Hogy ugy épiil s tagozédik,
s oriasi heterogeneitisban miiremeket ad, az életet varja...
Van benne egy ontudatlan «erosz»: az a vagy, mely lent
csak mint el6készités, alapozas, kikezdés jelentkezik, de mely
a jobbat sejteti s igényli. Valaki ezt gy mondta : des pierres
d’attenter — azokat a téglakat hivjak, melyek foghijasan
merednek a falbél s varjak a folytatast. Az egész 1ét, a ter-
mészet csupa ily foghijas épitkezés. Szent P4l apostol az
egészrél mondja, hogy var valami jobbat. S mi az a jobb?

Az egész természetben, az alvéban almok, a szervezet-
lenben valamiféle nisus-ok jarnak. S ugyan mire igazodik,
S hova a nisus, ha nem az élethe?

Nem mondom, hogy a jegecek élnek és értenek, azt sem,
hogy a sejt érez és vagyik ; de azt tudom, hogy rajta épiil s
a fokozatok teteje, csucspontja az ember; hogy ott tovabb
is van az életnek nisus-a, hogy ez a finomabb lelkiség a
szeretet. Ez a vonal a mélybél indul ki, interpretative ezt a
vonalat, ezt a haladast, ezt a fokozist szerelelnek hivjuk.
Ne feljiink e poezistol; ez nem képzelet, ez intuici6. Ez
megfelel : szeretetbél dradtak a vildgok, s szeretet az ontudat-
lan, a belefektetett energidjuk, az isteni bélyeg és jelleg.

Ah, be sajnalom a filozofiat, ha fogalmai skatulyaibol
ki nem érzi az illatot, a bajt, mely a képleteken mint felsébb
értelem s sziikséglet ki van 6ntve. C’est ici — mondja egy
szellemdus francia — qu’un philosophe est mutilé s’il n’est
poéte et qu’il se stérilise dans la logomachie, faute d’'intuition.
(Charles Gustav Amiot: Commentaire sur le Banquet de
Platon. Revue Hebdomadaire 34. a. janvier.)

Isten inditotta a viliagot, s a lokést mi adta? Az érék
szeretet. Az langol a napokban, az piheg a dagilyban, az
ziimmog a viragos harsfaban, az pihen az alv6 pillangéban . . .

Ha a vilag beszélni tudna, s kérdeznék, mit6él van s
minek van : szeretetbdl szeretetért | Ez Szent Gertrud affectus
animae-je.

Jézus itt all. Minek?

Tovabb mi az érlelme a halalnak? Hogy ez a viragos,
bator, er6s ember holnap ilyenkor nincs | Halal, vég, kialvas,
megaludt vér, bomlas . . . végezni, buta sz6, — a legbutabb...

A szeretetet allitja oda (az utols6 vacsora termébe,
mikor) kezébe veszi a kenyeret, s azt mondja: Ez az én
testem, mely érettetek adatik ... holnap a Golgotan eléri
kulminiciojat a szeretet... Itt is ez a dilectio in finem, .,
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Aldozat — fldozés,

33. Allitsuk sorba az Isten iidv6zitd gondolatait. Az Ur
megvaltani jott a vilagot s azt a vilag Isten-tiszteletével s Is-
tenengesztelés liturgiadjaval, az dldozat bemutatasaval végezte.
Az aldozat volt az Isten véglelen folségének elismerése,
s megsértett folségének engesztelése a nagy Isten-tisztelet.
Jézus e formaban teljesitette kitldetését, s ez a keresztaldozat.

A keresztaldozat aldozat, tehat Isten-tisztelet . . . imadas,
Isten-engesztelés... Minden egyéb aldozat — szinyog-
ziimmogés a vilagokat Isten dicsdségébe sodré s az emberi-
séget a pokol fenekérdl folemeld szeretetnek aramaval szem-
ben...

De az Ur Jézus azt az egyetlen aldozatot a kenyér s bor
szine alatti aldozati bemutatkozasaval o6rék emlékezetben
tartani, s annak érdemeit a viligra arasztani akarta s azért
szervezte a szentmisedldozatot. A kereszténység azt téle
vette, ugy vette. ahogy azt az apostol mondja.

Csodalatos dldozat. s ez a csodalalossaga abban all, hogy
a kenyér s bor szine alatt 6 maga van jelen, s hogy a testét
a szavak erejéhen a vértél kiilon konszekraljuk s igy halalat,
emlékezetét mindannyviszor megnevezzilkk. Ezt emeli ki
Szent Pal: igazdn Krisztus leste és vére, s elénk a halal
folyamataba allitva ...

Az aldozat bemutatasa tehat aktiv, s nem elmélyeds,
szemlélodé imadsag s elmélkedés.

Képzeljiik el az aldozatot bemutatd népet : az éldozatot
bemutatni annyit tesz, mint a dolgot, melyet aldozunk,
Istennek adni, azt ha él, megélni pl. allatot, vagy maskép
megsemmisiteni, pl. a tizbe dobni, kiénteni. Azutan annak
egv részébél enni, inni. Az aldozatot bemutaté ugyan tudja,
hogy ezzel Istent imadja, megszenteli, kegvelmét kikéri;
s ez a tudat mint imadas és szent félelem van kiontve, de
ez az akcioban, abban a cselekvésben, odaadasban, evésben,
ivasban van kifejezve.

Egy masodik mozzanata az Aldozatnak a kiengesztelés,
a )6 baratsagba lépés, az Isten kegyelmének biztositésa,
vagyis az Istennel valé kozosség kifejezése.

Aki aldoz, az Istennel kozisségben van ... vele esziink,
iszunk ; tehat akik az aldozatban résztvesznek. azok esznek
az dldozatbol, akar tulkot dldoznak, akar kenyeret vagy bort.

Az aldozatbol tehat esziink az aldozatban valdé részt-
vevés miatt.

Nem tagadhatjuk, hogy idSk folyasival az a mentalitas
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nagyon elhalavanyult, s mi az aldozat atmoszférijaban
idegenek lettiink. Az akcié helyett mi a magabatérés, el-
mélyedés, csendes Isten-imddas, lelki tisztulasunk privat
Isten-tisztelete felé orientalédtunk. Kiilsé folyamatok, evés,
ivas kevésbbé jon Isten-tisztelet szdmba, s magaban a szent-
aldozasban is mi azt az evést is nem aldozati akcidénak,
hanem Krisztussal valé egyesiilésnek nézziik.

Az egyhiz és az egyhaz szerinti lelki élet ugyan
folyton a szentmisébe mint aldozatba iparkodik beallitani
a szentdldozadst magat, mint az A4ldozatbdl valo evést,
abban valé részesiilést ; de nem tagadhatjuk, hogy ez a gon-
dolat idegen a hivek el6tt és sok megmunkalasra szorul.

A legtobb ember a szentaldozasré6l azt tartja, hogy azért
eszik az oltarrél, hogy az Urat magéhoz vegye s hogy az
evés a legbens6bb egyesiilésnek szimboluma lévén, azért
torténik. Pedig az evés az Aldozatban valé6 résztvevést jelenti,
ugy hogy ha az Ur nem is volna jelen a kenyér szine alatt,
s mi kenyeret s bort aldoznank az Urnak, akkor is ennénk.
Teh&t az evés az ételdldozathoz tartozik, s az ételaldozat,
akarmilyen valésag rejtézik az ételben, evéssel jar.

Igy tehat a kovetkezd jellegeket allithatjuk: Etel-
aldozat és evés beléle mint az aldozatban valé részvétel jele;
azutan j6n a masik jelleg, a Krisztussal valé egyesiilés, mivel
6 van az ételaldozatban, sigy aki az ételdldozatban résztvesz
s abbdl eszik, az Krisztust veszi.

Sitt vonalat hizhatnank s nagyon egyszerii s attekinthet6
képiink volna : A szentmise az egyhaz dldozata, s mindenki
eszik beldle, aki az dldozatban résztvesz.

Igazuk van azoknak, kik a szentaldozasnak szentmisével
val6 kapcsolasat siirgetik s kik kifogasoljak a szentaldozas-
nak mint valami privat Ajtatossignak végzését, mert az
lényegileg sszefiigg az ételaldozat bemutatasaval, mert enni-
inni alatt mi nem érthetiink ajtatoskod4st, hanem igen, az
ételaldozatban valé résztvevést.

Van azonban ez aldozatnak egy kiilén misztikus momen-
tuma, s ez az, hogy itt nem kenyeret s bort, hanem Krisztust
magat dldozzuk. Tehat ez Aldozat jellegén kivill egy nagy
misztériummal allunk szemben ; e krisztusi jelenlét, mely az
aldozati aktuson kivill, tehat utina is maradandé.

Az apostoli egyh4znak ez a hite épentigy megvolt mint
a mostaninak, de a magatartasban, a mentalitisban, a figye-
lem s Ahitat irAnyzatdban latunk elvaltozast. Az 6si egyhaz
figyelme s ahitata az aldozatra volt beleallitva, s a jelenlét

Prohdszka : Sollloquia. II. Rlet kenyere. 24
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az 4ldozat keretében gyakorolt silyt a lelkekre; késGbb a
jelenlét az aldozaton kiviil is jobban kiemelkedett, kigyulla-
dott s 1épett az dhitat centrumaba s keriilt az oltar tronjara.

Szentmlsén.

34. Miért jarunk a szentmisére, Jézus Krisztus adldozatéra?
Azért, mert a megigazulast téle kapjuk, s azt a testet s vilagot
legy6z6 s minket szépségbe most, majd halhatatlansagba ké-
s6bb 6ltoztetd erét téle kapjuk.

Ugy érezziik, hogy mindnyajan vétkeztiink és nélkiiloz-
zitkk Isten dicsGségét (Rom. 3, 23). A nagy hit altal, a Jézus
Krisztusban, az Udvézitében valé hit altal nyerjik a megiga-
zulast, akar zsidok, akar poganyok legyiink. «Az Isten igaz-
saga t. 1. a Jézus Krisztusban valé hit altal vagyon mindazok-
nak, kik 6 benne hisznek.» (Rom. 3, 22) S igy ha Isten el6tt
igazaknak talaltatunk, ez azért van, «mert ingyen igazulnak
meg az 6 kegyelmébél a Jézus Krisztusban valé valtsag éltal,
kit az Isten engesztelGiil rendelt az 6 vérében». (3, 24 25.)

A gente perdutanak egy vergédd, a viharnak, vilagvihar-
nak egy széttép6dd felhéfoszlanya, a nagy massa damnata
egy nyogd indulata, a hit s hitbél s hit 4ltal valé engesz-
telés utjaira dobva... Isten igy akarta! Ez a bukas tragi-
kuma ¢és szenvedése, és végleges megalazottsaga ... a nagy
éjtszaka, a derelicti és despecti a Deo fénytelen vilaga... a
karikaturak, a torzok, a szornyek poklai a f6ldon.

Ezt érezzétek s kérjetek — kegyelmet s irgalmat . . .

Azt megtalaljatok a Jézus Krisztusban, «kit az Isten en-
gesztel6ill rendelt az 8 vérében». (3, 25)

S a masik tekintet : A biin és a halal torvénye azért mégis
testiinkben lappang s a rosszra huz | Ide erd kell. Az élet nagy
stilusat, a krisztusi format megvalésitani, ahhoz a Szentlélek,
inditas, érzék, finomsag, készség, hiiség, széval a lélek tavaszi
életakarasa és buzogasa kell ; a nagy hivas {6lfelé s a nagy kiil-
detés, hogy koriilgttiink a Regnum Christi megalapuljon s 1j
vilag teremt6djék nem hat nap, de folytonos munka s hosszu
fejlédések korrigalo, magara eszmélé s wjra ki-kiindulé lelkii-
letében : ahhoz az a mas torvény kell, a délek térvényer s az
a masik hatalom, «a Krisztus Jézusban éltetd lélek torvényen,
tehat a krisztusi lélek torvénye, hogy «ami lehetetlen vala a
torvénynek (annak a testet letérni s meghé6ditani nem tudé
térvénynek), Isten az 6 Fiat elkiildvén a biings test hasonla-
tossagabam» (8, 3.), adta nekink azokat az «éltetd léleknekn,
élet lelkének hatalmait.
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A minket kornyékez6 testi vilaggal, mely fojtja a lelket s
abban a biinés mili6ben, melyben «a rossz hozzim van ra-
gadva» (Rom. 7, 21), nekiink arra a romlatlan s a haldoklast
legy6z6 1élekre van sziikségiink, ki, ahogy feltimasztotta Jé-
zus Krisztust halottaib6l, megeleveniti a ti halandé6 testeite-
ket is. (8, 10.) Itt kell elvaltoznunk lélekben, dicsdséges for-
makka, vilagité arcokka, hogy azutan haldlunk utan testben
is atformal6djunk.

Ezt a hatalmas éltets, atvaltoztaté, halhatlanité lelket
csak Krisztustol kaphatjuk.

A vilagot az Ur Jézus a maga keresztaldozata altal val-
totta meg. A megvaltas in concreto a lelkekért kinhalalt szen-
vedett Ur Jézus . . . ez az agyongyotort s szeretettdl s engesz-
teléstdl atjart s dthevitett Isten-ember.

Kevés, ha azt mondom, hogy a szentmise ennek a nagy
ténynek emlékezete ; nem, hanem érzem, hogy a szentmise
ennek a ténynek valami eleven megijitasa ; e nagy ténynek
valosagos folydsitasa, az egyszer torténtnek misztikus meg-
jelenitése ... Ma torténik 1900 év utan, hogy : ez az én testem,
mely tiértetek adatik, egyetek beldle. . . ez az én vérem kelyhe,
mely tiértetek ontatik, igyatok ... Megtort test, omlo s
ontott vér itt és most. — Ez a misztériumban valdsagos torté-
nés, de a szemiinkben emlékezet. De az emlékezetnél, a szim-
bolumn4l meg nem &llthatunk, hanem az itt rejtett valosagig
elhatolunk.

A kinhalalt szenvedé s minket iidvozité Krisztus — ez a
nagy keresztény hit, remény és élet, s az encharisztikus aldozat
mint a hajdani ténynek a torténeti folyamba léptetett misz-
tikus megujitasa az a keresztény Isten-tisztelet és hodolat és
hatalmi tudat s adni tudas és 6rom és gyézelem.

Hasonlokép gondolhatjuk : Krisztus iidvozits ereje, biin-
torlesztése, Isten-engesztelése az 6 Istent imado s engesztels
el6lépése a vilagok oltarahoz az 6 kinos és szereté halalaban
van, azért s abbdl valé s azért a keresztény Isten-tisztelet s en-
gesztelés, esedezés nagy aktusa a szentmise, az a csodas, misz-
tikus aldozat, mely szintén testmegtorés és vérkiontss, de itt
a patyolat kendékon s itt a kehelyben, itt, itt. Mintha az a per-
gament-fehér, vérét kiontott test a vilag folyamaban a fehér,
tilndokl6 ostyakban, ezekben a hullaimkarikikban fel-felvetéd-
nék, s mintha az a szent vér, mely ott csepeg a kereszt fajarél
a nagy idéfolyam hullimtolcséreiben, a mi kelyheinkben ki-
kipirosodna . . .. Igen, mintha ... Egy, egyetlen, aldozatos,
szeretet hevében folpattant kinhalal s azutén ez egyetlen, min-

24~
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den valtsagot tartalmazé s minden eréforrast megnyité krisz-
tusi érzésnek, akarasnak s 4ldozatkészségnek s alazatnak idén
s téren a vilag végéig valé kiomlasa s kidradasa.

Ezt a nagy, szent akci6t allitotta a kereszténység, tehat
az Ur az ahitat, a lélekmerités, az erés akarniakaras kozpont-
jaba. A keresztények egymasra s Krisztusra borulasa, a vele
valo egyesiilés s benne valé kigyulladds (lett) mindennapi
akciojava. Ahogy a nap kelt, ugy kelt s ragyogott bele a
keresztény vilagba a nagy izz6 s jelenvalé Krisztus tiiz-
korongja s véaltak le réla tiizes 6mlések: az 6 vérének om-
lasai...

«Latom most lelkem szemeivel Istent, aki kézeledik hoz-
zank, a vilag s lelkeink teremtdjét, Istent, minden boldogsag-
nak, josagnak forrasat, — Istent, vétkeink birajat. Imad-
kozzatok, kérjétek lelketek hangjin, szivetek tiizével, hogy
ereszkedjék le kozénk é16 formajaban elevenen, él6 valé-
sagaban, hogy mutatkozzék meg nekiink, biinséknek s hogy
engedje meg, hogy jelenlétében legyiink.» Ezt mondva, féldig
hajolt le {a piispok) s gy maradt alazatos esdeklés forma-
jaban, azutan kiterjesztette karjait s a hivek kozé lépett,
akik utat csiniltak neki. Térdre borultak elStte s imakat
mormoltak nagy buzgésaggal, a foldet érintve homlokukkal.
«Irgalmas Ur, Ur, biré és parancsolénk . . .», hangzott az ima,
mialatt kivonult s a kapolnit megkeriilte. «J6jj templomodba,
ahol a te ny4jad megteszi szent akaratodat, mihelyt hazadba
bevonultal.»

A tisztelet liturgidjaba belenevelni magunkat | Tisztele-
tet, hol szinre oly jelentéktelen szimbolumokat, de azok mao-
gott az Ur Jézus istenségének langoszlopat s a kegyelmek
6ceanjat latnmi. . .

Ez a liturgia olyan, mint egy hegyen fekvd kolostor cella-
jabdl, annak ablakabél élvezett végtelen kilatas : hegyekre,
Isten gondolataira, — tengerekre, Isten kegyelmeire, — vég-
telenségekbe, melyek elnyelik a tekintetet, a szemet s a lelket...

Az Ur kivanja e tiszteletet ; halas érte : Vos autem estis
qui permansistis mecum in tentationibus meis (Luc. 22, 28).
Tentationes — megprébaltatasok, mit jelent ez az Ur Jézus
életében s azutan a torténelmen végig? ! Az eucharisztia tér-
ténelmében . . . a herezisek furorjaban . .. a templomok, olta-
rok megszentségtelenitésében? Megprobaltatasok a «szent he-
lyeken», helyeken, ahol a végtelen 4ldozat az Isten-imadas s
tisztelet kulminaci6jat jelenti ; szent helyeken, hol az angyalok
imadva hédolnak. Istenem, mi minden tortént e szent helye-
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ken, s az eucharisztia, a legédesebb isteni szeretet szimboluma,
s6t e szimbolum alatt az 6 valésigos jelenléte ellen !

Nem lehet azt foltarni; a hit, az Ahitat 6rék botranyai
ezek, s rémiilet t6lt el, ha rajuk gondolok. ..

Nekem a katholikus liturgidn van vigaszom ... a tiszte-
let levegdjében, a mély érzések kristaly folyaman !

Abba lépek bele, mikor az Ur Jézus elé lépek. O lat en-
%em ; én raszegzem tisztelettel s lelkesiilve szemeimet. ..

hall engem, beszélhetek neki, eldadhatom ... Istenem, hat
az oly természetes, hogy mindenem bele legyen szegezve:
szem, fiil, gondolat, figyelem, szindék. Mashol is az Isten-
jelenlét gondolata kornyékez ; de itt a szakramentalis jelenlét
egyszeriien magahoz ragad, mint a magnes a vasreszeléket.
Nagy hit nagy tiszteletet ... a valésagos jelenlét a hodolat
bemutatasat kivaltja onkényteleniil.

S ez §szinte és észszerii elhelyezkedést nem szabad meg-
cafolnom. Ha a templomi kozénség nem: is ezt mutatja, ha
tavol esik téle, az hitének gyarl6sagat s ethikai s érzelmi neve-
letlenségét mutatja. Jarhatnak ott hiusag, szeretet, ellenszen-
vek, érzékies s gyiilolséges gondolatok adrnyai, — kiverédhetik
a faradt koznapi arculatokon a szarazsag, a szokas, a szérako-
zottsag sivarsiga. Néznek az oltarra, latjak a papi fiistot, de
nem érzik a tiizet . . . Egy-két vékony fohasz, valami hanyag
térdhajtas, kapkodott keresztvetés s vége . ..

Ah, gyonge lelki emécidk s alig egy-két cseppet felhoz6
meritések a mélységes forrasokbél. Hogyan illik e szegényes
lelkiségbe Krisztus valésagos jelenléte — a félség, a hatalom,
az iidvozité erd végtelen fesziilése s a tisztasag, szentség, ben-
sGség sugarzatal ?

Ez is nagy dekadenciat mutat . .. szdraz, nagy folyam-
Agyakban gyonge érzések szegényes vizfonala kiszik . . . hém-
polygé aramok helyett. Nagy és sok dolga van itt a tisztelet
iskolajanak : a) Folébreszteni a tudatot, hogy mivel tartozunk
a szeretet szentségében. Nemcsak azért, hogy akart koztiink
lenni, hanem ezt el6re latva a sok botranyt, halatlansigot,
kozonyt, tiszteletlenséget... b) Mélységesen meghasson az
Ur Jézus tiirelme, aki iigyét, tiszteletét s az arrél valé gondos-
kodast reank bizza. Nem villimokkal s pusztité tdzzel, mint
hat akartak mar régen a tiszteletlenséget orvosolni, hanem
masféle villanasokkal s tiizekkel, melyeket téliink var, akarja
kipdtolni... Langoljon {6l bennink a szent «elus domus
tuaev. Istenem, nem arrol lehet sz6, hogy mit érdemel, hanem
hogy mit tehetiink mi . .. mi, mindegyik kiilon. Nem vezet-
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hetem eléd hédolatra a népeket, de magam és kis kérém a ho-
dolat s szeretet tiizes korongjaval koritheti az (itt jelenlevé
folségedet). :

Elet Lenyere.

35. Krisztus Urunk az élet kenyerének mondja magat.
O a lelkek kenyere az erkolcsi megszentesilés rendjében.
A fiziologiai rendben az élet taplaléka a kenyér: épenugy
a lelki élet rendjében 6 a kenyér, a téplalék, az eréforras,
a szép s erds élet-alakulas hordozoéja, a megfrissiilése, a meg-
ujulésa az élet hulliménak. Enni kell, ez az élet torvénye.
A kenyér 6, mas nincs, ezt kell enni.

O mindenkinek az ; aki a foldon lelkileg éIni akar, az 6t
‘eszi. Az egész szellemi vildg igy van beéllitva. Panis vitae,
mily kiillonés név. Ha az 6szovetség profétai nevezéseit dssze-
hasonlitjuk ezzel : admirabilis, Deus fortis, princeps pacis,
az Urat, a hatalmast, szinte azt mondanam, a kényszeriisé-
get jelentik, mig itt a bels6 életigényt : vele van szerves kap-
csolatunk; életiink téle, a Teremtdtdl, de aztdn téle, mint
taplaléktol valé. Ha 6 nincs, nem éliink. S 6 fgy kiilonféle
fokokon kapcsolja magiba a mi létiinket : mint teremtd s
aztan mint taplalé.

Miutdn megteremtett, a szellemi vilagot is magahoz
fizte: az Ige testté lett... kozénk jott... testvér lett s
azutan a testté lett Ige kenyér lett. Belénk val6, s mindegyi-
kiinknek azt venni kell. 0 all egyforman az élet kézpontja-
ban. A testté lett Ige koztiink lett, kézénk jott, de a kenyérré
lett Krisztushoz mindegyikiinknek életbeli k6ze van ; a kenye-
ret mindegyiknek kiilon kell vennie, ennie . . . a kenyérnek ben-
niink kell lenni. Az Ige koéztiink, a kenyér benniink van...
Ez az é¢let legradikilisabb kapcsolatat jelenti Krisztussal.
A lelkek beléle élnek. Amilyen elsé s radikalis sziikséglet ez a
kenyér, ugy radikalis indulattal, er6t s életet meriteni-akaras-
sal kell azt enni: izes... gyonyoriiséges. Az utolsé vacsorai
beszédb6l vilagosan Krisztus egyesiilni akar veliink . . . A sze-
retet apotheézisat allitja bele a vilagba ; vilagga kiéltja, s
olyan nyelven, melyet mindenki ért, mint ahogy a kenyeret
érti s az evést, s a legintimebb s életet adé osszekottetést a
kenyér s az élet kozt...

Isten itéletei a nagy igazsagszolgiltatas, az orok szentség
kovetelményei. Isten gondolatai ahogy kindnek s érvényesiil-
nek s a miirdnyukban fekszik s megfelel, ez az er$ és boldogsag.
Szent gondolatai az 6rék sziikségességek, s e koriil vannak a
nagy szakadasok, orvények, szerencsétlenségek, a karhozat. . .



ALDOZAT ES ALDOZAS 3756

Valami szent rémiilet szdllja meg az embert, ha erre
gondol. Isten oly folségesen magasan van f6l6ttiink, oly
kérlelhetetleniil, oly hajlithatlanul, oly megtéveszthetleniil, s
az ember a lelkiismeretek tomkelegében, a csalédasok, nem
igaz helyzetek, a raffinaltsag, az 6namitas, a kertelés, a zavar
vasarjan | Istenem, mily alpesi csicsok magassagira emelke-
dik a felelgsség ..., a nagy kotelesség tudata, s hogyan ziz
ossze.

Szent félelem! S mily élet- s lélekrontas jar a nyoméban !
Mindnyajan romok kézt iiliink, mikor életre, ember-torté-
netre visszatekintiink. Az Isten irgalmara valé emlékezést,
a bizalom s remény tavaszi kilatasait sotét elborulas s kis-
lelkiiség valtja f6] — mint mikor a holdvilig sotét fellegek
kozt bujkal.

Szent félelem | Orok foladatok megoldasa kontar s iigyet-
len balkezekre bizva. Ki all itt meg s kialtja ki a nagy Mester
szemepillantasat?

S azért «la crainte domine ’humanité» Annak méar a ter-
mészetes élet viszonyaiban is éridsi a tere a bizonytalansag,
az életet veszélyeztets hatalmak ellen. Epen a természet 6lén
az élet uj s kényes adat, melyet mas élet fenyeget s elnyom,
folemészt. Gondoljunk magunkra s a milliard bacillusra, mely
veszélyeztet. Gondoljunk a vadember életére a pusztaban.
Nézzitk madarkaink 6vatossagat s a nyugtalansagat.

A kultira legnagyobb aldasa az élet biztosabb birésa,
a béke, a nyugalom.

Tehat megnyugtatni, az Isten-kézelséget fokozni az Isten
veliinkval6sagaig . . . addig, hogy vezet s vilagit, addig, hogy
kozénk 1ép valésigos személyiségében.

Krisztus onmagat allitotta bele a vildgba, hogy a kap-
csolatot Isten s az emberiség, kozte s a lathaté egyhaz kozt
nyomoésitsa. Hogy 6 mennyire kell a vilignak, az eucharisz-
tia mutatja: mint a falat-kenyér, ugy kell ! Egy folytonos,
nélkilozhetlen eréforras s er6kozlés | Annak az emberiségnek,
mely nincs tisztiban kiildetésével s azzal, hogy mennyire
szorul ra, ontudatara hozza: mint a falat kenyér. ..

A kenyér oly annyira az életsziikségletek centrumiban
all mint az élet maga. A kenyér oly kozel fekszik, hogy
életet és kenyeret egy tekintet foglalja egybe. Nincs messze ;
nem az égben; a vilag eréforrasa nem a csillagrendszerek
matematikai kézpontjaban van, hanem itt, e kis ajté6 mogott
a taberndkulum ajtéja mogott. Csak ki kell nyitni, s minden-
kinek szolgalatjara all, mert mindenkinek valé. — Mikor a
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polgéri élet valami embernek valé format taldl, akkor biz-
tositja kenyerét, a magtart, a készletet, az éléskamrat. Ez
az intézmény hordoz minden egyebet: a kenyér. Ez az a
nagy Sacramentum és szimbolum, s ebbél folyik a mi sziik-
séges kapcsolédasunk s odaadasunk a dolgok e rendje irant.

Vele szemben 4ll az éhes emberiség . . . talin nem éhezi
tudatosan 6t, de éhezi az erét, a meleget, a harmoéniat, a
békét, a tetterét s megsinyli az éhséget, megsinyli, ha kenye-
ret nem talal... Egy nagy, rettenetes tény nyilvanul itt
meg : Krisztus tudja, hogy az emberiség élni képtelen, s hogy
nincs kenyere.

Az eucharisztidnak ez negativ oldala, mely azt mondja :

- nincs kenyeretek . . . deficietis ... En vagyok a kenyér, télem
az er8, mas nincs. En a gyokér . . . Bennetek s veletek egye-
siilve, egy test, egy fej. Ez a realis egység s egyiivétartozas
a szentatyak felfogasaban nagy, filozofikus - valésag volt,
ugy értve ezt, hogy filozofidjuk Platétél volt kolcsondzve,
mely azt tartotta, hogy az egynemi dolgok, pl. ember,
oroszlan, biikkfa lényege egy, s igy ugyanaz a lényeg, realitis
van pl. minden emberben. Krisztus mint ember veliink egy,
ez az emberi természet, ez az 6vé, realitisiban az enyém.

En vagyok a gyokér, én, ki koziiletek egy vagyok, a gyokér
funkciéjat végzem... En vagyok a kenyér... Nem ugy,
mintha a természeti ember és viszonyai ezt a természetfolotti
kenyéradast kovetelnék, tehat nem az élet logikdjanak ere-
jében ; hanem 1ugy, ahogy a mai vilaigban kellene valamiféle
kenyérosztss, valamiféle segitség, melyet Isten nyujtana;
de hat ezt nyujtotta, melyet nem igényelhetnénk, de amely
minden igényt s minden varakozast feliilmul.

En vagyok a kenyér... Erre egy mély érzés felel : mi
rad szorulunk, nélkiiled nem élhetiink, te vagy életgyokeriink,
s voltakép élettartalmunk lesz, hogy a sz6 szoros értelmében
vehessiik, élvezziik, ehessiikk. Kenyeriink lesz. Az Oltari-
szentség a mi kenyeriink, e nélkiil meghalunk . .. Ezt éhezziik
tehat, és sietiink hozza. Ezt j6 étvaggyal, éhséggel kell enni.
Ha Jézus azt mondja : én vagyok az égbél leszallt kenyér. . .,
minden kéznek utdna kell nyilni, mert nélkiile elpusztul.
Tehat a kenyérrel szemben 4ll az ¢hség . .. O, ki e kenyeret
adja, az ¢€hséget rendelte. Kenyeret és éhséget . ..

Az Oltariszentség rendelése az ¢hség rendelésével egyiitt
jar. O teremiett s nevelt igy : éhesekké rendelt... A lélek
az Istennek folvételére van beallitva természet szerint...
Isten befolyasaira . . . Isten segitségére , . . S ezt ha egészséges,
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éreznie kell : il faut, que I'on ressent la faim ; manger assez,
mais manger avec appétit. A lélek Istennel val6 egyesiilésre,
az 6rék szeretetre van beéllitva. Mily radikalis éhségérzetek
fakadnak e helyzetb6l |

A legfolségesebb, a szuverén igény, hogy 6 a lelkek élete,
az élet kimerithetlen forrasa és ereje, parositva a legnagyobb
igénytelenséggel : 6 a minden élet s ugyanakkor egy darab
kenyér. Igen, itt kifejezésre jut az Ur Jézus gondolata, az a
nagy igazsag, hogy 6 a lelki vilag kenyere s nincs mas, —
hogy aki éIni akar, ebbdl, bel6le kell élnie. S ugyanakkor az
élet e nagy torvénye és sziikségessége, — 6 a jelenlevd isteni
béség és erle van fatyolozva, s azéltal oly természetes kozel-
fekviséggel, amily kozel fekszik hozzédnk a kenyér, hozzink
kozel hozva. Ki merné azt az Gserét, az Isten Igéjét onmaga-
ban megkdézeliteni, ki merne beldle venni, enni, élni. Ime,
ezek a funkciok mind természetes kozvetlenséggel folynak
a helyzetb6l, melybe Krisztus 4ll, mikor kenyér szinébe
6ltozik.

Isteni élet a lelkek éhsége és szomja, ami nem egyéb
mint az a radikalis tendencia, hogy ahonnan, akitél a lelkek
vannak, abbél tébbet venni, abban részesiilni kivannak. Igy
akar minden fiiszal s levélke napot s azt foldolgozza maga-
ban erdgvé s életté. Ami itt ontudatlanul folyik mint vegetativ
élet, az az erkdlesi vilagban 6ntudatosan folyik s Isten felé
igazodik . .. Ot akarja, 6t a val6t, a szépet, a teljességet . ..
Ez 6sszomj és 6séhség! A lelkek a szajat taté fiokak s az
egész szellemi vilag mint oriasi éhségi és szomjisagi dszton,
vagy és tudat Isten felé igazodik ... Isten a kenyere, Isten
az itala.

Ebbé6l a szempontbdl kell mérlegelni, hogy mit jelent
a krisztusi sz6: En vagyok az égb6l szillott kenyér. .. az
Isten-éhségnek szant kenyér, ami minden léleknek valo,
melyet minden egyes keres és kivan, én — vagyok az...
Ez annyit jelent, hogy én vagyok az Isten. Krisztus sehol
sem mondja magat oly osszefoglalé nyiltsdggal Istennek
mint itt ...

A szentildozés reallzmusa.

36. Kiizdeniink kell a megszokés ellen, a fogalmak, a
szavak fatyola, a burka ellen, mely valahogy elvélaszija,
elszigeteli a lelket a valosagtol. A mi intellektualis természe-
tiinknek hibaja, hogy a szavak s fogalmak allnak a valosag
helyett s azok atlatszok s sulytalanok s nem valtanak ki
életet s tapasztalast. Olyanok, mint a holdvilagos éjtszakak,
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melyek Aatlatszd, csillogd fatyolt, kodnél finomabbat, az
almok magikus fatyolat boritjak a vilagra. Alattuk rejlik a
vilag, de silytalan, hatirozatlan, lagy, réveteg. Ilyen a fogal-
mak atmoszféraja; légies benne minden s nem iitkéziink
beléjiik és eltoljuk konnyid szerrel, elbAnunk veliik. Az intel-
lektualis mentalitas nem érzi a nagy valésig sulyat; az nem
nyomja, nem készteti, nem szoritja tettre, nem indit emocio-
kat... Ez a bibaja; ezen a biibdjon at kell magunkat
vagni s elhatolni oda, a realitashoz, honnan a fogalmak val6k ¢
a realitast kell megfogni, hiszen a fogalmak, fogantyuk arra
valok, hogy a dolgok kapcsolataban legyiink, éljiink s tegyiink,

Ehhez az kell, hogy a valdésagba elmélyedjiink, abban

. meggyokeresedjiink, annak silyat s lokéseit megérezziik,
az intellektualis tartalmakat megéléssé valtoztassuk.

Ez nem tetszik azoknak, kiket ideolégoknak, doktriné-
reknek neveznek ; 6k az eszmék s fogalmak absztrakt vilaga-
ban, az intellektuel holdvilagos atmoszféraban eveznek s a
valosag igényeit, sziikségleteit, iitkozéseit, éleit és hajthatat-
lanséiait nem érzik.

hitatomnak az Oltariszentség irant az az egyik jel-
lemz§ vonasa : az itt rejlé, csodas realitasba valé behatolasom.
Itt van Krisztus valésaggal ; itt az Oltariszentségben és az
égben, mert 6 van s igy van, ott megdics6iilt testében, itt
megdicsdiilt, de térben ki nem terjedt val6sidgaban.

Nemcsak itt van, de én veszem ; mikor 4ldozom a jelen-
1étbél intimitas lesz, amilyennél nagyobb, mélyebb, édesebb
nem lehet. Ez a végtelen Istennek intimitasait szimbolizalja,
ki mindent athat s egyszersmind a szeret6 embernek a szeretd
emberfianak, Krisztusnak lelkiinkbe val6é gravitalasat, a leg-
bensébb baratsagot jelképezi s valositja.

Ez a Krisztus bennem ; itt és most az én életembe hatol
be s részt kér mindabbél, ami lelkemet kit6lti, ami gondot ad,
ami foglalkoztat. En 6t beavathatom, sGt intimitasa s lelkem
sziikségletei azt megkivanjak, hogy én 6t alazattal s bensé
rajtacsiiggéssel beavassam, megbeszéljem, szemei elé tarjam
s kérjem.

Ugyancsak ez a szentségi Krisztus az aldozat magatar-
tasiban az Isten-imadas, a halaadas s az engesztelés s esdek-
1és atmoszférajat hozza magaval. Ahogy Szent P4l szerint
az égbe ment, Ggy belép az anyaszentegyhaz liturgidjaban
a kenyér s bor szine alatt mint aldozat, a kiiiresedés, meg-
semmisiilés, hédolat s engesztelés érzelmeivel.

S ezt mi éljitkk at, — ez bennink torténik s valosag. ..
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Valéban nagy idd. Oly szép a német neve a menyegzs-
nek : Hochzeit ; die hohe Zeit . . . mikor az id6k folyasa az 6rém,
a szeretet s az egyesiilés magas hullimaba szokik f61 — széké
ar | A szentildoz4s uténi pillanatok a mi életiink legdragalato-
sabb percei. Az onfeledés, a Krisztusba olvadis, az életnek
s foladatainak Krisztus szemeivel meglatisa, az életforma-
lasnak az & haldlosan komoly, de a boldogsag készségével
telitett megfogisa; mert 6, 6maga van bennem, s érzem
szuverén folényét egyéniségem szegényes s gyarlo életmeg-
nyilvinuldsai f6l6tt, s azt a hodit6 expanziv erdt, mellyel
hat reAm. Igen, nagy idd, az 6ntudat sz6ké arja, a nagy 6rém
lendiilete, mikor ajkaimat az Ur nyilt oldalara szorithatom
s a forrasbél merithetek. Mikor alazattal leborulhatok s
hallom a kérdést : Quid tibi vis faciam ?

Kozel fekszik, hogy a szentialdozas e hevében, a Krisztus-
sal valé kapcsolat erejében akkori erényes késziiltségiink s a
folkeltett buzdulasok, eltokélések, vagyak és érzések kiilonb
értékiek mint azok, melyeket maskor inditunk magunkban.
Ez nagyon is lehetséges s kozel fekszik emberi érzésiinkhoz
is. Hisz gondolhatom, hogy az Isten tetszésének napsugara
jatszik ilyenkor lelkiinkén, s hogy akit az Isten fia ily kézel-
ségbe von bele, azt életének érdemeiben is részesiti. Ez a
napsugir aztin lassankint elalszik, amikor a Sacramentum
szinei benniink felbomlanak s igy a szentségi Krisztus jelen-
léte megsziinik.

Sziikséges, hogy ebben levegs legyen ; még a festészetben
is ezt kivanjuk. A misztérium levegdjének én a tiszteletet
mondanam.

Ez az Isten-tisztelet érzéke, az Isten-meglatis s meg-
érzés érzéke. Nem birjuk megfogni. A villanyossag megérzé-
sére nincs érzékiink, de lehetne. A léleknek megvan a tisz-
telet érzéke, de konnyen durvul, vagy ki nem nevelddik.
Mily csodalatos kulcsot ad keziinkbe, ha a villamossagot
megfogni tudjuk az irasra, a kozlésre, a hang, a zene tovab-
bitasara, s igy a tisztelet: érzék a ldthatatlan jelenlétek meg-
fogaséra . . . a lathatatlan valésagnak megfogasara, vele valo
kapcsolédasra . . ., benyomasainak vételére, szinte azt monda-
nam, kikényszeritésére. Tisztelet az a beallitas s az a maga-
tartas, mely az Isten szellemi 4radasainak s liiktetésének
vonaldba helyez.
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Engesztelés,

37. Istenem! Aki gy azt a szent-szent-szent Istent
valamikép érti s érzi. .. ha ugy meg-megszallja valami meg-
illetédés, mikor ragyogé kék ég alatt a szférak tiindoklé
tisztasagaba mélyed, vagy forrasok fenekére néz s elfogja 6t
a tisztasig, atlatszésag, alimpidezza gyonyére vagy egy nyilé,
érintetlen viragkehelyben fiirdik meg a lelke : az a végtelen
szentség gyonge preludiumait hallja s tisztelettel telik meg.

Lelkiinknek ehhez koze van, mint a szennyviznek az
atlitszésaghoz ; koze van s borzong az ellenkez6tdl, mint az
akacfavirag fiirtjei az dtszaladé vonat kozéjiik csap6 fiistjétol.

A lélek halhatatlan, tehat egyszerii lévém, (elharitja
magatol> a szennyet s a piszkot, épen gy, mint minden
idegen testet, mely ratapadni akarna. Res delicata spiritus . . .
réla is igaz. Finom az erkéles szovete, az alkata... Ilyen a
feladata, a kotelezettsége is. A halhatatlansag, az Isten-
gyermekség nagy eldkeléség az anyagi vilagban, mely a
kivalosagot s a felfelé torést képviseli. Utirdnya : legyetek
tokéletesek, mint a ti mennyei Atyatok tokéletes! Krisztus
hegyi beszéde hegyrél jov s a magassidgokba inté s buzdité
szézat. Programm, mely minden lelkiségnek programmja, az
anyag folé emelkedd éthosz.

E jellegeket azonban épen az 6szténds pszichében s az
érzékek s az anyagi viladg zavar6 ingerei kozt érvényesiteni
nehéz . .. Meg-megremegiink, ha ragondolunk. ..

S tényleg hol tartunk | Az anyag, a féldet evé, az aranyat
nyelé ember (der Materialmensch) koriil mas tekintet nincs,
csak az tizlet, a haszon, az 6nzés. Az a buta egocentrikus irany-
zat, hogy egy x.y. igényli, hogy minden szolgaljon neki, min-
den s mindenki eszkéz legyen azilyen puffancs duzzasztasara.
Ez volna a természet szdndéka? Azutan hogy ezen az énzésen
tonkre menjen csalad, nemzet, kultira ; hogy szétszakadjon
minden kapocs, mely a szinthéziseket, az alakito, a térténelmet
teremté mivészet szolgalatidban megteremti?

Hol tart a khaosz-ember, kinek esze, szive, kedélye ren-
detlen, szertelen ; aki nem ismer semmit, ami van. A nagy
val6t? Aki blazirt és skeptikus? !

Hol tart az 6sztonember, a béte humaine, ki végsé elem-
zésben a lelket fojtogatja s a test emancipaciojat szolgalja ;
ami elékteleniti azt, s eltorzitja s eldurvitja azt, ami finom,
nemes, tiszta, leheletszer(; aki a madonna-arcokat fintorokka
tagitja s a természet misztériumait a tisztasag, tartoztatas,
szemérem fatyolaib6l kiemeli?
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Ah, Uram, hol tartunk? Nem is azt mondom, hogy
hazassagtorék, gyilkosok, rablék, fosztogatok s Dante poklai-
nak lakéi volnink, hanem érzi azt minden realis ember, hogy
az élet folyasa zavaros, s hogy az éthosznak sok panasza s
kifogasa van elleniink.

Ha Isten viziéban megmutatné, hogy mik lehetnénk s
hol tartanank, ha azokat a lelkiileteket s érzéseket latmi s
érezni megadna : Istenem, mi volna belfliink s ugyanakkor
megtapasztalhatnék a tivolsigot, hogy mennyire estiink el,
s azt a romlast, azt az elnyiitt, elkopott lelkidllapotot, mely-
ben vagyunk.

S most aztan halljuk meg a kerubok énekét : Szent, szent,
szent a seregek Ura, Istene... Ezt éneklik Istenrdl, s csak
ezt az éneket hangoztattak ; nem azt, hogy bélcs, hogy min-
denhat6, végtelen... Nem megdobbenté s egyszersmind
rémiiletes, hogy a vilagnak ezt énekelték? A visszhangrol
énekelték, mely szivben tamad: Szent 6 — binds én; szent
6 — tisztatlan én. Mint nagy protestacié a piszok ellen, az
elistenteledés ellen ; mint nagy vad... mint térdrekényszeri-
tés; mint szent megrendiilés s belemeriilés. Isten. .. te szent,
haromszor szent — s én?

Amit ott font hirdet kerubkar, azt leheli a szent kereszt.
Szent .. .szent... az Isten: azért jovok én s aldozom fol
magamat s engesztelek s megkérlelek . . .

A szent kereszten az Ur Jézus engesztelé aldozat ; vérét
ontotta s meghalt, hogy eltoriilje a biint s levegye a lelkekr6l
a terhet, melyet csak 6 tud levenni. A szentmisében ugyanaz
az Aldozat folyik. Jézus folaldozza magat, testét, vérét ; itt
az aldozat a bilinért van, s ugyanaz az ereje, kihatésa, azzal
a kiilonbséggel, hogy a szentkereszt vérontasban, itt pedig
az engesztelé Ur Jézus a kenyér s bor szine ala alazva magit,
dicsdségébbl kivetkbzve biinds, vajudé, tehetetleniil bukda-
csolo testvérei korébdl kidlt Istenhez. Azt kialtja veliik :
blindsék, nyomorultak, Isten haragjanak gyermekei, szent,
szent, szent az Isten! S ezt kell élénken s mindig eldtérben
latnunk : Krisztus itt van s itt éli 4t az imadas, az engesztelés
érzéseit.

Oriasi életakei6 folyik itt... valami &j, nem a régi.
Az élet mindig 0j fakadas, mint folyam, mindig 4j aram ;
a hely ugyanaz, de a folyas az mostani s nem a tegnapi.
Minden élet ilyen ; nem a tegnapi; a gondolataink, érzéseink
hullamai is ma lejtnek, ha a targy ugyanaz is, de az élet,
a gondolat s érzés a mai, — az ma fakad, mint ahogy a hidf6-
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nél s a Margitsziget csucsan e percben ez az j, most tamadt
s most siklé hullam iitkézik. Az élet eleven, e percnyi wjsaga
s uj fakad4dsa van minden szentmisében, Krisztus Jézus
életének, szeretd s langol6 lelkének e folyamatos, mély folyasu,
széles folyam gyanant az egész vilagon végigfoly6 életében.
Ha elgondoljuk, hogy hol s mikor, hany helyen, falusi
templomokban s fényes domokban s csendes kapolnékban,
hallgattunk szentmisét, s végig a vilagon (lejt) az Ur Jézus
imadkozo s 4ldoz6 lelke dramlasa, érzéseinek ki-kigyulladasa,
a nagy életfolyam 1j meg uj hullimloccsanisa. Tartsuk e
képet szemeink el6tt s gyonyorkodjiink a Krisztus titokzatos
életfolyaman, mely az Oltariszentségben, a szentmisékben
fol-fol loccsan; de most, most! Nem az a mi titkunk, hogy
akkor az utols6 vacsordn, vagy a szent keresztfAn, hanem
most, itt, épen itt . . . s most, mikor a szentostyat folemeli. . .
most, most loccsan itt fol a krisztusi élet folyama. ..

Amor.

38. Jézust szeretni itt, itt. .. Ez a levegéje, <benne) a
szeretet sporai, Jézus szive szikrai. . . szeret6 lelkének, szemei-
nek, arcAnak tort sugarai usznak.

Sokan varjak, hogy Krisztus széljon. Hogyan széljon?
Sz6l tettekkel, szakramentalis moédon. De érteni kell a sza-
vat. Szdl szeretettel, szeretetben, klmerulve, odaadva magit ;
s az érti meg, aki szeret. Igen, a szeretd Ur Jézust, az ember
fiait embersors sajatossagaban, aldozatos lélek hiség, kiizdés
pszichéjének megfeleléen ; nem csodakat varva, de a kemény
fizis litkozéseiben a tisztulo éthosz reakcioéit nevelve, szitva;
A teremtményt hiiség-probara raképesitve. ..

Ebben a lelki hangulatban nézni a Krisztust, hogy mit
tesz s élvezni 6t itt is | Ah, Uram, itt szeretni kell ; a Krisztust
megigézett, magahoz vonzott lélekkel kell megkozeliteni,
e nagy tervet s akaréast és tettet méltanyolni... A léleknek
fol kell fodoznie, apokalipsziseket kell megélnie . . . a szokas-
bél, a gondolatbdl, az elkopott fogalmakbél kiemelni a nagy
tudatot ; tudjatok, mi az Isten s a megtestesiilt Ige, az az
Isten-ember, Kkivel tele volt a lelke Szent Palnak s a szentek-
nek, ki «testis fidelis», kirél nekiink is «<bonam confessionem
oportet facere, martiriumot kell tenniink. Tudjatok, ki az,
aki megvaltott egy nagy aldozattal s aztin feltimadt s az
égbe ment s ez az égbe menés vonala egyik szdra annak a
parabolanak, mely az évezredekbe ivelddik s mely a Krisztus
utni évezredek torténete folott elvonul, de ezeket az ezre-
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deket, milliéit az embereknek egy nagy vérakozisba kéti,
mint abroncs a dongakat; mi varjuk 6t. Istenem, milyen
latvany lesz az a nagy apokalipszis, az a nagy foltarisa a
vilagtorténetnek. S halljatok: 6 van itt... O... az, az,
az Isten fia, az Isten-ember... a nagy tanu... a nagy
osszefoglald, aki eljott s eljon, s akinek laba nyomaban, a
hadak utjan egy-egy indulat rohané kerekei alatt folszall6
porszemecskék vagyunk... § van itt...

Ide «éfforts kell, ki kell dérzsélni a szemet... s meg
kell gyujtani a szivet... mert élettelenség, képtelenség,
kényszerliség fojtogat kiilonben. A szikrat ne oltsuk kil
Fujjuk meg. Gondoljuk el a motivumokat, melyek lelkeket
érintenek. Gondoljuk el, mily édes, vigaszos miive és fogisa
¢és addsa az irgalmas providencidnak, mely kozénk 4ll, koz-
tink él s szinte belénk sziporkazza, s lehetetlen, hogy elhagy-
jon minket. Egy nagy protestici6ja a Krisztus szeretetének
a vilag desperat hiedelme ellen, hogy 6 elhagyott; az érzés-
telenség s a szdrazsag sivatagja ellen, mikor annyi az oézis,
ahiny szentséghaz; a gyongeség, a tikkadés, az elhalas
kutkisziradasa ellen, mikor él6 vizek forrasai fakadmak
nyomaban.

Gondoljunk hivasaira. Itt hiv Isten Nézz 6] az oltarra :
itt ! Néhany lépésnyire téled ... itt! Nemde langolt a mi
sziviink, mikor az uton igy egyiitt megyiink, sajat kis éniink
s torzonborz lelkivilaAgunk kietlenségében, s mikor ezek az
igék ontudatunkban, jelentésben, stilyban testesiilnek meg?
Jelentenek, elébb nem jelentettek ... Sulyuk van... ah, a
hegyek silya . . . a montes Dei, az Isten nagy miiveinek silya
nehezedik rank. De ett6l a sulytdl mi is s a lelkiink s az
életiink tartalmasabb lesz, a semmitmondas, a foliiletesség
sulytalansiganak rettenetes terhétél folszabadulunk s emel-
kediink. —

Evek elétt egy papot kisértem meredek uton egy
magasan fekvé kapolnihoz, ott akart misézni. Az ostyat s
a bort hatizsakba tettiik, s mentiink hallgatagon, csak az
erdG zugott egy-egy szélrohamtél meghajtva.

Most egy erdétisztison alltunk meg, melyre a kopasz
szirttetGk reggeli napsugarai jokedviikkben néztek le. Akkor
esziinkbe jutott, hogy vizet nem hoztunk, s le kellett men-
nem j6 darabon, ahol az erdei forrasb6l meritettem egy kis
vizet. Igazin kevés kellett, hiszen egy-két csepp elég.

Egy-két csepp viz — s anélkiil nincs szentmise |

De hat a mi sziviink odaadasa is nem-e csak egy viz-
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csepp az Uristen vére kelyhében? Mi semmik sem vagyunk,
csak vizcsepp, — 6 minden. De 6 akarja, hogy szeretetiink
az 6 nagy kozbenjarasanak miivében résztvegyen, hogy az
Atydhoz egyiitt menjink, mi vele s & velink. Mikor az
aldozar a csepp vizet a kehely bordba 6nti, azt mondja:
O, Isten, aki az emberi természet méltosagat csodalatosan
megalkottad, s még csodilatosabban megujitottad, add meg
nekiink e kenyér s bor titka altal, hogy annak istenségében
legyiink részesek, aki kegyes volt emberségiink részesévé
lenni, Jézus Krisztus, a te Fiad, a mi Urunk. ..

O, adjuk oda Jézusnak a mi gyarlé emberi voltunkat,
tjitsuk meg naponkint a mi csendes, de hi felajanlasainkat, —
az odaadast szent akaratanak. Naggya lesz életiink, ha az
orok fopap aldozataval egyesitjiik !

Néha panaszkodunk, s szdrazsagban tengddiink, hogy
nem tudunk mit csinalni. Azt mondja erre : forgasd a meg-
latasok e lapjait, a szeretet apokalipszisét... nézd a tav-
latokat, e nagyszerdi kinyilatkoztatasokat ... Ugy-e kicsiny
vagy? No lam s mégis szeretned kell, mert te ide valé vagy,
s ez mind érted, s ez a te sorsod s nem szabadulsz. ..

Akkor el6tornek az érzések s akkor elvaltozik a vilag;
az id6 eltlinik s a lélek beszél, és beszél és elmond és imad
és kér és nagyon szeret ... S el6all az a lelki allapot, amely-
nek természetes, hogy szivbél szeretjitk az Urat. ..

Ségur megvakult... rostelte, hogy nem tarthat szent-
séglatogatast. Elkeriilt IX. Piushoz: harom kegyelemért
halat akarok adni ; kett6t mar kaptam, a harmadikat kérem.
A'kett6 : pap, azutdn vak lettem. Most a harmadikat kérem,
hogy az Oltariszentséget tarthassam. A papa azt mondta:
az sok, az rendkiviili kegy, nem lehet. Ségur mélyen szomoru
lett. Ekkor a papanak megesett a szive s mond4 : megadom —
ad consolationem tuam. Ségur azt behimeztette a tabernaku-
lum” vélumara : ad consolationem tuam.

Mily ériasi tudat s mily kozvetlen nagy adat: ad con-
solationem nostram van itt.



A kiado jegyzetei.

1. — 8. lap: A szerzd itt egy rendkiviil nehéz kérdést
pendit meg, melyben vajudnak a régi egyhaznak is legjobbjai,
egy Szent Vazul, Szent Agoston, Szent Bernat stb.

2. — 14. lap: Az itt kezd6dd foljegyzések soran szinte
meg lehet lesni a Pilis hegyé-nek megsziiletését.

3. — 32. lap: Itt Prohaszka megfogja és megfogalmazza
a misztikal életnek és theoldgidnak egyik alapfogalmat, me-
lyet a régiek apex mentis-nek, scintilla animae-nek is ne-
veznek.

4. — 39. lap : Amit a szerz6 itt mond, az a katholikus
moralisnak egyik alaptanitésa, hogy t. i. minden egyes konkrét
esetet csak az Osszes konkrét egyedi mozzanatok tekintetbe-
vételével lehet egészen igazsagosan elbfralni. Aki a sok Agu-
bogu valésag figyelembevétele nélkiil, pusztan az elvont elv
szerint akarna itt itéletet formalni, igazsagtalanna valnék :
Summum ius, summa iniuria,

5 — 52. lap: Lasd O. M. 23, 264; a kérdés, mely-
rél itt szé van: Miért Ad Isten az eretnekek kozt is annyi
kegyelmet?

6. — 55. lap: Ez az Elet kenyerének elsé preludiuma.

7. — 59. lap : Ez nem spiritiszta képzelgés, hanem az,
amit a parapszichologia second sight-nek, ill. claire-voyance-
nak nevez.

8. — 93. lap: Ez a beszéd épugy mint a Soliloquia-
nak annyi mads megnyilvénulésa a misztikusnak beszédje.
%}é}sdf O M. 23. k. Bevezetés és 25. k.: Prohaszka palyaja-

. fej.

9. — 124. lap: Efféle gondolatok a szentatyaknal, ki-
valt a gorogoknél nem ritkak ; s6t mikor egy misztikai lélek
kozeledik a Szentharomsaghoz, eléggé onmaguktél kinalkoz-
nak, mint pl. a misztikai hajlama kivalé6 német dogmatikus-
nal, Scheeben-nél, akinél az egész theoldgiai rendszert atjaréd
konstruktiv elvvé siirisddnek.

10. — 177. lap: A Szentlélek Uristen Szentlélek-jellege
a Szentharomsag ordk életfolyaman belill érvényesiil ; kifelé
mind a harom személy mive k6z6s. Azonban szabad és szokas
a theolégisban a teremtett vilag bizonyos miiveit kiilon is
egyes szenthdromséagi személyekkel 6sszefiiggésbe hozni azon
az alapon, hogy nagyobb rokonsagban 4llnak vele. Ez az
4. n. szentharomséagi tulajdonitas (appropriatio), milyennel
a szerzd is €l itten.

11. — 191. lap: Ami itt mondva van, csak abban az
dsszefiiggésben, vagyis a lelkiéleti hatast célzé szembeallitas-

Prohészka : Soliloquia. II. Elet kenyere, 2
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ban felel meg a valésagnak. Hiszen a theolégiailag nem tajé-
kozott olvasé eltt ma is igy jelen meg az 6szovetség Istene ;
és bizonyos, hogy sok észovetségi ember is, s6t a préfétak
el6tt esetleg a nép atlaga igy fogta fi6l. Hogy azonban az
4szovetségi szentiras maga az Istenr6l époly folséges és egye-
temes eszmét Ad, mint az evangélium, azt a szerz6 nem tagadja
itt, és masutt kifejezetten vallja, pl. ebben a kétetben is
a 259. lapon.

12. — 239. lap : 1926-bél csak ez az egy foljegyzés van.
Egészen bizonyos, hogy a naplékbél itt semmi sem hianyzik,
hanem amint Prohaszka nekikezdett az Elet kenyere frasa-
nak, foljegyzéseit, melyek addig is ama mi eldmunkalatai
voltak, jéreszt killén lapokon folytatta, melyek a hagyaték-
ban fonnmaradtak ugyan, de nem napldszerien. Ami bel6liik
kozlésre alkalmas, az Elet kenyerébe keriilt. — 1927-b6l is
csak ez az egy fﬁljegg'zés maradt; hiszen nemsokira rid meg-
kezdte — utols6é eléadéi korutjat.

Az Elet kenyeré-ben Prohaszka maga a kévetkezb sza-
mokat dolgozta ki véglegesen nyomda-érett kidolgozasban :
1. 2. 3. 4. 11. 12, 13. 14. 15. 16. 22. 23. 24. 25. 26. 27.

13. — 299. lap : Ezoly értelemben igaz, mint itt mondva
van : az 6rok Ige a megtestesiilés Altal emberi vonatkozasokba
lépett. De nem volna helyes doloi — ezt a szerz6 nem is
teszi — ezeket a vonatkozdsokat kozvetleniil ugyanagy vo-
natkoztatni a Krisztusra, miként az 8 anyjihoz, Sz(iz M4ria-
hoz valé vonatkozast. Hisz ezek mind nem kézvetlenek, nem
személyrdl személyhez valé vonatkozasok, miként Krisztus
és Sz(iz Maria kozott van, hanem csak a Szent Sz@z kozvetité-
sével vilnak valékka.
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