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A SZERETET.

I
A szeretetrdl altalaban,

Mi a szeretet?

A szeretet legszebb himnuszal, a Szentlélek-
10l ihletett lontjan a nemzelek Apostola zen-
gette el:

,»20ljek bdar emberek és angyalok nyelvén,
ha szeretetem nincs, olyaund lettem, mint a
zeng6 érc vagy pengd cimbalom. Legyen bdr
jovenddlé tehetségem és tudjak minden titkot
és minden ludomdnyt; legyen bdr olyan teljes
hitem, hogy a hegyeket athelyezhessem, ha sze-
retetem nincs: semuni vagyok. Osszam el bdr a
szegények tdapldldsaira minden vagyonomat és
adjam dt testemet, i1igy hogy égjek, ha szerete-
tem nincs: mil sem haszndl nekem®. (I. Kor. 13.
1-3.)

Es a szeretet ezt a Kkitiintetést, magaszlalast
meg is érdemli. Mert amint ,/sten maga a sze-
retet, ugy mindent szereletbdl alkotott s Osszes
miivei végcéljaul a szeretetet tiizte ki.

Parancsot értelmes teremtményeinek volta-
képen csak egyet adott, a szeretet parancsat;
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ebben meriilnek ki a torvény és a préfétak.
(Maté 22. 40.) Mert a parancsnak, minden pa-
rancsnak végcélja a szeretet. (I. Tim. 1. 5.) Ez ,,a
tokéletesséqg koteléke”. (Coloss. 3. 14.) Jutalmul
a torvény betoltéséért megint csak a szeretetet
tiizle ki Isten, a vele valé egyesiilést orokre,
kimondhatatlanul boldogité szeretetben.

De mi is voltaképen az isteni szeretet? Isten-
t6l belénk oltott természetfeletti képesség jot
akarni Istennek s Istenért onéonmagunknak s
felebardatainknak. Loyolai szent Igndc felséges
fejtegetése szerint minden szeretetnek s igy Is-
ten szeretetének is székhelye nem az érzés, ha-
nem az akarat, mely Istent, mint a legf6bb jot
atkarolja s benne megnyugszik. A kidradd, fel-
langolo érzés, mely a szeretetet gyakran kisérni
szokta, annak csupan bajos, illatos viraga, disze,
de tavolr6l sem a lénvege. Nagyon lehet sze-
retni anélkiil, hogy a szeretet sziviinket heves
dobogasba hozna, arcunkat kipiritana vagy el-
akasztana a szét ajkunkon. Az igazi szeretet fo-
kép s els6sorban tettben, odaadasban, aldozat-
ban arulja el magat. A két szeretd fél megismeri
egymasban a jot, a szépet. A j6, a szép a szere-
tet magnese. Erre mindketté valamiképen kilép
onmagabdl s készek javaikat, s6t, amennyiben
Iehet, dnmagukat egvmasnak odaadni. A szere-
tet végcélja s nyugvéponija az egyesiilés. Valo-
ban Isten igy szeret s ily szerctetre hiv minket.

Igazi szeretet csak egy van s ez az, amely
annak Osforrasabol, Istenbél ered s arad sziin-
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telen. Ennek a szeretetnek szétigazasa a helyes
onszeretet s a nemes felebardti szeretet. Szoval
magunkban is, felebaratunkban is voltaképen
Istent kell szeretniink. Minden igazi joban 6 a
jo, minden szeretetreméltoban 6 a szeretetre-
mélto. ,,Szeretlek téged, Istenem — mondja szé-
pen szent Agoston — ki a szépnek minden
szépségét, az édesnek minden édességét, az illa-
tosnak minden illatat, a bajolonak minden ba-
jat adtad, — egyediili legf6bb j6sag, én egyet-
lenem, mindenem!*

A szeretet fokai.

Mindazonaltal az istenszeretetnek megvannak
a maga fokai. Ha Istent 6nmagéaért, végtelen 16-
kéletességéért szeretjiikk s teljes Onzetlenséggel
kivinunk neki jot s o6riiliink boldogsagan,
akkor tékéletes benniink a szeretet, melyet jo-
akardé szeretetnek is hivunk. Midén a jéakaro
szeretet kolcsonés, bardtsdg a neve. O, csodak
csodaja, Isten erre a szeretetre méltatott min-
ket: ,,Ti az én bardtim vagytok, ha megcselek-
szitek, amiket parancsolok nektek® — szélt az
Ur tanitvanyaihoz. (Jan. 15. 14.) Ha a szeretet
inditéokaba a sajat testi-lelki hasznunk is bele-
jatszik, akkor szeretetiink tokéletlen. De azért
ez a szeretet is jO s erkolesds, s6t a keresztény
reménynek sziikségszerit velejaréja s tartalma.
Az isteni parancsnal és a dolog természeténél
fogva az istenszereletnek benniink mindenek-
feleitinek kell lennie, vagyis Istent, a legfébb
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jot minden {eremtett jonal tébbre kell be-
csiilniink. Itt is azonban t6bb fokot kiilénbhézte-
tiink meg. A legalsébb ezek kozott az, ha Istent
annyira szeretjiilk, hogy készebbek vagyunk
barmely aldozatra, még életiink felaldozasara
is, semhogy Istenrél lemondjunk, az & baratsa-
gat s egykor birtoklasat a haldlos biin altal el-
veszitsiikk. Midén a szent Kilian altal megléritett
Gosbert hercegnek le kellett arrél a nérél mon-
dania, akit a keresztény torvény szerint felesé-
giil nem birhatott, igy szolt: ,,Ha mar annyi
mindent elhagytam Isten szeretetéért, mi el6t-
tem kedves, err6l az asszonyrél is le fogok tudni
mondani, ha tovabb Isten megbantasa nélkiil
nem lehet az enyém‘. Mar ez a szeretet is, me-
Iyet szent Igndc az alazatossag elsé fokanak ne-
vez, vértanukat tud teremteni. Es mégis ez a
foka a szeretetnek, alazatnak, vagyis a készség
ezerszer inkabb meghalni, mint Istent silyos
blinnel megbantani, az 6rék iidvosség elnyeré-
sére feltétleniil szitkséges. A masodik foka a
szeretetnek, hodolatnak Isten irant s igy az ala-
zalossagnak is, midén készebbek vagyunk in-
kabb meghalni, mint Isten ellen csak bocsdna-
tos biinnel is véteni. ,,0, én Istenem — kialt fel
Genuai szent Katalin — ha olvasztott 6nbol allé
toba latnam magamat elmeriilve és csak olv fel-
tétel alatt lehetne abhbdl szabadulnom, ha egvet-
len bocsanatos hiint kovetek el, inkabb orokre
benne maradnék.” Jelentékeny foka ez a szere-
tetnek, de még mindig nem a legmagasabb. A
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legfels6bbet, melyet szent Igndc az alazatossag
harmadik fokanak nevez, azok érik el, akik Is-
tennek tisztan nagyobb tetszéséért is készek
minden aldozatra, szenvedésre, s6t kivanva ki-
vannak szegények, megalazottak, sinyl6dék, ke-
reszthordoz6k lenni csak azért, hogy a forrén
szeretett isteni Udvézitével, Jézus Krisztussal
legvenek, aki irantunk valé Onzetlen szeretet-
bhél, hogy hozzank hasonlé legyen, ugyancsak
ezt a sorsot valasztotta. A kereszlénység csoda-
latos ecredetisége ez, a kereszt isteni balgatag-
saga, az igazi életszentség legjellemz6bb  vo-
nasa. Nagyszerli himnusza ennek a szeretetnek,
ennek az alazatnak Antiochiai szent Igndcnak,
az apostolok tanitvanyanak vértanusaga el6tt
mondott szavai: ,,Kész vagyok eltlirni a tiizet,
széttépelni a vadallatoktol, ezer karddal szu-
ratni at, kész vagyok meghalni a kereszten,
csakhogy meglassam Jézust, ki életét adta ér-
tem. Jézus minden reményem, dicsdségem, kin-
csem. Az 6 szeretete hozott engem Rémdaba ter-
helve bilincsekkel, melyeket cs6kolok s a fold
minden kincsénél tobbre becsiilok*. Midén a
keresztények bortonébsl kimenteni akartdk :
,0, testvéreim — szolt — ne alljatok utjat
annak, hogy az élethez menjek, mert Jézus a
szivek élete. Ne okozzatok igy haldlomat, mert
Jézus nélkiil élni: halal. Az én Eletem kereszlire-
feszittetett, hogvan is élhetnék nélkiile? Higvjé-
tek meg neketn, én szeretem Jézust s jobban
szeretek érte meghalni, mint az egész minden-
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ség felett uralkodni“. Mikor pedig hallotta a
szomszédos ketrecekbe zart éheztetett vadalla-
tok iivoltését, melyek 6t a nép mulattatasara a
cirkusz porondjin csakhamar széjjeltépik, fel-
kialtott: ,,Jme az én kiralyom trombitaja, mely
harcra hiv és koronara. GabonAd vagyok,
Uram! a vadallatok foga altal kell megdéroltet-
nem, hogy mint izletes kenyér keriiljek aszta-
lodra*. Az isteni szeretetnek ezt a csucsfokat
keresztes szent Janos rovid jeligében igy foglalta
ossze: ,,Eretted, Uram, szenvedni és megvet-
tetni!*

Megvannak a szeretetnek fokat a hév, az ér-
zés szempontjabdl is. Szép s eszményi, ha e le-
kintetben is Isten foglalja el sziviinkben az els6
belyel. A szentek ebben is gyonyoriibbnél-gyo-
nyoOriibb példaval szolgalnak a vilagnak. Assisi
szent Ferenc sirdogalva jarja be a mez6t s er-
dét: ,,Hogyne sirnék, hogyne sirnék — kialtott
-— mikor a Szerelet nem szerettetik!*“ Néri szent
Fiilop olykor még télviz idején is hiitézni volt
kénytelen, hogy a termdészetfeletti szeretet heve
fel ne eméssze. Pazzi szent Magdolna igy arulja
el, ami szivében végbemegy: ,,0, Szeretet, mily
Kkevéssé ismeriink s mily kevéssé szeretiink mi
téged. Barcsak oly hangosan tudnam Kkiéltani,
hogv az egész vilag meghallja: Emberek! Sze-
ressétek Istent, az igazi, az egvediili, a szere-
tetre legméltébb josagot!* Versenyre kel vele
Genuai szent Katalin, kinek ajkan igy tor ki a
szerctetlang: ,,Nem talalok szavakat e langolé

12



érzelem Kkifejezésére. Minden, amit mondok, ez:
ha e tlizb6l, mely szivemben ég, csak kicsi
szikra is esnék a pokolba, ez régton menny-
orszagga valtoznék, az ordogok angyalokka, a
kinok édes vigassza lennének, mert Isten szere-
tetével nem fér Hssze a kin, a biintetés‘.

Mindazonaltal nem kell annak nyugtalankod-
nia. aki az érzésnek ezt a hevét Isten irant ma-
gaban nem lapasztalja, s6t 0gy érezné, hogy &
némely teremtményt, mint sziileit, gyermekét,
hitvesét, jegyesét stb. melegebben tudja sze-
retni, mint Istent. Mert ha ez a teremtmények
iranti szeretetiink rendezett s mem sérti Isten
torvényét, s6t ha készek vagyvnk barmely sze-
retett 1ényrél lemondani, mint Istent megban-
tani, akkor lényegében mégis csak Istent sze-
retiik mindenekfelelt, ha nem is az érzésben,
hanem az értékelésben. Isten meg van veliink
elégedve, ha -— bar bels6 tusak s kiizk6dés aran
— de fel tudjuk aldozni a legkedvesebbet is a
vildgon, midén az 6 szent akarata vagy hivata-
sunk azt t6liink megkoveteli.

Tetszik az isteni Felségnek el6bb-utébb min-
denkit meghivni a szeretetprobara. Es 8, aki
sajat 1géi szerint nem békét, hanem kardot ho-
zolt a foldre (Maté 10. 34.), sorra elvagdossa a
fonalakat, melyek sziviinket a teremtmények-
hez koétik. Draga pillanatok ezek annak igazola-
sara, hogy Istent mindenek felett szeretjiik. Ta-
lan zokogastdl el-elesuklé hangon, de szilard
lélekkel kell ilyenkor vallomast tenniink: ,,Bizo-
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nyos vagyok, hogy sem haldl, sem élet... sem
equéb teremtmény el nem szakaszthat Isten
szeretetétol .. . (Rom. 8. 38. 39.)

A szeretet hatalma.

A tokéletes szeretet hatalma Isten szivére
ellenallhatatlan. Mihelyt az Ur kegyelme az erre
fogékony s vele kozremiikodoé szivben a tokéle-
tes szeretetet kigyulasztotta, nyomban beleonti
abba a megszenteld malasztot, a megigazulast.
Akt engem szeret, szerettetni fog Atyamitol és
én is szeretem 8t és kijelentem neki magamat’
— mondja az Udvozits. (Jan. 14. 21.) A szeretel
valosagos njjaszilletés Istenben: ,aki szeret, Is-
tenbdol sziiletett“. (1. Jan. 4. 7.) A szeretet tehat
bhizonyos értelemben nagyobb minden szentség-
nél s potolja magal a keresztséget s gyondast is.
»Megbocsdtiatnak neki sok biinei“ — mondja
Urunk Magdolnar6l. Miért? Mert megkeresztel-
kedett? mert béjtolt, vezekelt? Nem! hanem
azért, ,,mert igen szeretett”. (Luk. 7. 47.) Midén
a ékozld fiti atyja megtért gyermeke szeméhdl
kiolvasta a szeretetet, nyomban békecsékot
nyomott ajkara, még miel6tt az bilinvallomasra
nvilott volna.

Mindazonaltal a tokéletes szeretet is csupan
annyiban poétolja a megigazulas rendes eszké-
zeit, a szentségeket, amennyiben azok vagyat
— ha talan déntudatlanul is — magaba zarja.
AKki ugvanis Istent tokéletesen szereti, kész az
6 akaratat is pontosan teljesiteni s igy az altala
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rendelt szentségeket is felvenni, ha azokat meg-
ismeri vagy egyébként moédjaban van azokho:z
jarulni.

II.
A sgzeretetrol részletesen.

A szeretet felinditasa,

Feltétleniil sziikséges.

Miként a megszenteld malaszt, dgy a vele
szoros kapesolatban levd szeretet, mint nélkii-
lézhetetlen eszk6z az ilidvosségre mindenkinek
sziikséges. Ugyanezért Isten, ki szereti a lelket
s azt maga szamara biztositani akarja, mar a
megkereszielt kisded szivébe a hit s remény csi-
rdival egyiitt a szeretetnek csodalatos, szuny-
nyadé képességét is beleoltja. Esigy elmondhai-
juk, hogy az ember, ki viz és Isten igéje altal
tjjasziiletett, mig csak megszenteld malasztjat
halalos biinnel el nem veszti, a szeretet dllapo-
taban van anélkiil, hogy a szeretetet kifejezet-
ten felinditotta volna. Ha feln6tt ember, példaul
zsid6, pogany vagy halalos biinbe esett keresz-
tény akar megigazulni s iidvosségre jutni, a sze-
retetre ugyancsak sziiksége van. Es pedig ha
a szentségekhez, a keresziséghez, illetbleg a
szenlgyénashoz nem jarulhat, akkor egvetlen
moédja a megtérésnek s Istennel vald kibékiilés-
nek a tékhéletes szeretet felinditasa. A tokéletes
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szeretet s az abb6l 6nként fakad6é tokéletes ba-
nat az egyetlen nagy lélekmentd a végveszély
idején. Aki azonban fel tudja venni a kereszt-
séy, illetbleg a penitencia szentségét, az a toké-
letlen banatban rejlé kezdetleges szeretettel is
megigazulhat.

Ebbél a szempontb6l tehat az Ujszovetség az
lidvosség utjat tdgabba és simabba tette. Mig
ugyanis az Oszovetségben a biinbeesett ember
szamara a megigazulas egyetlen eszkdze a téké-
leics szeretet volt, az Ujszovetségben a Krisztus
draga vérétdl duzzadé szentségek kipotoljak a

szeretet hianyossiagat; a tékéletlen — félelem-
bol vagy reménységh6l ered6 — banatnak is

megszerzik a kegyelmet s bocsanatot és igy na-
gyon konnyitik az iidvoziilést.

Midén azonban Isten az Ujszdvetségben csupa
josagbol s irgalombdl a mennyorszag kapuit ki-
tagitotta, tavolrol sem azt szdandékolta, hogy
abban az Wj vilagkorszakban, mely Jézus Krisz-
tussal a szeretet jegyében indult meg, kevésbbé
szeressiink. SOt ellenkezdleg az j torvényben,
melyet a megtestesiilt Szeretet hirdetett ki a vi-
lagnak, mi sincs annyira hangsulyozva, mint a
szeretet.

A tokéletes szeretet az Evangélium elsé s
utolsé térvényceikke: ,,Szeresd a te Uradat Iste-
nedet teljes szivedbdl és teljes lelkedbdl és teljes
elmédbél. Ez a legnagyobb és elsé parancs®.
(Maté 22, 37. 38.)
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Mikor?

Kétségtelen lehat, hogy a l6kéletes szeretetel
ontudatos lelki életiink elején s aztan gyakorta
az életben és pedig kifejezetten fel kell indita-
nunk. Mid6n az Irds azt allitja: ,,aki megtartja
az O igéjét, bizonnyal abban az isteni szeretet
tokéletes (1. Jan. 2. 5.), ezzel csak azt akarja
mondani, hogy a torvény Osszességét az be nem
tolthetné, kiben nem él a szeretet szelleme. Min-
den kotelességét Isten irant hogyan is teljesi-
tené, aki az elsé s legf6bb parancsnak: ,,Szeresd
a le Uradat Istenedet...“ kifejezetten is meg

nem felelne.
Mind?

Hogy pedig a szeretet nagy torvénye minde-
nekfeletti szeretetre kotelez minket Isten irant,
a dolog természetébdl, de meg az Udvozité ki-
jelentésébdl nyilvan kovetkezik:

»Aki atyjdt vagy anyjdt inkdbb szereti, mint
engem, nem mélté hozzdm; és aki fidt vagy led-
nydt inkdbb szereti, mint engem, nem mélts
hozzam*. (Maté 10. 37.)

Az el6zé6kben mar kifejtettiik, hogy az isteni
szeretetnek benniink nem a hév, az érzés, a be-
nyomas, hanem az értékelés és nagyrabecsiilés
szempontjabol kell mindenekfelettinek lennie.

Konnyii s érdemdus.

Az isteni szeretet nagy s kedves torvényének
mind serényebb betéltése, a szeretet indulata-

Az isteni erények. 1. 2 17



nak mind gyakoribb s buzgébb felinditisa nem-
csak a leghasznosabb s érdemhozébb, hanem
egyszersmind kénnyili s természetszerii az em-
berre nézve. Hiszen az izg6-mozgé emberi sziv
mire sem vagyik inkdbb, mint megnyugvéasra s
kielégiilésre. Mar pedig a nagy szent Agoston
szerint: ,,Tenmagadért teremtettélminket, 6,Isten
s ngugtalan a mi sziviink, mig csak benned
nyugalomra nem taldl“. A szeretet voltaképen a
sziv 1égkore; fuldoklik, ha abbél kiragadod. Vi-
szont kell, hogy Istenben, ki maga a szeretet,
otthonosan érezze magat. Az Iras szerint Isten-
ben éliink, mozgunk és vagyunk®. (Ap. cs. 17.
28.) Mily boldogité s iidvos volna ezt a nagy
igazsagot sziviinkben is Ontudatra ébreszteni!
Ezt vitte 4t a gyakorlatba a tobbek kozott szent
Rajmund. Mikor azt kérdeziék téle: ,Kié
vagy?‘, azt valaszola: ,,A szereteté. ,,Hol a ha-
zad?* ,,A szeretetben.” ,,Mi hozott ide?* ,,A sze-
retet.* ,,Hova mégy?* ,,A szeretethez.” ,,Hol la-
kol?“ ,,A szeretethen.”“ ,Mire gondolsz?*“ ,A
szeretetre.” Minthogy pedig az emberiség nagy
atlaganak erejét ez az isteni szeretetben valé
éntudatos elmeriilés feliilmulja, legalabb tébb-
szOr kellene napjaban Istenre szeretettel gon-
dolnunk, munkinkat a szeretet aranyszalaival
at- imeg Atszdniink: ropimakkal, szeretetfoha-
szokkal, megajinlasokkal bdven filiszerezniink.
A szentek ebben bamulatos gyakorlottsagra,
szinte miivészetre tettek szert. Minden a nap
alatt — a csillagoktél a fliszdlig — Istenre em-

18



lékeztette Oket s szeretetre tiizelte sziviiket.
Szent Teréz haldlkod6 szeretettel élvezi a szép
piros almat, melyet az isteni Jdsdg oroktsl
fogva neki szAnt, szdmdra teremtett. Assisi szent
Ferencnek a barany az Isten Bdrdnydt juttatja
eszébe s szeretettel tolti el iranta stb.

Nem nagy tudomény kell ehhez, hanem in-
kabb alazatos, tiszta sziv s jéakaré készség. Mi-
d6n Egidius ferencestestvér naiv egyszeriiséggel
megkérdé szent Bonaventurdt, rendjének gene-
ralisat: ,,Vajjon az iskolazatlan s csekély tehet-
ségii ember szeretheti ugy a mi Urunk Jézus
Krisztust, mint ti tudo6sok?*“ A szent felelé :
»lgen, testvérem! S6t az egyszerfi, tanulatlan
parasztany6ka jobban szeretheti Istent, mint
valamely nagytudoményu hittanar®. Egidius
testvért ez a nyilatkozat mélységesen megha-
totta. Kifutott a zarda kertjébe, ahonnan a va-
rosra nyilott kilatds s nagy széval kialtoza:
,,Oreg, szegény, tanulatlan, egyszerii paraszt-
asszonyka! Szeresd a mi Urunkat Jézus Krisz-
tust s nagyobb lehetsz, mint a tudés fr. Bona-
ventural’* Mire 6t magat az isteni szeretet el-
ragadtatasba ejtette s harom allandé o6ran at
teljesen  mozdulatlan maradt, magankiviil,
ugyanabban a helyzetben.

2% 19



111
Vétkek az istenszeretet ellen.

Minden biin sérti az Isten irant tartozé szere-
tetet, a halalos biin pedig — egyben a megszen-
tel6 malaszttal kioltja azt. Ehelyett azonban
csupan azokrdol a vétkekrdél szélunk, melyek
egyenesen az istenszeretet parancsait tdmadjak
neg.

Hangagsdg a szeretet felinditdsdaban.

Ilyen mar a hanyagsdg is az Isten iranti sze-
retet felinditasaban, valahAnyszor arra magun-
kat kotelezve érezziik, Gyakeorlati keresztény
életet folytatd, rendszeresen imadkozé egyén-
nek alig lesz valaha oka, hogy emiatt magat
biinrdél vadolja.

Tulsdgos ragaszkodds a mulandékhoz.

Sérti tovabba az isteni szereletet a tulsdgos
ragaszkodds a mulandékhoz s azok szertelen
hajbdszdsa. Vannak, akik mindig csak itt a fol-
din akarnanak élni s Isten utin egyaltaldn nem
vagyoédnak. Ez nemcsak a keresztény reménv-
nek, hanem az istenszeretetnek is nagy fogya-
tékossagira mutat: ,,Ne szeressétek e vildgot —
inl az apostol —, sem azokat, mik e vildagban
vannak. Ha ki e vildgot szereli, nincs abban az
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Atydnak szeretete”. (I. Jan. 2. 15.) Mindazon-
altal, ha egymast nagyon szeret6 lelkekbdl csal
ki a valas félelme ilyféle nyilatkozatokat: ,bar-
csak oOrokre itt maradhatnank és sohasem kel-
lene elszakadnunk®, ezt inkabb érzelmeik tul-
sagos hevének, mint az istenszeretet hidnyanak
kell tulajdonitanunk.

Istengyiililet.

Legsulyosabb merénylet azonban Istent mint
a végtelen' jot s tokéleteset megilletd szeretet
ellen az istengyiilolet. - Iranyulhat ez Istennek
cgyes tulajdonsagai, munkai ellen, mind példaul
az 6 igazsagossaga vagy a vildgkormanyzasban
kdvetett eljirasa; de vonatkozhatik egyenesen
Isten személyére is. Istent magat gyloli az, aki
ohajtja. hogy bar ne lenne Isten; aki rosszat ki-
van Istennek s csak azért véikezik, hogy ot
sértse, bantsa, tgveinek, érdekeinek lehetéleg
kirt okozzon.

Az Ordogot jellemzoé bitn ez, aki lelkiiletét,
amennyire rajta all, szivesen kozli Isten tobbhi
teremtményével is. Vakmer6sége annyira megy,
hogy nem ritkan a legjamborabb egyéneketl is
sagallatai altal istengyliloletre kisérti. A legbor-
zalmasabb lelki szenvedések ko6zé tartozik ez,
melyet olykor a szentek is megizleltek. Proéba
volt, melyet hdsies szeretettel gvéztek le.

Az islengyiilolet borzalmas szérnyalakja fel-
feliitti magat a vilagon: s6t napjainkban gyak-
rabban. mint valaha. Fenvegeté 6klok emelked-
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nek nem ritkdn az ég felé, a sitdnnak, mint
Isten ellenségének himnuszokat zengenek s
szobrot emelnek iskarioti Juddsnak, mert ha-
lalra vitte az ,élet alkotdjat“. Ginyoljak Istent
s visszasirjak a semmiséget.

,Ki tudja — irja egyik modern ,kélt6n6* —
hatha meg tudnék annyira bantani Istent, hogy
kényszeritenok 6t a foldet repityére torni-ziizni.
Akkor legalabb vakmerdségiink megmentené
azokat, kik még a j6v6 méhében pihennek, hogy
sziilessenek s diadalmaskodnink Isten felett,
pusztulasunkkal kényszeritve 6t, hogy egyszer
mar végezzen.” (Mme Ackermann: Poésies phi-
losophique.)

Nem szorul bévebb magyarazatra, hogy Isten-
nek, maganak a végtelen josagnak gyiilolete a
legstilyosabb s legtermészetellenesebb bitn, mely
valaha a vilagot heszennyezte.

Iv.
Az Onszeretet.

Miért és hogyan kell magunkat szeretniink?

Aki Istent szereti, meg fogja becsiilni arc-
képét s fel fogja karolni gyermekét is, Isten
arcképével, gyermekével pedig legkdzelebbrol
minmagunkban talalkozunk. Nincs tehat ész-
szertibb dolog, mint a helyes dnszeretet. Maga a
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Szentlélek is nagyon sziviinkre kéti: ,,Aki magd-
nak rossz — veti fel a kérdést —, mdsnak kinek
lenne j6? (Sir. 14. 5.) Azért ,,a kdényériiletes
ember jot tesz a maga lelkével’. (Péld. 11. 17.)
Az Ujszovetség is vilagosan céloz erre a szinte
magitol értetd6dd toérvényre. ,,Szeresd felebara-
todat, mint tennenmagadat“ (Maté 22. 39.), han-
goztatia az Ur Jézus s pedig mint olyat, mint
amely parancs az elsé s legfobbhéz, t. i. az
istenszeretet parancsahoz hasonlo.

Magan segiteni, maganak jot kivanni s jot
tenni egyébként is minden él8 lény legelemibb
Osztone. Ezt a természetiink mélyében gyoke-
rez6 alaptérvényt kell Isten kegyelmével meg-
szentelniink s természetfeletti, isteni arannva
valtoztatnunk.

Ezt tessziik els6sorban akkor, ha rakoncat-
lankodé hajlamainkat, szenvedélyeinket Isten
kedvéért s az 6 malasztja segélyével rendben
tartjuk, nehogy a nekik j6lesének s kellemesnek
lirigve alatt magasabb érdekeinket veszélyez-
tessék. Innen van, hogy az észszerli 6nmegtaga-
das, penitencia s vezeklés voltaképen a legna-
gyobb Onszeretet.

Megszenteljiik az Onszeretetet, ha lelki, 6rok
javunkat minden {6ldi s mulandé f6lé helyez-
ziitk s készek vagyunk azért barmely aldozatra.
Ezt a helyes s boles onszeretetet kétotte szivére
szent Nilus, Grotta-Ferrata apatja I1I. Otté csa-
szarnak, midén esdekelve csak azt az egvetlen-
egvet kérte tole: ,Mentsd meg halhatatlan lel-
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kedet. Ily, Isten szive szerinti médon szerette
magat a nagy Morus Tamds, Angolorszdg kan-
cellarja, aki inkabb silyos bortont, s6t a halalt
is elszenvedte, semhogy hazassagtéré fejedel-
mének, VIII. Henriknek egyhazild6zé terveit
tamogassa. Mikor fenyegetések s igéretek nem
tudtak megpuhitani acéljellemét, sirdnkozo fe-
leségét s gyermekeit kiildotték bortonébe.
,,Hany évig élhetnénk még, kedvesem, boldogan
egyiitt? — kérdi Morus feleségét6l. — , Talan
10-—15—20 évig"” — felelé az asszony. — ,,Nos,
itéld meg magad — szo6lt erre ez a masodik ke-
resztelé6 Janos — nem volna-e esztelen csere
15—20 bizonytalan évért lemondani a boldog
orokkévaldésdagrél“ — Es tizenharomhavi su-
Ivos rabsdg utin nyugodt s deriilt lélekkel 1é-
pett a vérpadra.

A helves énszeretet azian gondoskodik a be-
cstiletr6l s jo hirnévrél is az Irds intelme sze-
rinl: ,,Gondod legyen a j6 névre, mert az inkdbb
megmarnd, mint ezer drdga nagy kincsek®, (Siv.
41. 15.) Magasabb érdekek nélkiil nem hanva-
golja azt el, nem Aaldozza fel.

S6t a kereszténvy Onszerelet nem feledi anyagi
holdogulisat sem, amennyiben az lelki javanak,
itdvének sziikséges vagy hasznos eszkéoze. Es itt
két emberi kotelezettségiinkre kell roviden ra-
mutatnunk: egvik a hivatds-, foglatkozdasvalas:z-
tis. a masik a munka.
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Pdlyavdlasztds.

Altalaban véve mindenkinek életpalyat kell
valasztania s arra magat tanulas, gyakorlas
altal alkalmassa tennie. Eltekintve egyes’rend-
kiviili hivatasoktél, Isten mindenkit tehetsége,
hajlamai, vagyai allal, kényszer s erdszak nél-
kiil iranyvit a neki megfeleld életallapot felé,
amelyben a tarsadalomnak hasznos polgara
lehet s magarél s hozzatartozéirél gondoskod-
hatik. Szoros kotelességévé azonban senkinek
sem teszi, hogy egyik vagy masik palyara 1ép-
jen.

A munka.

Dolgoznia azonban mindenkinek kell, vagyis
oly foglalkozas utan latnia, amelyet nem csu
pdn kedvielésbél s szorakozasbol folytat.

A munkénak megvan a maga 6riasi szocidlis
jelentésége, A munka az ember hatalma ala
hajtja a foldet, irtogatja a tévist, a bojtorvanyt,
mely rajta az isteni alok 6ta oly bujan tenyész;
szebbé, lakhatdbba teszi e siralomvdlgyet s leg-
alabb részben visszavarazsolja az elvesztett pa-
radicsomot. A munka adja meg az emberiség-
nek mindennapi kenyerét. Mérhetetlen nagy a
munkanak erkélcsi értéke. Megmenti az embert
a zulléstdl, romlastol, elfajulastol, mert . sok
gonoszsdgra tanit a henyélés“. (Sir. 33. 29.)
Gyogyitgatin a biin Altal ejtett sebeket, kifej-
Jeszti a testi s szellemi eréket, nemesit, felemel
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megdics8it. De a munkénak természetfeletti ér-
téke sem kevésbbé fontos. Utanzasa Istennek.
»Az én Atydm mindezideig munkdlkodik, én is
munkdlkodom® (Jan. 5. 17.) — mondja Jézus.
Igen! az Udvézit6 dolgozott, nem csupin mint a
Szenthdromsdg masodik személye vilagot te-
remtve és kormanyozva, hanem mint a szegé-
nyes falusi miihely egyszerii iparosa. Ezzel a
kézimunkat kiemelte addig alacsony, megvetett
helyzetébdl s kiallitotta szamara a nemesi leve-
let. A keresztény vilagnézetben a munka nein
keserii kényszertiség, mint azt a szocidldemo-
kracia feltiinteti, hanem szent dolog, mely
rangra nézve mindjart az imadsag utan kovet-
kezik. Amit Nagy Sdndor liangelméje mar az
okorban belatott, hogy: ,,dolgozni kiralyi, he-
nyélni rabszolgai valami‘, azt a keresziény feje-
delmek gyvakorlatban is akarhanyszor bemuiat-
tak az amulé vilagnak, a kormanyzas faraszto
gondjatdl szabad perceiket szerény kézimun-
kara forditva. Midén Alfonz kiralynak ezt né-
melyek rossz néven vették, igy felelt: , Tehat a
kiralyoknak hidba adta Isten a kezet?“

A Habsburq és Hohenzollern uralkodd csaladoknak
minden tagja régi hagyomény szerint valamely mesfer-
séget tanul. 1. Ferenc Jézsef esztergalyos volt, fia, Ru-
dolf kOonyvkotd, Ferenc Ferdindnd tréndrokoés bognar,
I1. Vilmos német csaszar konyvkot6. A béesi  vilag-
kiallitison bemutattik azt az ekét, amellyel a morva

Rausnitz faluban Il. J6zsef esaszar szantott, hogy T'renka
nevii alattvaléjat faraszté6 munkéajaban kissé felviltsa,

Mindez bizonvara fejedelmi cselekedet volf,
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halviny utdnzasa az egek kiralyanak, ki lesz4l-
lott a foldre, hogy a zsoltArossal elmondhassa
magaroél: ,,Szegény vagyok és megterhelt ifjiasd-
gomidl fogva; ha felmagaszlaltattam is, de meg-
aldztattam . . . (Zsolt. 87. 18.)

Isten, ki a madarat repiilésre, az embert pe-
dig munkéara teremtette {v. 6. J6b 5. 7.), aki az
Ossziilét is mar azért helyezte ,,a gyonydri-
ség paradicsomdba, hogy mivelje és Orizze azt*
(Gen. 2. 15.), nagyon viligos, hogy a snunkéat
dltaldnos emberi kotelességgé tette. A biin a
dolgon csupan annyit valtoztatott, hogy azéta a
munka rézsai tovises agon teremnek.

Nehéz volna azonban megallapitani, hogy
minden egyes ember Kkifejezelt isteni parancs
altal van-e munkara kételezve még abban az
esetben is, ha arra ra nem szorul. A Szentiras-
nak nincs egyetlen helye sem, melybdl erre hi-
zonyosan kovetkeztethetnénk,

Amde, ha nem is volna mindegyikiinknek
kiilon-kiilon a munka megparancsolva, arra
kotelez benniinket mar emberi dnérzetiink is.
Embertarsaink mit s mennyit dolgoznak! Az
egész vilag dolgozik. lis mi azt henyélve néz-
zuk? ,,Aki nem akar dolgozni, ne is egyék*”
(11 Tess. 3.10.) — mondia az aposiol. Munkara
sarkal minkel a sziviink. Felebarataink nagy
hanvada szellemi, erkdlesi s anyagi nyomorban
fetreng. Az allam, a térvényhozas a szeretethdl
vallalt szocidlis munkit sohasem pétolhatja.
Kik vannak hivatva a szegényekért dolgozni,
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ha nem épen azok, kiket a Gondviselés bdséges
Aldasa a sajat magukért valé kényszermunka-
t6l felmentett? .

De a sajdt jol felfogott érdekiink is a mun-
kassagra osztokél. Munka nélkill testileg, szel-
lemileg, erkoélcesileg, s6t anyagilag is elébb vagy
utobb, de bizton tonkremegyiink, elmarad dus
érdemiink Isten el6tt s jutalmunk az égben.
Valoban a munka a keresztény dnszeretetnek
nélkiillozhetetlen gvakorlata.

Jog a munkdra.

Minthogy az embernek joga van az élethez,
joga van a munkéra is, mely az éleifenntartas
legtermészetesebb eszkoze. Igazsdgtalansdg te-
hat barkit onkényesen, csupan hatalmi érdek-
b6l a munkabol kizarni avagy szirajk altal a
munka abbanhagyasira kényszeriteni, ahogy
ezl a szocidldemokrdcia nem ritkdn teszi. Vi-
szonl abban is stilvosan 1éved a szocidldemokrd-
cia, mikor a munkajognak oly értelmet tulajdo-
nit, mintha akar egyeseknek, akar az allamnak
szoros kdtelessége volna munkat adni, munka-
r6l gondoskodni. Nem tartoznak egycsek mun-
kast fogadni: ez a tulajdonjog ellen volna; de
az dllam sincs kotelezve egyes munkasokrol
Kiilén-kiilon gondoskodni, mert nem ez a hiva-
tasa. Minthogv azonbhan az dltalanos munka-
hidny a kozj6t veszélyeztetheti, az dllamnak jol
felfogott érdeke s kolelessége is a munkavesz-
teglés és tarsadalmi bénulas okait kutatni, azo-
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kat lehetbleg elharftani s igy ,kozsziikségen®
segiteni. Allami kozmunkak, épitkezések stb.,
féleg a munkanélkiiliek eltartdsa a bajt alapja-
ban nem orvosolja. Csupin a természetes poli-
tikai elhelyezkedés, a normdlis tarsadalmi vér-
keringés, f68képen pedig az altalanos keresz-
tény felebarati szeretet uralomra jutasa igérnek
ebben is gyokeres javulast.

Az onszeretet elleni biindk.

Minthogy a biin, féleg a haldlos bilin az embernek
cgyetlen, igazi s legnagyobb szerencsétlensége, nagyon
vilagos, hogy valahanyszor csak vétkeziink, sajat javun-
kat, boldogsdgounkat s igy helyes Onszeretetiinket is
alapjaban tamadjuk meg. Amennyiben azonban az 6n-
szeretet Istennek kiilonds parancsa, megsértjiik azt az
egoizmus, dnzés altal, midén t. i. sajat érdekiinket Isten-
nek dicsdsége s a kozjé elé helyezziik. Vétink az on-
szeretet ellen az dngyfilolet altal is. Magamagat f6leg az
gytiloli, aki sajat lelke iidvét elhanyagolja, hosszasan
haldlos biin 4llapotiban €I, s6t dacolva Istennel, meg-
térés nélkiil hal meg.

Minthogy azonban az dnszeretet elleni biindk egyéb pa-
rancsok keretében keriilnek tArgyalés ala, bSvebb fejie-
gelésiiktS]l ehelyiitt eltekintiink.

V.
A felebarati szeretet.

Inditéokok.

Szent Jeromos az ,Egyhdzi irdkrdél“ sz6l6
miivében beszéli, hogy midén az agg szent Jd-
nos evangélistat élete utolsé éveiben Efezusban
mar csak az ifjak vitték 4t a templomba, mind-
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annyiszor csupan e révid kis prédikaciéra nyi-
totta 1meg ajkait: ,Fiacskaim, szeressétek egy-
mastl“ Végre is reauntak. ,,Miért nem mondasz
méar valami maést is?*“ — kérdezték téle hallga-
tol. — ,,Mert ez az Ur parancsa — volt a szere-
tet apostoldhoz mélt6 valasz — s ha megteszi-.
tek, elég/”

Egyszerii, kedves térvény, valéban arra vall,
aki allitdA magaré6l: ,,Az igdm gyonyoriiséges s
az én terhem koénnyii“. (Maté 11. 30.) Termé-
szetiink legmélyébd]l van véve, mely hatalma-
sabb Osztont, vagyat nem ismer, mint szeretni
és szerettetni. Enélkiil képzelhetetlen elbitink
a boldogsag. A szeretet s boldogsag fogalma
szinte Osszeolvadnak elditiink.

Igy volt ez Isten tervében, igy van ez legszen-
tebb szandéka szerint.

Az atered8 biin felbontotta, megzavarta a re-
mek Osszhangot, mely az emberben addig ural-
kodott. Azé6ta oOnonmagunkkal, testiinkkel-vé-
rilnkkel is csak Onmegtagadas, 6nuralom Aaran
élvezhetiink békét, De felbillent az Osszhang
koéztiink s tagabb értelemben vett test-vériink,
sz6val felebarataink kozott is. Azéta szerelni,
szeretni igazan, allhatatosan, keresztény mo-
don ugysz6lvan alland6 4ldozat ardn lehet csu-
pan. De ezt az &ldozatot meg kell hoznunk,
,mert ez az Ur toérvénye s ha megtessziik,
elég”.

Azonban az a bizonyos er6feszités, mely méar
az erény fogalméval jar, az 4ldozatok még nem
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teszik a szeretetet isteni erénnyé, amelyrél mi
targyalunk. A tisztan természetes szeretet, sot
a biinds szerelem, a test & vér delejes von-
zalma is nagy erdprobakra képes, az élet fel-
aldozasaig mehet.

Hogy a szeretet valéban isteni erény legyen,
Istenbdl kell kiindulnia s Istenhez visszatér-
nie,

Isteni szeretettel szeretjiuk felebaratunkat, ha
latjuk s megbecsiiljitk benne Isten gyermekét.
Ha jot teszek vele, 6rémre, halara hangolom az
6 mennyei Atfyjdt, amint a foldi .apa sem tud
k6ézombés maradni azok irdnt, kik gyermeké-
vel jot tesznek, azt kitiintetik.

Istenszeretet benniink a felebarati szeretet,
ha felebaratunkban a hitnek élesen 1até szemé-
vel Isten képét tekintjiik s vele mint ilyennel
banunk. Minél tisztabb a sziviink, felebara-
tunkban is annal kénnyebben meglatjuk Istent.

»Ha szomorti vagyok — mondja szent Teréz
-— elég, hogy valakivel taldlkozzam. Rei te-
kintve felvidulok, mintha Istennel talalkoztam
volna; latom személyében Isten képét.”

Azonkiviill, miéta az Istenfia magara Oltotte
ember természetiinket, minden ember Krisztus
rokona, testvére lett, mindnyidjan ugyanazon
Isten latdsara, élvezésére, birasara hivatott az
égben. Jog szerint egy csalad lettiink, melynek
a mennyei Atya naponkint felteriti a° mennyei
asztalt, hogy annél szent Fia testét s vérét test-
véri szeretettel kozosen élvezziik.
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Mindebbdl vilagos koévetkeztelést vonhatunk a
felebarati szeretel kotelmének Kiterjedésére is.

A romai, a gérég csupan honfitarsat tartotta
szeretetre érdemesnek; a zsid6é farizeusi sziik-
kebliiség csak a sajat torzséhez tartozokban
latta felebaratjat, Jézus Kriszius az egész fold-
kerekségre terjeszté ki a szeretet hatarait, sot
még azon til is. A krisztusi vilagrendben sze-
retniink kell mindenkit, aki Istent szereti vagy
csak szeretni képes, akit Isten csak szeret. Sze-
retniink kell tehat rokont s tavolallét, honfitar-
sat s mas nemzethelit, baratot s ellenséget, él6t
s elhunytat, Csupan az Istent makacsul gyiil6l6
s Istent6l gyiilolt, megtérni mar képtelen go-
nosz lelkek s karhozottak vannak szeretetiink-
b6l kizérva.

Isteni parancs.

Az Ur hatarozott parancsa, hogy felebara-
tainkat 6 érette — tehat isteni szeretettel —
szeressitkk. Nincs semmi, amit a testté leit Ige
annyira hangsulyozna, minl épen ezt a torvé-
nyét, melyet jellemzéen a sajat térvényének ne-
vez. ,,Ez az én torvényem, hogy szeressétek
egymast.“ (Jan., 15, 12.) Mit akar ezzel mon-
dani? Bizonnyal nem egyebet jelentenek sza-
vai, mint hogy ,ez a legkedvesebb elbttem, ez
a f6dolog szememben, magam ezt gyakorol-
tam legszivesebben‘. Urunk a felebarati szere-
tet parancsat az isteni szeretet parancsaval
hozza szoros kapcesolatba, mint ahhoz hasonlét.
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(MAaté 22. 39.) Szent Jdnos, az Ur Jézus szivének,
szellemének legnagyobb ismerdje s tolmacsa
meg is magyarazza e keltds parancs kozti szer-
ves Osszefiiggést: ,,Ha ki azt mondja: ,,Szeretem
az Istent” és felebardtjdt ¢yiiléli, hazug az.
Mert aki nem szereti felebardtjdt, akit lat, Is-
fent, akit nem ldat, hogyan szeretheti?* (I. Jan.
4- 20.) Erthetetlenek volnanak ¢ szavak, ha-
csak az igazi szeretetnek Istent s a felebaratot
nem kellene mintegy azonositania, egybeejte-
nie, vagyis, ha a felebaratban nem J7Istent kel-
lene szeretniink,

Azt akarta az Ur, hogy a felebarati szcre-
tel legyen az & tanitvanyainak legjeliemzébb
vondsa, ismertetGjele : [ Arrdl ismernek meg
mindnydjan, hogy az én tanitvdnyaim vagytok,
ha szeretettel lesztek egymdshoz”. (Jan. 13, 35.)

Es Jézus vallasa csakugyan a szeretet jegyé-
ben indult meg hédite ttjara. ,,Nézzétek, meny-
nyire szeretik ezek egymdst! — mondogattak
egymashoz az dmulé poganyok; és ez a tapasz-
talas sokkal tobbet téritett koziilok a keresz-
{ény hitre minden csodanal.

Mire kételez?

A felebarati szeretet alapelvét az Alkolé mé-
lyen Dbeleirta értelmes emberi természetiinkbe.
Ez minden embernek azt sugallja: ,,Amiket
akartok, hogy cselekedjenek nektek az embe-
rek, ti is cselekedjétek nekik®., (Maté 7. 12)) s
viszont, amit magadnak nem akarsz, ne tedd
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méasoknak! Ezt kovetve j6l cseleksziink, amde
erényink még csak pusztin természetes. Kér-
niink kell a kegvelmek Urat, hogy a kanai cso-
dat megujitva a vizet borra, a természeles
erényt természetfeletlivé valloztassa. A termé-
szeles Dbecsiiletesség, joindulat, jotékonysag,
melyet felebaratunk irant tanusitunk, termé-
szetfeletti, isteni erénnyé valtozik benniink, va-
lahdnyszor Istenért szeretiink, Istenért tessziik
a jot.

Ilyenkor ugyanis az isteni malaszi, melyet
Isten a joszandékiél soha meg nem tagad, meg-
aranyozza indulatainkat, cselekedetleinket s oly
magas értékre emeli, aminét semmiféle termé-
szeles erffeszitéssel, igyekezettel el nem érhet-
nénk. Innen van, hogy az Ur Jézus egyetlen po-
har vizért, melyet az & nevében szeretetb6l
nyujtunk a szomjazéonak, a mennyorszag vég-
nélkiili jutalmat igéri.

Kétségtelen, hogy az evangéliumi toérvény
neim éri be a pusztdn természetes szeretettel,
hanem ezt a természetfeletti, isteni felebarati
szeretetet koveteli meg t6liink.

I{ogy az isteni parancsnak megfeleljiink, sze-
reiniink kell tovidbba felebaratunkat, miként
magunkat, belsé és kiilsé szeretettel.

A belsé szeretet Oriil méas javan, kivanja maés
boldogsdgat, szomorkodik mas bajan s kész
alkalomadtan jot tenni maéssal,

Mindezt a gyakorlatban lényegileg betoltjiik,
ha tartézkodunk a gyiilolettl, imankb6l senkit
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ki nem zarunk s el vagyunk tokélve, hogy Is-
tennek minden felebaratunkra vonatkozé pa-
rancsat teljesftjiik.

Kiilsé vagyis teftekben megnyilvanulé szere-
teinek nevezziik, amely tényleg segit is tehet-
sége szerint azokon, kik rea szorulnak. ,,Aki e
vildg javaival bir és lditja sziikolkédni felebarat-
jat és bezarja szivét elGtte: mikép marad meg
abban az Isten szeretete? Fiacskdim! ne szeres-
siink széval, se nyelvvel, hanem cselekedettel
és igazsaggal”. (I. Jan. 3. 17.) — mondja szépen
a szeretet apostold.

Végiil az isteni parancs: ,,Szeresd felebarato-
dat, mint tennenmagadat”, dltaldnos, minden
emberre kiterjedd szeretetre kotelez minket.
»Hacsak azokat szeretitek, kik titeket szeret.
nek, miné jutalmatok leszen?” (MAaté 5. 46.).
kérdi az Ur.

»Mindenki felebaratja mindenkinek -
mondja szent Agoston — mert hiszen nein le-
het kiilonboztetés ott a szarmazasra nézve. hol
kozos a természet. Minden embert felebaratod-
nak tarts tehat, ha nem keresztény is. Mert
hiszen nem tudod, mi 6 Isten el6tt s mi szan-
déka lehet még vele Istennek. Aki ma még bal-
vanyozé s kddarabot imad, holnap megtérhet s
az igaz Istent imadhatja taldn buzgébban,
mint te...*

Tehat minden embert szeretniink kell, legyen
az bAr mashitii, hitetlen vagy gonosz, merl sza-
lézi szent Ferenc szerint ,,az oly szeretet, mely
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valogat a személyek kozott, hogy kiket szeres-
sen, nem szeretet‘.

Jézus Krisztus FEgyhazanak mindig ez volt a
tanitasa s allaspontja. Segélyezte a sziikségben
levg eretnekeket, poganyokat, zsidéokat. Maguk
a papak jartak ebben el§ jépéldaval. VI. Pius
protestans ifjut, kivel a szent Péter-bazilikaban
esetleg talalkozoll, sajat koltségén képezteteti
ki a festéshen. Ugyanezt tette 1X. Pius a protes-
lans Johnston Gyirggyel. Kozismert a papak
méltanyos, huméanus eljarasa még a zsidékkal
is, kiknek gyakran erélyes’ védelmére keltek
iildozd8ikkel szemben. XI. Pius is a nagyszeri
segélyakciéjaban, melyet a bolseviki uralomn
allal tonkrejutott, éhhalallal kiizd6é oroszok ér-
dekében inditott, nem tesz kiilonbséget katho-
likus és szakadar kozott. Es ebben az Egyhaz
s annak feje csupan az isteni Mester szivét uté-
nozza. Az Ur Jézus, ha valaki reaja szorult,
nem kutatla elébb, hogy vajjon zsidé vagy nem
zsido, igaz avagy hilinds-e a szitkséget szenvedd.
Megszivlelendé az is, hogy egyik legszebb
példabeszédében az irgalom minlaképének épen
sreanaritdnust, szoval eretneket allitott oda,
megszégyenitve ezzel a zsido sziikkebliiséget s
{anilva Egyhazat, hogv mig a hit éles hatar-
vonalait épen &rzi, a szeretethen ne allitson
sziikkeblii korlatokat. Az Ur maga is csodat
miivelt, hogy a szegény kananei poginy asz-
szonyt segitse, megvigasztalja.

Midén azonban tgy az 6-, mint az Gjszdvet-
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ségi térvény a felebarati szeretetet az Onszere-
tettel hozza parhuzamba: ,szeresd felebardto-
dat, mint tennenmagadat“ (Mézes TII. 19. 18;
Maté 22. 39; Mark 12. 31.), ezzel tavolr6l sem
akar arra kotelezni, hogy embertarsainkat any-
nyira szeressiikk, mint amennyire magunkat sze-
retjiik.

A torvény csupan azt akarja hangsulyozni,
hogy az inditéokok a felebarati .szeretelre s a
‘helyes Onszeretetre ugyanazok. Ha szeretjiik
magunkat, mert Isten képe, gyermeke, Krisztus
lagja, mennyorszag Ordkdse vagyunk; ugyane
jogcimeken szerete{ illeti meg felebaratainkat
is. A szeretet foka, mértéke, médja — nagyon
viligos — mas és méas lehet, sbt legyen is On-
magunkkal s kiilénb6z8 felebaratainkkal szem-
ben. Széval a szeretetnek meg kell tartania 2
helyes rendet, melvet a hit s a jézan ész szab-
nak eléje.

A szeretet rendje.

Hogy ebben a nem kénnyili kérdéshen vezér:
elvekel adhassunk, egynémely fogalom tiszta
zasal kell roviden elérebocesatanunk.

A szerelet jot akar, jot kivan, jot tesz. Jo pe-
dig van hiarom rendbeli.

@) Az els8 rendbe tartoznak a lelki és termé-
szetfeletti javak, min6k az orok élet, Isten ba
ratsaga, kegyelme. Ezek kozdott ismét vannak
olvanok, melyek az iidvdsségre ‘elkeriilhetetle
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niil sziikségesek s ismét masok, melyek csupén
hasznosak, mint példaul a szerzetesi hivatas.
Ebbe a rendbe szdmitjuk természetes lelki ja-
vainkat is, minék értelmiink, szabadakaratunk,
szabadsagunk.

b) A masodik rendbe soroljuk testi javain-
kat: életet, egészséget, tagjaink épségét sth.

¢) A harmadik rendet kiilsé javaink alkot-
jak, minGk a becsiilet, j0 hirnév s az ezeknél
joval kisebb értékii vagyon s gazdagsag.

Nagyon vilagos, hogy minden egyébt6l el-
tekintve, a magasabbrendii s nagyobb jé tibh
megbecsiilést érdemel, mint a kisebb s alacso-
nyabb rendhez tartozé.

Minthogy pedig a szeretetnek egyik legféhb
feladata a segélynyujtas, mindig tekintettel kell
lennniink a sziikség természetére s fokara,
mely szeretetiinket munkaba hivja, tevékeny-
ségre szolitja.

Az akar minket, akar felebaratunkat szoron-
gaté sziikség vagy lelki, vagy testi.

Mind a kett6 kiilonb6z8 mérvii lehet.

a) Végs6 a lelki sziikség, ha az orok boldog-
sdg elvesztése, a kdarhozat szinte kikeriilhetet-
len. Ilyen helyzetben van a megkereszteletlen
kisded avagy a haldoklé protestins, ki hitelvei-
b6l kifolydlag nem érzi magat koételezve, hogy
hiineit megbanja.

Végsd testi szitkkségben van példaul a Duna-
ban fuldoklé.

A végs6 szitkséghez szamitjuk azokat a ki
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zelr8l fenyeget6 szerencsétlenségeket is, me-
lyek d&sszes vagyonunk pusztulasat, sulyos,
hosszti bértont vagy becsiiletiink elvesztését
hozhatnak reank.

b) Silyos a szitkség a lelki rendben, ha az
iidv elérése, a sulyos biin elkeriilése nagyon ne-
héz. Ilyen példdul annak a haldoklé keresz-
ténynek helyzete, ki a szentségekhez nem jut-
hat s csak nagynehezen tud tokéletes banatot
inditani, A testi s kiilsé javak rendjében sulyos
szilkségnek mindsitheté oly baj, kereszi vise-
lése, amely ha nem is lekiizdhetetlien és remény-
telen, de erdinkhez képest tilterhes.

¢} Kézonséges sziikségben van az az ember,
aki lelki-testi veszélyében, bajaban, ha akar,.
aranylag koénnyen tud magan segiteni, vagy
nagyobb nehézség nélkiil talal mast, aki 6t
helyzetébdl kimentheti. Ilyenek a lelki rendben
a kozonséges biinosok; a kiilsé javak rendjé-
ben a koztiink é16, munkabiré szegények.

Sorrend a javak szempontjabol.

Tekintsitkk ezek utan, hogy a jéozan ész s a hit
sugallatara hallgaté szeretet miné sorrendet
allapit meg elGszor is a kiillonb6zd javak kozott.

Legelsé helyen allnak Isten javai, a Teremld
joga az § dicsGségére. Az egész mindenséy
egyedill ezt a célt szolgilja. Semmiféle lelki
vagy anyagi jot sem szabad Isten dicsdsége elé
helyezni. Foéleg semmi sincs, ami akar csak
egvetlen hocsdnalos hiinl igazolhatna, még ha
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az egész viladg iidvossége is fiiggene attél. Vét-
kezniink nem szabad, még ha ezzel az 6rdogok-
hél szerafokat csinalhatnank is. A cél nem
szentesiti az eszkozt. Az Isten dicsGségének,
javinak legkisebb sérelme végteleniil fonto-
sabb, mint az egész teremtés szerencséje, bol-
dogsaga.

A szentek tisztan latjak ezt a hit éles szemével:
»Meghalok anélkiill — kialt fel Pazzisi szent Magdolna
— hogy valaha fel tudtam volna fogni, miként lehet az,
hogy ember halilos biinbe beleegyezzék”. Es Liguri
szent Aljonz: ,Inkabb akarok tiizes kemencében elégni,
mint sem biint elkdvetni®.

Miinster vidékén egyszerft, jambor parasztember czt
a jellemzé s nagyon igaz valaszt adia baratjanak, aki
jégesbokozia nagy bajar6l panaszkodott: ,Ez csak kdr,
de nem baj. Baj egyediil csak a biin“. (Stollberg: Ge-
schichte J. Chr.)

Igy vigasztalta Aranyszdji szent Jdnos is Olympidszt,
az istenféld, gazdag s jotékony Ozvegyasszonyt, akit
kajan ellenségei minden vagyonabdl kiforgatni igyekez-
tek: ,Mind szerencsétlenséget okozhatnak neked? Talan
megfoszt a biréi ftélet vagyonodtél! Am akkor megsza-
badulsz a gondoktél, hogyan tartsd fenn azt s miként
osztogassad az alamizsnat, Ha szimiiznek a varoshol és
hazatlanul kell bolyongnod, csak azt fogod tenni Isten
dicsoségére, amit masok kivancsisagh6l tesznek. EI-
veszik életedel? Ezzel csak hamarabb fizeted le azt a
tartozast, mely mindnyajunkat terhel s cl6bb jutsz az
Grok  Dboldogsdg honaba. Jusson eszedbe, amit annyi-
szor mondoltam s most udjra mondok: csak c¢gy van,
amitél félni kell s ez — a biin“.

Masodik helyet foglaljak a javak kozitl a mi
tulajdon sziukséges lelii javaink: iidvosségiink,
hiintelenségiink. artatlansagunk. Fzeket senki
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kedvééri semmi dron feldldoznunk nem szabad,
»mert mit haszndl az embernek, ha az egész vi-
ldgot megnyeri is, énmagdt pedig elveszli, vagy
megkdrositja? (Luk. 9. 25.) Biinbe, biztos biin-
veszélybe lehat még mas iidvisségéért sem ro-
hanhatok. Ez nem volna okos és helyes irgal-
massag. Azokat azonban, kik j6szandékbol,
kell6 ovatossiggal veszélyeztetik lelkiiket — f£6-
kép ha arra hivatasuk is kotelezi Gket — Isten
bizonyosan nem fogja cserben hagyni.

Nem sziikséges lelki javainkat azonban biin
nélkiil tehetjitk masok lelki, s6t anyagi java
moégé. Kivanhatunk masnak tébb s nagyobb
erényt stb., mint magunknak. Mas kérdés az,
vajjon okosak-e az ilyen kivansigok.

Nemcsak megengedett, de dicséretremélto
.dolog az Altalunk elnyert bticsttkat s a minden
jocselekedetekben rejlé elégtételi értéket a tisz-
titétiizben szenvedd lelkekért ajanlani fel s igy
lemondani arrél, hogy mi hamarabb jussunk az
égbhe, Isten szine latasara. Ezért a haladékért
annigy is gazdag karpétlas a nagy érdem, a fo-
kozott jutalom és a dicsGség, amellyel Isten egv-
kor az égben kitiinteti azokat, kik a feleharat
szeretelet ily hési modon gyakorcltak. (Actus
hieroicus, hési eselekedet.) Az sem vétkezik, sot
a  koriilménvek szerint  kotelességét leljesiti,
aki az annyi érdemmel s jutalommal kecsey-
tetd szerzetesi hivatasanak kovetését elhalasztja,
hogy sziikségben levé hozzatartozoit segitse.

Midén testi vagy kiilsé javakrol van szd, bar
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nincs megparancsolva, hogy felebaratunkat
magunknil jobban szeressiik, de egyes kivéte-
les esetekt6l eltekintve megtehetjiik azt. Felal-
dozhatjuk vagyonunkat, johirneviinket, st éle-
tiinket is, hogy felebardtunkat hasonlé 4ldozat-
101 megkiméljiikk. Az Egyhdz torténete, a szen-
tek élete szamtalan szebbnél-szebb ily erény-
‘példaval szolgal az amulé vilagnak, melynek
ebben a magas légkdérben méar kifogy a lélek-
zete,

Pdli szent Vince 1622-ben Marseilleban a kikotd ko-
riil jarkalva fiatal galyarabra akadt, kinek nemes, sze-
lid vonasai kiilonds érdeklddésre s részvétre inditottak.
Ez kérdez6skddésére elmondotta szomord esetét: ,En
~ sz6lt — jo, becsiiletes haszonbérlének vagyok gyer-
meke. Néhany baritom unszolasara vadorzisra vete-
medtiink s a nekiink ellenallé uraséigi tisztet majdnem
meggyilkoltuk, Hatévi galyarabsagot kaptam érte, Apa-
mat megolte a banat, kicsiny vagyonomat a per meg-
emésziette, feleségemnek, gyermekeimnek hidnyzik a
kenyérkeresdjitkk. Mily szivesen dolgoznim értiik!*
Konnyzapor hullott szemébdl, szava elakadt a zokogas-
t6l. Az Isten szive szerinti pap nem hagyta tovabb be-
szélni. A galyarabok feliigyelGjéhcz lépett: ,Uram —
szblott — eressze szabadon ezt a fiatalembert, oldozza
fel lancait. Ime itt az én két kezem, én magamra valla-
lom s elszenvedem helyette a még hatralevé harom esz-
tendSt“, A parancsnok bamul s némi ecllenvetéseket tesz,
-Mindent felgondoltam — felelé erre Vince — tudom.
hogy az emberek szemében becslelen leszek, de Istent
cgyediil illeti meg az itélet a becsiilet felett. Az & itélete
mellettem fog széilni. Erre a fiatalemberre sziikség van
otthon; én viselem helyette lincait.“ A rabot elbocsa-
tottak, Vincét lancraverték. Az egész idot Kitoltdtte a
galyan. Békék s a gyalazat dltdnye rajta, de nyugalom-
161 s a hithdl fakadt békés deriitél ragyog az arca. Hési
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aldozataval s tiirelmével meghéditotta s térftette vala-
mennyi durvalelkii tarsat, olyannyira, hogy midén a
galyat elhagyta, szent Pdllal elmondhatta: ,Krisztus Jé-
zusban az evangélium dltal én nemzettelek titeket”.
(I. Kor. 4. 15.)

Mid6én 1889 januar 30-4n a spanyol Remus gozbs a
Filippi-szigetek kornyékén hajo6torést szenvedett, a rajta
utaz6 két misszionarius egyike nem volt arra birhaté,
hogy a hajot elhagyja, mig csak valamennyi utas meg-
mentve nincs. A fedélzeten térdelve imadkozott az
egyik, midén a hullamok atcsaptak felette. A masik
ugyan végiil a mentScsénakba szallott, dmde mikor
egyik szerencsétlen fuldoklé a hullimokbél felvételért
esengett, a tengerbe vetette magat, lemondva helyérl
s életérsl szegény felebaratja javara, akit egyébként a
maris nagy zsufolisig miatt nem leheteit volna meg-
menteni. A misszionariusok egyike P. Raymond Pdl je-
zsuita, a masik P. Dorando ferences volt.

Sorrend a sziikség szempontjabdl.

Ha pedig a szeretet rendjét a sziikség szem-
pontjabél vizsgaljuk, a jézan ész s a hit a kd-
vetkezé iranyelveket szegzi le:

Midon felebaratunk wvégsé lelki veszélyben
forog, kotelesek vagyunk életiink kockaztatdsa-
val is segélyére sietniink, feltéve, hogy a i
kézbenlépésiink felétleniil sziikséges s egyben
hiztos eredménnyel kecsegtet.

Ha embertarsunknak csupan festi élete jutolt
négueszélybe, onmagunk feldldozasa ugyan szo-
vrosan nem kotelezd, de silyos nehézségek aran
is véallalkoznunk kell megmentésére. Tiizvész,
arviz vagy egyéb katasztr6fak nem ritkdn nyuj-
tanak alkalmal, hogy szeretetiink dOszintese-
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gér6l s hordozoképességérdl bizonysigot te-
gytiink.

Mid8én felebaratunk csupan silyos lelki s
testi helyzetbe jutott, mi csak akkor vagyunk
szorosan kotelesek istapoluni &t, ha azt nagyobbd
kellemetlenség nélkiil megtehetjiik.

Ha azonban hivatalbél vallalkozunk maésok
teste-lelke védelmére, tamogatdsara, még si-
luos nehézségek aran is segélyt kell nyujtanunk
azoknak, kik reank szorulnak, hanemis forog-
nak épen végveszélyben. Lelkipasztorok, orvo-
sok gyakran jonnek ily helyzetbe. _

Példaul Tirolban egy ily alkalommal a hive
vigasztalasara siet6 lelkipasztor a meredek hegyi
utrél az éj sotétében a mélységbe zuhant, A plé-
baniabelieck a szerencsétlenség helyén halabal
emléket emeltek. FelallitottdAk gyonyérii nagy
keresztjét a nagv Lelkipasztornak, aki szintén
életét adta oda, mikor a juhait kereste.

Kozénséges szitkséghen levéknek, akik t. i
minden nagvobb nehézség nélkiill maguk is
iudnak helyzetitkén segiteni, szorosan senki
sem koteles kulonos segélvt nvujtani.

Sorrend «a segélyzendék szempontjabal.

Végiil, midén a segélynvujtas sorrendjét alla-
pitjuk meg, tekintetbe kell venniink a reank
szorul6 személyeket s azoknak hozzank vald
viszonyat.

Altalaban véve el6bb és inkabh kell azokon
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segiteniink, akikkel minket a Gondviselés szo-
rosabban egybefiizott.

A legerdsebb kapcsol — mikor « segélynyuj-
tasrol van szo a test's vér alkotja. [tt ismél
legelsé helyen all a feleség, akiért az ember el-
hagyja atyjat, anyjat, aztin kovetkezik a gyer-
mek, a sziil6, a testvér, végill a tobbi rokonsdg.
De mégis, midén a végsé sziikségrél van szé,
szent Tamds tanitasa szerint a sziilé részesi-
tendd elényben, mint akinek, Isten utan, létiin-
ket koszonjiik. (2—2 g 26. a. 6—11.)

A test és vér kapesa utan kovetkezik a lelki,
erkélesi, végill a polgdri 6sszekottetés.

Nem vadolhat6 tehat szilikkeblitségrol, ha-
nem inkabb a j6zan ész és hit elvei szerint cse-
lekszik az, aki inkdbb segiti csaladtagjat, roko-
nat, hitsorsosal, az erényest, a honfitarsat, mint
masokat, hacsak a rendkiviili sziikkség ennek a
rendnek megmasitasat nem koveteli.
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Vi
Az ellenségszeretet.

Ami szorosan kitelezd,

Lichtwer szép kolteményében a kovetkezd
kis tanulsagos legendat beszéli el: Gazdag édes-
apa harom fia kozott szétosztja az oOrokséget.
Remek gyémantjat azonban kiilon annak tartja
fenn, aki ezt a legnemesebb ékkovet a legneme-
sebh jotettel érdemli ki. A fidk aztan vilagnak
mennek. Majd otthonukba visszatérve, az egyik
azzal .szamol be atyjanak, hogy valakinek, ki
O0sszes vagyonat rabizta, mindent hidnytalanul,
becsiilettel visszaadott. ,Kolelességed volt —
felell roviden az apa. ,,En — allott el6 a masik
— gyermek utan ugrottam a vizbe, hogy azt ki-
mentsem onnan.” ,Dicséretremélté tett volt, de
nem valami kiildnosen nemes“ — volt az apai
valasz. A harmadik elbeszélte, hogy halalos
ellenségét mélységes orvény szegélyén laita
aludni; nem lokte le, hanem felébresztette s Kki-
mentetle a haladlveszélybd), , Tied a gyémant—
szolt az atya. — Mert nemesebbet az ember mil
tehet, mintha ellenségének rosszért joval fizet.”

Ez a kis mese megadja a valaszt arra a kér-
désre, vajjon a szeretet rendjében, melyrdl az
imént targyaltunk, jut-e hely az ellenségek-
nek is.
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A pogény vildg jollehet iti-ott kénytelen volt
az ellenségszeretetben megnyilatkozé nagysag
clétt meghajolni, annak Altalanosan kételezo
voltat nem ismerte el.

Mikor Lysander spértai kirdlynak szemére hanytak,
licgy ellenségeinek tett eskiijét megszegé, igy valaszolt:
»Azzal a rosszal, melyet ellenségnek tesziink, nem vé-
tink az igazsigossag ellen sem az istenek, sem az em-
berek elit”.

Marcus Antonius rémai csaszar kétségkiviil a keresz-
ténység hatdsa alatt bocsatott meg Avidius Cassiusnak.
ki magat ellencsaszarnak tolta fel. Mikor bossztra iz-
gattak, igy szélott: ,,Azt nem teszem; ellenkezdleg meg-
bocsatok neki, mert egy csidszdr nem tehet istenibbet,
mintha kegyesnek bizonyitja magit; ez istenné teszi ot
a foéldon*. (Scherer: Exempl. Lexjk. 1031.)

Az Oszivetség népe, habar a torvény a fiilébe
harsogta: ,,Ne keress bosszudllist, se meg ne
emlékezzél polgdrtirsaid igazsdgtalansdagdrol
fLevit. 19. 18.) s jollehet, az ellenségszeretetnek
legszebb példait latta maga eldtt egy Jakob pa-
triarchaban, Ezsauban, Déavid kiralyban, amde
annak tiszta fogalméara fel sem emelkedett. A
zsidé feljogositva érezte magat, hogy gytildlje
népe s vallasa ellenségeit.

Csak Jézus Krisztus befejezett tokéletességi
tana, vallasa adott e tekintetben is a vilagnak
kévetendd tévmentes szabalyt s utolérhetetleniil
szép példakat.

»Hallottdatok, hogy mondatott: Szeresd fele-
bardtodat és gyiiléljed ellenségedet.

En pedig mondom nektek: Szeressétek ellen-
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ségeiteket és jot tegyetek azokkal, kik titeket
gyiilélnek és imddkozzatok iildézbitekért és rd-
galmazéitokerl; hogy fiai legyetek atydtoknak,
ki mennyekben vagyon, ki az 6 napjat felvir.
rasztia a jokru és gonoszokra és esét ad az iga-
saknak és hamisaknak. (Maté 5, 43. 44.)

»Hogyha ti meg nem bocsdtotok, a t Alyd-
tok, ki mennyekben vagyon, sem bocsdtja meg
biineiteket. (Mark 11. 26.)

Ellenségnek ilt azt ncvezziik, aki bennimket
gyilol, megbantott, veliink igazsagtalan voit,
nekiink szandékosan karl okozoit.

Ellenben tévesen nevezndék ellenségiinknek
azt, aki benniink nem a személyt, hanem egy-
némely rossz tulajdonsagunkat helytelenti,
megréja; vagy akit mi erkolesi vagy egyéb fo-
gyatkozasa miatt kevésbbé szivleliink.

Midén az Ur térvénye, melyet az imént idéz-
tink, benniinket az ellenségszeretetre kotelez,
ugy a belsé joindulatot, mint annak kiilsé meg-
nvilvanulasat megkoveteli téliink.

Ami a belsét illeti, szoros értelemben meg-
feleliink kotelességiinknek, ha az altalanos fele-
barati szereteth6l, imainkbol ellenségiinket sem
zarjuk ki, ha készek vagyunk sziikség esetén ot
is segélyezni.

A Kkiilsd szempontjahél megtessziik, amivel
szorosan tartozunk, ha nem tagadjuk meg
ellenségiinktdl a szeretet kdzonséges jeleit, mi-
nék példaul a koszbéntésnek, megszélitisnak vi-
szonzésa s azok a tarsadalmi szolgalatok és
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érintkezések, melyek ,sértés nélkiil senkivel
szemben sem mell6zheték.

A szeretetnek kiilonds jelei azonban, aminék
a vendégiil hivas, latogatas, nyajas tarsalgas
senkivel s igy ellenségeinkkel szemben sem k#-
telez6k, legfeljebb oly ritka esetben, midén a
kitérés eldlitk nyilvdn haragot, gyiilsletet
arulna el.

A megbocsdtds.

Az ellenségszereteinek leglényegesebb gya-
korlata, a megbocsdtds, épen abban &ll, hogy a
bclsé gytildletnek helyt nem adunk, illetdleg
azzal felhagyunk s Gjbdél megadjuk a szeretet-
nek kozonséges jeleit.

Az elébbi, b 1. a gytilolettdl val6 tartézkodas,
annak lekiizdése haladékot nem tiir. A szeretet
kiilsé jeleit azonban megfeleld okbdl egy iddre
meg is tagadhatjuk. Igy nem vétkeznék az, aki
hideg, zarkézolt magatartassal neheztelését, faj-
dalmat a sértével szemben elarulja, azon bizo-
nyos elégtételt vesz maganak, s6t azt ilymédon
javitani igyekszik. Az ily eljaras azonban hosz-
szan ne tartson, mert botranyra ad okot s a sér-
téhen — nem alaptalanul — azt a hitet ébreszti,
hogy mi 6t sziviinkben gyiil6ljiik s ellenségei
vagyunk.

A Lkicsinyes okb6l eredd duzzogas, egymas
kikeriilése, amennyiben nem {art sok4 s nem a
gytiloletet sugallja, bocsdnatos biin.

A hosszii haragtartas, melyre nagyobb sértés
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szolgaltatolt okot, rendesen silyos biin, merf.
cltekintve a botranyt6], melyel a keresztény iar-
sadalomban el6idéz, gyiilolet nélkiil alig kép-
zelhetd.

Az 8szinle bocsanat nem zarja ki, hogy emel
lett a sértésért, igazsagtalansigért, karért sér-
tonktol elégtételt kivanjunk, sét itigyiinket a
birésag elé vigyiik. Ez utébbi eszk6ézhoz azon-
ban csak akkor forduljunk, ha azt a kozjé vagy
jelentékeny maganjé ugy kivanja. Ellenben te-
Kintsiink el attél, ha semmi haszon, hanem in-
kabb csak megrogzottebh ellenségeskedés ta-
madna beldle. Hagyjuk inkabb iigyiinket az
Urra, ki azt mondja magarél: ,,Enyém a bosszii-
dllds, én megfizetek annak idején...”“ (Deui.
32. 35.)

A kibékiilés.

A megbocsatasnak legnyilvanvalobb jele s
iobbnyire sziikségképeni megnyilatkozasa a
fcrma szerinti kibékiilés.

Elsgsorban a sértére harul a kotelesség, hogy
azt keresse, illetbleg arra, aki inkabb vagy
cl6bb sértett. A megsértett fél pedig tartozik
keresztény szereteth6l a felajanlott békejobbot
valamely modon elfogadni és pedig mindjart,
hacsak a megbantas altal okozott nagy lelki
fajdalom bizonyos hiiz6dozéist s haladékot nem
tesz érthet6vé s menthetdvé.

Chantal szent Franciskdnak, az er0s asszonynak“‘
is tetemes idébe keriilt, mig azt, ki férjét véletleniil
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meggyilkolta, maga elé bocsata s a megkérlelést kiilso-
leg is elfogadd. De aztan annal fényesebb jelét adta
hési lelkének, midén a gyilkos gyermekét keresztvizre
vitte s igy vele 6, a bar6nd, lelki rokonsagra lépett,

Minthogy pedig a gyakorlatban sokszor alig
lehet megallapitani, ki a sértd és ki a sértett, ne
varja egyik fél sem, mig a masik kézeledik
hozza, hanem kovesse Urunk bolcs utasitasat:
»Ha ajandékodat az oltarra viszed és ott
eszedbe jut, hogy atyddfidnak van ellened vala-
mije: hagyd ott ajandékodat az oltir elétt és
menj clébb megbékélni atyadfidval®“. (Maté 5.
23. 24))

Tegyiik ezt annal inkabb, mert az Onszeretet
igen gyakran vakit s mindenik féllel azt hiteti
el, hogy 6 az artatlan.

A kibékiilésnek egyetlen médja némelykor a
bocsdnatkérés. A gyermek, az alattvalé ez eldl
ki nem térhet. Tobbnyire azonban elég, ha ko-
zeledésiinknek egyéb jelét adjuk s viselkeds-
stinkkel elaruljuk, hogy komolyan sajnaljuk az
ejtett sérelmet. A felebbval6, ha a sértésen ki-
vill egyéb kart nem okozott, baritsigos maga-
tartasaval alattvaléjanak mindig megadja a
szitkséges elégtételt.

A bocsanatkérés kézvetitd altal is megtdrién-
hetik. Ha magunk megtettiik a 1épést harago-
sunk kiengesztelésére, megmutattuk készségiin-
ket a békiilésre, amde visszautasitassal talal-
koztunk, a felelGsséget a masik félre haritottuk
s nyugodtan jarulhatunk a szentségekhez.
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Hosi példdk.

Megadtuk az eléz6kben a keresztény erkéles-
tan kovetelményeit az ellenségszeretet szem-
pontjabél. Az igazi szeretet azonban nem szo-
kott megallani a szoros kotelesség mesgyéjén,
hanem merészen nekivag az erény hegyeinek s
nem ritkdn szédiiletesen magasra viszi a szik-
las, meredek utakon. Versenyre igyekszik kelni
magaval Istennel, aki, , midén még ellenségei
valank®, egysziilotte felaldozasa altal bhékilt ki
veliink. Valoban isteni tett. Mert hiszen ,,igazért
is alig hal meg valaki; jotevéért talan valaki
Lkész lenne meghalni. Az Isten pedig hozzdnk
vald szeretetét azdltal ajdinlja, hogy még mikor
biindsék valdnk ... halt meg Krisztus miérel-
tiink.* (Rom. 5. 6—10.)

A szeretet a harag, gyiilolet indulatat, melyet
minden sérelem benniink természetszeriileg éb-
reszt, a sajat foldjén tamadja meg s merészen
aAlmegy az offenzivaba. ,,Gyiilol téged valaki
szivében? — kérdi szent Berndt — szeresd te
6t szivedb6l. Artott valaki neked szadjaval?
Nyisd meg érette szaddat imadsagra. Tettel bén-
tott meg valaki? Tégy te vele jot szeretethdl.
O, aldott bhosszii, békét hozo a felebaratnak és
felettébb tetsz6 Istennek.”

A szeretel mindent feled.

) Nevezetesen a szeretet &szintén, szivbél,
leljesen s boségesen boesit meg ellenségének s
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komolyan akarja feledni a megbantasokat.
Egyik gorég allamférfinak az okorban bizo-
nyos szédelgé vardzsszert ajianlott megvételre,
amely 4altal minderire lehet emlékezni. ,,Oly or-
vossagot hozz nekem — felelé amaz szomorn
mosollyal — melytSl feledni tudok, azt megve-
szem téled.

Mi keresztények ismerjitk ezt a bajitalt, sze-
relet a neve.

Ivott abbél Gualberti szent Jdnos (+1073.), a firenzei
ifju olasz nemes katona, Testvérét, Hugét meggyilkol-
tak. Maga az édesatyja tiizelte s kotelezte Jdanost az
akkordban divatos vérbosszira. Epen nagypéntek volt,
midén mezei birtokardl hazatérdben maginyos szik si-
katoron testvére gyilkosaval magat szemben taldlja. Ez
a biztos halal félelméisl reszketve leborul eldtte s ke-
resztbefont karokkal, midllal a Megfeszitetire akarl
emlékeztetni, igy esengett: ,Azért, aki a mai napon
meghalt értiink a kereszten, kdnyérillj rajtam“. Jdnos
néhany pillapatig mintegy megbénultan allott. Majd
odafutott hozzi, keblére olelte: ,,Amit Jézus nevében
kérsz — sz26lt meghatottan — azt a mai napon nem
tagadhatom meg. Megbocsitok, ahogy Jézus is meg-
bocsatott ellenségeinek. Imadkozzal, hogy Jézus is meg-
bocsasson nekem!* A hési tetinek jutalma nem maradt
el. Az eddig vilagias, konnyelmii Jdnost mélységes biin-
binat szdllotta meg. Betért Firenze egyik templomaba
s vezekelve borult a fesziilet elé. Vilagosah latja erre,
hogy az Udvézité toviskoronas fejét feléje hajtja, Jele
volt ez a biinbocsanatnak. Jdnosbol szerzetes, s4t rend-
alapité lett.

Ily teljesen tudolt megbocsatani szalézi szent Ferenc
is. Bizonyos iigyvéd megfejthetetlen okbél haliles gyi-
l6lettel viseltelett irdnta, A szent férfiti egyszer biztosi-
totta 6t: ,Uram, tudom, hogy 6n az én ellenségem, de
higyje meg nekem, még ha félszememet kiiitné is, a
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masikkal még akkor is bardtsigosan tekintenék Jnre“.
Az lgyvéd azonban nem engesztel6diott, sot kevéssel
utObb raldétt a piispokre. A golyé azonban nem szent
Ferencet, hanem egyik kiséré papjat talalia el. A go-
nosztevét halalra itélték s csak szent Ferenc buzgd
kozbenjardsara kapott kegyelmet. A szent piispok most
személyesen vitte el az ligyvédnek a felmeni6 okiratot
a bortonbe. A gonoszievd azonban arculkdpie és el-
taszitotta magatél élete megment$jét, A szent férfin
erre a kovetkezd szelid szavakkal vett téle bucsut: ,,Ugy-
véd ur, kimentettem Ont a vilagi igazsagszolgaltatas ke-
zéb6l, de ha meg nem tér, bizonyosan az Ordk igazsa-
gossag kezébe keriil, ahonnan aztan &nt senki tébbé
meg nem mentheti”,

A szeretet imddkozik ellenségeiért.

b) Az igazi szeretet Jézus dicsd példaja sze-
rint nemcsak nem zarja ki imaibdl az ellensé-
get, hanem egyenesen, kifejezelten azért imdd
kozik,

Igy tett szent Istvdn els§ vértanu, aki, mikdzben
megkoévezték, térdeire esvén, nagy széval kidlta,
mondvdn: Uram, ne tulajdonitsd nekik e biint", (Ap.
csel. 7. 5Q.)

Szent Sabin assisi plispokot két szerpapjaval egyiitt
a keresztény hitért Venustianus kegyetlen helytarté fog-
lyul ejti. A két szerpapot nyomban kivégeztette, a szent
piispSknek azonban egyelére csak kezeit vagatta le.
Kevéssel utobb a helytarté heves szemfajasba esik. Or-
vosai nem tudnak segiteni, Erre a szent férfilihoz folya-
modik segélyért, ki csodatevd hirében ANott, Sabin fe-
ledve a bantalmat és sérelmet, felemelte csonka kezét s
imadkozott s ime a helytarté szeme nyomban meg-
gyogyult,

Midén Hofbauer szent Kelemen egy alkalommal a
részegeskedésrél s fajtalansagrol prédikalt, valaki, aki
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bizonnyal nagyon taldlva érezte magit, 4déz szitkok
kozdtt kdvet dobott be szobajaba. A szomszédok a zajra
Osszefutnak s el akarnak bénni az aljas merénylSvel.
Hofbauer azonban, kit a Gondviselés a sériiléstd]l meg-
ovott, kikialtott nekik: ,Hagyjatok békét ennek az em-
bernek. Nyomban megyek, hogy érette a szentmisét be-
mutassam®,

Magyarhoni szent Erzsébet is ezt az iskolat jarta.
Osszefoglalta valamennyi cllenségét és kérte Istent, hogy
mindnyajat viszont valami kiilonés kegyelemben része-
sftse. Erre mennyei szézatot hallott: ,Erzsébet, még
soha életedben nem végeztél imat, mely Istennek any-
nyira ieisz6 lett volna, mint ez az imadsagod elensé-
geidért és megbantbidért”.

A szerelet jot tesz ellenségeivcl.

¢) De a szeretet nem éri be a bocsanattal s
imaval, ami egyébként a legnagyobb joiéte-
mény, hanem igyekszik minden moédon segit-
ségére lenni ellenségének.

Fourier szent Péter (41640.) azt a szegény asszonyt,
ki 6t nyilvinosan gyaldzta, ett6l fogva rendszeres se-
gélyben részesité. Mikor pedig annak halalarél értesiilt,
szomorttan monda: ,Most mAr nincs senkim, aki oly
dszintén megmondanid nekem az igazsigot, mint ahogy
ez a nd tette“.

Loyolai szent Igndc, mikor megtudta, hogy hiitelen
baratja, ki parisi tanulminyai idején mindenéb6l ki-
fcsztotta, Rouenban betegen s nagy nyomorban fek-
szik, nyomban oda sietett s gyengéd szeretettel apolia.

Szienai szent Katalin hosszi idon &t buzgalommal,
cseléd moédjara kiszolgalta azt az asszonyt, aki 6t csd
ragalommal gyaldzatos életrdl vadolta, :

Aranyszdjq szent Jdnos is, mint maga beszéli, kitart
karjaval mentette meg a biztos halaltél a vele egy ko-
csiban utazé, 6t szamkivetésbe hurcolé Miletius hely-
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tartot, akit a fépasztoraért aggdéddo, feldithodt nép biz-
ton megkovezett volna.

1700-ban tortént a danok s svédek kozt lefolyt ha-
bora alatl. Egyik el6kelé flensburgi kereskeddcsalad
sarja — Keresztélynek hivtdk — mint kozkatona allott
ort a lezajlott csata terén. Sikeriilt nagynehezen, draga
péunzen palack s6rhdz julnia, Epen ajkdhoz késziil
emelni, mikor silyosan sebesiilt nydgését hallja. Ellen-
séges svéd katona volt, kinek mindkét labat elvitte az
agyhgoly6. A dan vitéz erre nemes elhatarozassal hozza
1ép, foléje hajol s neki nyujtja az enyhité italt. E pilla-
natban pisztoly doérdiilt el, A halatlan svéd halallal
akarta visszafizetni ellensége jétettét. A golyé szeren-
csére célt tévesztett. Keresztély erre nyugodtan vissza-
vonja a palackot, félig kiiiriti, aztin megint csak oda-
nyujtja a sebesiilinek: ,,Te képé — sz6lt — most mar
csak a felét kapod meg"”. Ez id6t8l fogva Kkiralyi ren-
deletre ‘Keresztély nemesi cimert viselhetett, melyben
félig telt sorospalack van abrazolva, hogy minddrdkre
hirdesse az utékornak az ellenségszeretetben megnyil-
vanul6 nagylelkiiséget, hdsiességet.

Mindezek méltoknak bizonyultak a keresz-
tény névre s becsiiletet hoztak arra a vallasra,
melyet mar Tertullidn igy védelmez az 0s-
keresztény id8kben: ,,Mi ellenségeink szerete-
tére is kotelezve vagyunk; e szeretet egyediil
nalunk szokasos szeretet. A joébaratokat sze-
retni, ezt mindenki megteszi, hanem az ellen-
séget is szeretni, ez egyediill a keresztények
dolga*’.

Ellenvetések.

Szép s felséges az ellenségszeretet erénye, de
tagadhatatlan, hogy nem kis onlegy6zést s al-
dozatot kovetel a gyenge emberi természetts).
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Epen azért nem csoda, ha sokan kibuvékat ke-
resnek eléle vagy legalabb is e tekintetben
6hajtanak beérni a legkevesebbel.

»Megbocsdtani igazsdgtalan.“

a) Vannak, akik — legalabb is a gyakorlat-
ban — ezt a krisztusi torvényt igazsagtalannak
tartjak. Hiszen — mondjak — maga a termé-
szet oltotta belénk, hogy a rosszat gyiiloljiik, a
biint, a sérelmet megtoroljuk. Igen — feleljiik
erre — a rosszat gyuldlniink kell, de nem a
személyt, aki elkovette azt. A biin is kétségki-
viil biintetést érdemel, de nem a sértett fél hiva-
tolt azt kiszolgaltatni.

Fenntartotta ezt maganak az igazsagos Bird,
ki azt allitja magardl: ,,Enyém a bosszadllds,
én megfizetek annak idején”. (Deut. 32. 35.)

»Csodalatos, de igaz dolog — fejtegeti szépen
Aranyszaji szent Janos —, hogy Isten a tulaj-
den személye ellen elkovetett vétkeket arany-
lag kénnyen s enyhén biralja el, de legnagyobb
szigorral biinteti azt, ki felebaratja ellen tdmad.
Kain két nagy biint kovetett el. Vétkezett a val-
lis ellen, hitvany aldozattal becstelenitve meg
az Ur oltarat és megolte testvérét, Abeli. Ki ne
gendolta volna, hogy Isten inkabb az elsé miatt
lesz engesztelhetetlen, hiszen ez volt az elsé
szeniségtorés a foldon. Es mégis — kialt fel
csoddlkozva Aranyszaju szemt Janos — hallja-
tok, mily enyhe biintetést mért ki red ezért az
Ur! Révid szemrehianyas az egész. Nem is Ggy
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jart el vele, mint biré, hanem mint jobarat. De
midén Kain tulajdon testvére ellen vétett, az
Ur nem tiirtdzteti haragjat, megatkozza a gyil-
kost, szamiizi az erd8k mélyébe s nem enged
neki békét sem éjjel, sem nappal.“ A" biintelést
nem fogja elkeriilni az, ki téged megbaniott s
igazsagtalansagot cselekedett. De ne feledd :
»Isten, a bosszudllas Ura, a bossziidllis Istene
szabadon cselekszik*. (Zsolt. 93. 1.) Aki ki
akarja kezébOl a fegyvert csavarni, hogy maga
alkalmazza azt, 6nmagat sebzi meg vele,

,»Megbocsdtani méltdnytalan.”

b) Masok ismét legalabb is méltdnytalansagot
latnak a békiilékenység szellemében, a keresett,
felajanlott kiengesztel6désben, f6kép abban,
hogy a megsértett fél, az id6sebb, az el6kel6bb
legye meg az elsé lépést. Az Ur Jézus maga
villalkozott egyik remek példazataval emez
ellenvetés megcafolasara. Kirdlyi emberrdl szél,
kinek egyik szolgija tizezer talentummal (mint-
egy 15 millié tallérral) tartozott. Teljesen meg-
fizethetetlen Osszeg ez egy szolgara nézve. A
kiraly meghallgatja addésanak esdeklé kérését
— tekintettel nagy nyomorara — Kkirdlyi tag-
lejtéssel mindent térél, mindent feled, mindent
elenged. Es ime ugyane szolga, alighogy kiment
Ura szine eldl, szolgatarsat, ki neki csekély
szdz pénzzel (mintegy 13 tallérral) tartozoit,
fojtogatni kezdi s tomlocbe vetteti. Meghallja
ezt a josagos fejedelem. Haragra gyul, maga
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elé idézi ezt az irgalmatlan szivii alattval6jat.
»Alnok szolga! — dorgi felette az itéletet —
minden adéssdgodat elengedtem neked, mint-
hogy kértél engem, vajjon nem kellett volna-e
neked is konyoriilnéd szolgatdrsadon, mint én
konyoriiltem rajtad? — Es dtadd 6t a porosz.
l6knak, mig le nem fizeti minden addssdgdt.
»1gy cselekszik az én mennyei Atydm is veletek
— zdrja be Urunk gydnyérii paraboldjit —, ha
meg nem bocsdtotok ki-ki az 6 atyafidnak szi-
velekbdl“ (V. 6. Malé 18, 31—35.)

Yal6éban, a mi adéssagunk Istennel szemben
szinte végtelen. Egy isteni élet, isteni vér tudja
azt csupan letérleszeni. Es ime Urunk megbo-
csat kénnyen, megbocsat szamtalanszor, meg-
bocsat mindent. Mi pedig megkeményitjiik szi-
viinket, 6nérzeteskediink s érzékenykediink s
nem akarjuk feledni nyomorult embertarsunk-
nak a fillérnyi jelentdségii sérelmeket, melye-
ket rajtunk, becsiiletiinkon ejtett.

»Megbocsdtani becstelen.*

c) Igen! a becsiilet. Ez az a balvany, amely-
nek a modern ember még Isten baratsagat s
orok iidvosségét is feldldozni kész. Mi lesz a
becsiilette], ha mi nem allunk bosszui, ha meg-
bocsatunk, ha 6nként felajanljuk a békejobbot?
Hiszen ez esetben mindenki hitvany, gydva em-
bernek fog minket tartani s megszakitja veliink
a tirsadalmi &sszekottetést. Amde — kérdem
én viszont — ki el6tt lesziink becsiiletvesztet-
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tek, ha keresztény médon nagylelkiien megho-
csatunk?

Isten, szentei, angyalai el6tl’ Az erényt mél
tanyolni tuddé derék emberek el6tt? Ezek sze-
mében csak nyerni fogunk becstilet dolgaban,
ha a haragrél, bossziar6l Jemondunk. Hitvany
vilagfiak s a cs6cselék tapsat keresni pedig iga-
zan nem érdemes és nem mélté hozzank.

Egyébként is mi érdemel becsiilést: az erd
vagy a gyengeség, a batorsag avagy a gyava-
sag? Nemde az erének, a batorsagnak itéljiik
oda a palmat. Es ime épen ez az, ami megnyi-
latkozik a bocsanatban. A bosszuall6, a harag-
tartd viszont gyengeségét s gyavasagit arulja
el, amit nem ritkan be is vall, mikor azt allitja,
hogy ,,6 nem tud megbocsatani“. Az erds, a ba-
tor, az lud és mer. ,,Aki bosszut forral —
mondja mar Seneca — az bevallja fajdalmat®,
vagyis azt, hogy lelke negsériilt, bezuzddott,
ésszeroppant. Az ontudatos, erfs lélek, ki bizik
j6 lelkiismeretében, fel sem igen veszi a sértést,
mosolyog rajta, lepattan rola.

»A nagy és nemes az -— mondja ugyancsak
a pogany Seneca — aki hatalmas allat maédjara
a kordtte ugaté kutyat fel sem veszi, nyugodtan
hallgatja.”

Ha a bosszuiban volna a beesiilet, akkor a dii-
hés ebek, a vérszopé fenevadak mind nagy be-
csitletnek 6rvendenének.

Ha az ellenségszeretet, a megbocsatas csak-
ugyan gyavasag volna, akkor ezzel a meggya-
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1az6 bélyeggel kellene illetniink példaul a dicsé
Radelzky generalist, régi nagy hadseregiink
egvik linnepelt jelesét, aki 1848-ban Milandba,
Lombardia févarosaba bevonulva, atyailag szi-
vitkre kototte vitézeinek, hogy az ellenségnek
mindent szivb6l meghocsissanak s meg ne to-
roljak azt, amivel a legyézotiek ket a haboru
folyaman illették. Akkor gyava volt szent Ven.-
cel kiraly, aki orgyilkos mé6don redja tord test-
vérét a foldre teperve s a kardot kezébdl kicsa-
varva, igy szélott hozza: ,,Te megtamadtal en-
gem, de azért ne félj! Csak azt jegyezd meg jol
magadnak, hogy jobb Abelként meghalni, mint
Kain moédjara élni. Ha azonban ez utdébbit va-
lasztod, 4m itt a kardod! Ontsd ki diihédet, itta-
sodjal meg testvéred vérétdl, lakjal jol vele,
gyonyor6dt6l én meg nem fosztalak“. XVI. La-
jos 1s, mieldtt a vérpadra lépett, megeskette
fidt; hogy édesatyja gyilkosain soha bossziit
nem fog 4llani. Vajjon a gyavéak tesznek-e, be-
szélnek-e igy?

Ha a bocsanaladas gyavasagra mutat, akkor
gyava volt szent Istvdn, az elsé vértanu, sot
maga a megiestesiilt Istenfia, Jézus Krisztus,
ki gyilkosainak szivb6l megbocsatott, érettiik
imadkozott, s6t életét adta iidvosségiikért.

Megbocsdlani talsdgosan nehéz.“

d) Amde mikor oly nehéz az ellenséget sze-
retni! Mar szent Jeromos szemébe néz ennek
az ellenvetésnek. ,,Vannak — fgymond — kik
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{szinle) leheletlenségnek tartjak az ellenségsze-
retet parancsat s elégségesnek AallitjAk, ha az
ember nem gyiilél. Ami ezen feliill van, tbbb,
mint amit megbir az emberi gyengeség. Amde
tudnunk kell, hogy Jézus Krisztus lehetetlent
nem parancsolt, hanem igenis a tokéleteset. Hi-
szen meg tudta ezt tenni mar az 6szévetséghen
Ddvid Saullal s Absalonnal szemben. Istvdn, az
elsé vértanu is imadkozott megkovezbiért. Pal
pedig elatkozott kivan lenni iild6z6i érdekében.
Ezt Jézus tette s tanitotta, mondvan: , Atydm!
bocsdss meg nekik, mert nem tudjdik, mit cse-
lekesznek*. (Luk. 23. 34.) Mas jocselekedetre
nézve — folytatja a nagy egyhaztudoés — talal-
hatni még mentséget, de nem a szeretet dolga-
ban. Mondhatja valaki, én nem tudok bgjtoini,
de allithatja-e, hogy nem tudok szeretni? Ki-
jelentheti valaki, hogy nem képes mindenérsl
lemondani s egész életében szegényesen s szii-
ziesen élni, de erdsitheti-e, hogy 6 ellenségeit
nem szeretheti? Hiszen itt nem kell a Jabnak
messze futnia, semn a kéznek faraszté munka-
ban aldhanvatlania, hogy ebben keressen valaki
mentséget. Nem mondjiak nekiink, menj, utazd
he napkeletet, hogy megkeresd a szeretetet, sem
azt, hogy haj6zd be nyugatot s majd ott meg-
talalod azt. Benned, a te tulajdon szivedben
van az, ahova a pr6féta betérni késztet: , Szdll-
jatok szivetekbe, pdrtiit6k!“ (Iz. 46. 8.) Nem
tavol vidéken van tehat az, amit téletek kér-
nekt*
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Hogy az ellenségszeretet nem kénnyii dolog,
senki sem tagadja. Amde a mennyorszag draga;
megéri, hogy érte megbocsassunk. ,,Az én gyen-
gédeim kemény utakon jdirtak” (Baruk 4, 26.)
— mondja az Ur préfétdja ajkai altal. Szent
Lidvindnak sem volt kénnyli negyven évig be-
tegagyon sinyl6dni, szent Tibornak parazson
jarni, szent Tivadarnak hig 6lmot inni, szent
Lérincnek tiizes rostélyon megsiitetni, ancyrai
szent Kelemennek huszonnyolc évig minden
kinzéeszkéznek magat aldvetni, Valamennyien
wkemény utakon jdrtak”, mig a mennyei juta-
lomra elérkeztek.

Kemény iion jart az az el6kelé, gazdag uriasszony
is, akit a lakdsaba berohané gyilkos parolgd, vértsl
piros térrel a kezében arra kér, égre-foldre esdekelve,
hogy rejtse ot el iildoz6i el6l. Az imént szurt le egy
gyermeket az utcin, ki vele ingerkedék s most a tér-
vény szolgdi nyomaban vannak... A kegyes szivii urnéd
megkOnyoriil rajta s biztos menedékhelyet jelol ki neki.
Alighogy sikeriilt a halalfélelemt8]l reszketé biindst cl-
bujtatnia, ime mar a renddrség kopogtat ajtajan. A nyo-
mok ide vezettek a gyilkos kutatasiaban. ,,Hatalmatok-
ban all 8t keresni — sz6l az urnd, middn jottik céija-
rot értesiill — keresséiek tehat!* Mikdzben eredmsény
nélkill tavoznak, az egyik odaveti: ,,Talan még nem is
tudod, hogy a te gyermeked a szerencsétlen dldozat?“
Ime hozzak is méar a holttetemet, Képzelhetd a szegény
anyinak szornyli meglepetése. Félajultan timolygott
héaloszobdjaba, ott elzirkézott s hosszii idén at a leg-
iszonyibb lelki tusat vivta magaval. Csak azlan tudott
gyermeke holttestére borulni. Middn beesteledett, ételt,
italt vitt a gyilkosnak rejtekhelyére, sdt erszényben
aranyat is nyujtott at neki s aztan segitett neki észre-
vétleniil elmenekiilni. Bologndban azt az utcat, melyben
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¢z a hostett véghement, szazadok 6ta ,la strada pia“-
nak, a ,kegyesség utcijdnak® hivjak 6rok enilékezetiil.
(Wiser: Lex, VI. 4186.)

,,0 mondotta.*

Az o6kor egyik bolesének oly nagy volt lekin-
télye, hogy az 6 véleményére valé hivatkozas
lezart minden vitatkozast. ,,Autosz éfa”“— mon-
dottdk a tanitvanyok — ,6 mondotta® s ezzel
ttja volt vagva minden tovabbi ellenvetésnek.
Nekiink is van bolesiink, nagyobb minden em-
beri tekintélynél. Es 6 szélott: ,, En pedig mon-
dom nektek: Szeressétek ellenségeiteket, (Maté
5. 44.) Es ezzel el kell némulnia minden vita-
nak. s minden Kkifogasnak. So6t isteni Meste-
riinknek ez volt ugyszolvin az utolsé kivan-
sdga, a végrendelet, melyet nekiink hagyott.
Mert midon a keresztfan ellenségeiért fennhan-
gon imadkozott, ezzel hé Ohajat is Kkifejezte,
hogy tanitvanyai 6t ebben utanozzak: , Példat
adtam nektek, hogy amint én cselekedtem, ti is
tgy cselekedjetek’. (Jan. 13. 15.)

Ez tehat a haldoklé édesapanak utolsé ké-
rése, melyet a kereszt halalos agyardl szederjes,
kékiilé ajkaval hozzank, gyermekeihez intéz:
Szeressétek ellenségeiteket. Nincs s nem le-
het koézottiink oly halatlan, elfajult gyermek,
ki ennek a kérésnek hiiséges teljesilését ne tar-
tana legszentehb fiii kotelességének.



VII.
A keresztény irgalmassag.

Jézus szivébol sziiletett,

Minden nagy miivész remekeit el szokta laini
kézjegyével, hogy ebhdl az utékor a mii szar-
mazasara, alkotéjara kaovetkezietni tudjon. Igy
jart el Isten is, a miivészek miivésze, a végtelen
josag és irgalom. Legnagyobb remekébe, az em-
beri szivbe belenyoimta bélyegét: a szinte ellen-
allhatatlan dsztont a részvétre, irgalomra. Az at-
eredé biin katasztréfaja, ha nem is tudta ezt az
isieni vonast a szivhdl kitorolni, de kemény jég-
kéreggel vonta be.

A pogany vilag nem igen ismerte az irgalmat.
Vilagos bizonysiga ennek, hogy még az ékor
legnemesebb s legkivalobb szellemei sem ‘talal-
tak a kegyetlen rabszolgasigon kifogdsolni va-
16t. Még a kivalé Aristoteles is azt tanitja: ,,A
természet a szabad ember testét mas anyaghol
alkotja, mint a rabszolgaét, tehat a rabszolga-
sdg igazsagos®. A gyenge gyermek, a beley
irant nem volt konyérilet. Cicerdnak, Senec-
nak csak megveté szava van a szegényekkel
szemben s a szanalmat, részvétet jellemhiba-
nak, szellemi és lelki gyengeségnek mindsitik.
Horacius gunyszavakat szér a ,piszkos sze-
génységre*. Vergilius erénynek minésiti a sze-
gények irant részvétet nem tanusitani, Plautus
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egyik szindarabjaban nyiltan kimondja: ,Az
nem tesz a koldusokkal jot, ki nekik enni és
inni ad. Mert amit odaad, az el van veszve, a
szegény nyomorusiga pedig csak meg van
hosszabbitva®. A pogany, ha adott alamizsnat,
ezt csak leplezett 6nzéshél tette. Polybins hal-
latlan dolognak tartja, hogy a rémai pogany
onként s haszonlesés nélkiil juttatott volna va-
laha koldusnak alamizsnat.

De anndl inkabb ismerte a poginy vilig a
zsarolast. A ,nagy“ Brutus a leggonoszabh
uzsoras volt, ki még a legpiszkosabb lizletektol
sem riadt vissza. Lucullus mesés vagyonat,
melyb6l Roéméaban hallatlan médon dézsolt,
Azsidban rendszeres zsarolassal gviijtotte Sssze.
Seneca maga, ki oly szépségesen tud irni a jo-
sagrol és jotékonysagrdl. a legnagvobb uzsora-
sok egyike volt, kiket a fold hatan hordott.
Britannidban tobb milliét adott uzsoraskamatra
s hogy még nagyobb nyereséget zsaroljon ki,
birtelen felmondott minden addésdnak, miiltal
egész Britannidat 1azadasra ingerelte. Cicero sem
volt killonb nala. A pogany {6- s alsGhivatalnok
tobbnyire mind uzsoras voll. Crassus, Verres,
Cotta, Pompeius oOrids Osszegekel haricsoltak
Ussze a provincidkban. Pedig ezek voltak az
akkori vildg hangadéi s a mai napig — gyak-
ran a keresziénység rovasira — fenmen ma-
gasztalt klasszikus miiveltség képviselsi.

Azonban Jézus Krisztus, a megtestesiilt isteni
j6sag a szeretet megjelenése az irgalom hajnal-
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hasadasat jelenti e f6ldén. Mintha csak azért
lett volna emberré, hogy legyen szive, mely
tud szanakozni. Sziv nélkiil ugyanis, mint
egyébnyelvek jellemz6en kifejezik (misericordia,
Barmherzigkeit), az irgalom emberileg alig
képzelheld. Igen! szivet vall magaénak az Ur,
gyengéden résztvevd szivet, mely mindenki szi-
mara nyilt, mindenkihez leereszkedik: ,,Jdjje-
tek — ugymond — hozzdm mindnydjan, kik
faradoztok és terhelve vagytok és én megnyug-
latlak titeket. (Maté 11. 28.) O volt az elsd, ki
a vilAgon elmondoHa: ,Szdnom a sereget”.
{Mark. 8. 2))

A kereszténységhen azonban az irgalom gya-
korlata nem csupan idedlis erény, nemcsak ta-
nacs, hanem val6sigos torvény. Mert ha kote-
lesek vagyunk, amint fent lattuk, felebaratun-
kat, s6t ellenségiinket is szeretni, mennyivel in-
kabb konyoriilni azokon, kik rednk szorulnak
s segélyiink nélkiil talan elpusztulnanak.

Keresztény kotelesség tehat altalaban véve a
szilkségben lévé embertarsainkat istapolni, t6-
lik a bajt, veszélyt elharitani. Egyenesen fel-
keresni azonban a sziik6lkodoket s felkutatni
az inségben lev8ket csupan azok tartoznak,
kiknek ez a hivatalos teenddje.

Irgalmat kell gyvakorolni a testtel s még in-
kabb a lélekkel. Az irgalom testi cselekedetei
altaldban a kovetkezék: az éhezbknek ételt,
szomjihozéknak italt, meziteleneknek ruhat
juttatni, a hajléktalanokat befogadni, betegeket
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meglatogatni, foglyokat kivaltani s a halottakat
eltemetni.

Az irgalom lelki cselekedetei kézé pedig a
keresztény erkodlcstan a kovetkezbket szokta
szamitani: a tudatlanokat tanitani, a kétséghen
levéknek jotandcsot adni, szomortakat vigasz-
talni, a blinosoket megfeddeni, az elleniink vét-
kez6knek megbocsatani, a bantalmakat békén
elviselni, az él6kért s hollakért imadkozni. Bi-
zonnyal vannak ugy a testi, mint a lelki segély-
nek egyéb modjai is, az Egyhaz azonban a
szimbolikus hetes szidm irdnti kegveletb6l eze-
ket a fétipusokat szokia felsorolni.

Minket erkoélcslani szempontbdl csupan ketté
érdekel, amelyek azonban bizonyos értelemben
magukban foglaljak valamennyit: az alamizsna
és a testvéri figyelmeztetés.

Az alamizsna.

Ami szorosan kotelezd.

Alamizsna szent Tamds szerint minden oly
cselekedet, mellyel a rednk szoruléknak rész-
vétbal segélyt nyujlunk; de mi itt a szoros érte-
lemben vett anyagi adoméanyt értjiik alatta.

Hogy az alamizsnéra isteni térvény kotelez, a
Szentirds hatarozolt s szigoru szavai kétségte-
lenné teszik: ,,Parancsolom neked, hogy nyisd
fol kezedet szitkolkodé alyddfianak és a sze-
aénynek, ki veled lakik a foéldén“. (Deut 15.
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11} ,,Szegd meg kenyeredet az éhezének s
szegényeket és bujdosokat fogadd hdzadba; mi-
dén merzitelent ldtsz, {6dd be 6t és ne nézd le a
testedet”, (Izaias 58. 7.) Hogy pedig ez a tor-
vény stlyos biin terhe alatt kotelezd, méltan
kovetkeztethetjitk szent Jdnos evangelista igéi-
L6l ,,Aki a vilag javaival bir és latja sziikél-
Lkodni felebardatiat és bezdrja szivét elGtte: mi-
kép marad meg abban az Isten szeretete 9
{I. Jan. 3. 17.) Nemkiilonben vilagosan bizonyit-
jak ez az isteni Vildgbirénak az utolsé itéleten
mondandé igéi, melyek az emberi nem 6rék
sorsat épen az irgalom cselekedeteinek gyakor-
lasa vagy elhanyagolasa szerint dontik el. (Maté
25. 41, 42))

Mindazondltal az alamizsnaadds kotelessé-
gének sdlyat kiillon minden esetben részint a
szitkség fokabdl, részint az adakozo képességé-
bol lehel csupan megallapitani.

A sziikség lovabba beéllhat sorscsapdsok
folytan, amelyeket az emberidl fiiggetlen koriil-
mények avagy sajat hibaja hoztak rea, de la-
madbat erénybdl is, mint mikor valaki onként
vallalja az evangéliumi szegénységet. Mindkét
esetben kell segilenie annak, ki azt teheti.

Ha® azonban valaki csupan azért nélkiiloz,
mert dolgozni nem akar, istapolast nem érde-
mel. , Aki nem akar dolgozni, ne is egyék*
{II. Tessz. 3. 10.) — mondja a nemzelek apos-
tola.

Minél nagyobb s szorongatébb felebaratunk
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sziikséghelyzete, a tehet6snek annal nagyobb
aldozat aran is kell annak segélyére sietnie.

Nevezetesen, végsé sziikség esetén adnunk
kell abbol, amit egyallalan nélkiilézhetiink. Le
kell tehat ily esetben mondanunk s pedig su-
lyos biin terhe alatt tarsadalmi allisunk bizo-
nyos kényelmérdl, diszér6l — ha ugyan ilyenre
is telik — s véginségben levé felebaratunkat
masként nem lehet megmenteni. De még ilyen
koériilmények kozott sem szoros kotelesség fel-
aldozni azt, ami nélkiil tarsadaimi helyzetiinket
fenn nem tarthatjuk. Nem tarlozik tehat senki
nagy Osszegeket aldozni, hogy embertarsa éle-
tét kényes operaciok vagy fiirdéhelyekre valo
utaztatas allal megtartsa. Hiszen ilyen rendki-
villi eszkozokhoz még sajat érdekében sem ké-
teles nyulpi. Nem is tartozunk egyébbel, mint
ami a jelen végveszély elharitasara nélkiilozhe-
tetlen. Ezt azonban az igazi szegénynek tiszia
alamizsna-, nem pedig kélesonként kell nyujta-
nunk.

A nehéz sziikséget szenvedGket csupan a fisz-
tin feleslegiinkbél lartozunk felsegiteni. A jo-
modiak tehat silyos biin terhe alatt kotelesek
alamizsnilkodni. Nem ugyan olyként, hogy
minden hozzajuk fordulé szegénynek teljes se-
gélyt nyujisanak, hanem jaruljanak hozzi ara-
nyosan, hogy az inségesek nyomoran enyhitve
legyen.

A kéziénséges szitkségben levkién szintén se-
giteni kell — ha taldn nem is sialyos biin terhe

70



alati — a tiszta feleslegbél telld, hébe-korba jut-
tatott alamizsnaval.

Hogy most mar mennyit tartozunk tiszta felesle-
glinkbol feltétleniil, biin terhe alatt alamizsnalkodasra
forditani, megallapitani felette nehéz. Ligouri szent Al-
jonz szerint eleget tesz szoros kotelességének az, aki
évi jovedelme tiszta feleslegébdl, vagyis abb6l, amit a
rangja szerinti életmoéddal fel nem emészi, két szdza-
lékot jotékonycélra, alamizspara fordit. Egyéb szerzdk
a 2—10 szazalék kozott ingadoznak e kotelesség meg-
allapftasinal. Napjainkban annal nehezebb volna e kér-
désben dont6 itéletet hozni, minthogy az 4llami addék
megfizetése altal, melyeknek egyik hanyada segélyezésre
lesz forditva, amigy is mindenki kénytelen alamizsnal-
kodasi szoros kotelezettségének joérészt megfelelni.

Az alamizsnéra tehat a jelen viszonyok kozott
— eltekintve a végsé szitkség egyes eseteit6l
— nem annyira a szoros bilin alatti kotelezelt-
ség, mint sokkal inkabb ,Krisztus szereletc
osztonoz minket”. (II Kor. 5. 14.) Hogy az egy-
hazi javadabmasok alamizsnalkodasara miné
szabdlyok az irdnyadok, méar a VIL s X. pa-
rancs keretében letargyaltuk.

A keresztény szegénydpolds.

Miutdn az alamizsnalkodasra vonatkozé er-
kolestani szabalyokat megismertettiik, rea kell
még mutathunk amugy nagy vonasokban
azokra az iranyelvekre, melyeket az Egyhaz a
szegénydpolas szempontjabol szem el6tt tart és
hirdet. A katholikus Egyhaz szent alapit6jatol,
Krisztustél mintegy orokségbe kapta a szegé-
nyeket: ,,Szegények mindenkor vannak vele-
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tek™. (Jan. 12, 8.) Sohasem igyekezett e szent
terhet magardl lerazni. Hiszen a szegény ,Isten
baratja, az Egyhaz kincse, az ég kincstartéja‘
stb.

Mit tesz az Egyhdz a szegényekért?

Lehetetlen még csak vazlatos képet is adni
arrél, amit az Egyhaz a szegények érdekében
lett és tesz. Mar az apostolok megalapitjak a
diakonust inlézménvt elsésorban a szegények
gondozasara; az a szent heviilet is, mely az 6si
Egyhazat helyenkint a kommunizmusba ra-
gadta, {6kép a szegények érdekében gyuladt. A
romai hitkézség 250, év koriil egymillié szesz-
terciust (=234.000 aranykorona) vett fel kolt-
ségvetésébe a szegények ellatasara.

Nagy szent Gergely papa (+604.) a szilikolkddéket
jegyzékbe foglaltatja, nehogy valamelyik koziilok se-
gély nélkiil maradjon. Minden hé elején gabonat, bort,
sajtot, kenyeret, fozeléket, hust, halat és olajat osztat
ki kozottiik, Minden utcanak kiilon szegényfeliigyelGje
volt, kik a sziikségletet az egyes szegény csaladokban
megallapitottak, Maga a papa nem iilt az asztathoz
anélkiil, hogy a feltilalt étkek egyrészéi a szegények-
nek ki nem szolgaltatta. Es midén ily gondossag mel-
lett is megtortént, hogy valamelyik tavoli utca végén
bizonyos koldus gondozatlanul elhalt, tobb napon &t
nem mert szentmisét végezni, félvén, hogy a szegények
felkeresésében elkdvetett hanyagsaga miatt feleldsség
terheli lelkét Isten el8it. (Buttler: Leb. d. Viter 13, k.
566.) Alamizsnds szent Jdnos (1t616.) Alexandridban
7600 szegény ellatasir6l gondoskodik. A szegénycket
csak ,urainak” nevezi a szent fépaszlor és az Osszes
egvhazi jovedelmeket redjuk forditja. Mikor egyszer
szép takar6t kapott ajandékba, nem tud aludni miatta,
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mert a sok fagyoskodé inségesre gondol. Masnap tehat
elajandékozta azt, Aranyszdjit szent Jdnos is méar An-
ticchidban 4dllandéan 3000 szegényrol gondoskodott. Az
Egybaz létesfti, alapitja a koérhazakat. Aranyszdji szent
Janos Konstantindpolyban, Fabiola Rémdban, Pamma-
chiug Oportoban, szent Agoston Hippdéban tartanak fenn
egy-egy korhazat. Nazianzi szent Gergely (7 389.) mar
falusi koérhdzakat is emlit. Justinian csaszar idejében
( +565.) keletem, Nagy szent Gergely koraban (4 604%.)
nyugaton mar alig volt piispoki varos, melyben kérhiz
ne lett volna. Rendesen a vigasztalé Szentlélekrsl ne-
veziék el. Ma is, ha régi varosokban egy-egy ,Szent-
lélek“-utcara vagy térre akadunk, biztosak lehetiink,
hogy ott valaha kérhaz Aallott. Egyhazi eredetiiek az
sdrvahazak s 0gysz6lvan minden intézmény, mely a testi-
lelki nyomor enyhitését tiizte ki célul,

Elmondhatjuk, hogy jollehet a katholikus
Egyhaz elsé hivatasa az emberi nem o6rdk iid-
vének gondozasa, de nem tehetett- volna tobbet
annak ideiglenes javara még akkor sem, ha ez
volna a kizaro6lagos célja.

Mit tesznek az egyes hivek?

A hivatalos Egyhdz szegénygondozasaval ver-
senyzett az egyes hivek langbuzgalma az irgal-
massag lelki s testi cselekedeteinek gyakorlata-
ban, Féleg a krisztusi igék: , Amit egynek —
legkisebb atydmfiai kéziil — cselekedtetek, ne-
kem cselekedtétek” (Maté 25. 40.), a jotékony-
sagot szent szenvedéllyé fejlesztették. Az eleven
hit szeme a lerongyolddoti, éhezd, sebes, beteg
koldusban a leplezett, fatyolozott Krisztust ke-
resi s latja. Id6nkint az Ur egy-egy csodaval
jutalmazta és igazolta ezt a gyermekded hitet.
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Szent Mdrton, a késdbbi toursi piispok éjjel almaban
Krisztust latja abban a ruhdban, melyet el6z6 napon
Ambianus nevii mezitelen koldusnak adott. Midén bol-
dog Idislawa (41285.) Ldmberg vardban a szegény, fa-
radt zarandokot agyba fekteti, a haragvé férj abban
rdzsakkal boritott fesziiletet talal.

Ez a hit teszi a keresztény szegénygondozast,
betegapolast, 4arvanevelést stb. oly aldozat-
késszé s kimondhaiatlan gyengéddé.

Igy a tiszteletreméltdé Kasper Mdria, ,,Jézus Krisztus
szegény szolgiléinak® nevezett kongregacié alapito- s
elsé altaldnos féndknéje (+1898. Dernbachban) ily sza-
balyt ad betegapolé lednyainak: A névéreknek azt kell
gondolniok, hogy a beteg maga Jézus Krisztus, Vala-
hanyszor a beteg homlokat letdérlik, a vért6l borftott
Udvézité sebeit szarftgatjak; ha a beteg agyat igazgal-
jak, a keresztfajan gyotrddé Jézusnak szereznek némi
enyhiilést. Ha italt nyujtanak a szomjuzé betegnek, a
kereszten fiiggd Megvdlté gydtré szomjat enyhitették.
Es megjegyzi a szentéletii alapiténd, hogy ily eljarassal
lednyai egyben betdollik azt a szabalyt is, mely nekik az
elmélkedést irja elo.

A keresztény okossdg.

Mindazonaltal az alamizsnaosztasban s Alta-
laban a szegények gondozdsdban nem szabad
hianyoznia a keresztény okossdgnak sem. ,Iz-
zadjon ki kezedben az alamizsna, mig megfon-
telod, kinek add“ — mondja mar az éskeresz-
tény regula. (Tizenkét apostol tanitasa.) A
szentatyak sem sziinnek meg ugyanezt hang-
stilyozni. ,,Aki kéborlénak és feslett erkélcsii
embernek ad, akarcsak a kutydk elé vetné pén-
zét“ — mondja szent Vazul, (+379.) Azért mar
e nagy rendalapité a kovetkezd eljarast ajanlja:
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»Mivel a koldus kénnyen hozzdjut ahhoz, mire
szilksége van, a koldulas nagykénnyen kere-
setté, sot aljas élvezetvagy forrasava lehet. Azért
az alamizsnat valasztott szegényapoldék gyiijt-
sék Ossze s osszdk szét kinek-kinek sziikséglete
szerint. .. Azonban nem mindenki tudja az ala-
mizsnat helyesen szétosztani a szegények ko-
zott. Aki azokat ajandékozna meg, akik a
gvenge ndi szivek meginditdsira mindenféle
mesékkel és mondéakkal allnak elé, vagy iizlet-
szerfien nyomorék és sebes tagjaikat mutogat-
Jak, nem tenne jot az emberekkel. Az ily bg-
keziiség csak megerdsitené ket romlottsaguk-
ban*.

Szent Jeromos is (+420.) a megfontolatlan
alamizsnalkodast — tekintve azt, hogy az igazi
szegények kincsei esnek prédaul — a szentség-
{orés egy nemének mindsiti. Szent Ambrus
(+397.) szerint azokat kell segiteni, akik szé-
gyenlik és rejtegetik nyomorukat, széval a sze-
mérmes szegényeket. Van, aki inkabb éhen-
pusztul, semhogy kolduljon. Els6ésorban a bete-
geket és aggokat kell felkarolni, akik magukon
nem segithetnek, s6t kéregetni sem jarhatnak.
Ha kételkediink, hogy a kéregeté6 csakugyan
nagy és surgds szitkségben van-e, altalaban
véve mégis csak jobb az irgalom pértjara allni.
Midén egy alkalommal a legenda szerint szent
Mdrtont a koldusalakban megjelené 6rdég
megesalta és kinevette, a szent nyugodtan fe-
lelé: ,Sebaj! En Isten szeretetéért adtam az
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alamizsnat neked s azért nem is fogom jutal-
mamat elveszteni. Jobb hibazni irgalommal,
mint keménysziviiséggel“.*

Katholikus jétékonysdgi egyesiiletek.

Nagyon sokat segitenek arra, hogy az ala-
mizsna csakugyan mélté kezekbe jusson, a Kkii-
16nh6z6 katholikus jotékonysagi egyesiiletek.
Hyen példaul a Szent Vince-egyesiilet, melyet
1833-ban alapitott Ozanam, a kitiiné francia
természettudos, (11853.). Féleg miivelt férfiak-
bol, egyetemi hallgatokbol stb. alakulnak egyes
tagozatai, az 0. n. konferenciak. Bizonyos meg-
hatarozott napokon 06sszején a konferencia,
ima, lelkiolvasmany utan megbeszéli a korze-
tébe tartoz6 s gondjaiba vett szegények anyagi
s erkolcsi helyzetét s a nekik nyujtand6 segély
moédjat s mennyiségét. A tagok aztin személye-
sen keresik fel az illetd szegényeket otthonuk-
ban és személyesen nyujtjdk nekik a lelki s testi
alamizsnat. Segélyforrasai az egyesiiletnek a
fagok onkéntes adomanvyai, gyiijtés, mas joté-
kony egvesiiletek tamogatasa. A szent Antal-
perselyek is jo szolgalatot tehetnek s a benniik
Osszegyiilt alamizsna épen nem téveszti el cél-
jat, ha a szent Vince-konferencia altal jut el a
szegényhez. A szent Vince-egyesiiletek kihatasa

* A kicsalt alamizsna, melyhez valaki szegénységet
szinlelve jut, visszatéritendd vagy az adomanyozoénak,
vagy ennek feltételezett beleegyezésével esetleg jotékony
célra fordithaté.
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mérheletleniil nagy és iidvos. Tagjait igazi ke-
resztényekké neveli, megnemesiti. A tarsadalmi
ellentéteket a személyes érintkezés altal simit-
gatja s igy a legégetébb szocialis sebek befor-
rasztasara hivatott. A néi szivnek természetes s
a vallas altal megszentelt részvéte pedig foleg
a katholikus patronazs-, gyermekvéds-, betegse-
gélyzo6- sth. egyesiiletekben taldl b6 munkateret.

Az dllam s a szegénydpolds.

Jollehet a szegényapolas a kozjoé kovetel-
ménye, amde nem feladata az allamnak mind-
arr6l gondoskodni, ami csak sziikséges és hasz-
nos a tarsadalomban. Az isteni vilagtervben a
katholikus Egyhaz marad a szegények édes-
anyja, a szlik6lkod6k testvérei pedig az Istent
szeretd lelkek. Az allam tehat hatalmas eszko-
zeivel tamogassaezeket szenthivatasukban — £6-
leg rendkiviili id6kben ez az istapolas az allam
részérol szinte nélkiilozhetetlen; — de ne akar-
jon kozvetleniil maga foglalkozni a szegények
gondozasdval. Az efajta allami beavatkozas
ugyanis tobbet art az iigynek, mint hasznal. Az
adoztatas altal behajtott alamizsna csak még
élesebhé teszi a tarsadalmi ellentétet, ahelyett,
hogy envhitene rajta. Az adézé vagyonos osz-
taly az ily reakényszeritett alamizsna altal fel-
mentve érzi magat, hogy a szegényekhez koze-
ledjék. Ez is egyik oka annak, hogy a modern
gazdag ember az alamizsnalkodistol szinte el-
szokik, szivében eldurvul s megkeményedik.
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Midén 1911-ben a bécsi kdzonségnek két kedveltje,
Treumann Lajos szinész és Kramer-Glockner Jozefin
szinészné probaképen koldusruhdba 6ltdzve a véarosban
koldulgatott, csupan a legszomordbb tapasztalatokkal
lett gazdagabb. Legelsébb tulajdon lakasukré6l koldultak.
Ily rongyos 4Allapotban — a férfi hozzd még vaksigot
szinlelt — tulajdon cselédségiik sem ismert reijuk. A
tozsde el6tt a dusgazdag kapitalistakt6l Ssszesen 6 fillért
kaptak. Bizonyos el6keld holgy az Alserstrassén egy ko-
rondjabol 99 fillért visszakért. A leggazdagabb emberek
a legdurvabban bantak el veliik. Délelétti 11 6ratél dél-
utan 5 oraig 7 korona 40 fillért gyiijtdtiek Ossze s ezt is
jobbara cselédek, gyermekek és munkasok adtak. A
pénzt a miivészek a szent Anna-gyermekkérhdz kara-
csonyfajara kiildotték, (InteressantesBlatt, 1912, 1. szam.)

Amde az allami alamizsna még nagyobb rom-
bolast visz végbe a seqélyzettek lelkében. Ezek
ugyanis az adomanyt, melyhez igy hivatalosan
jutotlak, mint nekik jaré jogos jévedelmet fog-
jak tekinteni, melyet a tarsadalom minden
ellenszolgadlat nélkiil nyujtani kételes. Elszok-
nak igy a munkatél; a segélyt mindig keveselni
fogjak, elkeserednek, forrongnak s varjak az
alkalmat, hogy kitiizzék a kommunista voéros
zaszlot. i

Az allam tovabba nem hivatott s nem alkal-
mas arra, hogy az alamizsna altal a szivekhez is
férkézzék s azokat gyogyitsa. Mar pedig itt van
majdnem minden nvomornak, bajnak fészke.
Az allam nem tudja megadni az aldozatkészség,
onzetlenség szellemét, mely nélkiil a szegény-
apolas akirhanv feladata egyszeriien megold-
hatatlan.

Mindeme nehézségekét csak az Egyhaz s az
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altala nevelt és inspiralt lelkek tudjak enyhi-
teni, s6t tilnyomoé részben eloszlatni.

A francia kormany néhaAny évvel ezelén kitizte haza-
jukbdl a szerzeteseket, a szegények hivatott s Onzetlen
gondozéit. Nem keriilték el e sorsot a betegapold apéa-
cik sem, kiknek helyét fizetett vildgiakkal t61t6tték be.
1912-ben az avignoni kérhizban elszaporodtak a tifusz-
belegek. A fizetett apol6k s apoléndk hirtelen szétreb-
bentek, mint az ijedt madarak s semami dron sem lehe-
tett dket a ragalvos betegek agydhoz visszacsalogatni.
De ki is kockaztatna j6ézan ésszel puszta pénzért az
egészségét és életét? A szocidldemokrata varostanacs
erre az irgalmasndvérek pdrisi anyahiziba siirgdnyzott
segélyérf. A fon6kné nyomban hat ,kedves testvért”
kiildott Avignonba a betegek Apolasira. Ugyanez az eset
csakhamar megismétl6ddtt Toulouseban, Cherbourgban,
Annecyben s mas helyeken.

Az Egyhaz mindig szemrehanyas, duzzogas
nélkil tér vissza az & szegényeihez, akiktél 6t
a féltékeny allami hatalom idénkint elszakitja.
Nem tud réluk lemondani. Elni sem tudna nél-
kitlitk. Es a szegénvek a katholikus Egyhazban
mindig felismerik a talan szegény, de &szintén
szereté tulajdon édesanyjukat.

A testvéri figyelmeztetés.

Ami szorosan kételezo.

A felebarati szeretetnek s irgalomnak egyik
legszebb, de sokszor egyittal legnehezebb miive
a testvéri figyelmeztelés, javitds, dorgalas, mely-
Ivel embertarsunkat a legnagyobb szerencsét-
lenségt6l, a bint6l visszatartani, illetéleg abhél
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— ha maér beleesett — megszabaditani igyek-
sziink. Az Ujszovetség isteni Toérvényhozodja e
{ekintetben a koévetkez6 hatarozott s részletes
utasitast adja: ,,Ha vétkezik ellened atyadfia,
menj el és intsd meg 6t kettétok kozétt, Ha
hallgat rad, megnyerted atyddfiat; ha pedig nem
hallgat rad, végy magadhoz még egyet vagy
Lkettét, hogy két vagy hdrom vallomdsdan dlljon
az egész dolog. Hogyha azokra sem hallgat,
mondd meg az anyaszentegyhdznak; ha. pedig
az anyaszentegyhdzra sem hallgat, legyen ne-
Lked mint a pogany és vdamos“. (Maté 18.
15—17.)

Jollehet ez a torvény mindenkire kiterjed, aki
annak teljesitésére képes és alkalmas, de kiil6-
nds kotelezettséget ré6 azokra, kik allasukbdl ki-
folydlag hivatottak masokra feliigyelni, maso-
kat javitani. Ilyenek a pilisp6kok, plébanosok,
sziil6k s altalaban az egvhazi s vilagi eliiljarok.

Es tényleg az egyhaztorténelem szamos re-
mek példaval szolgal, midén a f6pasztorok, pa-
pok apostoli batorsaggal s életiik kockaztatasa-
val is megfeleltek ebbeli szent hivatasuknak s
kotelességiiknek.

Midén Nagy Theodosius csaszir helytartoja megdlé-
séért a thessalonikaiakon véres hossziit vett s koziilok
7000-¢t a cirkuszba csalogatva katonaival lemészarolta-
tott, Milanéba visszatérve a székesegyhdzba akar vo-
nulni. Szent Ambrus pispOk ttjat allja: ,,Hogyan? te,
annyi artatlan vér kiontéja, bilinbanat nélkiil mernél a

templomba lépni s az Ur testét fogadni?* A csaszar vé-
dekezik: ..Ddvid is vétkezett. ,Ha vétkeztél, mint Ddi-
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vid — felel erre a szent fépasztor — akkor tarts is pe-
nitenciat, mint Ddvid.“ Es a csdszar meghoédol. Csak
nyolchavi penitencia s a jotékonysag szamtalan gya-
korlata utin merte Atlépni Isten hazadnak kiiszobét s
fogadni az Oltariszentséget.

Magdnegyén silyos biin  terhe alatt csak
akkor koteles a testvéri figyelmeztetésre, ha a
kovetkezdé korulmények mind egyiitt megvan-
nak:

a) Sulygs biinrél legyen sz6, melyet a fele-
barat elkévetett vagy el akar kovetni. b) Meg
legyen a remény, hogy a figyelmeztetés biztos
eredménnyel jar, a biint elbaritja, megjavitja.
¢) A figyelmeztetés ne jelentsen siilyos nehéz-
séget, kellemetlenséget arra nézve, ki azt meg-
teszi. d) A felebarat valéban raszoruljon a
figyelmeztetésre, amely nélkiil a biint el nem
keriilheti, abb6l nem javulhat.

Minthogy pedig mindeme koriilmények rit-
kan talalkoznak, épen azért magdnegyén silyos
biin terhe alatt a testvéri figyelmeztetésre, ja-
vitasra, dorgaldsra ritkan kotelezhetd.

A szeretet messzebb megy.

Itt is azonban, mint az irgalmassig cseleke-
deteinél, sokkal messzebb megy a szeretet, mint
amire a térvény betlije kotelezi. A szeretet pe-
dig bator, talalékony és szerencsés.

Ilyen volt pl. Loyolai szent lgndc szeretete egy bii-
nods vilagi megtéritésében. Tudvan, hogy annak befa-

gyott t6 mellett kell elhaladnia, mikor biintarsihoz
megy, attdrve a jeget, beallott meziteleniil a vizbe s
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igy szolitotta meg a mellette elhaladot: ,,Hova szeren-
csétlen? Nem hallod-e, mint dérdg mar feleited az Ur
bosszilé haragja? Nem latod-e, hogy kardjat mar ki-
vonta ellened? Menj, csak menj vétkezni! En meg addig
helyetted tartom a penitenciat, ha netin az ég biinte-
tését valamikép elharfthatnam rélad!*

Nem kevésbbé iigyes s szellemes, mint eredményes
volt az a lestvéri figyelmeztetés, melyet Bobadilla atya,
Loyolai szent Igndc els$ tarsainak egyike, adott a na-
polyi kirdlysig egyik kopar volgyében az 6t koriilvevd
rablébandanak. Deriilt mosollyal, nyigodtan fgy szolt
hozzajuk: Ugy latom, hogy ti mar régéta nem hallgat-
tatok prédikaciét. Ime, szolgalok eggyel. Hallgassatok
meg: aztin tehettek velem, amit akartok. A rablék ka-
cagva fogadjak az inditvanyt. Bobadilla erre feldll egyik
sziklara s igy kezdi: ,Minél komolyabban nézlek tite-
ket, anndal inkabb ugy talilom, hogy ti sokban hason-
lftotok a mi Urunk Jézus Krisztushoz, Krisztus mindig
a bilin6és6k kozott tartbzkodott, ti is. Krisztus gyakran
jart hegyeken-volgyeken, ti hasonldéképen. Krisztusnak
nem volt hajléka, gyakran szabad ég alatt hall, igy
vagytok ti is. Krisztus azt monda: ,Aki elveszi kaba-
todat, add neki kopenyedet is“; ti is gy cseleked-
lek s e tanacs érfelmében viszitek végbe napi foglalko-
zastokat. Krisztus jajjal fenyegetle a gazdagokat s fos-
vényeket; ti is hasonléoképen cselekesztek, Krisztust so-
kan gyiilolték, titeket is gyiilolnek. Krisztus ellen sokan
kialtoztak: Feszitsd meg Ot, nektek is ezt kivanjak.
Krisztus paradicsomot igért a mellette lev6 latornak és
gyilkosnak, nektek is azt ad, ha megtértek és biinbana-
tot tartotok“. Es ime Bobadilla beszédének e fordulata
utin elég volt néhany baritsagos szé, hogy a farkasok-
b6l baranyok, bindsdkbél vezeklok legyenek. (Veith:
Leidenswerkz. 249. 1)

Jegyzet: Minthogy az aggalyosak lelki zavaraik foly-
tAn képtelenek megdllapitani, hogy mikor s mennyiben
alkalmas és célszerii a teslvéri figyelmezletés, legjobb, ha
altél egydltalan tartézkodnak, vagy legalabb is sohasem
tartjAk azt magukra nézve biin terhe alatt kételezdnek.
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A testvéri figyelmeztetés rendje.

A szeretet azt is megkoveteli, hogy a testvéri
figyelmeztetésben bizonyos rendet, fokozatot
tartsunk. Maga az Udvézitd megallapitja azt
fennidézett szavaiban.

A figyelmeztetés tehat elészér négyszem ko-
z6tt, bizalmasan torténjék. Ha ez nem hasznal,
ismételjilk meg azt egy-két magantanu el6tt.
Ha ez is eredménytelen marad, akkor vigyiik
az lgyet az eliiljaré elé. Az eliiljaréban is el6bb
az atyat keressiik fel, csak aztan a birét, vagyis
azt, aki hivatalbél eljarni koteles.

Lehetnek azonban kériilmények, melyek eme
rendnek mell6zését javaljak, sét szitkségessé
teszik.

Nevezetesen egyenesen a felebbvaléhoz for-
dulhatunk, a) ha igy kivanja ezt testvériink
java, érdeke, akit igy tudunk konnyebben s
blztosabban megmenteni; b) ha koveteli a
k620, melyet csak igy lehet biztositani; ¢) ha
a biin amigy is nyilvanos; d) végiil ha ebbe
maga a felebarat is heleegyezik lemondva jo-
garél, hogy vele szemben a fennidézett rendet
betartsdk. gy legtobb szerzet minden belépd
iltal onként s eleve elfogadott szabaly altal ko-
telezi tagjait, hogy meglegyenek elégedve, ha
hibaikat egyenesen a kézvetlen elul_]aronak je-
Ientik be, mint aki legalkalmasabb azok atyai
javitasara.

Jegyzet. Nem ritka eset, hogy valamely intézet no-
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vendékei kozott titkos csabiték s erkdlesronték akad-
nak, Ki és mennyiben koteles azt az eliiljarénak fel-
jelenteni? Ha a kdzjé forog veszélyben, vagyis, ha a
romlas a novendékek nagy részét fenyegeti, még silyos
nchézséggel is tartozik az, ki a dolognak nyomara jott,
az elilljarét értesiteni. Ha a rontas csak egyik-masikra
terjed ki, a sitlyos nehézség felment a feljelentés kote-
lezettsége aldl. Ilyen nagy kellemetlenség s akaddly
lehet valakire az, ha a feljelentés altal a sajat biinét
is el kell arulnia, avagy tarsai kozott mint besigéd gyi-
161tté valik. Ez utébbi azonban csak kevésbbé joszel-
lemii intézetekben fordulhat eld.

A johiszemii botlisok megakaddlyozdsa.

Vitas kérdés az erkolcstani ir6k kozott, vajjon
minden esetben kotelesek vagyunk-e figyelmez-
tetni az olyat, aki johiszemiileg, tehat igazi biin
nélkil 1ép at egy-mas térvényt.

Minthogy a testvéri figyelmeztetés torvénye
a biin elharitasara, illetéleg javitasara kotelez,
szorosan nem terjeszthetd ki oly esetekre, me-
lyekben igazi biinrél sz6 nincs. Nem tartozunk
tehat tévedésére figyelmeztetni azt, aki johisze-
miileg az egyhdzi térvények ellen cselekszik, pl.
feledékenységbdl pénteken hist eszik. S6t még
a lermészeti s kinyilatkoztatott isteni toérvények
johiszemii atlép6it sem vagyunk szorosan ko-
telesek ebben megakadalyozni. Mindazonaltal
kivételt alkotnak a kovetkezd esetek:

a) midén a térvényszegés maginak a tévedd-
nek jelentékeny artalmara van. Igy pl. figyel-
mezietni kellene azt, aki csupa tudatlansaghol
onfertézés altal testét-lelkét rongalja;
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b) middén a jéhiszemiileg tévedd ezzel mas
artatlannak csinal kart, pl. nem adja vissza az
idegen joszagot;

¢) midén a figyelmeztetés mell6zésébol
botrany eredhet; pl. ha a pap csupa tévedésbol
rosszhirii hazba lépne;

d) midén Isten tisztelete, dicsdsége szen-
vedne csorbat; pl. ha valaki karomlo szavakat
ejtene ki, melyek értelmét nem ismeri.

Végiil ujb6l hangsilyozzuk, hogy az eliil-
jaré sokkal inkabb koteles a testvéri figyelmez-
tetésre, mint a magianember s ritkabban ment-
heté siilyos biintdl, ha azt elhanyagolja. Igy pl.
az eliilljaironak (lelkipasztornak, sziilbnek sth.)
alattvaloit figyelmeztetnie kell akkor is, ha
eredmény alig remélhetd. Meg kell ezt gyakran
mar a botrany miatt is tennie, mely kénnyen
tamadhatna, ha a néma eb moé6djara hallgat az,
akinek szoélnia kellene. Nem menti az eliiljarét
a javitas kotelessége alol az sem, ha jomaga is
ugyanabban a bilinben van, amelyben alatt-
valéja. S6t még a johiszemiileg tévedSt is az
eliilljarénak fel kell vilagositania, minthogy az
alattvalok kioktatisa szintén az 8 hivatalos
teendbi kozé tartozik.
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VIII.
Veétkek a felebarati szeretet ellen.

Habar minden biin felebaratunk élete, becsii-
lete s vagyona ellen egyben az iranta tartozé
szeretetet is sérti, mégis vannak biinok, melyek
egyecnesen a szeretet ellen iranyulnak. Ilyenek
pl. a gyiilolet, az atkozodas, melyekrsl azonban
mar mashelyiitt szélottunk. Hatra van még né-
hiany biin, melyekre ugyancsak illenek az apos-
tol szavai: ,,Ki gyiildli felebaratjat, gyilkos az®.
(I. Jan. 3. 15.) Ezek: a botrany, csabitas s a
kozremiik6dés mas ¢biinében. Részletesebben
sz6lunk réluk annal is inkabb, mert oly gya-
korlati s kényes kérdésekkel kapesolatosak,
melyekben a tilos és a megengedett hatarat
megvonni nem konnyii feladat.

A Dbotrany.

A boirany aquinéi szent Taméas Kklasszikus
meghatarozasa szerint kevésbbé helyes sz6 vagy
tett (vagy mulasztas), mely masok lelki romla-
sara szolgaltat alkalmat. Nincs itt tehat szé
azokrol a kiilénés, feltiinést, csodalkozast keltd
vagy kellemetlenséget okozé dolgokrél, melye-
ket a koznyelv gyakorta ,,valésagos botranyok-
nak* nevez, de erkélesi értelemben épen nem
azok.
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A botrdny fajai.

Tekintve a botrankoztaté szdndékdt, adhat
valaki botranyra alkalmat egyenesen avégbdl,
hogy Isten s a lelkek ligyének artson. Ez a leg-
gonoszabb, 0. n. 6rddégi botrany. Akarhatja mas
biinét, hogy abbél neki haszna, élvezete legyen.
Ez a szdndékolt botrany, Végiil botranyt adhat
valaki vgyis, hogy bar mas bilinél egyenesen
nem szindékolja, de — jéllehel elbre latja —
azzal nem torédik. Ez az egyszeri botrany.

Az egyszerii botrany csupan a szeretetetsérti,
miért is elég, ha ilyen esetben magunkat a
szentgy6nasban botranykoztatasrol vadoljuk, A
szdndékolt botranynal azt is meg kell valla-
nunk, hogy mily biinre adtunk alkalmat. Az
ordégi botrany ezenfeliill még az Isten iranti
kiillon6s szeretetlenséget is tartalmazza, amely
koriilményt a szentgydnasban szintén fel kel-
lene emliteni.

Tekintve a megbotrdnkozé lelkiiletét, lehet,
hogy valaki a lelki kart csupan tudatlansaga,
gvengesége folvtan szenvedi; és ez a ,kicsi-
nyek”, ,,gyengék botranya. De az is lehet, hogy
valamely szObol, tetth6l, mulasztashél eredd
lelki kiar voltaképen a hotriankozé tulajdon go-
noszsaganak tulajdonitandé. Igy botrankoztak
meg a farizeusok az Udvézitd legszentebb vi-
selkedésén, miért is a botranynak ez a faja
éroluk ,.farizeusi botrdny”“ nevgt viseli mind-
orokre.
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A botrdny sulya.

Hogy masok megbotrankoztatisa altaldban
véve siilyos biin, ki kételkednék abban, f{6leg
ha a vilag Megvdltéjanak fenyegetd szavaira
gondol: ,,Aki megbotrankoziat egyet e kisdedek
kéziil, kik énbennem hisznek, jobb annak, hogy
malomkd kottessék nyakdra és a tenger mély-
ségébe merittessék. Jaj a vilagnak a botranyok
riatt! (Maté 18. 6. 7.)

Egyes kiilonds esetekben azonban a biin si-
1vat csupan a botranyos alkalmat adé szandé-
kabol s az okozotl lelki kir nagysdgabél lehet
elbirdlni. Lehet, hogy valaki kicsinyes hibaval,
s6t kozombos és erényes cselekedettel ad
botranyt masoknak, viszont masok nagy biin-
nel sem okoznak ugyszélvin semmi botranyt,
mert olyanok el6tt kovetik azt el, akik akdr
szilard erényiik, akdr tilnagy romlottsaguk
folytan lelki kart mar miatta nem szenvednek.

Bdvebben megvilagitjdk a kérdést a kovet-
kezd iranyelvek.

A botrany megengedése.

a) Sohasem szahad a botrany elkeriilése vé-
geit még a legcsekélyebb, magdban véve rossz
dolgot sem elkévetni; pl. hazudni, nehogy mas
Isiecnt karomolja, Viszont nem szabad a
botranyra val6 tekintetb6l elmulasztani azt, ami
lelkiink tlidvére szitkséges, vagy aminek mell6-
zése Istenre sérelmes. Igy rosszul cselekszik az,
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ki azért nem akar a katholikus hitre térni, mert
ezzel sziileit megharagitja; vagy az, aki illetékes
hatésag felszolitasdra is tartézkodnék hite
megvallasatél csak azért, hogy a zsarnokot
megbvja a gyilkossag, a vértanu-csindlas szor-
nyl biinétél.

b) Olyan jocselekedeteket, melyek csupdn
tsteni vagy emberi térvény folytdn kdtelezbk,
szabad olykor mell6zni, hogy mast meg ne
boirankoztassunk. Igy nem lehet helyteleniteni
a feleség eljarasat, aki nem tartja meg az egyéb-
ként kotelez6 b6jtat, csak azért, mert ezaltal
férje részérdl allandé civakodasra szolgaltatna
alkalmat. A ledny sem hibaztathato, sét a ko-
riilmények szerint dicséretesen cselekszik, aki
a vasdrnapi szentmisét hében-korban elmu-
lasztja, nehogy annak az ifjunak szeme elé
keriiljon, aki iranta vétkes szerelemitdl ger-

jedez.
¢) Nem parancsolt jé vagy kézémbés tette-
kel tartozunk — csupa szeretetb6l — olykor

mellézni, ha azokkal masok lelki karara szol-
galnank. Nagyobb kellemetlenség azonban fel-
ment ebbeli kételezettségiink alél. Igy pl. nem
kivanhaté6 az asszonyt6l, hogy az ablakhoz
soha ne menjen, vagy bizonvos utcan soha ne
sétaljon, mert tudja, hogy valaki blinés vagyak-
kal leskel6édik utina s keresi latasat.

d) Kisebb anyagi javakrol szintén — csupa
szereteth6l — olykor le kell mondanunk, hogy
igy felebaratunk botranya elkeriilheté legyen.
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Nagyobb dldozatokra azonban evéghol nem va-
gyunk Lkotelesek. Nem tlartozunk tehat a nap-
szamosnak a jogosnal tobbet fizetni, nehogy ka-
romkodjék. A plébinos sem mondhat le altala-
ban a st6lir6l vagy egyéb jarandésagardl,
nehogy hivei kapzsisagrol vadoljak s megbot-
rankozzanak. Illy moédon sajat maga s utédai
helyzetét csakhamar lehetetlenné tenné. Java-
dalma épségének megl6rzésére amugy is magat
eskiivel kotelezte. Igyekeznie kell azonban a
botranyt azzal elharitani, hogy az igazan sze-
gényekkel szemben kiméletes, sét velik nagy
jotékonysagot gyakorol.

e) Végiil megjegvezziik, hogy a botranv olyan
mint a ké. Minél magasabbrél hullik, anndl ve-
szedelmesebb, Azért foképen az clokel8knek,
egybhizi s vildgi eliiljaroknak, a papsagnak sth.
kell iigyelnie, hogy viselkedését6l, hazatol nem-
csak a biindset, de a gyanusat is tivol tartsa,
nchogy a gyengék s kevéshbé jéakaratiak meg-
botrankozzanak. Alkalmaziatjak az ilyenek on-
magukra szent Pdl igéit: ,,Jobb hiist nem enni,
bort nem inni és semmit nem tenni, miben
atyadfia megiitkézik vagy megbotrdankozik, vagy
ingadozéva lesz“. {Rom. 14. 21} Ha az eledel
(vagy mdas cselekedetem) megbotrankoztatja
atyamfiat, inkabb nem eszem hiist mindiorokké,
hegy atyamfiat meg ne botrankoztassam.” (L.
Kor. 8. 13)
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A nék botranyos oltozkodése.

A botranyroél 1évén sz6, szamtalan nbének nap-
jainkban annyira divatos botranyos ruhazkoda-
sar6l nem hallgathatunk. A hivatalos Egyhaz
mar tobb izben felemelte szavat ellene s féleg
erélyesen tiltakozoit, hogy a nék kevésbbé ille-
mes Oltozékben jojjenek az Isten hazdba s tér-
deljenek az Ur asztalahoz. Mily elvek legyenek
ehben iranyadok?

a) Nem lehet kifogast emelni az ellen, ha a
nd rangjanak s hazdja szokasainak megfeleléen
illé6 disszel o6ltozkodik. Megteheti ezt a feleség,
hogy uranak tessék, a hajadon, hogy vélegényt
szerezzen s a testi szépség fogyatékossagait pé-
tolja, leplezze.

b) Amde eléggé meg nem bhélyegezhetd, un-
derité eljaras az, ha féleg a keresztény né, a
testi szépséget, a ruhat, vagy jobban annak fo-
gvatékossagat arra hasznalja, hogy magat az
ordog horgara csaléteknek adja s héditson a
biin, a pokol szamira. Valéban, az ily héditas
minden inkabh, csak nem dicséséges.

¢) Ami a bhiin sulyat illeti, ha a né csak bizo-
nyos koénnyelmiiségbdl, kacérsaghol, tetszvagy-
hol igvekszik ruhizkodasa altal feltiinést kel-
teni s testi bajat lehet6leg érvényesiteni, rende-
sen bocsanatosan vétkezik.

Ha rossz szandékhol teszi s vétkes szenvedé-
Iveket akar a férfivilaghan gytlasztani, haldlos
biint kovet el.
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Ez a rossz szadndék nyilvanvald, féleg olyan-
kor, ha a ruha tulsigosan hiényos, rovid, at-
latsz6 s a keblet nem fedi eléggé (kivagott ru-
hak). A ruha botrankoztaté hatasan egyes vi-
dékek bevett szokasa igaz, sokat tompithat, de
a joizlésnek s erkolesnek oly foku megsértése,
amely napjainkban a baltermek parkettjén, sét
az utcakon is divik, legtdbbszér silyos vétség-
nek minésitendd. Féleg pedig nagyot vétenek
azok, kik az effajta divatok kezdeményezbi. Az
ilyeneknek az a bizonyos malomké is, melyr6l
az Udvézité tesz emlitést, nagyon enyhe biin-
tetés volna. Ordék karhozatot érdemelnek s pe-
dig annyviszorta siilyosabbat, ahany lelket ma-
gukkal oda lerantottak.

Az illetleniil ruhazkod6 nék a szentségekhez
nem bhocsathatok, mig csak viselkedésiikkel fel
nem hagynak s az okozott botranyt erejiikhoz
képest jova nem teszik.

Az elveket, melveket a ruhazkodasra nézve
felsoroltunk — a), b), ¢) az arcfestésre is al-
kalmazhatjuk.

A csabitas.

A boltrankoztatasnak édes lestvére a csabi-
tas. A kiilénbség koztik csak az, hogy mig a
botrankoztalé csupan alkalmat szolgaltat mas
lelki romlasara, a csabitd, amennyiben rajta all,
cgvenesen okozza, eloidézi azt. A csabitas tor-
ténhetik szdval, irassal vagy barmely kiilsé jellel.
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A csabité a felebarati szereteten kiviil mindig
azt a parancsot is megsérti, amelynek athaga-
sara ra akarja venni embertirsat; miért a gyo-
nasnal azt is meg kell emlitenie, hogy milyen
biinre csabitott. Viszont azonban az oly vétkek-
nél, melyek mar természetikknél fogva csakis
biintarssal hajlhaték végre, mint pl..a parazna-
sag, fajtalan beszéd sth. elég, ha gyoné csupan
elkovetett bilinét nevezi meg, elhallgatva a csd-
bilast, amely amugy is magatol értetddik,

A csabitasrél targyalva néhany oly érdekes
kérdést kell tisztaznunk, melyeknek a gyakor-
Iati életben nem kis jelentéségiik van. Ilyenek a
kovetkezok:

1. Szabad-e mastél olyasmit kérniink, amit
az illetd biin nélkiil nem fog teljesiteni?

Ha a dolog vétek nélkiil egyaltalan nem tel-
jesithet6, csabitas volna arra barkit felszdlita-
nunk. Igy nem szabadna kivinnunk a kézjegy-
z616], hogy™ a végrendeletet javunkra hamisitsa
meg, a tanuktél, hogy érdekiinkben hamisan
eskiidjenek, a mezei 6rt6l, hogy a lopast meg-
engedje. Ha azonban van méd arra, hogy ké-
résiink biin nélkiil is teljesitheid, megfeleld fon-
tos okbol eltekinthetiink attol s eltlirhetjiik,
hogy a felkért egyén vétekkel teljesiti azt. Mi-
d6én tehat nagvobb nehézség nélkiil ki nem ke-
riilhetd, vehetek koélesont az uzsorastél vagy
meggyonhatom papnal, kir6l tudom, hogy ha-
lalos biin allapotdban van s igy a maga részé-
rol csak szentségtoré modon oldozhat fel.
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2. Ajanlhatjuk-e valakinek, hogy nagyobb
biin helyett kisebbet teqyen?

Feltéve, hogy valaki bizonyos meghatarozolt
bin megtevésére mar el van tokélve s mi 6t
abban semmiképen meg nem akadalyozhatjuk,
rabeszélhetjitk, hogy ugyanoly nemii Kkisebb
biinnel érje be, vagy két hatarozott biin helyett
csak az egyiket kovesse el, pl. ne gyilkoljon,
hanem inkabb csak sebesitsen; rablogyilkossag
helyett érje be a puszta rablassal. Ilyenkor
ugyanis mi csak elkeriilhetetlen nagyobb biin
helyett kisebbet, tébb helyett kevesebbet tana-
csolunk, a mi kétségkiviil j6 dolog. — Amde
szabad-e valamely meghatarozott nagyobb biin
helyett egészen mas természetii kisebbet ajan-
lani, pl. gyilkossig helyett pardznasagot? Liguri
szent Alfonz sok mas szerzdvel a fennidézett
fcltételek mellett ezt is megengedhetének gon-
dolja. Mi azonban mads tekintélyes irok vélemé-
nyét kovetve ezt tilosnak tartjuk.

Szandékunk ugyan ily esetben is jora, vagyis
Isien bantisinak enyhitésére vonatkoznék, de
viszont beleiitk6znék oly erkélesi elvbe, mely-
nek semmi koriilmények kozitt sem szabad sé-
relmet szenvednie, t. i. ,,a cél nem szentesiti az
eszkozt, vagyis sohasem szabad rosszat csele-
kedni, hogy abbél valami jé szarmazzék, Mi —
igaz, csupan joszandékbol — oly 6ndllé biinre
adnank tanacsot, melyre felebaratunk nem is
gondolt. Ez pedig semmi koriilmények kozatl
sem igazolhato.
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Midén pedig Kisebb biint erkolesésen tana-
csolhatunk, ugyanabban hiba nélkil kozre is
miikodhetiink. Ha tehat felebaratunk eltokélte
volna mar magat, hogy pénteken nyilvdnos he-
lyen hust fog enni s mi biinos terve elé akadalyt
nem gordithetiink, esetleg mi magunk ofthon
adhatunk neki hist, hogy igy legalabb a koz-
betrany elmaradjon. Helyesen jarna el a szolga,
aki a rabloknak a zsakmanyolasban segédkez-
nék csak azért, hogy igy urai meggyilkoltatasat
iigyesen elharitsa stb.

3. Szabad-e masnak a biinre alkalmat adni?

Kell6 okbdl s jo szandékboél megtehetjilk azt,
hogy a vétek alkalmal el nem tavolitjuk, sét ily
alkalmat magunk csinalunk, hogy igy a bilinost
esetleg rajtaérve megjavitsuk s nagyobb baj-
nak, karnak™ elejét vegyiik.

Nem vétkezik tehat a mezei dr, ha magat el-
rejtve a tolvajt meglesi. Nem hibazik a sziilo,
aki a pénzt az asztalon, a szekrényt nyifva
hagyja s a gyermek erényét ilyképen Kkipro-
balja.

A botrdiny s a csdbitds jovatétele.

Ha mar a szeretet altalanos térvényének ér-
telmében mindenki tartozik hibazé felebaratjat
erejéhez mérten megjavitani, mennyivel stlyo-
sabban nehezedik ez a kotelezettség azok lelki-
ismeretére, akik botrany vagy csabitas altal em-
bertarsuk romlasat maguk idézték eld.
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A j6vétevés lehetdleg olyan legyen, hogy a
kart, melyre a botrankoztaté, csabité alkal-
mat, illetéleg okot szolgaltatotit, eloszlassa.

A kozdnséges Dbotrany altal el6idézett kar
jobbara megsziinik, ha botrankoztaté6 mostmar
JO6 példat ad, a szentségekhez nyilvanosan jarul
stb. A csabit6 ezenkiviil igyekezzék aldozatat
az erkolesi fert6bdl jo tanacs, kérés, buzditas
sib. altal kiemelni. Arra azonban vigyaznia kell,
nchogy személyes téritgetés altal a szenvedély
alvé szikriajat magiban vagy biintarsaban 1jbol
felélessze, .

A nyilvdnos botranyt, melyet valaki hamis,
erkolestelen tanok terjesztése, vadhazassag, az
Egyhaz tekintélyével val6é nyilt szembehelyezke-
dés, az Egyhaz jogainak, birtokanak megtama-
dasa altal vagy masként elbidézett, nyilvanosan
is kell jovatenni. Torténhetik ez sajté utjan, két
tanu vagy a plébanos el6tt, kik a visszavonast,
vezeklést nyilvanossagra hozzidk, Ha a meg-
térés a halalos agyon torténik, a biinésnek leg-
alabb a gyontaté atyat kell megbiznia s felkér-
nie, hogy nevében az Egyhazt6l s a megbotran-
koztatotl nagy kozonségtdl bocsdnatot kérjen.

Midén Cavour groéf piemonti miniszter, a nagy egy-
hazrablé, halalos agyra jutott, poirioni Jakab atya szent
ferencrendi szerzetes &t ellatta a végsd szentségekkel.
Altalanos csodalkozast s megdobbenést keltett ez az
eset, minthogy mindenki méltin elvarta, hogy a gréf
megtérésének dszinleségét az altala okozott iszonyi
botrany jovatevésével s az Egyhaztél valé ilinnepélyes
bocsanatkéréssel bizonyitsa, 1X. Pius papa a dologrél
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ertesiilvén, magahoz idézi Jakab atyat s a kovetkezd
szavakat intézi hozza: ,Tudjuk, hogy azoknak, akik
Cavour haldla koriilményeir6l nalad tudakozédnak, azt
szoktad valaszolni: itt a gyénas szentségének titkarél
van sz6, errél nem mondhatok semmit. Hogy mi is té6-
led hasonlé valaszt ne kapjunk, kijelentjiik, hogy a
gyonas titka annyira sérthetetlen, hogy azt szemben
barmely hatalommal — veliink is — tisztelni tartozol.
De Cavour halalanal kiilsé, ldthaté tények is fordultak
elé: a haldoklénak az Ur testét szolgaltattad s feladtad
neki az utolsé kenetet. A szentségek kiszolgaltatasanak
ezzel a kiiliényével szitkségképen Osszefiigg egy masik
kiilsd tény: a visszavonds, mely nélkiil neki az Egyhaz
szeniségeit ki nem szolgaltathattad. Mi, mint az Egy-
haz fegyelmének Ore, ezeknek a kiiltényeknek modja-
rél kozvetleniil magadiol kivanunk értesitést“. E fel-
hivasra Jakab atya kijelentette, hogy a visszavonds nem
tortént meg, Cavour grof forma szerint nem gyént, csak
4Altaldinosan jelenté ki, hogyha valamiben kotelességei
ellen vétett, bocsanatot kér. (Civ. Catt. IV, ser, XI. vol.
613.) Cavour gréf tehat atlépte az- 6rokkévalosag kii-
szO0bét anélkiil, hogy az annyira megsériett Egyhazzal
kibékiilt s Oszintén megtért volna. Jakab atya pedig
apostoli férfithoz nem mélts, emberi tekintett5l vezé-
relt, kétszinti eljarasaval, engedékenységével az egyhiz-
iild6z8 szerencsétlen miniszter helyzetét Isten rettentd
itéloszéke elétt nem enyhitette, hanem esak stilyosh-
bitotta.

M4s biinében valé kozremiikodés.

Altalanos irdnyelvek.

A masok Dbiinében valé kdzremiikodés, me-
Ivet ezentil rovidség kedvéért egyszeriien csak
Lkozremiikédésnek fogunk nevezni, a botranytol
s a csabitastél annyiban {ér el, hogy mig ezek a
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biinre alkalmat, illetleg okot szolgaltatnak, a
kozremiikodés magdban a biinnek végrehaj-
tdsdban segitséget nyujt. Kiilonféleképen lehet
méassal a biinben kézremiikodni, Torténhetik ez
olyképen, hogy a kdézremiik6dé magaban a biin-
ben is egyetért s ezt nevezi az erkolcstan forma
szerinti kozremiikédésnek; de megeshetik ugy is,
hogy a kénytelen-kelletleniill nyujtott segitség
tavolr6l sem jelenti a gonosz szandékhoz vald
hozzajarulast. Es ez az 4. n. anyagi kézremii-
kodés. Forma szerint miikodik kézre a szolga
a tolvajokkal, ha a haz kulesait azért adja at,
hogy lopni tudjanak; ha pedig csupan azért
nyit nekik ajtot, hogy életét megmentse, kozre-
miikbdése csak anyagi.

A kozremiikédés tovabba lehet kozvetett s
kozvetlen; tavoli, kozeli s legkézelebbi a szerint,
amint a kézremiik6dé maganak a biinds csele-
kedetnek végrehajtasahoz, avagy csak annak
clékészitéséhez jarul hozza, illetbleg tavolabbi
vagy kozelebbi segitséget nyujt a tilos dolog
1élcsitésére.

A kézremiikddésre vonatkozslag a keresztény
erkélestan a Lkovetkezd dltalaros irdnyelveket
adja. _

1. Soha és semmi koriilmények kozott sem
szabad maéassal a biindés szdndékban egyetérteni
s igy forma szerint a vétekben kézremiikédni.
Fs itt mindjart megjegvezziik, hogy vannak
esetek, midén a bilinds szandék a csclekedettél
cgvszerfien elvéilaszthatatlan. fgy hasztalan igve-
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keznék magat Isten s lelkiismerete el6it a jo
szandékkal igazolni, aki pl. hamis vallas szer-
tartasaban résztvesz, protestins pap eldtt eskii-
szik, protestans keresztelonél vallal keresztszii-
16i tisztet.

A forma szerinti kdzremiik6dének a szent-
gy6nasban azt is he kell vallania, hogy mily
banhéz nyujtott seglteeget a szereteten kiviil
ugyanis amaz erény ellen is vétett, amelynek
megserteséhez szandékosan hozzajarult.

2. Az anyagi kozremiikodés, mely altalaban
véve szintén tilos, bizonyos koriilmények kozott
{irhet6vé s biintelenné valhatik. Az isteni s fele-
barati szeretet ugyanis megkoveteli, hogy a biint
lehetdleg megakadalyozzuk s anndl kevésbbé
miikédjiink abban kézre. Mégis, ha a kozre-
miik6dés megtagadasa aranylag nagy nehézség-
gel jar, vallalkozhatunk red, de csak a kovet-
kezd két feltétel alatt:

a) amit mi tesziink, amivel mi jarulunk a bii-
nds cselekedethez, legyen az magaban véve leg-
alabb is k6zombds és semmiképen sem olyan,
aminek csakis rossz célja, hasznalata lehet. fgy
pl. sohasem szabad olyan kényv vagy kép ké-
sziléséhez, terjesztéséhez segitséget nyujtanunk,
melynek egyéb célja nem lehet, mint a fajtalan
gerjedelmek ébresztése, Feltétleniil tilos oly esz-
kozok gyartasa, arulasa, mely masra, mint a fo-
gamzas gatolasara nem hasznalbaté. Ellenben
nem sziikségképen rossz még—féleg Eurdpaban
— balvanvok faragdsa, melyek esetleg teljesen
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artalmatlan szoba- vagy kertdiszek is Iehetnek,
Az sem volna feltétlen akadalya a kozremiiko-
désnek, ha mi az azzal valé visszaélést eldre ldt-
juk, jollehet legkevésbbé sem akarjuk.

b) kell tovabb4a, hogy a kozremiikédésre meg-
felel6 fontos okunk legyen, vagyis annak meg-
tagadisa aranylag silyos nehézségbe iitkozzék.

Salyos nehézség pl. a feleségre, gyermekre a
folytonos viszaly s perpatvar, amellyel a kozre-
miikodéstdl vald tartézkodas a férj, az apa ré-
sz€rdl jarna. )

Nagyon siulyos nehézség pl. a szolgara, hiva-
talnokra nézve allasdnak elvesztése, ha mas
megfeleld foglalkozasra nincs remény; vagy
barkire nézve jelentékeny anyagi vagy becsii-
letbeli kar.

- Legsulyosabb nehézség az élet, testi épség,
szabadsag, becsiilet s vagyon kockazlatasa.

Minél nagyobb biinrdl, s minél kdézvetlenebb
s kozelebbi kézremiik6désrdl van sz6, annal na-
gyvobb, fenyeget6bb nehézség teszi megokoltta s
tiirhetdvé, hogy a vétkes cselekedet végrehajta-
sahoz kénytelen-kelletlen hozzajaruljunk.

Lassuk most mar ezeknek az altalanos elvek-
nek alkalmazasat néhany gyakrabban el6forduld
esetben.

A szolgdk kozremiikédése, Tisztan alarendelt
helvzetiiknél fogva uraiknak megteheinek olyvat,
ami magéiban véve k6z6mbos s esupan tavolabb-
6l szolgal biinés célt. fgy az asztalra hordhat-
jak a bort, melvtdl a gazda eldrelathatolag leré-
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szegszik; elkészithetik s feltdlalhatjak az étke-
ket, melyeket tilt a bojtparancs. A bérkocsisok
sem kotelesek kutatni s tudomasul venni, hogy
kit hova széllitanak, még ha az utas rossz szan-
déka nyilvanvalé is. Kiilonbeén sok kart szen-
vednének s a biint amigy sem tudnik megaka-
dalyozni.

A munkdsok a szokott bérért is kozremiikod-
hetnek szinhazak épitésénél s tisztességes ké-
pekkel, szobrokkal, pogany istenek alakjaival
diszithetik azokat, jollehet elGrelathat6lag sok
biin fog e helyeken végbemenni. Joval fontosabb
ok kell arra, hogy az épitész szabadkdmiives pa-
holy, protestans, zsid6 vagy mohamedan ima-
haz tervezésére, a vallalkozé a terv keresztiil-
vitelére raszanja magat. Kézmiivesek, napszd-
mosok még csak koénnyebben menthei6k, ha
ily munkara a kenyérkereset Oket rakénysze-
riti.

Kézmivesek s kereskedék, mint méar emlitve
volt, sohasem készithetnek, arulhatnak kizdro-
lay erkoélestelen célt szolgalé dolgokat. Oly cik-
kek arusilasara pedig, melyeket megengedett
okbél a vevd csak nagy ritkdn kérhet, csak a
legsiilyosabb nehézség adhat mentséget. A keres-
ked6 ugyan nem koételes kutatni, hogy dolgait
mire fogjak a vevék forditani, de ha nagyon
gvanus arut kérnek (pl. némely mérget vagv
,orvossagot) nem adhatja azt el, ha csak meg
nincs gyoézédve, hogy azt a vevé nem fogja
rosszra hasznalni.
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Lakdst bérbeadni, mely biintanyaul fog szol-
galvi, csak fontos okb6l menthetd s csak oly
esetben, ha az a kornyezetre, szomszédsagra
nem jelent egészen kiilonds bilinveszélyt s a
hatésag is megtiiri. Még sokkal kényszeritébb
ok kell, hogy valaki szabadk&miives paholynak,
szocialista klubnak vagy kartyabarlangnak en-
gedjen at helyiségét, mert ezek a kozjét inkabb
tamadjik. s a legutébbit az dllam is iildozi.

A vendéglasiéknek béjti napon nem szabad til-
tott ételt kindlni, de felszolgalhatjak annak, ki
azt rendeli. Bort oly egyénnek, ki el6relathat6an
le fog részegedni, 6nként nem ajanlhatinak s
hordhatnak, kérésre azonban adhatjak, de csak
akkor, ha egyébként nagyobb bajtol, veszekedés-
t6], karomkodastol, a vendégek elmaradasatol
kell tartaniok. Egészen rossz tijsdgot (Népszavat,
Vilagot stb.) még kérésre sem szabad adniok;
kevésbhé rosszat fontos okbdl, érdekbdl ugyan
kitehetnek, de azt jo djsdgokkal kell lehetéleg
ellensilyozniok.

A kinyvkereskeddkre koriilbeliill ugyanazo-
kat a szabalyokat alkalmazhatjuk, melyeket
fent az egyéb kereskedokrdl adtunk.

A hitet, erkilesét, Egyhizat tdmadé tjsdagok
folvtatjdk napjainkban a kézjéra legveszélye-
sebb s rombolé munkat. A szerkeszték s kiadék,
mint forma szerinti kozremi(ikodSk, minden
kortilmények kozott sdlyosan  vétkeznek. A
munkatarsak, amennyiben csupan k6zombos,
driatlan cikkeket tesznek a lap hasibjain kozzé.
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kényszerhelyzetilk folytin, ha egyelére mas
tiszlességes kenyérkeresetet nem taladlnak, tobhé-
kevésbbé mentheték. De nem artatlanok a rossz
lapok tdmogatdi, eldfizetdi, vdsdriéi s olvasoi
sem, Legkdzelebbr6l kozremiikodnek az eléfize-
16k s még inkabb a részvényesek; aranylag leg-
tavolabbréol miikédnek kézre s igy konnyebben
igazolhat6k, kik hében-korban egy-egy szamot
megvesznek vagy elolvasnak, féleg ha abban
magukra nézve hasznos vagy sziikséges dolgot
keresnek. Ha valaki mégis igen fontos okbdl
rossz Ujsagot jarat vagy vasarol, 6vakodnia kell,
hogy az a hazbeliek, cselédek vagy idegenek
kezébe keriiljon; s6t maga is csak azokat a cik-
keket olvassa beldle, melyek hivatasara sziiksé-
ségesek s lelkére artalmatlanok,

A mas vallasuakkal valé kézremiikodésrol
mar egyet s mast kozolhink, midén a szent dol-
gokban valé ko6z0skodésrdl targyaltunk. Potlo-
lag felemliljiik még itt a kovetkezéket. Ugyszol-
van sohasem szabad masvallasa templom cél-
jara adakozni, gytijteni, koncertezni vagy mu-
latsdgokat rendezni. Masvalldstt iskola, arvahaz
épitésére, fenntartasara fontos okbél mar kony-
nvebben adhatunk, feltéve, hogy adomanyunk-
nak nincs az a szinezete, mintha mi az idegen
vallast is helveselndk s ha méltin hihets, hogy
az illetd intézetek nem lesznek lélekrontok, a
katholikusok c¢sabitéi, keritoi.

Betegekhez masvallasii papot hivni, azért,
hogy ez 6ket a hamis hit szerinti vigaszban s
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lelki segilségben részesitse, feltétleniil tilos. Ez-
zel idegen szertartashan vennénk részt s a sze-
rencsétlen beteget tévedésében megerdsitendk.
Inkabb inditsuk fel vele a tokéletes banatot; ez-
zel — a koriilmények szerint — legjobban segi-
tettiink rajta. Ha azonban a helyzet kényszere
folytan, ami- kézkérhazakban gyakori eset, a -
beteg kivansiaginak valami mddon eleget kell
tenni, kildhetiink az illetd lelkészéért valakit
(lehetdleg ugyancsak masvallasiut) s adassuk
tndtara egyszeriien csak azt, hogy ,van a kér-
hazban valaki, aki vele beszélni akar®.

Végiil az Egyhaz torvénye s szelleme ellen
cselekszenek azok, aki zaszl6kat, helyiségeket
stb. nemcsak a katholikus pappal, hanem azon-
feliil még nem tudom hényféle felekezet s val-
las lelkészével is ,,megaldatjak®. Az Egyhaz
szentelményeinek lebecsiilése ez s egy rangra
helyezése a felekezetek iires formasagaival. Az
ily eljaras hitkozényre s végiil minden vallas
megvelésére vezet.

M. I. N. D,
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