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ELOSZO.

Harom evangelista megkap6 elevenséggel
festi szemiink elé azt a jelenetet, mely Jézus s a
gazdag ifji koz6tt lejatszéodott. Falucskdban va-
gyunk Peredban, a keleti Jorddn vidékén, ke-
véssel Urunk szenvedése el6it.

Fiatal ember siet az Udvézité elé — szent Lu-
kdcs ,fejedelemnek‘ nevezi — s felveti a lehetd
legfontosabb kérdést, mely emberi elmét valaha
foglalkoztatott: ,Jo Mester! mit cselekedjem,
hogy az orok életet elnyerjem?” (Mk. 10. 17.)
Az Ur pedig réviden csak annyit felel: ,Ha...
az életre be akarsz menni, tartsd meg a paran-
csolatokat”. Es az ifju tovabbi kérdezdskodé-
sére Jézus elGsorolja a természettorvény legfSbb
tételeit, utal a tizparancsra. Ezekben megadta a
f6 utvonalat, melyvet kétoldalt a karhozat or-
vénye szegélyez; de tavolr6l sem akarta azt
Allitani, hogy az embernek egyéb teendbje, ko-
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telessége nincs a f6ldon, mint a tizparancs be-
tartasa. A zsido ifjunal, kinek hivatalos vallasi
hatésaga, a zsinagéga, szamos madas térvényt is
eléirt, b6vebb magyarazatra ez nem szorult.

A tizparancs megtartasa kétségkiviil magaban
is elégséges lett volna, ha Isten az embert maga-
sabb vilagrendbe fel nem emeli, fermészetfeletii
célra, a kegyelmi életre és sajat orok szine-lata-
sara meg nem hivja. Minthogy azonban az Ur-
nak az emberrel ily josagos és fenséges célja
van, megfeleld eszk6zokrdl és iranyitasrdol is
kellett gondoskodnia. Ezeket az eszkdz8kel s
ezt az irdnyitast Isten az Oszdvetségben f6ké-
pen a zsinagéga, az Ujszovetségben pedig az
Anyaszenteg):héz altal adja meg. Az Egyhaz a
lelkeket f6ldi vandorlasukban az ég felé tani-
tasa s parancsai altal kalauzolja. Mi e kényvecs-
kében ez uibbbiakat széandékozunk bdvebben
megismertetni.

Az egyhazparancsok Isten foldi csaladjanak
hazi szabalyai. Az Egyhazba Dbelépni mindenki
tartozik, mihelyt annak igazsagat s egyediil iid-
vozité voltat megismerte; az egyhazparancsok
megtartasira azonban csak azok kételesek, kik
a szent keresztség altal az Egyhaz tagjainak so-
rdba léptek. A katholikus hittankényvek rende-
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sen Ot, altalaban minden hivét érdeklé egyhaz-
parancsr6l szdmolnak be. Innen van, hogy az
,,Ot parancs® mar egészen bevette magat a ka-
tholikus ontudatba. Ezek kozill az elsé ketté a
katholikus Egyhaz iinnepeinek mélté megiilé-
sére vonatkozik, a harmadik némely napokra
béjtot, illetGleg bizonyos ételektdl valé megtar-
toztatast ir el6; a negyedik az évi szentgydénast
s a husvét tajan végzendd§ szentaldozast rendeli
cl; az 6todik pedig bizonyos id6szakokban az
itnnepélyes mennyegzoket, illetbleg a veliik kap-
csolatos zajos mulatsagokat tiltjia meg.

Az Egyhaz iranyité munkaja azonban ezzel
az Ot paranccsal korantsincs kimeritve. Van-
nak még egyéb s lehetnek a valtozd id6viszo-
nyok szerint még a jovében szdmos méis paran-
csai is, amelyeknek megtartasa lélekbenjard
kotelessége az Egyhaz minden tagjanak. Mi
azonban eztttal — a hely szlike miatt — csu-
pan az Ot parancs ismertetésére szoritkozunk.

A két iinnepi torvénnyel roéviden végezhe-
tiink. Ahhoz, amit e targyr6l ,,A harmadik pa-
rancs‘-ban elmondottunk, kevés a hozzatenni-
valonk. A szentmisehallgatds és wmunkasziinet
kotelezettsége ugyanis teljesen azonos vasar-
napon s minden parancsoll iinnepen, Egyné-
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mely egyhazi parancsrol, illetdleg tilalomrdl a
»Tizparancs® targyaldasa alkalméval szérvanyo-
san szintén mar megemlékeztiink.

Adna Isten, hogy ez a kdényvecske is azzal az
érdekl3déssel s meleg jéakarattal taldlkoznék,
mellyel-a katholikus kozonség a Tizparancsrél
s isteni erényekrdl sz6l6 értekezéseket fogadta.
Bar oszlatna el minél tébb balvéleményt s né-
velné az Anyaszentegyhaz iranti bizalmat s ko-
telességhii szeretetet,
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A katholikus Egyhéz.

Az Egyhaz isteni mi.

Hogy az egyhazparancsok nagy jelentéségét s
fontossagat igazdban megértsiikk s alaposan
megszivleljiik, szinte nélkiilozhetetleniil sziiksé-
ges, hogy szemiigyre vegyiik s tanulmanyozzuk
magat azt az Egyhazat, mely nekiink parancsol.

Katholikus Egyhaz! Ki irja le nagysagodat,
szépségedet?! A Szentlélektdl ihletett apostol
igy beszél, vagy talan inkabb igy énekel rolad:
»Krisztus ... szerettc az Anyaszentegyhdzat és
énmagdt adta érette, hogy azt megszentelje,
megtisztitvdn a viznek fiirdéjével az élet igéje
dltal, hogy dics6vé tegye magdnak az Anya-
szentegyhdzat, nem lévén azon. szeplb, vagy
redé vagy mdas efféle, hanem hogy szent és
szeplételen legyen®. (Ef. 5. 25—217.)

Hogyan is ne volna szép az Egyhiz, ez a ma-
sodik Eva, az él6k igazi anyja, amely a méso-
dik Addmnak, a kereszt fajan szendergé isteni
Meguvdltonak megnyilt oldalabhél, szivsebébél
sziiletett? Az innen serkedezd vér és viz ngyanis
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jelképe a szent keresziségnek s Oltariszentség-
nek s a tobbi szentségeknek, melyek megalkot-
jak, fenntartjak s fejlesztik sziintelen Krisztus
litokzatos testét, az Egyhazat.

De kezdjitk eliilrgl. Mikor az Istenember
nagy élete munkajanak, az Egvhaznak létesité-
séhez fogott, a bolcs emberhez hasonléan jart
el, ,,ki hdzdt készikldra épitette. Es szakadt az
esB, jott az drviz, a szelek fattak és ama hdzra
rohantak; de nem délt éssze, mert készikldira
volt alapitva. (MAté 7, 24-—25.) )

Ezt a sziklaszilard fundamentumoi az Ur
nagy koriiltekintéssel keresi ki, valasztja meg.
El6szér, mint az Irdas elbeszéli (Jn. 1.), Jdnos
és Andrds jonnek az Urhoz s ajanljdk fel neki
szolgalataikat. Jézus nagy keggyel fogadja oket,
de a valasztas nem reajuk esik. Middn azonban
Andrds elhozza testvérét, Simont, a villogo
szemii, lelkes galileai haldszt, az Ur reanéz,
mint a latin magat jellemz8en kifejezi, beléje
néz (intuitus eum). ,, Te Simon vagy — szdélal
meg — Jonds fia, te Kéfdsnak (sziklanak) fogsz
hivatni.“ (Jn. 1. 42.) Mar ez sokat jelent!

Egyelore azonban hazabocsatotta valameny-
nyioket. ]

Kevéssel utébb az Ur a tenger kozelében tar-
tozkodott, valahol ott Kafarnaum és Ndzdreth
kozott. A fensik, amelven all, a természet alko-
téjatél mintha csak hallgatdsdg szamara volna .
lierendezve. Nagy néptomeg gyiilt itt Ossze, féleg
Galiledbdl s o Jorddn-menti nyugati tartoma-
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nyokbél, Judedbdl, s6t Tyrus és Szidonbdl, hogy
a hamarosan nagy hirilivé valott galileai profé-
tat hallgassa. Ott vannak korétte a tanitvanyok,
kiket vandoruatjaiban itt is, ott is elég nagy
szamban kivalasztott, meghivott. Az el6z6 éjsza-
kat az Ur egészen iméban toltolte. Mar ezzel is
jelezte, hogy vilagra, s6t az egész Orékkévalo-
sdgra sz6l6 roppant fontossaglt mii megalkotdsa
elott all. Mikor pedig elérkezett a reggel, az Ur
alaszéllott a hegy magaslatarél, miként Mézes
Sina hegyérdl, ahol az Urral tarsalgott.

Kijelenti, hogy tanitvanyainak nagy szama-
bhol tizenkettdt szandékozik kivalasztani, akik
aztan szorosabban hozza csatlakoznak s kiilo-
nds értelemben kovetei, apostolai legyenek.

Ez volt am a fenséges jelenet!

A nap épen felszallbban van és csillogd
arannyal hinti be a tengert s koroskoriil fekvd
kedves tajakat. A keleti Jorddanfold hegyei ké-
kes és violaszinli arnyékot vetnek, a Tdbor -— a
déli oldalon —- ragyogva emeli fénysugaras ha-
talmas fejét Gelboe és Efrain hegyei f6lé. Eszak-
rol pedig a méltésaggal teljes hoboritotta oreg
Hermont a napsugarak mintha csak friss roé-
zsakkal koszoriztak volna meg. A széltében-
hosszdban tdborozé nép szines egyvelege iinne-
pélyes csendbe meriil, a tanitvanyok fesziilt
figyelemmel varakoznak. Es mindjart elsdnek
kit szolit el6 az Ur? , Simont, kit Péternek ne-
veze.“ (Lk. 6. 14.) O mindig s mindenben az
elséd. Mdté hatarozottan ki is jelentir ,Elsé Si-
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mon, ki Péternek neveztetik®. (Mt. 10. 2.) Es
ugyan miért épen 6 az els6? Hiszen nem 6 jott
eloszor Krisztushoz! Elsé, merl Jézus igy akarta,
az isteni 6rok tervek szerint...

Jézus most mar apostolaitél kisérve vonul a
Jorddn szent forrasai felé, hogy azon a szép,
maganyos vidéken kissé megpihenjen. Fiilop-
Cezaredjdnak hatéraban vannak. Egyszer csak
megall az Ur s az apostolok felé fordulva felveti
a kérdést: ,Kinek tartjak az emberek az ember
- fiat? (Mt. 16. 13.) Az apostolok erre sorra el-
mondjak, amit a nép ajkarol ¢ tekintetben hal-
lottak. ,,Ti pedig kinek tartotok engem?“ —
sz6] erre az Ur. El64ll a tobbiek élére Péter, hi-
szen 6 szokta a tobbit képviselni. ,,Te vagy
Krisztus — tngymond —, az él6 Isten Fia*
(U, o. 16.) Halljuk csak Jézus valaszat. Meg-
lepd, méltésagos, nagyszerii és magasztos!

»Boldog vagy, Simon, Jonds fia! mert a test
és vér nem jelentette ki ezt neked; hanem
Atydm, ki mennyekben vagyon. En is mondom
neked, hogy te Péter vagy és e készikldn fogom
épiteni Anyaszentegyhazamat és a pokol kapui
nem vesznek erdt rajta. Es neked adom a meny-
nyek orszdga kulcsait. Es amit megkétendesz a
foldén, meg leszen kétve mennyekben is; és
amit feloldandasz a féldén, fel leszen oldozva
mennyekben is.”“ (U, o. 17—19.)

Ezek a papasigot megteremté szavak, ez a
papasag alapité oklevele.

Ezzel az igérettel ugyan az elsé papa ujra fin-
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nepélyesen ki van jelolve, de a beiktatas még
csak ezutdn kovetkezik ...

Az Ur feltAmadasa utan tortént. Az apostolok
halaszgatnak a galileai tengeren. Egész éjtszaka
mit sem fognak. Hajnalban megjelen az Ur a
parton s csodélatos halfogashoz segiti 6ket. 153
pompas hal lett a zsdkmany. Erre meghitt, csa-
ladias reggelire hivja meg Jézus apostolait, me-
lyet velitkk egyiitt koltott el. Csodalatos volt a
csend. Volt valami ebben a mennyorszag ko-
molysagabol s kedves oOromébdl. Az étkezés
utan az Ur felall. Az apostolok is kovetik példa-
jat. Egyszerre csak Jézus Simon Péterhez for-
dul s ezt a meglepd kérdést intézi hozza: ,,Si-
mon, Janos fia! szeretsz-e engem jobban ezek-
nél? Péter csodalkozva s magat taldlva érezve
félénken felel: ,Ugy van, Uram! te tudod, hogy
szeretlek téged”. Es az Ur: , Legeltesd az én bd-
rdanyaimat®. Kis vartatva Jézus valamennyik
elétt ujra megszoélitja Pétert: ,,Simon, Jdnos fia!
szeretsz-e engem?‘ Péternek eszébe jut taga-
dasa. Most még elfogédottabban s aldzatosab-
ban valaszolja: ,,Ugy van, Uram! iudod, hOgl]
szeretlek téged”. Az isteni Mester erre még iin-
nepélyesebb hangon megbizza 6t: ,.Legeltesd az
én bdrdnyaimat“, Kevéssel utobb harmadszor is
megismétlédik a titokzalos, meghaté kérdés:
»Simon, Jdnos fia! szeretsz-e engem?“ Péter
most mar egészen elszomorodik. Tehat az Ur,
mint latszik, kételkedik az 6 szeretete 6szin-
teségében. Esengve s banatosan feleli: ,,Uram,
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te mindent tudsz, te tudod, hogy szeretlek té-
ged“. A Megvalté emelkedett, magasztosult han-
gon parancsolja neki: , Legeltesd az én jubai-
mat“. (Jn. 21. 15—117.)

Hossza-vége sem volna, ha e kedves, fenséges
jelenet minden szépségét, finomsagat, gyengéd-
ségét sorra megmutaindk. Inkabb vonjunk le
mindjart néhany fontos kovetkeztetést. A vazolt
szentirasi jelenetekbdl, de meg az Ur Jézus min-
den szavabol, tettébdl mindenki tisztan lat-
hatja, aki szemét a vilagossag el6tt behiinyni
nem akarja, hogy az Istenember legfébb féldi
célja: az 6 orszaganak, a lelkek nagy csaladja-
nak, szoéval az Anyaszentegyhdznak megalapi-
tasa. Fundamentumnak pedig Pétert valasztja.

Amde amint a hazat nem lehet alapjatél, ugy
az Egyhazat nem lehet Pétertdl elvalasztani.
Mind a kett6 tehat orék s lerombolhatatlan,
mert a pokol Osszes hatalmai sem tudnak rajta
er6t venni. ,,Ami 6ré6k Egyhaznak fundamen-
tuma, az maga sem enyészhet el — mondja
szépen Bossuet.

Hol van tehat az 6si, eredeli, egyedill igazi,
krisztusi Egyhaz? Ott, ahol Péter. Es hol van
Péter? Az egész vilag, barat s ellenség, az & tor-
vényes, kétezer éven at allandéan elismert hiva-
talutédaiban, a rémai papaban kénytelen 5t fel-
ismerni. Vagy van-e mas s volt-e valaha valaki,
aki szent Péier utédja cimét felvenni merte
volna?

Masik, amire nem annyira kovetkeztetiink,
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mint inkabb esak ramutatunk az, hogy az Ur
Jézus a legfoébb s korlatlan hatalmat Péter s
utédai kezébe tetie le a lelkek felett.

Péterben a papanak kiilon s minden megszo-
ritds nélkiil adja a mennyek orszdga kulcsait.
O oldhat s kothet fiiggetleniil s vezetheti, kor-
manyozhatja, legeltetheti az egész krisztusi nya-
jat. A piispokok és papok bar a hivekkel
szemben pasztorok, de a papaval szemben &6k is
csak juhok s baramyok.

Ime ez az Egyhéaznak Krisztastél megalkotott
orok s valtoztathatatlan szervezete, melybe az-
tan Isten piinkosd napjan — miként egykor
Adam arcdba — az & Lelkét, a Szentlelket le-
helte.

,Es betelének mindnydjan Szentlélekkel . ..
Ekkor elédllvan Péter a tizeneggyel, folemelé
szavat . ., Akik tehdt elfogaddk az 6 beszédét,
megkereszteltetének. Es hozzdja dlla az napon
mintegqy hdromezer lélek.” (Ap. csel. 2; 4, 14,
41.) Ime az Anyaszentegyhaz igazi sziiletés-
napja.

Az isteni Lélek az, mely az Egyhazat fenn-
{artja, kormanyozza s teszi azt legyOzhetet-
lenné. Uldézhelik az Egyhazat; papait, papjait,
hiveit bebértonozhetik, vérpadra hurcolhatjak.
A lelkéhez nem férhetnek, azt meg nem fojthat-
jak. Julius Cézdr a viharban igy kialtott a halal-
félelemtSl reszketd hajésokhoz: , Mit félsz? Cé-
zdrt viszed!*

Minden eretnekség néhany szazados tengddés

Az Anyaszentegyhdz 8t parancsa. 2 17



utin elenyészik. A katholikus Egyhaz latta s
latni fogja valamennyinek pusztulasat. Jémaga
orok életének biztos ontudataval néz a jovGbe.
Miért is félne? Krisziust s az 6 Szentlelkét hor-
dozza magaban.

Az Egyhaz jegyei.

Jo6llehet szent Péternek két ezredéve szaka-
datlanul fennallé s a vildgon annyira kimagaslo
széke minden igazsagszeretd lelket bizton eliga-
zit, hogy hol kell Krisztus egyeduh, igaz Egyha-
zat keresnie; mégis az Ur, hogy az & foldl orsza-
gat konnyebben fehsmerhetove tegye, bizonyos
eoyekkel Iatta el. Szamos ily jegy kozott a leO-
szembetiinébb az a négy, melyet ugyanezért az
6si hagyomany mintegy isteni pecséteknek te-
kint, s a hivatalos Egyhaz hitvallasaval is szen-
tesit, t. i. az Egyhaz egysége, szentsége, katho-
likus (altalanos) és apostoli volta. Tekintsiik
sorra valamennyit.

Egy.

Volt-e valami, ami az utolsé vacsoran buicsiizo
Udvézitének inkabb a szivén fekiidt, mint az,
hogy miként magat kifejezi: ,,akiket nekem ad-
tai — Szent Atyam — eqgyé legyenek, mint mi
vagyunk?“ (V. 6. Jn. 17. 11.) Es ki kételked-
nék abban, hogy ez az isteni kivansag teljese-
déshe is ment? Csak ra kell tekinteni a katholi-
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kus Egyhazra! 270 millié legkiilénb6z6bb nem-
zetségli, miiveltségili stb. ember egy és ugyan-
azon fore hallgat s ugyanazt a hitet vallja,
ugyanazokat a kegyelemeszk6zoket (szenisége-
ket) hasznalja. Es ez igy van kezdettél fogva.
Mar a Krisztus utani masodik szazadban szent
Irén piispok igy irhatoti: ,,Jollehet szétszorva az
egész vilagon, az Egyhaz hifien megdrzi a rabi-
zott tant, mintha esak egy hazban laknék; min-
dig ugyanazt hiszi, mintha csak egy lélek volna
s egyontetlien tanit, mintha csak egy szija
volna“. Vajjon nem valésagos isteni csoda-e ez?
Ha feltamadnanak az o6kor nagy bélcsei, egy
Sokrates, egy Plato, kik egész életiik faradsa-
gaval alig tudtak néhany tucat embert iskola-
jukba tomdriteni, ugyan mit gondolnananak,
midén 270 millié legkiillonb6z6bb rendii-rangu
embert eqy Mester labanal, ugyanabban a hit-
ben, ugyanabban a lelki csaladban egyesiilni
latnanak?! Nem kidltandnak-e fel lelkesedve:
,.Ez nem ember miive; ezt csak az az egy Isten
tehette, kinek létét mi is sejtettitk s akinek el-
jottét mi is epedve vartuk®“., Hogy pedig ez a
csodalatos egység nem valami természetes je-
lenség, hanem az Egyhazban lakoz6 igazsag
Lelkének, a Szentléleknek éltets, fenntarté mun-
kéja, napnal fényesebben igazolja azoknak a fe-
lekezeteknek sorsa, melyek tdle elszakadtak.
Ugyanaz var reajuk, mint minden, az é16 testt6l
elvalt tagra: bomlas, feloszlas. , Nalunk —
mondja dr. Briickner, protestans lelkész egyik
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nyilvanos gylilésen — minden pasztor a sajat
katéjat tanitja.” Dr. Raffay Sdndor ag. ev. f6-
pasztor kiilfoldi utjardl igy szamol be az ,Evan-
gélikusok Lapja“-ban (1921 nov. 6.) : ,,Van oly
(protestians) kozség, ahol 500 lélek 4—5 kiilon-
626 felekezetre, s6t ugyanaz a felekezet 4—5
kiilonb6z8 arnyalatra oszlik. A hivatalos egyhaz
(Hollandiaban) olyan nagy egyéni szabadsagot
enged a lelkészeknek, hogy vannak kozéttik
kommunistik, budhistak, theozofusok stbh. S&t
akadt egy amarchista is. Széval teljes a fejetlen-
ség*. Hogy pedig a protestantizmus nemcsak a
kiilf6ldon, hanem nalunk is hasonlé cs6dbe ju-
tott, tobbek kozott &szintén bevallja a ,,Kdlvi-
nista Szemle“ (1922 majus 20. sz.): ,,Kalvinistak -
vagyunk —- irja — s tgylatszik, mintha egyek
volnank. Az egység csak latszat. Tanit6ink, lel-
készeink élete, vilagnézeti felfogasa minden,
csak nem egységes. Olykor még a legelemibb
dolgok terén is olyan kardindlis ellentétek ta-
longnak az egy és ugyanazon egyhazban él6 és
dolgoz6 professzorok és lelkészek kozott, hogy
szinte érthetetlennek latszik az, hogy mégis kal-
vinistdknak valljak magukat®.

Viszont maguk a protestansok Lkénytelenek
elismerni Bismarckkal: ,Réma sohasem hajloit
meg az eretnekség el6tt“. Es Harnack, a protes-
tans teoldgia legkivalébb képviselGje hirdeti: ,,A
rémai Egyhaz a legkiterjedtebb és leghatalma-
sabb, a leghonvolultabb és mégis leginkabb egy-
séges alkotas, melyet a torténelem tudomasunk
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szerint létrehozott“. {Das Wesen des Christen-
tums.)

Szent.

Az isteni Alapit6 Egyhazénak szeninek kell
lennie; ehhez kétség nem férhet, Hogy pedig a
katholikus Egyhaz az egyetlen, mely e nevet
..szent igazdn megérdemli, mutatja fana, mely
csupa szentséget lehel, szentségei, foleg a gy6-
nas és aldozas, melyek azokat, kik méltéan ja-
rulnak hozzajuk, szentségre nevelik; és a ke-
gyelem b6 aradata, mely a legszebb, leghésie-
sebb erényviragokat dusan termeli az Anya-
széntégyhaz kertjében. Ime a szerzetes rendek s
a szlizies papsag liliomerddi s a nem kis szdm-
ban kiemelked8 6rids palmak, a szentek, kiknek
életszentségét Isten csodikkal is kitiintette. A
keleti Egyhdz is bdven termett ilyeneket, mig
Rémdval egységben maradt. Ami6ta azonban a
Szentlélek Altal éltetett testtd) elszakadt, nélkii-
16zni kénytelen a szentség és csodak jellegét is.
Hol vannak szent Vazuljai, Chrysostomusai,
Athandzai sth.? A protestantizmus pedig, melyv
lagadja a szabadakaratot, az életszentség lehe-
{6ségét is elvileqg elveti. Nincsenek szentei, de
nem is kellenek neki. A katholikus egyhaznak
szentségre neveld erejét, képességét azonhan
kénytelen elismerni .A katholikus vallas —-
mondja a protestans Harnack — minden id8ben
sziilt szenteket amennviben embert szentnek
lehet nevezni — és most is nevel ilveneket'*
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Middn Stolberg gro6f elhagyva a protestantiz-
must, 6sei hitére visszatért, a protestans Lavater
kolté igy ir hozza: ,VAlj diszére a katholikus
LgyhAdznak, gyakorold azokat az erényeket,
amelyek a nemkatholikusokra nézve elérhetet-
lenek. Légy szent, mint Borromei Kdroly. Nek-
tek vannak szenteitek, nem tagadom. Nekiink
nincsenek, legalabb nem olyanok, aminék a
tieitek“.

Az igazsag lenyiig6z6 erején kiviil f8leg épen
a szentségnek bajos illata az, amely annyi szép,
nagy lelket a meggy6z6dés utjan az Egyhaz ke-
belére vont s fog vonni minden idékben. Mikor
Manning (1807—1892.) a késdbbi westminsteri
biboros-érsek 1854-hen az anglikdn protestantiz-
musbél a katholikus vallasra tért, a nagytekin-
télyli Times (protestins) 1jsig igy irt réla: Az
anglikdn papsag egyik ragyogdé ékessége el-
hagyta 6sei hitét. Nem dicsvagy vezette, mert
hiszen lemondott ezzel a hiztos reménvségrol,
hogy legalabb is a piisp6kségig viszi. Nem is ke-
vélységhdl tette, mert senki §t meg nem sértette:
hanem tiszta meggy8z6désbal, sajat anvagi ér-
deke ellenére®.

Amde hanyrél beszélhetiink ugyanigy, kik el
hagvva a katholikus Egvhaz kebelét, mas val-
lasra tértek? Nagvon igaza volt a protestans 1.
Frigyes Vilmosnak, mikor azt allitotta: ,,a bara-
nvok t8link Atmennek a katholikusokhor.
onnan pedig a bakok jonnek &t hozzank®.
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Katholikus (dltaldnos).

A katholikus Egyhaz, jollehet az emberi érte-
lemtdl s szivtdl a legnagyobb Aldozatokat kove-
leli, hadat izen minden szenvedélynek s kezdet-
t61 fogva a leghatalmasabb s ravaszabb ellensé-
gekkel kénytelen élet-halal harcot vivni; mégis
rohamosan az egész vilagon elterjedt. Mar szent
Pdl igy ir a roémaiakhoz: ,hAalat adok az én
Istenemnek, ... mert a ti hitetek az egész vila-
gon hirdettetik*. (Rém. 1. 8.)

Es a harom szazados iszonyi keresztényiildo-
zés utan, melyben Krisztusnak millié6 és millié
hive szerezte meg a vértanusag palméjat, szent
Agoston (1+430) mégis elmondhatta: ,, Az egész
vildg csak a rémai Egyhdzat nevezi katholikus-
nak*,

Ez volt a jel, amelyrél Schonburg-Waldenburg luthe-
ranus szaz hercegi csalad egyik tagja, a katholikus Egy-
hiz igazsigat felismerte (1897.). Le kellett mondania
tiszti rangjar6l s 6 héten at atyja kivansigara protes-
tans hitoktatdsnak volt kénytelen magat alivetni, De
nem rettent vissza semmi nehézségtsl, semmi &ldozat-
tél, csakhogy katholikussid lehessen. . Mit akar herceg-
séged? — sz6lt hozza egyik alkalommal a protestans lel-
kész, — a protestantizmus ma vilagvallast“ | Az még
sem — felelé a herceg. — Hiszen a katholikus Egy-
haznak tobb tagja van, mint a protestins felekezetek-
nek egyiittvéve s hozzA még benne mindeniiit egy a hit.
Ellenben a protestantizmus felekezetekre van szétszaka-
dozva, Egyediil a katholikus Egyhaz altaldnos.”

Az Egyhaz 4ltaldnossaga a benne rejlé ke-
gvelmi erdnek s igazsdganak kétségtelen jele. Az
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igazsag ugyanis internaciondlis; kozkincse az
emberiségnek. Krisztus az egész vilagot tanitotta
s valtotta meg; az egész vilagot akarja Udvo-
ziteni s igy az &8 igaz vallasdnak vildgvallds-
nak kell lennie. A tobbi valldas mér csak az-
altal, hogy egy nemzethez, egy orszig hatérai-
hoz kéti magat s német-magyar-orosz vallas ne-
vét veszi fel, lemondott az igazsdg bélyegérél.
Ujabban a protestantizmus o6ridsi anyagi eszko-
z0kkel igvekszik hitét terjeszteni, vagyis inkabb
a katholikus Egyhiaz missziés munkajanak ga-
takat emelni. Az eredmények azonban, melyeket
fel tud mutatni, csak mulok, latszélagosak. Nél-
kiilozvén a kegyelmet, valami keresztény méazt
vgvan ad a poganyokra, de azokat megtériteni
valéjdban nem: tudja.

Apostoli.

Apostoli 4 katholikus Egyhaz, mert péapai
szent Péternek, piispokei pedig az apostoloknak
torvényes utdédai. Tanitasuk, hatalmuk az apos-
tolokon &t Krisztustél jon. Ok tehat az Udvézits
nyajanak egyediil hivatott, jogos pasztorai. Ben-
nitk legeltet Krisztus egészen a vilag végéig. Ha
valaki kiviil6k, az 6 megbizasuk nélkiil férkézik
a juhokhoz, baranyokhoz s akarja azokat legel-
tetni, az Jézus szavai szerint orzd, aki ,,nem jon
mdsért, hanem csak hoqy lopjon és 6ljon és el-
veszitsen*. (Jn. 10. 10.)

Az Egyhaz apostolisiganak, de egyéb jegyeinek is
egyik legszebb apologidjat a hirneves angol protestins
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torténetir6, Macaulay lord (1800—1859.) firta meg!
,.Nincs, sohasem volt a féldon oly miive az emberi po-
litikinak, mely annyira megérdemli a vizsgalast, mint a
romai katholikus egyhaz. Ennek az egyhdznak {0rténete
OsszekOti az emberi miivelddés két nagy korszakal.
Nincs mas intézmény, mely visszavinné az elmét abba
a korba, midén még az aldozat fustje a Pantheonbél fel-
szallott és zsirafok és tigrisek szokelltek Flavidn amphi-
theatrumaban. A legbiiszkébb kiralyi hazak csak tegna.
piak a f8papok leszirmazasaval Osszehasonlitva. Ezt a
leszarmazast  szakadatlan sorozatban nyomozhatjuk
visszafelé att6l a papatél, ki Napoleont a XIX-ik szi-
zadban megkoronazta, addig a papaig, ki Pipint a nyol-
cadikban kente fel. Es Pipin koran sokkal feljebb terjed
ez a fonséges dinasztia, mignem a rege sziirkiiletébe
vesz el. A velencei koztirsasag kozelili meg régiségre
nézve. De a velencei koztarsasag modern volt egykor a
papasdghoz képest; s a wvelencei koztarsasignak mar
vége; a pipasig pedig all. A papasig ill, nem hanyatlo.
ban, nem mint puszta régiség, hanem telve ifja erdvel.
A katholikus egyhdz most is a vilag legszélsé végéig
kiildi misszionariusait, kik csak oly buzgék, mint azok,
kik egykor Agostonnal Kentben szallottak partra s most
is ugyanazzal a szellemmel allnak szemben ellenséges
kiralyokkal, mint amellyel Attildval allottak. Hiveinek
szima nagyobb, mint barmely el6bbi korban. Héditasai
az ujvilagban gazdagon karpétoltik az o6vilagban szen-
vedett veszteségeiért. Szellemi uralma kiterjed azokra a
nagy orszdgokra, melyek a Missouri sikjai s a Horn-fok
kozott teriilnek el. Oly orszagok ezek, melyeknek egy
szazad mulva — nem valészinlitlen — szint’ annyi né-
pességiik lesz, mint amennyi most Eurépdt lakja. Hivei
bizonyara nincsenek kevesebben 150 milliéndl s nehéz
volna kimutatni, hogy a tobbi Kkeresztény szekta Ossze.
véve 120 milliéra rig. Nem is latunk jelenséget, mely
arra mutatna, hogy hosszi uralmanak vége koézeledik.

1 A phpashg. Irta Macaulay T. B. Angolbél forditotla
B. P. Franklin Tarsulat. 1880.
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O litta kezdetét minden korménynak, minden egyhazi
intézménynek, mely jelenleg van a viligon s nem {ud-
juk bizonyosan, nincs-e hivatva arra, hogy valamennyi-
nek végét meglassa. Nagy volt és tiszielt, miel6tt a szasz
Brittanidba tette 1abét, miel6tt a frank Aatkelt a Rhénu.
son; midén még gdrog ékessz6las virdgzott Antiochidban,
mikor még balvinyokat imadtak a mekkai templomban.
Es taldn fenn fog Allani ernyedetlen erdvel, amikor va-
lami fjseelandi utazé nagy pusztasig kozepette a lon-
doni hid egyik tort fvezetén foglal helyet, hogy szent
P4l romjait vazolja.*

A katholikus Egyhaz egyéb tulajdonsagai.

Ldthaté.

Ki kell emelniink még az Egyhaz egynémely
tulajdonsagait, amelyek nélkiill hatalma, tor-
vényhozasa minden szilard alapot nélkiilozne s
igy egyhazparancsokrdl is hasztalan beszélnénk.
Elsé ezek kozott az Egyhaz lathatésaga.

Igaz ugyvan, hogy a Megudlté azt allitotta,
hogy ,,nem jén el az Isten orszdga szembetiind-
képen; s nem mondjdk majd: Ime itt, vagy ime
ott; mert ime «az Isten orszdga bennetel va-
gyon*. (Lk. 17, 20, 21.) De ezzel csak a zsido-
kat, nevezetesen az 6t épen faggaté farizeuso-
kat akarta vérmes reményeikbdl kiabranditani,
kik hatalmas, gazdag, politikai orszagot vartak
a Messidst6l. Azonban emellett nem hagyvott sen-
kit sem kétségben azirant, hogy az 6 Egyhaza
ldthaté tdrsasdg lesz. Hiszen lathat6 f6t, 1athaté
cl8ljardkat rendelt, kiket ,,a vildg vildgossdgad-
nak‘ nevezett, ,,Hegyen épiilt vdroshoz‘ hason-
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litja Egvhazat, amelynek , kapuja‘‘ is, 1. i. o
szent keresztség, valamint tobbi szentségei és
istentisztelete, mind érzékelhet6k. Szoros kote-
lességévé tette Urunk mindenkinek, ki idvo-
7iilni akar, hogy melletie szint valljon: ,,Minden,
ki megvall engem az emberek el6tt, én is meg-
vallom 6t Atydm el6tt, ki mennyekben vagyon:
aki pedig megtagad engem az emberek el6tt,
megtagadom én is 6t Atydm eldtt, ki mennyek-
ben vagyon‘. (Mt. 10. 32. 33.) Végil kikozosi-
1éssel sujtja azokat, kik Egyhaza itéletének ma-
cukat alda nem vetik: ,,ha pedig (valaki) az
Anyaszentegyhdazra sem hallgat, legyen neked,
mint a pogdany és a vdmos*, (Mt. 18, 17.)

A protestansok csak azért, hogy sajat létfoly-
tonossagukat Krisztustol fogva egészen a refor-
mdécidig valamiképen igazoljak s kimagyaraz-
zak, az Egyhaz lathatésagat tagadtak. Azonban
ugyancsak redjuk cafol tulajdon gyakorlatuk.
Mert hiszen 8k is csak megvonjak eklézsidjuk
ldthaté hatarait, amelyeken belill Idthato el6l-
jarésag a lathaté alattvalékat ugyancsak észre-
vehetd modon felveszi, kizarja, korményozza,
fenyiti s megadéztatia. Mindez azonban latha-
tatlan, csupan a szivek mélyén lappangé tarsa-
sagban teljesen érthetetlen volna.

Tokéletes tdrsasdg.

Az Egvhaznak megvan a sajat, Istentdl ren-
delt kormanva, mely a sajat hataskoérében min-
den mas f6éldi hatalomtél fiiggetleniil mhkodik;
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megvannak a sajat, elégséges eszkozel feladata-
nak megoldasara, célja elérésére. Es barmily ki-
vanatos is, hogy az Egyvhaz és allam egymast
egyetértéen tamogassik, de az Egyhaz megall
azért az allam nélkiil, s6t az allam iildézése elle-
nére is. Bizonysag erre a torténelem s a tapasz-
talas. Az Egyhaz isteni kiildetése tudataban
minden Allami engedély nélkiil atlépi az orsza-
gok hatarait, veszi fel, korméanyozza, esetleg
biinteti hiveit s nem teszi rendeleteit semmiféle
»placetumtdl* fiiggdvé. Az ily tarsasagot méltan
tokéletesnek nevezhetjiik.

Tévmentes.

A katholikus Egyhaz isteni .Alapitdja szan-
déka és intézkedése folytin az eltévedés minden
veszélye nélkiil vezérli Krisztus nyéjat az orék
életre. Szo6val sajdt hivatdsa iigyében, hit és er-
koles dolgaban, nem csalatkozhatik. Es ennek
sziitkségképen igy kell lennie.

Az isteni Mester ugyanis minden kétséget ki-
zarolag azt akarta, hogy az 6 Egyhaza sértetlen
¢pségében fennmaradjon a vildg végéig, hogy a
pokol kapui azon er6t ne vegyenek (Mt. 16.
18.), azt, mint ,,az igazsdg oszlopdt s erGsséqét,
soha semmi hatalom le ne dontse. (Timoth. I. 3.
15.) Amde épen azért a tévedéseknek annyira
kitett emberekre Egyhazat nem bizhatta, hacsak
kiilonos isteni timogatasrdl nem gondoskodik.
Meg is tette. .En kérem az Atydt — igymond —
és mds Vigaszialét ad nektek, hogy 6rékké vele-
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tek maradjon; — uz titeket megtanit mindenre
és eszetekbe juttat mindent, amiket nektek mon-
dottam.”“ (Jn. 14; 17, 26.)

Az Udvézité tovabba 6rok biintetés terhe aloit
kotelességévé teszi mindenkinek, hogy Egyhaza-
nak higyjen s engedelmeskedjék. ,,Elmenvén —
ugymond — tanitsatok minden nemzeteket. ..
megtartani mind, amiket parancsoltam nektek...
Aki hiszen és megkereszteltetik, iidvoziil; aki
pedig nem hiszen, elkdarhozik.” (V. 6. Mt, 28.
19.; Mk. 16. 16.)

Amde ilyet kovetelni az embert6l mer$ igaz-
sagtalansag volna, ha masrészt Isten nem gon-
doskodnék s garanciat nem nyujtana, hogy az
Egyhaz hamisat tanitani s j6 erkélesbe iitk6z6t
parancsolni nem fog. .

Ez a tévmentesség pedig, mellyel az Ur Egy-
hazat felruhéazta, nem valamely neki koleson-
z0tt isteni tokéletesség, sem pedig isteni sugal-
mazds, hanem egyszerlien az isteni Gondviselés
josdgos intézkedése, melynek szamtalan méd s
eszkéz all rendelkezésére, hogy az Egyhazat
megovja, nehogy olyasmit hirdessen s paran-
csoljon a hivek Osszességének, ami a Krisztustdl
s az apostoloktdl atvett hit s erkdlesi tanoktél
eltéré s épen azért téves és veszélyes.

Tévmentes pedig az Egyhaz elsGsorban fejé-
ben, fépasztoraban, a rémai pdpdban. Ennek
sziikségképen igy kell lennie. Mert ha a fej, a
fépasztor tévedne, tekintélye folytan az egész
nvajat magaval ragadna a tévedéshe. A nydj ko-
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teles ugyanis a pasztor utan igazodni s nem
megforditva. Azért Jézus a Péterre épiilt Egy-
haznak igérte meg, hogy a pokol kapui rajta
er6t nem vesznek s Péterért s benne valamennyi
hivatalutédjdért kiilon imadkozott, hogy hitiik
meg ne fogyatkozzék, hanem imnkabb 8k legye-
nek a hitben tamaszai valamennyinek. ,,En pe-
dig ugymond az Ur Péterhez — kényorég-
tem éretted, hogy el ne fogyatkozzék a te hited;
és te egykoron megtérvén, erésitsd meg atydd-
fiait.”“ (Lk. 22. 32))

Szépen mondja ez lUgyben szalézi szent Fe-
renc: ,Miként a kertész, ha latja a szomjas,
tikkadt novényt, nem minden agat, hanem csak
a gyokerét Ontozi meg, minthogy a gyokérbdl a
nedvesség mindenegyes agba felhatol, ugy az
Ur is, miutan Egyhaza fajat eliiltette, a fejért, a
gvokérért imadkozott, nehogy a viz, vagyis a hit,
abban hidnyozzék, akinek a tobbit meg kell
er6sitenie, hogy igy aztdn a fej segélye folvtan
a hit az Egyhazban mindig fennmaradjon'. Ez
a fenséges személyes kivaltsag hozza a papat oly
kozel a sziviinkhdéz, lelkiinkhédz. Ez teszi 6t iga-
zaban Krisztus helytartojava s az oltariszentségi
Udvozitdnek mintegy kiegészitdjévé.

Odaborulunk az oltar elé. Hitiink mondja: itt
van Jézus Krisztus igazin, val6sdgosan, eleve-
nen, lestestiil, lelkestiil, szivestiill, mindenestil!
Hiszem! Ah! de mégis valami hianyzik nekem.
Nem beszél. O, Jézus, hol a szavad? Te megigeér-
ted: ,,Ime, én veletel vagyok mindennap vilig
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végezetéig.” (Mt. 28, 20.) De szdétlanul, néméan?
Miné kar!

Jézus jelen az oltavon, de nemcsak néma;
nem is kormanyoz. Taplalja a lelkeket, de nem
igazgatja.

Igérted, Uram, hogy veliink maradsz, de hol
a péasztorbotod? Nézem a szentség szent fatyo-
lat. Atlat rajt’ a hitem, de egyben mindjobban
atérzem, hogy van Krisztus, aki nincs itt. Latom
az oltar szent titkaban az al4zatos, néma gver-
meket; latom az Urat csendes, elvonult, engedel-
mes nazdrethi életében, s6t a szentmise a kal-
varia ho6sét is elevenen elém idézi; szemlélem
teste-vére titokzatos szétvalasaban megvaliéi ha-
1alat ... De hol a tanité Krisztus, hol a biinbo-
csaté Krisztus? Hol a jo Pdsztor? Hol a csalat-
kozhatatlan sz6, mely megment a tévedéstol;
hol a fels6bb tekintély, joghat6sag, mely nélkiil
olyanok volnank, mint a bolyongd, elszéledt ju-
hok?

Hol van? Rémdban, a pdpdiban. E kell
egylitt: Oltariszentség s papa kiegészitik egy-
mast s adjak nekem az egész Krisztust. Aki e
kett6t szereti, az szereti igazdn Krisztust. A papa
személyes tévmentességének tanit, melvet mar
az O0si Egyhaz réviden igy fejezett ki: ,,Roma
beszélt, az iigy be van fejezve!”, amelyre annyi
zsinat vilagosan célzott, igy nevezetesen az efe-
zusi (431), chalcedoni (451}, 1I1. konstantind-
polyi (680—1), a fldrenci (1438—1445) s amely
tant gvakorlathan az egész Egyhaz mindenkor
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vallott, végiil a vatikdni zsinat (1870) iktatta a
hitdgazatok soraba. Ezuttal a hivatalos Egyhaz
megallapitotta a papai tévimentesség feltételeit s
bizonyos hatarait is. Eszerint a papa nem 1éved-
het akkor, ha mint az eqesz Egyhaz fépasztora,
hit és erkélcs dolgdban végérvényesen nyilatko-
zik. (Ex cathedra.)

Masodsorban tévinentes az Egyhaz puspoke1~
ben is, ha ezek a pdpdval egyesiilten akar az
cgvetemes zsinatokon, akdr a foldkerekségén
szétszérva hit s erkélcs dolgaban egydntetiien
ianitanak. Egyes piisp6kok azonban tévedhet-
nek, amint ezt a torténelem is igazolja.

Egyediil iidvézité.

A katholikus Egyhaz felemelt f{6vel, nyilt
homlokkal vallja magarol, hogy 6 az iidvosségre
sziikséges, s igy kiviile nincs iidvosség. Nem gog
vagy sziikkebliiség ez tble, hanem igazsaganak
mélyen Aatérzett oOntudata. Tudja, érzi, hogy
Krisztus tananak, a mennyek orsziga kulcsai-
nak s az lidvosség sziitkséges eszkézeinek 8 az
egyediili, jogos orokose. O kapta a megbizast,
hogy tanitson minden nemzetet s viszont min-
denkinek lélekben jar6 kotelessége, hogy 6t
hallgassa s neki engedelmeskedjék. (Mt. 28, 20;
Mk, 16. 16.)

Ez volt mar az apostoloknak Szentlélektsl
sugallt meggy6z6dése. Pdl apostol az eretnek
Himeneust és Sdndort amiatt, mert ,a hitre
nézve hajotorést szenvedtek, valdsagos isten-
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karomlasrol vadolja és atadja a satannak, vagyis
kiko6zositi. (I, Tim. 1. 19, 20.) Az 6si Egyhaz sem
vélekedett masként. Az eretnekektél, kik Krisz-
tus varratlan koéntosél, a keresztény tan cgysé-
gét szétszaggattak, a legnagyobb borzalommal
fordult el s ,,a karhozat fiainak‘‘ tartotta azokat.

Mar szent Igndc vértanu (t 109.) allitja: ,,Aki
csak Istené s Jézus Krisztusé, mindaz a piispok-
kel tart s azok is, kik penitenciat tartva az Egy-
haz egységéhez visszatérnek, szintén Istené lesz-
nek ...“ (Philad. IIIL)

Origenes (T 254.) is nyiltan hirdeti: ,,Senki
se hitesse el magaval, senki se csalja meg ma-
gat: ezen a hazon, vagyis az Anyaszentegyhazon
kiviil senki sem tdvoziil“. (Homil. III. in Jo-
sue.) Szent Cyprian (T 258.) pedig szépen
mondja: ,,Senkinek sem lehet atyja Isten, aki-
nek nem édesanyja az Egyhaz. Ha valaki meg-
menekilt azok koéziil, kik Noé barkajan kiviil
maradtak, akkor az is lidvoziil, aki az Egyhazon
kivill marad®. (Liber de unit. Eccl.)

Es valéban érthetetlen is volna, hogy miért
jott az Istenfia a vilagra s miért tanitott s miért
halt a lelkekért kinos halalt, miért alapitott Egy-
hazat, ha mégis mindenkinek joga van sajat iz-
lése szerint Osszetdkolni a maga valldsat s min-
den hitben iidvo6ziilhet.

A protestantizmus, mely minden vallast Gdvé-
zitbnek tart, voltaképen a sajat 1étokat s létjogat
tagadja s a gyakorlatban ezerszer ellentmond
tévtananak. Igvekszik ugyanis hoéditani, tériteni
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a szerinte szintén j6 s iidvdsséges vallasok rova-
sara, a vegyeshazassaghol szarmazé gyermeke-
ket — még a sziil6k megqyézédése ellenére is —
maganak koéveteli; a ,,keresziyén® zubbonyt le-
hetdleg tagra szabja, hogy igy minél tobb feleke-
zetnek s léleknek nyujtson reménységet az iidvos-
ségre. S6t mi tobb, a helvét hitvallas nyiltan be-
ismeri: ,,Krisztus igaz egyhazaval valo kozossé-
gel annyira becsiiljilk, hogy tagadjuk a lehetd-
ségét annak, hogy valaki Isten el6tt éljen, aki
Krisztus igaz egyhdzdval egyességben nincs, ha-
nem aitél elpartol®. (Schofl, Creeds of Christen-
dom vol. III. 228.)

A kovetkezetlenségnek ez a szembesz0k$ megnyilat-
kozasa birta red IV. Henrik francia kirdlyt (1589—1610),
hogy a katholikus Egyhazba visszatérjen. St..Denisben
a katholikus és protestins teolégusokat nyilvanos, sajat
maga, az egész udvar s miniszterek elétt tartandé vitat-
kozasra hivta egybe. Felvetette a kérdést: ,Vajjon le-
liet-e a katholikus vallasban is iidvoziilni?“ A protestans
teologusok kénytelenek voltak azt felelni: ,Mindenki,
aki becsiiletesen él, a katholikus hitben is ilidvoziilhet®.
Erre a kirdly a katholikus teolégusok tanat akarta e
kérdésben hallani. Ezek nem haboztak kijelenteni: ,Aki
egyszer — mint Felséged is — a katholikus Egyhaz igaz-
shgat mar megismerte, szigorian koteles annak kebelébe
lépni s az ilyen, mint protestans, nem udvéziilhet”. A ki-
raly erre igy dontott: ,,A jézan ész megkéoveteli télem,
hogy a bizonyosabbat valasszam. Azt csak az egyik fél
allitja, hogy mint protestans is tidvoziilhetek. abban
azonban mindkét fél egyetért, hogy mint katholikus el-
érhetem iidvomet. Es val6ban 1593-ban letette a katho.
likus hitvallast.

A katholikus Egyhdz azonban, midén magat
egyedill tidvozitonek hirdeti, tavolrél sem oly
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kegyellen s szlikkeblii, mint azt ellenfelei felliun-
tetni szeretnék. Mert voltaképen mi mast tanit
ezzel, mint azt, hogy mindenki a lehetd legfonto-
sabb, az egész Orbkkévaldosagot érdekld ligyben
a sajat meqgqydz8dését tartozik kévetni és silyo-
san vétkezik, ha az ellen cselekszik. Tehat su-
lyosan vétkezik az, a) aki megismerte a katho-
likus Egyhazban Krisztus egyediil igaz Egyha-
zat, tudomast szerzett az isteni parancsrol, mely
az abba valé belépésre kotelez s annak meg-
felelni mégis vonakodik; b) aki Krisztus igaz
Egyhazat meggyézédése ellenére elhagyja; c) aki
Lételkedvén sajat vallasa igazsagiaban, az igaz-
sag keresésében lényeges hanyagsdagot kovet el
A silyos vétek pediz — mindnydjan tudjuk és
valljuk — Kkioltja a lelki életet, a megszentels
malasztot s karhozatba dént.

Aki azonban sajdt hibdjdn kivil, tehat jo-
hiszemiileg tévelyeg, emiatt iidvét el nem veszii.
S6t, ha cmellett Isten akaratat sajat lelkiisme-
rete szerint betélteni igyekszik s jamborul él,
ezaltal Isten csaladjaba, az Egyhazba lelkileg
helekapcsolodik s igy az Egyhdz dltal tidvéeiil.
llyképen van Istennek sziamtalan gyermeke min-
den vallasban és népben, kiket a szeretet keresz-
telt meg s tett lelkileg katholikus testvéreinkké.
Azért mondja Péter apostal az akkor még po-
gany Kornelius szazadoshoz: ,Bizonnyal tapas:-
talom, hogy nem személyvdlogaté az Isten, ha-
nem minden nemzetben, aki 6t féli és igazsdgot
cselekszik az kedves elbtte. (Ap. csel. 10. 34.
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35.) Szent Pdl sem hiaba mondja Istenrél, hogy
LUdvézitbje minden embernek, f6képen a hi-
veknek®. (I. Tim. 4. 10.) Es szent Janos cvan-
celista clragadtatasaban ,,nagy seregel™ lat a
mennyorszag olén, ,,melyet senki sem szamlal-
hatott meq minden nemzetbol és nemzetségbil,
népekbdl ¢s nyelvekbsl”. (Jel. k. 7. 9.)

0, Isten bolcseségének és tudomdnydnak
mélységes gazdagsdga! mely megfoghatatlanok
az 6 itéletei és megvizsgalhatatlanok az 6 utai!l”
(Rém. 11. 33.)

Azt ugyan bizonyosan tudjuk, hogy mi udvo-
7it, de hogy ki iidvozil, ki tudna azt Istenen ki-
viil megmondani?! O latja csupan a lelkiismere-
teket és sokat poétolhat ott, ahol jéakaratot lat s
a kiilsé eszk6zok hianyoznak.

Chevenus piispdk Amerikdban harom fiatal protestins
lelkészt téritett meg s szentelt késébb katholikus pa-
pokka. Ezek azt vallottak, hogy megtérésiikk kegyelme
clstt soha sejtelmiik sem volt arrél, hogy vallasuk haniis
s benne nagyon arlatlanul éltck. Newmann (1801-—1899.),
a kés6bbi biborosérsek, azt frhatta, mint katholikus, az
creinekségben toltott éveir6l: ,,.Nem hiszem, hogy valaba
vétkeztem volna az igazsag ellen®. Taliltunk mi is meg-
térékre, kik mielétt a katholikus Egyhaz igazsagat fel-
ismerték, teljes johiszemben s angyali artallansagban é1-
tek s megtérésiitk utin hamarosan sokra vitték a keresz-
tény tokéletességben.

Amig tehat egyrészrél a tévelvt, az eretneksé-
get, mint ilvet, a leghatarozottabban karhoztat-
juk s nem sziiniink meg hangsilvozni az azzal
Jaré oriasi lelki kart s veszélveket, de masrészt
a tévelvgSkre részvétes szeretettel tekintiink.

36



Egy szent Terézia s annyi mas szent mennyit
sirt s vezekelt, hogy megtérésiiket Istentél ki-
csdje! Mi is igyeksziink 6ket az igazsagnak min-
denképen megnyerni, hogy veliink élvezzék
Krisztus Egvhazanak mérhetetlen jotéteményeii.

Szivesen feltételezziik benniik a johiszemet, el
nem itéliink senkit; s senki 6rék iidve felett vég-
képen kétségbe nem esiink, ,mert Istennél
semmi sem lehetetlen. (Luk. 1. 37.)

Kovetkeztetések.

Mindabbdl, amit eddig a katholikus Egyhaz-
rol elmondottunk, vonjunk le most mar néhany
kovetkeztetést s tanulsidgot. Elsé a mérhetetlen
hdla legyen Isten irant, kinek jovoltabdl jutoit
nekiink az a szerencse, hogy katholikusok lehe-
{iink. Csak ismerni kellene masvallasu felebaré-
taink nagy arvasigit, bizonytalansagat s lelki
verg6déseit, hogy igazdban méltanyolni tudjuk
azt az ajandékot, melyet a Gondviselés nekiink
szinte mar a boélesénkbe ejtett: az igaz hitet.
Azért iratta Stolz Albdan, a kilitnd iré, sirkovére:
»Az a szerencsés ember, ki hivé katholikusnak
mondhatja magat, imadkozza el ezért halabél a
Miatyankot s az Udvézlégyet s gondoljon ekoz-
ben az én szegény lelkemre is‘.

Ebben bizakodolt még a nagy szent Terézia is
aggodalmai kozolt a halalos agyon: ,,Hiszen én
elvégre, mint a katholikus Egyhaz gyermeke
halok meg!“
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Igen! ez lesz egykor a mi legnagyobb viga-
szunk is a halal 6rdjan!

Mikor Melanchtonnak, Luther leghivebb tanitvanya-
nak s munkatarsanak édesanyja, ki fist a protestantiz-
musba kovette, haldlos agyan fekiidt, igy szélott gyer-
mekéhez: ,Kérlek, fiam, mondd meg nekem most 8szin-
tén, melyik vallas az igazi, a régi vagy az uj? De esede-
zem, ne titkol6dzal most, mikor Isten itélGszéke elé kell
lépnem*. Erre Melanchton egy ideig fejét lehajtva, hall-
gatasba meriilve nézett maga elé. Kiizdott benne a gyer.
meki szeretet s a kevélység. Végre megszolalt: ,.Anydm,
az 1ij vallds konnyebb, de a régi biztosabb®.

Mit nem ér nekiink a teljes biztonsig az
drokkévaloésag kiisz6bén!

A masodik kovetkeztetés pedig abban az el-
hatarozasban Oltson testet, hogy mi gyakorlati
katholikusok akarunk lenni. Enélkiil az Egyhaz-
hoz valé tartozasunk mitsem hasznal, sét csak
noveli felelgsségiinket.

Hiszen mi hissziik s tudjuk azt, hogy Egyha-
zunk minket az iidvosség révpartjara tévmente-
sen vezet; elénkszabott torvényei csak jok s uid-
vosek és b6 kegyelemeszkdzei nagyon megkdny-
nyitik a keresztény élettel jaré nehézségeket.

Legyiink tehat kivetkezetesek, férfiasak s ha-
tarozottak: tartsuk meg az egyhdzparancsokat!
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Az egyhazparancsnok.

Az egyhazparancsokrodl altalaban.

Az Egyhdz hatalma.

Azok utan, amiket eddigelé az Egyhazrél el-
mondottunk, nem annyira bizonyitanunk, mint
inkabb csak kidomboritanunk kell azt, hogy
a katholikus Egyhaz a lelkeknek egyediil hi-
vatott s jogosult térvényhozdja és kormény-
z6ja. Az isteni Udvézité apostolainak s joguté-
daiknak azt mondotta: , Amint engem - kiildott
az Atya, én is kiildelek titeket‘. (Jn. 20. 21.)
Vagyis: amily hatalommal engem Atyam felru-
hazott az Egyhaz megalapitasara és korménvzé-
sara, oly hatalommal ruhazlak fel én is titeket.
Talan még vilagosabbak az Urnak kovetkezd
igéi: ,,Ha (valaki) az Anyaszenteqyhdzra sem
hullgat, legyen neked, mint a pogdny és a vdmgs.
Bizony mondom nektek, amiket megkétozték a
foldon, meg lesznek kdtve mennyben is; és anii-
ket feloldoztok a foldon, fel lesznek oldozra
mennyben is“. (Mt. 18. 17, 18.)

Es ime az apostolok hatalmukat c¢sakugyan
gyakorlatba is vették. Jeruzsdlemben §ssze-
gviilve szent Péter elnbklete alatt elhataroztak,
hogy a zsidd szertartasok a hivekre nézve tobhé
nem kotelez6k. Pdl apostol parancsot ad arra
nézve, miként kell az istentiszteletet megtartani.
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(I. Kor. 11. 17.) Elrendeli, hogy a nék a temp-
lomban hallgassanak s csak fodott fével imad-
kozzanak. Viszont a férfiaknak fédetlen fével
kell az egyhazi imakban résztvenniok. (I. Kor.
14. 34; 11. 4) A vérfert6ztetd korinthusit az
apostol kiko6zositi s megtérése utan wujbhol beveszi
az Egvhaz kozosségébe. (I1. Kor. 11, 5—38.)

Eppoly bizonyos azonban az is, hogy Krisztus
a torvényhoz6i s kormanyzo6i hatalmal a hivek
kizarasaval egyediil az apostolokra s utédaikra
hagyta. Valahanyszor ugyanis az Ur a hatalom
atruhazasarél beszél,. mindannyiszor egyenesen
az apostolokhoz intézi szavat. A néppel ilyen
esetekben semmi dolga, s6t annak koételességévé
teszi, hogy az apostolokra hallgasson: ,, Akl lite-
ket hallgat — hdgymond apostolaihoz —, engem
hallgat; és aki titeket megvet, engem vet meg;
aki pedig engem megvet, azt veti meg, ki engem
Lkildott“. (Lk. 10. 16.)

Es az apostolok is ennek teljes tudataban van-
nak. Mikor az arulé iskarioti Judds helyébe uj
apostolt valasztanak, nem hivnak népgytilést
Ossze, de még csak onmagukban sem biznak,
hanem az Urat kérik, hogy 6, ki mindenkinek
szivét ismeri, mutassa meg, kit akar a két jelolt
koziil. Es a megvalasztott apostol — a hivek
minden megkérdezése nélkiit — ,elfoglalja a
szolgdlat és apostoli hivatal helyét”. (V. 6. Ap.
csel. 1. 24, 25}

Lelki hatalmat az apostolok csupan olyanok-
nak engednek gyakorolni, akiket 6k ezzel meg-

40



hiztak s kézfeltevés altal erre felszenteltek. Vila-
gos bizonysag erre Barnabdsnak s Pdlnak kil-
detése. (Ap. csel. 15, 21—25.)

Nyilvanosan s a hivek minden legkiscbb
cllentmondasa nélkiil valljak, hogy hatalmuk
nem a néptél, hanem onnan feliilr6l vagyon:
,Ugy tekintsen minket az ember — mond szent
PAal —, mint Krisztus szolgdit és az Isten titloi-
nak sdafdarait“, (I. Kor. 4. 1.)

A pdpa és a piispéki kar.

Ez az apostoli hatalom és pedig egész teljes-
ségében a papaban, mint szent Péter torvénves
utédaban székel. O az egyediili, ki missziojat az
egész Egyhazra s az egész vilagra kapta. Ugyan-
ezért 6 az, ki az egész Egyhazra kotelezd torvé-
nveket hozhat. Az altalanos zsinatok hataroza-
tait is az 6 helybenhagyasa emeli torvényerére.
Ugyancsak a papa az, aki az altalanos egyhaz-
lorvények (parancsok) al6l felmentést adhat.

A piispoki kar — jo6llehet a papatdl fiiggéen
— szintén rendes s jogos torvényhozo az Egy-
hazban, A piispokok ugyanis az apostolok tor-
vényes és kozvetlen utédai s mint ilyenek azok
hivatalat és hatalmat is érokolték, de mégis bi-
zonyos megszoritdsokkal. Nevezetesen: a) az
apostolok az isteni kinyilatkoztatasnak voltak
eszkozei, szOcsovei s hit és erkéles dolgaban
egyenként is tévmentességet élveztek: a piispo-
kok ebben a kegyajandékban nem részesiiltek:
b) az apostolok az egész vildgra kaptak kiildeté-
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siikket, a piispdkdk a pdpa utjan csupan egyes
teriiletekre, egyhazmegyékre nyerik azt.

Mar szent Péter igy inti az altala felszentelt
puspOkoket: , Legeltessétek az Istennek rdtok
bizott nyajat. (I. Pet. 5. 2.) Szent Pdl Titust kii-
16n Kréta piispokének rendeli. (Tit. 1. 5.) A Mi-
létusban egybegyiilt piispokoktél hajoba szallia
elott igy bucsuzik: ,,Vigydzzatok magatokra és
az egész nyajra, melyen titeket a Szentlélek
piispokokké tett az Isten anyaszentegyhazanak
kormanyzasara‘“. (Ap. csel. 20. 28.)

Ugyanezért a piispokok — és pedig egyediil
8k — a sajat egyhazmegyéjiikben a torvényho-
z6k. A kéaptalanok, az egyhazmegyei zsinat, me-
lvet id6nként Osszehivni tartoznak (356 kanon),
csupan tandcsadoi tisztet tolthetnek be oldala
mellett. Az egész Egyhazat kotelezé torvényeket
azonban a plispok6k nem hozhatnak s ilyenek
aldl fel sem oldhatnak. Ha a piispdk, plébanos
vagv mas pap altalanos egyhazi térvények aldl,
minék pl. az ,,0t parancs’, felmentést ad, ezt
csupin a papatél kapott felhatalmazas alapjan
s kivételes esetekben teheti. .

Az egyhazparancsok kételezd ereje.

Az egvhazparancsok, minthogy Istent helyet-
tesit6, Istent8l megbizott hatosdg adja azokat,
nem csupan jé tanicsok, lelki iranyitasok, ha-
nem valdsagos térvények. Olyannyira, hogy si-
lyosan vétkeziink, ha azok barmelyikét lényege-
sen megsértjiik. Igy halalos biint kovet el az, aki
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alapos ok nélkill az iinnepi misét elmulasztja,
a b6jtot megszegi sth.

Mindazonaltal az Egvhaz édesanyai szerete-
téb6l mélian kovetkeztethetjilk — s ebben min-
den erkolcstani iré veliink egyetért —, hogyha
egyes kivételes esetekben az egyhazparancsok
betartésa tulsdgos nehézségbe iitkézik, azok el-
vesztik reank kotelez6 erejiiket. Iit azonban
csakis oly nehézségekr6l van sz6, melyek nem
magibél a parancsb6l, hanem egyes kiilso,
rendkiviili kériilményekbo]l erednek, amindé pl.
némelyeknek betegsége, feltétleniil sziikséges s
tulsagos nagy elfoglaltsaga stb. Az olyan — ugy-
nevezett — ,,belsé nehézségek® azonban, ame-
lyvek mar a parancs természetével jarnak (mint
pl. az éhség a bdjttel, a szégyen a gyonassal), a
ibrvény, a parancs alél fel nem mentenek.

Ovakodjunk tehat attél, nehogy az Egyhaz
gvengéd, anyai szeretete bhenniinket parancsai-
nak kevésrebecsiilésére csabitson. Még kevésbbé
engedjilk magunkat téviitra vezetni némelyek
hiti okoskodasa altal, akik ez egvhazparancso-
kon egyszeriien tulteszik magukat, mert azokat
csak a papa, piispokdék — tehat emberek — s
nem maga Isten adta.

Igaz ugyan, hogy emberek hoztak az egyhaz-
parancsokat, de olyan emberek, akikre vonat-
kozik az isteni ige: ,, Aki titeket hallgat, engem
hallgat“. (Lk. 10. 16.) Azt se feledjiik, amit
XVI. Lajos francia kiraly mondott, mikor egv-
szer egyik egyvhazparancs atlépésére akartak ra-
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venni azon cimen, mert ,az csak emberektdl
szarmazik®. ,,En még sohasem tapasztaliam —
felelt a kiraly —, hogy valaki, aki az egyhaz-
parancsokat megszegte, Isten parancsait szentiil
megtartotta volna.” A gyakorlatban elvégre tel-
jesen egyre megy, vajjon a parancs Atyankidl,
Istentél, avagy Anydnktol, az Egyhaziol szar-
mazik-e. Megszegésiik egyforman karhozatha
dont, megtartasukért egyarant kijar a mennyei
jutalom.

Az Anyaszentegyhaz I, és II. parancsa.

I. Az anyaszentegyhdznak szokott
iinnepnapjait megiiljed.

II. Unnepnapokon misét becsiilete-
sen hallgass.

Az dnnepek torténetébol.

Ugyvancsak vaskos kotetet lehetne az linne-
pek keletkezésér6l és torténetérdl Osszeirni. El-
mondunk legalabb aunyit, amennyi minden mii-
velt katholikust feltétleniil érdekel.

Az tnnepek eredete részint magira az embert
termdészetre, részint Isten Kkifejezett akaratara
vihetd vissza. Az ember ugyanis Osztdnszerlien
érzi, hogy nagyobbra sziiletett s t6bbre hivatott,
wint amit neki a sziirke hétkoéznapi élet egy-
hanguisaga adhat. Olykor-olykor ki akar bon-
takozni a megszokotithdl, kivanja lerizni a port
lelke szarnyardl, ohajt szellemileg félemelkedni,
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sz6val: tinnepelni. Minthogy pedig az ember 1é-
lekbél és testb6l all, am az linnepi hangulat fel-
létele s szinle nélkilozhetetlen velejaréia a pihe-
nés, jobb ruhla, izletesebb taplalkozas s a fel-
tidiilés egyéb eszkozei.

Nincs nép a foldon, mely ne tinnepelne. Al-
kalmul szolgaltak erre mar 8sid6ktdl fogva a
természet egyes jelenségei, nevezetesen az év-
szakok valtozasa, tovabba nagy események, me-
lyeknek emlékét meg akartak menteni a feledés
kegyetlen hatalmatol.

Az Oszovetségben Isten maga rendelt iinne-
peket az 6 népének, féleg azért, hogy kival6 jo-
téteménvei sziintelen élénk emlékezetben wma-
radjanak s a Messids utani vagyodas 0j meg 1j
taplalékot nyerjen.

Nagyon vilagos, hogy a katholikus Egyhaz-
nak is megvannak a maga iinnepei.

Minthogy pedig az Egyhaz Krisztus titokzatos
teste, élete pedig Krisztus életének folytatasa,
azért a katholikus iinnepek is — voltaképen
valamennyi — Krisztusra s az 6 megvaltéi mun-
kijara vonatkoznak.t

Unnepeljiik a sziileteit, feltimadott s Szent-
lelket elkiildé Krisztust. Unnepeljiik benne az

1 Alaptalan az a vad, hogy az Egyhaz iinnepei csu-
f#4n pogany maradvanyok. Azt azonban el kell ismerni.
hogv némely iinnepeket és szertartisokat az Egyhaz
épen azért rendelt hatarozott napokra, hogy a pogany
linnepségeket, latvinyossdgokat kiszoritsa, helyettesitse
s igv a hiveket azoktél kdnnyebben elvonja.
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isteni sz06l616két, amely Sziiz Mariaban és a
szentekben oly bd gyiimolcsoket termett.

A katholikus életet az ilinnepek oly béajossa,
kedvessé teszik, mint a nap, hold s csillagok az
égboltozatot. A liturgiahan egyesiil a nap és éj
szépsége.

Az Ur ugyanis, a lelki nap, nem homalyositja
el fenségével, hanem csak kiemeli a holdnak: a
szent Sziiznek s a csillagoknak: a szenteknek
ragyogasat.

A katholikus ember az iinnepek s a liturgia
altal sziintelen éli Krisztust és szoros kapcsolal-
ban marad a szentekkel, f6leg az Isten Anyja-
val. Nala a vallas nem puszta elmélet, hanem
igazi gyakorlat; az innep a megvaltas és meg-
szentelés eseményeinek nemcsak emlegetése,
hanem val6sagos kegyelemben dis megujho-
dasa lelkében. Ebben van a katholikus liturgia-
nak nagy jelent8sége. Tagabb értelemben az
Egyhaz szinte naponkint iinnepel, amennyiben
egyik-masik eseménynek vagy szentnek emlé-
két ili. Ez azonban inkabb csak a Iliturgiara,
szentmisére s zsolozsmara vonatkozik. A Kkote-
lez6 misehallgatis- s munkasziinet Altal meg-
szentelend6 linnepek szdma azonban meglehe-
t6sen csekély. Az Egyhaz ebben tekintettel van
az élet sziikségleteire s valtozé tarsadalmi viszo-
nyokra s azokhoz idorél-idére holesen alkal-
mazkodik.

A koézépkor vallasos buzgalma nagyon felsza-
poritotta mar az ilinnepeket, annal is inkabb,
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mert akkor még egyes megyéspiispkdknek ¢s
tartomanyi zsinatoknak is megvolt a joguk,
hogy parancsolt iinnepeket létesitsenek. A XV-ik
szazadban az innepek szdma mar mintegy
100-ra emelkedett. Nem csodalhatjuk tehat,
hogy még a tudés s jambor Gerson is az 1408-
ban tartott rheimsi tartomanyi zsinaton fel-
emelte szavat az iinnepek sokasaga ellen. Cle-
manges Miklés pedig 1416 koériill konyvet irt
tjabb s ujabb linnepek behozatala ellen.

Végre VIII. Orbdn papa szent eréllyel meg-
kezdette a kényes s nehéz kérdés rendezésél,
midén 1642-ben ,,Universa® kezdetii bullijaban
a parancsolt iinnepek szamat 34-re szallitotta le.
X1. Kelemen papa 1708-ban ezekhez még a
Szeplételen Fogantatds tinnepét csatolta, ugy
hogy ennek a két papai rendeletnek értelmében
az egyetemes Egyhaz 35 napon tartott paran-
esolt iinnepet. Ennek az iinneprendezésnek még
ma is nyoma van az Egyvhazban, amennyiben
ezeken a napokon csakugy, mint a vasarnapo-
kon, minden megyéspiispok s plébanos a sajat
népéért koteles misézni.

Egyes orszagok kérésére a Szentszék idék fo-
Ilyaman még tobbet t6rolt a parancsolt iinnepek
sorab6l. Legujabban X. Pius papa szabalyozta
az linnepek szamat. 1911 julius 2-4n kelt ,,Su-
premi disciplinae ecclesiasticae® kezdetii apos-
toli irataban, melyet kiegészit a szertartasok bi-
zottsdganak 1911 jalius 24-iki hatarozata, az
iinnepeket illet6leg a kovetkezbket rendeli:
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Parancsolt iinnepek, melyeken sitilyos biin
terhe alatt kotelesek a hivek szentmisét hall-
gatni s a szolgai munkatol tartézkodni, esupan
a kovetkez6k: az év minden vasarnapja, Kard-
csony napja, Ujév napja, Vizkereszt, Aldozo-
esiitortok, Nagyboldogasszony és Szeplételen
fogantatds, Péter és Pal és Mindszentek tinnepe.
Az uj torvénykonyv (1918) wjra szorosan kole
lezBvé tette s az elozokhoz csatolta az Urnapot is.
Szent Jozsef unnepe vedig csak ott maradt meg
parancsolt iinnepnek, ahol azt eddig is, mint
ilyet tartottak. (Can. 1247. §. 3.)

X Pius papanak fennidézett rendelkezése
sokhelyiitt, féleg édes hazankban meglehetisen
élénk hullamokat verl. Miért is a Szentszék in-
dittatva érezte magat, hogy ahhoz 1912 majus
3-an a kovetkezd magyarazatot csatolja:

A Szentalyanak, midén a kotelezé iimnepek
szamat leszdllitotta, nem volt szandékaban az
tinnepek jegyzékébsl tordlt napok iinnepségét
mindenképen megsziintetni, s6t 6hajtja, hogy a
templomokban ezentil is ugyanoly moédon s
ha lehet, a nép ugvanolv részvétével tinnepeljék
azokat. A Szentatya csupan a hivek lelkiisinere-
én akart Kkonnyviteni, mikor megsziinlette a
misehallgalas s a szolgai munkdaktél valé meg-
lartoztatas kotelességét e napokon. A lelkipasz-
torok tehat buzditsak a hiveket, hogy e napokon
ezentdl is szentmisét hallgassanak.

Ezek alapjan tehat a magyar piispéki kar ugv
intézkedett, hogy a templomokban az istentisz-
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telet rendje a nem parancsolt iinnepeken semmi
valtozast sem szenvedjen s az iskolakban is szii-
net legyen. Nalunk az allami életben is meglart-
1Ak a régi iinnepsorozatot.

Ezek szerint tehat édes hazdnkban a paran-
csolt iinnepek a koévetkez6k: Hiusvét s Piinkdsd
els6 napjan kiviill, melyek mindig vasarnapra
esnek: ' Kardcsony els6 napja, Ujév, Vizkereszt,
Aldozécsiitériék, Urnap, Szeplételen fogantatds,
Nagyboldogasszony, Szent Péler s Pdl s Mind-
szentek unnepe. Az ugynevezett ajtatossagi ilin-
nepek pedig, melyeken t. i. a szentmisehallgatas
s munkasziinet nem kételez6é: Kardcsony, Hiis-
vét s Piinkésd mdsodnapja, Gyertyaszenield,
Gyiimélesolté s Kisasszony napja s Szent Istvdn
els6 kiralyunk iinnepe, amely uiébbi napon or-
szAgos torvény értelmében dolgozni nem szabad.

Az Gj torvény értelmében tehdat a templom
véddszentjének iinnepe (bicsit-nap) és az u. n.
fogadalmi iinnepek is kételezd erejiiket vesziet-
ték, s6t nem is szabad ilyeneket a Szentszék kii-
16n6s engedélye nélkiil Gjra behozni.

Minthogy a szentmisehallgatds s munkasziinet
torvényérol, mely vasarnapon s a parancsolt un-
nepeken teljesen azonos, a harmadik parancs-
nil részletesen s kimeritéen szélottunk, ennek
njabb targyaldsiba nem bocsatkozunk. Erteke-
zésiink azonban még egy, a gyakorlati életbe
nagvon belevagé, észrevételre nyujt alkalmat.

A katholikus lelkiilet, melyet a szeretet éltet
s amely a lényeget épen azért inkabb a szellem-
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hen, mint a betiiben s kiilsé formaban keresi,
mindig hajlékony s engedelmes az Egyhaz ren-
delkezésével szemben. Ez a katholikus jellem-
nek egyik legigazibb vonasa s ismertetd jele.
Nyakassag és cs6konyosség viszont eretnekeket
csinal, no meg oly katholikusokat, akikben az
Egyhdznak sem oOréme, sem dics6sége nincsen.
Nem élteti az ilyeneket az Egyhaz isteni Lelke.
Olyanok, mint a hulla; egy ideig merevek, aztan
feloszlasnak indulnak. Az igazi katholikus nem
hotrankozik, s6t inkabb 6rémmel nyugszik meg
az Egyhaz intézkedésein, helyesli és védelmezi
azokat. J6l tudja, hogy Krisztus helytartéja
azon a magas polcon, amelyre Isten 8t allitotta,
sokkal messzebbre 14t s igy jobban is meg tudja
itélni, mi helyes s iidvés az Ur foldi orszagara.

Helyesli tehat, ha az Egyhaz egyes iinnepek
kotelez6 erejét megsziinteti, mert bizonyosra
veszi, hogy jo s boles okok késztették arra. Vi-
szont, ha 0j iinnepet hozna be, miként van re-
mény arra, hogy Jézus szent Szive linnepét egy-
kor még kotelezdvé teszi, akkor, mint édes Any-
janak, az Egyhaznak hiiséges fia, legnagyobb
orémmel s készséges engedelmességgel karolna
azt fel.
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Az Anyaszentegyhaz IIL parancsa.

»Bizongyos napokon a parancsolt
béjtiket megtartsad és némely elede-
lektsl magadat megtartéztassad...”

Miért kell hojtolnink ?

A béjtparancs csak oly régi, mint maga az em-
beriség. Ennek bizonyara az emberi természet-
ben mélyen gyokerezé okanak kell lennie. Mar
az elsé ember a paradicsomban parancsot kap:
. paradicsom minden fdajardl eqyél, de a jo és
gonosz tuddsdanak fdjdrél ne egyél®. (Gen. 2. 16,
17.) Ami azonban a paradicsomi artatlansag
Allapotaban tisztan csak engedelmességi gyakor-
lat volt, a bukas utan val6sigos orvossagga va-
lott. Az elsé biin ugyanis felbontotta természe-
tiinkben Istent6l megalkotott gyonyorii dssz-
hangot s az embert csaknem szenvedélyeinek
prédaul dobta oda. Beallott az a sajatsagos
helyzet, hogy a szabadakarat épsége mellett a
biin mégis bizonyos értelemben erkolesi sziiksé-
gesség lett. Maga szent Pdl a benniink uralkodd
biin-térvényrdl beszél. Csak egy segithet az em-
beren, Orokosen vivnia kell a szent szabadsag-
harcot 6nmaga s szenvedélyei ellen. Mas sz6val:
szinte allandéan le kell magat gy6znie, meg kell
tagadnia. Enélkiil emberhez mélté6 életrdl szé
alig lehet.

Kmbér ennek az onfegyelmezésnek az egész
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emberre, lélekre s lestre egyarant ki kell terjed-
nie, de talan semmire sem oly fokban, mint az
inyre, a faplalkozas Osztonére. Az evés-ivas
ugyan az a legsziikségesebb eszkoz, mely szer-
vezetiinket fenntartja, épiti, de egyben Osszes
szenvedélyeinket, nevezetesen ezek leghevesebb-
jét, legveszedelmesebbjét a nemi Osztont fiiti.
Innen van, hogy aki gyomranak parancsolni
nem tud, az nem fog t6bbi szenvedélyei folott
sem uralkodni. Igaz ugyan, hogy elméletben a
mértékletesséy is elég arra, hogy az embert rend-
ben tartsa. Amde a gyakorlat mast mutat. Te-
kintve ugvanis természetiink gyengéit a megen-
gedettnek hatarszélein 4allandéan nem jarha-
tunk anélkiil, hogy itt-ott a tilosba At ne csap-
junk.

Viszont az a szent erdszak, amellyel magun-
kat a mériékletlenség mesgyéjétdl visszaszorit- -
juk s magunkkal szemben mintegy offenzivdba
megyiink 4at, a legjobb biztositék arra, hogy az
erény allaspontjat soha fel ne adjuk s az eset-
leges tamadasokat sikerrel kivédjiik.

Bdjtre utal tovabba a vezeklés szitkségessége.
A biin ugyanis elégtételt kovetel. Es az isteni
igazsagossag s irgalom egyik leggyengédebh
megnyilvanuldsa, hogy elégtétel gyanint az or-
vossag bevételét irja eld.

Az ember a paradicsomban a tilos étek élve-
zése altal bukott s azéta is a legtébb biinnek
kozvetve vagy kozvetleniil a féktelen étvagy a
forrasa. A legjobb, legalkalmasabb penitencia
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lehat épen a b4jt. Isten nem is késik azt az em-
berre szabni. Midén az Ur Noéval szovetséget
két, a szivdrvdnyhan megadja a reménység hid-
jat a jobb jové felé. De egyik feltételnek a bsj-
tot kototte ki: ,,minden, ami mozog és él, legyen
nektek eledeliil . . ., kivéve azt, hogy a hist vé-
rével ne egyétek”. (Gen. 9. 3, 4.)

Kés6ébb a zsid6 népnek részletes és sok 6n-
megtagadast koveteld étkezési toérvényeket irt
el6 {lasd: Levitikus 11. és 17.), s6t a szigoru ér-
telemben vett bojtot sem sziint meg profétai
altal hangsulyozni, féleg ha nagyobb hiin kien-
gesztelése tette azt sziikségessé vagy valamely
nagy szerencsétlenség s csapds elharitasaért for-
dultak hozza.

Igy midén a perzsa fogsigba hurcolt zsid6k meglud-
tak, hogy ellenségeik Adir hé6 13-an 6ket mind egy sza-
lig ki akarjék irtani, béjitel s egyéb penitencia-gyakorla-
tokkal igyekeztek a Mindenhat6é oltalmit magukra kies-
deni. (Eszter 4. 3.) Mikor pedig Jénds a biin fertdjében
fetreng8 Ninivének Isten nevében kihirdeté: ,még negy-
ren nap vagyon és Ninive elsiillyed, hivének a ninivei
emberek az Istenben és bdjtét hirdetvén, szérzsdkokha
dltézének nagytél kicsinyig”. (Jénas 3, 4. 5.)

Az ember tehat szinte &sztdnszeriileg érzi,
hegy a bdjt irgalomra hangolja Istent, kiengesz-
teli s lecsillapitja megérdemlett haragjat.

Minthogy pedig a bGjt az, amely leginkabb
biztositja az emberben a fels6bbséget a szellem-
nek az anvag, a léleknek a test feletl, nagyon
vildgos, hogy mar csak ezaltal is minden erény-
nek, nagy tetleknek s érdemeknek termékeny
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édesanyja. Nevezetesen a tisztasdgnak a béjt a
taplaléka. A magasabb imaélet pedig b6jt nélkiil
szinte elképzelhetetlen. Ugyanezért a Szentatyak
s egyhazi ir6k a béjt magasztalasaban szinte ki-
fogyhatatlanok. Valésagos himnuszokat zeng-
nek a béjt dicsoitésére. Elég legyen csak szent
Vazult idézniink:

»Tudjuk, hogy Mdzes béjttel késziilt a (Sinai) hegyre
felszallni s nem is merte volna masként a fiistdlgd hegy-
ormot megkdzeliteni s a kdidhomalyba behatolni. ha-
csak lelkét bdjt altal meg nem erdsiti. Bojt altal nyerte
a parancsokat, melyeket Isten hjja tablara frt. Béjt esz-
ko6zlé ki a hozott torvényeket a hegy magasin; mig oti-
lenn a falinksag volt az, mely a népet balvanyimadasra
vitte s beszennyezte. Leiilt — tigymond az Irds — a nép
enni-inni és felkelt jatszani. Negyven napi faradsagot s
kitartist — mialatt Isten szolgaja Allandéan bg§jtolt és
imaddkozott — a népnek egyetlen ittassiga tonkretett.
Mert az Isten Gjjaval irott tablakat, melyeket a bojt
megszerzett, szétzuzta a részegség: a legszentebb proféta
ugyanis méltatlannak {télte, hogy Istentdl tdrvényt kap-
jon az a nép, melyet a bor megrészegitett. Tehat egyet-
len pillanat alatt a nép, melyet az istentiszteletre annyi
csoda oktatott ki, csufosan az egyiptomi balvanyima-
dasba siilyedt. E kett6t egybevetve nyilvinvald, hogy
mig a bojt Istenhez vezet, az élvezet elrabolja az iidvos-
séget. Mi gyalazta meg Pesaut s tette testvére szolgijava?
Nemde egyetlen tal étel, melyért elsdsziilotti jogat el-
adta? Samuelt pedig nemde bdjttel tdmogatott imadsag
ajandékozta édesanyjanak? Mi tette a leghatalmasabb
Sdmsont legydzhetetlenné? Nemde a bgjt, mellyel 6t szii-
16je méhében foganta. B&jt foganta, b&jt taplalta, béjt
tette férfinva ... Bojt szillte a profétikat, megszilarditja.
erésfti a hatalimasokat. A bdjt a térvényhoz6knak bol-
csessége, a léleknek legjobb Ore, a testnek biztos kisérdje,
az erfs férfiaknak pajzsa s fegvvere, a bajnokoknak s
harcosoknak gyakorlétere.
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Ezenkiviil a bdjt eliizi a kisérteseket, taplilja a jam-
borsagot, a joézansagnak tarslakéja, a mértékletességnek
megalkot6ja. A héboriiban batorsigot ad, a békében

nyugalomra oktat. A nazareust! megszenteli, a papot to-
kéletessé teszi.

B6jt nélkill ugyanis nemecsak a mi titokzatos ima-
dandé aldozatunkat érinteni nem szabad, de tilos volt
még az Oszdvetség jelképi Aldozatait is megkdzelfteni.
Bojt eszkdzdlte ki IHllésnek a nagy latomést, Miutan
ugvanis negyvennapi béjttel lelkét megtisztitotta, valott
érdemessé, hogy barlangjiban — amennyire embernek
lehet — Istent megpillantsa,

Mézes a tdrvényt njbol atvévén, a bdjthoz megint csak
visszatért. Ninive lakéi, ha csak velok egyiitt barmaik is
nem bdéjtdlnek, a végromlast el nem keriilik. Es a pusz-
taban kik hullottak el? Nemde, akik his utdn epedtek...”

Sz. Vazul: Homilia de jejunio ante medium.)

Szent Egyhdzunk pedig — mondhatnék . -—
mindezt a béjti prefacionak ezekben a szép sza-
vaiban Osszegezi: ,,Valdoban mélté6 s igazsagos,
méltanyos s iidvos... neked mennyei Szent-
atyank halakat adnunk, aki a testi bdjt altal el-
fojtod a vétkeket, felemeled a szellemet, erényt
s jutalmat osztogatsz. A mi Urunk Jézus Krisz-
tus 4ltal. ..

Rednk, keresztényekre mindezekhez a béjtre
még egy hathat6s és fenséges indit6okot csatol
az Ur Jézus példija.

Miutan ugyanis az Udvézit a keresztséget Jd-
nos kezébdl felvette, Atkelt a Jorddnon s Jericho
virulé sikjan keresztiill Jada pusztasagiba vette
utljat. Kietlen, fagvasztéan elhagyott, maganyos

1 Az 6szOvetségnek kb. szerzetesei voltak ezek,
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vidék ez. Kopasz, sirgdsbarna sziklds hegyek
cmelkednek ki a mély volgyekbdl s éles, hegves
hasadékaikkal meredeznek az ég felé. Azt mond-
jak, hogy ami a haldokl6 hérgése a fiilnek, az a
szemekre itt a nyomortisagos, kiéhezett allat- s
novényvilag.

Ezen a kietlen tajon magaslik a tobbi folé a
hegy, melyet a mai napig Quarantdinidnak vagy
masként ,,6rdéoghegynek neveznek. Nehéz, me-
redek ut vezet fel red, melyre ne lépjen az, ki
szédiilni szokott. Egyes helyeken csupin a
sziklafalat tapogatva s a vallal surolva juthatni
elére. Ebben a mészhegyben mesterséges s ter-
mészetes barlangok béven akadnak. Az elérhet6
legmagasabb az, amelyet az Ur a hagyomany
szerint maganak elfoglalt. Az arabok a jelen
id8kig ,,Seidna Issd“-nak, az ,Ur Jézusénak*,
nevezik. A kegvelet kapolnava alakitotta, amely-
Lol az allandoan taplalt mécses elvilagit a mesz-
sze-messze pusztasigba. Mintha az egykor itt
tartozkod6 isteni Sziv langja volna, hivogatva
maga utan béijtre, imara, kiizdelemre, peniten-
cidra...

Mert az Ur ide — s pedig a legzordabb év-
szakban — azért jott, hogy negyven napot aleg-
szigoribb béjthen toltsén, dllandéan imdadkoz-
zék s visszaverje az 6t kiilonb6z6 oldalr6él meg-
famadé heves és erGszakos 6rdogi kisértéseket.

Minden id6kre sz616 példat akart ezaltal adni,
hogy az apostoli életre, melvnek kiiszé6bén 6 is
allott, hosszas ima, béjt s penitencia altal kell

56



elGkésziilni. Az apostoli élet feltételezi a mind-
ezekben valé jaratossagot.

Lelkeket jott ugyanis Urunk a pokol bilincsei-
b6l kiszabaditani. Amde az ,.er6s“ csak az erd-
szaknak enged, annak az erdszaknak, melyet
béjt s penitencia altal 6nmagunkon vesziink.

Isten orszigat akarta Kriszius itt a f6ldon
megalapitani. Kell, hogy éllandésagot, erét,
kiizd6képességet adjon neki. Err6l gondoskodik
negyvennapos imija, béjtie s megkisértetése 4l-
tal. Mert ennek kegyelemmel teljes folytatasaaz
Egyhdz negyvennapos s tobbi béjtje, melyekben
évrol-évre ujra talpra all, megedz6dik s fokozot-
tan harcképes lesz, mint a hadsereg a mandve-
rekben. A nagyb6jt a satan hatalma ellen a
mennyorszagért kiizdd lelki hadseregnek, az
Egyhaznak, évi hadgyakorlata.

Az egyhdzi bojtparancs torténetébol.

Az el6z6kben felsorolt fontos okok, melyek a
bhGjtét csaknem nélkiilozhetetlenné teszik, neve-
zetesen az Ur Jézus példaja, mar kezdettél fogva
a hiveket arra 6sztonoziék, hogy magukra on-
ként bdjtoket szabjanak. Erre utalta Oket a
Megudlté hatarozott kivansaga is. Mid6n ugyanis
Keresztelé Jdnos tanitvanyai felvetették Urunk
elott a kérdést: ,,Miért bgjtoliink gyakorta mi és
a farizeusok, a te tanitvdnyaid pedig nem b3j-
télnek?“ Jézus ezt a feletet adta: ,,Vajjon kese-
reghet-e a vélegény ndsznépe, mig veliik van a
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vilegény? Eljének pedig a napok, mikor elvéte-
tik toliik a vélegény; akkor majd fognak béj-
i6lni“, (Mt. 9. 14, 15.)

Az apostolok kétségkiviil meg is feleltek az
Ur akarat4nak s az Egyhazban bizonyos b&jto-
ket rendeltek el. A béjt tehat dsrégi, apostoli in-
tézmény. Lényegében mindenkor megvolt, jol-
lehet terjedelme és szigora kiilonb6zd helyeken
s idékben nagy valtozatossagot tiintet fel.

Annyi beigazolt dolog, hogy mar az apostoli
id6kben a hivek szerdan és pénteken szigoru
b6jtot tartottak. Bojtoltek tovabba nagypénte-
ken s nagyszombaton is. Tertullidn (160—220)
beszél évenkint kétszer tartott heti béjtrél. A
negyvennapi bdjt azonban, tgylatszik, csak a IV.
szdzadtél kezd az Egyhdzban altalanossa valni.
Némely helyen, féleg a szerzetesek s papok, a
b6jtot még a negyven napnal is joval hosszabb
idére terjesztették ki. Ennek torténelmi emléke
maig fennall a ,hetvened, hatvanad s 6tvened
vasarnapok* elnevezésében.

Azt a gyakorlatot, melynél fogva a nagyhdéjl
hamvazészerdan veszi kezdetét II. Orbdn péapa
1091-ben a beneventi zsinaton iktatta az Egyhdz
torvényei kozé.

A kett8s béjtparancs.

B6jt alatt 0si hagyomény szerint két dolgot
értiink. Az egyik a némely, f6leg hisételektidl
valé tartézkodas, a masik pedig a szoros érte-
lemben vett b8jt, vagyis a taplalkozasnak a leg-
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szilkségesebbre valé korlatozasa, a természetnek
bizonyos foku kiéheztetése.

Voltak sokan, kik azt hitték s tanitottak, hogy
a hustdl val6 tartézkodas a szigort bojt lényegé-
hez tartozik s igy e kett6s gyakorlat egymastol
elvalaszthatatlan. Az e kérdés felett tamadt vitat
X1V, Benedek papa ,,Non ambigimus“ kezdetii
apostoli irata dontétte el (1741 méajus 30.), mely-
ben kijelenti, hogy azoknak, kik a hisevés ti-
lalma al6l felmentést nyertek, ezzel még nincs
megengedve, hogy napjaban tobbszor jollakja-
nak. Vilagosan utal ezzel a papa az Egyhdz ket-
16s hojtparancsara, amelyek koziil az egyik az
élelek mindségét, a masik pedig a mennyiségét
szabdlyozza. Sajnos ez utébbi, szintén fontos s
itdvos torvény sokakra nézve ma mar mintha
nem is léteznék. Az évrél-évre hirdetett, a temp-
lomok ajtajan kifiiggesztett bdjt - rendeletnek
idevagé cikkei, pontjai a hivek nagy tomegére
szinle irott malaszt maradnak.

Nem tagadhaté ugyan, hogy féleg napjaink-
ban nem kicsiny azok szdma, kik magukat a szi-
goru béjt alol tényleg felmentve érezhetik, de
viszont az egvhazi fegyelem sulyos sérelme volna
s a lelkekre nem kis veszélyt jelentene, ha azok
is, kik a szigoru béjtot megtarthatnak, arrél tu-
domast sem vennének vagyv magukat azon
konnyelmiien tultennék.

Az aldbbiakban tehat részletesen megismertet-
jik s pedig kiilon-kiilon mind a két bdjti tor-
vényt. Tesszilk ezt abban a reményben, hogy a
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felvilagositas el fog oszlatni nem egy hamis s
elfogult itéletet s Ontudatos s lelkiismeretes tor-
vénytartasra fog serkenteni.

A} Némely eledelek» tilalma.

Ezzel a paranccsal kezdjiik, mint amely ko6z-
ismertebb s sokkal tobbekre terjed ki, mint a
szigoru b6jt. Hogy mit ért az Egyhdz a ,némely
eledelek alatt, melyektsl ,bizonyos napokon“
meg kell magunkat tartéztatnunk, vilagosan s
szabatosan megmondja az 0j torvénykonyv
1250-ik kanonja:

»A megtartoztatas térvénye tiltja a hiis és a
hisleves haszndlatdt; nem tiltja a tojast, a tej-
nemiieket és bdrminemii dllati zsir haszndlatdt.

Altaldnos 8si gyakorlat szerint tehat az Egy-
hdz hatirozott napokon a hiist tiltja. Miért épen
a hust? Mert a hits az emberek nagy t6bbségére
nézve a legizletesebb s egyike a legtaplalobb él-
keknek. Az arrdl valé lemondas tehat legjobban
megfelel a bo6jt céljanak, ami az onmegtagadas
s az érzékiség fékezése. Aki a hust nem szereti,
az a megtartéztatassal, ha nem is O6nmegtaga-
dast, de legalabb is engedelmességet gyakorol s
a torvény céljat legalabb részben megvalositja.
Ellenben megengedi Egyhdzunk b6jti napon a
halat.

Hogy azonban a hus és hal fogalma alatt béjti
szempontbdl mit kell érteniink, arra nézve hidba
keresnénk természetrajzi vagy egyéb tudoma-
nyvos kényvekben eligazodast. E pontban csupéan
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az Egyhdz kifejezett akarata s az altala nyiltan
vagy hallgatagon elismert szokds lehet az irany-
adé

Mit értiink ,has” alatt?

Hus alatl az Egyhdz jelen béjtfegyelme sze-
rint altaldban a szarazf6ldém é16, melegvérii,
emlds allatok s madarak testét értjitkk. Ide kell
szamitanunk a test minden alkairészét, tehat a
vért, csontot s agyvel6t s szalonndt is, hacsak ez .
utébbiakra nézve az Egyhaz egyes vidékeken
‘felmentést nem adott, vagy az altalanos térvény-
ellenes szokast hallgatagon el nem ismeri. Kiilon
megtiltja az egyhazjog a hislevest. Nem szabad
tehat azt b6jti napon sem O6nalléan, sem mas ét-
kekbe elegyitve élvezniink. Ellenben a régi szi-
gorubb gyakorlaltdl eltéréleg az egyhaztérvény
nem tekinti t6bbé mar husnak az allati terméke-
ket, mind a tojas, tej, vaj, trod, sajt s barmely
allati zsiradék. Ez ut6bbit nemcsak mas ételek
készitésére, hanem miként a tejtermékeket, kii-
16n taplaléknak is szabad hasznalni, pl. ke-
nyérre kenni! '

Ugyancsak meg van engedve az allati zsira-
dékbol s tejb6l késziildé margarin is, mellyel a
vajat szoktak helyettesiteni. Semmi akadalya
sincs a Maggi-féle levesizesité hasznalatanak,
mint amely tisztan ndvényalkatrészekbdl késziil.

1 ,Condimentis ex adipe animalium... etiam per mo-

dum cibi uti licet.“ Noldin II. 690, oldal. 1923. (V, &.
1250 kéan.)
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Mit értiink hal“ alatt.

A halnak, mint kevésbbé izletes s taplald étel-
nek élvezetét b6jti napokon mar régtél fogva
megengedi az Anyaszentegyhdz. Halnak szamit-
ink elsésorban a vizben él6 hidegvériieket, ne-
vezetesen a szoros értelemben vett halakat, az-
tan békakat, tekndsbékakat, csigakat, kagylé-
kat, osztrigakat, rakokat. S6t oly helyeken, ahol
eddig johiszemit altalanos szokas volt, élvezhet6
oly emlés allatok s madarak hiisa is, melyek a
kézfelfogds szerint szinte allandéan vizben él-
nek s hallal taplalkoznak. Mindez az Egyhdz
hallgatag belecegyezésével torténik, amelyre még
az esetben is nyugodtan tamaszkodhatunk, ha a
tudomany az illeté allatok természetére, élet-
modjara vonatkozdlag mas megéllapodasra jut
is. Ilv eml8s6k pl. a vidrak, hodak, fokak, roz-
marok. Béjti ételnek szamit némely (feketeldbii)
vizimadar, amelvek kozé valdszindileg a szarecsa
is tartozik.

A térvényszegés sulya.

Miként altalaban az egvhaztdrvények, ugy a
bdjt-parancs is haldlos biin alatt kotelezd. Sulyo-
san vétkezik tehat az, aki tiltoit napon igazolat-
lanul szamottevé husmennyiséget eszik. Jelenté-
keny mennyiségnek e szempontbél az erkoéles-
tani, ir6k mintegy 60 grammot tartanak. Bocesa-
natosan vét tehat az, aki ennél kevesebb hust
vagy olyan ételt élvez, mely, mint a hiisleves,
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aranylag igen csekély hisanyagot tartalmaz s
kevésbbé fontos mentGok is elég, hogy az telje-
sen biintelennek legyen mondhaté.

A Dbobjtszegés pedig annyiszor ismétlddik, te-
hat annyiszor kiilén biin, ahdnyszor valaki hist
eszik. Aki tehat pénteken reggel, délben és este
ennék huist, nem egyszertien héjtszegésrél, ha-
nem hdrom bdjtszegésrd] volna koteles magat
vadolni.

A bilin azonban — nagyon vilagos — itt is esak akkor
kezd6dik, midén a tilalomnak tudatdra ébrediink s
ennek ellenére az evéssel még sem hagyunk fel. Mert
nem a husevés szennyezi be a lelket, hanem a tudatos
engedetlenség, melyet azzal elkdvetiink. Aki tehat csu.
pan tévedésbSl ennék hiist s mihelyt észreveszi, az evést
nyomban félbeszakitana, teljesen hiadbavalé dolgot csele-
kednék, ha azt mégis meggyénna. Viszont oktalanul s
bilinés médon jirna el az, aki fudatosan folytaina a hus-
evést csakis azon a cimen, mert mar amugy is evett s
~megszegte a bdjtdt*.

Az egyszer biinds vagy bilintelen médon elmu-
lasztott, megszegett b6jt6t sohasem vagyunk kos
telesek mas napon p6tolni; de nem is vagynnk
jogosultak a bdjtét onkényesen mas napra ét-
tenni.

Kiket kotelez?

Bizonyos napokon hustél valdé tartézkodasra
Egyhazunk minden hivét kotelezi, aki a hetedik
életévét mar betolitte és pedig az egész élete
végéig, mig csak a parancs betoltésére képes.

Ambar a hét éven aluli gyermekekre, akik-
nek atlaga t. i. a jozan ész hasznélatat még el
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nem érte, ¢ térvény egyaltaldban nem vonat-
kozik, mindazonaltal a jé nevelés érdeke is azt
kivanja, hogy az egyhéazi parancsok hii betariasa
mér akkor a gyermek szokasa, szinte mdasodik
természete legyen, midén még arra kotelezve
nincsen.

Kik vannak kivéve?

Az Egvhaz, mint josagos anya, ahogy ezt mar
fent emlitettiik, senkire sem szindékszik tulne-
héz terhet rakni. Miért is nem veti e széban
forg6é torvénye ala, kik annak teljesitésére er-
kolesileg képtelenek. Ezenfeliil, ha megfelelé
okok forognak fenn, felmentéssel gondoskodik
a lelkiismeretek biztonsagarol és épségérdl.

Itt azokat az eseteket soroljuk fel,-amelvben
az Egyhéz dltaldnos térvénye szerint minden
felmentés nélkiil a hustél valé tartdozkodas nem
kotelezd. Ki vannak tehat véve a husevés tilalma
alél:

a) A koldul6 szegények, kik azt ehetik, amit
alamizsnaként kapnak.'

Nélkiilozés cimén menthetd a szegény napszamos is,
ki szaraz kenyerét kis szalonnaval fzesiti.

b) Betegek, iidiilék, gyomorbajosok, kiknek a
b6jti étel jelentékenyen artana. Az ilyenek nyu-
godtan kovethetik a lelkiismeretes orvos véle-
ményét, aki O6ket ugyan fel nem mentheti —-

1 Az ilyeneknek adhatunk is hist, ha egyebiink nines,
vagy kiilonben megromlanék.
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mert erre semmi hatalma nincs —, de megalh-
pithatja, hogy htisételre szorulnak.

Az Aldott allapotban levdé vagy kisdediiket tejiikkel
taplalé anyik is olykor mentve érezhetik magukat e
torvény al6l. Az el6ébbiek, ha nagyon gyengéknek érzik
magukat; az utébbiak, ha beteges gyermekiiket kiilonben
kelldképen taplalni nem tudnik.

¢) Munkasok, kiknek foglalkozasa talsdgosan
Kimerité avagy oly természetit, hogy étvagyukat
teljesen elrontja s igy Oket a b6jti étel meg-
emésztésére alkalmatlanokka teszi.

Ide sorolhatjuk a vas- és iivegontoket, gyari gépek,
mozdonyok fiitéit.

d) Végill mentve vannak mindazok is, kik
mashoz, mint hisételhez alig, vagy épen nem
juthatnak. Ilyenek:

1. A feleség, gyermekek s szolgak, kiknek a hdz feje
béjti ételt nem ad, nem enged. A szolgak azonban ilyen
helyen csak addig maradhatnak, mig mas megfelelé
helyhez nem jutnak.

2. Az utasok, kik a vendéglékben bojti ételt hidba
kérnek s mdsként magukrél gondoskodni nem tudnak.

3. A vendégek, kik a meghivast nagy kellemetlenség
nélkiil ki nem keriilhetik, vagy varatlanul csakis hisele-
delt kapnak az asztalra, melyet sértés nélkil vissza nem
utasithatnak. Széval, magibanvéve az, hogy vendégek
vagyunk s még kevésbbé, hogy vendéget fogadunk, nem
mentesit a bdjt-parancs alél, hacsak egyéb fontos ok is
hozza nem jarul,

4. Ha csupan véletlenségb6l készillt szamunkra hisos
ebéd vagy vacsora, az eljaras a kovetkezd: Az oly fogast,
melyben a hiis inkabb csak izleltetd, mint pl. a husleves-
ben, ilyen koriilmények kozdtt biin nélkiil elfogyaszthat-
juk. Ha a hiust a tobbi fogas mellett konnyen  mell6zhet-
jitkk, meg kell azt tenniink. Amennyiben az chéd vagy
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vacsora tisztdn hiisételb6l dll, csak nagyobb kellemeflen-
ség vagy kar igazolna, hogy azt megegyiik.

5. A hiisevést tiltott napon magabanvéve még nem
teszi megengedetté, hogy a kaphato bSjti étel sildnyabb
és drdgdbb, mint a husos, sem pedig az, hogy a fenn-
maradt his kiilonben megromlanék, hacsak az illeté
szlikdés anyagi viszonyainil fogva az ily karokat nagy
nehézség nélkiil el nem viselheti. Az ilyen eseteknek
kell§ el8relatdssal s beosztassal kell elejét venni.

Amennyiben pedig kétségben vagyunk, hogy
az el6sorolt kérillmények nalunk is fennforog-
nak-e, avagy mas akadalyok gordiilnek a b§jto-
1és elé, forduljunk bizalommal az egyhazi haté-
saghoz (plébaniahoz), melynek moddjaban van
felmentés (dispenzéici6) altal rajtunk segiteni.
Errél alabb még beszélni fogunk. A felmentés
kérése a keresztény alazatossag szép ténye, meg-
nyugtatja a lelkiismeretet és elhdritja mésok
megbotrankozasat.

Néhdny inditéok.

1. Hogy a tiltott napokon magunkat még aldo-
zatok 4aran is a hasételtél megtartoéztassuk, in-
ditson elGszér is a szeretet Jézus Krisztus, a mi
isteni Udvoziténk irant. Egyhdzunk épen azért
rendelte pénteki napra a bdéjtét, mert Urunk
ezen a napon adta oda sok kinok kozott testét s
vérét miérettitnk. Hogyan?! és mi ne tudnék —
halabol, kegyeletbol — azt a néhany falat hust
odaadni érte?

2. Ehhez jarul az engedelmesség anyank, az
Egyhdz irant. Az engedelmesség nagyobb maga-

66



nal a megtarioztatas érdeménél is, mert ,,jobb
az engedelmesség, mint az dldozatok®. (I. Kir.
15. 22.) Ez tehat a fédolog a béjtben is. Minden
alapot nélkiiloz tehat a protestansoknak s rossz
katholikusoknak az a kozismert ellenvetése,
hogy Krisztus szavai szerint ,,nem az fertézteti
meg az embert, mi bemegyen szdjaba, hanem az
fertézteti meg az embert, mi a szdjabsl j6*.
(Mt. 15. 11.) Az efajta bolcsek olvassak csak
tovabb is szent Maténak ugyanazt a fejezetét s
néhany verssel alabb (18.) viszont azt talaljak:
samik ... a szivbdl szarmaznak ... azok fertdz-
tetik meg az embert”. Az engedetlenség, az egy-
hazi parancs megvetése pedig kétségkiviil a sziv-
bdl jon. Ez az, nem pedig az étel, ami az embert
megfertdzteti, biindssé teszi s karhozatba dont-
heti. ,,Nem az alma tette Addmot tisztatalanna—
mondja idevagén szent Agoston —, hanem Adam
az almat.“

A valldsos engedelmességnek hési példaira akadunk
mar az Oszdvelségben az Egyhazat akkor tS6rvényesen
képviseld zsinagoga irant. Az agg Eleazdrt még szaja fel-
feszitésével is kényszeriteni akartik a tilos husétel élve-
zetére. ,,0 pedig a dicséséges haldlt inkdbb vdlasztvdn,
mint a gyiiléletes életet, onként méne a kinra.“ ,Es mi-
dén mdr haldlig veretett, felfohdszkodék, mondvdn:
Uram, kinek szent tudomdnya vagyon, te jol tudod, hogy
midén a haldltél megszabadulhatnék (t. i. ha a hist meg-
ette volna), festemben kinos fdjdalmat szenvedek; de lel-
kem szerint a te félelmedért rémest szenvedem ezeket.
Es csakugyan ilymédon mulék ki az életbdl, nemcsak az
ifjaknak, hanem az egész nemzetnek az & haldla emlé-

kezetét az erény és erdsség példdja guandnt hagyvdn.”
(Makkab. II. 6. 18—31.)
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Hési példajat talaljuk az engedelmességnek ke-
resztény 6seinkben is. Ok, mikor béjtoltek, nem-
csak a hustol tartézkodtak, hanem minden Allati
termékiol: tejtdl, vajtol, tojastol stb. is. Beérték
kenyérrel és vizzel, amelyhez legfeljebb cse-
kélyke s6 s aszaltgyiimoles jarult. Még akkor
sem torték meg a negyvennapos b6jtét, mikor
Jusztinidn csaszér éhinség idején osztatott ki
hust kozottik.,

Miné szégyen volna reank tehat darab husért
odadobni lelkiink artatlansagat, a megszentel6
malasztot, Isten baratsiagat s az Or6k boldogsa-
got!

Félre az emberi tekintettel!

Mert ez az, ami legtébb embert — a kénnnyel-
iniiségen kiviii — béjtszegésre indit.

Koévessitk a jellemes, buzgé katholikus Larochefou-
cauld Bisaccia herceg példajat, aki Franciaorszdg kovete
volt az angol udvarnal. Mikor t6bb izben pénteken ka-
pott meghivast az udvari ebédre, minden esetben kitért
e kitiintetés el6l. Mikor pedig Viktéria kirdlyné emiatt
kérddre vonta, 6szintén kijelentette, hogy nagy zavarban
volna, ha mint hithii katholikusnak, pénteken a hisételt
vissza kellene utasitania. A kiralynd erre fjra péntekre
hivta meg, de egyben biztositotia, hogy nem fog kelleni
lelkiismerete ellen cselekednie. Es sajat jobbjara, tehat
diszhelyre iiltette a meggy6z6dését rendiiletleniil vallo
herceget s csupan b8jtds ételt szolgaltatott fel neki.

Gréf Kohdry Istvdant, Fiillek varanak hdsi védéjét.
kirdlyhiisége miatt a pogany tdérokkel szovetséges pro-
testans Thékély elfogatta s 23 napon kenyéren s vizen
hojtoltette. Hairom nyomortisagos év ulan végre kiszaba-
dult bhértéonébdl. Mikor késébb a hdjiparancs ponlos be-
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161tése mialt ezt a nagy katholikust 6csaroltak, esak any.
nyit felelt: ,Ha kész voltam harom esztendeig éhezni
uralkodémért, nem illik-e, hogy még inkabb készen le-
gvek erre Uram és Istenem kedvéért?

Az ilyen elvhiiség csak tiszteletet, bizalmat s nagyra-
becsiilést ébreszt minden hozzA4érlé ember lelkében, ha
azt a gyakorlatban talin nem is utinozza.

Midén Montesquion, elékeld urholgy, Napoleon csa.
szar asztalanal pénteki napon irulva-pirulva zsemléjére
vajat kenegetett s beérte azzal, minthogy csupa hiisos
ételt szolgaltak fel, mindenki azt hitte, hogy ezzel a béjt-
szegés elleni néma tiltakozassal elveszti a vildg uranak
kegyeit. De tévedtek. Napoleon ezt a hitvallist annyira
megbecsiilte, hogy a bator s buzgd asszonyt tulajdon
gyermekének neveléndjévé tette.

Szépen megtisztelte Roosewelt, az Egyesiilt Allamok
protestans elndoke Apponyi Albert gréf vallasos meggy6-
z0dését, midén tiszteletére — péntek 1évén — béjti ebé.
det adott, ,,mert — mint mondd — nekem most kedves
vendégem van, kinek vallisos lelkiiletével ellenkezik,
hogy pénteken hist egyék, mig a tdbbi vendég vallisa
ellen nem vét, ha pénteken hist nem eszik®,

Nem fog-e megdrtani?

Hogy a hustol valé tarté6zkodas nem artalmas
az egészségre, a tudomany s tapasztalis egy-
arant igazoljak. S6t vannak tekintélyes orvosok,
kik sok betegség okozéjanak, mindk pl. némelv
vesebajok, kOszvény stb., egyenesen a tilgyakori
s b6 hisevést tartjak s maguk részér6l heti két
bajti napot ajanlananak. A szent Brind altal
1086-ban alapitott karthauziak s mas szerzetes-
rendek egész életiikkre lemondanak a his élve-
zetérdl s ime igen sok éri meg kézilok j6 egész-
ségben a 70—80, sG6t 100 esztendét is.
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A vilaghaboru alatt maga az allam volt kény-
telen ,hustalan napokat“ eldirni; és senkirdl
sem tudjuk, hogy emiatt megbetegedett volna,
s6t igen sokan, kik vallasos indité okbél a vilag
kincséért sem béjtoltek volna, azt tapasztaltak,
hogy béjtolni nemecsak lehetséges, hanem még

hozza az embernek egészségére is valik.
*

Azoknak a napoknak jegyzékét, melyen hiist
enni tilos, konnyebb dttekintés kedvéért a kettds
béjtparancs tdrgyaldsdnak legvégére hagytuk.
(Lasd a 80. oldalon.)

B) A szigora bofit.

Mar 6si id6kt6l fogva s pedig a némely ételek-
tol vald tartozkodassal kapcsolatban ismerték s
gyakoroltdk a szigorii bdgjtét. Isteni eredetiinek
azonban az Egyhdz mai negyvennapos és egyéb
szigorti bdjtje legfeljebb annyiban mondhaté,
amennyiben az Ur Jézus arra nyomatékos pel—
dat adott. Az apostolok — kétségkivill — mar
rendeltek ily béjtoket. A mai alakjaig azonban
csak a gyakorlat fejlesztette, amelyet aztan az
FEgyhdz torvénnyel szentesitett.

Az elsé id6kben a szigori béijt ugvancsak
megfelelt nevének, Csupian kenyeret, sét s sza-
raz novényételeket volt szabad enni s azt is csak
naplementekor. Aquindéi szent Tamds idejében
méar délutan harom o6ra tajt volt nagybéjtben az
egyszeri étkezés. A XIV. szazadtol fogva, mint
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rendesen, déli 12 Orakor végzik a f6étkezést,
este padig csekély , kolldciot vettek”. Kollacid
voltaképen azt a lelki beszélgetést s oktatast je-
lenti, melyre a szerzetesek esténkint Osszegyiil-
tek s amely alkalommal szabad volt valamit
inniok s — hogy ez meg ne artson — hozza né-
hiany falatot enniok. Ezt a szokast aztdn 4dtvet-
ték a vilagiak is a ,kolldcié” elnevezéssel egye-
temben. Még késdbb gyakorlatba joit némi reg-
geli is. Ezt a szokast emelte térvényerdre Egy-
hdzunk az 1251. kanon 1. §-aban: ,,A béjt tér-
vénye azt irja elé, hogy napjaban csak eqy étke-
zés legyen; nem tiltja azonban, hogy reggel és
este ételt vegyiink magunkhoz; az étel mennyi-
sé6gét és mindbségét illetéleg az egyes helyek szo-
kdsdt kell koévetni”. Vegyilk most mar részle-
tesen.

Eqgy étkezés.

Az eqy étkezés alatt Egyhazunk az egyszeri
teljes j6llakast érti, melyet kivétel nélkiil az év
minden napjin megenged. Ez alkalommal az
étel mennyiségét illetbleg csupan a keresztény
mértékletesség a kotelezd. Ha ennek hatarat tul-
1épitik, az erény ellen vétiink ugyan, de bdjtot
nem szegiink.

A f6étkezést nem szabad fontos ok nélkiil tul-
sagosan — mondjuk 2—3 6ranal hosszabbra —
nyujtani s egyfolytaban kell elvégezni. Féloras
megszakitas azonban mitsem szdmit. Amit ennyi
id6vel el6bb vagv utObb esziink, barmily okbdél
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torténjék is az, még a foétkezéshez szamit. Kello
ok nélkiil ennél nagyobb hézagot engedni meg
magunknak, bocsanatos hiba volna, s6t halalo-
san vétkeznék az, ki megszakitott nagybdéjti
ebédjét fontos ok nélkiil egy oOranal hosszabb
id6 utan folytatna. Ily fontos ok volna azonban
az ebéd megszakitasara, ha pl. a papot vagy or-
vost akar néhany oOréara is silyos beteghez hivjak.

A reggeli.

Altalanos szokas szerint, melyet wjabban az
Egyhadz is hivatalosan elismert, szigori bdjti na-
pon is szabad reggel valamit magunkhoz ven-
niink. Ez a reggeli rendesen csak konnyebb étel-
b6l alljon, mind pl. a tej, kavé, tea, csokoladé
kevés kenyérrel, gy hogy a tapladléanyag az
egészben ne nyomjon koriilbeliill 60 grammndal'
tobbet. Ez kiilonben nem sokkal té6bb vagy ke-
vesebb, mint amennyvit a mi vidékiinkén uri csa-
ladoknal reggelizni szoktak.

Esti kollacio.
A szigorid bdjti vacsora szintén csupan koény-
nyebb élelembdél] alljon s ha tijabban az Egyhaz

a husételt ez alkalommal is megengedi, ez csak
kis mértékben, mintegy mellékesen szerepeljen.

! Midén az erkélcstani ir6k a bdjtparancsolatnal
grammokro6! beszélnek, nem szoros el6irast akarnak
adni, ami egyébként is a térvény szdvegét tekintve On.
kényves volna, hanem csupén lelkiismeretiink megnyug-
tatasara némi tdjékoztatdst nyujtanak.
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Az este magunkhoz vett tapanyag ne haladja
tal a 240 grammot. Ez kériilbeliil annyi, mint a
rendes vacsoranak fele, vagy az ebéd (teljes jol-
lakas) negyede, miért is a lelkiatydk rendesen
ezt a mennyiséget szoktdk zsinérmértéknek
megjelolni. Ennyit azonban barki ehetik, még
ha esetleg — tekintve gvenge emészt6képessé-
gét — jollaknék is vele.

Az étkezés ideje.

A mi vidékiinkén a f6étkezés ideje altalanos
szokas szerint déli 12 6ra tajt van. Ahol azonban
11 6rakor szoktak rendesen ebédelni, nem sziik-
séges a bOjt miatt ettél eltérni. Még kordbbra
tenni a bojti ebédet csak megfelel6 okbol sza-
bad. (Pl. utazas, gyengébb szervezet stb.) Délnél
Lkésébbre azonban az étkezést minden kilonods
ok nélkiil tolhatjuk, annal is inkabb, mert ez
e¢sak annal megfelel6bb az 6si szokasnak s a b6jt
céljanak.

A reggeli s vacsora ideje nincs szorosan meg-
allapitva. Az étkezés idBpontjait eltolni vagy
esetleg az egyes étkezéseket (pl. ebédet a vacso-
raval) feleserélni nem érinti a béjtnek lényegét,
miért mindig — legalabb is nagy biin nélkiil —
eshetik meg, sét megfelelé okbol teljesen biin-
{elen.

Az ital.

A felsorolt étkezési alkalmakon kiviill napkoz-
ben taplalékot magunkhoz venni nem szabad,
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miért is a tizérainak s uzsonnanak el kell ma-
radnia. Az ital azonban nincs eltiltva a kozis-
mert erkdlesi elv szerint: ,,a folyadék nem tori
a béjtot'. Italnak szamitjuk azokat a folyadéko-
kat, amelyek a kozfelfogis szerint a szomj le-
csillapitasara, nem pedig taplalékul szolgilnak,
jollehet egyik-masik koziilok némi tapanyagot
lartalmaz. Igy italszamba mennek nemcsak a
viz, hanem a szeszesitalok is, tovdbba a limo-
nadé, fekete kavé s tea kevés cukorral.

Ellenben taplaléknak szamitjuk s igy tilosak-
nak kell tartanunk a levest, olajat, mézet, higi-
tott cukrot s csokoladét, s6t még a lefolozott
tejet is, hacsak ez utébbit a vidék szokdsa (mint
pl. Tirolban) nem tartja megengedhetSnek. Bar-
mely leveses gyiimoles6t szintén nem az italok,
hanem a taplalékok ko6zé kell sorolnunk, miért
annak élvezete — legfeljebb igen kis mértékben
— a szomj oltdsdra van megengcdve.

Ha valaki napkézben egy-kétszer az italhoz
egy-egy falatot eszik azon a cimen, ,,nehogy az
ital megartson“, ez inkabb orvossagnak tekint-
hetd s mint ilven elnézhetd, féleg olyanoknal,
kik a szigoru bojtét csak nagynehezen birjak,
vagy akiknek ebédje nagyon kitolodik.

A béjtszegés silya.

Minthogy a szigori bdjt a hivek lelki javat
jelentékenyen érinti, mint a tobbi egyhazpa-
rancs, stilyos biin alatt kételez6. Ezt olyan érte-
lemben kell venniink, hogy halalosan vétkezik:
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a) aki a szigoru bojt lényegét, ami a napi
csakis egyszeri joMakasban all, tobbszéri jol-
lak4ssal megsérti; .

b) aki a reggeli vagy vacsora mértékét jelen-
tékenyen, koriilbeliill 120 grammal atlépi; vagy
pedig .
¢) aki ugyanennyi (koériilbeliill 120 gramm)
mennyiségii ételt egyszerre vagy aprodonkint a
megengedett rendes étkezéseken kivill elfo-
gyaszt.!

Ennél kevesebb mennyiség élvezete (pl. cse-
kély uzsonna) nem lépi til a bocesanatos biin ha-
tarat. Akit tehat a tarsadalmi illem némi
uzsonna elfogadasara kényszerit, legjobban teszi,
ha ezt mindjart az esti kolldciénak szamitja s
tobbet aznapon mar nem eszik.

Ha valaki a szigoru béjt 1ényegét masodszori
jollakassal mar megtérte — akar egyszerre, akar
aprédonkint vette magahoz az ennek megfelelé
mennyiséget —, az ilyen egyetlen silyos bilint
kovetett el s pline nem sokszoroz6dnék, ha az-
nap akarhanyszor laknék is jra jol.

Kiket kiotelez?

Szigoru béjtre Egyhdzunk csupan azokat ko-
telezi, kik 21-ik életéviiket mdr betdltotték egé-
szen addig, mig 60-ik életéviiket meg nem kez-
dették. (1254. kanon 2. §.)

A torvény nem tesz kiilonbséget a férfiak s nék kozott,
1 V. 8. Noldin: Summa Th. M. II. 697. o. Ed. 16. 1923.
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de — gy ldlszik — nem is donti el a vitit s nem szan-
dékszik elitélni azoknak az erkdlestani Iréknak vélemé-
nyét, kik a néket hamarabb gyengiild szervezetiik miatt
mar gz 50.ik életéviiktdl fogva a szigoru - bGjttél fel-
mentik.! A hatvanadik életkort6l fogva a testi erdk alla-
laban véve hanyatlisnak indulnak, ha némely embernél
annak kiilsé jelei nem észlelhet6k is; s igy az Egyhdz
nem akarja azokat a szigorui bdéjt altal még inkabb gyen-
giteni. A megkezdett 60-ik év a szigori b8jtdlés alél azo-
kat is folmenti, kiket erre fogadalmuk vagy szerzet-
szabdlyuk kotelez, hacsak sajat ellenkezd megallapodé-
suk vagy kiilonds szerzettorvények a szigori bhojtit rea.
juk tovabbra is ki nem terjesztik.

Kik vannak Livéve?

A szigori bdjt térvénye nem terjed ki:

1. Testi gyengeségiik folytdn:

a) a betegekre, udiilbkre, gyengékre. Ide sorolhatjuk
azokat is, kiknek a szigorui béjt jelentékeny szédilést,
fejfajast vagy almatlansagot okoz;

b) aldott allapotban levé, vagy gyermekiiket tejitkkel
taplald anyakra. Az orvosok ideszamitjak Aaltalaban a
néket a havi allapot idején is;

c) thlsigosan idegesekre. Az ilyenek legalibb is mél-
tin folyamodhatnak felmentésért.

2. Szegénység folytdn:

a nagvon nélkiildz6kre s koldusokra, kik nem szerez-
hetnek oly ételt, melv az egyszeri étkezésnél a jollakas.
hoz elégséges.

3. Erés testi munka folytdn:

a) a munkasokra, kik a nap javarészében firaszié
dolgot végeznek. Menive vannak az ilyenek akkor is, ha
a rendes napi kézimunkajukra nem szorulninak, avagy
azt egy-két napon félbeszakitjak;

b) az utasokra, kik utazésukat egykdénnyen el nem

t Arregui: Summ, Theol. Mor. num. 447. Nola.
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halaszthatjak. Azok azonban, akik kocsin, vastiton vagy
hajén utaznak, ninesenek mdr ezdllal kivéve,

4. Erds szellemi munka folytdn:

a) a tandrokra, tanitékra, kiket az elGadasukra vald
késziilet vagy a szidmos tanftasi 6ra (4—5) erbsen ki-
merit;

b) a tanuldkra, kik napi 8—10 6ran At iskolaba jar-
nak, vagy komolyan tanulnak;

¢) széonokokra, misszionériusokra, gyontatékra, ameny.
nyiben foglalkozasuk tilsdgosan faraszio.

Néhany jo tandcs.

A szigoru béjt dolgaban egyrészt 6vakodnunk
kell az aggalyossagtol s tilzasoktol.

Mint a felsorolt mentSokok is igazoljak, Egy-
hazunknak tavolrél sincs szandékaban nekiink
artani, hanem épen ellenkezdleg, lelki s testi ja-
vunkat eldmozditani. Ez maguknak a szentek-
nek is a véleménye,.

»A tilsagosan b6jtolé ember — mondia szent
Efrém — ahhoz a kocsishoz hasonlit, ki agyon-
kergeti lovait s emiatt a fogalot veszélynek teszi
ki.“ ,,A b§jtoléssel testiink biineit, ne pedig ma-
gat testiinket semmisitsiilk meg”“ — mondja nagy
szent Gergely. ,,A b6jtéléssel ne gyengitsiikk el
testiinket annyira, hogy az imadsagra s hivatas-
beli kotelességeink teljesitésére alkalmatlan le-
gven.” (Szent Jeromos.)

De masrészt ne is féltsiikk tulsagosan magun-
kat s ne keressiink — aranylag konnyen talal-
haté6 — mentséget s ne egykdénnyen kérjik a fel-
mentést. Hiszen igy tulajdon legnagyobb javunk
ellen cseleksziink.
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A szigorii béijt ugyanis a) erdslelkiiekké tesz
benniinket, f6leg az ordogi kisértésekkel szem-
ben. Azért mondja az Udvézité a tisztatalan 1é-
lekrél: ,,Ez a faj semmi dltal ki nem mehet, ha-
nem csak imddsdg és béjtélés altal. (Mark.9.28.)

, Johségtdl szorongatva megadja magit a var-
Orség: ngy a test is ¢hségtdl kényszeritve meg-
hédol az ember akaratinak és értelmének*.
(Nagy Albert.) ,,A hdjtoléssel makacs testiinket
-épen ugv megfékezzitk, mint ahogy a lovas a
megvadult paripat kantarszarral megfékezi.”
(Rodriguez.) ,,Az Orddg inkabb testiinket, mint
frigytarsat igvekszik meghdéditani, mert tudja,
hogy a hazi ellenség leginkabb s legbiztosahban
arthat.“ (Szent Bernat) ,,Bdjtoléssel azonban
testiinket, mint a fogsidgunkba esett ellenséget,
lancraveriiik, hogy az ellenség kozeledtével ne
timadhasson elleniink.” (Rodriguez.) ,,Ha ({es-
tiinknek thlsdgos erét nem adunk, akkor nem
indithat haborut elleniink. (Szent Agoston.) ,,A
sovany madar konnyebben kikeriili a ragadozé
madarat, mint a kovér.” (Szent Bonaventura.)

A szigorit béjttel b) nagy erényekre jutunk.
Nevezetesen hajlandébbakka s alkalmasabbakka
lesziink az iméara, kénnyebben eljutunk a szelid-
ség, titrelem, tisztasag erényére. ,,Akinél allandé
magasfoku tokéletességet latunk, az sohasem
nélkiilozte a bajtolést — mondja szent Cypridn.
»A boOjtolés az embereket angyalokka teszi® —-
allitja ugyand, mert, mint szent Athandz magya-
razza: ,,A bh8jtolés miatt az ember az angvalok-
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hoz hasonlit, kik szintén sem nem esznek, sem
nem isznak. Amily fokban fogy ugyanis az allati
ember, olyan fokban gyarapszik a lelki ember.
Epen tigy vagyunk ebben, mint a mérleggel.
Amily mértékben siilyed az egyik serpenvd, oly
mértékben emelkedik a maésik.

A szigor bdjt c) megerdsiti az egészséget s
megnyujtia az életet. Majgza az ember Alkotdja
hirdeti ezt: ,,Tobzédds miatt mdr sokan haltak
meg, aki pedig tartézkodd, meghosszabbitja éle-
tét“. (Jézus S. f. 37. 34.) ,,Egészséges dlma van a
jozan embernek; reggelig alszik s ez megvoidi-
mitja lelkét.” (U. o. 31. 24.)

Azt azonban sohasem szabad szem eldl tévesz-
teniink, hogy a bdéjtélés egymagaban még ko-
rantsem teszi a tokéletességet (v. 6. Kor. 1. 8. 8.},
hanem csupidn hathatés eszkéz annak kivivasara.

»Istennél nem annyira az evésben valé 6nsa-
nyargatis, mint sokkal inkédbb a biinék meg-
seinmisitése segit.“ (Szent Antonin.) ,,Mit hasz-
nil az embernek, ha bé6jtél ugyan, de rosszaka-
ratt ragalmazasaval felebaratjat szétmarcan-
golja®* (Szent Agoston.) ,, Az ilyen — szent Ho-
norius szerint — az 6rdégh6z hasonlit, ki szin-
tén nem eszik, de nem sziinik meg rosszat miti-
velni.“

A béjtolés imadsdg nélkiil olyan, mint a lampa
olaj nélkiil. Hiszen f6képen azért b§jtdliink,
hogy jobban tudjunk imadkozni.

»A b6jiolés alamizsna nélkiil koénnyen {is-
vénységre visz. (Chrysol. szent Péter.) Mert
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rendszerint aki nem a szegényeknek adja, amit
megvon magatol, az nem Istenért béjtol, hanem
Oonmagaért.

Bizonyos napok.
(A Dbéjti rendelet.)

Ugy a hustol valé megtartéztatast, mint & szi-
gorti béjtot Egyhazunk ,bizonyos napokhoz*
kototte. E napokat illetdleg legkimeritébb tajé-
koztatast nyujt a jelenleg érvényben levé béiti
rendelet, melyet a magyvar nm. piispoki kar az
1250—4. kénon s a Szentszékt6l 1922 nov. 14-én
ot évre kapott felhatalmazas alapjan kiadott.!
Lekozoljik tehat egész terjedelmében. (A pécsi
egyhdzm. béjti rendelet szerint.)

I. Szigort bojti napok, vagyis amelyeken tilos
a husfélék élvezete és csak egyszer szabad nap-
jaban jollakni, a kovetkezdk:

1. Hamvazészerda; 2. minden péntek a nagy-
béjthben; 3. a kantorbdjtok péntekje; 4. Nagy-

11922 nov. 14-én ugyanis a Szentszék a magyar nm.
piispoki kar folyamodvanvara kegyesen megengedie,
hogy az 1919 nov. 29-én Magyarorszagnak harom évre
adott b6jti felmentés egész terjedelmében fennmaradjon.
azzal a hozzdadassal, hogy a hivek az eddigi szokas sze-
rint a tisztan szigorit béjti napokon a féétkezésen kiviil
is ehessenek hist. ,,Ut fideles Hungariae diebus solum
jejunii carnibus uti possint exira commestionem princi.
palem.”“ Ez utébbira nézve azonban a Szentszék kikoidtte,
hogy csak kis mennyiségben torténjék. ,Ita tamen, ut
modica fantum carnis quantitas edatur.”
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szombat délig; 5. Kardcsony, Piunkdsd és Nagy-
boldogasszony vigilidja.'

I1. Enyhitett béjti napok, melyeken szabad
ugyan hist enni, de a tobbszoéri jollakas tilos:

1. Péntekek kivételével a nagyb6jt minden
hétkoéznapja; 2. a kdntorb6jtok szerdai és szom-
batjai; 8. Mindenszentek vigilidja.

Jegyzet: 1. Nagyszombaton délté] (tehat 12
6ratol) kezdve sem a bojt, sem a histol vald
megtartdztatas nem kdételez.

2. Az enyhitett béjti napokon huseledel a f6-
Gtkezésen kiviil is ehetd.? Béjti napon a féétkezés
a nap ‘barmely szakéban tarthato.

1 Kantor (quattuor, magyarul annyit tesz, mint 4),
vagyis negyedéves b6jtok (szerda, péntek s szombat)
II. Orban pdpanak 1095-ben kiadott s ma is érvényben
levs rendelete szerint a kovetkezd idékben vannak: nagy-
béjt elsé hetében (az elsé vasarnap utan), Piinkdsd heté-
ben, a szent Kereszt felmagasztaltatasat (szept. 14.) ko.
_ vetd héten és szent Luca iinnepe utin (dec. 13.). A dedk

ezeket a terminusokat a kovetkezd emlékeztetd versbe
foglalta: ,,Post Luciam, Cineres, post Sanctum Pneuma,
Crucemque: Tempora dat quattuor, feria quarta sequens“.
Hajdandban ilyenkor szenteltek papokat. Azért buzdftja
az Egyhaz ma is hiveit, hogy kantorbgjtok idején j6 pa-
pokért, papi hivatisokért b6jtéljenek s imadkozzanak. —
Vigilia annyit tesz, mint virrasztas. Az iinnepet el6készité
napot érgjiik alatta.

2 Hogy az ily napokon a f&étkezésen kiviil a wvildgi
hivek, illetdleg egyhaziak (papok) hdnygszor ehetnek
ast;, a kiillonb0z6 egyhizmegyék fépasztorai nem intéz-
kedtek egyontetlen. Figyelemmel Kell tehdt lenni az
illeté egvhazmegye fé6pasztordnak bojti rendeletére, ahol
tartézkodunk.

Az Anyaszentegyhaz Ot parancsa. 6 81



11I. Megtartoztatasi napok, melyeken csupian
a husételek élvezete tilos, az évnek minden fen-
tebb nem emlitett péntekje.

IV. Vasarnapokon és parancsolt iihnepeken a
béjt és megtartéztatas nem kotelez. Ilven napra
es6 vigiliab6jtot nem kell elbtte valé napon meg-
tartani.

V. Kivételes felmenivényben részesiilnek mind a tébb-
szori jéllakds tilalma, mind a histél valé megtartéztatds
parancsa alél:

1. az egész egyhizmegye, valahdnyszor Gyertyaszen-
teld, Gyimdlcsolté, Kisboldogasszony, tovabba szent Ist-
van kirdly és szent Istvan elsd vértanu iinnepe bojti vagy
megtartéztatisi napra esik;

2. egyes kOzségek, midon egyhaznapjuk, véddszentjilk
linnepe (bucsik) bdjti vagy megtartéztatasi napra esik;

3. katonasag, pénziigyorség, csenddrség, renddrség és
foghazdrség tagjai minden bojti s megtartoztatasi napon,
kivéve kardcsony vigiliAjat és nagypénteket.

VI. Kivéieles felmentvényben részesiilnek a hiseledel-
161 valé megtariéztatds parancsa alél:

1. egyes kozségek, middén orszagos viasarjuk megtar-
téztatasi napra esik;

2. egyes személyek,

A) Minden bdjti napon — Kkivéve hamvazészerdat,
nagypénteket, kardcsonv, plinkdsd vigilidjit — felmen.
tetnek:

a) a gyari és banyamunkasok;

b) mindazon vildgi személyek, kik kéngytelenek ven-
déglében étkezni, vagy az ételeket vendégldébol hozatni,
amennyiben bdjti ételt kénnyen nem kaphatndnak.

B) Minden béjti napon, kivéve a karacsony vigiliajat
és nagypénteket, a katonasag, pénziigyOrség, csendorség.
renddrség és foghazérség tagjainak csalddjai.

C) Minden bdjti napon, kivéve a nagypénieket, fel
inentetnek:
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a) a vasati vonatokon és hajékon szolgalatot teljesits
személyek;

b) mindazon utasok, kik vasiti vendéglékben és hajon
kénytelenek étkezni;

c¢) mindazok, kik egészségitk helyreallitasa végeit
fiird6helyeken {iartézkodnak, kiséretiikkel egyiitt;

d) fiiggd viszonyban levd személyek (pl. cselédek),
kik oly csalddoknal kapjak ellatisukat, hol bdjli eledelt
nekik nem nyujtanak.

D) Minden szegény, ki masok alamizsnijabol €1, a his.
cledelidl valé megtartéztatas aldl teljesen fel van mentve.

VII. Az évnek minden bdjti napian szabad az ételeket
zsirral elkésziteni ¢és meg van engedve enyhitett bdjti
napokon ugyanazon étkezés alkalmaval hist és halat
egyiitt élvezni.

VIII. A hustol valé megtaribézilatasra koteles minden
katholikus hifvé, ki hetedik életévét betdltotte.

A teljes bdjt, mely magaban foglalja gy a huselede-
lektdl valé megtartoziatast, valamint a csak egyszeri
jollakast, azon katholikust kételezi, ki huszonegyedik (21)
életévét betodlidtte, de korinak hatvanadik (60) évét még
nem érfe el,

Azon teljes bdjtre kotclezettekre nézve azomban, kik
faradsigos, nehéz munkat végeznek, a t6bbszdri j6llakas
lilalma nem vonatkozik.

A hivek felhivanddk, hogy akik a felsorolt fel-
mentvényeket igénybe veszik, az apostoli Szent-
széknek eme nagy kegyességét az irgalmassag
lelki és testi cselekedeteinek buzgd gyakorlata-
val, fokozott imaval s alamizsnaosztassal ipar-
kodjanak meghalalni.

Jeguzet: 1. Mindazok, kikre a szigoru béjt térvénve
koruk, betegségiik vagy sulyos munkdjuk folytdn mem
vonatkozik és igy nem csupan egyhdzi felmentés dltal
vannak az alol kivéve — amennyiben a fépasztor kiilon
meg nem tiltja —, az enyhitett b6jti napokon hiust any-
nviszor ehetnek, ahinyvszor csak akarnak.
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2 Az irgalmassig cselekedetci (ima, alamizsna sth.),
melyeket a Szentszék a bajt aldl felmenteltekid)l meg-
kivan, bocsdnatos biin terhe alatt s csupan azon a napon
kitelezd, amelyen a felmentéssel ¢inek. Az illeté nap el-
multaval megsziinik a kditelezetiség.

3. Az G. n. adventi b6jtét s szent Péter és Pal vigilia-
héjtjét az Egyhaz teljesen megsziintelte.

Kik adhatnak felmentést?

1. A papa Oszentsége, mint Krisztus nyajanak
legféhh pasztora, miként a tobbi egyhazi torvé-
nyek, Gigy a béjtparancs aldl is az egész Egyha- .
zat felmenthet. Ez a felmentés .minden koriil-
ményvek kozott érvényves.

2. A megyéspiispok Livételes esetekben, kells
okbdl felmentheti a kettés bdéjtparancs aldl a
sajat hiveit, azok csaladjait, esetleg az egybaz-
megyvei hataron kivil is; s idegeneket, de csak
az egvhazmegyéje teriiletén. Nagyobb sziikség
csetén az egész egvhazmegyének is adhat ideig-
lenes felmentést.

3. ,,A plébanos egyes esetekben igazsdgos ok-
b6l a plébdnidjukhoz tartozé egyes hiveket vagy
egyes csaladokat és pedig a plébania hataran ki-
vill is; tovdbba idegeneket, de csak plébaniaik
hataran beliil, felmentheti a kettés béjtparancs
alol. (1245, kanon 1. 2))

4, Ugyanazt, amit a plébanosok, megtehetik a
plispoki joghatosag alol kivelt papi szerzetek
eléljaroi is s pedig nemcsak fogadalmas alatt-
valéikat s az njoncokat, hanem mindazokat ille-
t6leg is, kik mint szolgdk, ndvendékek, betegek
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vagy vendégek éjjel-nappal veliik egy fedél alali
laknak. (1245. és 514. kdnon. 1.)

5. A gyontatéatydnak, mint ilyennek, rendes
felhatalmazasa a béitparancsok al6l valé fel-
mentésre nincs, hanem csupan bizonyos tekin-
téllyel megallapithatja (deklaralhatja), vajjon
fennforog-e megfelelé ok, mely a b6éjt alél men-
tesit. Ugyanezt tehetik egyébként az orvosok,
nemkiilénben a szerzetesf6nokndék is sajat alatt-
valdikkal szemben.

Valahanyszor azonban a bgjt alol mentesito,
{6rvény Aaltal is elismert (lasd 64. és 76. olda-
lon) mentdok bizonyosan tennforog, egyaltalan
nincs szitkség arra, hogy akar felmentést kér-
jtink, akar pedig az ok elegendé voltanak meg-
allapitasaért (deklaraciojaért) barkihez fordul-
junk.

Az Anyaszentegyhaz IV, parancsa.

»Bilineidet minden esztendében meg-
gyénjad és legalabb hisvét tdjdn az
Oltdriszentséget magadhoz vegyed.*

E Kettds torvény torténetéhol,

Szent Jeromos beszéli, vagy jobban mondva
szemiink elé varazsolja azt a szivfacsard jelene-
tet, midén a szétszért zsidé nép a szent varos
romjaihoz zarandokolva siratja hazdja bukasat.

Miutan ugyanis a rémai batalom Kr. u. 70-ben
augusztus 10-én Jeruzsdlemet elfoglalta s azt tel-
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jesen feldulta, még a romokiol is lehetdleg
messze eltavolita a zsidokat, nehogy azok szem-
lélete jabb meg tjabb J§sszeeskiivésre 0Oszto-
kélje Sket.

De mégis az év folyaman megjelolt egy napot
s pedig keserii célzatossdggal épen a varos fel-
dualasanak évforduldjat, midén a nép kell6 ellen-
6rzés mellett felkereshette a romokat s kedvére
kisirhatta magat felettik. A roémai kapzsisag
azonban ezt az engedélyt is jol ki tudta aknazni.
Az juthatott csupan a romok kozé, aki erre be-
Iépbjegyet valtott maganak. Tehat még a kony-
nyeit is Ggy vasarolta meg a szerencsétlen nép.
Draga pénzen kellett megvennie, hogy sirhasson
azon a helyen, ahol néhany évtizeddel elébb a
legdragabb isteni vért oly potomaron elprédalta.

De most mar adjuk at a szét szent Jeromos-
nak. , Mihelyt felvirradt — mondja a nagy egy-
haztudés — annak a napnak hajnala, melyet a
251d6k ,.a sirds napjdnak‘ neveztek, mindenfeldl
6z6nlott a szerencsétlen népnek serege: asszo-
nyok, férfiak, oregek, gvermekek, szlizek és 6z-
vegyek, gyaszruhaba 06ltozve, hamuval behintett
fejjel, felbomlott hajzattal. Bagyadtan, lesiit6tt
szemekkel, néman, szomortian, fajdalmas nyo-
gések és s6hajtasok k6zott mentek és igy mar ar-
cuk, oltozetiik, szoval egész viselkedésitk magan
viselte bibanatuk nagvsagat, mellyel a biinteté
Isten haragjat engesztelni akartak.

Minél inkabb kizeledtek a szent varoshoz, faj-
dalmuk anndl élesebb, kinjuk annal gvoirébb,
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zokogéasuk annal hangosabba valt. Bent a varos-
han felsajogtak szivsebeik, kicsordultak koény-
nyeik s meghatoé panaszhangokkal telt meg a 1ég.
A nék Ajuldoztak, az ifjak s gyermekek nagy
hangon sirankoztak, a férfiak hajukat tépték, az
oregek tehetetleniil vergédtek, nyodgve és siran-
kozva sziviikk kinjaban...

Mindenki latni akarta a legszentebb helvet, a
templomot, amelyben Izrael hatalmas Istene,
a mindenhaté Jahve lakott, ahol a béleseség
széke, a frigynek szent szekrénye, a joillati s
ég6 aldozatok oltarai voltak.

Igen! ezt a_.szent helyet keresték mindnyajan.
Jahve felséges templomat akartdk latni, ambar
jol tudtdk, hogy a kegyetlen ellenség abbhan ké-
vet k6von nem hagyott, sét iszonyia atkot mon-
dott mindazokra, akik ott valaha Izrael Istené-
nek hajlékot épiteni merészkednének. Es midén
meg nem taldltik ezt a templomot, felhangzott
sebzett szivitk fajdalmas kidltasa: ,Ez az a tel-
jes szépségii vdaros, az egész fold érome? (Jer.
sir. 2. 15.) Ez a szentek szentje? Ez a lerombolt
templom? Ezek a feldalt oltarok, ezek a szét-
szort falak és oszlopok? Ez a felforgatott csar-
nok? Ez a ledontott tetézet? Ez Izrael hatalmas
Istenének temploma?

Es, akik mar kifaradiak a sirasban és kialto-
zashan, kiilonféle hangszereket vettek elé, hogy
azoknak sikelit6, vad hangjan adjanak kifeje-
zést a keblitkben tombol6 fajdalom orkanjanak.

A gyasznap sem tartatott tovabbh, minl estig.
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Mihelyt ez elkdzelgett, a katonai 6rség thvozasra
szolitotta fel a még mindig sirdnkozé népet. O!
de ki volna képes azt leirni, ami ezutan kovet-
kezett. Mint rimankodtak, mint kdnyorogtek!
Csak még egy 6ridig, csak még néhany percig
engedjék meg nekik, hogy itt id6zzenek. Mint’
tordelték siras kozt keziiket, mint roskadoztak
djuldozva a porba, mint tépték kinjukban haju-
kat! De mind hiaba! Hacsak ujra meg vijra ara-
nyon és eziiston nem vasaroltak meg a kapzsi
O6rségtdl néhany percet, szivrepesztd zokogas ko-
z6tt voltak kénytelenek biicsit venni a szent
helyt6l s legfeliebb egy-egy marék port vihettek
magukkal emlékbe s azt a kimondhatatlan nagy
fajdalmat szivitkkben, melyet semmi sem tud a
vildgon feledtetni.“ Igy szent Jeromos. Es a leirt
jelenet hitelességében époly kevés okunk van ké-
telkedni, mint a zsid6k valldsos, hazafias fajdal-
manak 68szinleségében. Hiszen e népnek nem-
csak politikai onallésiaga, hanem egész torté-
nelmi jelentdsége, hivatasa osszeforrott ezzel a
szent varossal s templommal. Ennek rombaddélie
egvben azt jelenté, hogy a zsidé megsziint Isten-
nek kedvelt, valasztoit népe lenni.

Mikor az Egvhaz a nagvhéten Jeremids meg-
haté siralimait énekli, valami hasonld, de a re-
mény és bizalom 4altal megszeliditett fajdalom
zokog elé keblébgl. O is romokat 14t maga ko-
r6tt. Isten eleven templomainak gyaszos romjai
ezek: a halhatatlan, bhiinbeesett lelkek. Szélit-
gatja, hivogatia Oket, hogy feltamadjanak, me-
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gint az eucharisztikus Istenség templomava val-
janak s igv iinnepeljék a kereszténység legna-
gyobbh linnepét: a Husvétot,

Az OMlMariszentség élvezetét azonban sohasem
akarta az Egyhaz a husvét tajara korlatozni. A
szentaldozas ugvanis a lelki életnek rendes tap-
13léka, a megszentelé malaszt fennmaradasanak
s gyvarapodasanak legsajatosabb eszkéze s igy a
keresztény embernek ,mindennapi kenyere*.
Koéztudomasii dolog, hogy az elsé id6kben a
szentmisében valé részvétel szorosan kapesola-
tos volt a szentaldozassal mindazokra nézve, ki-
ket a siilyos biin s egyhézi biintetés el nem til-
tott a szent asztaltol.

1ly viszonyok kozOH természetesen arra sem
volt ok, hogy a gy6nas idejét torvény szaba-
lyozza. Gyont ki-ki akkor, midén sziikségét
érezte, f6kép valahanyszor siilyos biinbe esve a
szentaldozas akadalyat kellett elharitania.

Ezek az idealis id6k azonban a gvakori szenti-
aldozast illetbleg nem soka tartottak. Szent Kry-
sostomus mar azokat korholja, kik csak nagy-
bdjthen jarulnak a szent titkokhoz: ,,Hidba van
—- tigymond — a napi szentmise (szdmukra!),
hidba jarulunk az oltarhoz: senki sem részesedik
abhol“. (Hom. 3. in. Epist. ad Eph. n. 4.) Szent
Ambrus is buzditja a népet, hogy vegyen részt a
mindennapi szentmisén s nagibdjtben — leg-
aldbb vasarnapokon — 4aldozzék. Az egyszer
megindult lanyhulasi folyamatnak azonban na-
gvon nehéz 1itjat szegni. Lassankint erére kapott
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az a szokas, hogy a jamborabb hivek is altalaban
csak Karacsony, Husvét s Piinkdsd tajan aldoz-
zanak. Végiil az Egyhaz, mint gyengéd anya, bi-
zonyos fajdalommal arra érezte magat indit-
tatva, hogy szigoru, biin terhe alatti kovetelését
a legsziikségesebbre, t. 1. az évi gybnasra s aldo-
zasra korlatozza. Ha tobbre kényszerit, szamta-
lannak csak biinre szolgaltat alkalmat s esetleg
végromlasanak lesz okozdja. Miért is a IV. late-
rani szent zsinaton 1215-ben térvényt hoz, mely-
nek értelmében: ,Mindkét nemii hivek vala-
mennyien, miutdn jézan esziik haszndlatdt elér-
ték (a jot a rossztél meg tudjak kiilonboztetni),
minden biiniiket legaldbb egyszer az esztendd-
ben egyediil, hiiségesen, tulajdon papjuknak
meggyonjak . .., legaldbb hisvét tdjan tisztelet-
tel magukhoz vevén az Oltdriszentséget. . ., ha-
c¢sak taldn tulajdon papjuk tandcsa szerint vala-
mely észszerii okbdl egy idére nem kell annak
vételétdl tartozkodniok®. (21. kanon.) Ezt a tor-
vényt a tridenti szent zsinat is magiéva teszi s
kiilén ajanlja, hogy a hivek az elSirt gydndst is
Inisvét tajan végezzék. Anndl is inkabb kivanja
czt, mert az a keresztény, aki az Oltariszentség
fogadasdban a legkevesebbel, a husvéti aldozas-
sal beéri, ritkan lesz abban a helyzetben, hogy
azt megel6z6 gyonas nélkiil méltoképen végez-
hesse. ,,Az egész Egyhdazban — mondja a zsinati
hatarozat — az az tidvos szokas uralkodik, hogy
a negyvennapi bi6jt szent és erre legalkalmasabb
idejében gyénjunk: ezt a szokast a szent zsinat,
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mint jambort s méltan meglartanivalét, helyesli
és elfogadja“. (V. 6. XIII. 9. k.: XIV. 8. 5. k.)
A legiijabb torvénykonyv a 906-ik, illetSleg 859..
kanonban megismétli a laterani hatirozatot,
azzal az egv — az iddviszonyok folytan nagyon
megokolt — modositassal, hogy a ,,tulajdon pap-
nak* valé gyonas kotelezettségétol eltekint. Ve-
gviik most mar sorra a kettds térvényt s hatol-
junk mélyebb megokolasaba s értelmezésébe.

A) Az évi gyonés.
A gyénas isteni eredete.

Az Egvhaz torvényei voltaképen csak a ter-
niészeli és kinyilatkoztatott isleni torvényeknek
szorosabb meghatarozasai, h6vebb s részletesebb
magyarazatai. Lassuk tehat, mire is k6telez min-
ket vezeklés szempontjabol az isteni jog.

Kétségbevonhatatlan tény, hogy a bukott em-
bernek, ha Istenhez vissza akar térni, blinbana-
fot kell tartania. Ez a természet szava, az em-
beri nem k6zmeggy6z6dése s Istentél szamtalan-
szor kinyilatkoztatott igazsag. Az 6szdvetség bii-
nds embere a megbanas, bdjt s a vétekért bemu-
tatott aldozat altal remélte a bocsanatot. Biin-
16rl6 ereje a mindezekben megnyilvdnulé szere-
tetbdl fakadt, tehat tékéletes banatnak volt, amely
nélkiil a halalos biinbe esett embernek Krisztus
elétt iillvoziilnie nem lehetett. Jézus Krisztus a
hiinbanat Gsi t6rvénvét ugyancsak vallasa alap-
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kivei kozé illesztette. Eldhirnoke s késébb apos-
tolai altal biinbanatot hirdettet, mint az Isten
orszaga elfogadasianak nélkiilozhetetlen feltéte-
lét. Jomaga is. ki els6sorban a biindsokért jott
(v. 8. Luk. 5. 32.), az ég egyetlen 1itjat a peniten-
cidban jeldli meg: ,,Ha biinbdanatot nem tartotok
--- ugymond —, mindnydjan... elvesztek®.
{Luk. 13. 5.) Hogy pedig ezt az utat szabalyozza
s megkénnyitse, megalapitja a penitencia szent-
ségét, illetbleg elrendeli annak hivatalos forma-
jat, a gyondst. Ezzel az Oszovetségi bilinbanati
fegyelmet, mely a biinék hevallasat nem Lkove-
telte, bizonyos értelemben megszigoritotta, de
masrészt mérhetetleniil meg is konnyitette. A
ay6nasbhba ugyanis dis kegyelmi erbtket rejtett,
melyek a banat tokéletlenségét kipotoljak s igy
az lidvoziilés lehetdségét nagyon megkonnyitik.

Ennek a vilagmenté nagy szentségnek, melyet
a szentatydk ,,a hajotérés utini deszkaszalnak
neveznek, alapité oklevelét Jdnos evangéliuma-
nak 20-ik részében talaljuk. Hisvét utan van. A
feltamadott Udvozitd megjelen dicséiilt alakja-
ban apostolai kozdtt. Orém s béke arad isteni
személyébol, féleg most, midén az 6rom és béke
szentségét késziil megalapitani. Mert valéban
illatos, gvonyorteli béke, hisvéti, 1j élet s sza-
badsag a viraga a gyonas rézsafdjanak s ez a
toviseket, mik nélkiil itt a foldon rézsa nincs,
szinte teljesen felejteti.

»Mikor 1ehdt este 16n — adja el6 iinnepélve-
sen a tanitvany, kit szeret vala Jézus —, azon
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nap, a hét elsé napjdan és az ajték betéve voltak
ntt, hol a tanitvdnyok eqnbegyiiltek vala a zsi-
doktol valé félelmiik miatt, eljove Jézus és meg-
Glla kozépen és mondd nekik: Békeség nektek!
Es midén ezt mondotta, megmutatd nekik kezeit
és oldaldt. Orvendezének a tanitvdanyok, litvdn
az Urat. Mondd azért nekik ismét: Békeség
nektek! Amint engem kiildott az Atya, én is kiil-
delek titeket. Ezeket mondvdn, rdjuk lehele és
mondd nekik: Vegyétek a Szentlelket. Akiknek
megbocsdtjdtok biineiket, megbocsditatnak ne-
kik; és akiknek megtartjatok, meg vannak
tartva.* (19—23.)

Jollehet ezek az isteni szavak fénylenek, ra-
gyognak, mint a nap, mely Aattérte négyezer év-
nek borongds kddét, mégis sziikségét érezziik,
hogy egynémely felmeriilheté nehézségre, két-
ségre nyomban feleletet adjunk.

Nehézségek és ellenvetések,

Krisztus nem beszélt gyondsrdl.

De igenis beszélt Krisztus a gyonasrol s pedig
nagyon vilagosan. Olvassuk csak gondos figye-
lemmel a fennidézett sz6veget. Nemde, nyilvan-
valé belble, hogy az Ur apostolait a lelkek telj-
hatalmi birajava rendeli s egyben kotelessé-
gitkké teszi, hogy itéljenek s a biinos lelki alla-
pota szerint oldozzanak avagy kossenek. Evég-
hél feltétleniil sziikséges, hogv a biinés, ha nem
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akar vétkeiben meghalni, eldttiik megjelenjék.
biineit feltarja, szo6val meggyonjék., Enélkil ész-
szertien oldani vagy kotni, bocsatani vagy meg-
tartani . képtelenség s merénylet a jozan ész és
az igazsagossag ellen.

Ha a hatdsag elrendeli, hogy tisztvisel6i senkit
a hatdron bizonyos targyak megvamolasa nélkiil
At ne engedjenek, egyben kotelességévé tette az
utasoknak, hogy podgyaszukat feltarjik. Ha-
sonléképen, midén az Ur az apostolokat egye-
diili s kikeriilhetetlen birakka rendelte, ezaltal a
sulyos vétekbe esetteknek a biinvallomast szoros
kotelességiikké tette.

Fennmaradt-e a biinoldé hatalom?

A biinold6 hatalimat az apostolok nem vitiék a
sirba. Krisztus megvalt6i munkaja ugyanis az
egész vilagnak sz6l s igy az apostoli hivatalnak,
mely e munka folytat6ja, sem lehetett kihalnia.
Es tényleg Urunk apostolait miden néphez
kiildi s pedig egészen a vildg végeig: ,Ime én
veletek vagyok mindennap a vilag végezetéig®.
{Mt. 28. 20.) Ugyanezért mar az apostolok kéz-
feltevés altal piispokdket s papokat szentelnek,
atadva nekik ilyképen a biinoldé6 hatalmat. A
piispokok aztan megint mds és mas valasztott
egyénekkel kozolték — az egyhazi rend szentsé-
gének feladasa altal — a piispoki, illetdleg papi
jelleget, melynek lénveges kitev8je a biinoldd
hatalom. Igy szdrmazott le egészen napjainkig
ez az aranvlianc, melynek els8 szemét Krisztus
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tartja kezében: ,, Amint engem kiildétt az Atya,
én is kiildelek titeket. ..

Tehdt nem a papok talaltak ki a gydndst?

Az eddig el6adottakkal egyben elesik az a sok-
szor hangoztatott neliézség, hogy a papok talal-
1ak ki a gyoénast, , hogy az emberek lelkiismere-
tén zsarnokoskodhassanak.

Maga az evangélium tannskodik a gyonas is-
teni eredetérdl s a torténelem szinte kézzelfog-
hatéan szit emel mellette. De tegyiik fel, hogy a
gyonds eddigelé nem létezetl s a papsiag ma hir-
deti ki annak lélekbenjaré sziikkségességét. Kép-
zelhet$ volna-e egy ily nehéz torvény behozatala,
meghonositasa szamos ellentmondas s bizonyos
belsé forradalom nélkiil? ,,Ia eddig nem volt
szitkséges és kotelezé a gyonas — kérdeznék a
hivek milliéi —, miért s hogyan valotf épen most
azza?“ Es, amint ma nem lehetne egykonnyen a
gy6nast millickra erdszakolni, igy nem lehetett
volna ezredévvel elébb sem, legalabb is nagyobb
hullamverés nélkiil, Altalanosan kételez6 tor-
vénnyé tenni. Mar pedig a torténelem ily — a
gy6nas hehozatala miatt tAmadt — mozgalmak-
r6l mitsem tud. Arra nézve azonban h6 adataink
vannak, hogy a hivek mindig -— n«ar a katakom-
bhakban is — gyonlak. Jol tudtak, hogy erre ket
nem a papok, hanem vilagos isteni térvény ko-
telezi.

A gyonas papi eredete ellen bizonyit tovabba
az is, hogv e torvény a papokra, piispokdkre, sét
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a papara is épligy kiterjed, mint az egyszerii hi-
vére; de meg az Oridsi teher, &ldozat, s6t nem
ritkan életveszély, amil a gyontatas az Egyhaz
szolgdira nézve jelent. Csak Isten a megmond-
hat6ja, hany esett ragaly, armany. erészak aldo-
zataul gyontatoi tisztének hiiséges betoltése foly-
tan. Ars (olv. Arsz) szent plébanosa naponkint
15—-38 orat toltott rozoga gyontatészékében —
nyaron fiilledt melegben, télen fagyos hidegben
-— és pedig harminc 4all6 éven at! Valdban vete-
kedik ez a vértanusaggal!

Ilv felel6sséggel teljes, Oriisi keresztet Jézus
Krisztus papjai bizonyara énként sobhasem vet-
tek volna vallukra, hacsak Isten parancsa s a
halhatatlan lelkek iranti szeretet nem kénysze-
riti 6ket.

Nagyon nehéz a gyéndgs!

Igaz! a gyoénasnak, mint afféle vezeklésnek,
megvannak a maga nehézségei. De viszont azt
is el kell ismerni, hogy ennek aran a legnagyobb
jotétemények egyike, melvet Isten az emberiség-
nek adott. Mennyi kimondhatatlanul sok erd,
vigasz, boldogsag és segély arad bel6le az
egyénre s az egész tarsadalomra!

Avignonban van egy feszillet. A szobrasz a
haldoklé Jézus arcan dssze akarta olvasztani
szent Szivének bujat s 6romét e magasztos pilla-
natokban. Ha cgyik oldalrél nézziik, végsé halal-
tusdjanak fajdalmat latjuk; ha a masik oldalrél
tekintjiik, feltAmadasdnak reményét s oSromét
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vessziik rajla észre. Ime az Isten, ki meghal, de
fel fog tamadni!

Valami hasonl6t mondhatunk a bilinbanérél,
midén odaborul a gydntatészék zsamolyihoz.
Ime lélek, mely meghal, de fel fog tamadni. Igen,
a gyonénak meg kell térédnie, zizdédnia, szinte
meg kell semmisiilnie. A kevélység letorése, a
megalazkodas, a gyaszos, szégyenletes multnak,
a legtitkosabb sebeknek feltardsa s odatartasa
az orvosi kés ala bezzeg nem egy szivnek szinte
haldoklast s halalt jelent. De nyomban kovetke-
zik valami csodalatos Gj élet. Nyomban felébred
a boldogité, biztos Ontudat, hogy biindm, ha
mégannyi s rut volt is az, meg van bocsatva, el
van feledve, Isten ki van engesztelve. Bezarult
alattam a pokol, 1jbdl megnyilt felettem az ég,
honnan atyai szemek mosolyganak ismét ream.
Hogy mit tesz ez, csak az tudja, aki tapasztalta.

De meg mit jelent az: titkos keserveinkkel,
kinzé titkainkkal a gydntatéban teljesen Onzet-
len, feltétleniil megbizhaté jobaratra lelni, akit
Isten nemcsak arra rendelt, hogy az O nevében
vigasztaljon, hanem fel is hatalmazott, hogy
mindent meghocsasson!

Maga a protestdns Leibnitz, ez a langész, fgy nyilatko.
zik a gy6nisrél: , Tagadhatatlan, hogy a gyénas az isteni
bolcseséghez mélté intézmény s az egész keresziény val-
lasban nincs ennél szcbb és dicséretesebb dolog. Még a
kinajak és japanok is megcsodaltdk a gyénéas intézmé-
nyét. Mert a gy6nas tényleg sok embert tivol tart a rossz.
101, féleg azokat, akik még nem atalkodtak meg; az el-
csettcknek pedig nagy vigasztalasukra van. En a komoly,
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okos lelkiatyaban JIsten eszkozét lilom a lelkek iidvds-
ségére. Az 6 tandcsai szabalyozzak vagyainkat, észrevéte.
lik veliink hibainkat s 0sztdnoznek, hogy a biinre szol-
galé alkalmat elkeriiljitkk, az okozott kart joévategyiik, a
botranyt megsziiniessiik, a kételyekbd8l kifeseljiink és a
nyomaszté tudaltél megszabaduljunk. Egy szoval beteg
lelkiink 9sszes baiai gyogyuldast vagy legalabb enyhiilést
telnek a gyéndsban. § ha emberi dolgainkban nincs na-
gyobb kincs a hiliséges baritnil, mennyivel fonségesebb
még, ha e joObarit isteni szentség sérthetellen erejénél
fogva hiiségre s segélynyujtasra van kotelezve®,

A protestansnak e remek s valo igéihez egyik
izig-vérig katholikus lélek, ki a gyonast sajdt ta-
pasztalatabol ismerte, ezt a megjegyzést flizi.
Ezrek szivébél veszi ki a sz6t!

~E mennyei baratot én megtalaltam ... Mit tudja a
vilag, mi a gyéntatd, lelkiink e baratja, legbens6bb meg.
hittje, orvosa, mestere, viligossiga; e férfi, ki minket kot
vagy felold, nekiink békét szerez, megnyitja eléttiink az
eget, kivel térdenillva beszéliink; kit, mint Istent, atyank-
nak neveziink, mert csakugyan a hit igazén Istenné,
atyava leszi 6t. Boldogtalan én, ha labanil térdelve, masi
latok, mint Jézus Krisztust, ki Magdolndt hallgatja és
megbocsit neki sokat, mert hiszen szeretett nagyon. A
gyénds a bilinbinat aradozdsa a szeretetben.” (Journal
d’E, de¢ Guérin p. 108.)

Mit jelent f6leg a gvonas a halal kiiszébén, mi-
dén a lélek az id6b8l az drokkévalésagba, Isten
itéloszéke elé 1épni késziil?

A véri6l patakz6 1793-ban tortént. A szekereken, me-
Iyek julius 22.én egy csoport aldozatot széllitottak a vér-
padra, ott voltak a névre, korra, de még inkabb eré-
nyeire nézve tiszteletremélté Noailles tabornagyné, menye
D’Ayen hercegnd, unokija Noailles gré6fné, az alig
huszonnégyéves angyali lélek, btibijos szépség. Az elfoga-
1dsukat megel6z8 id0ben esténkint egy agg lelkész jart
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hozzajuk, magat és ket a vértanusagra lelkesfteni. Meg-
igértetiék vele, hogy ha G6ketmajd a vértanusagra hurcol-
jak, ott lesz aziiton s a végsb feloldozast megadja nekik. A
j0 Oreg el6bb megiitddott e kivansdgon, de megigérte csak-
hamar, hozzatéve, hogy aznap kék ruha és vords kdépenv
lesz rajta, errdl a jelrdl ismernek majd reija. Megjott a
végzetes nap. A harom nemes dldozat alig helyezkedett
el a ho6hérok szekerén, csak egy gondolatjuk volt: fel-
ismerni a papot, ki az utolsé segélyt hozza nekik. Ott
volt. Rajta a kék Oltony és vorés kdpeny, dket nézegeti,
tekintetiikket keresi. De a kivancsiak tomege oly nagy,
hogy amazok észre nem veszik. Hogy jobban szemiikbe
tiinjék, kétszer elfut, Atszalad az apré keresztutcikon,
gy jon ki a nagy ttra, hogy eléjiik, a kocsi mellé keriil-
jon. Kétszer keresi tekintetitkket és nem talilkoznak sze-
meik. Mar.miar csiigged; a tomeg egyre né; s a vérpad
aljan tobbé fel nem ismerhetik. E pillanatban kitér a bor-
16nbol kijottiik 6ta morg6é vihar; szérnyi villaimok hasit-
)ik meg a felleget; a zapor csak ugy szakad. A tomeg el-
széled, menekszik a sziik kapuk ala. A gyaszkiséret azért,
a néptelen utcakon, bar kissé lassabban, folytatja wutjat.
Az ifji Noailles grofnd egyszerre észrevesz valakit, ki a
szakad6 zaporban ott futkos a szekér koériil. Megismeri;
anyjdnak s nagyanyjénak int, Itt van, itt van! A pap tal-
halad a kocsin, egyik utcafordulénal elhelyezkedik és
varja Oket. Szemeik taldlkoznak, lelkeik megértik egy-
mast. Es mert a nemes aldozatoknak hatrakotvék kezeik,
mint a derék pap beszéli, ,lehajtjak fejiiket a téredelem,
megillelédés és remény oly kifejezésével, mnely engem el-
ragadott. Kilerjesztem kezemet és elmondom a feloldozas
szavait s latom, mint emelik fel fejiiket s mily isteni bol-
dogsag sugarzik arcukon. Ha valaki most szabadsagukat
jelentené nekik, talan nem okozna oly oOrdmet vele®,
(Histoire de Mme Noailles. marquise de Montagu p. 162.)

.»A katholikus valldshan — mondja De Maistre
grof — nincs egyetlen hitdgazat, mely nem az
emberi lermészet mélvében gyokereznék.” ITlyen
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elsésorban # gyonas. Valohan Jézus Krisztus na-
gyon jOl ismerte az emberi szivet, midén azt
megalapitja. Ki hitte volna, hogy fog kapni gy6-
nokat? Es ime mégis! Gyéndk mindig lesznek,
kik nem csupan nagynehezen raszanjak magu-
kat, hanem szinte kovetelik a gyonast. Gyénoé
mindig lesz, mig leszen a f6ldén biinés éntudat
és szenvedés. Es hany meg hany lelket ment meg
iényleg a gyonas a végss ziillést6l, az Oriilettdl,
az ongyilkossagtol!

Mikor Vilmos porosz kiraly, a kés6bbi német csaszar,
orsziga elmegy6gyintézeteinek statisztikai adatait 4t
tekintette, meglep8dve tapasztalta, hogy az &riiltek ko-
zott aranytalanul t6bb a protestins, mint a katholikus
vallasi. Erdeklédésére a boreszl6i protestins fGorvos ezl
a feleletet adta: ,,Felség! mi protestinsok épugy vétke-
ziink, mint a katholikusok. Amde a katholikusoknak
megvan a gyonasuk, nekiink pedig nincs. Mar pedig a
biinds Ontudat, melytSl az ember szabadulni nem tud,
sokaknak megzavarja eszét".

Honnan van tovabba, hogy hazankban is a
legiijabb statisztika szerint az 6ngyilkosok szama
a protestansok kozott haromszor, sél négyszer
akkora, mint a katholikusoknal?

A felelet rea a gydnds isteni intézménye.

Hogy pedig mit koszonhet az egész tdarsada-
lom, az dllam a gyonas isteni intézményének,
arr6l koteteket lehetne Gsszeirni. Nem csoda! Hi-
szen a tarsadalom, az allam java voltaképen
cgyes tagjai jolétének, holdogsagianak Osszege.

Szé6laltassunk meg itt is néhany, az Egyha-
zon kiviil 4116, vagy kevéshbé vallasos s igy telje-
sen elfogulatlan tanut.
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»Valamennyi kormany kozott — wmondja Ray-
nal — a legjobb volna az, mely felallitana a gvé-
nés torvényszékét.” , A gyb6nast — dgymond Vol-
taire — a titkos biinok leghatalmasabb fékének
lekintjiikk. Nagyon hatasos arra, hogy az elkese-
redett sziveket hocsanatra hangolja és az aprd
tolvajokkal (és miért ne a nagyokkal is?) vissza-
adassa azt, mit felebaritaiktél eloroztak.” ,,A ka-
tholikusnk kézt — mondja Rousseau — mennyi
helyrehozast, karpotlast eszkdzdl a gy6nas!®

Erdekes bizonysagot szolgaltat erre az 1909-ben tor-
tént eset. Ez év szeptemberében Trientben a Banca
Cooperativa nevit pénzintézetb8l rejtélyes médon 342.000
korona 12 fillér tiint el. A meginditott vizsgilat semmi
érdemleges nyomra sem vezetett. Elmult két hénap. No-
vember 3.an Morizzo kapucinus atya siirgés és fontos
itgyben magahoz kérette baré Cianit, a bank igazgat6jat.
A bemutatkozis utin a szerzetes csomagot tett a bard
¢l¢ s kérte, hogy bontsa fel. A mitsem sejtd igazgat6, mi-
utéin a csomagot felbontotta, el6bb elhalvanyodott, majd
ordmkonnyekben tort ki. A csomag ugyanis az eltiint dsz-
szeget tartalmazta az utolsé fillérig.

A kapucinus elmondotta, hogy a csomagot egyik kiil-
foldi paptirsitél kapta, akinél a tolvaj meggyént s akit
felkért, hogy titokban juttassa vissza a pénzt.

Az eset utin egyik épen nem keresztény irdnyu tjsig
czeket irta: ,Evangéliumi jelenet, darab tilvilagi roman-
ticizmus és nekiink szokatlan ko&zépkori idealizmus cso-
dassfga és baja ujult meg!” (V. 6. Tower: A fegyelmezés
természetes eszkozei. 11. o.)

Protestins hézigazddk — irja Hengstenberg
-— nem ritkan mondogatjak, hogy katholikus
cselédeket szivesebben fogadnak, mert ha ezek
az emberek lopnak, gvontatéjuk kitelezi 6ket a
visszaltéritésre.*
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+A minap — mondja Pestalozzi, a protestins
lelkész —- azt kérdeztem derék szomszédomtol,
honnan van az, hogy az § keriiletében oly kevés
a gvermekgyilkossag? (Az egyke!} Ezt — felelé
-— a gyonas teszi. A gy6nas révén leszallhat a
pap a sziv mélyére s ott tamadhatja meg a rossz
csirdjat, miel6tt az kifejlédhetett volna.*

Maguk a protestinsok csakhamar kezdették
érezni, hogy a gy6nassal mit vesztettek ! Mar
1552-ben "a niirnbergi Iutheranusok koveteket
kiilldottek V. Karoly csiszarhoz, hogy megkér-
jék, allitana vissza naluk parancs utjan a gyo-
nast, hogy a szaporodé biintényeket gatolja.
1670-ben a strassburgi lelkipasztorok ugyanezt
kovetelték a kozbiztonsag érdekében. ..

A protestdnsok is gyonnak!

,De hiszen a protestinsoknak is van gyoéna-
suk’ — vethetné fel valaki. A protestansoknak
csak volt gyonasuk. Luther maga fiatal koraban
még sokszor gyont és férfikoraban gyontatoft,
akarcsak reformator tarsainak legjava: Melan-
chton, Zwingli, Beza stb.

Es igy bizonvéara legbelsébb meggy6z6désiik
ellen cselekedtek, midén csupan népszeriiség-
hajhaszasbol, de meg azért is, hogy a 1éha, lelki-
isineretlen témegbdl, melv akkoraban a legna-
gyobb tudatlansagban sinylett, minél tébbet a
protestantizmus kebelére csabitsanak, tagadtak a
gvé6nas isteni eredetét, illet6leg a papanak jogat.
hogy a gvOnasl WOrvény alial kolelezévé tehesse.
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Nvilvan elaruljak ezt pl. Luther szavai, melyck
telvék ingadozéassal s kovetkezetlenséggel.

,,A titkos gyonas — irja Luther —, \gy mint
az egyhéazban divik, noha a Szentirdsbél be nem
bizonyithaté (?), csodalatos médon tetszik, hasz-
nos, s6t sziitkséges. Nem is szeretném, ha nem
léteznék, ellenkezdleg, orvendek, hogy az egy-
hazban gyakorlatban van.* (De captiv. Babyl.
Opp. tom. II. fol. 292.)

Miért is a Luther elndklete alatt tartott augs-
burgi gyilés (1530) XI. cikkelye kimondja,
»hogy a gyb6nisban fenn kell tartani a magan-
feloldozast; hogy a feloldozas igazi és szoros ér-
telemben vett szentség; hogy a kulcsok hatalma
meghocsatja a bilindket, nemcsak az egyhiz
eltt, hanem Isten el6tt is“. Es a smalkaldeni
gytiléshen, ahol Luther hét év mulva betetdzte
rendszerét, még ezt hataroztik: ,,Sohasem sza-
bad az egvhazban eltérolni a gyénast és feloldo-
zast, melvek a félénk és remegd lelkiismeretek-
nek, a heves és szenvedélyes ifjaknak oly sziik-
ségesek®.

Maga Kdlvin is igy nyilatkozik: ,,Hogy a ma-
ganfeloldozas nagyon hasznos, tagadni nem
akarom, ellenkez6leg, mint miiveimben t3bb-
szor megtettem, ajanlom azt, feltéve, hogy sza-
bad s a babondtél ment*. (Instit. I, I1I. c. IV. n.)
Es csakugyan az elsé id6kben a protestins lel-
készek gyontattak is. 1553-ban nem volt elég
pasztor Nirnbergben, ki a gy6ndkat kihallgassa:
s a protestans Sorck lelkipasztori tankényvében
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(1559) 6csarolja a gyontatdkat, kik Orankint
20—30 gyondval végeznek.

A gyénasnak azonban a protestantizinusban
feltétleniill meg kellett hamarosan sziinnie. ,,Lu-
ther eltordlte a papszentelést, mint szentséget s
igy nem voltak tobbé igazi gyéntaték. Meghaza-
sitotta a pasztorokat s — nem voltak tobbé biin-
banéi. A gyénas szétmaillott magatél. Nem kel-
lett tobbé mar senkinek.

Nevezetesen az 1694-ben alapitott halli egye-
tem hatarozottan a fiilgyonas ellen foglalt allast
s a liberalis irdnyzatot juttatta diadalra.

Minthogy pedig a multat, a torténelmet a vi-
lagrél el nem tiintethették, meghagytak a pro-
testinsok az Altalanos s ko6zoés biinvallomast,
melynek azonban maguk sem tulajdonitanak
mar valami kiilénos jelent6séget.

Val6ban alig is hihets, hogy barkinek is meg-
nyugvast, vigaszt hozna az a nagypénteki alta-
linos s ko6zOs szdnom-banom s megsziilné azt
a boldogité Ontudatot, hogy a biindk csakugyan
meg vannak bocsatva.

Mind mas az, midén a katholikus hivé leborul
a gyoéntatéatya labai elé, kirdl tudja, hogy nem
— miként a protestins lelkész — a nép meghi-
zottja, hanem az apostoloktSl leszarmazott, ér-
vényesen felszentelt, igazi pap; és részletesen
feltarva lelke helyzetét, hallja a boldogité igé-
ket: ,,Eqo te absolvo ... ,En téged feloldozlak
a te biineidtl!* Most mar érzem, tudom, hogv
szabad vagyok. Hiszen Jézus Krisztus maga is-
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leni szavat adta: ,,amit ti megbocsdtotok, meg
van bocsdtva®.

Ez a gondolat indfitott egy protestins kereskedét a
katholikus Egyh&z kebelébe valé visszatérésre. Beteg-
Agyadn magahoz hivatja sajat protestans pasztorat. , Tisz-
teletes fir — kérdi t6le —, vajjon Oon meg tudja bocsa-
tani a bGndket?" ,,Ezt csak Isten teheti — volt a vélasz
s én kérni fogom Ot, hogy meg is tegye.” Ez a f{elelet
azonban a mi keresked6nkét ki nem elégitette. Kevéssel
utébb magihoz kérette tehdt a katholikus plébanost.
,,Fétisztelend6 tr — veti fel ennek is a kérdést —, vaj-
jon on fel tud oldani a bindk alél?" ,Igen — felelt az
nyiltan s hatdrozottan —, én Istent3! kapott hatalmam-
nal fogva meg tudom tenni, de, sajnos, ezt a hatalmamat
csakis Krisztus igaz Egyhazanak tagjaival szemben gya-
korolhatom, ha azok toredelmesen meggyénnak...”
,Akkor tehat onoknél az igazsig, plébinos ur — vette
fel a s26t a beteg kereskedd —, mert hiszen az Evangé-
liumban ugyanigy olvasom: Akiknek {{ megbocsatjatok
biineiket ... Es katholikussid lett s rivette feleségét is,
hogy 6t az Egyhaz kebelére kovesse.

Jollehet a hivatalos protestantizmus mindent
megtesz, hogy a gyonast meggyanusitsa s hivei-
vel meggyiiloltesse, mégis szamtalan akad ezek
kozott, kiket a protestins gyo6nas egvaltalan
nem elégit ki s a fiilgyonast s feloldozast szinte
visszasirjak. Meglepd tanusigot szolgaltat erre a
protestans Reichsboie 1900 januiri szamaban
megijelent cikk:

»A mi egyhdazunknak — olvassuk ebben — oly sziik
séges, mint a mindennapi kenyér, a magangyénas fel-
¢lesztése. Aki hosszabb ideig dolgozott a lelkipasztorko-
d4s terén, tudja, hogy egvhazunkban temérdek sok em-

ber van, akiknek gvénniok kellene; s ismét szamosan
akadnak, kik kivanva kivdnjdk a gyo6nast. Ezeren és ezc-
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ren vannak, kiket multjuk sb6iét adrnyként iildoz. Eletiik
konyvének szennyes foltjait kdonnycikkel, sét vériikkel
szeretnék kitdorolni. De lelkiismeretiik csak tovabb is
sebes marad, lelkiik betegeskedik, mert hidnyat érzik
a bocsanat szavdnak, a bocsdnat isteni szavanak, ame-
lyet emberi sz&j ejt ki. O, ha oly hézat ismernénk,
ahov4a rovidebb vagy hosszabb iddre visszavonulhatnank;!
oly hizat, melynek lelkipasztora megszentelt személy,
aki szakember a beteg lelkek kezelésében, akihez biza-
lommal fordulhatnink s akibe beletemethetndk biinds
multunkat, mint a néma sirbal... Azoknak a seregére
gondolok, mikor ezeket from, kik szomorkodnak vigasz-
talas nélkiil; azok seregére, kiknek hosszabb, st 4llandé6
lelki gondozasra lenne sziikségiik. De hol van a kicsiny-
hitliek e vigasztalé héza? Mit tegyen az az apa, kinek
felserdiilt fia szegett szarnyakkal elhervadva s faradtan
tért haza? Hol van az irgalom héiza, melynek olaja s
bora van szamara? Es mit tegyen az anya leaAnyaval,
aki mélységes lelki gyotrelmeket szenved, amelyeket
semmiféle tengeri levegd vagy déli vidék meg nem gy6-
gyfthat? Haz kell nekiink, olyan hé&z, mely alapos lelki
kiirara van berendezve. Gyontatoszék kell a hazba, ahova
mindenki, aki lelkében szenved, szabadon bemehet! A
beteg test szamara nagyszimban épft korunk iidiils-,
apolé-, gyogyintézeieket: sok lélek meg ide-oda tévelyeg,
mint Noé galambja, mely nem talalt helyet, ahol meg-
pihenhetett volna.“

,Embernek quyénjunk?¢

Igen, hozzank hasonl6, halandé embert ren-
delt az Ur Jézus gyéntaténak. Embert, akit
azonbhan a papszentelés szentségében a lelkek

! Tlyeneket ténvleg nyit is az Egyhaz anyai szeretete,
fé6leg Hollandidban, ahova protestansokat is befogad,
szent Ignac lelkigvakorlatainak végzésére. Lelkigvakor-
latos hazakra hazankban is égetd sziikség volna!
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atvjava, kiralyava ken fel. Es mi csak aldhatjuk
Isten jOsigat s boéleseségét ezért az intézkedé-
séért! Lehet6vé tette ezaltal a lelkivezetést, az
igazi lelkipasztorkodast. .,A reformici6 —
mondja Pestalozzi, a protestdns pésztor —
szétszakitotta a fonalat a nép s lelki igazgatdja
kozott. Tagadhatatlan, hogy a lelkek kormany-
zasdnak lényeges feltétele, vagyis az, hogy a lel-
kész minden egyes reabizott lelket ismerjen, a
gybnas kikiiszébolése miatt naprol-napra mind-
inkabb elenyészik. A protestins tartomanyok-
ban a hajdani pap tudikosan értekezé erkdles-
tanarra valtozott.* Hasonléképen nyilatkozik
Kirchof, a protestins tudds is: ,,A lelkész —-
mondja ez — csak a fiilgyonas utjan lehet az,
aminek magasztos hivatasa folytan lennie kell: a
lelkek tandcsadéja, vezére, partfogéja minden
lelki tigyben. Es csak ezaltal szerezhet tekin-
1élyt, befolyast, mely 6t, mint Isten helytartéjat-
megilleti*. — Mennyire igazuk van! De meg ma-
gara a biindsre is mérhetetlen jotétemény. hogy
ember a gyéntatéja. Vajjon jobban szereinél-e
angyalnak gyénni? Angyalnak, aki testi-lelki to-
rékenvségedet tapasztalasb6l nem ismeri? Nem
lesz-e irgalmasabb, megértdébb az az ember, akit,
ha talan Isten kegvelme megdrizett is azoktdl a
bukasokt6l, melvekrdl te magad vadolod, de
legalabb tapasztalta magaban a nehézségeket,
melyek masok vétkeit elétte nagyon is érthe-
t6kké teszik s 6t részvétre hangoljak?
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A4 gyénds megaldzza a férfint!”

Soha! A férfilt, igen, megal4zza a bfin, a val-
lastalansag, erkolestelenség, kotelességmulasz-
tas, hiitelenség, az eskiiszegés s minden elparto-
las Istent6l. De ha az a férfii beismeri tévedését
s banatosan borul Isten foldi helyettese elé s azt
mondja: ,,Atyam, én vétkeztem, de nem akarok
a vétek fertbjében megmaradni; én felkelek s
ezentil mas emberré akarok lenni“: ez nem
alazza meg, hanem felmagasztalja a férfit. ,,Fér-
fiti férdelt egyszer gyontaté6székemhez — beszéli
egy piispok. — A vilag azt kialtotta red, hogy
gazember. En pedig, mikor lattam 6t konnyei-
ben megijhodni s felkelt a gyénas utan, magam
szerettem volna labaithoz borulni. Azt mondot-
tam magamban: ez valésagos szent!“ A vilag
nem tud megbocsatani; el6tte az egyszeri becsii-
letvesztés ... végleges. Isten, ki a gyonasbhan ke-
gyelmével tjjateremt, visszaadja az igazi becsii-
letet s ezzel megdics6iti azt, kit elébb a biin
meggyalazott, megbecstelenitett.

A gyoOnasi pecsét.

Nagy biztonsagot s batorsagot ad a biindsok-
nek az Oszinte biinvallomasra az az isteni s egy-
hézi jogon alapuld feltétlen és semmi Livdtelt
nem ismerd titoktartias, melyre a gvontatéatya
kételezve van. Fenséges vonas ez az Egyhaz
szépséges arcan, melyet csupan Isten adhatott
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rea s csupdn Isten mindenhaté keze drizhet meg
sérthetetlen épségben. Valdban csodalatos, vagy
— mondjuk inkdbb — csodds egy titoktartas ez!

Vannak elaggott papok, kik mar — mint a
tobbi emberek ilyen korban masodik gyer-
mekkorukat élik. Multjuk végeszakadatlan el-
beszélésével untatjak hallgatoéikat: de a hallott
gyonasok emlitésébe sohasem tévednek.

Vannak papok, kik megériilnek. Ez a beteg-
ség felkavar minden benyomast, minden képze-
tet. Honnan van, hogy a gyonasban hallottakat
soha sz6ba nem hozzak?

Vannak bukott papok, kik megtagadjak hitii-
ket s annal mélyebbre siilyednek, minél maga-
sabban allottak. Gyiilolik az Egyhazat kioltha-
tatlan gytilolettel. Hogyan arthatnanak inkabb
neki, mintha szemefényét, a gyonasi titkot, meg-
bolygatjak? De ezt még soha egyik sem tette
meg. Meglep6 volt ez féleg a reforméacio kelet-
kezésének s a francia forradalomnak idején.
»Sajatsagosan bamulatos, talan csodélatos is —
allitja Créqui marquisné —, hogy a francia for-
radalom annyi biinténye koz6tt sohasem hallot-
tuk, hogy valamelyik hitehagyott pap a gyonasi
pecsétet megtorte volna.” Ugyancsak efelett cso-
dalkozik Marmontel is: ,Hogyan tortént, hogy
a forradalom alatt, a koztarsasagi elvektél el-
héditott annyi rajongd fiatalember k6z6tt, annyi
kém és aruldé kozott, kik el6tt — mint tudjuk —
nem volt sérthetetlen semmi; kik el6tt nem volt .
szent a baraisag, a hala, nem maga a természet,
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nem a vérség koteléke és csupan valami iiriigy
kellett, hogy lenyuzzak és kivégezzék a papokat,
miként tértént — mondom —, hogy papot, ki a
gyonas titkat eldrulta volna, nem adott fel
senki? Ilyenrél nem hallott a zsarnok forrada-
lom egyik torvényszéke sem®,

De ha akadna is oly szerencsétlen elvetemiilt,
ki erre a merényletre raszanna magat, a Gond-
viselés meg fogja talalni a modjat, hogy e go-
nosz szandékot meghiusitsa s nem fogja tiirni.
hogv a gydnasi titokban valo feltétlen hit az em
beriség lelkében megrendiilion.

Bizonyos aposztata, kikozdsitett pap a chilei San-
tiagdban koézhirré tette, hogy az ottani Liriko szinhazban
1905 marcius 18-an a gy6nasi titokr6l fog elSadast tar-
tani. A Kkivancsi, 1éha tdmeg csak ugy 0zonlott, hogy
meghallgassa az érdekfeszit leleplezéseket. Amde abban
a pillanatban, midén a hitehagyott beszélni kezd, o6riasi
robaj s nyomban utina rémes sikoltozds tamad. A tribii-
ndk recsegve-ropogva omlottak §ssze, 600 embert te-
metve maguk ala. Oten meghaltak s 45 silyosan meg-
sebesiilt. Igy aztan az el6adasbél nem lett semmi. (Argen-
tinischer Volksfreund, 1905 marc. 23., 12. szdm. Annak
idején magyar wjsagban is olvastuk az esetet.)

Ellenben hany s hany katholikus pap adta
oda inkabb héslelkiien szabadsagat, vagyonat,
életét, semhogy feltérje a gyonasi titok szent pe-
csétjét. Es mi hissziik, hogy Isten kegyelmével
valamennyi ugvanezt tenné, ha a helyzet erre
kényszeritené.

A gyonasi titok vértanuja pl. Nepomuki szent Jdnos,

akit 1393-ban 1V. Vencel kirdly a Moldvdba veltetett,
mert semmi aron sem akaria elarulni a kiralyn6 gyoni-
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sit. Mid6n 1719-ben a boldoggiavatdsi iigyben kikiildott
puspdkokbdl, papokb6l, orvosokboél, egyetemi tanarok-
b6} All6 bizottsag sirjat felnyittatta, porladé tetemei ko-
zott egyedill a titoktarié nyelvet talalta épnek, pirosnak,
vérid]l duzzadoénak, szinte elevennek. A csod&t a jelen-
levd, mintegy 100 tanu eskii alatt is kész volt igazolni,
kozottiik tobb kdmiives, kovacs, lakatos és egyéb mes-
terember, kiknek szolgalatat a sirbontdsnal s koporsé-
nyitasnal felhasznaltak.

Vérével pecsételte meg a gyoénasi titoktartast boldog
Sarkandez Jdnos, Lobkowitz herceg, morva tartomany-
fondk lelkiatyja, akibél a forradalmarok a legkegyetle-
nebb kinzas Altal sem tudtik kivenni, amit a gy6nasbol
tudott. 1620 marc. 17-én esett aldozatul papi kotelessé-
gének.

1894-ben Baltimoréban a torvényszék 10 évi bortonre
itéite el Lurtz nevit katholikus papot, minthogy allitélag
egyik haldoklé bankartél a végsé szentségek kiszolgal-
tatasa alkalmaval értékpapirokat lopott. A pap ugyan
viltig hirdette Aartatlansigit, Amde ellene bizonyftottak
az értékpapirok, melyeket nala megtalédltak s amelyek-
rél nem itudott vagy nem akart semmiféle magyarizatot
adni. Két év mulva a bankar jegyzeteibdl Kkitudédott,
hogy az illetd értékpapirokat maga a bankar bizta a
papra, hogy azokat jogos tulajdonosaiknak visszatéritse.
Erre a torvényszék mély sajnalatanak kifejezése mellelt
adta vissza a szegény Aldozatnak szabadsagat s a vilig
el6tt meghurcolt becsiiletét.

A Marseille melletti Aix fiirddhelyen toértént, hogy
bizonyos gazdag urhdlgy 12,000 frankot hozott Demolin
plébanoshoz, hogy azt koérhazépitésre forditsa. Kloser
sekrestyés, ki a dologrél mar valamiképen értesiilt, lesben
varta a nemesszivll jotevét a plébania-lak 1épcsSinél,
nagy konyhakéssel lesziirta s az 0sszeget elrabolta. Erre
nyomban a plébanoshoz sietett, meggy6nt neki s a kést
annak ajtaja koriil valahol elrejtette. Minden kériilmény,
nevezetesen a hamarosan elékeriilt véres kés, a plébanos
biindssége mellett hizonyitott, aki nem lett egyebet, mint
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azt, hogy magat egyszerfien drlatlannak vallolta. Haldlra
itélték, amely ftéletet kegyelemképen életfogytig tarté
kényszermunkéra valtoztattak at. Mar honapok 6ta siny-
16dott, mint fegyenc, a gyoéndsi titok e hése a délameri-
kai Cayenne egyik bhanyajdban, middn végre iitott szi-
mara a megvalias 6rdja. A sekrestyést lelkiismerete kin-
jai arra kényszerftették, hogy magat onként a torvény-
széknek foljelentse. (Lasd bévebben The Indo-Europea-
Correspondence 1892 febr. 10. — Az esetet Spillmann
jezsuita, kitiind regényird (+ 1905) is feldolgozta ,A gyo-
nasi titok Aldozata“ cimilt érdekfeszits elbeszélésében.)

Mire kotelez az isteni jog?

Jollehet Jézus Krisztus Egyhazara bizta, hogy
a malaszt forrasait, a szentségeket Orizze, ke-
zelje, Kiszolgaltatasuk s felvételitk koriillményeit
szabalyozza, amde kétségtelen az is, hogy azok
lényegével, természetével szorosan Osszefiiggd
intézkedéseket maganak tartotta fenn s az ide
vagé torvények egyenesen s kozvetleniil tdle
crednek.

Ilyen térvény a gyonas feltétlen sziikségessége
minden emberre nézve, ki a keresztség utan ha-
lalos biinbe esett. A bukotit 1élek gyo6nas nélkiil,
illetleg a gyonastol fiiggetleniil lelki halottaibdl
fel nem tamadhat.

Midén ugyanis Urunk apostolait s azok utéd-
jait a megkeresztelt emberiség biraiva rendeli s
kijelenti : ,,Akinek megbocsdtjdtok biineiket,
megbocsdttatnak nekik és akiknek megtartjdtok
{= nem bocsatjitok meg), meg vannak tartva‘
(Jn. 20. 23.), semmiképen sem hagyta a biiné-
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sOk kénye-kedvére, hogy fzlésiik szerint meg-
gyo6njanak avagy sem, ahogy ezt a protestantiz-
mus értelmezi.

A gylénas — isteni t6rvény folytan — épen oly
sziitkséges a halalos bitnbe esett kereszténynek,
mint a szent keresziség az olyannak, ki abban
még nem részesiilt. Nélkiilik nem nyilik meg
szamunkra a mennyek orszaganak kapuja.

Igaz ugyan, hogy mind a kett6t — a keresztsé-
get csakugy, mint a gyénast — pdtolhatja a t6-
kéletes istenszeretet, illetbleg az ezzel egy-
lényegli tokéletes banat, de csakis azért, mert ez
dz indulat mar természeténél fogva magaba
zarja a szandékot, a vagyat Istennek kedves,
szént akaratat mindenben teljesiteni s igy az Is-
tent6l parancsolt szentségekhez is jarulni, amint
ez lehetségessé valik.

Ez a vagy, ez a szandék Ontudatosan megvan
a katholikusban, 6ntudatlanul él a protestans-
ban valahanyszor sulyos biin elkbvetése utan
Isten kegyelmével tokéletes banatot ébreszt ma-
gaban.

Az ilyenek tehat gyonas nélkiil, de nem a gyo6-
nastol fiiggetleniil kapjak meg a biinbocsanatot.
Mondhatnoék: .csakis vdgy-gydnds Altal tudvéziil-
nek, amennyiben &ket akar kiilsé koriilmény,
pl. hirtelen halal, akar belsé lehetetlenség, mint
pl. a hibajukon kiviili tudatlansag a szentség fel-
vételében .akadalyozza.

A szoros értelemben vett isteni térvény min-
ket gyonasra csak akkor kotelez:

Az Anyaszentegyhdz 5t parancsa. § 113



a) ha ez reank nézve feltétleniil sziikséges. Ily
eset all be a sulyos biinben levé keresztényre,
ha élete komoly veszélyben forog. Es tényleg
még a kevéshbé vallasos keblekb6l is ki szokolt
ilyenkor térni a sikoly az utols6 mentddeszka, a
gyonas utin. Gyénni akarnak! Es rettenté ke-
gyetlenség s embertelenség etté]l az utols6 s leg-
sziikségesebb kegyelemtdl akar a rablégyilkost
is megfosztani, ha azt elfogadni hajlandé. Mint
itéljiink tehat azokrodl, kik csupan konnyelmii-
ségbdl s emberi félelembdl avagy szivtelen kimé-
 letességbél csaladtagjaikat szentség-nélkiil enge-
dik kimulni?!

b) Sziikségesnek kell allitanunk tovabba a
gyonast — mar csak szorosan vett isteni torvény
folytan is — a halalos biinbe esettekre nézve
tobbszor az életben.

Mert ki merné allitani, hogy megfelel az olyan
egyén emberi s keresztényi kotelességének, aki
élete nagyrészét Isten kegyelmén kivil tolti; aki
a foldi 1ét legfébb javait: a jocselekedeteket,
szenvedéseket s az érdemszerzés egyéb modjait
jorészt eltékozolja. Ezek ugyanis csak akkor
szamithatnak mennyei jutalomra, ha a kegye-
lem dllapotdban hajtjuk végre, illetSleg viseljiik
azokat.

c) Isteni jogon gyonnunk kell végiil akkor is,
ha mas oly szentséghez jarulunk, amely a ke-
gyelem allapotat mar feltételezi' s mi ezt csakis

1 Ezeket szokds az ,6l6k szentségeinek” nevezni, ami-
nék a bérmalas, Oltiriszentség, utolsokenet s a hazas-
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a gy6nas altal mdjuk visszanyerni; avagy oly
suilyos kisértésben forgunk, amelyben — tapasz-
talatunk szerint — egyediil a. gy6nas segit s Ov
meg az elbukastél.

Mire kotelez az Egyhaz?

Amit Krisztus Urunk lényegében, nagy vona-
saiban megadott, az Egyhaz joga s kotelessége
a hivek sziikséglete s java szerint részletekben
megallapitani.

Az Udvézité mar magaval a szentség alapita-
saval elrendelte, hogy a végs6 szitkség idején s
bizonyara tobbszor az életben meggyonjunk.
Most mar az Egyhaz hivatasa ezt a ,,tobbszort
kozelebbrdl meghatarozni. Es az Egyhaz, mint
lattuk, az évi egyszeri gyonast tette feltétleniil
kotelez6vé: ,,Biineidet minden esztendében
meggyonjad . . .*

A torvény tiszta megértetése céljabdl a ko-
vetkez6 felmeriild kérdésekre kell feleletet ad-
nunk.

a) Hogyan kell az évet szamitanunk?

Az Egyhaz tudésai ebben eltéré véleményen
vannak. Pl. Lugo a polgari évet tartja iranyadé-
nak, Suarez nézete szerint husvéttol husvétig
kell azt szdmitani. A torvény e pontban kétséges

shg. Viszont a ,halottak szentségeinek® hivjuk a kereszt-
séget s a gyénast. Ezeknek ugyanis elsd hivatdsa a si-
lyos blinben levd, tehat lelkileg halott embernek a ke-
gvelmi életre valé feltimasztésa.
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levén elméletben akarmelyik vélemény kivel-
hetd. A gyakorlatban azonban a husvéti szent-
fldozas miatt, melynek ideje szigortian meg van
hatarolva, a gyonasnak is rendszerint hasvét ta-
jan kell megtorténnie, hogy igy a mélié szenlal-
dozas leheldvé valjon.

b) Kiket kételez a térvény?

A torvény ala esnek mindazok a kereszté-
nyek, kik esziiket hasznalni tudjak s igy salyo-
san vétkezhetnek. Ez a kor rendesen a 7-ik
életév koriill kezdddik. Ha azonban kivételes
csetekben a gyermek esze elé6bb megérik s igy
a jot a rossztél mar korabban meg tudja kiilon-
boéztetni, a hazugsigban, engedetlenségben, sze-
mérmetlenségben rejlé gonoszsigot fel tudja is-
merni, akkor a 7-ik év el6tt is a szentgyonashoz
bocsajtandd. Mindenesetre, még kétséges esect-
ben is, meg kell ezt tenni, ha a gyermek életve-
szélyben forog.

Gyonni azonban szoros értelemben csak az
tartozik, aki az év folyaman haldlos biinbe esett.
Minthogy ugyanis a bocsdnatos biinok meggyo-
nasa szabadsagunkra van hagyva, azért, aki az
egész év folyaman siilyos vétket el nem kivetell,
az évi gyondsra szigortian nines kotelezve s nem
vétkeznék, ha azt elmulasztja. (Nem igy all a
dolog a husvéti szentaldozassall) Amde, hol az
a fehér hollo, aki gyakori gyémas nélkiil éven
al a nagy vétektdl ment marad?!

¢) Mily biin alatt kételez a torvény?

Ez az egyhdztorvény is, kétségkiviil sidlyos
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biin lerhe alatt kolelez. Miérl is a szentgyonds-
ban az is bevalland6, hogy valaki az évi gy6na- .
sat (s husvéti aldozasat) hanyszor mulasztotta
el. Ezzel ugyanis kiilon egyhazi torvényt sértett
s igy kiilon biinnel terhelte lelkét.

d) Elég-e a szentségtoré gyonds is?

Bizonyara nem. Aki tehat 6szinteség, banat
vagy erfs fogadas hijan rosszul gyont, nemesak
Istent bantotta meg stilyosan szentségtorése al-
tal, hanem az Egyhaz torvényének sem tett
eleget.

e) Kinél kell gyénnunk?

Béarmely. gyo6ntatasra felhatalmazott rémai
vagy gorog katholikus papnil meggy6énhatunk
s nem vagyunk tobbé kotelesek, mint hajdana-
ban, évi, hivatalos gyondsunkat tulajdon lelki-
pasztorunknal elvégezni.

Végiil még megjegyezziik, hogy aki évi gyé-
nasat elmulasztotta, tavolrél sincs feljogositva,
most mar a kévetkezd hisvétre varakozni, ha-
nem mulasztasat mielébb kell potolnia. Ezzel a
gvinéssal aztan az illeté gyvond foly6 évi kotele-
zettségének is eleget tett.

B] A hisvéti szentaldozés.

Isteni alapitis,

Az Egyhaz kiilonds szeretettel alkalmazza ta-
bernakulumain, miseruhdin disznek, szimbolum-
nak a pelikan madarat, mely csérével feltépve
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keblét, az onnan alacsurgd vérrel taplalja Kicsi-
nyeit. A magyarazatot ehhez az &srégi pelikén
rege adja meg...

Elt az északi jegestenger vidékein valaha, ré-
ges-régen nagy héfehér madar: a pelikan. Fész-
két a tengerpart egyik sziklajara rakta, puha
pihével bélelte és fiokaival népesitette he. Nap-
eslig jarta a tengereket, halaszgatott, hogy tap-
lalja 6véil. Ejjente pedig s valahanyszor a viha-
rok dultak, fészkén iilt, hogy melengesse kicsi-
nyeit. Sokszor 6rdkon &t kiizdott a rablé mada-
rak ellen, hogy kis csaladjat védelmezze.

Tortént azonban, hogy szokatlanul hideg tél
kosz6ntott be, valosigos jéghegyek torlédtak
Ossze a tengeren; a viz beéllott s széltében-hosz-
szdban vastag jégpancél boritd. A pelikan erre
befedi kicsinyeit, szarnyra kel, a végtelen ten-
gereknek veszi utjat, hogy szabad vizre s igy
taplalékra akadjon. De barminé messze repiilt
is, a vizet mindeniitt keményen befagyva taldlta.
Etlen s élelem nélkiil szomorian tér meg fész-
kére. Fiokai mar messzir6l, sirankozva nyujtot-
tik eléje fejecskéjitkket. A kétségbeesett anya
most csérével, mint nagy fejszével akarja a jeget
feltorni — de sikertelenill —, jo6llehet pirosra
festi tulajdon vérével a jég sima tiikrét... Met-
sz8 szél siivit a tengeren s anyamadar szomo-
rian, éhségtél gvotrotten il fészkén. Reggel
tjra megprobalkozik, megint csak utra kél, de
zsakmany nélkil tér vissza. Fiékai méar szinte
aléltek az éhségtol, Erre utols6 mentégondolata
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lamad, amely csak anyanak juthat eszébe. Keb-
1én sebet ejt s a sziirenkezd vért kicsinyei elé
tartja. Ezek boldogan sziircsélik a meleg, éltets
italt s koézben észre sem veszik, hogy anyjuk
a fajdalomban meg-megrazk6dik. Midén meg-
éheznek, megint csak inni kérnek, nem is
iigyelve arra, hogy anyjuk szeme méir megtorott
s bAgyadtan horgasztja fejét keblére. De azért
megkonydriil a kis éhez8kdn s hegedezd sebét
ujra feltori, Bekdszont az é&j, tombol a vihar s
a madarkak boldogan pihennek a meleg fészek-
ben. Reggel megint enni kérnek. Az anya azon-
ban nem mozdul, nem akar felébredni. Teste ki-
hiilt, a seb vért nem ad tébbhé. Elaludt 6rokre.
Erre a fibkak anyjuk testét kezdik csipkedni,
fogyasztani s rajta foélnovekednek. Id8koézben
meleg szell6k kezdenek lengedezni, a jég felol-
vad s a szarnyra kelt madarak mér maguk tud-
jak megszerezni taplalékukat, anyjukat pedig
el is felejtik ... Igy a rege.

Sz€ép jelképe a pelikdn madar az oltariszent-
ségi Jézusnak, akit épen ezért a nagy aquindi
szent Tamds meghaté koélteményében , kegyes
Pelikdnnak® nevez.

O is eljott a vilag jeges tengerére. Megrakta
fészkét, az Egyhazat mint sziklan, szent Péteren.
Ebbe a fészekbe helyez minket, mint fi6kaiit a
szent keresztség altal, mely istenfiakk4 sziil ben-
niinket. Ov s dédelget minket az Ur, sét, hogy
a halal ne artson, felveri kezét, labat s szivét és
ételiil, italul adja testét-vérét: , Aki eszi az én
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testemet és issza az én véremet, orék élete va-
gyon*. (Jn. 6. 55.)

Az isteni Pelikdn dragalalos testét s vérét az
utols6 vacsoran hagyomanyozta az emberiség-
nek. Azon az estén, melyen biicstizéjat iinneplé
kedves tanitvanyaitdl s az egész vilagtol. Mikor
az emberi nem 8t magabdl kivetni késziil, &
forr6 szerelemmel oleli, karolja azt at, mikor
emlékét is ki akarjak torolni, 6 orok emléket
allit maganak.

,Vevén a kenyeret, hdldt qda és megszegé és
nekik add, mondvdin: Ez az én tesitem, mely
érettetek adatik.”“ ,,Hasonléképen a kelyhet is,
miutdn vacsordlt, mondvdn: Ez a kehely az ij-
szdvetség az én véremben, mely éreitetek kion-
tatik.“ ,Ezt cselekedjétek az én emlékeze-
temre.”“ (Lk. 22. 19, 20.)

A bucsizé Udvozitd tehat emléket allit maga-

-nak. Nagyon jol tudta ugyanis, hogy mind ke-
gyetlen hatalom benniink a feledés. Mig egyiitt
vagyunk s latjuk egymast, gondolunk egymasra,
{alan szerctjiik is egymast. De amint az id6 s
favolsag kozénk s kozéjitk veti a feledés bus fa-
tvolat, szétfoszlik emlékiink, mint a kod, mint
az alom.

Azért Jézus — Szive sugallatait kovetve —
mindenhat6 erejét veti latha, hogy a feledés ha-
talmat legyézze s 6t el ne feledjék. Amde mind
emléket Aallithatott maganak az 6rék szerelet,
aki egytttal mindenhaté is?

Es miné emléket allitanal te, ha ott a halalos
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agyon buicsuzd szeretteid erre kérnének? Adja
meg rea szived a feleletet. Nemde a szived azt
stigja: ,,0, ha én mindenhaté volnék, mint Jé-
zus, akkor én egyszeriien nem mennék el. Vagy
ha mégis fontos okokbél lathatéan tdvoznom
kellene, lathatatlan médon maradnék azokkal,
kiket szeretek®, Igy van! Ez az igazsag!

A biicsuizé mindenhaié szerelet 6nmagat hagy-
hatta csak emlékbe: ,Ime, én veletek vagyok
mindennap vilag végezetéig. (Mt. 28. 20.)

Ime ez az Oltariszentség. Az Ur Jézus Krisztus
benne "igazan, elevenen, személyesen, val6sago-
san s lényegesen jelen van. Ott van tehat Isten-
ségével, emberségével, lelkével, testével, szivé-
vel. Alapitotta pedig az Ur ezt a legfonségesebh
szentséget, minden kegyelmek allandéan nyilt
forrasat azért: 1. hogy szent testével és vérével
mindig kozottiink maradjon; 2. hogy a szentmi-
sében érettiink felaldozza magat; 3. hogy a
szentaldozashban lelkiink taplaléka legyen.

Minket e helyiitt csak ez a legutébbi érdekel.

A szentaldozas célja.

Vannak fénves, kirdlyi asztalok, ahova a hazi-
gazda nagy méltésaga miatt csak nagy tisztelet-
tel uliink le. Vannak csalddi, bardti asztalok,
melyeket a meghitt, bizalmas szeretet araszt el
kellemmel. Es van asztal, melyhez 6sszetett kéz-
zel, lesiitott szemmel, hittél, szeretettél dobogéd
szivvel koézelediink, amelyhez nem 1gy iiliink,
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hanem tgy (érdelink. Es mikor tavozunk
tole, Egyhazunk csoddlkozast6l szinte elraga-
dottan felkialt: ,,0 sacrum convivium!... ,,0,
szent vendégség, melyben Krisztust vessziik,* iin-
nepeljitk szenvedésének emlékét, lelkiink ke-
gyelemmel telik el s a jovendd megdicséiilésiink
zalogat fogadjuk.“ Ez a szentildozas. Jézus
Krisztus testének s vérének valdsdgos vétele lel-
kiink taplalasara.

Mert minden teremtett élet csak ngy marad-
hat fenn, ha tiplilkozik. Anyagi, testi életiinket
anyagi tAplalék tartja fenn; szellemi életiinket
az igazsig t4pldlja. Amde van benniink még
harmadik €let is, a malaszt élete, melyet a szent
keresztségben olt belénk Isten, mely &ltal vele
rokonsagba lépiink, fogadott gyermekei s az ég
orokosei lesziink. Ennek az életnek is taplalék
kell. Isten koriiltekint a nagy mindenségben, ke-
res ételt, mely ezt az életet fenntartsa, gyara-
pitsa, novessze. Es ime méltét, alkalmasat ehhez
az isteni élethez egyebet nem taldl, hanem csakis
onmagat.

Igen, a szentdldozas elsd s legfGbb célja, hogy
fenntartsa s fejlessze, gyarapitsa benniink a
megszenteld malasztot, vagyis azt a titkos, ter-
mészetfeletti életet, mely 4t meg dthatva lelkiink
allagat, azt kifejezhetetleniil széppé, fényessé,
ragyvogbva s Isten elStt kedvessé teszi; megadja
a lehet8séget, hogy Orék jutalmat érdemel-
iiink s egykor belépjiink az égbe Isten boldo-
gits szinelatasat élvezni. Viszont, ha a megszen-
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lelé malasztot siilyos biinnel elvesztjiik, lelkiink
ordogileg ritta, kiszaradt, terméketlen fava va-
lik, mely mélt6, hogy kivagjdk s az orok tiizre
vessék. A szentéldozis isteni taplaléka 6v ben-
niinket ett6l a lelki halait6l, a halalos biint6l s
a kisebb sériiléseket, a bocsdnatos hibidkat ma-
gaval a szeretet kigyulladt hevével gyoégyitgatja.
Csokkenti tovibba a szentdldozds rosszra valé
hajlamainkat, kedvet s erdt ad a jéra. Végre za-
loga egykori dicsé feltimad4sunknak, melyre
Jézus Krisztus feltimadott dicsd testének élve-
zete kiilonds jogcimet ad.

Mindezek a hatisok féleg akkor érvényesiil-
nek benniink, ha magunk is kozremilkddiink,
nevezetesen, ha ezt az isteni taplilékot elég
gyakran s j6 eldkésziilettel élvezziik. ,Isten
ugyanis — szent Agoston béles igéje szerint —
téged nélkiiled teremtett, de nélkilled nem fog
iidvoziteni.*

A szentaldozas gyumdlesei.

Mar a katakombdk EgyhAzdban honnan me-
ritette az Os kereszténység azt az oroszlani erdt,
mellyel nemcsak batran, de szivesen szenvedett
Krisztusért vértanuhalalt ? A szentdldozis ne-
velte a szent Sebestyéneket, Pongrdcokat, Agne-
seket, kikr6l Wiseman biboros (1802—1865.) oly
mesteri tollal ir a Fabiolaban; aztan Tarsiciust,
a szent klerikust, ki 6rvendezd, deriilt arccal tett
vértanusigot keblén a szentségi Jézussal.

Majd eldjovén a katakombakhdl, az isteni
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Eucharistia, megindul diadalitjara a keresztény
vilagban,

Civilizalja a népeket. Lelkesiti, er6siti a misz-
szionariust s a nyoméaban dolgozé szegény,
gyenge apacat az onfelaldozasra a térités nagy
munkajaban. .

Es a szilaj, vad népek esznek Krisztus testé-
hol, isznak vérébdl s az isteni szeretet langjara
gvilnak, hozzalatnak megépiteni emberfeletti
erdvel s aldozattal a fenséges székesegyhazakat,
démokat, halabél az Oltariszentség irant. ,De
mire is volnanak a legszebb templomok, az
Eucharistia, a szent asztal nélkiil?... Minek
hatolna be a napsygar a templomok szines iive-
gein, minek reszketne aranyon, eziiston, minek
sziporkaznék ércen, dragakovon, minek pislogna
az 6rok mécses titokzatos fényben, ha az isteni
Pelikdn elhagyta volna a foldet s ha a népek
nem éreznék, hogy minden erejiik, hatalmuk,
boldogsaguk és reményviik az Oltariszentséghdl,
nevezetesen a szentdldozashé6l arad.” (Prohaszka
0. utan))

A szentaldozids adta a vildgnak a nagyv keresz-
tény  hdosoket, fejedelmeket, Aallamférfiakat.
Gondoljunk szent Istvdn s szent Ldszlé kira-
Ivunkra, kik minden erejiiket megfeszitik, hogy
az oltariszentségi Udvizitének mélté hajlékokat
emeljenek s kultuszt teremtsenek. Gondoljunk
Habsburg Rudolfra, ez lovat engedte at a Eucha-
ristiact hordozé papnak. amint ezt Schiller is
szépen megénekelte,
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Hunyadi Jdnosunk (%1456 aug. 11.) halalos
agyan sem tarlotta magat méltonak, hogy az Ur
Jézus hozza j6jjon. Azért elviteli magat sziiz
Mdria szentélyébe, hogy ott fogadja Kapiszirdn
szent Jdnos keézébdl a szent utravalot. Sobieski
Jdnos lengyel kiraly, aki 1682-ben a Kahlenber-
gen Kara Musziafa 300 ezernyi seregét szétverve
Bécset felszabaditotta s ezzel Magyarorszdag fel-
szabaditasara a torék jarom alol az els6 hatal-
mas lokést megadta, gydzedelmes csatai eldtt
szentmisét hallgatott, a miséz6 papnak szolgalt
s megaldozott. Savoyai Jendrél (+1736.) ki oly
fényes betiikkel irta be nevét a magyar multba,
hasonlé6 meghat6 példakat orokitett meg a tor-
ténelem. ‘ .

Az ir O’Connel (1775—1847.), a német Mal-
linckrodt (1821—1874.), Garcia Moreno Ekva-
dor vértanu elndke (1821—1875.), mindmegany-
nyi kivalé politikus s allamférfi nevezeteseblh
iénykedésiik, szereplésiik el6tt megaldoztak, De
Sonis francia generalis naponkint aldozott s az
utca poraban is letérdelt, ha az Oltariszentséget
a beteghez vitték.

Mindez a szentaldozdsnak néhiany szembetii-
n6ébb gyiimolese, diadala. De hanyat arat mnap-
nap utan, tan még a felsoroltaknal is dicsébbet
a lelkek mélyén, ki a megmondhatoja? Héany
veritékezd csalddapa, anya, munkas, heteg, szen-
vedd, ifju, leAny s gyermek kap bel6le erét, ba-
torsagot, kitartast sajat nehézségeinek lekiizdé-
sére; hanyat segit gy6zelemre és iidvosségre?!
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Azt majd csak az utolsé ilélet nagy viligiinnepe
fogja nyilvanossigra hozni.

Ellenvetés.’

wMennék én aldozni, c¢sak ne volna hitem oly
gyenge s ingatag.” Erre csak annyit felelek,
hogy az Oltariszentség titkaban kénnyebb hinni,
mint nem hinni.

a) A Szentiras vilagosan tanitja. A négy evan-
yélista szent Pdllal egyetemben tanusagot tesz
mellette. Es te szembe mernél veliik szallani?

b) Egyhazunk kezdeitél fogva hirdeti, hogy
az Oltariszentségben Jézus Krisztus igazdn valo-
sdgosan s lényegesen jelen van. Ez az egyik
alapdogmaja. Kizarja kebelébdl s pokollal fe-
nyegeti azt, ki ebben szidndékosan kételkedik
vagy ezt tagadja. Es te tobbet akarsz tudni, mint
Krisztus tévmentes Egyhaza?

¢) Isten a szazadok folyaman sok s kétségbe-
vonhatatlan csodaval dicsbitette meg az Oltari-
szeniséget. Manap is Lourdesban szamos gyo-
gyithatatlan beteg kapja vissza hirtelen egészsé-
gét, épen akkor, midén az Oltariszentséggel
megildjak. Es Isten csalna minket?

De tegyiik fel, hogy Jézus Krisztus nem volna
jelen az Oltariszentségben. Mi kovetkeznék
ebbdl?

a) Akkor tévedett az Egyhédz, rit balvanyima-

1 A szentdldozas elleni kifoghsokat bbvebben targyalja

a szerzd: .,Ne mentegesd magad” cimii fiizetében. Kis
konyvtar, 4. szam, II. kiadas,
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dasba siilyedt. Nem érdemel hitelt. E1 kell azt
hagynunk!

b) Tévedett az Egyhaz, mely szent Pdl szerint
az igazsag oszlopa és erdssége. Tévedett az Egy-
haz, melynek feje a rémai papa, kinek szent Pé-
terben megigérte Krisztus, hogy rajta, mint ko-
szalon épiti Egyhazat, melyen a pokol kapui,
vagyis semmi tévely sem fog soha erdt venni.
Mas szoval megcesalt minket Krisztus, igérete el-
lenére ethagyott benniinket. Tehé&t akkor nem
Isten!

Am, ha Krisztus nem Isten, hogyan miivelt
annyi kézzelfoghaté csodat? Hogyan emelte ki
a régi vilagot sarkaib6l épen ennek a szent ele-
delnek élvezése altal? Mert csakugyan a szent-
aldozas altal valtozott 4t a romlott pogany vilag
hési, dicsé keresztény néppé, mely ezrivel ter-
melte a sziizesség liliomait, a vértanusag ré-
zsdit. Es hidd el nekem: manapsag is, ahol eszik
e kenyeret, ott vannak apostoli buzgoé lelkek, ott
vannak misszionariusok, szerzetesek s szerzetes-
nék szazezrei, kik langold szeretetbdl Isten s a
halhatatlan lelkek irant mindent felaldoznak.
Ahol nem eszik e kenyeret, ha vannak is becsii-
letes emberek, de szentek nincsenek. Es mindez
balvanyiméadason, tévedésen, nagy vilagcsalason
alapulna? Valéban az Oltariszentség titkdban
koénnyebb hinni, mint nem hinni!
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Mire kotelez az isteni jog ?

Midén az Ur Jézus kijelenli: Bizony; hizony
mondom nektek: ,,Ha nem eszitek az ember fia
testét és nem isszdatok az 6 vérét, nem leszen élet
tibennetek (Jn. 6. 54.), ezzel a szentaldozast
mint az iidV sziikséges eszkozét jelolte meg, de
egyben isteni parancsot adott, hogy azt élvez-
ziik. Igy fogta fel s értelmezte azt mindig a ka-
tholikus Egyhaz.

Midén azonban a szentildozast sziikséges esz-
koznek allitjuk, ezt csupan tdgabb, erkdlcsi érte-
lemben kell venniink. T'évedne azért pl. az, aki
a szentaldozast is épen oly nélkilozhetetlennek
tartana, mint amind sziikséges a szent keresztség
vagy a szentgyonas azokra nézve, kik haldlos
biinbe estek. Tévedne, aki még a kisdedek lelkét
is féltené szentdldozas nélkiil, avagy hivatkozva
az Ur Jézus fennidézett igéire, még nagypénte-
ken is aldozni akarna, nehogy elkarhozzék.

Az igazsag ezzel szemben az, hogy az Oltari-
szentség a természetfeletti, lelki élet normdlis
taplaléka, a megszentel malaszt fenntartasanak
rendes cszkoze 1évén, nélkiile mi, felnétt, ezernyi
lelki veszélynek kitett emberek alig-alig érhet-
nénk 6rok célunkhoz.

Isteni jog alapjan tehat éltlink folyaman
chhez a mennvei asztalhoz kell jarulnunk tébb-
3z0rdsen. Nevezetesen meg kell aldoznunk, ha
életiinket barmily okbél kézeli veszély fenve-
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geti. Aldoznunk kell tovabb4a, ha oly lelki alla-
potban tapasztaljuk magunkat, hogy erre az is-
teni er6forrasra feltétleniil sziikségiink van a he-
ves kisértések legybzésére.

A kozeli életveszély isteni jogon felment attol
a kotelezettségtél is, hogy éhgyomorral aldoz-
zunk.

Midén dics6ult1V. Kdaroly kiralyunkat ellenségei-
nek Kkiszolgaltattak, Tihanybdl tivozasa el6tt, jOl-
lehet este volt mar, a szentaldozast kérte, mint-
hogy életét veszélyben érezte. A haboru folya-
man a frontra késziil6 katonainkat is sziikség
esetén a nap barmely szakaban megaldoztattuk,
minthogy erre isteni torvény alapjan az életve-
szély folytan joguk volt.

Jegyzet. Azoknak a betegeknek is, kik mar egy héna-
pon at betegen fekiisznek és nincs remény, hogy hama-
rosan felgy6gyuljanak — ha nem halilos betegek is —
a gyoéntaté megengedheti, hogy hetenkint egyszer vagy
kétszer aldozzanak, habar az aldozas el6tt folyadék alak-
ban valamit vettek magukhoz (pl. levest, kavét, teat).
(858. kdnon. 2.) A haldlos betegek akirhinyszor meg-
adldozhatnak, bar nincsenek éhommal. Ha valaki mas
csetekben sem volna képes éhommal 4ldozni, plébénosa,
lelkiatyja altal felmentést kérhet a Szentszékidl a szent-
ségi bojt alol. A kérvényt ilyenkor a ,,Sacra Congregatio
de disciplina Sacramentorum‘“-hoz kell intézni. S6t a
hisvéti, kitelezd szentaldozast minden felmentés nélkiil
is ki lehet szolgaltatni olyannak, aki azt éhommal fo-
gadni nem képes. Ezt a nézetet valljak az Egyhi: leg-
tekintélyesebb erkolcstani ir6i, mint Berardi. Gasparri,
D’Annibale, Genieot, Lehmkuhl, Gennari és Noldin, aki-
ket nyugodt lelkiismerettel kavethetiink.

Az Anyaszentegyhaz 5t parancsa. 9 129



Eqgy vagy két szin alatt?

Megérintjik itt a kérdést, mely az Egyhaz tor-
ténetében hatalmas hullamokat vert: eleget te-
szliink-e az isteni torvénynek, ha csak egy, t. i.
kenyér szin alatt aldozunk.

1404-ben drezdai Péter tanité volt az elsé, aki
hirdette, hogy a szentaldozas isteni torvény sze-
rint két szin alatt kételez6 s nagy igazsdgtalan-
s@g torténik a laikus vildggal, midén azt tdle
megtagadjak.

Husz Janos (1369—1415. VIII. 6.) eretnekvezér
hivei kapva kaptak ezen az eszmén, mely alkal-
masnak latszott, hogy a Rémadtél valoé szakadast
még inkabb elmélyitse. Misa Jakab gyujté pré-
dikacioi hallatlan mérvben fokoztak ezt a moz-
galmat, mely magat ,kelyhesnek vagy ,utra-
quistanak‘ (két-szinesnek) nevezé. Ziska cseh
népvezér 300 asztalt allittat fel, hogy a kétszin
alatt aldozni kivané nép igényét kielégitse.

A konstanzi zsinat 1415-ben eretneknek bélye-
gezte ezt a makacs koévetel6dzést, minthogy va-
16ban az Oltariszentségrdl valé téves felfogason
alapult. Ez adta meg a 16kést a huszita-habo-
rukra, melyek oly véres betiikkel vannak meg-
orokitve a torténelem lapjain.! S8t katholikus
orszagokat is megszallott a vagy a kétszin alatti

1 Luther e kérdésben eleinte ingadozik, késébb elvnek
allitja: akarhogy legyen, csak ,dacoljunk a zsinattal®.
A radikalis Kalvin az egyszint ,az O6rddg miihelyébdl*
szarmaztatja.
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aldozas utan olyannyira, hogy I. Ferdindnd csa-
szar s kiraly és IX. Kdroly, a franc¢idk fejedelme
—— a nyomasnak engedve — elGterjesztést is tet-
tek ez iranyban a tridenti szent zsinatnak.

Az egybegyiilt atyak azonban ebben a ziir-
zavarban is megérizték fenséges nyugalmukat s
higgadt méltdsaggal adtak elé6 az Egyhaz o6rok,
eléviilhetetlen tanitasat. Kifelejtették, hogy jél-
lehet az Ur Jézus az utolsd vacsoran e szentséget
két szin alatt alapitotta (t. i. a szentmisealdozat
miatt, amely Jézus Krisztus kereszthalalanak,
teste-vére szétvalasztasanak titokzatos meguji-
tasa), de ebbé6l korantsem kovetkezik, hogy el-
rendelte a két szin alatti aldozast. Ugyanis
ugyanaz az Ur Jézus e szentségrél beszélve gyak-
rabban maga is csak az egyik szint emlegeti, mi-
dén pl. azt mondja: ,.Ha valaki e kenyérbél eszik,
orokké él“ és ,,a kenyér, melyet én adandé va-
gyok, az én testem a vildg életéért”. (Jn. 6. 52.)

Hogy pedig az Egyhaz az 6si hagyomanyra
timaszkodva miért ragaszkodik az egy szin
alatti aldoztatashoz s miért nem szolgaltatja azt
ki a borszin alatt is, a tridenti katé szerint a ko-
vetkezd okokra vihetdé vissza: A borszin nehe-
zen  kezelhets. Foleg tomegek aldoztatasanal
kénnyen fennforog a Kkidntés, a tiszteletlenség
veszélye. A betegek szamara eltéve, hamar rom-
lasnak indul. Igen sokan a bornak izét, sét sza-
g4t sem tilirhetik. Némely vidéken borhoz nagy-
nehezen juthatni. De a legf6bb ok az, hogy az egy
szin alatti aldoztatassal alland6an cafolva legyen
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azaz eretnek tan, mely az egész Krisztus jelenlétét
gy az egyik, mint a masik szin alatt tagadja s
azt allitja, hogy a kenyérszin alatt csak vértelen
testet kapunk, a borszin alatt pedig pusztan csak
vért. Hozzatehetjiikk mindezekhez, hogy szam-
talanokat visszatartana féleg a gyakori szental-
dozastél az undor s a betegségektél valé féle-
lem, ha masokkal egy kehelybdl vagy ugyan-
azzal a kanallal, avagy egyéb eszkozzel kellene
az Ur vérét inniok. Ez a koriilmény a tOmeges
gyvakori aldozas elé, mely pedig Egyhazunk
forré oOhaja, lényeges akadalyt gorditene.

Mire kotelez az Egyhaz?

A negyedik laterdni szent zsinat idézett torvé-
nyének értelmében minden keresztény hivo, ki
mar eszét hasznalni tudja, évenkint legalabb
egyszer s pedig hisvét tdjdn a szentaldozishoz
jarulni koteles. Az uj térvénykonyv 859-ik ka-
nonja a husvéti aldozast tjra elbirja, megismé-
telve a laterdni t6rvényt az altala engedett kivé-
tellel egyetemben: ,hacsak a gyontaté tandcsos-
nak nem véli, hogy a hivé bizonyos ideig a
szentdldozastél tartézkodjék*. Azt a biintetést
azonban, melyet a laterdni szent zsinat e tor-
vény Athagdira kirétt — akiket t. i. a templom-
bél s az egyhazi temetésbh6l kizart —, az Gj tor-
vény mar nem emliti meg. Bocsatkozzunk e tor-
vény rovid taglalasaba.
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Mikor. kell dldoznunk?®

1d6 szempontjabél a torvény kettdt ir els.
Evenkint (legalabb!) egyszer és pedig hisvét td-
jan. Az évet kétségkivill husvétiol husvétig kell
szamitanunk. Ami a ,,hfisvét tajat” illeti, a kote-
lez6 aldozas idejét az 0j té6rvénykonyv is a régi
jog alapjan Viragvasarnaptol Fehérvasarnapig
terjed6 idore tiizi ki. Mindazonaltal mar IV. Jend
papa 1440 jualius 8-an a megyés [6paszloroknak
megengedte, hogy — ha a koriilmények ngy ki-
vanjak —, ezt az id6t meghosszabbithassak, de
oly értelemben, hogy a husvéti 4ldozds nem .ve-
heti kezdetét nagybdjt IV. vasarnapja el6tt s
nem terjedhet Szentharomsag vasarnapjan tul.

Napjainkban néhany egyhdzmegye még ennél
is nagyobb kivaltsigot élvez, amelyet mindenki,
aki az illet6 egvhazmegye teriiletén akar eleget
tenni husvéti kotelességének, igénybe vehet.

Jegnzet: A szentszék némely szerzetesrendnek, mint
pl. a Jézus-tarsasagiaknak, Redemptoristaknak stb. meg-
engedte, hogyha barhol, az év bdrmely szakdban larta-
nak szent misszi6t vagy lelkigyakorlatot, a hivék ez al-
kalommal végzett gyonasukkal s dldozasukkal — a me-
gyéspiispdk beleegyezésével — hisvéti  kotelezetiségiik-
nek is azévre eleget tehetnek. (S. Congr. Conc. 1921.
Jan. 27)

Aki a hasvéti aldozast barmely okbol elnu-
iasztotta, tartozik legalabb az évi aldozas kote-
lességének megfelelni s a kovetkez6 husvétig
feltétleniil az Ur asztalahoz kell jarulnia. Aki a
hiisvéti id6 beallta eld#t 1atja, hogy aldozasi ké-
telezettségének teljesitésében akadalyozva lesz,
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jol teszi, ha elére megaldozik, de ezzel a tdr-
vénynek még eleget nem tett, Ha azonban a hus-
véti id6 bediltaval 1atunk elére akadalyt, azt a
szentaldozas elvégzésével tartozunk megel6zni.
Igy a beteg, kit a husvéti idé el6tt lattak el a
szentségekkel, husvét tajan udjra aldozzék s pe-
dig mielébb, ha a haldal hamaros bekévetkezésé-
t61 lehet tartani.

Kiket kotelez a torvény?

Minden keresztény hivé6t, ki esze hasznalatat
élvezi s igy a gyermekeket is, kik a megfeleld
kort elérték.

Az 8si Egyhaz koériilbeliill a XIlI. szazadig a
csecsemdket s kicsiny gyermekeket is aldoztatta.
A tridenti szent zsinat ezt a gyakorlatot nem
itéli ugvan el, de kijelenti, hogy ez a gyermekek
itdve szempontjabdél nem volt sziikséges, mint-
hogy e korban a keresztségben kapott természet-
feletti, kegyelmi életet vétek altal még el nem
veszthetik. {Sess. 21. c. 4.)

E szavakb6l azonban méltan koévetkeztethet-
jiik, hogy mihelyt a gyermek annyira megérett,
hogy sulyos biint elkGveive a megszentel6 ma-
laszt allapotab6l kieshetik, isteni jogon Lkoéte-
lezve van — korara val6 tekintet nélkiill — a
szentdldozashoz jarulni. A fejlettség fokardl a
lelkiatyvak, sziil6k vagy helyetteseik vannak hi-
vatva itélni, de 8ket terheli egyben a kotelesség
is, hogv a gyermeket megfelel6 oktatissal az
Udvozitd n:éllé fogadasara eldkészitsék. Es bi-
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zonyara st/yosan vétkeznek s nagyon az Ur Jé-
zus Szive szandéka ellen cselekszenek, ha az
elsé szentildozast oly késé korra toljak, middn
mdar a gvermeki szivet a satantol kell eldbb visz-
szahoditani, hogy Istenét befogadhassa. (V. 6.
XIIL. Benedek papa altal kiadott katekizmussal.)

Az 0] torvénykonyv 854. kanonja kimondja,
liogy a szentdldozds nem nyujtandé gyermekek-
nek, kik koruk fejletlensége folytan ezt a nagy
szentséget még megismerni s kelld értékeléssel
fogadni nem képesek, de viszont a plébanosok-
nak szigori kotelességiikké teszi a .gondosko-
dast, hogy mihelyt a gyermek korahoz mért
ismerettel és ahitattal meg tud 4ldozni, ettél
az életforrastél tavol ne maradjon. Haldoklé
gyermekeknek ugyane kanon szerint nyujtando
a szentaldozas, ha Kriszius Urank testét a ko-
zonséges eledeltol mar meg tudjik kiilonboz-
letni s azt tisztelettel imadni képesek.

Mily biin alatt kételez a torvény?
A husvéti aldozas torvénye, csakugy, mint az
évi gyonasé, halalos biin terhe alatt kotelez.
Miért is silyos vétekrol koteles magat e cimen
vadolni az, ki a kiszabott hasvét-tdji idén beliil
nem Aaldozott s pedig annyi siilyos biinrél, ahany
évben ennek a kereszténv kotelességnek meg
nem felelt.
Hogyan kell dldoznunk?
Els6sorban mélt6 modon. Szentségtérd aldo-
zassal tehat az Egvhaz térvénvének nem tehe-
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tilnk eleget, amint ezt az uj téorvénykonvv 861.
kanonja hatarozottan kimondja. Az ellenkezd
vélekedést XI. Ince papa el is itélte.

Ohajtandé tovabba, hogy a hiusvéti szentildo-
zast ki-ki a sajat szertartasa szerint végezze.
(866. kanon 2.} Ezen az alkalmon kivil azon-
ban nincsen semmi akadalya annak, hogv a ré-
mai katholikusok a gorog katholikusokndl al-
dozzanak s viszont.

Hol dldozzunk?

Hajdan a huasvéti aldozas helye kizardlag a
plébaniatemplom volt. Az () térvénykonyv ezt
mar nem koveteli meg, hanem csupan ajanlja.
(859. kanon.}) Azt azonban siirgeti, hogyha va-
laki nem a sajat plébanidjan végzi szentaldoza-
sat, err6l a tulajdon plébanosat értesitse. (U. o.)
Régi id6ben a lelkipaszior a husvéti id6 letelte
utan hiveitol bekérte a ,,gyonasi (aldozasi) cédu-
1at“. Ilymédon tisztan lathatta, hogy nyajaval
hanyadan van s az elmaradozékat kotelességiik
teljesitésére dsztokélhette. Nagy kar, hogy ez az
tidvos szokas lassankint méar egészen feledésbe
megy.

A gyakori szentaldozas.

A gyakori aldozas alatt a mai keresztény koz-
tudat a hetenkint t6bbszéri s a mindennapi
szentdldozast érti. Kittizétt célunkkal szorosan
Osszefiiggd kérdés ez, miért is roviden letar-
gyaljuk. ‘
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Az 0Oskeresztény emlékekb6l vilagosan Kkitii-
nik, hogy az elsé id6kben a keresztény hivek,
valahanyszor szentmisén voltak, szinte termé-
szetszeriileg aldoztak is. A HI. és IV. szazadban
vasarnap, szerda, péntek, sok helyen szombat
is altalanos aldozasi napok voltak. Id6k folya-
man azonban ez a szent szokas lassankint
annyira aldhanyatlott, hogy sziikségessé valt a
laterdni siirgeté térvény. Az Egyhaz lelkébol
azonban sohasem halt ki a remény, amelyet a
tridenti zsinat hd vagy alakjaban kifejezésre is
jultatott, hogv fel fog még egyszer virradni a
gvakori, s6t napi aldozas hajnala. X. Pius papaé
az érdem, hogy a napi szentaldozas melengetd,
termékenvité napjat apostoli irataival, nevezete-
sen a ,.Sacrn Tridentina Synodus“ kezdetiivel
(1905 dec. 20.) a vilag egére feltamasztotta. Soka
vitatolt kérdéseket tisztazott és szabatosan Ki-
fejezte az Fgyhaznak a szentaldozasra vonat-
kozé elveit. Ramutatott nevezetesen arra, hogy
az Egyhaz a napi aldozotdl sem kovetel szigo-
rabb feltételeket, mint azoktdl, kik évenkint
egyszer aldoznak, t. i. a megszentelé malaszt dl-
lapotdt s a jo szandékot. A szentildozas tovabba
nem az életszentség jutalma, hanem eszkoze,
moédja, ntja. A hivek kérjék ki, ha napi aldozok
lenni akarnak, a lelkiatya tanacsat; de egyben
dva inti a papa a gyomtatokat, nehogy valakit
visszatartsanak, kiben megvannak az elébb em-
litett Iénveges feltételek.

X. Pius mindazoknak, kik naponkint mélté médon
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szoklak dldozni (ha egyszer-kéiszer elmulasztjak is =2
szentildozast), azt a kedvezményt adta, hogy a teljes
hicsikat elnyerhetik, ha hetenkint nem is gyonnak. Ezt
az engedményt (a jubileumi bucsiikat kivéve) az 0j tor-
vénykdnyv megerdsiti. A gyfnisok szamat illetSleg a
napialdozékra nézve mit sem Allapit meg feltételiil, hogy
az Egyhdz bacsdit elnyerhessék. (931. kanon 3.)

Végezetiil még eqy kérdést kell tisztaznunk.

Ha Jézus Krisztus isteni Szive s az Egyhaz a
gyakori, s6t napialdozast oly hén Ohajtja; hon-
nan van mégis, hogy a husvéti toérvényben az
évi egyszeri szentaldozassal bheéri. Miért tette
ezt?

1. Mert. mint Leyola szent Igndc aspeciai hon-
fitarsainak magvarazza, Lgyhazunk j6 anya 1é-
vén, nem akarja a mar amigy is téredezett na-
dat Osszetdrni s a pislogé mécsest kioltani. Nem
akarja a nyomort, melvbe a lanyhasag annyi lel-
ket dontott, kétszerezni azaltal, hogyv 6ket a
gvakrabbi aldozasra haldlos biin terhe alatt ko-
telezi, mikor az évi egyszeri aldozasra is esak
nagy tiggvel-bajjal kaphatok,

2. Mert nincs azért egészen s feltétleniil ki-
zarva, hogy az ember évi egyszeri aldozassal is
kitartson a kegvelemben s lelki életet éljen. Az
Egyhaz nem akarja az ilyen gyenge hiveinek 1é-
zengé életét térdoféssel kioltani, hanem megtiiri
kebelén mindazokat, kik évenkint legaldbb egy-
szer mégis csak megaldoznak.

A , Kirdlvok konyve® (IIL 19.) meghaté képet
tar elénk. Illés, az Ur pr6fétaja, az istentelen Je-
zabel kiralvné e151 menekitl, ki 6t halalra keresi.
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A proféta szomoru s levert. Mar maga is ki-
vanja a halalt, megunva ezt a zaklatott életet.
Hi képe ez a gondoktdl, satdntdl, szenvedélyek-
tol agyvonfarasztott léleknek. Egy gyalogfenyd
arnyékaban végiil megpihen s csakhamar mély
Alomba merul. Hirtelen angyal all a proféta mel-
lett. ,,Kelj fel és egyéll” — szol az angyal az
aluvéhoz. Illés felébred s csakugyan fejénél ke-
nyeret s italt talal. Eszik s iszik, de csakhamar
megint csak visszaesik almaba. Amde ujra ott
all az angyal. ,,Kelj fel és egyéll — ismétli. Es
midén a préféta engedelmeskedik, most mar
nem alszik t6bbé el, hanem batran, vidaman, er-
nyedetleniil tortet fel az Isten szent hegyére.

Ki mast jelentene ez az angyal, mint a buzgd
lelkiatyat, ki a felolddasok altal a szentgydénas-
ban felébreszt téged: ,Kelj fel!* De nyomban
hozza is teszi: ,,egyél!“ Edd az élet kenyerét. Ha
sz6t fogadsz, de nemcsak egyszer — htsvét ta-
}an —. hanem ismét és ismét; ha a szentaldozast
allandoésitod, biztositalak, te sem meriilsz t6bbé
a haldlos biin almaba, hanem a lelki életben
épen s megkiizdve batran, vidaman az élet csatéi-
val, érkezel el az 7sten szent hegyére, az égbe.
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Az Anyaszentegyhaz V. parancsa.

,»Tiltott napokon menyegzét ne tarts.”

A térvény torténetébol.

Az 6todik egvhazparancsot voltaképen a hi-
vek helyes érzéke s gyakorlata fejlesztette ki.

Mar keresztény Oseink az elsé id6kben né-
mely, az iméara s téredelemre szentelt napokon
hazassagot kotni, s6t a hazasjoggal élni illetlen-
nek {artottak. Igy fejlédott ki lassan az a. n. zdrt
vagy megszentelt idé, mely késébb mar mint
hazassagi tilto akadaly szerepel. Tartamat illet6-
leg azonban j6 id6n at nem volt az Egyhazban
egyontetii megallapodas. Igy pl. haziankban az
1493-iki esztergomi tartomanyi zsinat az adven-
ten s nagybdjton kivill a hetvenedvasarnaptél
hamvazdszerdaig és a keresztjaré6 napok elsejé-
t6l plinkdsd nyolcadaig bezardlag kozbeesé idét
is a szentelt id6hoz szamitja.

Azért a fridenti szent zsinat ez ligyben is egy-
formasagot 6hajtvan behozni, azt rendeli, hogy
advent elsé vasarnapjatol kezdye vizkeresztig és
hamvazé6szerdatél fogva husvét utani elsd,
vagyis fehérvasarnapig a héazassidgokat iinnepé-
lyesen megaldani tilos. (Sess. XXIV. ¢. 10)
Ebbdl a zsinati rendeletbdl viszont az is kivilag-
lik, hogy a hazassagoknak csendes, zajtalan
megaldasa a zart idében is meg volt engedve s
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csupan az innepélyes, szentmisével kapcsolatos
esketés, a menyasszony iinnepélyes vezetése a
templomba, illetdleg a vilegény hajlékaba s a
zajos lakodalmi dinom-didnom volt eltiltva.

Némely orszagban, igy hazankban is, a zart
id6t régi szokas szerint szigorubban értelmez-
ték, amennyiben alatia még egészen csendes es-
kiivé is csupan piispoki engedéllyel volt tart-
haté.

Az 1j egvhazi térvénykonyv szerint hazassag
barmely idSben kothetd. (1108. kanon 1.) Csu-
pan a szentmisével kapesolatos nészaldas van el-
tiltva advent elsé vasdrnapjdtél kardcsony elsé
napjdiqg bezdrélag és hamvazészerddtél huisvéi-
vasdrnapig bezarélag. Ez tehat az Egyhaz jelen
fegvelme szerint a megszentelt, zart vagy mas
széval tiltott id6. Azonban a megyéspiispokok
még ebben az idében is megengedhetik a szent-
misével kapcsolatos, ilinnepélyes naszaldast, de
— a torvény elbirdsa szerint — figyelmeztessék
a jegyeseket, hogy tekintettel a zart idére a na-
gyobb pompdtdl tartdzkodjanak. (1108.kdnon3.)

A zajos mulatsagok tilalma.

Az Egyhaz erkolcstani iréi s kozfelfogasa a
zart id6 térvénvét mindenha tigy magyarazta s
értelmezte, hogy abban a zajos mulatsagok ti-
lalma is, s6t elsésorban az, be van foglalva. Hi-
szen, miként lattuk, az iinnepélyes menyegzéket
is csak ez okbdl, e miatt ellenzi az Egyhaz.

Bolcs oka e torvénynek a kévetkezd:
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Egyhazunk, mint az emberi nemnek istenadta
neveldje, ezt a magasztos feladatat legféképen
az altal oldja meg, hogy veliink évrol-évre Jézus
Krisztus életét mintegy ujra atéleti. A keresz-
tényvnek amiigy is -— szent Pdl szerint —— Krisz-
tust kell magira oltenie s mint a szentatyak
mondjak, méasodik Krisztussa kell valnia.
Mindez azonban magabaszallas, elmélkedés, pe-
nitencia s a lelki élet szorgosabh, odaadobb gya-
korlata nélkiil nem lehetséges.

Amde a vilag ezernyi aja-baja, gondja s mu-
latsaga az emberek legjavat ezerféleképen szd-
rakoztatja, lefoglalja s figyelmét szinte allan-
doan Krisztusrél s az Orokkévalésagrol a fol-
diekre, mulandokra tereli. Egyhazunk tehat leg-
szentebb kotelességét teljesiti, midén idéket ren-
del, melyekben hivei tiilnyomoéan vagy legalabb
szorgosabban halhatatlan lelkiiknek éljenek,
Krisztussal szorosabban osszeforrjanak, 6t be-
hatébban tanulmanvozzak s utanozzak. Erre pe-
dig kétségkiviil legalkalmasabb az advent, az
Cdvozité eljbvetelére valé varakozasnak, szent
epedésnek s el6késziiletnek idGszaka, tovabba a
nagybéjt, Urunk kinszenvedésének kegyelmek-
ben dus iinneplése. Keresztény reményekkel s
vigasszal vegyes szent gyasz id6szaka mind a
kett6.

Es a keresztény lélek, melyb6l nem halt ki
nagyratermettségének s Orok hivatasanak {tu-
data, dsztonozve érzi magat, hogy e szent idGket
visszavonultsaghan toltse, szivét biinbanat Aaltal
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tisztogassa, lelkét béjt s gyakoribb imadsag altal
élessze, felemelje. S az Egyhaz szereté anyai
gondja nyujt is erre ilyenkor a szokottnal bé-
vebb alkalmat. Szorgosabban hirdetteti az isteni
igét, missziokat, lelkigyakorlatokat rendeztet.
Az advent s féleg a nagybdjt Isten hadseregének
a mandverei, hadgyakorlatai, melyekben ujra
talpraall, tjra felfegyverkezik, hogy az uidv el-
lenségeivel szemben a csatat sikeresen fel tudja
venni.

Mindez azonban mulhatatlanul sziikségessé
teszi a zart idét., Zajos mulatsagok, hangos di-
nom-danom, balok, tancvigalmak és az Ossze-
gyiijtottség, penitenciatartas csakngy kizarjak
egymast, mint a tliz és viz, a vildgossag s a s6-
tétség. Valosagos arulast kovetne el tehat Egy-
hazunk szent hivatasa ellen, ha azokat advent-
ben s nagybdjtben megengedné.!

Sulyosan vétkezik tehat az, aki e szent id6-
szakokban tancmulatsagban, balban résztvesz.

! Tly értelemben foglalt allast a nm. magyar plispoki
kar is, miként err6l a primas Gr 6fémagassaga altal ki-
bocsatott korlevél tanuskodik:

»Mivel az egyhazjogi t6rvénykdnyv 1108. kanonja a
tiltott, maskép a szentelt idében (tempus vetitum, sacra-
tum} csak a hazassagok unnepélyes megaldasat tiltja,
egyeseknek kétségiik tamadt az irant, vajjon a tiltott
idében a nvilvinos mulatsagok tovabbra is tilosak-e. A
nm. piispoki kar f. é. majus 16-an tartott koézds tanacs-
kozmanyaiban e kérdésben azt az egységes Aallaspontot
foglalta el, hogy a tiltott idében a nyilvinos mulatsagok
és lancok tilosak az eddigi egvhazi fegyelem szellemé-
ben. (Esztergom, 1923 jiun. 2.)%
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Vét s pedig fontos dologban az Egyhaz szent
szandéka ellen s botrankoztatja a lelkiismeretes
keresztény hiveket.

Mindazonaltal, aki rovid ideig, mondjuk 1—2
oraig tancolna — foleg ha az esak meghitt csa-
1adi kérben térténnék —, haldlosan nem vétene,
foltéve, hogy ezzel mast meg nem botrankoztat.

Meg kell jegyezniink azt is, hogy a tisztan
szellemi élvezetek, miné pl. koncert, épiiletes
szindarab, nem esnek a torvény tilalma ala.

A tanciskolidkat azonban mar csak azért sem
javalhatjuk, mert rendesen tul szoktak lépni a
tiszta tanuldas s gyakorlat hatarait s nem egyszer
botranyra nyitnak alkalmat.

Ellenvetés.

Nem ritkan halljuk az ellenvetést: ,,Az Egyhaz
csak a nyilvdnos mulatsagokat tiltja, de a ma-
gdnjellegii balok meg vannak engedve”. Pompa-
san megfelelt erre az iires kifogasra ,,4 tdnc“
cimii értekezés kitiind szerzéje.'

,,JEszerint tehat nem tarthatnak balt a szegé-
nyek, de balozhatnak, tancolhatnak az el6kel6k.
Ezek mindig maganjellegii balban vesznek részt,
mert az 6 baljukon csak meghivottak jelenhet-
nek meg. Miota van az Egyhazban mas erkdlcs-
tan az urak szamira s méas a szegények sza-
mara? Egyébként, ha az Egyhaz csakugyan azt
akarja, hogy a tiltott idében bdjtoléssel, imad-

! Tomcsdnyi Lajos S. J.: A tanc. Erkolestani értekezés.
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saggal. s a tdredelem szigorabd gyakorldsdval
toltsiik napjainkat, j6zan ésszel nem latjuk be,
hogvan ellenkeznék ezzel, ha nyilvanos balba
- megyilink s nem ellenkezik vele az, ha magdn-
jellegii balban egész éjjel tancolunk.*

Midén Chrysologus szent Péter, Ravenna hir-
neves érseke, konnyelmii, ledér népét a farsang-
ban tizott dévajkodasaért apostoli hévvel osto-
rozta, tobbek kozt ezt az emlékezetes boles igét
mondotta: ,Aki tréfdkat iz az ordéggel, nem
Jog oriilni Krisztussal®.

Amde, mit sz6ljunk akkor azokrél, akik a zdrt
idében is farsangolnak s zajos dinom-danom-
mal, tancvigalmakkal, sft alarcosbalokkal nem-
csak a buzgé hiveknek, hanem minden jéizlésii
embernek botranyt okoznak? Fognak-e oritlni
. Krisztussal?

Az Anyaszentegyhiz o parancsa. 10 145



FUOGGELEK.

A lelkipasztorok eltartasa.

Azon az ,,0t parancson® kiviil, melyet a katék,
imakényvek lhagyomanyos szokas szerint felso-
rolnak. egyéb torvényei is vannak Egyhazunk-
nak, amelyek bet6ltése minden katholikus hivd
szigorit kotelessége.

Ilyen pl. a halottégetés tilalma, amelyrél méar
a ,,Masodik parancs“-ban (92. oldalon) szdlot-
tunk. Tovabba a kényvbiralat s tilalom térvénye.
Errél kiilon kis miivet irtunk.

Van azonban egy &si, isteni jogon alapulé egy-
haztérvény, amelyr6él még ennek a konyvnek
kerelében 6hajtunk — legalabb réoviden — meg-
emlékezni.

Ez a lelkipdsztorok eltartdsdnak térvénye.

Evtizedekkel ezeldtt édes hazankban még
szinte felesleges lett volna errdl beszélni. A mai
viszonyok kozott, tekintettel fdleg a jov6 eshets-
ségeire, nem hallgathatunk roéla. Hiszen beko-

1 A r6mai Index. A , Méaria kongregici6é“ folyéGirat ki-
adasa. 1926,
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vetkezhetnek idék, talan elébb, mint gondolnék,
midén a sziikség kényszere folytan nalunk is,
mint Amerikdban, az egyhazparancsok kozott ez
is kifejezetten szerepelni fog: ,,Jdrulj hozza lelki-
pdsztorod illé eltartdsdhoz®. Vegyiik tehat tudo-
masul azt, hogy tigy maga Isten, mint az 6 Egy-
haza szorosan kételezik a hiveket, hogy lelki-
pasztoraikrol, kik az 6 javukra szentelik egész
életiiket, viszont az anyvagiakban gondoskodja-

1 A IIL baltimorei zsinat (1886) rendeletére kiadott, az
amerikai Egyesiilt Allamok teriiletén ma is érvényben
levé katekizmus szerint az Anyaszentegyhaz fébb pa-
rancsai a kovetkezdk:

I. Hallgass szentmisét vasarnapon és kételezd iinne-
pen. II. Bizonyos napokon tartsd meg a bojtot és tartdz-
tasd meg magad a huseledelektsl. III. Legalabb is egy-
szer gy6njal meg évenkint. IV. A hisvéti szent idé alalt
vedd magadhoz az Oltariszentséget. V. Jdrulj hozzd a
lelkipdsztor fenntartdsdhoz. VI. Ne hazasodjal oly sze-
méllyel, ki nem katholikus, vagy olyannal, ki rokonsag-
ban van veled harmadiziglen; se maganiton ne -kss
hazassigot tanuk nélkiil, se tiltott id6ében iinnepélyes
menyegz6t ne tarts.

Az egyhazparancsoknak ez a rendszere eldszoér Bella-
reminndl fordul eld. Nala is az V-ik: Fizesd meg a tize-
det. Téle atvette Olaszorszdg és Franciaorszdg. Ez utobbi
kés6bb Bossuet nyoman elhagyta az egyhazi tizedrdl s az
iinnepélyes menyegzdrdl sz016 parancsot, de azért a Bel-
Jarmin-féle hatos szadmhoz tovabbra is ragaszkodott. A
Vaughan biboros s az angol piispoki kar 4ltal jovdha-
gyott: Catechism of Christine Doctrine szintén az Egyhaz
hat paranesat sorolja fel.

Kanada egyes részeiben a polgari torvény is elismeri
az egyhazi adozast és a IV. quebeci zsinat (1868) annak
lelkiismeretben is kitelezd voltat hangsilyozza.
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nak s 6ket Allasukhoz mérten tisztességesen el-
lartsak. i

Nemkiilonben kotelessége a hivek kozosségé-
nek, hogy az . n. kultuszterheket viselje s addja
altal az istentisztelet, a katholikus iskolak stb.
koltségeihez hozzajaruljon.

Az Oszévetségben.

Igy volt ez mar az Oszovetségben is. Minden
zsjd6 hiszéves koratol fogva fejenkint fél eziist-
sziklust, késébb dupla drachmat volt koteles,
mint templomadoét, befizetni. Ami pedig a tekin-
télyes papi nemzetség fenntartasat illeti, ezt az
Ur béles és szent okokhol az egész népre bizla.

Midén ugyanis az igéret foldjét Izrael nemzet-
ségei kozott felosztotta, Levinek nem jeldlt ki
kiilén részt. ,,Ne legyen a papoknak és levitdk-
nak és mind e nemzetségbdl valéknak részék és
6rokségok a tobbi lzraellel, mert az Ur dldozat-
jait s ajandékait eszik; és semmi egyebet ne ve-
gyenek atyjokfiai 6rokségébdl; mert az Ur maga
az § or6kségok.” (Méz. V. 18. 12.) Széval azt
akarta Isten, hogy a neki fizetett tizedek, neki
felajanlott adomanyok s aldozatok javarészt
papjait illessék. Viszont a zsido vilagos tudata-
shan volt annak, hogy papjainak eltartasaval
egyenesen Istennek adozik, istenszolgalatot tel-
jesit. Fiilében csengett sziintelen az atok, mely
az isteni jogok csorbitoit fenvegeti, de meg az
aldas is, mely az igéret szerint a hiiséges, aldo-
zatkész istenszolgilat nyoméban jar: ,,Ha a te
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Urad Istened szavdat meqghallgatod . . ., feljebb
emel téged Urad Istened minden nemzeteknél. . .
és rad jonnek minden dlddsok . . ._Aldott leszesz
a vérosban és dldott ¢ mezdben. Aldott lesz mé-
hed gyiimolcse és folded gyiimélcse, barmaid
fajzisa és teheneid csorddi és juhaid aklai; dl-
dottak cstireid és dldottak éléstaraid... Ki-
drasztia az Ur dlddsdt pincéidre és kezeid min-
den munkdira... (Mé6z. V. 28. 1—8.)

Es a nép igyekezett is erre az aldasra raszol-
¢alni. Fékép a buzgébb korszakokban meghaté
az a nagylelkit készség, mellyel adoit s adoma-
nyait az Ur oltaArara hordotta.

A Kroénikak Kényvében olvassuk, hogy Eze-
kias kiralv megparancsola... , hogy részt adja-
nak a papoknalk és lévitaknak, hogy szolgdlhas-
sanak az Ur térvényében. Mi mikor a sokasdg
fiilébe jutott, Izrael fiai igen sok gabona-, bor-,
olaj- és mézzsengét horddnak és a féld minden
termésébél tizedet addnak ... A harmadik ho-
napban kezdék az asztagok alapjait vetni és a
hetedik hénapban végezték el azokat. Es mikor
bementek Ezekids és az 8 fejedelmei, ldtik az
asztagokat és dldak az Urat és Izrael népét. . .
(Kréonikak T1I. 31. 4-8)

Es a nép az Isten aldasanak legjavabol volt
koteles fizetni papiait. Mar Kainnak minden sze-
rencsétlensége ott kezd6dott, midén nem tiszta
buzaval. hanem ocsuval akarta Isten iranti tar-
tozasat leréni. (V. 6. Gen. 4.} Maga az Ur Mala-
kids proféta ajkai altal kikel az ilyen alnok el-
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jaras ellen: ,,Ha vak barmot hoztok dldozatra,
nem rossz-e az? s ha sdntdat hoztok és betegest,
nem rossz-e az?... Atkozott a csaldrd. .. ki hi-
bdst aldoz az Urnak; mert nagy kirdly vagyok
én, tigymond a seregek Ura, és az én nevemn ret-
lenetes a pogdanyok kézott“. (Malak. 1))

Az Ujszévetségben.

Az Oszovetség letiintével annak papsaga is 1ét-
jogat vesztette s az ujszovetségi, krisztusi pap-
sagnak engedte 4t helyét. Es ha az arnytitkok,
jelképek kezelSit Isten akarata folytan mélta-
nyos és béséges ellatas illette meg, mennyivel
inkabb megkoéveteli ezt az Ur az isteni vérnél-
kiili Aldozat s a szentségek kezel6i szamara, akik
a keresztfarol forrasoz6 6sszes kegyelemkincse-
ket kozvetitik s a vilagra arasztjak. A katholikus
papsag kétségkiviill az emberiség legnagyobb jo-
tevéje. Nélkiile a vilag csakhamar a halal arnyé-
kaba s a poganv erkélcstelenség fert6jébe su-
lvedne vissza.

Méltanvos és igazsagos tehat, hogy a nép,
mely papjaitél a szellemi s lelki életet, az isteni
taplalékot kapja, azoktél a foldi kenyeret s a
tisztességes megélhetés eszkiOzeit meg ne tagadja.

Jézus Krisztus, az Ujszdvetség isteni alapitéja,
meglep6 példaval akart ebben el6ljarni, midén
csodaval is el6teremli a pénzt, amellyel temp-
lomi adéjat maga Péter helvett megfizeti. Midén
ugyanis az adopénzt szed6k Péterhez menének
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és megszolitdk 6t: , A ti mesteretek nem fizeti-e
meg az adopénzt?“ Az Ur pénz hijjin lévén, meg-
bizza Pétert: ,,Menj a tengerhez, vesd meg a hor-
got és az elsé beleakadd halat fogd ki és felnyit-
van szajat, taldlsz eqy statert, vedd azt és add
nekik érettem és éretted. (Mt. 17.) Ugyancsak
elvben kihirdeti az egyhazi addézas kotelezé vol-
tat, midén hangoztatia: ,,Adjdtok meg; ami a
csdszdré, a csdszdrnak és ami Istené, az Isten-
nrek”. (Mt 22. 21.) .

Az apostolok tehat csupan szécsdvei voltak
uruknak, midén a papsag eltartasat a hivek szi-
vére kotik. Igy szent Pal, j6llehet maga egyéni-
leg nem akart a hivek terhére esni s ugyanezért
mesterségébdl élt s alamizsnalkodott (v. 6. Ap.
csel. 20.), de azért az elvet fel nem adja, s6t fen-
nen hirdeti: ,,Nem tudjdtok-e, hogy kik a szen-
télyben foglalkoznak, a szentélybdl valdkat eszik
s kik az oltdrnak szolgdlnak, az oltdarrél pesznek
részt? Igy rendelte az Ur azoknak is, kik az
evangéliumot hirdetik, hogy az evangélium utdn
éljenek“. (I. Kor. 9. 13. 14.) Mert hiszen az Ur
igéje szerint: ,,Mélté a munkds az & élelmére”.
(Mt. 10. 10.))

Az apostol elott ez oly vilagos és magatol ért-
heté, hogv ugyancsak ez iigyben felveti a kér-
dést: ,Ki vitézkedik valaha maga zsoldjin?*
(1. Kor. 9. 7))

Az elsé kereszténvek tényleg papjaikrél tulbég-
ven gondoskodtak, olvannvira, hogv azok nem-
rsak maguk tisztességesen megélhettek, hanem
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ezenfelill feleslegiikb6l a szegényekrél, 6zve-
gvekrdl, arvakrol is nagvlelkiien gondoskodhat-
tak. Kés6bb, az eleven hit s buzgalom lohadta-
val, az Egyhdznak mar a hivek megadéztatasa-
val kellett kiadasait és papjai sziikségleteit el§-
teremtenie, amire, mint tékéletes tarsasagnak,
kétséutelen istenadta joga van.' Felélesztette az
6szivetségi tizedeket. Ill6nek s igazsigosnak tar-
lotta ugyanis, hogy a hivek 6sszes gyiimolcseik-
nek lizedrészét minden jok adominyozdjanak,
Istennek dics6ségére szenteljék. Ezen az alapon
mar a IV, & V. szazad szentatyai, mint Ambrus,
Agoston stb. a tizedadas mellett .szélottak. Ez
ngvan eleinte nem volt kételezéleg elGirva, ha-
nem’ esupan ajanlva, de mar a VI. szazad 6ta
zsinati hatarozatokkal s pedig az Egvhazbdl valo
kizaratas terhe alatt meg 16n parancsolva. Az-
uralkodok az Egvhaz lLizedjogat nemesak elis-
merlék, hanem koronajavaik utan a tizedet ma-
suk is megfizették s szitkség esetén karhatalom-
mal is behajtottak.

Hazankban szent Istvan kirdlyunk intézke-
dése folvtan az egvhazi lized a megyéspiispoko-
ket illette meg: mas egvhazi személveket csak
akkor, ha azt kiralyi adomanvozas vagv elbir-
loklas atjan nverték, avagy a pilispoktél kaptak.

1 Ezt a jogot az aj térvénvkonyv kdvetkezdképen ha-
1drozza meg: Az egyhaznak a vilagi hatalomtél fiiggetlen
joga van, hogv a hivekt6l megkdvetelje, ami az isteni
tiszteletre, papjainak s t3bbi szolgdinak eltartasara s
egyéb sajatos céljnira sziikséges. (1496-ik kanon.)
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Igy a pannonhalini szent-mdrtoni féapatsag
egész Somogy varmegye 6sszes tizedeit szent Ist-
vani6l nyert kivalisag alapjan élvezte. Voltak oly
helyek is, pl. a Szepességben, ahol az egész tized
a helybeli plébanost illette.

Az egyhazi rend az 18148-iki orszaggyiilésen a
papi tizedrél minden karpo6tlids nélkiil onként
lemondotl. Az orszag rendei ezt a haza oltarara
lett aldozatot orok emlékezetill a XIII. cikkel
16rvénvbe iktattik s egyben eclhatarozitak, hogy
az emiatt sziitkséget szenved6 papsag ill6 ellata-
$ardl gondoskodni fognak.

Napijainkban ecgyébként is a tized mar min-
deniitt megsziint s a lelkészked6 papsag ecllata-
sarol az Allamok vagy hivek masként gondos-
kodnak. Nalunk a lelkipasztorok tobbnyire a
még megmaradt plébania-féldekbhdl, a parbérbdl
s az ugynevezett stolabhol élnek.

A st6lat a hivek a szentmise bemutatdsa, avagy egyéb
cgyhazi ténykedések cimén — mindk a keresztelés, ha-
zassdgmegaldas, temetés — fizetik lelkipasztoruknak.
Nem bére, ara ez a vilag minden Kkincsét felitlmuloé szent-
misének, kegyelemnek s dldasnak, hanem csupan mélta-
nvos hozzajarulas a lelkipaszior cllarlasahoz, akirél is-
teni s egyhazi torvény értelmében elsésorban azok kote-
lesek gondoskodni, akik szolgalatat igénybeveszik. Aki
magat a szentmisét stb. akarnd megfizetni, a simonia
bilinébe esnék, amint ezt az ,,Elsé parancs“-nal (66. olda-
lon) bévebben fejtegettiik. Ugyanezért nagyon rosszul
hangzik az, mikor némelyek azt tudakoljik, hogy ,mibe
keriill eqy szentmise? mit kell érte fizetni?* Kercessiink
erre ildomosabb s szabatosabb kifejezéseket.
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Gyakorlati kévetkeztetések.

Teljesitsitk tehat lelkipasztoraink irant kote-
lezettségiinket s fizessitk meg nekik idejében,
dnként s hiany nélkiil tartozasunkat. Van rea
indit6 okunk bdségesen. El6sorolunk néhanyat.

1. Ez az Istennek s Egyhazanak szorosan ko-
felez6 toérvénye. Sulyosan vétkeznék tehat az,
aki az aranyosan rea es§ teher alél magat csupa
kapzsisagbhol s fukarsaghol kivonna.

2. Ezt koveteli toliink a katholikus becsiilet-
érzés. Minden vallas gondoskodik lelkészeirél s
pedig tobbnyire nagyobb aldozatok aran s bosé-
gesebben, mint a katholikusok. Csupan az igaz-
sag hirdet6i nélkiilozzenek? Csak Jézus Krisztus
papjai legvenek kénytelenek — mint azt némely
orszaghban maris latjuk — nyilt vagy leplezett
koldulassal, avagy allasukhoz nem mélté mellék-
foglalkozasokkal tengetni életiiket?

3. De erre inditsa a hiveket tulajdon elényiik
is. Ha ugyanis a lelkipasztorok tlisztességes
anyagi viszonvok. kozott élnek, ebb6l a hivekre
haramlik a legtébb haszon. Mert a) akkor lesz-
nek egvaltalan elég szimban papjaik. Isten
ugvanis a hivek Aldozatkészségét a legnagyobb
jotéteménnyvel: elégséges s jé papokkal szokta
viszonozni. A gyermekeik jov6je miatt agg6do
sziilok nem fogjak azok lelkében a hivatas csira-
jat elfojtani s az ifjak konnyebben s szivesebben
raszanjak magukat az aldozatos papi életre, ha
az legalabb hossztt tanulmanyvaikkal aranvban
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allo tisztességes megélhetést biztosit. b) Akkor
lesznek tehetséges s buzgé papjaik. A Gond-
viselés a fépasztor tjan tobbnyire azokra a plé-
banidkra vezérli legkivalobb papjait, ahol ezek-
nek nem kell a megélhetés gondjaival kiizk6édni
s bé alkalmuk van jot is tenni. Ezek aztin min-
den foldi gondtél mentesen teljes erejiiket hiveik
szellemi, s6t anyagi javara szentelhetik. ¢) Végiil
ne feledjitk sohasem azt, hogy aki papjanak ad,
Istennek ad. Aki pedig Istennek ad, az szaz-
szoros és ezerszeres kamatra koélesdndzte pénzét.
Isten ugyanis soha, senki altal sem engedi feliil-
mulni magéit a nagylelkliségben.

M. L N.D.
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A Keresztény Kis Konyvtar sorozataban
eddig a kavetkezd szdmok jelentek meg:

. Miiller Lajos: AZ ELSO PARANCS.

. Miiller Lajos: A MASODIK PARANCS.

. Miiller Lajos: A HARMADIK PARANCS.

. Miiller Lajos: A NEGYEDIK PARANCS.

. Miiller Lajos: AZ OTODIK PARANCS.

. Miiller Lajos: A VI. ES IX. PARANCS.

. Miiller Lajos: A VII. ES X. PARANCS.

. Miiller Lajos: A NYOLCADIK PARANCS.

. Dr. Nyisztor Z.: BAPTISTAK ES ADVENTISTAK.
. SZOCIALDEMOKRACIA ES KERESZTENYSEG.

. Dr. Schermann Egyed: A BUCSU.

. Miiller Lajos: AZ ISTENI ERENYEK. I. A hil
és remény.

. Miiller Lajos: AZ ISTENI ERENYEK. Il. A sze-
retel.

. Dr. Nyisztor Z.: SZEKTAK MAGYARORSZAGON.
(Methodistak, Nazarénusok, Udv Had-
serege stb.)

I5. Miiller Lajos S. l.: AZ ANYASZENTEGYHAZ
0T PARANCSA.

Elokészilletben hit- és erkdlcstannal kapcsolatos, vala-
mint korszerii kérdeseket targyald fiizetek.
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