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A katholikus tarsadalomrol.
(A budapesti Katholikus Koér adventi felolvas) estéjén, 1893 dec. 13-4an.)

Mélyen tisztelt kozonség! A  katholikus Egyhaznak van
egy dogmaja, mely probakovét alkotja a vallasos életnek. Ez a
megigazulasrdl, az isteni malaszt és az emberi szabadakarat viszo-
nyarél szélo tan. A katholikus Egyhaz tanitasa szerint, hogy egy
ontudataval mar biré ember megigazuljon, iidvéziiljon, ket f6l-
tétel sziikséges : az egyik az Isten malasztja, a masik az ember
kozremiikodése. E kettonek egybe kell folynia, hogy katholikus
értelemben erényrél, jocselekedetrdl, megigazulasrol szo lehessen.
Akarmelyik hianyzik, akar az Isten malasztja, akar az ember
kézremiikodése, megigazulas nem jon létre. Isten az embert sza-
badnak teremtette s ép ezért az ember szabadakaratat malaszt-
javal nem kényszeriti. Itt lehet tehat a malaszt, de ha a szabad
ember nem akarja félhasznalni, nem nyul utana, nem meril el
benne, nincs megigazulas. De masrészt Isten természetfolotti
idvot tizott az ember elé, s ép ezért az ember akarata ennek
elérésére Isten malasztja nélkiil nem elégséges.

Amint a Megvalté Istenember volt s a megvaltas tényét
Istenember végezte, gy ezen megvaltasban az egyes felnétt
emberek is csak isteni és emberi kozremiikodéssel részesiilhetnek.
Isteni a malaszt, emberi a mi szabadakaratu koézremikodésiink.
Csalddik az, aki mindent Istentdl var, de csalddik az is, aki csak
sajat erejére tamaszkodik. «Aki teremtett téged a te kozremiiko-
désed nélkill — mondja szent Agoston — nem iidvozit téged a te
kozremiikodésed nélkiil.» Isten nélkill nem iidvéziilhetiink, de
Isten sem iidvézit benniinket sajat kozremiikodésiink nélkiil.

Ez a tan, mélyen tisztelt kozonség, alkotja a vallasos élet
probakovét, ez hatarozza meg annak iranyat, az ettél valo eltérés
jobbra vagy balra, a vallasos élethen egy-egy veszélyes itnak a
kezdete.

Boldogsag, keresztény erény, iidvosség nem lehetséges Isten
malasztja nélkill. Aki tehat boldog akar lenni, keresztény erényt
akar gyakorolni, iidvéziilni akar, annak az Isten malasztjat, segit-
ségét kell megszereznie, maga szamara biztositania. Hogyan lehet
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az Isten malasztjat megszerezni? Az imadsag, a szentmise és a
szentségek altal. Ezeknek folhasznalasa nélkiil tehat boldogsag,
keresztény erény, iidvosség nincs.

De mindez csak az egyik faktor, a masik az ember szabad-
akarati kozremiikodése. Az ima, a szentségek megszerzik az isteni
malasztot, ez a malaszt er6t ad a cselekvésre, de maga nem cse-
lekszik, a cselekvés a malaszt altal megerdsitett szabadakaraté.
Nem elég tehat imadkozni, templomba jarni, a szentségekhez
jarulni, hanem az ily moédon megerdsitett 1éleknek tennie is kell,
keriilni a biint, gyakorolni a keresztény jocselekedeteket.

Ha az ember csak az elsé faktorra, csak az isteni malasztra
tamaszkodik, tehat ha csak imadkozik, csak a templomba jar,
vallasos élete a pietizmus bélyegét viseli magan. Ha pedig ellen-
kezdleg az els6 faktort elhanyagolja s azt hiszi, hogy sajat erejébdl,
imadsag és malaszt nélkiil is képes lesz erényes életet élni, boldo-
gulni, életén a racionalizmus uralkodik. Helytelen uton jar, aki
csak az imadsagban bizik ; de helytelen tuton jar az is, aki csak
sajat erejére tamaszkodik. A pietisztikus és racionalisztikus szél-
soségek kozott van a katholikus tan, mely az isteni és emberi
elemet, a malasztot és szabadakaratot, mindegyiket értéke szerint
becsiili, mindegyiknek az 6t megilletd helyet adja az ember val-
lasos életében.

Amit itt nagy vonasokban az egyes emberek megszentelésé-
r6l mondottam, ugyanaz all, mélyen tisztelt kozonség, az egyes
emberek Osszeségér6l, a tarsadalomrol is. Katholikus tarsadalom,
tarsadalmi élet csak ott lehetséges, ahol az ezen tarsadalmat alkoto
elemek, tehat a kozonség nagy tobbsége ugy az isteni, mint az
emberi faktort, gy a malasztot, mint a szabadakaratu cselekvést
folhasznalja a tarsadalom javara. Ahol akar az egyiket, akar a
masikat elhanyagoljak, ott a katholikus tarsadalom vagy pietisz-
tikus, vagy racionalisztikus szinezet{i, nem egészséges, hanem
gyenge, beteges. Ahol pl. a tarsadalom akcidjat csak a templomra,
imadsagra, vallasos tarsulatokra, a jamborsag gyakorlasara és
nyilvanitasara forditja, ott viragzik ugyan a katholikus élet a
templom falai k6zott, de kiinn a vilagban, politikaban, mint erdt-
len, elvész. Ahol meg ellenkezdleg a tarsadalmi akciot csak az
emberi faktorra szoritjak, ott a katholikus tarsadalom élete erdl-
tetett dolog. Egyesek nagy erdvel, lelkesedéssel osszehozzak a
tomeget, azt pillanatokra galvanizaljak, sokat foéltesznek, meg-
valésitani alig tudnak valamit. Hianyzik az alap, mely a tarsa-
dalmi akeidonak eré6t adna, az isteni elem.

Amint az egyes ember megszentelésénél malaszt és szabad-
akarat, tehat ima és cselekvés sziikséges, Ugy a tarsadalomnak is
katholikus jelleget csak e ketté adhat : malaszt és szabadakarat,
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tehat ima és cselekvés. A katholikus tarsadalmi akcidnak ezt a
két faktort kell szeme 16tt tartania ; akar az egyiket, akar a masikat
hanyagolja el, nem ér célt, hidba farad, katholikus tarsadalom
nem j6 létre.

Engedje meg a mélyen tisztelt kozonség, hogy ezen most
vazolt elveket egyes orszagok katholikus tarsadalmanak jellemzé-
sével jobban kidomboritsam. Nagyrészt személyes tapasztalatok
vagy az illet6 orszagokban levé pap-ismerdseim, vagy partatlan
irok utan fogom megtenni e jellemzést. De természetesen, midon
egész orszagok tarsadalmarol csak az altalanosan jellemzdé tulaj-
donokat akarom feltiintetni, ezen jellemzéssel egyesekr6l nem
szolok, csakis a tobbség iranyat torekszem vazolni.

Tekintsiik tehat eldszor az olasz és francia katholikus tarsa-
dalmat, ezutan a magyart, végiil a németet. Ez a harom csoport
harom hatarozottan megkiilonboztethetd iranyt képvisel.

Ha az olasz és francia katholikus tarsadalmat tekintjiilk —
ez mint tarsadalom inkabb csak az Isten malasztjara latszik
tamaszkodni — az emberi koézremiikodést toébbé-kevésbbé elha-
nyagolja. Francia- és Olaszorszagban a katholikus tarsadalom
ajtatos és buzgé. Mindkét orszagban rendkiviil el vannak terjedve
az ugynevezett ajtatos, vallasos tarsulatok és konfraternitasok ;
alig van templom, plébania, melyben tobb ilyen tarsulat ne létez-
nék. Az olvasd, a skapularé, a szent Sziv, az imaapostolsag tar-
sulatai (de ki tudna valamennyit félsorolni, az egymastél kiilon-
b6z6 vallasos tarsulatok szama majdnem eléri a szazat, egy-egynek
nem ritkan 2—3 ezer fiokja van) sziz meg szazezer taggal birnak
ligy az arisztokracia, mint az intelligencia és kéznép soraibél. Es
ezen vallasos tarsulatok mindegyikének vannak killon iinnepei,
prédikacidi, processzioi, koézos gyonasi és aldozasi napjai, kozos
imadrai, melyekre a tarsulati tagok a tarsulat temploméban
osszesereglenek. Castellamare varosban Sorrent kozelében és Maj-
landban magam is szemtanuja voltam ilyen vallasos dsszejovetel-
nek és épiiléssel lattam, mint kisérték el6kelé holgyek, rendjeles
férfiak mély ahitattal, faklyaval keziikkben az Oltariszentséget
processzioban koriilvivé papot. _

Ko6z6s ima, kozos aldozas, kozos ajtatossag van tehat mind-
két orszagban elég, melyek a katholikusokat osszehozzak a tem-
plom szentélyében. Gyakoriak ezen orszagokban a missiok, a lelki-
gyakorlatok férfiak és n6k szamara. A szerzetesélet, a kontemplacio,
a keresztény miszticizmus itt kedvezd talajra talal. Nagy szammal
vannak férfi- és né-kongregaciok, melyek szigori fegyelemmel
birnak s ima, elmélkedés és egyéb 4jtatossagi gyakorlatok altal
a lélek minél nagyobb megszentelését célozzak. Es ezen szerzetes-
rendek, noéi-kongregaciok, amint magabol a katholikus tarsadalom-
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bol fejlodtek ki, ugy azzal szorosan Ossze is forrottak ; hisz alig
van katholikus csalad, mely egyik vagy masik szerzetnek, kongre-
gacionak tagot ne adott volna.

Mindezzel kapcsolatban van a hivék aldozatkészsége minden
oly dologban, mely Isten dicsdségére vonatkozik. Templomok
épitésére, diszitésére, missiokra az olasz és foleg a francia katholiku-
sok millickat aldoznak évenként.

De ha tekintjiik a katholikus tarsadalmat a templomon kiviil,
ezt Olasz- és Franciaorszigban gyengének, erétlennek -talaljuk.
Katholikus korok, kaszinok, tarsasegyletek, melyek a vilagban
is 6sszehoznak a hivéoket, csak elvétve akadnak; a politikai élet
terén csak itt-ott szolal f6l egy-egy katholikus; kiinn a vilagban
a katholikusok kozott nincs Osszetartas, tomériilés, nincs ero,
tehat nincs is eredmény. Es innét van, hogy ebben a két katholikus
orszagban, melyekben annyi ima szall az ég felé, annyi jAmbor
sziv dobog, annyi 6nfelaldozas, annyi heroikus keresztény erény
virul, mégis a politikaban, az orszagkormanyban a katholikus
elveket egymasutan szoritja hattérbe a feliillkerekedett, tomorilt
s ezért kisebbsége dacara is erésebb forradalmi, szabadkémiives
és antiklerikalis elem.

Nézziink most, mélyen tisztelt kézonség, hazank katholikus
tarsadalmara. Az olasz és francia a katholikus tarsadalom alkoté
elemeinek elsejére, a malasztra, az imadsagra fekteti a fésilyt
s igy bizonyos tekintetben pietisztikus ; a magyar meg a masodik
alkoto6 elemet, az emberit becsiili tobbre s ezért a magyar katho-
likus tarsadalom hizonyos értelemben racionalisztikus.

Ha a magyar katholikusok tarsadalmi térekvéseit szemlél-
jik, ezek azt a benyomast gyakoroljak reank, hogy a magyar
katholikus tarsadalom tulsagosan bizik sajat erejében. Katholikus
koroket ! kaszinokat ! katholikus nagygyiiléseket ! katholikus auto-
némiat ! ezek a kialtasok hangzanak sziinetleniil a magyar katho-
likus tarsadalom ajkairdl, és pedig oly mély meggy6zddéssel hang-
zanak, mintha ezeknek megvalésulasa a magyar katholikus tar-
sadalmat teljesen ujja alkothatna.

Aki azonban, mélyen tisztelt koézonség, kissé mélyebben
tekinti a katholikus tarsadalom lényegét, ezen vérmes reményeket
nem taplalhatja. A katholikus tarsadalom hasonlé a villanytelep-
hez. Ezen két elem van, melyeket dssze kell kotni s csak akkor
indul meg a villanyfolyam. A katholikus tarsadalmi élet ez a
villanyfolyam, a két elem, mely ezt fejleszti: az isteni segit-
ség és az emberi cselekvés. Mi az utobbira fektettik eddig a
fosulyt.

Nalunk maga a tarsadalom zéme az elsé elemet kelloen nem
becsilli. A kozos ima, a szentségekhez valé gyakori jarulas, a



A KATHOLIKUS TARSADALOMROL 7

missiok, a lelkigyakorlatok, a vallasos tarsulatok a mi tarsadal-
munk talajan még nagyon is gyenge, satnya noévények.

Statisztikai adatokkal tudnam kimutatni, hogy nalunk egész
egyhazmegyékben nincs egy év alatt annyi aldozé, mint egy-egy
nagyobb olasz vagy francia plébanian. Ott alig van templom,
melyben mindennap ne akadna egy-két gyéné és aldozé, nalunk
a falusi plébaniak legnagyobb részében — leszamitva a husvéti
és adventi id6szakot — ritkasag a gyénd, az aldozé.

Mig Olasz- és Franciaorszagban, amint mar emlitettem, a
szentmisén kiviil szamos templomi ajtatossag tartatik, nalunk egy-
két varosi templomot s zardat kivéve, az ilyen ajtatossagok alta-
laban ugyszélvan ismeretlenek.

Vannak ugyan nalunk is vallasos konfraternitasok, tarsula-
tok, de ezek alighogy teng6dnek. Egy-két arisztokrata holgy,
apacak, kispapok, zardaban levg lanykak és egy-két ajtatos paraszt-
anydka, de ezek is elenyészé csekély szamban képviselik nalunk
e tarsulatokat.

A kozéposztaly, az tngynevezett intelligencia holgyei ugy-
szolvan nem is ismerik ezeket. Még kevésbbé a férfiak. Mig az
elébb emlitett orszagokban tébb szazezer taggal birnak a szent
olvaso, a szent Sziv, a skapularé, az imaapostolsag tarsulatai,
nalunk, biztosan merem allitani, alig egy-két ezer tagot szamlalnak.

Amint csekély a részvét a vallasos tarsulatok irant, épugy
csekély nalunk az aldozatkészség vallasi dolgokban. A mult év
elején, Oszentsége jubileuma idején egy francia provincialis varos
katholikus ujsaga jutott kezeim koézé. Az az egy djsag 16.000 frank
péterfillért gyiijtott 6ssze mar akkor. Nalunk az 6sszes katholikus
ujsagok nem tudtak ennyit 6sszegyiijteni. A Jézus szent gyermek-
sége cimii tarsulat céljaira, missiok segélyezésére nalunk az egész
orszaghban 6—7 ezer forint gyiil dssze évenként, mig Francia-
orszag egy-egy egyhazmegyéje 30—40, s6t 100 ezer frankot aldoz
e célra.

De ne menjiink ilyen messze. Itt van a févarosban a szent
Sziv temploma, melyet koézadakozasbol akartak folépiteni, de
tulajdonképen csak egy-két aldozatkész magnas és fGpap adako-
zasabol épiilt fol. Itt van a tervbe vett lazaristatemplom. Hona-
pok ota folyik a gyiijtés. Es a gyiijtott osszeg alig 18.000 forint,
melyb6l 16.000-et egy nagylelkii ismeretlen adott.

De menjiink tovabb. Vallasos konferenciak, lelki gyakorla-
tok miivelt férfiak és n6k szamara nalunk ismeretlen, idegenszerii
dolgok. Magam tudok esetet, midén itt a fdvarosban megkisérlett
ilynemii konferencidk nem sikeriiltek, mert alig akadt egy-két
résztvevo.

A szerzetesi élet eszméjével sem tud a mi tarsadalmunk
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megbaratkozni. Ennek legszembeszokdbb bizonyitékai az apaca-
zardak. Tiszteli ugyan a magyar katholikus tarsadalom is az apa-
cakat — ki ne tisztelné Oket? — szivesen bizza rajuk a leanyok
nevelését, korhazak gondozasat, de mindemellett is magatél az
apacaélettol, mint idegenszeriitél idegenkedik, s6t irtézik. Innét
van, hogy féleg a magyar intelligencia korébdl csak elvétve lép
egy-egy leany a zardaba, holott a legnagyobb rész ott nevelkedett.
Innét van, hogy a sziilok a legnagyobb szerencsétlenségnek, csa-
pasnak tartjak, ha leAnyuk esetleg apaca akar lenni s elkévetnek
mindent, hogy 6t még jogtalanul is visszatartsak e lépéstol.

Szoval, a magyar katholikus tarsadalomrol, mint altalanosan
jellemzé vonast emelhetjiik ki, hogy az Isten malaszt]ara a katho-
likus élet isteni elemére kevés sulyt fektet ; sajat erejére tamasz-
kodik, abban tulsagosan bizik.

Es ezért, bar nagy az érdeklédés a katholikus iigyek irant,
csekély az eredmény, mit e téren folmutathatunk. Lelkesiilni,
demonstralni a katholikus iigyek és érdekek mellett tudunk, telve
vagyunk joszandékkal, lelkes elhatarozasok nalunk konnyen fakad-
nak ; de ez a lelkesedés (nem az egyesekben, hanem a tomegben)
nagyon gyakran csak foéllobbané szalmatiz — ez a jdészandék
gyenge a cselekvésre — az iidvos hatarozatok tébbnyire csak papi-
roson maradnak.

Es mi ennek az oka? Azt hiszem, mélyen tisztelt kozonség,
a megel6zokben erre mar ramutattam. Az, hogy 6nmagunkban
bizunk, vagyis jobban mondva, tobbet bizunk magunkban, mint
az Isten segitségében, malasztjaban ; azt hissziik, ha elhatarozunk
valamit, azt végre is hajtjuk. Pedig az eredmény épen az ellen-
kez6t mutatja.

Ugy tiinik fdl el6ttem a dolog, mintha a magyar katholikus
tarsadalomra tilsagos befolyast gyakorolna a protestansok pél-
daja. Latjuk, hogy azok tomor sorokban egyiitt allanak mindig,
valahanyszor vallasuk érdekeirdl van szé, még azok is kozottik,
akik tan nem mondhatok mélyen vallasos embereknek. Azt hisszik
tan, hogy ez nekiink is fog sikeriilni egyediil az emberi faktorok
folhasznalasaval, amint a protestansok is csak az emberi faktoro-
kat hasznaljak e célra? Ez csalodas volna. A katholikus vallas
nem emberi talalmany, ez Isten altal kinyilatkoztatott, természet-
folotti vallas. Epen azért, hogy ennek érdekében tomériiljenek,
tarsadalmilag osszetartsanak, ezt védjék a hivek, erre nem elég-
séges az emberi faktor folhasznalasa, egyletek, gyiilések, ujsagok,
partok stb.; erre sziikséges az isteni malaszt segitsége, megvilagi-
tasa; sziikséges, hogy az Isten kegyelme melegitse a sziveket.
Pillanatokra, révid idékre lehet tan katholikus akciokat 1étrehozni
egyediil emberi faktorokkal, tartésan ez lehetetlen.
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De nézziik most a német katholikus tarsadalmat. A német
katholikusok a modern tarsadalmi atalakulasban sajat tarsadal-
mukba be tudtak oltani az igazi katholikus szellemet, mely Istenre
€s az emberre, a malasztra és az emberi cselekvésre tamaszkodik.
Ok mind a két tényezot kellsen becsiilik és folhasznaljak. A német
katholikus tarsadalom ereje a templom szentélyében gyodkeredzik,
forrasat a sziv jamborsaga, imadsag és szentségek képezik. A német
katholikusoknak most mar sirban nyugvé vezére, Windthorst,
minden katholikus nagygyiilésen nyiltan bevallotta, hogy az 6
erejiik az imadsag s ezért mindig imadsagra buzditotta a katholiku-
sokat. Ami a gyonok és aldozok szamat illeti, a német katholikusok
nem allanak az olaszok és franciak utan, s6t bizonyos tekintetben
ezeket felilmuljak, t. i. a kézéposztaly, az intelligencia férfiainak
vallasossaga altal. Az épen nem ritkasag Németorszagban, hogy
képviselok, ligyvédek, orvosok, allami hivatalnokok gyakran jarul-
nak a szent gyoénashoz és aldozashoz. A vallasos tarsulatok Német-
orszag katholikus vidékeit, plébaniait épugy behalézzak, mint
ezt a francia és olasz katholikusokrol mondottuk. S ha nincs is
annyiféle vallasos tarsulat a németeknél, mint a franciaknal, de
a meglevék mélyebben s nagyobb terjedelemben agaznak el a
tarsadalom minden rétegében.

S minthogy Olaszorszagrél fontebb személyes tapasztala-
taimra hivatkoztam, engedje meg a mélyen tisztelt kozonség, hogy
németorszagi tapasztalataimbol is folemlitsek egy esetet. Két éve
Wiirzburgban szent Kilian napjan megilletédve lattam a német
nép mély vallasossaganak megnyilatkozasat. Elékel6 urak és hol-
gyek, feltiinden sok katona, a koéznép szent olvaséval keziikben
mentek fol a regényes fekvésli Kappele-hez, itkézben a kalvaria
stacioi elott imadkoztak, fonn a kapolnaban a szent gyonashoz
és aldozashoz jarultak. S el merem mondani, hogy a sziv mély
ahitatat az ember arcan és egész kiilsején ily tisztan és meghatéan
visszatiitkrozni még sehol sem lattam.

Es ez nem sporadikus tiinet, ez a mély vallasossag a német
katholikus vidékeken altalanos.

De a német tarsadalom nemcsak imadkozik, nemcsak az
Isten malasztjara tamaszkodik, hanem tarsadalmilag cselekszik is.
Es ez az a jegy, mely lényegesen megkiilonbozteti az olasz és fran-
cia katholikus tarsadalomtél. A német tarsadalom megszerzi az erét
a vallasos jamborsagban, az Isten malasztjat az imadsagban;
ezt az erdt a tarsadalmi téren osszegezi, tomoriti és igy cselekvésre
képesiti. A német katholikus tarsadalom egyleti szervezete bamu-
latos. Csak egy-két adatot emlitek f6l. Németorszagban van tiz
katholikus parasztegylet, melyek kevés hijan 100.000 taggal bir-
nak 6nallo parasztgazdakbol. Az iparosok szamara 610 katholikus
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legényegylet van 80.000 tényleges taggal. A katholikus inas- és
mesteregyletek szamat nem ismerem, de egy megbizhaté forras
szerint az ezen egyletek tagjainak szama kozel van a szazezerhez.

A katholikus egyetemi hallgatéknak 41 egyletiik van 1300
tényleges taggal. A katholikus iigyvédek egylete nemrég alakult,
ma mar 300 tagja van. Katholikus iskolakat tamogaté egyesiilet
van ketté: a Canisius-Verein 120.000 taggal bir, a Verein der
christl. Miitter 100.000 taggal. A Bonnban létezd, j6 konyvek ter-
jesztésére alakult tarsulatnak 48.000 tagja van.

Minden katholikus varosban van katholikus kor, kasziné,
olvasdegylet. A legtobben van diszes katholikus egyleti haz, mely
a templom utan a katholikusok talalkozé helye a vilagban s mely-
ben az egyes katholikus tarsulatok és egyletek gyiiléseiket, iinne-
pélyeiket szoktak tartani.

Es miné eredményt latunk a német katholikusoknal? Azt,
mélyen tisztelt k6zonség, hogy ezen tulnyomoéan protestans allam-
ban a birodalmi gyiilés legerdsebb partja a katholikus Centrum-
part; azt, hogy a katholikusok kitarté kiizdelme a vas-kancellart
lépésrél-lépésre visszaszoritotta a kultdirharc kiizddterérdl ; azt,
hogy az iskolakra szabad befolyast nyert a katholicizmus, s6t nem
alaptalan a remény, hogy a felekezetnélkiili iskola a német biro-
dalomban nemsokara romba dél; azt, hogy egyik gydzelmet a
masik utan vivjak ki a katholikusok egyhazuk, vallasuk érdeké-
ben ; azt, hogy amire ezel6tt tiz esztendével alig lehetett gondolni,
csak egy-két hete a birodalmi gyiilés nagy tobbsége elfogadta a
jezsuitak visszahivasara vonatkozé javaslatot.

Ime a katholikus tarsadalom ereje, ha az az isteni és emberi
tényeziket kellden becsiili és félhasznalja.

* ok ok

Engedje meg a mélyen tisztelt kozonség, hogy még roviden
vazoljam az ezen osszehasonlitishél onként folyo kovetkezmé-
nyeket.

Mi, magyar katholikusok a katholikus koéroktél, kaszinéktol,
egyletekt6l, tarsulatoktol, féleg pedig a katholikus autondémiatol
varjuk az idvot katholikus tarsadalmunk szamara. De mindez
csak emberi faktor, emberi tényez6. Ezeknek szilard alapot, ter-
mékenységet, életer6t csak a masik faktor, az Isten malasztja és
segitsége adhat. Epezért tarsadalmi akcionkban erre a masik
faktorra is nagy sulyt kell helyezniink.

Alapitsunk katholikus kéroket, kaszindkat, egyleteket, tamo-
gassuk ezeket : ez jo, helyes, sziikséges ; de ép igy sziikséges az is,
hogy partoljuk a vallasos tarsulatokat is, melyek az imadsag és
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szentségek altal természetfolotti erst, kegyelmet, lelkesedést ont-
hetnek a tarsadalom nagy rétegeibe.

Tomoritsiik, hozzuk 6ssze a katholikusokat a vilagban: ez
jo, helyes, sziikséges ; de tomoritsitk 6ket az Ur szentélyében is,
az oltar koril, az Ur asztalanal, hogy onnét hozzanak természet-
folotti vallasossagot ide ki a vilagba. Tartsunk katholikus gyiilé-
seket : ez jo, helyes, sziikséges ; de tartsunk, tarttassunk népmissio-
kat is a templomokban : ezek fognak igazi er6t adni a katholikus
gyliléseknek. Ha meglesz a katholikus nagygyiilés Budapesten, ez
sok jot fog eredményezni, az bizonyos; de ha elétte vagy utana
Budapest osszes templomaiban népmissié is tartatnék: ez a
kettd, a gyilés és a missi6, hozna létre csak igazan azt az ered-
ményt, mely utdn annyira ahitozunk : a fé6varos katholikus tarsa-
dalmanak pezsgé életre ébredesét.

Ne legyiink pietistak, de ne legyilink racionalistak sem ;
legyiink igazi katholikusok tarsadalmunkban is. Ne hagyatkoz-
zunk egyediil Istenre, de ne is bizzunk egyediil sajat erénkben.
Egyesitsiik ezt a két elemet, az emberit és istenit, amint ezt egye-
sitve latjuk vallasunk alapitojaban, Jézus Krisztusban, az Isten-
emberben, akkor lesz igazi katholikus tarsadalmunk is.

Befejezésiil egy-két szot ohajtok killondsen a mélyen tisztelt
holgykozonséghez intézni.

A katholikus tarsadalmi élet terén jelentékeny szerep var
a katholikus hoélgyekre is. A tarsadalmi miikédés kiils6 szervezése-
ben a férfiaké az els6ség; a katholikus tarsadalom alapjainak, a
természetfolotti erdnek és kegyelemnek megszerzésében a nék jar-
janak eliil j6 példaval. Ok olthatjak be legjobban gyermekeik
szivébe az imadsag szeretetét ; 6k lehetnek a vallasos tarsulatok
buzgé partfogdi és terjesztdi; 6k vonzhatjak jo példajukkal a fér-
fiakat is a templomba, a gyonashoz, az Ur asztalahoz ... Es ha
mast nem tehetnének is, imadkozhatnak sokat és buzgén. Es
higyjék el, ezzel az imadsaggal ott a templom rejtekében, tavol
a vilagtol, az Isten szine eldtt, ezzel az imadsaggal a katholikus
tarsadalmi akciot segitik gyozelemre. Egy-egy uj csoport imad-
koz6, gyono, aldoz6 van legalabb is annyi hatéassal a katholikus
tarsadalom fdlébresztésére, mint egy-egy 1j katholikus kaszino
létesitése.

Es ha majd lesznek szazezrek és milliok, akik imadkoznak
a magyar katholikus egyhaz iigyeiért és ha ezek a szazezrek és
millick megacélozva az imadsagban lelkiiket, kilépnek a vilagba,
hogy tarsadalmi téren is képviseljék vallasukat, akkor meglesz
a katholikus tarsadalom hazankban is.
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Szvorényi Jozsef emlékezete.

(A Szent Istvan-Tarsulat tud. és irod. osztalyanak 1834 nov. 29-ikén [ar-
totl dlésén.)

«Ki az é16 s uténemzedék javara hasznos miiveket, sét mara-
dand6 miiveket alkotott, azzal a jogosult gondolattal hajt-
hatja le fejét, hogy halanddsaganak orokségét itt lent is elveszi,
midén az él6k emlékezetében tovabb folytatja életét » E szavakkal
kezdte Szvorényi 1886-ban Emlékbeszédét Tarkanyi Béla felett az
Akadémiaban, alig sejtve, hogy néhany év mulva az 6 emlékeze-
tére fogja szavait felhasznalni egyik csekély, de annal halasabb
tanitvanya.

Szvorényi is valéban hasznos miiveket alkotott az €16 s uté-
nemzedék javara, miiveket, melyekb6l Magyarorszagnak nemecsak
katholikus, hanem 1gyszolvan oOsszes intelligencidja tobb mint
harminc éven keresztiil nyelvét szeretni, nemzeti irodalmat meg-
ismerni és becsiilni tanulta. S habar elismerem, hogy Szvorényi
munkai koziil sokat mar ma is megkorrigalt a haladé tudomany, —
de azt is batran ki merem mondani, hogy szdzadunk tanférfiai
kozott kevesen vannak, kik nagyobb s altalanosabb hatast gya-
koroltak volna hazai ifjusagunkra, s talan egyetlenegy sincs, kit
az ifjisag nagyobb szeretettel és halaval kornyezett volna.

1886-ban, mikor is félszazados iroi jubileumat iinnepelte s
a kiralyi kegy a Ferenc Jozsef-lovagrend keresztjével tiintette ki,
az egész orszag intelligencidja osztozott a mindenki altal becsiilt
és szeretett agg iré és tanférfiu 6romében. De ép ily altalanos
volt a részvét is, mikor 1892 dec. 11-én értesiiltiink annak halala-
rol, kit kevés kivétellel mindnyajan tanarunknak vallottunk, kinek
tankoényveit mindnyajan ismertiik, tanultuk, szerettiik.

Tarsulatunkhoz is nem egy kotelék fiizte a megboldogultat.
Nemcsak egyik legrégibb tagja volt Tarsulatunknak, hanem ennek
miikddésére is nem egy izben jotékonyan irdnyité befolyast is
gyakorolt s a Tarsulat két alelnéke : Tarkanyi és Danielik felett
tartott emlékbeszédeiben Tarsulatunk miikodését s a hazai koz-
miivelddésnek tett szolgalatait a nem-katholikus tudomanyos vilag
el6tt is igaz szinben tiintette fol.

Tarsulatunk tudomanyos és irodalmi osztalya is mindjart
megalakulasakor egyhangu lelkesedéssel valasztotta az agg tuddst
tagjai soraba.

Mi is tehat kedves kotelességet teljesitiink, midén a hala
koszorujat emléke koré fonjuk, de egyszersmind bizonysagot is
tesziink szavai igazsagardl : «Ki az €16 s uténemzedék javara hasz-
nos, s6t maradandé miiveket alkotott, azzal a jogosult gondolattal
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hajthatja le fejét, hogy halandosaganak orokségét itt lent is elveszi,
midon az él6k emlékezetében tovabb folytatja életétn.?

* k %

Szvorényink a borsodmegyei Sata kozségben sziiletett 1816
junius 5-én. Atyja, Szvorényi Ferenc,? kantortanité volt, anyja
Soos Judit. Sata plébanosa, Pok Jézsef, nemes barati viszonyban
élt a kantortanitoval ; baratsagat egyebek kozt azzal is bizonyi-
totta, hogy tgy az 1814-ben sziiletett, de nemsokara elhalt els6
gyermeknek, mint a miSzvorényinknak is, ki a keresztségben Janos
nevet nyert, keresztatyja 16n, s mint nemeslelkit pap az igy kelet-
kezett lelki rokonsagot a kis fiuval a szeretet melegével éreztette
mindig.

Gyermekségének éveiben a )6 elsé nevelés soha nem pétol-
hato aldasaiban Szvorényink béven részesiilt. A satai kantortanité
lakasa, az iskola, a plébania, a templom voltak a helyek, melyeken
a testileg gyenge, de kedélyében is gyengéd, mély érzelmi gyermek
az elsé benyomasokat nyerte ; az ezekben otthonos vallasos atmo-
szféra, az anyai, atyai és keresztatyai szeretet melege, — ezeknek a
vallasosan miivelt embereknek a falusi egyszeriiségben is nyilva-
nulé idealizmusa jotékonyan hatott szelid lelkiiletére s minden
bizonnyal mar ekkor lerak6dtak egész észrevétleniil a satai temp-
lomban ministralé, atyjaval a kéruson énekeld, a plébanian minden-
nap megfordulé gyermek szivébe jové hivatasanak, a papi palya-
nak elsé vonzalmai.

Elemi tanulmanyait atyja vezetése mellett végezte, ugyan-
csak 6 téle tanulta a zenét is, mihez nagy hajlamot s nem kis
tehetséget tanusitott mar gyermekkoraban. Kilencéves koraban
szépen hegediilt és zongorazott, gimnazista koraban pedig a sziin-
id6k alatt nem egyszer helyettesitette atyjat az orgonanal.

1826-ban a 10 éves, de testileg gyenge gyermek Egerbe
keriilt a gimnazium elsé osztalydba, melyet azonban nem vége-
zett j6 eredménnyel, — a kovetkezd évben mint ismétlé az eminen-
sek kozé jutott, akik kozt ezutan végig meg is maradt.

Szvorényink, mint maga is késébb mondja: «koran valasz-
tottja volt a Gondviselés latogatasanak» — alig volt 12 éves, maris

1 Forrasaim voltak Szvorényi munkain kiviil a Kassuba Domokos altal
nagy gonddal és melegséggel irt életrajz az egri f6gimnazium Ertesitéjében
(Szvorényi Jozsef. 1816—1892. Eger. Ertesit6. 1893. 8-adr. 1—40 1.), vala-
mint Szvorényi kéziratai és levelei, melveket nsagos Vajda Odin, zirci apat
ur és fd6 Szabd Oltmdr, zirci apatsagi konyvtarnok ur bocsatottak rendel-
kezésemre.

2 Szvorényi Mihaily, egvkori budapesti egyetemi tanar, késébb hahdti
apat s keszthelyi plébanos nagybatvja, — Szvorényi Joézsef, egri érseki
titkar testvérbatyja volt Szvorényink atyjanak.
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arvasagra jutott, elvesztve a senki altal nem poétolhaté édesanyat.
Ez a csapas komolysagra s magabavonultsagra edzé az amuigy is
érzékeny lelkiiletii ifjut.

Irodalmi elsd kisérleteit a human osztalyokban (a mai V. és
VI. osztaly) kezdte. Ekkor kotott bensé baratsagot egyik leg-
tehetségesebb iskolatarsaval, Sipeki Pallal, akinek az iskolai kony-
veken kiviil egy-két magyar kényve is volt, nevezetesen Kisfaludy
Sandor Regéi és Kisfaludy Karoly Auréraja. Szvorényi egész lelke
elmeriilt e konyvek olvasasaba, szivében kigyult a szeretet és
lelkesedés a magyar nyelv és irodalom irant, hogy toébbé el ne
aludjék. Osszerakott filléreit magyar koltok s szépirodalmi mun-
kak vasarlasara forditotta, szabad oéraiban ezeket olvasta s itt-ott
maga is megprobalkozott egy-egy verssel. Ujévre és névnapokra
verses koszontoket kiildott Satara az édesapahoz, keresztatyjahoz
s mostohajahoz, kihez gyermeteg szeretettel vonzddott.

1833-ban az egri érseki megye novendékei kozé lép, itt is
filozéfiai tanulmanyai mellett nagy lelkesedéssel foglalkozik a
magyar irokkal, titokban maga is irogat. Meghitt baratainak biz-
tatasara 1835-ben bekiild két verset a Regélé tarslapjanak, a
Honmiivésznek, ahol ez a két els6 irodalmi zsengéje — két, bizony
elég gyenge, szerelmes vers — az egyik Lujzdhoz, a masik Az élet
cim alatt Sz. Jdn. Eger aldirassal meg is jelent.! Szvorényi ezen
verseir6l is batran elmondhatjuk ugyanazt, amit 6 Tarkanyi
hasontartalmu, fiatalkori verseirl mond: «Az nem bizonyos,
hogy aki bort, hazat vagy harcot énekelt, nagy ivé, nagy hazafi
vagy vitéz volt egyszersmind».2 Barmi volt is kiilénben e versek
inditoja, igaz érzelem vagy csak gyermekes érzelgés, — ez rovid
lobbanas volt, mely felvillant s elaludt ... Ez a hang elhallgatott,
egyedill a neki gyulladt munkakedv s a langolo szeretet az iroda-
lom irant maradt meg beléle.

Ez a szeretet 6sztonozte 6t arra is, hogy ne csak maga aldoz-
zék az irodalom oltaran szabad éraiban, hanem tarsait is erre birja.
Igy jott létre, elsésorban az 6 buzgélkodasa folytan, 1835-ben az
egri novendékpapok egyhazirodalmi iskolaja, mely mély gyoke-
reket verve a szeminarium talajan, ma is egészséges torzzsel s
iide lombozattal dicsekedhetik.

Az 1835-ik év 6szén kezdte theologiai tanulmanyait, melyek
egész természetesen irodalmi munkassagat is mas iranyba terel-
ték. Ugylatszik, még egri klerikus koraban irta A jdmbor haldokls
cimii kolteményét, valamint A femplomi hangdszat s nevezetesebb

! Kassuba tévesen allitja, hogy e wversek Romvay név alatt jelen-
tek meg.

2 Szvorényi, Emlékbeszéd Tarkanvi felett. 8. 1.
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hangszerekrél cimii értekezését, melyek a Gyarmathy Janos folyo-
irataban, az Anastasidban csak 1838-ban jelentek meg; mondom,
ugylatszik, mert ezek ald még Szvorényi Jdnos van jegyezve, mig
a tobbi ugyanitt 1838-ban megjelent dolgozatai mar ) szerzetes-
nevével, Szvorényi Jozsef-fel vannak jeldlve.

Szvorényi ugyanis palyat valtoztatott : a vilagi papi palyat
a tanit6-szerzetesivel cserélte fol. A péalyavaltoztatas indité okai-
rol nincsenek hatarozott adataink, de sejthetjiik azokat. Szvorényi
érezte tehetségének fejlodését, érezte lelkében a tudomany, féleg
a magyar irodalom irant mindinkabb ndvekvd lelkesedést ; mas-
részt latta, hogy a szerzetes-tanari palyan egészen és haboritat-
lanul élhet szive ezen vonzalmanak, melynek a vilagi papi palyan,
csakis egyéb kotelességek teljesitése utan, csak mintegy lopva
szentelhetne i1d6t: ezek lehettek az elsé gondolatok, melyek a
palyavaltoztatas eszméjét lelkébe csepegtették. Ezekhez jarult
egy masik ok is, melyet 6 maga jegyzett fo6l késé oregségében
készitett 6néletrajzaban. Mar névendékpap koraban abrandjai-
nak netovabbjat az utazas képezte : a nagy varosokat, képtarakat,
a tudomany és miivészet centrumait latogatni volt szivének egyik
legkedvesebb vagya. De ezt a vagyat — igy képzelte 6 — a vilagi
papi palyan, odakétve egy plébania mindennapi kotelességeihez,
alig valésithatna meg, mig a tanari palyan a sziinidé két hénapja,
mintha csak arra volna teremtve, hogy ez a vagya is teljesiiljon.

1837-ben a sziinidék alatt harom névendéktarsaval (Pajer
Antal, Eperjesy Janos, Balla Jozsef) nagyobb utazast tett; meg-
nézték Pestet és Budat, majd a koronazé Pozsonyt, Bécset, innét
visszafelé Sopronon at Veszprémbe, Zircre, Székesfehérvarra men-
tek. Ez az utazas dontd volt Szvorényire, megmutatta a mar egy
év oOta sorsarol és hivatasardl toprengd lelkének a kibontakozas
iranyat. Zircen és Székesfehérvarott mélyebben betekinthetett a
cisztercitak életébe, mint ezt Egerben tehette ; latta, hogy lelke
vonzalmanak épen az 6 életiikk és hivatasuk felelne meg a leg-
jobban. S ezért el is hatarozta, hogy belép a cisztercita-rend
kotelékébe.

Még az 1837/38. iskolai évet, mint III-ad éves theologus az
egri szeminariumban toltotte, de azt 1838 6szén a Bakonyban
fekvé zirci kolostor noviciatusaval cserélte f6l, ahol beéltozésekor,
rendi szokas szerint, j nevet, a Jozsef nevet kapta.

Mint novicius is folytatta irodalmi kisérletezéseit, az Anastasia
1838.-i évfolyamaban jelentek meg Szvorényi Jozsef alairassal
Aldozds utdn és A végheletlen cimii vallasos kélteményei, valamint
Megeleégedésiink alapjdrél cimii vallas-bolcselmi értekezése ; mind
a harom azt mutatja, hogy a kolostor csendjében megtalalta lelke
a nyugalmat. Ugyancsak a novicidtus évében irta Mit tarisunk a
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filozofidreél, mint rendszeres tanrdl, Platotél a XVIII. szdzadig cimi
értekezését,! de hol jelent meg e dolgozat, nem tudtam kinyomozni.

Az 1839. év oktober havaban lépett a tanari palyara. Apatja,
Villax Ferdinand, a székesfehérvari gimnaziumba, a grammatika
IT1. osztalyaba kiildte tanarnak a noviciatust végzett, alig 23 éves
ifjut.

Tanarkodasanak prébaévét sikerrel kiallva, 1840 aug. 10-én
Zircen letette a szerzetesi fogadalmat, aug. 17-én Székesfehérvarott
pappa szenteltetett? s ugyanott maradt tovabbra is tanar. Ami
utan egri névendékpap koraban esengett, amirdl ott abrandozott,
most megvalosithatta. Foglalkozhatott lelke egész melegével az
annyira szeretett magyar nyelvvel, fleg midon 1842-ben a reto-
rikai tanszéket is elnyerte. Nem is igen volt Szvorényinak ez idé-
ben Székesfehérvarott mas ismerése, mint iskolaja és konyvei, de
ezeket szerette is igazan. Tanitvanyai rajongtak a bar szigoru,
de szelid, kedves tanarukért, akinek minden szavaboél kiérezték,
hogy értok él egészen. Alkalmam volt tobbekkel — koztilk sajat
atyammal — beszélni, kik ez években Szvorényi tanitvanyai vol-
tak, s ezek, a mar hatvanon jéval tul levé oregek, kik tobbi
tanaraikra csak alig emlékeznek, egész lelkesedéssel beszélnek ma
is Szvorényirol.3

Az iskola utian minden idejét magyar nyelvi tanulmanyainak
szentelte. Jol ismerte mar a palodc és tiszai nyelvjarasokat, melyek-
16l b6 jegyzeteket készitett, most meg a dunantili nyelvjarast
tanulmanyozta s a szeretet a hazai nyelv irant folyton élesztette
szorgalmat.

Ezen nyelvészeti tanulmanyai koézben jelent meg 1843-ban
a M. Tud. Akadémia palyatétele a magyar ékesszokotésre. A palya-
tétel épen Szvorényi munkakorébe vagott s ez csak jobban tiizelte
ot, éjet nappa téve munkalkodott, hogy a palyakérdést kidolgoz-
hassa. Tarsai aggddtak, hogy a szertelen munka artalmara lesz
amugy is gyenge szervezetli és egészségii fiatal tarsuknak, de 6
lelke egész hevével csiingott ez eszmén, s mig a palyakerdéssel

L. Kassuba i. m, 9. 1.

t Elsé szent miséjél szept. 8-an, Kisasszony napjan tartotta LEl6-
szallason.

3 Czirfusz Ferenc, Bacs-Bodrogh megyei kir. tanfeliigvel$, 1890. dec.
8-an Szvorényihoz intézett levelében egy ismerdsének fiat Szvorényi figyel-
mébe ajanlva, igy ir : «Jéllehet erre nincs szitkség, még is megteszem, mert
érintkezéshe joviok azon kedves tanarommal, kinek én mindent Készén-
hetek. A régmult idékbél tudom, hogy ftdd igazgaté ur minden egves
tanulét buzditani s atyai szeretettel utbaigazitani kegveskedett. Mid6n én
1815-ben Sz.-Fehérvarott tanultam, fétiszt. ur mint valami lelki beteggel
bant velem, gvenge el6késziiltségemnél fogva csak annyi leckét adott,
amennyit elmém feldolgozhatott, nem vas szigorral, hanem atvai szere-
tettel vitt oda, hogy félév mulva a «Cria verbalis»-t nemcsak betanultam,
hanem annak mintajara fogalmazni is tudtamn.
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el nem késziilt, még sétalni sem ment soha. A lelkesedés és az
erés akarat gyo6zott a test gyongeségén s a dolgozat elkésziilt.
De ekkor beallott a reakcié, agyba dolt s csak harom hét mulva
foghatott ismét a munkahoz.

1845 november 11-én délutan 5 oérakor volt az Akadémia
bizottsaganak azon iilése, mely e palyakérdés felett hatarozott.
Még aznap este 8 drakor a kovetkezokben értesiti Nagy Janos
akadémikus Szvorényinkat : a benyujtott 6t palyamunka kéziil
«kettot jeloltek a biralok jutalmazandénak ; az elsé jutalmat egy
latin jeligéjii, a masodikat egy német jeligéjii nyeri; az elsé mel-
lett két biral6, a masodik mellett egy s pedig igen erdsen nyilat-
kozott a nagy jutalom odaitélésében s igy a tarsasag bevett
szabalyai szerint a féjutalmat : Quis in tam lubrica kapja, min
én szivembdl orvendek, hogy kegyed nemcsak maganak, hanem
szerzetének és az egész kozhitli 6segyhdznak becsiiletet szerzett.
Isten éltesse kegyedet s ezen elsé sikeriilt kisérlete legyen serkento
rugonya a szorgalom tovabbi folytatasara». A levél végén hozza-
teszi : «Titkot irok, de titkot tartani tudénak». Kiilénben Czuczor
Gergely is még aznap este ir neki s «mar csak szerzetesi rokon-
saganal fogva is felette oriill a meglepé feltiinésnek». Masnap
Schedel, az Akadémia titkara felszélitja, hogy a kozgyilésre,
nov. 23-ra, személyesen jojjon el és személyesen vegye at a jutal-
mat : a szaz aranyat és az eziist billikomot.

A palyanyertes munka Magyar ékesszokétés cimmel 1846-ban
jelent meg az Akadémia altal kiadott Nyelviudomdnyi pdlyamunkdk
IV. kotetében. Kevés tudomanyos munkat olvastak ez idében
orszagszerte oly lelkesedéssel, mint Szvorényi koszoruzott palya-
munkajat. A nemzeti eszme, a nemzeti nyelv szeretete ekkor mar
megfermentalta a miivelt tarsadalom nagy részét, — kapva-kapott
mindenki Szvorényi munkaja utan, mely a rajongva szeretett nyelv
szépségeit tarta fol eddig alig sejtett bdségben és valtozatban.

Szvorényit elsé6 munkaja naggya tette, nevét az egész orszag-
ban tisztelettel emlitették. A M. Tud. Akadémia 1846 dec. 18-ki
ilésén a nyelvtudomanyi osztaly levelezd tagjava valasztotta,
mirél dec. 19-én kelt levelében értesiti 6t gr. Széchenyi Istvan,
az Akadémia elndke. V. Ferdinand a koszoris palyamunkat magan-
konyvtara szamara elfogadta s 1847 febr. 3-an legmagasabb tetszé-
sét hivatalosan nyilvanitotta s elrendelte, hogy e kitiintetés a f6-
igazgatésagok utjan valamennyi tankeriiletben kozhirré tétessék.!

Szvorényi székfoglalo értekezését az Akadémianal ismét a
nyelvészet korébol valasztotta: A magyar kézmonddsok és példa-
beszédek vegyes elemeirél, melyet 1847 aug. 23-an az Akadémia kis

! L. Fogarasi Mihdly hivatalos atiratat (1848 maj. 15.) Szvorényi
levelei kozott.

Mihalyfi Akos beszédei. II. Tarsadalmi beszédek. 2
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gyiilésén, minthogy Szvorényi személyesen nem jelenhetett meg,
Erdélyi Janos olvasott fel.l

Reseta egyetemi tanar ugyanezen évben biztatja Szvorényit,
hogy a budapesti egyetemen a magyar nyelv s irodalomtorténeti
tanszékre hirdetett palyazaton vegyen részt, mit Szvorényi meg
is tesz, — ennek eredménye azonban az 1848—49-ben kozbelépett
hazai viszonyok arjaban mosédott el.

A piispoki kar figyelme is rairanyult a fiatal s mar is orsza-
gos nevii szerzetes-tanarra. A piispoki kar ugyanis 1848-ban
julius 19-én tanacskozast tartott, melyen, mint Lonovics csanadi
piispok Szvorényit értesiti : «kozértelemmel elhataroztatott, misze-
rint a theologiai tudomanyok korkivanta rendezésérél, valamint
a tobbi alsé és felsé iskolakban adandé hitoktatas modjardl s
ataljaban az egyhaznak a koznevelés- s oktatasrai befolyasarol,
az egyhaz érdekeinek, sziikségeinek s igényeinek megfelelé terv
dolgoztassék ki. E nagyfontossagu feladat megoldasa egy valaszt-
manyra bizatott, mely elndkségem alatt itt, Pesten szeptember
els6 napjan kezdendje meg miikdédését. E valasztmanyba tobb
tudds s tapasztalt egyhaziak kozott Nagytiszteletii Urasagod is
meghivandoénak jeloltetvén ki, van szerencsém ezt azon bizodai-
mas kéréssel tudtara adni, hogy a kitiiz6tt idében, hacsak lehet-
séges, ide megjelenni s egyhazunk szent érdekében, az isteni
tudomanyok s vallasos nevelés ligyében szive, esze, tudomanya
s hitbuzgosaga sugallatai szerint kézremiikédni sziveskedjék 1»

A tanacskozasra harmincan voltak meghiva, a szerzetes-
gimnaziumi tanarok koziil egyedill Szvorényi. A tanacskozas
szeptember elsején kezdédott. Mindjart az elsé iilésen az Ossze-
hivottak két bizottsagba — theologiai és felsé- s kozéptanodai —
osztattak ; Szvorényi ez utobbiba jutott, mely a veszprémi piispok,
Zichy Domokos grof elnoklete alatt tanacskozott. Szept. 8-an
terjedelmes levélben értesiti Szvorényi Villax apatot a tanacs-
kozas eredményérél, s minthogy e levél érdekes vilagot vet az
akkori viszonyokra, egész terjedelmében ide iktatom.?2

L L. Akad. Ertesit6. 1848. Ugvanott jelent meg a felolvasas is.

2 Kedves kotelességemnek tartvan Nagysagodat pesti tanacskoza-
saink eredményérol tuddésitani, fogadja kegyesen értesitésemet szaraz vaz-
latokban addig is, mig éldszoval mindent egész terjedelmében eléadhatan-
dok. Tanacskozé tagok 30-an valank ; sajnos, hogy midén egy részrél nem
minden szerzet vala képviselve ; masfelill a gimnaziumi tanarok kézdl
egyedil magam valék jelen és meghiva. A valasztmany els6 nap mindjart
Theologiai és Felsé s kozéptanodai szakokra oszolt fel ; én ez utébbinak
levén tagja a veszprémi mélt. piispék elnoklete alatt, csak ennek munka-
lataira fognak szoritkozni révid értesitési pontjaim, a theologiai valaszt-
many munkalatairél Norbert tarsam (Juhasz Norbert, ki akkor a zirci apat
titkara volt) — mint ennek volt tagja — tudédsitandhatvan Nagysagodat.
A valasztmanyi munkalat hosszasan indolkolt, de itt csak réviden érinthetd
pontjai ezek :
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A piispoki tanacskozas iidvos reformjait azonban a kozbe-
jott szomoru események odaztak el. 1849 novemberben a majus
ota sziinetel6 iskolak ismét megnyiltak. Szvorényit apatja az egri
gimnaziumhoz helyezte at, ahol 6 irodalmi munkassagba temet-
kezve, igyekezett a haza sorsan bankddoé szive fajdalmait enyhiteni.

Mindjart itt Szvorényi egri tartozkodasanak elején meg kell
emlékezniink arrél a nemes barati viszonyrél, mely kozte és
Tarkanyi Beéla kozott 1851-ben keletkezett, s mely nemesak mind-
kett6jiik irodalmi fejléodésére s munkassagara, hanem a Szent
Istvan-Tarsulat tobbrendbeli fontos kiadvanyara is aldasos hatast
gyakorolt. Egyszer a véletlen hozta 6t dssze Tarkanyival, Barta-
kovics érsek fiatal titkaraval ; a véletlen talalkozas is csakhamar
felfodte lelkiik rokonsagat s ez id6tél a legbens6bb baratsag szalai
fiizik Ossze a két idealis torekvésii fiatal papot. Szabad oraikat
mindig egyiitt toltik, koriikkbe vonva kozos baratjukat : Kovacs

a) A vialasztmany a kozos oskoldkat hatarozottan roszalja s azok-
hoz semmi nemd hozzajarulassal nem kivanvan lenni, ugvanazon oskolak
szamadara vallas-tanitét sem kivan adatni. Tehat

b) a katolik. kozép- és mas tanodakat lisztan katol. intézetekiil
kivanja f{entartatni; s a fentartasukra szilkséges egvhazi és iskolai
alapitvanyok és javak megvédésére a piispoki kar minden erejét s tekin-
télyének egész sulyat fel fogja hasznalni, protestatiot a kozos oskolak ellen
benyujtani, O Felségéhez folyamodni, a sziiloket a kozds oskolak veszélyes-
ségerdl — velok tanaeskozva — folvilagositani stb.

¢) A tisztan kat. tanintézetekben a szerzetes rendeket ezutan is
megtartatni ¢hajtja, ugy azonban, hogy korigényelte képességok- s az el6-
adando targyvakban jartassagukrél, egyv vegyes oskolai valasztmany el6tt
adjanak bizonysagot examen adprobationis altal. A szerzet nivendékek
addig nem profitealtathatnak, mig oly adprobator. diplomat nem nyertek.

d) Az oskolai fdigazgatéosagot egy pesti Lozepponti vilasztmany
teendi : — oskolai keriilet annyi lesz, a hany puspéki megye van, s minden
ily keriiletben az iskolakat a megyvés pispok egy valasztmannyval kezelendi
s igazgatandja; a kozéptanodat pedig killonosen — a directoron kiviil
2 varosi tanacsnok s 2 elokelébb katol. polgar igazgatja.

¢) Az oskolak belorganisatiéjara nézve legfontosabb, hogy a szak-
rendszer el nem fogadtatott, ambar a tantargvak joval megszaporittattak ;
nevezet szerint az 5-ik és 6-ik osztalyban a gorog nvelv is elé fog adatni
a gorog klasszikusok magyarazataval, szintigy a mathesis ; a négy fels6bb
osztalvyban az Egvhazi torténetek stb. A gorog nvelvet illetdleg Lonovics
érsek ur 6 kegvelmessége meghagvasabol szerencsemn van Nagyvsagodat fol-
kérni : <hogy gimnaziumainkhoz mennél el6bb kibocsatandoé levelében a
tanarokat kiillonbség nélkiil a gordgg nvelv tanulasara folszélitani, s az erre
sziitkséges tankényvvekrél atvailag gondoskodni méltéztassékr. En legalkal-
masabbaknak tartandm — addig is, mig magyar lesz — az ausztriai gim-
naziumokba bevett két évi folvamu grammatikakat. Egvébirant agy hiszem
iidvos lenne egvuttal az Egyvhazi torténetek ¢s Mathesis olvasgatasara is
f6lhivni szinte azon levélben az illet6 tanarokat, mert a concursusra el6bb
utobb ra fogunk szorulni. — A 15 gimnazium rendezésébél — mint mar
maga a minister kimondta — ez idén mi sem lesz, s ha lesz, sem jé kozéjok
Fejérvar : — hogy pedig a fejérvari gimnazium megsziinnék, errdl senki
sem tud semmit. — A piaristdk mindent elkivetnek a pesti és budai gim-
nazium megtartasa mellett ; s ugy hiszem sikeriilend is, mert a piispoki
kar is segédkezet nyvajt, — s vajha sikeriilne azokat megtartani, kilénben

2!
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Mihély fiatal festomiivészt, ki akkoron szintén Egerben tartéz-
kodott ; az irodalom s a miivészet kérdései képezik e barati ossze-
joveteleknél a beszélgetés targyat. Elmondjak egymasnak tervei-
ket, megmutatjak munkaik vazlatat s a kolts, a miivész, a finom,
kritikus-érzékii nyelvész kozt megerednek a legélénkebb eszme-
cserék, melyek mindegyik miikddésére nemesitdleg, tokelete51to-
leg hatnak.

Bartakovics érsek 1852-ben megbizta Tarkanyit a Kaldy-féle
Szentiras atdolgozasaval s Tarkanyi lelkesedéssel fogott az ériasi
munkahoz, melyben épen a nyelvészeti rész képezte a legnagyobb
nehézséget. Mindennap megmutatja végzett munkajat Szvorényi-
nak, ki gazdag nyelvismeretével s finom nyelvérzékével adja meg
neki a helyes utbaigazitast. Maga Tarkanyi irja Szenczy szombat-
helyi piispoknek : «Ihasz és Szvorényi erds grammatikusainkkal
sok p6érom van, néha egyes szavakon fél napig is elpérdliink s
nagy elégtételokre szolgalt, hogy Méltosagod észrevételei, melyeket

meg lesz inditva a szerzetesek feloszlatasa, ha csak egy gimnaziumunkat
sikerillend is a statusnak elfoglalni. Ez a puspokok s mindnyajunk nézete.
A piaristak tobb gimnaziumot meg fognak onkényt sziintetni, minthogy
a dézsma megsziintével nem subsistalhatnak ; — minden novendékeiket
elbocsatjak, s még sem tudnak 40 presbyternek allomast rendelni. Pesten
épen most foly kaptalani tanacskozasuk Purgstaller eln¢klete alatt ; adna
az Isten nekik szent lelket ; mert ha sirba diilnek, félek, hogy a tobbi szer-
zeteket is magokkal sodorjak.

Sok és fontos vitatkozas tortént valasztmanyvunkban a felél : valjon
concurraljanak-e a szerzetesek a kozos gimnaziumokra, ha még is sikeriilne
a ministernek azok félallitandasa? Annyi és oly nyomés okok hozattak fél
pro és contra, hogyv nem tudvan a kérdést megoldani, fiiggében hagytuk,
s a piispoki kar elébe terjesztetni hataroziuk. Az én egyéni nézetem — ki
az okokat hallottam és tudom — az volna, hogy ne concurraljunk mind-
addig, mig a mi intézeleinkr4l nem leszen szé; mert kiillonben sziikség-
képen 6l kell oszolnunk. — En igen hiszem, mikép a piispoki kar elszant
follépésének, s a kizos oskolak természetébdl folvdé vésznek megfonlolasa
utan — a szill6k ellenmonddasanak sikeriilni fog a katol. iskolakat és pedig
nekink szerzeteseknek szamara s tovabbi kezelésére megmenteni. Kilon-
ben meg én részemrél jobbnak tartom semmi nélkiil maradni, mint a tanacs-
kozasunkban megallapitott katol. elveket, a kizos iskolak megalakitasahozi
jarulasunkkal elarulni.

Lesz-e siitkere a tandcskozasban kifejtett sok jo szandoknak, s életbe
fognak-e 1éphetni tervezett javaslatai? a jo Isten tudja; de addig is, mig
az ott hatarozatba ment javaslatok behozatala rank parancsoltatnék, igen
landcsosnak tartanam azoknak — amennyiben lehet — tiisténti életbe
Iéptetését, hogy mind a sziil6k lassak, hogy haladunk, mind a ministerium
rendeleteit mintegy megelézzilk. Hogyv pedig ez megtorténhessék, elkeriil-
hetlennek tartom, hogy tanaraink — legalabb killdétteilk altal — Zircen,
Nagysagod elncklete s a gimn. igazgatok jelenléte mellett tanacskozast
tartson (?), miel6tt Nagvsagod a nemzeti zsinatra fog toéliink eltavozni.
Az oskolai ugvekben most belatasunk és tetszésiink szerint intézkedhetiink
s javithatunk : mert e részben most ug\ latszik teljes anarchia allt be. En
ugy vagvok meggyézédve, hogy csak és csak gy tartjuk f6l magunkat,
ha a varosi lakossag s széval a nép sympathiajat kiny erjiik célszert hala-
dasunk altal. Ide jarul, hogy a rogtoni intézkedést a valasztmany is igen
Udvisnek taldlta. (1818. szept. 8.) “Zirci apatsagi levéltar.
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velok is kozlottem, legnagyobb részben az 6 véleményeiket eré-
siték. (1854 jan. 29.)

Nem kevésbbé volt Szvorényi bé irodalmi ismereteivel Tarka-
nyinak segitségére az Egyhazi Enektar 6sszeallitasaban. S6t, hogy
Cantu Caesar vilagtorténetét magyar nyelven birjuk, ezt is els6-
sorban e két jo baratnak koszonhetjiik. Ok beszélték meg egymassal
eloszor e forditas eszméjét, 6k «itotték mellette a vasats, mint
Tarkanyi egyik levelében mondja, s amint tudjuk, lelkesedésiiknek
volt is eredménye.

Tarkanyi 1857-ben egyeki plébanos lesz, s ez id6t6]l kezdve a
Szentiras atdolgozasa gyakran meg-megakadt, s talan el is marad
egészen, ha Szvorényi leveleiben nem siirgetné folyton a kénnyen
lelkesiilé, de konnyen is lankadé Tarkanyit a nagy munka befeje-
zésére. S mikor késébb Tarkanyi Tarsulatunk alelnéki székére jut,
Szvorényival kozli terveit, munkaprogrammjat, az 6 véleményét
kéri ki minden nagyobb vallalatnal. Mint alelnok, évenkint az 6rok
varosba zarandokol ; az elsé levél Romabél mindig Szvorényinak
sz0l, melyben Tarkanyi lelkesedéssel mondja el a kegyes fogadtata-
sokat, melyekben IX. Pius, majd XIII. Leé papak az elsé magyar
katholikus irodalmi tarsasag alelnokeét oly kitiintetéen reészesi-
tették.

S ezt a nemes baratsagot nem zavarta meg soha semmi —
tartés volt a sirig s azontul is. Tarkanyi végrendeletének 8-ik
pontjaban igy rendelkezik : «Szvorényi Joézsef baratomnak, aki
valéban animae dimidium mae volt, hagyomanyozom olasz mii-
vész altal puszpang-fabol faragott fesziiletet», a 14-ik pontban pedig
elrendeli, hogy &sszes irodalmi vonatkozasu kéziratai és levelezései
Szvorényinak adassanak. — Szvorényi viszont az Akadémiaban Tar-
kanyi felett mondott emlékbeszédének minden soraban bizonyitja,
hogy 6 is lelkének felét vesztette s gyaszolja.

De térjiink vissza Szvorényi irodalmi miikédéséhez.

Bamulattal szemléljiik ennek a folyton gyengélkedd, beteges-
ked6 embernek kitarté szorgalmat és sokoldalu munkassagat.
Heti 17—18 6ra mellett, melyekhez az uj tanterv és modszer
nchézségei is jarultak, egymasutan jelennek meg konyvei, érte-
kezései. 1851-ben megjelent az iskolai hasznalatra atdolgozott
Ekesszokotése Ekesszoldstan cim alatt 2000 példanyban, mely
kiadas rovid masfél év alatt elfogyott, ugyhogy 18353-ban ismét
2000 példanyban nyomatta ;! ugyancsak 1831-ben az egri gimna-
zium Ertesitéjében kozli Térlénelmi-statisztikai adatok az egri
gimndzium legrégibb kordbél cimii értekezését; az Uj Magyar
Muzeumban Székes-Fejérvdr cim alatt az 6si koronazasi varosrol

1 L. Szvorényi levelét Villax Ferdinandhoz 1853. jil. 31.
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kozol egy régészeti értekezést. Még ez évben jelent meg Az d-classica
litteratura, vagy a gorég és romai remekirodalom térténetének fébb
ponfjai cimii 346 lapos koényve, melyet vezérfonal gyanant irt
a klasszikusok tanitasahoz. Ugyanezen évhen kezd egy imakdnyv
szerkesztéséhez a gimnaziumi ifjusag hasznalatara, mely 1853-ban
jelent meg Egyhdzi énekek ¢s imdk a tanuldifjiisdg haszndlatdra
cim alatt.

Minthogy ez idében a magyar nyelv mellett a természettudo-
manyokat is tanitotta, természettorténeti értekezéseket is irt:
1853-ban a gimnaziumi Ertesitében A dohdny és kdvé cim alatt, —
a Divatcsarnok 1853-iki évfolyamaban Természetioriéneti rajzok
cim alatt a galambrol, a csaloganyrél, a hattyardl s a névények
szimbolikus jelentdségérdl irt foleg holgyek szamara kedves, finom
csevegéseket, melyekért Csaszar, a szerkesztd, nem gydzi Szvoré-
nyit magasztalni. Itt-ott egy-egy koéltemény is megjelent tollabol.
1851-ben ddaval idvozli Bartakovics érseket, 1853-ban Romvay
név alatt kozol egy-két verset a Divatcsarnokban, melynek F jegy
alatt az egri leveleket is irja. Egyszer megkisérli az elbeszélést is :
A béke madonndja cimi novellaja Romvay név alatt a Szent Istvan-
Tarsulat kiadvanyaban a Csaladi Lapokban latott 1853-ban nap-
vilagot. Ugyancsak 1853-ban a Divatcsarnokban jelent meg tolla-
bol Szemere Pal rovid életrajza. De ennek az életrajznak kedves
torténete van, melyet hallgatassal nem mell6zhetiink.

Szemere Pal (sziiletett 1785-ben), a jeles eszthelikus és szeren-
csés szoalkotd, 1850-ben csuzos bantalmai enyhitésére az egri
meleg fiirdoket kereste fel. Itt ismerkedett meg a hatvanon jéval
tullevo oreg ir6 Tarkanyi Bélaval, Kovacs Mihaly festével s Szvo-
rényi Jozseffel, s a megismerkedésb6l csakhamar a legidealisabb
baratsag koteléke szovédott Szemere és Szvorényi kozott. Ez
utobbi mar eddig is Kazinczy iskolajanak buzgé hive, mondhatni
a tanitvany rajongasaval vette koril IKazinczy rokonat és iskolaja-
nak egvik legbuzgobb harcosat, aki az Elet és literalura, majd a
Muczdrion folyéirataiban kozolt kolteményei és széptani munkai
altal oly wtekom hatast gvakorolt irodalmunk fejlodeésére. Szvo-
rényi vonzalmat az oreg Szemere atyai szereteltel viszonozta, —
baratainak Pesten, Pécelen nem gyézte magasztalni fiatal baratja-
nak szeretetreméltdo kedvességét, Szvorényihez intézett levelei a
legbensébb baratsag melegségével vannak tele.

Csaszar, a Divatcsarnok szerkesztéje, 1853 aprilis 20-an irja
Szvorénvinak : «Oriillt az agg (Szemere), midén 6n nevét is latta
munkatarsaim soraban, s dicsekvéleg kozlé on levelét, melvet
marciusban kiildott. Mint latja, buzgo munkatarsam ¢ is, kinek
arcképét akarom legelsé miimellékletiil adni juniusban ! Ugy-e bar,
jo lesz? Csakhogy nehéz 6t ilésre birni, de mar megigerte !» Igaz,
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megigérte, de ez mégis nehéz volt. Szemerének antik jelleme ide-
genkedett attol, hogy az 6 személyével foglalkozzanak, arcképét
kozoljék, rola irjanak. Nem is lett a juniusra tervezett miimellék-
letb6l semmi. Azonban junius 20-an ismét folkereste Szemere
nejével az egri fiirdéket s most, amint Szvorényi a Divatcsarnok
egri levelében irja: «a jeles, tiszteloinek kérelme altal rabirhaté
16n, hogy e lapokon is dicsért Kovacsunk mesteri ecsetének iljon,
s minket ajandékozzon meg a szolalasig tokélyes arcképpel, mit
ritka szerénysége eddiglen senkinek sem volt hajlandé meg-
adni. Adja meg neki viszont az ég, hogy orékifju lelke az ismét
friss erokre edzendett testben sokaig munkalhasson még irodal-
munk feldicsditésére !»

Megvolt tehat az arckép,® errél megkésziilhetett a Divat-
csarnok szamara a konyomat. A képhez az életrajzot Szvorényi-
nak kellett megirnia. Levélben kéri erre oreg baratja engedé-
lyét. «Mit tagadhatnék meg toled — feleli augusztus 9-én Felsd-
Zsolnarol Szemere — kit minden halandok felett leginkabb szere-
tek? Akaratod édes parancs nekem. Tedd, amit szépnek, jonak,
igaznak sejtesz. Csupan egy kikotésecskét. Az értesités ne legyen
életirat, ne legyen adat (a4 la Fay A.). De hat mi? valami olyan-
forma, mint az almanachok képeinek magyarazata, magyarazata
a Kovacs Mihaly ecsetlése torténetének, a mi ketténk kozti viszony-
nak kezdett6l mostanig. Sapienti sat. Ezerszer csékollak.»

Az életrajz végre megjelent a képpel egyiitt 1853 végén a
Divatesarnok 57-ik szamaban. Szemere meg volt elégedve fiatal
baratjaval. <Materiam superahat opus ! — irja ncki 1854 marcius
11-én. Ez a minden dicséretek maximuma, s ezt az én csekélysé-
gem vallja, de aki e részben competens biro, mert az anyag sajat
tulajdon enmagam vagyok. Szivmelegség és észjozansag kar-
oltve egymassal ! Magasztalas fiist, de amelynek illatja van, de
nem nehéz szaga. Szerencsésen oldottad meg a gordiusi gocsot.
Engedj egy tanacsot a hetvenesnek ! Térj vissza még tdbbszor is
e palyara. Higyj nekem, itt is gyonvord diadalkoszoru var read.»

Szemere utjan ez években 1851—533-ban Szvorényi ismeret-
séget és baratsagot kot Kazinczy Géaborral, ki leveleiben gyakran
kéri ki utmutatéasait klasszikus forditasaihoz, Tompa Mihallyal, —
baratsagra lép Toldy Ferenccel, kit mar azelétt is ismert, s aki
most minden aron azon van, hogv Szvorénvit a févarosha hozhassa.
1853-ban Garay Jéanos elhunytaval az egvetemi kényvtarnal meg-
iiresedett egy konyvtartiszti allas. Toldy rogtén ir Szvorénvinak,
hogv folyamodjék érte. Szvorénvi elobb apatjanak tanacsat kéri
ki — ez, agy latszik, nem volt kedvez6 s a folyamodas elmaradt.

1 Szvorényi ez arcképet a Isisfaludy-Tirsasagnak ajandékozta.
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Azonban mar a kovetkezd évben mégis csak Pestre keriilt.
A Magyar Tudomanyos Akadémia ugyanis a Helytartotanacs fel-
szolitasara 1854-ben egy német-magyar tudomanyos miiszotar
kiadasat hatarozta el, ennek szerkesztését Toldy elnoklete alatt
haromtagu bizottsagra ruhazta, mely bizottsagha Szvorényi is
kijelsltetett. Toldy mindjart jelzi is :* «rad a grammatica, stilistica,
metrica, rhetorica és calligraphia miinyelvét réttuko.

November végén tehat, félbeszakitva tanari miilkodését, Pestre
megy 4t s méasfél évig ott tartézkodik. Szomoruan panaszkodja
Tarkanyi Szenczynek : «Szvorényit Pestre rendelte a minisztérium...
félarvasaggal vetekedik, hogy 6t nélkiilozném kell».2 Annal inkabb
oriiltek Toldy és Szemere, hogy koriikkbe vonhattak a szeretetre-
‘méltd, finom, nyajas szerzetestudost, akit az akkor Pesten éld
tudosok- és koltokkel személyesen is megismertetnek : névrol mar
elobb is ismerték s tisztelték 6t valamennyien.

Pesti tartézkodésa is azonban elsgsorban az irodalmi mun-
kassagnak volt szentelve. A Miiszotar készitése sok iddt vett
igénybe, annal is inkabb, minthogy az egyes albizottsagok tagjai
nemcsak kiilon-kiilon dolgoztak, hanem hetenkint tébbszoros iilé-
seket is tartottak. S nem volt elég, hogy Szvorényi sajat bizott-
sagaban a legtobb dolgot végezte. «Nagy elfoglaltsigomat — irja
Tarkanyinak® — az is gyarapitja, hogy commissionk egyik sectidja
— a realistdké — egy par szerencsésen sikeriillt terminusomeért
belém szeretett, s Toldy altal folkéretett, hogy az 6 ilésiikon is
lennék mindig jelen. Szép megtiszteltetés, de nincs koszonet benne ;
mert most mar négyszer kell iilnom hetenként, mi igen sok idémet
elveszi.»

1855 elején j6 vissza Bécsb6l a fels6bb tanhatosag meg-
bizasabol 6sszeallitott Olvasmanyainak kézirata vollkommen geeignet
approbaciéval, — ami ideje a Miiszotar készitésén kivil maradt,
Olvasmanyainak sajto ala rendezése foglalta el. Az Olvasmanyok
még 1855-ben megjelentek,¢ s azéta nyole kiadast érve, tobb mint
30 éven keresztill ezekbdl tanulta meg a magyar ifjisag nyelvé-
nek, irodalmanak szépségeit ismerni és becsiilni. Az Olvasmanyok
osszeallitasa a pedagégial tapintatnak s a tanuléifjusag wvallas-
erkolcsi és eszthetikai kiképzeésére val6 tekintetnek igazi példaja.
Az ujabb nyelvtanitasi médszer, mely szerint az olvasmanyokbél
tanitjak a grammatikat és mondattani szabalyokat, ma mar meg-
lehetdsen kiszoritotta Szvorényi Olvasmanyait az iskolakbol. De

! Toldy levele 1834. aug. 15.

2 Tarkanyi levele Szenczy Imréhez 1831, nov. 22,

3 1855. jan. 20.

4 Az Olvasmanyok bevezetése «Az iskolai miiolvasasrél és elemzés-

rél» Kalauz cim alatt ugyanezen évben kiilén is megjelent. (1858-ban 2-ik
kiadasban is.)
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ha Szvorényi elavult médszere kénytelen volt az uj, helyesebb
iranynak utat adni: pedagogiai tapintatot, eszthetikai finomsa-
got, vallas-erkolesi érzéket tanulhatnak téle még ma is mindig
az 4j irany képviseléi.

Szvorényinak, ki az id6t annyira fel tudta hasznalni, jutottak
pesti tartozkodasa alatt arra is o6rai, hogy itt-ott a szépirodalmi
lapokba is irogasson. Ez idében jelent meg a Csaladi Lapok-
ban egyik legszebb értekezése Orikzoldek cim alatt. Ney Ferenc;
a szerkesztd, a kovetkezd megjegyzést flizi hozza: «Orommel
kozoltiik a Seneca-i boleselet e keresztény oOrokzoldeits. Szvorényi
ez értekezésben fiatal szenvedd holgyhéz ir, valasztékos nyelven,
gyonyori hasonlatokkal vilagitva meg keresztény szemponthol
a szenvedés problémajat. Ez eszmélodésre a szenvedés f6lott, ugy
latszik, sajat szenvedései birtak. Az amugy is gyenge egészségii
Szvorényinak nem tett jot a pesti leveg6, folytonosan betegeske-
dett. Jobban aggaszt engem az — irja kebelbaratja, Tarkanyi* —
hogy te Pestet honapszamra lesed ablakodbdl ; baratom ! tudo-
many, jovo stb. mind szép dolgok, de csak inkabb légy te Eger-
ben egészséges, mint Pesten invalidus. Ersekiink is azt mondja,
‘nem neked valo az a pesti levegd, édesanyam pedig tele van
aggodalommal kedves aldott papja irant ... csak az Isten hozzon
haza miel6bb, itt minden j6 embered tart karokkal, tart kebel-
lel var.»

Szvorényi azonban oly lelki erével s erdés akarattal birt,
mely legyézte a test gyengeségét is. Addig nem mozdult Pestrél,
barmennyit betegeskedett is, mig a Miiszétar el nem készilt.
Irodalmi munkassaga utan szérakozasat Toldy, Szemere, az itt-
ott f6lrandulé Voérosmarty, Danielik tarsasaga képezte, valamint
Tarkanyival folytatott levelezése, mely tele van érdekes irodalom-
torténeti adatokkal.?

1 1855. nov. 26.

2 Tarkanyi 1835. mare. 3-an irja Szvorényinak : «Széazszor akartam
mar kérdezni, de mindig elfeledtem, ki az az Ipolyi Arnold? miféle sorsu,
rendi ember? Az érsek is sokszor kérdezi, Barkassy bacsi pedig folyton
zaklat ; Isten megald érte, ha mihamarabb megirod». Marc. 6-an felel
Szvorényi : «Ipolyi Arnolddal e napokban voltam. 0O az esztergomi megye.
aldozara, Hontmegyei sziiletést, most pedig Pozsonymegy ében egészen a
hatarszélen egyv tot helvség lelkésze. Mintegv 30—32 éves, igen miivelt
ember, s igaz neve Stummer. Azel6tt gréf Palffyaknal nev eléskodstty, —
Lrdekes, hogy Ipolyit, aki utan 18335-ben Egerben annyit kérdezéskodtek,
Bartakovics késébb egri kanonokka neveztette ki s 1873-ben Egerben szen-
telték puspokké is ; valamint érdekes az is, hogy késobb Tarkanvi és Ipolyi
a legbensobb baratok lettek s Tarkanyi \egrendeleteben Ipolyit rerum for-
{una mearum-nak nevezi.

Folemlitem még Szvorényi egvik levelébél (1835. jan. 20.) Szemere
Pal nyilatkozatat Bartakovics érsekrdl : IKedves érsekiinket is sokszor em-
legeti a tiszteletre mélté oreg. Ezt mondta a napokban: «Olyan, mikor
az el6tt az ember el6tt allok, mintha az oltar el6tt allnék. Oly valami van
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1856 6szén, a Miiszotar befejezése utan, visszakeriil Egerbe.
1857-ben meghalt a cisztercitak apatja, Villax Ferdinand. Szvo-
rényi szép nekrologban emlékezik meg rola a Religioban. «Nem
tudom feledni Villax klasszikus életrajzats, irja neki még ugyan-
azon évben Fuchs (Fiissy) Tamas, az Ifjusagi Plutarch szerkesz-
tdje, s folkéri szent Bernat életrajzanak megirasara. De erre Szvo-
rényi legjobb akarata s szent Bernat iranti pietasa mellett sem
vallalkozhatott. Egyrészt iskolai teenddi nagyon is elfoglaltak,
masrészt lazasan dolgozott magyar nyelvtanan,! mely végre
1861-ben, s a tanuléifjusag hasznalatara roviditve 1863-ban meg-
jelent s azota szamos kiadast érve, a legujabb idékig egyike volt
a legelterjedtebb s legkedveltebb iskolai kényveknek. Nagy munka
volt ez és faradsagos,? minthogy Szvorényi toretlen utra lépett,
de az 6 vas-szorgalma, kitartasa gy6zott a nehézségeken, s habar
nyelvtananak igeragozasaiért biraléi ki is gunyoltak, rendszeré-
nek helyességét mindnyajan elismerték.

A nagy munka azonban mind jobban alaasta amugy is gyenge
egészségét. Régi, még Székesfehérvarott keletkezett gyomorbaja
mindig erdsebb és crésebb mértékben lép f6l, ehhez jarulnak a
gyengeség folytan gyakori ajulasai és szédiilései, aranyeres és
cstizos bantalmak. 1860-t6l kezdve évrél-évre talaljuk apatjahoz
irt leveleiben a kérelmet, hogy a bdjt aldl gyengeségére valo tekin-
tetbdl dispenziltassék ; a sziinidéket pedig nem toéltheti, mint
fiatalkori abrandjaiban képzelte, tanulsagos utazasokkal, hanem
kénytelen a gyogyfiirdsket — hol Balatonfiiredet, hol Tatra-
filredet, Szliacsot, Koritnicat, Popradot — folkeresni, hogy meg-
rongalt egészségét, mint maga mondani szokta, «foltozgathassan.
S foltozgatta is bamulatosan. Az iskolai év elejére évrol-évre
Osszeszedte magat, friss erdvel tért vissza, hogy az évet ismét
szakadatlan munkaban toéltse el. Egész nap — az iskolaban tél-
tott orakon Kkivil — szobajaban dolgozott, napi sétajat az ut
Lképezte édesatyja lakasahoz, ki ekkor mar szintén Egerbe vonulva
élt nyugalomban. 1863 febr. 20-4n meghal édesatyja, — a mostoha-
anyva gondozasat Szvorényvink vallalja magara, 6t is, hacsak teheti,
egy-egy negvedérara naponta meglatogatva.

1866 majus havaban az egri f6gimnazium igazgatéja, Juhasz

arcaban, hogy ha elétte allvan, az hallanam téle, hogy 6 nem cmberektdl
szarmazott, azonnal el tudnam neki hinni».

! «lZgészen grammatikamba meriillve, nem érdekelt semmi a vilagon.»
Szvorényi levele Tarkanyihoz 1860. jil. 10. )

* Tréfasan irja f. i. levelében Tarkanvinak : «Nvelvtanomat Urnapjan
fejeztem be, megfogadtam, hogy soha graminatika-félét rokonaimnak, bara-
taimnak s mindazoknak, kiknek orok ucdveét kockan latni nem kivanom,
irni nem engedek. Flickwerket nem akartam adni, s ezen kevélységemnek
Keservesen megadtam az arat».
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Norbert, a kassai tankeriilet féigazgatéjava neveztetett ki;
Rezutsek zirci apat Szvorényit bizta meg ideiglenesen az igaz-
gatoi teenddkkel. Szvorényi megkoszonve az apat kegyességét,
tobbek kozt irja : «miutan bennem spiritus quidem promptus, sed
caro admodum infirma, aldzattal kérem, hogy fentarthassam
magamnak a reményt, miszerint, ha épen magam idéelstti fel-
aldozasa nélkiil lehetetlennek érezném a ram ruhazott terhek
elviselhetését, Nagysagod atyai szivéhez fordulva attoli folmenteté-
semet kegyességétél bizton megvarhassam».?

1866. évi augusztus havaban végleg megerdsiti az apat az
igazgatoi allasban, egyszersmind a rendhaz alperjelévé nevezi ki ;
1868 oktober 1-én a perjeli hivatalt s ezzel a f6gimnazium veze-
téséhez az egri rendhaz gondozasat is red bizza. Mindkét hivatal,
egy fogimnazium igazgatasa, egy nagy rendhaz szellemi és anyagi
iigyeinek gondozasa kiilon-kiilon is elég egy embernek. Hisz csak
Rezutsek apathoz (1866—1879-ig) igazgaté-perjeli hivatalabol
kifoly6lag haromszaznal tobb levelet irt (a legtébb 3—4 siiriin
tele irt ivbol all), melyekben a rendtagok s a rendi novendékek
viszonyairdl, az iskolardl, a templomrél, a haz gazdasaganak min-
den aprolékos részletérdl beszamol, felvilagositast nyujt, vagy
tanacsot, intézkedést kér !2

A Dbeteges Szvorényi a kettds teher mellett is talalt idot
irodalmi munkassaga folytatasara. Eléadasokat ugyan mar gyenge-
sége miatt alig tud tartani; 1869-ben ezek alél teljes félmentést
nyer, de annal buzgébban dolgozik tollal kezében. 1867-ben jelent
meg a mindnyajunk elétt ismert Irodalmi szemelvények cimii tan-
konyve, az iraly, szénoklat és koltészet elméletével s a magyar
irodalom rovid vazlataval. Ugyanezen évben, minthogy a taniigyi
hatésag a romai mithologia latinnyelvii tanitasat rendelte el, rovid
latin kézikonyvet ir a tanarok és az ifjusag hasznalatara. 1869-ben
A magyar nemzeti irodalom révid ismerletése cim alatt a tanitoképz6
s leanyneveld intézetek szimara ad ki egy alkalmas tankonyvet.
Kézben nyelvtananak djabb és ujabb kiadasait rendezi. 1869-ben
a zirci apat a rendi Breviariumhoz csatolt Proprium-ot bévitett,
uj kiadasban készil kiadni ; ennek atnézése, a kézirat kijavitasa,
a szentirasi helyek s a szentatyak idézeteinek osszcveteése, vala-
mint a nyomatas terhei, az ily munkaknal oly terhes korrektura
ismét Szvorényira harulnak. Tobb éven at a rendi Direclorium és
Névldr nyomatasa is rea van bizva.

Ez utébbiban 1872-ben a rend magyar kolostorainak rovid

1 1866. maj. 235.

2 A zirci levéltarban Szvorényvinak 373 levelét talaltam, melvek et
Villax és Rezutsek apatokhoz irt. Sajnos, hogv a Supka apathoz irt levelei
kozil egy sem talalhato.
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torténetét irja meg Téorlénelmi vdzlatok a ciszterci rend magyar
leriileli apdtsdgairél cim alatt.

Ugyanezen évben Arvay Gergely nyelvtudésunk felett tart
az Akadémiaban emlékbeszédet.

Kozben tankonyveinek ujabb kiadasain dolgozgatva, élénk
figyelemmel kiséri a mindig hevesebbé valo irodalmi harcot, melyet
a Nyelvér inditott meg a nyelvijitok ellen. Szvorényi semmiben,
a tudomanyban sem volt elfogult ember. Nem vegyiilt tehat e
harcba sem, inkabb az elfogulatlansag magaslatarél belemélyedt
a két ellenséges irany gyokeréig mené tanulmanyozasaba. S ennek
a csendes elfogulatlan vizsgalédasnak volt az eredménye Fejlodési
tinetek a nyelvben cimii értekezése, melyben mindkét iranynak
igazsagot szolgaltatva, Kkijeloli a kozeledés, a békillés utjat.
A M. Tud. Akadémia a Samuel-dijjal s emlékéremmel jutalmazta
ezen irodalmi polémiakban paratlanul allo, higgadt s elfogulatlan
munkat.

1878 aug. 25-én szép iinnepe volt Eger varosanak. Sziilotté-
nek, Vitkovics Mihaly koltének sziilletési évszazados forduldjat
innepelte ez a magyarsagara mindig méltan biiszke varos. Az
innepi bizottsag elnoke Szvorényi volt, aki nemcsak az iinnepi
beszédet vallalta el, hanem elfogadta Vitkovics miiveinek Ossze-
gviijtését és kiadasat is, s a kovetkez6 évben a kolto életrajzaval
osszes munkait két kotetben ki is adta.

Az 1879-iki esztendG nevezetes a cisztercita rend torténetében.
Ez évben halt meg ugyanis a rend apatja, a mindenki altal atyaként
szeretett Rezutsek Antal. A rend apatvalaszto kaptalanja, el-
ismerve s méltanyolva Szvorényi nagy érdemeit, 6t az apostoli
kiraly elé terjesztett harmas kandidacioban az apati méltosagra
masodik helyen ajanlotta. Szvorényi 6rommel fogadta tarsainak
ezen elismerését, de nem tett egy lépést sem az apati méltésag
elnyeréseért. A kiralyi kinevezés az elsé helyen jeloltnek, Supka
Jeromosnak adomanyozta a zirci-pilisi-szantéi és szentgotthardi
egyesitett apatsagokat ; Szvorényi tovabbra is perjel és igazgatoé
maradt.

Szvorényi irodalmi munkassaga eddig legnagyobbrészt a
tankonyv-irodalom s a nyelvészet terén mozgott. Most uj térre
lép, a pedagogiai irodalom terére s itt is babért arat. 1878-td1
kezdve egész halalidig a gimnazium évzaré unnepélyein egy-egy
nagyobbszabasu pedagégiai beszédben teszi kozkincesé a tanito-
neveldi palyan félszazad alatt szerzett tapasztalatait s az ezekbél
levont neveldi elveket. A tapasztalatokban megésziilt nevelé
holcseségével, az alapos lélek- s emberismers finom détail-tudasa-
val, a tanito-szerzetes lelkesedésével szol e beszédekben a sziildk,
elsésorban az anyak eszéhez és szivéhez, elmondva neveldi koteles-
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ségeiket a gyermek bolcs6jétol az egyetemi tanulmanyok befeje-
zéseig. De nem szaraz értekezések az 6 beszédei. Szvorényi szel-
lemessége, valasztékos nyelvezete, megragadé példai, gyonyérii
hasonlatai élvezetessé teszik a beszédeiben megnyilatkozé mély
tudomanyt, elvont lélektani s pedagégiai igazsagokat. S amint
az egri kozonség évrdl-évre nagyobb érdeklodéssel hallgatta az
6sz nevelé ajkairdl oly kedvesen elhangzé arany-tanacsokat : ugy
ezek altalanos érdeklodést keltettek, mikor 12 év mulva, 1890-ben
Gyakorlati landcsok a hdzi- és koznevelés kérében cim alatt ossze-
gyiijtve megjelentek.

Altalaban amily vonzéan tudott Szvorényi irni, époly meg-
nyerd s élvezetes volt el6adasa is s ezért az egriek mindig iinnep-
nek tartottak, ha felolvasasat hallgathattak. S Szvorényi nem fukar-
kodott Isten ezen adomanyaval. A gimnaziumi tanarok altal a
miivelt kozonség szamara rendezett téli felolvasasokban egész
halalaig évenkint résztvett s vagy a magyar nyelv, vagy a lélek-
tan koréb6l mindig oly targyat tudott valasztani, mely irant
leginkabb érdeklédott halas hallgatosaga.

Igy kozeledett csendes munkassagban az 1883. év vége,
mikor is az irodalmi munkassag félszazados hatarat mar-mar
elérg tudost a kiraly kegye is kitiintette ; ez év november 11-én
a taniigy és irodalom terén szerzett érdemeiért a Ferenc Jozsef-
rend lovagkeresztjét adomanyozva a mitsem sejt6, mitsem varéd
tudos szerzetesnek. Az egész orszaghol hozza 6z6nlé s altala
kegyelettel megorzott taviratok és levelek mutatjak, mily 6érom-
mel fogadta mindenki e rég megérdemlett legfels6bb elismerést.
Tiszteloi a lovagkereszt atadasat a félszazados ir6i jubileummal
egybekapcsolva fénves iinnepélyt rendeztek, melynek megtartasat
1886 febr. 21-re tiizték ki. A jubileumi iinnepély elstt kozvetleniil
azonban nagy csapas érte Szvorényit, szivéhez ndétt baratja,
Tarkanyi Béla febr. 16-an halt meg. Még sajgott szive a banattél,
mikor 6t nap mulva Eger varosa, Heves megye, a fégimnaziumi
tanari kar, a M. Tud. Akadémia, Kisfaludy-Tarsasag kiildottségei
elotte megjelentek, hogyv idvozoljék a magyar nyelv és irodalom
félszazados kitiiné munkasat, — s akik meg nem jelenhettek,
idvozlé feliratokban, taviratokhan, kélteménvekben tették ugyan-
azt. Minden udvo6zlé beszéd, minden levél a hdla érzelmeivel van
tele ; j6l mondja az iidvézl6k nevében a mar szintén sirhan nyugvo
Komocesy :

KKi félszazad ota sziveket miiveltél,

Azokba hintelted a jé erkolcs magvit,

Ki ma sem pihenve faradsz még miivednél :
A koszorat neked ma e szivek adjak!

Halabél van széve mindenik levele,
Hogyv nemes homlokod ékesitsék vele,
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Kevés tanarnak volt halasabb tanitvanyserege. A M. Tud.
Akadémia is a félszazados irot ez évi majusi nagygyiilésén tisztelet-
beli tagjava valasztotta (36 szavazattal 41 koziil).

Amint elmultak a jubileum iinnepségei, visszatért Szvorényi
fajdalmahoz s az egész évet arra hasznalta, hogy minél nagyobb
kegyelettel allitson emléket szeretett baratjanak. Dec. 20-an olvasta
fel az Akadémiadban Emlékbeszédét Tarkanyi Béla felett, melynél
szebb emléket kevés barat allitott baratjanak.

Az agg tudédsra ismét 1) munka vart. A Kisfaludy-Tarsasag
Szemere Pal sziiletésének évszazados centennariumat késziilt meg-
innepelni s ez iinnepélyre Szecmere o6sszes munkainak kiadasat
hatarozta el. Az életrajz megirasara s a munkak egybegyiijtésére,
jegyzetes kiadasara Szvorényit kérte fol. Szvorényi ifju lelkesedés-
sel fogott e nagy munkahoz. Hangya-szorgalommal kutatta s
szedte 0ssze Szemere leveleit, kéziratait, nyomtatasban megjelent
legkisebb cikkeit is, — 1888-ban mar rendezve volt az egész anyag
Szvorényi felvilagosité s magyarazo jegyzeteivel. S most hozza-
fogott az életrajz megirasahoz, azzal az idealis szeretettel és
ragaszkodassal, mellyel Szemere irant életében is mindig visel-
tetett. Az osszes munkak az életrajzzal egyiitt 1890-ben jelentek
meg a Kisfaludy-Tarsasag kiadasaban.

Elébb emlékeztiink meg pedagoégiai beszédeirdl, melyekbdl
tizenkettd, szerves ciklust képezve, 1890-hen egybegyiijtve is meg-
jelent. Ezekben a lélek nevelésével foglalkozik elsésorban, csak
az utolso felolvasasban (A testi nevelésrél) jelzi nagy vonasokban
a testi nevelés nagy fontossagat. Most egy uj ciklusra készilt,
melyben a Lesti nevelés egyes részeit 0hajtotta targyalni. Az 1890-ki
iskolai év bezaré linnepélyén tartotta ez uj ciklus elsd felolvasasat
A munkdra nevelésrol cim alatt.

Az 1390-ki influenzajarvany az amugy is gyenge idegzeti
Szvorényit sem keriilte el s bar hamar megszabadult téle, de
nyoma — ugvlatszik — ott maradt tiidejében. Idénkint erds
kohogési rohamok gyotorték, cezekhez jarultak feldjulé csuzos
bantalmai, miért is komolyan foglalkozott a gondolattal, hogy az
igazgatol és perjeli hivatalokrol lemond és nvugalomba vonul.
De a sziinidék alatt Tatrafiired balzsamos levegéje ismét helyre-
allitotta egészségeét s mar filrdézése idején a Danielik Janos felett
tartando emlékbeszédén dolgozott. Friss erokkel tért vissza Egerbe,
hol Kisasszony napjan észrevétlenil akarta megtartani arany-
miséjét. Tarsainak szeretete azonban meghiusitotta szandékat.
Mikor szokasa szerint reggel hat 6rakor lement a sekrestyébe, ott
talalta osszes tarsait, akik e meghato éraban neki az Ur oltaranal
segédkezni akartak. A varosban is hire ment e kedves tinnepély-
nek s mindenki sietett iidvozolni az aranymisés kedves oreget.
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Amint az iskolai év elején minden idé6t igénybe vevo igazgatoi
teenddket elvégezte, tovabb dolgozott Danielik életrajzan. 1891
januar 26-an olvasta fel az Akadémia osszes iilésén emlékbeszédét,
melyben ritka emberismerettel, igazsagos kritikaval s a tévedése-
ket is keresztény szeretettel nézé lélekkel rajzolja Danieliknak
talanyszerii jellemét, sokat hanyatott életét, kiizdelmeit 6nmaga-
val s a viszonyokkal, gazdag irodalmi és tarsadalmi mikodését.

Ugyanezen év tavaszan a tanari kar altal rendezett felolvasa-
sokat is 6 nyitotta meg (A szenvedélyek physiognomiaja); az
iskolai év végén A rovidldtdsrdl és nagyothalldsrél iskolai néven-
déekeink kozott cim alatt mondotta el szokasos pedagogiai beszédét ;
a kovetkez6 iskolai év elején, 1891 d&szén, a Széchenyi-iinnep
alkalmaval az iinnepi beszédet is 6 mondotta.

A telet azonban mar folyton betegeskedve, szobajaba zar-
kozva toltotte, — ott azonban folyton dolgozott. Az 1892-ki iskolai
év bezaro iinnepélyén még felolvasta ugyan Iskoldzé gyermekeink
idegessegerol sz6l6 pedagogiai értekezését, de megtort hangja mar
szomoru joslata volt annak, hogy az egri kozonség alighanem
utoljara hallja kedvelt felolvaséjat.

A nyarat ismét Tatrafiireden toltétte, hol némi erét szerzett
ugyan, de alig kezdték meg az uj iskolai évet, ereje ismét hanyat-
lott. Orvosa tanicsara Budapestre jott s szeptember végeig a
Szent Lukacs-fiirdét hasznalta. Visszatérve otthonaba, uj peda-
gogiai beszédén kezdett dolgozni, melyben a vizrél, mint a testi
nevelés egvik hathatés eszkozersl ohajtott értekezni.

Ekkor még egy kitiintetésis érte. A Felség, a kultuszminiszter
eloterjesztésére, harom gimnaziumi igazgatonak a fdigazgatoi
cimet ajandékozta, koztiik elsé helven Szvorényinknak. De ezt a
kitiintetést mar nem tudta személyesen megkoszonni. A koszénd
levelet a miniszterhez is mar csak ugy mondotta tollba.

Utolsé orairol idézem Kassuba Domokos rendtarsanak, jelen-
legi utédjanak foljegyzéseit, aki vele volt utols6 percéig. «December
6-an erdsen kezdett kohogni s baltiidejében éles fajdalmat érzett.
Elokérte a Betegek konyvecskéjét és hosszan imadkozott beldle.
Masnap délutan magahoz kérette gvontatojat. ,Isten killonds ke-
gvelmébdl elvégezhettem mara kitizott legkozelebbi szentgyonaso-
mat’, ezt irta nagyon kuszalt vonasokkal egvhazi naptaranak
szélére. Nem legkozelebbi, legutolsé gyonasa volt az! Masnap,
Immaculata innepén, koran reggel megaldozott. A rakovetkezd
¢jet almatlanul toltotte; alig tudla megvarni a reggelt, hogy
folvehesse az utols6 kenet szentségét is. De aztan mégis csak
folkelt megint s atvezettette magat dolgozé szobajaba. Akkor
és masnap szokott gyengeségeéen kiviil egyébrél nem panaszko-
dott, de szeméb-n és arca vonasain latni lehetett, hogy oérarol-
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orara hanyatlik ereje. 11-én, vasarnap reggel még rendesen fel-
oltozkodott és apoléjanak segitségével atment dolgozoészobajaba.
Mikor bementem hozza, valami irodalmi jelentést olvasott. Ott
volt mellette egy épen akkor érkezett hivatalos levél; atadta,
hogy intézzem el. Tiz érakor szomoruan jelentette az orvos, hogy
kozeledik az agonia. Besiettem hozza udjra. Lélekzete rovid volt,
de azért elbeszélgetett. Harman voltunk kérillotte. Lassankint
elhallgatott s par percre elszunnyadt. Mikor felnyitotta szemét,
a baljan levé konyvek kozt kezdett keresgélni. Nem talalta, amit
keresett, s ram emelte szemét, de nem szé6lt. Elhozattam halo-
szobajabél imadsagos konyvét. Reszketd kézzel nyult utana s
elkezdte forgatni; egy irott imadsagot vett ki beldle, a Haldoklok
imadsagat, melyet maga masolt le valamikor. Nézte, nézte sokaig,
s egy konnycsepp gordiilt végig halavany arcan. Nem tudta mar
elolvasni. Szomorian behajtotta a konyvet s félretette szotlanul.
Tizenegy ora utan feltiinden fogyott lélekzete. ,Talan sokan is
vagyunk és rontjuk a leveg6t?< kérdeztem, parnajat megigazitva.
Szeliden mosolyogva felelt : ,Baratom, a szeretet nem ront soha
semmit !¢

Ketten maradtunk mellette. Lélekzete egvre gyongébb lett
s néha egy percre el-elaludt és szeme pillai hosszabb idére le-
lezarultak. Arca vonasain latni lehetett, hogy kdozben-koézben
szenved. Kérdeztem, mije faj. Baltiidejére mutatott. Tizenkét
orakor felhoztak levesét ; nagyon joiziien s utolso cseppig megitta.
Ekkor cbédelni kiilldétt henniinket. Hiaba ellenkeztiink. ,J6jjenek
vissza majd késobb, addig egvet szunnyadok’, igy szolt s keziin-
ket erdsen megszoritotta. Utolsé kézszoritasa volt. Lehajtotta
fejét parnajara, szemét lehunyta és elaludt csendesen — orokre . . »!

%k ok X

Szvorényi irodalmi miikodésének javarésze a tankonyvekre
esik. Igaz, hogy a tankonyvirds ma mar nem valami nagy iro-
dalmi érdem, amennyiben csak szorgalmat és pedagégiai tapinta-
tot kivan, mely a tudomanvos vizsgalodasok anyagabol és ered-
ményeibdl a tanuloifjusagnak sziikségeset jol kivalasztja és a mar
kiprobalt rendszerben eléadja ; de nem igy volt a dolog az 6tve-
nes években, s6t azutan is soka. Abban az idében uj volt a tér,
jaratlan az ut, rendezetlen és szétszort az anyag, nem volt kipro-
balt rendszer és moédszer. Es Szvorényi ilv mostoha kériilménvek
kozott nemcsak egv-két tankdénvvet irt, hanem a magvar nvelv
és irodalom tanitasara 6sszefiiggd rendszerben megirta az osszes
tankonyveket az elemi iskolatol kezdve a gimmnazium legfelsébb

! Egri fogimn, Lrtesito.
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osztalyaig. S hogy sikeresen végezte el e nagy feladatot, legjobban
mutatja tankonyveinek oriasi elterjedettsége, tébb évtizeden ke-
resztiil ugyszolvan altalanos hasznalata, s merem hozzatenni, a
tanitvanyok részérél is osztatlan becsiilése, szeretése. Batran
merek hivatkozni arra a sajatsagos jelenségre, hogy mig a tanulo-
ifjusag tankonyveinek szerzéi irant altalaban nagy kozonyosséggel
viseltetik : Szvorényit mar tanulékorukban azok is szerették és
becsiilték, akik 6t csak tankdényveibdl ismerték. A Szvorényihoz
intézett levelekbdl szamos adatot tudnék ide vonatkozolag fel-
hozni, de ezeket mellozve, csak egy kedves esetet akarok fol-
emliteni, melyet Osztalyunk egyik legeldkel6bb tagjatél hallot-
tam, aki meg fogja nekem bocsatani, ha ez eset elbeszélésével
némi indiszkréciot kovetek el. Ot-hat éve torténhetett, hogy
Szvorényi bizonyos irodalmi iigyben Osztalyunk ezen kivalé tagjat
folkereste. Ekkor talalkozott § eldszér Szvorényival s amint
nekem elmonda, a hala s a tisztelet érzelmei annyira atjartak
szivét, maga elott latva azt a férfiut, kit tankoényveib6l mar
gyermekkoraban becsiilni és szeretni tanult — hogy Szvorényi
tavozasakor lehajolt s a mitsem sejté szerzetesnek kezét megcsd-
kolta. Ez a kézcsok attol a magasallasu férfiutél legjobban mutatja,
hogy Szvorényi tankényveivel megtalalta az utat a magyar ifju-
sag szivéhez.

De nemcsak az adatgyiijté munkajat végezte Szvorényi tan-
konyvei megirasaval, — talalunk ezekben oly adatokra, melyek
6t a tankoényvirok sorabdl az uttérok, a tudomany fejlesztéinek
piedesztaljara emelik.

Ismeretes, hogy Révai halalaval nyelvtudomanyunk teljesei
arvan maradt a mondattan terén. Fogarasi nyelvtanaban (1840)
nincs mondattan, az akadémiai Magyar nyelv rendszerében (1846)
is hianyzik az osszetett mondat. Szvorényi ezen elézmények dacara
nemcsak teljes mondattant ad sajat erejébdl, hanem a nyelvtani-
tas kiindulé pontjaul a mondattani ismereteket teszi. Ily moddon
uttoréje lesz annak az iranynak, mely késéb a mondatnak még
nagyobb szerepet juttatva, azt az egész nyelvtani rendszer alap-
java teszi.! S6t épen ezen Szvorényi altal eldszor hangsilyozott
elv kovetkezetes és az egész anyagra kiterjedd alkalmazasa egyik
oka annak, hogy Szvorényi nyelvtana ma mar mindjobban ki-
szorul iskolainkbél.

Mint igazi nyelvész, nem elégszik meg a nyelv anyaganak
boncolasaval és grammatikai rendezgetésével, arra térekszik, hogy
a nyelvtan «rtelmet és életet nyerjens. Modszer tekintetében
pedig szintén 6 hangsulyozta el6szér a nagyfontossagu elvet,

L V. 6. Kalmar Elek, Szvorényi Jozsef. Nyelvtud. Kozl. XXIIL k. I. f.
115. s k. 1L

Mihalyfi Akos Dbeszédei. II. Tarsadalmi beszédek. 3
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hogy «anyanyelviinknek 0sszes nyelvtanitasunk alapjaul kell szol-
galnia», — mely ma mar mindjobban tért hédit, s hivatva van
egész filologiai oktatasunknak gyokeres atalakitasara s mint hisz-
sziik, tokéletesitésére is.

Igaz, hogy ma mar sok elavult Szvorényi tankonyveiben.
A vonzatos felfogas, a szabalyok el6rebocsatasa, utolagos meg-
vilagitasa, a szerz6 csinalta példak, az utélagos elemzés s meg-
szamlalhatatlan apro6 szabaly ma mar lejartak magukat ; Szvorényi
tanat a szoképzésrdl is nagyrészt megcafolta vagy megkorrigalta
a tudomany ; az olvasd konyveiben kovetett rendszert is helye-
sebb valtotta fel, mely az olvasmanyokbol tanitja a nyelvtani
szabalyokat ; irodalomtorténeti adatait is sokban kiegészitették
az tjabb kutatasok; de dicsésége marad mindig Szvorényinak,
hogy 6 volt az elsd, aki az egész magyar nyelv és irodalom anyagat
a tanuléifjusag szamara odsszefiiggé rendszerben feldolgozta ; dicsé-
sége marad, hogy uj elvek hangoztatasaval 16kést adott egy ma is
foly6 munkanak és kiizdelemnek s ha nem is a gy6z6, de a zaszlo-
bont6é koszorujat e téren valéban megérdemli.l

Irodalmi miikédésének masodik csoportjaba nyelvészeti mun-
kai tartoznak. Ekesszokilése és akadémiai székfoglalo értekezése
A magyar kézmonddsok és példabeszédek vegyes elemeirél mar mint
méhszorgalmu gyiijtét tiintetik fel a nyelvészet mezején. Mint
a Tudomanyos Miszotar szerkesztdtarsa, mar nyelvész és szo-
alkot6. A Kazinczy-Szemere iskolahoz tartozott, de tudott a
nyelvijitok nagy részének tilzasaitél 6vakodni, s6t épen a nép
nyelvének folytonos buvarlasa s a k6zmondasok, népdalok, példa-
beszédekbdl ellesett szelleme vezették &t a széalkotasban is a helyes
dsvényre.

Midén pedig a Nyelvér megindultaval a nyelvijitas tul-
kapasai ellen erds visszahatas allott be : Szvorényi igazsagszeretete
és jozan nyelvészeti érzéke e heves irodalmi harcban is megtalalta
az arany koOzéputat s Fejlidési tiitnemények cimii értekezésével
mint békits lépett az ellenfelek kozé. Amit a nyelvujitok tettek,
azt tennék a mai ortholégusok is, csakhogy masképen, helyesebb
alapokon. Védi a nyelvijitokat anélkiil, hogy védené tulzasai-
kat ; ramutat érdemeikre, melyek mindig tiszteletremélto helyet
biztositanak nekik nyelvmiivelésiink torténetében; de kezet fog
az 4j irannyal is, melynek helyes elveit elismeri, 6vja azonban
ezt is a tulzasoktol, — «a tudomany megtisztult elvei tulélik a
tévedéseket, noha a tudomany s féleg a nyelvtudomany maga
sem fogja egészen mellézhetni soha, hogy hitbdl is ne éljenn.

S hogy ezen munkajanak nagy hatasa volt az elmékre,

1V. 6. Kalmdr Elek £. i. dolgozatat.
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misem bizonyitja jobban, mint az a kérilmény, hogy az Akadé-
miaban csatarozo felek fegyversziinetre léptek s a Samuel-dijjal
és emlékéremmel jutalmaztidk meg a békéltetét.

Az irodalomtérténet terén is dolgozott Szvorényi. Arvay
Gergely, Tdrkdnyi Béla és Danielik Jdnos felett tartott emlék-
beszédei, Vitkovics és Szemere életrajza s e két utobbi osszes
miiveinek jegyzetes kiadasa altal adatokban s formai szépség-
ben egyarant gazdag munkakkal gyarapitotta irodalomtérténe-
tiinket.

Részemr6l azonban a palmat pedagogiai dolgozatanak, a
Gyakorlati tandcsoknak itélem oda, mely méltan egy sorba allit-
haté a vilagirodalomnak e téren megjelent remekeivel.

Essayk alakjaban mondja el e munkajaban a sziilék nevel6i
kotelességeit, a csaladi és iskolai nevelés kolcsonds hatasat és
viszonyat, s épugy megragad keresztény életbolcsességével, 1élek-
tani ismereteinek mélységével, pedagégiai tapasztalatainak gaz-
dagsagaval, mint nyelvezetének klasszikus finomsagaval. Ezeket
a Gyakorlati tanacsokat olvasni fogjak akkor is, mikor nyelvtanat,
olvasokonyveit mar mindenki elfeledte. Es bar minél tébben
olvasnak ! Bar minden fiatal nének az eskivé utan e konyvet
adnak Vade mecum gyanant a hazas élet osvényére, mely oly
remekiil allitja szemeik elé a hitestars, az anya, a haziasszony
nemes idealjat. Barcsak pedagégusaink is irdnyadoul vennék
Szvorényi eme munkajat irodalmi miikddésiikben ; mindjart na-
gyobb tért héditana a pedagdgia irodalma a kozonség korében
s ami a {6, tobb hatassal lenne az életre is.

Legyen szabad még egy-két széban megemlékeznem Szvo-
rényi egyéniségérdl. Mar emlitettem, hogy 4t konyvei utan is
szerette mindenki; egyéniségének szeretetremélté wvoltat a holt
betiikre is ra tudta lehelni. Egész 1ényébol szivjosag és nyajassag
sugarzott, s bar baratsagot csak kevesekkel kotott, szelidsége s
6szinte nyajassaga mindenkit lebilincselt. A nyajas mosoly arca-
rol és szemeib6l nem tiint el soha. Pedig életét mint az arnyék,
folyton kisérte a testi szenvedés s a lelki kinokbél is kivette osztaly-
részét ; nem egyszer érték keserii csalédasok, méltanytalansagok
olyanok részérdl is, akiktél a legkevésbbé érdemelte ; de mindezt
a legnagyobb lelki nyugalommal tudta takarni, s aki latta ezt a
szelid mosolvu, josagos tekintetli arcot, nem is sejtette, hogy ez
a szenvedések tiizében megtisztult, megerdsodstt lélek nyilvanu-
lasa. S lelkének ez a nemes tulajdona konnyen feledteti apro
gyarlésagait is.

Munkassaganak vazlata is mar eléggé feltiinteti bamulatos
szorgalmat és munkakedvét, mellyel az erés lélek tébb mint fél-
szazadon keresztill hatalmaban tartotta s munkara o6sztonozte

Sk
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a roskatag testi szervezetet. Ez a folyton betegesked6é gyenge
ember életének legnagyobb részét irdasztala mellett, konyvvel
vagy tollal kezében toltotte el. Hasonlitott a kézépkor azon nagy
szerzetes alakjaihoz, akiknek kezéb4l csak a halal vette ki a
kodexet masolo tollat. S mi volt, ami ezt a munkakedvet szivében
folyton szitotta? Nyelvének s nemzete ifjusaganak szeretete.

Szvorényi a cisztercita-rend tagja volt. Ismeretes a kozép-
kori cisztercitaknak egyik legjellemzetesebb tulajdonsaga: a tul-
zassal hataros egyszeriiség. Egyszeriiek régi templomaik, kolos-
toraik, egyszeriiek kronikaik. Legnagyobb szentjeikr6l is dicsé-
retiil a krénika csak ilyen sziikszavu kifejezéseket hasznal : erat
amator regulae, — erat amator fratrum ; de ez az egy-két sz6 egy
egész élet kiizdelmeinek, szenvedéseinek, Onmegtagadasainak s
munkassaganak pregnans kifejezéje.

Ha Szvorényi abban a korban él vala, a rend krénikajaba
rola is keveset irtak volna, de ez a kevés a régi cisztercitak szelle-
mében tobbet mond, mint az én hosszu, gyarlé beszédem : Szvorényi
szerelle nyelvet s hazdja ifjusdgdl.

A hitéletrol.

(A budapesli Katholikus Kér felolvas6 estéjén, 1826 marc. 13-an.)

Zuzmaras, fagyos téli id6 volt, midén e kor tisztelt alel-
nokének f{olhivasara elhataroztam, hogy e megtisztel6 helyen a
hitéletrol tartok fololvasast. A fagyos téli hideg eszembe hozta,
hogy korunk iranyzata, tarsadalmunk légkore a vallasos szivre
nézve szintén hideg és fagyaszto. De amint az embernek jol esik
csipds téli idoben atfazott, megdermedt tagjait folmelengetni a
kandallé vigan lobogé tiizénél, ugy a vallasos sziv is oriil, ha
ebben a vallasilag hideg, fagyaszto korban néha kozel juthat a
vallasossag tiizhelyéhez s annak jotékony langjanal kissé folmele-
gedhetik. Ezért hataroztam el, hogy a hitéletrél tartok fololva-
sast ; a hitéletrél, mely a vallasossag tiizhelye, kdzpontja, lényege.

A hitélet, mint a sz6 is mutatja, jelzi az élet iranyat. Elet
a hitbdl, élet a hitben : ez a hitélet. Amint a madar a levegében,
a hal a vizben, ugy a hitéletet él6 a hitben él.

A hit az 6 eletének fonntarto, éltetd levegoje, cselekedeteinck
iranyitéja. Aki hitéletet él, annak életére a hit ra nyomja bélyegét
oly moédon, hogy életében visszasugarzik, visszatilkrozodik hite is.
Eletében mondom és nem egyediill iméadsagaiban; a hitélet
ugyanis nem szorul a templom szilkk falai kozé, ezt nem lehet
eltenni vagy eldvenni az imadsagos kényvvel ; ez kiséri az embert
mindenhova, hogy mindeniitt éltessc iidvos befolyasaval.
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A hitélet az ember egész életét atfonja, mint a folyondar a
tolgyet ; egész életét iranyitja, mint a kormanyos a hajot ; egész
életét bearanyozza, besugirozza, mint a delelé nap fénye az egész
vidéket. Mar most az a kérdés, mi ennek az egész hitéletnek a
gyokere? Mikor és mily kériilmények koézott van a vallasnak oly
ereje, mely az ember egész életét, minden cselekedetét képes
befolyasolni, iranyitani?

A hitéletnek gyokere, alapja, de egyszersmind éltetéje és
fonntartéja a tulvilagba vetett hit, az 6rok élet hite.

Ha ez a hit kivész a szivb6l, elveszett a vallasossag is. Amily
mértékben gyengiil a tulvilag hite, oly mértékben fogy az ember
vallasossaga is. Amily meértékben erésbodik a szivben a tulvilag
hite, oly mértékben novekszik a vallasossag is.

Es ha ez a hit, a tulvilag, az o6rok élet hite, annyira gyokeret
vert az ember szivében, annyira bevésddott lelkébe, hogy azt
semmi mas befolyas nem tudja elhomalyositani, akkor megvan
a vallasnak az a csodas ereje, melyrdl szélottunk, akkor az élet
minden viszonyaban a vallas lesz életiink iranyitoja, kovetkezés-
képen akkor éliink igazan a hitb6l, élilnk hitéletet. S ez egész ter-
mészetes is, mert a vallas minden tanitasa, minden mozzanata
koncentralva van a tulvilag, az 6rok élet hitében. Az Isten kinyilat-
koztatasa, Krisztus Urunk megtestesiilése, keserves kinszenvedése
és halala, az altala alapitott Egyhaz, a szentségek, a hit Osszes
dogmai, parancsai, a biin tilalma, az imadsag gyakorlata, mindez
csak a tulvilagi hit fényében nyer igazi értelmet és valosagot.

De, mélyen tisztelt k6zonség, nem minden keresztény, nem
is minden uUgynevezett jambor, vallasos ember él igazi hitéletet.
Mert sokaknal a tulvilagi hit, az 6rok élet hite benn van ugyan a
szivben, de hasonlé a hamu alatt rejt6z6 s mar-mar kialvé parazs-
hoz ; mig azoknal, akik igazi hitéletet élnek, ez a tulvilagha vetett
hit élénken égd, lobogé faklya, mely folyton kiséri 6ket, odavilagit
életiikk utjanak minden részére, fényét raléveli minden cselekede-
tiikkre ; kovetkezésképen 6k az élet minden mozzanatat, éréomét,
fajdalmat, munkajat, szenvedését, folemeld és lesujtd viszonyait
e tulvilagi élet fényében latjak, értik és méltanyoljak.

Egész természetes, hogy eme fény mellett a f61di élet egészen
mas szinben tinik {6l ; itt domborodik csak ki igazan a foldi élet
minden apro részletének nagy fontossaga ; itt tiinik csak valéban
fol a foldi élet magasztossaga, igazi szépsége, az emher méltosaga,
nemes rendeltetése.

Az Alpok cstcsan a napkelte valami varazslo tiindéries lat-
vany ; mikor a napsugarak eléntik, bearanyozzak a hoval fedett
hegyormokat, a viragos volgyeket, a hegyek zold erdeit, az ember
akkor latja a természet egész szépségét; az el6bb még sotét kor-
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vonalakbdl kibontakoznak a hegyek, voélgyek, folyok, a félelmet
kelt6 mélységek és a bamulatba ejté6 magassagok; szint, fényt,
pompat nyer minden: a hé, a szikla, a fa, a virag, a volgyek
templomtornyai, a hegyekrél lezuhané patakok ; a hegyvidék szép-
ségét csak a napsugarban lathatjuk; a kéd, a homaly, az éj sotéte
csak komor korvonalakat tiintet f6l. Ilyen, mélyen tisztelt kozonseg,
a vallas is; csak ha az 6rok élet hitének napja ragyog, sugarzik
be életiinkbe, csak akkor tudjuk teljesen félfogni, megismerni az
emberi életnek, annak viszonyainak nagysagat, jelentéséget, szép-
ségét ; kiilonben csak a kodben, a homalyban tapogatoédzunk ;
latjuk a kérvonalakat, érezziik is, hogy ezek valami nagy, valami
jelentéséges dolgok, de nem latjuk egész vilagosan, nem értjiik,
nem fogjuk fol egész tisztan.

Engedje meg a mélyen tisztelt kozénség, hogy mai eldada-
somban ennek a tulvilagi hitnek azzal a fényével, mely a hitéletet
él6k szivében ragyog, ravilagitsak az emberi élet egyes koriillmé-
nyeire, hogy igy, amennyire ez eldadas keretei megengedik, némi
bepillantast nyerjiink a hitélet misztériumaiba, 6romeibe, viga-
szaiba.

Alljunk meg, mélyen tisztelt kozonség, egy pillanatra itt, a
hitélet magaslatan, miként az Alpok csicsan a vandor, tekintsiink
szét, miel6tt a részleteket szemiigyre venndk, igyekezziink alta-
lanos benyomast szerezni.

Alattunk a rémiiletes mélység, melybe minden pillanatban
lezuhanhatunk ; folottiink, de kozelinkben a fénylé égbolt az 6
varazsaval. llyen az dsszbenyomas a hitélet terén a tulvilagi hit
fénye mellett.

«Akik jot cselekedtek — mondja az Udvézité — az orok
boldogsagba fognak menni ; akik pedig rosszat cselekedtek, menni
fognak az orok karhozatba.»

Ime, itt a szédité mélység, mely megremegtet ; itt a magas
ég kozelsége, mely reménnyel tolt el. Lezuhanhatunk az érvénybe,
a karhozatba, de félemelkedhetiink az egekbe is ; 6rokségiink lehet
az orok karhozat, de 6rokségiink lehet az 6rok boldogsag is. T6liink
figg mindkett6. Ha nem vigyazunk, lebukunk az o6rvénybe, de
ha batran eléretériink, folmehetiink az egekbe. Udvés félelem és
tettre buzdité remény, vigyazat és batorsag az elsé benyomasok,
melyeket a hitélet magaslatan a talvilagi hit fénye mellett nyeriink.
Most mar vegyiik szemiigyre a részleteket is.

Kezdjiik a foldi élet leggyakoribb tiineténél, a fajdalomnal,
a szenvedésnél, A sziiletés és a halal utan ez a legemberibb dolog,
mert nincs ember, aki valaha fajdalmat, szenvedést ne érezne, sot
az emberiség nagyobb felének életutjat egészen beboritja a szen-
vedés, a fajdalom kinzé tovise. Biz ez komor, elszomoritd, lesujto



A HITELETROL 39

latvany. De tekintsiink csak a tulvilagi hit fényében, mi masnak
tiinik fel minden, mennyi vigasztalot, félemel6t, megnyugtatot
talalunk magaban a szenvedésben is!

A kinyilatkoztatas tanitja, hogy egykor megdicséiilnek azok,
akik Krisztussal szenvednek; hogy minden tiirelemmel, Isten
akarataban valé megnyugvassal elviselt kin, gyotrelem, szenvedés
ott a tulvilagon egykor jutalmat nyer, mégpedig ugy a szenvedés,
mint a tiirelem és megnyugvas aranyaban. Mi mas mindjart e hit
vilaga mellett a fajdalom! A szenvedé keserii, s6s konnyeit e hit
vilaga mellett 6rokké ragyogdé gyémantokka latja kristalyozodni,
melyekkel Isten egykor ékiteni fogja a fejére teendé mennyei
koronat ; a szivébél feltoré sohaj, a lelkét elborité szomorusag
e hit fényén attorve a vigasz szivarvanyat tikr6zi vissza, hisz
mindezért jutalmat fog nyerni; minél élesebb a fajdalom, minél
nagyobb a megnyugvas, annal nagyobb lesz Isten jutalma; arca-
nak vonasain ott van ugyan a fajdalom reddje, ott vannak a szen-
vedés szantotta barazdak, de a tilvilagi hitnek ez a fénye a meg-

Sét, mélyen tisztelt kozonség, ez a hit lehet oly ragyogé, oly
élénk, oly langolo, hogy a szenvedésben csak a megdicséiilést, a
fajdalomban csak az azt kévetd égi boldogsagot veszi észre a lélek
s ez ot arra készteti, hogy a szenvedést nemcsak megnyugvassal,
hanem oréommel viselje el ; mi tobb, hogy Istentdl kérje a szenve-
dést, amint erre szamos példat mutat a szentek élete.

De menjiink tovabb. Tekintsik a mindennapi életet. Itt
latjuk a munka ezer nemét és valtozatat; az emberek nyiizsgé
tomegét, mindenki farad, dolgozik. De miért? A legtdbb, hogy
megélhessen, hogy kenyere legyen, hogy csaladjat eltarthassa;
masok hirnévért, dicséségért, mely halalunk utan szétfoszlik, eltii-
nik. Kevesen vannak nagyon az emberiség milliéi kozott az agy-
nevezett halhatatlanok ; kevesen, akik olyat tudnak alkotni, ami
szazadokon, ezredeken keresztiil hirdeti neviiket.

Nézziikk azonban a hitéletet élok faklyafényénél, melyet a
tulvilagi hit gyujtott meg, az emberi munkat, dolgot és foglalko-
zast. Mi mas szinben tiinik f61 most minden; az emberi munka
igazi értékét, nagysagat, szépségét csak most latjuk valéban !

Ez a tulvilagi hit arra tanitja 6ket, hogy Isten nem a kiilsé
eredményt, nem a munka kiils6 szépségét, hanem a sziv szandékat
tekinti, hogy Isten minden munkankért, minden faradozasunkeért,
ha ezt neki folajanljuk s az 6 kegyelmében elve végezziik, meg fog
jutalmazni. Ime ez a hit a legjelentéktelenebb dologra, munkara
is az orokkévalosag, a halhatatlansag bélyegét nyomja ra; a leg-
kozonségesebb munkat is folemeli a kenyérkeresés, a megélhe-
tés sziik korébol és megdicséiti. Aki az Isten malasztjaban él s napi
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foglalkozasait Istennek ajanlja f6l, amint ezt a hitéletet él6k tenni
szoktak, minden legkisebb munkajat is az orokkévalésag zoman-
caval vonja be s nemcsak halhatatlan nevet szerez maganak,
hanem munkajanak igazi jutalmat is ott a tulvilagon remélheti.

Szépen szimbolizalja ezt a hitet egyik egyhazi kolts, aki az
érangyalt kezében konyvvel rajzolja. Ebbe a konyvbe jegyzi fol
az angyal az Istennek félajanlott munkat; minden betiit, amit
a tudéds leir ; minden 6ltést, amit a nd a varrasan végez ; minden
fejszecsapast, minden kalapacsiitést, mellyel a munkas kenyerét
szerzi. S igy lehet, hogy ott a tulvilagon az a munka nyer dicsdsé-
get, jutalmat, amit itt a f6ldon lenéztiink, megvetettiink, kicsinek,
jelentéktelennek tartottunk. Lehet, hogy egy jambor varréleany
jutalmat nyer minden oltésért, melyet Istennek félajanlva, nap-
nap utdn reggeltdl estig végezett, mig a f6ldon halhatatlannak
tartott alkotasokat, mint értéktelen semmiséget Isten nem fogja
jutalomra méltonak tartani. Mert Isten a sziv szandékat nézi s
eszerint jutalmaz.

Sokan vannak, akik telve jészandékkal, buzgésaggal szeret-
nének minél tobb jot, nagyot, nemeset miivelni, létesiteni, de erre
nincs alkalmuk, tehetségiik s emiatt szomorkodnak.

A hitéletet él6t ily szomorusag nem banthatja. O tudja jol,
hogy Isten nem a kiils6t, hanem a sziv szindékat nézi és jutal-
mazza ; tudja jol, hogyha egész életében semmi mast nem tehet,
mint kisded haztartasaban, szerény allasaban végzi, de Istennek
folajanlva napi teendéit, ezzel nagyot alkot, maradandét, orolkké-
valét létesit, melynek dicséségét és jutalmat akkor is fogja élvezni,
mikor mar a foldi dicséség és hatalom alkotdsai rég megsemmi-
siltek.

De nézziik most mas oldalrél az életet. Akarhova tekintiink,
mindeniitt nyomor, szenvedés tarul elénk, mely irgalmat, segélyt,
vigaszt kér téliink. S tényleg, az emberi szivbe beoltott jo érzés
megkoényoriil a szenveddn ; igyekszik, ahol csak teheti, enyhiteni
a fajdalmat, eloszlatni a nyomort. Ez a természetes jo érzés és
részvét kifolyasa, melyet a kereszténység magasztos tana — sokak-
ban éntudatlanul is — fejlesztett, melynek gyakorlasat a modern
civilizacié is hatalmasan segiti, melyhez azonban nem egyszer
a hiusag, a kérkedés is jarul.

Tekintsiikk azonban azoknak a jotékonysagat, akik a hitbél
élnek, akiknek cselekedeteit a tulvilagi hit szelid fénye vilagitja
meg. Az Udvozité az utolsé itéletet lerajzolva azt mondotta,
hogy az orok életbe azok mennek be, akik a f6ld6n irgalmasssagot
gyakoroltak, akik az éhezoknek ételt adtak, a szomjuhozoknak
italt adtak, a mezitelent folruhaztak, a betegeket apoltak, a szo-
moruakat megvigasztaltak és igy tovabb. S6t tovabb ment és azt
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mondotta, hogy 6 ugy veszi mindazt, amit a féldon embertarsaink-
kal tettink, mintha vele tettik volna s eszerint fog megjutal-
mazni; ha tehat az éhezdknek ételt adtunk, ugy veszi, mintha 6,
az Udvozité jott volna éhezve hozzank; ha a beteget apoljuk,
ugy veszi, mintha 6t apoltuk volna és igy tovabb.

Csak most, e fény vilaga mellett tiinik f61 az emberi irgal-
massag és jocselekedet egész nagysaga. Amit szenvedé ember-
tarsunkkal tesziink, azt az isteni Megvaltoval tessziik. Miné gon-
dolat ez! Min6 osztonzés a legnemesebb, a legénfelaldozébb
jotékonysagra !

Egyszer egyik korhazban fiatal apaca ragalyos, iszonyatot
keltd beteget apolt oly gyengédséggel, oly szeretettel, hogy az
orvos nem allhatta meg, hogy meg ne kérdezze tdle, hogy lehet
az, hogy nem undorodik ettél a betegtél. Az apéca szeliden felelte :
hacsak természetes szemeimmel nézek ra, én is undorodom, de
a hit vilaga mellett Udvozitomet latom, 6t apolom benne.

Igen, a hit vilaga mellett megérthetjiik a betegapolé apacak
onfelaldozasat, akik ifjusagukat, az élet kényelmét és oromeit fol-
aldozzak, hogy folyton betegek, haldoklok koril gyakoroljak az
irgalmassag cselekedeteit s sziviaAk magukba a halal 61d6klé lehel-
letét ; megérthetjiik azt az emberfolotti erot, mellyel téliikk egészen
idegen, ragalyos betegeket oly szeretettel apolnak, mint az anya
gyermekét ; e hit vilaga mellett megérthetjilk a misszionariusok
onfelaldozasat, kik elhagyva barataikat, hazajukat, idegen foldekre,
vad népek kozé mennek, megérthetjiilk a keresztény felebarati
szeretetnek minden heroizmusat.

Ha, mélyen tisztelt kozonség, az emberek szivéhez tudnank
ferkézni s érzelmeiket, vagyaikat, kivansagaikat elleshetnok, azt
talalnok, hogy a legtobb ember szive odatapad a f6ldhéz, az anyag-
hoz, a vagyonhoz, a f6ldi élvezetekhez épugy, mint a vas a mag-
‘neshez. Ezekben keresi boldogsagat, ezeket kergeti s ép azért érzi
magat szerencsétlennek, mert nem tapadhat ezekhez még jobban,
nem birhatja ezeket oly mértékben, mint kielégithetetlen vagya
6hajtja.

S a vagyonnak, a mammonnak, az anyagnak ez a hatartalan
szerelete lehizza oket a foldre, le a sarba ; megakadalyozza a lelket
magasratoré réptében.

Az emberi életet, mélven tisztelt kozonség, a léghajéséhoz
hasonlitjuk. A léggomb a foldi élet, ezen kell félszallnia a léleknek
a magasba, az egekbe. Mily nehéz, lomha a léggomb jarasa még a
legkedvez6bb légkori viszonyok mellett is, ha tul van terhelve
nehéz, sulyos anyaggal. Mit tesz ilyenkor a léghajos? Kiveti a teher
egyrészét, kivet sokat, kidobja a legsulyosabb targyakat, csak
a legsziikségesebbet tartja meg; masrészt megtolti a gombot azt
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folduzzaszté gazzal s ime a léggomb vigan emelkedik a magasba.
Az emberi élet szarnyalasat, ropiilését az ég felé lassitja, akada-
lyozza az anyag, a gazdagsag, a foldi élvezet. S6t ha ez talsagosan
nehezedik a lélekre, ahelyett, hogy a magasba emelkednék, lehull
a posvanyba, fertébe s mint szerencsétleniil jart léghajos, ott
vesz el. De akiknek szivét a tulvilagi hit vilagitja meg, azok kénnyen
segitenek magukon. Kidobjak a 1léggémbbdl a folosleges sulyt,
anyagot ; vagyonuk egy részét a szegényeknek adjak ; az élvezetek
nagy részérdl onként lemondanak, masrészt folhasznaljak mind-
azon eszkozoket, melyek konnyitik a lélek réptét a magasba, az
imadsagot, szentségeket, a vallasossag élesztd, fejlesztd elemeit
s ime a léggomb vigan s egyenesen szall fol a magasba.

S6t, mélyen tisztelt kozonség, vannak merészek, hasonlék
vakmeré léghajosokhoz, ezek kidobnak minden stilyt, minden ter-
het, minden anyagot a léghajobol; folduzzasztjak a gombot,
amennyire csak feszereje engedi, mert villamsebességgel, szédité
gyorsasaggal akarnak fo6lszallni a magasba.

Nézziik azokat a szigori szerzetrendeket, melyekben ma is
nem egy gazdag grofi, hercegi csalad ivadékat talaljuk, mi mast
tettek ezek, mint kidobtak a léggomb sajkajabél minden foldi
terhet s elmeritették lelkitket a vallasossag légkorébe, hogy igy
annal biztosabban emelkedhessenek fél a magasba.

Daroccal cserélték fol a selyemruhat, téglaval kirakott cel-
laval a marvanypalotakat, a biinbanat eszkozeivel, az énsanyar-
gatas lassi martirumaval a foldi élvezeteket. Egész életiik imad-
sag, elmélkedés és a szentségek misztériumaiba valdo mélyedés.

Oriilteknek, balgaknak tartjak o6ket az emberek, de mit
torédnek 6k az emberek itéletével, mikor mar oly kozel érzik magu-
kat az egekhez?

Forduljunk most, mélyen tisztelt kozonség, egy szomoru,
lesujto latvanyhoz, menjiink be egy csaladba, ahol egyik szeretett
csaladtag a keserii halalharcot vivja.

A hit vildga nélkiil ez az éra a legrettenctesebb a haldokléra
s kornyezetére egyarant; arra a megsemmisiilés, erre az orokre
valé megvalas oriiletes gondolata nehezedik 6lomsullyal ! Itt nincs,
nem lehet vigasz ; itt a fajdalom csak a kétségbeesésben nyilat-
kozhatik meg.

Mi mas a halal szomoru és keserii oraja azoknal, akik hitb6l
¢élnek, akiknek életét a tulvilagi élet fénye vilagitja meg. A haldoklo-
nak nehéz, keserves ugyan az elvalas, de nem reménytelen ; tudja,
hogy nem semmisiil meg, hanem az 6rékkévalésagba megy at.

Erre késziil el6 ; az imadsaggal és a szentségekkel biztositja
maganak az Ur kegyelmét s elvalva 6véitol, a viszontlatas remé-
nyében bucsuzik el t6lik. S6t akiknél ez a hit nagy, langolo volt
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egész életiikben, akik ebben a hitben a hosszu élet lefolyasa alatt
munkéjukat Istenért végezve azt orokbecsiivé tették, akik a fele-
barati szeretet gyakorlasa altal Krisztust mintegy maguk irant
lekotelezték, akik a foldi szenvedésekb6l orok érdemeket gyiij-
tottek : ezek a halal gyotrelmei kozott is annyi vigaszt, annyi
reményt talidlnak, hogy egészen atszellemiilve, boldogan, moso-
lyogva, 6rémmel halnak meg, amint ezt a vértanuk s annyi szent
torténetében olvashatjuk; néha itt-ott egy-egy igazan jambor
ember halalanal tapasztalhatjuk is.

De térjiink vissza az 6zvegyekhez, az arvakhoz, a gyaszolok-
hoz. Mennyi vigasszal enyhiti banatukat a tulvilag hite! Az a jé
anya, gyermek, hitves, kit a temetdébe kisérnek, nem veszett el
reajuk orokre, nem hagyta el 6ket teljesen; nem szakadt meg
koztiik a viszony egészen. Az 6 lelke él ott a talvilagon s tan mar
a boldogsagban, honnét szeretteinek 6rzé angyala, segitéje lesz ;
ha pedig még nem jutott a boldogsag helyére : 6k, a visszamarad-
tak imaikkal, jocselekedeteikkel ostromolhatjak érte Isten irgalmas
szivét. S ha ki-ki jarnak a temeté sirhalméhoz, nem puszta emlék-
hez mennek 6k ; a hideg marvanyra omlo kénnyeiken atsugarzik
a viszontlatas reménye is; a temeté nem a megsemmisiilés helye,
hanem a féltamadas elécsarnoka a hivé lelke elétt.

Lattuk az emberi élet egyes viszonyait a tulvilagi hit vilagi-
tasaban ; lattuk mint aranyozza be e hit az élet mozzanatait,
miné félemels, megnemesitd hatassal van azokra, akiknek szivé-
ben élénken langol. Vessiink most egy pillantast az emberi életre,
mikor nem vilagitja meg azt a tulvilagi hit csodas, szelid fénye.

A szenvedés, a nyomor a tulvilagi hit fénye nélkiil rettenetes,
kétségbeejto, elviselhetetlen ; a legnagyobb rossz, amit csak elkeép-
zelhetiink. S ezért az ember, ha szivében nem langol tobbé a tul-
vilagi hit, kész folaldozni erényt, becsiiletet, csakhogy a nyomor-
tol, szenvedéstél megszabaduljon. S ha ez mégis raszakad, sulya
alatt letorik, leroskad, kétségbeesik, megoériil, vagy az 6ngyilkossag-
ban keres menedéket. Az oriiltek és 6ngyilkosok szamanak ijeszté
mérvii szaporodasa korunkban, szomoru jele annak, hogy a til-
vilagi hit fénye mar nagyon sokak szivébdl kialudt egészen.

Tekintsiink a munkara, dologra, melyet a tulvilagi hit fol-
emel, megszentel, megdics6it, de mely e hif fénye nélkiil terhes,
keserii és lealazo. Honnét szarmazik a munka keriilése, a munkas-
nép elégedetlensége, a pauperizmus, a szocializmus réme? Jél
megmondja egy szocidlista : «Elvettétek toliink az eget, a tulvilag
hitét — adjatok hat ide a foldet, ennek orémeit, élvezetét és
gazdagsagaty.

De inneét, a tulvilagi hit kialvasabdl szarmazik a nagyok,
a gazdagok, a hatalmasok 6nzése, szivtelensége és zsarnoksaga is.
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Ok mar nem latjak a szegényben, a nyomorgoban Krisztus képét
visszatiikrozédni, hanem csak onzé érdekeik eszkozének tekintik
oket, akiket kizsakmanyolhatnak teljesen.

Innét, a tulvilagi hit kialvasabél szarmazik a pénz, az anyag,
a foldi élvezetek oriilt szeretete, rémiiletes hajszolasa, Ez termé-
szetes is. A tulvilAgban nem hisz, ott nem var semmit : de nem is
fél semmitdl ; mindent a f6ldon akar élvezni — élvezni mindenaron.
‘Az élet rovid, a sziv vagyai pedig nagyok : dsszes torekvését tehat
arra forditja, hogy minél tobbet élvezzen a f6ldén. Nem retten
vissza semmit6l, nem a bi{intél, nem az aljassagtol. Hasonlo az
ilyen ember a kiéhezett allathoz, mely ketrecébdl kiszabadulva,
mindennek neki esik, hogy éhségét csillapitsa. Az igazi béte hu-
maine all eldttiink egész iszonyatossagaban. A legtébb biint, égbe-
kialté igazsagtalansagot, masokat letipro zsarnoksagot, az emberi
méltosagot lealacsonyitd gonoszsagot az okbél kovetik el az embe-
rek : pénzhez vagy élvezethez akarnak jutni.

De az emberi szivet a fold Osszes élvezete sem tudna kielé-
giteni ; s6t minél tobbet merit ezekb6l, annal égetsbb lesz a szom-
jusaga, annal tébb utan vagyakozik ; masrészt pedig az emberiség
nagyobb fele a pénz, a vagyon, az élvezetek paranyi részét szerez-
heti meg maganak. S innét szarmazik a tarsadalom azon rétegeinek
naprél-napra fokoz6dé elégedetlensége, boldogtalansaga, melyek-
b6l a tulvilagi hit teljesen kiveszett ; legyenek ezek akar gazdagok,
akar szegények.

O igen, mélyen tisztelt kozonség, a tulvilagi hit fénye nélkiil
az ember élete a f6ldén nagyon sivar és éromtelen. A bolognai
temeté arkadai alatt egy siremlék ragadta meg figyelmemet.
A marvany egy nét abrazol kibontott, kuszalt hajjal, kezeit tor-
delve, révedezd tekintettel, kétségbeesve, vigasztalanul gyaszolét.
Az alak f6lé e szavak vannak bevésve a sirkgbe: Vita brevis,
gaudia parva. Rovid az élet, kicsinyek oromei.

Ez a siremlék plasztikusan s talaléan abrazolja a foldi életet
a tulvilagi hit fénye és reménye nélkiil.

Irtézatosan rovid az ember élete; kétségheejté titok, meg-
fejthetetlen talany, hogy az emberi ész, mely a napok, csillagok
titkait kifurkészi, a természet erdit hatalmaba hajtja, az o6rok
igazsagok mélyébe behatol, 30—40—50 év mulva, amely id6 az
emberi észre nézve csak egy-egy lobbanas, egvszerre a sziv elzsiro-
sodasa, vagy a légesd, a tiidd bacillusai miatt, megsziinjék, meg-
semmisiilljon teljesen, egészen. Az érthetd, hogy a test elhal, meg-
mered, elporlad; de érthetetlen, hogy az ész is megsemmisiiljon.

Tan még megfejthetetlenebb, még kétségbeejtobb, hogy
annak a szivnek, melynek minden vagya, torekvése, 6haja éntudat-
lanul is elarulja, hogy az o6rok, a halhatatlan, a végtelen tudja
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csak kielégiteni, ne legyen mas sorsa, mint egy-két kicsinyes, gye-
rekes 6rom, élvezet utan, melyet annyi kiizdés és szenvedés aran
szerez meg, a kialvas, a megsemmistilés. A f6ldi 6romék és élveze-
tek az emberi szivre nézve csak olyanok, mint a felndttre nézve
a gyermek jatékai és éromei; gaudia parva, kicsinyes, gyermekes
oromok biz ezek : a halal percében latja s érzi ezt az ember igazan,
s ezért oly rettenetes a halal a tulvilagi hit fénye nélkiil . . .

O igen, mélyen tisztelt kozonség, a foldi életnek csak a
talvilagi hit adja meg az igazi értelmet és valdsagot, ez oszlatja
el az emberi élet titkait, oldja meg a kiizdés, a fajdalom, a halal
problémait.

De egyszersmind ez a tulvilagi hit az igazi vallasossagnak
is a kozéppontja. Minél jobban bearanyozza lelkiinket, annal éntu-
datosabb, annal mélyebb lesz vallasossagunk.

Csakis e hit vilaga mellett tudjuk a vallasos cselekményeket
és ténykedéseket teljes értékiik szerint méltanyolni; csakis e hit
vilaga mellett élhetiink hitéletet ; s igy csakis e hit élénken lobogé
langja mellett gyakorolhatja a vallas nemesits, folemels, vigasz-
tal6 és boldogité hatasat egész erejében az emberre, egész életére,
minden cselekedetére.

A Katholikus egyetem.
(Eléadas az 1. Orsz. Kath. Nagygyllés szakosztalyaban 1900. aug. 17-én.)

A nagygyiilést elokészitGbizottsag csekélységemre rotta
azt a megtisztels, de nagyon is terhes féladatot, hogy a katho-
likus egyetem kérdésével itt a szakosztalyban foglalkozzam s
ugyanerrdl a nagygyiilés szine eldtt is bheszéljek.

Azt vélem, hogy itt a szakosztalyban folosleges bévebben
fejtegetni egy valoban katholikus jellegli egyetem folallitasanak
szitkségességét és azt a ki nem szamithato erkolesi hasznot, mely
ez alkotasbol az egész magyar Kkatholikus tarsadalomra szét-
sugaroznék ; sziikségtelen volna ezt itt bévebben fejtegetni, ahol
mind szakférfiak vannak jelen, a tanitas és nevelés lelkes apostolai,
akik mélyen meg vannak gyo6zdédve arrol, hogy az egész katho-
likus tanitas- és nevelésiigy egy valéban katholikus jellegii egye-
tem nélkill hasonlé a teté nélkiill hagyott épiilethez. Amint ez
nem allja ki soka a szél, az esé, a vihar tamadasait s elébb-utobb
szétmallik és 6sszeomlik : ilyen sors var a katholikus oktatas és
nevelés iigyére is, amig nem lesz meg annak koronaja, tetézete,
a katholikus egyetem. Azt gondolom, hogv a nyilvanos iilésen,
a nagykozonség clott lesz igazan helyénvalé a katholikus egye-
tem folallitasanak sziikségességét feltiintetni, hogy az egész katho-
likus vilag meggy6zodjék arrol, hogv a katholikus egyetem nem
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csupan a papsag, egyes tudosok vagy egyes tarsadalmi osztalyok,
hanem az egész magyar katholikus tarsadalom egyik legfonto-
sabb kérdése.

Itt a szakosztalyban inkabb a részletkérdések megvilagita-
sat tartom célszeriinek.

Katholikus egyetem alapitasa napjainkban ériasi sok aldoza-
tot és nagy koriiltekintést igénylé mii. Nem elég ehhez egyesek
lelkesedése és aldozatkészsége, hanem sziikséges,. hogy az egész
tarsadalom meghozza e nagy miire aldozatat; sziikséges mas-
részt, hogy az egyetem alapitasanal és szervezésénél az 0Osszes
idevagéd viszonyokat és korilményeket tekintetbe vegyiik. Elsé
és donté lépés a katholikus egyetem megalapitasara egy egyetemi
bizottsag szervezése, amely bizottsagnak volna a féladata egy-
részt az egész tarsadalmat az ligy szadmara megnyerni, masrészt
az egyetem alapitdsaval és szervezésével jaro viszonyok tanulma-
nyozasa és a megfeleld6 megoldasi moédozatok megallapitasa.

Ezért batorkodtam hatarozati javaslatomban is azt ajanlani,
mint az egyetem folallitasanak legsziikségesebb elofoltételét, kér-
jik fol a nagyméltésagn puspéki kart, hogy egy egyetemi bizott-
sagot nevezzen ki, amely e nagy tigyet kezébe véve a megoldas
stadiuma felé vigye. Es e tekintetben mar nem szabad egy percet
sem vesztegetni. Ugy is a bizottsag kinevezésétél, amely az egye-
tem alapitasanak a kezdete, az egyetem megnyitasaig évek hosszu
sorozata fog lefolyni még a legkedvez6bb korilmények kozott is.

S igy minél tovabb halogatjuk a bizottsag kinevezését, annal
messzebb és messzebb jovében torténhetik csak meg a katholikus
egyetem megnyitasa. Pedig e téren minden évi halasztas oériasi
erkolcsi veszteséget jelent.

Ez okbol nem tartom szerencsésnek azt a sokak altal hangozta-
tott expedienst sem, hogy majd a katholikus autonémia allitsa
fol és rendezze be a katholikus egyetemet. Ez ismét csak halasz-
tast s ki tudja, hany évre sz6lé halasztast jelent. S egyaltalaban
lesz-e autonémia, lesz-e életképes autonémia? S ha lesz is, s ha
épen arra bizzuk a katholikus egyetemet — amit kiillénben a dolog
természete nem kovetel — az a katholikus autonémia csak orven-
dene, ha mar egy elokészitobizottsag az elokészités oroszlanrészét
elvégezve, kész tervekkel és javaslatokkal szolgalna.

En tehat ismétlem, addig a katholikus egyetem alapitasa-
nak kérdését nem tartom életrevalonak, amig egy kiilon ad hoc
kinevezett és folhatalmazott bizotisag ez ugyet kezébe nem veszi.

Az els6 mindenesetre az egyetem alapitasanal a pénz kér-
dése. Az egyetem folallitasahoz, berendezéséhez, allandé fonntarta-
sahoz nagy o6sszegek, allandé jovedelmi forrasok sziikségesek. Az
egyetemi bizottsag elsé foladata volna ezen to6kék és jovedelmi
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forrasok beszerzése. Itt az elsé helyet foglalja el természetesen
a katholikus tarsadalom 4ldozatkészsége, amelynek mar eddig is,
a mii tulajdonképeni megkezdése el6tt, megragado példait lattuk.
Bonnaz, Schuszter, Bubics, Hetyey piispokok, a kalocsai fokapta-
lan, a pécsmegyei papsag és elszéortan masutt is papok, kispapok
mar eddig is szépen aldoztak e nemes célra. De mindezt maris
ossze kellene gyiijteni s kelloen gyiimélcsoztetni. Az én szamita-
som szerint az eddigi adomanyok és kotelez6 igéretek Osszege
megkozeliti az egymillié koronat.

A Dbizottsag foladata volna azutan az orszagos mozgalom
és gyiijtés meginditasa és szervezése. E bizottsagnak egyhaz-
megyénként, s6t kozségenként kell a gyiijtést szerveznie. Ime, most
Ausztridban is latjak, hogy csak ugy létesiilhet az egyetem, ha
az Osszes katholikusokat bevonjak, arra toérekszenek, hogy oly
szervezetet alkossanak, amely lehet6vé teszi, hogy minden német
katholikus évi 15 krajcarral jaruljon az egyetem megalapitasahoz.
Nalunk pedig elég volna, ha minden masodik katholikus havon-
ként két fillért aldozna e célra. A katholikus egyetemet folallit-
hatnék és fonntarthatnok.

Legjobb volna mindenesetre az egész orszagban iigyesen
szervezett, akar konyvecskék, akar perselyek, akar meghatalma-
zott személyek utjan folytatott gyiijtés. De a gyiijtés eredménye-
nek biztositasara sziikséges, hogy a katholikus egyetem eszméje
a nagy tarsadalomban visszhangra talaljon. Erre szolgalnanak
a puspoki korlevelek, a papok prédikacioi, a templomokban kitett
perselyek, a katholikus sajté meleg tamogatasa, de foleg egy
ingyenes, a bokezili adakozoknak szant «Egyetemi Ertesité» lap
kiadasa.

Az aldozatkészség élesztésére lehetne kovetni pl. a lillei
egyetem példajat, amely bizonyos osszegli adomanyokért disz-
diplomakat ad, masokeért orok idékre misék elmondasara kéotelezi
magat.

Az egyetemi bizottsag foladata volna a kaptalani és egyhaz-
megyei alapitvanyok tanulmanyozasa, amelyekbél, nézetem szerint,
szintén rendkiviili nagy osszegeket lehetne — az alapitok szandéka-
nak megsértése nélkiill — a katholikus egyetem céljaira forditani.
Vannak alapitvanyok (konvertitak segélyezésére, egyes harangokra,
lampasokra, oltarokra), amelyek kamataib6l az alapitvanyi cél
teljesitése mellett is lehetne bizonyos részt — természetesen a
Szentszék engedélyével — a katholikus egyetemre forditani. S ott
vannak egyes egyhazmegyékben nagy egyhazmegyei alapitva-
nyok, melyeket a fopasztor az egyhazmegye sziikségleteire hasz-
nalhat fol. Hat czekbél is nagyon sokat lehetne tenni a katholikus
egyetemért. Az illeté egyhazmegyék noévendekpapjaik, egyhaz-
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megyel egyetemi hallgatok szamara stipendiumokat, s6t kollégiumo-
kat, internatusokat is alapithatnanak.

E nagy és szent cél megvalositasara igénybe lehetne venni
a legtobb plébaniatemplom pénztarat is. Ha megengedheté az,
hogy katholikus lapokat jarassunk a plébania pénztar terhére,
bizonyara az is megengedhets, hogy a plébaniai pénztar jovedel-
mének, vagy mondjuk féloslegének, egy bizonyos percentjével
ad6zzon a katholikus egyetemre.

Sokan hangoztatjak, hogy a katholikus egyetem folallitasa-
hoz elsésorban a budapesti egyetem katholikus jellegii alapjait
kell kikérniink.

En nem banom, ha kérik és kovetelik, csak azt nem szeret-
ném, ha ezekhez az alapokhoz kotnék a katholikus egyetem
alapitasat. Mert ez ismét csak a dolog elodazéasa lenne. Elészor is
problematikus, hogy azokat az alapokat megkapjuk-e, masod-
szor, ha megkapjuk is, évekig el fog huizédni, mig azoknak atadasa
megtorténik, harmadszor, ismétlem, amit mar masutt is hang-
silyoztam, nem tartom helyesnek, ha a budapesti egyetemet,
osszes katholikus alapjaitol megfosztva azt, teljesen elszakitanok
a katholicizmustél.

Ime, ezek volnanak f6bb vonasokban a pénzgyiijtés eszkozei.
Ehhez jarul az egyetem helyének kivalasztasa, ami pénziigyi
tekintetben is, de mas szempontbdl is, sok koriltekintést kivan.
Mindenesetre e bizottsagot f6l kell hatalmazni arra is, hogy tar-
gyaljon azon varosokkal, amelyek akar térténeti multjuk, akar
geografiai fekvésiik, akar jelenlegi fejlett kultirajuk folytan bizo-
nyos joggal reflektalnak egy egyetemre. Meg vagyok arrél gyé-
zddve, hogy egyes varosok készek lesznek a legnagyobb aldo-
zatra is, csakhogy megkapjak a féiskolat. Természetesen a végle-
ges dontés a hely megvalasztasaban a nagyméltésagu pispoki kart
illetné, amint minden mas, az egyetemet illeté kérdésben a bizott-
sag foladata csak a tervezés és a javaslattétel : a dontés a nagy-
méltésagu piispoki karé. De a hely kivalasztasanak is mielébb
meg kell torténnie, mert mindaddig, mig a hely meghatarozva
nincs, az egész mozgalomnak nincs szilard alapja.

Egy masik rendkiviil fontos kérdés: az egyetem jogi viszo-
nyainak rendezése. Itt értem elsosorban az egyetem viszonyat
az allamhoz. A katholikus egyetem nalunk csak abban az eset-
ben lesz életképes, ha az allam megadja neki az allamérvényes
diplomak kiadisanak jogat, illetve, ha nemcsak az egyetemi éve-
ket fogadja el, nemcsak az egyetemi vizsgakat és szigorlatokat
ismeri el érvényeseknek, hanem miként az allami egyetemekkel,
ugy czzel is Osszekapcsolja a tanari, bir6i és iigyvédi vizsgalo-
bizottsagokat.
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Mélyen tisztelt szakosztaly! ez a pont az, amelytdl,
nézetem szerint, a katholikus egyetem egész léte fiigg. Mert ha
az allam egyetemiinknek ezen jogokat meg nem adja : az egyetem-
nek alig lesz hallgatéja s az ¢riasi aldozatoknak alig lesz valami
eredménye. Szomorl példa erre Franciaorszag, ahol 6t katholikus
egyetem van ilyen viszonyok kozott. Ott a katholikus egyeteme-
ken toltott szemesztereket beszamitjak ugyan, de allamérvényes
vizsgakat tenni s ilyen diplomékat szerezni csak az 4llami fakultaso-
kon lehet. Ennek a kovetkezménye egyrészt, hogy a katholikus
egyetemeknek nagyon csekély hallgatosaggal kell beérniok (mig
a szabad, tehat egyhazi kozépiskolak tanuléi nagyobb szammal
vannak, mint az allami kézépiskolakban : az 6t katholikus egye-
temnek oOsszevéve nincs 2500 hallgatéja, holott esak a parisi
allami fakultasokat 14 ezren latogatjak), masrészt tobbé-kevésbbé
az allami egyetemek korrepetitoraivd kénytelenek lenni.

Nalunk azonban még rosszabbak lennének a viszonyok.
Mert Franciaorszagban mégis nagyon sok a gazdag ember, iparos,
gyaros, kereskedd, foldesur, aki ohajt ugyan egyetemi oktatas-
ban részesiilni, de allamérvényes diplomara nincs sziiksége. Ezek
képezik a katholikus egyetemek egyik jelentékeny kontingensét.
Ilyen tarsadalmi osztaly nalunk nincs, legfolebb egy-két magnas
akadna, aki ily modon jarna az egyetemre; nalunk mindenki
diplomat keres, hogy valami allast nyerhessen. A francia katholikus
egyetemek masik kontingensét a papi kozépiskolak. tanarjeloltjei,
a fiatal papok képezik. De mi ezekre sem szamithatunk, ha a
katholikus egyetemmel az allam nem kapcsolja Ossze a tanar-
képzést, illetve a tanarvizsgalé-bizottsagot. Franciaorszagban
ugyanis a papi iskolak szabad iskolak, melyekben nem okvetleniil
sziikséges, hogy allamvizsgat tett tanarok miikddjenek. Minden
iskolaban van egy-két allami diplomaval biro tanar, a tébbieknek
allami okleveliik nincs. Nalunk a szerzetesgimnaziumok is telje-
sen allami rendelkezés alatt allanak, ugyhogy az allam a nem-
okleveles tanarok alkalmazasat egvszeriien eltilthatja s tényleg
eltiltja. Ez okbdl allitottak a tanitoszerzetesek nagy aldozatok
aran az allami egyetemek mellett kollégiumokat és tanarképzé-
intézeteket. Nem hiszem, hogy ezeket hajlandék volnanak ott-
hagyni, ismét nagy aldozatok aran uj intézeteket alapitani a
katholikus egyetem mellett, ha ez allamérvényes okleveleket nem
adhat. Mert még az erkolesi haszon is csak problematikus lenne,
hisz ez esethen Lkénytelenek lennének a tanarjeloltek elsésorban
az allami egyetemi tanarok szellemében tanulni, minthogy végre
is ezek elott kellene vizsgazniok.

Az cgyetemi bizottsagnak tehat egvik nagy féladata volna
e kérdést is tanulmanyozni s a nagyméltéosagu piispoki karnak

Mihalyfi Akos beszédel. II. Tarsadalmi beszédek. 4
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javaslatot tenni. A katholikus egyetem mindenesetre csak akkor
lesz életképes, ha annak tanitasi és vizsgalati jogot az allami
torvényhozas is ad.

Legyen szabad egy-kétszot ejtenem a tanarokkivalasztasarolis.

Ez ismét egy fontos és nehéz kérdés. A katholikus egyetem
tanaraitol kettos kvalifikaciét kell okvetetleniil megkovetelniink :
az elsd, hogy birjanak legalabb is oly foku tudomanyos képzett-
séggel, amin6vel az allami egyetemek tanarai dicsekesznek; a
méasodik nem kevésbbé fontos, hogy torhetetlen hiiségii, buzgoé
katholikusok legyenek. Mar az elsd foltétel is nehéz. Hisz csak
a napokban panaszkodott a «Budapesti Hirlap» vezércikkében,
hogy egyes egyetemi kathedrakra nem lehet talalni odavalé kép-
zettségli embert s ezért siirgeti, hogy minél tébb jé tehetségii
fiatal embert kiildjenek a kiilfoldre, ahol egyetemi kathedrakra
késziiljenek eld.

Még nehezebb a dolog, ha az elsé foltétellel kapcsoljuk a
masodikat : hogy az a tanar tudés is legyen, de legyen buzgd
katholikus is. Pedig e nélkiil a katholikus egyetem nem sokat ér.
Egyetemi iinnepélyek, szabalyzatok, misék, prédikaciék haszno-
sak ugyan: de az egyetemnek igazi katholicitast csak az ad, ha
az Osszes tanarok katholikus szellemben tanitanak, irnak és élnek.

A bélcseleti kar legtébb tanszékére még lehetne — de itt
is nagy koriiltekintéssel — a tanito-szerzetesrendekbdl alkalmas
tanarokat kivalasztani; de mar a jogi és orvosi fakultasokra,
amint én ismerem a viszonyokat, egy katholikus egyetemre valo
tanari kart nehezen lehetne 6sszehozni. A katholikus egyetem-~
nek tanarokat kell nevelniink : ez is egyik foladata volna a bizott-
sagnak. Ugy kell tenniink, amint a washingtoni katholikus egye-
tem megalapitasakor tettek. Fiatal jotehetségii és joszellemii papo-
kat és viladgiakat kell kiildeniink a kiilf6ld katholikus egyetemeire,
azzal a megbizassal, llogy ebbdl vagy abbdl a szakmabol magukat
kiképezzék, tudomanyos képzettségiiket annak idején irodalmi
mitkédésiikkel igazoljak s ennek alapjan a katholikus egyetem
kathedrait elfoglaljak.

Ugyancsak az egyetemi bizottsag foladata az egyetem sza-
balyzatanak tervezetét kidolgozni, amely ismét, amily fontos,
époly kényes foladat. A kiilf6ldi féiskolak torténete e tekintetben
nagyon tanulsagos. A szabalyzatnak mindenesetre a katholikus
szellem védébastyajanak kell lennie, anélkiil, hogy a katholikus
dogmak korén belil az egyéni szabadsagot korlatozna ; az ifjui-
sagra vonatkozé szabalyzat megalkotasa pedig annal nehezebb,
minthogy nalunk mintegy a koztudatba ment az egyetemi élet
korlatlan szabadsaga.

Nézetem szerint cz a korilmény is, de mas okok is sziiksé-
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gessé teszik, hogy a katholikus egyetemi élet berendezése telje-
sen kiillonbozzék a jelenleg nalunk divé egyetemi rendszertdl.
Tanarok és ifjusag képezzenek egy csaladot: az egyetem egy
kilon varost. Ez torténhetik az egyetem mellé csoportositott
kollégiumok és internatusok itjan. Ha az egyetem allami elisme-
résben részesiil, joggal varhatjuk s biztosan meg is torténik, hogy
minden tanité szerzetesrend kollégiumot fog allitani az egyetem
mellé. Remélhetjiik, hogy egy-két szeminarium, vagy legalabb
is egy, a bécsi Agoston-intézethez hasonlé szeminarium is fog
keletkezni. De ezek mellett f6l kell még allitani internatusokat,
jogaszok, orvosok és tanarjeloltek szamara, internatusokat, melyek
minden igénynek megfelelnek : a gazdagok és szegények igényei-
nek egyarant. Féleg az utoébbiakrol legyen szabad megemlékeznem.
Annyiszor hallottam vilagi katholikusoktél e tekintetben pana-
szokat, hogy azokat nem hallgathatom el. Miért nem allitanak
fol a katholikus fépapok — mondottak — a jogakadémiak és az
egyetem mellett olyan konviktusokat és tapintézeteket, minék
a protestans kollégiumokban vannak, amelyekben, ugyszélvan,
egész ingyen nyernek ellatast a szegény protestans ifjak, de az
olcso ellatas mellett az erds protestans szellemet is magukba sziv-
jak? Igen, én is azt mondom, hogy a katholikus egyetem mellett
ilyféle internatus folallitasa hasznos lehet.

Még csak egy altalanos megjegyzést akarok tenni.

Ha azt akarjuk, hogy a katholikus egyetemre hozott oriasi
aldozatok busas gyimolesét is termeljenek ; ha a katholikus
ifjusagot a mi egyetemiinkre akarjuk édesgetni; ha a katholikus
intelligencia minden rétegére ki akarjuk terjeszteni a katholikus
egyetemn aldasail : akkor nem szabad féliton megallanunk, nem
szabad csonka egyetemrél almodoznunk; ellenkezdleg, ki kell
mondanunk, hogy amennyit csak tudunk, fogunk aldozni s nem
sziinliink meg aldozni, hogy az egyctemet minél teljeschbbé tegyiik.
Sot a kiilfoldi példak utan akarunk haladni, ahol a tudomany-
egyetemmel kapcsolatba hoztak mindennemii szakiskolakat : tech-
nikat, gazdasagi iskolat s legijabban a loweni egyetem konzularis
és kereskedelmi iskolat is. A féluton megallani gyavasag, amit
a kulfold meg tudolt tenni, arra mi is képesek vagvunk. Ajanlom
hatéarozati javaslatom elfogadasat :

Az Ors:dgos Katholikus Nagygyliles a magyar katholikus
intelligencia megmentésére katholikus egyetem foldllitdsdt szitkseges-
nek és eloddzhalatlannak tartja. Ez okbol folkéri a nagyméltosdgii
puspoki kart, hogy még e jubildaris esztendében eqy katholikus egye-
lemel épitébizollsdgot Kinevezni kegyeskedjelk, amely a katholikus
egyelem érdekében orszdgos mozgalmat inditson s egydltaldban e nagy
mii mielobbt megalkoldsdn fdradozzék.

4!
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A katholikus egyetem.
(Az 1. Orsz. Kath. Nagygyiilés nyilvanos tlésén, 1900 aug. 18-an.)

Megdobbenéssel vettem a nagygyiilést elokészité bizottsag
méltosagos elnokének folhivasat, hogy e gyiilésen a katholikus
egyetem kérdésérdl el6adast tartsak. Megdobbenéssel, mondom,
vettem a folhivast, mert mi keresni valdja van itt egy szerze-
tesnek, kinek a nagyok gyiilekezetében — miként szent Ber-
nat mondja — inkabb hallgatnia illik, mint beszélni? S valoban
nem is merészkedtem volna e folhivast elfogadni, ha ugyanaz
a korilmény, amely az el6készité bizottsag figyelmét csekély-
ségemre iranyitotta, engem is nem kényszerit, az erkolcsi kény-
szer legnagyobb sulyaval, hogy nem torédve gyengeségemmel és
gyarlésagommal, ide alljak e fényes gyiilekezet elé s egy katholikus
egyetem folallitdsanak sziikségességét hangoztassam.

Evekkel ezel6tt ifjusagom lelkesedésében az a vagyam tamadt,
hogy bejarjam a kiilfold katholikus féiskolait, egyetemeit, meg-
nézzem azoknak berendezését, megfigyeljem miikodését, tanulma-
nyozzam szellemét — s ha valami j6, valami nemes ott megra-
gadna lelkemet, ezt szeretett hazankba is Atiiltetni, a honi foldén
is meghonositani igyekezzem.

A vagyat tett kovette és sorra jartam, sorra tanulmanyoz-
tam a belga, francia és svajci katholikus egyetemeket. S mélyen
tisztelt nagygyiilés, elmondhatom, hogy ott a kiilfoéld katholikus
foiskolaiban csodas dolgokat lattam és tapasztaltam ; dolgokat,
melyekrél nekiink sejtelmiink is alig van ; dolgokat, minékre leg-
vérmesebb almainkban sem meriink gondolni. Lattam pezsgo
hitéletet, természetfolotti jamborsagot és buzgosagot, keresztény
fegyelmezettséget és crényességet nem a koznép korében, nem is
egyik-masik kolostor csendjében : hanem az egyetemek falai ko-
z6tt, az egyetemi ifjusag s a tudods tanarok testiiletében.

Hogy egy-két példat hozzak fol ezekbél a lelkembe vésd-
dott jelenésszerii csodas képekbdl, lattam, hogy a loweni katho-
likus egyetem szabalyzata el6irja vasar- és linnepnap a szent-
misehallgatast, ajanlja az egyetemi ifjusagnak a szentségekhez
val6é gvakori jarulast; lattam, hogy az nem megy ott ritkasag-
szamba, hogy a jogasz és orvosndvendék tanaraval egyiitt jarul
az Ur asztalahoz. Mi tobb, a loweni egvetem 1800 hallgatéja
kozott 500 tagja van az Oltariszentséget imadé egyesiiletnek s
ha a pap beteghez viszi a legméltosagosabb Szentséget, mindig
akadnak ecgvetemi hallgatok, akik lampaval Kkisérik az Urat.
A Szent Vince-egyletnek hét konferenciaja viragzik a loweni, hat
a lillei egyetemen; a konferencidk tagjai az egvetemi hallgatok
soraibol keriilnek ki, az elndki és alelnoki tisztséget a jogi, orvosi,
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természettudomanyi és bolcseleti karok legjelesebb tanarai viselik.
A lillei egyetemen az iskolai évet haromnapi szentgyakorlat elézi
meg, melynek végeztével a tanari kar az ifjusaggal egyiitt a szent-
aldozashoz jarul: ugyanez torténik husvét elétt is. A Maria-
kongregacionak 200 egyetemi hallgato tagja van. Az egyetemi
hallgatok kozott viragzik az engeszteld szentaldozas tarsulata ;
Jézus szent Szive linnepén az egyetem kapolnajaban szentség-
imadas van : nappal az egyetemi hallgatok, éjjel a tanarok tér-
delnek oranként folvaltva a legmeltésagosabb Szentség elott.

De lattam azt is, mélyen tisztelt nagygyiilés, hogy a katho-
likus egyetemek tanarai tuddsok, akikre biiszke lehet barmely
tudos tarsasag, tudodsok, akik kutatasaik és tudomanyos buvar-
kodasaik Aaltal az egész tudosvilag tiszteletét és elismerését ki-
vivtak maguknak. Tudésok, de nem torekszenek arra, hogy a
tudomany szarnyain emancipaljak magukat a kinyilatkoztatas
igazsagaitol ; ellenkezéleg tudomanyukkal a természetfolotti hitet
és vallast, a Krisztus alapitotta Egyhazat védik, tamogatjak.
Lattam, tapasztaltam még sok mas, ezekhez hasonlé csodas
részleteket, melyekrdl annak idején egész lelkesedéssel le is irtam
benyoméasaimat. Ez az a korilmény, mely a bizottsag figyelmét
ream iranyitotta, ez az, amely menteni fogja az én vakmerésége-
met is, mellyel ide merek allani a magyar katholicizmus szine
elé, hogy egy katholikus egyetem alapitasdnak sziikségességét
hangoztassam.

Tagadhatatlan tény, hogy a mai tarsadalomban a vezér-
szerepet az ugynevezett intelligencia viszi, orszagok és népek
sorsat ez intézi. Az intelligencia képzoiskolaja, jegecesedd tere
pedig az egyetem, ahol bédlcseleti, ethikai, torténelmi, jogi és
eszthétikai képzettségét nyeri, amelyekbdl szellemi iranyzata fejl6-
dik és vilagnézete kialakul. Azonban, mélyen tisztelt nagygyilés,
amilyen a gyokér, olyan a beldle sarjadzé fa; amilyen a forras,
olyan a beldle fakadé patak ; amilyen az egyetem szelleme, olyan
a benne képz4dd intelligencia iranyzata is.

Mert, mélyen tisztelt nagygylilés, van az egyetemnek is
szelleme, van a tudomanynak is. Az egyetem lehet igazi vilagite-
torony, de lehet csalfa lidérctiiz is : a tudomany igaz vagy hamis
fényét arasztva szét. Komolyan gondolkozok elott ma mar gyer-
mekmese-szamba megy az a naiv lelkeket oly kénnyen meg-
teveszto kijelentés, hogy a tudomany targyilagos, hogy az fiigget-
len minden hittél és vallasos meggy6z6déstsl, hogy mindegy, bar-
mily vallasd legven, aki tanit — csak jol tanitson. Igen, gvermek-
mese szamba megy ez a kijelentés. Mert a tudomany igazsagait
mi nem latjuk onmagunkban mintegy o6rdkre megjegecesedett
allapotban, hanem az emberek eszén atsziirodve jelennek meg ezek
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eléttiink. S azok a tuddés emberek nem egyszeriien a tényeket,
eseményeket, exakt kutatasok eredményeit adjak eld, hanem mind-
ezeket biraljak, jellemzik, megitélik és megbecsiilik, érdemeik sze-
rint méltatjak, rendszerezik, bel6liik elveket, kiévetkeztetéseket
vonnak le.

A tények, az események, az exakt kutatisok eredményei
ugyanazok : de a tények biralata, jellemzése, az azokra alapitott
elvek és kovetkeztetések, az azokbol lesziir6dé itélet és vilag-
nézet, melyeknek foglalatidban a tudomany igazsagait a tuddsok
elénk adjak, nagyon is kiilonb6z6k, a legnagyobb ellentéteket
mutatjak fol. Batran merem allitani, hogy a tudomany hasonlé
a sz6l6vessz6hdz : ugyanaz a fajta mas talajban és mas égalji
viszonyok kozétt mas izli és mas zamati bort terem ; bort terem
Somlyén is, meg a kecskeméti talajban is, de mas lesz az a bor,
melyet a homokbuckak kozott termett fiirtokbol sajtolnak ki, és
ugyancsak mas lesz az, melynek vesszeje a kialudt vulkan lavaja-
ban vert gyokeret. Igy vagyunk a tudomannyal is. Mas szem-
mel nézi, biralja és itéli meg az élet eseményeit, a torténelem
mozzanatait, az egyének és tetteik értékét, az irodalom és mivé-
szet alkotasait ; mas elveket és kovetkezéseket von le a természeti
tudomanyok exakt eredményeibdl és mas bélcseleti tanokat épit
azokra az a tudos, aki hisz a kinyilatkoztatasban, akit a természet-
folotti vallas fénye kisér kutatasaiban, aki szereti Egyhazat, mint
a Kirisztus alapitotta egyetlen udveszkozt — és egészen mas
vilagitasban nézi, latja, tlinteti 6] mindezeket az a tudés, akinek
lelkében a természetfolotti hit vilagat a kozony, a kétkedés, a
tévely sziirkesége, avagy a hitetlenség sotétje valtotta fol. Mert,
mélyen tisztelt nagygyiilés, akarjuk vagy nem akarjuk, az Isten
ott van mindnyajunk szivében, lelkében, eszében; s i6le, még
ha akar, sem szakadhat el, szabadulhat meg teljesen az ember.
Eszének, szivének jarasat s igy mindent, amit eszével, szivével
foldolgoz, tehat tudomanyat, vilagnézetét, erkolcsét, jellemét a
személyes, a kinyilatkoztatasban megismert Istenhez valé viszonya
alakitja, modositja, hatarozza meg. Az ember esze, szive, lelke
mindeniitt, akarva, nem akarva, végre is a kinyilatkoztatasban
megismert Istennel talalkozik vagy iitkdzik. A tudomanyok torté-
nete megdonthetetleniil bizonyitja allitdsomat. Nem talalunk egy
valamirevalé tudost, aki, barmily tudomannyal foglalkozik is,
koztatashoz val6 viszonyat.

Ime, mélyen tisztelt nagvgyiilés, ez az, ami nézetem szerint
a katholikus egyetem sziikségességét minden egyébnél vilagosab-
ban foltinteti.

Mert ha igy 4all a dolog, ha minden tudésnak van theologiaja,
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mely tudomanyan atsziirédik : akkor nem ko6zonbos, miné szel-
lemii tudds tanitja ifjisagunkat épen abban a korban, mely az
elvek érésének, a vilagnézet kialakulasanak a korszaka; akkor
mi nem nyugodhatunk meg abban, hogy az allami egyetemek
tanarai tudos férfiak ; a mi ifjusagunk szelleme csak akkor van
biztonsagban, ha a tudés tanarok egyszersmind hithii katholiku-
sok 1is!

Sajnos, erre mindeddig nem gondoltunk, s ez volt nagy-
részt oka annak, hogy a katholikus intelligenciat ugyszélvan telje-
sen elvesztettiik.

Ifjusagunkat ugyan az elemi és kozépiskolakban katholikus
szellemben igyekeztiink nevelni. De ime, épen abban a korban,
mikor a jellem kezd fejlddni, a vilagnézet kialakulni — atadjuk
ifjusdgunkat azoknak az egyetemeknek, amelyeken épen a leg-
fontosabb tantargyakat, épen azokat, melyek hivatva vannak az
ember életelveit, életnézeleit formalni, a torténelmet, bolcseletet,
ethikat, eszthetikat, irodalomtorténetet mar évtizedek 6ta nem-
katholikus szellemii tanarok tanitjak. Csodalkozhatunk-e még
azon, hogy katholikus intelligenciank szellemiranyzata, gondol-
kozasmédja, vilagnézete minden inkabb, csak nem katholikus?

Mélyen tisztelt nagygyiilés, ha mi katholikus intelligenciat
akarunk nevelni, ha azt akarjuk, hogy necsak a koéznép, a papok
és egy-két magnascsalad, hanem az ugynevezett miivelt oszta-
lyok, az urak is gondolkozasukban, erkélcsi elveikben és vilag-
nézetiikben katholikusok legyenek : akkor nem szabad addig nyu-
godnunk, mig a katholikus ifjusagot az egész vonalon, az édes-
anya bolcsddalatél kezdve az ovédakban, az elemi és kozép-
iskolakban épugy, mint az egyetem kathedrain, katholikus szel-
lemben nem nevelik és tanitjak ; addig nem nyugodhatunk, mig
olyan féiskolaink nem lesznek, amelyekben minden tudomany
osszhangban van az Isten altal kinyilatkoztatott vallassal.

Ez, mélyen tisztelt nagygyiilés, az egyik ok, amely a katho-
likus egyetem folallitasat siirgetdleg koveteli. A masik ifjusagunk
vallaserkolesi életének a megovasa, nevelése és megszilarditasa.
Mert az allam egyetemein a rosszul értclmezett egyetemi sza-
badsag jelszava miatt az egyctemi ifjusag épen a jellemképzdodés
korszakaban teljesen magara van hagyatva vallasi és erkélcsi
életében. Ott all ugyan a Pazmany-egvetem mellett a templom is,
de csak mint egy rég elhangzott s feledésbe ment dalnak meg-
kovesiilt végs6 akkordja, melyet mar sem a tanarok, sem a tanulék
nem értenek ; az if[jusagot sem tanarainak példaja, sem oszton-
zése nem vezeti a templomba. Hianyzik abbél az egyetemi hit-
szonok is, aki a tanuloifjusag lelkében a vallasi igazsagokat fol-
folujitanad. Amint az ifjusag elhagyja a kozépiskolat, az egész
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életet ugy latja berendezve, mintha neki a vallashoz, az Istenhez
mar semmi kdze sem volna. Igy nevelddik Isten és igaz vallasos-
sag nélkiill a magyar katholikus intelligencia !

Ehhez jarul a mi szép févarosunk ezernyi erkolcsi veszélye,
melyek kozott az az ingatag, tapasztalatlan, még nem jellem-
szilard ifju teljesen magara van hagyatva.

S mi ennek az eredménye? Nem a magam itéletét mondom
el ; egy szerzetes folfogasat tan tulzonak, elfogultnak, szigorunak
talalhatnak. Egy magyar gavallér szavait idézem, akit épen nem
lehet ultramontannak nevezni, Szemere Miklosét, aki fajo sziv-
vel panaszolja «Ifju véreimhez» cimzett ropirataban, hogy a ma-
gyar egyetemi ifjusag erkolcsi élete meglazult, beléle a nemesebb,
idealis torekvések kiveszében vannak, munkaszeretete kialvo-
félben van s ezeknek helyét ideg- és kedélysorvaszté szenvedélyek
foglaljak le. Es Szemere Miklos sem talal mas utat a magyar ifjd-
sag erkolcsi megmentésére, mint egy teljesen 1uj alapokra fektetett
egyetem folallitasat, tavol a nagyvarosok erkélcsi veszélyeit6l,
ahol tiszta légkorben, komoly szellemi munkaban, férfierények
gyakorlasaban, testet és lelket nemesitd szérakozasok kozt nevel-
kedjék a haza j6vé reménye.

Ezt akarjuk mi is, mélyen tisztelt nagygyiilés, vallasos,
tiszta erkolesii, jellemszilard, élet- és munkakedvtél duzzadé ifju-
sagot akarunk nevelni a katholikus egyetemen. S bizonyara halas
lesz irantunk az egész orszag, ha egy, a kiilfoldiekhez hasonlo
katholikus {6iskola megteremtése altal a magvar tarsadalom gerin-
cének, az intelligencianak szellemi és erkélesi megmentésére sie-
tiink. S6t meg vagyok arrol gydézédve, hogy egy jol szervezett,
jo alapokra fektetett katholikus egyetem iidvos hatassal lesz egész
kozoktatasigyliink megjavitasara, megreformalasara.

De legyen szabad, mélyen tisztelt nagygyiilés, ramutatnom meég
egy korilményre, mely a katholikus egyetem megalapitasat siirgeti.

Napjainkban a konkurrencia korat éljiikk még a tudomany-
ban is. Sziikséges, hogy mi, katholikusok a tudomany terén is
kialljunk a versenytérre. Nem szabad engedniink, nem szabad
tirniink, hogy mindenki arcunkba vagja: hogy mi maradiak
vagyunk, nekiink a tudomany, a haladas nem valé ; nem szabad
engedniink, hogy nalunk is a katholikusok inferioritasarol beszélje-
nek. Meg kell mutatnunk a vilagnak, hogy mi is tudunk a tudo-
many minden agaban dolgozni s hogy minden igaz tudomany
megfér a mi hitiinkkel. Meg kell mutatnunk, hogy nem féltjiik
a mi dogmainkat sem a gorcsotél, sem a kémiai oldészerektél,
sem a torténelem megsargult okleveleitél, a mi dogmainkat nem
dontheti meg semmi, mert Krisztus mondotta: «Az ég és a fold
elmulnak, de az én igéim ¢l nem mulnako.
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De hogy ezt teljes mértékben, teljes fiiggetlenséggel és sza-
badsaggal megtehessiik, életsziikséglet a katholikus egyetem, amely
teret és alkalmat nyujt arra, hogy minden igaz katholikus tudés
érvényesiiljon, ahol irhat, kutathat, tanithat mindegyik, anélkiil,
hogy katholikus meggy6z6dését rejtegetnie kellene. Mert hova-
tovabb odajutunk, mélyen tisztelt nagygyiilés, hogy a tudoma-
nyos testiiletekben is akadalyul szolgal az elémenetelben, ha
valaki katholikus szellemben ir, kutat és tanit. S ha ez az allapot
igy fejlédik tovabb, akkor, mélyen tisztelt nagygyiilés, bekovetke-
zik az az idd, amikor majd csakugyan méltan lehet a magyar
katholikusok szellemi inferioritasarél beszélni, mert a katholikus
szellem el lesz teljesen iizve, le lesz egészen szoritva a tudomany
terérol.

De nem, nem fog ez bekovetkezni. Egy szebb jové hajnal-
sugarait latom mar; a katholikus egyetem koérvonalai foltiinnek
lelkem el6tt. Ez nem abrand mar tébbé, nem alomkép; amit a
magyar katholikusok egy szivvel, egy lélekkel akarnak, az létre
is jon. Sot itt vannak mar az elsé kovek az egyetem alapjahoz.
S miné kdvek ! Bonnaz Sandor, a boldogemlékii csanadi piispok
szazezer forintot hagyott a katholikus egyetem alapitasara. Ugyan-
annyit Vac nagyszivii piispoke, Schuszter Konstantin. A kalocsai
fokaptalan hasonlo osszeget ajanlt fol e nemes célra. A péesi
egyhazmegye buzgé piispoke, Hetyey Samuel 6méltésaga, szin-
tén mar az alapitandé katholikus egyetemet tartva szem el6tt,
szazezer koronaval gyarapitotta a pécsi plispoki liceum alap-
tokéjét ; megyéjének nemes papsidga mar eddig negyvenezer koro-
nat ajanlt fol a katholikus egyetem megalapitasara. A kassai
egyhazmegye fenkolt szellemii fopasztora, Bubics Zsigmond 6nagy-
méltosaga, kotelezte magat, hogy amig él, évenként bizonyos
osszeggel jarul e nagy mii megalkotasihoz. De — ami valéban
meghaté — szegény falusi kaplanok és kispapok, az orszag min-
den részébdl, minden félszolitas nélkiil, sziviik sugallatat és lelkese-
dését kovetve, megfogadtak, hogy megtakaritott, maguktél meg-
vont filléreikkel évenként adézni fognak e szent célra. Ha az dsszes
idevagé alapitvanyokat oOsszegyiijtjiik, mar koézel egymillié koro-
nank van az egyetemre.

Igaz, mindez kevés: egy egvetem folallitasa és fonntartasa
millickba kerill. De ezeket a milliokat is 6sszehozzuk. Hisz eddig
csak egyesek adakoztak ; a katholikus tarsadalom még nem moz-
dult meg. Lelkesiiltink ugyan az eszméért mindnvajan, de az
adakozast, az aldozatot addig korainak tartottuk, mig az eszme
konkrét alakot nem &lt. Most van arra a legkedvezébb alkalom,
hogy meginduljon az orszagos mozgalom. Ennek ebbél a katho-
likus nagygyiilésbél kell kiindulnia. Kérjiik tehat f6l a nagymelto-
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sagl plispoki kart, hogy a magyar katholikusok egyhangu 6hajta-
sat kegyeskedjék meghallgatni s vegye kezébe a katholikus egye-
tem ligyét ; nevezzen ki még e jubilaris esztendében egy katholikus
egyetemet épité bizottsagot, hogy igy ez 6romesztend6hoz fiizéd-
jék e nagy mii megkezdése. S ha ez a bizottsag megalakul, ha a
nagyméltosagu piispoki kar kimondja a teremt6 nagy szét : legyen
katholikus egyetem : mi odaallunk melléje mindnyajan, oda hiisé-
giinkkel, lelkesedésiinkkel, odaallunk aldozatkészségiinkkel, mely
nem fog megfogyatkozni, nem fog lelohadni, mig e nagy alkotast
be nem fejezziik.

Igen, kérjilkk a nagyméltosaga piispoki kart, hallgassa meg
a magyar katholikusok ezreinek legbensébb meggy6z6dését. Mi
ugy vagyunk meggyé6z6dve, hogy a katholicizmus kilencszazados
fonnallasanak emlékét nem iilhetjilk meg méltébban, mintha
lerakjuk a katholikus egyetem alapjait : mert ezzel egyszersmind
a Jovo szazadokra biztositjuk hitiink, vallasunk, egyhazunk virag-
z4sat szeretett hazankban.

Katholikus jotékonysag a nagyvarosolkban.

(A Budapesten 1901 majus ho 20—22-én tartott elsd keresztény
szocialis kurzuson.)

A XIX. szazad folyaman gyokeres atalakuldsokon ment at
a tarsadalom. Egyrészt a gézgépek, a vasutak, a gyaripar, a
villamossag, a technika vivmanyai, masrészt a jobbagysag fol-
szabaditasa, a céhrendszer megsziinése, a szabad verseny, a toke
uralma, a napi sajté alkotjak természetes tényez6it ezen tarsa-
dalmi atalakulasnak. Uj tarsadalmi osztalyok keletkeztek, a ré-
giek folbomlasnak indultak; uj utak nyiltak meg a tarsadalmi
élet terén, mig a régi szazadokon at taposott osvényeket gaz
boritja el.

A régi tarsadalom {6 jellemvonasa az allandosag. Az urat
és a jobbagyot a fold kototte le, az iparost a céh : mindannyit az
allando lakohely, melvet szazadokra visszanyuld vallasi és erkélesi
hagyomanyok, elvek és szokasok bastyaja vett koriil. Ezért a régi
korban a varosok szertelen névekveést nem is mutatnak, mert kiki
maradt a sziil6foldjén : volt, ami 6ket odakdsse, s nem volt, ami
¢ koteléket meglazitsa.

De a fontemlitett tenyezék nagyban megingattak czt a
tarsadalmi allandosagot. Létrehoztak a mozgé tokét, mozgositot-
tak a foldet, mozgésitottak az embert is. A varosok gyarai, ipar-
vallalatai, kozmunkai, uj keresetforrasai delejes erével hatnak a
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vidék szegény népségére. Ezrével és ezrével todulnak e nagy géc-
pontokba az emberek, kiknek mar se foldjiik nincs, se otthonuk,
csak két keziik a munkara. Igy jott létre az Gj tarsadalmi osztaly,
a munkasosztaly, mely ma mar oly jelentdséges tényezdje az uj
tarsadalomnak, hogy azzal szamolnia kell az allamnak, a tarsa-
dalomnak, az Egyhaznak egyarant.

M. t. uraim, ezzel a munkéasosztallyal, a modern nagyvaro-
sok népességének ezen fofaktoraval ohajtok el6adasomban fog-
lalkozni. De csak egy kiilonleges szempontbél. A munkasok anyagi
helyzetét érinté fontos kérdésekre, minék a munkaidé, munka-
bér, munkasziinet, a munkas és munkaadé viszonya, a né- és a
gyermekmunkasok alkalmazasa, a balesetek ellen valé biztositas,
a gondoskodas elaggott és beteg munkasokrél stb. jelen elsada-
somban nem terjeszkedem ki; mindezen kérdésekrdl részint volt
mar ezen kurzusban szo, részint a jévében fogunk ezekkel behatoan
és részletesen foglalkozni. El6adasomban csakis a munkasosztaly
vallasi, erkolesi és szellemi helyzetét 6hajtom megvilagitani s ezzel
kapcsolatosan arra szandékozom ramutatni, mind tevékenységet
fejthet ki a keresztény-katholikus felebarati szeretet a munkas-
osztalyok vallasi, erkoélesi és szellemi életének emelésére.

A munkasnép a nagyvarosok periferidin iit tanyat, a gyarak
és ipartelepek kozelében, oly helyeken, hol olcsé lakasokat kaphat.
Ezekben a munkasbérhazakban zsifolédnak ossze a legkiilonbo-
z6bb elemek, akik soha nem ismerték egymast, akiket semmi nem
fiiz egymashoz. A munkasnegyedek tavol vannak a templomoktol,
foleg tavol a kolostoroktol, melyek a régi varosi fejlédés talajan
a varosok szivében épiiltek fol. Igy ez az ujonnan keletkezett osz-
taly egy teljesen 1j vilagban talalta magat; amelyben nincs
templom, nincs kereszt, nincs harangszé, nincs pap, nincs vasar-
nap, nincs semmi, ami Istenre, a lélek idvére emlékeztetné.

Azok, akik a vidékr6l jonnek ide, hogy munkaba alljanak,
onnét, ahol a falu kozepén all a templom, s a harangsz6 minden-
nap végigzug a kozségen, ahol a vasarnapot a falu apraja-nagyja
megszenteli, ahol az iinnepek ahitalos éneke és szertartasa az
egyszerii ember szivéhez is beszédesen szol, ezek bizony eleinte
furcsanak talaljak czt az életet és allapotot s néha-néha betéved-
nek a varosok belsejében 1évé templomokba. De mit széljunk arrol
a nemzedékrél, amely mar a gvarkémények fiistje kozott sziiletik
és nevel6dik? Talan nem kellene Londonba menniink, ahol egész
sereg munkasgyerck és ember van, aki Jézus Krisztus nevét soha-
sem hallotta ; Berlinben a munkas-varosrészekhen ezrével vannak
a meg nem keresztelt munkasgyermekek. De ott is, ahol meg-
keresztelik 6ket, a keresztségen s a temetésen kiviil alig van valaini,
ami a vallasra emlékeztetne. Igaz, nalunk még kotelezé a vallas-
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oktatas az iskolaban. De eldszor is a munkasgyermekek egy nagy
része nem jar iskolaba. Verédi Karoly, Budapest tanfeliigyeldje,
ezel6tt egy-két évvel hivatalos jelentésében mutatta ki, hogy tébb
ezerre megy azon iskolakoteles gyermekek szama, akik nem jarnak
iskolaba. S ha jarnak is iskolaba, egy-két érai vallasoktatas nem
elégséges arra, hogy a hitben és vallasossagban megerésitse azokat,
akik oly légkoérben élnek, melynek siiri kédén nem hatolhat 4t
a vallas melegité fénye.

A régi vilagban a gyermeket a csaldd védte és nevelte, az
iparosifjisagot a céhrendszer oltalmazta : valamennyit a keresz-
tény tarsadalom hagyomanyai, szokasai és erkolcsei vették koriil,
melyek ellen nem véthettek, anélkiil, hogy szomszédaik, rokonaik,
ismerdseik, egész kornyezetilk szemrehanyasat ne vontak volna
magukra.

Mindez maskép van a nagyvarosok munkdasosztalyanal. Ott
alig van csaladi élet, csaladi otthon. A férj egész nap munkéaban
van — tavol a lakastdl ; az asszony is egész nap keres — tébbnyire
szintén tavol a lakastél. S a gyermekek? Az iskolai idén kiviil az
utcakon kéborolnak. Amint elhagyjak az iskolat, heallnak 6k is
munkéasnak, fii- és leanygyermekek egyarant.

Amint nincs semmi, ami dket a vallasossagban megerdsitené :
ugy erkolesiségiiket sem védi semmi. Minden tamasz és oltalom
nélkiil ki vannak téve az erkdlcsi elziillés legnagyobb veszélyeinek.
Maga ez a kiilonb6z6 elemekbdl 6sszeverédott sokasag, mely-
ben az emberi durvasag, féktelenség és indulat kitoréseit nem
gatolja semmi, az elsé és a legnagyobb veszedelem. Ehhez jarul-
nak a nagyvarosok utcainak, mulatohelyeinek ezer meg ezer csa-
bitasai.

Csak egy-két pontot akarok roviden érinteni : a prostitucio,
vadhazassagok, az alkoholizmus ebb6l az osztalybol szedik leg-
siirtibben aldozataikat; a gvermekbiindsok legnagyobb percentje
szintén ebbdl az osztalvbol keriil.

Tavol all tehat ez a munkasosztaly a vallasnak erkolcsileg
is nemesit6é és védo hatasaitol. Annal konnyebben hozzaférkézhet-
nek a babona, a hamis folvilagosodas, az elégedetlenség apostolai.
Elszakitva minden vallasi tekintélviél és vezetést6l, annal mohob-
ban fogadnak barmely oldalrél jové szellemi iranyitast. A nazaré-
nusok és anabaptistak itt talalnak legkonnyebben hivéket ; de
a szocialista-izgatok is, akik, mig egyrészrol a munkasokban az
elégedetlenséget sziljak, masrészr6l a tarsadalmi rend teljes fol-
forgatasat célozzak.

Az itt vazolt jelenségek, m. t. uraim, kell, hogy gondolkozéha
ejtsék mindazokat, akik az egyvhaznak is hii fiai, de akik a térsa-
dalmi rend fonntartasan is faradoznak. Mert ezek a jelenségek nem
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sporadikusak, ezek egy egész tarsadalmi osztalyt, mely nalunk
is mar szazezreket, a kiilfsldén meg milliokat foglal magéaban,
érintenek. Es ez a tarsadalmi osztaly folyton novekszik. Ha itt
nem j6 kell6 segitség, egész néprétegeket veszt el az egyhaz, mas-
részt ugyanezek erkélcseikben elvadulva, a hamis profétak altal
félrevezetve, félelmetes ellenségeivé lesznek a fénnallo tarsada-
lomnak. Az egyhazat nagyobb veszteség fenyegeti ez oldalrél, mint
aminé érte a reformacié alkalmaval ; a tarsadalmat pedig nagyobb
csapas, mint az eddigi haboruk és forradalmak.

A keresztény felebarati szeretetnek egyik elséranga hivatasa,
ezt az U tarsadalmi osztalyt, amely a XIX. szazadban keletkezett
s amely talan a XX. szazad végén mar az emberiség sorsat fogja
intézni, a keresztény hit, erkélcs és szellem talajara visszavezetni,
vagy azon megoérizni és megszilarditani.

Lassuk tehat az eszkozoket, melyeket a keresztény fele-
barati jotékonysag és szeretet a munkasosztalyok vallasi, erkélesi
és szellemi élete emelésére a nagyvarosokban iidvésen félhasznal-
hat. Itt féleg azon intézményeket és kezdeményezéseket fogom
érinteni, melyeket a nagy vilagvarosokban : Parisban, Berlinben,
Bécsben és hazank févarosaban is a keresztény szeretet és buzgo-
sag leleményessége mar eddig is létesitett, s a gvakorlat lidvosek-
nek bizonyitott.

Mindenesetre clsd és legiidvisebb a munkasnegyedekben
templomok épitése, foleg kapcsolatban kolostorokkal, melyeket
olyan szerzetesek vagy apacak foglalnak el, akik maguk is szegé-
nyek és élethivatasuknak a munkasnép gondozasat tekintik. Egy-
egy ilyen templom és kolostor oazis a sivatagban, villamharité a
terhes fellegek kozott. Mert, m. t. uraim, a gyarak fiistos kéményei
koziil ki-kicsillamlé templomi kereszt nagyobb biztositékot nyujt
a tarsadalomnak, mint a gyarak mogé épitett s katonasaggal
megrakott kaszarnyak. Amint ugyvanis a keresztény civilizacionak
és kultiranak a szerzetesek voltak mindig uttoréi: ugy ennek
megvédésénél is 6vék az clsé csatasor. Az elobbit a torténelem
lanusaga alapjan mindenki elismeri, még a francia kormany is,
mely otthon iildézi a kongregacidkat, de a gyarmatokban allami
segélyben részesiti 6ket. Az utébbit a modern vildg nem akarja
elismerni ; pedig a szerzetes jogcime mindkettére ugyanazon egy
forrasbol fakad : az onzctlen, odaado, aldozatkész felebarati sze-
retetb6l. Ismétlem, m. t. uraim, hogy a munkaskérdés megoldasa-
ban nagy lépést tesziink elére, ha a nagyvarosok periferiait kolos-
torokkal szegélyezzitk be.

Két példara hivatkozom csak. Bécsben e téren rendkiviil
sok tortént az utolso két éviized alatt : a munkas-varosrészekben
tébb templomot épitettek, Lkiilonféle szerzetesek telepedtek meg,
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foleg sok apaca-iskola, gyermek-kert, kisdedovo keletkezett., Es
minden a bécsi viszonyokkal ismer6s beismeri, hogy a csaszar-
varos munkasnépén maris nagy és elonyds valtozas lathato.
A masodik példa meg itt van szemeink el6tt : az angyalfoldi karme-
lita-templom ¢és kolostor, amelynek a munkasnépre mar eddig is
gyakorolt lidvos befolyasat méltanylassal kell elismerniink. Nem
mondok sokat, ha azt allitom, hogy e kolostor legalabb is ezer
munkast, férfit, asszonyt, gyermeket a keresztény vilagnézet talap-
zatahoz kot, miként a delej a vasat. Es ha volna a periferiakon
ugyanannyi kolostor, mint amennyi kaszarnya o6vezi azokat, leg-
alabb is tizezer munkasrél biztosak lehetnénk, hogy nem lesz
szocialista, sem anarkista, sem atheista.?

Templomokrol és kolostorokrol szélva, fol kell emlitenem
egy nagy nehézséget is, mellyel a folyton szaporodé nagyvarosok-
ban a munkasnép lelki gondozasa jar, a kiilénb6zé nyelvii mun-
kasok miatt. A nagyvarosok munkiasnépe egész Babelt alkot a
kiilonb6z6 nyelvekkel és nemzetiségekkel. Budapesten is t6bb
ezerre teheté az olasz, a lengyel, a csel munkasok szama, a tét
munkasoké pedig féliilmulja az 6tvenezret. Bizony, a nagyvaro-
sokban arra is kell gondolni, hogy ezek a kiilonb6z6 nemzetiségii
szegény népek talaljanak anyanyelviikén beszélé papokat, akik
oket meggyontatjak, akik el6tt sziviik-lelkiik nyomorusagait kony-
nyiséggel foltarhatjak, s6t gondoskodni kell arrél is, hogy anya-
nyelviikon vallasi oktatast nyerhessenek, prédikaciét hallgathas-
sanak. Tudom én azt nagyon jol, mélyen tisztelt uraim, hogy
nagyon kényes kérdést feszegetek, féleg napjainkban, mikor a
nemzeti nyelv féltékeny 4apolasat s annak a kozéletben foltétlen
uralmat akarjuk kivivni. Magam is azok kézé tartozom, akik a
fovarost magyarnak, teljesen magyarnak szeretnék latni nyelvé-
ben, érzésében, miiveltségében, szellemében. De mindez nem zarja
ki, hogy az idegenajki munkasnép vallasi sziikségleteirdl gondos-
kodjunk. Mert ennek elhanyagolasa egyenlé azzal, hogy ezt a sok
czer olasz, cseh, lengyel és tot munkast atengedjik az izgatok,
a babona befolyasanak, oda engedjiik a szocidldemokracianak s a
teljes elziillésnek. Ha a parisiak nemzeti 6nérzetét nem zavarja,
hogy Paris harom-négy templomaban német gyéntatok is vannak,
s minden vasarnap német prédikaciok hangzanak el ; ha Bécsben
van az olaszoknak templomuk, ha a porosz kormany megengedi,
hogy Essenben a lengyel gydrmunkasoknak lengyel szerzetesek
adjanak lelkigyakorlatokat s Miinster és Osnabriick vidékére a len-

1 Ezen a téren azéta Bpesten is igen sok tértént, szamos uj pléhania
és Kisegité Kkapolna létesult. St ma a viszonvok Bpesten hatarozottan
jobbak, mint Bécsben, ahol a szocialista varosi uralom a Lueger idejében
valéban jelentkezd érvendetes javulast eltiintette.
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gyel aratokat lengyel papok is kovessék : Budapesten is kellene
arrél gondoskodnunk, hogy az olasz, a lengyel munkasok
is részesiiljenek lelki gondozasban. Csak egy példat hozok fél.
Egy apostoli lelkiiletii pap buzgésaga folytan harom-négy éven
at lengyel szerzetesek tartottak a f6varosban lengyel munkasoknak
lelkigyakorlatokat. Tobb ezerre ment a munkasok szama, kik
orommel részesiiltek a vallas vigaszaban, melyet mar éveken 4t
nélkiiléztek, mert nem talaltak papot, aki 6ket megértette volna.
De ugyanezt kellene tenni minden évben nemcsak a lengyel,
hanem az olasz, a t6t munkasokkal, s6t gondoskodni kellene az 6
rendes pasztoraciéjukrol. Mert arrél bizonyosak lehetiink, hogy
ha a mi sovinizmusunk nem ad nekik lengyel, olasz, t6t nyelven
beszél6 papokat, majd ad nekik a szocialdemokracia lengyel,
olasz, tot izgatdkat. De viszont, mélyen tisztelt uraim — bocsas-
sanak meg, hogy hosszabban foglalkozom e targygyal — a kiilfol-
don é16 magyar munkasokrdl is kellene e tekintetben gondoskod-
nunk. Es itt nemcsak Bécs, Belgrad, Bukarest lebeg szemeim
elétt, hanem féleg Amerika, amelynek népéceanjaban az a sok
ezer magyar kivandorlo teljesen magara van hagyatva. Bar sza-
vam elhatolna oda is, ahonnét a kezdeményezésnek e téren kell
kiindulnia, tudniillik a magyar kormanyhoz.!

De hat — hogy visszatérjek targyamhoz — a nagyvarosok
periferidinak kolostorokkal valé benépesitése tobbé-kevésbbé jam-
bor 6haj marad, minthogy ez nagy pénzaldozatokkal jar, ambar
ismételem, hogy a keresztény jotékonysag egyesiilés itjan e tekin-
tetben is sokat tehet, ha nalunk még keveset is tett. Ami a kiilf6ldén
oly mindennapi, hogy kézadakozasokbél allitanak templomokat,
iskolakat, nalunk ez még mindig szokatlan valami s csak nagy-
nehezen megy. A mi tarsadalmunk nagyon is hozza van még ahhoz
szokva, hogy mindent csak a fopapsag, a kegyuri joggal biré
varosok, a patréonusok tegyenek. A modern tarsadalmi rohamos
atalakulasok ezzel nem elégedhetnek meg. Annyi a sziikséglet e
téren is, hogy maganak a tarsadalomnak is le kell rénia adojat.
S az is bizonyos, hogy a koézadakozasbol, a tarsadalom filléreibdl
épiilt templomok és kolostorok manapsag szilardabb fundamen-
tumon allanak, mint a kiralyi alapitvanyokbol s a kegyurasagok
bokeziisegéhol épiiltek.

Templomok és kolostorok alapitasa a keresztény jotékony-
sag és felebarati szeretet els6é foladata a nagyvarosokban, de csak
az clsé és nem egyediili. Varnak itt mas foladatok is a buzgé szi-
vekre, akik a keresztény jotékonysagot akarjak gyakorolni. I{eresz-
tény jotékonysagrol szolok, amelv nem elégszik meg egy kis pénz-

! Az itt emlitett hiinvok mar legnagyobbrészt orvosolva vannak.
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aldozattal, hanem amely szeretetet kivan, személyes aldozatot és
személyes kozremikddést, olyan jotékonysagrol, mindt az irgal-
mas szamaritanusrél rajzolt az Udvozité. A nagyvarosok munkas-
népének megmentésére nem elég a pénz, emellett oda apostolok
is kellenek. Még pedig mélyen tisztelt uraim, ennek az apostoli
kollégiumnak els6sorban vilagiakbol kell allania. Mert itt oly tala-
jon mozgunk, ahova a papok, az egyhaziak egyrészt be sem férkoz-
hetnek, masrészt itt annyi apostolra van sziikseg, amennyit az
egyhazi rend még legnagyobb virdgzasa koraban sem tudott volna
elgallitani. A vilagiakat, ndket és férfiakat, a sz6 szoros értelmé-
ben az apostoli miilkédés korebe kell bevonnunk, hogy 6k legye-
nek mintegy az egyhaznak, a papnak el6futarjai, egyengessék
szamara az utat — a munkasnép szivéhez, lelkiiletéhez, szellemé-
hez. Igen, mélyen tisztelt uraim, a nagyvarosokban a vilagiak
karitativ tevékenységének apostolinak kell lennie, ennek elsdsor-
ban arra kell iranyulnia, hogy a munkasnépet a keresztény hitben,
erkolesben, vilagnézetben megérizziik, megeroésitsiik. Elsé helyen
érdemelnek emlitést a Szent Vince- és Szent Erzsébet-Egyletek,
az a férfiak, ez a n6k szamara. Az egylet tagjai a jotékonysagot
személyesen gyakoroljak ; személyesen keresik fol szegényeiket,
nemecsak hogy 6ket anyagi segélyben részesitsék, hanem hogy lel-
kiiletiikre is hassanak, hogy veliikk szemben a lelki irgalmassagot
is gyakorljak, egyszersmind pedig énmagukat mindjobban meg-
szenteljék. Ezen egyletek tehat kettds céllal birnak : a tagok meg-
szentelése az egyik, a masik a szegények anyagi és lelki segitése.
Maga ez a kettds cél mar megmagyarazza azt is, hogy ezen egyletek
kiilséleg nagy eredményeket nem mutathatnak f6l, mert ezeknél
nem a kiosztott pénzmennyiség, hanem a segélynek személyes
atnyujtasa, a szegények személyes folkeresése a lényeges. Mégis
ezen egyletek aldasos miikédése nagyobb hatasokat ér el, mint
a kapraztato nagy oOsszegekkel dicsekvé modern jotékonysagi
egyesiiletek.

Csak az a sajnos, hogy mig a kiilfold nagyvarosaiban mindkét
egyletet a katholikusok buzgoésaga folkarolta, nalunk egyik sem
tudott még eddig viragzasra jutni. Budapesten példaul a Szent-
Vince-Egyletnek harom konferencidja van, az egyikben 29, a
masikban 20, a harmadikban 10 a ténylegesen miikédd tagok
szama. A partolo tagok szama is kériilbeliil ugyanannyi.! Az Erzsé-

! Tme a hivatalos adatok 1900-rél: A Dbudapest-jobhparti Vince-
Egvesiiletnek latogato tagja volt 29, résztvevé tagja 29, partolo tagja 18.
Rendesen 30 csalad részestilt gondozasban, 1213 szegény segélvben. Az ¢vi
kiadas 3151 kor. volt. A budapest-helvarosi konferencianak rendes tagja
volt 10, partolo 39. Az évi kiadas 1100 korona volt. A budapest-jozseivarosi
konfercncianak 20 miikodé tagja volt és 41 jotevije. Rendes heti gondo-
zashan volt 32 csalad. Az évi kiadas 2160 korona.



KATH. JOTEKONYSAG A NAGY VAROSOKBAN 65

bet-Egyletnek csak egy konferencidja van, mely rendkiviil aldaso-
san miikédik ugyan, de nem tud kelléen szétagazni a katholikus
tarsadalomban.

Mig példaul Bécsben mar ezelstt tiz évvel — sajnos, csak
1889-r61 van kezeim kozott hivatalos kimutatas — a varosban
magaban a Vince-Egyletnek 21 konferenciaja miikodott, 267 tény-
leges és 2659 partolo és tiszteleti taggal, a varos koriil elteriil
helységekben (melyek ma mar a Gross-Wienhez tartoznak) 11
konferencia volt 167 rendes és 1680 partolé és tiszteleti taggal.
E 32 konferencia tagjai 3390 szegény csaladot latogattak meg
hetenként ; a segélyezésre 100.000 koronat forditottak. Egy év
lefolyasa alatt 241 vadhéazassagot orvosoltak. A bécsi Erzsébet-
Egyletnek 1889-ben mar harom konferenciadja volt, ezeken Kkiviil
fonntartott egy arvahazat 40 arvaval.!

Berlinben az 1899-iki kimutatas szerint a Vince-Egyletnek
21 konferenciajaban 328 rendes és 773 partolé tag gyakorolta a
keresztény irgalmassagot, 809 csaladot részesitve az egylet alda-
‘saiban. Ugyancsak Berlinben a Vince-Egyletnek 19 néi konferen-
ciaja is van, melyekben 249 tényleg miikods és 879 partolé tag
553 csaladot latott el segitséggel és vigasszal.?

Parist nem is emlitem f6], hanem igenis félhozom azt, hogy
minden nagyobb francia és német varosban, melyek egyetemekkel
birnak, a katholikus egyetemi ifjusag korében is viragoznak a
Szent-Vince-Egylet konferenciai. Miinchenben, Bonnban, Boroszlo-
ban, Freiburgban, Briisszelben, Lowenben, Lyonban, Lilleben,
hogy csak egy-két nevet emlitsek. A l6weni egyvetemen 184tf-ben
alapitottdk, ma az egvetemi hallgaték kozott hat konferencidja
van 250 taggal.? (Megjegyzem, hogy az 0¢sszes hallgaték szama
csak 1800.) A lillei katholikus egyetemen szintén hat konferencia-
ban viragzik a Szent-Vince-Egylet — ezek koziil kettst kizardlag
jogaszok alkotnak — 150 csaladot latogatnak meg hetenként az
ifjak s latnak el nemcsak segéllyel, hanem vallasi vigasszal is.4

Ime, ilymodon kell a katholikus ifjusagnak is kivennie
részét a katholikus tarsadalmi munkalkodasbol.

A munkasosztaly megmentésénél nagy szerepet jatszik a
gvermekek s foleg a fiatal munkasok védelme. A gyermekeknek,
mint mar emlitettem, nincs igazi otthonuk, a csaladi nevelés ben-
soségét teljesen nélkiilozik ; az iskolai idon kiviil az utcakon csa-

! Heinrich Pesch, Die Wohltéiligkeitsanstalten der christlichen Barm-
herzigkeit in Wien. Freiburg. 1891. 107. 1.

2 Heinrich Fournelle, Die katholische Charitas in DBerlin. Berlin,
1901. 39 s. k. 1.

33V, 6. L’Université de Louvain. Coup d'oeil sur son historie et ses
institution. Bruxelles. 1900. 177. 1.

4 Mihalyfi Akos. ISatholikus egyetemek. Budapest, 1898. 60. lap.

Mihalyli Akos beszédei. II. Tarsadalmi beszédek. o
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varognak s szivjdk magukba azoknak biinnel telitett levegdjét.
A fiatal munkasok, férfiak és n6k egyarant, a legnagyobb erkoélesi
veszélyeknek vannak kitéve az esti orakban a munka végeztével,
a vasarnapok délutanjain, f6leg pedig oly idékben, mikor munka
nélkil vannak a nagyvaros tomkelegében. Mindezen veszélyek
elharitasara gondolt a keresztény szeretet, valéoban lélekemeld
tevékenységgel.

Parisban a munkéasgyermekek nagy része semmi vallasi okta-
tasban nem részesiil. A keresztény szeretet e hidnyon is segiteni
6hajt. Keresztény nék és férfiak vallalkoznak e teljesen apostoli
ténykedésre. Magukhoz édesgetik a munkasgyermekeket, kikhez
a pap nem is juthatna el, magukhoz édesgetik egy kis ozsonnéval,
éremmel, ajandékkal s kis csoportokra osztva éket, vasarnapon-
kint megtanitjak a katekizmusra és az imadkozasra. Ime csak
Paris egyik plébaniajan, a grenelle-in, 1889-ben 80 hélgy és harom
ur osszesen 300 fiut és ugyanannyi leanyt részesitett vallasi okta-
tasban.! S6t tobbet mondok, mélyen tisztelt uraim, Lyonban a
mult évben 172 fiatal leany és ifju — 15—20 évesek — 814 gyer-
meket részesitett rendes vallasi oktatasban.? Ne gondoljak, mélyen
tisztelt uraim, hogy ez nalunk valami f6losleges dolog volna. Buda-
pesten is elokelé, buzgd holgyek megtették az elsé kisérleteket e
téren is, és mondhatom, nagy tere van buzgésaguknak.

A kis gyermekek védelmérél nagyon szépen gondoskodott
a bécsi keresztény tarsadalom. A bécsi katholikus néegylet egy-
maga 20 bélesodét és kisdeddvot alapitott és tart fonn (valamennyi
apacak gondozéasara van bizva), amelyekben 4300 szegény gyer-
meket 6riznek az utcak veszélyeitdl, tanitanak, nevelnek és rész-
ben taplalnak is. Ezenkivill van még 19 6voda apacak kezében a
csaszarvaros gyarnegyedeiben. (Nem szamitom ide a tobbi koz-
ségi vagy felekezetnélkiili jotékonysaghol fonntartott gyermek-
kerteket és ovodakat.)® Berlinnek 61 kisdeddvédja kozil 12-6t a
katholikus jotékonysag alapitott, valamennyi apacakra van bizva,
kik a 2—6 éves gyermekeket egész napon at anyai gondozasban
részesitik.4 Természetesen ezen intézetek mind a munkasnegye-
dekben vannak.

Franciaorszaghan a gyermekek, és a fiatal munkasok
és munkasnék védelmére szolgalnak az ugynevezett védoéegyesii-
letek (patronage), melyek a keresztény felebarati szeretet legszebb
gyongyeit képezik. Ezen védbegyesiiletek célja a fiatal munkéaso-
kat és munkasnéket a vasarnapi délutanokon, a gyermekeket az

1 Wetzer u. Welte, Kirchenlexikon II. kiadas. IX. kotet., 1490 1.
2 La Quinzaine, 1901, Nr. 156. Aprés 1’école. 460. 1.

3 V. 6. Heinrich Pesch i. m., 136—138. 1,

4V, 6. Fournelle i. m. 104. s. k. 1.
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iskolai sziinnapokon elfoglalni. Osszegyiijtik 6ket — iskolakba
vagy mas egyleti vagy bérelt helyiségekbe — s ott az erre 6nként
vallalkozé uri asszonyok és leanyok foglalkoznak veliik, részint
nemes szorakozasokkal, énekkel, zenével, részint olvasmanyokkal,
hasznos kézimunkaval, egy-két jo tanacs, oktatas, egy-két valla-
sos gondolat is utat talal e délutanokon az ifji munkasok és mun-
kasnok szivéhez. A f6cél pedig el van érve : vasarnap délutan van
otthonuk, kellemes szorakozasuk, s meg vannak 6va azon veszé-
lyektdl, amelyeken épen a vasarnapi délutanokon a legtobb fiatal
munkas és munkasleany erényessége hajotorést szokott szenvedni.
A védoegyesiiletek legszebb viragzasnak Franciaorszagban, a ke-
resztény karitasz klasszikus foldjén orvendenek. A legijabb sta-
tisztikai adatok szerint Franciaorszagban 4168 katholikus patro-
nage all fonn: 2351 fiuk, 1817 leanyok szdmaéra. Es, ami a leg-
orvendetesebb, ez az intézmény naprol-napra erdsbodik. Ime,
Parisban 1858-ban 24 véddegyesiilet volt, melyekben 3000 fiatal
leanyt gondozott 500 védons ; 1878-ban mar 107 védoegyesiilet-
ben 12.000 fiatal leany allott 900 véd6nd gondozasa alatt ; 1898-
ban 160 egyesiiletben 1000 védond 20.000 leany kozott miikodott ;
1900-ban 176 véddegyesiilet 26.000 leanyt szamlalt és 1200 védo-
n6t. A 176 védéegyesiilet koziil 112-6t apacak, 64-et pedig teljesen
vilagi holgyek vezetnek.! Ezek a tarsadalom legelékelébb rétegei-
b6l valdok, akik egy-egy meghatirozott vasarnap délutant véden-
ceik kozott toltenek el, 6ket tanitva, oktatva, szeretettel gon-
dozva. Lehet-e ennél nemesebb modon gyakorolni a keresztény
szeretetet? Van-e ennél biztosabb tutja a tarsadalmi nagy ellen-
tétek s az ebbdl szarmazo elkeseredés és elégedetlenség elfojtasanak?

Franciaorszagban a fiatal férfimunkasok védéegyesiiletei még
nagyobb szamban vannak, mint a névédd-egyesiiletek. Ezeknek
legnagyobb része kiilonb6z6 férfi-kongregaciok vezetése alatt all.
Az oroszlanrész az iskola-testvéreké, akik 350 védéegyesiiletben
32.572 fiatal munkasra gyakoroltak iidvos befolyast.?

Nalunk is torténtek mar e téren kezdeményezések. Ide tar-
toznak bizonyos értelemben a legényegyletek ; még inkabb a tanon-
cok Otthona, mely Budapesten maris oly aldasosan miikddik.
A legutébbi jelentés szerint az Otthon négy fidkjaban 306 inas-
ifju nyert oltalmat és védelmet a vasarnapi délutanokon. Az Ott-
hon minden fiokja egy-egy buzgé pap vezetése alatt all.3

Ide kell sorolnunk a Katholikus Népkort és a Katholikus
Ifjak Koérét ; mindkettonek féhivatasa, hogy a vasarnap déluta-

1],a Quinzaine 1901. Nr. 156. Aprés I’école 161. 1.

? La Quinzaine i. h. 457. 1.

3V, 6. VIII. évi jelentés a kath. tanoncokat védo egyesiilet mikodé-
sérél. Budapest, 1901.

5!
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nokon s altalaban az estéken szérakoztassak, de egyszersmind
védjék az erkolcsi veszélyek ellen a tagokat s benniik a vallasos
ontudatot apoljak. A Katholikus Ifjak Koére mar internatussal is
bir, ahol a tagok (tdobbnyire kereskedé-ifjak) olesén lakast kap-
hatnak. De természetesen mindezen egyesiiletek folviragzasa csak
ugy varhato, ha nemcsak pénzbeli segélyben részesitjik oket,
hanem személyes kozremiikodésben is. Ha a papok, a hithii
katholikus vilagiak egy kis személyes és idéaldozatot hoznak, eze-
ket az egyesiileteket gyakrabban folkeresik, vasarnaponkint egy-
egy orat ott eltdltenek ; fololvasasokat tartanak, itt-ott tanitasra,
buzditasra, iidvis eszmecserére is nyilik alkalom. Tulzas nélkiil
mondhatom, hogy az ily irdnyu tevékenység manapsag a nagy-
varosok intelligens elemeinél tarsadalmi kotelesség.

Budapesten a munkasnék véddegyesiiletét ozv. grof Palffy
Palné buzgosaga létesitette. A két év ota fonnallé egyesiiletnek
mar két fiokja van, melyek vasarnap délutanonként koriilbeliil
400 fiatal munkéasleanyt gyijtenek ossze ; a védonék, tanitondk
és el6keld allasu uri nék, asszonyok, leanyok (30—40-en), akik
valéban nemes buzgésaggal szentelik vasarnap délutanjaikat fiatal
védenceiknek, veliikk foglalkoznak, 6ket tanitjak, szérakoztatjak.
Mindenkor révid vallasi oktatasban is részesiilnek, melyet egy pap
végez. A husvéti idészakban a védénok személyesen vezetik véden-
ceiket a kozos gyonashoz és szentdldozashoz. A véddegvesilel
alapitondje ép a napokban adott ki egy kis fiizetet, melyben az
egyesiilet szellemét, miikddési korét ismerteti, hogy a vidék nagy-
varosainak nemesszivii katholikus hdlgyeit is megnverje ¢ nagyv-
fontossagu tevékenységnek.! Mint értesiltunk, legkdzelebb mar
Ujpesten és Kassan is meg fog nyilni egy-egy patronage. Bar
mielébb kovetnék e példat a tobbi vidéki nagvobb varosok is.?

A vidéki nagyobh varosokban mindeniitt vannak jotékony
néegyvletel, melyvek azonban csak a szegénvek anyagi segitésével
foglalkoznak. Bar megértenék ezek a jotékony hélgvek, hogy az
anyagi segitségnél nemesebb az irgalmassag lelki cselekedeteinek
gvakorlasa, valamint hogv a mai tlarsadalom ezernvi hajaban
sziiliséges, hogy a buzgd, jo lelkek személyes aldozatokat is hozza-
nak. S ezt tehetnék oly tidvosen a munkasnéket védo egvesiiletek
folkarolasa altal.

A védoéegyesiileleklicl rokontermeészetiiek a munkasotthonok,
melyekben fiatal munkasok vagy munkasnék kellé feliigvelet mel-
lett olcsé lakast, esetleg ellatast is, minden esetben erkélesi tamaszt
és védelmet nyernek. Franciaorszagban az iskolatestvérek Otl-

? Folvilagositas a kath. munkasnikel védé egvesiletrél, Budapest.

2 Ezen a téren is orvendetes a haladas.
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honaiban 1890-ben 3000 fiatal munkas talalt valédi otthonra.
A néi munkasokrdl tan még jobban van a francia nagyobb gyar-
varosokban gondoskodva. Szamos néi kongregacié egyenesen e
célbdl keletkezett, de szent Vince leanyai itt is, mint a tarsadalmi
jotékonysag minden terén, el6l jarnak. Bécsben, Berlinben s leg-
ujabban nalunk Budapesten is van egy-egy katholikus munkasné-
otthon (IX., Bakacs-tér 10), melyben 60—70 né nyerhet lakast.
E téren is tehat tul] vagyunk a kezdeményezésen.

Berlinben van mar nétlen munkas-férfiak szamara is otthon,
de ezt még nem igen veszik igénybe.l

Bécsben kiilon kongregacié alakult, mely 1839 november
24-én nyert kanoni megerdsitést, a Congregatio piorum operario-
rum, melynek tagjai a harmas szerzetesi fogadalomhoz egy negye-
diket csatolnak, hogy t. i. eldljaréik vezetése mellett minden testi
és szellemi erejiket a kézmiives- és munkasosztaly segitségére
szentelik.? Tagjai papok és laikus testvérek, akik két, illetve négy
évi noviciatus utan tesznek fogadalmat. Az egyesiilletnek hivatasa
az iparostanoncok védelme, tanoncotthonok, munkasotthonok s
véddegyesiiletek, valamint ipariskolak allitasa, legény-, mester-,
és munkasegyletek vezetése.

Amit Olaszorszaghan don Bosco kongregicidja, Irancia-
orszagban nagyrészt az iskolatestvérek végeznek, ugvanarra van
hivatva AusztridAban a jambor munkasok kongregaciéja. Nalunk
e téren nagyobb lendiiletet a katholikus tarsadalmi tevékenység
addig nem vehet, mig ezen vagy ezekhez hasonld kongregaciokat
nem hivja segelyil.?

A munkasosztaly védelmérdl szélva, nem feledkezhetiink
meg a nagvvarosok cselédeirél sem. Egy-cgy nagvvaros néi cseléd-
sége tobb ezerre megy, akik ugyszolvan teljesen magukra vannak
hagyvatva ; a nagyvvarosi cselédtartok csakis azzal térédnek, hogy
a cseléd ugves legyen és dolgat jol végezze, a cseléd vallasi és er-
kolesi életére nem gondol senki. A legnagvobb erkélesi veszedelem-
nck vannak kitéve a helvnélkili s helvet keresé cselédek, azok a
tapasztalatlan, konnyen hivé falusi leanyok, kik szaz szamra tédul-
nak a nagvvarosokba szolgalatot keresni.

A cselédleanvolk védelme kettés okbol fontos; nemcesak hogy
azt a sok ezer és ezer keresztény lelket megmentsiik, hanem azért
is, hogv a vidéket, a falusi népet is megévjuk a nagyvarosok erkolesi

1 Fournelle, Die kath. Charitas in Berlin. 138. 1.

2 Pesch, Die Wohltitigkeitsanstalten der christlichen Barmherzigkeit
in Wien. 62. s k. 1. — Johann Léfflath. Die Congregation der frommen
Arbeiler in Wien. Ein Orden fir Arbeiter. Donauwdrth. 1899.

3 Szerencsére ma mar den Bosco derék fiai tébb mint tiz helven
letelepesdtek és a legaldasosabban mikodnek.
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miazmaitol. Mert ezeknek a cselédleanyoknak nagy része egy-két
év utan haza megy s viszi magaval a nagyvaros ragalyat. Nem
egy falusi lelkipasztortél hallottam, hogy amiéta kézségébdl sere-
gestill mennek a leanyok a varosokba szolgalni, azota a kozség
hit- és erkolesi élete folytonosan hanyatlik.

A cselédleanyok oltalmara s védelmére szolgalnak a cseléd-
otthonok, melyekben a helynélkiili cselédek olcsé lakast és ellatast
talalnak ; de még inkabb a cselédvédo-egyesiiletek, amelyek ugy
a mar szolgalé, mint a szolgalatot keresd cselédek vallasi és erkolesi
tamogatasat tiizték ki célul. A katholikus nécselédeket, amennyire
ez lehetséges, szamon tartjak, a szabad vasarnap délutanokra
meghivjak a véddegyesiiletbe, ahol kellemes szérakozas mellett
némi lelki tanitast is nyernek, megismertetik veliik a templomokat,
az isteni tiszteletek rendjét; jo katholikus csaladokhoz beajanljak
oket stb. S6t a védoegyesiilet gondja kiterjed a palyaudvarokra
is ; egy-egy védono — kereszttel jelolt szalaggal a karjan — a sze-
mély- és vegyesvonatok érkezésénél ott van a palyaudvarban ;
megszolitja az érkezd falusi leanyokat, utbaigazitassal, tanacs-
csal szolgal nekik ; akarhany falusi leAny ennek koszonheti, hogy
az erkolesi bukast kikeriilte.

De e tekintetben a falusi lelkipasztorok is tobbet tehetnének.
A Budapestre jové cselédleanyok figyelmét folhivhatnak a cseléd-
otthonra, a csclédvédo-egyesiiletre (IX., Bakacs-tér 10. sz.),! s6t
magat ezt az egyecsiiletet a falujukbo6l feljové leanyokrol informal-
hatnak.

Ez a Cseléd-Otthon s cselédleanyokat védé egyesiilet épugy,
mint a font emlitett munkasnék védoegyesiilete, egy-egy szép
aga a keresztény irgalmas szeretet azon terebélyes fajanak, melyet
ozvegy grof Palffy Palné buzgoésaga iltetett févarosunk talajaba
s melyet minden tarsadalmi nyomorra és sziikségre kiterjedé
figyelemmel és odaadassal apol és folyton terjeszt. Ez a «IKKatholikus
Novedo-FEgyesiilets, amelynek hivatasa, az irgalmassag testi és
lelki jotéteményeiben részesiteni minden rendi és rangu néket.
Az egyesilletnek mar 6t osztalva van:

1. Katholikus munkasnék cgvesiilete, melyben maguk a
munkasnék a tagok, s melv egy pap vezetése alatt all.

2. Katholikus munkasnék védéegyesilete, a francia patro-
nage-ok mintajara, melyet féntebb ismertettink.

3. Otthon gyari munkasndk és helvet kereso cselédek szamara.

4. Védoegvlet cselédek részére. A védonok a vasutnal fogad-
jak és kalauzoljak a vidékrdl a varosbha jové cselédeket, oket az

1 Jelenleg Maria-utca 9. sz.



KATH. JOTEKONYSAG A NAGY VAROSOKBAN 71

Otthonba vezetik, mig megfelel6é helyet talalnak, de ha szolgalat-
ban vannak is, a véddegylet partfogasaban maradnak.

5. Véddegylet iizletben levok és elarusitondk részére, akiket
az egyletben a védénék nyelvekre (angol, francia, német), esetleg
konyvvezetésre, kereskedelmi levelezésre, gyors- és gépirasra tani-
tanak, természetesen ingyen, felebarati szeretetbdl.

Tervbe vannak véve még uj szakosztalyok is, amelyekben
anyak, gyermekek, aggkoru és munkaképtelen nék nyernek elhe-
lyezést és gondozast.

A vilagiak apostoli miikodésének még egy szep egyesiiletérdl
kell megemlékeznem ; ez a Regiszi szent Ferencrdl elnevezett egy-
let, melynek célja a vadhazassagok megsziintetése, illetve orvos-
lasa. Nagy miikodési tér nyilik itt is az apostoli buzgdésagra. Akar-
hany vadhazassag van a nagyvarosok alsé6 munkasrétegei kozott,
amely nem annyira az erkolesi elvadulas, mint inkabb a nem-
torodés, kozonyosség, tudatlansag, szegénység Lkovetkezménye,
amelyet némi joakarattal orvosolni lehet. A Regisz-Egylet tagjai
az ilyeneket keresik fol s helyettiik elvégeznek minden irast, utan-
jarast, bejelentést, kieszkozlik a sziikséges dispenzaciokat, fedezik
a koltségeket s igy a hazassagot orvosoljak, a gyermekeket torvé-
nyesitik, egy-egy csaladnak az erkolcsi alapot visszaszerzik. Ime,
Bécsben ez az egyesiilet 1898-ban 1014, 1899-ben 892, 1900-ban
949 vadhazassagot orvosolt s e harom év alatt 1348 gyermeket
torvényesitett.! Tudtommal Budapesten még ez az egyesiilet nem
létezik ; pedig taldlna Budapesten is elég teret a miikodésre,
apostoli tevékenységre.

Ezen szomoru kategoériaba tartoznak még a romlott, elziillott
gyermekek javitéintézetei s a bukott leAnyok menhelyei. Ez ut6bbi-
rol Budapesten is nagylelkiien gondoskodott San Marco hercegné,
sziiletett Nako Mileva grofnd, az obudai Jo Pasztor-intézet meg-
alapitasa altal, mely 1892 jilius 31-én nyilt meg, s mely 1900-ban
mar szazharminckilenc eltévedt nének adott menhelyet.2 Romlott
gyermekek javité intézete azonban még eddig katholikus részrél
nalunk nem lett alapitva.

Mar fonnebb is, a katholikus munkasosztaly vallasi és erkolcsi
életét 6vo intézmények ismertetése kozben, egész természetszerii-
leg ramutattam egyik-masik oly miikédési korre, amely egyszer-
smind a munkasok szellemi életének iranyitasara is szolgal. De
nem volna teljes a kép, melyet a felebarati szeretet tarsadalmi
tevékenységérol festeni ohajtok, ha meg nem emlékezném a kiil-

1 Dritter Rechenschaftsbericht des Werkes des heiligen Johannes
Franciscus Regis im Kronlande Niedergsterreich. Wien 1901. 6. L

2V, 6. Tisztelend6 Pelletier Eufrazia Maria anya. Budapest, 1901,
115—119.
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foldon ma mar nagyban elterjedt iranyzatrol, mely a miivelt,
tanult embereket, foleg az egyetemi ifjusagot s a tanari karokat
arra buzditja, hogy az 6 szellemi tékéjiikkel jaruljanak a munka-
sok helyzetének javitasahoz. Ide tartoznak mindazon mozgalmak,
melyek szabadliceum, University extension, tudomanyok népsze-
riisitése, munkasfélolvasasok cime alatt ismeretesek. Katholikus
¢s nemkatholikus részr6l egyarant belattak mar az intelligens
osztalyok, hogy nekik is vannak féladataik, tarsadalmi kotelessé-
geik a munkasosztalyokkal szemben. Kiilénésen ki akarom itt
emelni a francia és belga katholikus egyetemek tanarainak és
tanuldinak idevonatkozo buzgodlkodasit. A munkasnegyedekben
népirodakat létesitettek, melyekben jogaszok, ligyvédek a munka-
soknak mindennemii jogi, biztositasi, hagyatéki, végrendeleti,
vagyonjogi kérdésekben ingyenes folvilagositassal szolgalnak.

Parisban, Lilleben és Lowenben katholikus egyetemi hall-
gatok rendes tanfolyamokat tartanak az esti 6rakban munkasok
szamara. A lillei katholikus egyetem tanarai a téli idészakban a
kornyék nagyobb gyarvarosaiban az esti 6rdkban rendszeres fol-
olvasasokat tartanak a gyari munkasok szdmara mindazon kér-
désekrol, melyek a munkasokat érdekelhetik.?

Nalunk e téren nemkatholikus részrél az utobbi években maris
sok tortént; katholikus részrél csak annyit jelezhetek, hogy a
budapesti Szent Imre-Egylet lelkes ifjusaga 6hajt e téren uttoré
lenni. Egyet azonban nem hallgathatok el. Az Extension Univer-
sity ma divatos jelszé nalunk is, talan azért, mert kilfoldrél jott.
Pedig ehhez hasonlo tevékenység valaha nalunk is megvolt, amely —
talan, mert nem részesiilt kell6 vezetésben, iranyitasban és mél-
tanylasban — lassankint elaludt. Mikor én kis diak voltam, hu-
szondt évvel ezeldtt, a jo piarista-atyak Veszprémben minden télen
tartottak rendszeres népszeri fololvasasokat, s ugy tudom, ugyan-
ezt tették mas varosokban is a szerzetes tanarok. De lassanként
ez megsziint ; ezt kellene ismét féléleszteni, rendszeresiteni, ira-
nyitani, s ilvmoédon mi is tudnank katholikus szellemii Extension
University tevékenységet kifejteni.

* sk ok

Hosszura nyult eléadasomat sietek befejezni harom gondo-
lattal, melyek atsziirédtek lelkemen, midén ¢ kérdést tanulma-
nyozva, hazai nagyvarosaink viszonyait a kiilfoldiekével Ossze-
hasonlitottam.

Az cls6, hogy a nagyvarosok munkasosztalyainak vallasi,

! La Quinzaine, 1901. Nr. 56. Aprés 1'école. — L’Université de Lou-
vain, i. m. 178. 1. — Mihalvfi Akos dr, : [Latholikus egyetemek 36., 66—67. 1.
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erkolesi és szellemi életének megmentésében a fészerep a kolosto-
roké, s ép ez okbol a kiilféld minden nagyobb varosaban honossa-
got nyertek a modern tarsadalmi bajok orvoslasara alkalmas, s6t
egyenesen e célra alapitott kiilonféle férfi- és nékongregaciok, mig
minalunk e téren alig tértént valami. Szeretjiik a mi szép 16varo-
sunkat a vilagvarosok kozott emlegetni, pedig a vilagvarosok
jellegéhez épugy hozzatartoznak a vilagvarosok nyomorat, szé-
gvenét, biineit orvoslo, gyogyité szerzeteskongregaciok, mint a
fényes korutak, foldalatti vasutak, gyarkémények és telefon-
halézatok.

Masodszor, ugy tiinik fol nekem, hogy a magyar katholikus
tarsadalom, az arisztokracia és intelligencia nagy bokeziiséggel
partol és tamogat minden altalanos humanisztikus, de felekezeti
jelleggel nem bir6 intézményt és mozgalmat. Tavol legyen télem,
hogy ezt rosszaljam ; tudom nagyon méltanyolni azt a sok jot,
melyet ezen humanisztikus intézmények gyakorolnak ; tudom azt
is, hogy a katholikus tarsadalom sem maradhat el ezen intézmé-
nyek tamogatasatol. De szeretném, ha 4 katholikus tarsadalom,
arisztokracia és intelligencia ugyanoly békeziiséggel erkolesi és
anvagi tamogatasban részesitené a specifikusan katholikus intéz-
ményeket és mozgalmakat is. Ez annal inkabb volna kivanatos,
minthogy amazokat a nemkatholikus tarsadalom is, de meg tobb-
nyire maga a kormany, varosok és torvényhatosagok is segitik
és tamogatjak, mig emezek, melyekre pedig szintén égetd sziiksége
van a tarsadalomnak, egyediil a katholikusokra tamaszkodhatnak.

A harmadik gondolat, mely lelkemben megvillant, az, m. t.
uraim, hogy a magyar katholikusok jotékonysaga még nagyon
hideg. Adnak szivesen pénzt, de nem adnak szivet, szeretetet.
A személyes aldozat, az apostoli buzgésag, a személy s kozremii-
kodés a munkasosztalyok folsegitésében nem igen tudott még utat
torni maganak a miivelt osztalyok rétegeiben. Pedig erre van sziik-
ség. Ez az igazi katholikus szeretet, melyet az él16 hit fakaszt a
szivekben. Az igy megnyilatkozoé hitrél mondja az Iras, hogy meg-
gvozi a vilagot. Haec est victoria, yuae vincit mundum, [ides nosira.



7% XIII. LEO NAGYSAGA

XIll. Led nagysaga.
(Unnepi beszéd a budapesti Katholikus Kér Led-annepén 1902 apr. 17-én.)

Mélyen tisztelt kozonség! A XIII. Le6 papat magasztalé
iratokban, ujsagcikkekben és beszédekben, az 6 kiilonbozd
jubilaris ilinnepségei alkalmabdl, nem egyszer olvashattunk disz-
szonans hangokat, amelyek amint ellenkeznek az igazsaggal, ép-
ugy sértik a kegyeletet. Hogy XIII. Le6 nagysagat foltiintessék,
kiszinezzék, kidomboritsak, az & el6djét kicsinyelik, befeketitik ;
XIII. Leét IX. Pius rovasara akarjak félemelni, ellentétbe allitjak
a kettét, hogy XIII. Led nagysaga IX. Pius torpesége mellett
tiinjék f6l minél magasztosabban.

Pedig, mélyen tisztelt k6zonség, ez amilyen kegyeletlen, ép-
oly igazsagtalan eljaras. Az elfogulatlan torténetiras e két papat
egymas mellé fogja allitani mindenkoron mint egymast kiegészit6
két nagy alakot, akiknek tobb mint félszazadra terjedé papasaga,
minként VII. Gergelyé, I1I. Incéé és a renaissance-papaké, uj kor-
szakot jelez az Egyhaz torténelmében.

Hanem van mégis, magam is elismerem, valami kiilonbség
IX. Pius és XIII. Leé papa kozott, nem a nagysagban, nem az
érdemben, hanem a nagysag elismerésében, az érdem méltanyla-
saban ; mind a ketté nagy papa, de az els6 csak a hivé katholiku-
sok elott, mig XIII. Le6 nagysagat az egész vilag elismeri.

Legyen szabad, mélyen tisztelt kozonség, egy-két szoval ezt
a kiilonbséget megmagyaraznom.

A XIX. szazadban valéban valsagos helyzetbe jutott a
katholikus Egyhaz Eurépaban. Kétszazados rombolas idézte ezt
el6. A gallikanizmus, janzenizmus, a jozefinizmus beliilrél, miként
a szu a tolgyet, a kiillonb6zé forradalmak, majd az Europaszerte
diadalmaskodo¢ liberalizmus kiviilrél tamadtak meg az Egyhazat.
Szomoru helyzete volt Krisztus Egyhazanak Eurépaban ; beliilrél
sajat szervezetében, szellemében volt megtdémadva, Kivilrél min-
den hatalom altal elhagyva, megvetve, lenézve, fosztogatva.

Es IX. Pius papanak épen abban all dicsésége és nagyvsaga,
hogy Krisztus igéretére tamaszkodé rettenthetetlen hitével és

De ezt a belsé restauriciot alig lehetett maskép elvégezni,
mint magara zuditani az Egyhazon kiviil allé hatalmak haragjanak
egész orkanat. Mert a gallikanizmus, janzenizmus és jozefinizmus
szlilte miazmakat csak tgy lehetett véglegesen kiirtani az Egyhaz
belsejébdl, ha a hit és az ész viszonva, a tekintély elve, a papa
egyetemes joghatésaga és tévmentessége minden kétséget kizaro-
lag kimondatnak. De ezek mind olyvan kérdések, melveknek vihart
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kellett tamasztaniok az egész modern viligban, mely a tekintély
tagadasaval, az emberi ész és akarat teljes fiiggetlenségének prokla-
malasaval jott létre.

De IX. Pius nem torédott azzal, hogy az egész miivelt Eurépa
elfordul téle, hogy a tudoményok, az allamhatalmak, a sajto, az
egész nemkatholikus tarsadalom megvetése, gunyja, tamadasa
kiséri 6t — Krisztusba vetett hittel vitte véghez nagy miivét, az
Egyhaz belsé restauraciojat, erre ratéve a koronat a Syllabusszal
és a vatikani zsinattal és igy egyszersmindenkorra biztonsagba
helyezte a hit vilagat a belsd ellenségekkel szemben. Ebben all
IX. Piusnak, a megvetett, a lenézett, a kigunyolt papanak o6rok
id6kre szo6lé nagysaga.

Utodja, XIII. Led folytatta a nagy munkat. Az Egyhaz
beléletében foltamadt friss szellemet nem hagyja elaludni, hanem
bolcseséggel apolja, fokozza, iranyitja, esetleges kinoveseit, mint
pl. az amerikanizmust, eréllyel és okosan lenyesi; a hitéletnek
és jamborsagnak uj tapot nyujt, ismételten ajanlva az Oltari-
szentség és a Szlizanya kultuszat, a szent Sziv-ajtatossagot és a
Szentlélek tiszteletét. A szerzetesrendeket és 10j kongregaciokat
béles torvényekkel szabalyozza, a papsagot alapos theolégiai tanul-
manyokra buzditja. De ezzel nem elégedve meg, hozzafog egyszer-
Egyhaznak a vilagban, a tarsadalomban az 6t megilleté helyet,
munkakort s ennek alapjan azt a tiszteletet és becsiilést, melyhez
joga van.

Es ebben all XIII. Leénak nagysaga, hogy megtalalta ennek
a kiils6 restauracionak az eszkozeit, hogy a modern vilag el6-
itéleteit, megvetését, kicsinylesét le tudta gyé6zni, hogy 6nmaga-
nak és a papasagnak s ezzel a katholikus Egyhaznak kivivta a
vilag becsiilését.

Ebben all XIII. Lednak nagysaga, hogy egész Eurépa itéletét
megvaltoztatta az Egyhazrol és a papasagrol, anélkiil, hogy eltért
volna csak jottaval is IX. Pius elveitsl. Epen gy a Syllabus és a
vatikani zsinat alapjan all 6 is, mint eléde; épen ugy elitélte a
szabadkémiveseket, a forradalmi eszméket, az allamok tulkapasait,
épen ugy tiltakozik az egyhazi allam jogtalan annektalasa miatt,
mint tette ezt IX. Pius.

Mondom, ebben all XIII. Leé nagysaga, amely el6tt meg-
hédolt Bismarck, a vaskancellar, meghajolt II. Vilmos imperator,
Edvard angol kiraly, a francia koztarsasag, a torok szultan, a nap
fia, a kinai csaszar, meghajolt a «Norddeutsche Allgemeine Zei-
tung», a «Times», még a «Pester Lloyd» is, amely pedig halalakor
megjosolta, hogy utana csak egy koézdnséges pap, «ein einfacher
Priester» fog kovetkezni. Es csak a mult hetekben irta errél a
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paparol az angol protestantizmus egyik legnagyobb napilapja, a
londoni «Daily Telegraph» a kovetkezdket :

«Miota a Cézarok tronja helyébe Péter apostol tanitészéke
keriilt, akadt-e a papasag torténetében jelenség, mely az emberek
rokonszenvét és tiszteletét jobban megérdemelné, mint ez? Egy
papanak sem volt nagyobb hatalma. Midén XIII. Leé elfoglalta
a papai tront, akadtak emberek, akik azt gondoltak, hogy Pecct
Joachim lesz az utolsé papa. S most kideriil, hogy épen ellenkezé-
leg, mert 6 van hivatva, hogy a papasagot megerésitse és a jubi-
leum, melyet 6 most iinnepel, a szellemi hatalomnak olyan diadalat
mutatja, minét alig ismertek valaha. Manap a Szentatya igazan
a legatyaibb, a legtiszteltebb alak, aki csak létezik, a vilagnak
eléljaroja ... aki minden nemesen gondolkozénak tiszteletét a
maga szamara oly meérvben szerezte meg, mint a reformacié ota
egyetlenegy papa sem.»

De hat hogyan sikeriilt mindez annak az aggastyannak, aki
mar a sir szélén allénak latszott, mikor remegé fejére tettek a
papai koronat? Hosszu volna itt elmondani ; sorra kellene venniink
és elemezniink azt a vaskos 6t kotetet, melyek XIII. Led papai
aktait, leveleit, enciklikait, allokucidit tartalmazzak, amelyckben
klasszikus nyelven fenséges méltosaggal és boleseséggel hangoz-
tatja vilaghodité elveit, mindenkit megragadé eszméit, tanitasait.
Csak egy-két kimagaslé pontot érinthetek ; csak egy-két levelét
mutatom f6l a babérkoszorunak, mely az agg papanak homlo-
kat ovezi.

Az emberiség torténetében mindig kimagaslo szerepe volt
a tudomanynak, de soha még akkora hefolyasa nem volt az elmékre,
mint ezt a sajté bamulatos fejlodése és elterjedése ota tapasztal-
juk, amely a tudoménynak gy vivmanyait, mint tévedeéscit szét-
szorja a tarsadalom minden rétegébe.

Es ez a vilaghatalom teljesen elszakadt volt az Egyhaztol,
s6t megittasulva sajat nagysagatél, tamadta és eltiporni akarta
azt, amit nem tudott megérteni: a természetf6l6tti alapokon
nyugvé vallast és Egyvhazat.

A tudomanyok torténete a XIX. szazad egy nagy korszaka-
b6l szomorud képet tar elénk : a torténelem, a bolesészet, a termé-
szettudomanyok, a szépirodalom, a sajté mint gogos félistenek
rontanak az Egyvhaznak, végiggazolnak minden dogman, végig
a papasag torténetén, végig a Szentirds minden lapjan — egész
a keresztig, egész Krisztusig s hangosan hirdetik a vallas csédjet
a tudoméannyval szemben.

Es ime, a tudomany tulkapasai altal megfélemlitett és a
dogmak bastyai kozé vonult szorongé katholikusoknak odakialtja
XIII Le6 : mit féltek ti kicsinyhitiiek? Ne féljetek a tudomanyok-
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tol. A hit orék igazsagait a valédi tudomany nem bantja ; a hami-
sat pedig a tudomany fegyvereivel kell meggydzni tévedéseirdl.
A torténelem minket meg nem szégyenithet, az nekiink is igazsa-
got szolgaltat ; a bolcsészet dogmainkat meg nem cafolhatja, ellen-
kezdleg, fegyvert 4d a kezinkbe azoknak magyarazasara; a ter-
mészet titkai nem rontjak le a hit misztériumait, s6t inkabb érthe-
tobbé teszik azokat ; a sajto, az irodalom leghathatésabb tamaszai
lehetnek a hitnek. Es amint beszél, tugy cselekszik. Kinyitja a
papak levéltarat a tuddsok el6tt, a kritikai kutatasokat tamogatja,
bolesészeti iskolakat, majd egyetemeket alapit és segélyez, a pap-
sagot a természettudomanyok mivelésére buzditja, a vatikani
obszervatorium résztvesz a csillagaszok nagy munkaiban, igy az
égbolt térképének készitésében, korilveszi magat, akarcsak a
Mediciek, vilaghirt tudosokkal, a papai intézetek élére olyan embe-
reket allit, kiknek tudomanya elétt meghajol az egész tudoés vilag ;
6 maga szabad perceiben a koltészet muzsainak aldoz; hangoz-
tatja a sajto nagy hatalmat, de nagy bolcseséggel korvonalozza
is az Ujsagiras egyediil igaz elveit és torvényeit ; széval egyrészt
a katholikus vilagban pezsgé szellemi életet kelt, masrészt lefegy-
verzi magat a tudomanyos vilagot, mondhatnam, segitségére siet
a tudomanynak, hogy az csédét ne mondjon.

Tovabb menve bebizonyitotta XIII. Le6 papa a vilagnak,
hogy Krisztus helytartéja az emberiségnek valodi atyja, akinek
a szive résztvesz az emberiség minden bajaban, minden szenve-
désében.

Ahol tarsadalmi betegség, nyomor, békétlenség, anarchia
itotte {61 magat, ott megjelent mindeniitt XIII. Le6 nagy szel-
leme békéltetoleg, csillapitélag, enyhité vigaszt és reményt csepeg-
tetve. Mikor még az allamok nem is igen gondoltak rea, a szocialis
kérdés megoldasanak kész programmjaval lepte meg a vilagot :
a legfiiggetlenebb szuverén batorsagaval osztva tanacsait a sze-
gényeknek, a hatalmasoknak és elnyomottaknak egvarant. Amint
elitél minden, a tarsadalmi rendet {6lforgato anarchilus torekvest,
époly melegséggel veszi védelmébe a szegényeket, a munkasokat,
a fekete és fehér rabszolgakat.

S amit a papa tesz, ugvanarra hivja fol hiveit és papsagat,
hogy a pauperizmus, a munkasosztalvok, a foldmivesek nehéz
helyzetén tarsadalmi szervezkedés utjan igvekezzenek cnyhiteni.
S igy jonnek létre az 6 szavara a keresztény munkéasegyletek,
kolcsonpénztarak, szévetkezetek, tarsadalmi érintkezések a gazdag
és a szegény kozott, annak az igazi demokracianak nemes hajtasai,
amelynek nagy apostola XIII. Leo.

Es egvaltalaban, m. t. kozoénség, XIII. Leco papa szemei
elott a tarsadalmi élet regeneracioja lebeg; 6 nem elégszik meg
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azzal, hogy a hivdk és a papok a templom falai kozé vonuljanak
és csak az oltart alljak koriil, hanem arra int és buzdit papot és
hivét, hogy a templomok aAhitataban megerésitve, megszentelve
lépjenek ki a nyilvanos élet minden terére, odavive magukkal
hitiiket, buzgésagukat, hogy ezzel is hasznaljanak a kozjonak,
hogy az evangélium kovaszaval megfermentaljak a férumot, rege-
neraljak a tarsadalmat, megszilarditsak az allamot. Ez XIII Leé
egyhazpolitikaja, mely el6tt kénytelen mindenki meghajolni : barat
és ellenség egyarant.

Amily boélcseséggel hozzaférkézott a tarsadalomhoz, ugy
megtalalta az utat az allami hatalmakhoz is. XIII. Leo¢ tronra-
lépésekor legzilaltabb volt az Egyhaz viszonya az allamokhoz.
Az a vad szenvedélyesség, amely a vatikani zsinat idején Italia
erészakos egyesitésekor a papasag ellen Eurdpa orszagain veégig-
zugott, ugy latszott, hogy teljesen elszakit minden Osszekottetést
az allamhatalmak és a papasag kozott.

De ez csak latszat volt; mert XIII. Leénak sikeriilt meg-
gyéznie az allamokat arrél, hogy a papasag nem ellensége a nem-
zeteknek, hanem azok onallésaganak egyik legerésebb tamasza,
mert az Egyhaz fejét nem vezetik kicsinyes, 6nzé politikai érdekek,
hanem az 6rok igazsag partatlan elvei. Es hogy errél meggyézte
a vilagot, hangosan bizonyitjak a tények. A diplomaciai 0Ossze-
kottetést minden hatalom sietett visszaallitani, Bismarck nemcsak
kibékiilt a papaval, hanem hozza is fordult, hogy legyen békebiro
a Német- és Spanyolorszag kozt félmeriilt vitas kérdésben ; Menelik,
Abesszinia fejedelme épugy, mint a szerencsétlen bur koztarsasag
elnoke, Kriiger, a katholikus papanal keresnek partfogast, védel-
met, mert tudjak, hogy a papai széken partatlan igazsag tronol,
hogy itt nem a hatalmasoknak, hanem az artatlanoknak adnak
igazat.

De nemcsak az allamhatalmakkal, hanem az egyes nemze-
tekkel is megérttette XIII. Le6, hogy a papa minden nemzetnek
atyai baratja, védé partfogoja, akinek szivét nem tette elfogultta
a nemzeti féltékenység és 6nzés. O, ha elolvassuk XIII. Le6 encikli-
kait a kilonbozé nemzetekhez: az olaszokhoz, a franciakhoz,
németekhez, magyarokhoz, szlavokhoz, angolokhoz intézett leve-
leit és beszédeit, akkor latjuk valéban, hogy XIII. Leé el6tt min-
den nép, a gordég, a barbar, a scytha egyenlden kedvelt, szeretett
Krisztusban.

Es ha odamegyiink a papa elé¢, akarmilyen kis nép vagyunk
is mi magyarok, akiket a kiilféld alig akar észrevenni, akiknek
nemzeti onallosagat alig akarjak észrevenni: a papa benniinket
is époly szeretettel fogad, époly szeretettel ald meg, a mi nem-
zetiinket épugy megbecsiili, a mi nemzeti 6nallésagunkat épugy
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tiszteli, mint a nagy vilagnépekét. Csak egyre hivatkozom : sehol
a vilagon Magyarorszag fiiggetlensége Ausztriatol nines a kilféld
lapjaiban, hivatalos okmanyaiban, kéztudataban oly vilagosan,
oly hatarozottan elismerve, mint a Vatikidn minden hivatalos
okmanyaban ; a papa beszédeiben Magyarorszag mint kiilon kiraly-
sag van mindig foltiintetve, elismerve. Magam jelen voltam egy
elsttem oOrokké emlékezetes audiencian, amikor a vilag Osszes
cisztercita apatsagainak egyetemes kaptalanat fogadta -a Szent-
atya s mikor beszédében oréomének adott kifejezést, hogy annyi
orszagbdl latja maga el6tt szent Bernat fiait, ismételten kiilon fol-
emlitette Ausztria mellett a magyar kiralysagot.

Meg vagyok arrol gyézédve, mélyen tisztelt kozonség, hogy
XIII. Leé papa épugy segitségiinkre sietne, ha nemzeti 6nallésa-
gunkat veszély fenyegetné, amint segitségiinkre jottek nagy elédei,
mikor a térék hatalom fenyegette pusztulassal hazankat.

De nem folytatom tovabb. Hisz nem az a célja beszédemnek,
hogy a mélyen tisztelt kozonséget Leé papa nagysagarél meg-
gy6zni igyekezzem ; a meggy6z6dés ott ragyog az onok szemeiben,
ez a meggy6z6dés, ez a lelkesedés a nagy papa irant vezették 6no-
ket ide, erre az iinnepélyre.

Nem meggydzni akartam o6noket Leé nagysagarol, hanem
csak e nagysagnak egy-két sugarara akartam ramutatni, foéleg
azokra, amelyek a hivé lelkeken tul is szétarasztjak fényiiket.

Mert mi elsttiink XIII. Le6 papa még sokkal nagyobb, sok-
kal dicsébb. Eléttiink 6 valéban mélté helytartéja Krisztus Urunk-
nak, nagy utédja szent Péternek, aki egyéni nagysagaval és érde-
meivel a papasagot, ezt az isteni intézményt, a katholikus vallas
sziklaalapjat ujabb fénnyel és dics6séggel dvezi és igy benniinket
hitiinkben, a papasaghoz valé térhetetlen ragaszkodasunkban csak
jobban megerésit. Mi elsésorban azért adunk halat az isteni Gond-
viselésnek, hogy korunkban ilyen nagy papat adott Egyhazanak.

A katholilius egyetemroél.
(A 1V. Orsz. Kath. Nagygytlés els8 szakoszlalyaban, 1902-ben.)

Az idei nvaron tartottdk a német katholikusok étvenedik
nagygyilésiiket, a német Romaban, a németek szent varosaban,
Koélnben. Ez alkalombél a kézponti rendezébizottsag megiratta
a nagygyviilések torténetét, egy hatalmas monografiaban,! melynek
olvasasat mindazoknak, akik katholikus tarsadalmi mikédés irant
érdeklédnek, a legmelegebben ajanlom.

1 Geschichte der Generalversammlungen der Katholiken Deutsch-
lands. Im Auftrage der Zentralcomités von I. May, Pfarrer. Kéln. Bachem.
1003.
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Ebben a konyvben a német katholikusoknak egy szabad,
katholikus egyetem folallitasat célzé torekvéseik is ismertetve
vannak. 1849-t6l kezdve, amikor el6szor pattant ki a Boroszlo-
ban tartott II-ik nagygyiilésen a katholikus egyetem eszméje,
egész 1882-ig gyakran foglalkoztak a német katholikus nagygyi-
lések is e rendkiviil fontos kérdéssel.

Megalakitottak az egyetemet el6készitobizottsagot, megkezd-
ték az egyetemre a gyiijtéseket, s6t az egyik nagygyiiléshez mar
egy varos ajanlata is beérkezett (Luxemburg), amely hajlandé
volt a katholikus egyetemet befogadni és annak félallitasahoz
a maga részér6l is aldozatokkal hozzajarulni.

Es mégis a német katholikusok, ezek a valéban praktikus,
minden kiizdelemre és aldozatra kész, de minden korilményt és
nehézséget latolgato férfiak a katholikus egyetem folallitasat oly
nehéznek s az altala elérheté eredményeket oly problematikusnak
lattak, hogy lassanként levették a katholikus egyetem eszméjét
a katholikus akcié napirendjérsl. 1882-ben még szélnak katho-
likus egyetemrél, ez id6tél kezdve a katholikus nagygyiilések
tobbé nem foglalkoznak e kérdéssel. De annal erélyesebben hasz-
nalnak fol mas eszkozoket ama cél elérésére, melyet a katholikus
egyetemmel ohajtottak volna megvalésitani, hogy tudniillik egy-
részt a tudomanyos vilagban érvényt szerezzenek a katholikus
vilagnézetnek ; masrészt, hogy az intelligens palyakra készilé
katholikus ifjusagot hitében és erkolesi tisztasagaban meg6rizzék.
Mert utdvégre is a katholikus egyetem is csak eszkoz : igaz, hatal-
mas eszkoéz, de nem egvetlen eme magasztos cél elérésére. Es épen
a német katholikusoknal latjuk, hogy cme kettds célt katholikus
egvetem nélkiil is el lehet érni. Németorszagban nincs katholikus
egyetem és mégis van ma mar az egész vilag altal elismert, mélta-
nyolt katholikus tudomany, van a német katholikus intelligencia-
ban katholikus érziilet, szellem, buzgésag, aminek harom nyil-
vanulasara akarok csak hivatkozni: a centrumpartra, a német-
orszagi katholikus nagygyiilésekre és a hatalmas német katholikus
sajtora. llyen eredményveket csak az a katholikus tarsadalom
mutathat f6l, melynek egész intelligenciajat atfermentalta a katho-
likus szellem.

Igen, mélven tisztelt szakosztaly, a katholikus tudoma-
nyossag ma mar érvényesiilhet Németorszaghan katholikus egve-
tem nélkiil is. Vannak ugyvanis viragzo tudomanyos tarsulataik,
nagy koényvkiado cégek, nagyszamu tudomanyos folyoéiratok, ame-
iveket nemcsak azért tamogat a nagykozonség, mert katholikusok,
hanem clsésorban azért, mert kialljak teljesen a versenyt a nem-
katholikus intézményekkel.

Kiilonos gondot fordit a német katholikus tarsadalom katho-
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likus tudoésok képzésére, tudomanyos kutatasok és buvarlatok
elosegitésére ; e célokra szolgalnak nagyszamu stipendiumok, ala-
pitvanyok, jol berendezett tudomanyos és miivészeti intézetek
nemcsak Németorszagban, hanem a kiilfold nagyobb gocpontjain
is, féleg az orokvarosban, Rémaban, ahol egy nemzetnek sincs
annyi intézete, kollégiuma, hospitiuma, mint a németnek.

S6t 1901-ben a Gorres-tarsulat egy érdekes fiizetet adott
tagilletmény gyanant a tagoknak. A fiizet cime : Der Anteil der
Katholiken am akademischen Lehramte in Preussen,! amelyben
a kis munka szerzéje, Lossen, egyenest kimondja, hogy nem a
katholikus egyetem alapitasa sziikséges, hanem az, hogy a meg-
levé allami egyetemekre minél tobb katholikus tudés jusson be.
Es itt nem szabad visszariadni semmi aldozattél. Az egyetemi
tanarsagnak elsé lépcséje a magantanarsag. Ezt mindenki tudo-
manyos miikédése alapjan a habilitatio itjan megszerezheti, még
a legbuzgobb katholikus is. Azonban a katholikusokat rendesen
visszariasztja ettdl az a tudat, hogy nekik, talan épen mert katho-
likusok, nagyon is soki kell a magantanarsagban varniok, mig
rendes tanarra eldléptetik, s6t talan egyaltalaban nem léptetik
el6 — ép ez okbdl az erre alkalmas tudomanyos késziiltségii
férfiak mas palyakra lépnek, vagy ha habilitaltatjak is magukat,
minthogy a magantanarsaghél nem lehet megélni, ezt mellékes,
masodrendii foglalkozasnak tekintik s igy nem élnek egészen a
tudomanynak, kovetkezésképen nem is csoda, ha valami nagyobb
tudomanvos eredményeket folmutatni nem képesek. Ep ezért,
mondja Lossen, a német katholikus tarsadalomnak jclenleg leg-
fobb kotelessége a magantanarsagra segiteni az arra ratermett
fiatal katholikus tuddsokat az altal, hogy nekik évek hosszu sorara,
esetleg, ha kell, egész életiikre oly existencial biztositanak, amely
lehetévé teszi, hogy teljesen a tudomanynak élhessenek. Soét
tovabb megy. Egy katholikus egyetem fonntartasanak évi kolt-
sége, mondja 6, kétmilli6 markat tenne ki. Tobb eredményt lehetne
ezzel az odriasi aldozattal elérni, ha 200 fiatal katholikus tudos-
nak évi tizezer marka stipendiumot adnanak azon kotelezcttség-
gel, hogy magukat habilitaltatva, mint magantanarok egyediil és
kizarolag szaktudomanyaikkal foglalkozzanak. Ilvmoédon tébbet
lehetne elérni, mint egy Lkatholikus egyetem altal; el lchetne érni
ugyanis azt, hogy a német allami cgvetemcken kell6 mértékben
érvénvesilhetnének a katholikusok. Amennyire figyvelemmel kisér-
hettem a németorszagi katholikus irodalmat és sajtot, Lossen
fejtegetéseit sehol sem tamadtdk meg, ami vilagos jele annak,
hogy a németorszagi katholikus kozvélemény egvetért Lossen-

1 I<6ln, Bachem. 1901.
Mihalyfi Akos heszédei. II, Tarsadalmi beszédek. 6
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nel, a katholikus egyetemnél fontosabbnak tartja azt, hogy
katholikus tudoésok keriiljenek minél nagyobb szamban az allami
egyetemekre.

Ami mar most a masodik célt illeti, melynek elérésére oly
hatalmas eszkdznek kinalkozik a katholikus egyetem, hogy tudni-
illik a katholikus intelligens ifjusag vallasi élete és erkolesi integri-
tasa az egyetemi évek alatt is megévassék — err6l Németorszag-
ban elég jol gondoskodtak mas eszkozokkel.

Mindazon egyetemeken, ahol katholikus ifjusag van, viragzo
katholikus ifjusagi egyesiiletek is léteznek, amelyek az ifjusagban
apoljak és fejlesztik a katholikus 6ntudatot. Aki ezen egyesiiletek-
nek tagja lesz — arrol pedig gondoskodnak a sziil6k, hogy fiaik
ezen egyesiiletekbe lépjenek — annak erkolcsi kotelessége katho-
likus mddon élni, azaz : templomba jarni, a szentségekhez jarulni,
katholikus ujsagokat olvasni, nem parbajozni, minden titkos
tarsulattol tavol tartani magat, a katholikus hitélet nyilvanulasain
(kormeneteken, gyfiléseken stb.) résztvenni.

De nemecsak ilyen egyesiiletek viragoznak a német katholikus
egyetemi ifjusag korében. A legtobb egyetemen vannak igazan
vallasos tarsulatok is az ifjisag szamara : Vince-egyletek, Boni-
facius-egyletek és tobb helyen Maria-kongregaciok is.

A német katholikus tarsadalom egyaltalaban nagy gondot
fordit arra, hogy az intelligens ifjusagot magahoz csatolja, maga-
hoz foélemelje, magahoz nevelje. A katholikusok nem hagyjak
magara az ifjusagot, folyton figyelemmel kisérik az egyetemen,
de vele vannak, segitik, tamogatjak késébb is, mikor az egye-
temrdl kimegy az életbe.

Jo6 lesz, mélyen tisztelt szakosztaly, jo lesz nekiink is mind-
ezen dolgokat megszivlelniink, amelyek nalunk is iidvosek lehet-
nek, akar lesz katholikus egyetemiink, akar nem.

Egyaltalaban a mondottakkal &sszefiiggbleg, habar targyam-
tol kissé eltérek, legyen szabad egész Gszintén egy talan fajo,
kemény igazsagot kimondanom. Es ez az, hogy a katholicizmus
hazankban eleddig nagyon keveset toérodott az intelligens oszta-
lyokkal, ezeket hagyta kisiklani kezei koéziill. Nem azt mondom,
hogy a tanuloifjusagot nem segitették volna pénzzel, hisz a leg-
tobb alapitvany, 6sztondij, intézet az egyhazi pénzbél van, a
legtobb szegény ifju papi pénzen és papi segéllyel tanult. De
aztan tobbet nem is tettiink. Kitanittattuk oket s azutan elhagy-
tuk. Mi mast latunk a protestansoknal, még inkabb Izrael fiai-
nal. Ezeknél a hatalmasok, a nagyok, a gazdagok, a befolyassal
birok figyelemmel kisérik a kollégiumok és rabbiképzdk tehet-
ségesebb novendékeit és amint az iskolabol kikeriiltek, ajanljak,
portaljak, utaztatjak, viszik elére Oket. Az egyik hatalmas a
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masiknak ajanlja figyelmébe, utat nyitnak nekik, médokat nyujta-
nak az érvényesiiléeshez. Bevezetik, beajanljak ket ujsagokhoz,
hivatalokba, tarsulatokba ; kiemelik 6ket a névtelenség homalya-
bol, mellettiik allanak, mint egy falanx, palyazatoknal, kinevezé-
seknél, valasztasoknal s ilymodon csak egy kis tehetséggel és szorga-
lommal birjon egy protestans vagy zsidé ifjd, nyitva el6tte a leg-
szebb palya, biztositva van jovéje, emelkedése ; bejut az egye-
temre, be a tudomanyos tarsulatokba, megszerzi maganak a kéz-
vélemény kitiinteté elismerését.

Mig a katholikusok ilyesmivel eleddig nem igen térédtek,
talan azért, hogy ne latszassanak elfogultaknak, vagy azért, mert
nagyon elbizakodtak numerikus tobbségiikben; azt gondoltak,
ugyis mi vagyunk a tobbség az orszagban. Es ilymédon ugy
jartunk, hogy kiszoritottak benniinket minden térrél és ami a
legszomorubb, sajat tehetséges fiaink hagytak benniinket cser-
ben. Mivel lattak, hogy mint hithéi katholikusok nem mehetnek
elébbre, nem érvényesiilhetnek, a katholicizmus nem nyujtja
nekik a jovonek, a megélhetésnek biztos alapjat — oda partoltak
tehat, ahol ezt megtalalhattak : a paholyhoz, a racionalizmus-
hoz, a zsidoébaratkozashoz. Mélyen tisztelt szakosztaly, én 15 év
alatt itt Budapesten sok szomori szellemi aposztazia tanuja
voltam. Lattam kival6 tehetségii, ragyogotolld, ambiciozus fiatal-
embereket, akik katholikus csaladbdl szarmazva,katholikus szellem-
ben kezdték iroi miikodésiiket, szerettek volna mint katholikus
ir6k vagy ujsagirok érvényesiilni, de a katholicizmus nem tudott
nekik teret adni, tehetségeiket nem tudta megfizetni, jovojiiket
nem tudta biztositani — elmentek tehat a paholyba, az ellen-
taborba és, sajnos, a kozmondas nalunk is bevalt : corruptio optimi
pessima, 6k lettek az Egyhaz legvehemensebb tamadéi.

Amit én az irdi és ujsagiréi palyan tapasztaltam, igy megy ez
tobbé-kevésbbé masutt is. Vigyazzunk, mert ugy jarunk, hogy
az intelligens palyakon csak a dekrepitusok maradnak meg a
katholikus tigy szolgalataban, a szimpliciusok, azok, akiket masutt
nem tudnak hasznalni.

Bocsanatot kérek ezért a kitérésért ; de azt hiszem, ez van
olyan fontos, mint maga a katholikus egyetem. Most mar azutan
igérem, hogy egyediil és kizarélag a magyar katholikus egyetem-
r6l beszélek.

Engedje meg a mélyen tisztelt szakosztaly, hogy ramutassak
elgszor is arra, hogy elsdsorban miért vagyakozunk a katholikus
egyetem utan, miért tartja ezt a katholikus koézvélemény oly
rendkiviil fontosnak, sot szitkségesnek? Mert ha ezt az okot vila-
gosan korvonaloztuk, onként kovetkezik a masodik kérdésre a
felelet : mindnek kell lennie a katholikus egyetemnek.

6.
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A katholikus egyetem elsésorban nem a veszélyeztetett ifju-
sag, hanem a veszélyeztetett tudomany érdekeit van hivatva
megovni, elsé és legfobb célja az, hogy a tudomany vilagaban
érvényesiilhessen a katholikus vilagnézet : hogy a tudomany ma-
gaslatain megvédje az 6t megilletd helyet a katholicizmus. Igen,
mélyen tisztelt szakosztaly, azért sovarog a katholikus kozvéle-
mény a katholikus egyetem utan elsésorban, hogy legyen egy
nagy, hatalmas, életerds intézményiink, amelyben érvényesiilhes-
senek mindazon tudésok, akik a tudomanyok mivelése mellett is
ragaszkodnak hitiikh6z, vallasos meggyo6z6désiikhéz ; hogy tovabba
ezen hatalmas intézmény altal a katholikusok szellemi inferiorita-
sat hangoztaté vadakat megcafoljuk és'elnémitsuk; végiil, hogy
legyenek tudomanyos tekintélyeink, akik a katholikus elveket,
vilagnézetet a tudomanyos vilag szférajaban is elhintik s ezaltal
az egész nemzet kozvéleményének, kozszellemének kialakuldsara
jotékony befolyast gyakorolnak.

Az ifjusag érdekei csak masodsorban johetnek itt szamba.
Hisz vilagos dolog az, hogy a katholikus egyetem a legkedvezébb
koérillmények kozott is a katholikus egyetemi ifjisag zomére koz-
vetetlen hatist nem fog gyakorolhatni. Mert a katholikus egye-
temi ifjusagnak legalabb is 3/ része, még akkor is, ha kitiiné katho-
likus egyetemiink lesz, az allami egyvetemeket fogja folkeresni.
A katholikus egyetem azonban kozvetve mindenesetre ezekre is
gyakorolna jotékony hatasat, amennyiben, miként fontebb emli-
tettem, ennek kell a kovasznak lennie, amely intelligens osztalyaink
minden természetfolottitol irt6z6 materialisztikus, deisztikus, sé6t
atheisztikus szellemiranyzatat van hivatva megfermentalni.

Mar most, mélyen tisztelt szakosztaly, ha igy formulazzuk
a katholikus egyetem foladatat, pedig ezt igy kell formulaznunk,
amennyire én ismerem az osszes kiilfoldi eziranyd mozgalmakat,
azok mind ezen folfogasbol indultak ki — akkor a masik kérdés
is rogton vilagos lesz el6ttiink, milyennek kell lennie a katholikus
egyetemnek. Mélyen tisztelt szakosztaly ! katholikus egyetemet,
hogy az ne legyen halvasziilétt intézmény, csak elsérangu, orsza-
gos hirii és tekintélyii tudésok fényes gardajaval lehet megalapi-
tani. Ehhez nem volna elégséges, ha a minorum gentium tabora-
bol valahogyan 6ssze tudnank toborozni egy tanari kart, amely-
nek tagjai doktorok ugyan, de hogy doctusok-e, eleddig semmivel
nem bizonyitottak. Ilyen masodrendii nagysagokkal egyenesen
veszélyeztetnénk azt a nagy célt és foladatot, melyért a katholikus
egyetemet elsdsorban alapitjuk, s6t egyenesen az ellenkezot érnék
el : a katholikusok szellemi inferioritasat bizonyitanok tényekkel.
Még egy mas szempontot is tekintetbe kell venniink. El kell arra
késziilve lenniink, hogy még a legkedvezdbb kérillmények kozott



A KATHOLIKUS EGYETEMROL 85

is az orszag kozvéleménye: a sajtd, a tudomanyos térsulatok,
az allami egyetemek bizonyos ellenszenvvel fogjak fogadni a
katholikus egyetemet. Ezt az ellenszenvet csakis a tanari kar
magas, tudomanyos nivéja és tekintélye hidalbatja at, gydz-
heti le.

A katholikus egyetem megalapitasanal még a pénz kérdésé-
nél is nehezebb és fontosabb a tanarkérdés. Mert a katholikus
egyetem, ugyszolvan, teljesen a tanarok egyéniségétol fiigg. Az
egyetem tanarainak igazi tudésoknak kell lenniok, akik el6tt
meég az ellenség is meghajol ; de viszont hithii, vallasos emberek-
nek is kell lennidk, kiillonben veszélyeztetve van az egyetem
katholikus jellege, amint erre a korilményre az 1901-ben tartott
II. katholikus nagygyiilés szakosztalyaban ramutattam.

Mar most az a kérdés, mélyen tisztelt szakosztaly, foltéve,
hogy mar rendelkeziink a katholikus egyetem fé6lallitasara és
fonntartasara sziikséges vagyonnal — 0ssze tudnok-e allitani az
odavalé tanari kart? Talalnank-e 30—40 olyan férfiit, akik a
tudomanyok kiilonb6zé agaiban sem nem kezddk, sem nem dilet-
tansok, hanem orszagos tekintélyek, s akik emellett olyan hithii
és vallasos férfiak, hogy teljes garancidt nyujtanak egyéniségik-
kel az egyetem katholikus jellegét illetoleg? En, mélyen tisztelt
szakosztaly, erre a kérdésre nem-mel vagyok kénytelen valaszolni.
Engedjék meg, hogy ezen szomoru kijelentésemet egy specialis
tapasztalatommal bizonyitsam. Tizenkét év 6ta vagyok a «Katho-
likus Szemle» szerkesztdje : ez idé alatt alkalmam volt katholikus
tudodsainkkal, iréinkkal megismerkedni ; hisz alig van neves katho-
likus iré az orszagban, aki a «Katholikus Szemlé»-ben ne dolgozott
volna. Es mégis akarhanyszor megtértént velem, hogy egyes
folmeriilt jogi, természettudomanyi vagy miivészeti kérdéseket
szerettem volna tudomanyos és katholikus szempontbol a Szemle
hasabjain megvilagittatni — keresve-kerestem és sokszor nem
talaltam azt a tudoés férfiut, aki e két foltételnek megfelelt volna
derekasan. Pedig itt csak egy cikk irasarol volt sz6, nem egyetemi
kathedrarol, amihez meégis kissé tobb klavifikacio kell.

A kilfoldon a katholikus egyetem alapitasanal ezt a tanar-
kérdésben rejlé nehézséget nem ismerik. A francia, a német, az
angol vilagnyelvek lévén — a Kkiilfoldi katholikus egyetemekre
az egész vilagrél toborozhatjak a tanarokat; amint pl. a wash-
ingtoni katholikus egyetem els6 tanarait Német- és Francia-
orszagbhol hivta meg; a svajci Freiburg katholikus egyetemen
franciak, spanyolok, lengyelek, osztrakok és poroszok tanitanak
a svajci szarmazasu tanarok mellett.

De mi teljesen magunkra vagyunk utalva : nemesak a magyar
nyelv elszigeteltsége miatt, hanem egyéb okokbél is ki van az
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zarva, hogy a magyar katholikus egyetemre kiilfoldi tudésok
hivassanak meg.

Ime, mélyen tisztelt szakosztaly, én itt latom a katholikus
egyetem megalapitasanak legnagyobb nehézségét és kénytelen
vagyok kimondani azt, hogy épen ezen okbol, még ha egyiitt volna
is az egyetem fonntartasara sziikséges vagyon, most még korai-
nak tartom az egyetem alapitasat.

Inkabb varjunk azzal, mintsem hogy rosszul alkossuk meg.
Kimondom nyiltan, mélyen tisztelt szakosztaly, hogy én a katholi-
cizmusra nézve csak az oly egyetemet tartom iidvosnek, amely
meltdé az egyetem nevére is, de mélto a katholikus jelzdre is.
Nekem nem kell az a katholikus egyetem, amelynek jambor,
vallasos, de nagyon is kozépszerli tanarai vannak; viszont nem
kell az a katholikus egyetem sem, amelyen vilaghiri tanarok
milkodnek, de katholikus voltukat csak a keresztleveliik igazolja.

Mit csinaljunk tehat? Lemondjunk a katholikus egyetem
eszméjérol? Korantsem. Varjuk tétleniil, mig annyi katholikus
tudosunk lesz, hogy mélton megalapithassuk a katholikus egye-
temet? Legkevésbbé. Hanem igenis, a katholikus egyetemi akcio-
nak ez legyen most egyik legfontosabb foladata : katholikus tudo-
sok nevelése a jovo katholikus egyetem szaimara. Erre kell aldozni
stipendiumok, kiilfoldi utazasok és tanulmanyok el6segitése, specia-
lis tudomanyos kutatisok és publikaciok tamogatasa altal ; vala-
mint az erre alkalmas eréket buzditani kell és tamogatni, hogy
magantandari habilitaciot szerezzenek és mint magantanarok telje-
sen szaktargyaiknak éljenek. Kitél induljon ki mindez? Els6-
sorban a katholikus tarsadalomtol, amely oly hdn 6hajtja a katho-
likus egyetemet, mert aki akarja a célt, akarnia kell az eszk6zo-
ket is. Masodsorban pedig ez volna egyik lényeges foladata az
egyetemet el6készité bizottsagnak.

Miutan, mélyen tisztelt szakosztaly, koérvonaloztam a katho-
likus egyetem tulajdonképeni foladatat s az ebbdl szarmazo leg-
nagyobb nehézséget, most attérhetek az egyetem megalapitasa-
nak egyéb korillményeire.

Elsé és legsziikségesebb, ha komolyan akarunk foglalkozni
a katholikus egyetem kérdésével, az egyetemet el6készito bizottsag
kikiildése. Ennek a kérdésnek ugyanis annyi aga-boga van, ez
annyi megfontolast és eldomunkalatokat kivan, hogy ezt egyesek
a legjobb akarattal és a legnagyobb aldozatkészséggel sem végez-
hetik el.

Ez okboél javasoltam mar az I. Orszagos Katholikus Nagy-
gyilésen — és javaslatomat a nagygyiilés egyhangu helyesléssel
el is fogadta — hogy kérje fol az Orszagos Katholikus Nagy-
gylilés a nagyméltosagu puspoki kart, hogy nevezzen ki egy
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katholikus egyetemet el6készité bizottsagot. Ebbe a bizottsagba
kellene belevonni mindazokat, akik e nagyfontossagu kérdés irant
érdeklédnek, akik e nagy mil megalkotasihoz tudasukkal, tana-
csaikkal, munkassagukkal, aldozataikkal hozzajarulni éhajtanak.

Ennek a bizottsagnak kellene eldszoér is latolgatva és meg-
fontolva az o6sszes koriilményeket és nehézségeket, kimondania
a dontd szot: lehet-e iidvos eredmény kilatasaval hazankban
katholikus egyetemet alapitani — vagy sem?

A katholikus kozvéleményt csak egy ily orszagos bizottsag
nyilatkozata volna képes megnyugtatni s aldozatkészségre han-
golni e nagy mil irant. Amig kétségeket kell taplalnunk a katho-
likus egyetem életképességét, célszeriiségét illetoleg, addig orsza-
gos érdeklddést nem is kelthetiink iranta.

De masrészt meg mégis oly nagy a katholikus tarsadalom
egy részében a vagy, az 6haj egy katholikus egyetem utan, hogy
ezt mas iranyba terelni csak akkor lehet, ha a leghivatottabb
tényez0k meggy6zik arrél, hogy ezen o6haj, ezen vagy megva-
lositasa a jelen korilmények kozott a lehetetlenségek kozé
tartozik.

Ugy a lehetdségrél, mint a lehetetlenségrél csak egy ilyen
orszagos bizottsag szakavatott tekintélye gyozhetné meg a koz-
véleményt. S akarhogyan délne el a kérdés, mindenképen iidvos
volna a katholikus tarsadalom iranyitasara. Mert ha a katholikus
tarsadalmat az illetékes tényezék meggyézik arrél, hogy a katho-
likus egyetem felallitasa lehetetlenség — akkor ahelyett, hogy
ezen utopia irant lelkesednék s érte aldozatokat hozna, nagyobb
erovel és aldozatkészséggel karolna fol azokat az eszkozoket,
amelyekkel a katholikus egyetem hianyat lehet és kell pétolni.
Mig viszont, ha a katholikus tarsadalmat az erre illetékes tényezok
arrol gyozik meg, hogy a katholikus egyetem hazankban is meg-
alapithaté a siker reményével — akkor meg fog mozdulni ez
a tarsadalom, hogy aldozatkészségével hozzajaruljon e nagy mii
mieldbbi létesitéséhez.

Mert, mélyen tisztelt szakosztaly, ha csakugyan hozza fogunk
a katholikus egyetem alapitasahoz, akkor az egész katholikus
tarsadalomnak el kell mennie az aldozatkészség legvégsé hataraig.
Eletképes katholikus egyetem folallitasa és fonntartasa ugyanis
oriasi koltséget kivan. Eletképes pedig csak akkor lesz, ha minden
tekintetben versenyképes az allami egyetemekkel. Ennek pedig
els6 foltétele, hogy a tanarok legalabb is olyan dijazasban része-
siilljenek, amindt az 4allami egyetemek tanarai élveznek. Ehhez
jarulnak a kényvtar, a gyiijtemények, muzeumok, laboratériumok,
szakszeminariumok fo6lallitasa, fonntartasa és folytonos fejlesztése.
Ide nem ezrek, nem is szazezrek, hanem millick kellenek, hacsak



88 A KATHOLIKUS EGYETEMROL

azt nem akarjuk, hogy a katholikus egyetem, mint mezitlabos,
rongyokba 0lt6zott koldusleany szégyenkezzék az allami fényes
Alma Mater mellett. ,

Egy-két adattal ohajtom megvilagitani, mibe keriilhet egy
egyetem évi fonntartasa. A parisi Institut catholique (orvosi fakultas
nélkiil) évi koltségei mar az elsé években 726 ezer frankra ragtak,
azota tetemesen emelkedtek.! Fonntebb idéztem Lossen német
irot, aki egy esetleg foélallitandé német katholikus egyetem évi
koltségét 2 milli6 markara becsiilli. A kolozsvari egyetem évi
budgetje 6—700 ezer koronat tesz ki.? Ezek alapjan tehat a leg-
szerényebb keretek kozott is legalabb is évi 400 ezer koronara
volna sziikség, hogy egy harom fakultasbél allé katholikus egye-
temet fonntarthassunk. Ehhez jarulnak az egyetem folallitasanak
koltségei.

Az egyetemet elokészitd bizottsagnak volna tehat foladata
mérlegelni, vajjon a magyar katholicizmus megbirna-e ilyen aldoza-
tot s ha igen, ugyancsak ezen bizottsagnak volna féladata egyrészt
osszegyijteni a katholikus egyetem céljaira tett alapitvanyokat
és adomanyozasokat, masrészt f6lkutatni és biztositani azon forra-
sokat, melyek a katholikus egyetem fonntartasara sziikséges anyagi
eszkozoket biztositanak.

Hasonlokép ¢ bizottsagnak volna féladata tanulmanyozni
és megallapitani az egyetem jogi viszonyait az allammal szemben.
Mert amint erre mar tébb alkalommal, ugy az 1900 és 1901-ben
lefolyt Orszagos Nagygylilések szakosztalyaiban, valamint a
«Katholikus Szemle» hasabjain ismételten ramutattam, a katholikus
egyetem hazankban csak akkor lesz életképes, ha allamérvényes
bizonyitvanyokat adhat hallgatéinak, nemcsak doktori diploma-
kat (doctor juris, doctor philosophiae), hanem iigyvédi, biréi és
tanari okleveleket is.

Az egyetemet elokészitd bizottsagnak érintkezésbe kellene
lépnie a vallas- és kozoktatasiigyi minisztériummal és ha sziiksé-
gesnek mutatkoznék, magaval a térvényhozassal is, hogy a katho-
likus egyetem szamara is biztositva legyen az allamérvényes
diplomak adasanak joga, katholikus jellegének veszélyeztetése
nélkiil.

Némelyek, mélyen tisztelt szakosztaly, ezt a kérdést nagyon
konnyedén veszik. Azt mondjak, csak allitsuk f6l miel6bb a
katholikus egyetemet, az allam biztosan meg fogja adni nekiink
ezt a jogot.

En, mélyen tisztelt szakosztaly, ezt az optimizmust osztani

1V, 6. Mihalyfi Akos, Katholikus egyetemek. 71. 1.
t Pallas Nagy Lexikon.
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nem tudom: Hiszem ugyan, hogy a mostani vallas- és kozoktatas-
iigyl miniszter ur, Wlassics Gyula, minden nehézség nélkiil kap-
csolnd a katholikus egyetemmel az iigyvédi és bir6i vizsgalo-
bizottsagokat. Tenné pedig ezt azért, mert a vidéki, legnagyobb-
részt protestans jogakadémiaknak is meg akarja adni ezt a jogot.
De emlékezhetnek arra, mélyen tisztelt szakosztaly, hogy a koz-
oktatasiigyi miniszter 1r ezen tervezetével szemben is, hogy
tudniillik jogakadémiakkal kapcsolja a biréi és iigyvédi vizsgalo-
bizottsagokat, mar mily merev és elutasit6 allast foglalt el a buda-
pesti egyetem jogtudomanyi kara, amely ezen kvalifikalo okleve-
lek kiallitasanak jogat egyediil és kizarélag az allami egyetemek-
nek vindikalja.?

Félek azonban, hogy még Wlassics miniszter ur sem lenne
ilyen liberalis a tanarvizsgalo-bizottsagot illetéleg; ezen félelme-
met alapitom arra az allaspontra, melyet 6 a katholikus autonémia-
val szemben elfoglalt, amelynek tudniillik a katholikus kozép-
iskolakat illetéleg semmi jogot nem hajlandé atengedni. Ha még
a tankonyvbiralat jogat is maganak vindikalja a katholikus
autonémiaval szemben, vajjon a tanarvizsgalat jogat hajlandé
lesz-e atengedni a katholikus egyetemnek? Ha pedig ezt nem
teszi, a katholikus egyetem filozofiai fakultidsa zatonyra jutott.

De tegyiik ol a legjobbat, hogy tudniillik Wlassics miniszter
ur hajlandé volna a katholikus egyetemnek ezt a jogot is meg-
adni — a katholikus egyetem jovéje nagyon ingatag alapokon
épiilne, ha a mindenkori miniszter f6lfogasatol, kegyétol, joakarata-
tol tétetnék fiiggévé az egyetem allamérvényes vizsgazasi joga.
Meggydzodésem szerint, hogy a katholikus egyetem e tekintet-
ben is biztos alapokon nyugodjék, torvény erejével kellene biztosi-
tani a felekezeti egyetemeknek is ugyanazon jogokat, melyekkel
az allami egyetemek birnak.

A kiilfoldon is csak akkor és csak ott fogtak katholikus
egyetemek alapitasahoz, amikor és ahol ez a kérdés torvényileg
teljesen szabalyozva volt. Mikor Belgium 1831-ben alkotmanyanak
XVII-ik pontjaban kimondta a teljes tanszabadsagot, akkor
1832-ben alapitottak meg a belga katholikus egyetemet. Francia-
orszagban az 1875-iki torvény biztositotta a felsébb oktatas
szabadsagat, de itt mar a vegyesbizottsagok behozatalaval lett
ez megszoritva. Ezen torvény alapjan létesiiltek a francia katho-
likus egyetemek, melyeknek életerejét azonban az 1880-ban hozott
Ferry-féle torvény, mely még a vegyesbizottsagokat is megsziin-
tette, teljesen elzsibbasztotta.?

1V, 6. Tillman Béla. A jogi oktatas reformja. KKatholikus Szemle..

1902. 708. 1.
2V. 6. Mihalyfi Akos, Katholikus egyetemek 10—42, 1,
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Ugy tudom, hazankban is a ko6zeljovében napirendre keriil
a fels6bb oktatast szabalyozé toérvény reviziéja. Ajanlom e fon-
tos kérdés tanulmanyozasat katholikus politikusaink figyelmébe ;
mert ettdl a torvénytél fog nagy részben fiiggni, lehet-e egyaltalan
reményink arra, hogy valaha életképes katholikus egyetemet
alapithassunk hazankban.

De volna még egy foladata ennek az egyetemet elSkészitd
bizottsagnak. Ezt kell folhatalmazni azzal a joggal, hogy a katho-
likus egyetem szamara a minden koriilmény tekintetbevételével
legalkalmasabb helyet kijeldlje. Csakis ily moédon lehetne elejét
venni esetleges széthizasoknak, az anyagi és szellemi erdk szét-
forgacsolasanak, elhamarkodott elhatarozasoknak és cselekvésnek.

Mar is nagy kar az, hogy az I. Orszagos Katholikus Nagy-
gyilés eziranyu javaslata alapjan ez a bizottsag nem lett életbe-
léptetve. Mert mar fel-feltiinnek olyan kezdeményezések és ter-
vezgetések e téren, amelyek nagyon is alkalmasak lesznek arra,
hogy a katholikus akciot szétbontsak, az egységes torekvest meg-
hiusitsak.

Ime, mar két helyr6l is erés, hatarozott mozgalom indult
meg, hogy a katholikus egyetemet maguknak vindikaljak. Koteles-
ségemnek tartom, mélyen tisztelt szakosztaly, hogy e helyen
errdl a két mozgalomroél is nyilatkozzam.

Ismeretes mindnyajunk elétt, hogy a sajnos, oly koran
elhunyt pécsi piispok, Hetyey Samuel, komolyan foglalkozott a
katholikus egyetem folallitasanak eszméjével. Ha 6 ugyan még
nyiltan nem mondotta is ki, hogy a katholikus egyetemet Pécsett
szeretné folallitva latni, mégis osszes idevonatkozé intézkedeései
a theologus és jogi tanarok fizetésének rendezése stb. erre mutat-
tak. Amit azonban 6 nyiltan nem mondott ki, azt két jeles pécsi
tanar, Szilvek Lajos dr. és Hanuy Ferenc dr. iigyesen és alapo-
san megirt monografiAkban igyekeztek a nagykézonségnek be-
bizonyitani, hogy Pécs varosa volna a legalkalmasabb hely a
katholikus egyetem folallitasara.

Mindkét munkat annak idején a «Katholikus Szemlérben
érdeme szerint méltattam ;! itt csak azt jegyzem meg, hogy mind-
kettd nagyon sok becses megfontolasra mélté anyagot fog nyujtani
az egyetemet elokészité bizottsagnak. Hiszem, hogy e két lelkes
pécsi patriota példaja masoknak is buzditasul fog szolgalni, hogy,
ha majd csakugyan megindul a katholikus egyetem alapitasanak
mozgalma, 6k is be fogjak mutatni hasonlé monografiakban azon
eléonyoket, melyeket az 6 varosaik nyujthatnanak a katholikus
egyetemnek. llymédon meg lesz konnyitve az egyetemet elokészitd

1V, 6. A katholikus egyetemrdl. (Kath. Szemle 1900.) és Katholikus
egyetem Pécsett. (Kath. Szemle 1903.)
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bizottsag munkaja. Ez a bizottsag lesz hivatva az Osszes adatok
és tényezok merlegelésével donteni a hely f6lott. Nekink pedig,
kik a magasztos iigyért lelkesediink, kotelességiink lesz magan-
érdekeinket, esetleges 6hajainkat és vagyainkat a dontés utan
a kozérdekért folaldozni.

A masik mozgalom Erdélyben indult meg. Az udjsagokbdl
tudunk err6l annyit, hogy Fogarassynak katholikus egyetemi
alapitvanya ma mar 2 millié korona oOsszegre novekedett és az
erdélyi Status elhatarozta, hogy Gyulafehérvart katholikus egye-
temet fog alapitani; mar két bizottsagot ki is nevezett, melyek
az el6készités munkajaval vannak megbizva. Az egyetembél el6-
szO0r a theologiai fakultast, majd a bdlcsészetit és végiil a jogit
szandékoznak félallitani.

Mélyen tisztelt szakosztaly, én ismerve az erdélyi viszonyo-
kat, az erdélyi katholikus Statusnak ezen elhatarozasat nagyon
tudom meéltanyolni. Erdélyben a katholikus Statusnak szamos
kozépiskolaja van, melyek nem tanitészerzetesek, hanem vilagi
tanerok vezetése alatt allanak. Az erdélyi Statusnak tehat rend-
kiviil nagy gondjat képezi az alkalmas tanarok megszerzése a
Status kozépiskolai szamara. Ez azonban sok nehézséggel jar.
A kolozsvari egyetemnek bolcsészeti és természettudomanyi karai
ugyszélvan teljesen protestans kezekben vannak. Ez ugyan az
erdélyi Statusnak nagy biztositékot nem nyujt, hogy valéban
katholikus szellemii tanarokat fog nyerni.

Az erdélyi Statusnak ezen specialis sziiksegleteit tartva szem
elott, én a magam részérdl csak helyeselni tudom, ha a Fogarassy-
féle alapitvanyt egy bolcseleti liceum és tanarképzoéintézet fol-
allitasara forditja.

De azt nem tudnam helyeselni, ha a Status ennél tovabb
akarna menni és katholikus egyetem félallitasara gondolna. Erre
az erdélyi Statusnak sziiksége nincs — arra meg a helyi viszonyo-
kat tekintve, semmi kilatasa nem lehet, hogy egy Gyulafehérvart
folallitott katholikus egyetem orszagos jelleget nyerhetne s hogy
az allami egyetemekkel versenyezhetne.

Nincs semmi szitksége theolégiai fakultasra. Az erdélyi egy-
hazmegyének annyi alapitvanyi helye van Budapesten, a bécsi
Pazmaneumban és Romaban, hogy a kivalobb tehetségii pap-
jeloltjeik a magasabb theoldgiai tudomanyossagot konnyen meg-
szerezhetik : és ha nem volna elégséges az alapitvanyi hely, az
erdélyi piispok és a Status bokeziisége még mindig kiilldhetnének
3—4 tehetséges ifjut akar a jelzett, akar mas, pl. innsbrucki,
freiburgi és loweni egyetemekre magasabb theologiai kiképzés
végett — és ez még mindig kevesebb koltségbe keriilne és tobb
eredménnyel jarna, mint a theologiai fakultas folallitasa.



92 A KATHOLIKUS EGYETEMROL

A jogi fakultas folallitasa Gyulafehérvart az erdélyi Statusra
egyrészt oriasi aldozatokat rona, masrészt az eredmény nem érne
fol az aldozatokkal, mert a gyulafehérvari jogi fakultast csakis
az erdélyi katholikus jogaszok egy része — és ez ugyancsak cse-
kély szam, latogatna.

Talan nem tévedek, ha azt hiszem, hogy az erdélyi Status
azert hatarozta el magat a katholikus egyetem miel6bbi folalli-
tasara, mert igy reményli, hogy a Bonnaz- és Schuszter-féle
alapitvanyokat, talan még mas alapitvanyokat is, megkaphat.
Ezen remélhet6 elony dacara sem tudom ezt a tervet helyeselni.
Mert tegyiik fol, hogy Magyarorszagbél egymilli6 koronara rigoé
alapitvanyokat kaphatna — ez is még oly csekély dsszeg, hogy
az allami egyetemekkel versenyképes egyetem folallitasara gon-
dolni sem lehet. Nagy és hasznos dolgot fog végezni az erdélyi
Status, ha megalkotja a boélcsészeti liceumot és tanarképzé-
intézetet — de erejét felilmulo foladatra vallalkozik, ha katho-
likus egyetemet akar alapitani.

* ok

Mélyen tisztelt szakosztaly !

Végére értem eléadasomnak, amelyben, ugy vélem, nagyon
csalodtak mélyen tisztelt tiirelmes hallgatéoim. Lelkesité, buzdito
beszédet vartak télem s hallottak sivar tényeket, szomoru tapaszta-
latokat, lehiité igazsagokat. Azt hitték, be fogom mutatni a kozel-
jovében folallitandé katholikus egyetem tervezetét, korvonalait,
s ime, azt latjak, hogy djabb és ujabb akadalyokat, nehézségeket
mutattam fol, melyeket el kell gorditeniink, ha a katholikus
egyetemhez jutni akarunk.

De ne haragudjanak ezért reAm. Nekem jutott ez a kote-
lesség, hogy a valét a maga ridegségében foltarjam, hogy a katho-
likus kozonség e kérdésben teljes tajékozottsagot nyerjen. Nem
az én hibam, hogy a val6é tényallas nem a legkedvezébb. Hisz
ami engem illet, aki bejartam a kiilfold katholikus egyetemeit
s kozvetlen kozelben lattam azoknak aldasos milkédését, szivem
egész lelkesedésével 6hajtom, hogy hazankban is legyen a katholi-
cizmusnak egy ilyen vilagité-tornya, egy ilyen bevehetetlen fel-
legvara.

De kénytelen voltam ramutatni a nehézségekre is, nehogy
elhamarkodva a dolgot, ismét keserii csalédasok érjenek benniin-
ket. Foltétleniil sziikséges, hogy ezt az iigyet egy orszagos bizott-
sag vegye a kezébe s ez okbol ugyanazon hatarozati javaslatot
terjesztem el6, melyet az I-s6 Orszagos Nagygyiilésen eldterjesz-
tettem : .
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Kéressék fol a nagymeéltésagui piispoki kar, hogy a katholikus
egyetem eldkészitésével egy orszagos bizottsagot megbizni kegyes-
kedjék.

Keresztény jotékonysag.

(El6adas a budai katholikus kérben 1904. marcius 2-an.)

Katholikus irék és széonokok a jotékonysagrol beszélve nem
egyszer tilzasba esnek. Azt hangoztatjak ugyanis, hogy a joté-
konysag a kereszténység talajabol nétt ki, a jotékonysag szel-
lemét Krisztus iiltette az emberiség szivébe.

Ez az allitas azonban, barmily tetszetésnek tiinjék is fol,
hatarozottan tulzas és tévedés.

A jotékonysag nem a kereszténységhél szarmazott; ez az
emberi szivbél fakadt. Ez nem specifikusan keresztény erény,
hanem emberi erény, melyet foltalAlunk az 6kor nemesebb lelkii
poganyainal is, foltalalunk az oOszovetségben a zsidé népnél is,
s6t az oszovetség szent konyvei kozill Tobias konyve egyenesen
azon célbdl irodott, hogy a jotékonysagot ajanlja és magasztalja.

Es én mégis, amint a programmban jelezve van, a keresztény
jotékonysagrél ohajtok beszélni. Mert, habar a jotékonysag nem
fakadt egyenesen a kereszténység talajarél, mégis a kereszténység
adott ennek az emberi szivbdl fakado nemes buzdulatnak igazi
melegséget, erét és életet. Oly annyira, hogy a Kkeresztény szellem
ihlette jotékonysag ugy kilonbozik az O6kor jotékonysagatol,
miként a nemesitett fa gyiimoélcse kiilonbozik a vadoncétél, miként
a tavaszi nap viragfakaszté és termékenyité melege kiilonbozik
a téh nap rideg fényétol.

Az okor jotékonysaga hasonlé volt a mosolygé kis gyermek-
hez, aki azonban még nem tud jarni s csak ide-oda tamolyog a
gyermekszoba sziik falai kozott. Krisztus ennek a mosolyg6 gyer-
meknek a vallaira két szarnyat illesztett, amelyek erét adtak neki,
hogy atrepiiljon minden magaslaton, hogy ala tudjon szallni min-
den mélységbe, hogy ne ismerje tobbé a lekotottség korlatjait s
szallhasson szabadon, ahova kedve tartja.

Es ez az angyalszarnyakat nyert mosolygé gyermek szarnyai-
nak vidam csattogasaval megindult koritjara, hogy ahol kétségbe-
esést talal, oda elvigye a béke olajagat, ahol nyomort és szenvedést,
oda a vigasz balzsamat, ahol szomorusagot, oda a szeretet fol-
melegité langjat.

Es ez az angyalszarnyakat nyert mosolygé gyermek ala-
szallott és kis kacso6ival osszetorte a rabszolgabilincseket, melyeket
évezredek zsarnoksaga kovacsolt millio és millid szerencsétlen
szamara.
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Majd tovarepiilt, hogy alaszalljon a nyomor, a szenvedés
minden orvényébe : a szegények kunyhoiba, a bortonok mélyébe,
a betegek és haldoklok agyahoz, a munkasnegyedek sziikk utcaiba
és sotét padlaslakasaiba, hogy szeretetet, vigaszt, reményt vigyen
oda is, ahol keserliség, meghasonlas és kétségbeesés iitott
tanyat.

Es mikor latta, hogy annyi nyomeor van a f61dén, hogy mind-
ezt még angyalszarnyakon repiilve sem képes kiilon-killon meg-
enyhiteni, — megalkotta kis kacséival a kérhazakat, az arvahaza-
kat, a vakok, a siiketnémak, az elaggottak, az elbukottak men-
helyeit, a bolcsédéket, lelenchazakat, a t4pintézeteket, a véda-
egyesiileteket és otthonokat, Szent-Vince-Egyleteket és Szent-
Erzsébet-Egyleteket, hogy minden veszély ellen védelmet nyujtson
a gyengéknek, minden szenvedé vigaszt és szeretetet talaljon.

Es ezekben a keresztény jotékonysag csodas épiileteiben
itotte ol tanyajat, itt csattogtatja szarnyait az irgalmas apacak
fehér fokotoje alatt, itt hinti szét szivének tularado szeretetét,
hogy anyja legyen az arvaknak, baratja a nyomoréknak, segitoje
a betegnek, vigasztaloja a kétségbeesettnek, 6rzéangyala a gyen-
gének, mindene mindenkinek.

Sot ez a két szarny erét adott ennek a mosolyg6 gyermeknek,
hogy alaszélljon azokba az dérvényekbe, azokba a mélységekbe is,
amelyeket emberi lab még nem érintett, — hogy odamenjen a
pestises betegek kozé, a bélpoklosok szigeteire s kész legyen meg-
osztani velik szérnyili sorsukat, folaldozni magat érettiik, csak-
hogy némi vigaszt és enyhiilést csepegtethessen a kétségbeesett
szivekbe.

De nézziik meg, mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim, ezt a
két szarnyat kozelebbrol, melyekkel az ember szivébdl fakadé
jotékonysagot Krisztus ruhazta fol.

Az egyik szarny Kirisztusnak az a tanitidsa, hogy minden
emberben kivétel nélkiil felebaratunkat lassuk.

Azt tudtak a régiek is, a zsidok is, meg a poganyok is, hogy
felebaratjukat szeretni tartoznak s ha bajban van, rajta segiteni.
De azt nem tudtak, ki az 6 felebaratjuk? A gérog a barbart, a
zsid6 a géjt, a poganyt, a szabad, az ur a rabszolgat, akarhany
népnél a férfi a n6t nem tekintette felebaratjanak. Krisztus tani-
tasa 1j vilagot tar {61 az ember lelke el6tt : felebaratunk minden
ember kivétel nélkiil, a zsido, a pogany, a sarga, a szerecsen, a
beteg, a nyomorék, a koldus, még ellenségiink is.

Felebaratunkat pedig szeretni tartozunk. Tehat ennek a sze-
retetnek nem szabhat hatart a csalad, a vér koteléke, a tarsadalmi
osztaly, a faj, az orszag: ennek a szeretetnek ki kell terjednie
minden emberre kivétel nélkiil.
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Krisztus a felebarat fogalmanak meghatarozasaval, miként
az emberszeretetet, ugy a jotékonysagot univerzalis magaslatra
emelte. Kiemelte ebbél a szilk gyermekszobabél, amelyben csak
a veérkotelék, legfolebb még az ugyanazon tarsadalmi osztaly és
faj korlatai kozott imbolygott, szarnyat adott neki, amellyel
atrepiilhet az osztaly, a faj korlatain és szétaraszthatja szereteté-
nek melegét mindenfelé, ahol a nyomor, a szenvedés fagyos alakjai
tiinnek szemei elé.

Krisztus a felebarat fogalminak ezen meghatarozasaval az
emberiség legnagyobb jétevéje lett, és az altala alapitott vallas
az igazi humanizmus sziiléanyja.

Vannak az emberiség torténetében egyes folfedezések, ame-
lyeknek aldasait és az emberiségre gyakorolt hatasait kellsen mér-
legelni alig tudjuk. Ilyenek a kényvnyomtatas, a goz, a villany
foltalalasa. De bizonyos az, hogy semmi tudomany, miivészet,
foltalalas nem gyakorolt oly allando, oly atalakité, oly alda-
sos hatast az egész emberiségre, mint Krisztusnak ezen kinyilat-
koztatasa, hogy az ember felebaratjanak tekintsen minden
embert.

Mert ebbél sarjadzott ki a szabadsag, az egyenléség, a test-
vériség ; ebbdl fakadt az eurdpai civilizacié és humanizmus minden
aldasa, melyeket mindnyajan élveziink ugyan, de melyeknek igazi
eredetét, sziildanyjat oly kevesen ismerik.

Mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim ! ennek a Krisztus adta
szarnynak oly nagy az ereje, hogy még a beldle elhullatott, vagy
kitépett tollakkal is sok aldasos dolgot lehet mivelni. Amint ezt
latjuk a szabadkémiiveseknél és annyi sok, valoban univerzalis
jotékonysagot gyakorlo zsidonal. Tagadhatatlanul sok jot gyako-
rolnak a zsidok is, meg a szabadkémiivesek is — bar egyebet ne
gyakorolnanak ! — allitanak korhazakat, népszanatériumokat,
melegedd szobakat, adnak ingyen kenyeret, ingyen tejet, meég
cukrot is hozza, folruhazzak a szegény gyermekeket, tesznek nagy
alapitvanyokat a humanisztikus intézetekben. Mindez szép ¢és
dicséretes ! De mindez, mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim, a
Krisztus adta szarnybél elhullatott, vagy kitépett toll — és
nem mas.

Itt néttek fol 6k a keresztény Eurépaban, amelynek minden
kove, minden intézménye, minden hagyomanya, egész civilizacidja
a Krisztus altal proklamalt elven alapszik : az ember fclebaratja-
nak tekintsen minden embert. Az volna megmagyarazhatatlan,
s6t természetellenes, ha ennek az elvnek reajuk semmi hatasa
nem lett volna!

Nézziikk meg most kozelebbrdl a jétékonysag masik szarnyat
is. Ezt a masodik szarnyat akkor adta neki az Udvézits, mikor
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feltarta tanitvanyai el6tt az emberiség végtorténetének folséges
végjelenetét.

Elmondta az Udvézit6 tanitvanyainak, hogy egykoron vége
lesz e vilagnak, a halottak fol fognak tamadni, meg fog jelenni
Krisztus is e f6ldon angyalainak kiséretében s itéletet fog tartani
az egész emberiség folott. Es elmondotta, hogy angyalai két
taborra fogjak osztani az emberiséget : az igazakat az 6 jobbjara,
a gonoszokat az 0 baljara helyezik.

Es az igazaknak mondani fogja: jojjetek atyam aldottai,
birjatok az orszagot, mely készittetett nektek a vilag teremtése-
kor. Mert éheztem és enni adtatok, szomjuhoztam és inni adta-
tok ; mezitelen voltam és félruhaztatok; beteg voltam és meg-
latogattatok.

Es az igazak felelni fogjak neki: Uram, mikor lattunk téged
éhezni és adtunk neked ételt, mikor lattunk szomjuhozni és adtunk
italt? mikor lattunk téged mezitelennek és ruhaztunk f£61?
mikor betegnek és latogattunk meg? Es erre felelni fogja az
Udvozits : amit legkisebb embertarsatoknak tettetek, azt nekem
tettétek.

Mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim, Krisztus ezen szavaival
illesztette a masodik szarnyat a jotékonysag mosolygé gyermekére
és ezze] olyan er6t adott az embernek, amellyel folszallhat a heroiz-
mus, az onfelaldozas legszéditobh magaslataira is.

Ez az, mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim, ami keziinkbe
adja a kulcsot, hogy behatoljunk a szentek és a keresztény jote-
konysag héroszainak csodas titkaiba. Mert ha a koldusban, a beteg-
ben, a nyomorékban Krisztust latjuk, akkor érthetd az, hogy
Szent Istvan kiraly sajat kezével taplalta szegényeit, hogy Szent
Erzsébet nem riadt vissza attél, hogy a fekélyeseket apolja oly
gyengédséggel, mindvel az anya gyermekét, hogy szent Chantal
Franciska baréné mindennap folkereste a legszegényebb viskok
lakéit, sajat kezével fésiilte és mosdatta a betegeket ; ha minden
szegényben és nyomorultban Krisztust latjuk, akkor megérthetjik
szent Claver Péter dnfelaldozasat, aki elment a négerek kozé, hogy
mint egy anya apolja, segitse ezeket a mindenkitél megvetett
embereket ; akkor érthetjiilk Damjan atya hésiességét, aki virulé
férfikoraban vallalkozott arra, hogy elmegy a fekélyesek szigetére,
kozéjiikk zarja magat, hogy veliik megossza szornyll életitket és
halalukat ; ha a betegben, a nyomorékban csakugyan Krisztust
latjuk, akkor megérthetjiik a betegapolo apacak hdsiességét, akik
nem kenyérkeresetbdl, hisz akarhany koziilik gazdagsagot, fényt,
pompat, grofi, hercegi koronat hagyott el, hanem 6nként, szere-
tetbdl odalancoljak egész életitket a vakok, a siiketnémak, a gyo-
gyithatatlan betegek kozé s gondozzak, apoljak o6ket, ezeket az
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idegeneket, oly szeretettel, oly gyengédséggel, mintha sajat gyer-
mekeik, sziileik, testvéreik volnanak.

Amit szent Martonnak és szent Erzsébetnek Krisztus Urunk
lathat6 alakban megmutatott, mikor az elsének koldus alakjaban,
Erzsébetnek fekélyes alakjaban jelent meg: azt a keresztény
j6tékonysag minden hérosza a hit vilaga mellett latja: a sapadt
beteg, a vézna nyomorék, a kiéhezett koldus arcabél a Krisztus
vonasai tiinnek elé, «Amit a legkisebb embertarsatokkal tesztek,
azt velem teszitek.» S mit nem tennének meg 8k Krisztusért !
Erte oda adnanak mindent : vagyont, ifjusagot, életet ! Erte készek
minden szenvedésre, minden lemondasra, minden aldozatra! Es
ezt most megteszik szenvedd embertarsaikért, mert a sziviikben
¢16 hit folyton ezt hangoztatja el6ttiik : «<Amit a legkisebb ember-
tarsaitokkal tesztek, azt velem teszitekn.

Ime, mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim ! igyekeztem 6nok
elott lerajzolni a jotékonysag géniuszat! Azt a kis erdtleniil mo-
solygd, tamolygé gyermeket Krisztus két szarnnyal félruhazva
angyalla tette, s6t hdssé, a szeretet martirjava, aki meég életét is
odaadja embertarsaiért. Az elsé szarnnyal megerédsitve lerontotta
a nagy kinai falat, amelyet a biinbeesett emberek emeltek maguk
koré, hogy elvalaszszak az embert az embertél csaladok, nemzetek,
fajok és vallasok szerint.

A masodik szarny pedig lerontotta még azt a valasztéfalat
is, amelyet a természet vont az emberi szivek kozé. Az elsé képesit
arra, hogy igazan emberi moédon banjunk embertarsainkkal, a
masik még arra is erdt adott, hogy emberfsldtti médon hozzunk
érettiik aldozatot. Az els6 megtanitotta az embert, hogy vagyonat
ossza meg a sziikélkodével, a masodik, hogy szivét is, s ha kell,
életét is adja érette.

Es itt van egyszersmind a hatér a keresztény és a nemkeresz-
tény jotékonysag kozott. Itt tiinik ki a végtelen kiilonbség a kettd
kozott. Az egyik ad kenyeret, ruhat, pénzt, a masik szivet is,
szeretetet is, hoz aldozatot is. Ez, mélyen tisztelt Holgyeim és
Uraim, ez a személyes aldozat a hozzank idegenek, nyomorékok
irant, azok irant, akiktél természetiink is visszariad, — ez a keresz-
tény jotékonysagnak anyajegye.

Fontebb emlitettem, hogy a szabadkdémiivesek a keresztény
jotékonysagnak egyik szarnyabol kitépett tollakkal ékeskednek.
Es ezt konnyen megtehetik. Mert, habar Krisztus hozta ugyan
az emberiség tudoméasara a felebarat igazi fogalmat : de ez még-
sem volt valami 1j, természetfolotti kinyilatkoztatas ; ez csak egy
a biinbeesett emberek altal elfelejtett igazsagnak volt a féltarasa.
Ezt tehat még a szabadkOémiivesek is konnyen megérthették,
elsajatithattak.

Mihalyli Akos beszédel. II. Tarsadalmi beszédek. 7
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Habar ezt is, a jotékonysag univerzalis gyakorlasat Krisztus-
tol tanultak!

De probaljak meg ebbdl a masik szarnybél is kitépni a tolla-
kat azok, akik nem hisznek Krisztusban |

Vagyonuknak foloslegét szétoszthatjak a nyomor enyhitésére.
De tudnanak-e egész vagyonukrél lemondani, 6nkénytesen szegé-
nyekké lenni, hogy igy kozelebb férkozzenek a szegények szivéhez?
Tudnénak-e személyes aldozatokat hozni szenvedd, nyomorgéd
embertarsaikért, minden f6ldi érdek nélkiil?

Tudnak-e félaldozni ifjusagukat, kényelmiiket, szorakozasai-
kat, oromeiket, egészségiiket, életiiket, — ismétlem, minden érdek
nélkiil, ugy hogy még a neviiket se emlitse senki, még halaluk
utan a sirkdovon se legyen foljegyezve, amit tettek e f61d6n? Tud-
nak-e mindezt az aldozatot meghozni rajuk nézve teljesen idege-
nekkel szemben? Tudnak-e 6ket oly gyengédséggel, szeretettel,
odaadassal segiteni, apolni, vigasztalni, aminével ezt megteszi egy
irgalmas apaca, aki lemondott az élet minden 6romérél, gazdag-
sagarol, lemondott csaladja nevér6l, rangjardl, s odament a kor-
hazba, ahol ifju arcanak roézsait elhervasztja a betegszoba fojté
levegdje, odalancolja életét a himlés, a tiidGvészes, a tifuszos bete-
gek agyahoz s ezeket az idegeneket, akikhez nem kéti 6t semmi,
apolja oly szeretettel, aminével az anya gyermekét, a né hitvesét,
mert bennitk azt a Krisztust tiszteli, aki megmondotta : «Amit
legkisebb embertarsatokkal tesztek, azt velem tettétek?...» Ezt
mutassak {6l nekiink a szabadkémiivesek, akkor megadjuk ma-
gunkat.

Ramutattam arra a két forrasra, amelyb6l a keresztény joté-
konysag meriti eréit, hogy a szeretet csodaival ejtse bamulatba
a vilagot.

De ez a két forras ravezet benniinket a keresztény jotékony-
sag tulajdonsagaira is. Elészor is univerzalis gy az embereket
illetoleg, akiken segiteni akar, mint a nyomort illetdleg is, amely-
nek orvoslasara siet az irgalmas szamaritanus olajaval.

A keresztény jotékonysag nem ismeri, nem ismerheti a vallas,
a nemzetiség, faj altal folallitott valaszfalakat. A jétékonysagbol
készakarva kizarni nem lehet, nem szabad senkit, aki Isten képére
van teremtve, akit Krisztus a kereszten megvaltott.

De a keresztény jotékonysag fogékony is az emberiség min-
den testi és lelki nyomora és szenvedése irant. Nincs az a tarsa-
dalmi betegség, nincs az a szenvedés, amely a keresztény sziveket
érintetleniil hagyna. Es ezt fényesen bizonyitja a jotékonysag tor-
ténete is. Minden, az emberiség testi és lelki nyomoranak enyhité-
sére alakult intézmény az Egyhaz talajan fejlodostt ki. Ezt a dics6-
segét az Egyhaznak elvenni, letagadni nem lehet.
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Ingyen kenyeret és ingyen tejet mar ezelétt 1500 évvel osz-
togattak szent Benedek minden kolostoraban, de oly moédon szol-
galtak a szegényeket és a koldusokat a szerzetesek, mintha Krisztus
jelent volna meg a kolostor kapujanal. Mert szent Benedek sza-
balya egyenesen el6irja, hogy minden szegényben, vandorban és
utasban Krisztust lassak, Krisztust tiszteljék.

Az els6 korhazakat az Egyhaz alapitotta és ma van legalabb
is 30—40 férfi- és nékongregacioja, amelyeknek tagjai fogadalom
altal kotelezik magukat a vakok, a hiilyék, a siikketnémak, a feké-
lyesek, a nyomorékok és mindennemii betegek onfelaldozé apo-
lasara.

Még miel6tt az allamok gondoltak volna javitéintézetek fol-
allitasara, az egyhiz kebelében megalakult a Jo Pasztor apacak
kongregacidja, hogy a bukott lanyok megmentésén faradozzék ; —
és alakult férfikongregacio, hogy az utcai csavargé gyermekeket
Osszegyiljtse, nevelje és a tarsadalomnak megmentse.

A vordskereszt egyleteknek még hire-hamva sem volt, mikor
mar Romaban a polgarhaboruik iszonyai kozott keresztények lop6z-
tak harcterekre, hogy a sebesiilteket segélyben részesitsék.

Nemcsak melegeddszobakat allitottak fol, hanem a Simplon
és Szt.-Gotthard magaslatain a ho és jégmezdk kozott kolostorokat,
hogy a szerzetesek hii kutyaik kiséretében sajat életiik veszélyez-
tetésével kimenjenek a hoviharokba s folkeressék a megfagyott
utasokat s Gket a kolostor kalyhajanak és az Onfelaldozo szeretet-
nek melégénél 1j életre keltsék.

Ez csak egy-két példa az Egyhaz jotékonysaganak torténe-
tébol. De mindezen példakbol felénk sugarzik a keresztény joté-
konysagnak masodik lényeges tulajdonsaga is : az onzetlen szere-
tet, mely kész a legnagyobb személyes aldozatra is. Ez adja meg
a keresztény jotékonysagnak az 6rék dicséség nimbuszat.

Mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim ! A keresztény jotékony-
sagnak rendkiviil fontos szerepe van a mai tarsadalomban is. Talan
nagyobb, mint volt valaha.

Igaz, hogy ma mar a kereszténység talajabol kisarjadzott
humanus érzék az allamokat s a nemkeresztényeket is hathatosan
0sztonzi a tarsadalmi betegségek orvoslasara. De igaz az is, hogy
a modern kor és kultira ezerszeres jotéteményével és aldasaival
karoltve lépett fol a tarsadalmi nyomornak és betegségnek ezelétt
ismeretlen ezer és ezer neme.

A pauperizmus sohasem volt tan akkora, mint napjainkban
a fényes nagyvarosok tomkelegeiben ; a nyomorékok szamat ezer-
szeresen megszaporitottak a gyarak, a gépek, a vasutak, az alkohol,
no meg a modern vilag titkos biinei és szenvedélyei. A testi nyo-
mornal sokkal rettenetesebbek a lelki nyomor tiinetei : a j6 erkolcs,

7!’
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az artatlansag kisértései, a szegények elégedetlensége, a folforgatéd
elemek izgatasai : mondhatnok, az egész tarsadalom izzé krater
folott all, amely, ha kitor, a mai tarsadalmat Pompéji és Herkula-
num sorsara juttatja.

Miné tér nyilik itt a keresztény jotékonysag gyakorlasara !
Es miné sziikség van erre ! Mert, habar a modern allam nagyon
sokat tehet jozan torvényekkel és okos kozigazgatassal a tarsa-
dalmi nyomor enyhitésére, de a sziveknek a békét, megnyugvast
csak a szeretet, a személyes aldozat adhatja vissza.

Es ezt nekiink, keresztényeknek kell megtenniink, mert ezt
csak mi tudjuk megtenni. De, mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim,
ebben a munkaban mindnyajunknak részt kell venniink. Ezt nem
hagyhatjuk egy-két o6nfelaldozé apacara, papra és szerzetesre,
egy-két jotékony f6papra és magnasra.

Oly sok és oly nagy a tarsadalmi nyomor, hogy ennek eny-
hitésére mindnyajunknak ossze kell fognunk, papoknak és vilagiak-
nak, uraknak és holgyeknek egyarant.

Eloszér is adakoznunk kell. Es pedig mindnyajunknak,
kinek-kinek a foloslegébdl. Sajnos, e téren hazankban sok visszas-
sagot talalunk. A magyar katholikusok megszoktak, hogy min-
dent a fopapokra és magnasokra hagyjanak a jotékonysag terén.
Pedig az evangéliumban is az Udvézité az 6zvegyasszony fillérjét
vette észre és dicsérte meg ! Maskép van ez a kiilfoldon ; a belga,
a német, a francia katholikus iigyvéd, orvos, hivatalnok, haziur
évi jovedelmének egy bizonyos percentjét jotékony célokra for-
ditja. Ez a szeretet addja, de amelyet époly lelkiismeretesen meg-
fizetnek, mint az allami adékat. Es minél nagyobb a szeretet, annal
nagyobb lesz a f6lgsleg is, mert a szeretet tud megtakaritasokat
eszk6z6lni a haztartasban, a ruhazatban, a szorakozasokban és
élvezetekben, hogy a szeretet addéja annal nagyobb legyen.

Igen, adakoznunk kell. Es itt adakozas alatt nem a koldusok-
nak adott alamizsnat értem csak, nem is azt értem elsésorban,
hanem igenis anyagilag tamogatnunk kell a keresztény jotékony-
sagi intézményeket, amelyek hivatva vannak embertarsaink testi,
vagy lelki nyomoran enyhiteni.

Es e tekintetben tanulhatnanak a magyar katholikusok, ha
mar nem akarnak kiulféldi példak utan menni, a magyar zsidok-
tol és szabadkomiivesektol. Kemény sz6t mondok ki, mélyen tisz-
telt Holgyeim és Uraim, de rég vartam az alkalmat, hogy ezt a
kemény igazsagot nyilvanosan kimondjam ; érzem, hogy ennek
a kemény igazsagnak kimondasara nagy szilkség van. Es ez a
kemény, szomoru, s6t sok tekintetben megszégvenité igazsag az,
hogy a magyar katholikusokat, ha leszamitjuk a fépapokat és
magnasokat, a jotékony adakozasok terén felilmuljak nemcsak
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keresztény testvéreik, a protestansok, hanem a zsidok és a szabad-
kémiivesek is. Ha egy protestans, zsidé vagy szabadkémiives
intézményt alapitanak : templomot, iskolat, internatust, arva-
hazat, irodalmi tarsulatot, ujsagot : — szamithatnak biztosan az
egész protestans, zsidé, vagy szabadkémiives tarsadalom anyagi
és erkolesi tamogatasara. Kotelességének ismeri mindegyik, hogy
e célra aldozzon, propagandat csinaljon, lelkesedjék és lelkesitsen,
szoval mindent megtegyen, hogy az illet6 vallalkozas sikeriiljon,
viragzasra jusson. Bezzeg maskép van ez minalunk! ahol ugy-
szolvan minden katholikus intézmény egy-két piispok, vagy mag-
nas aldozatkészségébdl all fonn; a legtobb pedig csak tengédik :
mert vannak jotékony intézmények, melyek egyaltalaban nem
viragozhatnak, aldasos hatast nem gyakorolhatnak témeges parto-
las nélkiil. Ilyenek az irodalmi tarsulatok és a magyar katholikus
tarsadalomnak legmostohabb gyermeke : a katholikus sajté.
Pedig, mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim, a keresztény
jotékonysagnak univerzalisnak kell lennie, ennek érzékkel kell
birnia nemcsak a testi, hanem a lelki, a szellemi nyomor és beteg-
ség irant is, s6t ezirant még nagyobb mértékben, mert az ember
nemesebb része a szellem s ennek betegsége sokkal rombolébb,
mint a test nyomora. Ez okbdl hangsilyoznom kell, hogy a keresz-
tény jotékonysagnak egyik leglényegesebb foladata a katholikus
sajto partolasa, a j6 konyvek, j6 ujsagok tamogatasa, propagalasa,
szétosztasa.
Azonban a keresztény jotékonysagnak az adakozason kiviil
meég egy tulajdonsaggal kell birnia: ez a személyes aldozat, a
részvét, a szeretet melege. Ez az, ami a j6tékonysagra ranyomja
a keresztény bélyeget, de egyszersmind ez az, ami az alamizsnanak,
az adakozasnak megadja a vigasztald, békéltets, megnyugtatoé erst.
A keresztény jotékonysag nem elégedhetik meg azzal, hogy
odadobja az alamizsnat a szegénynek ; a keresztény jotékonysag-
nak le kell hajolnia a szegényhez, a beteghez, a szenveddhoz, a
meghasonlott vagy tévelygd szivhez, hogy 6t folemelje, megnyug-
tassa, megvigasztalja. A személyes foglalkozas a szegényekkel,
betegekkel, — ez a keresztény Charitasznak békecsokja, amely
letérli a konnyet a szemb6l, eliizi a keseriiséget a szivbol.
Vannak egyes jotékony intézményeink, amelyek egyenesen
e célbol alakultak, hogy személyes érintkezést hozzanak létre a
szegényekkel, a betegekkel, a tarsadalom mostoha gyermekeivel.
Ilyenek a Szent-Vince- és Szent-Erzsébet-Egyletek, amelyeknek
tagjai személyesen keresik fol szegényeiket és betegeiket, hogy
6ket nemcsak alamizsnaban, hanem vigaszban is részesitsék. Ilye-
nek a kiilonb6zé patronage-ok és véddegyesiiletek, melyekben
vasarnap délutanonként osszegyiijtik a szegény munkasleanyokat,
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gyermekeket, asszonyokat, veliik foglalkoznak, beszélgetnek, egyes
hasznos foglalkozasra tanitjak.

Karoljak f6l, mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim, ezeket a
nemes, valéban keresztény intézményeket. Franciaorszagban alig
van valéban miivelt katholikus csalad, amely ne venne részt a
keresztény jotékonysag ezen gyakorlataiban. Miként megvannak
naluk a jourok napjai, igy megvannak hatarozva azon délutanok
vagy délelottok is, amelyeken meglatogatjak szegényeiket, bete-
geiket, résztvesznek valamely patronage aldasos munkalkodasaban.

O, mélyen tisztelt Holgyeim ! nem fog az artani semmit, ha
nagyleanyaikat néha elviszik nemcsak a jourokra, hanem a szegeé-
nyek, a betegek kozé is, a patronage-ba is, a munkasleanyok kozé :
hadd ismerjék meg Gk is kozelrdl a szegénységet, a nyomort, a
szenvedést ! hadd fakasszon ez sziviikkben részvétet, hadd tanitsa
ez meé Oket az élet komoly félfogasara !

s mélyen tisztelt Uraim ! nem fog az artani, ha felnétt fiaik
érdeklodni fognak az ilyen dolgok irant ; ha nem a kavéhazakban
toltik el minden szabad idejiiket, hanem elnéznek a keresztény
joétékonysag gécpontjaiba is, a Szent-Vince-Egyletekbe, a munkas-
egyletekbe, az Otthonokba, ahol mar személyes megjelenésiikkel
és egy-két baratsagos széval is oly sok jot tehetnek masokkal,
viszont oly sok iidvds tanulsagot vihetnek onnét magukkal az

élet kiizdelmeire.
%k ok ¥k

Engedjék meg, mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim, hogy
befejezésiil a mostani papa, X. Pius 6 szentségének jelszavat hoz-
zam emlékezetiikkbe. Els6 apostoli irataban jelszé és programm
gyanant valasztotta : «Instaurare omnia in Christo». Mindent meg-
ujitani Krisztusban ! A tarsadalom megmentésének ez az egyetlen
eszkoze : mindent visszavezetni Krisztushoz, az egyeseket, a csa-
ladokat, a tarsadalmakat, a nemzeteket.

Igy a jotékonysagot is vissza kell vezetniink Krisztushoz.
A modern kor jotékonysaga elég erdsnek érezte magat, hogy
ledobja a Krisztus adta szarnyakat és a sajat laban akar jarni.
De meg is latszik rajta. Tagadhatatlan, hogy a modern kor nagyon
sok jot gyakorol, de ebben a jétékonysagban rendkiviil sok az
elidegenito, sot a visszataszité vonas is.

A modern jotékonysag hiusaga, kerkedése, hidegsége és
6nzése csak betapasztja, de nem hegeszti be a sebeket a tarsadalom
testén. Ne iitkozzenek meg azon, hogy ©6nzének is mondom a
jotékonysagot. Mert valéban, mélyen tisztelt Hoélgyeim és Uraim,
ennél a modern jotékonysagnal akarhanyszor kiri az onzés ; a sze-
gényekben, a tarsadalom kitaszitottjaiban ellenségeiket latjak,
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akiknek a szajat kell idorol-idére betomni, hogy ne zavarjak meg
a gazdagokat élvezeteikben. Az ilyen jotékonysag, még ha szaz-
ezereket aldoz is, csak elodazza, de nem sziinteti meg a bajt. Erre
csak az a jotékonysag képes, amely a szegényekben a felebaratait,
sot magat Krisztust latja s azért igazi irgalommal, szeretettel,
aldozattal siet megmentésiikre.

Illessziik vissza a jotékonysagra a Krisztus adta két szarnyat,
gyakoroljuk a jotékonysagot Krisztus szellemében, akkor mi is
hozzajarulunk a vilag megujulasahoz Krisztusban.

A katholikus autonémiarol.
(Az V. Orsz. Kalh. Nagygy(lés nyilvanos ulésén, 1904 okt. 22-én.)

To6bb, mint félszazados kiizdelmeknek, harcoknak, vitak-
nak, reményeknek, 6hajoknak és csalodasoknak torténetét fog-
lalja magaban e két szé: katholikus autonéomia. Az 1848-iki
allami nagy atalakulas 6ta egész napjainkig nem volt eszme,
amely tobbet foglalkoztatta volna a katholikus elméket és szi-
veket.

Volt idd, mikor e szé : autondémia, varazserével biro jelszé
gyanant hatott a lelkekre, csak ki kellett ejteni és kigyultak az
arcok, langoltak a szemek, hangosabban dobogtak a szivek. Volt
id6, mikor a katholikusok nagy része e két szohoz fiizte egy szebb
jovorel szott minden reményét ; mikor azt hitték, hogy az auto-
némia fogja egyesiteni a széthuzo katholikusokat, hogy egy sziv-
vel, egy lélekkel, nemes egyetértéssel vallvetve kiizdjenek és
munkalkodjanak az egyhaz szabadsagaért és dicséségéért. Az
autonomiatol vartak sokan a katholikus Egyhaz hatalmas fol-
viragzasat, a hitélet elmélyedését, a katholikus szellem térfoglala-
sat és érvényesiilését a kozéletben és tarsadalomban egyarant.

De volt olyan id6 is az autonomiai kiizdelmek félszazados
torténetében, mikor szilaj szenvedélyek akartak hatalmukba keri-
teni az autondémiat, hogy rést iitve a hierarchia Krisztus alkotta
bastyain, a szentélybe hatoljanak és azt demagog torekvések
tanyajava tegyék.

Istennek hala, ezek az id6k rég elmultak. A legutobbi auto-
némiai kongresszuson ezek a szenvedélyek mar nem langoltak,
sot mar hamu alatt sem lappangtak. Itt nem nyilvanult semmi
olyan torekvés, amely az Egyhaz isteni szervezetét akarta volna
megvaltoztatni avagy kiforgatni. Joéles6 megelégedéssel és 6rom-
mel kell elismerniink, hogy ezen kongresszusnak valamennyi tagjat,
barmelyik arnyalathoz tartozott is, a tobbséget és a kisebbséget,
az Egyhaz 6szinte szeretete és az iranta valé ragaszkodas vezette
vitaiban és munkalkodasaban. Es ha itt-ott elhangzott is egy-



104 A KATHOLIKUS AUTONOMIAROL

két sz6 vagy nyilatkozat, melyeket a katholikus folfogas nem
helyeselhet, magaéva nem tehet, ezeket csakis a pillanatnyi indu-
lat meg nem fontolt félbuzdulasanak lehet tulajdonitani. Ezen
a legutobbi kongresszuson nyoma sem volt annak a toérekvésnek,
amely az elsé autonémiai kongresszuson egész hatarozottan meg-
nyilatkozott, amikor féktelen elemek nemzeti egyhazrol almo-
dozva,azautonomiat skizmatikustérekvésekre akartak fé6lhasznalni.

Mondom, Istennek hala, ezek az idok elmultak. De elmul-
tak mar azok az idék is, amikor mindent az autonémiatél var-
tunk. A hosszas varakozasban mindjobban szétfoszlottak a kédbe
burkolt szines 4lmok, amelyek hosszu id6n at bizonyos tétlenségbe
kototték le a katholikus eréket hazankban. Es jo volt, mélyen
tisztelt nagygyiilés, ez a kidbrandulas is. J6 volt még idejekoran
_folébredni az autonémiarél szétt szép abrandokbél és megragadni
azokat az eszkozoket, amelyek — akar van autondémiank, akar
nincs — egyediill alkalmasak a vallasos élet megszilarditasara és
emelésére.

Valoban, ha két-harom tizeddel visszatekintiink a kézel-
multba és lelkiink elé allitjuk a katholikus Egyhaz bels6 életét
hazankban, azt latjuk, hogy minden bajnak, a katholikusok szét-
huzasanak, a vallasos élet sekély voltanak, féleg az intelligencia
hitbéli ko6zényének féokat az autondomia hidnyaban lattak és
keresték az emberek. Es ez a meggy6zodés annyira raiilt a lel-
kekre, annyira hatalmaba keritette oket, hogy azok, akiknek
tenniok kellett volna, dsszetett kezekkel, tétleniil nézték a romlas
terjedését, azon meggyé6z6désben, hogy ugyis hidba minden, ha
nincs autonémia ; azok pedig, akiket ez a romlas magaval sodort,
a f6l-folébredé lelkiismeretet ezzel altattak el és nyugtattak meg :
maskép tennénk, ha volna autonémiank. A vilagi intelligens
katholikusok ezzel nyugtattak meg lelkiismeretiiket minden, az
Egyhaz és a hit ellen elkdvetett hiitelenség, arulas vagy vétek
utan. Azért nem jartak templomba, azért nem jarultak a szentsé-
gekhez, azért nem torédtek az Egyhaz torvényeivel, azért nem
érdeklodtek a katholikus Egyhaz ugyei irant, mert nem volt
autondémia.

Erre a téves meggy6z6désre a protestans autonémia fényes
sikerei vezették az elméket. Lattak, a protestansok mint tomé-
rillnek falankszsza, ha protestans iigyekr6l van sz6 ; lattak, hogy
a protestansok sziviikén viselik felekezeti érdekeiket s azokért
tiizbe mennek a nyilvanos élet minden viszonylataban is.

Es levontak a kovetkeztetést : mi is igy tennénk, ha volna
autonomiank. Ez azonban nagy csalddas volt, amely nem vette
tekintetbe azt a lényeges kiilonbséget, mely a katholikus Egyhaz
és a protestans felekezetek kozott fonnall.
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A protestantizmusnal, amely az egyén szabad vizsgalodasa-
nak engedi at a hit tartalmat, elég a kiils6 Osszetartas, a belsé
hitbeli meggy6z6dések legnagyobb kiillonbozésége mellett is —
és ezt a kiils6 Osszetartast valoéban elésegiti, megerdsiti az 6
autonomiai szervezetiik.

A katholikus vallasi élet azonban bensé er6koén sarkal :
malaszt, imadsag, szentségek, alazatos és €l6 hit, amely a ki-
nyilatkoztatas egészét elfogadja és amely jot cselekszik, sziiksé-
gesek ahhoz, hogy a katholikusok az Egyhazhoz ragaszkodjanak,
hogy osszetartsanak és vallasuk érdekeit sziviikon viseljék.

A kiilsé szervezetek, gylilésezések, a vilagiak belevonasa az
egyhazi ligyek intézésébe az elobb emlitett foltételek nélkiil csak
addig birnak némi hatallyal, amig vagy hiusagunkat elégitik ki,
vagy anyagi érdekeinknek valnak hasznara. Mihelyt egyiket sem
elégitik ki, elvesztik minden hatasukat, st épen a belsé meg-
hasonlas miatt veszélyesekké valnak, nemhogy az dsszetartast
eredményeznék, hanem csak a széthuzast, a lelkek elhidegiilését
ergsitik. Nincs az az autonémiai tervezet, amellyel centrifugalt
er6ket huzamos ideig dsszetartani lehetne.

De amint féntebb emlitettem, e tekintetben is megvaltoz-
tak ma mar nézeteink. A régi abrandok helyét nagyrészt elfoglalta
mar az igazi vallasos élet lényegével és a modern viszonyokkal
szamolé apostoli munkalkodas. Nem varunk mindent az auto-
némiatol, hanem igenis varunk mindent Krisztus kegyelmétél
és az ezen kegyelemben &apolt és fejlesztett hitélettol.

Tehat megtisztult nézetekkel és ha nem is a régi lelkesedés
csapongé langjaval, de igenis az Egyhaz helyzetének a jelen
viszonyok kozott valé mérlegelésével tekintiink ma az auto-
némia felé.

Habar megvaltoztak nézeteink és reményeink sok tekintet-
ben az autonomiat illetéleg, de nem valtozott meg meggy6zodé-
sink, hogy az autonémiadhoz &si jussunk van és az autondmiara
égeté sziikségiink van. Osi jussunk van az autonémiahoz, azaz
ahhoz, hogy iskolainkat sajat szellemiinkben vezessiik, alapit-
vanyainkat magunk kezeljiik és sajat céljainkra hasznaljuk, az
egyhazi allasok betoéltésénél mentek legyiink minden idegen be-
folyastol, szoval : hogy egyhazi és vallasi iigyeinket a mi Egyhazunk
torvényei, szabalyai és szelleme szerint szabadon és fiiggetleniil
intézhessiik — ehhez, mondom, 6si jussunk van: mert kozel
kilencszaz éven at ezt a jogot élveztiik és a kilencszaz év torté-
nete megmutatta, hogy ezen jog konfiskalasara, megnyirbalasara,
megszoritasara mi okot soha nem adtunk, mert szabadsagunkkal
és jogainkkal soha vissza nem éltiink, azokbdl a hazara, az 4llamra
kar sohasem szarmazott, ellenkezéleg, sohasem volt nagyobb,
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hatalmasabb, erosebb és az egész vilagon tiszteltebb a magyar
nemzet, mint azon korokban, melyekben a katholikus Egyhaz
teljes szabadsaggal viragzott e hon hatarai kozétt.

Az 6si jusshoz jarul az égetd sziikségesség is. Sziikségiink
van az autondmiara, mert nélkiile iskolainkat elveszitjik, s ha
megtartjuk is, bel6liikk lassankint kiszorul az igazi, katholikus,
természetfolotti hitbdl fakadé szellem ; alapitvanyaink szétfoszla-
nak ; Egyhazunk legbelsébb iigyeibe illetéktelen, s johet id6 (gon-
doljunk csak Franciaorszagra), hogy nemcsak illetéktelen, hanem
ellenséges elemek szélnak bele s gyakorolnak befolyast, szdval
autonémia nélkil az Egyhaz id6vel ugy jar Magyarorszagon,
mint az a madar, amelyet iivegbura ald helyeztek, amelybdl
lassankint kiszivattyuzzak az éltetd levegét.

Az autondémiai kongresszus mar két éve befejezte targyalasait
és a tobbség altal elfogadott tervezetet folterjesztette a kor-
manyhoz. A piispoki kar is e tervezetre vonatkozolag ép e napok-
ban terjesztette f6] a kormanyhoz megjegyzéseit, melyek elstt
mi, katholikusok mindenesetre, mint a tanité egyhaz itélete elott
koteles tisztelettel és engedelmességgel fogunk meghajolni.

Most mar valahara tehat itt az id6, hogy a kormany a
katholikus autonémia félszazadnal tovabb huzédo iigyét a végle-
ges megoldas stadiumaba vigye. Végre-valahara reméljiik, hogy
a kormany is tudatara ébred annak, hogy az orszag kilencmillio
lakosaval nem jatszhatik 6r6kké bujoésdit. A katholikus kozvéle-
mény nem engedheti meg, hogy a kongresszusi tervezetet ismét
miniszteri fiokba zarjak, miként azt 1871-ben tették és ott tobb
mint harminc évig &rizték.

Hisz ez az autonémiai tervezet is, amelyet a kormanynak
benyujtottak, a tulzasba mené aggalyossaggal annyira a mini-
mumra szallitotta le a kormannyal szemben kivanalmait, hogyha
még ez is visszautasitasra talalna, ha még ezt is decimalni akarna
a kormany, vilagos bizonyitéka volna ez az eljaras annak, hogy
Magyarorszag kormanya egyenesen a magyar katholikusok elnyo-
masat célozza.

Igen, ez igy van, mélyen tisztelt nagygyiilés, barmily kemény-
nek tiinjék is fol e kijelentés. Mert hisz mi katholikusok nem
kivanunk semmi kivételt, semmi privilégiumot az allamtol, mi
csak azt kivanjuk, hogy minket katholikusokat is részesitsen
ugyanabban az elbanasban, amelyet a protestansokkal és gorog-
keletiekkel szemben mar régéta gyakorol ; mi csak azt kivanjuk,
hogy legalabb egyenranguaknak tekintsen benniinket a felekeze-
tekkel.

Edes Istenem ! Valéban nehéz az embernek tiirt6ztetni indula-
tat. A katholikus Egyhaz ott allott a magyar allam bdlcséjénél,
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ez ringatta, ez 4polta, ez nevelte naggya a magyar népet — és
ime, ez az 8si, mar-mar ezeréves egyhaz a magyar hazaban érte
meg azt, hogy a modern magyar allam megalakulasakor minden
bevett vallasfelekezet megkapta dnkormanyzatat — csak a katho-
likusokat tartja, mint kiskoriakat, gyamsaga alatt a modern
allam mindenhat6 karja.

Minden felekezet ur a sajat iskolaiban, csak a katholikus
Egyhaz nem. Minden felekezet szabadon rendelkezik vagyonaval
és alapitvanyaival, csak a katholikus egyhaz nem. Minden feleke-
zet, minden kiils6 befolyastdl menten sajat torvényei és szabalyai
szerint valasztja meg vagy nevezi ki a vallas szolgait — csak
akatholikus Egyhazra gyakorolitt befolyast a felekezetnélkiili Allam.

Talan addig akar felettiink gyamkodni, mig elvette Osszes
iskolainkat, konfiskalta osszes javainkat, s mikor mar koldusok
lesziink, akkor adja meg koldustarisznya gyanant az autonémiat?

De még jobban elszomorodik sziviink és még jobban f6l-
langol indulatunk, ha megfontoljuk azt a két ellenvetést, amelyek-
kel évek ota huzzak-halasztjak az autonomia megvaldsitasat és
amelyekkel a legutobbi kongresszus munkalataira is tagadhatatla-
nul nagy befolyast gyakoroltak. Az egyik ellenvetés, hogy olyan
katholikus autondomiat, aminét a katholikus kézvélemény kivan,
nem adhatnak nekiink, mert ehhez sziikséges volna a térvényhozas
hozzajarulasa, torvények megvaltoztatasa, 4j torvények alko-
tasa — ebbe pedig a kormany nem mer belemenni, mert attol
fél, hogy ehhez a toérvényhozas nem jarulna hozza.

Ez a kifogas, mélyen tisztelt nagygyiilés, nem mas, mint
képmutatas. Mert itt az a kérdés, jogos-e a katholikusok kiva-
nalma? Ha jogos és ezt csak a torvényhozas hozzajarulasaval
lehet megvaldsitani, akkor tessék a torvényhozas elé vinni. Hisz
azért vannak a térvényhozék, hogy az orszag sziikségleteinek
megfeleléen jabb és wjabb térvényeket hozzanak. Ha heétszaz-
ezer zsid6 kedvéért megtudtak alkotni a recepcié torvenyét,
kilencmillié6 katholikus nem érdemli meg, hogy az & jogos kivan-
saguk toérvény altal szabalyoztassék?

En nem hiszem, nem tételezhetem fol a magyar térvényhozas
tagjair6l, hogy benniik nem volna annyi jog és 1gazsagerzet hogy
amikor egy nagy méltanytalansag reperalasardl van szo, ez elé
a magyar torvényhozasnak barmely partja akadalyokat gordi-
tene. De még abban az esetben is, ha ez akadalyokkal jarna,
a kormanynak kotelessége, hogy ezeket a nehézségeket legydzve,
végre-valahara teljesitse a katholikusok jogos kivansagat.

Még jobban faj nekiink katholikusoknak a masik ellenvetés,
hogy a katholikus autonomia megvalésitasa nehézségekbe iitkozik,
mert az apostoli kirdly jogait sértetleniill meg kell 6rizni...
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Mélyen tisztelt nagygyiilés, ezen ellenvetés is, amilyen sérto
reank nézve, époly igaztalan. Hol, mikor kivanta a katholikus
autonémiai kongresszus vagy barki is, hogy az apostoli kiraly
az 6 apostoli jogairél lemondjon? Hisz, ha akadna ilyen vak-
merd koztiink, katholikusok kozott, aki a mi folkent és az Egyhaz
lathat6 fejétdl apostoli cimmel és jogokkal félruhazott kiralyunk
jogaihoz akarna szentségtord kezekkel nyilni, a katholikusok
egyetemessége kovezné meg a vakmer6t.

De mas az apostoli kiraly joga és mas ezen jog gyakorlasi
modja. Mert azt megint ki merné allitani, hogy a magyar kiraly-
nak azért vannak apostoli jogai, hogy ezek a katholikus egyhazat
Magyarorszagban egy felekezetnélkiili allam gondnoksaganak he-
lyezzék ala, hogy épen azért, mert nekiink apostoli kiralyunk van,
épen azért nem lehetiink szabadok, épen azért kell tiirniink, hogy
a tobbi felekezetekkel szemben kiskortaknak tekintessiink?

Mi nem azt akarjuk, hogy az apostoli kiraly féladja jogait,
hanem igenis azt kivanjuk, hogy ezen személyes jogait ne a
felekezetnélkiili és parlamentaris viszonyoktol fiiggé minisztériu-
mok altal, hanem hitbuzgé katholikusok tanacsatél koriilvéve,
éaltaluk gyakorolja. Es nekiink nincs is abban semmi kétsé-
giink, s6t abban van minden reményiink, hogy ha egyszer fol-
vilagositjak az apostoli kiralyt a dolgok valédi allasarél, & nem
fog habozni abban, hogy apostoli jogait ezen apostoli egyhaz
javara, félviragoztatasara legalkalmasabb médon gyakorolja.

Ime, mélyen tisztelt nagygyiilés, nines itt tulajdonképen
semmi komolyan szambavehet6 nehézség, hogy a kormany végre-
valahara a katholikusok jogos kivansagat, az autonémiat életbe
léptesse. Ide nem kell semmi mas, mint egy kis igazsagérzet és
méltanyossag a kormany részérdl, hogy egy félszazad 6ta huz6do
jogsérelem orvosoltassék. Azt hiszem, az egész katholikus nagy-
gyiilés, s6t az egész magyar katholikus tarsadalom erzelmeit
tolméacsolom, midén kijelentem, hogy a magyar katholikusok mar
beleuntak a folytonos huza-vonaba, hitegetésbe, halogatasba és
taktikazasba és most mar nem kérik, hanem kovetelik, hogy
végre-valahara megadassék nekik is az autondémia.

Ezzel be is fejezhettem volna beszédemet. De még egy szot
engedjenek meg nekem, mélyen tisztelt nagygyiilés.

Arrol lehettek kozottiink eltérések, hogy milyennek gon-
doltuk az autonémia berendezését, annak egyes szerveit és funk-
ciéit ; arrdl lehet vitatkozni, hogy melyik rendszer volna jobb,
megfelelobb az Egyhaz szabadsaganak és hazank specialis viszo-
nyainak. Mondom, minderr6l lehetett és lehet vitatkozni, amint
vitatkoztunk is eleget 6tven éven keresztiil, talan tobbet is, mint
kellett volna. De egyr6l nem lehet vitatkozni, egy dologban
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mindnyajunknak, vilagiaknak és papoknak meg kell egyezniink,
tudniillik, hogy az autonémianak elsé és legfobb célja, amely
mellett minden mas nagyon tizedrendid jelentdséggel bir, hogy
Krisztus Egyhaza, a katholikus Egyhaz Magyarorszagban minél
szabadabban és igy minél sikeresebben fejthesse ki eréit és teve-
kenységét a lelkek iidvosségére.

Kovetkezésképen az autonémianak arra kell szolgalnia, hogy
erdsitse benniink a ragaszkodast és engedelmességet az Egyhaz
feje, a romai papa irant és a vele kozosségben €16 fopasztoraink,
a piispokok irant ; arra kell szolgalnia, hogy a hierarchia tekinté-
lyét nemecsak kifelé védje, emelje, biztositsa, hanem befelé a hivek-
kel szemben is; arra kell szolgalnia, hogy minden tekintetben
tamasza és segitétarsa legyen a Krisztus altal rendelt sacerdotium-
nak, papsagnak hivatasa teljesitésében, egyszdval ismétlem : arra
kell szolgalnia, hogy maga a katholikus Egyhaz minél szabadabban
fejthesse ki dsszes aldasthozo erdit ennek a szegény magyar nép-
nek és hazanak boldogitasara. Ugy legyen!

Unnepi beszéd.
(A pécsi Katholikus Kérben 1904. december 8-an.)

Mélyen tisztelt Hoélgyeim és Uraim! Sokaknak talan kissé
kiilonosnek tiinik fol, hogy a Szepldtelen Fogantatas tiszteletére
a Katholikus Kor is kiilén iinnepséget rendezett. Hisz a Szeplé6telen
Fogantatas egy olyan mélységes hitbeli misztérium, amelyrél ugy
latszik csak prédikalni, elmélkedni vagy imadkozni lehet, mindez
pedig a templomba vagy szobank maganyaba, de nem ide, ebbe a
fényesen kivilagitott terembe valé, ahova 6ssze szoktak gyiile-
kezni szérakozas, szellemi élvezetek céljabél, de meg azért is, hogy
a modern tarsadalmi kérdéseket és problémakat megvitassak —
de nem azért, hogy prédikaciot vagy elvont theoldgiai fejtegetése-
ket hallgassanak.

Igazuk van abban, mélyen tisztelt hélgyeim és uraim, hogy
ide ebbe a terembe nem val6 sem prédikacié, sem theoldgiai fejte-
getés, és mindjart beszédem elején sietek megnyugtatni az aggédo-
kat, hogy keriilni fogom mind a kettét.

De abban nem volna igazuk, ha azt gondolnak, hogy a Szeplé-
telen Fogantatasrol csak prédikalni vagy elmélkedni lehet. Amint
altalaban igen nagy tévedés azt gondolni, hogy a hit titkai, misz-
tériumai, dogmai csak arra valdk, hogy azokat a katekizmusbol
betanulva, mint holt sémakat bevéssilk emlékezetiinkbe, hogy
aztan néha-napjan iinnepeken a templomokban az orgonaszé és
a tomjénfiist kozott azokat emlékezetiinkbe folidézziik.
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Mélyen tisztelt holgyeim és uraim! Az Isten nem azért
nyilatkoztatta ki az 6 igazsagait, hogy azokat a templomok falai
kozé internaljuk, hanem azért, hogy azok legyenek szamunkra
az élet, az erd, az igazsag; nem azért adattak nekiink a kinyilat-
koztatas tanai, hogy egy-két theologus azokon csiszolja eszének
élét, hanem azért, hogy azokbo¢l szivja magaba az egész tarsada-
lom az ¢leter6ét és az igazsag vilagossagat.

A hitigazsagok nem az iskolasgyermekek privilégiumai, de
a papoké sem — ezek az egész tarsadalom kozkincsei. Es amint
a nap fényét és melegét nem lehet lefoglalni, nem lehet kisajatitani,
amint a nap 4aldasos hatasaitdl senkit sem lehet megfosztani :
ugy van ez a kinyilatkoztatas igazsagaival is.

Tévedés tehat az vélni, hogy a hit titkai csak a templomokba,
a katekizmusokba és imadsagos kényvekbe valék. Ellenkezdleg,
mivel ezek az élet iranytiii, ezeket magunkkal kell vinniink az
¢let minden utjara, mivel ezek az igazsag napjanak kisugarzasai,
a napsugar elott nem szabad bezarnunk sem a csaladi otthont,
sem a miihelyt, sem a hivatalt, de még a kaszinét, a szinhazat sem.

Helyén valé tehat, ha iiyen helyeken is, miné a Katholikus
Koér, beszéliink a hit dolgairél, mert a hit titkainak vannak vonat-
kozasai a tarsadalmi életre is — a Katholikus Kérnek pedig épen
a tarsadalmi élet apolasa képezi foladatat.

Amit altalaban a hit titkairél allitottam, az kiilondsen all
a Szeplotelen Fogantatas misztériumat illetéleg, amelyet az isteni
Gondviselés épen azért tartogatott, mint kinyilatkoztatott igaz-
sagot napjainkig, minthogy épen a mi modern korunknak volt
erre a legnagyobb sziiksége. Ez a hitcikkely annyi kulturalis vonat-
kozast rejt magaban, de egyszersmind annyira alkalmas a modern
kultura sebeinek meggyogyitasara, tévedéseinek megkorrigalasara,
hogy a Szeplotelen Fogantatas tnnepét méltan mondhatjuk a
modern tarsadalom iinnepének. Mert ebbdl a kinyilatkoztatott
igazsagbol fény és vilagossag arad szét, mely a modern Kkultira
legsotétebb labirintjaiba is bevilagit és megmutatja a kulturnépek-
nek az utat, amelyen ezt az érvény szélére jutott kulturat ismét
az igazi nagysag magaslatai felé vezethetik.

Igen, a Szeplotelen Fogantatas iinnepe a modern tarsadalom
iinnepe. Ezt az iinnepet nem iinnepelhetjiik eléggé csak tomjén-
fiisttel, koralis énekkel és prédikacioval — ennek az iinnepi hangu-
latnak ki kell aradnia az egész tarsadalomra ; hisz épen ezt a tar-
sadalmat folvilagositani, meggyégyitani, félemelni van hivatva
a Szeplotelen Fogantatas. Miként? Erre a kérdésre ohajtok beszé-
demben megfelelni.

Mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim ! Az egyes ember életének
épugy, mint az egész tarsadalomnak iranyzatat az hatarozza meg,



UNNEPI BESZED 111

mind idedlok utan torekszik az ember ; illetve jobban mondva,
mit tart az ember sajat idealjanak.

Ebben az idealban keresi tokéletességét, lelkének kielégitését,
boldogsagat. Minél jobban megkozelitheti ezt az idealt, annal biz-
tosabban véli elérni tokéletességét, boldogsagat. Es épen ez a tudat
adja meg az oriasi impulzust, hogy a rendelkezésére allé6 minden
eszkozt, a kultira minden tényezéjét folhasznalja ezen ideil meg-
kozelitésére, és ha lehet, teljes elérésére. Az ember idealja tehat
az a mozgato er6, amely, amint az egyes embert egyéni életében
iranyitja, 4gy minden alkotasaban is vezérli ; ez inspiralja a tudost,
a miiveszt, a koltot, a politikust és theologust egyarant. De egy-
szersmind ez nyomja ra bélyegét a kultira minden tényezéjére,
a tudomanyra, a miivészetre, az irodalomra, a kéltészetre, a zenére,
a technika tdorekvéseire — mert hisz az egész kultira eszkoz az
ember kezében, hogy o6nmagarol alkotott idealjat mindjobban
megkdzelitse.

De épen ez mutat arra is ra, hogy tulajdonképen itt azon
fordul meg minden, vajjon a tarsadalom a maga elé tiizott emberi
idedlban megtalalta-e az igazi, a valédi idealt? Itt csakugyan
vabankot jatszik az egyes ember, épigy, mint az egész tarsadalom ;
egy kartyara teszi mindenét. Azt j6l gondolja ugyan az ember,
hogy boldog csak annyiban lesz, amennyiben megkoézeliti az emberi
idealt, amennyiben sajat faji tokéletességét eléri — de csak az
igazi, valodi idealrdl all ez, nem pedig a képzeltrdl, a hamisrol.

Mi lesz akkor, ha az ember épen ebben téved ; ha ideal utan
torekszik ugyan, de tévedésben torzképet allitott maga elé ideal
gyanant? Hat eldszor is ennek a torzképnek vonasai vissza fognak
tikrozédni egész kulturajdban: tudomanyaban, mivészetében,
irodalmaban és masodszor, amit az ideal utjan keresett, sajat faji
kotelességét és ezzel kapcsolatban a boldogsagot, nemcsak nem
talalta meg, hanem azt messze eliizte magatol.

Es én nem tehetek rola, mélyentisztelt Holgyeim és Uraim,
de kénytelen vagyok kimondani a kemény szét : épen a mi modern
korunk leledzik ebben a végzetes tévedésben. Mar a XVI. szazad-
ban veszi kezdetét a szellemi megtévelyedés, amely napjainkban
érte el tetépontjat — az ember elfelejtette teljesen sajat idealjat
és most s6tétben tapogatozva, hol ebben, hol abban a torzalakban
keresi az igazi emberi idealt.

Eliiljar e tekintetben a modern tudomany, amely vagy pusz-
tan tokéletesiilt allatot lat az emberben, vagy egy teljesen fiigget-
len lényt, aki 6nmaganak ura és istene. A Vogt és Hackel tokélete-
siilt majma és a Nietzsche énmagat istenité Ubermensch-e elénk
allitja a modern tudomany ideadljat az emberrél : az allatot, a
bestiat és a démont.
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Es a modern tudoménynak ez a kettés iranyzata ranyomta
bélyegét a kultira osszes tényezéire.

Itt vannak elészor is a szépmiivészetek, amelyek els6sorban
vannak hivatva arra, hogy elénk allitsak az 6rok emberit, vagyis
az ember igazi idealjat. Min6 dekadenciat tar elénk a modern
szépmiivészetek minden aga! Az igazi emberi ideal helyett felénk
vigyorog az allat vagy démon, vagy mindketté emberi alakban.
Mintegy 1j életre keltek a mithologidk szérnyalakjai, a szarnyas
bikak, az emberfejii kecskék — ezekben a szérnyalaku ember-
allatokban, emberoérdogokben varazsolja elénk a modern szép-
miivészet az emberi idealokat.

A festdk és a szobraszok ma mar nem tanulnak lélektant,
hanem csak anatomiat; s nem keresik s nem is akarjak abrazolni
az emberben a lelket, hanem csakis a testet — ezért valnak a
miicsarnokok lassanként nuditasok tarhazaiva, amelyekben per-
ditaknak kiilonb6z6 poézokban abrazolt testét allitjak elénk az
emberi szépség idealjai gyanant!

Hasonlé a dekadencia a regényirodalomban és szinmiivészet-
ben is. A naturalistadk, a veristak és az impresszionistak — talan
hozzatehetném — és a zionistak, teljesen a maguk szamara fog-
laltak le a szépmiivészetnek ezt a két rendkiviil nagy hatassal
bir6 teriiletet. Az 6 regényhédseikbél és szinpadi alakjaikbél meg-
ismerhetjiik, miné idealok lebegnek lelkiik el6tt az emberrél. Nem
az igazi embert festik 6k le, hanem emberi alakba bujt allatokat
és démonokat, akiknek csak idegeik, szenvedélyeik, 0Osztoneik
vannak, akik el6tt mas térvény, hatalom, erény, vallas nem léte-
zik, csak a hus és a vér kultusza, a szenvedély korlatlan hatalma,
az érzékiség mamoros tobzodasa. Amint Zola regényeiben a Béte
humainet-et, az emberallatot, gy a szinpadon az Osztrigas Mici-
ket allitjak elénk emberi idealok gyanant !

Még a kultirtényezék legmagasabban 4all6 régiéiba, még a
zenemiivészet birodalmaba is elhatott ez a dekadens Aaramlat;
hisz az ujabbkori zenemiivek nagy része mar nem keresi a gondo-
latot, az eszmét, nem a lélek érzelmeit akarja visszatiikrozni,
hanem csak az idegeket akarja izgatni vagy szendergésbe hozni,
csak az érzékek impresszioira van tekintettel. Ez is, mélyen tisztelt
holgyeim és uraim, végsé forrasat abban leli, hogy az emberben
csak az érzéki lényt latjak, az isteni szikrat, a lelket elfeledik.

De menjiink tovabb, a kultira mas régioiba is vessiink egy
pillantast, mélyen tisztelt holgyeim és uraim. Es itt elénk tarul-
nak a technika csodas vivmanyai, ezek alapjan a gyariparnak,
a kereskedelemnek oriasi follendiilése, ugy hogy els6 pillanatra
talan azt lehetne mondani, hogy a szépmiivészetek terén észlelt
dekadenciat b6ven karpotolja a gazdasagi téren nyilvanulé parat-
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lan viragzas és folyton novekvé fejlédés. Azonban nem szabad
elhamarkodva itélniink ; meg kell nézniink az érem masik oldalat
is. Es ott latjuk a gyaripar és kereskedelem follendiilésével kap-
csolatosan kifejlédni a kartelleket és trosztoket, amelyek tonkre-
teszik a kisipart és a Kiskereskeddt ; latjuk a naproél-napra meg-
ujulé sztrajkokat, melyekkel szemben tehetetlen az egész tarsa-
dalom ; latjuk a védvamokat és vamhaborikat egyes orszagok
kozott, latjuk az élet-halal harcokat, melyeket egymassal vivnak
szegények és gazdagok, szocialistak és kapitalistak, gyarosok és
munkasok, a kisipar a nagyiparral, egyik orszag a masikkal, és ha
kutatjuk ennek a rémes kiizdelemnek a végso okat, ismét csak
odajutunk, hogy a modern kor elfelejtette teljesen az ember igaz
idealjat, helyébe hamis balvanyt allitott: az emberben csak az
anyagot, a testet, a foldiest latja s azt hiszi, hogy az embert az
anyag, a fold, a vagyon és csakis ez, de ez aztan teljesen boldogga
teheti s ez okbdl a boldogsag utan valé vagynak minden erejével
raveti magat anyagi érdekeinek biztositasara, anyagi hasznanak
novelésére, azzal mitsem toérédve, hogy ezaltal masokat tonkre-
tesz, eltipor, megsemmisit.

De hat, kérdem, m. t. holgyeim és uraim, elérte-e a modern
kor azt, ami utan vagyakozik, boldog-e a modern ember és a
modern tarsadalom? Koérill van véve a luxusnak, kényelemnek,
az élet oromeinek oly sokféleségével, amindvel talan egyetlenegy
korszak sem dicsekedhetett — soha a testet, az érzékeket, a szen-
vedélyeket nagyobb raffinériaval kielégiteni nem lehetett, mint
manapsag — hat vajjon boldog-e a modern ember, a modern
tarsadalom?

Erre a feleletet megadja a vilagfajdalom, a pesszimizmus
filozéfiaja és koltészete, mely épen a modern korban csendiil meg
a leggyakrabban és talal lelkesiilt hallgatésagra, megadja a fele-
letet a buddhizmus dicsé6itése, tanainak térfoglalasa az euroépai
mivelt tarsadalomban, a nirvana, az 6rok megsemmisiilés utan
valé vagyakozas, mely mar millicknak szivében visszhangzik ;
megadja a feleletet az életuntsag ijeszté terjedése mar a gyerme-
kek és ifjak kozott is; az ongyilkossagnak nemcsak oOriasi tér-
foglalasa, hanem egyszersmind annak nyilt hangoztatasa, hogy
tulajdonképen az éngyilkossag nem biin, hanem erény, az emberi
élet legméltobb végsé akkordja.

M. t. holgyeim és uraim ! Ezek a jelenségek épen az ellen-
kezét mutatjak és bizonyitjak, t. i. azt, hogy a modern ember, a
modern tarsadalom minden fényiizése, kényelme és élvezete mel-
lett nagvon is boldogtalan.

Es ez nem csoda ; mert elvesztette szeme el6l idealjat, csaloka
lidércfényt kerget, amely a boldogsag biztos révpontja helyett

Mihalyli Akos beszédef. II. Tarsadalmi beszédek. 8
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mind mélyebben viszi be az életuntsag és boldogtalansag feneket-
len siippedékei kozé, melyekbdl kiszabadulni nem képes tobbé
sajat erejébdol.

Ime, m.t.hélgyeim és uraim, ebbe a modern kulturéletet atfogo
siirli, kodos sotétségbe vilagitott be a katholikus Egyhaz ma 6tven
éve, mikor a hivé nép lelkében mar szazadok ota él6 és folyton
élesztett hitet a legnagyobb iinnepélyességgel Isten altal kinyilat-
koztatott hitigazsagnak jelentette ki s ezen iinnepélyes kijelentés
altal az egész vilag figyelmét rairanyitotta az Immaculatara, a
Szepléotelen Fogantatasra. Igaz, hogy ennek a kinyilatkoztatasnak
a fénye vakito volt a modern vilag szemére — és ugy tett ez is,
mint aki s6tét banyabél vagy pincébdl 1ép hirtelen a napsugar
fényozonébe, nem tudta elviselni a vakito fényt, becsukta a szemét.

De hat soka a szemét csukva nem tarthatja — és ez a fény
nem volt egyszerii villanas, amely kialszik ismét ; ez az emberiség
szellemvilaganak egére tiizott nap, amely t6bbé le nem nyugszik,
el nem sotétiil, sugarait, fényét, vilagossagat arasztani fogja, amig
csak ember él e foldtekén. A modern kultara is kénytelen ezzel a
fénysugarral megbaratkozni. A dogma kihirdetésekor becsukta
szemét, de mar mikor a dogma fénykoszorija gyanant Lourdes
latomasai és csodas gyogyulasai izgalomba hoztak az egész mivelt
vilagot, a modern ember is, még egy Napoleon, egy Zola is kény-
telen volt az Immaculatara iranyitani tekintetét. Es az Immacu-
lata mai linnepe, mely az egész vilagot betélti a katholikus hivék
lelkesiilt ahitataval, nem maradhat hatas nélkiil a modern tarsa-
dalomra sem. Igen, az Immaculata el6l nem zarkozhatik el tobbé
a modern vilag — és ha nem is tud mindjart magaba a napba
tekinteni, ha nem is tudja ezt a hittitkot megérteni és kell6en érté-
kelni, ennek aldasos hatasai alél nem vonhatja ki magat.

Es ilymodon. lesz a Szeplételen Fogantatas a modern kultira
tévelyedéseinek kiigazitéja, az emberi miveltség megnemesitdje,
a tarsadalmi sebek gyégyitéja — mert az Immaculataban ismét
megtalalja az emberiség az elvesztett, az elfelejtett igazi emberi
idealt.

Igen, ez igy van, m. t. hélgyeim és uraim; az Immaculata
az idealis ember, abban a legmagasabb eszményi tokéletességben,
aminének Isten kezdetben ezt a remekmiivét, az embert meg-
alkotta.

Mert az ember a teremtéskor nemecsak az egész teremtés
koronaja, hanem a Teremté mindenhatésaganak legnagyobb és
legszebb csodaja és az isteni mindenhatoésag remeke volt. Mi az
ember? A teste olyan, mint az allat, a lelke meg szellem, hasonlé6
az Istenhez.

Oriasi miivészet kellett ahhoz, ezt a két egymassal ellentétes,
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egymast pusztito allagot ugy egyesiteni, hogy egyik a masiknak
karara ne legyen, hanem egymasnak szolgaljanak, egymast tamo-
gassak, harmoénikus egységbe olvadjanak Ossze — ne legyen se
allat, se tiszta szellem, hanem igazi ember; a teste hii szolgaja
legyen lelkének, a lelke pedig szolgaljon Istenének. Ezt a miivészi
ecsetvonast akkor vitte végbe a Teremté remekmiivén, mikor a
megteremtett emberre ralehelte malasztjat, kegvelmét, amely az
embernek konnyiivé tette ezt a foladatot, hogy a test a léleknek
szolgaljon, a lélek pedig Isten szolgalatiban keresse boldogsagat.
Ezzel lett kész a miremek ; az Isten malasztjaval lett az ember
igazi ember, ugy, amint az Isten gondviselésének jelen rendjében
az embert alkotni akarta. A malaszttal foélruhazott ember felel
meg annak az eszménynek, mely a teremtéskor Isten el6tt lebe-
gett. Tehat az ember idealja : a malaszttal telt ember.

Mikor az ember elbukott, kezdte let6rdlni 6nmagarol ezt a
legjellegzetesebb vonast és a remekmii csakhamar torzképpé val-
tozott. Az ember bukasaval, a blinnel kezdédik az ember tragi-
kuma. A test és a lélek kozott, az allat és a szellem kozott az Isten
malasztja tartotta fonn az egyensilyt, amint megsziint és amily
mértékben megsziint a malaszt hatasa az emberre, gy és oly
mértékben megkezd6dott a lélek forradalma Isten ellen, az élet-
halal harc a test és a lélek, az allat és a szellem kozott — és az
Isten remekmiive, az ember, torzalakka valtozott.

Az ember igazi tipusa, idealja a biinnel elveszett, vele egyiitt
elveszett békéje, megelégedettsége, boldogsaga is. Innét van a
boldogtalansagnak az a rémes, szivetrazo moraja, mely a pogany
korbol felénk hangzik ; innét van az a ki-kitéré vagyakozas, ohaj-
tozas egy jobb kor, egy szabadit6, egy megvalté utan, amely
nemcsak a zsid6é profétak ajkairél, hanem a pogany kolték lant-
jarol is felénk cseng, felenk hangzik.

Es ez a jobb kor el is jott az id6k teljében. A vilag Megvaltéja
kereszthalalaval visszaszerezte az ember szamara az Isten malaszt-
jat — s igy megadta az embernek a képességet, hogy az eltorzitott
isteni képmast lelkében restauralja, hogy a test és lélek kozott
megzavart harmoénikus egység, 6sszhang és egyensily ismét helyre
alljon.

Ime tehat, m. t. hoéigyeim és uraim, az ember igazi tipusat,
idealjat itt kell keresniink — a megvaltott emberek kozétt. Minél
nagyobb mértékben részesiilt egy ember a megvaltas kegyelmei-
ben, annal tokéletesebben taldljuk benne kifejezve az ember igazi
tipusat, valddi idealjat. Ez okbol az emberiség legnagyobb esz-
ménye, a legtokéletesebb ember, kovetkezésképen a legszebb és
a legboldogabb ember — az Immaculata.

Mert 6 részesiilt a megvaltas kegyelmeiben minden ember

8!‘
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kozott nemcsak a legnagyobb béségben, hanem a legkivaltsago-
sabb maddon is ; mig a tobbi ember az Isten malasztjat a sziileitdl
orokolt biin letérlésére nyeri meg legel6szér — & elnyerte Isten
szeretetének ezt a természetfolotti fényes pecsétjét, miel6tt a biin
érinthette volna lelkét : az isteni kegyelem teljében fogantatott,
az isteni kegyelem teljében sziiletett, az isteni kegyelem teljében
élte at egész foldi életét. Hozza nem férkézhetett soha a biinnek
még arnyéka sem — ezért egyediil 6 a teljesen Immaculata — a
harmoniat a test és a lélek, a lélek és az Isten kozott nem zavarta
meg soha semmi az § életében.

Fogantatasanak pillanatatol egész halalaig élete a legtokéle-
tesebb megvalésulasa volt annak az eszménynek, amely Isten
el6tt lebegett, amikor a teremtés koronaja gyanant megalkotta
az embert. 0, az Immaculata a teremtés koronaja, az Isten minden-
hatésaganak remekmiive.

Ot oda lehet allitani minden korban, minden népnek, min-
den embernek, minden tarsadalomnak, minden kultiuranak emberi
ideal gyanant.

Ezt tette az Egyhaz is.

Az Immaculatat allitotta a modern kor elé emberi ideél gya-
nant, akkor hirdetve ki a Szeplételen Fogantatas mélységes misz-
tériumat hitcikkely gyanant, amikor mar az emberi tarsadalom
koztudatabol és egész kultirajabol ugyszélvan teljesen kiveszett
az eredendd binnek fogalma, valamint az isteni malasztnak, a
megvaltasnak, a természetfolotti életcélnak hite és fogalma.

Pedig ezek a keresztény kultura és civilizacié pillérei — ha
egyszer ezeket kimozgatjuk, dsszetorjiik, az egész civilizaciéo annal
borzasztébb katasztréfanak lesz el6idézdje, minél magasabbra
épiilt ezeken a pilléreken. Es hogy ez a katasztréfa mar nincs
messze, hogy a modern kultura épiilelén mar minden inog és recseg,
erre bator voltam beszédem folyaman egy-két széval ramutatni.

De nem kell kétségbeesniink. Felénk sugarzik egy szebb
jovonek hajnalhasadasa, melyet ez az iinnep hozott meg a vilag-
nak. Mert amint mar szintén emlitettem, az Immaculata hiteik-
kelyt a modern vilag sem ignoralhatja, ez oly fény, oly ragyogas,
oly revelacié a modern vildg szamara is, hogy eléle nem zarkoz-
hatik el teljesen.

Es ez a fény, amely az Immaculatarél felénk ragyog, meg
fogja ismét vilagitani az emberek elsotétilt lelkét és ra fogja
vezetni Sket ismét az elfeledett igazsagokra, melyeken a keresztény
kultira és civilizacié évezredeken at folépiilt. Es ha majd ismét
gyokeret vernek az emberiség szivében ezek az igazsiagok; ha
ismét el fogjuk ismerni mindnyajan, hogy az Immaculatan kiviil
magunktol és magunkra hagyatva mindnyajan biinds emberek
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vagyunk ; és csakis az Isten kegyelmével, malasztjaval tudunk
diadalmaskodni a biin f6l6tt — de az Isten kegyelmével azutan
képesek is vagyunk elérni a legszéditébb magaslatokat, amelyek
utan emberi sziv vagydédhatik, féljuthatunk egészen az Isten trén-
jaig, nem lazadé angyalok gyanant, hanem, hogy az Isten boldog-
sagaban megnyugodjék orokre sziviink ; mondom, ha ismét gyo-
keret ver az emberek szivében az a tudat, hogy 6k nem pusztan
allatok, akik csak munkara, dsztoneik kielégitésére — és ezutan
enyészetre, elmuldasra vannak karhoztatva, de nem is démonok,
akiknek az Isten tagadasa, Isten térvényeinek letiprasa, a rombo-
las, a pusztitas, lazadas, a forradalom az élteté elemiink ; hanem
igenis emberek, gyengék, gyarlok, biinésok nagyon, magukra
hagyatva, de az Isten kegyelmével megerdsitve hosok, vértanuk,
szentek, angyalok lehetnek ebben a torékeny testben, mondom,
ha ezek az igazsagok ismét mélyen meggyokereznek kozottiink :
akkor, m. t. hélgyeim és uraim ! egy uj korszak veszi kezdetét az
emberiség torténetében, talan a legszebb, a legnagyobb. Mert
ezekkel az igazsagokkal ujra folviragzik, mert @j impulzust, ira-
nyitast, inspiraciét nyer altaluk a kultura minden tényezoje. Arany
korszaka hasad meg a koltészetnek, a miivészetnek, az irodalom-
nak, mert ismét az igazi emberi idealok fogjak inspiralni a koltéket,
a miivészeket. De a technika oriasi vivmanyai is azt fogjak elé-
segiteni, hogy az emberek a lelkiiket bet6lté idealokat minél job-
ban megkézelitsék. Es ilymédon, ha majd a kultira minden ténye-
z6jén, a tarsadalom minden rétegén ismét atesillamlik az igazi
emberi ideal fénysugara, visszatér lassanként az emberek szivébe
a hit, a remény, az Isten malasztja utan a vagyakozas, de vissza-
tér az életkedv is, a béke, a megelégedés, a megrazkdodott csaladi,
tarsadalmi és allami szervezetek is visszanyerik a fejlédéshez sziik-
séges biztonsagot és nyugalmat — igy lesz a Szeplételen Foganta-
tas dogmajanak kihirdetése egy u) korszaknak kiindulépontja,
maga az Immaculata a modern tarsadalom és kultira megmentd
géniusza.

Uj orok torvény.

(A Veszprémben 1905. jun. 27-én tartolt keresztény szocialis kurzuson.)

Mélyen tisztelt uraim! Eléadasomnak a cime féolment min-
den hosszas bevezetéstol. Az orok uj torvény, melyet Krisztus
hozott e foldre : a szeretet torvénye.

Ez a torvény egyszersmind alapja a szocialis életnek is;
kell, hogy ez legyen kiindulé pontja a szocialis kurzusnak is. Mert,
amint ezt belatjak mar sokan a szociolégusok koziil is, bar az
allami torvényhozas és a tarsadalom szervezkedése, a kiilonb6zé
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tarsulatok, egyesiiletek és szakszervezetek rendkivill sokat tehet-
nek a szocialis bajok orvoslasara és nagyban elésegithetik a szo-
cialis kérdés megoldasat ; ezt azonban gyo6keresen csupan allami
torvényekkel és tarsadalmi szervezetekkel megoldani nem lehet,
ehhez sziikséges, hogy az egész tarsadalom minden rétegét a Krisz-
tus altal proklamalt szeretet torvénye éltesse, hassa at. Az allami
torvények és tarsadalmi szervezkedések hasonlok a gép kerekei-
hez, fogantyuihoz, szelepjeihez ; ezekb6l Gsszeallithatjuk az egész
gépet, mozgasba is hozhatjuk, de ha hianyzik az olaj, mellyel a
géprészeket bekenjiik, a gép csakhamar félmondja a szolgalatot
és minél hatalmasabbak kerekei és szelepjei, annal nagyobb lesz
a rombolas, melyet az olaj hidnyaban ezeknek az er6s vas- és acél-
szerkezeteknek mozgasa el6idéz. A szocialis kérdés megoldasanal
a Krisztus proklamalta szerelet az olaj, amellyel a szocialis tevé-
kenység szerveit kell ontozgetniink; ez az a cement, amellyel
az allami torvényhozas és a tarsadalmi szervezkedés koveit dssze-
illesztjitkk, mert ha ezt nem tessziik, minél tébb kévet hordunk
Ossze, minél magasabb lesz az épiilet, annal biztosabb az dssze-
omlas és annil nagyobb lesz az osszeomlaskor a pusztulas.

Ime, ez annak az oka, hogy a jelen szocialis kurzus elsé eld-
adasanak targya a szeretet, abban az uj formaban, melyben azt
Krisztus Urunk az emberiség 6rok torvényévé tette.

Uj forméaban, mondom. Mert szeretet lakozott Krisztus elott
is a foldon, az emberek szivében. Hisz az ember Krisztus el6tt
sem volt vadallat ; ember volt, akinek egyik lényeges tulajdonsaga
a szeretet. Krisztus el6tt is szerette az ember felebaratjat és jot
tett vele, s6t kész volt érte nagy aldozatokra is. Csakhogy Krisztus
elétt mas volt a felebarat fogalma. Ezt a fogalmat a kaszt, a faj,
a haza, a vallas hatarolta. A szenator a plebejust, az ur a rabszolgat,
a fehér a feketét, a romai a barbart, a zsidé a gojt kizarta a fele-
barat fogalmabol és igy a szeretet melegébdol.

A Krisztus altal proklamalt uj torvénye a szeretetnek univer-
zalis, egyetemleges minden tekintetben.

Elészor is univerzalis a felebarat fogalmat illetéleg s ezzel
ledént minden valaszfalat, melyet faj, vallas, nemzetiség, tarsa-
dalmi elgitéletek allitottak ember és ember kozé. Krisztus egész
kinyilatkoztatasaban ez az egy igazsag nagyobb atalakulast idé-
zett el6 az emberiség torténetében minden bélcseleti rendszernél,
de minden technikai vivmanynal is. A mi egész kulturank, civili-
zaciénk, humanizmusunk ebb6l a gyokérbol fakadt. Es ebbdl a
gyokerbdl kell kisarjadzania a szocialis tevékenységnek, a szocialis
kérdés megoldasanak is. Ha a felebarati szeretetnek ezen univer-
zalis jellege hatja 4t a munkasok és munkaadok, gazdagok és sze-
gények, iparosok és gyarosok szivét; ha nem a gyiildlet, hanem
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ez a joakaro szeretet vezet benniinket targyalasainkban és szervez-
kedéseinkben ; ha nem akarunk masoknak artani és nem akarjuk
masok romlasaval a sajat érdekeinket elémozditani, szoval, ha
nem a Rousseau szocidlprogrammjat kovetjilk, amely bellum
omnium contra omnes, mindeneknek mindenek ellen valo harcat
hirdeti, hanem a Krisztus szocialprogrammjat tiizziik zaszlénkra,
véssiik sziviinkbe, amely szerint minden ember a mi felebaratunk,
akit szeretni tartozunk — akkor, uraim, egy oriasi lépést tettiink
a szocialis kérdés megoldasat illetéleg ; leraktuk azt a biztos ala-
pot, amelyen a szocialis térvényhozas és tarsadalmunk szocialis
atalakulasa — amely el6bb-utébb be fog kovetkezni — minden
megrazkodtatas nélkiil megtorténhetik.

Sajnos, ettol az idealis allapott6l még nagyon messze vagyunk ;
sot egyaltalaban szomorudan kell azt konstatalnunk, hogy a keresz-
tény felebarati szeretet univerzalis jellege kezd a mi tarsadalmunk-
b6l mindjobban eltiinni s helyét elfoglalja a faj- és osztalygyiilolet.

Ep ezért nekiink, mélyen tisztelt uraim, féleg a lelkipaszto-
roknak és tanito uraknak rendkiviil fontos szerep jut a szocialis
tevékenység alapozasanal. Onoknek kell az 6nokre bizott nép,
uri és szegény nép szivét mar a gyermekkorban a keresztény sze-
retet irant fogékonnya tenni. Onoknek kell ezt a Krisztus altal
proklamalt, de ma mar itt-ott elfeledett igazsagot ismét az embe-
rek szivébe vésni, hogy minden ember a mi felebaratunk, tehat
minden emberben meg kell becsiilniink az emberi méltosagot. Ez
az igazi humanizmus, amely tulajdonképen nem maés, mint a
keresztény szeretetnek érett gyiumolcse. Igen, humanizmusra kell
tanitani a népet, hogy humanus moédon banjanak egymaéssal :
a gazda a cselédjével, az ur a paraszttal, a gyaros a munkassal,
az iparos a legényével — és viszont. Ez a keresztény szeretetbdl
fakadé humanizmus fogja azt a kettds elgitéletet, amely szocialis
életiink annyi bajanak forrasa, eltiintetni, t. i. hogy az ur nem
fogja alarendeltjét rabszolganak, ez urat nem fogja zsarnoknak
tekinteni, hanem mindegyik a masikban felebaratjat fogja latni
és becsiilni. Elsésorban pedig nekiink kotelességiink ez, mélyen
tisztelt uraim, nekiink, akik a nép lelkipasztorai és tanitéi vagyunk,
hogy ezt a humanus banasmodot példankkal is gyakoroljuk. Val-
toznak az idék, valtoznak a tarsadalmi érintkezés modjai is. Es
amin ezelott 40—50 évvel nem iitk6zott meg a nép, azt a hangot,
azt a modort, azt a banasmoédot nem tiiri el a mai nemzedék. Mar
pedig nekiink arra kell térekedniink, mélyen tisztelt Uraim, hogy
a népet, a tarsadalom minden rétegét minél jobban magunkhoz
fiizziitk. Ugyis a mai vilag minden aramlata arra iranyul, hogy
a népet a papoktol és a felekezeti tanitoktol eltavolitsa ; ha még
mi magunk is a mi modorunkkal és banasmodunkkal elidegenit-
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juk magunktdl a népet, hat kénnyen ugy jarhatunk, hogy népiink
a nemzetkozi, vallastalan szocialdemokracia taboraba sorakozik,
és mi pasztorok lesziink nyaj nélkil.

De folytassuk az oOrok uj torvény taglalasat. A szeretet,
melyet Krisztus hozott e foldre, univerzalis jellegii minden tekin-
tetben. Nemcsak minden emberre kiterjed, hanem fogékony min-
den emberi nyomor, szenvedés, sziikséglet irant is. «Nincs az a
tarsadalmi betegség, nincs az a szenvedés, amely a keresztény
szeretetet érintetleniil hagyna. Es ezt fényesen bizonyitja a keresz-
tény jotékonysag torténete.

Minden az emberiség testi és lelki nyomoranak enyhitésére
alakult intézmény a katholikus Egyhaz talajabél fejlodott ki. Ezt
a dics6séget az Egyhaznak elvenni, letagadni nem lehet.

Ingyen kenyeret és ingyen tejet mar ezel6tt ezerotszaz évvel
osztogattak szent Benedek minden kolostoraban, de oly moddon
szolgaltak ki a szegényeket a szerzetesek, mintha Krisztus jelent
volna meg a kolostor kapujanal.

Az els6 korhazakat az egyhaz alapitotta és ma van legalabb
is 30—40-féle férfi- és noszerzet és kongregacid, melyeknek tagjai
fogadalom altal kotelezik magukat a vakok, a hilyék, a siket-
némak, a nyomorékok, a fekélyesek, a ragalyos és gydgyithatatlan
betegek onfelaldozé apolasara.

Még miel6tt az allamok gondoltak volna javitéintézetek fol-
allitasara, az Egyhaz kebelében megalakult a Jo Pasztor-apacak
kongregacioja, hogy a bukott leAnyok megmentésén faradozzék —
és alakult férfikongregacio, hogy az utcai csavargé gyermekeket
Osszegyiijtse, nevelje és a tarsadalomnak megmentse.

A voroskereszt-egyleteknek még hire-hamva sem volt, mikor
Romaban mar a kereszténység elsé korszakaban a polgarhaboruk
iszonyai kozott keresztények lopéztak a harcterekre, hogy a sebe-
siilteket segélyben részesitsék.

Nemcsak melegeddszobakat allitottak fol, hanem a Simplon
és Szent-Gotthard magaslatain a hé és jégmezok kozoétt kolostoro-
kat, hogy a szerzetesek hii kutyaik kiséretében, sajat életiikk veszé-
lyeztetésével kimenjenek a hoviharokba, folkeressék a megfagyott
utasokat s 6ket a kolostor kalyhajanak és az onfelaldozé szeretet-
nek melegénél uj életre keltsék.»!

Az osszes iskolakat, a népiskolatol kezdve fol az egyetemig,
az Egyhaztol kapta, tanulta Eurépa népe. De a féldmivelés, az
ipar, az anyagi jolét megteremtésében is az Egyhaz volt a népek
mestere, vezetéje. A kozépkori szerzetesek nemcsak a keresztet
és a Szentirast, hanem a kapat, asot és ekét is a keziikbe vették

1 Mihalyfi Akos, Keresztény jotékonysag. Budapest. 1904. 12—13. 11
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és hogy az egykor nomad magyar nép foldmivel6 nemzet lett,
ezt a bencés és cisztercita szerzeteseknek koszonheti elsésorban.

Ime, ez az egy-két példa, melyekhez még hozzafiizom a hit-
hirdetok, a misszionariusok dnfeldldozé munkassagat, mutatja a
Krisztus 6rok uj térvényének univerzalis, egyetemleges jellegét.
Es ezt jol meg kell jegyezniink, mélyen tisztelt uraim, mert sokan
vannak a keresztények kozott manapsag, akik azt hiszik, hogy
a felebarati szeretet torvényenek eleget tesznek az alamizsna-
adassal. O, akik igy gondolkoznak, azok nem szeretnek. Mert a
szeretet nem ismer ilyen hatarokat és korlatokat; a szeretetnek
csak egy torvénye van : segiteni mindeniitt, ahol sziikség van a
segitségre, és ahol képesek vagyunk segiteni.

Az alamizsnaadas a mai szocialis bajok haborgé hullamai
kozott csak egy-két csepp olaj, mellyel a haborgast nem lehet
lecsillapitani. Azzal, hogy egy-két koldus tarisznyajaba vetiink
egy-egy darab kenyeret, a szocialis nyomor enyhitéséhez nem
jarultunk semmivel.

S6t, mélyen tisztelt uraimn, koldusokrél lévén sz6, engedjék
meg, hogy egy dologra figyelmeztessem onoket, vigyazzunk az
alamizsnaosztogatassal, nehogy a szocialis bajok megsziintetése
helyett azokat ujakkal néveljik ; vigyazzunk az alamizsnaoszto-
gatassal, nehogy professzionatus koldusnemzedéket neveljiink. Van-
nak koldusok, akiket az Isten gondviselése tett koldusokka : nyo-
morékok, munkaképtelen, mindenkitdl teljesen elhagyott szeren-
csétlenek. O, ezeket segitsiik, ezeknek adjunk alamizsnat, ezekkel
szemben gyakoroljuk az irgalmassag cselekedeteit, ezekrél mondja
Krisztus : amit ezen kicsinyek egyikével tettetek, velem tettétek.

De vannak mas koldusok is, akiket a jolelkii keresztények,
foleg a jolelkii papok helytelen iranyban gyakorolt alamizsnal-
kodasa csabitott a kolduspalyara s novelt f6l hatalmas koldus-
kasztta. Ha elmegyiink valamely papi varosba, ott latjuk ezt a
kasztot a székesegyhazak koriil, hogy bezsebelje a gazdag alamizs-
nakat s ezekbdl éljen tunya, here, nagyon sokszor botranyos,
erkolcstelen életet. Nekem mar volt alkalmam egy-kétszer koze-
lebbrdl megismerkedni az ilyen papi pénzen hizlalt koldusnépség-
gel és mondhatom, uraim, hogy azok a jélelkii adakozdk rosszabbra
nem fordithattak volna alamizsnajukat, mint erre a here népségre.

De ne gondoljak, uraim, hogy én 6noket az alamizsnaadas,
a jotékonysag gyakorlasatol vissza akarom tartani. S6t ellenkezé-
leg, épen arra akarom 6ndket buzditani, hogy nagyobb mértékben
adakozzunk, mint eddig tettiik, csak helyesebb moédon gyakorol-
juk az alamizsnalkodast.

El6szor is nem azok a legnagyobb szegények, akik a koldus-
tarisznyaval jonnek hozzank, vagy akik folytonos konyorgolevelek-
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kel ostromoljak a fépapokat ; a legnagyobb szegények nem mutat-
jak magukat, nem hirdetik magukat, nem toljak f61 magukat,
ezeket nekiink kell folkeresniink ; a szégyenl6s haziszegények, akik
otthon sinylédnek, nyomorognak, éheznek, de ezt nem merik
nyilvanossagra hozni. Ezeket folkeresni, ezeknek juttatni, talan
sokszor észrevétleniil egy kis segélyt, ruhat, fat, pénzt, ételt, oly
modon, hogy a test nyomoran segitve legyen, a lelket azonban
meg ne sebezziik : ime, ez a keresztény jotékonysagnak, a keresz-
tény szeretetnek egyik legszebb megnyilvanulasa.

Azutan meg, ismétlem, hogy a felebarati szeretet univerzalis,
ez kiterjed az emberiség mindennemii bajanak orvoslasara, magaba
foglalja az irgalmassagnak nemcsak testi, hanem lelki cselekedeteit
is. Kiilonben is, tobb a szegény manapsag, aki alamizsnat el sem
fogad, akinek nem alamizsna, hanem munka kell; azutan meg
nem a szegénység a legnagyobb baj, hanem az elégedetlenség,
a lelkek haborgasa, az elmék megtévelyedése, a sziveknek elérhetet-
len vagyaktél valé tultengése, az erkdlesi elziillés a tarsadalom
minden rétegében. Ime, egy oriasi teriilet, kopar karszt, nyo-
maszté sivatag tarul elénk, amelyet els6sorban a keresztény sze-
retet aldozatai vannak hivatva egy jobb jové reményének zold
viranyaival beiiltetni.

De, mélyen tisztelt uraim, a keresztény szeretel univerzali-
tasanak egy harmadik jellegére is ra kell mutatnom, amely a meg-
el6z6kb6l ugyan 6nként folyik, de amelyet meégis jo lesz kiilén
is hangoztatnunk. A felebarati szeretet munkijaban mindnya-
junknak részt kell venniink. Annyi a baj, annyi a nyomor, annyi
segitségre van sziikség, hogy itt mindenkinek ¢ssze kell fognia,
ebbdl a mentési munkabol ma senki sem vonhatja ki magat. Volt
id6, mikor mindent a papokra, magnasokra és egy-két otkerekii
filantrépra hagyhattunk ; ma mar elmult ez az id6. Eg a talaj
labaink alatt, mindeniitt Gj és 04j langok tornek elé ; mindenkinek
hozza kell latnia, hogy a szeretet sugaraival oltogassuk az egész
tarsadalmunkat fenyeget6 tiizet. Ma mar elégtelen a papok, a
magnasok jotékonysaga a tarsadalmi betegségek orvoslasara. Min-
denkinek ki kell ebbél vennie a részét : az iigyvéd uraknak, a hiva-
talnokoknak, kereskedGknek, uraknak, holgyeknek egyarant. Es
itt a szeretet adojanal vélem elsésorban megvalésitandénak a
progressziv adézast. Itt nem lehet adomentes senki sem, de annal
tobbet tegyen mindenki, minél tébbet adott neki az Isten vagyon-
ban, észben, tehetségben, szivben. Cui multum datum est, multum
requiretur ab illo. Akinek sok adatott, attol sok fog megkove-
teltetni.

Lassuk mar most egy-két vonasban, mélyen tisztelt uraim,
a felebarati szeretet gyakorlasinak mddjait.
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A szeretet el6szor is aldozatot kivan., Nem szavakkal, hanem
tettekkel kell szeretniink embertarsainkat.

Aldoznunk kell a vagyonunkbol, a jovedelmiinkbél és pedig
aldoznunk kell mindnyajunknak kivétel nélkiill — és aldoznunk
kell sokat, mert rettenetes sok a gyogyitani vald. «Sajnos, e téren
hazankban sok visszassagot taldlunk. A magyar katholikusok
megszoktak, hogy mindent a fépapokra és magnasokra hagyja-
nak a jotékonysag terén. Maskép van ez a kiilfoldén : a belga, a
német, a francia katholikus iigyvéd, orvos, hivatalnok, haziur,
évi jovedelmének egy bizonyos percentjét jotékony célokra for-
ditja.»! Kovessiik, mélyen tisztelt uraim, a kiilfoldi példat, mert
ismétlem, Krisztus parancsa a felebarati szeretetr6l mindnya-
junknak szél kivétel nélkiil.

Adakozzunk, dldozzunk mindnyajan, a szeretet leleményes ;
ha igaz szeretet van lelkiinkben, tudunk egyet-mast megtakari-
tani az adakozasra is. Es itt nemcsak alamizsnaadasrél van szoé ;
hanem kivaltképen arrél, hogy partoljuk, anyagi aldozatainkkal
segitsik mindazon intézményeket, melyek a nép testi és lelki
betegségeinek orvoslasat, nyomoranak enyhitését célozzak. Ime
folsorolok egy-két intézményt, melyeket mindnyajunknak, féleg
a fétisztelendd lelkész és tanité uraknak partfogasaba és propa-
gandajaba a legmelegebben ajanlok a szocialis kurzus rendezgsé-
gének nevében : a Szent Istvan-Tarsulat népies tagsaga, a Katho-
likus Egyesiiletek Orszagos Szdévetsége, a munkasegyletek, n6véds-
egyesiiletek, legényegyletek, a nép szamara kiadott «Uj Lap» és
az «Igaz Szé», amelyek nagy anyagi aldozatok nélkiil fonn nem
tarthatok és tomegesen nem terjesztheték. Egyaltalaban ma mar
nem volna szabad papot és intelligens katholikus vilagi férfiat
vagy nét talalnunk, aki valamely orszagos jellegii katholikus egye-
silletnek, szervezetnek alapité vagy partol6 tagja ne volna.

De nem elég az anyagi aldozat. A keresztény szeretet nem
elégedhetik meg az odadobott alamizsndval; a keresztény szere-
tetnek le kell hajolnia a szegényhez, a beteghez, a szenveddhdz,
a meghasonlott vagy tévelygé szivhez, hogy 6t folemelje, meg-
nyugtassa, megvigasztalja. A személyes foglalkozas a szegények-
kel — ez a keresztény szeretetnek a békecsdkja, amely letorli a
konnyet a szembdl, eliizi a keseriiséget a szivbél.?

Vannak egyes jotékony intézményeink, melyek egvenest e
célbol alakultak, hogy személyes érintkezést hozzanak létre a sze-
gényekkel, a betegekkel, a tarsadalom ezen mostohagyermekei-
vel. Ilyenek a szent Vince és szent Erzsébet egyletek. Mindkett6-
nek kozos a célja — amaz a férfiak, ez a ndék szamara alapitva —

! Mihalyfi Akos, Keresztény jétékonysag. 15. 1.

2 Mihalyfi, f. i. m. 17. 1.
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egyrészt a tagokban apolni a vallasos életet, masrészt a keresztény
jotékonysagot oly moédon gyakorolni, hogy a szegény csaladokat
maguk a tagok rendes idokozokben (hetenként egyszer) sajat ott-
honukban meglatogatjak és nemcsak anyagi alamizsnat nyujtanak
nekik (amely rendesen nem pénz, hanem ruha, élelmiszerek stb.),
hanem a léleknek is vigaszt visznek, a szegényekkel éreztetik a
szeretet melegét.

Rendkiviil aldasos hatasa van a jotékonysag ezen gyakor-
lasanak a szegényekre is, akiken segitiink, de azokra is, akik ily
modon adjak az alamizsnat. A szent Vince és szent Erzsébet egy-
letek utjan csak a valodi szegények jutnak segélyhez, amely nem
rideg alamizsna, hanem résztvevd szeretet is, amely a szegény
lelkét is megvigasztalja — mig masrészrél a szegényekkel vald
személyes érintkezés altal ismerjiik meg igazan a nyomornak nagy-
sagat s el6ttiink ismeretlen ezer meg ezer valtozatat; ez a meg-
ismerés noveli az alamizsnaadéban a részvétet, a szeretetet — s
igy az alamizsnalkodas mindkettét, a szegényt is, meg a segély-
nyujté gazdagot is félemeli, megnemesiti, megszenteli. Csak nem-
rég mondotta nekem egy eldkelé févarosi ur, aki buzgéd tagja a
Szent-Vince-Egyletnek, hogy életének azok a legboldogabb oérai,
melycket a szegények padlas- és pincelakasaiban tolt el, mint
irgalmas szamaritanus.

Sajnos, hazankban ezek az egyletek még mindig nem tudtak
teljesen meghonosulni, holott Franciaorszagban, Belgiumban, Né-
metorszagban alig van varos vagy népesebb kozség, amelyben ne
viragoznanak — és a kiilféldon az intelligens katholikus férfiak —
jogaszok, iigyvédek, hivatalnokok, grofok és barok — valamint
az intelligens holgyek a szegényeknek és betegeknek latogatasat,
gondozasat, a veliik vald személyes érintkezést a keresztény fele-
barati szeretetbdl folyé kotelességiiknek ismerik. Barcsak a kiil-
foldi miivelt katholikusok példaja minél tébb lelkes kovetore
talalna hazankban is ! Kiilonésen 6hajtandé pedig az, hogy minden
nagyobb varosban szent Vince és szent Erzsébet egyletek alakul-
janak : mert az egyesiileti szervezet, miként minden téren, ugy a
jotékonysag terén is egyesitve az eréket, azoknak miikodését
hatvanyozza.

A személyes aldozatnak rendkiviil értékes gyongyeit képezik
azok az intézmények, amelyek patronage, véddegyesiilet, ifjusagi
egyesiilet, otthon cimek alatt a fiatalsag, foleg a munkasifjak és
leanyok megvédését, az 6 szellemi és erkoélesi életiikk emelését
tizték maguk elé foladatul. Mindezen egyesiiletek szervezetének
gerincét az képezi, hogy vasarnap délutanokon ésszegyiijtik véden-
ceiket, Oket egész délutan elfoglaljak, nemes szérakozasokkal,
énekkel, zenével, jo olvasmanyokkal, hasznos kézimunkaval, s ily-
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moédon, mig egyrészrdl sziviikre-lelkiikre nemesité hatast gyako-
rolnak, masrészt megévjak oket azon veszélyekt6l, melyeknek
épen vasarnap délutanokon van kitéve leginkabb a munkas-
fiatalsag.

Klasszikus hazaja ezen védéegyesiiletnek Franciaorszag, ahol
a legujabb statisztikai adatok szerint 4200 katholikus patronage
all fonn, ezek koziil koriilbeliil 2300 fiuk és 1900 leanyok szamara.
Magaban Parisban 1900-ban 176 névédéegyesiiletben 26.000 leany
részesiilt oltalomban és az egyesiilet aldasaiban.! Budapesten 6zv.
grof Palffy Palné buzgésaga hozta létre a ndvédéegyesiiletet, amely-
nek ma mar 6t fiokja van, amelyekben vasarnap délutanonként
7—800 munkasleanyt gyiijtenek dssze. A védondk intelligens hol-
gyek : tanitondk, uriasszonyok és leAnyok, arisztokrata halgyek,
akik vasarnap délutanjaikat arra szentelik, hogy a véddegyesiilet-
ben Osszegyiilt munkasleanyokkal foglalkoznak, 6ket szérakoztat-
jak, tanitjak, szoval az igazi keresztény szeretet melegével maguk-
hoz édesgetve, magukhoz emelve nevelik.

Vidéki nagyobb wvarosainkban mindeniitt vannak jétékony
néegyletek, melyek azonban csak a szegények anyagi folsegélyeze-
sével foglalkoznak. Bar megértenék ezek a jotékony hélgyek, hogy
az anyagi segitségnél nemesebb az irgalmassag lelki cselekedetei-
nek gyakorlasa ; valamint, hogy a mai tarsadalom ezernyi bajanak
orvoslasahoz okvetetlenill sziikkséges a személyes aldozat is. Ezt
tehetnék oly iidvosen a szent Erzsébet és a ndvéddegyesiiletek
folkarolasa altal.

Egyaltalaban, mélyen tisztelt uraim, a szeretet 6rok torvénye
ma azt koveteli tdliink, hogy minél tobb személyes érintkezést
hozzunk létre a szegény néppel és a munkasosztalyokkal. Ahol
csak tehetjiik, tudasunkkal, miiveltségiinkkel, vallasossagunkkal,
tarsadalmi tekintélyiinkkel alljunk a munkasosztalyok, egyaltala-
ban a nép mellé, hogy dket joakaro szeretetiink melegével a szo-
cialdemokracia folforgato eszméitdl, a tarsadalmi és erkolcsi szet-
ziilléstd]l, mindjobban terjedé vallastalansagtol megovjuk.

Alapitsunk a nép szamara egyesiileteket, de ezekben az
egyesiiletekben vegyiink tevékeny részt is, fololvasasokkal, eszme-
cserékkel, jo konyvek terjesztésével igyekezziink a népre folvila-
gositélag és nemesitoleg hatni. Ep igy tamogassuk és tanacsaink-
kal iranyitsuk a népet mindazon torekvéseiben, melyek anyagi
jolétének emelésére, jogainak biztositasara ésmegovasarairanyulnak.

Igaz, hogy mindez egy kis aldozatot is kivan téliink, néha-
néha le kell mondanunk egy-egy megszokott szérakozasunkrol ;
de mélyen tisztelt uraim, megérdemli ez a fenyegetett tarsadalom,

1 Mihalyfi Akos, Katholikus jotékonysag a nagyvarosokban., Buda-
pest, 1901. 17. 1.
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ez a fenyegetett keresztény kultura és civilizacié azt a kis aldoza-
tot, hogy néha-néha az alsézas, kaszinozas, vadaszas, kuglizas,
kvaterkazas helyett szabad idénket a felebarati szeretetnek oly
moddon val6 gyakorlasara forditsuk, amely egyediil képes a for-
rongo, elégedetlen kedélyeket megnyugtatni, megvigasztalni. Es
ezt a kis aldozatot annal inkabb meghozhatjuk mindnyajan, mert
orok idékre szol, s igy minket is érint a Krisztus igérete : «Amit
legkisebb embertarsaitokkal tesztek, velem teszitek», ennek alap-
jan a felebarati szeretet minden kis aldozataval Krisztus jutalmat
biztositjuk magunknak.

Vildgiak részvéte a tarsadalmi mozgalmakban.

(Eléadas Kolozsvaron a szocialis kurzus utolsé napjan, 1906. nov. 18-an.)

Mélyen tisztelt holgyeim és uraim! Ha manapsag jol ren-
dezett nagyvarosokban tiiz it ki, a varosok lakossaga meg-
lehetésen nyugodt marad. Hisz ott van a szervezett tiizoltosag
kitiiné felszerelésével, fegyelmezett legénységével, az elvégzi az
oltas munkajat. De ha a tiizet egy nagy orkan veszi szarnyaira
és a tiizlangokat szétszérja a szélrézsa minden irdnyaban, akkor
a tizoltosag nem elégséges: mindenkinek hozza kell latnia az
oltas, a mentés munkajahoz. Igy van ez mas nagy veszedelmek
idején is, ha pl. arviz fenyeget egy varost vagy kozséget — ilyen-
kor ki kell allni mindenkinek a gatra : férfi, éreg, asszony, gyer-
meknek egyarant, mert az ilyen veszedelem ellen csak ugy lehet
védekezni, ha mindnyijan hozzalatnak vallvetve a mentés, a
védekezes munkajahoz.

Mélyen tisztelt kozonség, igy van ez a keresztény tarsadalom-
mal is. Ha czt a multban veszélyek fenyegették, ha tiiz utott ki
ezen vagy azon az oldalon, maga a tarsadalom nyugodt maradha-
tott : ott voltak a hivatott 6rszemek, tiizoltok és védelmezok :
a papok, akik ezt a tiizet elolthattak, lokalizalhattak az ¢ tudo-
manyukkal, buzgésagukkal és onfelaldozasukkal.

De manapsag nem lokalis tiizr6l van sz6; — ahova csak
néziink, mindeniitt tiizlangokat hord szét a keresztény tarsada-
lom minden rétegén atvonulé orkan; — rettenetes arviz vesze-
delme fenyegeti az egész keresztény tarsadalmat. Nem lokalis
érdekekrél, nem lokalis veszedelmekrél van manapsag sz6. Nem
arrol, hogy esetleg itt vagy ott elnyomjak a papsagot, igaztalan
torvényekkel megbénitjak miikodését ; nem arrél van szo6, hogy
esetleg egy-két iskolat vagy templomot elvesznek téliink, mint
ezt épen most teszik Franciaorszagban; nem is arrél van szo,
hogy elveszik az egyhazi vagyont, amint ezt minalunk is sokan
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szeretnek megtenni — mindezt a bajt lehetne lokalizalni, mind-
ezt ki tudna heverni a keresztény tarsadalom. Hisz voltak mar
koldus papjai eés plispokei, templomokat a siriiregekben vajt
maganak, papjait és hiveit bérténbe és maglyara hurcolta az
allamhatalom és mégis ¢lt, nemcsak élt, hanem hatalmasan meg is
erdsodott a keresztény tarsadalom.

De ez az arviz, melynek morgasat mér halljuk, melynek
egy-két eléretort piszkos hullima mar nyaldossa templomaink,
de hazi szentélyeink kiiszobét is, — ez az arviz olyan rettenetes,
hogy ezzel szemben tehetetlenek a papok magukra hagyatva, —
ezzel szemben csak ugy védekezhetiink, ha mindnyajan talpra
allunk ; ha megmozdul az egész keresztény tarsadalom, hogy
megvédje igazat, mar-mar két évezredes kulturajat; hogy meg-
védje a maga és az utdékor szamara a hitet, a reményt, a vallas
egyediili vigasztalasat.

Ez az arviz, mélyen tisztelt kézonség, a lelkek azon forron-
gasa, melyet kozos gyijtonévvel szocializmusnak szoktak nevezni,
de amelynek, hogy az arviztél vett hasonlatnal maradjak, tarajos
hullamai az anarchizmus, a nihilizmus és a mai tarsadalmi rendet
szintén felforgatni akaré szocialdemokracia.

Es ez az arviz jon foltartézhatatlanul. Sem a katonasag
szuronyerdejével, sem a templom szentélyébe visszahuzodé jam-
borsaggal ezt foltartéztatni nem tudjuk. Es ha nem tartéztatjuk
fel, hat ez rombolni fog mindent, ami utjaba esik: nemcsak
templomokat és papsagot, hanem le fogja rombolni a csaladot,
a maganvagyont, a hazat, az allamot, a hitet, a vallast, a jové
élet reményét : mindent, de mindent, amit mi apainktél szent
orokség gyanant vettiink at, amit mi az élet legfébb javanak,
legdragabb kincsének tartottunk, — le fog rombolni mindent,
ha f6l nem tartoztatjuk.

De hogyan és kik tartoztassuk fel? Mi — az egész keresz-
tény tarsadalom. Hogyan? Epitsiink ellenében sancokat, toltése-
ket, oly erdseket, melyeken ez a vilagot feldulni akaré aramlat is
megtorjék. De hat az ilyen sancok épitéséhez nem elég a papsag :
itt munkaba kell allania mindenkinek, az egész keresztény tarsada-
lomnak.

Miben van a szocializmusnak féereje? A tarsulasban. Mi
tehat az ellenerd, amely feltartéztathatja rombolé munkajaban?
Ismét a tarsulas, a tarsadalmi egyiittmiikodés.

Es ez mindnyajunknak a feladata. Ma nem lehet elvonulni
a templomba, a sekrestyébe, a csalad szentélyébe. Ma nem lehet
azt mondani: én nem toér6dom a nagy vilag haborgasaval, én
hiven szolgalok az én jo Istenemnek az én maganyomban, én
nem megyek ki a vilag kiizdé porondjara. Ma ez nemcsak gyava-
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sag volna, hanem sulyos kotelességmulasztas is, épugy, mint a
nagy arviz idején kotelességét mulasztana, aki nem venne részt
a mentés munkajaban testi és lelki erdinek aranyaban.

Igen, — mélyen tisztelt kozonség ! — igy vagyon a dolog.
Mindnyajunknak ki Kkell venniink résziinket ebbél a tarsadalmi
munkabdl. Ma a tarsulas erejével 1épnek fol a keresztény vilag-
nézet, a keresztény szellem és tarsadalom ellen : nekiink is a tarsu-
las erejével kell felvenniink a védelmet, kiilonben egyenlétlen
fegyverekkel kiizdiink. Egyeseket, legyenek azok apostoli szellem{
piispokok, onfelaldozé papok, tudosok, nemes emberbaratok, elso-
por ez a forgeteg, mint a forgoszél elsopri az utrol a falevelet, —
nekiink tomériilniink kell, hogy olyan sancot alkossunk, melyet
sem megbontani, sem alaasni nem képes ez az aradat.

Ime, a keresztény tarsadalmi tevékenységnek alapja, forrasa,
szilkkségessége. Volt id6, mikor erre nem volt sziikség. Mikor a
papnak nem kellett kimennie a templombél, a taniténak az iskola-
bél, a csaladfonek csaladja korébol; volt id6, mikor a szerzetes
elvonulhatott cellaja cséndjébe, elzarkézhatott a klastrom racsa
mogé, hogy ne is hallja a vilag hiusagos zajat; volt 1dd, mikor
a tudos eltemetkezhetett konyvei kozé, az asszony csak egyediil
csaladjanak élhetett, — de ez az idé csak volt, mar elmult, ma
maskép van minden. Mindnyajunkat kiszélit a veszedelem a san-
cokra : a tudost, a szerzetest, a papot, a vilagit, a férfit, az asszonyt ;
hozza magaval kiki az 6 erejét, tudomanyat, szeretetét, buzgoésa-
gat, aldozatkészségét, hogy mindezt a tarsulas kohéjaban 6ssze-
forrasszuk, megacélozzuk s igy mindnyajan osszefogva védjik
meg azt, ami mindnyajunknak legszentebb kincsét képezi : hazan-
kat, Egyhazunkat, vallasunkat, hitiinket a magunk és utédaink
szamara.

Es nem tulozok, mélyen tisztelt kézonség, ha azt mondom,
hogy ezt az egyiittmiikodést, ezt a tarsulast el kell kezdeniink
mar a vallasos életben, vallasi kotelmeink gyakorlasanal is. Szép
az, ha valaki egymaga akar otthon a szobaja négy fala kozt, akar
a templom elrejtett zugaban leborul szive alazatossagaban Istene
elott, — de ma mar sziikséges az is, hogy egész sorokban, egyesiile-
tekben vonuljunk fol a templomba, alljuk kériil az oltarokat,
zengjiik az Ur dicséretét : mert ma mar sziikksége van a kicsiny-
lelkiinek a tamogatasra, mindnyajunknak a példa lelkesitd hatasara.

Miért oly kedveltek és hatasosak manapsag a Maria-kongre-
gaciok? Mert, megérezve a modern kor szellemét, a tarsulas erejét
vitték be a vallasos élet gyakorlasaba. O, bar mindeniitt, min-
den varosban és faluban, és az emberek minden osztalyaban meg-
alakitanak a tanulok, egyetemi hallgaték, hivatalnokok, leanyok,
asszonyok, munkasok, iparosok Maria-kongregaciéit. Ez volna,
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mélyen tisztelt kozonség, a granitalap ahhoz a toltéshez, melyet
a keresztény tarsadalomnak kell folépitenie, ha nem akarja, hogy
a kozelgé arviz elpusztitsa.

A Maria-kongregaciokon kiviil idetartoznak az oltaregyle-
tek, az eucharisztikus tarsulatok, a szent olvasé tarsulata, — bar
minél tébb ilyen tarsulat viragoznék, minden templom, minden
plébania, minden kolostor koriil. Mert ezekre a nyilvanosan, kozo-
sen imadkozé harcosokra van elsgsorban sziikségiink, akik nem
félnek hitiiket, vallasossagukat nyiltan, kérmenetekben, zaszlok
alatt, gyiiléseken megvallani, s ez altal a hitvallas altal erét cs6pog-
tetnek a gyengékbe, meger6sitik az ingadozot, a félénket, a gya-
vat, lelkesedéssel toltik el a tomegeket, — de egyszersmind mun-
kalkodasunk szamara biztositjak az Isten kegyelmét is, aki épen
azoknak igérte meg, hogy teljesiti kérésiiket, akik ketten-harman,
tehat egyesiilve a Krisztus nevében ostromoljak az eget imadsa-
gukkal.

De ez nem elég, mélyen tisztelt kozonség, ez csak a kezdet
kezdete. Csak Maria-kongregaciokkal, csak oltaregyletekkel, szent-
olvasokkal, még ha ezren és tizezren allunk is 6ssze, nem védhet-
juk meg a keresztény tarsadalmat.

Szitkség van minderre foltétleniil, — de mindez csak egy-
egy k6 ahhoz a sanchoz, melynek hivatasa megallitani rombolo
utjaban a szocidldemokracia mindent elnyeléssel fenyegeté arada-
tat. Mindez, mondom, csak egy-egy ko, ezeket a koveket Ossze
kell hordanunk, 6ssze kell illeszteniink, — minden rést be kell
tomniink, kell ide még cement, vakolat, mész, anyag, rézse,
fatomb, homok ... Es mindezt szolgaltatjak a kiilonbozé egye-
siiletek, tarsulatok, melyek arra vannak hivatva, hogy a templo-
mokon kiviil, a nyilvanos élet terén is Osszehozzak, tomoritsék
a katholikusokat tarsadalomvédé munkajukban.

Harom csoportra oszthatjuk ezeket az egyesiileteket : tarsa-
dalmi, gazdasagi és jotékonysagi egyesiiletek. Mindharomra sziik-
ség van s véleményem szerint, mindharomra egyforman sziikség
van, — amint a tiizoltasnal is sziikkség van nemcsak vizre, hanem
szivattyura is, mellyel a vizet felhasznalhatjuk és létrara is, mely-
Iyel a tiztol megtamadott tet6t megkozelithetjiik.

Tarsadalmi egyesiiletek a katholikus korok, kaszindk, a
kiillonboz6 ifjusagi egyesiiletek.

Vannak, Istennek hala, ma mar nilunk is elég nagy szam-
mal ilyen egyesiiletek. Azonban — sajnos — kénytelen vagyok
azt is kimondani, hogy még nem emelkedtek egészen arra a ma-
gaslatra, melyre jutniok kell, még nem toéitik be egészen azt a
hivatast, mely tulajdonképeni életcéljukat képezi. Mert azt 6nok
is belatjak, mélyen tisztelt kozonség, hogyv azért nincs sziiksé-

Mihalyti Akos beszédei. II. Tarsadalmi beszédek. 9
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gink katholikus jelzovel ékesitett korre, vagy kaszinéra, hogy
minden este alsést jatszhassunk, vagy a dakét forgassuk, vagy
egy-egy tancmulatsagot rendezziink. Mindehhez a katholikus cégér
nem sziikséges.

Azonban ne gondoljak, hogy én mindezt exkommunikalni
akarom. Nem vagyok én annyira maradi ember és habar a raham
a kozépkort hozza az ember eszébe, a mai korban élek, ismerem,
érzem és méltanylom a mai kor embereinek sziikségeit. Nem ité-
lem el a tisztességes szorakozasokat, a katholikus kérokben és
kaszinékban sem, tudom, hogy ezekre a mai kor lizas munkaja
utan inkabb sziikség van, mint volt valaha, — azonban azt alli-
tom, hogy a mai komoly idék nem engedik meg nekiink azt a
luxust, hogy pusztan szérakozas céljabél alapitsunk katholikus
kordket és kaszinokat. Amiként Széchenyi Istvan sem kizardlag
szorakozas céljabol alapitotta a Nemzeti Kaszinot: dgy nekiink
i1s egy magasabb célt kell megvalésitanunk a mi tarsadalmi egye-
siileteinkkel. Ezeknek kell a vilagitétornyoknak lennick, a fény-
szoréknak, amelyekkel a mai kor eszme-harcaban, eszme-zavara-
ban az igazsag fényét arasztjuk szét a tarsadalomra. Ma ugyanis,
meélyen tisztelt kozonség, az eszmék harcai vivéodnak. Félvetnek
egy-egy eszmét, hogy egy-két példat emlitsek, a feminizmust,
a coédukacié kérdését, a szexualis nevelés, a halottégetés, az
orok béke stb. eszméjét — és mit latunk? Latjuk, hogy a szabad
liceumok, szabad iskolak, tarsadalomtudomanyi tarsulatok, kiilon-
féle egyesiiletck, kaszinok érdeklédnek e kérdések irant, minde-
niitt eléadasok, felolvasasok, eszmecserék folynak e kérdésekrél —
csak mi katholikusok vagyunk némak, hallgatunk, mindezekben
nem vesziink részt, szavunkat nem hallatjuk. S mi ennek a kovet-
kezménye? Hogy lassanként leszorulunk, a kézvélemény kialakita-
saba nem folyunk be, a nagyvilag el6tt nem szamitunk, mert
annak eszmei mozgalmaiban nem vesziink részt. Pedig ime, itt
volna a legalkalmasabb szerv, amely benniinket ezen eszme-
aramlatokkal megismertetne : a katholikus korok, kaszinok, egye-
silletek, melyeknek ép ez volna a leglényegesebb feladata, hogy
a modern kort és modern embereket foglalkoztaté eszméket ismer-
tetné s azokat a mi vallasunk igazsagainak prizmajan atsziirve
juttatna a katholikus k6zonség korébe és igy moédot és alkalmat
nyujtana a katholikus koézonségnek arra, hogy ezen, a modern
vilagot mozgaté eszmékrdl, torekvésekrodl, iranyzatokrél helyes
itéletet alkothasson maganak. De ez csak ugy lehetséges, ha a
katholikus intelligencia, nemcsak a papok, hanem a vilagiak is
kotelességiiknek ismerik, hogy a katholikus kérékben minél gyak-
rabban tartanak el6adasokat, felolvasasokat a korunkat érdeklo
eszmékrol, kérdésekrél, — ha a mulatsag és szérakozas mellett



VILAGIAK RESZVETE A TARSADALMI MOZGALMAKBAN 131

a katholikus korékben a modern élet minden kérdése és problémaja
alapos megbeszélésben, megvitatasban részesiil.

Egyaltalaban, mélyen tisztelt kézdnség, a mai kor egyik
legfontosabb tarsadalmi akcioja a kozmiivel6dés terjesztése. Lat-
juk, hogy erre irdnyulnak a szabad liceumok, népakadémiak ;
hogy hirneves tudoésok, akadémikusok, egyetemi professzorok nem
tartjak méltosagukon alodlinak elmenni a gépgyarak, a munkas-
egyesiiletek kaszinodiba, 6nképzé koreibe, hogy elvigyék oda a
munkas nép kozé is az eszmék vilagossagat, a tudomany fényét
és erejét. Ne rosteljilk ezt mi sem, uraim, ugy a katholikus korok-
ben, mint a legényegyletekben, munkasegyletekben mi papok és
intelligens vilagiak alljunk be a mi eszméink, a mi igazsagaink,
a mi miiveltségiink apostolainak. Annal is inkabb, mert a nép is,
a munkasok is szomjuhozzak az igazsagot, 6k is akarnak miive-
16dni, 6k is tajékozdédni akarnak az eszmék tdomkelegében, mely
ma mindenkinek utjat allja, akinek csak kissé nyitva van a szeme,—
és ha nem mi vesszilk at a vezetd, a kalauz szerepét, akkor nem
csodalhatjuk, ha 6k szivesen kovetik azokat a siiriin kozéjik
tolakodo vezetdoket, akik azutan tugy belevezetik 6ket ebbe a
tomkelegbe, ugy Ossze zavarjak oket, hogy aztan tobbé ember ki
nem tudja oket abbél vezetni. Hisz, engedjenek meg nekem egy
oszinte nyilatkozatot, a szocidldemokracia nem tehetett volna
ilyen o6rias héditast a munkasnép kozott, ha a kelld id6ben és
mindeniitt ott lettek volna az igazan hivatott vezérek, akik a
munkasnépet kelléen felvilagositani s iranyitani tudtak volna.

A tarsadalmi miikédés masodik csoportjaba tartoznak a
kilonb6z6 gazdasagi egyesiiletek (fogyasztasi és hitelszovetkeze-
tek, takarékmagtarak, segélyegyletek sth.). Mélyen tisztelt Uraim,
a szocialdemokracianak egyik legsulyosabb fegyvere az a kézzel-
foghaté igazsag, hogy a szegénység naprol-napra terjed, mind
sulyosabb és elviselhetetlenebb lesz, mind nagyobb és nagyobb
tarsadalmi rétegekbe ereszti elégedetlenséget és kétségbeesést hajto
gyokereit. Ez ellen az igazi orvosszer csakis az lehet, ha mindnya-
jan osszefogunk a szegényebb néposztalyok anyagi helyzetének
javitasara. Ha a nép latja, hogy a papok és az urak nemcsak
predikalni és parancsolni tudnak, hanem o6szinte j6 szandékkal,
odaadassal, s6t aldozatokkal is igyekeznek a nép anyagi jolétét
emelni : ez fogja a népben megdrizni, vagy neki visszaadni a bizal-
mat a papsag és az Egyhaz irant, ez fogja neki megadni a reményt,
hogy a tarsadalmi rend erdszakos felforgatasa nélkiil is lehetséges
lesz igazait kivivni s maga szamara azt az anyagi jolétet megsze-
rezni, melyhez minden munkasembernek természeti joga van,
amely joganak, ha téle megfosztatott, visszaszerzése kotelessége
is. Nem hangsilyozhatom eléggé az oly egyesiiletek alapitasanak

9*
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és felviragoztatasanak sziikségességéet, melyek a foldmivesek, iparo-
sok, munkasok, kisemberek anyagi jolétének Dbiztositasat és
emelését tiizik ki feladatul. Nézziink Németorszagra, ahol a katho-
likus munkasnép oly hiven kitart a katholikus zaszlé mellett,
hogy az idén az Essenben tartott katholikus nagygyiilésen 43.000
katholikus gyarimunkéas vett részt a katholikus munkasok tiintetd
kormenetében (1898-ban az elsé munkas manifesztacion Krefeld-
ben 8000 munkas vett rész), amely a katholikus hitvallas egyik
legszebb manifesztacié volt az uj kor torténetében, — mert ez
a 43.000 munkas tobb szazezer munkasnak a képviseléje volt,
akik mind a katholikus hithez valé ragaszkodasuknak akartak
ily moédon kifejezést adni. Es ennek végelemzésben az az oka,
hogy Németorszagban elsésorban a munkasnép anyagi helyzeté-
nek biztositasat tiizte maga elé feladatul a katholikus akcié, —
ezzel nyerte meg, tartotta meg a munkasok szazezreit a katholikus
hit hiiségében.

A harmadik osztalyba tartoznak a kharitativ egyesiiletek,
a keresztény szeretetnek és irgalomnak miivei. Mert, mélyen tisz-
telt kozdnség, annyi a testi és lelki nyomor és szenvedés, hogy
ezeket sem gazdasagi egyesiiletekkel, sem odadobott alamizsnak-
kal meg nem sziintethetjiik : ide sziikkséges még a szeretetnek a
tiize, az irgalomnak olaja, a személyes kozremiikodésnek a melege.

Kénytelen vagyok elismerni, hogy benniinket, katholikuso-
kat a gazdasagi téren ellenfeleink sokban feliilmultak, vagy meg-
eloztek, — de azt meg fennkolt homlokkal hirdetem, hogy a
szeretet, az irgalom terén meg sem kozelitettek soha. A felebarati
szeretetnek és irgalomnak azon 6nfelaldozasat, melyet a mi beteg-
apolé apacaink, melyet a bukott leanyok megmentésére a Jo
Pasztor-apacak, melyet a Szent Vince-egyletek, melyet a Novédo-
Egyesiiletek nemes holgyei kifejtenek, ezt az 6nfelaldozé szeretetet
ellenfeleink utanozni nem képesek és nem is lesznek képesek soha :
mert ennek a szeretetnek a forrasa, a gyokere Krisztus, a Kalvéria,
az Oltariszentség, — amely forrasok csak a mi birtokunk, a mi
tulajdonunk.

O karoljak fel, mélyen tisztelt kozonség, ezeket az egyesiile-
teket ; torekedjenek 6nok, a gazdagok, a hatalmasok, az egeszsége-
sek arra, hogy lehajoljanak, elmenjenek a szegényekhez, a szenve-
dokhoz, az elhagyatottakhoz, a védtelenekhez és védelmezzék meg
oket szeretetiikkel, enyhitsék fajdalmukat és keseriiségiiket részvé-
tiikkkel, emeljék fol 6ket magukhoz a szeretet irgalmaval s igy békit-
sék ki oket sorsukkal. Alapitsak meg a Vince-egyesiiletet, Erzsébet-
egyletet, n6i patronageokat; vegyenek ezekben tevékeny részt :
ezzel a tarsadalom megmentésének, wjjasziiletésének nagy munkaja-
bol egy jelentékeny részt elvégeznek.
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De mar be kell fejeznem eldadasomat. Befejezem egy kis
torténeti epizéddal a nagy Napoleon korabél. Napoleon egy disz-
szemle alkalmaval, mikor ellovagolt a katonak sora el6tt, meg-
ragadta a figyelmét egy oreg, sebhelyekkel boritott &rmester.
Odalovagolt eléje, és az 6 szokasa szerint, rovid kérdéseket intézett
hozza, melyekre az Ormester is lakonikus révidséggel felelt.

Ulmnal? Ott voltam. Austerlitznél? Ott voltam. Jenanal? Ott
voltam. Aspern? Ott voltam. Wagram? Ott voltam. Izmolenszk?
Ott voltam. Liitzennél? Ott voltam. Bautrennél? Ott voltam.
Drezdanal? Ott voltam. Lipesénél? Ott voltam.

Jol van, derék kapitanyom, mondja neki Napoleon és mellére
tizi a becsiiletrend nagykeresztjét.

Mélyen tisztelt kozonség! Ha egykor eljé6 a mi é6rank is,
mikor a mi févezériink, Jézus Krisztus elé fogunk allani, 6 is
hasonlo kérdéseket fog hozzank intézni és boldogok lesziink, ha
ugy felelhetiink, mint Napoleon 6rmestere felelt.

Katholikus nagygyiilésen? Ott voltam. Szocialis kurzuson?
Ott voltam. Maria-kongregaciéban? Ott voltam. Katholikus kor-
ben? Ott voltam. Fogyasztasi szovetkezetben? Ott voltam. Vince-
egyletben? Ott voltam. Patronageban? Ott voltam. Katholikus
munkasegyletben? Ott voltam. Ahol csak lehetett, ott voltam
mindeniitt, tettem, dolgoztam, amint eréomtél tellett.

O akkor nekiink is mondani fogja az Ur: intra in gaudium
Domini tui, menj be Urad 6romébe, mert amit tettél, érettem
tetted, miként az a sebhelyes francia érmester az 6 csaszarjaért,
ugy te is érettem dolgoztal, érettem kiizdottél, mikor a szegé-
nyek, az elhagyatottak, a védtelenek, a szomoruak, az elkeseredet-
tek iligyében faradoztal, — hisz megmondottam evangéliumom-
ban : @mit legkisebb embertarsaitokkal tettetek, azt velem tet-
tétekn.

A pornogralia.
(Nyolcadik Katholikus Nagygyiilés, 1908 szept. 15. II. nyilv. iilés.)

Mélyen tisztelt nagygyiilés! Mintha derengeni kezdene!
Mikor még Istenben boldogult Moécsy batyank ismételten felszo-
lalt a pornografia ellen a képviseléhazban: bizonyos cinikus
mosolygassal és még cinikusabb megjegyzésekkel fogadtak az
erkdlecsvédd szemérmetes oregur megbotrankozasait.

Ugyanazon idé6tajt Németorszagban a lex-Heintze ériasi fel-
haborodast okozott ; irék és miivészek a miivészet szabadsaganak
védelmére megalkottak a Goethe-Bund-ot és a Centrum a lex-
Heintze-vel megbukott.

A mi katholikus nagygyiiléseinken is, szakosztalyokban és
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nyilvanos iiléseken tobbszor felszolaltak a pornografikus irodalom
ijesztomérvii terjedése ellen — de ezek a felszélalasok a puszta-
ban kialté szavai maradtak.

Mintha azonban napjainkban derengeni kezdene. Péarisban
csak az imént tartottak kongresszust a pornografia ellen, amelyen
Lecomte, a francia irék tarsasaganak elndke nyiltan hangoztatta,
hogy a pornografia nem tekintheté6 a miivészet egyik fajanak,
s6t hatarozottan a miivészet legcinikusabb tagadasa.

Béranger szenator pedig a legszigorubb torvényhozasi intéz-
kedéseket siirgette a pornografikus irodalom terjesztésének meg-
akadalyozasara.

Németorszagban, ahol annak idején a lex-Heintze oly oriasi
felhaborodast idézett eld, ma mar rokonszenvvel kisérik a protes-
tans Leixner altal alapitott Volks-Bund-ot és Réhren centrum-
parti képvisel6é altal alapitott tarsasagot, melyek egyenesen a
szemétirodalom, foleg az erkolcstelen kirakatok ellen harcolnak.
De tudés nagy tekintélyek is hallatjak szavukat. A nemrég elhiinyt
Paulsen, aki a német tudomanynak volt egyik biiszkesége és akit
sem priidériaval, se ultramontanizmussal nem lehet vadolni, a
mult év végén és 1908 elején két hatalmas cikket irt a Die Woche
cimi folydiratban a pornografia ellen. Paulsen egyenesen szeren-
csétlenségnek tartja a pornografiat, amelyet, ha tovabb hagynak
burjanozni szinhazakban, koltészetben, regényekben, képekben,
fotografiakban, be fog teljesedni a német népen is az Iras szava:
a fejsze mar a fa gyokerére tétetett. Sziikséges tehat, a nemzeti
életerd fenntartasa kivanja, hogy valamint kiizdiink az epidémiak
cllen: ugy a szellemi és erkoélesi élet ezen pusztité epidemiaja
ellen is felvegyiik a harcot. Ne féljiink attol, hogy ez a miivészet
szabadsagat sérti; ellenkezéleg, a pornografikus irodalom elnyo-
méasa csak élesztéleg hatna a szellemi élet és miivészi alkotas
szabadsagara.

Pfleiderer, a legliberalisabb német protestans theologusok
egyike, hazatérve amerikai utazasabhdl, nem gydézi dicsérni az
amerikai erkoélcsok tisztasagat. Van ott biin elég, mondja Pfleiderer,
de a kozszemérem, a tisztesség érzete a tarsadalomban nagyobb,
mint nalunk. Amerikai szinhazakban nem adhatnanak elé obscén
darabokat : mert a kézonség zidulna fel ez ellen. A kirakatokban
nem lehet latni ocsmany képeket; az ujsagokban nyoma sincs
a nalunk semmibe sem vett kerité és csabito hirdetéseknek ; sot
az ujsagok rovataiban is a kényes természetii torvényszéki tar-
gyalasokat és nagyvilagi botranyokat a legnagyobb diszkrécié-
val targyaljak. Bevallom, végzi szavait Pfleiderer, hogy mint
német, szégyenlettem magamat és megirigyeltem az amerikaiakat
a kozélet és kozerkolesok tisztasagaért.
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De ugy veszem észre, hogy mar hazankban is ki-kitor a koz-
vélemény korébol az utalat, az undorodas, a megbotrankozas a
pornografia arcatlan rakoncatlankodasaval szemben.

A Magyarorszag» ezévi junius 24-én «Egy szennyfolts cim
alatt kozolt vecércikkében, amelyben a leanykereskedelem ellen
szdlal fel, a kovetkez6 okos konkluziora jut:

«Természetes, hogy hozza kell fogni ahhoz is, hogy a bajt
gyokeresen orvosoljuk. A baj gyokere ott van, hogy nalunk a
talajt szamtalan tényez6 késziti eld, porhanyitja a kerités, a csabi-
tas szamara. Vagy mit széljunk ahhoz, hogy nalunk az utébbi
idoben egész nagy viragzo pornografirodalom fejlédott ki heti-
és napilapokkal, mely rendszeresen képben és irasban terjeszti
az erkolesi mételyt mind a két nemi ifjusag korében? Mit szél-
junk ahhoz az erkdlcsi szinvonalhoz, amelyet szinhazaink, mulaté-
helyeink, kabarék és effélék produkalnak, mit széljunk ahhoz
az igazan szdrnyliséges, az egész vilagon példatlan allapothoz,
hogy napisajtonk igen jelentékeny része minden tartézkodas nél-
kiil bocsatja rendelkezésre hasabjait a hirhedté valt aprohirdeté-
sekben a keritésnek és csabitasnak? ... Tisztelet-becsiilet a sajto-
szabadsagnak, de a sajtészabadsag nem jelenti a kerités szabad-
sagat ; valamint a szinhazaknak és mulatéhelyeknek sem lehet
privilégiumuk arra, hogy a koézszemérmet labbal tapodjak. Vala-
melyes sajtoszabadsag van a miivelt nyugaton is, de szeretnék
latni, hogy Anglidban, vagy barmely miivelt kulturorszagban a
hirlapok olyan nyiltan {izzék a kerités nemes mesterségét, mint
minalunk. A miivelt nyugaton is van biin és feslettség, de gondos-
kodva van arrél, hogy az félrevonuljon a maga oduiba és ne
kelljen azt mindenkinek meglatni, mint minalunk. Es féleg gon-
doskodva van arrél, hogy azt be ne csempészhessék a csaladba,
mint minalunk».

Ugyancsak a «Magyarorszag» augusztus 23-iki szdmaban
«Irodalmi ziillés» cim alatt kozol hosszabb cikket, amelynek
ir6ja szomoruan konstatalja, hogy a ziillés mar tanyat itott a
szépirodalom magaslatain is, hogy vannak nalunk ugynevezett
szépirok, akik «iltesznek a kiilfoldi lebujirék legelvetemiiltebb-
jein s azok kiils6 mazat, kifejezésbeli latszatat sem tartjak meg.
Mar nemcsak a prozat, hanem a verset is beszennyezték, amely
pedig a magyar irodalomban mindig a nemes eszményiség meg-
nyilatkozdéja volt. Minden nyugati orszagban van pornografia —
ezt a ragalyt nem is lehet kiirtani, mert egyiitt jar a dekadens
miiveltséggel —, de masutt a pornografia nem haladt ennyire,
mint nalunk s masutt a mivelt kézénségnek oly driasi rétegei
vannak, amelyeknek kozelébe nem ér a pincék és oduk szennye.
Masutt is vannak a kiiltelki irodalomnak ziillottjei, de nem jar-
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nak emelt fével ugy, mint nalunk a Belvaros nyilt utjain. Fajdal-
masan vallhatjuk be, hogy a pornografia terén immar els6é helyre
jutottunk, sét idegen nyelveken a kiilfold szamara is mi szalli-
tunk ilyfajta szellemi mételyt. Hasonlatos ez ahhoz a szégyenle-
tes szerephez, melyet évtizedeken at a leanykereskedelem terén
jatszottunk». (Sajnos, ezt a szégyenletes szerepet ma is jatsszuk.)

A cikkezd az irodalomziillés megakadalyozasara a szigoru
kritikat ajanlja. Erre a cikkre visszhangkép a kozonség korébol
érkezett valasz. «Végre egy cikk a napisajtéban, amelyre a jo-
izlésti kozonség hosszu ideje var. Sajnos jelenség, hogy a komoly
sajté mar hamarosabban nem igyekezett gatat vetni és csiraja-
ban elfojtani az irodalom ily fattyuihajtasainak elterjedését és
felviragzasat, melynek rombol6é hatasat nap-nap utan tapasztal-
juk. De az utszéli tragarsagokbol és korcsmai viccekbol élaskods
irodalmi lovagok eme undorité6 termékeinek Kkipusztitasara a
cikkezd ur altal jelzett biralati szellemet nem tartom elegendé
és hathatés eszkoznek. A sajtészabadsag alarca alatt és annak
nevében orditozok és disznélkodok hadanak megfékezésére a bira-
lat joga a renddrség erkolcsrendészeti osztalyaba valé ... Ennek
véget kell vetni és az irodalom szemétdombjan turkalé haddal
valé leszamolas a komoly napisajto, de még inkabb a rendor-
kapitany legsiirgésebb feladata kell, hogy legyen.» Idaig a derek
felszolalo.

Ime, mélyen tisztelt uraim, kissé hosszabb idézetekkel alltam
el6, mint ez rovid beszédben helyénvaléd ; de sziikséges volt : igy
nem vadolhatjak sem a Pazmany-Egyesiiletet, melynek megbizasa-
bol itt felszdlalok, sem a Katholikus Nagygyilést, hogy a katho-
likus erkolcstan tulsagosan szigoru szemiivegén nézik a vilagot,
mikor a pornografia ellen hadat iizennek ; sem ellenem nem hoz-
hatjak fel azt, hogy én a szentbernati baratok bornirtsagaval
nem tudom kelléen becsiilni a szépirodalmat, szinhazat, miivé-
szetet.

Egy Paulsen, egy Pfleiderer, egy Lecomte tekintélyére hivat-
kozhatunk, mikor a tarsadalmat, a térvényhozast és a komoly
sajtot szolitjuk fel allasfoglalasra a pornografia ellen, amelyrol
csak az imént idézett «Magyarorszag» cikke konstatalja, hogy
minalunk érte el viragzasanak tetépontjat.

Ha igy van a dolog, akkor mi is elmondhatjuk Paulsennel,
hogy a magyar nemzet életgybkerére mar ra van téve a fejsze ;
akkor igazat kell adnunk egyik nemkatholikus ujsagunk vezér-
cikkiréjanak, aki azt mondja, hogy haszontalan faradoznak poli-
tikusok és allamférfiak : a politikai és tarsadalmi megujhodas
csak ugy lehet mélyrehato és diadalmas a szellemek f6l6tt, ha
véget ér az irodalmi ziillés.
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Ezt a zillést, a pornografia ezen o6rdogi diadalutjat kell
megallitanunk. Hiszem, hogy ebben a munkaban szamithatunk
mindazok kozremikodésére, akik a magyar nemzetet erdssé és
boldogga akarjak tenni. Benniinket katholikusokat oly sokszor
vadolnak felekezetiséggel : valahanyszor létérdekeinket védel-
mezziikk. Ime, ez nem felekezeti akcié ; mi most az egész nemzet
létérdekében akarjuk megmozgatni nemecsak a katholikusokat,
hanem az egész magyar tarsadalmat. Kérve-kérem nemkatholikus
polgartarsainkat is, mindazokat, akik a tiszta erkélesre még
adnak valamit, fogjanak veliink kezet e rombolo kér lekiizdésére.

De hat ki tehet itt valamit? Elsésorban a térvényhozas,
a rendorség, az allamhatalom. Hangsulyozom azonban itt, hogy
a sajtéo és a miivészet igazi szabadsagat bantani nem akarom.
Mert ez az emberiségnek oly kincse, amelyet még akkor sem
szabad bantani, ha itt-ott visszaélnek vele. Mert béven karpo-
tolja az emberiséget a visszaélésekért az a sok j6, halado, tokélete-
sitd eszme és gondolat, ami csak a szabadsag légkorében sziilethe-
tik meg.

En a torvényhozastol, a rendérségtol és az allamhatalomtél
csak oly intézkedéseket kivanok, amelyek a sajté és miivészet
valédi szabadsagat nem sértik. Es pedig harom iranyban : ujsa-
goknal, a reprodukalé miivészet terén és a szinhazaknal. Az
ujsagoknal elsésorban a kishirdetésekre vonatkozolag, de erre
vonatkozélag siirgésnek tartom a térvényhozas legszigoribb intéz-
kedését. Mert, mélyen tisztelt nagygyiilés, az mar mégis csak sok,
amit nemcsak a kiiltelki lapok, hanem a legelékelébb hirlapok is
elkovetnek a csabité és kerité kishirdetések révén s igy a fert6zés
nem marad az utcan, a korcsmak gé6zében, hanem az eldkeld
hirlapok dtjan bevonul a csaladokba is. Ezekhez a hirdetésekhez
a sajtoszabadsagnak semmi koze, ezek nem tartoznak a szerkesztd
felelossége ala : ez nem a sajto, hanem a kiaddk iizleti iigye. Sé6t
meg vagyok arrél gyézédve, hogy a magyar ujsagirék oriilnének
a legjobban annak, ha a kiadohivatal ilynemii piszkos ilizérkedései-
tol a torvény ereje szabaditana meg ujsagjaikat. Mert akkor nem
fordulhatna el6 ez a megszégyenito kovetkezetlenség, amirél bizto-
san tudom, hogy a magyar ujsagiréknak faj a legjobban, hogy
mig a vezércikkez6 az irodalmi ziillést és a pornografiat osto-
rozza : a kiadé a hirdetési rovatban vigan kozli a legocsmanyabb
hirdetéseket.

Ez nem sajté, hanem ipar és kereskedelmi iigy; azt pedig
az allam nem engedheti meg, hogy hirlapilag Gzzenek kereske-
dést a magyar csaladok tisztességével, hogy az ujsagkiadok ipar-
szeriileg tegyék tonkre a magyar hazasélet tisztasagat.

Azt a falusi kaplant bezarjak, aki a polgari hazassag ellen
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kissé keményebb kifejezéseket hasznal a szészéken ; baro Barkoczyt
majdnem megkovezték, mert a polgari hazassag bejegyzésénél
nem allott fel ; mig a lapkiadéknak semmi bantédasuk sincs, akik
az aprohirdetésekben nap-nap utan a legvakmer6bb és legarcatla-
nabb tamadasokat intézik a hazassag és a kozerkolesok tiszta-
saga ellen.

A masik, amit a térvényhozasnak és a renddrségnek figyel-
mébe kell ajanlanunk : a reprodukaldé miivészet fattyutermékei ;
az erkolcstelen képek, fotografiak ujsagokban, kirakatokban és
mozikban. Azt nem szabad tiirni, hogy a miivészet szabadsaga
jelszavaval minden villamos megallénal és vasuti allomason obscén
vicclapokat tukmaljon az utazékozonségre az élelmes rikkancs ;
hogy a kirakatok telve legyenek a kozszemérmet sérté képekkel.
Mert ehhez ismét semmi koze a miivészet szabadsaganak. Font
idéztem a francia irék tarsasdganak elnokét, akinek volt bator-
saga kimondani, hogy a pornografia nem tekintheté a miivészet
egyik fajanak, s6t hatarozottan a miivészet legcinikusabb tagadasa.

Az utca, a kirakat, a kozlekedési eszk6z6k a nagy nyilvanos-
sagé, mindnyajunké : nem szabad megengedni, hogy az artatlan-
sag, a tiszta lelkek, a joerkolcsok vesztéhelye legyen. Tudom én
azt jol, hogy nagyvarosok témkelegében vannak patkanylelkek
is, akiknek pornografia a gydnyoriiségiik és taplalékuk ; de bo-
csassanak meg, patkanyok eledelét nem szokas utcasarkokon,
vaslti alloméasokon, fényes utcak kirakataiban kinalgatni. A patka-
nyok keressék az & eledeliiket a maga helyén: a csatornakban.

En elmegyek a miivészet szabadsaganak értelmezésében a
legvégsébb hatarig; még az akt tanulmanyoknak is bizonyos
foltételek mellett jogosultsagot engedek : de ezeknek fényképek-
ben valé sokszorositasat és kirakatokban valo arulasat, Paulsen-
nal, pornografidnak és igy rendérileg iildézendd cselekménynek
tartom. Vannak mérgek, amelyeket orvossag gyanant vagy ipari
célokra hasznalhatunk. De hol van az a kézigazgatas, amely meg-
engedné, hogy a meérgeket utcai cukorarus kinalgassa? So6t a
gyogyszertarakban is annak adjak, akinek van erre jogositvanya.
Hat csak az erkoles, a szemérem, az artatlansag mérgeit volna
szabad mindenfelé nyilvanosan arulni és mindenkinek kinalgatni?

A harmadik, amirdl szélanom kell, a szinhazak. Nehéz arrol
beszélnem, amit nem ismerek, mert bevallom dszintén biinomet :
nem vagyok szinhazlatogaté. De figyelemmel kisérem a napi-
lapok szinhazkritikait s ezekben is nem egyszer olvashat az ember
feljajdulast, hogy szinhazainkban, melyek még a kézelmultban is
az elokel6 izlés, a milveltség, a nemes érzések melegagyai voltak,
mind gyakrabban a feslettség és a szemérmetlenség iilik orgiaikat.

Néhany éve egy parisi baratom névérei latogattak meg
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fovarosunkat. Midén benyomasaik fel6l kérdeztem o&ket, nagy
megiitkozéssel emlitették, hogy a budapesti kényvkereskedések
kirakatai a legszembet{inobb helyeken hivjak fel a figyelmet azon
obscén francia regényekre, melyeket a tisztességes parisi kereske-
dék csak a bolt elrejtett zugaiban tartogatnak és hogy elokeld
budapesti szinhadzakban egyre-masra azokat a francia szinmiive-
ket adjak, amelyeket Paris kiilvarosainak huszadrendii szinhazai-
ban nagyon is kéteshirii kozonség elott szoktadk csak eldadni.
De mit széltak volna, ha elmondtam volna nekik azt, hogy ezek
a ledér darabok veégigjarjak az orszag kisvarosait is ; mert a vidéki
szinigazgaté legfobb torekvése, hogy a Vigszinhaz kasszadarabjait
megszerezze s azokkal arasson sikert Dics6szentmartonban és
Sepsiszentgyorgyon.

Es ez, mélyen tisztelt nagygyiilés, nagyon is megszivlelendd
dolog. Mert a mi vidéki intelligens kozénségiink bizonyos ahitattal
tekint a szinhazra ; azt a kultira megszentelt csarnokanak tartja,
ahol a szellemi élvezetek mellett szivét és vilagnézetét véli nemesi-
teni, ahol izlést és miiveltséget akar elsajatitani. No, ugyan jo
izlés és nagy miiveltség lesz az, amire az Osztrigas Micik tanitjak,
meg a Mi van elvamolni valoja?

Ezt a koriilményt nagyon is ajanlom a nagyméltoésagu vallas-
és kozoktatasiigvi miniszter ur figyelmébe, aki, ugy tudom, a
vidéki szinhazak szubvencidjanak kérdésével foglalkozik. Amint
a felekezeti iskolak nem kapnak allami szubvenciét, ha nincs bizto-
sitva, hogy a magyar allameszmének hirdetdi — és ez helyes
és jogos —— épugy nem tartom allamilag segélyezhetdnek a vidéki
szinhazakat, ha azok a magyar lélek, a magvar erkdlcs mételyét
terjesztenék.

Amint méltéztatik latni, én nem kérek sokat a torvény-
hozastol és a kormanytol e téren, csak a legsziikségesebbet, a
legkialtobb visszaélések megsziintetését. Az utca megtisztitasat,
a kozszemérmetsérté képek és kirakatok rendéri iildozését, az
erkolestelen kishirdetések eltiltasat. Kotelessége a térvényhozas-
nak és az allamhatalomnak, hogy attol a ragalyos epidémiatodl
megvédje legalabb azokat, akik nem akarnak inficialtatni. Es
én remélem, hogy ezen torekvésiinket tamogatni fogja a térvény-
hozasnal a magyar orvosok tiszteletremélto testiilete is, hisz ok
tapasztaljak legjobban a pornografia szomord, nemzetpusztito,
degencralé hatasait. Merem mondani, hogy a pornografia kérdése
épugy a kozegészségiigy korébe is tartozik, mint a tuberkulézis
és a kiiutéses tifusz. Meghajlom a magyar orvosi kar faradsagot
nem ismer6 nemes munkalkodasa elott, mellyel a tiidévész terje-
dését igyekszik megakadalvozni. Csak arra kérem oket, hogy a
pornografia ellen is hasonlo eréllvel lépjenek sorompéba, hogy se
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a lélek, se a test ne sorvadjon el oly hamarosan ebben az
orszagban.

A tobbit a tarsadalomtél varom.

A torvényhozas és renddrség csak a szembe6tlé visszaélése-
ket sziintethetik meg, a kozerkolcsoket nem nemesithetik. Pedig
addig majdnem hiabavalo, majdnem sysiphusi munka a porno-
grafia ellen a kiizdelem : amig a kozerkolcsiséget nem emeljiik.
Ehhez pedig sziikséges, hogy a tarsadalom legszélesebb rétegeit
tisztultabb etikai felfogas, izlés, miiveltség és mindenekel6tt pozitiv
vallasossag jarja at.

Az ilymédon megnemesiild tarsadalom maga fogja kebelé-
bél kilokni a pornografia szemetjét. Maga fogja bojkottalni azokat
a lapokat, kabarékat, mozikat, szinhazakat, regényeket és kolte-
ményeket, melyek sértik izlését, miveltségét, erkolcsét, vallasos-
sagat.

Hogy tarsadalmunk igy megnemesiiljon, mintegy ujjaszii-
lessék, dssze kell fognia minden tényezonek : iskolanak, Kgyhaz-
nak, a komoly sajtonak, a szépirodalom hivatott miivel6inek,
a kormany altal szubvencionalt Osszes kozmiivelddési intézmé-
nyeknek. Mert a fejsze mar a fa gyokerére tétetett, s ha nem
fogunk ©ssze mindannyian — jonni fog a pusztulas, a halal.
Kérem a Katholikus Nagygyiilést, hogy a Pazmany-Egyesiilet-
nek a pornografia ellen meginditott akciéjat magaéva tenni, sajat
tekintélyével tamogatni s igy a nemzet megmentésének ilyiranyu
munkajaban résztvenni sziveskedjék.

Unnepi beszéd.

A Regnum Marianum altal rendezett papai innépélyen, X. Pius 50 éves
aldozopapi jubileuma alkalmabdl, 1908 november 28-an.)

Kedves ifjak | A haboris kozépkor egyik jelenete jut eszembe
most, midon X. Pius papa aldozasi jubileuma alkalmabdl mi
katholikusok az egész fold kerekségén hoédolva-tisztelve iinnepel-
jik Krisztus helytartéjat, szent Péter utodjat.

Hosszi idon keresztil szellemi harcban allottak, de valodi
haborut is viseltek a biiszke Hohenstaufok a rémai papaval.
S midén az egyik kénytelen volt mégis, legy6zetve nem annyira
a fegyver, mint inkdbb a papa vilaghatalma altal, elotte meg-
hodolni, megtette ugyan: letérdelt és tartotta a kengyelvasat,
mig a papa feliilt lovara, de a dacos german gog is kitort beldle,
s mikor a papa labat a kengyelbe tette, odakialtotta neki: Non
libi, sed Peiro! Neked nem, hanem Péternek hédolok.

Kedves ifjak! A papa elott térdel6 Hohenstaufinak ezen
dacos felkialtasaban a katholikus hitnek egy mély igazsaga rejlik,
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az, hogy a papai széken, bar mas és mas nevet visel, de mindig
az orokifjd, soha meg nem halé, a vilag végéig él6 Péter iil, az a
Péter, akinek Krisztus mondotta: te vagy a kdészal és erre a
késziklara épitem Egyhazamat és a pokol kapui nem vesznek rajta
erét. Es neked adom a mennyorszag kulcsait és amit feloldasz a
f6ldon, fel lesz oldva a mennyben is és amit fenntartasz, fenn
lesz tartva a mennyben is; az a Péter, akinek az Isten Fia mondotta :
imadkoztam érted, hogy el ne fogyatkozzék a te hited és te egy-
koron megtérvén, erdsitsd meg atyadfiait; az a Péter, akire a
vilag Megvaltéja rabizta baranyainak és juhainak legeltetését.
«Legeltesd az én baranyaimat, legeltesd juhaimat.»

Ez a Péter nem halt meg, hanem él ma is. Elt a katakombak-
ban, é¢élt szegénységben, a hivék alamizsnaibol az ékorban; élt
késébb a Lateranban, Quirinalban, Vatikanban, dicséségben, hata-
lomban ; élt, mikor Henrik német csaszar biinbanati ingben Canossa
vara elétt kért téle bocsanatot ; élt, mikor a biiszke Hohenstaufi
tartotta kengyelvasat s mondotta : Non tibi, sed Petro ; élt késobb
a szamiizetésben, avignoni fogsagban, megal4ztatasban ; éIt, mikor
6t VIII. Bonifac és VII. Pius neve alatt Szép Fiilop és Nagy Napo-
leon tettleg bantalmaztak ; élt IX. Pius neve alatt, mikor meg-
fosztottak f6ldi hatalmatol ; élt XIII. Leo neve alatt, aki, bar nagy
szellemével az egész vilag {616tt uralkodott, egy percre sem hagyta
el a Vatikan bortonét ; él X, Pius neve alatt s élni fog, amig Krisz-
tusnak nyaja lesz e foldon, csak akkor fog meghalni, amikor
kialszik a nap, dsszeesnek a csillagok s a féldon kigyul a mindent
megemésztd tliz, hogy annak langjabol egy uj vilag keletkezzék.

Non (ibi, sed Petro, monda a biiszke csaszar. Ez a Péter
apostol, a Krisztus helyettese orokéletii ember. Valtozik az abra-
zatja, a ruhaja, a kornyezete, de nem valtozik a hatalma, a tekin-
télye, s ha valakinek nem tetszik az abrazatja, mégis kell, hogy
meghajoljon el6tte, mert 6 mégis csak Péter, a mennyorszag kul-
csal az 0 kezében vannak, folotte a Szentlélek lebeg, Krisztus
igérete és imadsaga vezeti 6t, hogy meg ne tantorodjon s benniin-
ket is megovjon az eltévelyedéstol.

Oreg ember, mar-mar kétezeréves és mégis fiatal. Latta
0sszeddlni a romai birodalmat, a bizanci csaszarsagot ; latta Attila
hadait és a népvandorlas hullamzasait ; megkoronazta Ottot,
koronat kiildott a magyarok kiralyanak, megkoronazta Napoleont.
Atélte az arianizmust, a gorog schizmat, a reformaciot, a francia
forradalmat. Mellette elhaltak kiralyok, Osszeroskadtak tronok,
kihaltak dinasztidk ; 6 ma is él friss ifju erében ; mikor IX. Pius
kimondta a vatikani zsinat hatarozatat, mikor X. Pius félemelte
szavat a modernistak ellen : ez a sz6 époly érces volt, époly erés,
mint mikor Péter az apostoli zsinat hatarozatat hirdette ki, s a
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Péter szavat, barmily nevii papa ejtse is ki, a katholikusok millio
ma is époly tisztelettel hallgatjak, elotte épiugy meghajolnak,
mint tette ezt szent Agoston, aki a katholikusok meggy6z6dését
egy rovid mondatban oly szépen kifejezte : Roma locuta, causa
finita. Szdlott a papa, az ligy be van fejezve.

Ez el6tt a Péter el6tt hodolt meg a biiszke Hohenstaufi, ez
elott a Péter el6tt hodolunk mi is a mai napon, kedves ifjak, mikor
X. Pius papat jubileuma alkalméabél iinnepeljiik és sziviink tul-
arado lelkesedésével tidvozoljik.

Azonban mi a biiszke Hohenstaufi mondasat megforditjuk :
Et tibi et Petro. Eldtted és Péter el6tt hodolunk. Hédelunk szemé-
Iyednek, hodolunk apostoli méltésagodnak.

Igen, hodolunk apostoli méltosagod elott, mert benned
Pétert latjuk a mennyorszag kulcsaival, a Szentlélek erejével,
Krisztus hatalmaval, a csalhatatlansag karizmajaval. Hissziik,
hogy amit megkotsz e foldon, meg lesz kotve a mennyben is;
amit feloldasz, fel lesz oldva a mennyben is. Hissziik, hogy a
Krisztus imadsaga téged is megerdsit, hogy soha el ne téved,.
Hissziik, hogy folotted is lebeg a Szentlélek, hogy megvilagitsa
utaidat, parancsaidat, rendeleteidet. Ezért hodolunk el6tted, enge-
delmeskediink szavadnak, meghajolunk rendeleteid eltt s rendit-
hetetlen bizalommal és nyugodtsaggal tekintiink minden az Egy-
hazat fenyeget6 veszély elé: mert tudjuk, hogy te Péter vagy,
készikla vagy, melyen a pokol kapui nem vehetnek erét.

El tibi et Petro. De hodolunk el6tted is, mert tiszteljiik nem-
csak méltésagodat, hanem magas személyedet is, amely méltésa-
godnak fényét csak emeli.

Hédol személyednek, nemcsak X. Piusnak, hanem a szegény
sziiloktol szarmazott Sarto Jozsefnek az egész katholikus vilag :
fejedelmek, plispokok, papok, férfiak, nok, de hédoljon elsésor-
ban az ifjusag.

Mert ha végigtekintek az ujabbkori papak tiszteletremelto
sorozatan, nem talalok egyet sem, aki oly kivalg, feltiin6 modon
kimutatta volna atyai szeretetét az ifjusag irant, mint X. Pius papa.

Alig lépett a papai tronra, ugyszolvan elsé dolga volt katét
szerkeszleni az olasz ifjusag szamara.

A Vatikan kapuit megnyittatta s vasarnap délutanonként
6 maga foglalkozik az ifjisag vallasi oktatasaval. Kiadta az Acerbo
nimis kezdetii korlevelet, melyben szivére koéti az egész vilag
papsaganak, hogy egyik legfontosabb kotelességének tartsa az ifjua-
sag vallasos nevelését és tanitasat.

Majd kiadva a gyakori szentaldozisra buzdité rendeletét,
ismét kiilon gondja van a gyermekekre és ifjakra ; elrendeli, hogy
a gyakori szentaldozastol a gyermekek azért, mert gyermekek,
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vissza ne tartassanak, ellenkezéleg, épen a gyermekeket és ifjakat
kell arra buzditani, hogy az angyalok eledelével taplaljak lelkiiket,
erdsitsék sziviik tisztasagat és artatlansagat.

Mindnyajan tudjuk — tan onok koziil, ifju barataim, mar
tobben tapasztaltak is — mily 6réom van a Vatikanban, ha diak-
zarandokcsapatok jelennek meg a Szentatya el6tt. Krisztusnak
helytartéja, X. Pius nem ugy fogadja a diaksereget, mint a feje-
delem alattvaléit, hanem mint az atya gyermekeit. S6t, csak a
legkozelebb is diaktornaszok vonultak be a Vatikan udvaraba
és a Szentatya vilagkormanyzasanak gondjai kozott is tudott id6t
szakitani arra, hogy a nemzetkozi diaktornaversenyt végignézze
s az ifju atlétak testgyakorlataiban oromet talaljon. Mindezek
alapjan elmondhatom, ifju barataim, hogy a papa mindnyajunke,
de X. Pius elsésorban a tietek, az ifjusagé.

Es némileg meg is tudom érteni X. Pius papanak ezt a nagy

vonzalmat az ifjusaghoz. A papai trénra lépve, kimondotta a nagy
jelszot : «mindent megujitani Krisztusban»; de mikor onnét a
papai hatalom ormarél végigtekintett a vilagon, azt hiszem, szo-
moru érzés szoritotta dssze apostoli buzgosagtdl égé szivét. Hogyan
volna lehetséges Krisztusban megujitani ezt a vén, korhadt, biinok
alatt roskadozé, érzékiségbe meriilt, kevélységtdl elvakitott vila-
got? S mikor igy tépelodott, reatok, az ifjusagra esett tekintete
s megkonnyebbiilt aggodalmakkal telt lelke. Megtalalta nagy
tervéhez az eszkozoket, a katonakat, az apostolokat. Titeket, az
ifjusagot. Altalatok akarja megujitani a vilagot. Az ifjusag altal
akar uj életet, hitet, remenyt, tisztasagot, eszményi torekvéseket,
keresztény erényeket, krisztusi életet vinni be a nagyvilagba.
. Ez az 6 nagy szeretetének, az ifjusaghoz valé nagy vonzé-
dasanak a nyitja. Ezért szerkeszti a katét, végzi maga a hitokta-
tast, siirgeti az ifjusag vallasoktatasat, buzditja az iljusagot a
gyakori aldozasra, ezért karolja fel oly nagy szeretettel a kon-
gregaciokat : mert tudja, érzi, latnoki lélekkel latja, hogy ennek
a romlott vilagnak a meggyogyitasa, megujhodasa Krisztusban
csak ugy lehetséges, ha az ifjusdg mély hittel, tiszta szivvel, eré-
nyes élettel, vallasos buzgosaggal 1ép ki az iskolabol az életbe.
Igen, fiatal barataim, X. Pius 6szentsége reatok szamit ; téletek
varja félséges gondolatanak megvalésitasat : Instaurare omnia in
Christo, Krisztusban megujitani mindent : csaladot, tarsadalmat,
kozéletet, allamot, tudomanyt, miivészetet, szoval az egész em-
beriséget.

Ti vagytok ennek a folséges renaissancenak, ujjasziiletés-
nek a csirdi; egy uj, szebb, nemesebb, boldogabb korszaknak
hajnalhasadasa, amelyben ismét Krisztus fog uralkodni az embe-
rek szivén.
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Fiatal barataim ! Meg vagyok arrol gydzédve, hogy ti a mai
napon Réma felé tekintve, az aranymisés papa el6tt meghajolva,
egy szivvel, egy lélekkel mondjatok : et fibi et Petro. Hédolunk
elotted is.

Hoédoljatok hat elétte olymoédon, amivel atyai szivének a
legnagyobb o6romet szerezhetitek. Igérjétek és fogadjatok meg,
hogy hivek maradtok mindig -a kongregacié zaszléjahoz ; hivek
ahhoz az élethez, azokhoz az elvekhez, melyeket a kongregacio-
ban tanultatok. Ez a fogadas legyen a ti jubileumi ajandéktok a
Szentatyanak, melynél kedvesebbet neki nem adhattok; mert
ez a fogadas azt jelenti, hogy bealltok az & harcosai, az 6 katonai
kozé s vele egyiitt torekesztek : Instaurare omnia in Christo.
Megujitani mindent Krisztusban.

Ifju, soha meg nem fogyatkozo6 erében él ez a Péter apostol
ma is és élteti az egész Egyhazat. A Krisztustél nyert er6t adja
at a pilspokoknek, ezek a papoknak, a papok ezzel az erdvel
tanitjak, szentelik meg a hiveket, bocsatjak meg biineiket, vezetik
oket a boldogsag utjan. Az apostoli erd, az apostoli vér itt lilkktet
kozottiink is : kitdl nyerte a mi szeretett piispokiink is az 6 hatal-
mat? Pétertol. Igy lett 6 is apostol, igy adhat 6 is a legutolsé
kaplannak is ismét hatalmat ... S igy ennek a Péternek a keze,
ereje, szelleme, tekintélye elnyulik Romabél a foldkerekség minden
részére, igy valéban 6 a koészal, amelyen épiil az egész Egyhaz,
a pasztor, aki legelteti Krisztus egész nyajat, a juhokat és bara-
nyokat egyarant.

Ez elott a Péter elott hodolt meg a biiszke Hohenstaufi, ez
elott a Péter elott hédolunk mi is a mai napon, kedves ifjak,
mikor X. Pius papat jubileuma alkalmabél iinnepeljiik és sziviink
tularado lelkesedésével idvozoljiik.

Iskola és a csalad.

(A székesfehérvari f6gimnazium Szent Imre Gnnepén 1910. nov. 5.)

Mélyen tisztelt kozonség! Ritkan van a maihoz hasonlé alka-
lom, amely az iskolat és a csaladot, a tanarokat, sziiloket
és gyermekeket nemcsak 6sszehozza, hanem ugyanazon érzelmek-
ben, hangulatban és lelkesedésben egyesitse. Megragadom ezt a
ritka alkalmat arra, hogy egy olyan kérdésrél szoljak ondkhoz,
amely talan kevésbbé illik az iinnep keretébe, de amelvnek fogé-
konyabb hallgatosagot aligha talalhatnék ezen iinneplé kozon-
ségnel. Egyiitt latom magam el6tt egyv tanintézet tanari karat,
ifjusagat s az ifju nemzedék sziil6it — mir6l beszélhetnék ma
nagyobb joggal, tébb eredménnyel, mint az iskola és csaldd viszo-
nyaroél?
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1. Valaha iskola és csaldd egymassal karoltve, egymast
tamogatva végezték magasztos feladatukat : az ifjisag nevelését.
Es ez egész természetes. Hisz az iskola a csaladbél nétt ki, a
sziilok kotelességeinek egy részét vallalta magara s igy joggal
szamithatott mindig a csalad tamogatasara.

Az iskola és a csaldd ezen egydntetii, harmoénikus miikodése
azonban rég megsziint. Ez a két egymasra utalt intézmény mind-
jobban eltavolodott egymaéstdl, s ahelyett, hogy egymast tamo-
gatnak, nem egyszer farkasszemet néznek egymassal.

Az iskolat a XVIII. szazad végén kezdddéd s a XIX. szazad-
ban viragzasra jutott német boélcselok és pedagéogusok nevéhez
fiiz6d6 aramlat kivetkoztette eredeti jellegéb6l s kezdte megasni
azt az irt, amely még ma is tatong az iskola és a csaldd kozott.
Ez az iranyzat egyediil az oktatast, az intellektualis kiképzést
tiizte zaszldjara. De erre a zaszléra nem volt rairva : In hoc signo
vinces — ellenkezdleg, ez a zaszlo cséd szélére vitte az iskoldt,
csédbe magat a ludomdnyf, miként ezt nemrég egy kivalo francia
tudds, Brunetiére nyiltan bevallotta.

Az iskola ravetette magat teljesen a tanitasra, a nevelést
cgészen elhanyagolta, azt gondolva, hogy az intellektualis kép-
zésnek természetes folyomanya lesz az erkdlcsi miivel6dés és neve-
lés. Egyoldalian megtomte, megterhelte az ifjusag szellemét, dc
szivét iliresen hagyta, akaratat, jellemét nem iranyitotta; tani-
tott, de nem nevelt; tanitott mindent, csak egyet nem, ami a
legsziikségesebb, hogyan kell €lni?

Még ez nem lett volna végzetes baj, ha, amit az iskola elha-
nyagolt, kipotolta volna a sziléi haz, ha az iskola egyoldalu
ferdeségeit kiegyenlitette volna a csaladi nevelés; ha az ész tul-
terhelését egyensiulyozta volna a jellem, az akaraterd és a sziv-
josag képzése a csaladban ; egyszoval nem lett volna nagy baj,
ha az iskola tudasra, a csalad meg életre tanitotta volna az ifju-
sagot. De amit elhanyagolt az iskola, azt elhagyta a csalad is —
nagyrészt az iskola befolyasa alatt. A kotelez6 iskolazas, az iskola-
nak ugyszolvan a gvermek egész életét lefoglalé impériuma, foleg
pedig az iskolanak csak az intellektualis kiképzést célzé iranyzata
a csalddokban megerlelte azt a meggyvézodést, hogy a gyermek
teljesen az iskolaé — a sziilok minden neveldi kotelességét és
feladatat atvette az is oda. Igy jott létre az a pedagogiai anarchia,
hogy sem az iskolakban, sem a csalddban nem neveltek — ezen
anarchia szomoru kovetkezményeiért pedig ma mar keservesen
lakol az egész europai tarsadalom.

Feln6tt egy-két nemzedék sok tudomannyal, minden neve-
lés nélkiil ; teletdmte magat egész megcsomorlésig a jo és a rossz
tudas fajanak gyiimolcsével, de az élet fajanak gyiimdlcsét nem

Mihdlyfi Akos beszédei. II. Tarsadalmi beszédek. 10
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érlelte meg. S ennek a kovetkezménye, hogy mig az agyat csak-
nem szétfesziti a sok tudas: erdtlen az akarat, ingatag a jellem
s igy az élet kiizdelmei és kisértései kozott nem tud megallni
minden tudasa, intelligencidja, miiveltsége dacara az iskolazott
ember. Megrémiilve vette észre a tarsadalom a jellemtelenség, az
akaratgyengeség, az erkolesi siillyedés térfoglalasat a legmiivel-
tebb osztalyokban; megrémiilve latja, hogy tudas, miiveltség,
intelligencia nem védi meg az embert a bukastdl, a legiszonytubb
erkolesi silllyedéstél sem. Eleinte ezen szomoru jelenségeket a
modern korral jar6 sziikségszerii patholégikus tiineteknek minési-
tették.

De csakhamar belattak, hogy ezek nem egyszeriien beteges
kivételek ; belattak, hogy a sok tudas szivjosag nélkiil, a sok ismeret
jellem nélkiil, a magas intelligencia akarateré nélkiil karhozatos
méreg az egyénre, a csaladra, a tarsadalomra. Kezdték tehat
keresni e félszeg fejlodés okait. S divatba j6tt mindenért az isko-
lat tenni felel6ssé. Megindult a rekriminaciék egész sora az iskola
ellen a sajté és sziilok részér6l. De maguk az illetékes tényezok
is komolyan foglalkoznak napjainkban az iskolazas kérdésével.
Mert habar a legnagyobb igazsagtalansag volna mindenért az
iskolat okozni: nem lehet tagadni, hogy iskolazasunk rendszeré-
ben is van hiba. Tudésok, bolcselok, pedagégusok behatoan foglal-
koznak iskolai rendszeriink hianyainak folderitésével és orvoslasa-
val. Elészor is keresik a moddokat, hogyan lehetne kdnnyiteni
a szellemi tulterhelésen. Egyik javaslat a masikat éri. Van aki
az érettségit, masik minden vizsgat, egy harmadik a bizonyit-
vanyt vagy legalabb a szekundat akarja eltérdlni; van aki azt
javasolja, hogy még leckét se adjon fel a tanar, annal kevésbbé
héazi dolgozatot ; mindent az iskolaban, ott is csak jatszva tanulja-
nak. Keresik az egyes tantargyak modszertani kezelésében a
gyakorlatiassagot, igyekeznek visszatériteni az iskolat a régi elveé-
hez : Non scholae, sed vilae discimus. S6t a targyak egymashoz
val6 viszonyat is praktikus szempontok szerint mérlegelik, a jelen-
legi beosztast gyokerestiil felforgatni akarjak. Némelyek a klasz-
szikus nyelvek helyébe a modern nyelvtanitast helyeznék, masok
szerint a természettudomanyokra kell a fésulyt fektetni,ismét masok
az esztétikai képzést hangsulyozzak. Egyik a féldrajzot, masik
az irodalomtorténetet, harmadik a rajzot akarja a tanitas kozép-
pontjava tenni.

De belatjak azt is, hogy az iskolanak nevelnie is kell, ezért
siirgetik a testedzést, tornaszatot, éneket, hadijatékokat, s6t a
kézi munkat is; az alkoholizmus ellen mar az iskolakban meg-
kezdik a kiizdelmet; az elemi iskoldkban a fa- és a madarnap
mind megannyi nevelési momentum. Folvetették a «coeducatio»
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és a nemi felvilagositds eszméit gyogyszer gyanant az ifjusag
kozt elharapodzott erkoélcstelenség ellenében.

Keresik az iskola érintkezését a csaladdal is. Tervezgetik,
itt-ott mar életbeléptették a sziiléi és a tanari kozos értekezlete-
ket. Nemzetkozi nevelési kongresszusokat tartanak (a mult évben
Londonban, az idén Briisszelben), melyeken az iskola és a csaldd
nevel6i feladatait targyaljak.

Egy kivalé német pedagégus, Foersler, apostola lett az
akaratnevelésnek ; egyik miivét a masik utan adja ki, melyek-
ben ostorozza a kizaroélagos intellektualis képzést s az egész neve-
lés gerincének az akarat, a jellem megszilarditasat mondja.?

Mindezen toérekvésekben van sok helytelen, de van sok helyes
gondolat is. Mindenesetre igaz, hogy az iskola nem 6nmagaért,
hanem az életért van; igaz, hogy az iskolaban nemcsak tanitani,
hanem nevelni is kell ; hogy nemecsak tudasra, hanem életre is
kell tanitani ; nemesak ismereteket kell kozolni, hanem a szivet
is kell képezni, a jellemet fejleszteni, az akarat cselekvé és ellen-
allé, munkabiré és 6nmegtagado erejét nagyobbitani. Mert, miként
egy angol ir6 mondja : «az a tanito, aki csak ismereteket kozol,
mesterember ; aki azonban a jellemet fejleszti, az miivész».

Mindenesetre igaz az is, hogy mai iskolai rendszeriink
gyokeres reformot igényel a népiskolatoél kezdve a legfelsébb okta-
‘tasig; de az is bizonyos, hogy a j6vé iskolaja csak akkor fog
tobb eredményt elérni, tobb sikert felmutatni, mint a mai, ha
abban a tanito szivének, lelkiilletének kisugarzasara legalabb is
annyi alkalom lesz, mint tudomanyanak eléadasara.

De igaz az is, hogy mindent nem varhatunk az iskolatol.
Az iskoldl tdmogatniok kell a sziiloknek is. A meglevo bajokért
nem egészen az iskola a felelds, hanem a csalad is, sét ez jobban,
mint altalaban az iskola. A nevelés gécpontja, melegagya mégis
csak a csalad; a nevelés elsésorban az anya és az apa feladata.
Az iskola csak beramazza a képet, melyet a sziilsk rajzolnak
a gyermek szivébe. A nevelés a legegyedibb valami, ehhez fokép
a gyermek egyéniségének és életének megfigyelése és megismerése
sziikkséges, amire a tulzsifolt iskolakban a tanitd egyszeriien képte-
len. Ki szoktathatja jobban rendre, fegyelemre, pontossagra,
engedelmességre, munkassagra, kotelesség- és tisztességtudasra,

1V. 6. 1. Jugendlehre. Ein Buch fiir Eltern, Lehrer u. Geistliche,
Berlin,

Schule u. Charakter. Beitrige zur Pidagogik des Gehorsams u. zur
Reform der Schuldisciplin. Ziirich.

Lebenskunde. Ein Buch fiir Knaben u. Madchen. Berlin.

Lebensfithrung. Ein Buch fiir junge Menschen. Berlin.

Sexualethik u. Sexualpidagogik. Miinchen. (Ez megjelent magyarul
is a Szent Istvan-Tarsulat kiadasaban.)
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onmeérsékletre, indulatainak, szenvedélyeinek, tulzé vagyainak
megfékezésére a gyermeket, mint épen a sziil6? Pedig ezekbol
kovacsolodik a jellem, acélozédik az akaraterd. Csakis a sziild
vezetheti minderre gyermekét, aki ott van mellette az élet mind-
azon koriilménye kozott, amelyek mindennapi alkalmul szolgal-
nak ezen erények és készségek gyakorlasara. Az iskola legfeljebh
csak figyelmeztethet és buzdithat; csak az altalanos keretet
adhatja meg: a csaladi nevelésnek kell ezen kereteket kitdltenie.
Epigy, hol van tobb alkalom a szivjosag, a szeretet, a részvét,
a tiirelem gyakorlasara, mint otthon a csaladi korben, ahol a sziilok,
a testvérek, a cselédek, a szomszédok, a betegek, a vendégek,
a koldusok ezer meg ezer alkalmat nyujthatnak arra, hogy a
gyermekben a szocialis érzék, a szolidaritas gondolata, vagy mint
a régiek mondottak, az igazi felebarati szeretet megnyilatkozzék.

* % ok

2. Es a vallasossag 6ntudatos gyakorlasara mi buzdithatna
jobban az ifjut, mint atyjanak, anyjanak, rokonainak, a csalad
tagjainak példaja? Hiaba tanitjak, vezetik, buzditjAk ez irany-
ban a tanulét az iskolaban, ha a csalad légkorében az ellenkezé
példa hatastalanna teszi az iskolaban megfogamzott joszandékot.

Pedig, mélyen tisztelt kozonség, az egész nevelésnek egyediili
biztos alapja a valldsossdg. Ezt nem poétolhatja sem etika, semn
miiveltség, sem esztétika. Mert az erkolcs is csak ugy lesz élet-
képes, ha a vallasban gyokeredzik ; a miiveltség és esztétika
pedig igazi vallasossag nélkiil csak arra jo, hogy ideig-oraig elfédje
a sziv durvasagat és szép mezbe oOltoztetve a biint, elaltassa a
lelkiismeretet. Mutatja Franciaorszag példaja, ahol vallasossagra
nem nevel az iskola, de tanit etikat és esztétikat — és mi az
eredmény? Maguk az allamférfiak is meg vannak rémiilve a
gyermekbiings6k nagy szamatél, az erkolesi élet siillyedésétol.
A vallastalan ethika, a la moral laique legfoljebb arra jo, hogy
«apacheokatl» neveljen — és forradalmar sztrajkolékat, akik bom-
bakkal akarjak kivivni igazukat.

Az igazi valldsossdg a neveles legfébb tényezéje; mert mi sem
gyakorolhat oly kedvezé hatdst — mint a valldsossdg — a jellem-
képziédésre, az akarateré megszildrditdsdra, a lelki tehetségek har-
monikus kialakuldsdra, szocidlis erzék kifejleszlésére, az erkolcs
lisztasdgdra. Mert csupan az igazi vallasossag védi meg a miiveltsé-
get is az egyoldalusagtél, a tudomanyt a felfuvalkodottsagtol és
pedantériatol — s ez adja meg az embernek azt az erét, amelyet
az élet nehéz megprobaltatasaiban masutt hiaba keres.

Ma mar, Istennek hala, a mi iskolainkban j6 uton jarunk.
Szamos ujitas mutatja, hogy az intellektualis képzés egyoldalusa-
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gat kezdik elhagyni s a rendszer hianyait a tanarok buzgalma
és nevel6i tapintata potolja.

Es hogy a valldsos nevelésre nagy gondot fordilanak, mutfatja
az, hogy az erkélcsi nevelés eszkizei kozé folvelték épen azl az intéz-
meényt, amely hivalva van meglanilani az ifjusdgot az igazi, bensdse-
ges valldsos élefre. Ez a MARIA-KONGREGACIO, amely ebben
az intézetben is évrél-évre lombosabb, viragzébb s hissziik, hogy
érett gyiimolcsokben is évrél-évre gazdagabb. '

Mar most Onokén a sor, mélyen tisztelt sziilok, hogy kéves-
sék az iskola jo példajat. Ne varjanak mindent az iskolatél, hanem
legyenek Onék is nevelsik gyermekeiknek.

Tamogassak az iskolat, még pedig két iranyban. Elészér is
ne nehezitsék meg az iskola munkajat. Ez torténik, ha a csalad
ellentétes eljarasaval az iskola fegyelmét lazitja, joszandékait meg-
hidsitja, vagy ha meggondolatlan biralataival tekintélyét lerontja.
Az iskolat tdmadni kényelmes ugyan, de legnagyobb mértékben
konnyelmii és veszedelmes, mar csak azért is, meért megmeételyezi
a gyermek lelkét, kioli beldle a sziikséges tiszteletet, gy hogy
végeredményében sziildinek tekintélyét sem fogja becsiilni. —
Az iskola mindenkor apolja a tanulékban a sziil6k tiszteletét és
szeretetét, méltan elvarhatja tehat ugyanezt a csaladtol. Ne az
iskolanak iizenjen hadat a csaldad, hanem a gyermek szivében
levé rossznak ; legyen fegyvertarsa az iskolanak, hogy egyesiilt
ervel oktatas, fegyelmezes és szoktatas altal képessé tegyék a
gyenge, rosszrahajlé gyermeket, hogy késébb onuralom és on-
nevelés altal sajat magat fékezhesse és tokéletesithesse.

De pozitiv irAnyban is tAmogatnia kell a csaladnak az iskolat.
A gyermek testi, lelki és erkolcsi erdinek kifejlesztésére legalabb
annyi gondot kellene forditani, mint a test apolasara és nevelé-
sére. A lelki élet mélyitése, a kedély nemesitése és az akarat
edzése altal ki kell képezni a gyermekben a belsé érzéket és fogeé-
konysagot a lelki élet finomsagai irant; meg kell sejtetni vele,
hogy van a pusztan kiilsé életen kiviil mélyebb, igazibb élet is;
legyen legnemesebb torekvése : életét lehets legtokéletesebben
kifejleszteni. Ezt a vagyat oltsa a csalad gyermeke szivébe s akkor
a leggazdagabb orokséget, a legjobb utravalot adta neki az élet
szamara.

Igy lesz ismét helyreallitva az egvediili természetes viszony
iskola és csaldd kozott, ha tudniillik mindegyik kiveszi részét
a nevelés nagy munkajabol.

Ilyen harménia volt azon ifji nevelésében, akinek tisztele-
tére, tinneplésére, dicsoitésére ma itt osszejottiink, akit halala

magyar ifjusdg méltan tekint eszményképének.
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SZENT IMRE tanitasat és nevelését kiralyi atyja egy ide-
gen szerzetesre, szent Gellértre bizta. De a nevelé6 munkajat meg-
konnyitette a jambor anya és a szentéletii atya példaja és iméja,
s6t Szent Istvan kiilon intelmeket intézett fidhoz, melyekben az
atya szeretetével és tekintélyével erdsitette meg a nevelé altal
hangoztatott elveket. Ime, mélyen tisztelt kozonség, el6ttiink a
példa. Ha azt akarjuk, hogy az ifjisdg szent Imre nyomdokaiba
lépjen, toltse el a tandrokat szent Gellert szelleme, a sziilék pedigq
kovessék Szent Istvdn példdjdt és fidhoz intézell intelmeit.

Végiil hozzatok fordulok, kedves ifjak. Ne gondoljatok, hogy
rolatok megfeledkeztem. Hisz amit eddig mondtam, az is érette-
tek, a ti érdeketekben tortént. S6t, miként érettetek van az
iskola, érettetek a csalad, érettetek a MARIA-KONGREGACIO :
ugy érettetek van ez a mai ilinnepség is. Szerencsések vagytok,
mert oly sokan gondolnak reatok : egy egész intézet lelkes tanari
karaval, atyatok-anyatok a sziiloi szeretet egész melegével. A ti
kedvetekért jott ide a mai linnepre e varos diszes kozonsége,
élén apostoli fopasztoraval, aki mindeniitt ott van, ahol igazi
életr6l van sz6; mert a piispék urnak, a vdros kézénségének, a
tandri karnak legfébb vdgya, hogy nagyok legyelek erényben, erések
akaratban s igy egykor boldogok az életben. S6t még ez sem elég.

Az Egyhdz is azert dllilja lelketek elé szent Imre dicsé alakjdt
kovetendé eszménykép qyandnt, a boldogsdgos Sziiz is azért terjeszti
ki felétek a KONGREGACIOBAN védé paldstjdt, a mindenhats
Isten azérl kildi kozétek érzé angyalait, az Ur Jézus azért kindlja
nektek lelketek tdpldlékdul az Olldriszentségben énmagdt: hogy nagyok,
erések, boldogok legyetek. Minden, ami nemes a fo6ldon, koriilvesz
benneteket s ami az éghdl reatok tekint: a ti boldogsagtokat
akarja.

Fiatal barataim! Istennek, a Sziizanyanak, a szenteknek,
az oOrzbangyaloknak, sziileiteknek, tanaraitoknak ezt az éjjel-
nappal értetek faradozo, aggdédo aldozatos szeretetét, fGpasztoro-
toknak és a varos kozonségének ezen irantatok tanusitott jo-
akaratat és leereszkedését meg kell halalnotok. Hogyan? Ha
mindazt, amit 6k nektek nyujtanak, megragadjatok, szivetekbe
fogadjatok s ugyanazzal az odaadassal, mellyel 6k irantatok
viseltetnek, igyekeztek i is magalokat nevelni, folékesilve sziveleket
SZENT IMRE erényeivel : lisztasdgdval, dhilatdval, engedelmessé-
gevel, kotelességluddsdval, Isten és emberek irdnl dradozdé onzetlen
szerelelével.

Ugy legyen !



AZ OLTARISZENTSEG A LELKIPASZTORKODASBAN 151

Az Oltariszentség a lelkipasztorkodasban.
(A Katholikus Nagygyilés eucharisztikus értekezletén, 1911, nov. 14-én.)

Mélyen tisztelt Oltartestvérek! Ha koriiltekintiink nyiltan
és elfogulatlanul a vilagban, ha vizsgaljuk kozelebbrél az
egyes tarsadalmi rétegek gondolkozasmoédjat és pszichéjét; ha
megfontolas targyava tessziik, hogy a keresztények szazai, ezrei,
nagytéomegei hogyan élnek és hogyan halnak meg: mondom, ha
mindezt gondolkozas targyava tessziik, elfacsarodik a sziviink s
kozelallunk ahhoz, hogy a reménytelenség sotét, nehéz kodje
fogja be lelkiinket.

Mert, aki nem amitja magat, aki bir egy kis ember- és vilag-
ismerettel, az kénytelen megvallani, hogy az igazi katholikus hit-
élet ma mar a hiveknek csak egy kis toredékében é1 — a nagy-
tomegbdl ez kiveszett, s6t a keresztény szellem s vele a keresztény
erkoles kiveszéfélben van a modern tarsadalombdl s ha ez igy
halad, az egykor keresztény Eurdpa lakéi ismét poganyok lesz-
nek szellemiikben, erkélcseikben, életiikben és halalukban.

Mindenesetre szomoru, lehangolé tapasztalat ez, mely kony-
nyen kishitiiségre, s6t tévedésre is vezetheti az embert. Mintha
Krisztus ereje megtort volna, mintha a Szentlélek elhagyta volna
az Egyhazat, mintha a katholicizmus alkonya kovetkeznék
Eurépaban, mintha a magas kultiraval nem tudna mar lépést
tartani az Egyhaz 6sdi berendezése, mintha a katholicizmus csak
primitiv népek nevelésére volna hivatva, melyet azok nagykoru-
sagukban levethetnek magukrdl, mint a gyermekruhat levetjiik,
elhagyva a gyermekszobat.

Mélyen tisztelt Oltartestvéreim! Ezek a nehéz, kodos gon-
dolatok olyannyira raszallottak egyes gondolkoddék —— papok és
laikusok — lelkére, hogy megzavartdk G6ket még hitiikben is.
Uj formakba akartak 6nteni a katholikus vallast, annak dogmait
és intézményeit. Ez az aggodalom egy titokban lappangé herezist
hozott létre, a modernizmust, melynek nagyrészt az a térekvés
volt a sziiléanyja : megmenteni a katholicizmust a modern ember
és a modern kultira szamara.

Ami a modernistak lelkét megborzongatta, s6t ami 6ket a
herezis orvényébe kergette, az a nehéz gond foglalkoztatta az
Egyhaz kormanyosanak a lelkét is, t. i. hogy hogyan lehetne
megmenteni Eurépa népeit a katholicizmusnak, hogyan lehetne
a modern poganysagot ismét visszavezetni Krisztushoz, hogyan
lehetne ezen tulmagas kultura és civilizacié kozepette ismét
viragzo hitéletet teremteni? Hogy a katholicizmus ne az archeo-
logia és a miivészettorténet, hanem a mindennapi élet kozép-
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pontja legyen, vilagitson és melegitsen a tarsadalom minden réte-
gében. Szoval, hogyan lehetne instaurare omnia in Christo, — ezt
kereste a papa is.

S 6 megtalalta. Itt latom plasztikusan, kézzelfoghatéan
hitink nagy dogmajat élni és mikédni, hogy t. i. Krisztus
helytart6jat maga a Szentlélek vezeti, s igy a hit dolgaiban neki
foltétleniil el kell taladlnia a helyes 6svényt.

A papa ramutat az orvossagra. Nem uj tanokra, j iranyokra,
nem is uj impressziokra van sziikség, hanem buzgé, apostoli
pasztoraciéra. Ez és csakis ez mentheti meg a népeket, ncmze-
teket, az intelligens és nem intelligens elemeket a modern pogany-
sagtol.

Pasztoracié, mely kezd6dik a gyermekkorban, melynek célja :
instaurare omnia in Christo — eszkdze maga Krisztus, a Verbum
divinum: az Isten igéje hitoktatasban és prédikacioban és az
Ige teste az Oltariszentségben. Ez azon eszkdz, mellyel renovabitur
facies lerrae. Oly egyszeri, oly vilagos, oly igaz ez a tanitas !

Es a papa nem mulaszt el alkalmat, hogy a hitelemzés, a
prédikacio, de foleg a szentaldozas lélek- és népmentd hatasat
ki ne emelje.

Maga ad ki katekizmust, a gyermeck-pasztoraciot ismételten
siirgeti s az ekériil folburjanzott téves felfogasok ellen félemeli
szavat; a prédikaciot oly fontosnak tartja, hogy azt szeretné
vasarnaponkint minden misével kapcsoltnak latni, dicséri a hol-
landi katholikus papsagot, mert ez mar szokasba vette, hogy
vasarnaponkint minden kismise utan vagy kézben tart egy rovid,
10—15 perces prédikaciot, ezt a papa kovetésreméltonak mondja
s ajanlja az amerikai papsagnak. Mert ma mindenekel6tt az Isten
igéjére van sziikség; a szivek-lelkek nagy éhségét csak ez tudja
lecsillapitani. Az Isten igéje és a Krisztus teste.

Ezért az igehirdetés mellett a szentaldozas a masik eszkoz,
mely a mai pasztoraciénak kell, hogy kozéppontja legyen —
mondhatnam ugy, mint volt a kereszténység 6skoraban.

A gyakori szentaldozast eddig is sokra becsiiltilk, méltanyol-
tuk, prédikaltuk, terjesztettiik : de most latjuk, hogy mennyire
rovidlatok voltunk, mennyire befolyasa alatt allottunk a jozefi-
nizmusnak, janzenizmusnak, biirokratizmusnak, bar lelkiink egész
hevével kiizdottiink ezek ellen. Buzgélkodtunk a gyakori aldozas
mellett s mégis inkabb elriasztottuk toéle az embereket, mintsem
hogy odaédesgettiilk volna ket az oltarhoz. Mert mi volt mas,
mint elriasztas, mikor a gyakori, féleg a mindennapi aldozétél
mar nagy tokéletességet, valodi életszentséget kivantunk? Mi volt
mas, mint elriasztas, mikor bevitték a koéztudatba plispokék és
theologusok, hogy csak nagyobb gyermekek jarulhatnak a szent-
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aldozashoz, akik mar végigtanultak a katekizmust, s6t Francia-
orszagban és Németorszag egyes vidékein az elsé szentaldozas az
elemi iskolazas zardkove lett. Mi volt mas, mint elriasztas, mikor
hitszonokok és aszketikus irok a szentaldozasrél beszélve, mast
sem tudtak, mint a méltatlan aldozas nagy biinét minél rikitébb
és rettenetesebb szinekkel lefesteni és a méltatlan aldozokat a
Krisztus-gyilkosokkal, a Judasokkal és az Oltariszentség meg-
gyalazoival egy sorba helyezni?

Ez utobbit ugyan én magam mindig tilzasnak tartottam
és elitéltem, de a két elébbit magam is igy tanultam vilaghiri
jezsuita tanaroktol s magam 1is igy tanitottam. Még a leg-
orthodoxabb tudésok és piispokok lelkét is fogva tartotta e téren
bizonyos elfogultsag. Most azonban kinyilt a szemiink, eloszlott
a kod, mely koriilvett benniinket. A papa dekrétumai 4j vilagot
tarnak f6l eléttink az Eucharisztiara vonatkozolag; illetve az
Eucharisztiat 8si erejében allitjak elénk, arrél lehamozva mindent,
amivel szazados eloitéletek, elfogultsag ezt az 6si erét eltakartak
vagy megbénitottak.

Most értjilkk az Eucharisztiat mi is ugy, mint az dskeresz-
tények : a papa dekrétumai azt célozzak, hogy az Oltariszentség
necsak a liturgidnak, hanem a pasztoracionak és minden egyes
keresztény életének a kozéppontja legyen.

Most értjilk a Miatyank kérését is a mindennapi kenyérrol
igazi értelmében. Ez a panis quotidianus, amit az evangélistak
gorog szovege dptog émwobago-nak panis supersubstantialisnak
nevez, nem az asztalra keriilé6 kenyér, hanem az oltarrol kiosztott
égi kenyér, melyet azért kérink mindennap, mert kell, hogy
mindennapi eledele legyen a léleknek — és hogy csakugyan a
régi Egyhazban szazadokon keresztiil ez volt a magyarazat, csak
a napokban mutatta ki egy vaskos monografiaban Bock Péter
jezsuita-atya : Die Brotbitte des Vaterunsers. (Paderborn, 1911.)

Es ez ellen a magyarazat ellen ne hozza fél senki azt, hogy
logikatlan volna elébb kérni az Oltariszentséget és csak ezutan
a biin6k bocsanatat — X. Pius Sacra Synodus Tridentina dekré-
tuma vilagossagot vet a Miatyank logikajara is. Mert ez a természet-
folotti kenyér igenis arra van rendelve, hogy a lelket egészen meg-
tisztitsa az ugynevezett bocsanatos biinoktél. Igazi kereszténynél
a halalos biin ugyis csak elvétve fordulhat el6 — ez az a malum,
amelytdl a Miatyank végén keérjik az Urat, hogy szabaditson
meg benniinket.

Mikor tehat a biinok bocsanatat kérjiik, ez inkabb csak a
kisebb, tugvnevezett bocsanatos biinokre vonatkozik — s ezt a
blinbocsanatot kérhetjiilk az Eucharisztia kérése utan, mert hisz
elsésorban magatol az Oltariszentségtol remélhetjiik ezen bindk
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bocsanatat. Maga a liturgia is ezt tanitja ; hisz mieldtt a hivonek
nyujtana a pap az Ur testét, eléje mutatja: Ecce agnus Dei,
ecce qui tollit peccata mundi — most is tollit peccata, elveszi,
eltérli annak a szivéb6l a vilag biineit, hidsagait, haszontalan-
sagait, aki ezzel a kenyérrel taplalja lelkét. S ugyancsak tovabb
folytatva, az 4ldozé nevében mondja : Domine, non sum dignus,
sed tantum dic verbo et sanabitur anima mea — tehat foltételezi
maga a liturgia is, hogy az a lélek nemcsak gyenge, hanem beteg
is és ezt a kenyeret orvossiagnak akarja hasznalni.

Mindezt oly nehéz volt nekiink a szazados el6itéletek kodé-
b6l kihamoznunk. Most mar vilagos el6ttiink, hogy a szentaldozas
nem az erény jutalma, hanem eszkéz annak elérésére ; hogy ezt
az Ur épen azért alapitotta, hogy a lelkeket megtisztitsa, meg-
nemesitse, megszentelje. Mi eleddig épen azokat tartottuk vissza
a gyakori szentaldozastol, akik erre legjobban raszorultak: a
gyengéket, az ingadozdkat, a lelki betegeket, akik még nem tud-
tak egészen szakitani a vilaggal, akik vagyodtak ugyan erd és
egészség utan, de azt masutt nem talaltak meg. Es visszatartot-
tuk azokat is, akiknek az ontudat meghasadasaval épen ez a
kenyér van hivatva megadni a keresztény élet ontudatos gyakor-
lasahoz az alapot, a kedvet, izt, 6romet, visszatartottuk a gyer-
mekeket.

De a Sacra Synodus Tridentinat csakhamar kovette a Quam
singulari dekrétum a gyermekek aldozasat illetéleg. Amit Gerson,
a Sorbonne nagy kancellarja mondott «De parvulis ad Christum
trahendis» cimii miivében, hogy t. i. reformatio ecclesiae debet
inchoari a pueris: ugyanezt az elvet vallja X. Pius papa is
instauratio omnium in Christo debet inchoaria a pueris.

Es ennek a nagy instauraciénak leghathatosabb eszkézlGje,
ha a gyermeki sziveket lefoglaljuk Krisztus szdmara, mieldtt
azokat a biin lefoglalta volna a maga szamara. Ne akkor vezes-
siik oket az oltarhoz, amikor mar hajétorést szenvedtek, melybdl
a penitenciatartas, ez a secunda post naufragium tabula meg-
mentette Oket a teljes elmeriiléstdl — hanem vezessiikk 6ket oda,
miel6tt az élet tengerére kieveznének, vezessik Gket oda épen
azért, hogy hajotorést ne szenvedjenek. Kedveltessitk meg veliik
az oltart, a lélek mindennapi taplalékat, amely noveli lelkiikben
a malasztot, erot, életet, amely oromet, fényt, illatot kolcsénoz
a lélek artatlansaganak.

Meélyen tisztelt Oltartestvéreim ! X. Pius papa rendeletei 1j
irdnyt jelolnek a pasztoraciénak, azaz jobban mondva a pasz-
toraciét visszaterelik az 06si mederbe. Igyekezziink magunkat
beleélni ezen dekrétumok szellemébe.

Eloszor is ne sokat beszéljink a méltatlan aldozasrdl és ha
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errdl beszéliink, csak a theologiai igazsagnak megfelelen tegyiik ;
viszont annal tébbet beszéljiink a szentaldozas nagy kegyelmei-rél és
aldasairdl, a beléle merithet6 vigaszrol, 6rémrol, arrél a modroél, mely-
lyel a szentaldozasbol minél t6bb kegyelmet s aldast merithetiink.

Masodszor konnyitsilk meg a hiveknek a szentaldozast.
Ne kossiilk annak kiszolgaltatasat merev formakhoz, példaul,
hogy csak mise alatt, vasarnap csak nagymise alatt aldoztatunk.
Ha sok a gyénd, minden o6raban legyen aldoztatas. Vasarnapon-
kint ott, ahol csak egy pap van, nyujtson ez arra alkalmat, hogy
a hivek mar kora reggel megaldozhassanak. Tegyiik lehetové a
gyermekeknek és betegeknek is, hogy minél gyakrabban aldoz-
hassanak. A gyermekeknél a szellemi fejletlenség, a betegeknél a
jejunium sacramentale ne okozzon nehézséget. Maga a Szentszék
nyujtja nekiink a példat, hogy a szentaldozas koriil nagylelkiiek
legyiink és ne sziikkebliiek.

Ami a gyermekek gyakori aldozasat illeti, igyekezziink el-
oszlatni a sziilék idegenkedését e gyakorlatot illetéleg ; értessiik
meg a sziillokkel, hogy gyermekeik tisztasagat, jovéjét, boldog-
sagat misem biztosithatja jobban, mint a gyakori aldozas altal
megerdsitett kegyelmi élet. Mutassunk ra a mai kor megsokaso-
dott veszedelmeire, amelyeknek még a sziil6k nem voltak kitéve —
ezek a veszedelmek teljesen igazoljak az uj gyakorlatot.

De féleg konnyitsiik meg a hiveknek a gyakori szentaldozast
azaltal, hogy gyakran nyujtunk alkalmat a szentgyoénashoz. A fel-
néttek, de foleg a gyermekek addig a gyakori aldozashoz nem
fognak hozzaszokni, amig nehezen és csak kérés utjan juthatnak
a szentgyonashoz. A gyakori aldozasnak elsé foltétele, hogy a
gyontatoszék ne legyen ires ; hogy ott mindennap, féleg szombat
délutan és vasarnap reggel minden hivé, felnétt és gyerek, elézetes
kérés nélkiil megtalalja a papot s elvégezhesse gyonasat.

Visszatérek oda, ahonnét kiindultam. Nem arra van sziik-
ség, hogy uj utakat keressiink az apoldgianak, uj formakat a
dogmaknak, uj intézményeket az Egyhaznak, 0j mddszereket a
katekézisnek, hanem arra van sziikkség, hogy a Verbum divinum
erejét mi is azzal a buzgosaggal félhasznaljuk a pasztoracioban,
mellyel az apostolok tették.

Teljesen elhibazott az a gondolat, hogy a katholicizmus a
mai kulturaba és civilizaciéba csak ugy helyezkedhetik bele, ha
modernista szellemben foladja dogmait, isteni intézményeit. Mi is
csak ugy helyezkedhetiink be a mai allami és tarsadalmi életbe,
amint az dskereszténység helyezkedett az Imperium Romanumba.
S amivel az 6skereszténység gyézedelmeskedett az Imperium Roma-
num folétt, azzal mi is gyézhetiink: a Verbum divinum-mal,
Isten igéjével és az Isten testével.
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A gyakori aldozasrol.

(A bécsi eucharisztikus kongresszus magyar papi értekezletén 1912, szep-
tember hé 13-an.)

Csodalatosak az isteni Gondviselés utjai. Az eucharisztikus
kongresszus abban az idében vonul végig a bécsi csaszar-
varos utcain, amikor X. Pius papa a gyakori, mindennapi aldozas
folujitasat siirgeti — és a magyar papsag Bécs azon temploma-
ban tanacskozik, amelynek sirboltjaban nyugszik II. Jozsef, az a
fejedelem, akirél van elnevezve azon egyhazi iranyzat, melynek
épen ez az eucharisztikus kongresszus van hivatva megadni a
halalos dofést. Igy lesz igazan magasztos a kiengesztelés. Egyik
Habsburg nevéhez fiiz6dik a jozefinizmus, amely a janzenizmus
mellett legnagyobb akadalya volt az Eucharisztia kultuszanak, ¢
napokban egy masik Habsburg felséges kiralyi példajaval buzditja
nemcsak mindkét monarchidjanak népeit, hanem az egész vilag
katholikusait az Oltariszentség megbecsiilésére ; a Habsburg csa-
szari és kiralyi csalad fejedelmi fénnyel és pompaval kesziti az
utat X. Piusnak a népek milliéihoz, hogy ezek megértsek a papa
nagy gondolatait a gyakori szentaldozast illetéleg.

Itt e csaszarvaros és e templom falai kozott az eucharisz-
tikus himnuszok folséges akkordjai mellett onkénytelenil is
esziinkbe jut a jozefinizmus, amely gvakorlati kovetkezményei-
ben sokban hasonlit a janzenizmushoz. De a janzenizmus nem
hatolt at sem Ausztriaba, sem Magyarorszagba ; mig a jozefiniz-
mus bilincseinek utolsé foszlanyait itt e csaszarvarosban, e temp-
lomban akarjuk magunkrol lerazni véglegesen.

Alig heverte ki az egyetemes Egyhaz a reformacio puszti-
tasait, alig fakadt ki ujra a pezsgé hitélet a trienti zsinat idvos
rendeletei s foleg a Jézustarsasag apostoli buzgésaga nyomdn :
két oldalrél is veszedelmes aramlat tamadt, hogy a viradgzasnak
indulé hitéletet ismét tonkretegye. Németalfoldon és Francia-
orszagban a janzenizmus, nalunk a jozefinizmus. Nagyban kiilén-
bozik egyik a masiktol, de abban megegyeznek, hogy mindketts
tévoltartja a hiveket a hitélet kutforrasatél, a szentaldozastol.
A janzenizmus elriaszt, a jozefinizmus elfeledteti a hivekkel a
szentaldozast. Az elsé csak angyalokat akar bocsatani az Ur
asztalahoz, a masodik foloslegesnek tartja a mennyei lakomat.
Az elsé iranyzat papjai gyéntatnak ugyan, de nem oldoznak fl,
kinozzak a gyonét a tokéletes banat és szeretet hamis vilagitasba
beallitott s elérhetetlennek feltiné magaslataival ; a masik irany-
zat papjai nem gyontatnak, csak hiusvétkor, a hazassag meg-
kotésekor és a halalos agyon, amikor tudniillik ezt a rubrika fol-
tétleniil eldirja. A janzenistak eretnekségbe csapé makacssaggal
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ragaszkodnak szérszalhasogato rideg elméleteikhez, a jozefinistak
a hitéletben csak matrikulakat és rubrikakat latnak. Azok elriasz-
tottak a templomboél és a szentségektol a hivek seregét — szo-
mort példaja ennek Franciaorszag — ezek becsuktak a templo-
mokat, hogy csak a hivatalos érakban legyenek nyitva; miként
hivatalla tették a piispokséget és a plébaniat: ugy hivatalossa
tették az egész hitéletet, melynek csak a rubrikait kell betol-
teni — a hivatalos d6ran tal a hivatal nem miikédik, ha a rubri-
kak és a matrikulak rendben vannak, ezeken tul nincs semmire
sziikség.

A lelkipasztorkodas ezen kettds iranyzata a papsagon at
beleette magat a nép lelkiiletébe is; a gyakorlatbol szokas, a
szokasbol elv, az elvbdl meggydzodés, ebbdl kozszellem fejlodott,
melyet nehéz volt kiirtani papsagbol és nepbél egyarant.

En itt nem foglalkozom a janzenista rigorizmus szétte
visszassagokkal ; de igenis, rd kell mutatnom, hogy a mi pap-
sagunk és népiink felfogasat a hitéletet illetéleg mennyire be-
folyasolta, s6t még ma is befolyasolja (a legtobb esetben ma
mar o6ntudatlanul ugyan) a jozefinista szellem, amely, bar tébb
mint 6tven éve kiizdiink ellene, még mindig itt kisért kozottiink.

Mert, szeretett Oltartestvéreim, beszéljiink nyiltan és 6szin-
tén, mi volt nalunk a hitélet a hivek oériasi tobbségénél? Egy-két
rubrikahoz és martikulahoz kotott cselekedet — semmi mas. Es
mi volt a pasztoracié? Egy-két rubrika betdltése, egy-két matri-
kula kiallitasa — semmi mas. Megsziiletett a gyermek? Meg-
keresztelték. Folkelt az anva a betegagyb6l? Egyhazkel6re ment.
Misét hallgattak vasarnap (hétkéznap csak az iskolasgyvermekek) ;
gyontak-aldoztak husvétkor, hazassagkoétéskor, halalosagyon. Ezen
tal a hitélet nem terjedt. Ki gondolt volna arra, hogy az egész
nap zarva tartott templomban az Ur Jézus jelen van? Ki gon-
dolt volna arra, hogy a szentaldozas a kegyelmek, er6 és vigasz
forrasa, melyb6l nemcsak egy-két kivalasztott, hanem a hivek
egyetemessége akar mindennap is merithet, mikor az ezen forras-
hoz vezet6é utat a Lkozényosség bozéotja fodte el a hivek elott?

Jol emlékszem — még nem nagyon régen tortént — egyik
faluban majd csaknem ujjal mutogattak az emberek egy grofi
csalad guvernantjara és részint szornyiikodve beszéltek (még a
pap is), hogy hetenkint t6bbszor aldozik és — horrendum dictu —
gyonas nélkiil is aldozik. Igen, mert nalunk ez is rubrika szerint
ment : a gyonast koveti az aldozas, illetve gyonas nélkill nem
lehet aldozni.

Ezt a rubrikahoz kotott feliiletességet és formalizmust be-
vitték a hitoktatasba is, amely csak a katé kérdéseinek szoérol-
szora valo felmondasat célozta; ez a formalizmus iranyitotta a
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nép vallasos életét is, gy hogy nem volt egyéb vallasi sziiksége,
mint amit a rubrika eléirt.

Koriilbeliil 6tven év 6ta, mindenesetre a vatikani zsinat 6ta,
oriasi erdfeszitéssel igyekezett a papnevelés 1) eszményeket, 1j
szellemet, Gj irdnyzatot adni a lelkipasztorkodasnak — de vall-
juk be, ez nem igen sikeriilt. Féleg azért, mert a népnek nem volt
szitkksége apostolokra, vallasi sziikségletei nem terjedtek tul a
rubrikakon. Akarmilyen szent tiizzel és buzgalommal indult el a
fiatal pap a lelkipasztori tevékenység mezejére, csakhamar el-
lankadt, elvesztette kedvét —, mert nem akadt munkéija.

X. Pius papa szozata folrazta a népet és a papsagot lethar-
giajabol és reméljilk, hogy végét veti a rubrikas vallasossagnak.
Mert X. Pius dekretuma a gyakori aldozasrél nemcsak a janze-
nista elveket fojtja .meg gyokeriikben, hanem hivatva van meg-
sziintetni a jozefinista biirokratizmust is; hivatva van arra,
hogy a keresztény népet ravezesse a vallasos élet oOntudatos
gyakorlasara.

Maris észreveszi az ember a valtozast. Nyari idében, tanar-
ember lévén, itt is, ott is megfordulok a vidéken. Es latom kis
falvakban is, hogy mar hétkéznapokon is vannak gyoénok és
aldozok, nemcsak oOreg anyokak és grofi guvernantok, hanem
elemi iskolas fidk és leanyok, fiatal emberek, felnéttek a nép
korébdl és az uri osztalyokbol. Igaz, hogy nalunk mindez még
csak szérvanyosan fordul eld, de mar érvendetes az, hogy el6-
fordul és hogy ma mar nem szérnyiikddnek azon, ha valaki gyoé-
nas nélkill tobbszor is aldozik. A papai szézatnak maris van
hatasa ; hogy toébb, nagyobb, altalanosabb legyen a hatasa, ez
most a lelkipasztorok buzgoésagatél fog fiiggni s nekem épen az
a foladatom, hogy ramutassak azokra a modokra és eszkozdkre,
melvekkel a gvakori aldozast megkedveltethetjiikk a hivosereggel.

Sokan azt gondoljak, hogy a gyakori aldozasrél sokat kell
beszélni. S6t ezen a téren itt-ott mar valdsagos tilzas is van,
orokds eucharisztikus beszédekkel buzditjak, illetve riasztjak el
a hiveket. Nem sok beszéd kell itt, hanem cselekedet és a beszé-
dekben is inkabb tanitas szitkséges és folvilagositas, mint buzdi-
tas. Vigvazzunk, hogy a sok buzdité beszéddel ellenkez6 végletbe
ne essiink : az egészséges hitélet helyett beteges, érzelgés szenti-
mentalizmusnak ne legyiink sz6sz6l6i.

Cselekedet sziikséges; elsésorban meg kell konnyiteni a
hiveknek a gyonast és az aldozast. Ez az els6 foltétel, mely nél-
kil az eucharisztikus beszédek aradata sem mutat f6l semmi
eredményt.

A gyoéntatészéket fel kell oldani a zar alél, amely alad a
jozefinizmus rubrikazo formalizmusa és a papsag kényelem-
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szeretete helyezte. Azza kell azt ismét tenni, ami a rendeltetése :
hogy a hitéletnek szerve legyen, amelyhez minden hivé kénnyen
hozzajarulhat. Amig a hivének kérni kell a gydéntatast, addig
nem is lesz altalanos a gyakori aldozas. Tobbet legyen nyitva a
templom, mint eddig s a lelkipasztor is tobbet iiljon a gydéntaté-
székben, mintegy odahivogatva a hiveket, az iskolasgyermekeket
is: venite ad me omnes, qui laboratis et onerati estis et ego
reficiam vos !

Falukban minden reggel és szombat délutanokon, varosok-
ban a délel6tti orakban is és délutanonkint, nagy varosokban
még esti orakban is, a vilagvarosokban az éjjeli 6rakban is legyen
hozzaférhetd a gyontatoszék. Viszont az aldozast is meg kell
konnyiteni, kiilondsen falvakban, ahol egy mise van, nem szabad
ahhoz ragaszkodni, hogy csak nagymise alatt legyen aldoztatas.
A kora reggeli o6rakban is nyujtsuk a hivéknek az élet kenyerét
s igy esetleg, akik nem hallgathatnak szentmisét, legalabb a kora
reggel végzett aldozassal szentelhessék meg az Ur napjat.

A gyakori gyénas azonban foltételezi azt is, hogy a gyontaté-
székek kényelmesek legyenek a gyono és a gyontatd szamara
egyarant. Legjobb volna kiilon gyéntaté-kapolnak berendezése
iivegajtokkal, amelyek egyszersmind f{ithet6k legyenek. Egyalta-
laban a templomok vagy legalabb is a sekrestyék és gyontato-
kapolnak fiitése ma mar elsérangu sziikséglet, mely nélkiil a
rendes, naponkint hosszabb ideig tarto gyoéntatas téli idében
alig végezhetd a gyontaté és a gyonok egészségének veszélyez-
tetése nélkiil.

Azonban, megvallom 0dszintén, hogy mindettél még nem
varom a gyakori &aldozas nagyobbmérvii elterjedését. Minden-
esetre, ha sokat iiliink a gyontatészékben, szaporodni fog a gyo-
nok és az aldozdk szama ; de nekiink arra kell térekedniink, hogy
az aldozasok szama a gyénasokéhoz viszonyitva hatvanyozédjék,
hogy egy-egy gyonasra 5—10, s6t 15 aldozas is essék. Az esz-
ményi allapot az volna, ha kevesebbet gyénnanak és tobbet
aldozhatnanak a hivek. Hisz a gyoénas szent Jeromos szerint a
hajotorottek mentddeszkaja — secunda post naufragium tabula —,
de hat a Krisztus hiveinek csak nem kell oly gyakran hajétorést
szenvedniok? A gyakori aldozas van hivatva arra, hogy keves-
bitse a gyonast, mert preventiv eszkoz a hajotorések ellen.

A gyakori aldozas azonban nézetem szerint nem fog egy-
hamar altalanos lenni. Mert ehhez nevelni kell a népet. Hang-
sulyozom, nevelni és nem buzditani csupan. Nevelni els6sorban
az iskolaban és a gyontatdszékben.

A gyakori aldozas uttordje a katekézis. Nekiink a katekézist
ezentul uj iranyban kell végezniink ; eleddig sok volt a forma-
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lizmus a hitoktatasban, kell, hogy ezentul tébb legyen benne az
élet ; eddig az elmélet uralkodott benne, ezutdn a gyakorlatra
kell nagyobb silyt vetni, hogy a gyermek necsak tudja, hanem
tegye is a katét — faire le catechisme — miként a francia mondja.
Talan nem is véletlen, hogy az eucharisztikus kongresszust koz-
vetlenill megelézte a katechetikai s kongresszus ; mert az Eucha-
risztia és a katekézis nagyon szorosan dsszefiiggnek egymassal.

Miként a kereszténység Oskoraban a katekézis elgkészités
volt a szentségek (keresztség, bérmalas, aldozas) folvételére, igy
kell annak ma is lennie. De ehhez sziikséges, hogy a hitoktatas
ne meriiljon ki formuldk betanitasaban. Mert az iidvosségre és
a hitéletre egészen ko6zombos, hogy el tudom-e sorolni a nyole
boldogsagot, a Szentlélek hét ajandékat, a kilenc idegen biint, az
irgalmassag testi és lelki cselekedeteit. Tehat ne ilyen formulakon
nyargaljon a katekézis, hanem tanitson meg kegyeleméletre,
melynek szabalyozoéja a lelkiismeret, taplaléja a malaszt, ennek
forrasai az imadsag, szentmise és aldozas, gyiimdlcse a tevékeny
Isten- és emberszeretet, helyreigazitéja a penitenciatartas. Ime,
ezek a fo6bb iranyelvek, melyeket a katekézisben ki kell dombo-
ritani az ontudatos vallasos élet fejlesztésére.

Sziikséges, hogy ezentil alaposabb és vilagosabb legyen a
tanitas a silyos és a bocsanatos biinokrél és azok hatasairol,
valamint a lelkiismeret szabalyozasarol is kétes esetekben. Mert
ez az eldfoltétel ahhoz, hogy wvalaki gyakrabban jarulhasson
gyonas neélkiil is a szentaldozéashoz.

Sziikséges azutan, hogy a hivek megismerjék az oéntudatos
kegvelemélet megnyugtatd, vigasztalé és boldogité természetét,
mert csak igy fogjak a vallasos életet egy-két szertartasnal tobhb-
nek tekinteni. Ha tudjak azt, milyen érték, milyen kincs, milyen
minden aldozatra érdemes a kegyelem gyarapodasa a lélekben ;
ha tudjak értékelni a Krisztusbol kiarado életet, erdt, vigaszt és
boldogsagot, akkor fognak kivankozni is a szentaldozas utan; ez
nem lesz tobbé elsttiink a husvéthoz vagy a halalosagyhoz kotott
ceremonia, hanem lesz az, aminek Krisztus alapitotta, a lélek
mindennapi kenyere.

Még a joindulatd hivek nagvrészét is két nehézség tartja
vissza a gyakori aldozastol. Félnek a meéltatlan aldozastol s fél-
nek attol, hogyha gyakrabban aldoznak, veszit buzgésaguk benso-
ségébdl, a legszentebb is megszokotta s hétkoéznapiva valik. Mind-
két félelem alaptalansagat, ahol csak tehetjiik, ki kell mutatnunk,
az iskolaban, a gyéntatasban es a szdszéken is.

Méltatlanul csak az aldozik, aki készakarva, sulyos biinnel
a szivében jarul az Ur asztalahoz. Szomoru volna, ha a hivok
nagy tobbsége a gyonas utan nem tudna megmaradni tobb napon
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at a kegyelem allapotaban ! De ez valéban nincs is igy. Altalaban
allithatjuk, hogy a hiveknek egy nagy része habitualiter, allandéan,
szokasosan a kegyelem allapotaban van. Az ifjusag 14—15 éves
korig, a hazassagban él6k nagy része, a jol nevelt hajadon leanyok
csak nem kovetnek el minden héten, plane nap-nap utan halalos
biinéket? Ime, mindezek jarulhatnanak gyakrabban a szent-
aldozashoz, még akkor is, hacsak kéthetenkint gyénnanak, sot
ezek koziil sokan még akkor is, hacsak havonkint jarulnanak a
szentgyonashoz. Koézben-kézben kovetnek el 6k is bilinoket, —
hisz az igaz is hétszer esik napjaban —, de ezek csak bocsanatos
biin6k, melyeket maga a szentaldozas letordl a lélekrdl. Hanem
természetesen sziikséges, miként fontebb mondottam, hogy kiilonb-
séget tudjanak tenni biin és biin kozoétt, tudjak regulazni lelki-
ismeretiiket, de viszont érezzék és tudjak azt is, hogy az igazi
alazatossag tobbet ér, mint a farizeusi dnbizalom. Domine non
sum dignus. Egyik sem mélté. Csak a Sziizanya volt mélto, hogy
Krisztust méhébe fogadja. A tébbinek, Assisi szent Ferencnek,
szent Terézianak, X. Pius papanak, mindnek mondania és éreznie
kell : Domine non sum dignus.

Jarulhat tehat a biin6s ember is a szentaldozashoz, ez az,
amit eléggé nem - hangsilyozhatunk — csak ne legyen siilyos,
halalos a biine. Quolidie peccas, quotidie sume — ez volt a régiek
elve, ezt kell djra bevésni a hivosereg lelkébe.

Aki silyos biint kovetett el, az nem jarulhat megel6zo
gvonas nélkill a szentaldozashoz s ha mégis biinének tudataval
szivében aldozik, méltatlan aldozast kovet el — non dijudicat
corpus Domini. Nagy biin a méltatlan aldozas, aki ezt elkoveti,
judicium sibi manducat el bibit —, de nem a legnagyobb biin.

Beszélhetiink ugyan a méltatlan aldozasrél is, féleg ott, ahol
esetleg emberi tekintetekbdl konnyebben elkovethetik a méltatlan
aldozas biinét, de ne tulozzunk. Ez volt épen a janzenizmus
vesszGparipaja, a méltatlan aldozas oktalan félelme, amelynek
kovetkezménye lett a szentaldozas teljes elhanyagolasa. Keveseb-
bet beszéljiink a méltatlan aldozasrél, de annal tébbet a j6 aldozas
gvimolcseirdl, aldasairol, boldogité hatasairol.

De alaptalan a masik félelem is, hogy aki gyakran jar aldozni,
annak csokken az ahitata, az rain az angyalok kenyerére, miként
a zsidok is rauntak az égbdl alahullé mannara. Quotidiana vilescunt,
mondjak sokan, féleg a jozefinistak, mikor a gyakori, vagy plane
a mindennapi aldozasrdl hallanak. Igazuk van, quotidiana viles-
cunt, ha ezek a quotidianak nem életsziikséglet, hanem csak kiilsé-
ség, maz, szokas. Az életsziikséglet numquam vilescit.

A tortara, csemegére raunnank, ha mindennap asztalunkra
tennék, de a kenyérre nem ununk ra; az iinnepély, mulatsag,

Mihalyfi Akos beszédei. I11. Tarsadalmi beszédek. 11
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a szérakozas unotta valik, ha mindennapos, de nem a mosdas,
a testmozgas, a lélekzés. A szentaldozas is nem iinnepély, nem
csemege, hanem mindennapi kenyér gyanant adatott ; kell, hogy
életsziikséglete legyen a léleknek s akkor nunquam vilescit.
De az élet is racafol erre a félelemre. Mert altalanos a tapasz-
talat, hogy akik gyakran aldoznak, nagyobb belsé és kiils6 ahitat-
tal jarulnak az Ur asztaldhoz, mint azok, akik csak husvétkor
aldoznak.

Ime, szeretett Oltartestvéreim, f6bb vonasokban jeleztem az
iranyelveket, melyek szerint katekézisben, szészéken és gyontato-
székben tanitanunk kell a hiveket, hogy a papai dekrétum szelle-
mének megfelelden eldmozditsuk a gyakori aldozast. Az ily irAnyu
tanitas, ha megfogamzik a hivek lelkében, egy 1) nemzedéket
nevel, mely nem elégszik meg azzal, hogy a neve a matrikulaban
van, hanem éIni és meriteni akar a Krisztus kegyelmeinek bésé-
gébdl. S igy fog atalakulni a lelkipasztorkodas ismét azza, aminek
Krisztus Urunk tervezte, nem lesz hivatal, hanem apostolsag,
mely a templomot nemcsak a hivatalos érakban tartja nyitva,
mely a gyéntatoszéket s az Ur asztalat konnyen hozzaférhetove
teszi kicsinek és nagynak, szegénynek és gazdagnak s igy fogja
a papai dekrétum a jozefinizmus utolsé foszlanyait is 6sszetépni,
hogy Krisztus az Eucharisztidban legyen ismét a Habsburgok
népeinek vezére, taplaléka, osszetarté ereje, azon Habsburgoké,
akik e napokban az egész vilag elott fényes tanusagot tesznek a
legméltésagosabb Oltariszentségbe vetett hitiikrél. Legyen ez a
bécsi eucharisztikus kongresszus necsak a vallasos élet folséges
manifesztacidja, hanem X. Pius Sacrosancta Synodus rendeleté-
nek legiinnepélyesebb promulgaciéja a Habsburg monarchiak
minden lelkipasztora elétt s legyen ilymédon kiindulé pontja
a lelkipasztorkodas ujjasziiletésének, hivataloskodasbol apostol-
kodasba valo atalakulasanak.

Az Oltaregylet és a pasztoracio.
(A gyéri eucharisztikus papi értekezleten 1912. oktéber 14-én.)

Mindnyajan érezziik, hogy rendkiviil szeszélyes, folyton hul-
lamz6, mindent felforgatni és megvaltoztatni akar6 korban
éliink ; oly korban, mely ugysz6lvan mindennap 1j meglepetések-
kel szolgal, de egyszersmind uj kisértésekkel veszi korill az ifju-~
sagot, népet, magat a papsagot, kovetkezésképen uj és i) nehéz-~
ségeket gordit a lelkipasztorkodas utjaba. Korunk szédité haladasa
a technika terén gyokeresen megvaltoztatta az osszes élet- és
gazdasagi viszonyokat ; de viszont tagadhatatlan, hogy a radium,
a rotacios, az auto, a telefon, a kémia és az aviatika belenyultak
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az emberek erkolcsi vilagaba is. Kiils6leg szebb, kényelmesebb,
valtozatosabb, élvezetesebb, lazasabban liikktetd élet nyilt meg az
emberek el6tt, de sajnos, a legtobb esetben a lélek nyugalma,
békéje, tisztasaga és vallasossaga aran. Soha egy korban sem volt
a lelkipasztorkodas annyira komplikalt, mint napjainkban ; mert
a hivek élete sem volt annyi valtozatossagnak, hite-erkélcse annyi
veszélynek kitéve. Sohasem volt akkora leleményességre sziikség
a lelkipasztorkodas terén, mint manapsag, amikor ugyszolvan
minden uj folfedezés a papsag részérél is uj) védé és mentd mun-
kassagot kivan. Ez az ideges, kapkodd, nap-nap utan uj utakat
taposé vilag a lelkipasztorokat is kényszeriti, hogy uj utakat és
mddokat keressenek a hivek megmentésére.

Még ezelott szaz évvel is mily egyszerii, nyugodt, sima volt
a lelkipasztorkodas varosokban és falvakban egyarant! A hivek
életének két kozéppontja volt : a csalad és a templom. Az emberek
hivatalos ligyeik és dolgaik végzése utan osszes idejiiket, estéiket,
vasar- és iinnepnapi szabadsigukat csaladjuk korében toltotték
el. Ujsagot nem olvastak. Szellemiik egyediili irAnyitéja a lelki-
pasztor volt; az iskolaban és a vasarnapi prédikaciébol szivtak
magukba elveiket, vilagnézetiiket. ‘

Ma mindez megvaltozott. Ma mindenki kifelé térekszik a
csaladbél. Centrifugal erdk ragadtak meg és taszitjak az embe-
reket a csaladi korbél ki az utcara, idegenek, ellenségek, mérges,
karhozatos befolyasok kozé. Gazdasagi viszonyok kényszeritik
mar a falu népét is, hogy 14—15 éves fiik és leanyok elhagyjak
a csaladot, varosba, idegenbe menjenek cselédnek, munkasnak.
De akik otthon maradhatnak a csaladban, azokat is viszik ezek
a centrifugal er6k — a mai korszellem megnyilvanulasai — ki
a csaladbél. Minél kevesebbet lenni otthon: ez a mai élet leg-
jellegzetesebb vonasa ; utcan, kadvéhazban, korcsmaban, kasziné-
ban, egyesiiletben, utazasban, kéborlasban — csak otthon nem !

Ehhez jarul, hogy a templom is elveszitette 6si vonzderejét.
Ma mar nem a pap az egyetlen szellemi iranyito, sét 6t hallgatjak
legkevésbbé. Mindenki ujsagot olvas. Ez a modern prédikacio, a
mai ember mindennapi szellemi kenyere, melyet mohén fal még
az is, aki tudja, hogy méreggel van tele.

Az ujsagon kiviil az utca, a varos, a korcsmak, a mozik, a
kaszinok, a tarsaskorok iranyitjak a szellemet, formaljak a lel-
keket, hintik el a modern kor elveit. Es ebben a kornyezetben,
a varosok légkoérében, a vasutak mentén, az utcdkon, korcsmak-
ban és mulatékban, mint langyos esé utan a gomba, gy terem-
nek az Antikrisztus lelkipasztorai: a lazitok, csabitok és a fel-
forgatok. Ma mar a legkisebb faluban is vannak nagyszaju nép-
bolonditok ; a varosok meg tele vannak szocialdemokratakkal,

11*
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szabadgondolkodokkal, szabadkomiivesekkel, 6 és uj liberalis irany-
zata papfalokkal és vallasgyiilolokkel, akik minden alkalmat meg-
ragadnak, hogy akikkel csak érintkeznek, azokat is bemaszlagol-
jak megtévelyedett lelkiik mérgével.

Mindezzel szemben a lelkipasztori eszk6zék szama nemcsak
hogy nem névekedett, hanem apadt, illetve a mai viszonyok
kozott elégtelennek bizonyul. Ma mar a legtobb plébanian a
hivek szama és kiillonb6z6 elfoglaltsaga miatt alig elégséges vasar-
naponkint az egy mise és egy prédikaciéo. El6bb-utébb sziitkséges
lesz a legtobb helyen a binacié s a reggeli misével kapcsolatban
is egy kis rovid prédikacio. Egyaltalaban sziikség lesz, hogy
vasar- és iinnepnapon minden mise prédikaciéval kapcsoltassék.
X. Pius papa mar tobbszor helyeselte ezt a szokast és ez féleg
a varosokban nagy jelentoségii! Ha altalanos gyakorlatta lesz,
a varosi papsagnak nem egy idében, hanem egymasutan kell
miséznie ; ilymédon a hiveknek tobb alkalmuk nyilik misehall-
gatasra is, de arra is, hogy a misérdl egy-két jambor intelmet
vihessenek magukkal.

Mindez azonban nem elég. A lelkipasztorkodasnak legfébb
nehézsége ma az a centrifugal erd, mely a hiveket, féleg az iskola-
bél kikeriilt ifjusagot a csaladtdl, templomtol, paptol eltavolitja.
Ugy, hogy ma mar ugysz6lvan minden egyes hivének utana kell
menni, hogy ezen centrifugal erdket ellensilyozzuk. Régente
elégséges volt a tomegpasztoracié, mely a katekézisben és pré-
dikaciéban nyilvanult ; ehhez jarult egy kis egyedi pasztoracié
a gyontatasban. Ma elsdsorban az egyedi pasztoracio sziikséges
kiinn az életben ; azaz a lelkipasztornak utana kell menni hivei-
nek, mert ha nem megy utanuk, szétfutnak, eltévelyednek, izga-
tok, lazitok, csabiték hatalmaba esnek. Minden egyes hivével
személyes kontaktusban kell allania ; az iskolabdl kikeriilt ifju-
saggal, a cselédekkel, munkasokkal, napszamosokkal, tanulokkal,
urakkal, intelligens emberekkel. Omnibus omnia fieri.

De hat ez majdnem lehetetlen, tekintve a nagy paphianyt
és a mai plébaniai kereteket.

Ezért mondom, hogy uj moédokat és eszkozoket kell keres-
niink, hogy a hivekhez férkézziink. A lelkipasztoroknak sziikségiik
van nagyszamui segédekre ; killonben képtelenek megévni hivei-
ket, feltartéztatni ezt a centrifugal bomlast, mely ma tényleg
szemeink eldtt folyik. Ezek a segédek a laikus apostolok. A régi
lelkipasztoroknak ilyen segitségre nem volt sziikségiik ; ma laikus
apostolok nélkiil a varosi pasztoracié megfeneklik, de a falusi
pasztoracio is kello eredménnyel alig miikddhetik.

Ezen laikus apostolok gardajaban kivalo helyet foglalnak el
az Oltaregyletek, melyeket szintén korunk sziikségletei teremtet-
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tek meg. Mar ez okbdl is kivanatosnak tartom, hogy az Oltar-
egyletek minél szélesebb korben, még a falusi plébanidkon is-
meghonosuljanak. Mert mig egyrészt az Oltaregylet a templom
és az istentisztelet méltésaganak emelésthez jelentékenyen hozza-
jarul, a jambor hivék kozott a hitéletet mélyiti és helyes iranyba
tereli : masrészt az Oltaregylet tagjaiban a lelkipasztor laikus
apostolokat nyerhet és nevelhet, akik munkajanak egy jelenté-
keny részét magukra vallaljak, neki segédkeznek, 6t apostoli
tevékenységében tamogatjak.

Az Oltaregyletek el6szor is a templom és az istentisztelet
fényének, méltosaganak emelését célozzak azaltal, hogy oltar- és
miseruhakrol, egyhazi felszerelésekrdl gondoskodnak. Mar ez maga
is nagyon fontos lelkipasztori szempontbol is. Mert eltekintve
attél, hogy itt a legfélségesebb Ur hajlékarol és tiszteletérél van
sz0, akit az egek dicsdsége és az angyalok kara évez — ne feledjiik
el, hogy a mai korban, amikor a mulatéhelyek, szinhazak, a nyil-
vanos épiiletek, még a borténok is annyi csinnal, komforttal, st
disszel vannak épitve és berendezve, a templomoknak sem szabad
hatramaradniok. Legyenek a templomok legalabb is tisztak ;
legyen a templomok berendezése és folszerelése az egyhazi rub-
rikaknak megfeleléen szép, nemes, izléses.

Mar ezen szempontbél is helyénval6 faluhelyeken is az Oltar-
egylet. Egyszerii parasztasszonyok és parasztlanyok is lehetnek
az Oltaregylet tagjai. Nem kell nekik miseruhakat himezni, csip-
két verni, arany- és eziistszalakat varrni. Hanem igenis végez-
hetik 6k a templom tisztogatasat, az egyhazi fehérruhak mosasat,
vasalasat, foltozasat és az oltarok diszitését viragokkal. Tartsa
azt minden asszony kitiintetésnek, ha a templomot tisztogathatja,
ha az oltarképeket és szobrokat letorolheti, ha az egyhazi ruhakat
moshatja és vasalhatja és tartsa minden leany azt megtisztel-
tetésnek, ha az oltart viragokkal diszitheti. Ha falusi plébanos
volnék, addig nem volna nyugtom, mig a kozség asszonynépét
minderrsl meg nem gy6zném. Es ha ily iranyban 5] van keltve
a ndk becsvagya, megalapitanAm az Oltaregyletet, amelybe be-
vennék minden tisztességes asszonyt és leAnyt, akiknek fofeladata
lenne a templom tisztantartasa, az egyhazi ruhdk mosasa és
foltozasa, az oltarok diszitése viragokkal. Egyik héten az, a
masikon amaz utca asszonyai soprik, tisztogatjak a templomot ;
mossak, vasaljak az egyhazi ruhakat. Egyik vasarnap ezen utca
leanyai hozzak az oltarra a viragokat, a masikon amazé. Télen-
nyaron egyarant, de csak természetes, é16 viragokat. Ismerve a
keznének, hogy egyik se maradjon a masik mogott. Ilymodon
megkedvelné a nép a virdgtenyésztést is és ez nagyban hozza-
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jarulna ahhoz, hogy sajat otthonukat is szebbé, lakalyosabba
tegyék.

De az Oltaregylet a hitéletet is a helyes mederben mélyiti.
Nemcsak szolgal az oltarnak, hanem az oltarrol kiaradé kegye-
lemnek részese is akar lenni. Ezért irja eld az Oltaregylet tagjai
szamara az imaérat, hogy t. i. havonkint egy oérat toltsenek el
az Oltariszentség imadasaban.

Igen 4m, épen ez az, amit a falusi lelkipasztorok leginkabb
nehezményeznek. Hogyan lehessen a falusi asszonynépet arra
nevelni, hogy egy egész orat toltsén el imadkozassal az Oltari-
szentség el6tt? Pedig ez nem is oly nehéz dolog ! Elészor is lehet
ezt az imaorat kozosen végezni: imadsaggal, énekléssel és szent-
beszéddel — s igy az imadra nagyon kénnyen kitolthet6.

De én tovabb megyek. En a magam részérél nagyobb silyt
vetek arra, ha nem kozosen végzik az imadrat, hanem kiki kiilon-
kiilon. A ko6zds imaodrat én csak a kezddk szamara tartom jonak ;
a tobbinél a kiilén imadrak szdszéléja vagyok. Mert elGszor is
a mi jambor asszonynépiinket nem féltem attél, hogy ne tudna
egy o6ra hosszat imadkozmi az Oltariszentség elott — viszont
ez a kiilon imaodra okvetetleniil maga utan vonna azt, hogy a
templom a nap legnagyobb részében nyitva legyen. Mar pedig
meggy6z6désem szerint a hitélet emelésére rendkiviil fontos dolog,
hogy a templom a nap legnagyobb részében nyitva legyen. Mert
a nyitott templomnak van vonzoéereje, az vonzza nemcsak az
Oltaregylet tagjait, masokat is: az iskoldb6l hazamené gyerme-
keket, a munkabol hazatér6 férfiakat ; azokat, akiket kisértés vesz
korill vagy banat gyotor. A napkozben is nyitott templom érteti
meg a hivokkel az Oltariszentséget igazan, az Ur allandé jelen-
létét a szentostya szine alatt; a napkozben is nyitott templom
magyarazza meg a hiveknek, hogy nekik is szél az Ur szava:
Jojjetek hozzdm mindnydjan, kik fdradoziok és terhelve vagytok —
és én megnyugtatlak tilekel.

Ne mondjak azt, hogy nem lehet nyitva tartani a falusi
templomokat, mert ezaltal kitennénk annak, hogy meglopjak,
megszentségtelenitik. Mintha a zart templomok ettél meg volna-
nak ova, mintha azokat sohasem tornék fel ! Ha a visszaélésektol
valé félelem iranyit benniinket, akkor ne buzditsuk a hiveket
a gyakori aldozasra se, mert a gvakran aldozok ko6zott bizonyosan
lesz egy-két méltatlanul aldozo is. De vajjon ezen egy-két szeren-
csétlen biinének elharitasa céljabol megfosszuk a hivek nagy
tomegét a kegyelemnek aradatatol? Lehet, hogy egyik-masik
nyitva tartott templomot meglopjak, megszentségtelenitik, de
bizonyos az, hogy minden nyitva tartott templombél sokkal tébb
fény, kegyelem, természetfolotti vonzoeré sugarzik ki az utcara,
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a népre, a hivoseregre, mint amennyi kart szentségtord kezek
okozhatnak.

Az Oltaregylet a hitéletet a helyes mederben mélyiti az
Oltariszentség tisztelete altal, mely a szentségimadassal kezdé-
dik, tetozetét pedig a gyakori szentaldozasban nyeri.

A gyakori aldozas meghonositasara az iskolai katekézisen
kivill az Oltaregylet a legalkalmatosabb eszkoéz. De a gyakori
aldozasrol most nem beszélek tobbet. Mas alkalmakkal, a mult
évi katholikus nagygyiilés keretében tartott papi értekezleten s
az idén a bécsi eucharisztikus kongresszuson elmondottam erre
vonatkozdlag gyakorlati észrevételeimet.

Az Oltaregylet tagjai nemcsak kézvetve, hanem kozvetleniil
is segitségére lehetnek a lelkipasztornak. Az Oltaregylet a legelsd
és legtermészetesebb gardaja a laikus apostolsagnak ; az oltarnal
sziiletett, tagjai az oltarnal nevelddnek, igy van érzékiik és tapin-
tatuk a természetfolottiek irant. S6t az Oltaregylet tagjai egye-
nesen hivatva vannak arra, hogy a lélekmentés nagy munkaja-
ban résztvegyenek. Mert az oltardiszités, oltargondozas és a lélek-
mentés szoros Osszekottetésben allnak egymassal, ugy hogy aki
az oltart gondozza, annak gondjanak kell lenni a lelkekre is.
Ez a Pontificale Romanum felfogasa.

Miutan a pilispok a folszentelend6 alszerpapokat figyelmez-
tette arra, hogy kotelességiik leszen az oltar kend6it mosni és

tisztan tartani — figyelmiiket magasabbra iranyitja s igy szoél
hozzajuk :
Allare quidem sanctae Ecclesiae ipse est Christus. .. cujus

altaris pallae el corporalia sunt membra Christi scil. fideles Dei,
quibus Dominus, quasi veslimentis preliosis circumdatur, ul ait
psalmista: Dominus regnavit decorem indutus est.

Majd levonja a gyakorlati kovetkeztetést :

Si itaque humana fragilitate contingal — folytatja a Ponti-
ficale — in aliquo fideles maculari, praebenda est a vobis aqua
caelestis doctrinae, qua purificali, ad ornamenlum altaris et cultum
divini sacrificii redeant.

A Pontificale a subdiaconokhoz intézi ez intelmet ; az Oltar-
egylet tagjaira is joggal alkalmazhatjuk; aki az oltar szimara
dolgozik, az oltarkendéket késziti, tisztogatja, mossa: annak
gondjanak kell lenni a misztikus oltarra, Krisztusra es ezen
misztikus oltar kenddire, a hivekre is. Ime tehat, hogy ugy mond-
jam, az Oltaregylet lényegében van az apostoli miikodés csirdja.
Ezt a csirat kell helyes vezetéssel és iranyitassal kifejleszteni.

Mar most az a kérdés, miben és hogyan lehetnek tehat az
Oltaregylet tagjai a lelkipasztor segitségére? Eloszor is a betegek-
nél. Ha koérnyezetiilkben, szomszédsagukban, ismerdseik kozott
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silyos beteg van, ezt azonnal jelentsék a lelkipasztornal ; viszont
6k maguk is kovessenek el mindent, imadsaggal és rabeszéléssel,
hogy a beteg mielébb félvegye a szentségeket. Azutan az ifjusag-
nal végezhetnek apostoli munkét ; kiilénosen az iskolabdl kikeriilt
ifjusagnal legyenek azon, hogy vasar- és iinnepnapokon misét,
prédikaciot és keresztény oktatast hallgasson és hogy a vasar- és
unnepnapok délutanjait és estéit ugy toltse el, hogy ez ne legyen
hitének és erkolcsének temetése.

De a csaladokban is szemiigyre vehetik a csaladi olvasma-
nyokat, ujsagokat, és konyveket és kovessenek el mindent — ez
a legigazibb apostoli munka —, hogy a mételyes sajtot kikiiszo-
boéljék s a keresztény szellemii sajtotermékeket bevigyék a keresz-
tény csaladokba. Ahol értesiilnek arrél, hogy valamely egyén vagy
csalad lelki veszedelemben forog (ide tartoznak a tiltott viszonyok,
a vegyes hazassag, tisztan polgari hazassag, elvalas), errdl értesit-
sék a lelkipasztort is, viszont 6k maguk is kovessenek el mindent,
imadsagaik, Osszekottetéseik révén, hogy ezen veszedelmet el-
harithassak.

Ime, ramutattam egy-két koriillményre, melyekkel szemben
a lelkipasztor, minthogy nem is ismeri azokat, tgyszélvan egé-
szen tehetetlen — mig a vilagi apostolok, elsésorban az Oltar-
egylet tagjai, e koriilmények folderitésével rendkiviil nagy szol-
galatokat tehetnek a lelkipasztorkodasnak.

Szeretett Oltartestvérek ! Komoly, nehéz idoket éliink ; még
nehezebbek elkovetkezésétdl kell félniink. Minden jel arra mutat,
hogy korunk ériiletes haladasa az Egyhazat uj megproébaltatasok,
s6t uj katasztrofak elé viszi. A lelkipasztorkodas ebben az izgal-
makkal és folytonos megrazkodtatasokkal telt vilagban mind
nehezebb és nehezebb lesz. Nekiink, magunknak, papoknak is
mind tébb és tobb lelkierdre, batorsagra és kitartasra van sziik-
ségiink és hogy ezzel rendelkezziink, nekiink, magunknak is 1)
er6forrasokrol kell gondoskodnunk. Ilyen eréforrasok a papi lelki-
gyakorlatok és az eucharisztikus értekezletek, melyek ma mar a
papi életnek elengedhetetlen sziikségletei.

De miként ez eléadasomban arra ramutattam, mi magunk
ma mar elégtelenek vagyunk a lélekmentés munkajanak elvégze-
sére, sziikségiink van a vilagi apostolok koézremiikodésére is.
A lelkipasztorkoddsnak ma ez a legéget6bb problémaja: a vilagi
jambor hivék részvétét a lélekmentésben biztositani, rendszeresi-
teni és beilleszteni a vilagvarosi, a varosi és falusi lelkipasztor-
kodas keretei kozé.

Legkonnyebben megy és legtermészetesebb, ha az Oltar-
egyesiileteket igyeksziink ily iranyban fejleszteni. Adja Isten,
hogy a gydregyhazmegyei papsag, mely eddig is minden nemes
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torekvésben eliiljart, e téren is példat mutasson az Oltaregyletek
falusi organizalasa és oly iranyu vezetése altal, hogy ezek a lelki-
pasztorkodasnak hathatos tamogatdi legyenek.

Prohaszka Ottékar irdi jubileumara.
(Székesfehérvaron 1912. december 19.)

Mindenekel6tt halasan koszonom onoknek, Uraim, a székes-
fehérvari iré és ujsagir6 kollégaknak, hogy erre a kedves,
meghat6, bensdséges csaladi iinnepélyre a Pazmany-Egyesiiletet
meghivni kegyeskedtek. De viszont engedjék meg 6szintén ki-
jelenteni, hogy meghivas nélkill is eljottiink volna. Mert ahol
Prohaszka Ottokar pilispok urat iinnepelik, onnét a Pazmany-
Egyesiilet nem maradhat el, 1évén a pispok ur és a Pazmany-
Egyesiilet kozott a legrégibb, a legbensébb viszony. O piispoke
az 6si koronazo varosnak, tagja a Magyar Tudomanyos Akadémia-
nak és a Petofi-Tarsasagnak, elnoke elszamlalhatatlan sok egyesii-
letnek és emberbarati intézménynek : de sziiletni ott sziiletett
és ott nétt naggya, ahol a Pazmany-Egyesiiletnek leng a zaszloja :
a katholikus irék és ujsagirok taboraban. Igaz, hogy oly naggya
nétt, hogy mellette eltorpiiliink valamennyien, de viszont dicsé-
ségének fénye beragyogja a mi kis taborunkat is. Barmily nagy is,
a mi vezériink ; az 6 dicsésége a mienk is; ahol 6t iinneplik, ott
batran megjelenhetiink mi is : mert Prohaszka Ottokar sem meg
nem tagadja, sem nem szégyenli az & szerény kis véreit : a katho-
likus irokat és ujsagiréokat.

Mi pedig megjelenve itt, biiszkén tekinthetiink nemcsak rea,
hanem ondkre is, Uraim, mert mi adtuk 6t Székesfehérvarnak,
az Akadémianak, a Peté6fi-Tarsasagnak : piispoki méltosagat, min-
den kitiintetését és megtiszteltetését, mint katholikus iré és ujsag-
ir6, mint katholikus szonok tollaval és szavaval szerezte meg :
mindkettovel harminc éven 4t a diadalmas vilagnézetnek volt
uttordje, profétaja, apostola.

s ezzel egyszersmind ramutattam irodalmi és szonoki
mikodésének valédi nagysagara. '

A XIX. szazad végén a természettudomanyok oriasi hala-
dasa kar6ltve a modern bolcselettel és torténelmi kritikaval szét
akarta szedni még alapkoveit is a katholikus vilagnézetnek. Ezen
irAnyzat hatasa alatt a tudomanyos vilag bizonyos megvetéssel
és lenézéssel tekintett a szerinték mar-mar roskadoz6 katholi-
cizmusra. Viszont a katholikus intelligencia apathikus k6zényos-
ség almaba meriilt. Es ime, ezel6tt 30 évvel follépett egy fiatal
pap a modern tudomanyok dsszes fegyverzetével, de egyszersmind
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egy proféta, egy apostol hitével, egy kolté lelkesedésével — és
azota szinetleniil hirdeti tollal és szoval a keresztény vilagnézet-
nek nemcsak jogosultsagat, hanem diadalat is a modern kultura
és civilizacié kozepette. Es nem kiizd6tt hiaba, szava nem a pusz-
taban kialt6 szava; ez a nagy meggy6zdodésbél és hitbsl fakado
sz0 folébresztette a kozonyosség almabdl a katholikus intelli-
genciat, de tisztelettel hajol meg elotte a tudomanyos vilag is,
aminek fényes bizonyitéka, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia
is megnyitotta kapujat a keresztény vilagnézet apostola elétt.

Latva Prohaszka Ottokar miikodésének ezen rendkiviili ered-
menyeit, 6t sokan a XX-ik szazad Pazmany Péterének nevezik.
En azonban ezt az 6sszehasonlitast Pazmany Péterrel nem tar-
tomn megfelelonek — kivéve a két egyén nagysagat és milkodésé-
nek hatasat. Mert szellemi nagysagban és a kortarsakra gyako-
rolt hatashan Pazmany Péter és Prohaszka Ottokar egy sorban
allanak, de minden egyébben kiilonboéznek. Pazmany Péter elso-
sorban az ész embere volt, aki oriasi dialektikajaval mindig az
észhez sz01t, meggydzni akart, lelkesiteni nem tudott. Ezen-
kiviil polemikus volt, aki a polémia éles fegyverével élethalal
harcot viv a diadalmasan elényomulé protestantizmussal.

Prohaszka Ottokar iranyzata egész mas; az oriasi dialektika
nehéz fegyverzetét nem hordozza, barhogy tud vele banni, mutat-
jak irasai. Prohaszka nem polemikus, hanem irenikus. O nem harcol,
hanem kibékiteni akarja a modern kultirat, haladast és tudoméanyt
a hittel és vallassal ; nem 6sszezizni, nem rombolni akar, hanem
a hit koszoriyjaval ékesiteni akarja a modern embert. Prohaszka
inkabb a sziv embere, aki a tulzé intellektualizmust eliteli, aki
az érzések és megsejtések és lelki vagyodasok nagy horderejét
tudja megbecsiilni, kiaknazni, hogy a keresztény vilagnézetnek
utat torjon a modern emberek lelkéhez.

Prohaszka Ottokar irasaiban semmi hasonlatossag nincs
Pazmanyéval. Inkabb Assisi szent Ferenc mélységes hittel paro-
sult naiv lelkiilete, clairvauxi Bernard izz6 lelkesedése és miszti-
cizmusa, Dante kolt6i szarnyalasa jut esziinkbe, ha Prohaszka
elmélkedéseit olvassuk. Mig ha szénoklatait halljuk, azokban a
Kossuth Lajos szénoki erejét érezziik. En egyaltalaban 6t inkabb
Kossuth Lajoshoz, mint Pazmany Péterhez tartom hasonlénak.
Miként Kossuth Lajos az alvé magyarsagot, gy Prohaszka Otto-
kar az alvé katholikus intelligenciat ébresztette fel. Miként
Kossuth Lajos a nemzet fiiggetlenségeért rajongott, izgatott, dolgo-
zott : ugy Prohaszka Ottokar ugyanazzal a hévvel, izzo lelkese-
déssel, mindeneket magaval ragadé ékesszélassal agital, ir, szono-
kol a keresztény vilagnézet diadalaért. Kossuth Lajos nem érte
meg eszméinek diadalat. Adja Isten, hogy Prohaszka megérje.
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Ez lesz legszebb jutalma. Ez a Pazmany-Egyesiilet kivansaga
szeretett elndkének jubileuman.

Prohaszka Ottokar iroi jubileuman.
(A Pazmany-Egyesiilet diszgyilésén, 1913. jan. 31.)

Engedje meg Méltésagos Uram, hogy a Pazmany-Egyesii-
let, illetve az osszes katholikus irok és ujsagirék, valamint az
itt jelenlevé illusztris kozonség nevében megkdszonjem Méltosa-
godnak azt a remek beszédet, mellyel egyesiiletiink kozgyiilését
megnyitani kegyeskedett. Koszonjik Méltésagodnak nemcsak a
folséges szellemi élvezetet, melyben benniinket részesitett, hanem
az iranyitast és tanitast is, melyet nekiink, katholikus djsagiréknak
adott. Méltosagod szavai mélyen sziviinkbe vésédnek, azért is,
mert szinigazsagot tartalmaznak, de féleg azért, mert benniinket
megérté és szeretd, munkankat méltanylé szivbdl fakadtak.

De ennél a koszonetnél, ma ebben az iinnepélyes oraban nem
allhatunk meg. Ha mar koszénetet mondunk Méltésagodnak,
engedje meg, hogy mi, katholikus irok és ujsagirok, a katholikus
Magyarorszag €16 lelkiismerete, halatelt szivvel koszonjik meg
Méltosagodnak mindazt a jot, amivel 30 éven at a katholikus
Magyarorszagot elhalmozta.

Ne ijedjen meg és ne tiltakozzék. Mi nem uinnepelni akarunk.
Jél ismerjiik Méltosagod szivét ; tudjuk, hogy nem hive az iinnep-
lésnek, a személyi kultusznak. Nem iinnepelni akarjuk Méltosa-
godat, de igenis halalkodni és koszonni akarunk és ezt Méltésagod-
nak is meg kell hallgatnia.

Elészor is az isteni Gondviselésnek mondunk halat és koszo-
netet, hogy MéRosagodat nekiink, ennek a kis magyar nemzetnek
adta, Méltoésagod nagy hatranyara, a magyar katholikus Egyhaz-
nak azonban végtelen elonyére. Ha Méltosagod angol, francia vagy
amerikai foldon sziiletik, ma mar az egész vilag bamulata és tisz-
telete veszi koriil, — de akkor nekiink, szegény magyaroknak nem
lett volna a XX-ik szazadban ilyen kivalé apostolunk. Apostol!
valahanyszor e szot kiejtem, eszembe jut egy vilaghirii tanarom
az innsbrucki egyetemen, aki megdorgalt benniinket, ha apostol
jelzovel illettink egy-egy kivalo nagy embert. Mert — miként
mondotta — ez a sz6é «apostol» a keresztény kozvéleményben ter-
minus technicus, mellyel csak azokat illethetjiik, akik lelkiiletiik-
ben és miikdédésiilkben hasonlok a 12 galilaei halaszhoz, akiket
Krisztus elkiildétt a vildg megtéritésére. De hat hol taldlunk
ilveneket?

Epen tanarom ezen intelme alapjan nem igen hasznalom az
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apostol jelzot; a jelen esetben azonban nem félek attél, hogy
magamra vonom ott a masvilagon tanarom haragjat, ha nyiltan
hirdetem, hogy Méltésagodat apostolnak tartom hazénkban, aki
a galilaei halaszok onzetlenségével, odaadasaval, hitével, buzgo-
sagaval, Krisztus és a lelkek szeretetével immar 30 éven at végzi
a legnemesebb apostoli munkat.

De beszéljenek a tények, az eredmények. Hisz Krisztus
Urunk szavai szerint az igazi profétat és apostolt nem a szavai,
hanem munkalkodasanak gyiimélcsei bizonyitjak. Ex fructibus
eorum cognoscetis eos. A jo fa rossz gyiimolcsét nem terembhet.
Nézziik hat, min6 gyiimolcsoket termett Méltésagod harminc éven
at folytatott apostolkodasa ; ezek megmutatjak, hogy nem hamis
proféta, hanem igazi apostol. A szavakat félre is lehet érteni ; iras
kozben megesuszhatik kénnyen a toll is, — a jé gyiimdlcsoét azon-
ban nem lehet letagadni, s6t a félreértheté szavakat, a megcsu-
szamlott toll tévedéseit is a jo gyiimdles magyarazza meg igazan
vagy teszi jova. Ex fructibus eorum cognoscetis eos !

Els6 gyimoles a Méltosagod kezei koziil kikerillt papsag.
Méltosagod két évtizeden at volt Magyarorszag legnagyobb szemi-
nariumaban a lelki vezets. Egy egész papi generaciét nevelt fel,
amely mélté mesteréhez. Amit oly sok nevelé nem ér el, az sikeriilt
Méltosagodnak, belehelni tanitvanyaiba lelkének, szellemének
nemességét, buzgosaganak tiizét és kitarto erejét. A vilagi papok-
nak egy uj tipusat nevelte f6l Méltosagod, amelyrél Méltésagod
vonasai tikrozddnek vissza. Ebb6l a Méltésagod altal nevelt papi
generaciobdl tekintélyes szammal vannak Budapesten is papok, —
és anélkiil, hogy a fovaros teriiletén aldasosan m{ik6dé tobbi papok
és szerzetesek érdemeit kisebbiteném, csak az igazsagot mondom
ki, ha azt allitom, hogy a f6varos hitéletének folviragoztatasaban
jelentékeny részilk van Méltésagod tanitvanyainak.

Az oroszlanrész azonban ebben Méltosagodé, aki ékesszola-
sanak hatalmaval, szellemének sziporkazo erejével, egyéniségének
varazsaval, dnzetlen apostoli buzgésagaval a fovaros tarsadalma-
nak azon rétegeit is meghéditotta, melyek eddig a vallasi dolgok
irant semmi érdeklodést sem mutattak. Aki megfigyelte az egye-
temi templomban tartott konferenciak, a Knezits-utcaban adott
lelkigyakorlatok kozdnségét, az lathatta, hogy Méltosagod szavai
utan olyanok is ahitoznak, akik az Isten igéjét eleddig sohasem
hallgattak. De ez csak kiilséség. Hogy mindé hatasuk volt ezen
konferencidknak és lelkigyakorlatoknak, arrél a gyontatészék
beszélhetne és az a sok levelezés és megbeszélés, melyekben Mélto-
sagod sebeket gyogyitott, kétségeket oszlatott el, feldult sziveknek
visszaadta a békét, jaAmbor lelkeket megerésitett a joban és apos-
toli munkara serkentett.
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S miként a fovarosban ugy a vidéken is, ahol csak megfordult
Méltosagod, folrazta a sziveket s az idealis magaslatok felé iranyi-
totta. A mi intelligens tarsadalmunknak egyik legjellegzetesebb
vonasa nagymeérvii kozonyosség a vallasi dolgok irant. A kozo-
nydsségnek ezt a vastag jegét olvasztotta fel Méltosagod ékes-
szolasanak és apostoli buzgdésaganak izz6 tiize, nemcsak a katholikus
nagygyiiléseken mondott beszédeiben, hanem a févarosban és a
vidéki varosokban férfiaknak és néknek tartott lelkigyakorlatokon
is. Méltosagod egymaga akkora missziés munkat végzett, mint
egész szerzetesrendek.

Méltosagod igazi apostol, de a modern korban, amikor az apos-
tolkodasnak nemcsak az igehirdetés és szentség — kiszolgaltatas,
hanem a toll is eszk6ze. Amit szent Palrél mondott Ketteler, hogy
ha ma élne, Ujsagiré lenne, — ezt megtette Méltésagod ; harminc
év ota kezében a toll, hogy ezzel is diadalra segitse azt a vilag-
nézetet, melynek apostola.

Tudomanyos miiveket irt, melyekért megjutalmazta az
egyetem, tagjai kozé valasztotta az Akadémia, de a legfébb dicsé-
rete e miiveknek az, hogy szétkapkodta a kozonség: ma mar
4-ik 5-ik kiadasban forognak a kényvpiacon, ami Magyarorszagon
tudomanyos miinél majdnem csodaszamba mend ritkasag.

Aszketikus miveket is irt, elmélkedéseket, melyek ezer meg
ezer léelek mindennapi taplalékat képezik, melyeket németre for-
ditva a kiilf6ld is megismert, s melyeknek mélységes gondolatairél
és szépségeir6l a német kritika is magasztalé dicsérettel emléke-
zett meg.

Katholikus folyéiratainknak — féleg az Uj Magyar Sionnak,
az Egyhazi Kozlonynek, a Katholikus Szemlének Méltésagod volt
egyik legbuzgobb munkatarsa ; a Méltosagod szivéhez nétt Zasz-
lonkban és Eletben kozolt cikkei pedig a katholikus szépirodalom-
nak és ifjusagi irodalomnak valésagos remekei.

De Méltosagod buzgdsaga mindezzel nem elégedett meg;
magasan szarnyalo szelleme az ujsagot is az apostolkodas eszkézévé
igyekezett tenni. Az Esztergom cimii hetilapot Méltésagod alapi-
totta s éveken keresztiil vezércikkeit irta. Es az Alkotméanyban
éveken at ugyszolvan minden nagyobb iinnepen Méltdsagod
gyujto, lelkesitd vezércikkeit olvashattuk; cikkeket, amelyeket
nemcsak elolvasnak az emberek, hanem amelyek f6létt gondol-
koznak is; amelyek nemcsak tajékoztatnak, hanem elhataroza-
sokra, tettekre buzditanak.

Méltésagod apostoli miikodését vazolva nem feledkezhetem
el két intézményrél, melyek Méltésagod szivébdl néttek ki. Az
egyik a Regnum Marianum, a masik a néi patronage és a bel6le
kialakult Szocialis Misszié Tarsulat. Mindegyik intézmény arra van
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hivatva, hogy a régi szerzetesek szellemével, kitartasaval és buz-
gosagaval milkodjenek a modern nagyvarosokban a szerzetesélet
nehéz fegyverzete nélkiil. A Regnum Marianum diak-kongrega-
cidival s irodalmi vallalataival valéban a modern pasztoraciéonak
egyik minta-telepe ; a néi patronageok pedig és a Szocialis Misszi6é
Tarsulat a laikus apostolkodasnak szervezetei, de beléjiik életet,
szellemet, buzgosagot Méltésagod konferenciai és havi korlevelei
ontenek.

De Méltésagod buzgosagat és tetterejét mindez nem meritette
ki. Méltosagod tevékeny részt vett minden oly mozgalomban és
egyesiiletben, melyek az emberiség idealis javainak megvédésére
alakultak. A katholikus tarsulatok és egyesiiletek koziil Méltosagod
épen azon négy egyesiiletnek élén all, melyek leginkabb hivatva
vannak arra napjainkban, hogy segédei legyenek Krisztus pap-
jainak a lélekmentés nagy munkajaban.

Az Aquinéi Szent Tamas Tarsulatnak, mely a keresztény
boleselet miivelését tiizte feladataul, Méltosagod a védnoke; a
Pazmany-Egyesiiletnek és a vele rokon Sajté-Egyesiiletnek Mélto-
sagod az elnoke, a Katholikus Népszdovetségnek pedig egyik
alelnéke.

Az Aquinéi Szent Tamas Tarsulata Méltésagodban nem-
csak védnokeét tiszteli, hanem hogy tugymondjam, elveinek meg-
testesiilését latja: Meéltosagodban latja tudniillik az igazan
keresztény bolcsész eszményképét. Minden bdlcselet ugyanis
csak akkor ér valamit, ha az életre is kihat, ha az igaz élethdl-
cselet ; az a valodi bolcesész, akinek a boélcselete meg tudja
adni a sziv békéjét. Ime, ezt latjak Méltésagodban az Aquinéi
Szent Tamas Tarsulat tagjai: az 6sszhangot elvek és életkozott;
latjak az igazi keresztény filozofust, akinek filozéfiaja megadja
nem a stoikusok rideg nyugalmat, sem a buddhistak megkér-
gesitd fatalizmusat, hanem a keresztény lélek deriijét, békéjét,
munkakedvét az élet nagy és kicsinyes megprobaltatasai kozott
egyarant.

A Népszovetség Méltosagodban a demokratikus elv lelkes
sz0szolojat tiszteli, akinek mélyenjaré és messzelaté lelke )ol
tudja, hogy Egyhaz és allam fenntart6ja a nép, amelyet szeretettel,
odaadassal és szocialis igazsagossaggal kell kériilvenniink.

A Sajté-Egyesiilet és a Pazmany-Egyesiillet Méltésagodban
a katholikus irét és sajté-apostolt tisztelik, aki a tollat és a nyom-
dat, a konyvet és az djsagot piispoki méltésagaban is ugy becsiili,
akarcsak a templomi szészéket ; a katholikus irékat és ujsagirokat
épigy munkatarsainak tekinti, mint papjait.

Ez a négy egyesiilet elhatarozta, hogy Méltésagod irant érzett
halajukat és koszonetiiket egy kis emlékben o6rokitik meg s engem
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biztak meg, hogy ezt a Pazmany-Egyesiilet mai kozgyiilésén
Méltosagodnak atadjam.

Ez a plakett Méltosagodat abrazolja férfikora delén ; hissziik
és reméljilkk, hogy munkassaganak is csak a delét érte el ; hissziik
és reméljiik, hogy déltél napnyugatig lesz annyi ideje, ereje és
kedve a munkara, amennyivel 30 éven at benniinket megajandé-
kozott, Latja Méltosagod, mennyire 6nzék vagyunk. Koszonetiink
uj kivansagoknak sziiléanyja. De meg vagyunk arrél gyé6zédve,
hogy ohajunk nemcsak a mi javunkat, Méltésagod boldogsagat is
célozza. Mert az olyan apostoli lélek, aminével Méltésagodat meg-
aldotta az isteni Gondviselés, csak addig boldog, amig masok bol-
dogitasan munkalkodhatik.

Kivanjuk tehat dszinte szivvel, hogy a lelkek megnemesité-
sén és boldogitasan minél tovabb, minél szélesebb korben munkal-
kodhassék. Kivanjuk, hogy ne feszélyezze, ne korlatozza, ne kedvet-
lenitse el semmi Méltosagodat apostoli munkajaban. De ha mégis
jonne a kisértés oraja, idézze lelke elé azt a temérdek konnyet,
amelyet masok szemébdl letorolt ; azt a sok iidvds elhatarozast,
melyet masok lelkében fakasztott; azt a sok szaz ifjut és leanyt,
akinek egy szebb, idealisabb életre adott impulzust ; azt a sok ezer
embert, akiket ékesszolasaval elbiivélt, irasaival elvarazsolt, akik-
nek a lelkét folrazta s eszményi magaslatok felé iranyitotta:
ez a reflexié képes eloszlatni minden kisértést, visszaadni a bizal-
mat és munkakedvet. Ezek a Méltosagod miikodésének gyliimalcsei;
ezek legyenek munkakedvének s apostoli buzgésaganak kiapad-
hatatlan forrasai: ex fructibus eorum cognoscetis eos.

Fogadja kegyesen halankat, koszonetiinket, jokivanatainkat
és szerény ajandékunkat.

A Kkatholikus sajtorol.
(Az 1914-ben tartott Kalh. Nagygyilés nyilvanos ilésén.)

Mélyen tisztelt Orszagos Katholikus Nagygyiilés! A katho-
likus nagygyiiléseken szdvatesszitk és megbeszéljiik a katholikus
tarsadalom legkiilonb6zébb igényeit és sziikségleteit — egyik nagy-
gyilésen ezeket, a masikon ismét masokat emeliink ki ; hisz van
annyi, hogy folyton ujakkal allhatunk elé —, de egy sziikségletrol
minden katholikus nagygyiilésen beszéltiink s ez az idei nagy-
gyiilésen is a legels6 megbeszélends targyak kozé van folvéve —
és ez a sajto kérdeése.

Mélyen tisztelt Nagygyiilés! Hogy mi évrél-évre, ujbol és
ujb6l minden katholikus nagygyiilésen beszéliink a sajtordl, ez
két dologrol tesz bizonysagot. Az egyik, hogy mélyen meg vagyunk
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gydzddve arrol, hogy katholikus tarsadalmi igényeink és sziikség-
leteink kozott legégetébb és legéletbevagobb a sajto kérdése; a
masik bizonysag pedig az, hogy az eddig elért eredményekkel
nem vagyunk megelégedve és sziikségét érezziik annak, hogy a
sajtoagitaciot folytassuk, mélyitsiik, fokozzuk, szélesebb korre
terjessziik.

Elismerem, hogy a katholikus sajté terén rendkiviil sok
tortént az utolso évtized alatt, ami mindenesetre a katholikus
nagygyiiléseknek is érdeme ; elismerem, hogy a katholikus tarsa-
dalom ma mar nagy érdeklSdéssel viseltetik a sajtokérdés irant :
mindazonaltal azt is kénytelen vagyok bevallani, hogy az o6sszes
e téren elért eredmény viszonyitva ahhoz, amit el akarunk s el kell
érniink, ha nem akarunk elveszni, elenyészden csekély ; ugy, hogy
bar rendkiviil sokat agitaltunk, beszéltiink, tettiink, aldoztunk e
téren az utobbi évtized alatt: még mindig csak a munka kez-
detén vagyunk. De, mélyen tisztelt nagygyiilés, az eredménynek
ezt a csekélységét nem megrovas gyanant emlitem fel ; ellenkez6-
leg, csak dicsérettel és magasztalassal tudok szélani mindazokrol
az intézményekré6l, amelyeket a katholikus sajtopartolas és ter-
jesztés érdekében a katholikus tarsadalom létesitett vagy felkarolt ;
csak halaval tudok megemlékezni a nagyméltosagua piispok urak-
nak apostoli buzgoésaga korleveleirél, melyekben a jo sajté parto-
lasat, terjesztését évrél-évre hiveik szivére kotik, de egyszersmind
nagy anyagi aldozataikrol is, amelyekkel a katholikus sajtot tamo-
gatjak, hogy mindezek dacara csekély, alig észrevehetd ered-
meényt értiink el, ennek oka nem mibenniink van, nem a jéakarat,
a buzgdésag, az aldozatkészség hianyaban vagy megfogyatkoza-
saban, hanem a Lkatholikus sajtokérdés megoldasanak nagy
nehézségében.

Mert, mélyen tisztelt Nagygyiilés, a katholikus sajté kérdése
csak akkor lesz igazan megoldva és rendezve, ha az dsszes katho-
likus hivoknek sajtoigényeit képesek lesziink kielégiteni, nemesak
a papokét, hanem a vilagiakét is, még pedig mindazon rétegek
szerint, melyekre dket politikai iranyzataik, szellemi miveltségiik,
tarsadalmi allasuk szétosztjak. Ime, mar ez els6 szempont majd-
nem lekiizdhetetlen nehézséget gordit a sajtékérdés megoldasa elé.
Mert itt tulajdonképen nem egy-két napi- és hetilap alapitasarol
és fenntartasarél vah szo, hanem az ujsagok és hetilapok és folyo-
sajto kérdésével nem feliiletesen, hanem behatéan foglalkozunk.

De ez csak az egyik nehézség, mélyen tisztelt Nagygyiilés.
A katholikus sajtokérdés megoldasanak masik nehézségét a magyar
nemzeti sajtéo dekadens, beteges allapota és iranyzata sziilte. Ahol
a nagy, nemzeti sajto nem egészséges, hanem beteg és megromlott
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iranyzatoknak hoédol, ott egészséges katholikus sajtét megterem-
teni és folviragoztatni majdnem egyenlé a lehetetlenséggel. Miért?
Azért, mert vagy koveti a katholikus sajté is kisebb-nagyobb
mértékben a nemzeti sajtét eltévelyedése utjan vagy nem. -

Ha koéveti a nem katholikus sajtéonak hangjat, iranyat és
moraljat, ha személyeskedésekben, gyanusitasokban, pikantériak-
ban tetszeleg, meg sziint katholikus lenni, mert sutba dobta a
nagy katholikus elvet, a szeretet elvét és parancsat; ha pedig
nem koveti, ha lemond a dekadens nemzeti sajté érdekfeszitd és
érzékesiklandozé triikkkjeirdl és fogasairol : mindenki unalmasnak,
szaraznak, a vilagtél elmaradottnak talalja és csak papoknak valé
ujsagnak tekinti. Mert, mélyen tisztelt Nagygyiilés, nem igaz ugyan
az, amit épen a sajté némely emberei sajat dekadens iranyuk
védelmére felhoznak, hogy tudniillik a sajté csak a nagykozonség-
nek a visszhangja; ha tehat rossziranyd, ha erkolcstelen, ha
botranyhajhaszo, ez csak azért van, mert ilyen a kozdnsége ;
mondom, ez nem igaz, de vald igaz, hogy a sajté egyik legfobb
neveldje vagy megrontéja a nagykozonség izlésének, miiveltsége-
nek és erkolcsi felfogasanak. Es hogy ma mar a magyar nagy-
kozonségnek olyan nagyon tetszik a botranyhajhaszas, az idegrazo
és érzékesiklandozo erkolesi piszok és elvadulas, ebben a szinhazak
és mozik mellett elsésorban hibas a magyar nemzeti sajtd (tisz-
telet a csekély kivételnek), amely ahelyett, hogy tarsadalomneveld
hivatasat teljesitené, miként ezt nemzeti sajtonk valaha tette, az
emberek lelkében szunnyadé vétkes hajlamokat, indulatokat és
osztonoket mesterségesen Lkeltegeti, szitja, heviti, mert ez jo
izletnek bizonyul. Tagadhatatlan, hogy megromlott a magyar
tarsadalom izlése, siillyedt erkolcsi felfogasa, ebben fGbiinds a
nemzeti sajto beteges iranyzata. Ezt a megromlott izlésii kozén-
séget a katholikus sajté szamara megnyerni, visszahdditani vajmi
neheéz !

Ha tehat mi a katholikus sajté kérdésével igazan alaposan
akarunk foglalkozni, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a nagy
nemzeti sajtot, mert annak emelkedésével vagy siillyedésével
kapesolodik a katholikus sajté sorsa is.

De mas szempontbdl is foglalkoznunk kell a nemzeti saj-
toval, mely az egész magyar tarsadalomnak képezi szellemi tap-
lalékat. Nemcsak katolikusok, hanem magyarok is vagyuk ; szeret-
jiik vallasunkat, de szeretjiik nemzetiinket, fajunkat, hazankat is.

Mar pedig a magyar sajté siillyedése és elfajulasa veszéllyel
fenyegeti nemcsak a katholikus Egyhazat és vallast, hanem a
magyar nemzetet és hazat is. Az az erkolcsi elvadulas, ami mint
a rossz irdnyu sajtéo mérges hatasa nap-nap utan a tarsadalom
mindszélesebb koreiben észlelhetd, aggodalommal toltheti el min-
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denkinek a szivét, aki szereti és félti hazajanak s nemzetének
jovdjét. Mert miként egy nemzet jovdjének legnagyobb biztosi-
téka polgarainak jozansaga és tiszta erkolcse, gy egy nemzet
pusztulasat, egy orszag romlasat semmi sem tartoztathatja fel,
sem gazdagsag, sem tudomany, sem katonai ers, ha kiveszett a
nemzet tobbségébdl az erkolesi érzék.

Tehat nagy nemzeti érdek koveteli a magyar nemzeti sajté
reformjat. En azonban itt elsésorban igazi bensé reformra, meg-
ujhodasra gondolok. Sziikséges, hogy nemzeti sajtonk visszatérjen
arra az eszményi magaslatra, amelyen allott félszazaddal ezel6tt,
kiilénben veszélyeztetve van nemzetiink és magyar tarsadalmunk
erkoélesi ereje.

Ehhez a visszatéréshez az elsé lépés nem a sajtotérvény
reviziéja — errdl is fogok majd egy-két szot ejteni — hanem az,
hogy a magyar nemzeti sajtéoban ismét visszafoglaljak az Gket
megilletd helyet a keresziény elemek, hogy tehat a nagy nemzeti
sajtoban a keresztény erkolcsi felfogas és vilagnézet titkrozéd-
hessék vissza. Mert ma ugy all a dolog, hogy a magyar nemzeti
sajté munkasainak 80 percentje nem keresztény, f6leg a szerkesz-
tok és ujsagkiadok kozott, tehat azok kozott, akik az ujsagok
tulajdonképeni iranyitoi, keresztényeket alig taladlunk.

Mélyen tisztelt Nagygyiilés! Nem szeretném, ha valaki akar
itt e gytilésteremben, akar kiinn, ha majd beszédemrdl értesiil,
engem félreértene. Mi sincs tavolabb télem, mint antiszemita huro-
kat pengetni. En annak a clairvauxi szent Bernatnak oltonyét
hordom magamon, aki az ugynevezett s6tét kozépkorban a zsidok
védelmére kelt, mikor azokat ildozni kezdték, s én hi fia akarok
lenni szent Bernatnak, soha zsidéilld6zésben, antiszemita mozga-
lomban részt nem vennék, mindig az ildozéttek partjara allanék.
Azonban, mélyen tisztelt Nagygyiilés, mas dolog a zsidékat iildézni
¢s egészen mas dolog megengedni azt, hogy a zsidok uralkodjanak
felettiink, hogy az 6 vilagnézetiiket, erkolesi elveiket magunkra
tukmalni engedjilk. Mas dolog a zsiddékat iildézni és mas dolog
Osszetett kézzel nézni, mint foglaljak el a zsidék az Osszes szin-
hazakat, az Osszes szerkesztGségeket, az osszes irodalmi vallala-
tokat, hogy ilymoédon 6k legyenek a magyar keresztény tarsadalom
szellemi életének iranyitoi és vezetéi.

Mert, mélyen tisztelt Nagygyiilés, az ujsag — itt csak errdl
van sz6 — az emberek mindennapi szellemi taplaléka. Prédikaciot
még a nagvon j6 katholikus is hetenkint egyszer hallgat, de ujsa-
got mindenki naponként és minél tébbet olvas. Es az ujsag nem-
csak politizal, hanem moralizal is ; nemecsak szorakoztat, hanem
indit és lendit is, lelkesit vagy elkeserit, szeretetet vagy gyiildletet
akar az olvasdban felkelteni ; beleavatkozik nemcsak a kozéletbe,
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hanem a maganéletbe is, hozzaszol a vallas és az erkoles leg-
kényesebb kérdéseihez, a tudomany és a miivészet alkotasait a
sajat felfogasa szerint magasztalja vagy lekicsinyli ; a biintényeket,
botranyokat sajat erkdlcsi szemiivegén keresztiil nézi és vilagitja
meg — szoval az ujsag egy vilagnézetet tar az olvasé elé nap-
nap utan, talan ontudatlanul, de mégis azzal a célzattal, hogy
az olvaso lelkébe ennek a vilagnézetnek elveit beoltsa.

Az ujsag tehat manapsag a modern vilag prédikaloszéke,
melybél naponkint ezreknek, szazezreknek szélhatunk s igy egész
tarsadalmi rétegek gondolkozasmodjat, vilagnézetét, erkolcsi fel-
fogasat iranyithatjuk.

Es kérdem, mélyen tisztelt Nagygyiilés, kik prédikalnak errél
a szoszékr6l a magyar keresztény tarsadalomnak — erkolcsi fel-
fogast, vilagnézetet? Kik iranyitjdk a magyar keresztény tarsa-
dalmat a tudomany, a miivészet kérdéseiben? Azok, akiknek a
keresztény tarsadalom mulasztasa atengedte a szellemi élet iranyi-
tasanak legelsé s legfontosabb szerveit és teriileteit ; azok, akiket
a keresztény tarsadalomtol egy egész vilag valaszt el. Nem kor-
holom én a zsidokat, s6t csak dicsérni tudom az 6 okossagukat
és elorelatasukat sajat szempontjukbél — hanem igenis korholom
a keresztény tarsadalmat, amelynek nemtoérédése idaig fejlédni
engedte a dolgokat.

Korholom a keresztény tarsadalmat, amelynek nemtorédése
oly nehézzé, majdnem lehetetlenné tette a sajtokérdés megoldasat
és rendezését. Mert ehhez els6 foltétel, visszafoglalni az altalunk
feladott s masok altal nemcsak elfoglalt, hanem teljesen sajatukka
lett teriileteket. Amig a keresztény intelligencia a sajté miivelé-
sét — miként ezt az utobbi évtizedekben tette — méltosagan
aluli foglalkozasnak tartja; amig legtehetségesebb és legképzet-
tebb ifjusagunk szineviraganak nem képezi ambiciéjat, hogy mint
ujsagiro hathasson szellemének fennkoéltségével és tollanak iigves-
ségével honfitarsaira : addig a sajtokérdést véglegesen meg nem
oldhatjuk. A keresztény intelligencianak versenyre kell kelnie e
téren a nem keresztény intelligenciaval, hogy attél szellemének
erejével, tollanak iigyességével, de mindenekfolott meggy6z6désé-
nek és vilagnézetének folényével visszahoéditsa az apaink altal
kardcsapas nélkill atengedett birodalmat.

De van a sajtokérdés megoldasanak egy masik nehézsége is
és ez az, hogy az ujsagiroktol a tarsadalom semmi biztositékot,
garanciat nem kovetelhet arrél, hogy a sajté nagy hatalmaval
nem élnek vissza. Valoban furcsa egy helyzet ez! A mai tarsada-
lom minden mas palyanal és allasnal, le a legutolsé bakterig és
kazanfiitéig — nem is szélva azokrol a palyakrol, amelyek nagyobb
szellemi képzettséget tételeznek f6l, mint pl. a tanari, igyvédi,

12*
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bir6i, orvosi palydk — mondom, minden mas palyanal biztosi-
tékokat, garanciat kovetel, hogy az illeték allasuk kovetelte fel-
adataikat jol be fogjak tolthetni, hasznara és nem karara lesznek
a tarsadalomnak. Ilyen biztositékok bizonyos szamu iskolak, tan-
folyamok latogatasa, gyakorlati és elméleti vizsgak, melyek utan
az illetok diplomat, oklevelet nyernek, mely bizonyitja, hogy a
megkivantaté kvalifikacioval birnak. De van egy életpalya, egy
hivatas, amely pedig hatdsaiban ugyszélvan valamennyit feliil-
mulja, amelynél a tarsadalom semmiféle biztositékot, kvalifikaciot
nem kivanhat és ez az ujsagiroi palya. Erre az egész orszagokat,
tarsadalmakat iranyité szoszékre barki felléphet, itt barki bele-
szolhat a politika, az erkélcs, a vilagrend, az Egyhaz, a tarsa-
dalom legkényesebb kérdéseibe ; itt barki folléphet biré gyanant,
hogy itélkezzék elevenek és holtak felett, fejedelmek, piispokok
és miniszterek felett; tanité gyanant, hogy egész néprétegeket
oktasson ki; biralé gyanant, hogy lesujté kritikdt mondjon a
katonasagrol, az akadémiak és egyetemek miikodésérsl, a tudo-
many és miivészet alkotasair6l — mondom, ezt barki megteheti,
anélkill, hogy kérdeznék téle, van-e neked erre jogosultsagod,
birsz-e az ehhez sziikséges kelld eldképzettséggel, logikaval és
bolcseséggel ; birsz-e az ehhez sziikséges lelkiismeretességgel és
felelGsségérzettel, —itt elég, ha valaki a tollat jol tudja forgatni, ez
elég, hogy folléphessen az egész tarsadalom tanitdja, kritikusa és
biraja gyanant.

Micsoda erkolesi és anyagi karokat okozhat orszagnak,
tarsadalomnak egy olyan ujsagiréi garda, amelynek tagjai jo
tollforgatok ugvan, de hianyzik beldliik a lelkiismeretesség ésa
felelosség érzete ! Hisz tudvalevé dolog, hogv az ujabbkori habo-
rik és forradalmak nagyrészét a lelkiismeretlen sajto féktelen
izgatasai idézték el6; egész nemzetek, orszagok romlasukat,
anyagi és szellemi tonkrejutasukat lelkiismeretlen zsurnalisztaik-
nak koszonhetik.

Es mindez ellen nem tehetiink semmit? nem védekezhetiink
semmiképen? Mindezt valéban megkivanja a sajtészabadsag,
amely szent és sérthetetlen? A sajtoszabadsadg nagyobb kincse
volna az emberiségnek a tarsadalmi békénél, a jo erkélesnél,
a vallasossagnal, a népek és allamok biztonsaganal? ugy, hogy
mindezt fol kellene aldozni a sajtészabadsagért? Mélyen tisztelt
Nagygyiilés, nem hiszem, hogy — egy-két megatalkodott
idealistat és zsurnalisztat kivéve — barmely komoly gondolkozé
vallana ezeket az elveket. Teljesen korlatlan sajtoszabadsagot
semmiféle tarsadalom meg nem enged s ha fennallani akar, meg
nem engedhet. Ep ezért a sajtoszabadsag féktelenségeinek meg-
akadalyozasara minden orszagban hoztak sajtotorvényeket —
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a legtobb eurépai allamban szigorubbakat a magyarnal —
melyek bar elv gyanant kimondjak a sajtészabadsagot, de parag-
rafusaikban e sajtészabadsag bizonyos méretii korlatozasait allit-
jak fel.

Azonban itt mindjart megjegyzem, hogy a sajtoszabadsag
karos kindvéseit nem annyira torvényekkel, tilté és biinteto
paragrafusokkal, birsagokkal és biintetésekkel lehet artalmat-
lanna tenni vagy a minimumra csokkenteni, mint inkabb erkolesi
eszkozokkel. Elészor is a tarsadalom nevelésével, a valédi miivelt-
ség terjesztésével és mélyitésével, mely undorral elfordul minden
aljastol, szennyestdl és piszoktol, még ha azt miivészies leiras
tarja is eléje, valamint az igazi vallasossag apolasaval a népben
és az intelligens osztalyokban egyarant. Egy valéban nevelt,
miivelt és vallasos tarsadalomban egy hdonapig sem létezhetnének
olyan szennylapok, aminék nalunk gomba médra tenyésznek
s koziilik nem egy mar talan jubilalhat is!

De nemcsak a tarsadalom, hanem az ujsagirék nevelése és
miivelése is foltétleniil sziikséges kovetelmény. Sziikségesebb
minden sajtétérvénynél. A kiilfoldon e téren mar vannak kisér-
letek. Iskolakat alapitanak, az egyetemeken tanszékeket, s6t
kiilon fakultasokat terveznek ujsagirok szamara. Ez az elsé 1épés,
de szerintem ez nem elég. Nemcsak komoly el6tanulmanyokra és
bizonyos szellemi kvalifikaciokra van sziikksége az ujsagiréonak
s elsésorban a szerkesztének, hanem lelkiismeretességre is és nagy
felelosségérzetre.

A pogany Cicero a szénokrél mondotta, hogy vir bonus,
jo ember legyen az, aki szavanak hatalmaval és erejével masokra
hatni akar. Mennyivel inkabb all ez az ujsagirérdl, hogy legyen
vir bonus, tisztességes és j6 ember, aki tollaval nap-nap utan
embhertarsai szellemét, gondolkozasmaédjat, lelkiiletét befolyasolja.

Tehat nem annyira komplikalt sajtétéorvényre, mint inkabb
arra volna sziikség, hogy az ujsagiréi palvara csak jé emberek,
tisztességes, lelkiismeretes, a felelGsséget érzé és érté6 egyének
keriiljenek ; hogy az ujsagirotol, elsésorban a szerkeszt6tél necsak
j6 stilust, hanem jo6 lelket is koveteljenek.

De hat hogyan lehet ezt elérni? Itt a nehézség, amely a
sajtokérdés megoldasat oly végtelenill megneheziti. Legtobbet
tehetnek e téren az ujsagiro egyesiiletek, ha tagjaik kozé csak
olyanokat vesznek fel, akik legalabb is a pogany Cicero kove-
telte viri boni, tisztességes j6 emberek s ha benniik az ujsagiro-
ban sziikséges lelkiismeretességet és felelosségérzetet nevelik és
fejlesztik. Ebb6l a szempontbol a Katholikus Nagygyiilés figyel-
mébe és meleg partfogasaba ajanlom az Orszagos Pazmany-
Egyesiiletet, melynek célja a katholikus irok és ujsagirok tomori-
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tése és bennilkk a katholikus szellem és vilagnézet, tehat a lelki-
ismeretesség és felelosség érzetének apolasa is.

Mélyen tisztelt Nagygyiilés, az eddigiekben ramutattam
ugyan a sajtokérdés megoldasanak igazi nehézségeire és e nehéz-
ségek elharitasanak médjaira, mindez azonban, ha megvalésulhat
is, csak a tavol jovoben torténhetik, hosszas nevelési és miivelddési
folyamatnak lehet csak az eredménye. Nekiink pedig mar most is,
a jelenben, mielébb sziikségiink van orvoslasra, védekezésre a
magarol megfeledkezett, féktelenségekben d6zs6l6 és 6rjongéd sajtod
tulkapasal és pusztitasai ellen. Ez a védekezés kétféle. Az egyik
a nagy, nemzeti sajto terén a mar elkeriilhetetlen reform, a sajto-
torvény reviziéja. A masik a katholikus sajté szervezése és ter-
jesztése,

Mélyen tisztelt Nagygyiilés! A helyes értelemben vett sajto-
szabadsagot magam is tisztelem s meg vagyok arrél gydzodve,
hogy napjainkban sem a tarsadalom ugyének altalaban, sem a
katholicizmusnak nem hasznalna, hanem csak artalmara volna
minden oly torekvés, mely a helyes értelemben vett sajtoszabad-
sagot megnyirbalni vagy drakéi torvényekkel elnyomni akarna.
Viszont azonban szitkség wvan arra, hogy bizonyos hatarokat
allitson fel a torvény a sajtoszabadsaggal valo visszaélés meg-
akadalyozasara vagy legalabb is megbiintetésére. Ugy tudom,
ugy érzem, hogy az egész miivelt magyar tarsadalom meg van
arrol gyo6zddve, hogy az eddigi sajtétorvényiinkben felallitott
hatarok nem elégségesek, ujakra van szitkség. Melyek legyeneck
ezek a hatarok? Ezzel a kérdéssel mi itt a katholikus nagygytlésen
nem foglalkozhatunk ; ezt ra kell biznunk az illetékes tényezdékre.
De egy dologhan igenis allast foglalhatunk, egy oly dologban,
amely a magyar nemzeti sajténak szégvenfoltja s amelynek a
sajtoszabadsaghoz semmi koze sincs, ugy hogy ha ezt egészen
kiirtjuk is a magyar sajtobol, a sajtészabadsag nagy elvén csorbat
nem iitiink. Ez a szégyenfoltja a piszkos, keritd, biinrecsabito,
arcpirité, minden szemérem és tisztességérzetet folhaborité kis-
hirdetésekkel iizott visszaélés a magyar sajtéoban, megjegyzem,
nem az ujsagirok, hanem az ujsagkiadok részérél. Ennek a ki-
irtasat, szigori torvénnyel valo betiltasat kérjitk, koveteljitk
nemcsak a keresztény erkolcs, hanem az emberi miiveltség és
tisztesség nevében is'!

Annak az emberi miiveltségnek és tisztességnek nevében,
amely nemcsak a kolera bacillusaitol, hanem az erkdlesi romlas
ezektdol a miazmaitol is megovni 6hajtja csaladi szentélyét, nejét,
artatlan gyermekeit. Annak az emberi miiveltségnek és tisztes-
ségnek nevében, amely mar nemzetkdzi kongresszusokat tart és
nemzetkozi megallapodasokat hoz létre a pornografia nemzeteket
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016 veszedelme ellen! Ne késlekedjiink e téren az orvoslassal,
nehogy ez a nemzetkozi kongresszus szégyenitse meg hazankat,
folhiva térvényhozasunk figyelmét a pornografianak arra a leg-
behizelg6bb és legveszedelmesebb fajara, melyet a magyar sajto —
illetve ujsagkiadok — a kishirdetésekben nap-nap utan i{iznek
s amely ilyen mértékben parjat ritkitja a vilagon.

A masik s nekiink legfontosabb feladatunk, a katholikus
sajtéd tamogatasa, fejlesztése és terjesztése.

Folytassuk kitartassal, nagy bizalommal és odaadassal a
nehéz, de aldasos munkat: a katholikus sajté terjesztését. Ne
nyugodjunk addig, se a lelkészkedd papsag, se a sajtéegyesiilet,
amig el nem érjiik azt, hogy minden katholikus csalad jarasson
valami katholikus lapot is: vagy napilapot, vagy hetilapot, vagy
folyoiratot, az illetd csalad szellemi igényeinek megfelelét. Ma
mar a katholikus csalddnak nem elég ismertetéjele egy szentkép
az agy folott: hanem igenis merném mondani, csalhatatlan
ismertetdjele a katholikus ujsag, a katholikus szellemii olvas-
many.

Es habar ez az elv 4ll minden vonalon, a palotaktél Ie a
kunyhékig, az intelligens osztalyoktol kezdve le a legals6bb nép-
osztalyokig : meégis, mélyen tisztelt Nagygyiilés, nekiink a katho-
likus sajté terjesztésében elsésorban azoknak az osztalvoknak
korében kell apostolkodnunk, amelyeket ez a modern, ujkori tanito-
neveld és folvilagosité eszkoz a legkdonnyebben befolyasol.

Valamennyit hefolyasolja. Mert 6namitas az, amivel sokan
a lelkiismeretiiket elhallgattatjak, hogy t. i. rajuk nincs hatassal
az olvasott ujsag iranya és szelleme, 6k megtudjak itélni és biralni,
mi abban a jé és mi a rossz — mondom, mélyen tisztelt Nagy-
gylilés, ez egyszeriien ©namitas (egy-két kivételes lélek leszami-
tasaval) : mert a mindennapi wjsagolvasasra is all a kézmondas
gulta caval lapidem, a folyton csepegé viz még a kovet is kivajja ;
a rossz Ujsag mindennapi olvasiasa a legjobb lelkeket is meg-
rontja, a legmiiveltebb szellemekre is gyakorolja karos hatasat.
De mindenesetre kevésbbé, mint azokra a naiv lelkekre, amelyek
még ma is abban a hitben élnek, hogy ami nyomtatva van, az
szent igazsag — mert lelkilk természetes Osztone fol sem tudja
tételezni azt a lelkiismeretlenséget, hogy egy 1jsagiro 6ket raszedni
akarna — ezek a naiv, egyszerii emberek tehat minden, az ujsag-
ban eléjiik tart mérget, piszkot, hazugsagot, ragalmat, iranyzatos
koholmanyt, szenzaciot hajhaszé kiszinezést mint teljes igazsagot
szividk magukba. Elképzelhetjiik, miné pusztitast és rombolast
idéz el6 naluk egy-egy rossz ujsag mindennapi olvasasa. Hogyan
dol ossze a lelkiikben a keresztény hit, erkdles és vilagnézet s épiil
fel ezek romjain az a cinikus vallastalansag, az a minden tisztességet



184 A KATHOLIKUS SAJTOROL

megvetd erkolcsi nihilizmus, amelyet, sajnos, ma mar oly gyakran
észlelhetiink nagy varosok kiilsé részein a munkasok kozott.

A sajto-apostolkodasnak tehat egyik legfontosabb miikodési
tere a nép korében terjeszteni a jo iranyu lapokat — elsésorban
az «Uj Lapot», mely a katholikus nagygyiilésen, annak zigé helyes-
lése kozott sziiletett, ezelott 12 évvel — valamint a «Népujsagotr,
amely mint hetilap az egész csaladnak képezheti vasarnapi olvas-
manyat . .. De ismétlem, addig nem szabad az apostolkodasnak
e téren megnyugodnia, mig minden katholikus csaladban nincs
egy katholikus ujsag bevezetve. S remélem is, hogy a katholikus
sajtéegyesiilet, foleg pedig ennek févarosi holgybizottsaga, mely
mar eddig oly sokat tett a katholikus sajto érdekében, ily iranyban
fogja folytatni aldasos munkalkodasat.

A miivelt, intelligens katholikusoktdl pedig kiilondsen két
dolgot kell kivannunk. Az els6, hogy bojkottaljak gy csaladi
otthonukbol, mint a katholikus kaszinékbol és olvasotermekboél
azokat a lapokat, amelyek tervszeriien és rendszeresen szidjak
és mocskoljak, nevetség targyava teszik és kigunyoljak mindazt,
ami egy katholikus ember el6tt szent és tiszteletremélto. Ez elsé
és elengedhetetlen kotelessége minden intelligens katholikusnak.
A masik, amire Onéket kérni akarom nemcsak az, hogy elé-
fizetéssel tamogassak a katholikus napilapokat, az «Alkotmanyts,
az «Uj Lapot» vagy a vidéki katholikus napilapokat, hanem, hogy
a nyilvanos helyeken, a fiirdék, kaszinok olvasétermeiben, a kavé-
hazakban, a wvasuti allomasokon, az utcai elarusitéknal minél
gyakrabban kérjék a katholikus lapokat. Ne a papok, hanem
elsésorban a vilagiak. Ezzel nagyobb apostolkodast végeznek,
mintsem sejtenék. Mert, ha ezeken a nagy forgalmu helyeken
észreveszik az emberek, hogy a katholikus lapok keresettségnek
orvendenek nemcsak a papok, hanem a vilagiak részérol is: ez
cmeli a katholikus lapok értékét a nagyvilag el6tt s ez uton juthat-
nak a katholikus lapok is legkdnnyebben a hirdetésekhez — mert
hisz az emberek a legkeresettebb lapokban hirdetnek — mar pedig
a hirdetések a lapfenntartas legbiztosabb forrasai.

Még egyet, mélyen tisztelt Nagygyiilés, hozza kell tennem,
kiilonben nem volna teljesen befejezett beszédem gondolatmenete.
Magahoz a katholikus sajtohoz is kell, hogy legven szavam. Minden-
esetre folemel6 a katholikus ujsagiroknak latni és hallani, hogy a
katholikus és tarsadalmi tevékenység, maguk a katholikus nagy-
gylilések is legtobbet foglalkoznak a katholikus sajtoval ; félemeld
tudat lehet nekik,'hogy azt a saJtot melynek életiiket szentelik,
a nagy katholikus “tarsadalom is egv1k legfobb kincsének tekinti,
melynek megovasara, kicsiszolasara és minél szebb keretbe valé
foglalasara kész minden aldozatra. De ez a folemeld Ontudat
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legyen egyszersmind osztonzéje is a katholikus ujsagirok derék,
lelkes taboranak, hogy minden tehetségiilkkel a leheté legjobbat,
legtokéletesebbet nyujtsak a kozonségnek ; hogy a katholikus
ujsagok necsak elveikkel és vilagnézetiikkel, hanem stilusukkal,
zsurnalisztikai iligyességiikkel, jo izlésitkkkel és modorukkal, jol
értesiiltségiikkel, gyors és megbizhaté hirszolgalatukkal a nem-
katholikus sajtonak e téren legjobb termékeit elérjék vagy felil is
muljak. Adja Isten, hogy ugy legyen!

Rectori székfoglalé beszéd.
(1916 szept. 30.)

Tekintetes Egyetemi Tanacs! Mélyen tisztelt Egyetemi Koz-
gyuilés ! Mély megilletédéssel s lelkemben az ellentétes érzel-
mek oly hulldmzasa kozott veszem at a rektori méltosagban
elodomtsl a nagy Pazmany alapitotta egyetem kormanyzasat,
hogy valoban nem tudok arrél szamot adni, mely érzelem van til-
silyban lelkemben: az 6rém-e, avagy a szomorusag? a hala,
avagy az aggodalom? az Istenbe és az Onok segitségébe vetett
hatartalan bizalmam, avagy a sajat gyengeségeim tudataban a
lelkemet 6sszeszorito aggalyossag?

Mindenesetre nagy lelkemnek az éréome a f6lott, hogy kar-
tarsaim bizalma folytan elértem a legmagasabb méltosagot, mely
egyetemi tanarnak osztalyrésziil juthat ; elértem ezt a méltésagot
nem utanjarassal és kilincseléssel, hanem kartarsaimnak, a rektor-
valasztoknak egyhangu szavazataval. Ezen 6romomet fokozza az
a koriilmény, hogy clsé vagvok a magyar ciszterci-rendben, aki az
egyelemi rektor méltosagara emelkedett.

Ezzel az 6rommel parosul lelkemben a mélységes hala kar-
tarsaim, a rektorvalasztok testiilete, de az egész tanari kar irant is,
akiknek a rektorvalasztok altal tolmacsolt egyhangu bizalma engem
a rektori székbe iiltetett. Tudom ugyan, hogy ez a joakaratu
bizalom elsGsorban a Hittudomanyi Karnak szél, amely miikédésé-
vel s kiillonosen a kollegialis viszony apolasaval kiérdemelte azt,
hogy a tobbi karok készséggel teljesitik 6hajait ; tudom azt is, hogy
egyhangu megvalasztasomban nagy része van annak a tiszteletnek
és nagyrabecsiilésnek, mellyel a budapesti kiralyi magvar tudo-
many egyetem a ciszterci-rendnek és ezen rend apatjanak hazafias és
kulturalis munkalkodasat méltanyolja s engem rektorra valasztva
ezt a rendet tiintette ki, amelynek immar 37 éve tagja vagyok :
mindazonaltal meg vagyok arrél gyézédve, hogy tanartarsaim
bennem, egyéniségemben, jellememben is megbiztak s eddigi tanari
milkodésemben kezességet talaltak arra, hogy képes leszek az
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egyetem kormanyat az egyetem, a tudomany s az ifjusag nagy
érdekeinek elomozditasaval vezetni. Halatelt szivvel koszonom ezt
a belém helyezett bizalmat. Hogy meg fogok-e valéban e bizalom-
nak felelni? ezt csak a mindenek sorsat intézd, a munkanak és
faradozasnak sikert ad6, vagy azt megtagadé, de minden esetben
imadando isteni Gondviselés tarhatna fel eléttiink ; de arra iinne-
pélyes igéretet teszek, hogy a lelkem egész odaadasaval, éjet
nappa téve, egészen az egyetemé, az ifjusagé, az ondké leszek
ebben az évben.

Azonban nemcsak 6rém, hanem szomorisag, banat és aggo-
dalom is rail lelkemre, mikor e széket elfoglalom; s6t valo-
ban félve foglalom el, mert koriléttem halottak arnyékai lebegnek.
Halott arnyéka vezet e rektori székhez is, s ebben az arnyékban
legjobb baratomnak, dr. Dudek Janosnak nemes alakjat latom, aki
annyi lelkesedéssel késziilt a rektori méltésagra, s akinek ezen
kegyetlen kézzel a Mors Imperator.

De itt, a rektori székben iilve is ugy érzem, hogy halottak
egész seregének arnyéka borul ream. A mult évben el6dom, Bedthy
Zsolt, az 6 utanozhatatlan stilusaval és mindenkit megragadé nemes
pathoszaval e helyrél és ez alkalommal koszontétte azt az ifjusagot,
amely nincs itt, amely a harcmez6kon kiizd érettiink és helyettiink.

Nekem viszont az jutott osztalyrésziil, hogy az Alma Mater
nevében megsirassam azt az ifjusagot, amely nincs itt, amely
clesett s talan temetetleniill hever a harctereken: a Karpatok
szorosaiban, Galiciadban, Oroszorszagban, a Dolomitokban, az
Adriat 6vezé kopar sziklak iiregeiben, és siratva ezt az ifjusagot,
hazank szine-viragat, j6v6 reményét, még vigaszt is alig talalok, a
biblia Racheljéhez hasonléan, aki nem tudott megvigasztalodni :
noluit consolari, quia non sunt,! mert nincsenek meg gvermekei. En
is ezt mondhatom az Alma Mater nevében, quia non sunt, nincsenek,
elestek, elvesztek, elvérzettek, mint hdsok a hazaért, a magyar kul-
turaért, a magyar allamisagért, a magyar tiizhelyekért, miérettiink,
mihelyettiink, — de hat non suni, nincsenek, elvesztek, elhullottak.

Sirassuk meg 6ket s drizzilk, apoljuk kegyelettel emlékiiket.

Beothy Zsoltnak nemes lelke rektori miikodését azzal kezdette,
hogy a harctérrol majdan hazatéré szegény egyetemi ifjusag fol-
segélyezésére nagyaranyu gyijtést inditott; a tarsadalom meg-
értette az 6 nagy gondolatat s oly béségesen adakozott e célra,
hogy az osszegyiilt tekintélyes osszeg elégséges lesz arra, hogy
a harctérrél visszatérd és segélyre szorulé egyetemi hallgatok
anyagi gondoktél menten folytathassak tanulmanyaikat.

1 Maté 2, 18.
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Azonban gy érzem, hogy. nekiink még mas kotelességiink is
van azon hallgatéink irant, akik a harctereken érettiink, hazankért
életiiket aldoztak. Rajta leszek, hogy oly emléket allitsunk ne-
kik, amely mindenkor hirdesse h&si halalukat, aldozatos haza-
szeretetitket ; amely emlék a jové ifjusag zarandoklasanak legyen
a helye. Miként az egyetemi ifjusag eddig is folkereste halottak
napjan a nemzet és az egyetem kivalé halottainak sirjat : ezutan
fel fogjak keresni ezt az emléket is, hos kollégaik emlékét, hogy
ujra meg ujra folmelegedjenek az 6 hazaszeretetiik, hésiességiik és
aldozatkészségiik langjanal s igy legyen a holtak emléke az élok
nevel6je, a holtak temetdje 1’|j élet bolcsdje s igy tamadjon fel
elesett fiaink hamvaibdl egy i) nemzedék az 6 erkolcseikkel, az 6
aldozatos hazaszeretetiikkel. Ezt az emléket nem annyira a nagy
tarsadalom aldozatkészségébdl, mint inkabb a jovo egyetemi hall-
gatosag részesedésével ohajtom felallitani a kerepesi uti temetében.
Orémmel jelenthetem, hogy e terv megv31051tasahoz mar birom
Jankovich Béla, vallas- és kozoktatasligyi miniszter ar 6excellencia-
janak elvi beleegyezését, valamint a helyre vonatkozélag Barczy
Istvan urnak, Budapest {6- és székvaros polgarmesterének kész-
séges igéretét.

Tekintetes Egyetemi Kozgyiilés | Nyugalmas idékben rektori
megnyito-beszédemnek alkalmasabb targya alig lehetne, mint a
theoldgiai oktatasnak az a reformja, melyet a Hittudomanyi Karon
majdnem két évtizeden at folytatott kiizdelmek és targyalasok
utan immar sikeriilt megvaldsitanunk, s amely reform altal theo-
logiai oktatasunk a legelsé kiilfoldi theologiai féiskolak szinvonalat
nemecsak eléri, hanem a legtobbet feliil is mulja. Ezen reformnak két
sarkalatos pontja van; az egyik, hogy a hittudomanyi tanfolyamot
4 évrol 5 évre emeltiik fel ; a masik, hogy az 9sszes theoldgiai tar-
gyakbhol a heti 6 6ras f6kollégiumon kiviil heti 3 éraban szeminariumi
gyakorlatok, illetve egyes részletkérdésekrdl kiilon eléadasok van-
nak felvéve.

De a mai idé nem alkalmas arra, hogy ezzel az egyetemi
oktatéast legkdzelebbrdl érint6é kérdéssel foglalkozzam ; mindazon-
altal, ha mar e nagyfontossagi reformot érintettem s e helyen
hivatalosan bejelentettem, nem tehetem, hogy kdszonetet s halat
ne mondjak azon harom kultuszminiszter irnak : Apponyi Albert
grof, Zichy Janos grof és Jankovich Béla dnagyméltésagaiknak,
akik ezen reform megvaldosulasat egyenlé joakarattal, megértéssel
és aldozatkészséggel elosegitették. Ki kell emelnem, hogy a magyar
allam az egyetemi theoldgiai oktatas fejlesztésére oly aldozatokat
hozott, amelyekkel példat ad az egyhazi hatésagoknak, oly példat,
amely minden sz6nal hangosabban hirdeti, hogy a theologiai
oktatasnak a modern Kor igényeinek megfelel6 fejlesztése méltod
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minden anyagi aldozatra ; mert a theologiai oktatas szintjétol fiigg
nagyrészt az Kgyhaz beléletének emelkedése vagy siillyedése is.
A magyar kormanyt, midon az egyetemen a theolégiai oktatast
fejleszti, mindenesetre elsésorban az a meggy6z6dés vezeti, hogy a
papsag tudomanyos szintjének emelése altalanos nemzeti érdek is ;
hisz’ a papsag miikédése annyira belekapcsolédik a népnevelés,
a népmiivelés, a népmentés nagy, allami feladataiba, hogy az
allamnak elsérendii érdeke, hogy a papsagban odaadd, ratermett,
tudomanyosan képzett munkatarsakat talaljon. Azt hiszem, kar-
tarsaim nevében is szélhatok, midén iinnepélyesen igérem, hogy
mi, a theologia tanarai, mindent el fogunk koévetni, hogy a magyar
allam a katholikus papsag tudomanyos szintjének emelésére hozott
aldozatainak béséges kamatait a tudomanyosan képzett papsag
onfelaldozé munkassagaban élvezhesse s hasznara fordithassa.

* %k *k

De hat, miként mar emlitettem, a jelen id6k nem alkalmasak
arra, hogy én e helyen a theolégiai oktatas reformjaroél értekezzem,
amikor mindnyajan ez orszagban reménykedve, bizalommal vagy
kétségekkel, de mindnyajan a jové felé tekintiink, mindnyéjan
keressiik, kutatjuk, mi lesz, hogyan lesz a nagy vilagégés, a nagy
foldrengés, az europai kultirnépek nagy osszecsapasa és minden
kultirat megszégyenito oriiletes 6ldoklése és pusztitasa utan?

Erzem, hogy nem tennék a mai napon egészen eleget felada-
tomnak, ha a tudomany elméleti kérébe zarkoznam és ha nem
mutatnék ra arra, hogy mi, a tudomany emberei is, érzé szivvel és
megérté lélekkel latjuk az emberiség katasztrofajat — mert ezt a
vilaghaborut csak annak lehet nevezni — és hogy haza- és ember-
szeretetiink arra 0sztéonéz mindnyajunkat, hogy tudomanyunkkal
siessiink a nagy katasztrofabdél megmenteni, ami megmentheté.

E szempontbdl kiindulva, rektori székfoglalé-beszédemben a
papsdgnak a hdborut kéveté kiilonleges misszidjat és feladatail 6hajtom
koérvonalozni. Hiszem, hogy fejtegetéseim a papsagon kiviil érde-
kelni fogjak a tarsadalom szélesebb rétegeit is ; hisz, a nagy vilag-
égés romjainak eltavolitasa és az allami és tarsadalmi élet ujja-
épitése olyan munka lesz, amelyben vallvetve részt kell venniok a
lelkipasztoroknak, tanitéknak, orvosoknak, a kozigazgatas szervei-
nek s a humanizmus altal athatott emberbaratoknak. Mikor tehat
én e helyen szaktargyam, a lelkipasztorkodastan altal ream rott
hivatasombdl kifolyélag, elsésorban a papsag missziojat a haboru
utan akarom feltiintetni : az eléadandék nagyrésze vonatkozik a
tanitokra, a kozségi orvosokra, a kozigazgatasi tisztviselokre s az
osszes emberbaratokra is. S ilv médon rektori székfoglalo-beszédem-
mel egy fejezettel bgviteni 6hajtom azt a programmot, amelvet a
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kozigazgatasi tisztviseloknek a haborut koveté tevékenységet ille-
toleg a Felséoktatasi Egyesiilet megbizasabol dr. Magyary Géza
kartarsunk oly nagy szabatossaggal kidolgozott.!

Kiilén ki akarom emelni, hogy amiket mondani fogok, vonat-
koznak nemcsak a katholikus papokra, hanem az osszes felekezetek
lelkészeire is. Nagy idéket éliink, bar minden egyhaz és felekezet
papsaga megértené teljesen e nagy iddok intelmét, hogy, hiven
ugyan vallasa tanaihoz, de félretéve minden kicsinyes felekezeti
féltékenykedést és torzsalkodast, kezet adva egymasnak, kiaknaz-
nak a vallasuk nyujtotta osszes erdket és energiakat, hogy a vilag-
katasztrofa utan a nemzet ujjasziiletésének nagy miivében méltéan
kivegyék résziiket.

Mindez mutatja, hogy én nem kiilonlegesen katholikus, sot
nem is kiilonlegesen papi feladatokrdél akarok beszélni, hanem
igenis a népmentés nagy teriiletérol, amelyen a papsag kozremiiko-
dése f6lottébb kivanatos, s6t elkeriilhetetleniil sziikséges is. Azon-
ban ne gondolja senki, hogy a népmentés, a legtagabb értelemben,
nem papi feladat is ; sajnos, sokan nem tartottak annak s ennek a
vilaghaborunak kellett kozbejonnie, hogy a papsag egy részét erre
kioktassa. Ugyanis eleddig egy nagy hibaban leledzett a papsagnak
nem csekély része, amely hibat talan elémozditotta a katholikus
papsagnak a vilagtol tulsagosan elzart nevelése? és gyakran bizo-
nyos egyoldalusagtol nem ment aszkézis is, de amely hiba elso-
sorban abbél a téves meggy6z6désbdl fakadt, hogy a lelkipasztor
csak a hivek lelkének megmentésére és megszentelésére van hivatva
s igy a nép testi jolétével, anyagi iigyeivel, mint a lélekt6l teljesen
heterogén dolgokkal, nem is foglalkozhatik.

Ennek a felfogasnak szamos sajnalatos kévetkezménye van.
Elsésorban ez a felfogas vajta ki azt a nagy iirt, mely a papsag és a
vilagiak kozott tatong ; egyik a masikat alig érti meg, az egyiknek
gondolkozasa, eszejarasa, vilagnézete idegenszeri a masik eldtt.
Innét van, hogy sok pap prédikacioja, hitoktatasa teljesen elvont,
kodosen homalyos, érthetetlen a vilagi elgtt. Innét van, hogy sok
pap teljesen elvonulva a vilagtdl, a sekrestyében iilve varja a
hivét s nem veszi észre az id6k jarasat, hogy a hivek elkeriilik a
sekrestvét is, a templomot is, amint ezt elsésorban Franciaorszag-
ban, de sokhelyiitt Olaszorszagban és masutt is lehet tapasztalni.

Ez a felfogas azonban teljesen hamis. A 1élek és a test nem

1 A jog- és allamtudomanyi tovabbképzés fejlesztése. A FelsGoktatasi
Egyesiillet véleményes jelentése. Budapest, 1916.

2 Ezzel korantsem akarunk palcat torni a szeminariumi nevelés £616tt,
melyet mi is, tekintve a katholikus papsag kiilénleges hivatasat, sziiksé-
gesnek tartunk. V. 6. Mihalvfi Akos : A papnevelés torténete és elmélete.
IKét kotet. Budapest, 1896.
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kiillonvalva, hanem egybeforrva alkotjak az embert; s egyiknek
a joléte, nyomora, szenvedése kihatassal van a masikra is.

A lelkipasztor elnevezés korantsem akarja azt jelenteni, hogy
a pap kozvetleniil a lélekre hasson, ami kiilonben is lehetetlen ; de
azt sem akarja jelenteni, hogy csak a lélekre akarjon hatni. Ezen a
foldon nem lelkek élnek, hanem emberek. A lelkipasztornak az
embert kell vezetnie, irAnyitania, megszentelnie ; az embert, aki
test és ideg, his és vér, aki e f6ldrél valo, aki e f6ldon él, de akiben
van isteni szikra is, lélek, amely a testtel csodalatosan 6sszeforrva,
annak magasabb életet és életcélt jeldl ki. Azért lelkipasztor, hogy
az embert, az egész embert erre a lélek altal megjel6lt magasabb
életre vezesse, nevelje.

Ha a papsag igy fogja fel feladatat, konnyen at lesz hidalhato
az a nagy ir, amely a papsagtol elvalasztja a vilagiakat ; érthetébb
és vilagosabb lesz a pap prédikacioja, katechézise és tanitasa a
nép elétt ; a pap is jobban meg fogja érteni a népet, annak kiizdel-
meit, gondjait, szenvedéseit, botlasait, de a nép is jobban fogja
becsiilni papjat, aki nemcsak a lelket keresi, hanem az egész embert
latja, segiti, becsiili s igyekszik megszentelni.

Maga Krisztus Urunk is felséges tanait a szanté-veté, a sz616-
mives, a halasz, a pasztorember, a kenyeret dagaszté asszony, a
hiitlen safar, a talentumot elasé vagy kamatoztaté szolga, szdval
mindig a foldi élet anyagi vilagabol vett hasonlatokkal magyarazta ;
példajaval pedig, amikor a lakodalmas népnek bort, az éhezéknek
csodalatosan megszaporitott kenyeret és halat adott; amikor,
amerre csak jart, meggyodgyitotta a betegeket, ramutatott arra,
hogy akik az 6 tanitasanak lesznek a hirdetdi, jarjanak az 6 nyom-
dokain s legyen érzékiik a nép foldi, anyagi sziikségletei irant is.

Erre tanit az Egyhaz is, amikor szentségeiben és szentel-
ményeiben meghinti, megkeni, megfiistéli az ember testéet vagy
egyes érzékeit; a holtesteket is vallasos tisztelettel veszi koriil ;
kormeneteket vezet a szantofoldekre és a sz6lokbe, azokat meg-
aldja; a misekonyvbe imadsagokat és miseszovegeket vett fol
dogvész, vihar, jégesdé ellen. Mindez vilagosan mutatja, hogy az
Egyhaz az egész embert akarja gondozni és megszentelni és hogy
elotte nem kozomboések az ember anyagi joléte és f6ldi érdekei.

Ezen elveket tartsa a lelkipasztor is szem elétt. Kisérje meg-
érté lélekkel és meleg érdeklddéssel a hivek anvagi helyzetét, foldi
jolétét, testi cgészségét is, mar csak azért is, mert mindez oOriési
hatassal van az ember erkolesi életére és lelkének iranyzatéara.

Maskoris hangoztattam,alelkipasztorkodaselveitmagyvarazva,
ezen igazsagokat, de talan sohasem volt ezelknek hangsilvozasa
annyira az élet kovetelményeinek megfelelé, mint ma s féleg a
haborat koveté idokben, amikor elsé feladat lesz a f6ldi, az anvagi,
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a testi ¢élet biztositasa az egész nemzet szamara. Ezekben a nehéz
idékben a magyar papsagnak utanoznia kell a hithirdetdket, akik
el6szor szantani és vetni, kapalni és kaszalni tanitjak meg a népet és
rizsadagok kiosztasaval édesgetik magukhoz a gyermekeket.
A magyar papsagnak is, minden felekezet papsaganak, a nép
anyagi sziikségleteinek segitségére kell sietnie; nem mintha ez
volna a legnagyobb sziikség, de ez faj legjobban ; ezt érzi az ember,
de a tarsadalom és a nemzet is elsésorban ; viszont ha ezt csillapit-
juk és gyogyitgatjuk, a lelki sebekhez is kénnyebben hozzafériink,
azokat is sikeresebben kezelhetjiik.

Lassuk tehat azokat a haboru okozta sebeket a nemzet
testén, amelyeknek gyodgyitasara a haboru utan kezet kell fogniok
az allamnak, a kozigazgatasnak, a tarsadalomnak és minden
felekezet papsaganak.

1. Az elsé és legfontosabb nemzeti feladat a habori okozta
nagy vérvesztést kiheverni. Ma még nincs médunkban statisztikai
adatokkal kimutatni ennek a vérvesztésnek a nagysagat, de két
korilménybdl eléggé kovetkeztethetiink rea. Az egyik, hogy hazank
férfilakossaga, a 18 évesektdl az 50 évesekig immar harmadik éve
teljesit a csaladi tiizhelytdl tavol katonai szolgalatot; a masik,
hogy az Osszes harctereken magyar vitézek vére hullott: Szerbiaban,
a Karpatokban, Galicidban, Besszarabiaban ; magyar bakak védték
és védik ma is az Isonzo-vélgyet és a Dolomitok csucsait.

Hogy nemzetiink ebben a nagy vérvesztéshen el ne satnyul-
jon, kiilonésen 6t iranyban var nagy feladat a kozegészségugyi és
kozigazgatasi hatosagokra. Els6 a csecsemdé- és a gyermekhalando-
sag csokkentése ; ezzel kapcsolatos masodszor a hazas élet tiszta-
saganak és az emberi magzatnak a védelme ; harmadik, gondoskodas
a hadi arvakrol és rokkantakrol ; negyedik, higienikus intézkedések
a tuberkuldzis és minden ragalyos betegség terjedésének meg-
akadalyozasara ; végiil a kivandorlas csékkentése és kivandorolt
véreinknek visszatelepitése.

Hogy csak egy-két statisztikai adatot emlitsek, nalunk az
utols6 békeévekben atlag 735.000 gyermek sziiletett, ezek koziil
68.000 meghalt velesziiletett gyengeségben és 148.000 az elsé élet-
évben, tehat atlag meghalt minden hatodik csecsemd. Ami a ki-
vandorlast illeti, 1912-ben 120.500 egyén vandorolt ki ; de voltak
évek, melyekben a kivandorlas meghaladta a kétszazezret. A tiido-
vész hazankban évenként atlag 75.000 emberéletet kovetel.
A csecseméhalandoésag, a kivandorlas és a tiid6vész évenként
400.000 egyén pusztulasat jelenti a magyar allamra nézve. Viszont
bizonyos az, hogy ezt a veszteségszamot 10, 20, s6t 40 percenttel
is lehet csokkenteni, ami évenként 40, 80, 120 ezer lélek szaporo-
dasat jelentené.
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Oriasi feladat var tehat a magyar tarsadalomra ; egyik-masik
iranyban mar meg is indult nagyaranyu allami és tarsadalmi
tevékenység ; a dolog természetébdl kovetkezik azonban, hogy nagy
eredmény csak az egész tarsadalom kézremiikodésével érhetd el.
Es a tarsadalom egy tekintélyes részét a papsag van hivatva, s6t
csakis a papsag képes e feladatoknak megnyerni.

Minden felekezet lelkészének szamos alkalma van arra, hogy
a hazastarsakat, a sziiloket allasbeli kotelességeik teljesitésére
buzditsa ; hogy az 6skeresztény életelvet : a gyermekdldds islendldds
sziviikbe vésse. Oszintén megvallom, hogy e téren minden szocialis
intézkedést nagyon problematikus értékiinek tartok, még azt a
napjainkban f6lvetett otletet is, hogy az allam minden egyes
gyermekért bizonyos tokét adjon a sziil6knek, ha ez az dskeresztény,
illetve dstermészeti elv elveszti erejét s letorlodik a sziil6k szivérdl.
Viszont nem tartom elégségesnek, hogy csak a papok emlegessék a
biint; itt kotelesség haramlik a torvényhozasra és a kozigazgatasra
is. Ha a nagy Széchenyi joggal mondhatta : oly kevesen vagyunk,
hogy még az apagyilkosnak is meg kell bocsatanunk, — akkor ma
még nagyobb joggal mondhatjuk:ahaboru utan oly kevesen lesziink,
hogy a legnagyobb drakeéi szigorral kell iildézni és megbiintetni
mindenkit, aki barmi moédon tér az emberi magzat élete ellen.
Ugyanezen elvbhdl kiindulva a torvénytelen gyermekek védelmérdl
is gondoskodni kell, ugy azonban, hogy ez a védelem a hazasélet
alapjait meg ne ingassa.

A csecsemé- és gyermekhalandosag csokkentése, valamint a
tidovész és a ragalyos betegségek terjedésének megakadalyozasa
csak az egész tarsadalmat, foleg annak legalsobb rétegeit athato
egészségiigyi intézkedésekkel lehetséges. Itt ismét nagy és nemes
feladat var minden felekezel papsagara. Sziikséges, hogy a papok,
de a tanitok és a kozigazgatasi szervek is, hirdetdi, eldérsei, mond-
hatnam fanatikus apostolai legvenck az cgészségiigvnek a legutolso
faluban is. Sajnos, e téren rendkiviili sok még a teendd ; be kell
ismerniink, barmily megszégyenité is ez, hogy cleddig az allat-
egészségligyre tobb gondot forditottunk, mint az emberekére.
Faluhelyeken, pusztakon, tanyakon valéban rémes allapotok van-
nak ; a legkezdetlegesebb egészségiigyi ovointézkedések is teljesen
ismeretlen fogalmak. Ehhez jarul a vidéken az orvosok csekély
szama és sok helyen a nép idegenkedése az orvosoktol, ugy, hogy
orvost csak a legvégsd esetben hivnak, amikor mar természetesen
6 sem segithet.

E téren sokat tehet a pap, folvilagositva és iranyitva a népet.
Megmagyarazhatja a beteg kornyezetének, hogy az orvos épen
olyan jotevéje az embernek, mint a pap; viszont mindenkinek
erkolcsi kotelessége sajat és haznépének egészségét gondozni,
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erkolesi kotelessége tehat betegségben idejekoran orvost hivatni s
annak rendeleteit és intézkedéseit lelkiismeretes pontossaggal
betartani.

Ahol pedig nem lehet orvost hivatni — sajnos, sok helyen ez is
eléfordul —, ott a legtobb esetben a pap tanithatja ki a hiveket a
legsziikségesebb egészségiigyl ovointézkedésekre. Bar megtennék
ezt mindeniitt, ahol erre sziikség van, a lelkipasztorok. Annak nem
vagyok baratja, hogy a papok az orvosok dolgaba kontarkodjanak,
— egyes dicséretes kivételekrdl, aminé példaul Kneipp volt, all a
kozmondas : exceptio firmat regulam; maga az Egyhaz sem helyesli,
ha a papok gyodgyitassal foglalkoznak, s6t az orvosgyakorlatot
folytaté pap konnyen a szabalytalansag biintetésébe eshetik.
Azonban mas dolog rendes orvosgyakorlatot folytatni és egészen
mas a fobb egészségiigyi elveket ismerni és alkalmazni, ezekre a
hiveket, foleg a betegek kornyezetét kioktatni, valamint alkalom-
adtan az elsé segélyt nyujtani. Ez utébbiak nagyon is méltok a
paphoz ; ezekre tanitjak is a legtébb papnevelé-intézetben a pap-
jelolteket.

Ezzel kapcsolatban é6hajtok egy gondolatot fdlvetni, mely
nézetem szerint. a haboru utan egy kis jéakarattal megvalésithaté
lesz. Minden kozségnek kellene arrol gondoskodnia, hogy legalabb
egy kitanult, vizsgazott apoloné legyen a kozségben, aki képes az
els6 segélyt nyujtani, aki a ragalyos és sulyos betegek apolasat
végezheti és aki gyakorlatilag tanithatja a népet az egészségiigy
legelemibb kévetelményeire. Ily modon legalabb a minimumot
megtessziilk az emberi élet védelmére, masrészt 0j megélhetési
forrast nyitunk meg a nék szadmara, ami a habori utan minden-
esetre nagyfontossagu dolog.

A rokkantakat és a hadi arvakat illetéleg elsésorban a romai
katholikus papsag, amelyet Egyhaza a celibatusra kotelez, tehet
valéban nagvot, ami altal hazaszeretetét. is fényesen bebizonyit-
hatja, a sokat kigunyolt celibatusnak is megszerezheti a koz-
becsiilés gloriolajat. A celibatus térvényének ugvanis egyik célja,
hogy a papnak ne legyen sajat csaladja, hanem a szegényeket, az
arvakat, az elhagyatottakat tekintse csaladjanak. fme, a haboru
utan lesz boséges alkalom megmutatni azt, hogy a papsag megérti
a celibatus szellemét. Lesz minden kozségben elég rokkant, elég
hadi arva, lesz a papnak elég nagy csaladja, akik irant atyai
szeretetet gyakorolhat. S6t, ha szabad valamit tanacsolnom, én
azt tanacsolom, hogy amelyik onallo lelkipasztor csak teheti,
vegyen magahoz egy-egy hadi arvat vagy magaval tehetetlen
rokkantat, az arvat nevelje, tanittassa ; a hadi rokkantnak pedig
szeret6 banasmoddal tegve tiirhetévé nehéz sorsat. Ez lenne a
magyar katholikus klérusnak legszebb haboris tevékenysége és a

Mihalyfi Akos beszédei. 1I. Tarsadalmi beszédek. 13
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celibatusnak legékesebben sz6l6 apologiaja. S6t, ha a papok nagy
szamban vallaljak a hadi arvak neveltetését, ezaltal elejét vehetik
a jovében ijesztden fenyegets paphianynak is.

Minthogy magam is a klérushoz tartozom, bar itt elsésorban
az 6nallo lelkipasztorokra gondoltam, de nehogy valaki azt mond-
hassa : ez a pap vizet prédikal, de bort iszik, — kénytelen vagyok
itt bevallani, hogy mar 1915 6szén magamra vallaltam egy szegény,
de tehetséges hadi arva neveltetését.

A kivandorlas apasztasa és kivandorolt véreink visszatelepi-
tése elsosorban gazdasagi tényez6kon fordul meg, miért is errdl a
kovetkezé pontban, ahol a habord utan reank varé gazdasagi
feladatokat vazolom, fogok szélani; de mar itt is megjegyzem,
hogy a papsag tekintélyével és tanacsadasaval jotékonyan hefolya-
solhatja a népet s lelketlen kivandorlasi iigynokok izgatasat hataso-
san ellensulyozhatja.

2. Attérek most a haboru utan reank varé masodik feladat
vazolasara : ez gazdasagi életiink reorganizalasa. Az irant nem lehet
keétségiink, hogy a haboru utan, barmily fényes eredménnyel s
reank nézve kedvezd békekotéssel végzddjék is az, oriasi anyagi
terhek fognak az orszagra nehezedni. Erre mar a haboru els6
évében ramutatott Wekerle Sandor, a magyar pénziigyi viszonyok-
nak és a nemzet teherviselé képességének minden esetre egyik leg-
alaposabb ismeréje.! A habortinak folyasa Wekerle Sandor meg-
allapitasait nem valtoztatla meg, illetve azokat még sotétebbekké
tette.

A hadi kélesondk kamatai, a haboru alatt megrongalt és
tonkrement kozlekedési eszk6z6k potlasa és helyreallitasa, a haboru
okozta karok megtéritése, az ellenség altal feldilt orszagrészek
helyreallitasa, a kart szenvedett lakossag karanak megtéritése, a
hadscreg uj folszerelése, a hadi arvak és dzvegyek segitése, a hadi
rokkantak mélté ellatasa : mindez csak a kozvetett és egyenes adok
tekintélyes folemelésével viheté keresztiil. A terhek tehat nagy
mértékben fognak noévekedni, viszont a mai haboris rendkiviili
bevétel-tobbletbél el fog esni az 6stermelok, kereskeddk és iparosok
nagy része. Az uj terheket a tarsadalom legtobb osztalya csak két
foltétel mellett lesz képes dsszeroskadas nélkiil elviselni. Ha tobbet
termel és ha igényeil mérsékli. A tobbtermelést mindeniitt hangoz-
tatjak, de az igénvek mérséklésérdl sokan hallani sem akarnak.
Pedig a tarsadalom legtobb osztalyanak — talan csak a hadsereg-
szallitokat véve Ki — a habori utan hosszi idén at t6bb munkaval
és kevesebb igénnyel kell egvensulyban tartania gazdasagi erejét.
Ez a vilaghaboru aldozatokat kivan nemcsak a harctéren, hanem

1 Wekerle Sandor dr. A habord gazdasagi kovetkezményei. 13uda-
pest, 1915, (Hadi beszédek. 20-—21. fiizet.)
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itthon is, nemcsak a katonaktol, hanem a ndéktél is és azoktol is,
akiket koruk vagy allasuk folment a katonai szolgalat alol. Ezen
aldozatok kozott nem utolsé az, ami a haboru utan reank var: a
tobb munka és a kevesebb igény. Ezt az aldozatot a haza kivanja
fiaitol, hogy a haboru okozta terheket elviselhesse. Es ha mar fel-
aldoztuk csaldadunk tagjait, ett6l az aldozattdl visszariadni nagy
gyengeség volna.

Az igények csokkentése a ruhazkodasban, fényiizésben,
szorakozasokban, élvezetekben egyike a legfontosabb targyaknak,
melyekkel a lelkészkedé papsagnak a haboru utan minden kinal-
kozé alkalommal foglalkoznia kell. Egyébként is, minthogy a
fénylizés, a pazarlas, a diskalkodas az élvezetekben rendszerint a
biinézésnek a melegagya, a papsagnak mindenha intenie kell a
népet, hogy igényeit mérsékelje: a haboru utan az ily iranyu
intelem nemecsak erkélcsi, hanem nemzetgazdasagi fontossaggal
is bir.

Ami pedig a tobbtermelést illeti, ezen a téren megbecsiilhetet-
len szolgalatokat tehet a papsag hazajanak, ha a nemzet gerincét
alkoté parasztsagot, a foldmives-osztalyt megtanitja a belterjes
gazdalkodasra s ezzel jovedelmének jelentékeny fokozasara. Ezt a
tanitast legkénnyebben és legtermészetesebben a falusi papok
végezhetik, akik nalunk ugyszélvan mindeniitt kisgazdak.

Elméletileg talan helyesebb volna, ha a papsag megélhetése
foldbirtok nélkill biztosittatnék, mert ez csetben a gazdalkodasra
forditott 1d6 és energia is a lelkipasztorkodas céljaira volna le-
kothetd ; de ha mar egyszer a papsag féldbirlokot nvert, ezt a f6ld-
birtokot is fol kell hasznalnia arra, hogy eszkoz legyen kezében
magasztos hivatasa teljesitésére. Azaz, ha a lelkészkedd papsag ra
van arra utalva, hogy gazdalkodassal biztositsa megélhetését,
lorekedjék arra, hogy a gazdalkodassal is tanitéja legyen népénck.
A pap legven mintagazda a faluban ; 6 mutassa meg példajaval is,
hogvan lehet a kisgazdanak belterjesen gazdalkodni, a f6ld hozamat
szorgalommal és befelktetéssel novelni. Mert hogy a magvar fold
termelképességét még nagyvon lehet fokozni, err6l mindenkit meg-
gvozhet egy kis statisztika. [Hazankban egy hektar atlagos termése
12.8 métermazsa, Németorszaghan 23.6 métermazsa, Belgiumban
23.9 métermazsa, holott a magvar {old atlag sokkal termékenvebb,
mint akar Németorszag, akar Belgium talaja.?

A papnak megvan a kellé képzettsége ahhoz, hogyv a helyes
gazdalkodas elveit szakkonvvekbsl megtanulja; megvan arra a
modja is, hogy egyv kis utanjarassal személyes tapasztalatokat
gviijtson : arra pedig van elég alkalma, hogy necsak példajaval,

1 [K6lnische Volkszeitung 1916. 721. nr. — Batky Zsigmond, Zseb-
atlasz. 1916, 121. L.

13*
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hanem él6szoval is hiveinek oktatdja legyen a helyes gazdalkodast
illetéleg is, nem ugyan a szdészéken és a templomban, miként ezt a
jozefinista papok helyteleniil tették, hanem a gazdakérben, a
kozséghazan, a népszovetségi gyiiléseken és maganbeszélgetések-
ben. Ily médon ravezetheti a népet a f6ld jobb megmunkalasara, a
mélyebb szantasra, a helyes vetési forgok és a miitragya alkal-
mazasara, gazdasagi gépek beszerzésére, a fa, kiilonosen a gyii-
molesfa-tenyésztésre, az allatnemesitésre, a baromfitenyésztésre,
a méhészet és a kertészet felkarolasara — ezaltal a f6ld népe évi
jovedelmét tetemesen megndvelheti. Tudok kozséget, ahol maga a
lelkipasztor ojtotta be a hivek kertjében és udvaraban a vadonco-
kat, ily moédon vezette ra 6ket a gyiimdlcstermelésre. Ma is aldjak
emlékét !

A nép jolétének emeléséhez, bizonyos tekintetben a tébb-
termeléshez tartoznak a killénb6zé szovetkezetek, amelyekben
ismeét jelentds tényez6 a papsag. Itt csak megemlitem a fogyasztasi,
értékesito- és hitelszovetkezeteket, amelyeknek tulajdonképeni
célja a kozvetité kereskedésnek nem csekély hasznat biztositani
a fogvasztoknak, illetve 6stermel6knek. Jol megalapozott és jol
vezetctt szovetkezetek révén tekintélvesen tohb jovedelmet érhet-
nek cl a tagok.

Igaz ugyan, hogy X. Pius papa eltiltotta a katholikus papsa-
got minden anyagi kockazattal jaro és iizlettel foglalkozo egyvesiilet
vezetésétol ; mindazonaltal maga a papa kijelentette, hogy ez a
tilalom nem vonatkozik arra, hogy a papsag, ahol ez sziikséges, a
népet ily egyesiiletek alapitasara ne buzditsa és ezek alapitasanal
tanaccsal és folvilagositassal ne szolgaljon; sét, ahol valéban
sziikséges, hoqy a papok is résztvegvenek ily egyesiiletek 1gazgata-
saban, a papai tilalom alol folmentest kaphatnak Nalunk eddig is
koénnven megkaptak ezt a folmentést s a haboru utan sem lesz e
tekintetben semmi nehézség. A f6dolog minden esetre az, hogy a
szovetkezetek izleti vezetése, konvvelése, pénztarkezelése minta-
szerii legven s az egeész {izem szigord és szakszerii ellenérzés alatt
alljon. Ha csak czt biztositja a pap a koézségében szervezett szovet-
kezeteknek, ezzel is nagy jotevéje lesz népénck.

A tobbtermeléshez tobb munka is kell. Kovetkezésképen a
falusi népnek, hogv jovedelmét fokozhassa, hogy tobhet termel-
hessen, tobh munkara is van sziuksége, — de ezt a t6bb-munkat
nem {lalalja. Evekkel ezclstt egyv kivandorlé hajo fedélzetén
beszédbe elegvedtem erételjes magvar kivandorlokkal. Kérdésemnre,
hogy miért hagvjak el hazajukat, az egvik értelmes parasztlegény
a kovetkezo feleletet adta : azérl, mert itthon harom hénap alatl
kell megkeresni a 12 hénapra valo élelmet, mig Amerikaban mindig
talal az ember munkat. Ebbél kovetkezik, hogy a kivandorlasnak
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is egyik féoka a foldmivesnépnél nem annyira a fold hianya, mint
az, hogy az év legnagyobb részében nincs munkaja és igy nincs
keresete. A kellden szervezett munkakézvetités tehat nemcsak az
ipari munkasoknal és a varosokban, hanem a fold népénél és a
falvakban is elsérendii szocialis sziikséglet hazankban. Itt nagy
szerep juthat a haziiparnak, amely a falusi népet télen foglalkoztat-
hatja. E téren sokat tehet a papsig részint kezdeményezdleg,
részint ily iranyu kezdeményezéseket hathatosan partolva és
tamogatva.

Rendkiviil fontos kérdés kivandorolt véreink visszatelepitése.
Meg vagyok arrol gy6z6dve, hogy a kivandoroltaknak egy jelenté-
keny percentjét, féleg a banyamunkasokat és a napszamosokat,
haza édesgethetjiik, ha itthon bdven nyujtunk nekik alkalmat a
munkara és lehetdséget arra, hogy hazat és birtokot jutanyosan
szerezzenek ; viszont alig hiszem, hogy az Amerikaban mar meg-
telepedett gyari munkasok és iparosok koziil sokat rabirhatnank a
hazatérésre. Egy alkalommal vidéki wvasuti allomason vasuti
munkasok heszélgetését hallgattam ki. Volt kozottilk egy, aki mar
megfordult Amerikaban s nagy hévvel magyarazta tarsainak, hogy
legkozelebb ismét visszamegy oda. Mert Amerikaban — igy
beszélt a munkéas — ha vége a gyari munkanak, az ember leteszi a
piszkos munkaszubbonyt, fiirdét vesz még a gyarban, mely utan
uriruhat és kalapot vesz fol és a vendégloben fehéren teritett
azstalhoz iilhet. {)me, a munkas lelke meglatta, mi hidnyzik neki
hazajaban, amit, ha egyszer masutt megizlelt, nehezen tud hazaja-
ban is nélkiilézni.

3. Hatra van még, hogy a habori utan kévetkezé legfonto-
sabb feladatrél szoljak, t. i. a nép szellemi és erkélcsi életének
iranyitasarol. Mert ez a vilaghabori mindkét irdnyban f6ldrengés-
szeriileg hatott a néplélekre és népszellemre. Azokra a millidkra,
akik a harctereken toltottek el immar tobb mint két esztendot ;
de azokra a millidkra is, akik itthon maradtak. Ez a vilaghaboru
vulkanikus kitoréshez hasonld, amely lavajaval elborit mindent ;
a lava alol kell kikeresniink a tegnap értékeit, kincseit, eszményeit.

A haboru sohasem volt erkélesok iskolaja, de népek nevelsje
sem ; a habori mindenkor rombolt nemcsak életet és anyagi java-
kat, hanem erkolcsoket is. A jelen vildghabori ezt még nagyobb
meértékben tette, mint az el6zok. Azel6tt zsoldos katonak vagy
kisebb hadseregek harcoltak s a haboru aranylag kis teriileteken
folyt le. A jelen haboru népek csataja, melyben millios hadseregek,
egész nemzetek allnak egymassal szemben s éveken at egész orsza-
gok csaladi tlizhelyei nélkiilozik a csaladfenntarto erejét és tekin-
télyét.

Mar most megallapithatjuk, hogy ez az immar harmadik éve
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dithongé haboru az itthonmaradtak erkolcseire nem volt nevelé
hatasi. Az atyai tekintély és szigor hidAnya maris érezteti hatasat
az ifjusagra, de még inkabb az a koriilmény, hogy az élet serdiilet-
len gyermekeket munkara kényszeritett, akik a sziil6i haztdl el-
szakitva, vagy legalabb is bizonyos o6nallosaggal, feln6ttekkel
egyiitt dolgoznak, akiktél nem a felndttek erényeit tanultak el
elsésorban. Szamos oldalrél hangzik panasz a serdiilé ifjusag
eldurvulasarél. Tobb helyen katonai, masutt polgari hatésagok
kiilonféle rendszabalyokat bocsatottak ki, hogy a serdiil6 ifjusagot
a korcsmazas, dohanyzas, a mozi és a nemi kicsapongasok veszélyei-
t6] megovjak, — és ahol ilyen intézkedéseket nem tettek, cbbél nem
az kovetkezik, hogy ezek ott nem sziikségesek, legfollebb az, hogy
az illetékes hatosagok ezirant nem birnak kellé erzékkel.

Csak érinteni akarom azt is, hogy a katonai és polgari hatosa-
gok kénytelenek voltak rendeletekkel szabalvozni a hadifogoly-
munkasokkal valé banasmaédot, ami ismét csak annak a bizonyitéka,
hogy a habori nem iskolaja az erkélcsoknek.

Ehhez jarult az itthonmaradtak egy nagy részénél a
vagyonszerzés kénnyiisége, a pénz eddig nem tapasztalt hosége,
és ami ezzel rendesen kapesolatos is, oktalan fényiizés, mértéltelen
hajhaszasa az élvezeteknek.Sajnos, afényiizés lélektanahoz tartozik,
hogy kisértd hatassal van masokra is, — és ez a jelen idékben
annal veszedelmesebb, minthogy a haboru alatt nemcsak a felsé
tizezreknek, hanem a tarsadalom alsébb rétegeiben is szamosaknak
nyilott alkalom a konnyii vagvonszerzésre s igy a [ényi{izés és
élvezetvagy a tarsadalomnak még azon rétegeibe is behatolt,
amelvek ezekt6l a haboru el6tt mentek voltak.

A fegvverben allok s a harctéren kiizdék erkolescirél nem
szolhatunk, e téren nincsenek kizvetetlen tapasztalataink. Vannak
azonban cgves jelenségek, amelveknek alapjan minden komolvan
gondolkoz6, hazajat, nemzetél és a népel szereté egvén aggodalom-
mal tekinthet a jové elé. A ma dulé vilaghaboru ugvanis az eddigiek-
tél eltéréen az egész orszag felfllakossagat fegvverbe szolltolta
azokat a millidkat is, akik rég csaladot alapltotlak ; akik meg-
gyokereztek mar csaladjuk korében, csaladjukért éltek és mint
csaladat) ak orei voltak a csaladi erényveknek : a munkassagnak,
takarékossagnak, egvszeriiségnek, meértekletességnek, a csaladi
élet tisztasaganak. Kérdés. vajjon czek a milliok és milliok, akiket
a haboru ergszakosan — akarcsak miként a vihar a meély gvokeret
eresztett tdlgvet — tepett ki a csaladi élet talajabol, l\et harom
évi hal)orusl\odqs utan vissza tudnak-e helvezkedni csaladi életik
hagvomanyai kozé? A kitépett gvokerck talalnak-e ujra lalajt és
taplalékot a régi helven? Vajjon ez a két-haromévi haboruskodas
nem oll-¢ beléjiik olvan vagvakal, hajlamokat, készségeket ¢s
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szokasokat, amelyek csaladi életitknek eddigi, allam- és nemzet-
fenntart6 erényeit és hagyomanyait gyokerestdl felforgatjak?

Hiszem, hogy az o0sszes felekezetek lelkészei figyelemmel
vannak mindezen jelenségekre, amelyek kotelességiikké teszik,
hogy mar most a haboru alatt, de még inkabb a habord utan, a
tomeg és egyéni pasztoracié minden eszkozét kett6zott buzgosag-
gal felhasznaljak, hogy gatat emeljenek a haboru ezen elkeriilhetet-
len kiséréjének, az erkolesi elziillésnek. Mert félelmetes még a leg-
fényesebb gy6zelem is, ha az a nemzet erkélesébe keriil. Orok igaz-
sag ugyanis, amit Berzsenyi igy fejez ki :

Minden orszag tamasza, talpkdve
A tiszta erkdlcs, mely ha megvész,
Roéma leddl s rabigaba gérnyed.

Ha van valami haszna az emberiségnek a jelen vilaghaboru-
bél : ez a miivelddés, az ismeretszerzés, a tudasvagy folébresztése a
nagy néptémegekben. A tarsadalom minden rétegében nagy érdekls-
dés tamadt a féldrajzi, néprajzi, torténelmi, technikai és harcaszati
ismeretek irant ; viszont hetedhét orszagban harcolé katonaink is
kiilonh6zé orszagokat, népeket és kulturakat latva, sok ismerettel
gazdagodtak. A miivelédésnek ezen, a vilaghaboru altal felszitott
vagya a habort utan sem fog kialudni. Es ez j6 is lesz, mert a
miiveltség egyik fontos tényezdje népek boldogulasanak, nemzetek
nagysaganak.

De sziikséges, hogy a nép vezérei résen legyenek, hogy ezt a
miivelddésvagyat nemzetronto irdnyzatok izlet targvava ne tegvék.
Ezen a téren elsésorban a mozgoészinhazak érdemlik meg a
figvelmet, amelvek ma mar a kozmivelédésnek olyan ténvezéi,
hogy megérdemelnék, ha a Dbeliigvi és kozoktalasiigyi minisz-
terinmoknak kilon osztalvai foglalkoznanak velik. S ha német
hadtestparancsnokok sziikségét érezték amnak, hogy a mozgo-
szinhazak filmjeit, s6t reklamképeit is cenzura ala vessék, hogy a
mozgoszinhazak latogatasat cllenérizzék, az ifjusagra nézve korla-
tozzak : ugyanezl megtehetnék az illetékes magyar hatdsagok is,
a maradisag és a rcakcié megbélvegzése nélkiil.

A népmiivelddés nagy, magasztos ligyét szivem egész melege-
vel ajanlom minden felekezet papsaganak buzgo partfogasaba.
Ifjusagi, plébaniai, kozségi konvvtarak felallitasa ; ahol csak erre
telik, vagy az iskolaban vagy valamelv egyesiiletben vetitégép és
képek beszerzése, esctleg a téli honapokra kikdlesénzése ; felolva-
sasok, el6adasok a feln6ttek szamara ! — ime, ezck a nép mivelodé-
sének legfobb cszkozei, melveknél elsésorban az egves felckezetek
lelkészei vannak hivatva kézremiikédni és iranvt adni, hogyv ne
legven 616 méreg az, aminek hivatasa éltetni, félemelni, nemesiteni.

* ok ok
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Befejezem hosszira nyult el6adasomat.

Ne ringassuk magunkat illuziékban; ne gondoljuk, amit
nagyhangu vezércikkekben annyiszor hangoztatnak, hogy a haboru
utan uj vilag sziiletik, ) eszmékkel, 1) igazsagokkal, uj erkolcsok-
kel. Nem, ez a haboru egyik legnagyobb katasztréfaja ugyan az
emberiségnek, de csak fokban, terjedelemben, nagysagban kiilon-
bozik a tobbi haboritoél. A haborik nem teremtenek 1j vilagokat,
uj igazsagokat, legfeljebb 1uj gazdasagi berendezéseket hoznak
létre : egyes népeket lenyiigoznek, masokat hatalmasakka tesznek ;
de, miként minden haboru utan, igy a jelen vilaghaboru utan is
folytatni fogjuk az évek szamlalasat Krisztus utan, aki, j vilagot
teremtve, hatarké két vilag kozott. A francia forradalom meg
akarta valtoztatni az évek szamlalasanak ezen modjat, de nem volt
ra képes. Az emberiség nem fogadta el, nem fogadhatta el, mert a
francia forradalom sem valtoztathatta meg azt az erkélesi vilag-
rendet, melyet Krisztus adott az emberiségnek. A jelen vilag-
haboru sem fogja ezt megvaltoztatni. Azok a nemzetek fogjak leg-
kénnyebben kiheverni a vilaghabora katasztréfajanak rombolasait,
amelyek a Krisztus adta erkolcsi vilagrend talajan mélyen gyokerez-
nek, abbol meritenek vigaszt, j er6t, vilagossagot, életet.

De épigy mélységes meggy6zédésem az is, hogy Magyar-
orszag jovoje biztositva van mindaddig, amig megmarad azokon
az alapokon, melyekre ezerév elétt Szent Isivan épitette ; miként
ezer év kiizdelmeit kiallotta, ugy erds a bizalmam, megrendithetet-
len a hitem, hogy a jelen vilagkatasztréfa borzalmas élet-halalharca-
bol hazank gyé6zelmesen és teriilletében sértetleniil fog kicmelkedni.

Mi is, midén a Pazmany Péter alapitotta, dicsé emlékii
kiralynénk, Maria Terézia altal ujjaalakitott, dicsoséges uralkodo
apostoli kiralyunk, I. Ferenc Jozset 6 felsége altal a kor sziikségletei-
nek megfelelden fejlesztett egvetem kormanyzasat atvessziik, hiven
ezen egyetem hagvomanyaihoz, ily iranyban akarunk miikédni, ily
moédon igyekeziink szolgalni a tudomanyt, a kiralyt és a hazat.

A magyar kiralykoronazis jelentdsége.
(Unnepi beszéd a budapesti egyelem diszkozgyilésén 1917, jan. 22.)

Tekintetes Egyetemi Kozgytlilés! A mai kozgyilést motu
proprio hivtam 0Ossze — szivem, hazaszeretetem, dinasztikus
érzésem sugallatabol. Ercztem, hogy hazank els6 féiskolaja —
els6 multjat, kivaltsagait, tanarai és tanuloéifjusaga szamat te-
kintve — a magyar kiraly megkoronazasa utan rendes miikodését
addig nem kezdheti meg, amig a koronas kiraly irant le nem roja
alattvaloi hodolatat ; éreztem, hogy a koronazas az elsé félévet
koveto sziinet alatt torténvén meg, a masodik félév elsoé hivatalos
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cselekménye csak ezen kozgyiilés lehet, amelyen a tanari kar és
az ifjusag hodol Magyarorszag folkent és megkoronazott apostoli
kiralya el6tt.

Egyetemiink a kiralyi jelz6t nem hiaba viseli cimében. Di-
csoiilt Maria Terézia inaugurale diplomaja 6ta Pazmany egyete-
mét a magyar kiralyok vették kegyiikbe és partfogasukba, nem
sziintetve meg az egyetem alapitvanyi jellegét, st Maria Terézia
épen ezen az alapon fejlesztette, dotalta, latta el az egyetemet
valéban fejedelmi alapitvanyokkal. Egyetemiink halas kegyelet-
tel 6rzi Maria Terézia, I. Ferenc, V. Ferdinand és I. Ferenc Jozsef
emlékét, akik kiralyi kegyelmiik bokeziliségével halmoztak el ezt
a kiralyi egyetemet. Teljes bizalommal tekintiink a jovébe is.
Dicsén uralkodé apostoli kiralyunk, IV. Karoly O Felsége mar
tronralépésének elsé napjaiban a legfényesebb, mindnyajunk sziveét-
lelkét meghodité tanujelét adta annak, hogy d&seinek trénjaval
uralkodo6 erényeiket is a legkivalobb mértékben orokolte. Eleve
meg lehetiink tehat arrél gy6zdédve, hogy miként a tudomany
csarnokai altalaban hathatés kiralyi partfogot talalnak IV. Karoly
O Felségében, ugy a mi egyetemiink is, mint amelvet egyik leg-
dicsobb 6se, Maria Terézia emelt kiralyi egyetemmé, érezni fogja
kiralyi kegyelmeinek bdségét.

Egyetemiink a kiralyi jelzot egy mas szempontbél sem
hiaba viseli cimében : tanari karanak és ifjusaganak kiralyhiisége
is kiralyiva avatja egyetemiinket. Tanarai a kathedrakrél hirdetik,
hogy hazaszeretet és kiralyhiiség a magyarnal elvalaszthatatlan
fogalmak. A hallgatosag pedig jurat in verba magistri, ezen elvet
illetéleg eskiiszik tanarai szavéara.

A mai diszkozgyiilés is, amelyre a tanari kar és az ifjusag
ily nagy szamban megjelent, minden szénal ékesebben bizonyitja
a budapesti kiralyi magyar egvetem dinasztikus érzelmeit.

L.

Még mindig lelkem elstt all a kiralvkoronazas kaprazatos
fénye és lélckemel6 magasztossaga, amely hazink torténete egy
Uj korszakanak, bizva hissziilk és reméljiik, boldog és fényes
korszakanak csodalatos fényii hajnalhasadasa. IV. Karoly magyar
kiraly fejére tctték Szent Istvan koronajat s a koronazas altal
Magyarorszag apostoli kiralyava avattak. Latva ezt a szent koro-
nat, gondolatom a multba repiil vissza, a hésdk koraba, legendas
vilagba. Es hallom a legendat, hogy az 6érok varosban, a Lateran-
palotaban, II. Szilveszier papanak almaban angyal jelenik meg,
aki figvelmezteti 6t, hogy azt a koronat, melyet a lengyel fejede-
lem részére készittetett, masnak tartsa fenn; Pannoniabél jon
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egy kiildottség a magyarok fejedelme részérél, aki népét keresz-
tény hitre téritette és most kiralyi koronat kér a kereszténység
atyjatol.

Ez a legenda szines fatyola; a valdsag az, hogy csakugyan
kiildottség ment Romaba, amely eldadta az Istvan fejedelem altal
végzett nagy apostoli munkat ; annak helybenhagyasat és a feje-
delem részére kiralyi koronat kért. II. Szilveszter papa teljesi-
tette a kérelmet s az altala adott koronaval koronaztak meg
Székesfehérvarott elsé szent kiralyunkat. Szent Istvan ezzel a
magyar kiralysag megalapitéja lett.

Alljunk meg e tény szemléleténél cgy pillanatra ; adoézzunk
csodalattal elsé szent kiralyunk meélyseges bolcseségének és elére-
latasanak, mellyel nemzetének jovdjét sziklaszilard alapokra fek-
tetve, biztositotta. Ugy vélem, hogy Szent Istvan harom irany-
ban vezette gondviselésszeriien nemzete sorsat. Els6, hogy keresz-
ténnyé tette. Nemcsak az 6 egyéni hitbeli meggy6zédése és ebbél
fakadé apostoli buzgosaga, hanem nagy politikai nézépontok is
vezették a kiralyt a térités munkajaban, s6t épen ezen politikai
szempontok a nemzet jovéjének biztositasat illetéleg, birtak arra,
hogy még kényszereszkozoktol se riadjon vissza a téritésben.
A Koppany-lazadas mindenesetre clsésorban innét magyarazhato.

Szent Istvan lelke meglatta azt, hogy kis nemzete 1j haza-
jat csak ugy biztosithatja maganak, ha beleéli magat abba a
vilagnézetbe, melyet a keresztény vallas adott Europanak. Amig
a magyar kereszténnyé nem lett, nem szamithatott arra, hogy
Europa barmely népe magaval egyenrangunak tekintse s arra
érdemesnek tartsa, hogy vele érintkezzék. IHa pogany marad,
Eurépa népei elébb-utobb keresztes hadjaratot inditanak ellenc ;
a XI. szazadban mar oly erés a kereszlény szellem Eurépaban,
hogy nem tiiri meg a kereszténységet mereven visszautasitoé pogany
népet hatarai kozott.

De hasonléoan meély héleseségre vall — s ezért is 6rok idokre
halas lehet a szent kiraly irdnt a magyar nemzet — Szent Istvan
kirdlvnak valasztasa a kereszténvség két szertartasa kozott. Nyu-
gatrol a romai, délrol s részben északrol a gorog szertartasu keresz-
ténység vetle koriil a magyvarok uj hazajat ; minden esetre mind-
két szertartas papjai és igehirdet6éi megfordultak tériték gyanant
a magvarok kozott. Gondviselésszerii voll a szent kiraly valasz-
tasa, aki a kereszténység romai szertartasanak elfogadasaval nemze-
tét a Nyugathoz kototte. Keleten mar Photius beledobta a keresz-
ténységbe az cgvenetlenség és forrongas iiszkét, melvet ideiglene-
sen elfojtottak ugvan, de cloltani nem tudtak ; alig egv-két évre
Szent Istvan halala utan az egvenetlenség ujra kitort, Cerularius
Mihaly a gorog szertartasu kereszténységet elszakitotta Romatol.
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A gorég egyhaz elszakadva az egység fejétdl, csakhamar beho-
dolt a vilagi uralkodoknak, akik a gorog szertartasu egyhazat a
szlavizmus, késébb panszlavizmus uszalyhordozoéjava tették.

Ki tudja, megdrizte volna-e a magyar nemzeti fiiggetlen-
seégét ; ki tudja, volna-e a magyarnak ma sajat nyelve, ha annak
idején Szent Istvan nem a papatdl, hanem a bizanci patriarkatél
kérte volna a hithirdetoket és a keresztény egyhaz szervezését?
Barmily paradoxonnak tiinik fel, mégis igaz, hogy a rémai szer-
tartasi kereszténység a maga latin liturgiajaval az egyes népek
fiiggetlenségét, nyelviikk és irodalmuk fejlodését nem akadalyozta
meg ; mig a gorog szertartasi kereszténység révén szamos kis nép
beolvadt a szlav néptengerbe, elfeledve sajat nyelvét, elvesztve
fiiggetlenségét.

Szent kiralyunknak harmadik, gondviselésszeri ténykedése
az, hogy a kiralyi koronat a papatél kérte ; ezzel ugyanis biztosi-
totta kereszténnyé lett népének nemzeti dnallésagat a nyugati
hatalmakkal szemben.

Minden kor eseményeit az illeté kor szelleme szerint kell
megitélni. A X. szazad végén és a XI. szazad elején nyugaton mar
ki volt épitve a hiibérrendszer, meg volt alapitva a vilaguralomra
16ré romai csaszarsag.

Szent Istvannak tulajdonképen a rémai csaszartol kellett
volna kérnic a magyar kiralysag elismerését, és ez azon kor viszonyai
szerint nem torténhetett volna meg maskép, csak ugy, hogy a
csaszarnak, a vilag uranak hiibérese lesz. Szent Istvan azonban
gondviselésszerii lépésre hatarozta el magat — a rémai csaszar
megkeriilésével a papahoz fordult, attol kért koronat s ezzel altol
kérte a kiralysag elismerését. Ilvmédon megérzi nemzete fligget-
lenségét. Igaz, hogy a kézépkor szelleme az 6 lelkét is atjarja;
érzi, hogy ennek a kis népnek el6bb-utobb hiibéresnek kell lennie.
Halala el6tt felajanlja tehat népét, orszagat hiibériill a mennyek
kiradlynéjanak, a magyvarok Nagvasszonvanak. Ezzel a kozépkor
felfogasanak is eleget tesz; viszont biztositja a magyvar nemzet
figgetlenségét minden foldi hatalommal szemben. A Patrona
Hungariae lett védéje a magyar nemzet onallosaganak. Viszont
Szent Istvan irant a magvar nemzet halas szazadokon at a mai
napig; halajat bizonyiltja a rajongasig mend tisztelet, mellvel
szent jobbjat és koronajat korilveszi.

IL

Akikkel csak beszéltem a koronazas utan, mind ugy nyilat-
koztak, hogy ez a ragvogoé lnnepség alomnak tint fel eléttiik,
amely visszavitte 6ket a kozépkorba. Valoban, a koronazas szer-
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tartasa egy XI-ik szazadbeli kép, a XX-ik szazad keretébe illesztve,
jobban mondva : a kézépkorbdl érintetleniil fennmaradt szertar-
tas, amelybdl a kézépkor vallasossaga, felfogasa, vilagnézete arad
felénk. Ennek a szertartasnak egész jelentdségét és mélységét
csakis a kozépkor hitével és felfogasaval érthetjilk meg.

A kozépkor alapigazsag gyanant vallotta, hogy minden hata-
lom az Istentdél van: omnis polesias a Deo. Még pedig a kora
kozépkor miként a legf6bb egyhazi hatalmat, ugy a legfébb vilagi
hatalmat is kozvetetleniil az Istentdl szarmaztatja. Akar valaszt-
jak a kiralyt, akar 6rokosodés révén szall a jog a kiralyi hatalom-
hoz egyik agrol a masikra : a kiralyi hatalmat nem a valasztok
adjak, sem az orokosodés, ez feliilrdl adatik : omnis polestas a Deo.
S ezért a kiralyok nem a nép, hanem az Isten kegyelmébdl valdk,
ex Dei gralia, még a nép altal valasztott, vagy az o6rokosodés
révén kiralyi méltésaghoz jutott uralkoddk is.

Hogy az egyhazi hatalom kozvetetlenill Istent6l van, ezt
az Ordo szentsége mindenki el6tt vilagossa tette. Egyhazi tényke-
dések, foleg a szentségek kiszolgaltatasa csak akkor érvényes,
ha az illeté f6]l van szentelve. A félszenteléshen ugyanis maga
Isten adja meg a hatalmat. Ez az Egyh4z hite. Ennek a minta-
jara megalkotta a koézépkor a koronazas szertartasat, amely a
kozépkor felfogasa szerint nemcsak jelképezi, hanem egyszersmind
meg is adja a kiralyi hatalom teljességét ; nemcsak jelképezi azt,
hogy omnis potestas a Dco, hanem a kiralyi hatalmat a meg-
koronazandé kiraly szamara az Egvhaz konyorgésével Istentol
leesdekli. A koronazas szertartasa teljesen vallasi szertartas, s6t
valosagos sacramenlale, szentelmény, amely altal a kiraly Isten
folkentje lesz ; kivétetik a laikus rendbél, egy magasabb rendbe
vétetik fol, persona sacra lesz ; innét a sacratissima maiestas
cimzés is. A koronazas szertartasa a pap- és plispokszentelés szer-
tartasai utan késziilt, mintegy ezzel is jelzi a kozépkor, hogy a
kiralyt Isten kiildottének, Isten folkentjének, bizonyos tckintet-
ben hierarchanak tekinti. Lassuk fobb vonasaiban a koronazas
szertartasat.

A koronazas is, miként a papszentelés, misével kapcsolatos,
azzal a kiillonbséggel, hogy a papszentelés Osszes cselekményet
a mise szertartasai kozé vannak illesztve, mig a koronazas szer-
tartasainak egyik része kozvetetleniill a mise megkezdése eldlt
végeztetik, masik része mise kozben, a Graduale utan. Egyéb-
ként a koronazas és a pap-, illetve pilispokszentelés szertartasai
kozott rendkivil nagy a hasonlatossag.

Miként a papszentelést megelézi az ugynevezett scrutinium,
amelyben a piispék a folszentelendék méltésagarol szerez meg-
gvozodést, gy a koronizast megelozéleg is megkérdi a koronazé
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érsek a jelenlevbket, méltonak talaljak-e a megkoronazandét a
kiralyi tisztségre? (Scitis illum esse dignum et utilem ad hanc
dignitatem?).! Miutan kérdésére a jelenlevé piispokok egyike meg-
nyugtaté feleletet adott (Et novimus et credimus eum esse dignum
et utilem ecclesiae Dei et ad regimen hujus regni) ; a koronazé
érsek intelmet intéz a megkoronazand6 kiralyhoz, épugy, mint
a pap- és a piispokszentelésnél. Ezen intelemben té6mér monda-
tokban figyelmezteti a kiralyt jovenddé kotelességeire. Erdemes-
nek tartom szorél-szora idézni ez intelmet, mert beszédes bizonyi-
téka annak a batorsdgnak, amellyel az Egyhaz a kiralyokhoz
is intézi figyelmezteté szavat. Az intelem igy hangzik:

«Kegyes fejedelem, ma a mi keziinkbél, akik a jelen tényke-
désnél az Udvozité Krisztus méltatlan képviselsi vagyunk, a szent
folkenésben részesiilsz s az orszag jelvényeit veszed at, ezért
helyénvalo, hogy elobb felhivjuk figyelmedet a sok nehézségre,
amely hivatasoddal jar. Ma elvallalod a kiralyi méltosagot és
magadra veszed a read bizott hivé népek kormanyzasanak gond-
jat. A halandé emberek kézott valéban dicsdséges ez a méltosag,
de egyuttal sok bajjal, faradsaggal és gonddal jar. Gondold meg
azonban, hogy minden hatalom az Uristentél van, aki altal a
kiralyok uralkodnak és a térvényhozok igazsagosan itélkeznek ;
és neked is egvkor a gondjaidra bizott nyajrol szamot kell majd
adnod az Uristen eldtt. Elsésorban a jamborsagot orizd meg ;
Uradat, Istenedet teljes elmédbdl és tiszta szivbol tiszteljed; a
keresztény hitet és a katholikus vallast, melyet bolcsédtél fogva
vallottal, tartsd meg sértetlenil mindvégig és eréddhéz képest
védelmezd meg minden ellenséggel szemben. Az cgyhazak eldl-
jaréit és a tobbi papokat részesitsd az ket megillet6 tiszteletben.
Az Egyhaz szabadsagat mindig tartsd szem el6tt. Mindenkivel
szemben rettenthetetleniil szolgaltass igazsagot, amelv nélkiil sem-
miféle tarsadalom nem allhat fenn sokaig. A jokat jutalmazd,
a gonoszokat biintesd érdemeik szerint. Az d6zvegveket, arvakat,
szegényeket és gvongéket oltalmazd meg minden elnyomastol.
Mindenki irant, aki hozzad fordul, légy josagos, kegyves és kedves,
kiralyi méltosagodhoz megfeleléen. Es ugv cseleledjél, mint aki
uralkodasoddal nem annyira a magad, mint inkabb az cgész nép
javat keresed és mint aki jocselekedeteidért nem itt a foldén,
hanem a mennvben varsz jutalmat. Ezt adja meg neked az, aki
él és uralkodik, Isten, mindoérokkoén orokké. Amen.»

Az intelem utan a plspokszentclésnél a folszentelends plispok

! Bartal (Commentariorum ad historiam Status Jurisque publici
Hungariae libri XV. Posonii 1847. th. I, 182.) szerint hajdan az esztergomi
érsek kezében tartva a koronat, honi nyelven haromszor kérdezte a jelen-
levéket, méltonak tartjik-e a jeloltet a megkoronazasra?
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hiiségeskiit tesz a papa irant, a koronazasnal pedig a megkorona-
zando kiraly arra eskiiszik, hogy népének toérvényt, igazsagot és
békét szolgaltat és szerez; az egyhazaknak adott kivaltsagokat
fenntartja, egyhazi és vilagi méltosagoknak és hiveinek a kelld
tiszteletet megadja. (Juramentum justitiae et pacis.)

Ezen eskii utan az érsek egy konyorgést mond. Majd a
kiraly az oltar lépcséire borul, a koronazé érsek pedig a segédkezé
papsaggal elmondja a mindenszentek litaniajat ; mindez ugyanugy
torténik, mint a pap- és pilispokszentelésnél, s6t a litania végen
aldé konyorgést mond a kiraly folott is, azzal a kiilonbséggel,
hogy a pap- és piispokszentelésnél haromszoros (ut hunc electum
benedicere, sanctificare et consecrare digneris), a kiralykorona-
zasnal csak kétszeres ez a konyorgés (ut hunc electum in Regem
coronandum benedicere et consecrare digneris).

Erre kovetkezik a koronazas egyik leglényegesebb cselek-
ménye, a katechumenok olajaval valé megkenés. A koronazé
érsek a szent olajjal megkeni a kiraly jobb kézcsukléjat, jobb
karcsuklojat és vallkozét ; a kenés kozben két konyodrgést mondva,
amelyekben a Szentlélek kegyelmét esdi le a kiralyra, hogy hiven
teljesithesse uralkodoi kotelességeit, hogy orszaganak és népének
bator, igazsagos, hiiséges, eldrelatd és faradhatatlan kormany-
z6ja, az igazsagossag gvakorldja, az erények jutalmazoja, a bilindk
biintetéje, az anyaszentegyhaz és a keresztény hit védelmezéje
lehessen.

Es czzel a koronazas elsé része véget ér, kezdetét veszi
a koronazé mise.

Mise kozben a lecke, illetve a Graduale utan megy végbe a
koronazas masodik, legszinesebb része : a kiralyi jelvények atadasa
(traditio instrumentorum), teljesen a pap- és piispokszentelés
mintajara. A folszentelés utan atadjak a kelyhet, a papi ruhakat,
a piispoki jelvényecket az ujonnan folszentelteknek. Igy a koronazo
érsek is atadja a kiralyi jelvényeket : a kardot, a koronat, a jogart
az immar folkent kiralynak ; mindegyik jelvény atadasaval kapceso-
latosan egv-egy konyorgést mond, amely ezen jelvénvek szimbolika-
jat domboritja Kki.

Nevezetes a kard atadasa. Az oltarrél veszi a mezilelen
kardot az érsek s kezébe adja a kiralynak, aki kézben tartja,
mig az érsek elvégzi a kard atadasat kisérdé imat. Ezutan a kardot
hitvelvébe teszik s az érsek felkoti a kardot a kiralynak, ezen-
kézben ezen jellegzetes szavakat mondja :

«I<6sd fel oldaladra kardodat, leghatalmasabh és emlékezz
arra, hogy a szentek nem karddal, hanem hit altal gvézték meg
az orszagokaty.

Most a kiraly kihuzza a kardot és egy-két kardvagast végez,
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mintegy azonnal gyakorolva kiralyi hatalmat. Ez a cselekmény
hasonlit a piispdkszenteléshez, ahol az Wjonnan félszentelt piispok
aldast oszt.

Erdemes folemliteni, hogy a kardot és a jogart csak az
érsek adja at a kiradlynak, mig a koronat a romai Pontificale
rubrikaja szerint az Osszes segédkezd piispokok is megérintik,
mikozben az érsek azt a kiraly fejére teszi. Ez a rubrika adta
meg a lehetéségét annak a nalunk késébb kifejlodott szokasnak,
hogy az érseken kiviil a nador is megérintse a koronat, illetve
az érsekkel egyiitt tegye a kiraly fejére.

Mikor az érsek a koronat a kiraly fejére teszi, e szavakat
mondja : «Fogadd az orszag koronajat, melyet bar méltatlan, de
mégis piispoki kezek tesznek fejedre az Atyanak f és Fiunak 1 és
Szentléleknek f nevében és tudd meg, hogy ez a szentség gléria-
jat és megkiilonboztetést és erdt jelent és ne feledd, hogy ezaltal
a mi munkank részesévé leszel. Tudniillik, miként mi az emberek
bens6, lelki iigyeinek vagyunk orei és vezetdi, akként légy te igaz
liszteléje Istennek e vilag dolgaiban és 4llj mindig Krisztus
egyhaza mellett, mint annak bator véddje, minden ellensegeske-
déssel szemben, és ennek az orszagnak, mclyet Isten adott ncked
¢s melyet a szent apostoloknak és minden szenteknek nevében
a mi aldasunk biz kormanyzésodra, légy hasznos vezére és aldast-
hozo uralkodéja; hogy a szent ho6sok kozott minden erények
gvongyeivel ékesen, az oOrok boldogsag jutalmaval megkorona-
zottan, mindorokké érvendhess a mi megvalté és idvozité Krisztu-
sunkkal, kinek hitiink szerint itt nevét és tisztét viseled ; ki mint
Isten az Atvaval és a Szentlélekkel egvetemben mindorokké él
és uralkodik. Amen».

Miutan az érsek a jogart is atadta a kiralynak, 6t tronjahoz
vezeti (inthronisatio) s e szavakat intézi hozza: «Allj és marad]
ezen a helyen, melyet Isten jelolt ki szamodra az 6 mindenhaté
Lekintélvével és a szent jelvényeknek altalunk, valamint az dsszes
plispokok és Isten tobbi szolgai altal imént tértént atadasaval;
s mindig emlékezz arra, hogy amennyivel kozelebb all a papsag
az Ur szent oltarahoz, annyival tébb tisztelet is illeli 6t meg,
hogy akik kozvetiték Isten és az emberek kozott, téged a papsag
és a nép allando kozvetitéjének tekinthessenekn.

A kiralyné megkoronazasa hasonlé a kirdlv koronazasahoz.
Maga a megkoronazott kiralv, fején a koronaval, kezében a
jogarral vezeti a kiralynét az érsck clé s kéri téle, hogy a kiraly-
nét megkoronazza. (Reverendissime Pater, postulamus ut Consor-
tem noslram nobis a Deo conjunctam benedicerc et corona Reginali
decorare dignemini, ad laudem et gloriam Salvatoris nostri Jesu
Christi.) Ezutan a kiraly visszatér tron