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BEVEZETES.

1. Az Egyhiz a XIX. szdzad forradalmaiban.

@RI NapoLEONI haboriik apokaliptikus pusztitdsainak
| 1815-ben végeszakadt. Welingtonnak sikeriilt
B Eurépa zsilipjét Waterloonal leereszteni s ez-
altal megalhtam a hidszesztendSs emberi vérzuhogast.
A csaszari korona, melyet Korzika nagy sziildttje oly
elbizakodottan tett fejére, im’ mar a porban hever.
A biiszke csaszar-vezér, aki trénokat dontott és allitott,
orszaghatarokat vont és torglt, embereket emelt és suj-
tott, most elhagyottan, csupan néhany hive kiséretében
imbolyog galyajan Szent-Ilona felé. A nagy karriérnek
tehat vége lett s a diadalmas gy8z6 cser- és borostyan-
koszorii elhervadtak. Napoleon a tavolfekvd szigeten az
Oceén mormol6 zenéje mellett élheti 4t még egyszer, de
csak memoire-irdsban nagyivelésii palyaja zenitjét és
nadirjat.

1815-ben Eur6pa fellélegzett. Az elbitorlott trénok
ismét gazdat cseréltek, akiktél a habordban kifiradt nép
4j torténelmet virt, még pedig konny- és vérnélkiilit.
Mert eleddig nagyon sokat konnyezett és vérzett az
oreg Eurépa.

A francia forradalom ugyanis tisztdn vérrel irédott.
Valéban ez is 4j, de nem jobb kort jelentett. Nem ked-
vezett masnak, csupdn az utca népének, a sans culotte-ok-
nak s amennyiben a nemzet nagy tobbségére is gondolt,
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4 DR. MESZLENYI ANTAL

az csak vagyonkobzast, szabadsigvesztést, jogfosztast,
szamiizést és guillotine-t jelentett. Ezt a rendszert az
onpusztulas veszélye nélkiil egy nemzet sem képidzhatta
le. Nem kellett a francidnak sem. Csak az alkalmas
szabadit6t varta, hogy jelszavara megdéntse e rém-
uralmat. Napoleonban latta ezt a megvalté hést, de az
6 jovetele sem jelentette a jobbrafordulast. Hirtelen és
szédiiletes emelkedése megmamorositotta s nem gondolt
mésra, mint a Nagy Sandorok és a Cézarok dicsdségére.
Kardjanak csortetésével egymasutan nyitotta meg az
orszigok és tartomanyok kapuit, azonban seholsem
lattdk benne a népszabaditét, hanem ellenkezéleg, az
elnyomét. Paristél Moszkvaig mindeniitt atadtdk neki
a hatalom kulcsait, &m ez a hédolat telve volt hideg
vacogissal s halk fogcsikorgatdssal. Féltek tdle, mert
hatalmas volt s gyilslték, mert zsarnok volt. El kellett
buknia, mert benne is megtestesiilt az 6rok, emberi
tragédia : azt hitte, hogy érte, az egyért vannak a milliék
s nem 8, az egy a millickért. Az Osszeolelkezett hon- és
szabadsagszeretet végre az § kardjat is darabokra zuzta.

Napoleon sorsa él6 mementé volt Eurépa uralkodéi-
nak. Intd jel, mely arra figyelmeztetett, hogy az dnkény
¢l6bb vagy utébb, de biztosan megbosszulja magat. Ez
volt az a lecke, amit a koronds f6knek okvetlenil meg
kellett volna tanulni a lezajlott viharos id8kb6l. Nem
nagy kedvet mutattak hozza. Eleinte ugyan a szent
szdvetség 1étrehozdsaval akartak valami tanulsagot fel-
mutatni. Megfogadtak egymaskoézt, hogy a keresztény
alapelvek szerint fognak uralkodni. Békét, szeretetet és
igazsagossagot szolgaltatnak ; jolétet teremtenek, egyet-
értésben élnek az Egyhazzal, azonban a szép igéretekbdl
alig valgsitottak meg valamit.

Ink4bb azon firadoztak, hogyan lehetne a térténelem
kerekét visszafelé forgatni? Hadat iizentek tehit a
liberalis eszméknek, gizsbakototték a szabad megnyilat-
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kozast. Szamiizték a bonapartistikat s a koztarsasagiakat.
Eltorolték a forradalmi intézményeket, tekintet nélkiil
j6 vagy rossz voltukra. Borténokbe csukattidk a jakobi-
nusokat. Az orszdgokat eldrasztottdk rendérokkel és
kémekkel. Ezek wvoltak azon pillérek, amelyeken a
reakcionarizmus felépiilt. Az uralkoddi abszolutizmus
ismét a tetéfokra hagott.

Ez a torténelmi visszamenetelés 6ridsi ellenszenvet
keltett. A kezek ismét 6koélbe szorultak s kezdték titkon
fenyegetni a trénokat, oltdrokat, uralkodékat s kivalt-
sagosakat. Legnehezebb volt az Egyhaz helyzete. Az
enciklopedistdk mar rég voérdsposzténak kialtottak ki.
Hatbatdmadta a racionalista felfogis s azéta sem lett
nyugta. A francia forradalom egyenesen sziven szerette
volna dofni. Jogait és kivaltsigait megsziintette, tem-
plomait profan célokra lefoglalta, papjait szamiizte vagy
ledldoste. Ha Napoleon nem is vitte ket a vigéhidra,
de nem is kedvezett nekik. Az Egyhizat egyszerilen
csak eszkOznek tekintette céljai elérésére. Jogait & sem
tisztelte. Bar kétizben (1803 és 1812) is kotétt vele
konkordatumot, ezt azonban akkor szegte meg, amikor
jénak latta s gy ahogy egyéni érdeke kivanta. A sé-
relmeket VII. Pius papa (1800—1823) fogsagraveté-
sével (1809) tetbzte be.

Természetes, hogy az ily bandsméd utan az Egyhaz is
oriilt bukdsanak s rajta volt, hogy a restauracié utan 6t is
visszahelyezzék korabbi jogaiba és kivaltsigaiba. Ezzel
még jobban magira haragitotta a radikalisokat, akik a
legsotétebb reakciéval vadoltik. Pedig nem volt igazuk,
mert az Egyhaz nem volt reakciondrius az & értelmezésiik-
ben. Igazolja ezt VII. Pius vonakodé magatartsa a szent
sz0vetségtdl, melybe nem lépett be titkon vallott politi-
kédja miatt. Azt pedig senkisem veheti rossz néven, hogy
védte jogait, hisz ezt masok jogsérelme nélkiil tette, ami
nemcsak szabad volt, hanem moralis kételessége is.
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S mégis a tobbi kivaltsigosakkal tAmadtak 6t is. Még
pedig azért, mert az 6 helyzete is kiilonleges volt. A XIX.
szazad tendenciija pedig odairdnyult, hogy a tarsadalmi
¢és osztalykiilonbségeket nivelldlni kell s a hierarchikus-
arisztokrata tdrsadalom helyét a kiegyenlitésre torekvd
demokratizmusnak kell elfoglalnia.

A Kkiegyenlitésre valé torekvés magiban véve nem
ellenkezik az Evangélium szellemével. Bellarmin szerint
a legtobb hittudés is megegyezik abban, hogy az Istent6l
az emberekre ruhdzott kormanyhatalom monarchikus,
ezt azonban mérsékli az arisztokratikus és demokratikus
elem.! Csakhogy ezt a kiegyenlitési elméletet nem volt haj-
landé a XIX.szdzadliberalizmusa elfogadni. O a demokra-
tizmus kiemelésével s a monarchak és arisztokratak hat-
térbeszoritdsaval szerette volna az egyensilyt helyre-
allitani. Mégpedig kiilonés médon : egyesek jogfosztasa-
val akart masokat jogokhoz juttatni, ami aztdn szoges
ellentétben 4ll az Evangélium minden sordval.

A liberalis tantétel a kivaltsigtalanoknak lett kedvelt
dogmaja s mind t&bb hivét toborzott maganak. Egyenlére
az uralmon lev&k még elég feszesen tartottak kezitkben a
kormanygyepl6t,- de lassankint engedni kellett a tdmeg-
erének. Az elégedetlenség széitében-hosszdban nétt s a
zsaratnok fehéren izzott a titkos tarsulatok kohéiban.
A német Burschenschaftok, a francia szabadsiglovagok,
az olasz karbondrik, a gordg hetairdk mind egy célért
dolgoztak, csupan kiilénbdz6 orszagokban. ElsGsorban az
uralkodoi onkénynek tizentek harcot, mikdzben véresre
sebezték az Egyhazat is.

Az 1820. év a forradalmi id6k leplezetlen kezdete. A déli
allamok mind felkeltek, hogy uralkodéikat alkotmanyos-
sagra kenyszeritsék. Madridban méar 1jév napjan felldzadt
a katonasig. VII. Ferdinind (1814—1833) ugyanis az

1 Moulart : Az Egyhdz és az allam. I. k. 26. 1.
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Egyhazra s az allamra egyarant veszélyesnek tartotta az
1812-iki cadixi alkotmanyt s ezért eltorolte. De helyébe
nem léptetett jobbat, hanem merev abszolutizmussal
kormanyzott. Elhallgattatta a szabadkémiiveseket, szi-
gortian bant a liberalisokkal, de ugyanekkor feltiinGen
kegyelte az Egyhazat. Ezzel még jobban elmérgesitette
a helyzetet s ennek tulajdonithaté, hogy az #jévi forrada-
lom tisztdn antikatholikus irinyd lett s teljes harom
esztendbn 4t sanyargatta az Egyhdzat.

Elsé dolga volt, hogy megsziintette az inkviziciét,
szdmiizte a jezsuitdkat s koriilbeliil 8oo kolostort lefoglalt.
Midén ez ellen tiltakozott piispoktarsaival a valenciai
érsek, 6t is haldlra kereste. A régi rendhez ragaszkodé
f6papokat megfosztotta javadalmaitél s helyiikbe olya-
nokat iiltetett, akik rokonszenveztek az alkotmanyellenes
Gjitasokkal. Giustiniani papai nuncius vonakodott ezek
megerdsitését a Szentszéknél kieszk6zolni, mire 6t eltavo-
littatta Spanyolorszghdl, a diplomaciai viszonyt pedig
megszakitotta a péipai udvarral. Most mér alig akadt
valaki, aki mérsékelni merte volna. Ha a honi papsag
koziil valamelyik felemelte tilté szavit, azt kényorteleniil
a vérpadra kiildte. A «kortezia» zabolitlanul gardzdal-
kodhatott. Az Egyhdznak nem volt olyan beliigye,
amelybe bele ne szélt volna. Ujitani akart még a szent-
mise, gyonas és prédikalas terén is,! Spanyolorszag tehat
1820-ban durva zaréjelbe tette hajdan biiszke katholikus
jelzGjét.

A spanyol felkelés forrongasba hozta a félsziget nyugati
részét, Portugaliat is. A forradalom egyhazi rombolasa itt
is azonos volt a féntebbivel. Vagyonat dllami tulajdonnak
mindsitette, kolostorait lefoglalta, papsagat kiiildozte.
S mindezt VI. Janos (1816—1826) kirlyi alairdsaval még
szentesitette is (1821 okt. 1).

! Hergenrother J.: Spaniens Verhandlungen mit dem
rém. Stuhle. (Archiv fiir kath. Kirchenrecht.) 12. k. 385. 1.
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Erre az évre esik a ndpolyi karbonarik forradalma is,
amely I. Ferdinand (1815—1830) 6nkényessége s az erfs
osztrak befolyas kovetkeztében tort ki. Az eredmény itt is
a spanyol alkotméany diadala lett. A kovetkezd évben
(1821) Piemont mozdult meg, azonban I. Viktor Emanuel
(1814—1821)annyira gyiilolte a junta forradalmi Gjitdsait,
hogy inkabb lemondott, semhogy azokat jévahagyja.
Occséé a szomort dicséség, hogy a spanyol alkotmany
szerint rendezkedhetett be.

Az 1820-as év forradalmi torténetét a gorogok szabad-
sagharca .fejezi be. A mozgalom élére Ypsilanti herceg
allott, hogy megmentse nemzetét és vallasat a torok
szolgasdg alél. Villalata nem vezetett eredményre, épen
fajtestvéreinek teljes részvétlensége miatt. «Szent seregéts
szétverték, 6t pedig Metternich Munkécs véardba csukatta.
Ez a szigeti gorogség onérzetét is mélyen sértette s most
mar 8 is segitségére jott a szarazfoldieknek. Azonban
egyesiilt erejiik is kudarcot vallott. S tettiikért szérnyen
meglakoltak. Konstantinipolyban §&sz patriarkdjukat,
Gergelyt 1821 hisvétvasarnapjan a féoltartél elrdncigal-
tak és harom érsekkel s nyolc piispokkel a templom f6-
bejaratara felakasztottak.

E szornyii cselekedetet val6sagos keresztény mészarlas
kovette. A janicsarok a koznéppel vetekedtek a vérontds-
ban, a templomok megszentségtelenitésében és kirablasi-
ban. A szultdn parancsira sok gazdag fanariétat is ki-
végeztek s javaikat lefoglaltdk. Ez az embertelenség
nemcsak a f6varosban dithdngétt, hanem a vidéken is:
Drinapolyban, Thessalonikdban, Szmirndban, a kisazsiai
partokon, Kréta és Ciprus szigetén is.?

A vérbosszt azonban csak olaj volt a tiizre. Nem vette
el a keresztények harci kedvét, ellenkezéleg, még jobban
felajozta. Megritkitott soraikat biztatta az északiak

! Holzwarth F. J.: Vildgtorténet IX. k. 397. L.
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rokonszenve is. Igaz, hogy a hivatalos vilag az § szabad-
sdgharcukat is, miként a t&bbi nép felkelését, a kozonsé-
ges forradalom nevezgjére hozta, De ezzel csdppet sem
térddtek. Hisz ekkor mar 1angbaborult egész Dél-Eurépa s
vésztjésléan harapédzott a tliz Eszak felé is. Metternich
megprébalta lokalizdlasit. Az olaszokat leverette az
osztrak, a spanyolokat a francia s a gorogdket a torék
katonasiggal. A béke mégis csak latszélagos volt. S ha
Metternich nyugodtan dorzsolte kezét, hogy rendet terem-
tett, hat tévedett. Az eurdépai politika leveg6je csupan
tikkadt volt, a szélcsend vihart josolt. A lelkek nem csilla-
podtak le, legfeljebb csak iddlegesen elpihentek, hogy
adott alkalommal gyokerestiil felforgassak a mesterséges
békét.

Az 1830. évig terjedd decennium az aprébb csataro-
z4sok korszaka. A reakci6 apilya viltakozott a forra-
dalom dagéalyaval, de eurépai veszedelemmel nem csapott
ki medrébdl. Az 1830. év lett a hatirjelz6 s a déli suly-
pont attev6dott a kontinens kozépsd és északi részére.

A vezet8szerepet Franciaorszidg vette kezébe. Ural-
koddinak kapkodé és kovetkezetlen politikaja, a kamara
partokra bomlisa s azoknak éles ellentétii partallasa,
az ultra-royalistdk bossziallasa a bonapartiddkon, a
liberdlisok harci riadéja az Egyhdz ellen, mind meleg
es6ként érlelte a forradalmi termést. Nem véaratott ma-
gira sokid. Az 1830. évben oly hirtelen buijt eld, mint
ahogy a ciklon jon, hogy megtépazza a csak a multon
é16sk6d8  francia gloire-t. Megel6zték persze kisebb-
nagyobb viharok, melyek elidézésében kétségtelen nagy
szerepe volt az ingataglelkti XVIII. Lajosnak (1815—
1824) s a politikailag iskolazatlan X. Karolynak (1824—
1830) is.

Békét akart s mégis haborisagot hozott mar az 1814.
évi alkotmény is. A képvisel§vilasztds megszoritdsa,
a da chambre introuvabler-lal ginyolt prairek kamardja
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mind szitotta az elégedetlenség tiizét. Richliene kormany-
elnck kiméletlen szigorral akarta elfojtani. Uldozte
tehat az ellenzéket, a napoleonidakat, bérténre vetette
vagy szdmiizte Franciaorszdg sirdséit: a kiraly és nemzet-
gyilkos konventtagokat. Szigort cenzurdval szajkosarazta
a radikalis sajtét. Amivel azonban megbocsithatatlan
bilint kévetett el az ellenzék szemében, az az Egyhdznak
tett koncesszidja volt. Azt sem nézte j6 szemmel, hogy
XVIII. Lajos ismét visszahelyezte allamvallasi jellegébe.
Most pedig eltoroltette a hazassag felbonthatésagarol
$z016 torvényt, sz6t engedett neki az ifjisag nevelésében,
s6t Chateaubriand siirgetésére még ingatlanok szerzésére
is kapott engedélyt.! A tovabbiak folyaman térvénybe
lett iktatva a vasar- és linnepnapok megiilése, az drnapi
kormenet megtartasa, a tdbori papok ismételteni alkal-
mazasa, szemindriumok visszaallitisa, a tehetségesebb
papnovendékek osztondijszerfi jutalmazasa s a szul-
picidnus szerzetesek visszahivisa.?

A liberdlisok ezt a rendszert ultramontanizmusnak
bélyegezték s harcot inditottak ellene. Kisebbségik
miatt a parlament erre nem volt alkalmas, ezért kint
kezdték meg. Szamitasuk be is valt, mert izgatisukra
az utca népe megmozdult s fenyegetve kovetelte a mi-
niszterelnok tivozasit s a parlamenti valasztasok ki-
irasit. Ez meg is tdrtént 1819 december 27-én. Ekkor
a szabadelvil Decasese gréf keriilt a kabinet élére. De az
8 keze sem volt szerencsésebb el6dénél, mert § meg
tisztan sajat parthiveit kegyelte. Ezzel elvesztette a
kiraly bizalmat, magara haragitotta a konzervativokat,
akik Berry herceg meggyilkolasanak (1820 februar 13)
okéat is engedményeiben lattdk. Igy hat neki sem volt
maradasa, helyét visszaadta Richliene hercegnek, akitél
viszont 1822-ben fegyvertarsa Villele 6rokolte.

1 Rapaics R.: Egyetemes Egyhdztorténelem. ITI. k. 578. 1.
2 U. o
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Villele hat esztendeig tartotta kezében a kormény-
elnoki palcdt mereven és megingathatatlanul. Bazisit
a jobbpart alkotta s ezért a balpartiak fordultak el
t6le. Reményeikben mar akkor csalédtak, amikor nem
akarta mérsékelni X. Karoly konzervativ és egyhézias
politikajat. Nyilt hadiizenetnek vették a kirdly iinnepies
nyilatkozatat az 1825 majus 29-iki koronazas alkalma-
val, amikor a rheimsi székesegyhazban kijelentette,
hogy mint Isten kegyelmébdl valé kirdly, a régi, az Egy-
hizon nyugvé monarchia szellemében szandékozik
uralkodni.! Szimukra ez a legkellemetlenebb bekoszénts
volt, annéal is inkdbb, mert Karoly nemcsak beszélt,
hanem tett is. Mindjart uralkoddsinak els§ évében Kki-
bocsétotta az 4. n. sacrilegiumi térvényt, mellyel a
vallast és az Egyhdzat védte a tdmadésoktSl. Azutin
szamos kolostort alapitott, hogy a keresztény katholikus
vildgnézet minél er8sebb sugarakban érje a forradalmak
és haborik 4ltal felperzselt lelkii gall népet. Kapéra
jott a jubileumi esztendd (18z5) is, melynek iinnepiessé
tételét szintén eldsegitette.?

Mindezt nyilt kihivasnak tekintették, de ami végleg
elkeseritette Gket, az az emigriansok kartalanitdsa s a
jezsuita kérdés volt. X. Karoly ugyanis a mindeniikbél
kifosztott emigransok kartalanitdsira még 1824-ben
ezermillié frankot szavaztatott meg. A jezsuitdknak
pedig megengedte, hogy piispoki szemindriumokban
tanithatnak, mégpedig nemcsak papnévendékeket, ha-
nem vilagi ifjakat is. E két momentumot haszniltak fel
a tamadasra. Ektelen larmat csaptak a parlamentben és
a sajtéban. MinGsithetetlen médon gyalazkodtak. Az
emigransokat teljesen @womlott fajzatnak» nevezték, akik
miatt a nép legszegényebb fiait6l akarjak elvenni az
utolsé falatot is. Kérlelhetetleniil kévetelték a jezsuitak

1 Holzwarth: i. m. IX. k. 444. L
2 U. 0. 445. L
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szamiizését, mint akik a korméiny minden hibdjanak
okai s csak arra térekednek, hogy Franciaorszagot a fel-
vilagosodottsag és szabadsag gyiimoélcseitsl megfosszak.l

Riaszté revolverezésikre hidba felelt a kormény
nyugodt és targyilagos érveléssel. Figyelembe sem vették,
s6t még jobban larmaztak. Végil is Villele beadta le-
mondasat, hogy a helyébe jott Martignac elégitse ki
a sajté s az elamitott nép kovetelését. 1828 jinius 16-an
megjelent két kir. leirat. Kozilik az egyik a tanerdk
alkalmazdsit korlatozta, amennyiben kimondta, hogy
csak az a tanar kaphat katedrét, aki semmiféle torvénye-
sen be nem vett kongregiciénak nem tagja. A midsik
pedig a tanulék szimit redukalta, amikor a szeminaristak
létszamAat 20.000-ben Aallapitotta meg, az externistikat
meg eltiltotta ez intézetek latogatasitél.?

Mindkét rendelet éle a jezsuitdk ellen irAnyult. De még
ezzel sem érték be. A nemesi, illetve emigrans és jezsuita
kérdést tovadbbra is napirenden tartottdk. A partok
pro és kontra érveltek mellettiik és elleniik. A liberalisok
keveselték az engedményt, a konzervativok meg sokalltik
A perpatvarnak a vége ismét korményvalsag lett. Mar-
tignac tivoz4dsa azonban nem a béke kozeledtét jelentette,
hanem a forradalomét. Az utéd. Polignac személye
ugyanis nem volt alkalmas arra, hogy hazajanak politikai
ziirzavarat lecsendesitse. Mar kabinetjének Gsszeallitasa
sem volt szerencsés. Mellette f6leg Labourdonnay beliigy-
miniszter s Bournon tdbornok hadiigyminiszter voltak
népszeriitlenek. Az ultrdk e tridszénak a legnemesebb
intenci6jdra is «pereatr-ot kidltott a szimban és erében
izmosodé ellenzék. Utjit mindeniitt keresztezte. Bre-
tagneban tarsulatot alakitott a kamaradk megszavazasa
nélkiil kivetett kiilonleges addk eltérlésére A kormany
tamadasara beszervezte egész Franciaorszag megfelel$

1 Holzvart: i. m. IX. k. 445 L
? Rivaux: Coursdl:nstoxre eccle51ast1que IIT. k. 418. L
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»

néprétegét, az 0. n. «Aide toi et le ciel t’aidera» (segits
magadon s az Isten is megsegit) tarsulatba. Korméanya
miatt sokat vesztett nimbuszidbél a kirdly is. Vilagos
bizonyitéka ennek a képvisel6haz felirati valasza, melyet
az uralkodé 1830 mércius 2-iki megnyit6 beszédére adott.
Kijelentette benne, hogy a népjogok védésében a véglete-
kig harcol a korméany ellen.

Ez a karakan hang annyira bantotta a kirdlyt, hogy
majus 16-an feloszlatta a képvisel6hazat s 0j valasztast
iratott ki. Tette ezt annal batrabban, mert ez id6tajt
kedvezd harci hirek érkeztek a kabilok f6ldjérél, Algir-
bél s azt hitte, hogy ez megerdsiti Polignac helyzetét.
Nem igy tortént. A vilasztds ismét az ellenzék javara
s a kormdny hatranyara délt el. S6t mi tébb, 64 taggal
gyarapodva az ellenzék alkotta a tobbséget.

A kirdly most silyos dilemma el6tt allt. Vagy el-
bocsitja kedvelt minisztériumat, vagy pedig Gjbél fel-
oszlatja a még Gssze sem iilt képvisel6hazat. Az utébbit
vélasztotta. Julius 25-én St. Cloudban minisztertanics
volt, melynek hatarozatat a masnapi Moniteur hat ren-
deletben hozta. Az els6 radikalis lapletiltasokat és sajto-
rendszabalyokat tartalmazott. A masodik a képviselé-
vélasztis Gjabb sziikitését hozta. A harmadik és negyedik
a kamarakrol, az 6tédik és hatodik a kinevezésekrél szolt.

Amikor a Moniteur (jun. 26) kézhirré tette e kiralyi
rendelkezést, miként a megzavart darazsboly, ugy
dongott Piérizs elégedetlensége. Ezzel nem szamolt eléggé
a kirdly. Pedig a jelekbdl észre kellett volna vennie,
hogy a forradalmi torlaszok mar épiiléfélben voltak
a lelkekben, junius 27-én pedig készen alltak az utcidkon
is. A didkok, a munkasok s a hiitlen katonak harcvonalba
szalltak s hirom nap elég volt arra, hogy X. Karoly
kormanyaval egyiitt eltivozzék.

A gydztes forradalom a mimikrilelk@ Lajos Fiilopét
(1830—1848) emelte a Bourbonok trénjara. Vele csak
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Ujabb fejezettel irédott tovabb a véres torténelem.
A francia katholicizmus djabb megprébaltatas elétt allt.
Az ) alkotmany szerint elvesztette dllamvallas jellegét
s tilalomfat kapott kozéleti szereplésére is. Mikodését
tisztan a templomra korlatoztdk. S6t még ebben is meg-
roviditették, mert Filop lefoglalta a St. Genovefe székes-
egyhdzat s azt Gjra pantheonnd alakitotta.! A vallds-
ellenes szellem még nagyobb tért héditott, mint azeldtt.
Nemcsak az iranyité kérék, de maga a koznép is ralépett
arra a szomorn dtra, amely a mai vallastalan allapothoz
vezetett.? A teljes lelki eldurvulasrél 1831 februdr 14-én,
farsangnapjan tett tanusigot a parizsi maskaras nép,
amikor betdrt a St Germain 1’Auxerroisi templomba,
megzavarta a legyilkolt Berry hercegért tartott rekviemet,
a felszerclést Gsszetérte s azutan nekiment Quélen érsek
palotijanak s azt vandal médra lerombolta. S mindezt
a kormany tétleniil nézte. Nem szabad tehat csodalkoz-
nunk, ha az Egyh4z ennek az 0j éranak a bemutatkozisat
baratsagtalanul fogadta, igaz, hogy az erkolesi tiltakoza-
son kivill mast nem tehetett ellene.

A juliusi forradalom tehat szomortd jeladis volt az
Egyhdz szimara. Az egykor legkeresztényibb orszag
nem tudott mar ellenallni a forradalom Aarjanak, sotét
mintakép lett, melyet a tobbi orszdgok is elkezdtek
utanozni. Ugy latszik a forradalom lélektanihoz tarto-
zik, hogy az nem tud elszigetelten megmaradni, hanem
korlatlanul szaguld a szélrézsa minden iranyaba. Igy
16n ez a jelen esetben is. A francidk példaja legelGszér
az I. Viimos (1815—1830) alatt egyesitett németalfoldi
kirdlysagot mozgatta meg. Az eredmény Hollandia és
Belgium szétvalasa lett. Ezt sem a belgik, sem pedig

! Rivaux: i. m, 430.1.

2 Hogy csak egyet emlitsek, Paris 3 milli6 lakossdgdbol
nincs megkeresztelve 1 milli6. T6th Tihamér : Részletek a
parizsi posztoraciobél. Egyhdzi Lapok. 1925. 10. sz. 121. L,
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a hollandok nem bantik meg, hisz egyesitésitk nagyon is
ergszakolt volt.

De az Egyhdznak sem kellett itt a forradalom viv-
manyaitél tartani, mert ranézve is az egyszer aldasos lett.
1. Vilmos ugyanis mindent elkovetett, hogy a katholiciz-
must inferioritdsba siilyessze. Mindenekel6tt nevelési mun-
kajat akadalyozta meg. Bezaratta kollégiumait és szemi-
nariumait s ezek helyett Léwenben nyitott egy bolcseleti
iskolat. A mechelni katholikus egyetem ellensilyozasara
harom protestinsat alapitott. Belesz6lt a papsig és
szerzetesség beliigyeibe, ez utébbiaknak megszabta a 1ét-
minimumat. KotelezGvé tette a francia organikus hit-
cikkelyeket. S mikor ezen jogtalansagok lattara a hitvallé
lelkil genti piispok, de Broglie felszélalt, szamiizte.!

A buzgd belga katholikusok okolbeszoritott kézzel
tlirték mindezt s csak az alkalmas pillanatot vartak,
hogy mikor szabadulhatnak meg e fojtogaté gyamsag
alél. A jdliusi forradalom meghozta ezt a vérva-vart
alkalmat. Mint egy ember, Ggy keltek fel valamennyien
s kovetelték az egyhazellenes intézkedések megsziin-
tetését. Ez be is kovetkezett. Az Egyhdz kezérél letore-
deztek a bilincsek, a papsagot a solidairek (egymasért
kezeskeddk) hitetlenségén kiviil mindenki gyamolitotta
munkajaban. Egymasutan telepedtek le a férfi és néi
szerzetesrendek, hogy a krisztusi munkat elGsegitsék.
Eliiltették a vallaserkolcsi élet magvédt, mely hatal-
mas fava terebélyesedett ki s melynek jétékony gyiimol-
cseit épen napjainkban lathatjuk és tapasztalhatjuk.

Eurépa vallisi nagy sivatagiban ez volt az egyetlen
hely, ahol az Egyhaz odzisként kizoldilhetett. A t6bbi
allamokban tovabbra is prometheusi harcot Kkellett
vivnia. A németek a jdliusi forradalom hatdsa alatt
szintén alkotmanyt koveteltek uralkodéiktél, de mikor

! Roskovanyi A, : Monumenta Catholica. III. k. 733. L
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arrdl volt sz6, hogy az Egyhaznak is meg kell adnia
a magéaét, akkor mereven elzarkéztak. S6t azon voltak,
hogy Napoleon 1803-as szekularizaci6jat teljesen kiépit-
sék. S ebben egyik fejedelem sem kiilonbdzdtt a masiktdl.
Mert bar id6kozben a Szentszékkel kotottek konkordatu-
mot, s6t azt meg is djitottdk, de sohasem tartottak
meg. Tovabbra is egyhazellenes szellemben korma-
nyoztak, ahol csak lehetett, megroviditették és gatoltak
az Egyhaz miikodését és szabad megnyilvanulisiat. Nem
csokkenti allitdsunk értékét I. Lajos (1825—1848) bajor
uralma sem, hisz § is csak addig kedvezett neki, mig
sajat érdeke kivanta. Mikor azonban megrétta botranyos
életét Lola Montez nevii spanyol tincosndvel, teljes ere-
jével ellene fordult s a leglehetetlenebb rendszabéalyokkal
akarta megbékly6zni.

S ez igy volt a t6bbi tartomanyban is. Amikor fel-
szblaltak ellene a piispokok, egyszerlien megfosztottak
Sket allasuktol s a bortonbe vetették. Igy jart tobbek
kozt Droste-Vischering Kelemen kolni érsek és Dunin
Marton gnezen-pézeni érsek, mert a vegyeshdzassag kér-
désében erdsen védelmezte Egyhaza Aéllaspontjat s
megtamadta a kormany kereszténytelen politikajat.

Kedvezétlen volt az Egyhaz helyzete a schweizi kanto-
nokban is. A jaliusi forradalom ittis a radikalisokat
emelte uralomra, akik hadat idzentek nemcsak a katho-
licizmusnak, hanem a tdbbi keresztény felekezetnek is.
Négyévi harc utdn megalkottdk 1834-ben az 4. n. badeni
konferencia cikkelyeket, amelyek 1étében tAmadtak meg az
Egyhazat. A papsagtél allami eskiit koveteltek, melyben
még a gyonasi titok eldrulaséra is kotelezni akartak éket.
A kolostorokat részint lefoglaltak, részint pedig kihaldsra
ftélték. Eletbeléptették a jus placetumot, a pipai nun-
ciust kitiltottdk Luzernbél. A szerzeteseknek nem enged-
ték meg, hogy kiilféldi f6nokeikkel érintkezhessenek. Az
iskoldkat laicizaltak, a valldsos viligi- és paptanaroktol
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megvontak a tanfthatési jogot. Alldsvesztésre itélték az
allami eskiit megtagad6 papokat is. A piispokdk a hi-
vekkel egyetemben felszélaltak ez ellen, de az eredmény
az lett, hogy az elSbbieket elzartik, az utébbit pedig
katonai beszallassal biintették hitvallé megnyilatkoza-
saért.!

A katholikus schweiziekben ez mérhetetlen elkeseredést
sziilt. Csak az alkalmas vezér eljovetelét vartak, hogy
felkeljenek a keresztényellenes kormanyzat ellen. Ezt
koszont6tték az egyszerii ebersoli vendéglds szemé-
lyében, Leu J6zsefben. O 4lit az elégedetlenek élére s meg
is buktatta a luzerni kormanyt. Els6é dolga volt, hogy
megsemmisitette a badeni cikkelyeket s visszaadta
Luzernnek katholikus jellegét. Az iskolakba is djra
bevitette a vallasos szellemet, visszahivatta a jezsuitdkat.
Ezt mar nem tudtak ellenfelei megbocsatani, dsszeeskiid-
tek ellene s éjnek idején, 1845 julius 19-én orozva meg-
gyilkoltdk.? Martirhalalt halt katholicizmuséért.

Allandékiizdelem volt asorsa a lengyel katholicizmusnak
is. Az orosz skizma pillanatig sem tudott megnyugodni
abban a torekvésében, hogy a gorog katholikus ruthénokat
s a rémai katholikus lengyeleket 6nmagéaba ne olvassza.
A grodnéi szerz8dés (1773) ugyan biztositotta mindkét
szertartisd katholikusok szabad vallasgyakorlatat, az
egyhazi javak, jogok és kivaltsagok tiszteletbentartdsat,
de mihaszna, ha nem tartottdk meg. Szisztematikusan
dolgoztak azon, hogy Orosz- és Lengyelorszag unizalasa
vallasilag is megtérténjék. I. Pal (1796—1801) és I. Sandor
(1801—1825) szelidebb eszkozokkel, de 1. Miklos (1825—
1855) mar az erdszaktdl sem riadt vissza, f6leg a forra-
dalmi kisérlet (1830 nov. 29) utén az orosz cél elérésében.
Sajnos, ebben segitették oly férfiak is, mint Siestrzen-

1 Scharpf: Vorlesungen iiber die neueste Geschichte.
IT. k. 213. L
¢ U. o, 216. 1.

Dr, Meszlényi A, : A magyar kath. Egyhdz és az dllam, 2
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cewicz Szaniszléd mohilevi latinszertartasd érsek, Szie-
maszké Jozsef litvaniai gordg szertartdst piispok s
Lusinszky Antal fehéroroszorszigi pilispokhelyettes.
A katholikus Lengyelorszag skizmatizalasaban jelenté-
keny része volt e harom férfitnak. Ha més biin nem is
terhelné Oket, az mindenesetre, hogy még jobban fel-
batoritottak a cart a forradalom letdrése utan tervbe
vett rendszabalyainak a végrehajtasaban.

I. Mikl6s az 4. n. «szervezd rendszabalybany, az Gj len-
gyel alkotmany ezen gyaszos kodexében, ismét biztosi-
totta a lengyel nép vallasszabadsagat, a katholikus Egy-
haz sérthetetlenségét, s6t mint a t6bbség vallasét, a kor-
many kiilénos jéindulatarél biztositotta.! Amde ez a
szankcié sem ért tobbet vagy kevesebbet, mint a grodnéi.
A katholikus Egyhaz tovibbra is mostoha elbindsban
részesiilt. E18szor is 291 kolostorabdl t6rolt 2o2-t. Kiilon
kormanyengedélyhez kototte a szerzetbe és a szemina-
riumba valé belépést. Korldtozta a papsig személyes sza-
badsagat, még lakéhelyérdl sem tavozhatott el bejelentés
nélkiil, s6t még a szomszéd plébanian sem fungalhatott,
mint kisegitS. Cenzurazta az egyhazi beszédeket. Sulyos
feltételekhez kototte a templomépitést. Vagyonelkobzas-
sal itélte a skizmdbol valé kitérést, viszont a katholikus
vallas elhagydsit kiilonboz8 kedvezéssel elésegitette. Az
igérgetésnek és zaklatasnak az lett az eredménye, hogy
bizony a goérég- és latinszertartasd katholikusok témege-
sen tértek 4t. S ebben féleg az elébbiek vezettek. Szie-
maszké ugyanis 1839 februar 12-én egy 1305 gorog
katholikus lelkész altal aliirt memorandumot nyujtott
at I. Miklésnak, melyben az orosz allamegyhazba valé
felvételét kérte.2

Hogy a katholikus Egyhdz minél jobban elerétlenedjék,

1 Theiner : Die neuesten Zustinde der kath. Kirche bei
der Ritus Russlands 310. 1.
2 U. o. 396. 1.
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betéltetleniis hagyta a piispoki székeket, allami kezelésbe
vette birtokait, tobb szeminiriumot bezéiratott, a meg-
maradtakat pedig allamilag centralizaltatta. Evrél-évre
csbkkentette a kolostorok szdmat. Beleszélt a liturgidba,
az imakoényvek szerkesztésébe stb.! Igy festett az Egyhaz
sorsa Lengyelorszigban az 1830-as forradalom utén.
A szentatya, XVI. Gergely (1831—1846) felemelte tilté
szavat s Miklés meg is igérte, hogy az 4ldatlan helyzeten
segit, de nem tette. Az 1847-ben megkotstt konkordatum
sorsa Keleten is ugyanaz volt, mint Nyugaton.

Jolehet a jiliusi forradalom kovetkeztében inkabb csak
Kozépeurdpa rengett, téves volna azt hinni, hogy a déliek
az 18z0-asban mar kifaradtak s &ket érintetleniil hagyta.
Nem ! Ellenkezéleg, csak 0j tapot adott, hogy a pernye
alatt lappangé tiz Gjra lobbot vessen. Spanyolorszag
ijra 1834-ben mozdult meg. Uriigyiil szolgalt az akkor
kolerajarviny, mely szazidval szedte aldozatait. Bini
baknak erre a progresszistik a papokat és szerzetese-
ket szemelték ki. Az egyszerli néppel elhitették, hogy a
szerzetesek megmérgezték a kutakat, ezek pedig az
embereket s az elkeseredett tomeg borzalmas népité-
letet tartott az 4rtatlanok szazain. Utidna Mendizabal
miniszter szimszerint koriilbelill goonéi és férfi kolostort
eltérdlt, csupan az irgalmasoknak, a piaristaknak, s
a misszionariusok harom kollégiumanak kegyelmezett
meg. Az 1820-as forradalombél megmaradt egyhazi javak
legnagyobb részét lefoglalta s nemzeti tulajdonnak nyilvé-
nitotta. A kortezia beleszélt az egyhézi funkciéba is. El-
torolte a papi tizedet s az Egyhaz megreformalasara ki-
16n bizottsagot szervezett.?

Ujabb megrazkédtatas az 1840. évi szeptemberi forra-
dalomban érte. Amit az elébbi kettd§ még meghagyott,

1 Gams : Geschichte der Union. 566. 1.
2 A papa allokuciéja 1841 marc. 1. Roskovanyi A.:
Monumenta Cath. II. k. 416—423. L.

2%
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azt elpusztitotta ez. A gy6ztes forradalom faklyavivéi
els6sorban megsziintették Maria Krisztina régensségét s
helyébe az ultraprogresszista Espartero herceget tették a
kiskorii IT. Izabella kirdlyné mellé. Az G régens egyik
legelsd rendelete a Szentszékhez szélt, melyben a
legkiméletlenebb ginnyal s legparlagibb hangon felelt
XVI. Gergely 1841 marcius 1-én kiadott allokuciéjara,
melyben 6vést emelt az egyhazellenes spanyol torvények
miatt. Ezutan kovetkezett a még megmaradt papok il-
dozése. Koziiliik sokat szamiizétt, masokat nem engedett
egyhazi szolgalatra s a megmaradt csekély egyhazi vagyont
is teljesen lefoglalta. Ezenkiviil Alonzo igazsigiigyminisz-
ter 1842 januadr 20-4n egy 14 cikkelybdl 4ll6 torvény-
javaslatot nyujtott be, mely Spanyolorszig teljes elszaka-
dAasét jelentette Rématél. Ki volt benne mondva, hogy a
spanyol nemzet a pipa fenntartott jogait el nem ismeri.
Roémaba pénzt killdeni vagy a Szentszékhez barmiféle
kegyelemért fordulni nem szabad. Az onnan érkezé papai
iratokat 24 6ran beliil ki kell szolgaltatni. Hazassigi aka-
dalyok kérdésében a vilagi birésig fog donteni. A piispoki
szék betoltése a XII. toleddi zsinat 6. kdnona szerint
(a papatol fiiggetleniil) fog szabalyoztatni. Ellenszegiil
piispokok szamiizetéssel sujtandék.?

Ez az igazsagtalan egyhiziildézés felkeltette a jobb-
érzési laikusok részvétét, melyet ndvelt XVI. Gergelynek
1842 februar 22-én kiadott «Catholicae religionis causa»
cim@ Enciklikdja is. Fajdalmasan panaszolta benne azt
a tombolé vihart, amely oly kiméletleniil tépazza a
spanyol katholicizmust s kérte az 6sszkeresztények imajat
érette.2 A kormény persze eltiltotta az Enciklika koz-
lését, utgyhogy titokban kellett Lkézrél-kézre adni.
A nép megértette, felébredt véres almabdl, elpartolt kor-

b XVI. Gergely 1842 febr. 22-iki Encyclicdja. Roskovanyi:

i.m, II. k. 431. 1
2 U o
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ményétol s visszaallt Egyhazahoz. 1843-ban Espartero
megbukott, II. Izabella nagykoriva lett s igy annyi bal-
sors utan végre szebb napok deriiltek a spanyol katho-
likus Egyhézra.

Tarsorszdga, Portugalia szintén hiiségesen kovette az
iildozések terén. Viragkorat érte Don Pedro uralma alatt,
aki mindenben elfdje nyoméan haladt. A diplomiciai
viszonyt a Szentszékkel § is flbontotta, a papai nunciust
eliizte, 6ccse, Don Miguel altal kinevezett piispokoket alla-
sukt6l megfosztotta, a patronatust megsziintette, a papi-
tizedet eltorolte a kolostorokat pedig javaival egyiitt
lefoglalta a kincstar szdmadra. Az eltizétt és beborténozott
papok helyét liberalis és szabadkémiives szellemiiekkel
toltotte be s mikor ezekt8l a Szentszék megtagadta a
juriszdikciét, még adazabb gytlsletre gerjedt ellene.!

Szerencsének mondhatjuk, hogy az isteni Gondviselés
rovidre szabta Don Pedro életét (t 1834), mert kiilénben
még jobban megtépazta volna az Egyhdz évszazados
fajat. A nagykorusitott Maria szakitani akart el6deinek
ismert politikdjaval, azonban a kortezek koézt annyi
liberalis és szabadkémiives volt, hogy jéakaratinal tovabb
nem tudott jutni. Kedvez6bbre csak a 8o-as években
fordult az Egyhaz sorsa.

A karboniarik 1831 februir 4-én tettek tjabb kisérletet
szabadelvii 4lmaik megvaldsitidsara. Forradalmukkalmost
nem mentek sokra, mert Ausztria leverte. XVI. Gergely
pedig Gigy akarta leszerelniaz elégedetlenséget, hogy iid-
vos reformokat léptetett életbe egyhdzi allamaban. De
a forradalmaroknak ez sem tetszett. Tovabb folytattak
aknamunkéjukat s vartdk az djabb forradalmak eszten-
dejét, 1848-at. .

Ebben az évben ismét a francidké volt a kezdés dicsé-
sége. Az orleansi uralom vérben fogant s abban is milt ki.

1 Holzwarth : i. m. IX. k. 539 L
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A Bourboun trén tragikuméat oroékolte az orleansi utéd is.
Gyenge jellem volt minden nagyvonalisag nélkiil. Hiany-
zott tehetsége s nem volt ereje a kiralyi terhek viselésére,
ezért 18 évi kinl6édas utan elhagyva és megbukva lépett le
az élet dramdinak kirdlyi trénjarél. A kiralyok azon
fajtajabol valé volt, aki sohasem mert kemény ©kollel
lecsapni az erfszakos kovetelédzésekre, hanem félve és
remegve mindig engedett. S népe mdar annyira patho-
I6gikus volt politikailag, hogy sohasem volt neki elég,
mindig tébbet kivint. S ami még szomorubb, hiveinek
sem vallhatta az Osszes francidkat, hanem csak azokat,
akik osszetorték X. Karoly koronajat, hogy a dirib-
darabbdl az § fejére készitsenek vjat. Gyfilolték a bour-
bonistak és bonapartistak, a legitimistak és koztarsasa-
giak egyarant. Hogy ez valéban igy volt s nem a késébbi
térténelem rafogasa, azt eléggé bizonyitja, hogy élete ellen
négyszer kiséreltek merényletet, folyton kellett véalto-
gatnia a kormadnyait, mert csak igy tudta a forradalom
véres mumusat elodazni, de nem megallitani.

A forradalmistdk boszorkdnykonyhédjaban tehat allan-
déan sistergett a lazadas katlanja. A tiizet az eljévendd
4j tarsadalom préfétai gyujtogattdk, akiknek féleg a «zub-
bonyosok»nal volt nagy kelendéségitk. A Proudhomok,
a Fourierek, a Blanc Lajosok, a Sand George név mogé
bajt Dudevant asszonysag mind ennek a szebbnek-jobb-
nak rajzolt jovének voltak faradhatatlan pionirjai. Hogy
ez még nem érkezett el, annak okat Sue Eugene «A bolygé
zsidé» regényében az Egyhdzban kereste, mely orok
ellensége volt a «dolgozd népnek s a haladasnaks. Ezért
mindsithetetlen modorban tizent neki harcot, kiméletleniil
timadta. S nemcsak az irodalomban, az ujsigok hasabjain
persziflilta, hanem felolvasisokon s mas tarsas Ossze-
joveteleken is. ‘

Ily el6késziiletek utdn nem csoda, ha 1848 februdr 22-én
tényleg bekoészontétt az ujabb forradalom. Még gond-
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viselésszeriinek kell mondanunk, hogy nem a tdlzdk,
hanem a mérsékeltek gy8ztek. Igy a pohar, melyet az
Egyhaznak ajbél ki kellett iiriteni, nem valt oly keseriivé,
mint egyébként. A liberilis (juste milieus-politika, melyet
Guizot miniszterelnok honositott meg, tovabb folytato-
dott. Az 4j koztdrsasigi kormdny kultuszminisztere,
Camnot kijelentette, hogy a vallis épen ugy, miként
szolgainak jogai és érdekei az 4j alkotmény altal tiszte-
letben fognak tartatni.! S a koztarsasigi korméanyzat ezen
igéretét nagyjiban be is valtotta. Elég csak utalni arra a
baratsigos viszonyra, mely kozte s a francia katholikus
Egyhaz kozott kifejlédott.

De épen e mérsékelt Allaspontjaval nem tudta magit
megkedveltetni a témeggel s annak is inkabb a pro-
letaridtus részével, mely mohon leste az alkalmat, hogy
barrikddokat emelhessen, vért onthasson és korményt
buktathasson. Ezt a tervét majus 15-én akarta végre-
hajtani, de a kivalé kolt8, Lamartine iigyességével meg-
hiusitotta.

A korméiny azt hitte, hogy erélyes intézkedésével
elhallgattatja a munkasvezéreket s az utdnuk indulé
koznépet. Tévedett. Mert minél szorosabban éreztenyakan
a hurkot, annal hangosabban sikonyalt s késziilt a d6énté
csatira. Ez janius 23-4n kovetkezett be s tartott 27-ig.
Az egykoru lapok borzalmasnak irjak le. A kékinges
szocialistdk elszant fanatizmussal keltek fel. A kartacso-
lasok szazaval szedték az embereket, de azért nem adtik
meg magukat, hanem még elkeseredettebben viszonoztak
a tiizelést. Hidba szélitotta fel &ket Cavaignac, hogy
tegyék le a fegyvert és vessék ald magukat a térvényes
hatalomnak, mely nekik blinbdné gyermekekhez hason-
l1éan meg fog bocsatani s gondoskodni fog réluk.? Ez sem
haszndlt | A kozvetit8ket felkoncoltdk. Ekkor Affre

! L’ami de la Religion. 1848 febr. z9.
? Holzwarth : i. m. IX. k. 569. 1.
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Dénes, Pirizs érseke vallalkozott a békekozvetitésre.
Cavaignac, okulva a tapasztaltakon, le akarta beszélni
a nemeslelkd f6papot, de 6 nem haligatott ra. A j6 pész-
tornak életét kell odaadni juhaiért, volt a valasza s ezzel
atnak indult St. Antoine kiilvarosa felé. Misszidjaért
dragin fizetett. Az eldmitott nép meg sem hallgatta,
arul6jdnak bélyegezte, majd lovésével fSldre teritette.
Utolsé szavai ezek voltak : Orommel halok meg, csak azt
adna az Eg, hogy az én vérem volna az utols6, mely a
polgarhadbortiban kiontatott.! Eletét aldozta hazajaért,
vérét a békéért s haldlaval a francia katholikus Egyhaz
szabadsagat viltotta meg.

A forradalom leverése utin ugyanis a kormany még
inkdbb belatta, hogy a szélsGséges irdnyzatok ellen
mind hliséges fegyvertarsa az Egyhdz. Ezért még
baratsdgosabb 1épésekkel kozeledett hozza s ezt az
iranyzatot megtartotta Napoleon Lajos is, amikor a
bizalom december 10-én 6t emelte az elnoki, majd
késébb (1852) a csiszari trénra. Most méar Thiers is
belatta, mint egyik levelében be is vallja, hogy pozitiv
valldsra, istentiszteletre s papsigra sziikség van s hogy
ami e tekintetben a legrégibb, az egyszersmind a legjobb
s legtiszteletremélt6bb (t. i. a rém. kath. Anyaszentegy-
haz).2

Nemcsak a francia, hanem a német népbél is kitort
ebben az évben az elégiiletlenség. Mar februar 22-ike el6tt
is mozgolddott, ez azonban inkabb csak izolalt jelenség
volt. Mikor azonban a parizsi forradalom hire hozzijuk is
eljutott, Ggyszolvan az Gsszes tartomanyokban felkeltek
s kovetelték a demokratikusabb alkotmany meghonosi-
tasat. A nép mar nem érte be a fejedelmek és nagyherce-
gek szépen hangzé igéretével. Ebben mér sokszor csalé-
dott. Most az igéretek bevaltasat kévetelte. S ahol ez

! L’ami de la Religion. 1848 jdun. 30.

2 U. o. 1848 jun. 22.
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késett, ott miris kilobbantak az 4. n. népjogok Ortiizei.
S ezek gy terjedtek az egyik varosbél a masikba, mint
a csillagtiizek az esti égen. A fejedelmek, engedve
a kozéhajnak, teljesitették népeik kivansagat, melyet
a frankfurti szovetségtanics megformulazva kiterjesztett
az egész német birodalomra. Az 1j alkotmany nem ismert
el semmiféle kivaltsigot és eljogot. Vallasi tekintetben
sem. Kimondotta, hogy mindegyik vallasfelekezet 6n-
alléan rendezze és kezelje iigyeit.

Ez az elv, a multhoz viszonyitva, 6ridsi haladast jelen-
tett s mindeniitt megelégedéssel -fogadtak. A piispokok
kozos terv kidolgozasa végett Geissel kolni érsek elnok-
lete alatt Wiirzburgba gyiilésre jottek ossze. Itt foglal-
koztak mindazon sérelmekkel, melyek a katholicizmust
az utébbi négy évtized alatt érték s ezek orvoslasat kér-
ték. Panaszaikat emlékiratban kidolgozva felterjesztették
az egyes korméanyokhoz. Kérték benne, hogy papjaikat
6nalléan nevelhessék és szabadon alkalmazhassik. Pa-
pokra és vilagiakra nézve egyhdzfegyelmi hatésdgukat
gyakorolhassdk. Iskolaik birtoklasaban ne héboritassa-
nak ; a valldsos élet dpolasara intézeteket és tarsulatokat
allithassanak ; az egyhdzi vagyont maguk kezelhessék.!

Mint litjuk, nem kértek benne semmi olyant, ami a
jogossig hatédrat tullépte volna s mégis figyelemre se
méltattik. Az uralomra jutott kormanyok az Egyhaz
iigyét nem tartottdk koziigynek s igy nem is partoltdk,
hanem inkabb elnyomtak. Liberalizmusukkal nem tudtak
Osszeegyeztetni az & fejlédését, virdgzasat s mindent el-
kovettek, hogy minél szitkebb korre szoritsak. A frankfurti
elvnek ez az értelmezése sziikségszerilleg vezetett a
kés6bbi kultdrharchoz.

Az itliai dllamok is, hasonléan a németekéhez, pilla-
natig sem tudtak nyugodni s a legkisebb neszre is fel-

! Rapaics R.: i. m. IIL k. 595. L
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rezzentek. Lelkiikkben mar régéta ott vibralt az a
titkos vagy, hogy a kis kirdlysigokra darabolt fél-
szigetet Gjolag egyesiteni kell egy kozds uralkodé jogara
alatt. Az «Unita Italia» eszméjében mindenki megegye-
zett, csupdn a Kkivitelben tért el. Minden egyes part
a maga jeloltjét szerette volna az egykori cézarok trénjara
emelni. Széba keriilt IX. Pius (1846—1878) neve is.
Nemcsak Gioberti Vincenzo emlegette, hanem a moz-
galom szervezje, Mazzini is. S6t kiilon fel is szolitotta,
hogy élljon e nemzeti mozgalom élére, mert kiilonben
{é16, hogy elszakad az Egyhaztol s szabadon megy a maga
utjan.!

Mazzini késén mondta ezt. Akkor, amikor maris
antikatholikus jelleget 6ltott s igy a Szentatya nem véllal-
hatta a vezér szerepét. A papa ezzel megszlint a forra-
dalmistik szemében «Pio bono» lenni. S 8k, mert nem
akart veliilk haladni, nélkiile mentek s dobaltak szerte-
szét a forradalom iiszkét. Napoly, Szicilia, Milané, Velence
kiadtdk a jelszdt : haborut az osztrdkok ellen! S ebbe
bele akartdk vonni 6t is. A Szentatya azonban kijelen-
tette, hogy 6, mint a béke Istenének f6ldi helytartéja,
irtézik habordt viselni barmely nemzet ellen is.2 S erre
nem is volt oka. Hiszen, eltekintve a josephinizmus
csokevényeit6l, az osztrdk dinasztia mindig hiséges
fia volt az Anyaszentegyhdznak s baratsagos viszonyban
élt Italia tobbi uraival is.

A forradalmistak fiaskét is wvallottak. Napolyban
ugyanis II. Ferdindnd kergette 6ket szét, Szardinidban
pedig Radetzkyt8l szenvedtek wvereséget. Mindez nem
keseritette el Sket, ellenkezlleg, csak ingerelte a tovabbi
harcra. Székhelyiiket most az egyhdzi allamba tették at.
Bar helyzetitket nagyon megnehezitette, hogy IX. Pius
papa marcius 14-én széleskorii alkotmannyal ajandékozta

! Fiassy T.: IX. Pius pdpasaga. I. k. 269. L
2 U. o. L k. g01. 1. papasag
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meg alattvaléit, mégis taldltak Achilles-sarkot, amelyen
megsebezhetének tartottdk a papai éallamot. A népet
azzal Amitottdk el, hogy a mostani korményzat anti-
demokratikus, azért megbuktatisit s Mamiani Te-
renzio elndksége alatt Ujnak a kinevezését kell kovetelni.
Ez meg is tortént. Azonban Mamiani odaig ment a maga
demokratizmusaval, hogy nem egyszer a Szentatyival
jutott ellentétbe, minek természetes kovetkezménye
lett, hogy rovidesen neki is tdvoznia kellett. Kevésbbé
volt szerencsés utddja Fabri, amiért is a Szentatya a
mérsékelt, de eréskezii Rossi gréfot nevezte ki. Nevének
hallatara felszisszentek az elégiiletlenek s hogy szabadul-
janak téle, orgyilkossal november 15-én kioltottdk
életét, épen akkor, midén a Kancelliridba sietett, hogy
megnyissa a kamardk gyiilését.

Masnap teljes erével kitért a forradalom. Oriasi nép-
témeg verddott dssze a Quirinal el6tt s kovetelte a demo-
kratikus miniszterium kinevezését s a nemzetgyiilés
Osszehivasat. A padpa nem volt hajlandé engedni, mire
agyikat szegeztek a Quirindl kapujara, k6- és golyo-
zaport ziditottak az ablakokra s lel§tték Palma prelatust.
Végre engedni kellett az erészaknak annil is inkabb,
hisz testérgardajat is eltdvolitottak s igy hatalma
inkabb csak névleges volt, mint tényleges.

Minthogy élete nem volt biztonsagban, azért Harcourt
herceg francia és Spanz gréf bajor kovet segitségével
november 24-én Gaéta varaba menekiilt. Ezzel még nem
torédtek volna, csak az bantotta &éket, hogy a kicsikart
engedményeket mind visszavonta. Tavozasara ideiglenes
allami juntdt alkottak, majd 1849 februir 5-re nemzet-
gytlést hivtak egybe, melynek, mint «Constituente
Italianar-nak az lett volna a feladata, hogy megszervezze
az egységes Itdlia alkotmanyéit. A papat megfosztottak
«ettleg és jogilagy a vildgi hatalmatél, kikiditottak a
rémai koztarsasagot, melynek élére Mazzini-, Saffi- és
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Armellinibdl 4116 triumviratus keriilt.! Az egyhazi dllam-
bél megsziiletett rémai koztarsasignak legfontosabb
teenddje az volt, hogy a papasignak még az emlékét
is kiirtsa. Nehezen ment, hisz Réma minden kéve errél
beszélt. De mégis megprobélta. A bevalt szokashoz hiven
elsGsorban javaira tette rd a kezét. S ebben annyira
nem tudott mértéket tartani, hogy még a templomokat
is kifosztotta. Azutdn hozzafogott a liturgia reform-
jahoz. A hisvéti szertartast maga Mazzini szerkesztette
meg, amint 6 maga is Glt a papai trénon a hdsvéti
szertartasok alatt, kornyezve aposztata papjaitél.2 Hogy
a be nem hédolt papokat kiméletleniil iildozte, azt talidn
nem is szitkséges hangsiilyozni.

A triumvirek uralma szanalmas helyzetbe sodorta az
Egyhdzat. A nagy szerencsétlenségben még az volt a
vigasztald, hogy az egész csak pilinkdsdi kirdlysag volt.
A Szentatya ugyanis felhivast intézett Eurépa keresztény
uralkodéihoz s ezek segitségére siettek. V. Ferdinand
osztrak csaszar s magyar kiraly, Napoleon a francidk ura,
Napoly, Spanyolorszag egyformén segit jobbot adtak a
szorongatott pipanak. S Garibaldi, barmilyen hdsiesen is
védte az 6rok varos kapuit, julius 2-4n mégis csak meg
kellett nyitni, hogy helyét visszafoglalja a jogos tulaj-
donos. Sajnos, IX. Pius csak romokat és pusztulast talalt,
mert Mazzini, megrakodva egyhazi kincsekkel, még jokor
egérutat vett Anglia felé.3

Ausztria-Magyarorszigrél eddig nem esett sz6, mert
1848-ig nem vett részt a lezajlott forradalmakban. Nem
mintha a monarchia népének nem lett volna semmi
kivanni valéja s nagyon meg lett volna elégedve a
metternichi rendszerrel, hanem mert a mindenhaté
miniszter 48-ig el tudta {izni a forradalom rémét az

! Fissy T.: i m. IL. k. 146. L
¢t U. o. 157. L.
$ U.o. 337. L.
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oszirdk-magyar birodalombél. S elényére kell irni, ha
nem is sokat, de mégis tanult a kiilf6ld példaibsl. Csak
egyet emlitek : 6reg koraban, a negyvenes években nem
volt tobbé sem merev autokrata, sem pedig a koézépkori
rendiség hive. Politikai nézetei ekkor mar rokonsigban
voltak az angol konzervativ, s6t még a Guizot-féle mér-
sékelt liberalis justemilieu politikaval. is.! A kés6bbi
kirobbanas csak onnan szdrmazott, hogy az altalidnos
politikai fejlédés mindig egy oles 1épéssel megelézte.
S az 6 liberalizmusaval mar ott kacérkodott az a radi-
kalizmus, mely az el6bbi jeligével akarta romm4 zidzni
mindazt, ami régi.

A politika mérlegingdja a 40-es években ergs elhajlist
mutatott nalunk is. Az a tilalomfa, melyre az allam-
hatalom Martinovichék vérével irta fel a nyugati eszmék
«delendum»-at, ekkor mar elvesztette riaszté hatasat
s inkdbb felhivds volt a politikai, a gazdasigi és szociilis
fejlédés nagy harcara. Wesselényi, Lovassy, Kossuth
bortoénviselt harcosok voltak, de ez cséppet sem rontotta
az akkoriak elgtt tekintélyiiket, s6t inkabb emelte.
A haladids harcvonaldba Allott Széchenyi is. Orszag-
vilig el6tt hirdette, hogy Magyarorszigot nem lehet
tovabb «Nagy Parlagr-on hagyni. Nemzeti és dinasz-
tikus érdek ez. Anyagi és kulturalis elposvinyosodasunk-
b6l okvetleniil fel kell emelkedniink, ha nemes és szabad
nemzet akarunk lenni. Fejlédniink kell, de ennek békés
uton, Osszelitkdzés nélkil kell végbemenni.

Széchenyi harci modora nagyon békésnek és lasstnak
tiint fel, ezért nem tetszett a tiirelmetleneknek. Ok inkabb
azokhoz csatlakoztak, akik megforditottdk a nemes-
veretlt grof tételét s a fejlédés kiindulépontjat a magyar
allamisag fiiggetlenitésében lattak. 812 nem riadtak
vissza a harctél. Sem a kiils6tdl, sem a belstol. Elvik

1 Szekfi Gyula : Harom Nemzedék. 195. 1.
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volt : szép széval, ha lehet, de ha nem, karddal és ergvel
kell kivivni, amit az id6 parancsol.

A reformmozgalomnak ez az erfszakos programmija a
higgadtakban visszatetszést sziilt. Hisz beliil is forradal-
mat szitott, amikor megiizente a kivaltsigosaknak, hogy a
reformokban veliikk, de ha kell, nélkiiliik, sét elleniik is
megy. Akiknek volt féltenival6juk, azoknak bizony nem
igen volt kedviitk vele rokonszenvezni. Ily beallitasban
az egyhaziaknak sem igen tetszhetett. A haladdsnak 6k
sem voltak ellenségei, de nem lehettek baratai annak az
ugrasszeri fejlédésnek, amely évszazados tradicidkat
s torvényszentesitette jogokat akart egyszerre sirba zarni.
Aggélyukat a kiilfold szomord példai igazoltdk. Joggal
félthették tehat egyhazi intézményeiket a pusztitastol
idehaza is. Mar pedig a liberilisok ennek az 1tjat egyen-
gették. A varmegyék egyre-masra a papi javak lefogla-
lasat inditvanyoztdk, az orsziggyilésen vallasi kérdése-
ket feszegettek a katholikus dogmék bevonasa mellett,
amely tények logikai kényszeriiséggel tavolitottik el
a klérust a mozgalom iigyétsl.t

A liberalisok nem tettek szordinét hangjukra s ez az oka,
hogy messzebbre elhallatszott, mint a mérsékelt konzer-
vativoké. S mert a reformokat a fokozatos fejlédés
kizardsival egyszerre akartdk, természetes, hogy a
kivaltsagnélkiiliek szélesebb rétegébe szivesebb fogad-
tatdsra taldlt. «A szegény emberek» bennilk lattdk fel-
szabaditéjukat, ezért szivvel-lélekkel csatlakoztak hozza-
juk. Igy haladt a reformirdny 1848 marcius 15-ig, a nagy
magyar megmozdulds kezdé napjaig.

1 Szekfli Gy.: i. m. zo1. L
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¥1A VEGIGTEKINTUNK a forradalmak torténetén, arra
2| a megallapitasra jutunk, hogy ezek t&plalkozé
- = véredényeiket az elégedetlenség izomrostjaiba
melyesztlk Keletkezésiikben s genetikus fe]lodesukben
tehit mind megegyeznek. Ilyenforman a mi biiszke 48-as
forradalmunk sem tért el azoktodl, melyeket az el6bbi
fejezetiinkben lattunk. Altaldban ez igaz. Azonban ha
jobban belemélyediink s aprébb részleteire boncolgatjuk,
egymasutén jonnek el részletek, amelyek kizarélag csak
a magyar pszichének lehettek az eredményei. Ezek tehat
olyan tényez6k, melyek sehogy sem engedik meg a
koz6s nevezg§jliséget.

Tekintsiik csak az aprilisi reformokat ! Ha figyelemmel
vizsgaljuk keletkezési pontjuktdl befejezésiikig, akkor
azt kell mondanunk, hogy azok nemcsak a tortetdk, ha-
nem a komolyan haladék agyaban is évtizedeken at
erjedtek s a forrdsi pontjukat szuronyszegzés és trom-
rombolas nélkiil érték el.

Az objektiv torténelmi kritikusnak el kell ismernie,
hogy a 48-as id6k magyarja alkotmanyos dton vivta ki
maganak egyéni szabadsagat a rendiség megkototiségei-
vel szemben ; jogsérelem nélkiil emelte fel a gazdasagi és
politikai demokratizmusat az Osiség s a nemesi privilé-
giumok helyére. Szabadda tette a foldet, a sajtot, az
ipart, a kereskedelmet nemzetiségi és vallasi kiilonbség
nélkiil az orszag minden fia szimara. A jogok egyenl6ségét
kivanta, de ugyantgy a terhek kozOsségét is vallalta.
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Az egyenlGségre valé torekvés akkor eurdpai dramlat
volt. Amikor azonban a magyar atvette, megtisztitotta
kulfoldi er8szakossagaitdl s a hiliség kéntdsébe Sltoztette,
nehogy megbantson vele mast, mikor dnmaga tidvére s
boldogulasara akarja felhasznalni. Hogy ez csakugyan
igy volt, arra koronatanu maga az uralkodé,V. Ferdinand.
Mikor ugyanis prilis 11-én rdadta kirdlyi placetjét az
aprilisi térvényekre, ezekkel a szavakkal nyujtotta 4t
azokat Istvan féherceg nadornak : Hiv magyar nemze-
temnek szivembél Ohajtom boldogsagit, mert abban
taldlom fel a magamét is. Amit tehit annak elérésére
télem kivant, nemcsak teljesitettem, hanem kiralyi sza-
vammal erésitve, ezennel it is adom neked, kedves 6csém
(t. i. Istvan nddor) s 4ltalad az egész nemzetnek, mint
akinek hiségében leli szivem legf6bb vigasztalasat és
boldogsagat! Ha tehit igazak e szavak, melyek igazsaga-
ban nem lehetett kételkedni kimondasuk tinnepnapjan,
gy nincs joga senkinek e vilagon az erészakos forradal-
marok k6zé sorozni a magyart 1848 marcius-aprilisiban.
Ez egyenes tagaddsa volna a kirdlyi sz6 dszinteségének.

Ezzel persze nem mondjuk azt, hogy elédeink mind-
végig kitartottak a loyalitas Gtjan. Nem! De nem is
tehették meg, mert a kamarillinak nevezett udvari sz6-
vetkezet minden kdvet megmozgatott, hogy a magyarsa-
got beletaszitsa a lazadas arkaba. Ugy tett, mint a ve-
szekedd kisgyerek. Csakhogy mig ez egyszerre kéri vissza
az odaadott babaruhdjat, addig az fokozatosan akarta
visszavonni az engedményeket. E kétszinti jitéka cél-
tudatosan kergette nemzetiinket a végs§ elkeseredésbe s
ennek nyomén a forradalomba.

Lamberg grof legyilkolasaig terjed idészak még nem
nevezhetd forradalminak, legfeljebb csak késziilésnek ra.
Azontil mar igen, mert a jézan megfontolast az utca meg-

1 Horvath Mihaly : Magyarorszag fiiggetlenségi harca-
nak torténete. I. k. 8.
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gondolatlansaga viltotta fel. A mérsékeltebb politikusok
kezdtek félredllni. Csupan Batthyanyi maradt meg, hogy
végezze még egy darabig a sziszifuszi munkéit s aztan
aldozata legyen a megvivhatatlan igynek. Az § kom-
promisszumos politikdja még ki tudta volna verni Bécs
és Pest kozott az aranyhidat, csakhogy a Burgban nem
vették Oszintén s ezért Pesten sem akartak engedni a
«48-bbl».

Ennek a merev iranynak kétségkiviil Kossuth volt a
legkifejez6bb képviselGje. Az igaz, hogy benne igen maga-
san lobogott a hazaszeretet tiize. Taldn ezzel a para-
frazissal lehetne 6t jellemezni : a hazdért mindent, a hazan
kivill semmit ! Egész érzés- és gondolatviliganak ez volt
a centralis f6kusa, mely azutén el is homalyositott mellette
minden mas szempontot. Szive csordultig megtelt boldog-
sdggal, mikor a trén nagyobb zokkenés nélkiil teljesitette
nemzete kivansagait. Lelkesebb hive aligha volt V. Fer-
dinandnak e napokban, mint épen 6. Nem egy beszédében
és felirataban biztositotta Ofelségét a nemzet tantoritha-
tatlan ragaszkodasarél, hiiségérdl, akinél biztos ments-
varat talalhat mindenkor, ha a csasziri s kirdlyi trénjat
rombolé hullimok csapdosndk. Es Kossuth &szintén
beszélt. Csak arra nem gondolt — mert bilinnek tar-
totta — hogy az 1j, 48-as alkotmanyunkat tekintik
fenn a csdszarvarosban ilyen hullimverésnek s az altala
emlitett csontkamra sorvaszté szelével igyekeznek visz-
szafijni az alkotmanyossig régi medrébe.

Mikor rajott e szomori tényre, valésiggal megdébbent.
S az az ember, aki az imént még csillog6 szemekkel igért
biztositékot, most zavaros tekintettel késziilt megbirkézni
a kétfejii sassal. Alkuba méar nem bocséatkozott, mert nem
egyszer becsaptik. Viszont elszant hazafias enthuziaz-
musa nem vezethetett célhoz. Széchenyi koran észrevette
ezt; mér akkor midén halalfejes lepkéi, miket 6 szines pil-
langéknak gondolt, még csak gubébanrejtztek. Ezért indi-

Dr. Meszlényi A. : A magyar kath. Egyh4z és az 4llam. 3
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totta meg ellene széban és frdsban a harcot. De
alatszat Kossuthnak adott igazat. Biztos fellépése, szug-
gesztiv ereje, kellemes organuma, rétori elfadisa s meg-
gy6z6 ereje ellendllhatatlanul vonzotta magédhoz a ma-
gyarsagot. Nem gondolkodott senki, csak ment a csengé
sz6 utan, mert azt hitte, hogy ez az igazsig. Késébb sokan
belattak e tévedésiiket. Harmincot kemény esztend6 utan
Rénay Jacint volt gyéri bencéstanar, majd vallasiigyi
kormanybiztos is igy meakulpazott: Konnyi 35 év utdn
okoskodni, de 1848-ban ez a mi lizbeteg sziviink szép
széra heviilt, nagy mondatokra induilt. Kossuth Lajos
szénoklata volt egyetlen bolcseségiink.!

Csakhogy amire Rénayt a nagy nemzeti bukés s a
keserii szamizetés tanitotta meg, azt Széchenyi mar
akkor belatta, amikor még mindez kikeriilhetd lett volna.
Még utolsé pillanatban is vissza akarta tartani nemzetét
a nagy szaltémortalét6l. Amikor ugyanis Parizsban meg-
indult a torlaszharc s az utca lemondésra késztette Lajos
Fiilspot, megjovendslte, hogy a forradalom szele bezigja
egész Eurépat s nem tesz kivételt az osztrik o6rokds
tartomanyok gécpontjaival sem. Ezért elérkezettnek
latta az id6t, hogy Magyarorszag is adjon életjelt magarél.
Az § idedja az volt, hogy az orsziggyiilés mondja el
Ofelségének a nemzet sérelmeit és kivanatait ; de miutan
az eurdpai razk6dasok miatt a trén veszélyben foroghat,
a magyar most egyéb teend6t nem talal, mint az orszag
Osszes erejét a dinasztia védelmére felajinlani, akir a
kiilmegtimadasok, akar a keletkezhet6 belmozgalmak
ellen.?

Ez a grand seigneur nemes gesztusa volt ! Megismétiése
az 1741 szeptember II-iki orszdggyulés magyar nagy-
lelkiiségének, mely feledve minden sérelmet, egy szivvel
és lélekkel zagta a szorongatott kirdlynd felé: Vitam et

! Nemz. Mnz.: Rénay Jacint Naplétoredékei. I. k. 8o. L.
? Br. Keméuny Zsigmond : Forradalom utin. 149 L
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sanguinem. Sajnos, Széchenyi felhivdsa nem taldlt ily
lelkes visszhangra. A talft6tt kedélyek ekkor mdr
Kossuth szavéra eskiidtek. O pedig els6sorban az orszag
érdekét tekintette s csak azutan a trénét. S a gravaminilis
politikdban nevelt magyar el6tt ez sokkal tetszet§sebb
volt.

Mikor méarcius 3-4n szintén az id6k megnehexziilt jara-
sara hivatkozva, arra kérte Ofelségét, hogy szerezzen
érvényt az 1790 : X. térvénycikknek s adjon nekiink par-
lamentaris korméanyrendszert, inditvanyit kozlelkese-
déssel fogadtak el. Népszeriisége a tetéfokra szokott,
mindenki széles ez orszagban csak az & inditvinyarél
beszélt. Egy ember volt, aki nem oriilt neki s ez nagy
ellenfele, Széchenyi volt. Nem azért, mert ismét meg-
bukott a sajit javaslatidval, de mert latta azt a széles
szakadékot, amelybe rohan nemzete. Kossuth beszédét
tiizre 6ntdtt olajnak tartotta. S hogy csakugyan az volt,
azt megmutatta marcius 15-ike. Mert ennek megrende-
zéséhez a 18kést marcius 3-ika adta. Igaz, hogy e
12 pontos forradalom vértelen volt, de mégis csak mumus
a dinasztia szemében.

Hidba szénokolt most mar Kossuth a nemzet hiiségérél,
mert az uralkodd, mint fenyegetd rémet maga elétt latta
a forradalmat is. S vitathaté az is, vajjon a mdrcius
17-iki kiralyi kézirat kiadasaban melyik tényezének volt
nagyobb szerepe, az elébbinek-e vagy az utébbinak?
Fontosnak azonban az latszott, hogy a kirdly meg-
értette a «hli magyar nemzet kivinsigit» s hajlandé-
nak mutatkozott «a hil karok és rendeknek» egy, a honi
torvények értelmében, fiiggetlen felels miniszterium
alkotasa iranti kivdnatat elfogadni.! Egyben arra is
felhatalmazta a néddor-féherceget, hogy az egyes tar-
cékra alkalmas egyéneket terjesszen fel, a térvényhozés

1 Pap Dénes: Okmanytir Magyarorszag fiiggetlenségi
harcanak toérténetéhez. f’ k. 22. 1.

3*
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a pragmatica sanctio figyelembevételével allapitsa meg
hataskoritket s targyalja le a Kossuth-féle feliratban
érintett torvényjavaslatokat.

Meginduit a ldzas munka. A karok és a rendek egymas-
utan targyaltdk le a térvényjavaslatokat, hogy A4prilis
11-ikére a kiralyi szentesitésre készen legyenek. Ez meg
is tortént s mint tudjuk, a kirdly szivéb6l Shajtotta
hii magyar nemzetének tovabbi boldogulasat.

A latszat megint csak Kossuthnak adott igazat. S ha
Széchenyit kinozta is monomaniaja, az egyetemes magyar-
sdg ezt nem vette észre. Az csak lelkesedni tudott, mert
aprilis 11-ikén meglatta viragat annak a rézsafanak, mely-
nek tovét haromszédzados magyar vér 6ntozte. Az orszag-
gal egyiitt oriilt az Egyhdz is. Tagadhatatlan, hogy 6 is
félt Kossuth politikajatél s szivesebben hajlott Széchenyi
mérséklete felé. S ez érthet$. Ezt javalta neki berendezke-
dettsége, az uralkodéhdzhoz val6 viszonya s szdzados
tradiciéja is. Nem volt § sem ellensége a reformirdnynak,
csupan az Aatmenetnélkiili, forradalmi dton siirgetett
ujitasokat ellenezte. S ezért fiait igazdn nem illeti meg az
«elitélends szolgaisdgy sotét vadja,! mint akik csak a trén
érdekét szolgaltdk még a haza rovésira is, Ha ez a meg-
allapftds igaz lenne, akkor nem csatlakoztak volna oly
lelkesen az j rendszerhez. Ennek bizonyitasira elég csak
hivatkoznunk az elsé enciklikdkra, melyek hiriil adtak
Magyarorszag djjasziiletését. A valtozhatatlan adottsag,
vagy a kesernyés kényszer nem diktalhatott oly iinnepé-
lyes hangon, mint ahogy ezek megir6dtak. Egyike-masika
valésiggal magaval ragad panegirikus hangjaval.

Hogy a hierarchikus sorrendet megtartsam, idézem a
rangidds kalocsai érsek, grof Nadasdy Ferenc korlevelét,
mely 6rémmel 4llapitja meg, hogy az egek Ura a szabad-
sadgnak 4j hajnalit engedte reank deriilni. Az 1j kincs

! Pethé Sandor : A szabadsigharc eszméi. 49. 1.
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édes mindnyajunké, tehit Krisztus igaz Egyhazaé is,
mely a népek val6di szabadsdgéinak els6, isteni alapvet6je
volt. Felszolitja tehat az § Krisztusban kedves atyafiait,
hogy 0dvozoljék kozds nyereményiiket azon Egyhiz
nevében, mely rendithetetlen sziklaviriban népeket és
tréonokat talélve nemcsak a szabadsig minden alaku
valtozatait énon s az emberiség kozjavara felhasznélni, de
a zsarnoksidg minden szérnyeit is 18 szizadon 4t diadal-
masan lekiizdeni megtanulta.

Amde minden j6 onnan f6liilrél jén, a magyar szabad-
sdgotis a magyarok Istene adta, azért arra inti gyermekeit,
hogy mint Krisztus igaz hiveihez s mint hii honpolga-
rokhoz illik, adjanak halat az egek Uréanak, hogy dj
szabadsidguk hajnala nem virradt polgarvér f6lé s kér-
jék rd a Mindenhat6 aldasat, hogy vart gytimoéleseit is
haboritatlanul élvezhessék.!

Ime egy a sok koziil ! Mégpedig azé az érseké, aki nem-
csak fépapi mindségénél, hanem sziiletésénél fogva is
arisztokrata volt. S mégis ugy irt a magyar szabadsagrél,
mint a magyar katholikus Egyhdz kézkincsérél. S ha-
sonlé stilusban irtak tébbi f6paptarsai is.

A kérlevelek azutan megindultak a szélr6zsa minden
iranyaba, hogy megvigyék a haromszazesztendés magyar
vagyak teljesedését. A vasarnapok, melyeken felolvas-
tak, a vallasossignak s a hazafiasdgnak voltak a napjai.
A szészékekrdl lelobogtak ennek a hazafisignak a tiizei,
melyek fényiiket a vallasos érzésbél nyerték. Az a nap-
barnftott falusi magyar szent 4hitattal hallgatta papja-
nak szavait, melyek most is az igét, a szabadsag, az
egyenlfség s a testvériség igéit magyaraztak. Megérttette
veliik ezek fogalmat, hogy tudjak, mit kaptak, tartalmat,
hogy mint éljenek vele s terjedelmét, nehogy masok
rovasiig hataroljak. A templom sz6széke lett az a hely,

1 A bpesti kézp. papn. int. konyvt. : A nmélt. kalocsai
érsek levele megyebeli papsigihoz. Bécs, 1848 majus 5.
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ahol egy tjabb élet békés fejlédését alapoztak, anélkiil
azonban, hogy lesiilyesztették volna a politika porond-
java. Ennek 6blos hangjat, zavaros arjat teljesen kirekesz-
tették, mert a haza, a megvaltozott kormanyforma, a
tekintélytisztelet csak igy nyerhetett erkélcsi alapot
az Isten haziban.

A papsig eme magatartisa Oridsi erdt jelentett az
allami konszolidacié szamara. Nem is engedték elseny-
vedni, hanem minden adott alkalommal felhasznéltak.
Azt lehet mondani, az allamnak az Egyhaz volt a leg-
er6sebb tdmasza tervei val6ravaldsinal. Batthyinyi
megelégedéssel tapasztalhatta, hogy a rendnek, a béké-
nek valdsdgos pionirjai, akiknek szavara jobban hallgat-
nak, mint barminé keményhangi kormanyrendeletre.
Ezért is kérte mdarcius 27-iki Atirataban a piispoki kart,
hogy lelkészkedd papsiga buzditsa a népet a békére
s a kozcsendre. S hogy mennyire megfelelt e kotelességé-
nek, azt igazolja ez az egykori bejegyzés, melyet a lete-
nyei plébania Historia domus-dban taldltam. Ma Te
Deumot tartottam — irja Balogh Péter plébanos — meg-
magyardztam hiveimnek, hogy minek lettiink részesei.
Orémkénnyek folytak a szemekbél, mikor meghallotték,
hogy szabadok lettiink. Megigértettem veliikk, hogy
e napokban kiiléndsen tartézkodjék mindenki a béke-
bontastél s a csendzavarastél, amit néma fejbélintassal
meg is tettek.!

Hiszem, hogy e jelenet, ha nem is teljesen azonos forma-
ban, megismétlédott minden faluban, ahol katholikus
templom volt s magyar nép lakott. Mindnyaja meg-
értette az 4j idék aranylé hajnalhasadasit s az egyhazi
lantosnak, Tarkinyinak szavaival koszontotte a magya-
rok Istenét :

4 Arch. Paroch. Let. : Notitiae. 34. pag.
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1. Nemzetiink szent Istene’!
Miaden aldas kutfeje !
Szilljon hozzAdd honfi sziviink
Halaéneke.

2. Add, hogy a legszebb virag,
A torvényes szabadsig,
Szép gytmolcsét lassa kéztink

Az egész vilag.

3. A békesség angyala,
Legyen hazink védfala ;
Hogy deriiljon rank a joélét
Boldog hajnala.

4. Isten! irtsd ki a viszalyt,
A 6 testi s lelki kart ;
Ne ontsunk vért, mely bossziért
Tehozzad kiailt.

5. A testvéri szeretet
Minden honfi sziveket
Egyesitve, boldogitsa
E hiv nemzetet.

6. Aldd meg j6 kiralyunkat,
Szenteld meg kormanyunkat ;
J6szandékkal eszkozoljék
Boldogsagunkat.

7. Bolcseségid lengje At
A torvények szent szavat
Az igazsag ilje koztiink
Szép diadalat.

8. Szalljon minden iigyben rank
BO kegyelmed, szent Atyank!
S igy e {61don mennyorszagod
Képe lesz hazénk.!

Mindenki azt remélte, hogy tényleg a paradicsom
képe lesz hazank foldje. Ezen véllvetve is faradoztak

1 Tarkanyi e halaénekét «Ez nagy szentség valdbany dal-
lamara énekelték templomainkban.
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az egyhdzi és 4llami hatésigok. Onallasunk pitymal-
latdban a legszebb harmoénidba forrtak 6ssze. A poli-
tikai hatésagok a legtébb aktusnal igénybe vették az
egyhaziak kozremiikodését. Az Egyhaz kegyszereit
akkor még nagyon megbecsiilték. Nem babonanak
tartottdk, mint par hénap mulva az el6re tolakodott
radikalisok, hanem nagy nevel§ erének. Mily felemeldleg
hathatott arra az egyszerti foldfidra, mikor az allam
funkciondriusa mellett hozza lépett az Egyhiz papja
ts kereszttel a kezében s intette, hogy a hazaért is e jel-
ben kell munkilkodnia, mert csak e jelben gydzhetiink.
A szent kereszt jelével avatta fel a nemzetért, hogy
annal lelkiismeretesebben &rkodjék a béke és a rend
folott.

Az atalakulds napjaiban ennek biztositasara volt a
legnagyobb sziikség. A munka nagy volt, de az id§ rovid.
Tudjuk, hogy a kirdly maércius 17-iki kézirata felhatal-
mazta a torvényhozast javaslatok készitésére s erre
minddssze harom hét allott rendelkezésére. Valésaggal
tehat gy kellett lepergetni ezek targyalasit. Meg is
latszik rajtuk a gyors munka. Itt-ott hézagosak, masutt
nem elég precizek s ezek mind alkalmas tapot adtak a
kés6ébbi bonyodalmaknak. Egyetlen mentségiik a rendel-
kezésre 4ll6 1d6 rovidsége.

A torvények demokratikus irdnyban adtak jogot a
népnek. Persze még jéforman el sem készilltek, maris
akadtak demagégok, akik ferde beéllitasaval izgatni
kezdték a kedélyeket. Meg is lett a szomori eredménye,
mert egyik-masik helyen iildoz8be vették a zsiddkat,
fosztogattak a foldbirtokosokat, lefoglaltdk a sérelmes-
nek tartott elkiilonzott uradalmi legel6ket, s6t a hadse-
reg, a kormédny s a hierarchia ellen is megindult a hajsza.t

! Lasd erre vonatkozolag a szerzé kov. dolgozatat a Szd-
zadok LVIII. évf. 7—10. sz. 1924. A Min. Orsz. Ideigl.
Bizottsig mikddése. 1848 marc. 24—apr. 20. 714—757. lap.
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Jellemz6 képét adja ennek Visszaemlékezéseiben Rénay.
Hisvétmasnapjdn — mint irja — kiment sétalni a gy6ri
Redoute-tér felé: honnan nagy zaj csapta meg fiilét
s par szaz lépésre 6riasi cs6diilet kavargott. Megkérdezte
vele mend baratjat, hogy mit jelentsen ez? Hogyan —
felelé a kérdezett meglepetten — 6n nem tudja? Bizony
szomord az — adja baratja szijaba a sz6t — ami e népet
ide cs6dité. Mar napok 6ta az a hir tartja mozgasban a
varosi polgarsidg alantabb rétegét, hogy a gydrmegyei
szabadelvil part ifjabb harcosai esti talalkozasaik egyikén
elhatdroztak a gydri katholikus templomok és zardak
lefoglalasat az orszig szamdra.

Ebben az iigyben a polgarmester elndklete alatt gyi-
lést tartottak a Redoute-teremben. A gyiilés szénokai,
mint Lukécs Sindor, Gyapai Dénes és grof Zichy Ottéd
sz6hoz sem jutottak, mert a nép jézanabb tobbsége
feléjiik zugta : le velitk, templomainkat nem engedjiik.!

Az izgiga felforgatok azonban nem mindeniitt talaltak
ily derék ellenéllasra, hanem sokhelyiitt tigy tdvozolték
Gket, mint az igéretfold osztogatdit. Ezek ellenében csak
félmunkat végzett volna Batthyanyi, ha csupan a
hatésdgok fejeit szélitja fel, hogy a kozbéke és a
nyugalom fenntartdsin erélyesen munkélkodjanak, hogy
¢ hon magahoz méltélag s boldogsigit elésegitdleg érezze
at a nemzeti szabadsig el66rémeit.2 Igénybevette az
Egyhiaz szavat is. Szemere beliigyminiszter ugyanis
aprilis 24-ikén Atirt a piispoki karhoz, hogy papjaik tjan
tegye lehetetlenné a féktelenkedék rendbonté mun-
kdjat. Az Egyhaz az & sziklaszilard erkolcsi erejével
ismét szélasra emelkedett. Utnak inditotta a masodik
szamu kérlevelét, hogy vele megkdsse a zavargok kocsi-
kerekét. Keresetlen, de 8szinte szavakkal a hala érzéseit

! Nemz. Méz. Rénay J.: Naplotsredékei. 1. k. 64—s. 1.
b612 Szilélgyi Sandor : A magyar forradalom férfiai. 1848/49-
. 30. 1, ,
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igyekezett els@sorban felébreszteni. Mert a nyert viv-
manyok kizérélag csak ezt érdemelték meg. Két hénap
alatt oly iddket élt 4t e hon — mint Lévay Sindor egri
f6kaptalani helyndk irta — hogy az 6rokké emlékeze-
tes marad a magyar torténelemben. Trénokat lattunk
— flizi gondolatdt — ingadozni s littunk hihetetlen
sebességgel feloszlani szizadokfiizte kapcsokat fejedel-
mek, orszigok és nemzetek kozt, melyeknek csak néhany
nappal el6bb is évszdzadokat mert vala igérni az emberi
szamitds — és lattunk 4j alkotminyokat emelkedni a
szabadsag, egyenl6ség alapjain ; 1atjuk, mikép a szazadok
silya alatt elzsibbadt nemzetiség érzelme feltdmad a
népekben s a szétszaggatott nagy nemzetek szétszedve
az id6k hatalma s egyéni érdeksziilte elkiilon6z6 falakat,
egyesiilni sietnek a testvériség édes érzetében. Napok,
s6t oOrak alatt tiinnek és kelnek szdzadok miivei, melyek
szemléleténél a gondolkozé 1élek 6nként meggy6zédik,
miként Isten ujja van itt; a népek és nemzetek sorsa
f6lott 6rkodé isteni Gondviselés ereje nyilvanult-e nagy
eseményekben, hogy eszméljenek a kirdlyok és okuljanak
azok, kik a foldet itélik. (Zsolt. 2, 10.)L.

Amikor azonban a magyar térténelem ily éles 1éptekkel
halad el6re s hetek, honapok, évek mulasztasat tették
jova, Lévay 6nkényteleniil is a bensé szdmvételre gondolt.
Mindenki — tgymond — kit hona s onjava érdekel,
szamot vet magaval azon keblében onként feltéing kér-
dés irant : mit tegyen? Es e szamolas nekiink kétszeres
kotelességiink, mert ezrek és szdzezrek figyelme csiigg
ajkainkon és tetteinken, ezrek és szdzezrek intézik hoz-
zénk, mint lelki vezéreikhez e kérdést : mit tegyiink??

Ez a kérdés, mint fontebb lattuk, annal is inkdbb

1 A bpesti kézp. papn. int. konyvt. : A ft. egri kdptalani

helyettesnek a fémegye dsszes papsagdhoz intézett korlevele.
Egzer, 1848 majus 6.
U. o.
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aktuilis lett, mert a jobbfelé haladék nemes térekvését
ellenstlyozni prébaltak a balra csabiték. Lévay erre is
megfelelt. Kijelentette, hogy a szabadsig, egyenldség
és testvériség a legszebb eszmét tartalmazzik, de csak
ugy, ha e szavakkal nem élnek vissza. Ha mindegyiknek
megtartjik a szoros hatirat. A szabadsig mesgyéje csak
addig terjedhet, ahol a masoké kezdédik. Ezen tulmenni
mar szabadossdg. Bin nélkiill nem lehet kacérkodni az
egyenldség elvével sem. Mert ha ezen a cimen sors,
szerencse s vagyonbeli egyformasagot kovetelnénk, vét-
keznénk vele Isten és ember ellen s megbontanidnk min-
den tarsadalmi rendet és békét. A testvériség fogalmat
meg akkor értettitk meg kristdlytiszta valéjaban, ha
Isten és a haza szine el6tt part- és véleménykiilonbség
nélkiil egyesiiliink a szeretet atfogd érzésében. A kibékiilt
kedélyek -— tdgymond — nyugton koézremunkalandnak
a rend fénntartasira, mely nélkiil szabadsig nem létezhet
és a kibékiilés megszilli az egyetértést, mely nélkiil
tarsulat szilird nem lehet.

De sorolt fel még egyéb kotelességet is, mely a rend-
bontdk ellen a legjobb Gvszer. Nevezetesen hirdetni kell
a Polség és trénja irdnti hiliséget ; imddkozni s ha az id6k
Ggy kivannak, dldozni is, hogy dicsé és hatalmas legyen
a kiraly.

Minthogy az orszag lakossiga nem mind magyarajkd,
van szava a nemzetiségi kotelességrél is. Tisztelve —
Ugymond — masok nemzetiségét, ébresszilk hazank és
nemzetiségiink szeretetét mindazok keblében, kikhez
pasztori szézatunk juthat. S kérjitkk Istent védje erds
karjaval honunkat, nemzetiinket s tegye hatalmassa,
virdgz6va mind az id6k végeiglen.

A térvény iranti tisztelet és engedelmesség nemzeti

1 A bpesti kézp. papn. int. konyvt. : A ft. egri kdptalani
helyettesnek a f6megye Osszes papsadgahoz intézett korlevele.
Eger, 1848 majus 6.
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életiinknek 1ényeges feltétele. Rendet és békét szilarditani,
alkotmanyunkban tortént viltozdsok sziilte sérveket
enyhiteni, alkotmanyos életiinket tovabbfejleszteni; az
anarchia, a fejetlenség szornyetegétél megévni honun-
kat egyediil a t6érvény paizsa alatt és azon irdnyban,
azon alapokon lehet, melyek legijabb térvényeinkben
letétettek. Minden reakci6 és torekvés az elGbbi allapot
visszaidézésére zajgé hullamokat s titongé orvényeket
hozna €l§, melyekben nemzetiink menthetetleniil el-
meriilne. Ordk héala, mély hédolat s osztatlan bizodalom
fénséges nadorunk s kiralyi helytarténk, erés bizodalom
nemzeti felelés kormanyunk irdnt ! E férfiak kezében van
f6képen letéve honunk atalakulasinak nagy munkéja ;
igyekezziink &szinte kozremunkalassal gyamolitani ho-
nunk javara térvényes 6svényen iranyzott térekvéseiket,
hogy épen olyan terhes, mint fontos hivatasukban 6rom-
mel és oOhajtott sikerrel miikodhessenek! ... Elesszik
tehat és szilarditsuk irdntuk a megérdemlett bizalmat.
Kérjiikk Istent, miként b6 aldisainak b6 harmatjaval
tegye gyiimolcsozévé hazank javara célzé faradalmas
munkéssigukat.!

Igy akartdk Lévayval egyiitt az egyhazitk a vissza-
vonas és széthuzds, a viszalykodas és gyiillet mérges
dudviit a nép lelkébdl kigyomlalni. S6t kozds pasztor-
levelet is adtak ki, melyben a papsagot és hivéket egy-
arant a békére, egyetértésre s a szabadsig kincseinek a
megbecsiilésére buzditottak. Az egyhaziakat arra intették,
hogy ne aprébb személyes érdekért vagy a fegyelem
tagitdsira haszndljik fel az alkalmat, mely nemesebb
nyereményekkel biztat, hanem minden torekvésiiket
forditsak az Egyhaz és a haza javéra s azon szent szabad-
sag boldogité birtokdnak a megszerzésére, melyet az

L A bpesti kdzp. papn. int. kényvt. : A ft. egri kdptalani
helyettesnek a f6megye Osszes papsagahoz intézett korlevele.
Eger, 1848 mijus 6.
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Iras «az Isten fiai szabadsiginak» nevez s megemlékezvén
az apostol ama intésérél: ha van élelmiink s amivel
magunkat fedezziik, legyiink megelégedettek. (I. Tim.
6—8.) A javitisokat nem az anyagiakon s nem kiviilrél
kell kezdeni s nem is a test emancipaciéjaba kell helyezni,
hanem a lélek megdjitasaba.t

A népben pedig a halaérzelmet keltegették azokért
a javakért, melyeket az 1j térvények biztositottak. A sza-
badsig mindnyéjatok osztilyrésze lett — hangzott a
korlevél. — Aldasai egyenlden aradnak ki ratok, ha azt
jol értitek s hasznéljatok ; de egyenlden sujtanak a bajok
és veszedelmek is, ha a jézan szabadsigot a korlatlan
szabadsaggal felcserélve azt vélnétek, mintha a szabadsag
még a gonoszsagra is felhatalmazna. A valédi szabadsag
nem nyit utat a kézcsend, rend, a torvény, batorsag és
jogok tapodasira. A valédi szabadsig, mely a népeket
igazan boldogitja, az, mely igazsigon, térvényen, renden
és a felsGbbségek iranti lelkiismeretes engedelmességen
nyugszik. Ki a szabadsigot kell8en felfogta, féli az Istent,
tiszteli a torvényt s polgarsarsainak jogait s gondosan
6vakodik a j6 rendet, a kozbékét és csendességet meg-
zavarni s barkinek személyét vagy vagyonit megta-
madni. Igazsigtalan szerzeményen nincs Isten aldasa
s minden torvény- és igazsigellenes 1épés kozelités a
szabadsag sirjahoz.2

A fGpapi sz6zatok megértésre talaltak. Az alsépapsig
hivatasanak magas szinvonalira emelkedett. Elt azokkal
az irdnyelvekkel, melyeket eléje tartak a korlevelek.
Felvilagositotta a népet, nehogy el engedje csavarni

! Abpesti kozp. papn. int. kényvt. : A magyarhoni kath.
fépasztorok korlevele a tlszteletremélté klérushoz. Pest,
1848 Husvét u. 4. vasarnapon.

: A magyarhoni kath. Egyhaz f8pasztorainak a
kath néphez intézett korlevele. Pest, 1848. Piinkosd u.
4. vasarnapon.
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fejét az uszitok altal. Fékezte a szenvedélyeket, helyes
irAnyba terelte a megbomlott gondolkodast s teljes erejé-
vel rajta volt, hogy az ifji fiiggetlen 4llam sim4n mehessen
it a kezdet nehézségein.

S ez a feladat akkor nem is volt oly egyszerii. Kedélye-
ket csillapitani mindig nehezebb, mint felkorbicsolni.
Ez utébbihoz nem kell méds, mint a tomeg lelkiiletéhez
alkalmazott szélam. S a rosszakarat ezt mindig meg-
talalta. A forrongé atalakulasban a nép pedig vakon hitt.
Es sokkal hajlamosabb volt a rosszat, mint a j6t feltéte-
lezni. E téren 6ridsi munkat végzett az 4j kormany.
Szemének szaz irAnyba kellett forogni, hogy észrevegye
a kiilénboz6 helyeken kigyult tiizeket s azokat legalabb
lokalizalja.

Nagyon sok bajt okozott példaul Kemenesalja vidéke.
Ide valésiggal befészkelték magukat a renitenskeddk
s az 1) hat6sagok ellen fellazitottak ezt a kilonben csen-
des vasi népet. Hidba irt rdjuk a kormany, rd se hederi-
tettek. Az iiszkot tovabb dobéltak Vas, Zala és Veszprém
megyék hatdros részeibe. Végiil is csak ugy ért el ered-
ményt, hogy Széll Jozsef és Csanyi Laszlé személyében
korménybiztosokat kiildott a nyakukra, kiknek feladata
nem &allt masbdl, mint az Aaltaldnos bomlisnak indult
rend helyreallitdsa. Sikeriilt is — mint SzéIl jelentéseib6l
kitlinik — s ebben nagy segitségiikre volt a katholikus
papsag.! Nem is szlint meg Balassa Gabor szombathelyi
plispok buzditani &ket, hogy nyujtsanak segédkezet a
kormanynak, melynek célja az egész nemzet szellemi
és anyagi jobbléte. Utasitotta Oket, hogy ez iigyben
torténteket a nép értelméhez és felfogdsdhoz képest
el6adni, azok irdnt rokonszenvet ébreszteni térekedjenek.
Egyben munkalkodjanak azon, hogy a térvények életbe-
léptetésére olyannyira szilkséges béke, rend, kélcsonos

1 Orsz. Levéltar : A Min. Orsz. Ideigl. Bizottsig jegyzd-
kényve. 47. 1.
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szeretet és a hatésdgok irdnti bizalom és engedelmesség
jelen korillmények kozt fenntartassanak és biztosit-
tassanak.t

E kolesénds munka 4tsegitette a kormanyt a kezdet
nehézségein s a torténelmi igazsagszolgaltatasnak tarto-
zunk azzal a Kkijelentéssel, hogy ebben tevékeny része
volt a katholikus Egyhaznak is.

1848 marcius és aprilis havat egész nyugodtan lehetne
az alkotminyos jog kiviviasa korszakdnak is nevezni.
Mindenki sietett, hogy idejében befusson az 1j jogok
és kotelességek sincvaraba. Az egyivasiak egységekbe
tomoriltek s igy torekedtek magukat biztositani. Az
egyhaziaknal — sajnos — e téren bizonyos mulasztas
tortént, melyet helyrehozni késébb sem sikeriilt s mely
bizonyos elsiklast vont maga utan. A papsig, azt lehet
mondani, arvan allt ott, hol mindenki vezérekkel ellitva
s fegyverekkel felszerelve lépett az el6térbe. Ures volt
az esztergomi és egri érseki szék, nem volt betéitve
a gyori, szepesi, székesfehérvari és vici piispokség sem.
A kalocsai érsek, gr6f Nadasdy Ferenc is mar eloregedett.
A tobbiek pedig vagy nem merték vagy elmulasztottik
a papség reformkivansagait erés kézbe venni s azt helyes
médon megoldani.

Mert tagadhatatlan, mint mindenkinek, ugy a papsag-
nak is voltak kivansigai, melyek mellett becsukott
szemmel elhaladni sem iidvés, sem tandcsos nem volt.
S e téren semmi mas nem tértént, mint a piispoki kar
koz6s pasztorlevelében arra figyelmeztette, hogy ne
aprébb személyes érdekért vagy a fegyelem tagitdsara
hasznéljak fel az alkalmat, mely nemesebb nyeremények-
kel biztat, hanem minden torekvésiiket forditsak az Egy-
hiz és a haza javara ... Ezt meg is tették, de a beigért
@memesebb nyeremények» csak nem akartak énmaguktél

1 Arch. paroch. Letenye. Liber encycl. 1840—1857.
pag. 41I.
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jonni. Egyesek nem gy6zték bevarni s olyan ttra sodor-
tattdk magukat, mely kissé bedrnyékolta a 48-as klérus
kiilénben erésen egyhazias irdnyat.

Eleinte a sajtéban hallatszott egy-egy hang, mely az
izz6 magyarsag bizonyitasara az atilla hasznalatat hozta
javaslatba, mig a reverenda viselését csupan a templomra
s a sekrestyére korlatozta. Kés6bb kifogasolta a bajusz
borotvalasit, majd sok mast s a legvégén a coelibatust is.
Ezek a visszhangok OsszegezGdtek s a pesti papsig egy
részében nyertek kifejezést, mely azutan kevés dicsdség-
gel s er8s vereséggel az 1918-as Papi Tanicsnak lett az
eléfutarja.

Bar tévesen Buda és Pest Gsszes lelkészeinek nevében
beszéltettek magukrél, ez a gyiijts elnevezés nem fédte
a valésdgot, amennyiben mozgalmukhoz csak 16-an
csatlakoztak. Meginduldsuk sem volt rokonszenves ; nem-
csak a f{6-, de az alsépapsig 4tlagkorében sem. A sajto-
szabadsag nevében az Egyhdz beliigyeit kiteregették az
ujsdgokba, ami mar magiban véve sem volt dicsérendéi
De még jobban elitélend6 az a hang, amely a piispok.
karral szemben megnyilvanult.

Memorandumuk nyolc folidns lapon adja el§ sérelmei-
ket és kivanataikat, melyeket els6sorban Kunszt J6zsef
esztergomi kaptalani helynokhéz intéztek. A bevezetés-
benréviden vazolva a kézelmult eseményeit, kijelentették,
hogy a vilagesemények ily nagyszertt perceiben, az alkot-
mdanyos élet és népkivanatok ily magasztos diadalaban,
a szabadsagot kivivott nemzetek vilagrasz6l6 tapsvihara-
ban s kiilénosen a magyar s kirdlya kozt kotott 4j frigytink,
aranykoradban elhallgatni igazsigos, az évek hosszi
sordn sajnosan viselt sebeinket blin volna 6énmagunk,
biin Méltésagod igazsigszeretete s atyaskodasa, biin az
Isten legdics6bb ajandéka, a szabadsag ellen. Ezen meg-

! Nemzeti Ujsig. 1848 4pr. 16.
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gy6z6désiink, mely egész lényiinkkel Gsszeforrva torté-
netes taldlkozasunk alkalmaival, eddig csak szakadozott
hangokban nyilatkozott, most a szabadsag, egyenlSség
és testvériség innepnapjaiban érémriadva kitorvén, ellen-
allhatatlan 6sztonil szolgdlt nekiink kolesonds értekezés
utjan megéllapodni azon pontok felett, melyeket lehetet-
len, hogy a kériilmények ily bamulatos megvaltoztaban
az Egyhaz s a lelkipasztorkod6 papsagra nézve Mélté-
sagod kegyes szine elé ne terjesszilk, bizton remélve,
hogy midén e honban mér az utolsé parasztnak is meg-
van Onallésiga meg fiiggetlensége, meg sérthetetlen
birtoka, mi is — kiket gy akarjuk hinni — részint az
Egyhéz ellen tornyosult vészfellegek f6l6tti aggodalma,
részint a politikai élet ziirzavaraiban tortént hosszas és
kényszeriilt részvétele a piispokoknek, felejtett ki a
szamit4sbél, meghallgatast igényelhetiink . . .

Nem dac, nem a zavarosbani halaszas ingere szélaltat
meg benniinket, hanem a jelen kornak a parancsold
hangja, mely halaszthatatlan koveteléseit Gton-Gtfélen
fillimkbe dorgi; igen, ez kényszerit minket férfias
Gszinteséggel felhordani mindazt, aminek fennmaradésa,
makacs védelme, a talpradllott és ezentdl sajat iigyeit
elvitazhatatlan joggal intéz8 nemzetnek irantunki idegen-
kedését csak novelné és nevelné a religi6 és sajat iidviink
kérara, a mi lelkiinknek pedig legnagyobb keservére.
De nem is hissziik, hogy a religi6é lényegével nem azonos
roformok létesitésében még valaki fukarkodni tudna
most, midén az Anyaszentegyhézlithaté feje, IX. Pius
a Vatikan dicsé fokardl épligy hangoztatja szét az egész
viligra a szabadsig és szeretet magasztos tanit, mint
azt 19 szazad el6tt Krisztus Urunk a vérhintett Golgota-
rol hirdette az elvakult Izraelnek, hogy szinte vallasos
kegyelettel hajlik a sziv elfogadni ama mesés jéven-
dolésnek a nyilatkozatat, mely 6t e szavakkal jellemzi :
crux de cruce'!

Dr. Meszlényi A, : A magyar kath, Egyhiz és az fllam. 4
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Méltosagodra, mint az elarvult magyar Sion érsek-
kéaptalani helynokre fiiggesztvék az egész alrendii papsig
szemei, Méltosdgod igazsigszeretetébe meritvék remé-
nylink horgonyai, nem kételkedvén, hogy Méltésigod
bolcsesége onkényt allva a dolgok élére, nem fogja en-
gedni, mikép a mi atydink, a pilispokoknek kell vala
kdszénniink, azt a nemzetgyilés és a felszabadult sajtoé
legySzhetetlen fegyverei altal a néptél nyerjiik ajandékba.

Tudjuk mi jél, hogy annyira elhanyagolt, ne mondjuk
eltiprott szellemi és anyagi allasunk méltanyos és jog-
szerll elintézése id6t és érett megfontolast kivan, de van-
nak e kérelmezésben oly pontok is, melyeken rogton
segiteni, azonnal életbeléptetni csak a piisp6kéknek
eddigi méltanyos akaratatél, igazsagszeretetétdl s azok
iranti kotelességétdl fiilgg, kik majdnem maguk hor-
dozzak a nap és hdség terhét, kikre ezen kozmondasnak
alkalmazasa : qui servit altari, de altari etiam vivat
tobb gunynal s tobb szeretetlenségnél eddig nem allit-
tathatott.

S ha megkérdjitk a multat, ha vizsgiljuk a jelent, ha
némileg jésolni akarunk a jovérél, volt-e id§, midén az
intd kor eseményei kozott nagyobb joga leendett a lelki-
pasztorkodé papsdgnak kérni, s6t kévetelni fGpapjaitdl,
hogy nyomord sorsat tekintetbe vegyék, volt-e idé6,
midén az alrendi papsig fényesebb zalogit nyujtja
vala hi ragaszkodasinak a hithez, a korszellem 4&ltal
ostromlott piispoki hatalomhoz? Vajjon nem az alrendd
papsagnak kellett-e a gyészos emlékil vegyeshazassagi
vitdkban kiizdeni azokkal, kik az Egyhaz vildgos és
valtozhatatlan tanit fel nem fogva, vagy elcsavarva a
giny és ragalom minden fegyvernemével ellene hadat
inditananak ; s mig a f6papsig magas allasiban, mélts-
saga fénykorében csak a vihar zlgisat hallotta, addig
a lelkipasztorkodé papsagnak, f6leg nekiink, varosiaknak
annak pusztité er6szakdval kellett szembeszallnunk.
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Vagy nem maradt-e az egész magyar Egyhaz papsiga
hive Jézusnak, a torvény szerzbje- és befejezjének,
midén az attérhetési szabadsig ajtét nyitott mindenki-
nek kénye-kedve szerint élhetni? S ha akkor a fSpapsig
szilardsdgunk és hiiségiinkbe vetvén bizalmat, nem csalé-
dott, szeretjilk hinni, hogy igazsigszeretetét segély-
nyujtasi készségét fidi 4tengedéssel kérve, mi sem
fogunk csalédni benne.

De nem is azért emliték fel a fentieket, mintha kér-
kedni akarnank azzal, amit tenni erds meggy6z6désiink-,
legszentebb kotelességiink- s 6rok iidvosségiinknél fogva
kellett, hanem hogy bebizonyitsuk, mikép mi a lényegest
az esetlegestdl, a valtozhatatlan hitdgazatot a valtozhaté,
s6t sokszor valtoztatni sziikséges fegyelemtSl megkiilon-
boztetve, sokkal sikerdusabban akarunk mikodni azon a
Palyan, melynél magasztosabbat, szentebbet nem isme-
riink.

Ezen banté reminiszcencidk s a pilispoki karra leg-
kevésbbé hizelg§ bevezetés utn el6adtdk 12 pontos kérel-
miiket, mindegyiket béséges indokolassal kisérve, melyet
azonban a rovidség kedvéért elhagyunk s csupén reform-
jaik lényegét ismertetjiik.

Az els§ pont a honi nyelv diadalaért kelt sikra, ameny-
nyiben azt kivanta, hogy ezentil a fGistentisztelet s a
tobbi egyhdzi szertartds nyelve honunkban a magyar
legyen.

A misodik az alsépapsig méltanyos fizetésrendezését
kérte.

A harmadik a kiplanoknak t6bb fiiggetlenséget kove-
telt, ez azonban csak akkor érhetd el, ha megvaldsul a
masodik pont s orvosolva lesz silany anyagi helyzetiik.

A negyeik 1ij pragmatika szerint akarta szabélyozni a
plébinos és a kaplan kozti jogviszonvt, de Ggy, mint a
memorandum emliti, hogy ez utébbiaknak ne kelljen az
orszdg legutolsé paridinak lenni. Hangsulyoztik a

4*
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plébaniai munka ardnyos megosztasat is. Tarthatatlannak
tartottdk az eddigi szokast, mely szerint a hivek letki gon-
dozasa majdnem kizarélag a kaplinok nyakara szakadt.
Tiltakoztak az indokolatlan diszpoziciék ellen is, ebben
az dnkényesség megsziintetését kovetelték,

Az 6t6dik a plébanosok és a kaplanok peres igyeit
akarta rendezni olyanforman, hogy azt ki akarta venni
a szentszékek joghatdsiga aldl s elintézését egy kebelbeli
zsiirire szerette volna bizni.

A hatodik a személyi informaci6kat karhoztatta, mert,
mint mondja, gyakran nem tintdba, hanem epébe mar-
tott tollal irjak az illetékesek. Eddig nagy szerepet nyert
ebben a rokon- és az ellenszenv. Ezt is gy gondoltak ki-
kiiszobolhetének, ha az informativ jogokat is az otodik
pontban emlitett zsiirire biznék.

A hetedik a reverendara mondott delendumot, amennyi-
ben hasznalatat csak az istentiszteletek végzésénél ajan-
lotta. A KkiilsG életben a civilek ruhaviseletének atvételét
inditvinyozta. Nem hivatalos O0ltdzetnek s magyar-
szabAsti kabédtot, papi diszruhdnak pedig a konnyed
atillat s a fekete kalpagot gondolta.

A nyolcadik kizarta a pasztoriciés munkakdrbdl azokat
a szerzeteseket, kik a komtenplativ életet vilasztottik.
Ez a tér kizardlag a vilagi papoké s szerzetesek csak mint
kisegit6k kivételes esetekben alkalmazandék.

A kilencedik kimondta, hogy a szent Jobb 6&rzését
bizzak magyar papokra, mert tarthatatlan, hogy Magyar-
orszag els$ szent kirdlyanak 4ldé jobbjat a cseh papok
érizzék.

A tizedik megszikitette a piispok joghatdsagat, ameny-
nyiben kimondta, hogy a keriileti alesperesek valasztasat
a keriileti papsag végezze s a piispk csupén erdsitse meg
a megvalasztottat.

A tizenegyedik ismét a magyar nyelvrdl szélt. Kote-
lez6vé akarta tenni, hogy a szentszéki targyalasok, biras-
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kodasok, korlevelek, id8szaki parancsok, pasztori széza-
tok, megyei népkonyvek, mind magyarnyelven széljanak.

A tizenkettedik és utols6 az évenkénti kotelez6 egyhaz-
megyel zsinatok tartasat szorgalmazta, azzal az Gjitdssal,
hogy onnan senki ki ne zarassék s az egyhdzmegyei papsag
minden tagja résztvehessen rajta.l

Ezek voltak azok a pontok, melyek tejlesitését kérte
és kovetelte Buda és Pest 16 papja, erdsen hangsulyoz-
van, hogy a «mar kés6» jelzéssel holtpontra ne juttassak
torekvését. Ha figyelemmel végigolvassuk és gondolko-
dunk felettitk, azt kell mondanunk, hogy egyik-masik
pontban volt megszivlelend$ panasz, a legtébb azonban
hatarozottan a destrukciét szolgilta. Hiaba hangsilyoz-
tak, hogy a valtoztathat6k vAltozdsat kérik, val6ban
olyat koveteltek, ami az Egyhaz évszézados jogaiba
itkozik.

Hazafias felbuzdulasnak kell minésiteniink a magyar-
nyelv kizar6lagos hasznalatinak a hangsilyozasat, de
viszont nem tudjuk elfojtani csodilkozasunkat, hogy
akadtak papok, akik a katholikus Egyhaz egységét,
valtozhatatlansigat oly klasszikusan kifejez§ latin nyel-
vet a honival akartik felcserélni. Az ellen senkinek sem
lett volna kifogdsa, amint ez késébb be is kovetkezett,
hogy az egyhazi adminisztraci6 egyes 4géba a latin helyett
bevezessék a magyart, de szinte a lehetetlenséggel hata-
ros ugyanezt megtenni a liturgidban. Itt minden analég
esetre valé hivatkozas jocskan santit. A reverenda fel-
cserélése a hétkoznapi életben az atillival se nem lénye-
ges, se nem fontos, legfeljebb ezt csak azok hangoztattak,
akik a templomban is sziikknek és szorosnak érezték.

Azok a pontok, melyek a piispoki joghatdsagot akartak
megnyirbalni s az Egyhazba is a kelleténél tobb demokra-
tizmust becsempészni, nem a papi lelkek mélyébdl,

! Prim. Levéltar : Acta vicarialia. A. 117. sz.
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hanem a Pilvax-kdvéhaz forradalmi 1égkorébél jutottak
oda. Ezek taglalasit annal kevésbbé tartom szitkségesnek,
hiszen az Egyhaz ilyesmibe gy sem ment és megy bele
soha.

Ami az anyagi élet rendezését illeti, ez a kérdés valé-
ban figyelemremélté volt. Azonban, ahogy az egész
komplexumba belekapcsolédott s a méd, ahogy azt
propagaltik, ennek is elvette rokonszenves vonatkozasat.
Méltdn mondhatjuk azt : a pesti papsig ezzel a probal-
kozésaval igy csak artott a j6 lgynek, mert elkedvetle-
nitette azokat 1s, akik tobb hozzaértéssel, nagyobb tapin-
tattal s egyhaziasabb érzéssel nytltak volna e kérdéshez,
ha mindjart kissé megkésve is.

Nagyon rossz vért sziilt az is, hogy sérelmesnek talalt
helyzetiiket per longum et latum targyaltdk az ujsagok-
ban, mert azt a latszatot keltették vele, hogy a hierar-
chidban palotaharcok didlnak. Pedig dehogy! Hisz a
papsagnak ez a része csak elenyészéen csekély volt, az
igazi derékhad tavoltartotta magat e mozgalomtol, pedig
a csatlakozasra mézesmadzaggal hivogattak.

A felirat mégis Kunsztot débbentette meg leginkabb.
SzélsGséges 4allasfoglaldsa és hangja egyforman ban-
totta! Epen egy nappal késébb, hogy a felirat kel-
tez6dott, aprilis 16-An intézett papsagahoz szézatot,
melyben arra kérte Sket, hogy 6vakodjanak e tulfitott
id6ben minden kilengéstl s legyenek az Egyhaznak
odaad6é gyermekei. Lirini szent Vincével figyelmez.-
tette, hogy mi az Isten Egyhdzinak szantéféldjén
az atyak hite altal el vagyon vetve, azt illik a fidk
szorgalma altal mivelni és megtartani ; ugyanaz hozas-
sék virdgzasba és megérésre ; ugyanaz novekedjék és
tokéletesittessék ; mig ellenben, ha a reformatori tisztet
mindenki kiilonbség nélkiil bitorolandja, a térténetek
bizonyossaga szerint kénnyen megeshetik, hogy a katho-
likus életnek azon rézsis iiltetvényei bogincs- és tovis-
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bokrokka valnak s e szellemi édenben a fahéj és balzsamfa
sarjadékai helyett régtén konkoly és beléndek ndéve-
kedik.!

A figyelmeztetés kés6n érkezett meg. A két irat az
aton taldlkozhatott egymassal, mitsem tudva arrél az
ellentétes missziordl, melyre kiildettek. Ha Kunszt korab-
ban mondott volna vétét az illetéktelen reformatorosko-
dasra, taldn a pesti papsidg még vart volna s nem siitotte
volna el riaszté 4gydjat. De igy rdlépett arra az dtra,
melyre nem lett volna szabad s melyr6l mar csak vissza-
lépni lehetett.

A képtalani helynokét nagyon lehangolta a memo-
randum, melyet egymasutin kozoltek a napilapok is,
vilagnézetitknek megfeleld kommentarokkal kisérve. Ki-
nosan érintette, hogy épen a magyar egyhazmegyék
6sanyjdban bomlott ki az egyhaziatlansig ziszlaja s
rajta volt, hogy ennek tartdit miel6bb leszerelje. Saj-
nalta tilosba tévedt fiait s a j6 atya szeretetével hivo-
gatta Oket vissza. Szent Pallal intette az Istennek
irgalmas j6téteményére s kérte, hogy ne szabjadk magu-
kat e vilaghoz, hanem véiltozzanak meg értelmiiknek
megujulasa altal, hogy megvalaszthassik, hogy mi felel
meg Isten akaratinak, mi legyen elStte j6, kedves és
tokéletes. (Rém. 12, 1—2.)

Figyelmiiket az értelmi és az erkélcsi megajulasra
terelte s 6va intette, hogy ne a kiilsét, az Egyhaz
szazados tradiciéinak és institucidinak a vilagi formahoz
val6é alkalmazisat keressék. Biztositotta Gket, hogy a
piispoki karnak egyetemlegesen és kiilon-kiilon is szivén
fekszik papjainak lelki, szellemi és anyagi iigye egy-
arant. S amennyiben itt sziikkség van reformra, azt
el is végzi a tervbe vett zsinat a hitegység s az Egy-
haz szerkezetének megbontdsa nélkiil.2 Ugyanilyen

! Prim. Levéltar: Acta vicarialia. A. 104. sz.
? Prim. Levéltar : Acta vicarialia. A. 122. sz.
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szellemben 6vtdk a tobbi egyhadzmegyék pitspokei és
kormanyz6i papjaikat, midén tudomdésukra jutott ez
a radikalis akcié.

Az intézébizottsdg, mint mar emlitettem, programm-
jat megkiildte a vidéki papsagnak is. Megindult tehét az
eszmecsere itt is. Barati 6sszejoveteleken, korondkon
egyardnt targyaltdk az ismert 12 pontot s a legtébb helyen
negativ valaszt adtak rd. Dicséretére legyen mondva 2
vidéki papsignak, nem talalt nala talajt e szokatlan
djitas. Egy-két vértelen és halovany csatlakozist lesza-
mitva, nagyon lesijté leveleket és jegyz8konyvi kivona-
tokat kapott az intézébizottsag. Kijelentették, hogy nem
ellenségei a reformoknak, azonban ezek megvaldsitdsit
a megfelel6 formdk kozt a zsinatokon a plispokok veze-
tésével 6hajtjak. Mert csak igy Orizhet6 meg az unum
corpus et una anima elve, kiilénben oldott kéveként fel-
bomlanak.

A papsag altaldnossiginak ezt a nemes Allisfoglalasat
nem csokkenti az az egy-két szérvanyos eset, mely a
vidéken is ki akarta tlizni a forradalom zaszlajat. Igy
Kirdly Antal barandi esperes-plébanos «Sarréti levelek»
cimen iratot bocsitott k6zzé,® melyben mingsithetetlen
hangon tamadta piispokét, Bémer Laszlét, a vikarius
generdlist s a t6bbi kanonokokat. A piispék 6tévi vas-
kormanya alatt — gymond — nem volt mésban résziik,
mint tirésben, konnyben és hallgatasban.? Ezt az igat
tovabb tiirni nem volt hajland6, azért tarsait szévet-
ségre hivta fel. Gyéren jelentkeztek. Minddssze Sala-
mon Andras nagyvaradi plébdnos s Frint Mibdly, a
barandi esperesi kerillet jegyzbje. Helytelenségiikben
odaig mentek, hogy Eotvés vallasiigyi miniszterhez
memorandumot is terjesztettek, melyben arra kérték,
hogy Bémert, mint méltatlan egyhazf6t mozditsa el

* Prim. Levéltar : Ham Acta. 76. sz.
2 U. o. 134. sz.
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pispoki méltésagabol.! Ugy latszik Bémer nem igen
ijedhetett meg, mert hirom elégedetlen papjat szusz-
pendalta. S egyhdzmegyéjét, nagyon helyesen, tovibbra
is «vaskormannyal» vezette. S hogy ez jésaggal és atyai
szeretettel parosult, azt bizonyitja az a tény, hogy e
harom papnak is, mikor beldttdk tévedésiiket s bocsa-
natot kértek téle, nemcsak ezt adta meg, hanem javadal-
maikba is visszahelyezte.?

Ezeknek a kilengéseknek a szele eljutott a szerzetes-
rendekbe is. Itt-ott kifogist emeltek a rendf6nokék ellen.
Ugy talaltak, hogy inkabb urai, mint atyai szerzetes-
fiainak s ezen akartak segiteni. Lojélis hangon emeltek
kifogast a bencéseknél Rimely f8apat ellen. Azonban
e beliigyiiket a rend keretén beliil, kaptalani gyfilésen
intézték el s nem vitték ki a férumra.

A j6ézan mérséklet hangjan targyaltdk meg j6vdjiiket.
A rendtagok abban allapodtak meg, hogy a forrongd
idében nem viszik bajaikat és gyengeségeiket a vilag elé.?
S nem is targyaltdk le hevenyében, hanem vartak, mig
a kedélyek lecsillapulnak, hogy targyilagosan szélhassa-
nak a kérdésekhez. S kés6bb megtartott kaptalani
gyiilésitk is — mint majd latni fogjuk — hi tiikre volt
eme komoly megfontoltsignak. Magas szinvonalaval,
higgadt targyalasadval s iidvés hatarozataival kivivta
maganak a magyar bencések egyhdzias megbecsiilését.

E képtalani gytilésen mar holt pontjat taldljuk ama
gyér térekvésnek is, mely a f6apati jogokat akarta
korlatozni. Azt lehet mondani, hogy amily hirtelen j6tt,
oly hamar el is tiint, hogy még csak nyoma se maradjon.
Ez az altalanos demokratizalédasnak volt a velejiréja,
mely behatolt a monostorok falai kézé is, de azutén ott

! Prim. Levéltir : Him. Acta. 135. sz.

? U. 0. 193—4. sz.

3 ISt’m'js Pongrac : A pannonhalmi fapatsig torténete. VI.
94. L.
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megtorott. Nemcsak a bencéseknél taldljuk meg ezt,
hanem a cisztercieknél is. A pécsi rendhaz példaul igy
irt majus 10-én Villax Ferdinand zirci apithoz : Legyen
Nagysagod e végpillanatban igazsagos, ne akarja maganak
tulajdonitani azt, mi Isten és emberek el6tt, ha nem is
ugyanazon aranyban, de szinte oly joggal illet minket,
mint Nagysigodat ... Nem is akarunk miatta most a
napok végén szemrehanyésokat tenni, csak azt az egyet
kivanjuk, koveteljiik, hogy midén, hala a népek Istené-
nek, nincs tébbé Oroszorszagon innen ember, ki a hatal-
mat korlatlanul birtokolhatna, a zirci apat se kivanjon
a felszabadult vildg kozepette, mintegy kétségbeesetten
ragaszkodni azon jogbitorlashoz, mely felett, hogy mikép
itél a vildg naponkint tapasztalhatja ... Mi odakorba-
csolva. a kétségbeesés orvényéig, akaratunk ellenére is
tin kényszeritve érzendénk magunkat 4jtatos rendi
atyankfiai példajara évek 6ta békésen tiirt sérveinket
feltarni a haza szine el6tt s elégtételt szerzendénk magunk-
nak a szabad sajt6t s az djabb kor minden egyéb becses
garanciait felhasznalni.!

A levél kissé érdes volt, de Villax nem volt az az ember,
ki megijedt arnyékatol. Ugy érezte, hogy a szerzetes-
rendeknek még nincs vége, mint j6soltak a pécsiek s nem
is volt hajlandé rendi korméanypalcijat kezébdl kiadni,
hanem vart. S az id§ a cisztercieket is lecsillapitotta
anélkiil, hogy az apati jogokb6l barmit is kaptak volna.

Mint leveliikbdl kittinik, 8k ekkor mar ismerték a
piaristak ez irdnyd szereplését. Ezért is fenyegetbztek
példajukkal. Az 4j id6k sziilte 4j viszonyok mellett 6k
sem akartak bekotétt szemmel elhaladni, hanem élet-
rendjitkén bizonyos Gjitdsokat szerettek volna. Ezt
azonban maguk oéhajtottdk végrehajtani s nem voltak

1 Zirci apats. levéltar: A pécsi rendhaz levele. 1848
majus 10-r8l s Békefi Remigo : A Magyarorszagi Ciszterci
Rend Milleniumi Emlékkdnyve. 62. 1.
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hajlandék Gruber Gyérgy rendf6ndkre s a 10-es kormany-
tandcsara bizni. Miért is 150 alairdssal arra kérték, hogy
tartson nyilvinos gyilést, hol bajaikat orvosolhassak.
Gruber erre nem hajlott, mint monda : nem akar vAr-
megyei gytilést tartani,® hanem csupan a 10 kormany-
tag bevondsaval hirdetett kaptalant. Kérésiik mellézése
rendkiviil bantotta a rendtagokat s most méar Eo6tvos
miniszterhez folyamodtak kérésiik orvoslasaért. Ugy
latszik, a miniszter maga is érezte, hogy nem illetékes
a rendi beliigyekbe avatkozni, ezért az egész lgyet
Hamhoz tette at, hogy 6 csindljon rendet. Him Barta-
kovich rozsnyéi s Horvath kinevezett csanadi piispokoket
killdétte ki az iigy megvizsgalasara.? Sikeriilt rendet
teremteni. De a béke csak iddleges és latszélagos volt,
mert kés6bb mégis csak tartottak kaptalant a maguk
médja szerint s reformirdnyukkal inkabb a szerzetesi
élet balrakanyarodasat szolgaltik, mint a jobbrafor-
dulasat.

Ha mar most ezeket az itt-ott mutatkozé kéros jelen-
ségeket Gsszegezve nézziik, azt kell réluk mondani, hogy
a kor aramlata vetette 6ket felszinre, de azutan csak-
hamar magéval is ragadta. Efemer jelenségek voltak,
melyeknek inkdbb kortérténeti, mint gyakorlati értékuk
volt. Megrazkédtatast nem idéztek els, legfeljebb fel-
raztak a {6- &s alsépapséagot egyarant. Ezekb6l mindegyik-
nek le kellett vonnj azt a tanulsigot, hogy tébbé nem
lehet a «quieta non movere» kényelmes elvét kovetni.
Az élet rohamosan haladt el6re s ezt lehetetlen volt
észre nem venni. A plispokoknek be kellett latniok, hogy
nagyuri autokratizmussal nem lehet tobbé korményozni.
Az alsépapsighoz a j6 Pasztor szeretetével kell kozeled-
niok. Viszont ez utdbbiaknak is nem szabad piispokeik-
ben csupan a megkozelithetetlen uralkodét szemlélni,

1 Prim. Levéltar : Ham Acta. 38. sz.
2 Prim. Levéltar : U. o. 102. sz.
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hanem a kegyes {6pasztort, a megértd atyat is, ki minden
egyes gyermekének sorsat szivén viseli. Kélcsonos szere-
tettel az Egyhazat megvédhetik minden tamadastél,
de széthfizassal leziillesztik magukkal egyetemben s ura-
lomra segitik a 12 pontos papokat, ami nem lehet sem
az Egyhaz, sem a haza érdeke.

Megértette ezt a papsag mar akkor, midén visszautasi-
totta a pestiek 12 pontjat s nem vallalt veliik kozosséget.
De nem allt meg itt. Egy lépéssel tovabb ment. Tandcs-
kozasra gylilt — a piispok — papsagaval, a rendfénok
szerzetestarsaival, hogy megvitassik azokat a nagy
kérdéseket, melyek beléletilkket s az 1j allamhoz valo
viszonyukat illették. Ezeknek a gyiilésezéseknek az
eredményei a legszebb reformok gyokérszilai, az egy-
hazias és hazafias érziiletnek a fundamentumai lettek
volna, ha a szabadsigharc vihara el nem sépri Oket.

Legszebb jellemvonésaik, hogy els6sorban nem az
egyedek bajaival bibel6dtek, hanem az intézményt
igyekeztek biztositani. Nagyon kordan megindult az
ostrom az egyhazi és iskolai javak ellen elsGsorban ezeket
kellett védeni. S azutin gombamédra szaporodtak az
egyhézellenes sajtétermékek, napilapok, ezek ellen is
fel kellett venni a kiizdelmet. Itt valéban biin lett volna
atétlenség. Saz Egyhaz el is kezdte a maga védSsancait ki-
épiteni. Felismerte § is a nyomtatott betli hatalmat s ezért
ellenfelével szemben kiadta a jelszét, hogy a katholikus
népnek minél hamardbb népszertien irt oly olvasmanyok
adassanak kezébe, melyek a szabad sajt6é utjan kozébe
ropitett vallast és erkolesiséget ¢oly igen ronté iratkaks
ellen 6vészeriil szolgaljanak.

Az eszme nagyon tetszet8s, de megvalésitdsa még
siirgdsebb volt. Megindul tehdt az agiticié egy nagy
katholikus irodalmi vallalkozds érdekében. Az egésznek
a lelke Fogarassy Mihaly skodiri v. piispok volt, aki
éjjelt nappalld tett, csakhogy miel6bb megvaldsitsa
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a «J6 és olcsdé konyvkiad6 tarsulats gondolatat. Lelkes
tevékenységét siker is koronazta, mert méajus 1-én, mint
késziilé mitvel, a mai Szent Istvan-Tarsulat bolcsGjével
lephette meg a magyar katholicizmust.

A szervezeti szabaly szerint az intézmény a Jé és olcséd
konyvkiad6 tarsulat nevét vette fel. Célja volt a j6 és
olcs6 konyvek kiadasdval s terjesztésével fejtegetni a
keresztény katholikus religi6 hit- és erkélcestanait, annak
boldogité s fenntartd elveit megismertetni s elleniranyd
iratok benyomasa ellen védeni s altalaban egyéb tudo-
manyos, kozhaszni s népszerli konyveket is akkép szer-
keszteni, hogy a katholikus szent hitvallasnak aldasos
szelleme hassa 4t azokat s terjesztésiik 4altal a vallasos
meggy6z6dés, mely minden erkolesiségnek s anyagi
kifejlddésnek legtisztabb és kiapadhatatlan forrasa,
mindinkabb er8sodjon és szilarduljon.*

A tarsulat feladatat abban jelolte meg, hogy a keresz-
tény vallasossagot s a wvalédi katholicizmus boldogité
szellemét a csaladi korokben, a nevelés és kozoktatas
mezején s a miiveltebb néposztilyok kozt kivanja ter-
jeszteni, azt a katholikus néppel nemcsak megismertetni,
hanem meg is kedveltetni, sét gondolkodidsmédjaba
s életrendszerébe mintegy beoltani.?

Ezt az altaldnos kérvonalazist a legaprébb részletekig
kidolgozta. Megindokolta sziikséges és hasznos voltat,
megallapitotta szerkezetét, igazgatdsi rendszerét s a
tarsulati viszonyait. Magdba foglalta mindazt, amibél,
mint csirabdl, Szent Istvin-Térsulatunk oly naggya és
hatalmassa fejl6dott. Szélai tehat 1848-ra huzédnak
vissza.

Az erkolcs és a fegyelmi élet terén sem uztek tovabb
strucc-politikat. Férfias nyiltsiggal kijelentették, hogy
a coelibatus fenntartasira a hivek lelki életének a szem-

! Notter Antal : A Szent Istvan-Tarsulat Torténete. 18. 1.
2 U.o. 19. L.
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pontjabol is sziikség van, eltekintve mas okoktdl, melyek
szintén mellette szélnak. Nem ellenségei az atillinak,
de mint papok, baratjai a reverendanak. Egyik-masik
helyen ki is mondtdk, hogy a klérusnak papi 6ltonye
nem hogy csak tovabbra is megmaradjon, de s6t mint az
egyhaziakat a vilagiaktél megkiilonbdztet6 ruhanak
és igy jelnek folytonos hordasa keményen meghagyassék.!

Hangstlyoztak a pilispok ama jogit, hogy a méltatlan
lelkipasztort, aki hiveinek botranykoviil szolgil, kérlel-
hetetleniil fossza meg hivatalat6l s olyannal toltse be,
ki papi hivatasanak a magaslatin 4ll. Ajanlottak a régi
¢és szigor egyhazi fegyelem felélesztését mind az egyhazi,
mind a vildgi hivekre nézve. Végiil a kirdly és a haza
iranti hiiséget, a kormany- és a torvénytiszteletet, hogy
a papsigon mint szegletkovon emelkedjék fel az 1j
Magyarorszag.

Ezek az elvek mind szélesebb és mélyebb rétegbe ter-
jedtek el és valdsultak meg. Eleven és éltetd reakcioi
lettek a helytelen egyhdzi demokratizilasnak. Céljuk
volt a papsagot egyesiteni a {6vel s az egészet Krisztussal ;
megteremteni az egészséges szellemet vagy ahol meg-
bomlott, helyredllitani. K6z6s frontba egyesiteni a pap-
sagot, novelni benniik Krisztus szellemét, hogy hiven
teljesitsék egyhazi s &regbiteni hazafias érziiletiiket,
hogy megfeleljenek honpolgari kotelességeiknek.

Ez a megtjhodas erdssé tette az Egyhazat s erre sziik-
ség is volt. A politikai élet berkeiben ugyanis fokozottan
hangosabbd valt a liberalizmus s nem akart egy gyéké-
nyen arulni Krisztus Egyhazaval. Felbontotta a barat-
sadgot s ez nem valt elényére sem az Egyhaznak, sem
pedig a fiatal fiiggetlen magyar allamnak.

1 Religio és Nevelés. 1848. 1. 388. 1.
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iyg NI francia katholikusok magas szinvonald sajté-
D) organuma, a L’ami de la Religion, tulsotét
tintdba martotta tollat. Aggaszté sejtései voltak ; féit
a forradalom vivmanyaitél. Nem merte hinni, hogy a
liberté, egalité et fraternité hivei észintén és mindenkire
kiterjesztéen akarjak értelmezni a szabadsag, egyenlGség
s a testvériség eszméjét. Ezért kell§ szerénységgel meg-
kérdezte, vajjon a szabadsig és a teljes jogegyenlOség
kiterjed-e a katholikus Egyhazra is? Nem lesz-e a koz-
tarsasig mostoha gyermeke? Biztositva lesz-e fiiggetlen-
sége, tanitdsi szabadsiga, 6nkormanyzata és életfejls-
dése a vallasos tarsulatok s a szabadon tartott egyhaz-
megyei zsinatok altal? Nem jar-e gy, mint Schweiz-
ban, mely szintén szabadsigot hirdetett s mégis béklyét
rakott az Egyhaz kezére? !

Ezek a gondolatok foglalkoztattdk magyar testvér-
lapjat, a «Religio és Nevelésy-t is, amikor allami életiink
1) vaganyra tért at. A divatossi valt demokratizmus
ugyanis csakhamar elfordult az Egyhaztél s megkezdte
harcat az oltir ellen. Tan nem oly hevesen, mint a kiil-
foldi orszagokban, de hasonlé célkitlizéssel. Nyomtatas-
ban egymasutén jelentek meg tobbé-kevésbbé élceléds
gunyversek, melyek a papsagot igyekeztek nevetségessé
tenni. «A magyar papsighoz» cimmel, Kondor aldirassal
izy aposztrofaltdk a Nemzeti dal parédidjaban :

! L’ami de la Religion. 1848 febr. 29.

G/ AR pirist forradalom kitérése utan néhény nap a
§
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Talpra papsig! hi a haza !
Rajtad a sor most, vagy soha,
Korcsok lesztek vagy magyarok?
Ez a kérdés — valasszatok.

A nemzet szent nevére
Kér a hon —

Kér a hon, mar simuljatok
Egykoron. stb stb.l

Ugyancsak egymasutin gydrtottak a kiilénboz6 egye-
silletek reformprogrammjaikat s ezek mindegyikében
ott szerepelt a vallas és az Egyhdz. Elég csak utalnunk
a koézismert mérc. 15-iki pontok negyedikére, mely
kimondta az egyenlGséget polgari és vallasi tekintetben
egyarant.

AXkatholikus vallas eleddig 4llamvallas volt. Nyolcszdza-
dos multja borostyanként fonédott dssze a magyar allami-
saggal s most megkezdték szétfejtését. Ezt pedig igazan
nem érdemelte meg; mert bar nem készitette elé a
nagy valtozast, de szamolt adottsigidval s mindent el-
kovetett, hogy az orszdg békésen helyezkedhessék el az
j alapokra. S tette ezt nemcsak szinleg, de szivleg is.
Megértette, hogy lejart az az idg, amikor a kivaltsigok
sziklavarabol lehetett a nincstelenek szazezreire tekin-
teni. Elérkezett a tettek ideje s itt is el6ljart j6 példaja-
val. Tetemes javakat hozott dldozatul. Térténelmi kézi-
kényveink, ha még oly egyoldalilag targyaljdk is a
48-as eseményeket, de masfél sorban mégis kénytelenek
leszbgezni azt a tényt, hogy az Egyhaz onkényt mondott
le a papi tizedr6l. Mikor marc. 18-4n Kossuth Lajos
az egyenlSség szent nevében arra szolitotta fel a rende-
ket, hogy a megyei, varosi, keriileti és kaptalani kdvetek
egyenl6 szavazattal birjanak, ez utébbiak nemcsak min-
den ellenvetés nélkiil jarultak hozzd az inditvanyhoz,

} Hazénk. 1. 199. sz. 766. 1.
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hanem Daréczy pécsi kidptalani kévet még egy lépéssel
tovabb is ment. Kéaptalana részér6l — dgymond —
a papi tizedrdl egészen lemond. Példajat kovették vala-
mennyi tarsai. A nemes gesztus Oridsi lelkesedést val-
tott ki az als6tablan. Bonis, Szaboles kdvete orommel
szavazott koOszonetet az egyhazi rendnek s 6rvendett,
hogy megyéjének utasitdsa ellenére is a kaptalani kovetek
személyes szavazatanak megadasahoz jarulhat, kik sza-
vazatuk els§ gyiimolcséiil ily jot tettek a hazdnak.!
Koszonetet szavazott nekik Szentkirdlyi is, mert fel-
fogtak, hogy ezaltal a millibknak sokkal fontosabb j6t
tettek, mintsem amily dldozatba az nekik keriilt. Kossuth
szintigy meghajtotta az elismerés zaszlajat s szivesen
jarult hozzd a nyitrai kdptalani kgvet kartalanitasi
inditvanyahoz, hogy t. i. térvényileg gondoskodjanak
azokrél a szegényebb lelkészekrdl, akiknek jovedelmét
tulajdonképen a tized alkotta.

A torvényjavaslatot még aznap a koévetkez§ szove-
gezéssel kiildték at a férendeknek : Az egyhazi rend a
papi tizedr8l minden karpoétlas nélkiil lemondvén, az
orszag rendei ezen a haza oltaréra letett ildozatot orok
emlékezet okaért torvénybe iktatjak, egyszersmind ezen
lemondéasnak nyoméan elhatirozzik :

1. §. A papi tized akir a természetbeni kiszolgaltatas
helyett készpénzben teljesittetett, és pedig akar kozvet-
leniil az egyhédzi rendnek, akar haszonbériSknek fizet-
tetett, akar Orokds szerz6dés mellett, akar kirdlyi ado-
many 4ltal szereztetett, ezennel 6rokre megsziintetik.

2. §. Mennyiben a tized megsziintetése a kisebbrendii
papsag némely tagjainak jévedelmeit is érdekli s e tekin-
tetb6l azoknak ellatasar6l gondoskodni minden esetben
szitkséges leend ; Ofelsége egyszersmind a kisebbrendi,
barmely vallasfelekezeten lev8 papsagnak ill6 ellatasarol

18Klarok és Rendek Napldja az 1847/8. orsziggytlésen.
168. 1.

Dr. Meszlényi A.: A magyar kath. Egyhdz és az 4llam. 5
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magyar miniszteriuma 4altal részletes térvényjavaslatot
fog az orszig rendeinek elSterjeszteni.

3. §. Mennyiben a papi tized magancsaladok birtokaba
akar 6rokos szerzGdés, akar kirdlyi adomany altal jutott,
a tulajdonos magancsalddoknak a kozélladalom 4&ltal
leend8 kérmentesitése irant Ofelsége a magyar minisz-
teriuma altal a legkozelebbi orsziggyiilés elébe részletes
térvényjavaslatot fog elbterjeszteni.!

A hdrom szakaszbdl all6 torvényjavaslat a férendek
tabldjin sem taldlt ellenzésre. A puspdkok is szivesen
lemondtak a maguk nevében. Magatartdsukat hiven
jellemzik Lonovics csanadi piispok szavai, melyek ez
alkalommal hangzottak el. Az egyhdzi rend — ugy-
mond — soha ott, ahol a jobbagy j6léte forgott fenn,
példat nem keresett, de adott ; soha biztat4dst nem vart,
de nyujtott segélyt s ezért, noha ezen 4aldozat nagy,
azonban mivel hazdjanak nyugalma megkivanja, le-
teszi a haza oltarara és lemond a tizedr6l.2 Hasonlé
értelemben nyilatkozott Szcitovszky pécsi, Rudnyanszky
besztercei piispok s Rimely bencés f6apat is. Csupan
arra kérték az elnékot, hogy a raszorulék kartalanitisa
mielé6bb megtorténjék, amit Batthyiny Lajos meg is
igért.

A torvényjavaslat tehat a férendi tablan is atment.
A magyar katholikus Egyhaz ezzel srégi jogaroél mondott
le és szivesen, mert tudta, hogy ezt a rémai Szentszék sem
ellenzi. IX. Pius pdpanak erre vonatkozé felfogisat vila-
gosan visszatiitkrozik Luquet szentszéki kovetnek a szavai,
melyeket a wallisi (Schweiz) kanton nagytandcséhoz
intézett. A katholikus papsignak azon 4ldozatkészségét —
ugymond — mellyel javainak egy részét onkényt hozza
a haza oltarara, Oszentsége is oromest jovahagyja ; de

1 Karok és Rendek Napléja az 1847/8. orsziggyiilésen
168. 1.
2 Forendi Napl6 az 1847/8. orszaggytilésen. 339. 1.
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hogy ugyanezen klérus valamennyi javaitél megfosztas-
sék, abba sohasem fog a pipa belemenni.!

Ha nézziik Eurépa tobbi forrongé allamat, azt latjuk,
hogy a legtobb helyen erdszakkal foglaltak le az Egyhaz
javait. Nalunk ellenben magatél ajanlotta fel javadal-
manak egy tekintélyes részét, csupan azt kototte ki,
hogy azok a lelkészek, kiknek jovedelmi forrasat féleg
a tized alkotja, kartalanittassanak.

Az elfogadott térvényjavaslat z. szakasza értelmében
Eo6tvos majus 6-an fel is szolitotta az egyhazmegyék
fejeit, hogy irjdk Ossze papjaik jovedelmeit, hogy a
papi tized lemondasa folytan Kkartalanitasukrél meg-
felelé torvényjavaslatot tudjon el6késziteni.? Az osszeirds
meg is indult s nagyon szomort eredményeket mutatott
fel. Egyes lelkészek valdsiggal koldusbotra jutottak.
A munkacsi g. kath. egyhdzmegyében a papi tized meg-
szlinése folytdn 16 lelkész egyaltalin nem tudott meg-
élni s ezért nyugdijaztatdsat kérte a miniszteriumtél.?
Még a nyugdijban is kedvez&bb megélhetési feltételeket
remélt, mint a tényleges plébaniitél. Akadt olyan hely
is, mint pl. Detva kozsége, ahol még a canonica visitatio-
bél ered6 munkalasi kotelezettségiitknek sem akartak
a hivek megfelelni, mert ezt is urbéri szolgalatnak
vették, mely pedig hatilyit vesztette.? A Felvidékrdl
70 lelkész jelentette be siirgls igényét a kartalanftisra.®
Azonban a jobb jov6 reményén kiviill mast nem kap-
tak. A bekovetkezett zavaros id6k miatt az allam
Orokre addsa maradt a magyar klérusnak fenti aldozat-
hozatalaért.

1 Religio és Nevelés. 1848. 1. 423. L

2 Prim. Levéltar : Acta vicarialia. D. 49. sz.

3 U. 0. Him Acta. 3. sz.

4 Orsz. Levéltar : Min. Orsz. Ideigl. Bizotts. igyiratai.
466. sz.

5 Prim. Levéltair: Ham Acta. 42. sz.

5‘
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S6t batran allithatjuk, hogy a jét nem a jéval, hanem
hatirozottan a rosszal viszonozta.

A kath. Egyhaznak nalunk nyolcszazados tradiciéi és
privilégiumai voltak, melyeket csorbitatlanul érzétt meg.
Néha erds ostromokat kellett kidllnia, de ezek sem artot-
tak neki sokat. Tdlélte 6ket. A reformacié époly kevéssé
tudta megtépazni nimbuszit, mint II. Jézsef intézke-
dései. S most wjabb ostorcsapis fenyegette. Damokles
kardja ismét ki lett feszitve a cérnaszalra. Erezte ezt
az als6- és fGpapsdg egyarant. Ez ut6bbi nem is oszlott
szét, hanem permanencidban maradt, hogy tanicskozzék
a jov8 eshetOségei feldl, védje az Egyhdz érdekeit, 6vja
fliiggetlenségét s mentse, ami menthetd.

Boles elérelatasa szamolt azzal, hogy a korméinyok
t0bbszor cserélédnek s egy indifferens vagy plane vallas-
ellenes kormanyz4s nagyon szomoru napokat hozhatna
az Anyaszentegyhazra. Ebbél kifolyélag még marcius
20-iki iilésében egyhangulag kimondotta, hogy Ofelsége
azon kormdnyzasi legf6bb hatalmat, mellyel mint apostoli
kiraly az 6si alkotmany, jelesen az 1790: XXIII. t.-cikk
szerint a kath. Egyhaz koril addig gyakorlott, az djon-
nan alakult miniszteriumra 4t nem ruhédzhatja, mivel
ez a magyar apostoli kirdlysagnak személyes, az Egyhaz-
t6l vett és épen azért mésra 4t nem ruhédzhaté joga,
mely, ha azt Ofelsége tovabb nem gyakorolandja, vissza-
esik azon Egyhdzra, mely csak az apostoli kirdlysag irdnti
pietasbol s legszentebb érdekeinek a kiralyi hatalomban
oltalmat keresendd, a koronanak atadta.!

Ezzel az elhatarozassal természetesen nem akart ujjat
hizni a kormannyal, csupan elidegenithetetlen jogihoz
ragaszkodott. Vilagos ez a kovetkezd kijelentésébdl :
Es barha a tanacskozé piispokdk egész dszinteséggel be-

1 Emlékirat az 1847/8. orszaggyilés alatt Pozsonyban tar-
tott pispoki tandcskozmanyokroél. 33. 1.
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valljak azt is, hogy a jelen felel§s miniszterium irant
bizodalommal kivannak viseltetni s készek azt kormany-
zasi nagy feladatai megoldasaban erkolcesi befolyasuk
hatélyaval gyamolitani ; mivel azonban az ily kormany-
rendszer természetében a hatalom mobiliziltatik s a
korméanyemberek a politikai part véleménytSbbsége sze-
rint orokds forgalomnak s valtozdsnak vannak kitéve,
lehetetlen azt is 6hajtaniok, hogy a miniszteri kormany
a kath. Egyhaz felett szinte azon hatalmat gyakorolja,
melyet Ofelsége ezideig legfébb akaratatol fiiggs dicas-
teriumai 4ltal gyakorlott az egyhazi s kath. iskolai
iigyek korul.!

Ezek eldrebocsatasa utdn kivansagukat 4 pontba
szedték s memorandum alakjiban felterjesztették a
kirdlyhoz. Az a) pontban arra kérték Ofelségét, hogy
a kath. Egyhaz felett eddig gyakorlott apostoli kiralyi
jogat, mint személyes dtruhazhatatlan sajatjat, maganak
tovabbra is fenntartvan, az 1790:23. t.-cikk értelmé-
ben gyakorolja azt egy, evégre az orszdg primasa vagy
mas, Gfelsége iltal nevezendd piispok elélillése alatt
papi és vilagi tagokbol alakitand6 kath. egyhazi bizott-
many altal, melynek hivatisa legyen az Egyhaz javait,
alapitvanyait Ofelsége nevében kezelni, a kath. iskoldk
kormanyat vezetni, azok igazgatasara féliigyelni, a kath.
Egyhaz jogait és egyéb érdekeit minden kiils6 beavat-
koz4ast6l megvédeni.

b) Ha pedig Ofelsége az Egyhaz feletti legf6bb part-
fogéi jogat addigi kiterjedésében, az események hatalma-
nak engedve, fénn nem tarthatna az 1790 : XXVI. t.-cikk
10. és 12. §§-ainak értelmében s erejénél fogva, méltoz-
tassék a kath. Egyhdznak énkormanyzati jogat, melyhez
a valtozott jogviszonyok kovetkeztében elutasithatatlan

L Emlékirat az 1847/8. orszdggyiilés alatt Pozsonyban tar-
tott piuispoki tanacskozmanyokrél. 33. 1.
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joga van — hogy tudniillik, mint a protestansok és gorog
nem egyesiiltek, az Egyhaz, az iskolak, ezeknek javai,
alapitvanyai, elrendezése és kormanyzasa koriil énallélag
intézkedhessék — elismerni, biztositani s evégre a kath.
bizottmany feldllitisiba beleegyezvén, legfébb betekin-
tési jogdnak épségben tartdsa mellett a kath. Egyha-
zat is azon szabadsigban részesiteni, melyet a magyar
korona és alkotminy erny&zete alatt a kisebb szamd
protestansok és nem egyesiilt gorogék haboritatlanul
élveznek.

¢) Szomordan tapasztalja a piispoki kar, hogy sorait
a kérlelbetetlen halil épen e terhes id6kben megritki-
totta, a nyajak 4rvan hagyatvan pasztorok nélkiil, a
primasi s egri érseki s még négy piispoki székek épen
akkor iiresek, midén a hierarchia vallaira a legnagyobb
tevékenység s a fdpdsztorokra a munkassig leghébb
napjai terhestilnek : azért mély aldzattal kérik Ofelségét,
hogy az iires érseki és piispoki székeket miel6bb betolteni
kegyeskedjék.

Végiil kijelentik, miszerint készek lévén akarmily,
Ofelsége 4ltal szentesitend§ kormanyrendszernek hédolni
s minden vilagi iigyekben rendeleteinek engedelmeskedni,
bizodalommal kérnyezendik az Ofelsége 4ltal kinevezends
kormanyszemélyeket is s apostoli munkassigukkal a haza
békéjét, a nép boldogsigat s a kormanyhatalom szilar-
ditdsat eszk6zolni szent hivatdsuk feladatanak ismeren-
dik. Nem is valami retrograd lépésnek kivansiga az,
miért Ofelsége trénja elétt kéréleg fellépni batorkodnak,
hanem a kath. Egyhaznak az Gjabb politikai intézkedé-
sek altal megingatott helyzete siirget6leg felhivja pasz-
tori gondossagukat, hogy arra Ofelségét figyelmeztetvén,
az Egyhdz jogai, szabadsiga és érdekei biztositdsat s az
arréli tovabbi intézkedést Ofelségének a szivére kossék.!

1 Emlékirat az 1847/8. orszaggyilés alatt Pozsonyban tar-
tott puspdki tandcskozmdanyokrél. 34—3s5. L



AZ EGYHAZ ES A REFORMTORVENYHOZAS 71

A memorandumot kiildottségileg nyomban Bécsbe
vitték s atadtdk V. Ferdinindnak. A kirdly kegyesen
fogadta s megigérte e jogos kérések teljesitését. ValGban,
a marcius 29-én érkezett legkegyelmesebb kiralyi kéz-
ratban, melyet a felterjesztett torvényjavaslatokra adott,
intézkedett ebben az iigyben is. Kijelentette, hogy leg-
f6bb apostoli jogat kirdlyi személyének tartja fenn s az
udvari kancelliria itjin gyakorolja.! Igen 4m, csakhogy
az udvari kancellaridval Kossuthék sehogysem barat-
kozhattak meg. Mint fiiggetlen dllamnak, volt fuggetlen
kormanya is, mely orokolte a kancellaria hataskorét is.
Igy ez az intézmény régi alakjaban feleslegessé valt.

Ebben az iigyben aprilis 6-dn az alsé tabla feliratot
is intézett a kirdlyhoz, melyben kijelentette azt a hataro-
zott 6hajat, hogy az udvari kancellaria hataskérét adja
at a miniszteriumnak, amely mar marcius 3I-ike 4ta
ténylegesen is mikddik. Ez persze komplikdlta az
apostoli jog gyakorldsanak a kérdését is. Végiil is V. Fer-
dinand Ggy akarta megoldani, hogy altalanossigban at-
rubizhatatlan sajatjanak mindsitette legf6bb partfogéi
jogat, 6nmaganak tartvan fenn az érsekek, piispokdk,
prépostok és apatok kinevezését.? Ezzel az Altalanos
intézkedéssel azonban inkibb csak megkeriilte, mint
megoldotta az egész kérdést. Nem adott valaszt a kor-
many és az Egyhéz viszonylatara, a f6papi kinevezéseken
kivill nem részletezett semmit. Mindez sziikségessé tette,
hogy a piispdki kar maga tisztdzza a kormény és az
Egyhaz kolesonds viszonyéat.

Erre haladéktalanul szitkség is volt. S a f6papi kar
sietett is megtenni a kell§ intézkedéseket. Altaldnos
elvként kimondta, hogy @) a miniszterium a régebbi
korméanyrendeletek erejével a katholikus Egyhdzat ter-

1 Emlékirat az 1847/8. orszdggyilés alatt Pozsonyban tar-
totg ?ﬁspbki tanacskozmanyokrol. 36. 1.
T
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mészetes szabadsigaban t6bbé nem korldtozhatja. mert
a miniszteri korményrendszernek nincs mdas alapja,
mint a toérvény ; torvényt p6tlé rendeletekkel nem kor-
manyozhat, rendeletei egyediil a meghozott és szentesi-
tett torvények végrehajtasira vonatkozhatnak. ) Hogy
kovetkez6leg minden kormanyrendeletek, melyek eddig
a katholikus Egyhaz szabadsigit megszoritottik s az
egyhazi térvények épségén csorbat ejtettek, az 10j rend-
szerben megsziinteknek tekintend6k. ¢) Hogy a katholikus
Egyhaz, barha egyrészr6l magat vallasi és egyhazi dol-
gokban a statushatalomtél fiiggetleniteni kivanja,
amennyiben t. i. 6nallésigat a status fels6bbségének
ald nem rendelheti, de masfel8l 6hajtja tovabb is fénn-
tartani a status irdnyaban a viszonossag kapcsait s ott,
ahol a két hatalom egymassal érintkezik, valamint
részérél magat a status érdekeinek megkimélése és apo-
lasdra kotelezettnek érzi, dgyszintén a statustél is a
maga érdekeinek kell6 méltanylasit elvarja, azt tartvan
mindig szem el6tt, hogy részérél ugyan surlédasokra
okot ne adjon, de a szabadsigot elfojté alirendeltség
nyomasat se tirje.l

Nyilt és vildgos korvonalazidsa volt ez az Egyhaz és
az allam viszonyarél vallott elvi dllaspontjanak. S sziik-
ség is volt ra, hisz a tdmadisok egymdisutin érték.
A kassai kovet példaul azt kivinta kiild6i nevében, hogy
a papsagot fossza meg az orszéggyiilés politikai jogaitél.
A szatmérnémetieknek meg az Egyhaz vagyonara fajt
a foguk, ezért kovetiik, Stanaczky fel is szélalt (marcius
28-an), hogy a status altal foglaltassanak le a papi és
alapitvanyi javak.?

Az Egyhiz szamolt ezen tamadéisok bekovetkezésével.
S hogy eredményesen szembeszallhasson velik, sziiksé-

1 Emlékirat az 1847/8. orszaggyiilés alatt Pozsonyban tar-
tott pispoki tandcskozmanyokrol. 30—g0. 1.
? Nemzeti Ujsdg. 1848 dpr. 2.
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ges volt, hogy a plispoki kar kiegészitse magit. Két
érsek és négy piispok hidnya érzékeny veszteséget jelen-
tett akkor, midén allandéan fronton kellétt lenni. Memo-
randumukban ezért kérték Ofelségét, hogy az elarvult
egyhazmegyék élére miel6bb allitson f&pasztorokat.

A targyalasok ebben az iigyben megindultak a kor-
ménnyal. Amit tudunk réla, azt b. e. Him Janos primas
emlékiratabél vettitk.! O beszéli el, hogy Husvét utan
meghivét kapott Eotvos vallasminisztert§l Pestre egy
értekezletre, melynek targya az als6papsag felsegitése
lett volna. Itt széba keriilt a piispoki székek betoltésének
a kérdése is. Kiilondsen Lonovics csanadi és Szcitovszky
pécsi pispok buzgélkodtak azon, hogy Eo6tvos siir-
gesse Ofelségénél a ptspokok, de f6leg a primas kinevezé-
sét, akire e zavaros id6ben oly nagy sziiksége lenne a
magyar katholikus Egyhaznak. Eotvos ezt megigérte
s eljarasinak csakhamar meg is lett az eredménye.
Nemsokara mar-a személyek is kozszajon forogtak. Talan
csak a szereposztds nem egyezett. Legalabb is ezt kovet-
keztethetjiikk Korizmics Antal veszprémi kanonok, volt
kir. tabl. prelatus, az egyhazi iigyek eladéjanak szavai-
bél. O ugyanis ezekben a napokban megkérdezte Hamot :
nem volna-e hajland6é az egri érsekséget elfogadni?
A szatmari piispok a maga kozismert aladzatossadgaval
igy felelt: A személyemet illet§ tigyekben nem sziik-
séges engem megkérdezni, ki sohasem vilogattam éle-
temben, hanem mindig el8ljar6im rendelkezése szerint
jartam el.?

Errél azutdn nem is esett t6bbé sz6. Anélkiil, hogy

1 Az emlékirat cime : Litterae memoriales Joannis Him
quondam eppi Szathmariensis facta anni 1848 concernentes.
Az emlékiratot a forradalom lezajlasa utdn 18s50-ben irta.
34 lapra terjed. Eredetije a szatmari piispoki levéltarban van,
masolata pedig az esztergomi primasi levéltarban.

2 Prim. Levéltar : Him Emlékirata. 16. 1.
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gondolt is volna ré, visszautazott a piinkdsdi iinnepekre
Szatmarra. Amikor néhdny napra ra ismét Pestre jott,
a szervitdk priorja, akinél meg szokott szallni, mar
mint primast iidvozolte magas vendégét. Ham alig
akarta elhinni, pedig csakugyan igaza volt a priornak,
mert jinius 25-én Ofelsége tényleg kinevezte &t esz-
tergomi érseknek s hercegprimasnak, Lonovicsot egri
érseknek, Karner Antal gyéri kanonokot székesfehér-
vari, Jekelfalusy Vince esztergomi kanonokot szepesi
s Horvath Mihily hatvani prépostot, a toérténetirét
csanadi piispoknek. Csupédn a véci plispoki szék maradt
iresen.

Amikor Korizmics hivatalosan is értesitette a kineve-
zetteket, Ham ezzel fogadta a magas kitiintetést :
Domine elevans allisisti me ! Fiat voluntas tua !! Uram,
Te felemelvén, levetettél engem! Legyen meg a Te aka-
ratod ! A kinevezés Aaltalanos 6romet keltett. Vilagiak
és egyhaziak siettek gratuldlni. Kozottiik legmeghatébb
volt a vaci kaptalan iidvoziése. Mint elarvult megye
jarult a legmagasabb magyar f6pasztor, Him elé, hodo-
lattal iidvozolte s egyben aldzattal kérte, hogy jarjon
el Ofelségénél, hogy ez elarvult megye is mielébb meg-
kaphassa f6pasztorat.? A primas meg is igérte a kdzben-
jarast, melyet azonban keresztiilhizott a forradalom
pusztité vihara. A bedllott zivataros id6kben a kineve-
zettek még praeconisatiéjukat sem tudtak kieszkozolni,
pedig ebben az iigyben nem egy iratot intéztek a bécsi
nunciatura Utjan a rémai szentszékhez.

A magyar katholikus Egyhdz ezen organizalé torek-
vésével parhuzamosan haladt a térvényhozds egyhiz-
ellenes munkéja. A jelet erre megadta a kassai és szatmar-
németi kovet. Ez a timad4s azonban még csak elcsata-
rozisnak mondhat6. A keményebb harc a debreceni

! Prim. Levéltar : Him Emlékirata. 18. L
2 Prim. Levéltar : Ham Acta. 7s5. sz.
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cius 30-4n nyujtott be a vallasegyenlfség érdekében.

Az inditvanyt kozkedveltséggel fogadtik. Masnap le
is targyaltdk s minden nagyobb ellenallds nélkiil meg-
alkottdk a vallasegyenldségrél sz6l6 térvényjavaslatot,
melynek f6bb pontjai a kévetkezdk : 1. §. Az unitirius
vallas torvényesen bevett valldsnak nyilvanittatik.
2. §. E hazaban torvényesen bevett minden vallas-
felekezetre nézve kiilonbség nélkiil tokéletes egyenléség
és viszonossag allapittatik meg. 3. §. Minden bevett vallas-
felekezetek, egyhazi és iskolai sziikségei kézalladalmi
koltségek altal fedeztessenek s ez elvnek részletes alkal-
mazdsidval a miniszterium az illet§ hitfelekezetek meg-
hallgatidsdval a kozelebbi toérvényhozas elébe kimeritd
térvényjavaslatot fog elbterjeszteni. 4. §. A bevett vallas-
felekezetek iskoldiba jarhatas wvallaskiilonbség nélkiil
mindenkinek kélcsénosen megengedtetik. 5. §. A minisz-
terium rendelkezni fog, hogy a bevett vallasokat kévets
katonak sajat vallasd tabori lelkészekkel lattassanak el.?

E torvényjavaslattal megsziint a katholikus hit adllam-
vallas lenni. A nyolcszazados koézds mult, melyben az
Egyhdz testvérként Olelkezett a magyar A4llammal,
ezzel most megszakadt. Az «avita et haereditaria religior-t
leegyszeriisitették a «ecepta religion-kra. Erdemteljes
multja, 6ridsi szolgalatai, melyet a keresztény Magyar-
orszdg megteremtése, a nyugati kultdrillamokba valé
belekapcsolasa, az allami érdekek allandé védése, a tatar
és a torok dilas, a hédoltsag idején Magyarorszag fel-
szabaditdsa a toérok jarom al6l, a nemzetietlen korban
s a napoleoni hadjiratok idején kifejtett, nem volt elég
hathatds tényezd, hogy meghagyjik kivaltsigos helyzeté-
ben. Az egyenléség korat hirdették, melyben, szerintiik,
még a jogos eldjogoknak is meg kellett sziinni.

! Emlékirat a piispSki tanacskozményokr6l. 58. L
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S hogy oly simdn ment 4t az als6tablan, azon egy
csoppet sem szabad csodilkoznunk. Csak elenyész6
kisebbség allott a régi allisponton, a nagy tobbség a
divatos demokratizmusnak, még helyesebben a liberaliz-
musnak hédolt s ez minden «vetor-t elnémitott, mely
az egyhdazias padsorokbdl felhangzott. Ez az oka, hogy
a torvényjavaslatot oly egy-kettére megszavaztak.

Nagyobb hulldmokat vert fel a f6rendeknél, hol aprilis
2-4n Kkeriilt targyalas ala. Elsének Szcitovszky pécsi
plispok szélt hozzd. E toérvényjavaslatot oly fontosnak
talalta, hogy annak egyes pontjait lehetlleg minden
oldalrél meghanyni, megfontolni mindenkinek, a status-
nak is érdekében 4ll, mert nyolcszazados toérvények,
tobb békekotés s kiralyi eskil szentségén alapulnak.
Ha e javaslatban — tgymond — ezen alapok ellenében
valami kivinni céloztatik, kotelessége, mint egyhdzi
{6ndknek, ez ellen egész tisztelettel 6vast tenni. Az 1. és
az 5. pontokra, mint amelyek mar a mult orszaggyiilésen
targyalva és befejezve voltak, észrevételt nem tesz,
de tobbi harom pontra észrevételeit megtenni el nem
mulasztja. A 2. §.-ban a vallasi tokéletes egyenlség
és viszonossag allapittatik meg. Reményli, hogy e ren-
delet altal a katholikus Egyhaz belszerkezete, t. i. a
puspoki, lelkészi kinevezések és minden egyhazi jogok,
mint amelyek dogmatikus elveken alap