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ELOSZO.

iz EVVEL ezel6tt jelent meg a Szent Istvin

Konyvek sorozatdban : Bevezetés a vallds lélek-
BERCY (andba c. munkam, melyet 1930-ban A vallds-
bélcselet [okérdéser c. kotet kovetett. Mind a kett§ {61té-
telezte az egyetemes valldstorténetet, mint alapvetést,
melyre a vallisnak lélektani és boélcseleti vizsgalata
rajaépit. Az anyagi viligban lehetetlen falat, tetét
épiteni még nem létezé alapra. A tudomdinyok rend-
szerében mdis lehet az id6beli egymdsutdn, mint a
rendszer logikai egymadsutdnja. Emlitett miveimben
masok valldstorténeti adatgyiijtésére, Osszefoglaldsara
tamaszkodtam, mégis sziikségét éreztem annak, hogy ezt
az anyagot magam is dsszefoglaljam és gy e vallastudo-
manyi sorozatot teljessé tegyem.

A szellemi élet mai korszaka kiilonds érdekl6déssel
fordul a vallés felé. Munkdm a miivelt nagyk6zonség ezen
érdeklédését akarja folkelteni és legalabb részben kielé-
giteni. T6bb mint tiz évnek gyiijtésébdl fakadt. Ez a tiz
esztend§ pedig a valldstérténet tudomdnyos felkutatdsa-
ban is rendkiviil mozgalmas és termékeny. Az &storténe-
tet, az 6kori népek torténetét szerencsés leletek és dsata-
sok vilagitottdk meg ; a jelenségek Osszefliggését pedig a
kulttrtorténeti irany magyardzta Gjabb szempontokkal.
Az Elgszéban utalok W. Schmidt-nek és tarsainak kuta-
tdsaira, hisz munkdm els6 része az § kéveikb6l épit. Ebben
a részben az Gsnépeket, az Sstérténelmet tirgyalom; a
nagy-kultirdk koziil azokat az el64zsiai és afrikai kulttra-
kat, melyek késébb Gsszetevikként tiinnek el§ a helleniz-
mus foldkozitengeri kultirdjaban. A mii mdsodik része
I*
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kardcsonyra jelenik meg, benne a vallastrténet tovabbi
anyagéit a gordg, rémai vallason kiviil az eurépai népek
Gsvalldsai, az izlam és a Fold teljes felfedezésével ismertté
valt dzsiaj és amerikai nagykultirdk valldsai szolgéltat-
jak. A két kinyilatkoztatott (zsid6, keresztény) vallisnak
az egyetemes valldstérténet folyamdba vald beillesztésérsl
a masodik kotet befejezd fejezete gondoskodik.

Ez a rovid 4attekintés mdar képet ad arrél az 6ridsi
anyagrél, melyet az egyetemes vallastorténet feldlel és
ezzel egyuttal azokré6l a nehézségekrél, melyeket ily sok-
oldalt, valamikép majd minden szaktudomdnnyal érint-
kez§ anyagnak egy szerz§ altal vald Gsszefoglaldsa maga
el6tt taldl. Ep ezért magam is tudatiban vagyok munkam
hidnyainak. Célom az volt, hogy megkdzelitsem az egész-
ben és részeiben — a mdnak tudoméanyos eredményeit ;
osszefoglaldst frvan szitkségképpen mdésok gyiijtésére
tamaszkodom az anyag legnagyobb részében. Magam elé
azt a feladatot ttiztem, hogy a vallastorténet szétfolyd
anyagat a kultdrtorténeti moédszer segitségével ott is egy-
séges szempont szerint rendezzem, ahol (mint a nagy-
kulttrdk terén) a W. Schmidt 4ltal megkezdett irany még
nem fejtette ki a maga munkajat.

Munkdm anyagdnak kényvészeti igazoldsdit a Szent
Istvan Konyvek célkitiizéséhez kellett szabnom. A kony-
vészet egyéltaldn nem toérekszik teljességre, hanem arra,
hogy a szakkutaténak els6 eligazitdst, a kozonségnek
pedig vallastorténeti olvasmanyaihoz tajékoztatast adjon.

Hélas koszonetemet fejezem ki Karsai Géza, Rados
Taméas pannonhalmi fdiskolai tandroknak, kik munkim
egyes fejezeteiben segitségemre voltak ; tovdbba a Szent
Istvan-Tarsulatnak, hogy munkdmnak a Szent Istvéan
Konyvek kozé valé f5lvételével vallastudomanyi sorozato-
mat teljessé tette.

Budapest, 1936. Vizkereszt napjén.

Dr. Kiihdr Fléoris O. S. B.
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A VALLASTORTENET MEGHATAROZASA,
TARGYKORE, FELADATAIL

A valldstorténet az a tudomdny, mely az emberiség val-
ldsainak modszeres taglaldsa és dsszevetése alapjdn a vallds
és a valldsok kialakuldsdval, fejlédésével és hawnyatldsdval,
egymdsrahatdsdval foglalkozik.

Goblet d’Alviella gréft a vallastudomanyi kutatasnak
hirom fokat kiilénboézteti meg. A kutatds els§ feladata
a valldstorténeti tények, eszmék leirdsa, elterjedésiik ko-
rének megvondasaval. Ez a hievographia feladata. A ma-
sodik fokon a Aderologia a tények megfelel§ csoportosi-
tdsdval, iddbeli 'egymdasutdnjuk, alakité és mdédositéd
tényezGik folderitésével, eredetiilknek torténelmi eszko-
zOkkel valé felkutatdsaval foglalkozik.

A valldstorténet mai alakjdban ezt a két feladatkort
vallalja. A harmadik fok, a hierosophia a vallasi jelen-
ségek bolcseleti alapjait, igazsdgat és értékét vizsgalja.
Ezt a munkat a valldsbolcselet van hivatva elvégezni.

A valldstorténet 4. n. anyagi tdrgya : a valldsi tények,
eszmék, jelenségek. Szitksége van tehat sajit tdrgyanak
elhatdroldsdra olyforman, hogy a vallist mas jelenségek-
t8l megkiilonbdztesse és sajatos mivoltdt megallapitsa.
Ezen célkitiizést szolgalja elfszér a «vallas» sz6 jelentésé-
nek kifejtése.

A «valldsy eredetileg: a latin Confessio-nak jeldlésére
szolgll. Dicséret — vallasba es ekességbe 61toztél (Dobr. C.);
vallomds (tanuvallomés, blinvallomas); hitvallds, a. m.
Confessio (pl. Confessio Augustana stb.), bizonyos vallasi
tételek, hittételek, hivé elfogadasa és megvalladsa. Majd
ennek kapcsdn a XVI. szdzadi hitvitdzé irodalomban ki-
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alakul mas, még atfog6bb jelentése, mely a latin : religiot,
a go6rég eulabeia-t fejezi ki. (Nyelvtort. szétar. Vallas.)

A religio» maga is nagy jelentésvaltozdson ment 4t,
mig mai jelentéséhez eljutott. A sz6 tovén mér a klasszikus
6korban vitdztak. Masurius Sabinus a sz6 gyodkerét a
velinguo-ban latta (hagyni, elengedni). A szent targyak
irdnt vald tartézkodé viseletet fejezné ki ez a gyokér. Szent
Agoston egyszer a re-eligo-ban (Gjra-valasztok) latja a sz6
tovét. E szerint a religio : az Isten wjra valasztdsa, hozza-
térés, megtérés. Maskor Lactantiushoz csatlakozik (Instit.
div. IV. 28, 3) és a religiot a weligarer (0sszekdtni) tdbol
vezeti le. A religio Osszekapcsolja az ember lelkét az Isten-
nel.

«Ad Deum tendentes et ei uni religantes animas nostras,
unde religio dicta creditur.» (Aug. de vera rel. 55.)

Aulus Gellius (Noct. Att. IV. 9, 1), Cicero (de nat. deor.
2, 72) a relegeve-t jeloli meg, mint tévet. «Qui omnia, quae ad
cultum deorum pertinerent, diligenter retractarent et
tamquam relegerent, sunt dicti religiosi a relegendo.»

Relegere (torédni, gondjat viselni, ellentéte : neglegere :
elhanyagolni) azt a viselkedést jelenti, mely a vallasi sze-
mélyekkel, targyakkal szemben tiszteletet, félelmet mutat
és épp ezért aggbédban gondos iigyelést arra, hogy velik
szemben hibit ne kovessen el. Cicero a religio ellentétét a
superstitio-ban latja.

W. F. Otto-val és Kerényivel ezt a nézetet fogadjuk el.?
Hasonl6 az alapjelentése a gor. eulabeianak is.?

A religio ezen alapjelentése valtozott at a mai atfogd
jelentéssé, melyet a vallds tdrgyi meghatirozasa tiintet fel.

A vallast réviden igy hataroztuk meg: «az istenség
folismerése és elismerése az ember részérély.4 Pauler Akos-
nak kritikai megjegyzésére,® hogy ez a meghatdrozds nem
fejezi ki a valldsban lev§ kedélymozzanatokar, térekvés-
tényeket, hangsiilyoztuk, hogy «az elismerés az allasfogla-
lasok egész sordval torténik, melyek érzelmi és akarati
mozzanatokat foglalnak magukban».

A valldsnak két oldala van : az egyik a tudaton beliil-
a mdsik a tudaton kiviil.

a) A valldsi tudatban az Gsszes tudatfunkcidk meg-
taldlhatok. Ezek részben képzetek, mint pl. a mithoszok,
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hallomdsok, latomdsok ; részben eszmék: Isten, szel-
lem, megvaltas ; érzelmi tények : félelem, tisztelet, sze-
retet, 6rom ; érzelmileg szinezett allasfoglaldsok : hit,
kétely, odaadds; erkélesi alldsfoglalasok, értékelések.
A vallasos tudat szerkezetét a vallaslélektan vizsgdlja.

b) A valldsos tudat kiilsd kifejezésre torekszik : a val-
ldsos magatartasban, szimbolumokban, kultuszban, er-
kolesben, az egyéni és tarsas élet kereteiben. Ez a ki-
fejez8dés tehat a kultura egész vonalan meglatszik. A val-
las nem részleges tudattényezs, mint pl. a szaktudomany,
hanem az egész életet athatd, toldlis jelenség.

A vallds totdlis jelenség.

Részletezve a vallisos magatartdst, a kévetkezd moz-
zanatokat kiilénbdztetjitk meg benne : kifejez§ mozga-
sok : kéz- és testtartds (leborulds, kérmenet stb.), arc-
kifejezés, mimika ; a vallasi élmények szobeli kifejezése :
imddsag ; targyi kifejezése : aldozat, szimbolumok. Ezen
elemekbdl tevddik Gssze a kultusz, mely fejlettebb valla-
sokban a technikai és mlvész1 kultdrdt veszi céljai szol-
galatdba : oltdr, templomépités, festés, szobriszat, kol-
tészet, ének, zene, drdma. A kultusz tényei hatdrozatlan
vagy meghatdrozott id§szakokban ismétlédnek és fgy
az id6t — szentiddvé alakitjdk. Az «linnep» eredeti jelen-
tése : idnap, szentnap. Ezek az idépontok vagy a vallas-
ban hitt eseményekkel filggnek Ossze: teremtés, meg-
véltds, istenek sziiletése, megjelenése (epiphania), vagy
az évszakokkal (a Nap- és Hold-mithologia kézvetitésé-
vel), vagy az egyéni és tarsadalmi élet eseményeivel (szii-
letés, torzsavatds, eskiivs, temetés).

A valldsos élmény totdlis, az ember bensé és kiils6
vildgdnak egészét dthatd, befolyasold jellege megvalésul
gy az egyéni, mint a tdrsadalmi erkolcsben. A vallas-
torténet az erkélesnek a valldsi eszméktdl, az isteni tor-
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vényekt6l vald fiiggését mutatja ki. Mar maga a kultusz
is erkolesi kotelesség a valldsos ember szaméra; a pri-
mitiv avatdsok részletes erkdlcsi oktatdsokat, szabdlyo-
kat adnak, az istenség gondoskodik ezen tdrvények
szankciéjardl, a jutalomrdl és biintetésrél. A masvilagi
élet hite rendszerint az erkélcsi igazsigszolgéltatast is
magéban foglalja. T6bb vallds a tabu-hittel az erkélcsi
életen kiviil es6 magatartist is szabdlyozza.

A csaldd és a tdrsadalom fejlettebb képletei ugyancsak
dsszefiiggnek a valldssal és érzik a vallds alakitd, jelentést
és jelent8séget ad6é hatrdsdt. A valldstérténet a csaldd,
torzs, dllam kereteiben bontakozik ki, veliik szoros kap-
csolatot tart fenn mindaddig, amig a viladgvallds, nemzet-
folotti vallds eszméje tért nem hédit vagy pedig a tarsa-
dalom d6nmagdt a vallds befolydsa alél ki nem vonja.

A vallastorténetnek ezzel a sokoldald targykorrel kell
foglalkoznia. A targy sokrétliségét madr eliiljiroban ki
kellett domborftanunk, hogy elejét vegylik azoknak a
kisérleteknek, melyek a valldstérténetet csak egyes ré-
szeiben tdrjak fel, azdltal, hogy vizsgdléddsaikat vagy
csak a bensd, tudati oldalra, vagy csak a vallds térgyi
jelenségeinek egy-egy csoportjara korlitozzdk.

A targyelhatdrolds nem volna teljes, ha 4lldst nem
foglalndnk azon jelenségeknek a vallastorténet anyagd-
hoz valé viszonyiban, melyek a vallis mellett és a
vallassal egyiitt alakulnak ki, mint csékevények vagy
elfajzdsok. A babona és a wardzslat a vallasok kiséré-
jelenségei, melyek néha egészen elboritjdk a vallds
mezejét, igyhogy a vallis magvat eltakarjdk a kutaté
elfl. Ezekkel szemben a vallastorténész elfoglalhatnd
ugyan azt az elvi alapot, hogy mivel benniik nem telje-
sedik ki a vallds igazi mivolta, lényege, azért nem is
tdrgyalna Sket a valldstorténet keretében. Mivel azon-
ban ez az allasfoglalds mér értékelést tételez fel, a vallds-
torténet feladata pedig targydnak értékeléséhez nem jut
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el, ezt a valldsbdlcselet szdmdra hagyja ; mivel tovdbba
mindkét jelenség a vallassal egylitt meriil fel a torténe-
lemben és a vallis elemeibdl tevidik Ossze, még ha a
vallds alapvet$ igazoddsat el is ferditi: tdrgyaldsunk-
ban ezeket is érintjiik.

A vall4storténet neve szerint is, valéjaban is a torté-
neti tudomdnyok kozé tartozik. Meghatdrozé jellegét
teh4t anyagdnak — «driénés» mozzanata adja. Ezért nem
allhat meg anyaganak lefré vizsgilata mellett, hanem a
vallast mint az id§ sodraban kibontakozé emberi élet-
jelenséget kutatja. A vallds alapvetd jegyei kozt lattuk
mir az élet egészének atfogdsira valé hajlamot, mely
mint vildg- és életszemlélet hatja at a tudati mikodé-
seket és ezek altal az embernek egyéni és tdrsadalmi vila-
gat.

A vallds egyetemessége.

A vallds «totdlis» jellegével fiigg Gssze a vallds egyete-
messége, univerzalis jellege is. Ez az egyetemesség térben
és id6ben nyilvanul meg. Térben. Ameddig eljutott vagy
eljut az ember a f6ld hatan — addig terjed ki a vallds is.
A vallds hatdrai 6sszeesnek az ember altal lakott f61d-
nek, az oikumenének hatdraival. Természetes tehat, hogy
a valldstorténet — a wildg valldsainak torténete. Ez a
tény kapcsolja Ossze a valldstorténeti kutatdst az An-
thropos-szal, emberrel foglalkozé Gsszes tudoményokkal ;
az anthropologidval, mely elsésorban az ember fizikai
jellegével foglalkozik ; az ethnologidval, mely az ember-
ben a léleksziilte vondsokat kutatja és az embert mint
anyagi és szellemi kultdrit alkoté lényt vizsgilja nem-
csak egyedi, hanem tarsas vonatkozédsaiban is ; a psycho-
logidval, mégpedig gy az egyedi lélektannal (Individual-
psychologie), mint azzal az 4dgdval, mely a kdzGsségben
gytkerez$ lelki jelenségeket tdrja fel (tomeg- nép-, tar-
sadalmi lélektan). Az emberi életnek a Féld a szinpada ;
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a vallastorténet sokszor kér folvilagositast a Félddel és
a rajta él6 névény- és allatvildggal foglalkozé tudoma-
nyoktdl is. Ezekkel 6sszefiigg ; de télik kiillénbézé tudo-
many — mar anyaganak, a valldsnak sajatossaganil
fogva is. Targyalasunk sordn a valldstérténet problema-
tikdja, torténete és mddszertana adnak bévebb felvild-
gositdst — ezen tudoményokkal valé kapcsolatairdl.

A vallds egyetemessége az idd kategéridjaban valik
teljessé. Az emberi térténés folyamdnak az id§ a medre.
Vannak elhagyott, eliszaposodott, bet6ltétt medrek, me-
lyekrdl rég letértek mdr a toriénés vizei. A torténelem
kezdeteihez csak az «asé6 tudomdnyédval lehet eljutni.
Amikor a Féld diluvidlis rétegeiben az elsé embercsont,
koponya feltiinik, mint «pekingi, kanami, heidelbergi,
piltsdown-i, jdvai stb. ember», a kutaténak szadmolnia
kell azzal, hogy e koponydk nyomtalanul eltiint velejé-

" ben vallasi képzetek, eszmék is éltek. Igaz, hogy az 4sé
nem tudja feltirni a lélek mélyét ; de ez nem jogositja
fel arra, hogy tagadja a valldst, azért, mert nem taldlta
meg ; éplgy, ahogy nem tagadhatja a vel6t sem —
pusztdn azért, mert nem maradt fenn megkéviilve.

A f6ld eltemetett rétegei nem tudtdk tdgy elfédni az
embert, hogy az dstérténet, a praehistoria hozzd ne fér-
hessen. Amint azonban a tudomdny hozzdjut az Os-
emberhez, megtaldlja rajta a «torténelmi ember» anya-
jegyét, a lelket, szellemet, mely sajit sorsanak irdnyi-
tasat célok kitfizésével és célirdnyos eszkdzok igénybe-
vételével szolgdlja. A «t6rténelmi ember» — a prae-
historia embere is az volt — arculatdhoz hozzatartozik
a <homo religiosus» vonasa is. Ha az 4s6 nem is tarja fel
az Gsember vallasit, de hogy volt vallisa, azt mdr az
Gsk8korszak leletei is mutatjak.

A tirténelem, mint az emberiség idGtudataban a mult-
nak tudomdnyos megrogzitése, mint az emberiség emlé-
kezetének tudomdnya -— ezen emlékezés hatdrait igyek-
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szik kitagitani akkor, midén ennek valldsiés mithikus
lecsapéddsdval, a hagyomdnnyal meg nem elégedve az
ember Gstorténetének tirgyi emlékeit kutatja. Nem mer-
nék mondani, hogy szerencsés véletlen nem segiti el
oddig, hogy egyszer, valahol a fkezdetig ne juthasson el.
Az els§ ember csontjait még mindig rejtegetheti a f6ld.
Annyi biztos, hogy ma még nem taldltunk rd a kezdet
emberére. Az is biztos, hogy az embernek a {61dén volt
kezdete, hisz a palaeontologia megkoézelitéen legaldbb
is annyit megallapit, melyik korszak widn jelenik meg
az ember a fold él6lényei kozt.

A kezdet azonban még nem : eredef, mint ahogv a
folyé kezdete sem azonos a forras eredetével. Ha tehit
sikeriilne is a torténelemnek — az ember emlékezését a
kezdetig kitdgitani, ez az emlékezés is csak annyit mon-
dana : az emberi torténelem évezredei a Fold kialaku-
lasdnak ezen és ezen id6pontjdval kezdSduek, -—— de hogy
mi volt ezen id6pont el8tt, azt a térténelem nem mond-
hatja meg. Ebben az elsd, tehit a végsé okok tudomanya,
a bolcselet volna illetékes feleletet adni.

Ezeket azért volt sziikséges el6re vetni, hogy vilagosan
kitlinjék, mennyire nem tudomanyos az a térekvés, mely
a vallastorténet keretén beliil akarja a vallds eredetét fel-
kutatni. Ez csak akkor volna jogosult, ha a kezdetet —
azonositandk az eredettel. Pontosabban ez annyit is
jelent, hogy az okozatot 6sszetévesztjiik az okkal. A mésik
fettevés, melyre a vallds eredetének ily iranyu vizsgilata
jogosulatlanul tdmaszkodik, abban 4ll, hogy a valids
evedetét megel6zi az ember kezdete, hogy a vallds id6ben
kés6bbi, mint az ember. Erre vonatkozélag azonban a
térténelem semmi bizonyitékot nem nyujt. A vallds és
az ember kezdete — a torténelemben Osszeesik.

Ezért kapcsoljuk ki a vallis eredetére vonatkozé kér-
déseket és elméleteket a vallastérténelem feladataibél.

Ezzel nem mondjuk azt, hogy a valldstérténet teljesen
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néma marad az eredet kérdésével szemben. Csak azt,
hogy a kérdés feltevésére és a valldstbrténet kihallgata-
sara ily szempontbdl -— a valldsbélcselet van feljogo-
sitva.

Mert hisz a valldstoérténet mar az 4ital is 4d feleletet
a vallas eredetér6l, hogy a vallis térbeli és id6beli egye-
temességét kimutatja. Az ember épigy nincs vallds
nélkiil, mint ahogy nincs gondolkozas és cselekvés nélkiil.
A vallds eredetének kérdése tehdt az ember eredetének
problémdjaval egyiitt keresi megolddsit.

A vallasi torténés.

A vallastorténetnek épp azért, mert Aistoria, formalis
targya : a valldsi torténés. A torténés tényekbdl, esemé-
nyekbdl szov6dik Gssze ; itt a vallds keretén beliil lefolyé
tényekb6l. Ezek koziil nehezebb hozzdférkSzni a bensé
tartalmakhoz, a valldsos psyché eszméinek, allasfoglala-
sainak torténetéhez, mint a vallds kifejez6 koréhez tar-
toz6é mozzanatokhoz. A vallastorténet — igazdban lélek-
torténet. Hany «kis 1élek» bensS aiakuldsdnak ismerete
sziikséges ahhoz, hogy addig az altaldnositasig eljussunk,
amit az egyetemes» vallastérténet kifejez! Hogy ez az
dltaldnositds csak fokrél-fokra toérténhetik : a tipusok ki-
emelésén keresztiil a vallisformdk meghatdrozasaig, a
vallasformdk kozt vald egyezések és kiilonbségek fel-
fedésével a vallds egyetemes vondsailg — az velejir a
tirgy természetével. A mérhetetlen adatbdl (az adat-
gyiijtés sohse fejezédik be) csak a jellegzetesek kivdlasz-
tdsa altal juthatunk el az els§ és a tovabbi fokokra: a
tipusok és vallasformdk kiemelésére. A jellegzetes vona-
sok kiemelésében az emberiség egyedi kiilénbségei kozt
egyezéseket alkotd tényez6k : faj, nyelv, kultira — épp
csak az irdnyt mutatjdk, de a vallas sajatos, faj, nemzet,
nyelv, kultara 4ltal egészében meg nem hatarozott jel-
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lege miatt még a tipusalkotdsra sem elégségesek. Az egye-
temes valladstorténet mégsem keriilheti el ezeket a kere-
teket, bar tudja, hogy a valldst ezek a tényezdk (faj,
nyelv stb.) sem kiilén-kiilon, sem egyiitt : meg nem haté-
rozzék. Gondoljunk csak a hellenizmusra, a buddhiz-
musra, kereszténységre : mindegyik arra térekszik, hogy
«ex omni gente, lingua, natione» szerezze hiveit. De mi-
vel a vallastorténet és bolcselet sajitos szempontd osz-
tdlyozdsai még bizonytalanok (természetvallds, a szel-
lemi egyéniség valldsa, abszolit vallis — Hegel; ter-
mészetes, természetfolotti valldss — Hartmann ; termé-
szetvallas, erkélcsi valldis — Tiele stb.), a valldstorté-
net részorul a kiils6, ethnographiai, foldrajzi, kultur-
torténeti osztdlyozdsra.

A vallasok torténeti tdrgyaldsit még inkibb meg-
neheziti az a tény, hogy az egyes valldsformak rétegzé-
désében nemcsak egymadsmellettiség, hanem egymads-
folotti és egymdsutdni viszony is taldlhaté. A vallasok
térbeli és id8beli érintkezései itt is, mint a kultirdkban,
nyelvben — egymdsrahatast, ezdltal részleges kolcsén-
zést, vagy 4tfogobb keverékformakat hoznak létre. A val-
lasok dsszehasonlitdsdt ki kell fejleszten1 az okok nyomo-
zésdval. Ez az oknyomoz4s nem 4llhat meg az egyes val-
Iasok keretein beliil, bir els6sorban itt kell érvényesiil-
nie és a valldsi alakulds (készakarva nem hasznaljuk a
dejlédésr sz6t) tényezbit a vallds immanens eszméiben,
élményeiben, a vallasi genie-knek és a kbzGsségnek alko-
tésaiban keresnie ; hanem ahol ez a kutatds nem ér célt,
ott kiils6, mas vallisokbdl vagy vallison kiviili ténye-
z06kbdl kell a viltozdsok okat keresnie.

A vallisformdk térbeli, iddbeli és tartalmi érintkezései
lehetetlenné teszik a valldstorténet egvszempontu tar-
gyalasat. Mert ha a tér szempontja szerint —a Fold maz
népeinek valldsait akarnok ismertetni: nemcsak az &s-
torténetet, hanem a mar kihalt térténelmi népek vallasait
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{Egyiptom, Babylon, Kréta stb.) is ki kellene hagynunk.
Ha pedig pusztin az id6 szempontja lenne beosztdsunk
mértéke és eszerint targyalndk az egymdasutdn fellépd
valldsformdkat, csak synchronisticus sorokat nyernénk,
mindegyiknal kiilén kezdettel és kiilon véggel. Igy a
valldstorténet voltakép a valldsok torténete volna és el-
vesznének a valldsok tartalmi és oksadgi kapcsolatai.

Szerkezeti és a targy természetébll szirmazd okok
kényszeritenek a vallds toérténelmi folyamanak oly meg-
vildgitdsdra, mely t6bb szempont szerint valé csoporto-
sftast kisérel meg, lehet6leg a torténeti egymdsutdn meg-
6rzésével. Ezért kapcsoljuk pl. az dstoriémetet — a mai
primitivek vallasaihoz.

Ezzel mintegy a vallastérténet kezdetét akarjuk szem-
léltetni. A tovabbiakban azon megfontolds szerint csopor-
tosftjuk anyagunkat, hogy a vildgtorténelem &si nagy-
kulturdi (Babilon, Perzsia, Egyiptom, Palesztina, Kis-
dzsia) mind beletorkollanak a hellenizmus f6ldkozi-tengeri
kultirdjaba, melynek koézvetlen Osszetev6i a gdrog és
rémai kultdrdk. A hellenizmusba Iép bele a keresztény-
ség, mely az eurépai kultirdnak a megteremtSje. Amily
sorrendben az Eurépdba jutott népek részesei lesznek a
kereszténységnek (keltdk, germdnok, szldvok, magyarok),
oly sorrendben tédrgyaljuk dsvalldsaikat.

A kereszténységgel torténelmileg az iszldm akar meg-
kiizdeni. Majd az eurdpai kultira wildgkultirdvd tigul
a Fold teljes felkutatdsival. A keletdzsiai, amerikai
nagykultirdk valldsai ekkor tdrulnak fel az eurépai em-
ber el6tt. Ez szabja meg ismertetésiik sorrendjét. Primi-
tivek — Gstdrténet — mediterrdn nagy kultirdk, Eurédpa,
vildgkultira — ez a négy allomés foglalja Gssze a valla-
sok torténetét is. Hogy a kinyilatkoztatott valldsok torté-
nete miként illeszkedik be ebbe a keretbe, arrél befejezs
fejezetiink ad szamot.
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A vallastérténet, mint 6néli6 szaktudomany, a XVIII.
és XIX. szdzadban alakul ki. AzelStt anyagat mds tudo-
mdanyok szivtik magukba.

1. Vallasforrasok. A vallds kezdetét maguk a valldsi
forrdsok is feltdrjak. A Szentirds teremtéstérténetébdl a
vallds eredete sugarzik ki. Az Istennel valé paradicsomi
érintkezés, az dldozat elsé emlitése (Gen. 4, 3), az Gsi
egyistenhitnek rajza vezet it a népek szétosztédasdhoz
és a valldsok elkiiléniiléséhez, majd Abraham kivalasz-
tasdhoz, hogy nemzetsége az egy Isten hitének legyen
hordozéja. A tébbi valladsok toérténeti és mithikus elbe-
szélései gyakran szdélnak az istennek, isteneknek kezdet-
ben tortént érintkezéseirdl az emberekkel ; erre vezetik
vissza a vallasi intézményeket és az erkélesi térvényeket.
A kultuszhelyek mithoszai, legendai ugyancsak vallas-
térténeti tényeket akarnak megorokiteni.

2. Gorog-romai vallastorténet. A nyugati kultira szel-
lemi alapjait a gérog nép rakta le. A gérog 1élek vilagkép-
alkoté térekvésében a valldssal valé foglalkozas hdrom
fokon halad elbre. Az els6 fok az anyaggyiijiés. Els6sorban
sajat, vagy sajatnak gondolt mithoszaikat gyiijtik dssze
a kolték (Homeros, Hesiodos). Ezeknél a megel6z6 krétai,
mykénei stb. valldsok elemei is besziiremkeznek a gorog
mithologidba. A tengermelléki (mediterrdan) és szomszé-
dos népek hagyomanyait miletosi Hekataios (Kr. e. V. sz.)
és Herodotos (480—426 Kr. e.) gyiijtik 6ssze, akik Kis-
dzsia, Egyiptom, Babilon, Perzsia és a Fekete-tenger
melletti népek valldsairél értesiilnek utazasaik alatt. Az
anyaggyijtést nagyban kiszélesitik azok az irdk, akik

Kiihdr Fléris: Egyetemes valldstorténet.
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Nagy Sandor hadjiratai nyomén tdrgyalnak egyes né-
pekrél (Berosos Babilonrdl, Megasthenes Indidrél, ab-
derai Hekataios a hyperboraeusokrél. Manetho Egyip-
tomrél). A valldstérténeti anyag felvételét elésegiti a
hellenista viligbirodalom kialakuldsa, mely a mediter-
rén teriiletet a kultdira egységébe vonja, a népek anyagi
és szellemi érintkezését el@segiti, ezdltal a vallasok kiilén-~
allasat attori, és utjit egyengeti annak a vallasi szinkre-
tizmusnak, mely a rémai imperiumnak lesz jellemzsje.

A hellenizmusban feltdrult sok népvallds dsszehasonli-
tdsa médot 4d a valldsok térténeti vizsgdlatdra. A sfoi-
ctzmus Keresi az istenek sokasidgdnak okat. Magyardzatot
abban taldl, hogy az istenek szdmat az istennevek soka-
sagdra, vezeti vissza. Az istenek — az egyisten kiilénboz6
elnevezései (Polyonomia). Euhemeros (330—260) szerint
az istenek —— eredetileg kimagaslé torténeti személyek
voltak ; h6sok, §sok (euhemerismus). Palaiphatos (II. sz.)
a mithologia isteneit az istennevek romlasabél eredezteti
(numina nomina).

Ezek az elméletek utat vagtak a rémai dllam vallds-
politikdjahoz, melynek egyik eszkdze az interpretatio
Romana volt. A birodalomba beolvasztott népek isteneit
bevontdk a Pantheonba aziltal, hogy rémai istenekkel
azonosftottdk Sket. Ezen interpretatio jéforméan nehézség
nélkiil egyeztette Ossze a gérog és rémai isteneket, majd
a germénokat is (Wodan—Mercurius ; Tyr—Mars Tin-
gsius, Donar—Juppiter). Ez a rémai egyeztetés gyakran
azon a tényen alapult, hogy a kiilonb6z6 népek istenei a
természetmithologia azonos vagy rokon forrdsaibél ke-
letkeztek (mennydo6rgés, harc, nap, hold stb.). Ez ad
valldstérténeti értéket az interpretatio Romana-nak.

A vallastérténet a gorog és hellenista korban eszkoze
annak a bolcseletnek, melynek eredeti eszménye : a tisz-
tan értelmi vildgkép — és amely kés6bb engedmények-
kel és athidalasokkal: az értelmi vildgképet avatja az
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djplatonizmusban valldssd. Ezért nem alakul ki e kor-
ban az 0néllé vallastorténet, bar anyaga, féiranyai, méd-
szerei megvannak, de hidnyzik tudomdanyos célkitlizése.

3. A kereszténység vallastérténeti szemlélete. Mig a
hellenizmus egészében értelmetleniil all a vallastorténet
lényeges problémadival szemben, hiszen a természetvallds
ahistorikus, torténetnélkiili szemléletén nem tud feliil-
emelkedni, a kereszténység kezdett8l fogva oly szellemi
orokséget visz tovabb, melyben a valldsnak térténet-
jellege, fejl6dése és hanyatlasa, az id6k teljében val6 ki-
teljesedése és kovaszként vald beledllitdsa a vildgtorté-
nelembe — az (j vallasi szemlélet vezérmotivumai kézé
tartozik. Krisztussal maga a vallds keril a torténelmi
tudat kézéppontjaba ; a vallds bensd, idénkiviili, tehat
nem histériai térténése a histéridba 1ép azzal, hogy az
dge testté 16n», az emberi id8szamitds kereteiben él,
tanit, szenved és keresztrefeszittetik Pontius Pildtus
alatt. A hitvallds igy kapcsolja Ossze a vallasi torténést
a vilagtdrténelemmel, ezdltal allftja be a transzcendens
vildgot a térténelem folyaméba és igy elejét veszi minden
oly térekvésnek, mely a valldst és a torténelmet szét
akarja szakftani, mint az aristotelesi deizmus vagy az
Oskereszténység idejének doketizmusa. A kereszténység
a vallasi torténelemtudatot kitdgitja id6ben és térben
Ugy, hogy a vallastérténet dimenzidi azonossd vélnak az
emberi torténettel. Az id§ : a vallds torténetének is kate-
goridja ; a vallds nem mithikus id6f6l6ttiség felhGzeté-
ben él, hanem az ember teremtésével kezdddik és az em-
berrel egyiitt halad — a vildg végezetéig.

Krisztus maga nem szakitja meg a valldsi torténés
folyamat. Eles ugyan az a hatérvonal, melyet az § meg-
jelenése hiz bele az idSbe, tigyhogy az 4j 1ddszamitds a
térténelmet két Osszehajlé lapra, diptychd-ra bontja :
Krisztus el6tt — 41l az egyik lapon ; Krisztus utdn a ma-
sikon. De ezeknek a lapoknak &sszetarté kotése maga

2*
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Krisztus, akiben az 6vildg beteljesedik, és akivel az uj-
vildg kezdbdik. Az evangelistak torténetszemlélete ezért
viszi Krisztus nemzetségfdjit Abrahidmig és Adamig,
hogy ezzel is mutassa a térténelem megszakittatlan egy-
ségét. Ennek a torténelmi diptychdnak nemcsak kerete
vag Ossze, hanem sorai is. Az els§ lap az 6szévetség (és
az észovetségbe beleiratott mér a praehistoria és az 6kor
historidja, Saba, Tharsis, a szigetek és a tengermellék
népei ; a nagy egyiptomi, mezopotamiai, gorég és rémai
kultdrak tdtjai beleszaladnak a Via Maris-ba, melyen pré-
fétak is jarnak). Ez nemcsak praeludium a diptycha masik
lapjdhoz, nemcsak bevezetés, hanem atvezetés is: a tor-
vény Krisztusra val6 ranevelés, hirdet8i: a patriarkak,
préfétdk az ember kezét fogjak és vezetik a Messids-
Krisztus iskolajaba. A Hegyi Beszéd nem lerontasa, ha-
nem beteljesitése a masik hegyi beszédnek, melynek sza-
vait Moézes kétablara irta. Az ujszévetség szentkdnyvei
val6ban 1gy latjak, hogy a két szovetség lapjai Ossze-
vagnak ; a profétak vizidi torténeti valésdggd valnak
Krisztusban, az észovetség eseményei, személyei kép-
szerlien, arnyszertien utalnak arra az Igére, aki testté
16n, aki a multra drnyékat, a jovére a Taborhegy suga-
rat veti.

Krisztus tehdt az djszovetségi irék és igehirdeték sze-
mében a valldstorténet régi irdnyanak célpontja és az
djnak elindit6ja. Ebben a szemléletben els6sorban az
6szovetség kap értelmet. Irdnydban van el6remutatds,
felfelé hajlds, fejlddés: hisz egészében paedagogus Krisztus
valldsira. De az evolicio mellett Krisztus ott litja a
siillyedést, az eredetit6l vald eltérést : ab initio non fuit
sic. Krisztus szemében a vallds értékmérbje: a kexdet
és a cél, a valldsi torténet hullimvonal, melynek emel-
kedésel és esései vannak ; a kezdet és a cél kozt nincs
folytonos, mindig emelked$ fejlédés, hanem a fejlédést
esés, torés, csdkevényképzGdés zavarja. Krisztus szerint



A VALLASTORTENET MULTJA 21

a torténelem mezején organikus az élet alakuldsa. Ezt
az organikus valldstorténeti szemléletet fejezi ki a buza
és a konkoly paraboldja. A valldstorténet nem pusztin
dialekitha, eszmék szétvaldsa, iitkOzése és kapcsoldsa
(ezért nem elég a szellemtdrténet és a historizmus a val-
ldsi torténés megmagyardzasira), nem is meleghdzi ovga-
nikus tewyészef, melynek hullamvonala szabdlyos palyat
mutat : a névés, érés, véniilés palyijat ; hanem a sza-
badsdg f6ldjébe elvetett mag organikus élete, melynek
kiteljesedéséért, gyiimolceshozasdért meg kell vivnia a
maga harcdt: a talaj, klima anorganikus erfivel és a
raja leselkedd fels6 és als6 él6vilaggal, mint ahogy a buza-
nak kell az életbeszokésért, kifejlédésért kiizdenie a ko-
ves talajon napsugdrért, eséért, leveglért, taplalékért —
ellenséges névények és — az ellenséges ember» ellen.
A valldstorténet térténetében a kereszténységet nem
lehet tgy elkdényvelni, mint egyes filozéfusokat, frékat,
Platét, Varrét, Cicer6t vagy egyes irdnyokat, legyenek
azok régiek, vagy tjak. A kereszténység nemcsak részlet-
kérdéseket vet fel és old meg, hanem az egész vallastor-
ténelemnek problematikdjat vildgitja meg. Mégpedig
mar Krisztusban és Krisztus 4ltal. A kereszténység tor-
téneti szemléletének magva az, hogy a valldsok kozé
odadllitja a valldst, ezdltal a vallidsok torténetén végig-
vezeti : a vallds toérténetét. A relativba épiti az abszolutat,
dgyis mint valdsdgot, dgyis mint értéket, és fgy a torté-
nelmet kiemeli a hegeli szellemtorténet céltalan dialek-
tikdjabol és a historizmus értéktagadé relativizmusdbol.
A kereszténység a vallds abszolut eszményével nem-
csak a zsidé valldstorténetnek ad értelmet, hanem — az
egyetemes vallastorténetnek is. Amit Szent Pal az athéni
Areiopagoson mond a vele vitdzé stoikusoknak és epi-
kureusoknak, az nemcsak érdekes epizod az ifju hit tér-
ténetében, hanem az egyetemes vallastérténet pro-
grammja, vizlata. Az dsmeretlen Isten» biztositja a valla-
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sok térténetében az egységet, 6 ad jelentést a térténelem
homadlyba vesz8 folyamdnak, 6 teszi olvashatéva a vallas-
torténet hieroglyphait. «Az Isten, aki alkotta a vilagot
s benne mindent, mivelhogy 6 a mennynek és a foldnek
ura ... Az § miive, hogy az egytdl szdrmazé egész emberi
nem lakja az egész foldszinét, megszabla ittlakdsuknak meg-
hatdrozoit idejét és hatdrait, hogy keressék az Istent, hatha
kitapogathatjdk vagy megtaldlhatjak, habar nincs messze
egyikiinkt8l sem ; mert §benne éliink, mozgunk és va-
gyunk». (Ap. csel. 17, 24 sk.)

Amit Szent Pl itt mondott, az az egyetemes vallds-
térténet vazlata. A kezdet: az egyt6l szarmazott emberi
nem; a torténés alanya: az emberi nem ; keretei: a
népek ittlakdsanak ideje és hatdrai. Tér és id6 : a vallas-
torténet f6 kategéridi. A valldsi alakulds tényez6i részben
metafizikaiak : az Isten és az dltala irdnyftott vilagrend ;
részben lélektaniak : az istentkeres6, kitapogatni vagyé
emberi 1élek ; részben fizikaiak : az ittlakdsbdl, a kulturdk
térbeli és id6beli hatdsaibdl ereddk.

Mily csodélatos vildgossag arad az areiopagosi beszéd-
b6l a wvalldstorténetre, mennyire kisugarzik belSle a
kereszténység totalis és universalis valldsszemlélete !
A kereszténységnek nemcsak Palaestindhoz és a rajta
kialakult vallasi és kulturdlis kérhéz van kéze. Pal apos-
tol a hellenizmus centrumdaban hirdeti azt, hogy Krisztus
valldsa az egyetemes emberiség lelki igényeinek és kul-
turalis fejlédésének célja, betetbzdje.

Mintha csak a tények rejtett szimbolikdja tarulna fel
abban, hogy Szent Pal a vallastdrténet problematikaja-
nak mdsik részét, a térténelmi egymdsutant, az egy val-
Iasbél a soknak, az egyistenhitbl a sokistenhitnek kiala-
kuldsdit — Athén utdn — a rémaiakhoz irt levelében fej-
tegeti. Hogyan keriil az a lélek, mely az areiopagosi
beszéd szerint az Istent kitapogatni vigyik — oddig, hogy
«a halhatatlan Isten dicsségét felcserélje haland6 embe-
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reknek, s6t madaraknak, négyldbdaknak és cstiszo-
mészéknak képmdsdval ?» (Rém. 1, 23.) Ezt a problémdt
a XIX. és XX. szdzad vallistérténete az animizmus,
manismus, praeanimismus, totemismus irdnyaival akarja
megoldani —, s6t a probléméat meg is forditja aziltal,
hogy az ember- és dllatkultuszt — a valldskialakulds ki-
indulépontjava teszi. Szent P4l igazabban lat — st az —
izmusokkal szemben : csak 6 lat igazin. Az ismeretlen,
lathatatlan Isten «6r8k ereje, valamint istensége észlelhetd
a vildg teremtése 6ta, mert az értelem a teremtmények
révén felismeri». (Rém. 1, 20.) Ez az okfejtése a mono-
theismusnak, mely az emberi értelem 4ltal elérhet6 és
igy nemcsak a vallistorténet kezdetére szorul, hanem
alapja a vallisokban késGbb is feltiind monotheizilé
torekvéseknek, reformoknak, bolcseleti fogalmazdsok-
nak. A valldsi szétforgacsolédas, az isteneszme térmelékké
széréddsa — Szent Pal szerint — onnét ered, hogy az
emberek nem dicséitették Istent ..., hanem iiresek let-
tek gondolataikban és sotétség borult oktalan szfviikre».
(Rém. 1, 21.)

A politheismus tehdt siillyedés, melyet 1élektanilag
az emberi ész kitiresedése», és az erkdélesiség hanyatldsa
okol meg. Az isteneszme torzuldsat — az ember esése, az
esett ember erkélesiségének siillyedése magyardzza meg ;
mai széval az anthropomorf, emberszabisd, s6t allat-
szabdsi istenek az embernek a természetfolottit is sajat
bensé vildgidnak analégidjara felfogé hajlamdbdl sziilet-
tek. A amdsvildgr igy lesz e vildgnak és benne a minden-
kori ember erkélcsi, tirsadalmi kultirfokinak kivetitése ;
az Olympos nem mds, mint havas csdcsok {616 emelt
polis, melyben az istenek élik az embernek nagyon is
emberi, biinds életét. A rémaiakhoz irt levél leirdsa a
rémai erkélcsiség fortelmeir8l (x, 26—32) egyszerre jel-
lemzi R6mét és valldsit. Ahhoz, hogy a vilagf6l6tti Isten
eszméje megmaradjon a lélekben, kell hogy az Isten ural-
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kodjék a lelkiismeretben. Maskép: az ember balvinyt
farag magdnak és a bdlvany az embernek vagy éllati
lényének vondsait hordozza.

A Kkereszténység tehat a valldsi térténésben helyt ad
az evoluciénak is, a degenerdciénak is. Mind a kettét az
ember hordozza, tigyis mint egyén, akiben benne van az
«Isten orszdga», ugyis mint ennek az Isten-orszdgnak
tagja, akit az orszdghoz valé tartozdsa nem ment meg
attdl a lehet8ségtél, hogy csbkevény-taggd, s6t halott
taggd ne viljék.

Mivel a kereszténység azzal az igénnyel 1ép a torténe-
lembe, hogy benne teljesedjék ki a vallds eszménye, azért
a benne kialakul6 szektdk, épigy mint a mellette vagy
utdna még névekvd vallasformak, nem jelentenek djabb
értékfokot a valldsi fejlédésben, hanem csékevény-kép-
z6dmények vagy visszaiitések a vallds csaladfajan. A val-
lasnak — Krisztus utdn — nincs mds evoluciéja mint az,
amely egyuttal a kereszténységnek is kifejlédése: a
Krisztusban valé nagykordsdgig. Ez a gondolat megint
Szent Palé és annal szivesebben ragadjuk meg, mert ez a
gondolat megengedi, hogy a valldstorténet, mint Egyhdz-
torténet legyen a két keresztény évezred valldsi alakuldsa-
nak gerince és a j6vének nyitogatéja. Akik a torténelem
apriori-jat keresik, azt a t6rvényt, mely a torténésnek
iranyt szab és fejl6désvonaldnak tovabbi menetére kdvet-
keztetni enged : azok s6tétben tapogatnak mindaddig,
amig ezt az apriori-t masban keresik (pl. az anyagi vildg-
ban, a f6ld alakuldsiban, vagy a kultirdk morfoldgiai
képleteiben) mint az Istennek id6f6l6tti, az idSbe mégis
belenytlé Gondviselésében és Krisztusban, aki zdrékove
a multnak, elinditéja a jelennek és atyja a jovend§
évadnak.

A kereszténység Szent Pil vildgmisszidjival és Szent
Péter Rémdaba telepiilésével az els§ szdzad derekan kilé-
pett mdr abbdl a zartsigbdl, melyben a zsidé nép és val-
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l4sa élt és megkezdte hivatdsat, hogy minden nemzetnek
hirdesse az evangéliumot.

A missziés-munka kitdgitotta a kereszténységnek a
pogdnysidghoz valé problematikdjit. A poganysigban
feln6tt keresztény filozdfusok, apologétik észreveszik
azokat az utakat, melyek a poginysigbdl Krisztushoz
vezetnek. A pythagorasi, platdi isteneszme, a lélek hal-
hatatlansdgdnak hite, a szellemek léte ~— oly eszmék,
melyek altal a pogdnysag is hasonlé hivatdst téltstt be,
mint a zsidésdg : Krisztusra készitette el§ az emberiséget.
Honnét szarmaztak ezek a poganysagba? Szent P4l adott
erre mar feleletet, mint littuk. A valaszt azonban a
II. szdzadt6l kezdve részletesebben is megfogalmazzak.
Ami igazsdg a poganysagban van, az a zsidéktél vett kol-
csOnzés (Tatianus). Masok (Szent Iustinus) azt mondjék :
Az emberiség kezdettd] fogva részesiil a Logos 4ltal elhin-
tett eszmecsirdkban (logoi spermatikoi). A Logos a pogany
gondolkozdkat is megvildgositja. Az § istenismeretiik
azonban tokéletlen, részleges a kereszténnyel szemben.
A sokistenhitet a gonosz szellemek hatdsdra vezetik
vissza Irenaeus, Hippolytus és a késdbbi irék. A démo-
nokban sokan az emberek lednyaival pardzndlkodé
bukott angyalok gyermekeit latjak — az apokrif Henoch-
kényv szerint. Eles szemmel veszik észre egyesek a misz-
tériumokban a természeti folyamatok szimbolikus, mi-
thikus felfogdsit. Tertullianus (adv. Marc. 13) az Osiris-
mithoszban a vetés, termés, évfordulat szimbolikus kifeje-
zését latja meg. Szent Jeromos az Adonis-mithosz hasonld
magyarazatat ismeri. Erdekes, hogy a misztériumokkal
foglalkozék ezen kultuszoknak a kereszténységgel vald
hasonlésigait a keresztény kultusz o6rdogi utdnzisa-
nak tekintik. Igy magyardzza Szent Justinus (Apol. 1,
66) a mithraismus kenyér és viz dldozatit; Firmicus
Maternus (de errore prof. religionum 22) az Attis-
misztérium siraté, temets és feltdmasztd szertartdsi-
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ban — Krisztus feltdmadédsinak diabolikus mésolatat
latja.

A valldsok Osszefiiggéseinek meglatdsara és az Ossze-
hasonlitds moédszereivel valé magyardzatara edzett sze-
miik van az ékeresztény fréknak. A hellenizmas vallds-
térténete adatgyiijtésében is, a kapcsolatok feltdrdsdban
is sokat koszonhet az alexandriai iskoldanak, Alexandriai
Kelemennek és Origenesnek. Lactantius (Div. inst. ep. 18)
észreveszi az Isis-misztériumnak tartalmi és szertartdsi
rokonsigit az eleusis-i misztériummal.

A kereszténység torténets iranyéval szemben a gnosis a
vallds iorténelmiségét tagadja. A gnosis az Isten-ember
térténelmi életét, megtestesiilését, haldldt, feltdmaddsat
— kivonja az id§b6! és visszavetiti a mithosz idénkiviili-
ségébe. Torténelmi eseményekben megszemélyesitett esz-
mék kibontakozésit, alakuldsdt latja. Nagy érdemiik a
keresztény hitvéddknek, hogy a gnosis kordbbi és kés§bbi
(manicheismus) formaival szemben a kereszténység tor-
ténelmi jellegét megvédték és ezdltal elejét vették annak,
hogy a valldstorténet elveszitse tdrgyat : a valldsnak a
a tér és id§ kereteiben valé alakuldsat. Gnosztikus alapon
csak valldsfilozéfia, vagy mithologia volna lehetséges.
Transcendens latszatvilignak nem lehet igazi térténete.

Az Okeresztény irodalomnak targyunkban legjelentd-
sebb alkotésa : Szent Agoston — De civitate Dei — 22
kényve.

Szent Agoston genie-je sem itt, sem mésutt nem birja
el a modern szaktudomdnyok &ltal kiépitett korldtokat,
az 8 elméjében szaktudomany, bolcselet, hittudomdny
mécsei egyetlen fényvetit6be sugarzanak, mely az anyagi
és szellemi, id6tlen és idébeli valdsagra ragyog. A Civitas
Dei nem a mai értelemben vett vallastorténet, egyhaz-
torténet, vagy vilagtorténet, mindez egyiitt és mindennél
tobb : az Isten vildgossidgandl szemlélt egyetemes vildg-
torténet. A nagy mii els§ 12 kényvének anvaga jérészt az



A VALLASTORTENET MULTJA 27

antik vildg valldsaval és bolcseletével foglalkozik. Ezek-
ben megbecsiilhetetlen forrdsanyag van Osszegyiijtve ;
részben sajat megfigyelésébél, részben az antik torténet-
irékbdl és bolcsel6kbsl. Alig van vallastorténeti probléma,
melyet Szent Agoston itt ne érintene vagy ne térgyalna.
Az isteneszme, a sokistenhit, az §sok, heroszok kultusza,
a természet istenitése, a vallds és erkélcs viszonya, az
ildozat, a misztériumok, a vardzslat kilénb6z§ formaéi,
dlomldtas, csillagjdéslds; — mind sorra keriilnek — a szerz8
itélsszéke elStt. Nagyon becsesek azok a fejezetei, melyek-
ben az antik vildg valldstudomdany4t és-bolcseletét vila-
gitja meg: Varré6t, Senecdt, Apuleiust, Plotinost, Por-
phyriost. A mfi elsé része valldsbélcselet — vallastorténeti
alapon ; a masodik rész (13—22 kv.) pedig valldsos vildg-
torténet, melynek gerince a Szentirdsban foglalt ember-
térténet.

Szent Agoston mindazt Gsszefoglalja, amit zsidésag,
poganysag, antik valldsi és profan irodalom a valldsok-
r6l mondott, hogy mindezt beledllitsa az Isten vildg-
tervébe, melynek térbe és id6be nyulé vetiilete : a térté-
nelem. Az § szintézisében a vallds sokoldali eszmei és
értékvildga még torzult, romlott alakjdban is a vildg-
sors leghatalmasabb lendit6je — az Istent8l kiszabott
palydn a mindenség célja felé. Lényegében a Civitas Dei
sem mond mast a valldstorténetr6l, mint ami a Hegyi
Beszédben, Szent Pdl areiopagosi beszédében és a ro-
maiakhoz {rt levelében vazlatszerien megtalalhaté.

Ez a vézlatos Osszefoglalds nem feledkezhetik meg
caesareai Eusebiusrél (} 340), aki a vallastérénetbe, mint
rész-tudomanyt beledllitotta az egyhdztérténetet.

A kozépkor,

Az antik kultdira a népvandorldssal elbukott. Réma
és Bizdnc el6tt az 4j népek megtéritésének feladata 4llt,
Ezt a gyakorlati feladatot a keresztény misszié meg-
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oldotta, igyhogy a megtéritett népek kezdetleges valla-
sait és szokasait a tudomany szdmdra nem jegyezte fel.
A népvéandorlassal Eurépédba keriilt népek régi valldsair6l
{gy csak mésodrendd forrdsok tdjékoztatnak : a keresz-
ténység alatt tovabbéls babondk, varazslatok ; a régi nép-
hitnek toredékei, melyek mondak, szajon él6 hagyoméany
utjan kés6bbi irott miivekbe atkeriiltek ; a régi nyelvbd]
gyakran valtozott jelentéssel atvett valldsos szdkincs,
a keresztény kultuszba atsziirenkezett és dtalakitott szer-
tartasok, innepek, dlddsok (pl. borszentelés), régi valla-
sos jelleglikt8l megfosztott népszokasok (pl. esketésnél,
temetésnél stb.). Mint hamu alatt a pardzs, gy élnek
ezek tovdbb és a mai fejlettebb médszerti néprajzi kuta-
tdsnak gyakran szolgdlnak meglepetésekkel. A kora-
kozépkor irodalmdban f8leg a Libri paenitentiales, a zsi-
nati végzések, a misszids-beszédek (pl. Dicta Pirmini),
tovabbd a szertartdsi konyvek &riznek értékes vallds-
torténeti forrdsanyagot. Ezek mellett néhdny ré kifeje
zetten is ismerteti az egykord népvalldsokat. Priimi Re-
gino (g9o7—g67) krénikdja, Bremeni Addm kanonok :
De situ Daniae, Kadlubek krakéi piispdk, (+ 1218) Hel-
mold liibecki plébdnos (} 1270) a szldvokkal foglatkozé
mivei jelent8sebbek.

A kereszténnyé valt Eurépat az Islam terjedése so-
dorta el a Tavol-Kelett8l és Afrikitél. Az Islam mellett a
zsidésag keltette fel érdekifdését. Canterbury Szent An-
zelm kezdi meg a zsidésdggal valé apologetikus leszdmo-
last. Petrus Venerabilis ( 1158) latinra fordittatja a
Korant (ML 189, 650 c) és polemikus miiveket fr : Contra
Judaeos (M 189, 507) és: adversus sectam Saracenorum
(ML 189, 659). Aquinéi Szent Tamdis Summa Contra
Gentes — éle ugyancsak a Islam ellen irdnyul. Ez az apo-
logetikus irodalom térténelmi szempontbél nem oly jelen-
t6s, mint a dominikdnusok és ferencesek 4zsiai hithirdet6i-
nek levelei, dtlefrdsai. Julianus dominikdnus az §smagya-
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rok felkutatdséra indult. Giovanni di Piano Carpini (1245)
jelentése a tatarokrél és mongolokrél, Ruysbroek (Rub-
ruk) Vilmos ttlefrasa Azsidrél, Hayton (1307) Historia
orientalis-a, Oderico da Pordenone ttleirdsa a wvallds-
torténetnek elsérendli forrasai.

Az «0j vilig» felfedezése.

A kozépkor szellemi vildgat a renaissance humanis-
musa valtotta fel. Valldstorténeti érdeklédése e kornak
inkdbb az antik valldsok, mithoszok felé fordult, mint
azon «barbam népek felé, melyeket a kézépkori misszidk —
és az 1] amerikar vildgrész felfedezdi tartak az eurdpai
ember szeme elé. A humanistdk koziil Boccaccio, Picto-
rius, A. Sardi, Noel Conti foglalkoztak a klasszikus pogany-
sig megvilagitdsdval, masok (Fr. Patrizi, R. Cudworth)
a bolcseleti vallast akarjdk feltdmasztani — természetes,
hogy siker nélkil.

A protestantizmus altal felidézett ellentétek a keresz-
ténység kebelében — t&bb szempontbél haszndra valtak
a vallastérténetnek. A Szentfrds tekintélyének egyoldald
hangsilyozdsa a hagyomannyal szemben — mindkét rész-
rél a szentirdsi nyelvek alaposabb tanulmanyozasat vonta
maga utan. A polemidk tébb vallastérténeti mozzanatot
tisztdztak, az egyhdztorténet, dogmatdrténet nagy fejls-
désnek indult. A protestansok bizonyittatlan tételét —
hogy az emberiség 6snyelve a héber, tobb katolikus szerzs
is elfogadta, pl. A. Kircher jezsuita — Oedipus Aegyp-
tiacus (Roma, 1552—54), nagyszabdsd, de médszertelen
miivében. A pogdnysigban levs vallasi igazsdgokat
megint a zsidésagbdl vett kolcsonzéseknek mindsitették,
f6leg a protestansok, akiket ebben az emberi természet-
nek az eredeti biin 4ltal okozott teljes leromldsdnak gon-
dolata tdmogatott. (G. Vossius, S. Bochart (} 1667.) Ezt
a gondolatot tdmadta John Spencer, anglikdn hittudés :
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De legibus Hebraeorum ritualibus (1685) cimti miivében.
Mellette P. Lescalopier jezsuita mdr az (jonnan feltart
valldsokra is kiterjeszkedik Humanitas theologica (Paris
1660) cimii miivében. A valldsok dsszehasonlité mddszeré-
nek uttordje még Calmet, bencésapét (+ 1757) exegetikus
munkaiban, tovibba A. Maichin: Theologie paienne
(1657) cimit nagyértékii dolgozatdban.

A protestantizmus nemcsak megosztotta a nyugati
kereszténység er6it, hanem sokdig hdtréltatta is az 4j-
vildg népeinek megtéritését gyarmati politikdjaval. Ami-
kor lassankint az egész Fold ismertté valt az eurdpaiak
el6tt, amikor a «docete omnes gentes» programmja Afrika,
Azsia, Amerika, Ausztrilia népeit a missziék szdmara
megnyitotta, a protestdns felekezetek késtek — és kés-
leltették a katolikusokat is a hittéritésben. Gyarmati
politikdjuk eredménye, hogy lassankint sok &snép kihalt
vagy elgyengiilt (pl. Eszak-Amerika indidnjai), anélkiil,
hogy népéletiik emlékeit a tudomdny Osszegyiijthette
volna.

A katolikus misszi6 ily kériilmények kozt halhatatlan
érdemeket szerzett azaltal, hogy az ujvildg népeit nem-
csak téritgette, hanem ethnologiai és valldstorténeti
szempontbdél megismertette. A vallastorténet ebben a
korszakban a néprajz kereteibe illeszkedik rendszerint
bele. Columbus kfsérje, Fr. Roman hieronymita szerze-
tes, az Antillik népeinek mitholégidjat 1smerteti. Ber-
nardino Ribeira de Sahagun Ferenc hithirdeté (1500—go)
O-Mexico valldstérténetét dolgozta fel remek adatgyiij-
téssel (Historia universal de Nueva Espafia). Christoval de
Molinos (1520-—1584) Pefu valldsat kutatja fel. Nagy-
jelent&ségtliek: P. José d’ Acosta: Historia natural y moral
de las Indias (1588 sk.) P. M. Dobrizhoffer osztrak jezsuita
Historia de Abiponibus (Wien, 1783—4 ; németiil Pest,
1784 ; egy paraguay-i tdrzs ismertetése), Fr. Ximenes
Historias del origen de los Indios (a maya-népet ismer-
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teti). P. de Charlevoix jezsuita a kanadai indidnusokat
frja le (Péris, 1744. — Histoire et description gén. de la
Nouvelle France.) A morva Bridergemeinde szektdnak
északamerikai missziéjat G. H. Loskiel — ismerteti
1789-ben.

Ezek a misszidk vetik meg az alapjit a modern Ossze-
hasonlité nyelvtudomdnyoknak is. P. du Pons jezsuita
1740-ben foglalkozik a szanszkrit-irodalom 4gaival, ismer-
teti a Veddkat. Tébb jezsuita (Intorcetto, Couplet stb.)
leforditja a kinai klasszikusokat. P. du Halde a kinai biro-
dalom alapos lefrdsit adja (1735), P. Visdelou pedig Ta-
tarorszdgét (Histoire de la Tartarie 1777).

A hithirdet6k ezen miivei anyaggyijtésiikkel valnak
ki. Az altaluk ismertetett népekkel valé huzamos egyiitt-
élésiik rendszerint megbfzhatébba teszi megfigyelésiiket,
mint azokét az utazékét, akik Columbus, Vasco di Gama
6ta indultak dtra a Féld ismeretlen részei felé. Az utazdk
kozil emlitjliik a francia Le Gentil-t (t 1718) kinai,
Kolbe fokf6ldi, Loyer nyugatafrikai (1714), La Conda-
mine (1735) perui, Maupertuis lapp-orszigi (1736—7),
Niebuhr ardbiai, Forrest djguineai és fiilopszigeti, Mungo
Park Niger-vidéki (Afrika) (1795—1805) Pallas szibériai
(1776—38) ttjait és ismertetéseit. James Cook harom nagy
utjdn a polynesiai szigetvildgot jarta be. 1778 februar
14-én 6lték meg a hawai-i bennsziilottek, mert egy tabu-
tilalmat megsértett.

A felgyiilemlett anyag alapjdn gyartottik a felviligo-
sodas bolcseldi evolucids elméleteiket — kell6 hozzaértés
és médszer nélkiil. Hobbes (1 1679) az emberiségnek &s-
vadallapotdrol regél, az erkolesnélkiili 8s6nzésrél, min-
denki harcir6! mindenki ellen. Ebbé8l az allapotbdl tért
volna 4t az emberiség a tdrsadalmi szerz6dés utjan a
civilizdci6 fokara az 4ltal, hogy eredeti jogait 4dtadta az
abszolit fejedelmi hatalomnak. Bajosabb J. Rousseaw
elképzelése az emberiség Osi drtatlansigardl, idillikus bol-
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dogsagardl, a szabadsdg, egyenl6ség, testvériség uté-
pisztikus 6s-dllapotdr6l, mely romlast, biint nem ismer.
A filozéfia megint a mesék orszagit vardzsolta a vildg
elé ; a mesék fatyolat a francia forradalomnak és az Gjabb
ethnologidnak kellett széttépnie.

A francia forradalom altal okozott elviltozis évtize-
dekre visszavetette a misszidkkal egyiitt a néprajz és a
vallastorténet tudoményat, mely pedig épp a XVIII.
szdzad mdasodik felében indult el felderit§ 1tjara.



A MAI VALLASTORTENET FO IRANYAI
ES MODSZEREI.

A XVI—XVIII. szézadok hithirdet6i és utazéi a Fold
népeinek felkutatdsiban hatalmas anyagot gyiijtéttek
ossze. Ez az anyag jdéideig inkabb a kivdncsisdgot szol-
galta, mint a tudomanyt. Az eurdpai ember szdmara a
«wadr népek embertani sajdtossdgai, néprajzi, valldsi
szokdsai, «aniiveletlensége» ugyanazt az érdekifdést val-
tottdk ki, mint amit ismeretlen névények, allatok irdnt
érziink ma is, mikor varosaink gyiijteményeit, vagy cir-
kuszait folkerestiik.

A mai valldstorténet csak akkor sziilethetett meg,
midén a néprajz leiré irdnya parosult a torténelmivel az-
altal, hogy a jelenben meglevd§ jelenségek viszonydban —
az idSbeli egymdsutdnt kezdte kutatni és ennek segitségé-
vel akart fényt deriteni — a jelenbdl a multra, a néprajz-
bél — a népi kulttra és a valldsok torténetére. A mai
vallastorténet a XVIII. szazad kozepe 6ta j6ideig fiigg-
vénye az ember fizikai jellegével foglalkozé anthropolo-
gidnak, majd kiegész{t§ része az ember lelkivilagat, erkél-
csét, valldsat, tarsadalmi berendezését, anyagi és szellemi
kultirdjat feltaré ethnologidnak (néptan), mely a leird
néprajzhoz Ggy viszonylik, mint pl. a lefré természetrajz
a biolégidhoz, fizioldgidhoz. A valldstorténet a XIX. sza-
zad folyamdn lassankint kivalik ugyan az anthropologid-
bél és az ethnologiabél, de — targydnak sajitos jellege
miatt dgy moédszereiben, mint irdnyaiban tovdbbra is
rajuk van utalva.

A néprajzbdl a torténelembe vezetS wiat J. Fr. Lafitau
francia jezsuita (1670—1740) latta meg el6szor. Maga ot

Kihdr Floris: Egyetemes valldstorténet, 3
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évig miik6dott a kanadai missziéban és kutatasaiban fel-
hasznalta P. Jules Garnier rendtdrsinak megfigyeléseit,
tapasztalatait. Garnjer 60 évet toltétt a misszidban,
jél ismerte a huronok, irokézek és algonkinok nyelvét és
szokasait. 1724-ben jelent meg Pdrisban Lafitau miive :
Moeurs des Sauvages Américains comparées aux moeurs
des premiers temps. A cim Kkifejezi a mili céljat és mdd-
szerét. Behatdan ismerteti az altala szemiigyre vett népek
gazdasdgi, tarsadalmi, erkolesi életét, mithoszait és valla-
sat. Els6nek teszi azt a nagyjelent8ségli megéllapitdsat,
hogy a «vad» népek ma is a kultdra oly fokan allanak,
melyen valaha a most mar magasabb fokra jutottak is
allottak. Igy taldlja meg a modot arra, hogy vissza-
kévetkestessen a térténelem régi népeire, st — a «tor-
ténelem el6tti» népekre is. Természetes, hogy az Ossze-
hasonlitasban a régi népekre vonatkozé torténelmi {6l-
jegyzéseket béven értékesiti ; s6t — az dsatdsi targyakat
is oly kultira emlékeinek tartja, mely az elmaradtabb
népeknél ma is tovabb él.

Lafitau elévételezte mitvében az ethnologia (és a val-
lastorténet) jovéjének alappondolatait: a kultdra evo-
lucidjdt — alacsonyabb fokokbél a magasabbak felé;
tartalmi és formai egyezéseit a Fold kiilénbdzd helyein és
népeinél ; azt a tényt, hogy a fejlédés nem mindeniitt egy-
ideji. Ezek a termékeny gondolatok nyitottdk meg a
historia és praehistoria mar kihalt vagy évezredes 4tala-
kuldson dtment népeinek kultirdjit a tudomany el6tt és
lehet6vé tették, hogy az {rast még nem ismer§ ember
néma emlékei megszdlaljanak. A modern néprajznak
a praehistoridval val6é sszekapcsoldsa valéban korszak-
alkoté mozzanat a torténelmi tudomanyok fejlédésében.
A XVIII. szdzad ugyan még kevés praehistorikus anyagot
tart fel; de a kovetkezd szdzad szerencsés leletei és dsa-
tdsai szélesebb és szildrdabb alapot adtak az &semberre
vonatkozé kutatdsnak.
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4 ) fetisizmus. Ezeken a nyomokon ment a valldstor-
ténet is a maga 8stérténete felé. Ch. de Brosses (Du culte
des dieux fétiches ou parallele de 1'ancienne religion de
I'Egypte avec la religion actuelle de la Nigritie (Pdris,
1760)), a fetisizmusra mutat rd, mint a vallds kezdéfokara,
anélkil, hogy a fetisnek kozelebbi meghatdrozdsat adnd.
A fetis természeti targy, melyben isteni, természetfoltti
lények vannak. De Brosses a fetisizmust a félelembd}
magyarazza ; mellette a csoddlkozdsbél eredd csillagkul-
tusz (astrolatria) miikédik koézre a vallds keletkezésén.
A. Comite (Cours de philosophie positive 6 kt. Péris 1830—
41. LI lecon) szerint az emberiség fejlddése hdrom fokon
bontakozik ki : a teoldgiai (fiktiv), metafizikai (abstrakt),
pozitiv {tudomdnyos) fokon. A teoldgiai foknak harom
dllomdsa : a fetisizmus, sokistenhit, egyistenhit. Comte
az egész természetben fetist 1it, szerinte a Nap, Hold,
F6ld maguk is fetisek ; a fetiskultusz magukra a termé-
szeti targyakra vonatkozik, anélkil, hogy valami kapcso-
latot tételezne fel természetfSlotti valdkkal. A pozitiviz-
mus atyja ugyancsak elmulasztotta a pozitiv tudomany
elsé feltételét : a jelenségek pontos megfigyelését. Azok
anégerek, akiknek a vardzslathoz szolgalé targyait (fogak,
karmok, kagylok stb.) a portugalok feitigo-nak (latin :
factitius) nevezték, maguk tiltakoztak az ellen, hogy 6k
magdi a tdrgyat tisztelnék, A fetisizmust, mint valldsfejls-
dési kezdéfokot J. Lubbock (The Origin of Civilisation and
the primitiv condition of Man. London, 1870.) prébdlta meg-
menteni , 4gy hogy Comte sémdja élére az ateizmust he-
lyezte a fetisizmus elé. Neki sem vol. szerencséje. Valldsta-
lannépek létezését § sem tudta bebizonyitani. A tovabbi ku-
tatds igazolta, hogy a fetiskultusz szimbolikus irany, nem
magara a tdrgyra, hanem a benne rejl§ istenre, szellemre,
erére vonatkozik ; még Nyugatafrika négereinélis (aholna-
gyon elterjedt) csak mdsodrangi jelenség a vallasi életben.
Ezért nem lehet a vallaskialakité tényezének tekinteni.

3*
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B) Animizmus. Még ugyancsak XVIII. szdzadban
dllitotta fel N. S. Bergier (L'origine des dieux du paga-
nisme. Péris, 1767.) azt az elméletet, mely kés6bb ani-
mizmus néven az evolucionizmusnak hosszu idén at f6ird-
nydva lett. Bergier a fetisizmust és a csillagkultuszt abbdl
a primitiv lekiségb6l magyardzza, mely minden tirgyat
geniuszokkal, szellemekkel tolt meg. Ebben a lelkiségben
nemcsak a félelem és csodédlat érzéseit l4tja meg, hanem
sokkal gazdagabb érzésvildg mellett az ok és célkeresd
értelmi irdnyzoddst is. H. Spencer (Principles of Sociology.
London I. 1876, I1. 1882, III. 18g6.) ugyan Comte iranyat
akarja tovabbfejleszteni; de az § vallastorténeti elmé-
lete, mely a valldst és kultdra kezdetét az 6s6k tiszteleté-
ben litja (manismus), az 6s6k tovabbéls szellemeire ala-
pitja az 6s6k kultuszat és ezért animisztikus jellegi.

Az animizmust E. B. Tylor (Researches into the Deve-
lopment of Mythology, Philosophy, Religion, Art and
Custom. London, 1872. 5. kiadas 1913.) dolgozta ki dtfogd
néprajzi kutatds alapjan.

Tylor szerint a lélek fogalmit az ember két életjelen-
ségsorbdl alkotta meg. Az alvés, elragadtatds, betegség,
haldl a magdrahagyott festet mutattdk neki; az alom-
képek, 1atomasok pedig a lelket tiintették fel igy, mintha
a testtdl kiilon volna vélva. A test éslélek ezen ke tdsségén
alapszik Tylor szerint a lélek megmaradasanak hite a halal
utdn, a lélekvandorlds — és a holtakrél valé gondoskodés.
A maisvilagi igazsigszolgaltatds Tylor szerint késGbbi
keletli. Az emberi kett6sség analogidjara gondolta volna el
a primitiv ember a természetet is, a novény-, allat-
vildgot is — testbél és 1élekbd] allénak.

Az 8stk szellemeibdl alkotta meg az ember a testetlen,
«tisztar szellem eszméjét. Ezek a amegszillottsig» dltal
veszik birtokba az embert és a targyakat. A fetisizmust
és a vele Osszefligg balvanyimadast is igy magyardzza.

A dtiszta» szellemeknek a nagytermészet részeiben vald
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jelenlétének hite okolja meg a természethultuszt, a viz,
folyé, tenger, fa, ligetek, dllatok, totem, kigyé kultuszat.
Ebbél fejlédik ki a sokistenhit, majd kiilénb6z6 utakon :
az egyistenhit.

Tylor elméletén hivei (Fr. Gerland, O. Peschel, G. A.
Wilkens, Fr. Ratzel, Ch. Letourneau, Fr. Tiele, Fr. Boas,
W. Bousset, A. Lang) keveset valtoztattak. Evtizedekig
ez volt az uralkodé elmélet a valldstorténetben. Ereje
nemcsak fejlédésfokainak természetesnek latszé egymds-
bafonédasaban volt, ami az altalanos evolicié gondolat-
korébe kittinGen beleillett, hanem abban a tényben is,
hogy ez az elmélet igen sok valldsi jelenséget vett alapul
és ezért : mds teriileten is alkalmazhaténak igérkezett.

Ezt az elméletet protestdns biblikusok hamar alkal-
maztdk az észévetségi szentirasra is. (Lippert : Der See-
lenkult in seinen Beziehungen zur althebriischen Religion.
Berlin, 1881. B. Stade: Geschichte des Volkes Israel.
Berlin, 1884.) R. Smend, J. Benzinger, J. Wellhausen,
A. Bertholet — mind jélismert nevek — animisztikus ala-
pon magyarazzak a zsid6 vallds kialakuldsat. Mas fejlett
kultdrdji népekre (germénok, gorogok, rémaiak) az ani-
mizmus sémdajit W.Schwartz, W. Mannhardt alkalmazta.
Hozzdjuk csatlakoztak azok a filologusok, akik a vallds
eredetét a szokincs és az irodalmi emlékek vizsgalataval
akartdk felderiteni : E. Rohde, H. Usener, A. Dieterich,
H. Oldenburg, H. Hirt, L. von Schroeder. (E csoport
miivei kéziil Rohde : Psyche, 8. kiad. 1g21. — H. Olden-
burg: Die Religion der Veda. 2. kiad. 1917, — H. Usener:
Gotternamen. 1896. — a kivalobbak.)

Jelent8s valtoztatdst eszkozdlt az animizmus elméle-
tén W. Wundt (Volkerpsychologie. A «(Mythus und Reli-
giom» rész 3 kt. 2. kiad. 1915.) az altal, hogy megkiilénboz-
tette a testtel egyesiilt, 4. n. «testlelket» a «szellem»-t6l
(Psyche), mely a lehellet, arnyék jelenségeinek eredéie.
Ez utébbi marad meg a haldl utan, Az evolicids sémdban
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alakit6 tényezSként felveszi a h6smondét ; ez dltal nyer-
nek a természetmithosz istenei kifejezett személyiséget.

C) Bolcseleti, teoldgiai irdnyok. De Brosses és Bergier
a kis-kulttrdji népekre épiti a XVIII. szdzadban azon
rendszereket, melyek mint fetisizmus és animizmus a
XIX. szdzad mdasodik felén uralkodnak. Ezt az ethnolo-
giai, tehat alapjdban a posteriori, induktiv kiinduldst fel-
valtja a XIX. szizad elején az apriorisztikus irdnyzat,
mely a vallastérténet alakuldsdt, egymdasutdnjit bolcse-
leti, teoldgiai, természettudomdnyi eléfeltevések alapjan
szerkeszti meg. Jellemz8 ezekre, hogy a tényeket, az
ethnologiai, torténelmi adatokat ugy valogatjak ki, hogy
a tényeknek kell igazodniuk az elmélethez és nem meg-
forditva. Az elmélethez nem ill§ tényeket vagy elhallgat-
jak, vagy tudomdnyos miitéteket végeznek rajtuk. Ez az
apriorizmus — fejl6dési sémdkat szerkeszt. A fejlédés hor-
dozéja Hegelnél: a szellem. A vallastorténet nem mds,
mint az emberi szellemnek fokozatos raébredése a maga
istenvoltdra. Ez a rdébredés a magia kézvetlen természet-
vallasdn 4t lassu atmenetekkel jut el a tudat és 1ét kettds-
ségét vallé valldsokig (kinai vallds, brahmanizmus, budd-
hizmus), majd a szabad alanyisag valldsaiig : a fény (par-
sizmus), fijdalom (Syria), titok (Egyiptom) valldsaiig,
végiil a szellemi egyéniség vallasformaiig: a fenség (zsido-
sg), szépség (gorog), célszerliség (Réma) vallasdig. A teo-
légiai apriorizmus képviselSje a tradicionalizmus is, mely
szerint minden valldsforma az éskinyilatkoztatdsbél ered,
kés6bb romld hagyomdny ttjan (degenerdcid). Chatean-
briand, de Maistre, de Bonald, A. Bonnetty, C. Ubaghs,
Lamennais. A tradicionalizmusban van ugyan némi igaz-
sdg vallastorténeti szempontbél, de hibas apriorisztikus
moédszere és az az egyoldalisiga, mely a valldskialakulds
tobbi tényezdjét (okkeresd értelem, analégids gondolko-
zds, megszemélyesités stb.) mellézi. Ezek a hidnyok sokdig
megtaldlhaték azon, jérészt apologetikus miivekben is,
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melyek a vallast6rténetben az Gskinyilatkoztatds nyomait
kutattdk (F. Liiken, Fr. Hettinger, V. Cathrein).

A szellemiorténeti fejlédéselméletbe kapcesolédik bele
Friedr. Creuzer szimbolizmusa. (Symbolik und Mythologie
der alten Vélker. Leipzig, 1810.) Szerinte az ember fejlé-
désének kezdGiokan egynek gondolta magét az istenitett
természettel (pantheizmus). EbbSl az érzésbél fakadt a
szimbolumokkal telitett nyelv, mely az isten végtelen-
ségét a nyelv és milvészet véges eszkozeivel akarta kife-
jezni és {gy mithoszokat alkotott. A mithosz jelképes
kifejezés ; bensS (esoterikus) jelentését kevesen értik
(papsdg, filozéfusok), kiils6 (exoterikus) megjelenése el-
rejti a témeg el8l bens6 magvat (misztérium).

D) Természetmithologia. Creuzer iranydnak érdeme,
hogy a kutaték érdeklédését a mithoszokra terelte.

A XVIII. szazad fordul6jan jutott el a nyelvtudomany
az indogerman nyelvek rokonsdganak és dsszefiiggéseinek
feltarasdra (P. Coeurdoux 1767, Fr. v. Schlegel 1808 ; Fr.
Bopp, 1816). A nyelvisszehasonlitds mint médszer, hasz-
ndra valt annak a valldstorténeti irdnynak, melynek f6-
tdrgya a mithoszkutatds volt. Filologiai és térténeti (iro-
dalomtéorténeti) moédszerek Osszefogdsdval alapitja meg
Ottfried Miiller a tudomanyos mithologiat. (Prolegomena
zu einer wissenschaflichen Mythologie. Géttingen, 1815.)
Féleg az irodalommal bird fdrténeti népek valldsit vizsgal-
jak J. A. Hartung (a rémai és gérog valldsokat), L. Preller
(rémai mithologidt), C. Eckermann (az ékor térténeti
népeiét). Mind altaldnosabblesz az a belatds, mely a mitho-
szokban a fermészet tdrgyainak megszemélyesitését latja.
Ez az elmélet k6z8s nevezdre akarja hozni a kiilénbozé
valldsok rokontargyi mithoszait.

Ad. Kuhn vezeti be a természetmithologia ¢j magyara-
zatat. (Die Herabkunft des Feuers und des Géttertranks.
Berlin, 1859.) Az 6 nyomaban jarnak W. Schwartz, F. H.
Windischmann, W, H. Roscher, M. Bréal, Fustel de Cou-
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langes. M. Bréal a Nap-ban litja a mitolégia f6targyit,
Ch. Ploix az Eg-ben. A. Kuhn a meteorologiai jelenségek-
ben (es6, vihar, villdm).

A filol6giai médszer egyeldre még fejletlen volt; a
hangtani térvényekre kevésbbé iigyelve vetette magit az
istennevek egyeztetésére (Varuna—Uranos?, Erinys—
Saranyis stb.) ; ezen egyeztetések legnagyobb eredménye
a div (fényld) t6 megéllapitdsa a Dyauspitar, Zeus, Jupi-
ter, Ziu, Tyr, dewas, dia, devo — istennevekben, ami az
6si indogerman ég-isten tiszteletére engedett kovetkez-
tetni, Ezen irdny legkivalébb mifiveldje és népszeriisitdje,
Max Miiller (t 1900) (Hibbert Lectures. Oxford, 1878.
Contributions to the Science of Mythology. London, 1897.)
részben régi elméleteket djit fol, Palaiphatosét, aki az
istenek sokasigit sokneviiségiikb8l magyardzta (nomina
numina). Az istenek nemi elkiil6éniilését a szavak nemé-
bdl akarja levezetni. (Mintha him- és nénemf istenek csak
oly népeknél volnanak, melyek nyelvében a szavaknak
nemitk is van!) Vallasfejlddési sémdit t6bbszdér valtoz-
tatta. Kezdetben elfogadta az skinyilatkoztatdst, kés6bb
a vallds kezdetét a henotheizmus-ban latta. Eszerint a
valldsi tudart egy istent emelt ki, mint legf6bbet és egyet-
lent — a sok koéziil, mindenkori szitkségletei szerint.

Az indogermdn vallasok legkivdl6bb ismerdje L. von
Schroder (Arische Religion I. 1914. IL. 1916. Leipzig) a
természetmithologidt mar nem tekinti egyediili vallas-
alakitd tényez8nek, hanem mellette az ési nagyisten-hitet
és az animizmust is értékeli.

A XIX. szdzad mdsodik felében a természetmithologiai
irdny egyidére elhalkult. Uj virdgzast biztositottak azon-
ban szdmadra azok az asatdsok, kutatdsok, melyek Baby-
lon és Assyria vallastorténetébe engedtek mélyebb bepil-
lantdst. Itt az égitestek, Nap, Hold, Venus, az dllatkor
12 csillagképe 4llnak a mithoszok kézéppontjaban. Ez a
megfigyelés adott lendiiletet a természetmithologia 1j ird-
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nyénak, az 4. n. astralis mithologianak, mely kezdetben
a H. Lessmann &altal adott programm (Aufgaben und
Ziele der vergleichenden Mythenforschung. Leipzig, 1908.)
szerint els@sorban mithosz-magyardzatot akart adni. Elve-
tette a mithosz szimbolikus, allegorikus értelmezését,benne
az égitestekre vonatkozd primitiv megfigyeléseket latott.
Kereste a mithoszok motfvumait, tipusait. Erdeme, hogy
ramutatott a Hold, a «zent» szdmok, idészamités jelents-
ségére a mithoszokban. Az astralis mithologia képvisel6i :
E. Siecke (Drachenkimpfe. Leipzig, 1907. Hermes als
Mondgott, 1908. Der Vegetatiorsgott. Leipzig, 1914.), E.
Boklen, aki az észbvetségen kisérletezett ezen médszerrel
(Adam und Kain im Lichte der vergleichenden Mythen-
forschung.) W. Schultz, P. Ehrenreich, aki az astralis
mithoszoknak az amerikai kiskultiraji népeknél valé el-
terjedését vizsgdlta — és egyittal ezen irdny kritikdjat
is megadta. (Die allgemeine Mythologie und ihre ethno-
logischen Grundlagen. Berlin, 1910.)

A babiloni astralis mithologidbél akarta az egész valls-
kialakuldst és fejlédést magyardzni az 4. n. panbabilo-
nismus., Képviseldi : H. Winckler, A. Jeremias, E. Stu-
cken. Mindharman tgy tekintik az észévetséget, mint a
babyloni mithologia fiiggvényét ; nemcsak a teremtéstor-
ténetet, Gstorténetet magyarazzdk mithoszként, hanem
a zsidé-torténet személyeit és eseményeit is. (H.Winckler :
Geschichte Israels. Leipzig, 1900. A. Jeremias : Das Alte
Testament im Lichte des Alten Orients. 3. kiadds. Ber-
lin, 1912.)

A panbabilonizmus mddszertanilag két alapvetd hiba-
ban szenved : 1. leszdrmazast, oksdgi fiiggést dllapit meg
puszta hasonlésdgbol (Kina, Mexiké, Peru égitest-mitho-
szait is Babylonbdl eredezteti) ; 2. magaskultiraji nép
valldsat éllitja a valldsfejlédés élére : ez valédi filius ante
patrem. Egitest-mithoszok vannak az 6snépeknélis. Tar-
talmilag pedig hibdz abban, hogy mitosznak nézi akar-
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hényszor magéit a térténelmet és hogy a mithosz-kialaku-
14s t&bbi tényezbit (sziiletés, haldl, meteoroldgiai jelensé-
gek stb.) nem veszi figyelembe.

E ) Fejlédéselmélet. M6dszere és irdnyai. Hogy az ethno-
logiai valldskutatas a XIX. szdzad derekdn alabb hagyott,
annak szellemtorténeti oka van. A szdzad elsé felében
a német idealizmus uralkodott és ez adott lendiiletet,
irdnyt a valldstorténetnek is. Amikor par évtizedre a
materializmus jutott uralomra (Feuerbach, Moleschott,
Biichner, Vogt), a tudominy az embernek csak testi,
anyagi Osszetevéjét kutatta, a szellemet, tehdt a valldst
is elintézte azzal, hogy az agysejtek viladékanak mindsi-
tette. Az ethnologia helyébe az anthropologia lépett, mely
az embert anatomiai és fiziol4giai szempontbdl vizsgalta,
a torténelmi embert épligy, mint a praehistoria emberé-
nek ez idében nagyobb szammal feltart csontvazait.

1859-ben jelent meg Darwin miive a fajok eredetérdl.
A benne feldllitott bioldgiai fejlddéseimélet hamar kiszori-
totta a kordbbi, szellemtérténeti fejlédés gondolatit és 1j
célokat, irdnyokat és mddszert adott az emberrel foglal-
koz6 tudomédnyoknak : az anthropologidnak, ethnologia-
nak, praehistoridnak — és a hozzdjuk kapcsolédé vallds-
torténetnek is. A bioldgiai evoldcié gondolatat bele kell
vinni az ember «szellemi» vildgdba is. A csaldd, tarsadalom,
gazdasdg, 61tozkodés, erkoles, vallds, mtvészet, tudoméany
teriiletén is meg kell taldlni az egyszertib8l az Gsszetettbe,
a fejletlenbél a fejlettebbe valé lassan halad6é dtmeneti
fokokat, mint ahogy az él6k vildga alakul e feltevés szerint
az egysejtli lényekb6l tovabb-tovabb, a gerincesekig, és
a majom kézvetitésével — az emberig. A vallastorténeti
evolicid irdnyai megegyeznek a ko6zbs célkitiizésben és
kiilénbdznek abban, hogy a «fejldés» dsfokdt és 1épcsé-
zetes sémarendszerét hogyan allapitjdk meg. Ezen ird-
nyok koziil — a korabbi rendszerekkel valé Ossze-
fliggéseik miatt — ismertettiik mdr a fetisizmust és az
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animizmust. A tovdbbiak ismertetésére hamarosan ra-
tériink.

El6bb még mddszeriikrdl kell néhdny szét szélnunk.
De Brosses, Bergier a posteriori tton haladtak, az elmé-
letet a tényekbdl vontdk le. Tylor és Comte mdr a ténye-
ket igazitjdk evolicids elméletlikhéz. Ez az apriorismus
jellemzi a valldsfejlédés tobbi elméletét is. Anyaggyiijté-
stiket az 1. n. ¢ermészeti» népeknél végzik, akik szerintiik
még nem jutottak el a <kultdrnép» fokdra. A kulturatlan-
sdg f6ismertetd jegye persze, hogy az frast még nem isme-
rik. Hogy irds nélkiil is van kultdra, — azzal nem igen
torédnek. Az frastalan népeket mind egy kalap ald fog-
jak, anélkiil, hogy kultdrdjuk kiilonbségére, kiilénboz6
fokaira iigyelnének. Az frdssal bir6 «torténelmi» népeket
épp csak a teljesség latszata kedvéért veszik itt-ott
figyelembe.

Ezzel lemondanak a idrténelmi moédszerrsl, melynek
célja, hogy a jelenségek térbeli és id6beli viszonyait, egy-
mésutdnjat és egymdsbdl eredését targyi érvényl eszko-
zokkel felderitette. Az evoldciés médszer nem szorul rd
a térben, id6ben tavolallé egyébként hasonld jelenségek
Gsszefiiggéseinek kutatdsdra. Az evoldcids ethnologia dlta-
laban elfogadja A. Bastiannak Elementargedanke-jit
{(Der Mensch in der Geschichte. 1859.), alapvet eszméjét,
mely szerint tartalmilag és alakilag egyezd dolgok, tér-
gyak, eszmék az emberi természet lényeges azonossiga
miatt a Fold kiilénb6z6 helyein, egyszerre, vagy kiil6n-
b6z6 id6ben egymastdl fiiggetleniil alakultak ki. Igy tehat
{6loslegessé valik a térbeli és id6beli Gsszefiiggések kuta-
tdsa. Hogy ez az Elementargedanke csak sziik hatarok
kozt érvényes, mert az ember 1ényeges azonossiga mellett
all a 1élektd] fiiggd kultirjelenségeknek hatalmas vélto-
zatossaga és variabilitidsa, mely bizonyos kériilmények
kozt tudomanyos sziikségletté teszi az egyezések okszert
felkutatdsdt, azt apriori is meg lehet 4llapftani. Ahogy pl.
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apriori alig van valésziniisége annak, hogy Indidban és
Skandindvidban egymastdl fiiggetleniil keletkezzék két
rokon nyelv, épugy nincs valészinlisége annak, hogy a
kultdra egyéb dgaiban Gsszefiiggs jelenségsorok keletkez-
zenek egymastdl fiiggetleniil (pl. tarsadalmi, erkélesi, gaz-
dasagi és valldsi hasonlé jelenségek).

Az evolucié ismer ugyan valldsi dsszehasonlitdst, de
igazi Gsszehasonlité vallastorténetet nem ismer.

Bastian elvére tdmaszkodva az evoldci a tobb palyaja
pdrhuzamos vallasfejlédés kimutatdsdn faradozik. A fejls-
dés gondolata megkivinja, hogy kiindulépontként, kezd4
fokként a legegyszeriibb jelenséget vegye alapul. A vallds-
ndl ezt a kezd$ fokot nem lathatja se a sokistenhitben,
se az egyistenhitben, hisz benniik a vallds &sszes elemei
kapcsolddnak mar. Mar most, hogy miben taldlja meg ezt
a kezdé fokot, az végeredményben a kutaté alanyi igazo-
désitél fiigg ; abban, hogy mit akar kitaldlni. Ha a vallas-
ban a #drgys oldalt tekinti fontosnak, akkor a fefisre hibdz
ra; ha az alanyif, akkor vagy valami lelki mozzanatot
jelol meg a vallds kezdeteként : félelmet, csoddlkozdst,
szellemhitet, vagy valami cselekményt, praktikit: va-
razslatot, vagy megelégszik a «Deus ex machinar-val és
a valldst az 6sbutasdgbél, vallastalansighdl eredezteti.
Az ilyen valldsfejlédési médszerek tehat vagy tdgabban
ethnologiaiak, vagy lélektaniak. A lényeg az, hogy a pri-
mitiveknél minél tébb oly adatot gyiijtsenek, melyet
éretlen, siiletlen, tékéletlen, «vad» volta miatt nyugodtan
lehet a «fejlédés» elejére allitani. A fejlddés tovabbi fokait
is konnyt megallapftani ily médszerrel. Mert az a fontos,
hogy ne legyenek ugrasok, hanem lassi, észrevétlen dtme-
netek, melyeknél a kévetkezs fok csak annyit 4d az el6bbi-
hez, hogy a «vad» ember baktaté esze is félérhessen hoz-
zdja, ha mar az els§ fokra rahibdzott.

A fetisizmus és az animizmus elméletei utin az evolt-
cids irdnyzat a fotemizmust tette meg vallaskialakité ténye-
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z6vé. Els6nek Mac Lennan mutatott rd arra a jelenségre,
hogy bizonyos térzsek meghatarozott allattal, névénnyel
tartanak rokonsdgot az altal, hogy téle val6 leszarmaza-
sukat valljik. Ez a totem-hit befolyasolja tarsadalmi be-
rendezésliket, mert a kozos-totemiiek kiilon csoportba
(clan) tartoznak és hazastdrsat mds csoportbdl keresnek
(exogamia). A totemizmus elterjedésének, formdinak fel-
kutatdsiban J. G. Frazer (Totemism and Exogamy. Lon-
don, 1910.) szerzett érdemeket. O azonban a totemizmus-
ban nem ldt szorosan vett valldsi jelenséget. A totemiz-
musban valldsi kezdéfokot W. Robertson Smith (Lectures
on the Religion of the Semites. 2. kiad. London, 1894.)
latott. A zsidévallds totemisztikus eredetét is be akarta
bizonyitani abbél, hogy a térzsek nevei allatnevek, hogy
az allatok tiszta és tisztdtalan osztdlyokra esnek szét és
a tisztdtalan &llatok megevése tilos, hogy a zdszlékon
allatképek vannak stb. Smith az dldozatol magyardzta a
totemizmusbdl oly formdn, hogy bar a totemdllat meg-
6lése rendszerint tilos, de bizonyos innepélyes alkalmak-
kor ezt a tilalmat felfiiggesztik, hogy a totemallattal rokon
ember — az dllatban benneél§ istenséggel az dldozati
lakoma altal részesiiljon. Csak az volt a baj, hogy Smith
ennek az elméletnek igazoldsdra a semitdkndl nem taldlt
adatot. Pedig b&ven aldoztak allatokat, de nem totem-
illatokat ! Smith elméletét részben elfogadta B. Stade,
J. Benzinger, G. Kerber. S. Reinach (Cultes, Mythes et
Religion. Paris, 1905—6. Orpheus. Paris, 1909.) népszerti-
sitette ezt az irdnyt, melynek a F. B. Jevons anglikdn
teologus is sz6szoloja lett. G. Foucart (La Méthode com-
parative dans I’'Histoire des Religions. Paris, 1909.), V.
Zapletal (Der Totemismus und die Religion Israels. Frei-
burg, 1901.) mutattdk ki ezen elmélet tévedéseit.

Hogy a psychoanalitikus S. Freud valldstorténeti kon-
tarkoddsaban az 1. n. «Oedipus-komplex» (a gyermek meg-
oli apjat, hogy feleségéhez, a gyermek anyjéhoz, hozza-
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jusson) révén a totemizmust is elrdntja, meg hogy E.
Durkheim (Les formes élémentaires de la religion. Paris,
1912.) feltjitja a rég megcafolt elméletet, az nem vdltoz-
tatott ennek valldsmagyarazé értéktelenségén.

A totemisztikus elméletek mar rést iitottek az animiz-
mus egyeduralman. Ezzel pairhuzamosan terjedt az a véle-
mény, hogy a szellemhit aranylag nagyon sokat tételez fel
a primitiv gondolkozds szamdra és igy nem lehet a vallds-
fejlédés kiindulépontja. Az animizmus maga mdr tovabbi
fejlédési fok. Ezt meg kellett el6znie oly &sillapotnak,
mely a természetben még nem ldtott lelket, szellemet,
személyt, hanem csak a személytelen erdt. Mivel a primiti-
vek fejletlen elméje a természet erdit megfelel6 ismeretek
hijan nem tudta mdaskép szolgalatdra allitani, a vardzslat
eszkozeivel akart trrd lenni f6lottiik. Igy keletkeztek a
kilénboz8 vardzselméletek (magismus és dynamismus),
melyek megegyeznek abban, hogy a vardzslatban valldsi
Gstényez6t latnak, de kiilonbdznek egymdstél a vardzslat
lélektani magyardzatdban, tovibba abban, hogy a varazs-
latban egyediili tényez6jét latjak-e a valldskialakulasnak,
vagy mellette még mds Gstényezbket is elismernek.

A magismus elméletét J. H. King (The Supranatural,
its Origin, Nature and Evolution. 2. kt. London, 1892.)
alapozta meg . King szerint az sembernél az ember és
allat lelki er8ib6l alkotott szellemfogalmat megeldzte a
személytelen fizikai, kémiai stb. er6kbdl elvont vardzserd
képzete. A dolgok rendes menetét 4t16r6 rendkiviili beha-
tdsok keltették fel azt a gondolatot, hogy ezektél fiigg az
ember j6- vagy balsorsa. Ezért keresett mddokat, hogy
szerencséjét, boldogulisit el6mozditsa, a veszélyeket
elhdritsa. Igy keletkezett a primitiv lélekben a vardzsias,
mely a tdrgyak «ermészetfelettin erejét haszndlta fel
céljaira.

A varazselméletnek sok hive tdmadt, miutdn R. R.
Marett (Preanimistic Religion. Folklore, 1899. 162—82 1.)



FOIRANYAI ES MODSZEREI 47

is csatlakozott hozz4. A varazslat kialakuldsat az Gsember
értelmi gyengeségébdl, a természeti oksag elégtelen isme-
retébdl magyardztak J. G. Frazer, K. Th. Preuss, A. Vier-
kandt.

Néhany, f8leg francia szerz§ témegélmények és igények
kielégitésébsl vezeti le a vardzslatot és igy a szocidlis moz-
zanatot hangsilyozza benne. Ezek kézt E. Durkheim
kutatja végig a vardzser6 kiilonb6z8 neveit és formadit :
mana, wakan, orenda, manitu és ezeknek a totemizmus-
sal val6 Osszefiiggéseire mutat red. (E. Durkheim : Les
formes élémentaires de la vie religieuse. Paris. 1912.)
A francidk voluntarismusival szemben mdsok (Marett,
E. S. Hartland, K. Beth, N. Séderblom, R. Otto, G. Wob-
bermin) az érzelmi tényezéknek akarjik a dont8 szerepet
juttatni a vardzslat keletkezésében. Koztiik R. Otto: Das
Heilige. Breslau, 1917. ¢ miive szolgdlta szellemesen, de
kell6 ethnologiai alapvetés nélkiil a praeanimisticus va-
razselméletet, irrationalis érzelmi sorok szerkesztésével
pétolva a szakszeri kutatdst. Miive hidnyaira R. W.
Schmidt és legutébb Fr. K. Feigel mutatott rd. (Feigel :
Das Heilige. Haarlem, 1929.)



A KULTURTORTENETI MODSZER ES
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Az evoliciés elméletek (fetisizmus, animizmus, tote-
mizmus, magizmus) Iényeges hidnyai eléfeltevéseik iga-
zolatlansdgdbdl, médszeriik gyengéibél, anyagkivalaszta-
suk egyoldaltisagabodl eredtek. Nem vették figyelembe a
primitivek valldsainak Zeljes tartalmat, hanem ezeknek
csak egyes mozzanatait — és ezekre épitették az evoliicié
kértyavarat.

Egyoldaliisigukat legjobban mutatja, hogy mikor
Andrew Lang (t 1912) a sokoldald skét tudéds és kolts,
aki kezdetben maga is Tylor animizmusat védte,
1898-ban The Making of Religion (London) c. miivében
a primitiv valldsokban meglev6 monotheistikus vona-
sokra, a «agyisten» hitére rdmutatott, megallapitdsait
sokdig egyszerien elhallgattdk. Lang miveinek egész
sordval védte azt az dlldspontot, széles ethnologiai alapra
tdmaszkodva, hogy a vallds kezdetein mér megtaldlhato
a monotheizmus.

A tovédbbi kutatds megcéfolta Tylor azon kifogdsat,
hogy a nagyistenek a keresztény hithirdeték dltal kertil-
tek a primitivek vallasi tudatdba. A. Langhoz csatlako-
zott P. W. Schwmidt, az Isteni Ige Tarsasdgdnak tagja,
Ursprung der Gottesidee® (1912) munkajaval, mely el6-
sz0r az Anthropos cimfi folydiratban jelent meg francidul
részletekben (1go8—10) kozott).

Az 6smonotheizmus elmélete az 4ltal er8s6dott meg,
hogy 1j, helyesebb médszerrel, a kultirtériéneti modszerrel
fogott az elmélet igazoldsdhoz és hogy sikeriilt expedicidk
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szervezésével gyarapitotta az elméletet aldtdmaszt6 nép-
rajzi adatokat.

A) Rultartorténeti médszer. A kulturioriéneti médszer
célja az, hogy az 4. n. «természeti» népek kultdrajat is
beledllitsa az emberi toérténet folyamdnak megfeleld
helyére és idejébe. Ez a médszer nem fogadja el azt a
tételt, hogy az frastalan népeknek nincs térténetiik, sem
azt, hogy ezek csak a kultirnépekkel valé érintkezésiik,
ezek emlékei 4ltal valé emlitettségiik révén jutnak be a
torténelembe. Nem fogadja el azt a tételt sem, mely a
primitivekt6l megtagadja a kultidrdt. Nem ismer el kul-
tdra- és térténelem nélkiili népeket.

Mar Fr. Ratzel rAmutatott arra, hogy a primitiv népek
vandorldsai 4ltal oksdgi Osszefliggések keletkeztek kiilon-
b6z6 helyek kultdrdi kozt és hogy Bastian alapvet§
tétele nem elégséges azon alaki egyezések megmagya-
razisdra, melyek nem a dolog, eszkdz (pl. nyil) céljabdl,
anyagabdl, jellegébll erednek. Az ily természetli alaki
egyezések adjdk a kultirdk kozti genetikus kapcsolatok
formas kritériumat. Leo Frobemius, Ratzel tanitvinya,
a nyugatafrikai és a melanesiai kultirak sszehasonlita-
sdb6l 1898-ban kezdett kutatdsaival megdllapftotta,
hogy térben tdvoles§ kulturdk kézt nemcsak egyes tar-
gyakon, hanem a kultdra Osszes (gazdasagi, erkdlcsi,
tarsadalmi, valldsi) teriiletein taldlhaték oly Gsszefliggd
egyezések, melyek alapjin a primitiveknél alaki és
mennyiségi szempontbél egyezd kultirkoroket lehet meg-
kiilonbdztetni. A formai és mennyiségi kritériumok
alapjan Fr. Graebner? és B. Ankermann,? a berlini néprajzi
muzeum asszistensei, hozzalattak az oceaniai (Australia
és a hozzdja tartozé szigetek) és afrikai kultirkorok
megkiilonbéztetéséhez és megédllapitottdk, hogy ezek
kozt torténelmi egymdasutdn van, gy hogy kiilonboz6
kultirrétegeket alkotnak. Ezen megfigyelések alapjan
dolgozta ki Graebner a kultirtoriéneti modszert : Methode

Kihir Fléris: Egyetemes valldstorténet, 4
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der Ethnologie (Leipzig, 1912) c. mlivében. Az 1j médszer
elméletét sokban tokéletesitette P. H. Pinard de la Boul-
laye francia jezsuita L'Etude comparée des Religions? c.
kétkotetes, kivalé miivében, melynek els§ kotete a val-
lastorténet multjat, masodik kotete pedig médszer-
tanit adja.

A kultartorténeti médszer az anyag Osszegyiijtésében,
magyardzatdban hangsilyozza azt, hogy az egyes eleme-
ket lehet6leg a t6bbi elemhez valé viszonyaban és nem a
kérnyezetb6l kiszakitva kell magyardzni. Ezzel mar elejét
vigja a fejlédéselmélet egyoldalisagdnak.

Az alakilag és mennyiségileg Osszetartozénak bizo-
nyulé egységek, a kultirkorék. A moédszer tovibbi fel-
adata, hogy a kultdrkérdk térbeli kiterjedését megha-
tarozza.

Térbelileg szétess (pl. Australia és Afrika) tartalmilag
egyez6 kultirkorok kozt keresni kell az dtmeneteket a
kontinuitds kritériumdval. Ezt el8segfthetik a k&zbensd
teriileten végzett dsatdsok vagy pedig az ott €16 népek
kultdrdjdnak rokonsdga azokkal a kulturdkkal, melye-
ket a kozbensS teriilet vélaszt el egymistél. Ezek a
rokonsigok vagy csak részelemekre allnak, vagy tobb
kultirelemre. Kiilonbozé kultirdk térbeli érintkezésé-
b6l — ha az érintkezés csak a két teriilet szélein torténik,
érintkezd formdk, ha mélyebben hatol, keverékformdk
keletkeznek.

Az érintkesd és keverékformdk megkiilonboztetése
nagyjelent8ségli a kultirkérok idébeli egymasutdnjinak
megallapitdsdban. Nyilvanvald, hogy ezek a formdk
késGbbiek, az érintkezés alapkultirdi a régebbiek az
illet6 helyen. Igy nyeri a kulturtérténeti mdédszer azt az
egyelSre még relativ id6mérdt, mellyel az egyes kultirdk
kozt torténelmi egymdsutint dllapithat meg — legaldbb
is~ az illet§ teriileten. Ehhez jirul még annak a vizs-
gilata, hogy az egyes mai kulturkérok elemeinek orga-
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nikus-e az Osszefiiggése, vagy vannak-e benniik, koztiik
oly elemek, melyek a kultdra egészében idegeneknek,
anorganikusnak latszanak, mégis t6bb-kevesebb dllandd-
sdggal megtaldlhaték. Az organikusan Osszetartozé
elemek a kultirkér egészében tujabbak, az anorgani-
kusok — régibb kultdrdnak maradvanyai. Primitiveknél
is megtaldlhaté pl. az a szokds, hogy az istentiszteletben
-— idegen, dltaluk nem értett nyelvet haszndlnak, mint
ahogy a babyloniak haszndltdk a sumer nyelvet. Ez az
anorganikus kapcsolat, és az 4. n. «sékevény»-jelleg a
kultirak bens$ Osszetételében enged bizonyos id6beli
egymasutinra kovetkeztetni.

Tovabbi korhatdrozdst nyerhet a kulttrtorténet
abbdl a ténybdl, hogy valamely teriilet kultiraja két,
mar Gsszefliggéstelen részre szakit egy mdsik kultdrat.
Az ily beékelt kulturkor is ujabb.,

Misutt viszont elfédik egymdst a kulturdk, a régebbi-
b8l csak toredékek maradnak. A kultirdk foldrajzi elhe-
lyezkedésébdl is lehet azok kordra kovetkeztetni, f6leg
ha azt a ma mdr tudomdnyosan is eléggé igazolt felte-
vést vessziik alapul, hogy az emberiség Azsidb6l szar-
mazott és onnét viandorolt szét. Ez a feltevés az &storténet
kultirdinak egymdsutdnjira is vilagot vet, de a maiakra
is. Nagyon sok példa igazolja, hogy a vandorlé népek
a bennsziilotteket vagy leigdzzdk, beolvasztjdk, vagy
kiszoritjdk oly teriiletekre, melyek a vdndorlék szdmdra
értéktelenek : hegyek kozé vagy pusztikba, Gserdbkbe,
maginyos szigetekre (albdnok, székelyek, baszkok, frek,
arktikus népek, tlizfoldiek). Az 6si kultirdkat tehat ily
teriileteken lehet keresni.

Ezek a kritériumok — ha a Fold 6sszes népeire meg-
felelden alkalmazzdk ket — modot adnak a kulturdk
abszolit kordnak megdllapftdsdra, ha nem is évszdm-
szerti pontossaggal. Ez az 0. n. ethnologiai kora valamely
népnek, kulttdranak.

4*
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Csakis a kormeghatdrozas utan keriilhet sor az oksdgs,
leszdrmazdsi, kolcsénhatdsi stb. viszonyok megallapi-
tasdra.

Természetes, hogy a kulturtorténeti médszer anyaga-
nak természetéhez képest felhaszndlja a filoldgiai, 1élek-
tani moédszereket és irassal biré népeknél a szoros érte-
lemben vett torténeti, irodalomtérténeti modszereket.

Mind ezen eszkozokkel felkésziilve 1éphet hozzd az
egyes kulturelemek (pl. napmithosz, totemizmus stb.)
kialakuldsinak vizsgalatdhoz. Itt is els6 feladat : az ethno-
logiai kor meghatdrozdsa, megallapitdsa annak, milyen
kultdrkorben taldlhaté meg elészdr. Az altaldnos fejls-
déselmélet igy sok csorbat szenved, s6t a kutatés sokszor
mutatja ki a fejlédés ellentétes vonalat : az elsatnyulast,
csbkevénnyé valdst, visszafejlédést. Az elemek kiala-
kuldsit a megfelel§ kultirkorbél kell magyardzni, abban
megkeresni azokat a formékat, melyek a tovdbbiaknak
alapul szolgiltak.

A kultirtorténeti médszer segitségével sikeriilt maris
megdllapitani és foldrajzilag elhatdrolni egyes Aultiir-
kordket. Az Oskultirdkhoz azok tartoznak, melyek még
az egyszerli vaddszat és névénygyiijtés fokdn Aallnak.
Idetartoznak 1. az egynejli-exogam csalddd kultdra
(Afrika és Délazsia torpéi); 2. az exogam-nemitotemt
kulturkor (Délkelet-Ausztralia, Tasmania) ; 3. az arktikus
(exogam-egyenjogt) kultirdk (Eszakdzsiai népek, &sesz-
kimék). Ezeken kiviil egyesek az 4. n. bumerang-kultir-
kort is 6nallénak veszik fel. Az Gskulturdk k6zos jellem-
z8je : az atyajog. A gyermekek az atya csaladdjihoz tar-
toznak, téle Srokélnek.

Az éskultirdkat kovetik az elséfokdi (primér) kultirak,
Gazdasdgilag itt kezd6dik meg a f6ldmivelés primitiv
foka asdssal, kapaldssal, a foldet a né miveli ; a vaddszat
tokéletesiil eszkOzeiben, szervezetté valik, kialakul az
dllattisztelet (totemizmus), mds irdnyban pedig az alla
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tok megszeliditése, dllattenyésztés. A csalddok szildrdabb
és tagabb tarsadalmi formékban egyesiilnek. Az atyajog
mellett kialakul az anyajog: a gyermekek az anya csa-
ladjiba keriilnek, az anydtdl 6rékslnek stb. Idetartoz-
nak :

1. a nagycsalddi-atyajogi kultirkér. Allattenyésztd
nomdidok, a kés6bbi hédité népek &sei. Ural-altdjiak,
indoeurépaiak, hamito-szemitdk.

2. Exogam atyajogi, totemisztikus vaddsznépek. A mi-
vészet, ipar, kereskedelem, vdroskultira kialakitéi. Mar
csak toredékeik vannak : Ausztrilidban, Indonesidban,
Afrikdban, Amerikdban. 3. Exogam-anyajogi kulturkér,
primitiv f6ldmiveléssel ; falusi telepiiléssel. Szérvanyosan
maradt fenn.

A mdsodfoku (szekundér) kultiwkorék az Sskultirdk
és az els6fokiak kiilénb6z4 ardnyi keveredésével kelet-
keznek. Jellemzi 6ket az exogamia (idegen tdrzsbél
hézasodds) megszlinése ; ezeknél tehdt szabad-atyajog,
vagy anyajog uralkodik. Az 4. n. nagykulturdk (Hoch-
kultur) kialakuldsa megtorténhetett anélkiil, hogy egyes
népek az Osszes kultdrfokokon 4thaladtak volna. Leg-
t6bbjiik kialakitdsit a nomdd-patriarchalis népeknek
az alacsonyabb foldmiveld és ipartizé rétegekre valé
ritelepedése okozta. Ezzel velejirt a tarsadalom legfej-
lettebb forméjanak, az dllamnak kialakuldsa, a tdrsa-
dalmi osztalyok fiiggbleges tagozédasival (nemesség,
driosztaly, szolgdk). A kultirkérdk Gsszefoglaldsa :
Schmidt: Handbuch der wvergl. Religionsgeschichte.
Minster, 1930. 231. sk. és: Schmidi—Koppers: Volker
und Kulturen (Regensburg, 1924) nyomdn. Orémmel
allapitjuk meg, hogy: A magyarsig néprajza. Bpest,
évn. (1933) szintén a kultdrtorténeti mddszert vallja
magaénak. V. 6.: Téajékoztaté (Viski Karoly) i. m.
13—37. 1L

A kulturkorok megkilonboztetése ma még csak viz-
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lat, melynek egyes vonalai médosuldst szenvednek a
kiilénbdz8 foldrészeken. Nagyon emeli azonban értékiiket
az a tény, hogy a praehistoria egyes dllomdsait (6skékor,
Gjk6kor stb.) az anyagi emiékek segitségével sikeriilt
miéris beleilleszteni az ethnologia mai kulttdrkéreibe. Igy
voltakép Lafitau meglitdsa bizonyult a modszeres ku-
tatds vildgdnal igaznak és a jelen 4d értelmet az dsatag-
vilig néma kulturdinak.

Részletesebben foglalkoztunk a kultdrtérténeti méd-
szerrel, mert enélkiil a mai valldstorténeti kutatdsban
bedllé fordulat alig érthet6.

B) A nagyistenhit az 6skultirdkban. Az 4j moédszer
elsGsorban a wvalldstoriéneti anyaggytijtésben ért el nagy
eredményeket. Ezen a téren a régebbi kutatdsok is sok
jelent8s vondst tartak fel, melyeket a kulttrtérténet most
mar azigazi dskulturdkbailleszthetett. P. W.Schmidt rend-
tdrsai koziil P. Schebesta az 4zsiai szemang-torpéket,
P. Vanoverberg a Fiildp-szigetek negritéit, P. M. Gusinde
és P. W. Koppers a tiizf6ldi népeket kutattdk fel.
P. Trilles, Schumacher, Schebesta az afrika térpéket és
pigmoidokat vizsgdltdk, Dr. Lebzelter a busmannokat.
Az arktikus népek valldsaira is érdekes fényt vetettek
az djabb utazisok (f6leg Rasmussen). Az amerikai
ethnologusok kozill P. Ehrenreich, Kroeber, Dixon
gyarapitottdk a nagyistenre, teremtésre stb. vonatkozo
vallastorténeti anyagot. A kutaték mintaszerli munkdk-
ban foglaltdk Gssze gyiijtésiiket. A még meglevs Gskul-
tirdju népek valldsai igy legaldbb a tudomdny szdmdra
meg vannak Orokitve; béar az illeté népek legtobbje kozel
van a kihaldshoz. Ez a rendszeres anyaggyiijtés kimutatta,
hogy az Gskultdrdkban az egy Istennel Gsszeesé vagy
hozz4 hasonld tnagyisten», «registen» mindeniitt megtaldl-
haté, vondsai olyanok, hogy sem a természetmithoszbdl,
sem az animizmusbél meg nem magyardzhaték. Sok
Gskultirdban megvan még a kultusza is, mely imddsag-
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ban, zsengealdozatban (primitia) nyilvinul meg. Elter-
jedt ezen kulttrdkban a serdiiltek avatdsa is, mely alatt
a nagyistenre vonatkozé hagyomdnyt és az erkdlcsi
torvényeket koézlik az avatandékkal. A varazslat, szel-
lembhit, természetmithosz rendszerint fejletlen. Az is ki-
mutathaté, hogy helyenkint hogy alakul 4t a tovabbi
fokokon a nagyistenhit, egyesiilve a természetmithosz
targyaival (ég, Nap) vagy az 6semberrel. Masutt elveszti
kultuszdt és a tudatban dgy él tovabb, mint tétlen, em-
berekkel nem t6r6d6 «deus otiosus». A nagyistentdl
szdrmaztatjdk az Gskulturdk a természetet és embert,
néhol elég tiszta a teremtésfogalom.

Mivel a fejlett kulturdk kialakitéi az allattenyészt§
nomadok, a valldsfejlédés szempontjdbdl fontosak azok
a kutatdsok, melyek az § dsvallasukra vetnek vildgot.
D. C. Brockelmann, hallei tandr : «Allah und die Go6tzen»
c. miivében (Archiv. f. Rel. Wiss. XXI. (1922) kimutatja,
hogy az arabok vallisiban mdr az izlam el6tt megvolt a
monotheista jellegli Allah-hit, Az indogermén népekre
vonatkozélag hasonlé eredményre jut L. v. Schroeder
(Arische Religion); a kinai &svalldisban A. Rosthorn
taldlja meg az eredeti egyistenhitet. (Beth: Die Reli-
gionen der Erde, a kinaiakrél sz6l6 részében. 88—qg8. 11.)
A nomdd-pdsztornépeknél a nagyisten rendszerint az
éggel valt azonossa.

Tagadhatatlan, hogy az animista és praeanimista
elméletek hiveit zavarba hozta a nagyistenhitnek az
6skultdirakban val6é eredeti, autochton megléte. Ezt
a tényt ma mdr a legtébb valliskutaté elismeri. Még
K. Th. Preuss is, aki kordbban alig akart réla tudo- '
mast venni. Fr. Heiler (Das Gebet. Miinchen, 1922),
P. Radin, R. H. Lowie, A.W. Nieuwenhuis, K. Osterreich
elfogadjak a tényt és értik, hogy az evolicids elméletbe
ez a tény nehezen illeszthetd bele. R. Petazzoni (Dio.
Formazione. e sviluppo del monoteismo. Réma, 1922.)
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igyekszik a nagyistenhitet az Eg megszemélyesitésébsl
magyardzni. A kultdrtérténeti irdny képvisel6i kéziil
W. Foy kimutatja, hogy a nagyistenhit kordbbi az égi-
testek megszemélyesitésénél. B. Ankermann a vilig
keletkezésének oksdgi magyardzatdbdl vezeti le a nagy-
istenhitet, Fr. (Gracbner (Das Weltbild der Primitiven.
Miinchen, 1924) a nagyisten vildguralmat, fenntarté
miikodését, erkolesi jelent8ségét is hangsilyozza. Sze-
rinte a nagyistenhit a fejlettebb nagykultdrdkra is
hatott.

C) Az ésmonotheizmus elmélete. A nagyistenhitnek
elterjedését és vallasfejlédési jelentSségét legkivalébban
P. W. Schmidt sarkitotta ki. Fémive a : Der Ursprung
der Gottesidee (1912), mely 1926-ban mint I. kotete
jelent meg madasodik kiaddsban u. c. gyiijteményének
(Miinster); ehhez csatlakozik eddig Gsszesen hat kétet,
melyekben Ausztalia, Amerika, Azsia, Afrika 6skulturait
veszi sorra. Még két kotetet igér ; a két utolséban a nomdd
péasztornépek valldsit akarja vizsgalni. Schmidtnek mint
ethnologusnak, nyelvkutaténak vilighfrneve van. Nagy
mivének ismerete nélkil ma szakember nem nydlhat
mar hozzd a vallasfeji6dés kérdéseihez. Miiveinek formai
hidnya, hogy telesz6vi eladdsat polémidkkal (az I. kétet
jéforman ebbdl 4ll). Igaz, hogy polemidja targyilagos és
tudomdnyosan épit§. Adatgyiijtése azonbdn paratlan
moédszeres kidolgozottsdgaval és gazdagsdgaval. (Nagy
munkaja mellett : Die Stellung der Pygmaéeervolker, 1910
és azok, melyeket mar emlitettiink.)

Schmidt a vallasfejlédés kezd6 fokanak az &si mono-
theizmust tartja. A pygmaeus és pygmoid térpékben litta
az ember anthropologiai Gseit. Ezt legut6bb visszavonta.
Az eredeti monotheizmus ezeknél van meg dltaldban leg-
tisztibban. Az Gskultira legels6 fokdn allnak, csaladi
életiik monogam, szilirdabb tarsadalmi dsszetartozisuk
(pl. 6rokléds torzsféi méltésig) nincs, anyagi kultirdjuk
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a gyijtés, vaddszat fokdn &ll, erkdlcsi életiilk azonban
fejlett, a mithologia és a vardzslat fejletlen naluk.

Schmidt — bdr kutatdsait még nem zérta le, — a val-
laskialakulds tobbi mozzanatait a kés6bbi kultirkérékbe
helyezi; a vardzslat kialakuldsdt a totemista kultirkdrok-
kel akarja Gsszekapcsolni ; a cselekvé vardzst az atyajogd,
az el6jeles (omen) vardzst {Gleg az anyajogu kultdrdval.
A totemizmust a vaddszatbdl akarja levezetni, kezdd
formdinak az egyéni és a nemi totemet tartja ; a térzs-
totem mér fejlettebb forma. Elismeri, hogy a szellemhit
gyokerel visszanyulnak az §skulttirdkba, de igazi kifejls-
déshez -— csak a primérkultdrdkban jut. A természet-
mithosz azon meteorolégiai és asztrilis tények megszemé-
lyesitésével és elkiilonitésével indul, melyeket eredetileg
a nagyisten miikédéseinek tulajdonftott a hit (villdm,
mennydorgés, esd, égitestek). A Nap-mithoszt Schmidt az
atyajogi totemisztikus, a Hold-mithoszt az anyajogi to-
temisztikus kultdrakra vezeti vissza.

Schmidt tételei koziil az, hogy a valldsfejlédés kezde-
tén a monotheizmus 4ll, az adatok médszeres megvild-
gitdsdval — ma mar alig vonhaté kétségbe. Schmidt ép
médszeres felkésziilt-égével hdritotta el azok ellenveté-
sét, akik ezt az elméletet — a keresztény theologiai aprio-
rizmus sziilottének bélyegezték és ezért — elvetették.
Az apriorizmust a kultirtdrténeti médszer déntbtte meg ;
és ez a médszer igazolta a monotheizmus Gsiségét. Ez a
kovetkeztetés annal is helytallébb, mert a kultdrkorok
egymasutdnjadban a nagyistenhit folyton homalyosul,
keveredik vagy hattérbe szorul (elveszti kultuszat) és
igy valdszinfl, hogy a tényleges kezdeti fokon tisztdbb,
hatékonyabb volt, mint amit bel6le az ember &skorabél
a mai Gskultirdk megériztek. Hisz az elmilt ezeréveket
valamikép ezek is megérezték. Meger(siti ezt a gondolat-
menetet az a tény, hogy az ethnologia viliginal a mai
Gskultdrakat sem tekinthetjik — egyszertien: az ds
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kultdydnak. A praehistoria Gs-kékorszaka el6tt valészint
egy olyan kultdrfok, mely csak alkalmilag hasznilta a
kovet és eszkozeit nem id8allé anyagbdl (fa, bambusz stb.)
készitette. Igy ezen a fokon feltehet§ még tisztabb
monotheizmus.

Nem tekinthetjiik lezartnak azt a kérdést, hogy az
egyistenhit egyedill dil-e a vallds &sfokdn (mint ahogy
Schmidt gondolja), vagy pedig mellette ott vannak-e mar
a t6bbi tényezdk, koztik az animizmus és a természet-
megszemélyesités. Schmidt idevagé fejtegetései nem ad-
nak teljes bizonyossigot. Egyes természetmithoszoknak
hatdrozott kultirkorokkel vald Osszekapcsolasat (Nap-,
Hold-mithosz) megnehezitik a t6bbé-kevésbbé ellenmondé
tények. Ezeken kiviil megfontolandénak tartom azt a
nehézséget is : lehet-e egyaltaldn a szellemi kultdra egyes
jelenségeit oly szorosan kapcsolni a kultdrdk anyagi és
tdrsadalmi (tehdt szilardabb) dllomdnyahoz, mint ezt
Schmidt teszi. Ismeret, mithosz— kénnyebben vandorol ;
a szellem mozgékonyabb, mint az anyag. Az eurdpai 1j
k8kornak és bronzkornak vannak mar kereskedelmi
utjai a Foldkozi-tengerbSl (vizidton) Britannidba, a
Balkdntél Elbdig, a Fekete-tengert6l a balti tengerig,
majd a bronzkorban It4lidt6l Skandindvidig. (Ober-
maier: Urgeschichte des Menschheit. Freiburg, 193I.
292 1., 308 1.) Ezzel a vindorldssal nemcsak az anyagi
kultdra tdrgyai keriilhettek egyik népt6l a madsikig,
hanem a szellemi kulttra elemei is, anélkiil, hogy a kulttir-
kor egészén lényeges valtozds esett volna.

Ezek a megfontoldsok megnehezitik ugyan ma még a
vallastorténet fejlédésvonaldnak a kultdrtérténet méd-
szereivel valé megrajzoldsiat, de mindenesetre oly ponto-
kat nyeriink dltala, melyek a lélektani, filoldgiai, anthro-
pologiai és szorosan tdrténeti moédszerekkel Gsszekothe-
t6k és igy a vallastérténet beilleszthet az emberi szellem
térténetének megszakittatlan folyamatédba.



A VALLASTORTENET PROBLEMATIKAJA.

A vallastorténet a lefrd vallistudomanyhoz viszo-
nyitva — logikailag is, tényleg is — kés6i jelenség a val-
ldssal foglalkozé tudomdnyok korében. Logikailag azért,
mert a valldssal szemben valé eredeti dll4sfoglalas, a hit —
a vallidsban id6f6lotti igazsdgokat és értékeket 1at. A val-
l4si eszmék a hivs 1élekben azzal az igénnyel 1épnek fel,
hogy benniik 6rék, viltozhatatlan, a multat, jelent és
jovét abszolit érvénnyel atfogd igazsdgokat Ildsson.
Amikor a tudatba belépnek, az §si hagyomdny és a benne
rejlé masvildgi eredet mér eleve kizdrja a térténeti szem-
léletmédot. A torténet az idébeli valtozast nézi ; a hit ezt
nem taldlja meg sajat tartalman.

A vallasi élet egyes elemeinek, tényeinek esemény-jel-
lege, a torténelembe vald bedgyazottsdga sem mozditja
el6 onmagdban a valldsnak, mint valldsnak torténeti
szemléletét. Mert birmennyire 4t is hatjdk a wvallasi
tények, aldozatok, tnnepek a népek toérténelmi életét,
ezeknek torténetiréja mégsem ir vallastorténetet, hanem
fr néptérténetet, kirdlytérténetet. Az dszévetségi tor-
téneti kényvek igy vdzoljak Izraelnek és kirdlyainak tor-
ténelmét ; a valldsi, isteni elem a transcendens vildgbdl
nyulik bele az események folydsaba ; térténelmet irdnyit,
de maga — kiviil marad a tdrténelmen. Anonymus
magyar torténetében oly szivesen olvasnank az 6smagya-
rok valldsdrél; ezt ugyan hidba virjuk téle, de azért
Almost és vele a honfoglalds eseményeit nala is — a Szent-
lélek irdnyitja. Szent Agoston: De civitate Dei-jében
benne rejlik a viligtorténet — a keresztény hit fény-
vetit§jében, és miive mégsem valldstorténet. A kdzépkori
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krénikds Gesta Dei per Francos-t ir; Isten tetteit a fran-
kok altal; de az Istennek ezen tettei—a frank torténe-
lem tényei.

A vallds benne él az ember torténetében. Mégis oly
nehéz a vallds toérténetének alapvet§ szemléletéhez
eljutni! Mert a vallds dltal feltdrt bensd ¢orténés : az isteni,
transcendens életnek bensG folyama, mozgalmassiga
sem adja a vallastorténet targyat. Alig van vallas, mely
ne érintené, bogoznd a 76 és rossz eredetét, vildgot szétvetd
fesziilését, melyben az isteni és démoni elem kozt nem
dilna a harc és amely ezt a harcot, a j6 és rossz szellemek-
nek a természetben és az emberben val6 kiiszk6dését ne
tekintené az emberi torténés alkotéelemének. Isten és a
vildg : a valldsi torténésnek masik vezérmotivuma; terem-
téstorténet, kozmogoniai mithosz — mint térténés bonta-
kozik ki a vallds méhébdl. A sokistenhitti vallasok tetézik
ezt a problémakdrt a theogonidval, aw istenek keletkezésé-
vel, eredetével foglalkozé immanens valldsi torténéssel.
A valldsban magaban tehat ott van a térténés, az esemé-
nyek aradd folyama. De ez a bens$ térténés nem adja
meg azt a targykort, melyet a valldstérténet a magdénak
vallhatna. Miért? Mert a valldstérténet a tudomdnyok
mai tagozéddsdban — valéban toérténettudomdany, Aistéria
akar lenni. A histériai eseménynek pedig az ember az
alanya, hordozdja, nem az Isten és az istenek, jo vagy
rossz szellemek. Ezért mondhatjuk, hogy se a Civitas Dei,
se a Gesta Del nem mai értelemben vett valldstérténet —
és nem az a theogonia, de a kozmogénia sem.

A mai vallastérténet a valldsi térténést az emberi,
ember dltal irdnyitott, fejlesztett torténelem alkotd részé-
nek tekinti. A tudoményok felosztdsiban, tdrgykor-
elhatdroldsiéban mar benne él az ember alapvet§ igazo-
ddsa a vildgszemlélet alapjai koziil. A mult szdzad tudo-
mdnya feldllitotta a «eltevésmentes» (voraussetzungslos)
tudomdny eszményét. A mai tudomany pedig alig gy6Szi
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ezen 6namfité feltevés gyokereit feltdrni és kimutatni,
hogy ez a nem-akardsa a feltevéseknek, mennyi alapvetd
feltevést takar.

Ha ugyanis magat a mai vallastSrténetet vizsgdljuk
ebbbl a szempontbdl, mindjart kitiinik, hogy tdrgy-
elhatdroldsa (melyben a skolasztikus objectum materiale
és formale Osszeolvaddsit kell litnunk) tele van oly
problémaval, melynek megolddsa, elfogaddsa megel6zi a
valldstérténet anyagdnak és szempontjainak elkiilonité-
sét a valldssal foglalkozé t6bbi tudomanyétél.

A valldsban tisztdra az ember teljesitményét latni
oly foltevés, mely végre is : a bolcselet idevagé igazodasa-
bdl ered és az ilyen feltevés mindennek mondhatd, csak
igaznak nem. Ha el is fogadjuk tehdt térgyelhatédrold
szempontként azt, hogy a vallistérténetnek ember az
alanya, nem mondjuk ezzel, hogy a valldstrténet mint
tudomény kimerfti a valldsi térténést és hogy ezen tor-
ténés meginditdja, hordozéja, irdnyitéja — kizdrélag az
ember. Szamunkra ez csak médszeres elhatérolas, de nem
bélcseleti igazodas.

A koévetkez6kben csak rd akarunk mutatni azokra a
problémaékra, melyek ebben a latszélag egyszerti kérdés-
ben a kutaté elé merednek.

Ha médszeresen el is fogadjuk azt, hogy a valldsi tor-
ténésnek ember az alanya (ezzel azonban még nyitva-
hagyjuk a valldsbélcselet és a hittudomdny szdmadra azt,
hogy résztvesznek-e transcendens tényez8k ebben a tor-
ténésben), még mindig tovabb kisért a probléma : az em-
ber, mint egyed, individuum hordozza-e a torténésnek ezt
a folyamat, vagy inkabb az ember, mint k6zosség? Mds
vonalrendszerbe atirva ez a kérdés igy hangzik : A vallds-
torténet az alapiték, profétak, reformdtorok, szekta-
alkoték, valldsi geniek torténete-e inkdbb, vagy tédn a
vallashordozé témegeké, akar fajban, népben, akar tarsa-
dalomban, dllamban fejez3djék is ki kozdssegiik, 6sszetar-
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tozdsuk? Nyilvanval6, hogy ez az alapvet6 kérdés athatja
a vallastorténet egész anyagit, befolydsolja a kutatét az
anyagkivdlasztdsban, feldolgozdsban, a térténés dinami-
kédjanak rajzdban, mint ahogy a zeneszerzét befolyasolja
az a feladat, hogy szolé6t ir-e vagy polifont.

Ezt az antitézist kdveti a mésik. A torténésnek nem-
csak alamya van, hanem hogy dgy mondjuk anyaga is.
A torténés anyagin itt annak szubstratumat értjiik.
Hogy a miiszavakkal tovdbb ne homalyositsuk a dolgot,
utalunk arra, amit a vallds tudati és tudaton kiviili elemei-
r6l az I. fejezetben mondtunk.

Mér most : mi ezek kozill a vallastorténetnek igazi
anyaga, szubsztratuma? Ahany elemet megkiilonbéztet-
tiink, annyifelé 4gazddhatik szét a vallastorténet. Foglal-
kozhatik a valldsi tudat tényeinek kialakuldsdval és igy szo-
ros kapcsolatba keriil a vallaslélektannal. Az animisz-
tikus és preanimisztikus valldstdrténet jérészt erre a
pontra korldtozta vizsgdléddsait. Lehet a vallasi eszmék
torténete és igy voltaképpen a dogmatdrténetnek 4lta-
lanosabb targyu, az Osszes valldsokat atfogd kifejlesztése.
Az eszmetOrténet mint irdny és médszer ugyancsak meg-
taldlta a maga képviseldit a vallastérténetben, f6leg azok-
ndil, akik a valldsokban a mithoszokat vizsgdltak : mitho-
l6gikus, szimbolikus irdny, panbabilonizmus). A vallds a
maga egészével az emberi szellem legatfogébb megnyilva-
nuldsa. Természetes, hogy a hegeli szellemtdrténet a maga
4ltaldnosité és apriorisztikus sémdjaba a vallasfejlédést 1s
beleszoritotta, hogy a szellem 6nkifejtésének dialektika-
jat a wvalldson is szemléltesse. Mig a kordbbi irdnyok a
vallis leginkdbb szembesz6k$ mozzanatit, a kultuszt, —
meglehet@sen hanyagba vették, ma egyes részletkuta-
tasok (Heiler : Das Gebet) és a kultdriorténeti irdnyzat a
valldsban épp a kultuszt emeli ki.

A mai kulturtérténeti irdny vallastorténetében a Aul-
tusz-torténet domborodik ki. A médszer szerencsésen tapint
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rd a targyra : a kultusznak van a legnagyobb hatdsa nem-
csak a szorosan vett valldsi kultdrdra, hanem az egész
emberi kultdrara és fgy a kultusztorténet lesz a vezet6-
szélama a kultira térténetének. Hogy a mivészeti kulttira
gyOkerei a kultuszba kapaszkodnak, azt a festés, szobrd-
szat, épfités, szinjaték, tdnc, ének, zene torténete meg-
lepen igazolja. A kultusz egyébként is — eredeti egységé-
ben tartalmazza a valldsnak megkiilonboztethet, de szét
nem valo6 elemeit. A kultdrtorténeti irdny alkalmas arra
is, hogy a wvallas erkdlcsi, néprajzi tartalmét is megvild-
gitsa.

A teljesség kedvéért megemlitjiik, hogy a wvallast,
mint tdrsadalomalkotd tényez6t — az 1. n. fofemisztikus
irdnyzat domboritja ki a vallastorténet mai képviseldi kozt.

A valldstorténet problematikajénak tovabbi kérdései
a valldsi torténés alakjdra, formdlis tényezdjére vonatkoz-
nak. A vallsi térténést is dgy kell felfognunk, mint egy
pontbdl kiindulé valtozdst, mint folyamot, mely a forrds-
bél drad tova medrében.

Mér most : enben a szemléletmédban mingyart fel-
tamadnak azok a kérdések, melyek a vallds keletkezését,
és alakuldsdnak, véltozdsainak, érintkezésének, érésé-
nek és haldokldsadnak mikéntjét allitjak a kutaté elme elé.

Mindezeket a kérdéseket megelszi a mdédszeres kuta-
tds szdmdra az a sajdtosan ismeretelméleti probléma :
elérhet8-e a térténettudomdny mai mdédszereivel és esz-
kézeivel a vallds eredete, kiindulépontja? Es ha elérhetd :
hogyan juthat a mai kutaté ahhoz a ponthoz, midén az
Gsemberben, vagy még inkdbb az els§ emberben a vallas
szikrdja felvillant? Nyilvinvald, hogy a historia szimdira
ez a kérdés megoldhatatlan. Csak taldlgatasokra lesz
utalva. A praehistoria gyér adatai, ha mondanak is vala-
mit az §sember valldsardl, azt mar mint készen levd kul-
tuszt sejtetik ; eredetérél az tlires koponyaleletek nem
drulhatnak el semmit. A mai ember valldsdnak kialakula-
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sdbdl vett lélektani analdégidk, még ha ezeket a mai kul-
tusz tdrgyainak a prehisztorikus leletek wvalldsra utald
emlékeivel valé Gsszevetése tdmogatja is, szintén alkal-
matlanok a vallas keletkezésének megallapitdsira. Ezek
a visszamend analégids kovetkeztetések ugyanis épp az
altalanos biolégiai evoltcié elméletében nem birnak ké-
vetkeztet§ erGvel, hisz oly {6ltételbél, premisszabdl indul-
nak ki, melyet az evolicié-elmélet egyébként tagad. Az
evoluci6-elmélet az embernek a magasabbrendfi emlGs6k-
t6l valé szdrmaztatdsival — kénytelen tagadni a mas
ember és az allatbdl fejléds Gsember tudatvildginak azt a
megegyezését, melyet a mai ember tudatdbdél valé vissza-
kovetkeztetés az Gsemberhez — a vallds keletkezésének
kérdésében — egyébként posztuldl. Az animisztikus,
preanimisztikus magyarizatok a vallis keletkezésére ezen
logikai préton pszeudosz, alapvetd elsiklds miatt a tudo-
many koérén kiviil esnek.

Ugyanezen hibdba esik a valldslélektan is, mid6n sajit
kutatasi teriiletérdl, a mai és a torténelmi forrasok alapjan
elérhet6 valldsos tudat vizsgalatdr6l kilépve — mn-
den 4thidalé eszkoz nélkiil az sember valldsdnak kelet-
kezésérél mond regéket. Ez nem mds, mint ¢jfajta mithosz-
koltés tudomanyt mimel§ felkésziiltséggel.

A kulttrtérténeti médszer érdeme, hogy a maig meg-
maradt primitiv kultirdk egészének vizsgdlatdval és
Osszevetésével a prehisztorikus ember kultirdjanak emlé-
keivel kiszélesiti az Gsember vallisdhoz vezet6 analbgids
kovetkeztetések alapjdt, gyarapitja a matél az §smultba
utald eszkozoket. Igy némi valbszerdiséget visz az egyéb-
ként legfeljebb valészini analégidkba. De : messze van
még odaig, hogy a néma, magukban nem is egyjelentést,
tisztdn targyiemlékekbél az 6stérténelem emberének tuda-
tat, benne valldsit, megszdlaltassuk. Es ha az emlékek
sz6lalndnak is : mdr kész vallasrdl, kultuszban megnyi-
latkoz6 valldsrdl beszélnének, de nem eredetér6l.
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A vallastérténet tehat sajiat tdrgyanak eredetével
szemben kénytelen az Ignoramust hajtogatni.

A valldstérténet forrdsa ismeretlen mélységekbdl tor
el6, melyekhez a mai szaktudomdny nem tud hozzafér-
kézni. Bairmennyire ki akarja zarni azokat az eléfeltevése-
ket, melyek a valldsbolcseletbdl és a keresztény hittudo-
manybdl erre a problémara vetik sugaraikat, mégis —
rdjuk van utalva. Itt is legfeljebb a mdédszeres tartédz-
kodasra, a kérdés kikapcsoldsira gondolhat. De lehet-e
egy folyamndl épp a forrdsrél nem venni tudomdst? A mai
valldstérténet — itt tovabb vissziik ezt a hasonlatot —
a forrds problémdjit dgy akarja megkeriilni, hogy az
eredeti, igazi forrds helyett a mellékfoly6kat, a vallds
folyamdba bekéretszkedd kis ereket veszi vizsgdlat ald.
Rémutat a mithoszra, megkeresi eredetét ; ha megtalalta:
készen van a vallds eredetének magyarizatival. Vizsgdlja
a szellembitet (animizmus), tovabb kutat az 8sok és a
. hés6k kultuszdnak erein : megint taldlt egy forrdst. Ez is
a vallas eredete. A vallasi képzetek, fogalmak: mithosz,
szellemhit — nagyon is raciondlisak ahhoz, hogy az a
magasabbrendii emlfs, akit Ssembernek hivnak, velik
kezdhette volna valldsdt ; keresni kell tehdt a beidegzett
evolucionistanak még elgbbi forrdst : igy megy végig a
vardzsiat palyajan visszafelé egy olyan tudatéllapotig,
melyben az értelem, képzet, érzésvildg még nem kiiloniilt
el, az értelem nem foglalta el uralmit a tudat birodalma-
ban. Igy keletkeznek azok a valldsmagyardzé elméletek,
melyek a vallast a felvételezett praelogikus tudatbol szar-
maztatjdk : valamilyen emberfol6tti erdnek megsejtésé-
b8l (magizmus, dynamizmus).

A mellék-erek igy lesznek a valldsi folyam magyardzé
tényez8ivé csak azért, hogy a folyam &sforrasat a kuta-
tasbol ki lehessen kapcsolni.

A vallastérténet alaki tényez8ire vonatkozd kérdés-
csoport maésik része az: egy forrdsbdl erednek-e a vildg

Kithdr Floris: Egyetemes valldstorténet, 1
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vallasai, vagy tobb6l? Egy mederben folynak-e, vagy
sokban? Ezen kérdések megolddsdban a valldstorténet
megint mas tudoményokra van utalva, mint az ember-
foldrajzra, ethnologidra, vildgtorténetre, praehistoridra.
Az evolicids elmélet 6nmagiban valészintibbnek tartang
a tobbforrdsi és tébbvonald valldsfejlfdést, hisz a fejls-
déselmélet feltevései szerint igazan nehéz volna okat adni,
hogy az a bizonyos magasabbrendd emlSs miért csak a
f6ld egy helyén, egy parban alakult volna at — szdzezer-
éves apré médosuldsokkal — emberré. Ha pedig tébb
6spart vesziink fel, a Fold kiilénb6z$ helyein : akkor
csak a tébbvonald térténelmi fejl6dés lehet a vallastorté-
netnek is alakja. A valldsok sokasdga és sokfélesége els§
pillantdsra ezt a megolddst ajdnland. Hisz ezt minden
vildgutazé tanusitja: az emberiség kultdrdjaban épp a
vallds az, mely nagyobb viltozatossigot mutat minden
mds kulturdlis jelenségnél. Eredetileg azonos vagy a tor-
ténelem folyamdn azonosult kultiirkérékben sem taldlni
a valldsnak a kulturkoérrel egykiterjedésti formdjit, a
valldsnak sokkal nagyobb a variabilitdsa térben és idé-
folyamban, mint a kulttira egyéb elemeié. Hany vallds-
forma volt pl. a hellenizmus kultirdjdban vagy pedig az
indiai félszigeten! A vallds tobbrétli, mint a faj, nép,
nyelv. Ezt épigy lehet a mult példdival igazolni, mint a
jelenéivel.

De a valldstérténeti adatgyiijtés itt nagy segitségére
van a vallasbdlcseletnek : a sokasidgban mégis megtaldl-
haté bizonyos egység; ez az egység megvan a vallds
lényeges elemeiben, mint pl. az isteneszmében, a kultusz
elemi formdiban, az imddsdgban, dldozatban ; néha meg-
dobbent6 egyezések mutatkoznak a Tizfoldtsl egész
Ausztralidig, Afrika bensejét8l Gronlandig—a masodlagos-
nak latszo6 elemekben, mint a teremtéstorténet, blinbeesés,
vizéz6n stb. A kultlirtSrténeti médszer pedig az Ossze-
fiiggésekre a kulttrak egyéb elemeiben isrd tud mutatni,
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dgyhogy a vallds szellemi vildgdnak kapcsolatait a tar-
sadalmi, erkolcsi, anyagi jelenségek érintkezéseivel td-
masztja ald. Igy a mai vallistorténet, ha nem is doéntd
moédon, ez a szaktudomdany szdmdra tin sohase lesz mdr
lehetséges, de mégis a tudominyos adatok egy irdnyba
mutatd, convergens jellege alapjan foglalhat 4lldst a vallds-
torténet egy Osforrdsd, eredetileg egyvonald alakja mel-
lett anélkiil, hogy tagadna a mellékerek 1étezését. Azt sem
kell tagadnia, hogy a mellékerek vizei id6vel jobban meg-
toltotték a vallas medrét, mint az Gsforrés ; sem azt, hogy
az emberiség foldrajzi, faji megoszlasdval és elkiiloniilésé-
vel a vallds folyama is megoszlott 4gakban hullimzik tova.

A torténelmi véltozds morfolégidjanak tovabbi jel-
lemzése a valldsra vonatkozélag vizsgilja a valtozds
intenzitdsdt és wrdwydt. A valldsi torténés intenzitdsdnak
emelkedd jellegét nevezi a koznyelv : valldsi fejiddésnek,
gyengiils jellegét viszont hanyatlidsnak.

Mi mir most a valldstorténet folyama : duzzadd,
gazdagodd valdsdg-e, vagy apado, vizét veszts, sivatagos
talajon elvesz6 dr-e? Vagy tan : az erébeli valtozds nem
egyenesvonalt, hanem kilengé, tgyhogy a fejlédés és a
hanyatlds egyenls vagy egyenl6tlen periédusokat alkot?
Ezek a kérdések vérndnak megolddsra a vallastorténet-
ben, ha a vallastorténet megolddsukra elégséges volna.
De : mivel mérje a vallastdrténet a vallasi élet infenzitdsd-
nak gyarapodasat vagy csGkkenését? Taldn a Aultusz
épiileteinek, felszerelésének, sokasdgdval, nagysagdval?
Eszerint fejlettebb volna a zsidék vallasa Salamon temp-
loméban, mint mikor Jeremids énekelte romjai folott
Siralmait? Eszerint Egyiptom, Babilon, Athén, Réma
jelentené a valldsfejlédés csticspontjit, delel6jét, a
katakombdk pedig teljes elsatnyuldsdt? Vagy tén az
dldozatok szdma, értéke mérné a vallds értékét? Tén a
gorog vallds akkor volt legfejlettebb, mikor hekatomba-
kat 4ldozott, vagy a f6niciai, mexikdi, mikor szdzszamra

S*
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Olte az embert istenei oltdra el6tt? Kr. e. 2900 évvel
Urukagina daldozatlistdi szerint egyetlen templomban
évenkint 540 kosar halat, mérhetetlen bort, sort, sz8l6t,
lisztet, kenyeret, olajat, gyiimélcsét aldoztak. Egyiptomi
templomszentelésnél ezrével 61ték a ludat és a barmokat.
Ez volna tdn a valldsi er§ kiteljesedése?

Kereshetnénk mds mérték utdn is, ezt azonban a val-
lastorténet 6nmagdban nem adja meg.

Vildgos, hogy a valldsi térténés fejlédésének vagy ha-
nyatldsinak megallapitdsa — értékelés. Ertékelni pedig
a valldsi alapvet§ érték ismerete nélkiil nem lehet. A val-
14si értékhez csak a valldsbolcselet és a hittudomdny fér-
het hozza. Akik a valldsfejlédést mds szempontb6l mérik,
azok stlyt mérnek centiméterrel, és zsebdraval héfokot.
Pedig nagy a csabitds arra, hogy a szellemtorténet, eszme-
torténet, kultirtorténet a maga mértékrendszerét atvigye
a valldstorténetre. Hegel pl. a valldstérténeti evolucidéban
istennek az észben valé éntudatoldsit ldtja és az egyes
valldsokban ezen ontudatra ébredés fokait keresi. Comte
a vallastorténetben — a pozitivizmushoz valé haladds
1épcsbit véli megtaldlni.

A valldsok fejl6dését vagy hanyatlasit a vallds esz-
ményi formdjdhoz valé hozzadmérés illapitja meg. Csak
ezen az alapon lehet crescendot és decrescendot kihallani
a valldsok kdrusdbol. A vallds eszményi formdjit pedig
csak a vallasban érdekelt két tényez6: az Isten és az
ember fedheti fel, mindegyik a maga médjan. Az Isten
kinyilatkoztatdssal ; az ember a valldsok bolcseleti érté-
kelésével és még inkdbb: a kinyilatkoztatas hiv6 elfoga-
ddsdval.

Ha a valldstérténész a vallds folyamdt nemcsak lefrni
akarja (lefrni se lehet igazdn a tények, emlékek jelentésé-
nek és értékének megéllapitdsa nélkiil), hanem érezni és
éreztetni a tOrténés dinamikajét, jellemezni az egyes val-
ldsok arculatdnak sajdtossdgait és a sokasdgbdl kiemelni



A VALLASTORTENET PROBLEMATIKAJA 69

az alapvet(t, a polifonbdl a vezérhangot : rd van utalva
a vallasi alapigazoddsra, akdrhogy tagadja is ezt : a hitre
vagy hitetlenségre. A csak-t6rténész tigy 4ll a vallasok
torténete el6tt, mint az olvasni nem tudé a betitk el6tt.

Ugyanezek a megfontolasok vezetnek it a valldsi tor-
ténés srdmydnak, céljanak meghatdrozdsahoz. Az els
probléma itt is: van-e a valldsi térténésnek egyaltaldn
irdnya, célja? Van-e oly pont, akdr a mélyben legyen,
akdr a magasban, mely felé a valldsok térténete halad?
Vagy pedig — ez a torténés mer§ egymasmellettiség és
egymdsutanisdg csak, mely legfeljebb arra alkalmas,
hogy az ember évezredeinek synchronisticus tdblazatat
toltsilik ki vele? A Dilthey-féle historizmus volna hajlandé
igy nézni a valldsi torténést is az ember egyetemes torté-
netében. Lehet-e az egyes valldsok immanens alakuldsi-
ban megtaldlni — az el6zmény és kévetkezmény célviszo-
nyat, dgyhogy az elézmény a kévetkezményre utaljon,
azt készitse el§? Van-e pl. a Véddk valldsdnak a brahma-
nizmushoz és a buddhizmushoz ily dtvezet§ célgondolata?
A zsid6sdg el6készitGje-e a kereszténységnek, a «térvény»
valéban Krisztusra val6 rdnevelés-e? Magdban a keresz-
ténységben : van-e torténelmi logikdja (mert hisz nyilvan-
vald, hogy az irdnyz6das, a célratérekvés viszi bele a
Logoszt a tOrténésbe) az &si Ecclesia dtmenetének a ko-
zépkori Civitas Deibe, és ez valéban el6készitGje-e a Reg-
num Christi-nek, Krisztus orszagdnak? Az evangéliumi
mustdrmag névekedése-e a mai kereszténység, vagy tdn
mas magokbdl nétt erdeje a mai felekezeteknek? Az «egy
akol — egy péasztor» célpontja-e a valldstorténelemnek
— vagy csak apokaliptikus ldtomas — a valldsi kaoszban?

Mert a vallastorténet elsS pillantasra kaosznak litszik.
Képzetek, eszmék egyvelege, melyben istenhit és demo-
nizmus, szellemiség és bdlvdnyozis, igazhit és babona,
imadés és haszonles6 vardzslat, szentség és orgidk, misz-
térium és kuruzslds gomolyognak. Néha 1gy tlinik fel
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a vallistorténet szant6f6ldje, mintha csak konkolyter-
mésre volna ereje és gabndja csirdzni se tudna a hantok
alatt,

Viszont : épp ebben a térténésben kell meglitni: az
események bens6 logikdjit. A kaosz mélyérdl ki lehet
érezni a kiizdelem zajit, a vildgossdg és a sotétség, a j6 és
rossz Osszecsapasat, az igazsdg harcat a tévedéssel, a buizé-
nak napfényre kividnkozasat. A historizmus sem tagad-
hatja, hogy a vallds eszmei vildgéban is, erkolcsi tartal-
madban is ellentétek fesziilnek. A valldsi eszmék nem fér-
nek meg egymds mellett gy, mint egy Lexikon cimszavai.
Egyistenhit és sokistenhit, theizmus és pantheizmus a
valldsos tudatban — &sszeférhetetlenek. Krisztus és Anti-
krisztus, Isten és Satdn — ha méds-mds néven is : minden
valldsban a bens§ harc zdszl6tartdi. A historizmus hidba
szarftja ki a valldsi eszméket, hogy a torténelem herba-
riumdban mds-més lapon, de ugyanazon gyiijteménybe
préselje Sket. Az é16 vallasos tudat eszméi harcosok, akik
életre-haldlra kiizdenek — és temetkezni se akarnak kozés
foldben. A vallas erkdlesi vildga ugyanezt a harcos ellen-
tétet mutatja. Senki sem szolgalhat két urnak ; erény és
bilin, szentség és istentelenség, boldogsdg vagy kdrhozat
koézt kell valasztania annak, aki valldsa szerint él.

A historizmus (és leszdrmazottja, a modernizmus) ezt
a bens6 polaritdst nem ismeri fel a valldsi torténésben.
Ezért nem 14t irdnyt benne, csak egymdsutdnt. Ahol kiiz-
delem van, ott irdny van, ott célokért folyik a harc. Azt
a tételt : minden vallds jé, csak az mondhatja, akinek
nincs vallasa. A vallasi relativizmus végeredményben
ugyanazt akarja mondani, csak jobban kériilirva : min-
den valldsban van valami, ami az ember igényeit kielégiti
— és a vallasi véaltozasok, reformok — szintén csak a
korok szerint valtozé vallasi igényekhez val6 alkalmazko-
das eredményei, melyek az igények médosuldsival —
értékiiket vesztik.
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A historizmus torténelemszemléletét a valldstérténet
énmagdban nem tudja ugyan legydzni, hisz a Cél (amit
a historizmus tagad) kiviil all a torténet folyamén, ép-
ugy, mint ahogy a tenger nem szorul bele a foly6é medrébe.
Arra azonban ra tud mutatni, hogy a vallasi térténésnek
van drdnya, ha mégannyi kanyar, holtdg és mellékig
vagy git zavarja is.

Es itt kapcsolédik bele a problematikéba az a kérdés :
mily irdnyban halad a valldstdrténet : magasbdl a mélybe
vagy a mélybdl a magasba? Mivel a tragédia a dionysosi
misztériumokbél alakult ki, itt igazdn nem eréltetett a
probléménak oly fogalmazasa, hogy a valldstorténet
irdnya az antik tragédia-e, vagy inkdbb : Divina Comoe-
dia, isteni szinjaték, mely az Infernébél a Purgatorién 4t
a Paradiséba kalauzolja az emberiséget? A torténelmi
pesszimizmus és optimizmus egyforman a vallsi torténés
irdnydban keresi a maga nézépontjanak igazolé adatait.
Es valljuk meg : adatot, tényt lehet taldlni olyat is, mely
a tragikus kifejlet mellett tanuskodik, a vallds vizeinek
posvanyba fulladdsidt mutatja ; de olyat is, melynek fel-
villané fényében a valldstérténet folyama tgy tfinik fel,
mintha a havasok tengerszemének kristalyos vizei sziiren-
keznének lathatatlan ereken 4t az 6ceant keres§ folydba.
A valldstérténet nem éri el a forrast, de a torkolatot sem.
Elétte csak a folyamnak az a része van, melynek medrét
a torténelmi kutatds a matdl vissza az Gsemberig vala-
hogy bejdrta, vagy legaldbb tudakozddott utdna.

Siracusa Gblében két patak szalad be egész kozel
egymds mellett a Foldkozi-tengerbe : Anapo és Ciane a
neviikk. Az els§ név Ldthatatlant jelent, a masik pedig :
Kék-et. Mind a kett§ hegyi patak és mindegyik a tenger
felé siet. A vallastorténet folyamdnak lathatatlan a
forrdsa, lithatatlan a vége és elérhetetlen mélységek
vannak felszine alatt. A valldstorténet, mint szaktudo-
mény : csak a felszint nézi, a mélységek felé a vallds-
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bolcselet és a hittudomany merészkedik. De a felszin is,
bar gyakorta zavaros, mégis az eget tiikrozteti, a tiszta
kék ég éptgy vetitédik bele, mint a barinyfelh6k és a
vihar s6tét fellegei. Alulrél a fenék sara, piszka sziithat
a felszinre, a magasb6l a Nap arca ragyoghat bele: a
felszin képe mindezt megmutatja.

A valldstérténet problematikdjdnak ez az Osszefog-
laldsa. Szamdra elérhetetlen forrasbdl kapja tartalmit,
mely eszme, élet és kultusz ; medre az id6, folyama a
térténés. Van irdnya és célja, de a célt a szaktudomdny
a maga mbdszereivel csak sejti, nem tudja. A vallds-
torténet a folyam felilletét vizsgdlja. Ez is elég arra,
hogy megldssa, hogyan szinezik a valldsi torténést {61d-
alatti, foldi és égi tényezdk, milyen kiizdelem folyik az
ember lelkében a démoni és isteni er6k kozt, melyek
harca a wvallasi térténésnek gy&zelmes vagy elbuké
fordulatait adja.

A vallastorténet irdnyat és céljat azokrél a magas-
latokrél lehet beldtni, melyeknek ugyanaz a jelentd-
ségiik a vallastérténelemben, mint a vizvalaszt6 hegyek-
nek a foldrajzban: elssorban a Sinai-hegyrél és a
Kdlviria-hegyérdl.
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AZ OSNEPEK (PRIMITIVEK) VALLASA.

Valamikor a népeknek azon csoportjidt, melynek
kultirdja nem érte el az egykord eurépai miiveltséget,
kozés néven «vad» népeknek, aniiveletlen», kultiritlan
népeknek nevezték. A kultirtorténeti iskola érdeme,
hogy ezt az 4ltaldnositdst kikiiszobdlte az ethnolégiabél,
Az 1. n. «vad népeknek» van kultdraja, kéztitk a miivelt-
ség szempontjabol kiilonbdzs fokok vannak, melyek
alapjan meg lehetett mér vonni a «kulttirkérok» hatérait,
legalabb is nagy vondsokkal.

A kulturkorsk két f6csoportra osztjdk a vildg népeit,
az 0. n. nagykultirdjd népekre (egyiptomi, indiai,
kinai, babyloni, gérég stb.) és kiskultdrdji népekre.
A kiskultdrdjui népek csekély toredéke még ma is a
kultirdnak ethnologiailag elérhet$ &sfokdn 4ll. Termé-
szetes, hogy ez az &sfok nem esik teljesen Ossze az em-
bernek a praehistoria 4ltal posztuldlt 6Gsillapotival ;
hisz alig lehetne elgondolni azt, hogy az emberiség vala-
hol is egész tisztan megérizte volna évezredek valtozdsai,
véndorlasai, f6ldrajzi, meteorolégiai, térténelmi &tala-
kuldsai utdn az 4sember anyagi és szellemi miiveltségé-
nek fokat.

A kiskultdraji népek kozt az sfokot Schmidt sze-
rint 6t kultdrkor képviseli (VI. kt.) : 1. az dzsiai és afrikai
torpék ; 2. a sarkovi szamojedek, korjdikok, tunguzok,
iramszarvas-eszkimok ; 3. egyes északamerikai indidnok ;
4. a tizf6ldi jamana, halakvalup, szelknam torzsek ;
5. délkeletausztraliai népek : kurnai, kulin, juin-kuri,
viradjurikamilardi. A t6érpék kozé tartoznak az Indiai
Ocedn Andamén-szigeteinek lakéi, az andaménok; a
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malakkai félsziget szemangjai ; a Fiilop-szigetek negritéi ;
Kozépafrika torpéi: a gabun-térpék az egyenlit6 mentén
Afrika nyugati részén ; az Ituri-térpék : keleten és egy
déli csoport a Kongd mentén Losambo-nél.

A térpenépeknél a férfiak testmagassiga 4tlagosan
alig éri el a 150 cm-t. Az Ituri-térpéknél a férfiak dtlagos
nagysiga 144 cm, a n6ké 133 cm. A 150—160 cm magas
népeket pygmoidoknak nevezik. Testszinik barnds,
csokolddészinli ; az Ituri-térpéknél agyagsirga. Kul-
tardjuk jellegzetes, tobbé-kevésbbé kézos vondsait W.
Schmidt foglalja Gssze. Ezen vondsck altaliban véve
megvannak a tobbi Sskulturdkban is. A termelés terén
a gyiijtés fokdn allnak, nincs se foldmivelésiik, se édllat-
tenyésztésiik. Barlangokban, vagy szélernyék alatt,
vagy méhkaptdrszerti kunyhékban laknak. Az anda-
mdnok nem ismerik a tlizkész{tést, mdshonnan szer-
zett parazsat Oriznek ; a toébbiek a ttizet doérzséléssel,
flrészeléssel vagy szdntdsszerti mivelettel (Feuerpflug)
szerzik. Nem ismerik a sz6vést és az agyagedénykészi-
tést. Fegyveriikk az {j és a nyil, pajzs és tegez nélkiil.
A torpék eszkozei, fegyverei {dbdl, csontbdl, kagylé-
bdl stb. vannak, kévet nem haszndlnak, legfeljebb
alkalmilag.

Szellemi felkésziiltségiikre jellemz8, hogy csak kettdig
szdmolnak, t6bb szdmneviik nincs, szdmrendszeriik se
alakult ki. Zeneszerszdmot alig ismernek, legfeljebb a
dobot. A képfaragds ismeretlen el6ttiik, testiiket nem
festik, tetovdljak, nem gyakoroljdk a koériilmetélést,
orrukat, ajkukat nem lyukasztjak &t.

Tarsas életiik alapsejtje az 4ltaldban egynejil és
allandé csalad ; a fiatalok szabadon valasztjdk parjukat.
Nemzetségi szervezetiik laza ; torzsszervezetiik fejletlen ;
nincs 6rokl8dé torzsféi méltésag. A csalidban a né egyen-
rangi a férfival. A sziil6k és a gyermekek viszonya
gyengéd, az Oregeket tisztelik. Nincs naluk sziils- vagy
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gyermekgyilkossdg, kannibalizmus. Erkoélcsi életiik alta-
laban tiszta.

Amikor a primitivek valldsat targyaljuk, szemléltetd
anyagunkat nagyrészt a térpék valldsi megnyilatkozdsai-
bél vessziik. Ezekhez csatoljuk az dskultdra t6bbi népei-
nek valldsét.

Az elséfokss kultirdhoz tartozé népek vallasainak vizs-
galata médot ad a természetkultusz, animizmus, varazs-
lat, totemizmus jelenségeinek ismertetésére.

Az ethnologia és az &stérténet (praehistoria) érint-
kezései némi vildgossdgot deritenek arra a kérdésre,
milyen lehetett az §sember valldsa. A primitivek valldsa
az a kulcs, mellyel a vallistorténet kapujat szeretnék
megnyitni. Ezért fogadjuk el a kultdrtérténeti irdny
alapvetését és primitiveken szoros értelemben csak az
dskultira fokain 4ll6 népeket értjik ; az els6- és mdsod-
foki kultdrdk népeit csak tdgabb értelemben sorozzuk a
primitivekhez.

Targyaldsunk a valldsi megnyilatkozdsokbdl halad a
vallasi jelenségek tudati és tdrgyi elemeinek boncoldsa
felé. Ezért indulunk ki a kultusz tényeibdl (imddsdg,
dldozat, avatds, temetés stb.), hogy az istenhitet, szellem-
hitet, vallasi hiedelmeket, regéket, tovabba az erkolcsiség
valldsi kapcsolatait, a kultusz tdrgyi és tdrsadalmi
OsszetevSit megismertessiik.

Ez a fejezet egyuttal a vallis phaenomenologidjdt
is megadja.

Imddsdg.

Az imidsdg meghatédrozdsiban, leirdsiban sokat fara-
doztak mar a lélek emberei. Tdn egyszeriibb lesz, ha
meghatarozas helyett bemutatjuk a primitiv embert,
hogyan, mikor, mily szavakkal imadkozik.

A Tiilop-szigetek kalinga-negritéja e szavakkal tér
nyugovéra: «Uram, pihenni térek. Add, hogy reggel oly
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egészségben ébredjek, mint amilyenben most vagyok,
hogy mi testem elldtdsara kell, megszerezhessem». Este
mar a reggelre és a kovetkez§ napra gondol ; istenétsl
kér segitséget. Ha életveszély fenyegeti (pl. mérges kigyé),
igy konyo6rdg : «Uram, ments meg, kiilénben e percben
meghalok » Ha zivatar fenyegeti, megint ahhoz «az Urhoz
fordul, aki odafént lakozik»: «égy irgalmas hozzam,
hadd sziinjon a zdpor, hisz igazdn szegény vagyok és
nincs szilard hajlékom». Ezek nem betanult formulak,
a pillanat sziikségletében sziiletnek, mint égre szdllo
s6hajok. A szovegeket Schmidt: Ursprung der Gottes-
idee-b6l vessziik ; rovidités: UdG.

A tiz{oldi jamandk: kérni is tudnak, hdldlkodni is,
panaszkodni is Vatauinevédnak, isteniiknek. «Adj nekem,
kérlek atydm, jé id6t b» Vagy : «Miért zarod le szemedet a
hé el6l, atyam» — mondja egy asszony, aki mezitldb
kénytelen jarni a frissen esett havon. «Légy j6 minden-
nap hozzdnk, atydm». Héldjukat egy-egy mondatba
foglaljak : «Meg vagyok elégedve atydmmal (istenem-
mel) ! UdG. II. 928-—q.

«Hala (istennek), megjétt a nyar, vagy: celmilt a
téh. A felépiilt beteg fgy imdadkozik: «Bizony, rim
tekintett, de nem vett magdhoz Vatauineva a mai
naponmn.

Unnepélyesebben hangzik a gabun-térpék éneke,
midén az egyenliténél bedll az esés idészak és kérik
Kmvum isteniiket, adjon ij er6t a Napnak :

«A tliz sotét lesz és fekete a fa !

A lang kialszik, rajtunk a vész !

Rajtunk a baj, 6 Kmvum!

Kmvum megindul 1tjan

A Nap felé vivé tton.

Kezében fénylik az iv [a szivarvany].

A vadéasznak {jja odafenn.

Meghaligatta gyermekei kérését» UdG. IV, s52.
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Amikor ez a torpe meglitja a szivarvianyt, abba
hagyja munkdjdt, kezébe vesz egy fjjat, azt Ggy tartja a
szivarvany felé, hogy ive elfedje a szivarvanyt. Aztan
zsoltdrozni kezd :

O szivArvany, 6 szivarvany !

Ott ragyogsz fenn a magasban

A nagy erdd folott

Sotét felhdk kozott

Kettészeled a sotét eget !

Labad ald vetetted,

Mint gy0ztes a harcban,

A dorgést, a haragost,

Ugy morgott rdnk, oly mérgesen !
Tan haragudott reAnk? ...

Hatalmas {jja az égi vadasznak,

Ki izi a felh8k seregét,

Mint megriadt elefaAntcsordét.
Szivarvany : mondj neki halat!
Mondd neki: Ne légy rossz hozzaink !
Mondd neki: Ne haragudj rank!
Mondd neki: Meg ne 6}j minket!
Mert nagy a mi félelmiink

O szivarvany, 6 szivArvany ! UdG. 1IV. 8s.

Azok a torpék, akiknek agya alig nyom 1300 gr-ot,
ezek a gyermeknagysagi emberkék, szivilk mélyén a
Végtelent érintik.

Az Egyenlit§ tdjan tdn melegebb a primitiv ember
érzésvilaga. De az 6rok jég hazdjaban is felmelegszik,
ha istenével beszélget, sz6 nélkiil, a lélek befelé forduldsdval.

Rasmussen {irja,*® hogy az sramszarvas-eszkimék, mikor
blcsiztattdk, imddsdgra gytliltek Ossze és szerencsés
utat akartak szadmdra kiesdeni.

«A bucstiiinnepen azt kozélték velem, hogy Kinalik,
a javasasszony, az § segit§ szellemét akarja megkér-
lelni, haritson el minden akaddlyt az én utambdl. Sila-t6l
(a nagyistent6l) akart tandcsot és segitséget kérni. Az
ének elhallgatott ; a boszorkdny csukott szemmel 4llt
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a kozépen. Nem hasznalt semmi vardzsigét, arca néha
fdjdalmasra torzult, egész testében reszketni kezdett.
Igy szokott 6 «befelé tekinteni», a mdsnap titkaiba bele-
pillantani. Az volt a cél, hogy minden erejét sszeszedje
és gondolatait arra az egyre dsszpontositsa, hogy az ttra-
késziil§ szdmara valami j6t gondoljon.

«Amint Kinalik akarata és gondolata tet6pontra ért,
arra kértek, menjek a sitor elé és élljak a havon olyan
helyre, ahol még nem volt ldbnyom. Maradjak ott 4llva,
mig megint nem hivnak. Ezen a tiszta és érintetlen helyen
kellett megallnom Sila el6tt, néman, aldzatosan, lesiitott
szemmel, és kivannom, hogy az ég, az id§jaras és a termé-
zet erdi gondoljanak ram és legyenek hozzam irgalommal.

«Egy darabig dlltam odakint ; aztdn behivtak. Kina-
lik arca visszanyerte rendes kifejezését ; sugirzott az
oromtSl. Elmondta, hogy a Nagyszellem wmeghallgatta
kérését,; utam veszélytelen lesz. Ha htsra lesz sziikséglink,
j6 vaddszzsdkmdny fog kinalkozni.n

Az imadségban a 1élek érintkezik a (Nagyszellemmel».
Széra sincs sziiksége, hogy megértesse magat.

Erdekes, hogy a primitivek is haszndlnak néhol oly
nyelvet imddsidgaikban, melyet mdr nem értenek.

P. Vanoverberg a Fiilop-szigetek iszneg-negritéinal
részt vehetett egy éjszakai szertartason. A szertartds
Aszi negriténak kunyhéjaban volt. Mar este 7 éra tdjban
érkezett néhiny negrité, az id6t ténccal toltotték el
Nyolc éra tajban nagyobb témegek jéttek, tdncoltak
gong-kisérettel kb. féltizig. A gyermekek kdzben elalud-
tak. Most egy el8énekes razenditett egy linnepélyes, ha-
tdsos dallamra. Vanoverbergh azt hitte, tan a de Angelis-
mise Kyrie-je kezd6dik. Az intondlds utdn az el6énekes
felallt, karjait mellén keresztbe rakta, szemét felemelte
és gy énekelt. Aztdn a férfiak is vele énekeltek ugyan-
olyan testtartdssal. Majd egy né kezdett éneket, ebben
az asszonyok kovették. A stréfik egymdsutdn fogytak,
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a strofak végén leiiltek, végiil csak az el§énekes maradt
dllva. A szertartdst bizonyos 6ltézkodés és felvonulds is
gazdagitotta.

Igy jutottak hajnal felé az ének végére, husz strofat
énekelitek. Amikor Vanoverbergh az ének értelme fel6l
érdeklddott, meglepédve értesiilt arrdl, hogy a negriték
Oseiktdl vették 4t a szoveget, de mar maguk sem értik
ezt a nyelvet ; csak nagyjdban tudjdk megmondani,
hogy melyik stréfa mit jelenthet. Egyiknél gydgyulasért,
mdsikndl bajtél valé menekiilésért imddkoznak. UdG.
III. 2g2.

Az imidsdg a valldstorténet legdsibb és legaltaldno-
sabb ténye. Az 6snépek mind imddkoznak az andamanok,
a tlzfoldi halakvulupok és a sarkovi korjakok kivételé-
vel. A t6bbi kiskulturdji nép is gyakorolja az imadsdgot.
Ismeretes a kér§ és halaadé imadsdg. Erzéseiket széval
vagy taglejtéssel fejezik ki; wvan egyszerti, alkalmi és
szertartdsos, {linnepi imadsdg. Feltiné az elmélkedd,
befelé fordulé imadsig megléte az Gsnépek egyikénél.
Hogy mi a vallds, azt maguk az imddsigok megmondjik.
Kadr a sok elméletért, kar a kiilonféle megolddsi kisérletért.
Hogy a vallds nem a félelem sziil6tte, azt ezek az imad-
sagok vildgosan bizonyitjdk. Az ember érzi, tudja, hogy
istenétSl vagy isteneitdl fligg, hogy az isten &t megérti,
meghallgatja ; ezért sz6l hozzé, mint gyermek atyjdhoz,
mint a szegény jétevjéhez, mint a szolga urdhoz. Az
imadsadg a kultusz alapvet$ ténye; a kultusz tobbi cse-
lekményeit rendszerint az imddsdg kfséri. Koztiik elsé-
sorban az dldozatot.

Aldozat.

Alig mulik el egy-egy esztend$ a valldstudomdanyban
anélkiil, hogy tjabb elmélet ne keletkeznék az dldozat
mivoltardl és eredetérsl. Ezek taglaldsa helyett megint
a tényeket szélaltatjuk meg, abbdl a kultirkérbdl, mely

Kithér Floris: Egyetemes vallistorténet, 6
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az ethnologiailag elérhet§ leg6sibb fokot képviseli.
A tények ugyanis magukban rejtik az dldozat mivoltdt
és némi felvildgositdst adnak eredetérél is.

Az Gskultirdk férfinépe vaddszattal, halaszattal
keresi «kenyerét» (kenyeret még nem ismer) ; asszonyai
pedig fiivet, gyiimolesdt, gydkeret keresnek ; nem szdn-
tanak, nem vetnek, cstirdkbe nem gyiijtenek. Mégis
megéltek idaig.

Amikor a kalinga-negritéknak sikeriilt elejteni a
vaddisznét, természetes, hogy 6rémiikben nagy lakomat
csapnak. De nem feledkeznek meg a «vaddiszné tulajdo-
nosarél, arrdl az «drrdl, akit nem latnak», aki «nekik a
taplalékot megadja». Ezért kivdgnak egy-egy darabot
a vaddiszné szivébdl, mdjabdl, b6rébdl ; erre azt mond-
jak : ez a (f6ld osztdlyrészen, ez a «f6ld urdnak az étele».
Ha gyimolesot szedtek, abbdl is félretesznek egy részt.
Foldbe szurnak egy botot a lakoma helye mellett, erre
ttizik rd az d4ldozati hidst, anélkiil, hogy megsiitnék.
A szertartist — mert ez nyilvdn az — a koévetkezd imad-
sdggal kisérik : «Itt hagyjuk ezt, hogy adj nekiink élel-
met», Vagy: «(Neked aldozom ezt, hogy bdkezlien add
meg azt a hdst, ami az erd8ben taldlhaté». Az andamdnok
azt hiszik, Puluga megparancsolta, hogy az es@s idészak
kezdetén termd gyimolcshdéz ne nyiljanak. Amikor ezt
a parancsot teljesitik, ezzel Pulugdnak hagyjdk a ter-
més elejét. UdG. III. 30z.

Az afrikai egyenlit6 nyugati tdjan laké torpék nem
nyulnak addig a vaddszzsikmanyhoz és az Osszegyiijtott
élelmiszerekhez, mig egy résziiket dldozatil nem hoztdk.
Az 4ldozatot férfiak mutatjdk be; akdr mézet, akar
nkula-diét, akdr vadat 4ldozzanak. Ha palmabort isz-
nak, eldszor egy kortyot a f6ldre 6ntenek, mikdzben az
égre néznek.

Ha gyermek sziiletik, a torzsfé kezébe veszi a csecse-
mét, magasba emeli és igy imddkozik :
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«Az Alkoténak, a hatalmasnak :

Neked ajanlom ezt a zsenge termést
Friss gyumdlcsét az reg fanak.

Te vagy az Ur, mi gyermekeid vagyunk,
Neked : az Alkoténak, a hatalmasnak.
Tekints a vérre, mely itt folyik,

A gyermekre, miként kidlt:

Tiéd e zsenge termés

Friss gylimélsse az 6reg fanaks.

n-
A jelenlev6k karban ismétlik :
«Tiéd legyen hatalmas Alkoté

E zsenge termés
Friss gyiimdlese az Greg fanaks.

Mire vald ez a szertartds? P. Trillesnek, aki éveket
toltott a torpék kozt, igy magyardzta meg a dolgot egy
csalddfé : «Mi nem vagyunk dllatok, nem 1ugy joviink
a vildgra, mint az 4llatok ! Ha mi a vildgra joviink, az
Alkoté rdnk tekint, mi pedig éred ; arcunkat feléje for-
ditjuk». UdG. IV. 63.

Ezt a leckét csak azok nem értik meg, akik azt hiszik,
az ember allatbdl fejlédétt, azért kell valami praelogikus,
magikus, dinamikus, animisztikus Iépcsézet oddig, mig
az ember imadkozni kezd, mig megérti, hogy az élet,
zsakmdany, élelem, termés Urdnak tartozik valamivel,
amivel neki hédolatat kifejezze ! Mily egyszerti és mégis
mily sokatmondé kifejezése az ember fiiggésének Isten-
nel szemben : «Tiéd e zsenge termés, friss gyiimdlcse
az oreg fanak». Ezt az dldozatot nevezzik zsenge dldozat-
nak, primicidnak.

Az Tturi-térpék a zsikmdnyul ejtett vad szivébdl
egy darabot kivdgnak és azt az erd6be dobjdk vissza
hélabél az isten irdnt. Ugyanigy tesznek a termés elejé-
vel 1s. Erd6be dobjdk e szavakkal : «Mungu (istenség)
ez a tiédr.

A sarkdvi dzsiai Gsnépek szintén ismerik a primicids

6*



84 AZ OSNEPEK (PRIMITIVEK) VALLASA

dldozatot. A szamojédek szent hegyeiken iramszarvast
dldoznak. Az iramszarvast fejjel kelet felé forditjdk,
gy fojtjak meg. A vardzslé (samdn) az édllat megdlése
koézben igy szél : «Num [nagyisten] neked adjuk iram-
swarvasunkat, legyen a tied I» Az dllat husit nyersen
eszik meg ; fejét és gerincét magas pézndra tlizik ; a
jelenlevék kelet felé fordulva t6bbszér meghajolnak.
Tavasszal az els§ jo halnak fej¢ ugyancsak feldldozzdk.
Az aldozat helyét Nordenski6ld irja le : «Egy foly6éparton
iramszarvas-, féka-, medvecsontokbdl készitettek oltdrt.
Az oltaron két durvafaragdsu istenkép faboél; a kép
szeme, orra, szdja, szive friss vérrel van behintve. Az
oltar korill pézndkon iramszarvas- és medvecsontok,
koponydk. A kozelben tiizhely; mellette egy halom
csont : mindez vildgos jele az 4dldozati lakomdnak».1?

Erdekes médja az dldozatnak az is, hogy a szamojédek
(és az ajnuk) egy-egy fehér iramszarvasbikit Numnak
ajdnlanak fel, de nem 6lik meg, hanem szabadon engedik.
Ezt az allatot baloldalan hosszi bevdgott vonallal jelo-
lik meg. Egészen sajatos az a méd, ahogy a nagyistennek
ildozzédk azt az embert, filt, leanyt, akit a fogadalom
betegségébll meggydgyitott. A meggyodgyultnak egész
élete folyaman érintetlennek, tisztdnak kell maradnia,
hazassigot nem koéthet; ha meghal, Numhoz megy.
Ebben a nemi tisztasdgnak 4ldozatjellege domborodik ki.

Az iramszarvas-eszkimoék szintén gyakoroljak az dldo-
zatnak a szamojédeknél ismert formajit. A zsdkmdnyul
ejtett vadnak fejét egy folyoba siillyesztik, vagy szent
helyeiken kiakasztjak.

A zsengedldozatnak rokon mdédja taldlhaté meg a
Kalifornidban laké algonkin-indidnokndl, akik évi hdla-
adéiinnepiikén szarvast 4ldoznak.

Az &skultirdhoz tartozd népek kozt a délkeletausztrd-
liai és tiizfoldi népeknél nem taldlhaté meg a nagy-
istennek bemutatott zsengedldozat, de més dldozat sem.
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Viszont a torpék ismerik a zsengedldozat mindkét faj-
tdjat, a ndvényi és allati zsengedldozatot. A sarkoviek és
az északamerikaiak csak az dllatit. Az élet addéjanak
hédolnak az élelem javdnak felajanldsival, bar tudjdk,
nem szorul rd, mert nem tdplalkozik. A zsengedldozat-
ban mély szimbolizmus van, melyet a primitivek ma is
kiéreznek bel6le. Az élet a Teremtéé. Az emberi élet
fenntartasdhoz a névényi és dllati élet kioltdsdra van
szitkség. Ez csak az él6k Urdnak engedélyével tértén-
hetik. Ezért adnak neki is belSle, hogy elismerjék ural-
mdt, tulajdonjogat.

Nem hidnyzik az 8snépeknél az engeszteld dldozat sem.,
A szemangok (Malakka-félsziget, Azsia) azt hiszik, hogy
a mennydérgést és villimldst a nagyisten (Karei, Kaei,
Tapedn) okozza ; ezzel fejezi ki haragjat, mert megbdn-
totta valaki. A szemangok sietnek is az engeszteléssel ;
nem varnak tovdbbi dorgésre és villdmladsra. Az engesz-
telést rendszerint az asszonyok kezdik. Késsel kevés vért
vesz magabdl az asszony, ezt vizzel keveri, majd egy
részét az ég felé emeli és a f6ldre Onti e szavakkal:
Nagyanya odalenn, fme biinémet Ta Pedn-nek dobom ;
ime torlesztek ; nem vagyok elbizakodott». Majd djra
ég felé veti a vér és viz-keveréket : Megfizetem addssa-
gomat Ta Pedn, vedd el vétkemet, megfizetek érte!»
A maradékot a foldre 6nti, Gjra kérve Foldanyat, kézolje
Ta Pedn-nel, hogy térleszti a biin addssagat.

Véraldozattal fizetnek a szemangok hdzassagtorésért,
bizonyos szent dllatok megéléseért, az asszony azért is,
ha vihar alkalmdval vagy férje haldla utdn hét napon
belill féstit hord; a hézastdrsak, ha nappal egyiitt-
hélnak.

Az afrikai toérpék kozill az Egyenlité nyugati tdjan
é16k tobbszori sikertelen vaddszat utdn érzik sziikségét
az engesztelésnek. Els6 alkalommal egy kis emlds dllatot
aldoznak ; ha vaddszszerencséjlik erre sem tér vissza,
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akkor megvagdaljdk karjukat vagy ldbukat, a vérrel
meghintik fegyveriiket és testiiket. Ha az se haszndl,
akkor a térzsf§ végzi ezt a szertartdst a balszerencsével
kiizd8 vaddszon. Ha vaddszat kozben nagy baj éri a
térzset (t6bben elesnek elefintvaddszatkor), maga a
térzsid engeszteli sajat vérével Kmvum-ot, a nagyistent.

Ha egyik térpe a mdsikat meggyilkolta, akkor a
«kis» biinés6k rdaddsul kecskét lopnak a szomszéd nége-
rektsl. (A térpék nem tenyésztenek dllatot.) A kecske
fejét a meggyilkoltnak féndke levégja, vérével meghinti
a halottnak kunyhdjit ; a kecskét magat pedig megeszik
a torpék. A szemangok engeszteld dldozata valészintileg
anyajogli szomszédnéptél valé dtvétel és fgy nem oly
§si, mint a zsengedldozat ; a gabun-térpéknél sem tar-
tozik vallasuk alapelemeihez.

Az 4ldozatnak megléte az Gskultira egyes népeinél
(mégpedig a nagyistennek bemutatott dldozaté) viligo-
san bizonyitja azt, hogy az dldozat 8si velejaréja a vallds-
nak. Az a tény viszont, hogy Délkelet-Ausztralia és a
Ttizfold 8snépeinél hidnyzik, arra enged kévetkeztetni,
hogy a vallds alapélménye, az istentdl valé fiiggés, dldo-
zat nélkiil is megmarad és az imadsdgban, avatdsokban
stb. kifejezésre jut. Az dldozat, mint szimbolikus cselek-
mény — ugyanazt a viszonyt fejezi ki isten és ember,
isten és természet koézt targyi eszk6zdkkel, mint amelyet
az imadsag fejez ki széval vagy gondolattal; hogy isten-
tél fiigg az ember élete, szerencséje, egészsége, betegsége ;
isten a «vadnak», élelemnek ura; & adja a termést, a
vadaszszerencsét. Az ember, ha még oly torpe is — neki
tartozik hdldval mindenért. Az els§ zsdkmdny, termés egy
részének felajdnldsdval — emberi médon juttatja kifeje-
sézre a vallasi alapélmény ezen tartalmat.

A szemangok engesztel§ dldozata még mélyebb réte-
gét tarja fel a vallasi tudatnak. Az ember sajit vérével
adoézik blinéért a megbdntott istennek. Nehéz a valldsos
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érzésvildgnak azt az 6rvényét lecsendesiteni, mely a bin-
tudat hiborgasa nyomén fakad. A primitiv emker is Ggy
érzi, tudja, hogy isten az élet ura, Ta Pedn, Karei, Kmvum
parancsol az embernek és haragszik arra, aki parancsat
megszegi. Villdmaval sujthatja a blinést, megallitja benne
a piroslé életfolyamot. Az a szemang-t&rpe Ggy érzi, hogy
sajit vérének ontdsdval megengesztelheti a haragvé
Kareit, Ta Pedn-t. A szimbolum itt mas, mint a zsenge
dldozatban ; de az alapélmény ugyanaz : istené az élet,
mely a vér dramaban pezseg ; vérrel kell térleszteni azt
az addssdgot, mellyel a bilinds istennek tartozik.

Es mindez nem belemagyarazis, nem a tények elfer-
ditése. Az a szemang a maga érzésviligat ki is fejezi, mikor
vérét az ég felé veti és a foldre hinti. «Megfizetem adds-
sdgomat, Ta Pedn, vedd el vétkemet !»

A vér és élet Osszefiiggése, egysége a primitivek tuda-
tdban sok vallastorténeti jelenségnek adja magyarazatat ;
a szemangok vérdldozatatdl az emberdldozatokig kénnyl
ezen az alapon az athidalé vonalat meghuzni. A masik
irdnyt — az aldozattél az dldozati vardzsig (a nagykultirdk
majd minden vallisa tele van vele, f6leg India) az az
afrika1 térpe mutatja, mikor sajit vérével meghinti fegy-
verét, hogy visszanyerje vadaszszerencséjét. A vér az élet
felfokozéja, feljavitéja, erdsitéje. A szemang kevés vért
veszt, azt is vizzel keveri. Milyen vérfolyam arad végig
a f6ldén, mikor a valldsi alapeszme forrasa (az 6nkénytes
engesztelés) kiszdrad és szdraz medrébe a biintudattdl
gyotort ember &nzésében nem a sajat vérét engedi (azzal
takarékosan banik), hanem embertirsainak vagy allatjai-
nak vérét. Mdsok vérével mar nem oly kiméletes az ember!
A harmadik irdny az antropomorfizmus Gtjat jarja; az
isten emberszabdsy, rdszorul ételre, italra, ajandékra.
Do ut des. Ehhez jarul az animizmus, a holtak szellemei-
nek ellatdsdval, etetésével. A nagykultirdk valldsaiban
ezen igények bGven termik az dldozat hekatombait.
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Avatdsok.

Az ember életének magasabb, a foldi 1ét keretein tiil-
1ép6 jelentSségét fejezik ki rendszerint a primitivek ava-
tdsai. A nyugatafrikai egyenlit6i térpék a csecsemét szii-
letése utan ajanljdk fel nagyisteniiknek. Eléfordul mds
kiskultdraji népeknél is ez a szokds. Leggyakrabban azon-
ban a serdiilt korba 1épés idején avatjak az ifjakat, fitkat,
lednyokat vagy egyiitt, vagy kiiloén-kiilén. A serdiilt ava-
tdsokndl a hangsily akarhdnyszor a nemi életre esik,
ennek jelentdségét akarjik kifejezni.

Az avatasok tartalmi, eszmei és szertartdsi jellegében
nagy a valtozatossiag. El6szér egy alaptipust mutatunk
be az §skultdra ama korébél, melyet W. Schmidt exogam-
nemitotem{i kulturdnak nevez. Ez a kulturkér Délkelet-
Ausztralidnak egyes népeinél van meg ; aranylag legtisz-
tibban a «kurnai» népnél, mely a délausztriliai Alpokon
tdl a Victoria és Cape Everard kozti partvidéken lakik
6t csoportban. Kihaléban levs népfaj. E nép megismerte-
tését A. W. Howittnak koszéni a vallistorténet. UdG.
III. 59z. sk.

A Dpyerail-t, az avaté iinnepet akkor tartjdk meg,
midén elég felserdiilt van mdr a kiilénb6z6 kurnai-torzsek-
ben. Az egyik torzsf6 Osszehivja a torzs véneit, velik
tandcskozik, aztdn elkiildi kévetét az linnep titkos jelé-
vel, a bugdléccel (bugattyd) a szomszédos torzs fejéhez ;
ez tovabbitja a meghivdst, és igy tovdbb megy a titkos
hiradds az Gsszes torzsekhez. Magdt az avatdst rendesen
nyér idején tartjak. Erre Osszegyiilekszenek a torzsek a
kijelolt helyen, mindegyik kiilén tdborban. A tdrzsfék
kitGzik az iinnep kezdetét. Az avatds tdbb napot vesz
igénybe.

Elégyakorlatként délutdn az asszonyok kiilénvalnak
a férfiak tdbordbodl, az avatandé fidkat és a hajadonokat
elviszik magukkal, majd prébat tartanak velik, hogy
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kell két sorban, féldreszegzett szemmel iilni és a dob iite-
mére ritmikusan mozogni.

(1. nap.) Napnyugta utdn a férfiak elhagyjik tédbor-
helyiiket, visszahtizédnak az erdébe, a fidk és lednyok
anyjukkal virjdk az eseményeket. Nemsokdra zigds és
itések zaja hallatszik, a férfiak k6érmenetben jonnek a
torzsfs vezetésével. Szénporral feketitették be magukat,
testiikén fahdncsok alkotnak fehér sivokat. Keziikben is
hosszt fakéreg, ezzel verik a f6ldet, huj-huj kiabdldsok
kozt. Az asszonyok segitenek a zaj névelésében, a fiik
pedig szemlesiitve hajlonganak jobbra-balra.

(2. nap.) El6készitik az avatds sitrat. Estefelé meg-
ismétlik az els6 nap szertartdsat. A férfiak elvonulnak,
a fidkat driik, aki a «keresztapa» szerepét télti be, kiok-
tatja teend&ikrél. Majd a férfiak visszatérnek, botokkal
keziikben, korbejarjak a fidkat, elvdlasztjak &ket a
lednyoktdl és asszonyoktél. Ettél kezdve a fitk érintke-
zése a nékkel egész més ; kiilén tdborban élnek az ifjak.

A férfiak botokat dobdlnak a fitikra, ezeknek nem
szabad a botokat érinteni. A fidk mindegyike megkapja
a maga avatéjat a rokonsagbdl. Az avatéapak kiabdiva
emelik a fivikat t6bbsz0r a magasba. Az asszonyok beborit-
jak a fidkat lombos botokkal. A magasbaemelés, gy lat-
szik, felajanlé gesztus.

A fivkat most a sdtorba vezetik, hanyatt fektetik éket,
teljesen betakarjdk testiiket lombbal. Nagy tiizet raknak
el6ttiik. Az asszonyok és férfiak érak hosszat koriiljarjak
a satort, egyhangd ja, va, je hangokat adva. A fidknak
aludniuk kell ; ha felébrednek, mar mint férfiak ébrednek.
Az ébresztést a f6nck és a kuruzsld végzik. A szertartis
tovabbi részén asszonyok és avatatlanok mdr nem vehet-
nek részt. Ha valaki odamerészkednék, megdlnék.

Az ébresztés ugy torténik, hogy a fiukrél leszedik a
lombot, feliiltetik Gket. A vardzslé mindegyiket meg-
gytrja hastdjékon, hogy a torkossigot kilizze bel6liik ;
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a fidk megkapjak a férfidvet és k6tényt, a kar- és homlok-
kot6t és a férfioltozet egyéb részeit.

(3. nap.) Napkozben vaddszat és elGkésziilet a nagy
titokra, a wagyatya megmutatdsdrar. Helyet készitenek,
prébakat tesznek a bugdléccel. Két bigéléc van, a na-
gyobb : Tundun (a férfi), a kisebb: Rukut Tundun (a
férfi neje). Ezek a torzs Gssziileit jelképezik.

A fivikat elvezetik a titkos helyre. A fidk takardjukat
fejiikkre hizzdk, hogy semmit se ldssanak. Erre az egyik
t6rzsfé kezdi forgatni a nagyobbik biigdlécet, mely tom-
pan kezd bigni. Megszélal a kisebbik is; a bugélécek
zenebondja mindinkdbb erdsbddik. Végre elhallgatnak,
a fiik még letakart fejiiket égre emelik, majd avatéik
leveszik a takarét a fejrél, a szemek a f6ndk botja irdnya-
ban a csillagos égre merednek. A f6nok ezt akarja : Nézz
oda, nézz oda — mondogatja.

Most két dreg végigjarja az avatottakat és azt mondja:
Senkinek el ne druld, se anyddnak, se névérednek, senki-
nek, aki nincs itt a Dyerail-on (avatdson)! Régebben
landzsdka. szegeztek a fitkra, hogy jobban megértsék a
fenyegetést.

A legéregebb torzsfé most feltdrja a kurnai-nép titkat
az avatottaknak a kovetkez6kben (Schmidt Howitt nyo-
mén szoérél-széra kozli) :

«Hajdandban volt egy nagy lény, <Mungan ngaua» (mi
atydnk) a neve ; itt élt a f6ldon, a kurnai-kat megtani-
totta, hogyan kell halét, csénakot, fegyvert csindlni.
0 adta az embereknek neviiket is. Mungannak volt egy
fia : Tundun, akinek volt felesége. O az 6se a kurnai-nép-
nek. Mungan rendelte el a Dyerailt (avatdst), melyet el§-
szor Tundun vezetett. O alkotta a két bigélécet is, mely
Tundunnak és feleségének nevét viseli. Volt egy arulé a
népben, aki a Dyerail titkdt elmondta az asszonyoknak.
Mungan megharagudott, nagy tiizet kiildétt (az Aurora
australis-t), mely az ég és f6ld kozti teret betéltotte. Az
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emberek megdriiltek, egymast verték agyon. Még a tenger
is rdztdult a f6ldre, az emberek vizbeftltak. Akik meg-
maradtak, azoktdl szdrmazik a kurnai-nép. Egyesek 4lla-
tokka véltoztak, Tundun és neje tengeri malaccd. Mungan
ngaua elhagyta a foldet, az égbe szallt, hol még most is
ott éh.

Ez a torténet magyardzza meg a Dyerailnak és részei-
nek eredetét, a titoktartds kotelességét, a nemi totem
alapjat.

Amikor az avatottak és kiséréik visszatérnek a tdborba
egy avat6 opossumot utdnozva a fira mdszik. Mds dllai-
utdnzd jdték a kurnai-knal nincs, viszont egyéb népeknél
gyakori. A tdbor tajin az avatottak rejtekbdl ijesztgetik
a néket a bugdlécekkel.

A kovetkez8 napok fotema]a. az erkilcsi oktatdsok.
Megtudjak az avatottak, mily allatokat szabad vagy nem
szabad ennilik, hogyan kell a joév6ben viselkedniiik.
A parancsok a kévetkez6k :

1. Az oregekre hallgatni, nekik szét fogadni.

2. Mindent megosztani jébardtaikkal.

3. Barataikkal békében élni.

4. Lednyoktdl vagy férjes asszonyoktdl tartézkodni.

5. Nem enni tiltott dllatot, mig csak az 6regek a tilal-
mat fel nem oldjak.

Majd az avatott fittk megint Osszekeriilnek a lednyok-
kal, hogy télitk «durar-gumét kapjanak enni. Ez a csaldd-
alapitds el6képe.

A végs( szertartds egy patak partjan tértént. Mindenki
résztvett rajta. Az anydk el6tt egy edényben viz. Az
anydk és gyermekeik kolcsdnosen vizet hintenek egymdsra
Aztin kiilénvélnak ; egyik anya sirt, mert a szertartassal
— elvesztette gyermekét. Férfiuva lett a fia.

Ez a hosszt szertartds morfologiailag a kultusznak
majdnem minden elemét magdban foglalja. Itt van a
periodikusan visszatéré {innep, szent id§ ; vannak a szer-
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tartds céljait szolgdls, egyelére alkalmilag el6készitett
«szent» helyek ; koérmenetek, ritmikus, szabdlyos mozga-
sok, cselekmények, tdncok. Jellegzetes a fitkon végzett
vardzslat, a torkossdg kitizése, a fiuk elaltatdsa, vizzel
valé meghintése. Vannak misztikus szerszdmok : buigé-
lécek. Jelent8s cselekmény a fink feldltoztetése férfiru-
hdkba. Az 8sszes cselekmények bizonyos alapeszmét fejez-
nek ki, ezt kozli a torzsf6 az ifjakkal a nagyistenre és &s-
torténetre vonatkozé elbeszélésben.

A szertartds eszmevildga sokagu, de egy sikba térd.
A fi4bol férfid lesz ; 4j emberré valik, a nép, a torzs teljes
jogl és teljes feladatd tagjavd. Megismer1 az Gshagyo-
manyban az istent, a «mi atydnkat», &ssziileinek nevét.
Feltarul el6tte népe valldsa. Eg felé emelik, felajanljdk &t
is Mungannak. Megismeri az éllatvilaggal valé kapcsola-
tdt a totem dtjdn ; mdsitt 2 férfinak, mds a nének totemje.
Mint nagykord, a nagyok életmé6djat, erkolesi felfogdsdt
kell, hogy elsajdtitsa. Elete mas lesz a nékkel szemben ;
eifre litja a csalddalapitds feladatdt. Az egyéni és tdrsa-
dalmi erkélesb6l kap leckéket.

A serdiiltavatdsnak a kurnai-avatds egyik (alapvetd)
tipusdt mutatja. Ennek két oldala : morfologidja és eszmer
tartalma jelents valtozasokon megy at a kiilénboz8
kultdirkorskben.

A délkeletausztraliai juin-kuri népeknél az avatdsnak
kétféle szertartdsa van: egy révidebb és egy hosszabb.
A r6videbbre akkor keriil sor, ha a hosszabb nem végez-
het§ el. Az avatds morfoldégiai elemei kozt dj elem itt a
kurnai-hoz viszonyitva az avatandé felsd metszéfogdnak
kiditése. Ennek a szertartasnak jelentése az lehet, hogy az
avatott ezdltal lesz hasonléva Daramulunhoz, a toérzs
istenéhez, akinek 1énye valamikép a Holddal fiigg Ossze.

Masik avaté szertartas a haj leégetése, ez talan a nap-
kultusszal fiigg 6ssze. Erdekes az is, hogy a jellteket
ockerrel vorosre festik. Szimbolikus jelentésével kivalik
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az avatds sordn a femetés-szertartdsa. Sirt dsnak, egy
ember halottként belefekszik ; a sirt flivel, lombbal
betemetik, gyaszéneket énekelnek, Daramulunt hivjik.
Egyszer csak megmozdul a siron egy kis fa, majd kiszall
beléle a <halott». Az avatds tehat a halalbél valé feltima-
dast jelenti.

A juin-nép avatdsainal oly énekeket is dalolnak,
melyeket a nép mar nem ért. Ez is a szertartds 6si erede-
tére vall.

Az Gskulturkérokben még hidnyzik, de az elséfokid
kultirdkban a nagycsalddd, atyajogu, 4allattenyészts
nomadoknal és {8leg az exogam-totemisztikus atyajogd
vaddsznépeknél gyakori az avatdsnak kériilmetéléssel
(circumcisio), vagy egyszerli bemetszéssel (incisio) vagy
subincisioval térténd alakja. Az avatasnak ez a formaja
jéforman az egész f6ldkerekségen megtaldlhaté ; az indo-
néziai, ausztrdliai szigeteken, Kelet-Mexikéban, egyes
délamerikai népeknél, Afrikdban, Azsidban. Jensen Afrika-
ban 186 térzsnek, Amerikdban 26 tdrzsnek koriilmetélé-
sét vizsgalja. Oegyiptomban fidkon és lednyokon végez-
tek korilmetélést. Az asszirok, babiloniak nem ismerték.

Az avatds gondolata a kériilmetélésnél elhalvianyodik
azokndl a népeknél, melyek mar a csecsemén elvégzik ezt
a mitétet : ilyenek a zsiddk, szamaritdnusok, délnyugati
arabok, hererék, kunamdk, kabylok, szomalik. A koriil-
metélésnek és tarsainak eszmei tartalmdt, céljit a pat-
riarchdlis és f6leg totemisztikus kultirkérben kell keresni.
Itt ezt a miitétet a serdiilt kor elején végzik azzal a céllal,
hogy a fiit a nemi életre alkalmassd tegyék. Ez tehat
avaté ténykedés. A korilmetélés jelentése sok népnél,
mely gyakorolja, mdr elveszett, de az avatasi szertartd-
sok sz6vedékébdl kivehetd, hogy voltaképpen dramatiku-
san akarjdk szemléltetni ezzel is a nemiérés folyamatat.
Ezért nyer jogot a koriilmetélt a nemi életre, hdzassigra,
ezért kdvetik ezt helyenkint nemi kicsapongasok. A szer-
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tartdsok a szimbolikus életérzés kifejez6 eszkdzeivel
mutatnak rd a nemiélet, szerelem, haldl kapcsolataira és
a férfiassag jellemvonasaira. A zsengekorban végzett
kériilmetélésbe belejatszik a zsengedldozat, primicia esz-
méje is ; ez az aldozatforma ezeknél a népeknél nagyon
elterjedt. Viszont az incisioval a (Sunda- és Molukka-
szigetekr6l terjedt el) a nemi gydnyort akarjak fokozni ;
a subincisio pedig paederasticus célokat szolgdl. Egyes
népeknél lmegtaldlhaté a néknél is a circumcisio rdjuk
alkalmazott forméja.

Ahol az avatasndl a nemiélet eszméje Keriil elGtérbe,
ott gyakoriak a kicsapongasok, az 6nkinzasok, préba-
tételek is.

Az anyajogt kultirkorcket jellemzi a serdiilt lednyok
avatdsa az els6 menstrudcié idején. Az anyajogu kultur-
koérokben a férfiak rendszerint hattérbe szorulnak a nék-
kel szemben, ezért kilon férfi-szOvetségeket, titkos tdr-
sulatokat alakitanak.

A titkos férfiszovetségbe valé felvételt prébak elézik
meg, melyek az illetének alkalmassdgdt, batorsigit stb.
kell hogy igazoljak. A prébaidé néha évekig tart. Van
eset, hogy a jeldltnek rokondt kell megélnie prébaként.
Fizetni is kell a felvételért. A felvételi szertartds titkos,
elemei részben egyeznek a serdiiltavatdssal. Szertarta-
sukra jellemzSk az 4llati és emberi dlarcok, allatutanzé
tancok, koponya-kultusz. Mindez a totemizmussal és az
Gs6k kultuszaval fiigg Ossze.

Az avatdsoknal a valldsi eszme nem mindig domboro-
dik ki egyforméan. A titkos tdrsulatokba val6 felvételnél
helyenkint mar egészen elhalvanyodik.
rokonok az antik vildg misztériumai. A valldstorténeti
parhuzam (mely nem akar leszdrmazdst, csak hasonlé
irdnyd fejlédést kimutatni) meglepé egyezései feljogosi-
tanak arra a kovetkeztetésre, hogy a hellenizmus misz-
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tériumaiban oly 6si térzsavatdsok, serdiiltavatdsok, titkos
tarsulatokba valé felvételek rejtznek, melyek a kultir-
korék keveredésével eredeti jellegiiket elvesztették, bdr
némelyikiik az eredeti népi hovatartozast a rémai biroda-
lomban is hangstlyozta (pl. a Kybele-Attis misztérium
gall eredetét, a Mithra-kultusz perzsa etedetét).

Hdzassdgkotés.

A primitiveknél rendszerint a serdiiltavatds fejezi ki
azt a gondolatot, hogy a nemiélet is hozzatartozik a
nagyistent8l rendelt és szentesitett erkélcsi vilagrend-
hez. A hazassagkétés niluk még egyszerill; kifejezett
valldsi, kultusz-mozzanat kevés van benne. Az arktikus
kultirkorhoz tartoz6 korjdkokndl a vélegény hozzatar-
tozéi elmennek a menyasszonyért ; amikor a menyasszony
a vélegény hazdhoz kozeledik, innét a hdzi tlizhelyen
meggyujtott fdklydkkal mennek elébe. Ez jelenti a csa-
lddba valé felvételt. (Hdazi tlizhely!) Egyuttal iram-
szarvast is dldoznak az «égi Mesternek» és fidnak, a «Felhd-
embernek».

Hajdan az iramszarvas vérével kenték meg a meny-
asszonyt, hogy termékeny legyen.!?

A hézassigkotés szertartdsa a t6bbi kulturkérben
alaki és eszmei szempontbdl gazdagabba valik.

Temetés.

A haldl keserves ténye nem az egyediili tényez6, mely
a primitivek szemében megnyitja a masvildg kapujat.
A lélekre, a halott tovabbi életére, halhatatlansigra,
jutalomra és biintetésre vonatkozé hiedelmeket késébb
targyaljuk. Most csak a haléllal és a holtakkal Gsszefiiggd
kultusz-cselekményeket ismertetjiitk. Ezek médot adnak
arra, hogy majd a cselekménybdl az éiményt és beléle a
hit tartalmat kielemezziik.
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A primitivek temetési szokdsai két ellentétes élmény-
sort fejeznek ki. Az egyik a holtaktdl valé elvalas faj-
dalma, az irdntuk érzett szeretet, ragaszkodds ; a masik
pedig : a holtaktdl vald félelem, arté hatalmuktdl valé
rettegés. Az igazi primitiveknél néha az els§ élmény jut
erdsebb kifejezésre a temetési szokasokban.

Az andamdn-torpék a haldleset utdn mindjart meg-
kezdik a halottsiratast, el@szor az asszonyok, aztdn a
férfiak. Ha viratlanul élte virdgjdban ért valakit a halal,
a siratdsba keserves kifakaddsok vegyiilnek. A halalt
nem Puluga, a nagyisten kiildi, hanem a rossz szellemek.
Ezekre nyilaznak is haragjukban. A holtat a féldbe
teszik, egyeseket pedig magas fdkon helyeznek el. A ha-
lotteltevésnek tehdt két médja van ndluk : f6ldbetemetés
és magas, nyilthelyen valé elhelyezés (Plattformbestat-
tung), kiterités. A felnStteket a tdboron kiviil temetik el.

Hasznélati eszkozeiket veliik temetik el ; a sir {616tt
tiizet gyujtanak és a sirra egy pohdr vizet tesznek. A gyasz-
id6 alatt a halott rokonsaga agyaggal mdzolja be magit.
A sirt keriilik, a tdbort elhagyjak, kedves ételeiktdl tar-
tézkodnak. Amikor a halott teste mar elporladt, csontjait
kiszedik, és vardzscél nélkiil — a jelentésebbeket emlékiil
magukkal hordjdk.

A szemangok f6ldbe teszik halottaikat, a sir mélyén
egy fiilkét dsnak szdmukra. A sirra szélerny6t tesznek,
két tiizet gyujtanak. A sir rendszerint patakparton van.
(A lelkek nem tudnak 4tjénni a vizen !) Tdborhelyiiket
a haldleset utdn elhagyjak. A holtaktél félnek, mert
visszajOhetnek a tengeren lev§ szigetjitkrél és mésokat is
beteggé tehetnek.

A kalinga negriték foldbe temetik halottjaikat, nem
adnak velilk semmit, az asszonyok visszahivjak Sket a
sirbol.

A nyugatafrikai egvenlitdi 16rpéknél'® a holtat feliiltetik,
kezeit térdein keresztbe teszik, szemei nyitva maradnak,
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hogy a szellemeket lathassa. Fiigefahéjjal koriilcsavar-
jak, hanccsal megké6tozik ; tliz mellé teszik. Az asszo-
nyok liszttel hintik be magukat és siratjdk a halottat.
Néha tyukot aldoznak, vérével meghintik a holtat. Majd
a halott legid6sebb fia és anyai nagybatyja a kovetkezé-
ket mondjak felvéltva :

«V. Az 4llat szalad, elmegy, meghal : ez a nagy hlivosség.

. Ez az éj nagy hiivossége ; ez a homély.

A madér repiil, elmegy, meghal. Ez a nagy hiivosség.

— Ez az éj nagy htivossége ; ez a homaly.

A hal uszik, elmegy stb. — A {felelet, mint elSbb.

Az ember eszik, alszik, meghal. Ez a nagy hiivisség.

Ez az ¢j hiivossége, ez a homdly.

Az ég fényessé valt, a szemek kialudtak, a csillag
megint ragyog.

. A hlvisség lenn van, a vildgossig odafenn.

Az ember eltavozott, arnyéka eltiint, a fogoly szabad
let

<R <HLSRm

Kmvum, Kmvum, hozzad szall séha]unk »

Minden elenyészik, a hlivos éjbe szall ; az ember is,
de csak a teste.

A halott lelke elmegy a vildgossig felé, Kmvumhozy.

A holtat kiviszik az erdGbe, elrejtik egy barlangba
vagy egy odvas faba. Falevelet, gallyat hintenek rd, hogy
elrejtsék. Fegyvert vagy mds tdrgyat nem adnak vele.
A résztvevlk kezet, 1dbat mosnak, megfiirdenek ; a tdbor-
ban tiizet gyujtanak négy napig, mig a gydsz tart.

A torpéknél tehdt van kultusz a temetésnél, de ez —
az andamidnokat kivéve — nem a holtak szellemeinek
sz6]l, hanem a nagyistennek. Jellemz, hogy a térpék
halottjaiknak nem adnak ételt ; a legtobbjiik fegyvert,
eszkozoket sem kap a mdsviligra. Az eredeti temetési
forma : a foldbetemetés; a tobbi formdk, dgy latszik,
mir kultiirkérbdl vald dtvételek. Rendes a hanyattfekvd
helyzet. A szemangokndl eléfordul a guggold, kuporodd
helyzet is (Hockerstellung).

A kurnai nép (Ausztrilia) a halottat bérbe takarja,

Kihér Floris: Egyetemes valldstorténet, 7
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magéval hordja, mig csak teljesen fel nem oszlik ; csak
azutan temetik f6ldbe a csontokat.

A FRulin-torzsek (Ausztrdlia) a halott ldbszdrait fel-
huzzédk melléig, karjait keresztbe rakjak, az egészet dssze-
kotozik, aztan igy guggolva foldbe teszik. De elfordul
a halottégetés is. A tobbi 8skultirdju ausztrdliai térzsnél
(juin-kuri ; viradjuri-kamilaroi) a holtat vagy odvas
fdkba temetik, vagy kiteszik, mig kiasznak, vagy ioldbe
teszik iil6, guggoldé vagy fekvd helyzetben. A temetést
siratas, mmdidsigok kisérik.

A viradjuri-kamilaroi néphez tartozd euablayi-férfi
temetését Mrs Langloh Parker {gy frja le : A halottat fa-
kéregbe takarjak, hanyatt fektetik a sirba. A legidésebb
rokon panaszos szavakat mond arrél, hogy a halott nem
megy tébbet velitk mézet szedni ; a kuruzsl6k pedig azért
gyaszolnak, hogy nem haladszhat tébbé. Valamennyien
siratjak, hogy mar nem vaddszhat kengurura. Az is fij a
kuruzsléknak, hogy a halott nem védheti ket t6bbé az
ellenségtbl. Erre a kuruzsldk sajat vériiket dntik a sirra
dldozatként. A sir eziltal «tabu» lett, az asszonyok és
gyermekek mos mér elkeriilik. A férfiak azonban kériil-
alljdk a sirt, szemiiket lesiitik ; a legid6sebb kuruzsl6
kelet felé fordulva f6Inéz az égre és {gy imadkozik Bajamé-
hez, a nagyistenhez :

«Bajame, ereszd be Irin (a halott) lelkét Bullimah-ba (égbe)
Mentsd ki &6t, kériink, a gonosz szellemek helyérdl,
Engedd be az égbe, jarjon ott koriil kedve szerint.

Hisz Irin nagy volt a t51don,

Hiven tartotta térvényedet.

Hallgasd meg kidltdsunkat, Bajame,

Ereszd be Irint a szépség, blség és nyugalom orszigaba.
Hisz Irin hfiséges volt a foldonm,

Hiven tartotta torvényidet, miket rank hagytal».

Igy szdl az ausztriliai primitivek Requiemje. UdG.
IIT. 89z.
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A temetés mikéntje altaldban Osszefiigg az egyes kul-
tirkorokkel és a mdsvildgi életr8l valé hiedelmekkel. Epp
ezek az Osszefiiggések engednek kovetkeztetést a prae-
historikus sfrok temetésmédjabél az Gsember valldsdra.

Az els6 és masodkultirdk temetésformdi lényegében
ugyanazok, mint az éskultirdké A foldbetemetés médjai
koziil f6leg a guggols temetés van elterjedve. Ennek a
temetési médnak célja, hogy a halottat megakadalyozza
a visszatérésben ; hogy kart ne tehessen az él6kben.
A szellemhit, kisértethit primitiv médon védekezik a
hazajaré lélek ellen. A hullinak testnyildsait, szdjat,
orrat stb. bedugjdk. A guggolé6 temetés ismeretes az Gsszes
vildgrészek kiskulturdji népeinél; innét terjedt at a
magasabb kultdrdkba is.

A halottégetésnek is valészintileg a szellemhit egy for-
mdja szolgdl alapul. A 1élek a tiizzel, a ldnggal egyesiil,
szabadd4 lesz, elrepiil a testb6l. A halottégetés gyakran
a Nap-kultusszal fiigg Ossze. Az elégetett hulla lelke nem
térhet vissza, gondoljdk néhol.

A halottégetéssel és a kitevéssel parosulhat a «ész-
temetés»,; nem az egész testet, csak egyes részeit, f6leg a
koponyét temetik a foldbe. A koponya a lélek székhelye,
a halott eréinek birtokosa. Magikus és animisztikus gon-
dolkozds vezet a koponyakultuszhoz, mellyel az 6s6k kul-
tusza tdrsul. Ez fSleg az anyagjogu kultirkordk sajatja.
Szokésos Oceanidban a téba, tengerbe, vulkanokba teme-
tés. Egyesek az Oregeket, tehetetleneket vandorldsaikon
egyszertien elhagyjdk, nem térédnek veliik. A hullat sza-
ritjék, aszaljak, muimidvd alakitjak, olajjal-, séval 6vjak
a rothadastdl. A hulla egyrészt tabu, tilos érinteni, mds-
részt a belSle folyé nedvek vardzserSt tartalmaznak.
A temetési szertartisok egyrésze arra szolgal, hogy a
halott vissza ne térjen. Meg akarjdk téveszteni. Nevét se
emlitik tobbé.

7*
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Vardzslat és babora.

Amikor a valldsi élet kiilsé megnyilatkozédsait vizsgal-
juk, azok kozt oly jelenségeket is taldlunk, melyek kiils§
alakjuk szerint alig kiilonbdztethet6k meg a valldsiaktdl,
mégis — bens§ tartalmuk, tudati alapjuk szerint mésok,
mint a szorosan vett valldsi megnyilatkozdsok. Ezeket
vardzslat és babona néven foglaljuk Gssze. Mivel a vallds-
torténet a valldsnak phaenomenalis oldaldt tekinti, hogy
ebbdl a valldsi tudatig hatoljon, tdrgyaldsunkban elsé-
sorban a varazsmtikédéseket igyeksziink lefrni és a vardzs-
hit tartalmat, tudati szerkezetét ezekbdl vonjuk le.

Passziv varizs.

A varazslat kétféleképpen nyilatkozik meg. Vannak
helyek, targyak, személyek, melyekhez nem szabad koze-
liteni, nem lehet ket érinteni. Ezekt8l az ember {él, retreg,
mint ahogyan megretten aragadozé allattél, mérges kigy6-
tél. Vagy mint ahogy a mai ember fél a duplakeresztes,
halalfejes targyaktdl. Az ilyen tdrgyakban valami rejtett,
veszedelmes erd van ; egy polinéziai nép ezt : fabi-nak
nevezi. A «tabi» ma egyetemes megjel6lése a «passzio,
tartézkod6 varazsnak, mely a rendkivilli, «ermészet-
f616tti» erék kartékony hatdsitdl akar szabadulni, mene-
kiilni.

Lattuk mdr, hogy az 8skultirdji népeknél is (euahlayi,
Ausztrélia) eléfordul, hogy a halott sirjit tekintik tabu-
nak. Ezt el kell keriilni. Amikor a rémaiak a sfremlékre
ravésették : Ne tangito o mortalis, reverere manes deos !
Ne nyulj hozzd halandé, tiszteld a holtak szellemeit —
voltakép a tabui-gondolatot fejezték ki — egy mds eszme-
korrel, az animizmuséval (holtak szellemei) egytitt.
Viszont az §skultirdk temetési szokdsainak vizsgalata azt
is mutatja, hogy a holttest nem mindeniitt «tabd», vele
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szemben nem mindig az évakodas, a félelem érvényesil.
Tabd lehet nemcsak az, ami a haldllal &sszefiigg (hulla,
sfr, a halott ruhdi, hdza stb.), hanem «tabi» maga az é16-
vildg is. Tabt-t alkot a tdrsadalmi tagozédds (ez mar fej-
lettebb kultdrara mutat). Tabu pl. a polinéziai térzsfénok ;
az § ételéhez mdasnak nem szabad hozzdnyulnia ; tabu
mindaz, ami beléle kivalik. Tabtva lesz az el6kels ; Tahi-
tiban az el6keldket ugy etetik masok, hogy maguk ne
nyuljanak semmihez ; kiilonben masok azt az ételt mar
nem fogyaszthatjak el. Az ilyeneket, ha mas ember {6ld-
jén akarnak dtmenni, 4gy kell vinni, kiilénben az a f5l1d
is tabu, érinthetetlen lesz. Még keservesebb a sorsa annak,
aki ilyen tabd-embert megsért ; a benne lev§ titkos er§
menten meg6li. A kasztszellem is jérészt a tabui-bdl tap-
lalkozik.

Tabu rejlik a valldsi tarsadalmi tagozdddsban is;
killonben is ez a kis (és nagy) kultdirdji népeknél leg-
tobbszér csak két oldala ugyanazon személynek. Tabu
a varazslo, a javasember, a pap. A torzsf6, uralkod6 rend-
szerint mind a harom egyszemélyben.

Az élet egyes kiemelked6 mozzanatai is tabit alkotnak.
Havibajos vagy viselds asszonyokbél tabu drad. A sziile-
tés, serdiilés idején sok minden tilos, ami egyébként sza-
bad volna. A tabu 4tterjed az dllatvildgra is. Nem szabad
egyes allatokat megdlni, megenni. De nem minden, ami
tilos, egyuttal tabd is. Lattuk madr, hogy néhol az étel-
tilalom — a nagyistentd] szdrmazik, alapja a zsenge dldo-
zat ; madsutt, a totemizmusban — ismét nem «tabi» a
tilalom alapja, hanem az allattal valé rokonsdg tudata.
Néhol «itualis» (az istentiszteletben valé szerepiik)
szempontbdl osztdlyozzék az 4llatokat tisztdkra, tiszta-
talanokra. Az evéstilalom itt sem szoros értelemben
vett tabd.

Mindezekbél az kovetkezik, hogy az Gsszes ételtilal-
maknak egy kalap ald fogdsa «tabti» néven éptigy hely-
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telen, mint a «tabi»-nak azonositdsa : a «szent»-tel, szent-
ségessel. Azt, amit a mai vallasi tudat «szent»-nek tart,
sokkal gazdagabb érzésvilig hatdrozza meg, mint a tabit
és ez az érzésvildg a «szentr-ben nem magikus, kirtékony
er6t sejt, hanem az Istentdl, a vele, kultuszaval torténd
érintkezésbdl szdrmazd, inkdbb jétékony er6t, ha targyi
szentségrél van szé (szentkép, ereklye), vagy a kultikus
és erkélesi tisztasdgnak magasabb fokit (wzent» ember ;
életszentség). Ennek lélektani alapja nem a tabu-hit,
hanem az az érzelmi irradiacié, mely a személyre vonat-
kozé érzéseket atviszi a vele érintkez§ targyakra is. Eze-
ket csak az azonositja a tabival, aki nem tudja, mirél
beszél. Azt is meg kell allapitani, hogy a szorosan vett
Gskulturdkban ritkdbb, fejletlenebb a tabd, mint a kul-
tira fejlettebb fokain. Ugyanez 4ll a vardzslat mdsik
alakjéra is, melyet «aktfvs, cselekvé vardzsnak mondunk.

Aktiv varizs.

Az aktiv vardzs nem pusztdn vakodasban, tartézko-
ddsban nyilatkozik meg, hanem oly pozitiv mtikédésben,
mely bizonyos célokat akar a vardzserd segitségével meg-
valésitani. Az aktiv varadzs kétiranyu: jétékony és kdr-
tékony, segit8 vagy ronté ; mds széval : fehér vagy fekete
vardzs. A jétékony vardzs betegségeket gyoégyit, el6moz-
ditja az ember szerencséjét, vaddszzsdkmanyt, b6 hal-
fogést hoz, megkeresi az elvesztett tirgyat, felfedi a tol-
vajt, a kivant lednyt vagy férfit szerelemre gyullasztja,
bizositja a gyermekdlddst, tdvoltartja a rossz emberek és
szellemek kdartevését, a szemmel vald verést és hasonlé-
kat, es6t, j6 termést csindl — és meghidsitja magét a kar-
tékony varazst is. Mert a kdrtékony varazs nagy veszede-
lem az életben. Elhajtja az ember szerencséjét, betegséget,
halalt hoz, megddgleszti az dllatokat ; ha baj éri a sze-
gény embert, hdt az is valami boszorkanysdgbdl, biibaj-
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bél ered ; ha nem is garaboncias didk, de valami primitiv
varazslé hozza a jégverést, a saskat, a ragilyos betegséget,
az aszalyt.

Mig a passziv vardzs tartézkodd, évakodd tényeire
mindenki kételes és alkalmas ; cselekvd vardzst mar nem
mindenki gyakorolhat, csak az, akinek erre hatalma, ereje
van. Mi ez a vardzser§? Ha ezt olyan kénnyt volna meg-
mondani, akkor — mindenki varazslé lehetne. Mert ezt
kevesen tudjak és a vallastérténet is inkabb csak a #evét
taldlja meg, mint magat a vardzserdt. A vardzser megint
csak olyan elvonds, amit a modern ember, pline a tudés
gy gyart magédnak ésszel, mint technikdja gydart er8ket
géppel.

A mai tudomany az aktfv varazseré kifejezésére dtvette
a polinéziai és melanéziai népektSl a wmaman nevet.
A «anana» Codrington' szerint szellemeknek birtokdban
van ; néha a holtak lelkei is élnek vele. Az emberbe, tar-
gyakba a szellemek viszik 4t a mana-t. Azok az emberek,
akik életiikben hdstetteikkel kivaltak, mand-val rendel-
keznek. A mana-birtokos s.emélyek, tdrgyak rendkiviili
hatdsokat érhetnek el. Néha dgy latszik, mintha a anmana»
fiiggetlen volna a szellemt6l, személytsl. Ha valaki pl. egy
gyumdlesformdji kovet taldl, eldssa a gyiimolesfa ald,
hogy a fa j6I teremjen. A mand-t tehdt helyteleniil tekin-
tik személytelen vardzserének, mert hiszen legt&bbszor
szellemek és személyek ereje. A batak-nép azt hiszi, hogy
az embernek életében fondi-ja van.?® Ez a tondi» egy maga-
sabb vildgrendbdl szdrmazik 4t az emberbe, allatba, né-
vénybe. Ez dgy latszik, maga az életerd, de a batak-nép
ezt is személynek gondolja. A tondi a halal utdn elhagyja
a szervezetet, mas él6lénybe szall 4t. A tondit az ember
alkalmas médon gyarapithatja, erGsebbé teheti. Olyan,
mintha ember volna az emberben, akivel hordozéja ellen-
tétbe keriilhet. Téle fiigg az ember szerencséje, balsorsa.
A tondinak néha dldozatot mutatnak be. A batak-nép
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tondi-ja igazdban a primitiv nép pszicholégidjanak kulcsa ;
amolyan aristotelesi életelv ; §sszeolvad benne a lélek-
vandorlas eszméje primitiv viligmagyardzattal, mely min-
denben, ami miikédik, hatast fejt ki, még a kovacs vasiban
is, lelket gyanit. Tehdt ez a fogalom sem lehet alapja an-
nak, hogy a primitiv vardzser6t személytelennek gondolja
a mai tudomdny és a valldsfejlédés sfokdt lassa benne.
Anndl kevésbbé, mert a batak mar nem d&skulttirdji nép.

A maldjok azt gondoljik,® hogy a lélek testnélkiili
mésa, arnyékszerli képmadsa az embernek, oly nagy, mint
egy hiivelykujj (Hiivelyk Matyi). Alomban, betegségben
egyidére, a haldlban mindérokre elhagyja az embert. Van
azonban egy madsik er§ vagy lélek is az emberben, ez az
egyes testrészekben székel.

Az irokéz indidnok azt hiszik, hogy az embernek, dllat-
nak, névénynek orendd-ja van. Ha a vaddsz nem taldl
vadat, az azért van, mert az dllat orendaja erésebb volt
az emberénél. Az algonkin indidnok a manitu-t mar job-
ban megszemélyesitik. A manitu jelenti a varazserét, de
a szellemet, Nagy szellemet is. Ugyanigy van ez a kelet-
afrikai népeknél : mulungu jelenti a halott lelkét, az ésok
lelkét egyiitt, de a vildgteremtd istent is.1?

Az egyetemes, személytelen vardzser6t, sajnos, nem
sikeriilt felfedezni és igy le kell mondanunk arrél, hogy
konnyt szerrel megmagyardzzuk a varazslat miben’étét.
Arrdél még inkabb le kell tenniink, hogy a magizmus, dina-
mizmus hiveivel a vardzslatbdl vezessiik le a valldsfejls-
dést. Ha a vardzser§ fogalmdhoz nehéz is hozzaférni,
kdonnyebb megfigyelni a vardzslat médjdt és eszkizeit.

A varéazslat médja és eszkozei.

A vardzslat azok el6tt, akik nincsenek beavatva vagy
pedig nem hisznek benne, hékuszpdkusznak szokott fel-
tnni, komolytalan, komikus cselekvésnek. Nem igy
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azoknak, akik tényleg gyakoroljdk. Ezek el6tt a vardzslat
minden ténye, médozata pontosan van szabialyozva, sem-
mit sem szabad elhagyni, médositani, mert az eredmény
a cselekmény pontos teljes{tésétél fiigg. A cselekmény
pedig oly komolyan térténik, mint amily komoly pl. gyer-
mekeink «jatéka» katondkkal, cserepekkel. A vardzslék
hiszmek a maguk dolgdban.

A vardzslat médjahoz elsGsorban a kifejezd mozgdsok,
gesztusok, hangok tartoznak. A vardzslé Skélbeszoritott
kézzel fenyegetbzik, kopkod, larmaz, hajlong stb. Mint
ahogy a mai ember is az eldobott tekegoly6t kezével, test-
tartdsaval mintegy tovabb irdnyitja, mint ahogy a cél-
16v8 nekimered a célnak, mikor golyéjit mar kilGtte,
ugyanugy cselekszik a vardzslé. Valami spontdn akarat-
itvitel ennek a mdédnak a lélektani alapja. Ha els6tétiil
a Nap, a Hold, akkor is ldirmdz, 6rjong a nép, bizonyara
abban a hiszemben, hogy ezzel tud hatni az égitestekre.
Ha megbetegszik valaki, a varazslé dérzséli, keni, kiszopja
a beteg testrészt stb. Megjegyzendd, hogy a primitivek
néha vardzs nélkill is kittin6en gydgyitanak. P. Trilles,
aki jol ismeri a nyugatafrikai, egyenlit6i torpéket, azt
irja, hogy ezek gyégynivényeikkel kivaldéan gydgyitjak
a himl6t, mellhdrtyagyulladdst, hasmenést, ldzat, tidé-
gyulladést, szifiliszt, kigyémarast stb.

A kifejez8 mozgdsok kozé tartoznak a tdncok is. A tanc-
nak nagy szerepe van a vardzslatban. Ezekkel wtdnozzdk
a totem-allatot, a rossz szellemet, a halott lelkét, a vadasz-
zsdkmdnyul kiszemelt 4llatot, magdt az ellenldbas varazs-
16t. Céljuk az, hogy a vardzslénak hatalmat adjanak a
tdnccal utdnzott lény f0l6tt. Az utdnzds itt is a mozgasok,
testtartds stb. pontos lemdsoldsdval térténik. A tanchoz
rendszerint megfelel§ maszkot vélasztanak ; a szellemek
szinére (rendszerint : fehér) festik magukat ; az allatok
bérét, tollit, koponydjit oltik magukra.

A varédzslat médja alig marad sgézés nélkil. A s26, az
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1ge, az ének nagy hatalom a vardzsl6 szajaban. Ol és gyd-
gyit, rabbd tesz és kiszabadit. Nagyon fontos elsésorban
a targy (isten, szellem, ember stb.) neve. A név maga is
résztvesz az egyén életében; olyan, mint az egyén
irnyéka, képe. Amint az drnyékra nem szabad rdlépni,
amint a kép se j6, ha idegen kézbe kerill, épligy a név
birdsa is hatalmat 4d a név visel§je f616tt. Az isteneknek,
szellemeknek van titkos neviik, ezt csak a vardzslé tudja
—- és fel is hasznalja, akdr elleniik is. Az djsziilottnek, ser-
diiltnek nevet adnak. A #névaddshoz is kapcsolédhatnak
varazsremények és célok. Akdr valamelyik §sének nevét
kapja, akar valamelyik éllatét, a névvel egyiitt az illet§
tulajdonsigai is rdszallnak.

Az igézés vagy értelmes formdban térténik, mint 4ldé,
jot kivané, vagy dtkozé (az dld és atkoz szavak tove a
magyarban ko§z6s) mondat, ének (incantatio, carmen,
francia charme, . m. bdj, eredetileg : carmen-bél) vagy
értelmetlen szavakkal. Az értelmetlen szavak haszndlata
(az «gézés» széba ez cseng bele jelentésként) eredhet
onnét, hogy eredetileg allati hangokat utdnoztak (mint
ahogy az allat mozgdsat utdnoztdk), vagy onnét, hogy
a kultusz nyelve a témeg dltal mar nem értett, 8si nyelv.
Erre a primitiveknél is litunk példdkat. Ertelmetlenné
valnak a varazsigék az altal is, hogy eredeti helyiikr6l,
Osszefiiggésiikb6l, pl. a kultuszbdl, az dldozatbemutatds-
bél elkeriilnek idegen, vardzsosszefiiggésbe. Erre klasz-
szikus példa a hindu brakma, eredetileg az aldozatot be-
mutaté sz6, kés6bb vardzssz6, vardzsers; egyetemes gyo-
kere, alapja az egész vildgnak : Brahma, Isten. A kul-
tuszban szerepl§ tdrgyakkal, szavakkal néha a kereszté-
nyek is visszaéltek vardzscélokra. A «hdkuszpbkusz» is
valésziniileg a hoc est corpus-bél torzult el. Ertelmetlenné
valik az idegen, titkos isten-, szellem-, démonnevek hasz-
nélata, halmozdsa is. Abraxas, Abrakadabra.

Egy ilyen «gézés»-formulit ideiktatok a nyugatafrikai
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torpék vardzsléjanak készletébsl. Ha beteget gydgyit,
elefdntfarkot suhogtat korilltte és énekszéval igézi :

Menj el tole, gonosz szellem !

Térj vissza az erddbe, az éjszakaba,
HozzAad, elefant-atya !

Menj vissza, hagyd el e hézat,
Hagyd el ez embert, gonosz 1élek !

UdG. 1IV. 1350.

Megjegyzendd, hogy e tdrpék nem minden betegséget
tulajdonitanak rossz szellemek befolydsdnak, csak néhd-
nyat. A szomszédos bantunégerek ezért le is szdljdk ket :
«Ezek vadak, nagyon butdk ahhoz, hogy a szellemekben
higgyenekn. Viszont a térpék megforditva nyilatkoznak a
bantukrél : «Vadak ezek, mindeniitt szellemeket szima-
tolnak», Ezek az dserd$ aufkldrista vitdi! Es az eurdpai
egyetemeken azt gondoljdk a «vadakrély, hogy ezek min-
den betegséget rossz szellemektsl szdrmaztatnak.

Az igézés rendes formdja nem kérés, hanem parancs.
A vardzslé tudatdban van hatalmanak és ezért parancsol
a szellemeknek, az isteneknek is. Pl. az el6bb emlitett
toérpék vardzsléja igy beszél :

Meghallasz engem, mert én parancsolok neked.
Meghallasz engem, te N. N. szellem !
Nekem hatalmam van f6lotted.

gy akarom, meghallasz engem, gy parancsolom.

UdG. IV. 165.

J6 ezekre a kifejezésekre ligyelni. Egyesek a tudomany
latszatdval akarjak az imddsagot a vardzsigébdl levezetni.
Szerintilk a primitivek praelogikus gondolkozdsabél
el8sz6r a vardzsige fakad, abbél fejlédik az imddsag.
Mégis furcsa volna, hogy aki parancsolthat, az— aldzato-
san kérjen. Ennyi {amborsdg» alig férne be a «vadak»
szivébe |
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Ha mar a vardzslat logikdjdndl tartunk, meg kell
dllapitani, hogy ez nem is annyira praelogikus, mint l4t-
szik. Ha a vardzs-cselekményeket elemezziik, lehetetlen
észre nem venni benniik bizonyos logikai elemet, melyet
a gorég «metabasis eis allo genos» széval jellemezhetnénk.
A varazslat — az ok és okozat, eszkdz és cél sémdjiban
mozog, csak gyakorta téved — az ok megéllapitdsiban,
mondjuk : a diagndzisban és ezért helytelen a méd, ahogy
az okozatot el akarja hdritani. Azt hiszi pl., hogy a beteg-
séget rossz szellem okozta. Ez a helytelen diagnézis. Ehhez
mar logikusan kapcsolédik a vardzs-cselekmény : a rossz
szellem kifizése. Azt hiszi a vardzslé, neki hatalma van
az égitestek, szellemek, istenek {6l6tt. Hat él is vele.
Hogyan? Ugy, ahogy hasonlé esetben életének rendes
folyamdban is szokott cselekedni. A vardzs-cselekmények
ltaldban az analigidn alapulnak, néha pedig az ellentéten.

Vegyiink néhany példat. Ez a varazslogika eléggé el-
terjedt széles e vildgon, a legkulturdltabb népeknél ép-
gy, mint a primitiveknél. A példdkat nem is rogzitjik
egyes kultirkérékhoéz, mert hiszen — ezekben, mint ma-
guk a példdk mutatjdk — rokonnak érezheti magat az
eurépai ember — a «vadakkal».

Az emberek hisznek abban, hogy a holtak szellemei
visszajarnak és bajt okoznak. Meg kell akaddlyozni.
Hogyan? Lattuk mar a guggolé temetést, a hulla dssze-
kotozését, a test nyifldsainak bedugasdt. Taldn ebbdl
szarmazik az is, hogy az akasztds, megfojtds mindeniitt a
legbecstelenebb haldlnem. A holtat meg kell téveszteni,
hogy vissza ne taldljon. Labbal kifelé viszik a halottas
hazbdl, utkozben néha meg is forditjak, kérbe hordozzak,
hogy az irdnyt elveszitse. (Mint mikor bekotott szemi
fitk jatszanak.) Vagy nem a rendes ajtén viszik ki, hanem
egy alkalmilag végott nyildson, melyet aztdn befalaznak.

Tudott dolog, hogy a legtébb vaddllat fél a fényt6l,
tizt8l. Farkasok ellen az 1ild6zottek — tiizet gyujtanak.
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A rossz szellemeket is {gy tartjdk tavol. A csengetés, zaj,
larma szintén riasztja az 4llatokat ; természetes ( a va-
rdzslogika szerint), hogy a szellemek is elriadnak az ilyen-
tél. A bizt illatos ndvények, anyagok meggyujtasaval,
fiistolésével tavolitjdk el. A rossz szellemeket alig képzeli
az ember parfiimdsknek ; halottas hdzban bordkat, t6m-
jént stb. gyujtanak. A viz is &si elharité vardzseszkoz.
Ldm, egyes primit{vek mdr patakpartra temetkeznek, mert
a lélek nem megy 4t a vizen ; a gérog, rémai lelkeket is
csak cs6nakon tudtdk 4tvinni a boldogok szigetére.

Az 6ntudatos vardzslé bizik abban, hogy a «természet-
folottin vildg szét fogad neki. Ha es6t akar, hdt megmu-
tatja a természetnek, hogyan kell es6t csindlni. Vizbe
merit, vagy megdntoz egy szdraz kovet ; fog egy rostét,
azon keresztiil onti a vizet. Es ha megjon az es6, biztos
benne, hogy 6 hozta le az égb6l. Az indidn vardzslé pipa-
bol fellegeket fdj. Csindlja az ég utdna ! A primitivek nem
16nek mozsarral a vihar elé, mert mozsaruk nincs ; de ha
bajuk van az éggel, viharral, 6k is belenyilaznak a vildg
négy taja felé. Ha j6 vaddszatot akarnak, akkor is rend-
szerint elére csindljak a dolgot — jelképesen valami kép-
pel, tdrggyal, ami a vaddszzsakmanyt képviseli. Néha
egész szinhdzat jdtszanak és ez ndluk mégis — nagyon
komoly dolog.

A fejlettebb kultirfokokon fontos a jé termés biztosi-
tdsa. Az analégids vardzs nem riad vissza a legdrasztiku-
sabb eszkozoktdl sem. Az eleusis-i misztériumok «szent
ndsz»-a (hieros gamos) alighanem ilyen termékenységet
hozé vardzs-cselekménynek kdszoni eredetét. A zold faval
vald cselekmények is — analégids vardzslaton alapszanak.

A vardzscél nem mindig van kéznél. A vardzslé nem jon
ettdl se zavarba. A vardzscélt lehet helyettesiteni és a
helyettesit§ targyon végezni a varazslatot. Igy megy ez a
vaddsz-varazsndl, igy a harci vardzslatndl is. Ha ellensé-
get kell legy6zni, drtalmatlannd tenni, és nincs oly kozel,
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hogy 4rnyékan keresztiil lehessen 1épni, elég a képe, ha
van. Azt kell megléni, bemocskolni. (Ezt a «varazslatot»
magam is lattam : vords terroristdk kiszdrtdk a pannon-
halmi f6apat szemét — képen ; a parlament biifféjében
egy album «burzsujait» mocskoltdk be.) Lekopés, berondi-
tds stb. — ilyen helyettesité vardzs. Sarba taposni valaki-
nek fotografidgjit — ndlunk is népdalmotivum. A képnél
is jobb : ha a varazscélnak legaldbb valami része van kéz-
nél : haja, kérme, ruhdja stb. Ezzel kell azt csindlni, amit
a varazsld el akar érni. Nemcsak az ellenséges vardzsndl
hasznosak ilyen jarulékok, hanem a szerelmi vardzsndl is.
A kongéi boloki néger ifji, ha szerelemre gyullad egy
ledny irdant, valahogy megszerzi a ledny hajit és kérmét,
porra ztizza, borba keveri, megitatja vele a lednyt — és a
kis fekete méris az &vé. As6, kapa se valasztja el téle.
A szerelmi vardzs nem valogatés eszkozeiben ; a béjital
néha ugyancsak furcsa ingrediencidkat tartalmaz. A ma-
gyar szerelmi vardzs a vérrel, tejjel stb. kevert béjital
mellett az ugyanigy kevert pogdcsat is haszndlja.

Azt mar lattuk, hogy a vardzser§ nemcsak a személy-
ben magédban székel, hanem tdrgyakban is. Persze a leg-
hatalmasabb vardzseszkézok azok, melyek az illet6 nép
hite szerint az él6k varazserejének hordozdi voltak. Ezek
a haldl utan is erdsek maradnak. Ilyen pl. a halott va-
razslé haja, kérme, csontja, vére stb. A vardzser§ gyakran
— maga az életerd. (Ha nem is mindig azonos e ketté !)
A vardzsld mitiszerkészletét elsGsorban ilyen «szersza-
mok» alkotjdk : koponya, csontok, kormék stb. Persze
ehhez jarulnak egyes félelmes dllatok tagjai, bére, csontjai.
Az elébbiek alapjdn nem nehéz megérteni a vardzsesz-
kozok dogikajatr. Aki egy halottnak, pline térzsfdnek,
vardzslénak ilyen ereklyéit birja, az ura az illet8 vardzs-
erejének is. De kiegészitheti készletét mis eszkzokkel s,
nem kell éppen az akasztott ember kotelére varnia. Néha
az égbél potyognak hathatds szerek — mennykd, meteorit
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formdjaban. Ilyen meteorithez elég hozzaérinteni a dar-
dét, kardot, azzal aztdn barkit meg lehet 6lni. Mdskor a
f6ldon taldlni j6 vardzskdveket ; szép kristalyokat, dréga-
kovet, szines iveget vagy akdr kdkorszakbeli baltit.
Aztan jé varazseszk0z0k azok a tdrgyak is, melyeket a
kultusznal haszndlnak. Csak el kell csenni Sket a szent
helyrél, templombél. Az dldozatot levagd, a koriilmeté-
lést eszko6zld kések (jellemz8 &si eredetiikre, hogy ezek
egyes kultirnépeknél is k6b6l vannak, akdr ma is) és
egyéb kultusz-eszk6z0k is alkalmas vardzseszkézok.

A természetes és mesterséges varazsszereket legjobb
allandéan kéznél tartani, viselni. A vardzslé persze tobbet
hord magdval, mint egy koézonséges halandd, aki egy-két
targgyal, amulettel, talizmdnnal is megelégszik. Ha baj
van, érinten1 kell a calizmant, mert persze a vardzser§t
nemcsak ivdssal, evéssel, hanem érintéssel is meg lehet
szerezni. A mai nagyvdrosi ember (inkdbb a néi nemhez
tartozd) ezért kapkod az amulett utan és ha az nincs
(fme a vardzs-helyettesités !}, a ruhagomb utdn, ha ez
sincs akkor legaldbb a cipdgombot kell érinteni, ha pl.
papot lat. Vardzser$t 4t lehet ruhdzni mds tdrgyra az
érintésen kiviil benyalazdssal (a nyal — életnedv, sok
benne a vardzserd), vérrel valé kenéssel is.

Azt mondja az ethnologia, hogy az emberevésnek is
jorészt az a vardzshit az alapja, hogy az erd evéssel szdll
it az emberbe.

Ily koriilmények kozt nagy szerencséje az emberiség-
nek, hogy vardzseszkozt nemcsak taldlni, szerezni, hanem
csinding is lehet. (Mert kiilonben tobb ember elfogyott
volna ételként 1) Ismeretes a samanok dobja, mint vardzs-
miszer. Masutt tiikrét haszndlnak vardzslathoz. Afrikd-
ban azok az emberakalii vardzseszk6zok okoztak nagy
feltlinést a hddité portugdlok kozt, amelyeket ezek
feitico-nak, csindlt targynak, férisnek neveztek. Mi a fétis?
Faragott vardzskép, melybe valahol lyukat firnak és
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abba hatékony vardzsanyagot rejtenek. A portugdlok azt
hitték, ezek a négerek istenei, a «etisizmus» elmélete
aztin csinalt vallasfejl6dési sémdt e tokéletlen megfigye-
1és alapjan. Hiszen az igaz, hogy néha a szellemhit meg-
tolti ezeket a targyakat — benniik székelS istenekkel,
de a fétis maga nem isten. Erdekes, hogy a négerek kény-
nyen odaadjdk muzealis haszndlatra fétiseiket (a vardzs-
anyagot kiveszik belGle ) ; vardzsszereiket azonban alig
lehet megszerezni.

A vardzser6t el is lehet vesziteni. Nagy baj ez ! Eléfor-
dul, hogy a négerek a betegségbe es§ torzsfét, kirdlyt —
meg6lik érte. Nyilvdn elvesztette erejét, ha magin se
tudott segiteni. Hogy mi médon vész el a varazserd, bajos
volna részletezni ; legtébbszor az az ok, hogy — erésebb
vardzsnak esik aldozatul, vagy a vardzseszk6z6k mennek
veszendGbe.

Nehéz kimeriteni a passziv és akt{v vardzs eme tudo-
ményat, nem is téreksziink rdja. Hétra van még azon
jelenségek ismertetése, melyek rokonok ugyan a varazs-
lattal, de fogalmilag mégsem esnek Ossze vele. Ilyenek a
10v0be, multba, tdvolba, titkos dolgokba vald ldids jelenségei.

Eléjelek, jovendolés, titoklatas.

A természet maga is tele van titkos jelekkel, melyek
az embert a jov8re, jésorsdra, balsorsdra, kézeli vagy
tdvoli haldldra, vallalkozdsdnak, dtjdnak, vaddszatdnak,
csalddalapitdsdnak stb. sikerére figyelmeztetik. Aki ilye-
nekben hivé kornyezetbe sziiletik, alig tudja magarél
ez «el8jelek», omen-ek hatdsit felvilagosult fejjel is lerdzni.
Ballabbal kelni, balkézzel tolteni a pohérba, reggel elindu-
laskor vénasszonnyal taldlkozni — bizony szerencsétlen-
séget hoz. Miért? Egyes esetekben nem oly nehéz az
«omen» eredetét felkutatni, maskor viszont ma mar alig
lehetséges. A baloldal a jobbal szemben vildgszerte a
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rosszabbat jelenti; a né (pléne a vén) a «gyengébb» nemet.
Masutt az omen a természet hangulatkeltd erejétél szdr-
mazik. Bagolyhuhogis, kuvikvijjogds az éjszaka s6tétjé-
ben — megborzongatja az embert, a hata borsdédzik téle.
A varjukarogas se kellemes hang. A kakuk meg éppen az
ember éveit szamolja : csak hinni kell neki. Ilyenekbél az
elbjelek egész remdszere tevldik Ossze, melyekre a «babo-
nas» ember figyel és cselekvését hozzajuk iranyitja. Van-
nak szdmok, melyek szerencsétlenséget hoznak ; nemcsak
a 13-as, és ez sem azért, mert az utolsé vacsoran 13-an
voltak, mert hiszen mdr kordbban is baljés szdm volt a
13-as. A babiloni bélcsek, a pythagoreusok mdr rend-
szerbe foglaltdk a szdm-elGjeleket. Jot és rosszat jelent-
hetnek a mapok is ; ezeket nemcsak az egyiptomi, rémai
naptar osztdlyozza dies fasti és nefasti-ra. Eljel lehet a
név is ; nemcsak a latin népnél, ahol oly szépen rimel ez :
Nomen est omen. Béséges folvildgositast adnak az «dg:
jelek»: a madarak vopte, a csillagok jdrdsa, meteorok,
istokostk megijelenése.

Ezekbdl azonban nehéz olvasni ; ezt mar a bolcsekre
kell bizni. Akad is elég népnél hozzaért6 augur vagy
magus, asztrolégus. Lehet jésolni a vi20861, az délatok beler-
b61. Osidék 6ta fontos az dlomjoslds. A mai dlmoskényvek
az omindknak mondhatni teljes rendszerét tartalmazzak.
Egy dlmoskényv megfejtése az emberiség szellemtorté-
netének majdnem oly jelentds részéhez adna meg a kul-
csot, mint pl. a filozéfiatérténet. Mert az dlmok jelen-
tésében minden Osszejitszik : valldstorténet, tabu-hit,
varazslat, eszmetdrténet, népszokdsok, elGjelek, csillaga-
szat, erkolesi érték.

A j6slés, j6v6be-, multbaldtds nemcsak az el6jelekbél
«olvasé» tudomany, hanem mesterség (hogy ne mondjam :
mivészet) is. Elbjelet nemcsak taldlni, hanem csindlni
is lehet.

A nyugatafrikai egyenlit6i torpék varazsléja — vardzs-

Kiihdr Floris: Egyetemes vallistorténet. 8
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tiikrot haszndl, (Masutt is haszndlatos.) Régebben lapos
rézlap, vagy erd6ben elrejtett forrds vize szolgdlt tiikor-
ként, ma azonban kézonséges «eurdpai» kerek tiikor is jo.
De elébb meg kell dldani, fel kell avatni. Az avatas elég
koriilményes szertartds ; a tiikrot dgy kell tenni egy fa-
térzsre, hogy a kel6 nap els6 sugarat felfogja, vizzel meg-
hinteni, egy fekete tytkot megélni (micsoda forgatdssal 1),
vérével a tiikr6t megkenni. Van itt rdolvasds, vardzsének
a Naphoz, hogy sugaraval vilagitsa 4t a titkokat. A tyik-
vért sajat nyaldval letérli a vardzslé, azzal megkeni
szemeit. A szertartas aldozat nélkiil — délben ismétlsdik.

P. Trillesnek elloptdk konzervdobozat. Panaszkodik a
vardzslénak. Az a maga médjan belenéz a tiikorbe, azt
mondja : laitom a tolvajt ; és megnevezte. P. Trilles is
belenézett a tiikkérbe, ott latta a tolvaj arcat. Az is volt.

Gyakori a kockavetés is joslasképpen. Az emlitett tor-
pék kecskeldbcsontot haszndlnak kocka készitésére. Négy
vagy Ot csontot hasznélnak, kett6t a bakk lababél, ezek
jelentik a férfit és a fidt ; kett6t a néstényébsl—anb ésa
ledny jelzésére. Az 6tédik, ha van, a falut jelenti.

Maskor a tekn6sbéka tekn8jébél készitenek kis lapocs-
kdkat, vagy egy didfajtanak a magvdval jésolnak.
P. Trilles résztvett egy ilyen kockavet§ jéslason — vada-
szat el6tt. A hosszu szertartds végén a varazslé mindent
tud, mi fog torténni ; hol lesz a zsdkmadny, ki 6li meg az
elefdntot, hidny elefint és hidny vaddsz esik el, kik lesznek
azok. P. Trilles meglepddve {rja, hogy a jéslat szérdl-széra
beteljesedett. Ot elefant és egy torpe esett el a vadasza-
ton, mint ahogy a sors eldre jelentette.

A bilin6stk, tettesek felderitésére szolgal az sstenitélet
(ordalia). Eszkozei kozt a wméregproba nagyon gyakori
Kozépafrika négereinél, viszont ismeretlen a toérpéknél.
A védlottnak a Strophantus-névény mérges nedvét kell
meginnia ; masutt (a bantukndl) a Strychnos-névény
nedve a méreg. Ha hat a méreg, akkor beigazolédott a
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vid ; ha nem hat, akkor irtatlanra pazaroltik a mérget.
J6 hogy — itt is lehet néha helyettesiteni. Nem a vadlottal,
hanem pl. egy tytkkal itatjak meg a mérget. Mds isten-
itélet prébdk : jorészitk még a kdzépkori eurdpai népeknél
is hasznalatos volt : tiizes vasat kell megfogni, vagy a
gyanusitottat vele érinteni; forré vizbél bizonyos tar-
gyat kiemelni. De azt mar nem lehet mindeniitt megcsi-
nélni, amit a Salomo-szigetek népe prébalhat : a véadlott
atuszik egy tengerszoroson, melyben krokodilok hemzseg-
nek. Ha éppen atkeriil, biztosra veszik drtatlansdgdt.

Az istenftélet eszkdzei kozt szerepelhet az «bnelatko-
zds» is, mely kiils6leg egyezik némely ma is hasznilatos
eskiiformdval (Isten engem gy segéljen). A Salomo-
szigeteken az is el6fordul, hogy a véadlott szent landzsat
tesz a fejére és azt mondja : ha én tettem, haljak meg e
ldndzsa altal. Ha meghal, hat 6 a biinos.

Varazslok.

Még néhédny szét a vardzsl6krol, kuruzslékrél, javas-
emberekrdl, boszorkanyokrél, samdnokrol.

A vardzslat nem mindeniitt egyformin dejlett».
A szorosan vett Gskultirdk népe kevésbbé «babonds»,
kevésbbé gyakorolja a vardzslidst, mint a fejlettebb
kultirfokok népei. A kurnai-krél Howitt mar 1880-ban
megéllapftottta, hogy a ronté varazst alig ismerik és a
holtak szellemei néluk ritkdn jirnak haza bdjolni. Nincs
is hivatdsos vardzslojuk, csak javasemberiik (Medizin-
mann), aki orvosi tisztet tolt be. Ha valakit elhalt atyja,
rokona 4dlmdban meglitogat, megmagyardzza neki a
betegségek okait, elharitdsuk moédjat, javasemberré lesz.
Asszonnyal is megtorténhet ilyesmi. Ennek a feladata
gyégyitani, nem rontani.

A tizfoldi (Dél-Amerika) primitivek kozt a szelknam-
torzsnél van nagyon kifejlédve a ronté varazs. Jellemzd,

8*
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hogy a varazsl tehetetlen a nagyistennel szemben ; a
varazsld lelke nem szdll az égbe, mint a t6bbi emberé,
hanem a f6ldén marad és ifjabb vardzsléba megy 4t.
A jamandkndl vardzsiskola van, de ide néket nem vesz-
nek fel. Aki hivatdst nyer (latomdsai vannak dlméban),
az kitanul a kuruzsléiskolaban, hol szigoru fegyelem van,
sokat bojtélnek és — praktizdlnak. A halakvalup-oknadl
nincs kilén kuruzslé osztdly ; az éregek 4ltaldban értik
ezt a mesterséget, de rontdst alig gyakorolnak.

Az északsarki Gskultira népeinél a samanizmus nagyon
el van terjedve, de dgy latszik, ez ndluk nem eredeti,
hanem kolcsonzdtt jelenség. A samdn szé a szanszkrit
sramand-bél, pali: samand-bél szdrmazik, mdir a régi
gorog irok is ismerik. Eredetileg blinbdnét, vandorszerze-
test jelent, aztdn csodatev8 vardzslét. Ily értelemben
hasznilatos az északdzsiai, sarki és északamerikai népek
vardzsléira, akik hivatdsos kapcsolatot tartanak fenn az
égi hatalmakkal, szellemekkel és ezek révén gydgyitanak,
josolnak, bajolnak és rontanak.

A szamojédeknél az lesz samannd (tatibe a neve),
akinek 4lmdban is, éber dllapotdban is szellemldtomadsai
vannak. A szellem hivja, adja magit az § szolgalatara.
Ha mdir nem tud hivasdnak ellendllani, elmegy egy
oregebb samdnhoz, megtanulja téle a saman-énekeket és
a szellemekkel valé kozlekedés médjit, az igézést és a
samdn-dob haszndlatdt. Ez a dob kerek vagy tojdsdad-
alaku, bérrel bevont fahenger, melynek egyik oldaldn bér
van kifeszitve ; a mdsik oldala nyitott, beliil keresztfa-
fogantytja van. Ez a fogdforma az elterjedtebb ; az
tjeszkimdkndl és a csukesokndl a fogantyd kiviil van
raerdsitve a dobra (9Y). Ez a forma tibeti eredetre vall.
Atméréje 50—go cm ; szélessége 5—15 cm.

A dob verdjén egy szellem arca van kivésve, a néi
szellemé, aki a tobbi szellemet Gsszehivja. A dob fogantyd-
jan cseng6k, szallagok, vésett alakok ; a verdoldal bérén
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rajzok : a nap, hold, csillagok, emberek, dllatok. Az egész
mindenség benne van a dobban ; ezért hatalmas a saman.
Ezt a hatalmat dobveréssel gyakorolja. A saman sapkét,
subat, nadrigot, csizmat és Gvet visel. Mindez tele van
aggatva tollakkal, szalagokkal, szfjakkal, az &v csen-
gbkkel. Nagyon tekintélyes a megjelenése, mint egy szaz-
esztends jovendSmond6é. A szamojédeknél féfoglal-
kozdsa a szellemidézés, f6leg azokkal a szellemekkel
komaz, kik a betegséget okozzdk. Megtudja t6liik, milyen
dldozatot kivannak a baj elhdrftdsira. Ha veliik beszél,
szemét letakarja ; mert hisz nem a kiils§ szemmel, hanem
a bens6, lelki szemmel litja Sket. Ha beteghez hivjik,
els§ dolga kitudni, nem Num, a nagyisten kiildte-e a bajt
a betegre. Mert Num ellen — a samdn se tehet semmit.
Van egy ének, mellyel a szamojéd saman védészellemét
kiildi Numhoz, hozzon gyégyuldst téle. Ha a kovetség
eredménytelen, akkor a samén véd&szellemével alkudo-
zik, mfg csak meghallgatdsra nem taldl.

A samdéni tiszt kétféleképpen szerezhet§ meg : vagy
szellemhivds dltal, vagy a — a szamojédeknél ez a gyako-
ribb — aparél fidra 6roklédik. Vannak néi samdnok is,
de ezek gyengébbek, nem is eresztik Gket a szent helyekre.

A szamojédeknek vannak datédr»-ik is, akik dlmot fejte-
nek, jov6t mondanak. Nincs dobjuk, de dldozatot &k is
mutatnak be és Nummal is érintkeznek. Ugy latszik, hogy
a samanizmus elterjedése elStt 6k voltak ég és f61d Gssze-
kot6i.

Mig a szamojédeknél dtlag gyenge a szellemektdl és a
samantol val6 félelem és a samannak nincs nagy szerepe
az életben, mdasutt a samdn ott van minden fontosabb
alkalomndl : szliléskor, haldlesetkor, vaddszat el6tt, beteg-
ségnél a samant hivjdk.

A samanizmus elterjedésére néhdny adat : fejlett a
tungizokndl, hové Sirokogov szerint a dahurok, mand-
zsuk, burjatok, jakutok szdrmaztattdk dt, kik igy latszik
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Kelet-Azsidbol és Tibetbsl vették 4t. A szamojédek és az
ngor-népek a jenissei-mellékiekt8l és a délszibériai tata-
roktél kaptdk a samdni milivészetet. Primitivebb, csaladi,
a csalddfbben székel$ samanizmus van a goldoknal, gilja-
kokndl, csukcsokndl, votjdkoknal és az osztjik-szamojé-
deknél. Rasmussen az Osszes eszkimdékndl megtaldlja a
samanizmust ; egyeseknél azonban hidnyzik a dob hasz-
nalata.

Megtaldlhaté a samanizmus az északamerikai indidnok
t6bb torzsénél, koztiik a maidu-knal. Itt Osszefligg a tit-
kos tirsasdggal, melybe csak avatdssal lehet bejutni.
A samdan érintkezik a szellemekkel. Hivatdsit ldtomdssal
szerzi ; de egyuttal orékolheti is atyjdtél. Vannak néi
saménok is.

Részletesebben foglalkoztunk a samdnokkal, mert a
finn-ugor népek kozt valé elterjedésiik miatt valdszintileg
az 6smagyarok kozt is akadtak tdrsaik. Azt azonban
ezekbdl vildgosan litni, hogy a samanizmus nem vallds-
forma, ha Gsszefiigg is vele ; a samanizmus csak egyik
médja a vardzslat, jéslas stb. gyakorldsanak. A vallds
ezen tul és ef6lott van. Kiilonben is : Sirokogov, Gahs és
W. Schmidt kutatdsai alapjdn a finn-ugor népek a sama-
nizmust idegenbdl vették at.

Az afrikai torpék vardzsléir6]l mar t6bbszor esett sz,

A varizslatban t6bb mozzanatot kiilénboztettiink
meg : a tabu-hitbél ered8 passziv varazst, az aktiv varazst,
az elGjel-babondt és a jovenddléssel Osszefiiggd jelensége-
ket. Tény az, hogy ezek nem egyenletesen fordulnak el
a kis- és nagykultdrdk népeinél. Altaldban megéllapit-
hat6, hogy az Gskultirdkban fejletlenebb fokon allnak,
egyes jelenségek (pl. a kdrtékony vardzs) néha egészen
hidnyoznak, az élet irdnyitdsdba nem folynak be abszo-
Iit hatalommal, a nagyistennel szemben dltaldban tehe-
tetlenek. A tovadbbi kultdrfokokon is megfigyelheté az
egyes varazsjelenségek differencidléddsa. Az anyajogu
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kultirdkban er8sebb az omen-, elGjelhit ; az atyajogtak-
ban viszont a cselekvé vardzs. A vardzslat tovabbi alaku-
lasdra a kulturdk szétvildsa (dllattenyésztés, foldmivelés,
ipar) is hatott. A f6ldmivelésbdl él6 népek mdas vardzs-
eszkOzOkre szorultak, mint az &dllattenyészt§ nomddok.

A vardzslat dltaldban egyiitt jar a valldssal, mint a
konkoly a buzdval. De lényegében mas tudatigazoddst
fejez ki, mint a vallds. A valldsban az ember fiigg a fels§
hatalmakté6l, tudattartalmit és d4lldsfoglaldsit ez a
theocentrikus fiiggésviszony adja meg ; a varazslatban,
f6leg a cselekv8 vardzsban, az ember a fiiggésviszonyt
meg akarja forditani : a szellemek, istenek fiiggnek téle ;
a gyokere ennek a jelenségnek : az egocentrikus igazodds.

A varazslattal elért eredmények, a jéslatok stb. be-
igazoléddsinak magyardzata egyike a legsilyosabb meta-
fizikai és valldsbolcseleti problémdknak. Azt emlitett
példdink is mutatjak, hogy nem lehet mindent egy kalap
alatt tudatos csaldssal elintézni, de 6ntudatlan 6ncsalds-
sal, auté- vagy heteroszuggesztiéval sem. A vardzslék
legtobbje Aisz a maga képességeiben ; itt tehat a szug-
gesztiénak megvan a lehet8sége. De hogy ez a «hit» elég-
séges legyen ahhoz, hogy a tdvollevd, ismeretlen tolvaj
arcat a tikorbe vardzsolja dgy, hogy azt egy chitetlen»
eurépai kutaté is latta — azt csak azok hiszik el, akik a
szuggesztiéban az eurépai kultirember varazsformuldjdt
taldltdk meg. A primitivek jévébe-, multba-, tdvolba-
latasdban lényegileg ugyanazon rejtett lelkierék nyilat-
koznak meg, melyek eurdpai térsaikndl az okkult, spiri-
tiszta stb. jelenségeket hozzdk létre. Jellemz8, hogy a
litomds, dlomlitds, szellemlatds majd mindeniitt el6fel-
tétele annak, hogy valaki vardzslévd, kuruzslévd, sa-
mdnnd legyen. Ezek a tények kényszeritenek arra, hogy
a vardzslatnak és kisér§ jelenségeinek magyardzatdban a
természetes okok mellett maradjunk addig, amig ezt
természettudomanyi és lélektani (a parapsychologidt is
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beleértve) tuddsunk megengedi ; transcendens okokra csak
akkor szorulunk rd, ha e jelenségek természetes meg-
old4sa elégtelennek bizonyul. Erdekes, hogy a primitivek
hitében is gy tlinik fel néha a vardzslat és a vardzslds,
mint a nagyistennek ellensége. A valldstérténeti attekin-
tés igazolja a bibliai példabeszédet, mely szerint a kon-
kolyt a biizafélre az «ellenséges ember» veti el. Eszre-
vétleniil. Ezért van az, hogy gyakran a valldstorténészek
is alig taldljak meg a mdgia konkolya mellett a vallds
biizdjat, vagy éppen Osszetévesztik a kett6t egymassal.



A PRIMITIVEK ISTENESZMEJE.

4) A nagyisten.

A kultusz Osszes szavai, imadsagai, cselekményei —
intenciondlis tények, melyeknek irdnya (intenciéja), célja,
targya : azalany tudata altal felfogott, de tudaton kiviili-
nek gondolt, az embert erdben, tuddsban meghaladd, a
rendes tapasztalati, érzéki vildg kereteibdl kiléps 1lény,
akivel szemben az ember fuggének érzi magat. Az imad-
sdg hozzd sz6l, 6t hivja, téle kér, neki héldlkodik. A kéz
feléje emelkedik vagy tarul ki, az dldozatot neki mutat-
jak be, 6vé lesz, az § szdmdra teszik félre. Az avatds vala-
mikép beléje, az 6 életébe kapcsolja az ember életét ;
a halal is — rendszerint 4tmenet, kapd — az § kérnyeze-
tébe, életébe.

Ha a primitiveknek nincsenek is épiileteik, démjaik,
valldsos tudatuk, kultuszuk mégis ramutat arra a szen-
télyre, mely lelkiik legmélyén rejtézik. Ezt valéban rej-
tegetik is. Erre épp a legut6bbi id6k felfedezései adnak
érdekes példakat. Egyet a sok koziil ideiktatunk. A tiiz-
f6ldi indidnokat (Délamerika : jamana, halakvulup, pig-
moidok ; szelknam (ona) nagynévéstiek) mar Magelhaes
érintette vilagkoriili 4tjan 1520-ban ; a kés6bbi expedi-
ci6k beszéltek anyagi kulturdjukrdl, de szellemi életiik
zért kényv maradt el6ttiik. 1857 éta anglikin missziona-
riusok is tartézkodtak kozottiik. Rev. Bridges j6l ismerte
a jamandk néprajzi sajitossigdt, nyelvét, megirta sz6-
tdrukat (32.000 szd). Mégis 6 is, tarsai is, azt allitottdk,
hogy e népeknek sejtelmiik sincs istenrdl, semmiféle maga-
sabb valldsi képzet nem fogan meg agyukban. Az ethno-
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logia évszdzadokon 4t koztiik kereste a «valldstalan» népek
Gstipusdt. Igaz, hogy a régebbi kutatdk nem jutottak ko-
zelebbi, behatdbb érintkezésbe e népekkel ; utazék vol-
tak, akik egy-két napot ott toltenek, néhany «vadat» meg-
néznek, csindlnak gyors megéllapitdsokat, aztan tovabb
dllnak. A misszionariusoknal mds volt a helyzet. Ok a
nép kozt éltek ; anndl f6lttin6bb, hogy mégsem jutottak
vallasi életének legmélyére. Igaz, hogy ez a «tudomény»
szempontjaboél hasznos is volt. Legaldbb nem érheti a
kés6bbi kutatdk felfedezését az a vad, amit A. Lang ellen
szegeztek, amikor el8szor tdrta fel a primitiv monotheiz-
mus egyes adatait : hogy t. i. mindezt az illet§ népek
— a keresztény misszionariusoktdl tanultak el.

W. Schmidt maga is tervezett expediciét a Ttizfoldre
1913 Ota. A vilaghdbord azt meghidsitotta. P. Gusinde
S. V. D., a Santiago-i (Chile) ethnologiai mizeum igaz-
gat6ja 191g-ben és 1gz0-ban jirt a jamana és szelknam
népeknél, 19zo0-ban titkos serdiiltavatdson a jamandk be
is vették népiikbe. 1922-ben W. Koppers S. V. D. térsult
Gusinde-hez, § is tagja lett a jamana-térzsnek avatdssal.
1923—24-ben Gusinde 14 hénapot tolt6tt a tiizfoldieknél
és ennek a behat6 kutatasnak készonhet8, hogy ezen 8s-
népek ethnologidja a mai tudomdny szdmdra teljesen
ismertté valt. Valldstorténeti szempontbdl valéban meg-
lep6k az eredmények.

Els6 dtjan Gusinde nagyon dvatos volt ; valldsi kér-
désekkel nem haborgatta a «adakat», mert bizalmukat
akarta megnyerni. 19zo-ban a jamandk mithoszait gyij-
togette. Egy vizdzon-regére akadt és hallotta, hogy a viz-
6zont Vatauineva kiildte. Kérdezi, ki az? Azt felelik neki,
hogy : «lyan lény, mint a keresztények Istene». — Nem
érdeklddott tovdbb, hanem félirta fiizetébe : valészint-
leg keresztény missziondrius hatds. Amikor résztvett a
titkos avatdson sokszor hallotta ugyanazt a nevet és ezt :
Hitapuan (én atydm), de nem volt szabad se jegyzetet
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csindlnia, se kérdezdskddnie. 1922-ben Koppers-szel
egylitt litogatta meg a jamandkat.

Lawrence anglikdn missziondriusnak fia jamana lanyt
vett feleségiil. 1922 janudr 23-dn a farm mosékonyhdjin
a két kutatd egyiitt iilt bennsziilott asszonyokkal, akik
6si regéket mondtak el. Egyszer csak elhangzik Vataui-
neva neve. Kérdezik megint : ki az? Az asszonyok za-
varba jottek. Senki sem felelt. Végre egy 6reg asszony azt
mondta : V., isten, olyan, mint a keresztény Isten.
Ugyanaz a felelet, mint két évvel kordbban. Akkor fér-
fiak mondt4k ugyanazt. Ovatosan kellett tovabb haladni.
Egyel6re csak annyit tudtak meg, hogy ha valaki meg-
hal, V. biinteti, 6 kiildi a haldlt. Amikor tovabb érdek-
16dtek, az asszonyok ligyesen félrevezették Sket egy mesé-
vel. Par nap mulva a Lawrence-fid felesége megint a mos6-
konyhaba hivta Gket azzal, hogy most itt az alkalom,
beszélni fognak V.-rél. Egy mdsik jamana asszony jott
oda. Lawrence asszony azt mondta, kett§jitkk nem szé-
gyenlik magukat, ha V.-rél esik sz6, nekik nem vette el
gyermekiiket, 6k nem érzik magukat blintetve altala. Ez
volt a magyarézata annak, miért nem lehetett V.-rél t6b-
bek jelenlétében beszélni. A két tudds most mar mindent
megtudhatott, azokat az imadsagokat is, melyeket mar
kozoltiink.

A kovetkez8kben a primitivek nagyisteneir6l igyek-
sziink Osszefiiggl képet rajzolni. Igaz, hogy tébb eltérd
vondsra akadunk a kiilénboz8 népeknél, mégis az egye-
zések oly nagyardnyidak, hogy ezek alapjin a wagy-
isten»-t egységes tipusnak allithatjuk és nincs sziikségiink
arra, hogy ezeket az isteneket kiilén-killén ismertessiik,
egyedi sajdtossdgaikkal. Kezdjilk mindjart a nagyisten
nevével.
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I. A nagyisten neve.

A tizfoldi jamandk nagyistenének tulajdonneve :
Vatauineva — az Jséreg az égben. A megszélitasban leg-
tobbszor : Hitapuan : én atydm. Mas nevei : Kalaiexon :
a j6 oreg; hivjdk: nagyon erfsnek, magassagbeli-
nek ; nagy gyaszban azt is mondjik: a gyilkos az
égben.

A tiizfoldi halakvulup-ok nagyistenét Xolas-nak, csil-
lagnak hivjdk, mert «uminden csillag az 6vé és éjjel is tgy
14t mindent, mint a csillagn.

A szelk’'nam-ok Temaukl-nak mondjék isteniiket ; de
nem tudjik, mit jelent e név.

Az andaménok Pulugdt tisztelik nagyistenként ; a név
az es6t jelent§ tével fiigg Ossze.

A szemangokhoz tartozd kensiu-térzs Ta Poénn-nek
(Ta nagyatydt jelenc), a kentd-k Tapern-nek, Kaeinek,
a szabubnok Kaeinek (ez a név dorgést jelent), a djahai-ok
Karei-nek (szintén: doérgést jelent), a menri-k Karei-
nek, a ple-temiar-nép Ja Pudeu-nak (nagyanya-nak —
anyajogu kulttra !) nevezi nagyistenét.

A Fiilop-szigetek negritéi imddsdgaikban a nagyistent
(Bajagédv) ur-at jelent§ széval szélitjak (Apo).

A kozépafrikai Ituri-torpék a bantuktdél kdlesénzott
Mungu nevet adjdk a nagyistennek, egyik torzsiik (ba-
kango) Bapapé-nak (atydm), Papa-nak (atya) nevezi
istenét, az aka-baleu-térzs is.

A nyugatafrikai gabun-torpék nagyistenének neve
Kmvum (valdszintileg a leboruldst, tiszteletet jelentd
t6bdl).

A pigmoidok kéziill a busmannok Kaang-nak, Khu-
nak (dr) vagy Ba-nak (atya) nevezik a nagyistent.

Az ausztrdliar Ssnépek koézt a kurnai-ak Mungan ngau-
nak (mi atydnk), a kulin-ok Bundjil-nak mondjék istenii-
ket és atyjukként szolitjak. A juinkuri-k Daramulun-t,
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a viradyurik Bajame-t (az alkotd) tisztelik, imddsigban
atyanak mondjak.

Az arktikus kultirkérben a szamojédek Num-nak
mondjdk az istent (ezt a nevet egyesek a gérég nomos-
bél vezetik le?) ; Num a Napnak is neve. A Nap mds neve
Jilibeambaertje = az allatok &re. A korjdkok istennevei-
nek jelentése : az Egy odafenn, a magassdgbeli mester ;
a vigyazé ; a vildg ; a mennydorgé. Az ajnuk Kamui-nak
(isten), Luntu-nak (tdmpillér), Sinda-nak (b6lcs6) neve-
zik a nagyistent.

Az eszkimdk Sila-t (1. f6ld, 2. ész, okossdg) tisztelik.
Az északamerikar Gskultirdju algonkin-indian lenape-
térzs nagyistenének neve : alkoté6t, nagy szellemet jelent
vagy azt, akihez imddkozni kell ; a vijot-ok (Kozép-Kali-
fornia) istene: égi Oreg ember; a kato-kndl Ts’enes
(mennydorgd), a maiduknal Kodojampeh (vildgteremts)
az isten neve. A Manitu (szellem) név gyakori indiin
istennév. Mint Kitshi Manitu (nagy szellem) az algonkin-
oknal a nagyistent jelenti.

Az istennevek régéta foglalkoztatjak a vallastérténet
miivel6it. Palaiphatos (Kr. u. 2. szdzad) azt hitte, hogy
az istennevek kiilénbsége vezetett az istenek megsokasi-
tdsdra. Numina sunt nomina. Ps. Dionysios Areopagita
pedig az Isten szentirdsi nevei alapjan szerkesztett theo-
logidt (De divinis nominibus).

A primitivek istennevei érdekes theologidt nyujtanak.
Egyes nevek ma maér érthetetlenné valtak. Ez két okbél
magyardzhat6 : vagy kolesdnzétt a név, vagy oly 6&si,
hogy tulajdonnévvé valvin jelentése elmosédott. Ez az
eset a kultdrvallasokban is el§fordul. A magyar «Isten»
név a példa ra. Ezt is magyardzzak kolcsonszoként is,
elhomalyosult jelentésti 8si széként is. A mdsodik lehetd-
ség azt mutatja, hogy a nagyistenhit az illet6 népnél ere-
deti, 6si 6rokség.

Néha maga a tulajdonnév, még gyakrabban az imad-
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sdg megszOlftdsa atyét jelent. Ebben a névben, megsz6li-
tidsban az Isten lénye atyaként bontakozik ki az &snépek
tudatdban. Az «Ur» (ez is istennév) az embernek fiiggését
fejezi ki. Az istennek a vildghoz valé viszonyéra jellemzd
az «Alkot6, Vildgteremtd» istennév. A nagyisten égben
lakozdsdt fejezik ki mds istennevek. O a meteorolégiai
jelenségeknek is létrehozéja : mennydorgd, esétads. Téle
van a haldl is. Ezért egy helyen neve : a gyilkos az égben.
A joshua indignok egyszertien : Adénak, Jétevének mond-
jak. Bensd lényét fejezik ki azok a szavak, melyek nagy
szellemet, erdt, vilagpillért, bolcs6t, nagy személyt
jelentenek.

Egyes tulajdonsigairél beszélnek: az dreg ember,
Gséreg nevek ; arrél, hogy mindent 14t : a csillag-név.
Az ember részérdl neki tisztelet jar ; ez is kifejez8dik az
istennévben.

Az istennevek rendesen éles vonalat hdznak Isten és
vilag k6zé : az Isten szellem, személy, alkoté. Masutt ez
a hatdr mdr elmosédik. Az Isten nem egyszerilien az égben
lakoz6 ; hanem az & neve egytttal az égnek, mennynek,
s6t a Napnak, Viharnak is a neve.

Az istennevekben nemcsak theologia, hanem vallas-
torténet is rejtézik.

A primitiveknél nem kell elvont, bdlcseletileg ponto-
san fogalmazott isteneszmét keresni. A valldstorténész-
nek ugy kell az imddsagok, dldozatok burkdbé! kielemezni
és csoportositani a nagyisten vondsait.

2. Egy hitvallds.

Egy tiiz{6ldi szelknam samdn hitvallasszertien mondta
el, mit hisz Temaukl nagyistenrél.'®

Minden kortdrs eldtt létezett Temaukl. O az elsé minden
hovenh (ember) és con (szellem?) el6tt. Csak késébb lett
Kenos (az 8sember), de Temaukl mér el6tte volt. Temauk!
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kaspi {olyan, mint a halott lelke), nem ember, neki nin-
csen teste. O alkotta az eget és a foldet. De ide a féldre
sohsem j6tt el ; Kenost kiildte ide. O messze lakozik, a
csillagokon tul, az az § vildga ; ott marad mindig. Mar
oly régéta van 8. Tud mindent, ami itt torténik, 1at min-
den szelknamot. K6zben wmegbiinteti az embereket és egy-
egy meghal koziilik. A nép sir és panaszkodik : Te oda-
fenn, te Olted meg ezt. A halott kaspi-ja hozzdja tér a
magasba. Temaukl erdsebb, mint minden ember. Ezért
kell neki szétfogadni. Mert 8 az tir. Nem hal meg soha,
«kaspi» 6, & mindig van».

Ezeket nagyjaban a kis katekizmusba is bele lehetne
illeszteni. Nem 4ll médunkban a t6bbi §snép nagyistenét
ily részletesen ismertetni, azért Gsszefoglaléan tarjuk fel
a nagyisten vondsait.

3. A nagyisten dényegen,

A nagyistent személyes valénak gondoljdk, ez imdd-
sdgaikboél, egész felfogisukbél vildgosan kitlinik ; a neki
adott tulajdonnevekbdl is. Mivoltdnak kézelebbi meg-
hatarozdsdban kettds utat jarnak ; mondhatnék, hogy
a via affirmationis és negationis dtjat 6szt6nszeriileg isme-
rik. Azt mondja a szelknam hitvallas : a nagyisten kaspi,
olyan, mint a halott lelke, azt mondjik a t6bbi ttizfoldiek:
olyan, mint a szél. A szamojédek azt hiszik, nincs alakja,
olyan, mint az ég. A délkeleti szemangok Keto-nak, Fény-
nek hivjak. Vannak, akik azt mondjdk (szemangok, anda-
mdnok), hogy ragyogdan fehér, mint a tiiz; az északameri-
kai maidu-k szerint olyan, mint a napfény, de arca el van
takarva. A kurnai-k szerint alakjit a nap dicsfénye veszi
kéril.

Leggyakrabban gy vélik, olyan, mint az ember.
Oreg, nagyszakdlld lény. (Andaménok.) Szine még a
feketék hitében is — néha fekér: olyan, mint a gyapot.
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Bajame (a viradjuriak istene — Ausztralia) kristdlyszéken
il magas szikldn az égben ; alsé teste Osszenétt a kristaly-
lyal; koriilotte szivirvanyszinben ragyogd kristdly-
oszlopok. Képet, szobrot nem alkotnak réla, csak egy-két
6snépnél, ahol alakja mds lényekével (Ssember, Nap)
olvadt Jssze.

Vannak népek, kik hatdrozottan mondjik, a nagy-
istent nem lehet latni (kamilaroi), csak hallani, érezni ;
nem lehet megfogni, olyan, mint a szél. Azt mondjik
a batva-pigmoidok (Afrika), az istent senkise ldtta, nem
tudni, van-e szeme, fiile stb.

Ha a primitivek agyanak nehéz is az «Grékkévalésdg»
elgondoldsa, kifejezése, mégis, midén hangsiilyozzik,
hogy az isten minden el8tt, mindenki el6tt volt, van —
ezt akarjdk allitani. Mikor P. Trilles megkérdezte a
gabun-torpéket : Meghalhat-e Kmvum : harsogd nevetés,
ginyosan résztvevé pillantds volt a vélasz. Hogy a
«fehérek» ilyet gondolhatnak ! A torzs{6 aztdn a kovet-
kez8 chitoktatdsban» részesitette P. Trilles-t: «Az §j
utan jon a nap, a fa utdn mdésik fa, a felh$ utdn mésik
felh6; utdnam egy Gj ember szarmazik. De isten mindig
van, 6 nem hal meg, 6 a haldlnak ura». Hozzatette még :
Lasd, fehér ember, aki baritunk vagy: Isten Bali —
az életet, meleget ad6 ; az Isten Mka, az erfs, akit senkise
gyéz le ; az Isten Gah — a mindenhaté». UdG. IV. 25.

Amely nép hitében a nagyisten meghal, ott alakja az
Gsemberével olvadt Gssze (Daramulun-a ngarigo-kndl).

Hogy a nagyisten mindent ldt, tud, azt gyakran han-
goztatjdk. Gavab, az afrikai bergdama-nép istene,
anindeniitt van és mindent tud». A serdiilt avatdsokndl
gyakran hirdetik, hogy az isten mindent lat, meglitja a
titkos biindket is ; a szivekbe is beleldt. A «zivet és vesét»
vizsgdlé isten — az erkolcs dre. Hogyan 14t mindent az
isten — ez a kérdés vezet néhol mitologikus magyara-
zatokhoz. A szamojédek szerint Num-nak a Nap és Hold
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a két szeme ; egyikkel nappal, a masikkal éjjel 14t ; a
csillagok a fillei. L4t és hall mindent.

A nagyisten hatfalmdt dltaldnos szélamok és konkrét
tények szemléltetik. Az isten tr, ura mindennek ; erd-
sebb, mint minden ember, Azt mondjdk : birhova mehet
és mindent megtehet. Elet és haldl ura. Vele szemben a
leger8sebb wardzsld is tehetetlen. A nagyisten hatalma,
ercje : nem vardzshatalom. Epp ezért pl. a gabun-térpék
szerint lehetetlen, hogy Kmvumot a kartékony varazslé
szolgdlja. A vardzslé nem is juthat hozza az égbe. A szelk-
namok szerint a vardzslé Temaukl ellen semmit sem
tehet. A vardzslé itt sem idvoziilhet, lelke a f61dén bo-
lyong, mig csak egy mdsik vardzsléba nem szall 4t. Ebb6l
az is kévetkezik, hogy a nagyisten nem koszonheti 1étét
a vardzser6 megszemélyesitésének. Itt a varazselméletek
cs6dét mondanak. Isten és kdrtékony vardzs kézt a
primitiveknél dthidalhatatlan ellentét van.

4. A nagyisten és a vildg.

A legtobb primitfv valldssban a nagyisten hatalma :
vildgalkotd, vildgteremtd erd. Ha a semmib6l vald teremtés
tiszta fogalmdig nem is jutnak el, gondolataik mégis
ezt akarjdk megkézeliteni.

Nagyon érdekes az a parbeszéd, melyet P. Trilles
folytatott a gabun-térpékkel :

Voltak-e mindig emberek, mint te meg én az erdében?

Nem voltak.

Hit maésutt?

Nem, el6ttiink nem voltak. Az elsék mi (gabun-ok)
vagyunk.

Es el6bb?

El6bb volt Kmvum, egyediil, senki vele nem volt.

Hat akkor az erd§ fait, a gyiimoles6t, 4llatokat,
halakat ki csindlta?

Kiihdr Floris: Egyetemes vallistorténet. 9
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Kmvum csindlt mindent . . . Amint elkésziilt minden-
nel, azt mondta 6satyiinknak, vegyétek, ez a tietek,
ez mind nektek valé.

Hogy csindlta mindezt?

Sz6lt és készen is volt! ...

Haét ki csindlta els6, 8satyditokat?

A névény a névénybdl, a fa a fabdl, az allat az 4llat-
bol, az ember az emberb§l né. Igy akarta Kmvum.
Atydink atyjdnak azt mondta : Menj — és 6 ment. Az
ember fia felsirt, és Kmvum ott volt. — Az ember terem-
tésérsl tobb véltozatu regéjilk is van. A patak partjan
fekete, voros, fehér f6ldbSl Kmvum kis szobrokat csi-
nalt. Aztin azt mondta: indulj — és megindultak . ..
udG. IV. 26.

A kaliforniai dene-indidnok kato-térzsének van egy
fenséges teremtés-mithosza, melyb6l részleteket kozliink.

«A szikla [az ég] vén volt.

Homokk§ volt a szikla.

Mennydorgott Keleten.

Mennydorgétt Délen.

Mennydérgstt Nyugaton.

Mennydorgstt Eszakon.

Meg kell erdsiteniink, a szikla vén, mondta Ts’enes
{a. m. Mennydérgé].

Ketten voltak : Nagaitso!?® és a Dorgé.

Magasra nyujtjuk félfelé ; mondta az egyik.

Megnyujtottdk. A mennybolton jartak.

Délen erds, nagy szikldn allott.

Nyugaton erés, nagy szikldn allott.

Eszakon er6s, nagy szikldn 4llott.

Keleten erds, nagy sziklan allott.

Mindent megéllapitott a Dorg6.

Az utakat megallapitotta.

Az észak 1tjat megallapitotta.

Délen ne legyenek fak, mondta.



A PRIMITIVEK ISTENESZMEJE 131

Virdgok legyenek, mondta.

Aztan nyildsokat csindlt az égbolton, hogy a felhdk
dtmehessenek rajtuk. Vizet forraltatott a tiizén, f6ldbél
személyt alkotott. A mithosz részletesen elmondja,
hogyan alkotta egyes tagjait. Csindlt aztdn es6t és szelet,
Napot és Holdat. A Dorgd és Nagaitso megmérkdznek ;
Nagaitso gyengébb maradt.

Ki tudja a sziklat szétrepeszteni?

Nagaitso nem tudta szétrepeszteni.
Megprébalom én, mond4 a Dorgd.
Szétvagta a sziklat

A szikla megrepedt

Darabokra torte.

Azutdn a vizen akar jarni Nagaitso. Elmeriil. A Dorgé
ralép a vizre, egy labon all rajta.

A mithosz lefrja a viz6zént ; benne minden elpusztul.
A Dorg8 tjra teremt mindent és oOril alkotdsdnak.
UdG. II. 4s5.

Hogy a nagyisten a vildgnak, féldnek alkotdja, azt
az Gskultirdk népei koziil az emlitetteken kiviil az anda-
mdnok, szemangok, negriték, busmannok, ajnuk, sza-
mojédek, az északamerikai dsnépek, a tiizfoldi halakvu-
lup nép és a délkeletausztraliaiak valljdk. A teremtés
médjdra vonatkozédlag hdrom vdltozat van: 1. az Isten
kozvetlen alkotja, kevés anyagbél a vildgot (Eszak-
Kozépkalifornidnak nyugati csoportja), 2. az isten vizi-
madarakkal a tengerbdl hozat fel kevés foldet, ebbdl
csindl vildgot (maidu, patvin, vintu, mivok, egy algon-
kin-tdrzs, lenape, a kozépkaliforniaiak keleti csoportja ;
tovdbbd : dzsiai szamojédek és néhdny elséfokd kultiir-
nép (lebedtatdrok, vogulok stb.) ; 3. a f6ld az égbdl szall
le a tengerre (joshua, kus, szelis, vinnebago-indidnok).
Ugyanezek az dsemberpdr teremtését is hirdetik. A kézép-
kaliforniaiak mithoszai a ember teremtésének harom
viltozatdt ismerik : madartollakbél, botokbél vagy fold-

9t
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bdl alkotja a nagyisten az embert. A f6ldbél valé ember-
teremtés eszméje megtalalhaté az ausztrdliai kulin-oknal,
az azsial kensiu-szemangokndl, a sarkdvieknél, a gabun-
térpéknél. Egy-két Gsnépnél az Isten csak férfit teremt
(6satyat).

A semmibél val6 vildgteremtést legjobban megkéze-
liti a kaliforniai maidu-k mithosza.

5. A nagyisten és az ember.

A nagyisten alkotja az embert, ad neki belélekzéssel
(kulin-ok) vagy izzasztdssal (kaliforniai indidnok) vagy
szavaval (gabun-térpék) életet. Az Alkoté az ember Ura ;
parancsol6ja, térvényhozéja. A primitivek tarsadalmi
szerkezete még laza ; mds parancsolét, tdérvényhozét
nem igen ismernek, mint az istent. A nagyisten térvényei
erkélesi torvények. Hogy mire terjednek ezek ki, lattuk
mar a kurnai-ak avatdsdndl és a szemangok véraldozaté-
nal. Az erkoélcsi térvények kozlése rendszerint az avatd-
sokban térténik, néha szemléltets oktatdsokkal is, melyek
a torvény megszegését allitjak tilalmasként a fiatalok elé.

A lelkvismeret mibenlétét szépen fejti ki Bidogo, az
atrikai kivu-batva-pigmoidok «véne» : «Mindenkinek két
szive van, egy emberszive és egy kigydszive. A kigyé-
sziv az a buta emberé ; az embersziv szelid, tisztelettuds,
senkir§l nem beszél rosszat. A kigydsziv... ok nélkiil
szidalmaz mast ; nem fogadja el a kioktatdst. Ha a kigyé-
szivii férfi meg akarja verni asszonydt, az embersziv
nem egyezik bele : Nem verem meg, hagyom békében,
én tiirelmes vagyok. Ha a kigyésziv hibortdsdgot akar,
az embersziv nem egyez bele, hanem megréja : Ez biin
volna, ha megtennéd».

Ez a Bidogo valésigos moralistdja népének. Hogy
mi mindent tekint biinnek, még pedig Imana (a nagy-
isten) ellen valé biinnek, arra alljon itt néhany példa :
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«Aki az embereket gytloli, az gyGloli Imanat.

Aki feletteseit gytloli, gyiléli Imanét.

Aki a torzsi szokdsokat gyiiloli, az blinds és gytiloli az
istent».

«Nagy btin : ok nélkiil embert 6lni, a kirdlyt gy(lolni,
mésnak tehenét ellopni, mas gyermekét szemmel meg-
verni és élete ellen térni. Mérgezni, szintani nem akarni,
vaddszatra nem menni. Az asszony biint kdvet el, ha
férje 4gyat nem jol veti meg, ha nem {6z rdja jél, ha nem
melegit neki vizet fiirdésre. A férj vétkezik, ha feleségét
ok nélkil veri. Biin, ha az asszony mdas férfival hal,
idegen tdrsasagban sort iszik, ha férje nincs ott ; ha férjét
elhagyja. Blin, ha a férj méds n6ket szeret, hdzar6l nem
gondoskodik. Biin, ha a ledny hdzassdgon kiviil fogan.
Bin, ha valaki Imandt nem imadja, a Batimu-knak
(holtak lelkei) nem mutat be A4ldozatot. Aki Imanit
kdromolja, egy éjszakat se élhet 4t ; meghal tiistént.»

«Aki blint kovetett el, nyugtalan lesz szivében. Fél,
hétha meghal ; megéli az, akit kdromolt . .. sajat biine
fogja megdlnin UdG. IV, 371.

Megjegyzem, ez a Bidogo nem keresztény ember.

A primitfvek erkoélesi élete dltaliban kielégits ; csa-
14di életiik egynejd, a tobbnejiiség ritka kivétel ; a hizas-
tdrsak kitartanak egymds mellett ; a hdzassigtérést biin-
tetik. Gyilkossag ritka eset.

P. Schebesta S. V. D. alapjdn révid erkolcsrajzat
adjuk a szemangoknak.

«A szemangok 4altaldban egynejliségben élnek ; sajit
szalldshelyén egy férfi sem tart mdsodik feleséget, leg-
feljebb idegen tdborban. A batek-térzsnél a tobbnejliség
kifejezetten tiltva van. A szomszéd anyajogti népeknél
ismert tobbférjiiségre azt mondjdk : blin. A hézassig-
kotésben a legény és leany szabadon valasztanak. Sajat
széllashelyérdl senki sem vehet hitvest. A hdzassdgel6tti
tisztasdgot elméletileg kivdnjak, a gyakorlatban nem



134 A PRIMITIVEK ISTENESZMEJE

mindig tartjdk meg, de bilinnek mind&sftik. A teherbe-
esett lednyt el kell venni. Torvénytelen gyermeket P.
Schebesta nem taldlt. A hdzassdgban a férj és asszony
egyenlGjogdak. A fiatal hdzasok néha szétmennek, de
ahol gyermekek vannak, kitartanak mindhaldlig egymads
mellett. A hazassagtorést nagy bilinnek tartjak és régeb-
ben a tettest agyonverték. Most pénzbiintetés all a ha-
zassdgtorésre, a fehér gyarmaturalom 6ta. Szemérem-
érzetiik finom, illetlen beszédeket se folytatnak. A sziil6k
dédelgetik gyermekeiket ; sohasem verik ket. Az dregek
nagy tiszteletnek orvendenek. A gyermekek Karei pa-
rancsabdl magdzzdk sziileiket. A csalddokban béven van
gyermekéldas.

P. Schebesta hosszt ott-tartézkoddsa alatt csak egy-
szer hallott lopasrél ; a tolvajlds és gyilkossdg ismeret-
lenek néluk. A keverék szabubn-térzsben a gyilkosnak
véraldozatot kell bemutatnia ; ha Karei tovabb haragszik
{mennydorég), a gyilkost megélik. A szemangok habortt
egymis ellen nem viselneks» UdG. IV. 154.

Jellemz6 a primitivek bilintudatdra az a tény, hogy
a blint a nagyisten megsértésének tartjdk. Nyilvinval6
ebbdl, hogy az erkélesi rendnek 6re a nagyisten. Ot nem-
csak toérvényhozénak tekintik, hanem mindent, még a
titkos blinoket is 14té ellenérzének, aki jutalmaz és
biintet.

6. A nagyisten josdga és igazsdgossdga.

A nagyistennek az erkolcshoz valb viszonyiban 1j
vonasok tarulnak fel: a nagyisten erkolesi jésdga és
igazsigossdga. Rdéla nem allitanak rosszat, méltatlant,
illetlent. A teremtésmithoszokban sokszor jul kifejezésre
hogy a nagyisten gy alkotta a vildgot, hogy az embernek
j6l menjen sorsa. Az algonkin-indidnok azt is mondjak,
az isten nem akart betegséget és haldlt. Mithoszaikban a
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halalt a nagyisten ellenldbasa okozza. Mas népek (maiduk,
andamdn, gabun-torpék) felfogdsiban a haldl — a biin
biintetése. Hogy a nagyistent jénak gondoljdk, kitiinik
tovabbi az imddsdgokbbl és abbdl az ellentétbél, mely a
nagyisten és a kartékony vardzs kozt fennall.

Vannak maér a primitivek kézt is olyanok, kik a vildg-
ban levé rossz : biin, betegség, haldl megmagyarazisira —
ellenldbast, a «osszy képvisel§jét allitjdk melléje tars-
ként. Az ellenldbas (egy példdjat — Nagaitso — ldttuk
mar) eredete a mithoszokban nem tiinik el§; csak az, hogy
gyengébb, mint az isten, elrontja annak dolgit, de vele
hatalomban mérkézni nem tud. Ez a bizonytalan eredet
primitiv dualizmus megtaldlhaté a szamojédeknél, ajnuk-
ndl és a legtébb északamerikai Gsnépnél.

Hol és hogyan jutalmaz és biintet a nagyisten? T6bb
Osnép azt hiszi: mdr itt a f6ldén, ugyhogy jutalmul
hosszti életet, biintetésiil korai halalt 4d. A viradjuri
nép kGvetkezetesen azt hiszi, a hosszdéletit ember csak jé
lehet ; ha rossz volna, mds meghalt volna. A betegséget
Kari a szemangokndl rossz szelek utjdn kiildi ; mésutt
a rossz szellemek a nagyisten haldlos ftéletének végre-
hajtéi vagy a ragadozé dllatok. A villdmot is az isten
ereszti a blingsre.

A nagyisten a mdsvildgon is jutalmaz vagy biintet,
igen sok @snép hite szerint. Hogy madsvildg van, azt
valamennyi primitfv nép vallja. De hogy milyen az,
abban eltérék a felfogdsok. A szemangok és az afrikai
batvdk szerint nincs kiilénbség a masviligon a jok és
rosszak sorsa kozt. Viszont a legtébb primitiv nép vallja
azt, hogy a mdsvildgon a jék jutalmat, a rosszak biin-
tetést nyernek.

Erdekes, hogy az 6snépek mdsvilag-hitében a boldog
élet nem mindig egyszerl felfokozdsa a f6ldi jélétnek,
élvezeteknek. A viradjuri (Ausztrdlia) nép tgy hiszi,
a mdsvildgi boldogok nem esznek, nem isznak; a déli
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andamanok, a szemangok és az afrikai bergddmak szerint
odatdl nincs nemzés sem.

A jék az égbe jutnak, ahol a nagyisten székel, vele
egyiitt élnek, 6romben, boldogsdgban ; haldl, betegség ott
mér nincsen. Sok 6snép (Amerika, Ausztrdlia) azt hiszi,
a tejiiton jutnak el a holtak az égbe ; ahol a tejit szét-
valik, ott a j6k is elvalnak a gonoszoktél. Nem ismeretlen
egyes 8snépeknél (szemangok) a boldogok szigete sem —
Nyugat felé a nagy tengerben. Az ajnuk a mennyorszagot
is a fold alatt képzelik.

T6bb primitiv nép tud a mésvilagi {téletrdl is. A rosz-
szak sorsa vagy tliz és meleg, vagy fagyos hideg, nyug-
talan bolyongas, vagy megsemmisités. A poklot legttbben
a fold ald helyezik ; vagy a vildg nyugati szélére, a le-
nyugvo nap koézelébe. A maiduk szerint a rosszak is az
égben biinhédnek.

7. A nagyisten tdrvstalansdga.

Hogy a primitivek nagyisten hitében az egyistenhit
(monotheismus) nyilatkozik meg burkoltan, azt kiilén-
boz6 ethnolégiai tények igazoljak. Elbszor is t6bb Gsnép
hangsilyozza, hogy kezdetben csak a nagyisten volt ;
sem az 8sember, sem a szellemek, sem mas nem volt vele.
Egyenest megbotrankoznak a kutatdk kérdésein, ha a
nagyisten felesége, gyermekei utdn érdeklédnek. A nagy-
istennek nincs egyenrangu tarsa vagy csaliddja az afrikai
torpék, a filopszigeti negrillo-k, a kurnai-k, a tizféldiek,
a szamojédek, &seszkimdk és északamerikai Osnépek
valldsdban. Ahol ellenldbasa is f5lttinik, az nyilvdn nem
egyenrangt vele. Ahol az Gsnépek a nagyisten feleségérél
és gyermekeirdl is tudnak, ott eléggé kimutathaté mds
kultdrkérék nap- és holdmitolégidjdnak hatdsa. Ezen az
alapon kell megitélni J.Winthuis?® elméletét, aki a nagy-
isten Oseredeti kett@snemiiségét akarja bizonyitani.
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Ahol a primitfveknél a nagyisten mellett mds isteni,
szellemi lények is vannak, ezek nem egyenlSk vele, téle
szarmaznak, fliggnek, az & parancsait teljesitik, dgy,
hogy a nagyistenhit monotheisztikus jellege, ha homd-
lyosan bdr, de ott is kimutathaté.

A nagyisten egyediilvaldsdgat a primitiv ember ki-
érzi hatalmi korébdl ds. Ha szlik is az ilyen ember 1até-
hatéra, mégis szamdra ez a nagyvildg : ég, f6ld, névények,
allatok, emberek mind a nagyisten hatalma alatt 4ll;
6 az Alkotdéja mindennek. A primitivek néha kifejezetten
mondjdk, hogy a nagyisten nemcsak egyfajta népet
alkotott, hanem tobbfélét : feketét, vorGset, fehéret.

A gabun-térpék hadbaindulds el6tt igy énekelnek .

«Kmvum, 6 Kmvum, te vagy az Ur, Ura mindennek
Kmvum, 6 Kmvum, te vagy Ura az erdének

Ura a faknak, Ura a dolgoknak

Kmvum, te vagy az Ur

Es mi térpék, szolgiid vagyunk.

Sz6lj és szédra hallgatunk, 6 Kmvum !

Te vagy az Ur, Ura mindennek

Az embernek Ura, Kmvum ! UdG. IV. 193.

8. A nagyisten és az ég.

A nagyisten az égben lakozik, de az eget el is hagy-
hatja. A primitivek hagyomdnyai gyakran beszélnek
arrél, hogy a nagyisten a f6ld6n jart, az 8sembert tani-
totta, megadta az erkdlcsi torvényeket, aztdn rendesen
valami biin miatt elhagyta a f6ldet, az égbe koltozott,
ahol most van és ahova a j6k haldluk utan kdvetik.

A primitivek hitében tehdt az isten és az ég kozt elég
éles kiilénbség van. Az isten személy, aki az eget alkotta,
az eget lakja.

Mivel a nagyisten az égben lakik, 6 mennyddrog és
6 kiildi a villimot. Ezek az § haragjdnak jelei. A szi-
varvany viszont soknal a nagyisten jésigdnak a jele.



138 A PRIMITIVEK ISTENESZMEJE

Néhol kifejezetten mondjak, hogy a Napot (gabun-
térpék), Holdat, szeleket, esét (kato-indidnok stb.) a
nagyisten alkotja.

A nagyistennek az éghez, 1égkori jelenségekhez (menny-
dorgés, villam, vihar), égi testekhez vald viszonya mér
egyes Gsnépeknél szorosabbd vdlik, tgyhogy a nagyisten
ezekrdl veszi nevét (Mennydorgd), vagy az égnek, Nap-
nak peve, ugyanaz, mint a nagyistené. Ez az utébbi
eset fordul el a szamojédeknél, ahol Num a nagyisten-
nek, de az égnek is neve ; a csillagok : numgy (az éghez
tartozok), a Nap Num vagy Jilibeambaertje ; a szivir-
vany Num palastjanak szegélye. Ez a tény az alapja
annak a vallaslélektani alakulasnak, mely f6leg a nomad-
pasztornépeknél, de mdésutt is a nagyistennek az éggel
val6 Gsszeolvaddsira, a nagyisten személyiségének elmo-
s6ddsara vezetett. A kinaiakndl a nagyisten neve vagy
sang-ti ; vagy t’ien (ég).

A nagyistennek az égi jelenségekhez valé viszonydban
ugyanazon lélektani er6k vagy a nagyistennek természet-
istenné, viharistenné, mennydorgésistenné valé 4tala-
kuldsit, vagy a nagyisten mellett sajdtos funkcidjd
tédrsistenek kialakuldsat mozditjdk el6 az égi er6k meg-
személyesitése és a nagyistentdl valé elkiilonitése éltal.

Eppen forditva gondolja ezt a folyamatot R. Petaz-
zoni,2! aki a monoteizmust az ég megszemélyesitésébdl
akarja magyarazni. Ez azonban ellentmond a kétség-
telen tényeknek, melyek a nagyisten els6bbségét mutat-
jdk az éggel szemben.

Ugyancsak ellenkezik az ethnolégiai tényekkel egyes
vallastérténészeknek (Ehrenreich, Leuba, N. Séderblom,
K. Th. Preuss) az a beallitdsa, hogy a nagyisten az égben :
tétlen lény, deus otiosus, aki a vildggal és emberekkel
nem torédik, épp ezért nincs is az emberek részérél
kultusza.?® Petazzoni Ossze is olvassa a kultusznélkiili
égisteneket, 43-at talalt ; a kevés kultuszdakat, 32-6t
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talalt ; ezzel az egyszerdi szdmoldssal levonja a kovet-
keztetést, hogy a nagyistennek az esetek nagyobb részé-
ben nincs kultusza ; tehat : az eredeti 4llapot : a kultusz-
talan nagyisten. Ily médon azt is lehetne kdvetkeztetni,
hogy pl. az eurépai ember kezdettdl fogva kalapot hor-
dott, mert, dgy hiszem, az esetek nagyobb szdmdban
hord ma kalapot, mint nem. Ilyen kérdéseknél nem a
statisztika, hanem az ethnolégiai kor megdllapitisa a
dénté.

Hogy a nagyisten tétlen lény volna, annak ellene
mond a vilagteremtés és az emberek ellenbrzése, segitése,
jutalmazdsa, biintetése. Ellene mond ennek épp a nagy-
istenhez intézett imddsdg, a neki bemutatott dldozat,
a vele Gsszefliggd avatdsok stb. elterjedettsége az éskul-
tirdkban. Itt elég legyen hivatkoznunk arra, amit a
primitivek kultuszirél mar elmondottunk.

A maidu-, patvin-, szelis-indidnok, az andamdn és
gabun-térpék szerint a nagyisten az idék végén vissza-
tér és megijitja azt a boldog allapotot, mikor a teremtés
utdn egyiitt élt az emberekkel a f6ldén.

9. A nagyistenhit az elséfoks és mdsodfokd kultvirdkban.

Az Gskultirdk els6fokon hdrom irdnyd szétagazist
mutatnak : a) a nagycsalddd nomdd pdsztornépek (ide-
tartoznak Schmidt szerint az uralaltdji, indoeurdpai,
hamito-szemita népek 8sei), ) az atyajogi totemisztikus
vaddsznépek, ¢) és az anyajogt f6ldmivelé népek kulttdr-
korei felé. A mésodfoku kultirkérok az els6fokiaknak
egymas kozt vagy az Gskultiurksrokkel valé keveredésé-
bél, érintkezésébdl erednek.

Amikor a nagyistenhitnek ezen kultirakban val6 ala-
kuldsdt vazoljuk, természetes, hogy csak valészind ira-
nyokat, tébb-kevesebb eltérést a priori megengedd, az
egyes népek és kulturdk sajatos természete szerint médo-
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sulé atmeneteket akarunk megrajzolni. Ezeket is éppen
csak érintjiik ; ezen kultdrkérok valldsanak egyes Gssze-
tev6i (varazslat, szellemhit, totemizmus, természet-
mithosz) egyrészt jelen fejezetiinkben, madsrészt a nagy
kultdrajd, torténeti népek valldsaiban jutnak behatébb
tdrgyaldshoz.

A nomdd pdsziornépeknél a nagyistenhit az éggel vald
azonosuldsra, a személyesség vondsainak elmoséddsara
hajlik (a div = fényl6 égi, t6 az indogermdn valldsok
istenneveiben). Masrészt, mivel az illam, a tdrsadalom
fiiggBleges tagozéddsa (urak és szolgdk) nédluk alakul ki,
az eredeti nagyisten a f6ldi allamok mintajdra elgondolt
égi istendllam isteneinek csicspontjara keriil, fdisten lesz,
vagy a beolvasztott népeké : hdttérbe szorul, ki is veszik
a nép tudatdbdl. Mivel az 8s6k, hdsok kultusza és az égi-
testek megszemélyesitése is ezekben a kultdirdkban fejls-
dik ki legteljesebben, a nagyisten &sszeolvadhat az ds-
emberrel, vagy a Napistennel. Az Gsemberrel vald dssze-
olvadés jelei mar az &skulturdkban is mutatkoznak.

A totemiszithus atyajogit kultirdkban a férfiassdgnak
a Nappal valé rokonsdga domborodik ki ma mar megfejt-
hetetlen lélektani alapon, mely a szimbolikus életérzésben
fejez6dik ki. Az Gskultdrdkban kezd6d6 napmithologia
itt fejlédik ki ; a kel6 Nap lesz a mindig megijhodd, fel-
tamadé erének, ifjisdgnak, 6rok életnek az istene. A ser-
diiltavatds célja, hogy az ifjiit a Naphoz tegye hasonliéva.
A Nap gy a nagyisten elé keriil ; a nagyisten, mint deus
otiosus, hattérbe szorul, vagy — mivel az elvéniilt, le-
nyugvo nappal azonositjdk : a holtak istenévé lesz.

Az anyajogi, foldmiveld kultirdkban az anyaftld, mint
a magnak befogaddja, kozmikus analdgidkat termel,
melynek eredménye a Féldanya kultusza ; a nagyisten
maga vagy nénemtivé valik, vagy feleséget, n6vért kap a
Foldanydban. A Hold valtozdsai az anyajogd kultdr-
korokben nyernek élesebb mithologiai magyardzatokat ;
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a Hold itt rendszerint szintén nénemiivé lesz ; a névd
Hold, mint a szépnek, jénak képviselSje, hattérbe szo-
ritja a nagyistent ; a fogyo, elsététed§ Hold pedig a rossz
képviselGje ; igy keriil kapcsolatba a fogyd Hold az al-
vildggal. Az elGjelhitben a holddjulds dltaldban jé, a hold
fogydsa pedig rossz omen.

Az anyajogd kultdrdk titkos férfiszovetségei eld-
mozditjik a halott-kultuszt, a holtak etetésébdl az d1dozat
4j formai alakulnak. Ezek a tényez6k mind a nagyistenhit
elsorvaddsdra vezetnek.

A miésodfoku és harmadfoku (nagy) kultirdk valldsai
ezen tényez6k parhuzamos vagy ellentétes hatdsit érez-
tetik.

A nagyistenhit térténete — voltaképpen a valldstor-
ténet vords fonala, gerincvonala.

10. A nagyisten tdrsasdgdhoz tartozd lények.

a) A nagyisten csalddja.

Ritkan esik sz6 a primitiveknél a nagyisten csaldd-
jardl ; legtobbjiik, épp az ethnologiailag legésibbek, kifeje-
zetten hangsilyozzdk a nagyisten tarstalansigit. Az
andamidn Puluga maga teremtette feleségét; egyes
szemang torzseknél anyajogui kultura hatdsa alatt nyer
a nagyisten anyat vagy feleséget, ez nem mds, mint a
szomszéd sakai-nép Féldanya istenndje. Egyes busmann-
torzsek ugyancsak ismerik a nagyisten feleségét és gyer-
mekeit. A tobbi torpéknél és pigmoidoknal, tovdbbd az
arktikus kultirkér népeinél a korjikok kivételével, az
északamerikai és tlizf6ldi §snépeknél a nagyistennek nincs
csalddja. Az ausztraliai 8snépeknél a kurnaiak Mungan
ngaua, a bunorong-nép Bundjil nagyistene csalddtalan,
viszont a kulin nép Bundjil-ja, a viradjuri nép Bajaméja,
a juin-kuri nép Daramulunja csalddos. Vallastérténeti-
leg igazolhatd, hogy Daramulum alakja az 8sembernek a
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nagyistennel valé dsszeolvaddsabél keletkezett, a t&bbinél
pedig a nap- ésholdmitholégia ad a nagyistennek csaladot.

Felttin6, hogy a kiilénben emberszabési (antropomorf)
gondolkodds hogy tudta megdrizni a csalddtalan nagy-
isten alakjit ! Az a tény, hogy egyes primitiv kultdrdk-
ban a nagyisten csalddja kimutathatélag idegen forras-
bél keriil 4t, még jobban kiemeli a tarstalan, csalddtalan
nagyisten eredetiségét.

b) A «rossz»-nak képvisel6je.

Az arktikus kultivdban a szamojédeknél (és az ajnuknal)
a nagyisten mellett ott van a «Gonosz» ; neve a szamojé-
deknél Ngaa. Eredete ismeretlen. A f6ld teremtése el6tt
megvan mar egy mithosz szerint. © a halalnak oka. Hasonlé
lény taldlhaté Eszakamerikdban a kozépkaliforniai, a
joshua- és kus-, az algonkin és sioux-indidnok valldsdban.
Nagaitso, Coyote stb. itt a Gonosznak neve. A mithoszok
homalyban hagyjdk eredetét. A vildgteremtésben rend-
szerint 6 a rontd, gatld ; mérkézik a nagyistennel és alul-
marad ; ahol a nagyisten jét akar és parancsol, f6leg a
csaladi élet tisztasdgdt, ott a Gonosz szembeszall vele.
A Gonoszt a mithoszok 6nzének, parazndnak, ravasznak
rajzoljdk. O hozza az Alkoté akarata ellen a hallt a
vilagba. Biintetése az, hogy vagy maga, vagy fia hal meg
elsének.

¢) Az 8sember(par).

A primitiv valldsokban a Gonoszndl elterjedtebb az
dsember vagy dsemberpdy. Joformdn az Osszes Osval-
lisokban megtaldlhat6 tébbféle valtozatban.

Hidnyzanak az 6semberre vonatkozé adatok két tiiz-
foldi torzsnél, az Gseszkimdknal és a fiilopszigeti negritdk-
nal ; viszont a t6bbi dzsiai és afrikai t6rpéknél, a sarkovi,
amerikai, ausztraliai kultirdkban megtaldlhaté ez a hit.
A gabun-torpék szerint egyszerre tobb Gspart alkotott az
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isten. Az Gsember eredetét teremtéskéni fogjdk fel az
andamdnok, a szemangok kenta-térzse, a nduye-efé, a
gabun-torpék, a kivu-batva pigmoidok. Fo¢ldbél valé
alkotdst vallanak a kentdk és a gabun-térpék. Az agyag-
bél alkotott test életrekeltése gy torténik, hogy vagy
fekvehagyja az éjszakdn keresztiil, vagy érinti, ralehel,
rakdp az isten az agyagemberre. Az egyenlitdi bacsvik
szerint az els6 emberpar az égbdl j6tt a nagyistentdl
(Dyakombatél). Arrdl, hogy nemzéssel vagy teremtéssel
keletkeztek-e, a mithosz nem ad felvilagositast.

Az északamerikai Osnépeknél elterjedt az Gsember-
pdr tevemtésének hite; a régebbi mitosz szerint az elsd
emberpart az isten agyagbél teremtette. Az Gsatya a
nagyistennek baratsigit élvezi. O a nagyisten kiildétte,
a torzsi szertartds els6 papja. Az §satya alakja helyenkint
Ossze is olvad a nagyistenével. A tlizf6ldi szelknam-nép
Kenos-nak hivija az §satyat. Az éjszaksarki népek koziil
az ajnuk és szamojédek ismerik az §semberpar teremtését.
Az ausztréliai népek koziil idéztlik mar a kurnai serdiilt-
avatds elbeszélését az Gsemberr§l (Tundun) és feleségérél ;
a tobbinél az §semberpar Gsszeolvad a nap- és holdmitho-
logiai alakjaival, az @satya néha a nagyistennel. Egyesek
csak az &satyat ismerik (pomo, szelkmam-indidnok).

d) Mfveltségadé.

A primitivek mondai rendesen arrél is szélnak, hogy
Gseiket valaki megtanitotta fegyvert, csénakot készfteni,
vaddszni, tiizet csiholni stb. Rendszerint ugyanaz tanf-
totta meg &ket valldsi szertartdsaikra, az avatasokra,
emlékiinnepre. Néha, f6leg az északamerikai indidnoknal
(maidu-, szelis-torzsek, t6bb algonkin-torzs), arrél is szé
esik, hogy valaki megvdltoztatta szokdsaikat, megjavi-
totta erkolcseiket. A maidukndl pl. Oankoitupeh elégetés
helyett a foldbetemetést parancsolja, évi halott-emlék-
napot rendel.
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Maér most : a legt6bb primitiv népnél a kultdrit a
nagyisten adja, tanitja, a valldsi szokdsokat is 6 alapitja
meg. Masutt (pl. a tizf6ldi szelknam-okndl) az Gsatya a
j0létads, miveltséghozé (kulturherosz). Helyenkint a kettd-
t6l kiilénbo6z6 személyhez kapesoljdk a regék a kultdranak
és az 8si valldsos szokdsoknak meghonositdsat. Erdekes,
hogy ilyen 6nallé kultdraterjeszt6 és valldsi megijité
f6leg az éjszaksarki népeknél (korjakok) és az északameri-
kai indidnokndl taldlhatd.

A primitivek hitének ezen lényei azonban nem egyen-
ranguak a nagyistennel. Téle szdrmaznak, az § alkotdasai,
a Gonosz naldnal gyengébb, a «valldsmegujité» és joélét-
adé» az 6 kiildétte. Kultuszuk rendszerint nincsen ; csak
a vallasi 6sszeolvadds vagy keveredés sordn jutnak on-
allébb szerephez, tigyhogy néha a nagyisten helyébe
1épnek:

Az okkeres Oszténnek koszonik eredetiiket ; az Os-
ember az els§ ldncszem az ember leszdrmazdsiban ; a
Gonosz a fizikai és erkolcsi rossznak magvetSje. A nagy-
isten csalddja emberszabdst gondolkozéds kivetit&dése ;
a unftiveltségadd», valldsmegujité alakjdban az okkeresd
térekvéssel esetleg torténelmi emlékek olvadnak Ossze.



SZELLEMHIT, HALOTT-KULTUSZ ES
OSKULTUSZ AZ OSNEPEKNEL.

Az a hit, hogy az ember testében életelv, életerd van,
mely mds, mint a test maga és hogy a haldl nem teljes
befejezése az életnek, hanem megmarad az emberbdl
valami, ami tovabb él, az Gsszes primitiveknél megtaldl-
haté. A 1élek- és szellemhit eredetének felkutatdsa a vallds-
bolcselet feladata. Itt megelégsziink a lélek- és szellembhit
meglétének, formdinak megdllapitdsdval és a valldsi kul-
tuszban valé jelent&ségiikkel.

Példaként P. Trilles nyomdn a gabun-térpék lélek-
hitét elemezziik, mely mar bizonyos «ejlettségre»
mutat.

Az é18 ember életerSinek Gsszegét molili-nek mondjédk.
Ez részekbdl all. A molili nem test, nem anyag, hanem
anyagtalan. Benne foglaltatik a #usie, mely a szivben
székel, de a fejre is hat és benne dlmokat kelt. A wusie
elhagyhatja a testet a haldl el8tt is, vagy ugy, hogy ki-
varazsoljdk a testbél, vagy sajit elszdntdbdl is. A halal
utdn a nsie a testen kiviil tovdbb él. Néha egy mdsik
testbe kéltozik, pl. ha a csecsemd meghal, lelke egy mds
Gjszilottbe szall at.

A nsie-vel egyiitt jar a #sie, az drnyék-nak megfeleld
lélek. Ez a tsie nem a sziiletés 6ta van az emberekben,
hanem bizonyos vardzsszertartdsok, avatdsok alkalmdval
1ép az emberbe, de csak a férfiba ; ez a «zellem» a torzs-
t6ben, csalddatydban miikddik f6leg és nekik dlmukban
jétandcsot 4ad.

A tsie a halal utdn mds é16 egyénhez tirsul; a nsie
pedig mint meé, elvdlt lélek, magdban marad, meg-

Kuhir Floris: Egyetemes valléstorténet. 10
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kezdi mésvilagi életét Kmvumnal, vagy mint kisértet
visszajar.

A holtak meé-je, szelleme vagy j6 lélek, vagy rossz
lélek. J6 szellemek azok, melyek f6ldi életiikben a nagy-
isten parancsait megtartottdk, nem miveltek ronté va-
razst, nem adtdk el magukat rossz szellemeknek. A hol-
tak szellemei kozel maradnak az él6k tdbordhoz, mig az
él6k kozt ismerdseik vannak, akikkel jét tehetnek, aztan
Gseik szellemeinek korében Kmvum-nal éinek. A gabun-
térpék nem hivjdk a holtak szellemeit segitségiil. Mit is
varndnak télik, wincs se keziik, se fegyveriik». Aldoza-
tot nem nekik, hanem értiik mutatnak be. Halott-kultu-
szuk tehat nincsen.

A rossz szellemek vagy csak egy ideig rosszak, vagy
mindig. Ez attél is fiigg, bemutattdk-e értiik az aldoza-
tot vagy sem. A rossz szellemek kézt is vannak, akik
még megbocsatast nyerhetnek a masvildgon. Mindig rossz
szellemek maradnak az emberevdk, a rontévardzslatot
iiz6k és a biuntett elkévetése (pl. nérablas) kézben meg-
haltak lelkei. Ezek mint kisértetek jarnak koriil a vildg-
ban és mindig bajt csindlnak. Ok az erd8k rossz szellemei,
a mocsarak f6l6tt mint lidércfények jelennek meg; 6k
okoznak ldzat ; ha valaki meglitja éket, hamar meghal.
Hegyesvégti targyakkal : tliskével, nyillal stb. lehet ket
elijeszteni. UdG. IV. 128.

Nem lehet azt mondani, hogy a gabun-térpék 1élek-
fogalma vetekednék pl. az aristotelesi vagy platéi 1élek-
eszmével, de azt igen, hogy a maga nemében: ez is
lélekfogalom. Homdlyos a tsie, az arnylélek mivolta.
A 1élek tovabb €l a halal utdn ; a j6 és rossz lélek meg-
kiilénboztetése elsGsorban erkdlest témyezdkin mulik.
A lélekhitnek a gabun-térpéknél nincs nagyobb jelentd-
sége a vallasban, kultuszban.

Az Gskultdrak népeinek szellemhite, bar tagadhatatla-
nul megvan, mégsem allithat6 az animisztikus elméletek
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médjan a valldsfejlédés sémajinak élére gy, hogy az
egész vallasfejlédést, a nagyistenhit, kultusz kialakuldsat
egyediil és dontdleg ez alapozna meg.

A szellemhit fejlettsége, elterjedése, valldsi jelentSsége
terén nagy kiilonbségek vannak a kiilénb6z6 kultirkordk
kozt.

A szellemhit kezdetei az emberi test és lélek meg-
kiilonboztetésére, a haldlban vald szétvalasztdsdra vezet-
het6k vissza. Ebb6l keletkezik a pdralélek és az drny-
lélek megkiilonboztetése. A para, a lehellet a jele az
ember életének. A benne rejls életer6t is hasonlénak fog-
jak fel hozzd. Ez az §skultdrak lélekfogalma. Viszont az
drnyék az embert allanddéan kiséri, mint az ember hason-
masa, mégis kiilonbdzik t6le. Az drnyékhoz hasonlé a
kép, mely a viz tiikkrében stb. megjelenik. Az dlomban,
emlékezésben is képszertien jelenik meg az ember. A haldl
utdn megmarad ez a képszerli drnyékvaldsig az emléke-
zetben. Legtobbszor a paralélek formdjaban az animiz-
mus megvan az igazi 8snépeknél is. A tobbieknél a szel-
lemhit tovabb differencialédik. Ezen differencidlédés
irdnyai kozt elsGsorban a «élekn megsokszovozdsdt kell
kiemelni. A testet éltet életelv és a testtdl elvalt lélek
mellé és koré mas delkek» sorakoznak. Egyrészt a testet
éltet8 tényez6k gyarapszanak meg. Més lesz a szfvnek,
vesének stb. életereje. A vardzshit is hozzdjarul ezek meg-
sokasitasdhoz. Emellett az egyedi arnylélekhez hasonld
tényezdk is fellépnek, melyek inkdabb a kozbsségre vezet-
het6k vissza. A leszdrmazottakban az &snek szelleme él
tovdbb; a térzset, nemzetséget a torzsnek szelleme hatja
at. A melanesiaiakndl ilyforman hét lesz a lelkek szdma.
Egyes kiskultiraju népek a haldl utdni életet egyszertien
ugy képzelik, hogy a hulla él.

A kezdetleges népek analégiai gondolkozdsa nem 4ll
meg ezen a fokon. Nemcsak az emberben kiilénboztet
test és lélek (lelkek) kozt, hanem a természetben is. Az

10%
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Gsnépeknél még fogyatékos a természet atszellemesitése,
1élekkel valé megtoltése. Ezen a fokon csak a megszemélye-
sités nyomai mutatkoznak. A tirgyak, személyként vald
felfogdsa, korabbi lélektani jelenség, mint az animizmus,
Az animizmus hatdsa az, hogy az dllatnak, névénynek,
égitestnek 1s «dd» lelket, szellemet. Addig azonban a pri-
mitiv gondolkozds sohsem jut el, hogy killonbség nélkiil
mindenbe lelket helyezzen; csak a jelent&sebb, feltlinbb
targyakba képzel lelket.

A vardzshit felfokozza a lelkek erejéf. Mig a primitiv
fokon a lelkeknek az él6kre valé hatdsa altaliban jelen-
téktelen ; a lelkek megkiilénboztetése jokra és rosz-
szakra erkolcsi jellegll ; a vardzshittel valé elegyedésben
a holtak szellemei hatalmasakkéd vdlnak és magukban is,
a vardzs altal is befolydst gyakorolnak az él6kre és a
természetre. Egyesek kozilik, a torzsfének, vardzslo-
nak, mis kiemelked6bb egyéneknek lelkei kivdlnak a
tobbi koziil, erdsebbek a tébbinél. A haldl mddja is hozza-
jarul erejiik gyarapitdsihoz. Rontdsra legalkalmasabbak
azok a szellemek, kik erészakos haldllal haltak meg:
ongyilkosok, éallattél széttépettek, villimsujtottak stb.
A holtak szellemei kozt rangkiilénbségek keletkeznek.
Ezen alapszik az dsok, hdsék kultusza.

A varéazshit elmossa a j6 és rossz szellemek kozti
erkolesi kiilénbséget. Mindnydjan a varazs hatalma alatt
allnak, a vardzslétdl fiigg, hogy a szellemek mily irdny-
ban hasznaljdk erejiket. Ez a bizonvialansdg a szelle-
mekkel szemben oddig fajulhat, hogy az egész szellem-
vildg kisértetjelleglivé valik, az arto, rontd, kirtevs erd
valik benne tdlnyoméva. Az él6k érzésviligit a szelle-
mekkel szemben : a megborzongds, hdtborsozis kiséri.
A szellemek démonokkd valnak. Délamerikdban a holtak
szellemei 4dltaldban rosszak ; haragszanak, hogy az éle-
tet el kellett hagyniuk, irigykednek az él6kre. (Anker-
man. 139.)
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Mig a primitiveknél er6sebb még a holtak irdnt érzett
szeretet, a valas, blicsizds fijdalma, a tovdbbi fokokon
a félelem valik trrd a holtakkal szemben.

A holtak visszajdrnak. Nemcsak mint a sitétség,
éjszaka, bortus erdSk, hozzaférhetetlen barlangok rémei.
Visszatérnek : sjjdszilletéssel is. Az animizmus egyes for-
mai kitdgitidk a lélek életét, visszafelé és elbre. Visszafelé
az altal, hogy a léleknek a testbe kolt6zést megel6z6
életet adnak (praeexistentia), el6re az altal, hogy a lélek-
nek tébb foldi életet adnak megijuld testbeszallasokkal,
reincarnatiékkal. A nyugati filozéfidban Pythagoras,
Platon ismertetik a lélekvdndorldst. Kés6i valldsrendsze-
rek, bolcseleti vilagképek ott derengnek mar a «vadak»
agyaban, szfvében. A mungarai nép szerint (Roper River,
Ausztralia) az Gsid6kben élt egy Kunapipi nevi érids,
az Gsatya. O magétdl lett. T6bb zacskd volt nala, benne
sok-sok apr6, lélekszert fitigyermek csirdjdban. Ezeket
eldszedte zacské6jabdl ; beldliikk lettek az elsé emberek,
akiket mindjart két totem-osztalyba sorozott. (Beth.
Rel. d. E. 8. sk.) A mexikéi uitototdk azt hiszik, lelkiik
f6ldi életiik idején a fogy6 holdban van ; ha meghalnak,
eljén a holdbdl és mds testbe (allatiba, névényibe, embe-
ribe) szdll. Az ausztrdliai aranddk minden ujsziiléttben
valamely &sének reincarnatiéjat latjak. Regéik mesésen
tarjak fel, hol van a lelkek helye, melyik fiban, melyik
sziklaban, hogy keriil onnét egy-egy forgacs vagy szi-
lank alakjdban a szellem abba az asszonyba, aki éppen
arra jar, hogy 1ij ember sziilessék a vilagra. A dél-togoi
eve-k (Afrika} szerint nagyisteniiknél, Mavu-ndl ott van
mindenkinek égi anyja; mikor elérkezik az id6, hogy
az ember megsziilessék, az égi anya atutalja az illetét
foldi anyjaba. A f6ldreszallis nem megy siman ; utksz-
ben démonok alljak utjat a sziiletésre szdnt léleknek,
probdknak vetik ald és csak a prébdk utin engedik
foldi anyja méhébe. (Beth. i. m. 15.)
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Az animizmus, pdrosulva a varazshittel, hozzdjarul
ahhoz, hogy egyes emberekb6l félisten, isten legyen. Az
8s6k ¢és hdsok kerliltek ebbe a szerencsés helyzetbe.
A testbeszdllds (reincarnatio) viszont a foldrehozta az
isteneket, ilymddon sziiletett meg a toérzsfék, kirdlyok
istenitése ; a mithologia aztdn megtalalta a médjat, hogy
isteni ivadékokkal toltse meg a f6ldet. Az égi istenek
parosulnak f6ldi anydkkal — és mindjirt megvan az
isteni ivadék.

Az animizmus elterjedése a kultiirkordk vdltozataiban
nem egyenletes.

Legnagyobb fokban befolydsolja a melanesiai és indo-
nesiai szigetvilagot, Also-Guinea négereit, Délamerika
Amazonas koriili, Eszakamerika északnyugati és délkeleti
indidnjait. Kultdrtorténeti tényez6ként kifejlesztésében
f6leg az anyajogi f6ldmivel§ rétegek milkédnek kozre.
Ezekben alakulnak a titkos férfiszGvetségek, melyekben
a szellemidézés, koponyakultusz, alarcostdnc, fejvadd-
szat, véres emberi és allatdldozatok legjobban burjan-
zanak.

A szellemhit vallasalakité tényezéként a kovetkezd
mozzanatokban mutatkozik : a masvildgi élet szinezésé-
ben, a démonok, félistenek, istenek sokszorositdsdban,
az 6s0k, hésok, megtestesiilt istenek kultuszdban, a «mds-
vilagi» lények erésebben emberszabdstivd tételében és
egyuttal az dstenir-nek a szellemmel valé azonosftdsiban.

A politheizmusnak egyik gyokere a szellemhit ; de
nem egyediili.

A szellemhit és a kultusz, Hogy az eredeti, monotheisz-
tikus valldshoz hogy viszonylik a szellemhitbél ered§ &s-
és hdskultusz, azt ez utdbbinak a kultdra kezdetein valé
fokozatos differencidléddsa mutatja.

Az Gskulturkérokben kultuszt, imddast, &aldozatot
a nagyisten kap ; az §ssziil6k vagy &satya, Gsanya csak
kivételesen és mdsodsorban. (A szemangok engeszteld
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aldozata a foldanya dtjan Kareinek sz6l.) Szérvdnyosan
el6fordul az, hogy a sirra a halott fegyvereit rateszik,
vagy ételérél, italarél gondoskodnak. Ez azonban ezen
fokon még nem valldsi ténykedés, hanem tdrsadalmi,
szocidlis kotelességteljesités a halottal szemben.?3 Itt tehat
még alig van halottkultusz és &skultusz is csak ritkan.

Az &satya helyenkint mar az Gskultdrdban (1. n.
bumerang kultirkér) Osszeolvad a nagyistennel és ily-
moédon részesiil kultuszban. Ez dltal kezdddnek az isten-
dbrdzoldsok, balvanyok, melyek a nagyisten kultusziban
még ismeretlenek voltak.

Az allattenyészt6 nomadokndl az §s6k kultuszdval
tarsul a h@soké is, hiriiket monddk tartjdk fenn ; tetemii-
ket megkuldnboztetett nagysagu sirok, sirdombok, kam-
rak, kapolnak drzik.

Az atyajogd totemizmus a totem-osztdlyok szerint
megszaporitja az §sok szdmdt ; fellép az €I6k (torzsis,
vardzsld) istenitése és kultusza. A halottak az Ssatya-
val azonos napistennel egyesiilnek, ezért utédaik nagy
gonddal érzik a holttestet, kiszaritjik, mumidva alakit-
jdk. A halottkultuszban az @sdk erejének megszerzése
valik fontossd a varazslat 1tjan.

Az anyajogi kulttdrkoérdkben a néi hatalommal szem-
ben kialakult titkos férfitarsasigok még jobban kifej-
lesztik az GsOk tiszteletét ; az egyes 8sokét is ; koponya-
jukat meg6rzik. Csontjaikkal stb. vardzslatot {znek.
Itt vilik a vér er8s varazseszk6zzé : véres dldozatok, a
szivnek az él6b6l vald kitépése, a foglyok kinzdsa, fej-
vaddszat.

Gyakoriva vélik a ketts temetés: az els6 a halal
utdn, a mdsodik az utdn, hogy a his elporladt és csak
a csontvaz maradt meg. Ilyenkor a koponydt és a csonto-
kat kiilén teszik el.

A szellemhit tehdt sokat valtoztat a primitiv nagy-
istenhitd vallds arculatdn. Gazdagitja a temetési szer-
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tartdsokat, kifejleszti a holtak sirjara tett haszndlati és
tdplalkozasi targyak aldozatjellegét, a holtak csontjaival
stb. UzOtt vardzst, a holtak szellemeinek a vardzslatba
valé bekapcsoldsat és az 4. n. mekromantidf, a holtak
segitségével vald josldst. Ez utdbbinak mdédjai: sirokon
val6 alvids, kiilonféle szertartdsok a holtak csontjaival ;
a holtaknak bemutatott dldozatok.

Természetes, hogy a szellemhit egyes formdinak a
kulturkorékkel valé kapcsolata nem oly szildrd, hogy
eltérések, hidnyok, ingadozdsok ne volnanak. Bizonyos
jellegzetes egyezések azonban mddot adnak arra, hogy
a szellemhitnek necsak elterjedését mutassdk, hanem
alakuldsi vonaldnak egyes pontjait is feltiintessék. Any-
nyit bizonydra meg lehet dllapitani, hogy a nagyistenhit
mellett a szellemhittel parosult vardzshit csak mdsod-
rendd valldsformdlé tényezdk.
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Egyes nagykultirdjd népek (babiloniak, indoeuré-
paiak, egyiptomiak stb.) valldsdban az ég és f61d ad hat4-
rozott korvonalat, szint, egyéniséget az isteneknek. Az
egyik mint napisten, a masik mint holdisten bontakozik
ki a mithoszok kédébdl ; a hét bolygé, az allécsillagok
mind istenként tekintenek le az égbdl. A f6ld maga
is bevonul az égiek kozé, mint foldanya. A hegyek,
foly6k, erdSk, mezfk, ligetek, a tavak és a tengerek —
megtelnek istenekkel. Ha 4t is alakul ezen isteniilésben
a természetnek, egyes részeinek, tdrgyainak valdja, ha
hiv§ aldzat, csapongé képzelet és miivészi alakitds ki is
dolgozza bennilk a halhatatlan istenek eszményi vondsait,
ha mindnyédjukat {6l is emeli olimposzi magaslatra, a
vallastorténész boncold tekintete mégis megtaldlja ben-
niik sziiletésiik anyajegyét : a természet részeinek, tdr-
gyainak megszemélyesitését.

Az ember mindenre a maga szemével tekint, mindenbe
a maga tudatdval igyekszik behatolni, hogy felfogja,
megértse. A megszemélyesités annak a gondolkozdsmoéd-
nak, érzésvildgnak az eredménye, mely az embertél
kiilonboz8 targyi vildgot, legyen €é1§ vagy élettelen, az
emberi tudat hasonlésigara, analdgidjira gondolja el.
Az ember el6bb éli, érzi a maga valéjat ; a tudat reflexidja,
az ember valdjanak szételemzése testre, 1élekre az Gsere-
deti tudati 4télést éri, melyben az ember a maga mastél
kiilonboz6 bensd val6jat, gondolkozdsit, érzésvilagat,
miikodését sajit énjében megragadja és személyes én-
tudatdban kifejezi.

Amint az ember a kiils§ vildgra pillant, mitkédésében,
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mozgisaban, elvaltozdsaiban magdhoz hasonlé Iényre
ismer ; bens§ valéjat nem latja ; de megnyilatkozdsait
ugy veszi, mintha él6, érzé, cselekvd tudattal dllna szem-
ben, mintha a természet targyaiban is személyek mi-
kddnének. A mai feln6tt jatéknak veszi, komolytalannak
tartja, mikor a gyermek babdjat oltozteti, beszélget vele,
mikor par bidbujdval egész hadjaratot csindl végig. A fel-
nétt ember tudata nehezen illeszkedik bele a gyermek
jatéktudatdba, nem akarja megérteni, miért is volna
szomoru vagy vig az a jatékbaba, miért kell azt unszolni,
vigasztalni, megverni vagy esetleg eltemetni. A wmeg-
személyesités munkdja mindez.

Az éntudatban még nem valik szét az ember lénye két
Osszetevére ; a targyakat is osztatlanul t6lti meg a meg-
személyesités élettel, tudattal. Az animizmus mér az
elemz§ reflexiénak terméke. Amikor az ember az anyag-
tél, testtél megkiilénbozteti a lelket, szellemet, akkor a
természet targyaiba is belevetiti ezt a kett&sséget. Lélek,
szellem vagy isten székel benniik, az mosolyog rink a
telihold arcaval, az ijeszti az embert a lebukd nap vér-
vords tekintetével.

A természetkultusz gyokereihez 1élektani tton is hozza
lehet férni. A kulturtérténeti médszer hozzdsegit ahhoz,
hogy a lélektan feltevését valldstorténeti tényekkel lehes-
sen igazolni.

Az &skultira valldsaiban nyomon kévethetjiik a ter-
mészetmegszemélyesités ttjit a mithoszig és a természet-
istenitésig, kultuszig.

Az arktikus kulttrkdrnek jellemz6 tulajdonsiga, hogy
benne a nagyisten Gsszeolvad az éggel. Ez a tény meg-
gatolja az égitestek ¢ndlléva valdsdt. A szamojédeknél
a Nap a nagyisten (ég) nappali, a Hold éjjeli szeme.
A megszemélyesités dtban van, de: feleiton megall.
A Nap és Hold nem 6nallé személyek, csak : szemei a
személynek. A korjdkoknal a nagyisten magdval a Nap-



A TERMESZETKULTUSZ KEZDETEI 155

pal olvad &ssze. Az eszkimékndl a Hold lesz Silanak, a
nagyistennek — Rkdvete.

A felh6, zivatar, vihar ugyancsak alkalmas a meg-
személyesitésre, hisz hangja (dorgés) és fegyvere (villdm,
istennyila) van. A szamojédeknél a viharszellem félkez1i,
1é11ab1, félszemd hés, aki a «fagy-bikar ellen harcol a «dél-
bika» partjan. Kultusza azonban nincsen, csak mithosza.
A mithosz témdja — északsarki néprél 1évén sz6 — kony-
nyen érthets : a vihar, dérgés, villdmlds — a tavasznak
elbjele, a dél kiizd benne az észak ellen.

A tdz a szamojédeknél, korjakokndl személyes vald,
a korjékok azt hiszik, hogy a tiliz viszi az aldozatot az
égbe az istenhez. Tavasszal és télen iinnepélyesen ki-
cserélik a korjakok a régi tiizet és firé szerszdmmal tjat
gyujtanak. A tliz-fur6 szent tirgy, a korjdkok dldozatot
mutatnak be neki, mint a csalddi ttizhely véddjének.
A tiiznek az ajnukndl is van kultusza. Naluk a tiiz né-
nemfi istenség, az isteni hdz6rzének felesége ; isten és az
emberek k6zt a tiizistenn6 az 6sszekotd ; 6rkddik az embe-
rek f616tt, hii képet rajzol az emberek tetteirdl ; ez a kép
donti el az ember sorsdt a haldl utdn — az {télet napjan.

Az ausztrdliai viradjuri-kamilaroi népnél a Nap és a
Hold Bajame-nak (a nagyisten) fiai. A megszemélyesités
onallésitotta Sket, de nem sziint meg kapcsolatuk a nagy-
istennel. Ok 6rkédnek az emberek f616tt (az isten szemei !),
hirt visznek neki az emberek dolgairél.

Az északamerikai indidnok koziil tobben kifejezetten
valljdk azt, hogy a Napot, Holdat az 1sten teremtette.
Mésoknal a nagyisten napistenné valik (sziu-indianok).
A tizfsldieknél a Nap a vizozon el6idézbje; megolvasztja
a jeget, ebb6l tamad a viz6z6n.

A torpéknél és pigmoidokndl. Az andamérok megsze-
mélyesitik a monszun-szelet, a Napot, Holdat, az éjsza-
kédt ; mithoszaik is vannak réluk, de kultuszban nem
részesiilnek.
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A szemangokndl egyesek imddjdk a nénemii f6ldalatti
sarkanyt, ki a f6ldb6l vizérvényeket tdmaszt. A Nap és
Hold azonban személytelen égitestek naluk.

Az afrikai gabun-térpéknek vannak mithoszaik a
Naprél, Holdrdél, csillagokrdl, szivarvanyrél ; de a mithosz
nem tudja eltiintetni ezeknek #drgy-jellegét. A Holdat a
nék részesitik bizonyos kultuszban. A természet-démonok
hatd.ozatlan jellegliek, kisértetszeriek ; az animizmusra
vezethet6k vissza. Ritkdn részesiilnek kultuszban — és ez
nem is kételezd.

A pigmoidok koéziil a busmannoknal van fejlett égitest-
mithologia. A kalaharibusmannok khung-térzse a kovet-
kez8ket meséli a naprdl :

«A Nap egy embernek volt a lednya. A busmannok
megldttdk &6t, a férfiaknak véllukra kellett vennitk ;
nagyon megége.te a férfiak vallat, azért sokszor felval-
tottak egymadst. Végiil is nem maradt mar épvalld férfi.
Ott hagytak a Napot egy bokorban, nem vitték kézel
kunyhéikhoz. Innét kelt fel aztdn a Nap. O a Nagy Kapi-
tanytol szarmazik. (Khu — a nagyisten.)

Mikor a Nap lenyugszik, leiil a féldre, hogy egyék.
A napsugdr a Napnak karja. A napfogyatkozést oroszld-
nok okozzdk, hog; konnyebben felfalhassik az embe-
reket».

A busmannok sokat szenvednek a nap hevétdi ; csak
alkonyatkor érzik magukat jol ; iinnepeiket holdtsltekor
iilik meg. UdG. IV. 590 sk.

A délnyugati busmannok is tudnak regélni a Naprol :
«Kezdetben sttétségben iilt az egész f6ld. A Nap abbdl a
régi nemzedékbdl szarmazé ember volt, mely a busman-
nok el6tt élt a f6ldon. Ragyogd volt a Nap arca. A gyere-
kek, anyjuk parancsira, a Napember fejét a levegbbe
dobtdk, oda, ahol most is van ; onnét jén a vildgossig és
a meleg. Hajnalonkint a Nap kelet fel6l szill fel és estig
keresi testét, mely tengeri pokka valtozott. Aztdn nyu-
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godni tér nyugaton, hogy a kovetkezé hajnalon ujra-
ébredjen.
A Napember annakidején nagy vaddsz és varazslé volt,
volt ereje és tekintélye, mindenki nagyon becsiilte».
Ezek a busmannok imddkoznak a Naphoz :

«Nap, tdmadj mar fel,
Hogy lathassunk !
Nap, kelj fel szimunkra.
Téamadj mar fel,
Hogy lathassunk
Es vadaszni induljunks. UdG. IV. 550.

Itt mdr nincs szé arrdl, hogy a Napembernek mi koze
van a nagyistenhez ; 6ndlldva valik ; a vardzshit meg-
tolti &t is vardzserével. Istennévalisit mutatja a hozzd
intézett imddsag.

A réla sz616 mithoszokban 14tni a magyardzo, okkeresé
(aitiologids) értelemnek, a megszemélyesitS képzelettel
valé kozds jatékat. Ebbdl a forrasbdl meritenek a tébbi
mithoszok is. A Hold-mithoszok altaldban valtozatosab-
bak a Nap-mithoszokndl.

Hold-mithoszok. A gabun-torpék azt hiszik, hogy a
Holdban egy kigyé lakik. Nagy ez a kigyé, labai a csilla-
gokba nytlnak. Ellenérzi, hogy az emberek mit csindlnak
és jelentést tesz réluk az Alkotdénak. A torpék ezért keriilik
a holdfényt, lehet8leg drnyékban 4llnak holdvildgkor
vagy kunyhojukba zdrkéznak. A férfiak amulettel is
védekeznek a holdvildg ellen, de az asszonyok nem. Az
asszonyok a Holdban pértfogéjukat tisztelik, azt, aki
megnyitja a méhet. O az éjszaka urndje, a holtak szel-
lemeinek anyja. Ujholdkor az asszonyok iinnepet iilnek ;
kitdncoljdk magukat és bdven isznak az {innepi banin-
1ébél. Tanckézben kérik a Holdat, mint az é16k anyjat,
tdvolitsa el a holtak kisért§ szellemeit. Az djsziilott cse-
csemé&t holdtéltekor bemutatjdk a Holdnak. Holdfogyat-
kozdskor is tdnccal téltik az idét.
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A gabun-térpék holdkultusza anyajogi kultdrabdl
vald 4tvétel. A Holdnak a #n6i nemmel, a sziiletéssel és a
haldllal valé kapcsolata — a holddjuldssal, a Holdnak az
éjszakdban valé feltiinésével fiigghet Ossze. Ezen &ssze-
fiiggések 6si megérzése tolti meg a Holdat valldsi tarta-
lommal.

A holdviltozasok egy mds eszmét is belevetitenek a
primitivek lelkivilagaba : a haldlbél valé féltdmadds gon-
dolatat.

A délnyugati busmannok ezeket regélik a Holdrdl :

«A nydl, ki akkor még ember volt, jajgatott anyja
haldlakor. Azt mondta neki a Hold, hagyja mir abba,
anyja nem halt meg egészen, tjra életre fog kelni. A nytl
nem hagyta abba a sirdst, hisz anyja valéban halott, nem
is hiszi, hogy féltdmadna. A Hold megharagudott, orron
végta a nyulat (azéta csorba a nyil orra) ; a nyul most
lett igazi nyul ; a kutydk azéta hajszoljdk és tépik széjjel,
ugy hogy valéban meghal ; de az emberek is ez 6ta hal-
nak meg véglegesenn. UdG. IV. 556

Holddjuldskor mégis azt kérik a busmannok a Hold-
t6l, adja nekik fényes arcat, azt, mely ha elsotétiil, utdna
tjra fénylik ; hogy 6k is élve tdmadjanak fel majd, ha
meghaltak.

Koriilszévik a Holdat okkeres6 mondédkka!:

Egyik monddjuk szerint a Holdember (férfi, nem né)
vetélytdrsa volt a Napembernek. A Hold a Nap elétt
jart, de a Nap késével darabokat szelt bel6le, végiil csak
a gerince maradt meg a Holdnak. Ekkor a Hold kérlelte a
Napot, legaldbb ezt hagyja meg gyermekei szdmdra.
Haza vénszorgott. Keriilte a Nap szinét, csak éjszaka
jart korill, megint megerésodott, kitelt, aztdn biiszkén
jar a Nap el6tt, mely djra apréra szeli.

Mis regéjlik arrél mesél, hogy a Hold tele van vizzel,
ebbdl ered a harmat. A fogyé Hold szarvai kozt van a
meghalt lelkek barlangja. Amint a Hold megnd, vizétél a
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holtak életre timadnak és leszdllnak 4j életre a fSldre.
Ez hénaponkint ismétlédik. Az életnek és haldlnak kor-
forgasat igy magyardzzdk a busmannok.

A busmannok az ég csillagairdl is tudnak szép regéket ;
a tejut és a csillagok abbdl a pardzsbél eredtek, melyet
egy ledny az égre szért. A csillagok él§lények.

Egyes csillagoktdl a busmannok ételt is kérnek. Ezek
az § szerencsecsillagjaik.

Az es6 és viz nem valik ennyire személyessé néluk, de
a viz, mint holdmithoszuk mutatja, életadé elem az &
felfogdsukban.

A busmannok égitestmithologidja jellegzetes példéja
annak, hogyan fejlédik ki a természet megszemélyesi-
tésébdl, az égi tiinemények eseménnyé, térténetté vald
dtalakitasabdl — a mithosz. Ennek a mithosznak #émdjds
az égitesteknek, Napnak, Holdnak, csillagoknak moz-
gisa, palyaja adja. Az els6 téma: a nappal-éjjel vdl-
takozdsdt magyardzza, a napkeltét, nappdlydt, nap-
nyugtat.

Az Gskultdrakban nagyon ritkdk még a Nap éuvi pdlyd-
jdra, az évszakokra vonatkozd mithoszok. Ezt a primitivek
képzelete még nem duzzasztja fel térténetté. De valldsi
jelent8ségét mar megérzi az évnek. A lenape (delavare)
indidnok &sszel, levélhulldskor, minsi-térzsiik a tél be-
alltakor évi hdlaadédiinnepet rendeznek a Nagy Szellem
tiszteletére, tizenkét napig. Ezen az iinnepen a négy ég-
tdjnak is hdlalkodnak. A Nap évi pdlydja ad alkalmat
arra, hogy a Napember életpdlydjdt tdrja fel vele fejlet-
tebb kultirkordk mithosza — sziiletésétsl elaggasaig.

Diisabba vdlik a primitiveknél a holdmithologia.
A Hold kelte és nyugta (napi téma), a holdvjulds, holdtilte,
holdfogyds (hénaptéma) megragadja képzeletiiket. Az ok-
keresé gondolkozas ezen eseményekhez kapcsolja a ter-
mészet jelenségeinek (harmat, s6tétség) és az életproblé-
mdéknak (sziiletés, haldl, haldl utdni élet) magyardzatat.
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A mitho z itt alakul at filoz6fidvd — mdr az Sskulty-
raban.

A Nap és Hold a busmannoknal — ellenségként jirnak
egymds nyomdban. A mithologia ugy adja a Hold
fogydsdnak magyarazatit, hogy a Nap késével apréra
szeli a Holdat. Az «stenck harcay a fejlettebb mithologidk-
nak lesz gyakori téméja. Ime: ennek a harcnak egyik
forrd,a: a természetmithoszban. Masik forrdsa: a népek
keveredésébdl ered vallasi harcok, melyek a f6ldi ese-
ményeket a mithosz segitségével égi tOrténéssé, istenek
harcdva valtoztatjak.

Az Gskulturdk valldsanak Osszehasonlité vizsgédlata
arra enged kovetkeztetni, hogy a nap- és holdmithologia
a nagyistenhithez viszonyitva kés6bbi keletti. Ahol az
gskultdrakban nagyobb fejlettséglinek mutatkozik, ide-
gen forrasok tdplaljak : a holdmithologidt anyajogdy,
a napmithologidt atyajogd totemisztikus kulturdk.

Feltling, hogy az &skultirdkban az égitesteknek val-
ldsi jelentésége mily csekély. Legtobbjiiknél még nem
valtak istenné ; imadadsban, 4ldozatban nem részesiil-
nek.

Az égitestmithologia érdekesen hat féleg az ausztraliai
6snépek (viradjuri, juin-kuri) avatdsaira. Egyes csopor-
toknal az avatds a haldlbél valé feltamadas eszméjét
fejezi ki; ezt a célt szolgdlja a jelSltek fehérre festése
(a halottak szine), emberi excrementummal valé taplal-
kozasuk (a holtak étele), sirba temetésiik és feltdmada-
suk. Ezek a mozzanatok a holdmithologidra vezethet8k
vissza.

Masutt az avatds a férfier6t jelent6 Naphoz val6 at-
hasonuldst domboritja ki ; az avatds helyének, kdrmene-
teinek irdnya: keletr6l halad nyugat felé; a fiukat
vordsre festik (a Nap szine), hajukat leperzselik, magukat
vérrel kenik be. Mithoszuk szerint Bajame (a nagyisten)
a hajnalpir vérszinil levébél alkotta kristdlykalyhdban
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(az égboltozatban) az ifjti Napot. Ezt utdnozza a serdiilt-
avatds.

Az égitest-mithosz szemléletes tartalma képszerd dbrd-
20ldsra is alkalmas ; az éskultiirdkban is el6fordul a nap-
nak, holdnak, csillagoknak 4brizolasa. A mithosz «ro-
dalmi» mifajja alakuldsat és meg8rzését elbsegiti a kul-
tuszban valé dramatikus dbrdzoldsa vagy azonos médon
valé innepélyes szébeli kézlése.

Kiihdr Fléris: Egyetemes valldstdrténet. Tl



AZ EMBER ES AZ ALLAT. ATOTEMIZMUS
VALLASTORTENETI JELENTOSEGE.

A vallistérténet az Gsember lelkiviligdba akar be-
hatolni részben képzelettel, részben az ethnologia 4ltal
lehet&vé tett analdgids kovetkeztetéssel. Mind a két titon
hamar rdtaldlunk az 8sembernek az dllatviliggal vals
kapcsolatdra. Az életért val6 kiizdelmében az embernek
a naldndl erésebb dllatokkal kellett nehéz harcait meg-
vivnia, mint ahogy az &serdék népe ma is viaskodik tig-
rissel, oroszldnnal, leoparddal, elefinttal, éridskigydkkal,
Ebben a kiizdelemben az ember raszorul az dllatok tulaj-
donsdgainak, szokdsainak alapos ismeretére ; csak akkor
van reménye a gy6zelemre, ha inkdbb ésszel, mint erével
kiizd veliik szemben ; ha t&érbe csalja Gket, lesbdl tamad-
hat rdjuk, ha fizikai erejét megtoldja a fegyver hatalma-
val. Az 4llat ellenség is, de életfenntarté, taplalékot add
lény is. A primutiv ember eleszi a vadméhek elSl méziiket,
kiszedi a hangyabolybdl a hangyatojist és 161 lakmaéroz
az 4llatok hiisab6l. Még nem szeliditi meg, nem tenyészti
8ket, «hdzi» 4llatai nincsenek, az allattenyésztés fejlet-
tebb kulturfokok sajdtja, mégis irigylésre mélté tulaj-
donsdgokat 14t az 4llatokban : egyesekben a nagy erét,
méasokban az ligyességet, ravaszsdgot ; megcsodalja ket
szépséglikért, szeretne veliik repiilni a magasba és vdgyai
céljidt gyorsan elérni a madarakkal. Neki is hasznos
volna, ha oly kénnyen elrejtézhetne, menekiilhetne, mint
egyes allatok., Mindezek mellett a magaéval rokon életet
14t az 4llatokban : megfigyeli arckifejezésiiket, jarasukat,
viselkedésiiket ; dgy latja, 6k is oriilnek, haragszanak ;
megérti hangjukat, azt hiszi, az éllatok is beszéinek.



AZ EMBER ES AZ ALLAT. A TOTEMIZMUS 163

Latja életfolydsukat, hogyan hozzik vildgra kicsinyei-
ket, hogyan gondozzdk, nevelik 6ket. Ahogy magdval
valé rokonsagot fedez fel benniik, ugyantgy érzi ember-
f6lotti tulajdonsdgaikat is. Az dllatoknak emberszabdsd
felfogdsa (pl. dllatmesék), az isteneknek Aallatforméjd
(theriomorf) képzete itt taldlja meg lélektani gyokerét,
melyet szinez, erSsft az ember szimbolikus, jelképes
életérzése, érzelmeinek a jelrdl a jelzettre, a jelzettrdl a
jelre valé Atsugdrzdsa. Néha a vaddszat, néha a jaték
Gsztonzi arra, hogy wutdnozza, mimelje 6ket. A busmann
belebdjik a struccmaszkba, feje, szdrnya szakasztott a
struccé, kezét és kezében ijjat elrejti. Nagydvatosan
struccléptekkel kozeliti meg a legelészd, gyanttlan csapa-
tot ; mikor kozelébe ér, hirtelen ranyilaz és boldogan
viszi tarsaiboz a zsdkményt. Ezt a vadaszjelenetet képen
is megrogziti tgyes rajzzal. Mdskor az &llat hangjdt
utdnozza rejtekbdl, hogy kozelebb csalja. Az allatokkal
val6 foglalkozds, elejtéslik vigya megtolti tudatat, on-
kényteleniil is utdnozza Gket ; a vardzshit célt is 4d az
dllatutdnzasnak : igy lesz urrd felettiik, igy szerzi meg
erejiket, tigyességiiket.

A primitfv ember lélektandhoz nehéz hozzdférni.
Hogy mikor és hogyan jutott az 4llatokkal valé rokon-
sdganak azon tudatdra, melyet a mai ethnologia ?fofe-
mizmus néven foglal Gssze, azt nehéz volna megdllapitans.
Hogy azonban eljutott, ha nem is az emberiség torténeté-
nek kezdetén és ha nem is mindeniitt, azt a fofemizmus
megléte és részleges elterjedése bizonyitja.

A totem (a chipway-indidnokndl dodem) az észak-
amerikai algonkin-indidnok nyelvéb6l szarmazott 4t a
mai tudomdnyba. Jelenti azt az dllatot, mellyel bizonyos
egyén, vagy torzs rokonnak gondolja magit. Az ethno-
logia aztdn még &ltaldnosabbd teszi a totem jelentését ;
igy nevezi nemcsak az illat-totemet, hanem azt a névény-
fajtat vagy élettelen tdrgyat (égitestet, kovet), jelensé-

*
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get (mennydorgés, esd, szivarvdny), mellyel az ember
rokonnak tudja magét. A kultirtérténeti kutatds kimu-
tatja, hogy a névényi stb. totem mdsodlagos képz&d-
mény ; {gy a kbvetkezGkben totem néven az allattotemet
értjiik.

A totemizmus valtozatos tudattartalmat, meggy&z6-
dést és szokasokat foglal dssze. Valamennyi formajaban
alig van mdés k6z06s vonds, mint az a tudat, hogy az ember
és totemje rokonok. A rokonsigban magaban fokok
vannak. Néha az ember azonosnak hiszi magat totemjé-
vel ; az oroszlin-totemil az oroszlidn erejét, batorsigit
érzi magiban. Egyes kozépafrikai négerek tigy gondoljak,
ha meghalnak, totemadllatjukkd véltoznak 4t, tigrisek
stb. lesznek.

Ez az azonossigtudat a totemmel vald testvériségben
fejez6dhetik ki. A torzs tagjai mind a totemallat Gsében
tisztelik a maguk Osatyjat (Kozépausztrilia, az afrikai
eve, dakka, betsuan-térzsek). Néhol a rokonsdg alapja
az, hogy az 8sembernek a totemallat volt a testvére.4

Az északamerikai indidnoknal a totemhez valé
viszony nem rokoni, hanem barati viszony ; a totem az
ember védéje, segitje. Kozépamerikdban meg ugy gon-
doljak, hogy az ember életének igazi hordozéja a totem-
allat. Ha az meghal, az ember is vele hal.

Abbdl a szempontbdl, hogy a totemnek ki az alanya,
haromféle totemizmust kiilénbdztetiink meg ; egyedi,
nemi, csoporttotemizmust.

Az egyedi totemn, mint neve is mondja, ugyanazon térzs
keretében egyedek szerint mds és mds. Az amerikai
indidnokndl van ez elterjedve. Hogy melyik 4llat az
ember totemje, azt a serdiiltség idején tudja meg az
indidn. Magdnyba vonul, b6jtél, nem alszik, mig csak
kimeriiltségében 4lmot nem ldt; az els§ dllat, mely
dlmdban feltlinik elStte, lesz az § védStotemje. Ezt a
totemet gyermekei nem &roklik téle.
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A délkeletausztraliai (és tasmdniai) népeknél a nemi
totemizmus ismeretes.?s Sztik kérben van csak elterjedve
(kurnai, keleti kulin, juin-murring). A férfiaknak és a
ndknek kiilén totemjiik van ugyanabban a torzsben ; a
nemi totem rendesen kis madar vagy denevérfajta ; a
kurnaiak totempdrja az emu-6korszem és a kék oOkor-
szem. A nemi totem 6roklédik.

A totemizmus legjelegzetesebb formaja a csopori- vagy
nemzetiségi totemizmus. Ennek tdrsadalomalkoté hatdsa
van. Egy csoportba (clanba), nemzetségbe vonja az
azonos totemt tagokat, férfiakat és nGket, akik totemjiik
révén rokonok egymdssal, mert benne &siiket latjdk.
Ebbdl a rokontudatbél szarmazik az egytotemiiek kozti
hézassag tilalma (clan-exogamia).

Mivel az egytotemtiek rendszerint egy helyen is lak-
nak, azért a totemizmus exogamidja rendszerint helyi
exogamia is. Ez utébbi toérténetileg megeldzi a clan-
exogamiat. A totemizmus eredetileg az afya-jogi kulttr-
korok sajatja. Az anyajogu kulturdkkal érintkezvén,
néhol Gsszeolvadt ezeknek két hdzassigi osztdlydval
(Zweiklassensystem), vagy megsokasftotta az anyajogu
két osztalyt négyre, s6t nyolcra.

Foldrajzilag a csoporttotemizmus Ausztridlidban és
a kornyezd szigeteken, Eldindidban, Afrikdban, Eszak-
és Délamerikdban van elterjedve, de seholsem 4ltaldnos.

Ismeretes volt Eurépa délnyugati részének Gskord-
ban is. A csoporttotemizmus rendszerint az elséfoku
(primér) kultirdk sajitja, eredeti kialakuldsa az atya-
jogt korben toértént, de dthatott az anyajogra is. Néhol
csak egyes nyomai maradtak, mdsutt a nagykultirdkba
is dtjutott : Eléindidban, ahol a kasztrendszer tdmogatta
megmaraddsit, Peruban az inkdk birodalmdban és valé-
szintileg Oegyiptomban is.

A kiilénbéz8 (egyedi, nemi, csoport-)totemizmusnak
kdzos vondsai a kovetkezdk : a totemet tiszteletben tart-
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jék, az egytotemiiek egymdst tdmogatjak, segftik, hiszen
rokonok ; a totemet nem szabad megélni és megenni,
érinteni. Ezekhez a tobbé-kevésbbé altaldnos vondsok-
hoz [a totem megevésének tilalma nem egyetemes ; van-
nak helyek, ahol a totemnek (pl. tehén) csak egyes részeit
nem szabad megenni} mésok is jarulnak, melyek alapjan
a kultira nagasabb fokaira eljutott népeknél is meg
lehet édllapitani a totemizmus ideiglenes hatdsat.

Az egytotemti térzsek magukat rendszerint a totem-
18l nevezik el. Vannak pl. medve, farkas, sélyom-térzsek.
Ez a jelenség megvolt a régi torokségnél is; a 24 oguz
toérzs négyes csoportokra oszlott s minden ilyen négyes
csoportnak volt egy-egy totemje, a sasok fajtdjabél.
K6z8s nevik : ongun = sikerthozé. A tiirkék farkastél
szdrmaztattdk magukat. Emesét (Almos magyar vezér
anyja) dlmdban a turulmaddir ejtette teherbe. A turul
az Arpid-nemzetség totemje.2¢ Erdekes, hogy az 8s-
magyar torzsnevek (Kabar, Nyék, Megyer stb.) nem
totemnevek. Viszont Arpad-kori torok eredetii személy-
neveink kozt tébb (Akos, Karcsa, Kartal, Tivan, Bede,
Torontal, Turul, Zongor) sast, illetve sélymot jelentd sz6
van. Ebbdl ugyan nem lehet a totemizmusnak «agy
szerepére» kovetkeztetni a régi magyarsigndl,®’ mert a
névadds mdsodlagos jelenség a totemizmusban és mint
csOkevény jelentkezhetik ott is, ahol a totemizmus
lényege (a leszdrmazdstudat) egészen elhomadlyosult.

Egyes torzsekben (baganda Keletafrikdban, irokézek,
huronok stb. Eszakamerikéban) az egyes tagok személy-
nevei is jellegzetesek ; a totem valamely tulajdonsagat
fejezik ki: pl. a medve-clanban : a talpas, morgé stb.

A totemtorzshéz valé hozzdtartozist nemcsak a név,
hanem egyéb kiilsd jelek is kifejezik. A totemnek egyes
részeit (pl. Allatkoponya, maddrtoll) megkiilonboztetd
jelként (gyakori a tollas fejdisz) hordjik, hazukat, csé-
nakjukat, fegyvereiket vele dfszitik,
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Aztdn a targybdl kép vagy faragviny lesz ; a totemet
leegyszertiisitve bériikre tetoviljak, szerszdmaikra réfes-
tik, rafaragjdk. A totembél igy lesz cimer, z4sz16. A séat-
rak, hdzak el6tt 4116 coloprél, pdzndrdl, a had el6tt lebegd
z4sz16r6] a totem integet. A clan tagjai innepélyes alkal-
makkor sajdtos, totemmel diszitett dlarcos ruhdban tan-
colnak.

A totemizmus, mint az eddigiekbdl ldthaté, magdban
véve nem vallasi jelenség, hanem inkdbb néprajzi és tar-
sadalmi. A totemnek Kkijaré tisztelet rendszerint nem
jelentkezik imadsdgban, dldozatban.

A totemtdl valé leszdrmazés hite azonban médot ad
arra, hogy a primitiv valldsokban is meglevé 8sember,
6ssziilS Gsszeolvadjon a totemallattal és igy a totem vegye
at az Gssziil§ vallasi szerepét. Az 8sok kultuszanak foko-
zatos fejlédése teszi lehet6vé a totemnek, mint Gsnek
istenitését, ezdltal az allatképl istenek kialakuldsat. Hely-
telen volna azonban minden 4llatkultuszt a totemizmus-
bdl szarmaztatni ; az allatkultusz kialakuldsihoz elég a
varazshitnek és az animizmusnak kolcsénos hatdsa. Tény
az, hogy eddig sehol sincs biztos adatunk arra, hogy az
aranylag stirin el6forduld dllatkultusz valahol is a tote-
mizmusbél szdrmazott volna.?® A totemizmusnak az
egyiptomi allatistenek kialakuldsdban val6 szerepe sincs
még véglegesen tisztdzva, bar itt a totemizmus hatdsa
valészini.??

A vardzshitnek és az animizmusnak a totemizmussal
vald Osszeolvaddsa eléggé dltalanos. Az algonkin-térzsek
a totemadllatot is manitu-nak nevezik, mint a szellemet és
a varazser8t. Az ember és totemje kozt élet- és er6kozos-
ség van. Ez a hit jut élénk kifejezéshez ott, ahol a totem
haldldval egyiitt jir az ember haldla is. Ez a hit K&zép-
Amerikdban is, Nyugat-Afrikdban is el6fordul. A totem-
dllat a hordozéja az embertdl kiilénvalt «szellem»-nek,
mely az embernek életelve, lényege.
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A totemizmus a maga szdrmazdshitét néha kiilonds
mithoszokban szinezi ki. A totemdsnek életmagjat, erejét,
melybdl a sziilet§ emberek részesednek, a mithoszok egyes
helyekre, targyakra (fa, szikla) 6sszpontositjdk. Ide tér-
nek vissza a meghaltaknak életelvei is. Itt, a totemerd
kozpontjiban székelnek azok a csirak, magok, melyekbdl
az ember és totemje szarmazik. Az aranda-térzs ezt a
helyet Nanja-fanak, szikldnak nevezi. A farél, vagy szik-
lardl szildnkok hasadnak le és behatolnak az arrajaré
asszonyba, aki {gy kapja meg az j emberlény életmagvat.
Az emberlét masik életelve pedig ott marad a totemkéz-
pontban és onnét siet alteregéjanak védelmére, ha vesze-
delemben forog.

A totemer6 hordozéja lehet valamely faragott jelkép
is ; az arandd-k tjurunga-nak hivjak azokat a balviny-
alakokat, melyeket a totemkdzpontban 6riznek. Ezekben
rejtézik a torzsnek és egyedeknek totemereje. A tjurun-
gara rovdassal feljegyzik a totemre vonatkozé mithoszt.

A totemkézpont a szinhelye azon szertartdsoknak is,
melyeknek targya az allatképti totemds tetteinek, vandor-
lasainak szinjatékszerli megjelenitése. Azzal, hogy a
totemds tetteit dramai mddon feltjitjak, analogids vardzst
tznek. Céljuk pedig e szertartdsoknak az, hogy a totem-
erft, mely egyuttal vardzser§ is, gyarapitsik, hogy a
torzs és a totemadllat fennmaradasit, szaporoddsit biz-
tosftsdk.s0

A totemizmus szinezi a népek meséit is, melyekben
gyakori motivum az embernek allattd, az dilatnak emberré
vald védltozdsa. CsOkevényszertien €l tovibb ez a hiede-
lem pl. a taltosnak és lovanak kapcsolataban, a taltos-
nak lévdlevésében, a boszorkdnyok &talakuldsdnak hi-
tében.3t

Hogy a totemizmus nem Gseredeti birtoka az emberi
nemnek, az két ténybél vilaglik ki. ElSszér is abbdl, hogy
a totemizmus eredeti alakja, a csoport-totemizmus csak
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az els6fokd kultdrkérokben jelentkezik ; az &skultdrdk
nemi totemizmusa valészintileg ennek elfajulasa.

A totemizmus mdsodlagos jellegét bizonyitja tovabba
az a kériilmény, hogy elterjedése, hatdskore nem egyete-
mes. Maga J. G. Frazer, a totemizmus legkivalébb ismer-
tet6je,3® kimutatja, hogy az a hirom népfaj, melynek a
nagykultirdk kialakitdsiban a legnagyobb része van (az
indogermanok, a hamito-szemitdk és az Gs-altdjiak) kez-
detben a totemizmust nem ismerte ; ezen népekhez a tote-
mizmus més népekkel valé érintkezésiik Gtjan keriilt.

Hogy a totemizmus nem alapja a vallaskialakulasnak,
azt ezek utdn nem kell bizonyitani. Vallis volt akkor is,
midén totemhit még nem volt. Vallis van ott is, ahol
totemizmus nincsen. A kett8 kozott okviszonyt nem lehet
felallitani.

Epp oly helytelen az a térekvés is, mely az dldozatot
akarja a totemdllat megd6léséb6l és ritudlis megevésébél
levezetni. 3% Azt mondjak, a totemédllatot tilos ugyan meg-
Olni és megenni, de rendkiviili, innepélyes alkalmakkor
ez mégis megtdrténik, hogy a torzs a totem megevésével
az istenséggel egyesiiljon, erejében részesiiljon. Ezzel a
magyardzattal szemben a tények azt mondjak, hogy a
tobbszaz totemista térzs kozt Frazer minddssze négyet
talalt, ahol «szent» (valdsziniileg totem-) dllatot megélnek,
de nem eszik meg ; itt tehdt dldozati lakomdrdél nincs sz6;
az arandaknal viszont a meg6lt totemdllat semmiféle
istenitésben nem részesiil; megevésének a célja nem
isteniilés, hanem a vardzser§ megszerzése.*

A totemizmus &dzvetve hatott inkdbb a vallds dtalaki-
tdsdra, mint tdrsadalmi tényez6.
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Az §skultirak tdrsadalmdnak alapsejtjei, 2 monogam-
csalddok kozt még csak laza, inkdbb alkalmi kapcsolat
all fenn ; a csalddok nem alkotnak szildrdan Gsszefliggd
nagyobb egységet : nemzetséget, térzset. Ez a tény
magyardzza meg azt, hogy a térzsfének kevés hatalma
van, ebben is korldtozza az Oregek tandcsa ; a toérzsf6i
méltésdg még nem orokldik.

A valldsi ténykedéseket az egyesek és a csalddok vég-
zik ; imddsag, dldozatbemutatds még inkdbb egyéni, csa-
14di, mint torzsi ténykedés. Ezen a fokon a serdiiliavaids
a tarsadalmi életnek legfontosabb megnyilatkozdsa ; ez
egylittal a legfontosabb kézOsségi valldsgyakorlat is.
A torzsf6knek, koztik a legidGsebbeknek itt tlinik els
papi szerepiik is.

A papsdg.

A vardzslat kialakuldsdval, a valldsba valé behatola-
saval a valldsi szolgdlat is differencidlédik, a pap, vardzslé
kuruzslé feladatai vagy Osszeolvadnak egy személyben,
vagy kiilén személyek t6ltik be ezen hivatasokat. Tovabbi
megkiilonboztetést jelent a valldsi személyek kozt az
6s0k kultusza és a természetistenitésbél szdrmazé kultusz.
A vardzsl6krdl mar beszéltiink, most a papi személyekre
forditjuk figyelmiinket.

A gabun-térpéknél mar bizonyos elkiiloniilés taldlhaté
a papi funkcidk végzs6i kozt. A valldsi ténykedések azon
részét, melyek az egyént érintik, az érdekeltek maguk
végzik, dldozatot jél sikeriilt vaddszat utdn barki bemu-
tathat. Az asszonyoknak is megvan a szerepiik a valldsi
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életben (ha haldsznak, az els§ halat visszavetik a vizbe ;
az elsd taldlt gyiimolesét visszadobjdk az erdSbe). A csa-
ladot érint§ ténykedéseket a csalddfé végzi, a clan valldsi
szolgélatédt viszont a t6rzsf6 intézi. Van azonban a vallds-
nak a torzsf6t6l kiilénboz6 szolgéja is. Tekintélyben mind-
jart a torzsi6 utdn kovetkezik. Megkiilonbéztetett ruhd-
zatot visel (csdcsos sipka, vadmacska-bér, allatfark-16-
gokkal diszitett 6v, méregzacské stb.). Szolgélata dssze-
tett és valtozatos. O végzi a nagyistennek és a szellemek-
nek kultuszat, § szabdlyozza a természet jelenségeit, az
esGt, vihart, draddsokat, az 6 gondja a torzs tarsadalmi,
csalddi, egyéni jéléte, § raja tartozik a hdborui és béke,
1j kozség létesitése, segitség a k6zos bajok idején, beteg-
ségek ellen. Hivatdsa mindenre és mindenkire kiterjed.»
(P. Trilles. UdG. IV. 148—9.) Rontdst azonban nem gya-
korol. A ronté varazslé téle kiilénboz6, rettegett személy.

A pap és a kurunzsld, tovdbbd a segit8 vardzslo tény-
kedései olvadnak Ossze egy személyben a gabun-térpék
«papjénal. Jellemz4 itt is, mint sok mds Ssnépnél a rontéd
varazs elkiilonftése a «papi» funkciéktél.

Mdr az Gskultdirdkban ldthatd az az ellentétes torek-
vés, mely a vallasi funkcidkat vagy a csalddfgben, térzs-
f6ben, vagy pedig kiilon személyben akarja &sszpontosi-
tani. Az els6 irdny a vallds és tarsadalom f6l6tti hatalmat
egy kézben tartva a kettének szoros egységét biztositja,
a mdsik pedig a kett6t szétvilasztva a valldst a tarsadalmi
hatalomtdl igyekszik fiiggetleniteni. Annyira azonban a
kettd sehol sem vdlik szét, hogy a koézdsség bensd rendje
ne legyen a valldsi hagyomdanyok dltal megalapozva.

Ezek a valldsi hagyomdnyok a fenndllé tdrsadalmi
rend alapitdsat visszavetitik az 8sidGkbe, az emberiség
keletkezésének korara. Az Gshagyomany (melyet rend-
szerint az avatadsok alkalmaval kézolnek) a tdrsadalom
berendezését a nagyistenre, vagy az Gsatydra stb. vezeti
vissza.
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Azonban nemcsak a vallds hat a tdrsadalomra gy,
ahogy vazoltuk, hanem megforditva: a tdrsadalom
rendje — visszatiikr6z6dik a vallison is. E kolcsonds
hatdsnak alapja az ember analogids gondolkozdsa, mely
az empirikus életviszonyokat vetiti 4t a vallds érzékfs16tti
vildgéba. Ezt a hatdst lattuk mar abban, hogy a primitfv
mithologia hogyan veszi koriil az eredetileg egyediilallé
nagyistent csaldddal. A kdvetkez6kben az &s- és els6fokid
kultirdk két legfontosabb tarsadalmi tényez6jét, az . n.
atyajogot és anyajogot ismertetjiik, hogy valldsalakité
jelent8ségiiket feltdrhassuk. Ezzel egyuttal a gazdasigi
tényez6k hatdsit is megismerjiik a tdrsadalomra és koz-
vetve a valldsra.

A primitfv csalddban a férfi és n6 életkozossége egyen-
sdlyban marad, de a férfi természetadta elsGsége sem
szenved csorbit. Gazdasdgi szempontbél a primitiv csaldd
az Onelldtdsra van utalva, ennek eszkéze pedig a férfi
részérél a zsdkmdnyolds, a nG részérél a gydijiés. Termeld
munkdt még nem végeznek. Ingatlan magantulajdonra
nincs sziikségiik ; a csaldd tulajdonét alkotjdk azok az
eszkoz0k, melyek az életfenntartdshoz sziikségesek. Elel-
miszerkészleteket még alig raktaroznak el, igazdban nap-
rél-napra élnek. A gyermekek fiiggése a sziil6kt6l, féleg
az atydt6l biztositja ez dllapot bens§ szilardsdgit. A tar-
sadalmi és gazdasagi allapottal dsszhangban 4ll a primi-
tivek vallasi vildga : ez is fiiggés az életet és taplalékot
adé Atyatdl, megnyilatkozasai az imadsag és az dldozat ;
mindkett6ben a fiiggéstudat jut kifejezésre.

A primitiv kultdrabél két alapirdny vezet 4t a tovdbbi
fejlédéshez : az atya vagy az anya helyzetének gazda-
sdgilag is megalapozott kihangsilyozdsdval.
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Az atyajog.

A természetesebb fejlédésvonal az atydnak jogi hely-
zetét erdsiti. Az Gstorténet idején, tgylatszik, el§bb a férfi
foglalkozdsiban 4llott be jelentds valtozds, midén az
dllatszeliditéssel a zsdkmdanyoldst a tenyésztés viltotta
fel, ezaltal pedig az ember szamadra a fold, a talaj is érté-
kesebb lett, a csaldd vagyona meggyarapodott, az 4llat-
tenyésztés sziikségessé tette a csaldd egyiittmaradasat
az utdn is, hogy a gyermekek maguk is meghdza-
sodtak.

Igy alakul ki a nomdd pdsztorkultira. A £61d még nem
dllandé tulajdon, hisz csak legel6nek haszndljdk, aztdn
elhagyjdk. A vagyonban is, tagjaiban is meggyarapodott
csaldd erls vezetésre szorul, benne az atydnak patriar-
kélis hatalma az Gsszetarté ers. A fiukat feleségiik kdveti
az atya csaladjaba, a fiik kozt az elsGsziilott valik ki,
mint a csaldd jov6jének ziloga. A csalddi vagyon az apé-
rol oroklédik, vele egyiitt a név is. Az atyajog elsésorban
ezt az orokdsodési viszonyt fejezi ki. A nbnek méltésagat
{6leg a gyermekaldds biztositja. A nének ily szempontbdl
val6 értékelése lehet6vé teszi a mérsékelt soknejiiséget,
mely a nomdd, nagycsalddi pasztornépeknél mdr el6-
fordul. Ezeknek a népeknek (ural-altaji, indogermadn,
hamito-szemita) a nagykultirdk kialakuldsiban van
jelent6ségiik a torténelem folyamdn. A nagycsaldd veze-
tése uralomra, a pasztorkodds tomegek szervezésére teszi
Gket alkalmassd. Mds kultdrrétegekkel egyesiilvén, 6k
lesznek az uralkodék (az uralkodd a nép «pdsztoran), arisz-
tokratdk ; a vérségi osszetartozds dpoldsa a vér tiszta-
sdgdnak megdrzésére térekszik a wnemességr intézményé-
ben. A nagycsalddi nomdd kultdrdkban alakul ki a térsa-
dalomnak fliggdleges tagozdddsa: wurakra, szolgikra,
nemesekre és alsdbb osztdlyokra. A lénak koézlekedési
eszkozként valé felhasznilisa, hadaszati értéke lehe-
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tévé teszi nagyobb terliletek egységes kormdanyzisit,
fékentartdsat.

Ez a kultirkér még sokat megtart az Ssvallds tartal-
mabél, de tarsadalmi és gazdasigi viszonyait is bele-
vetiti valldsdba. Eletviszonyai a széles siksdgokra kény-
szeritik, horizontja kitdgul. Eletét a szabadban télti,
nappala és éjszakdja folott az ég 6rkddik. A nagyisten
itt olvad Ossze az éggel. Fontossd vdlnak az égitestek,
ezek megszemélyesitése gyarapitja a fens6bb hatalmas-
sdgok szamdt, a leszdrmazés és aldrendeltség szerint val6
tagoz6das kiterjed az istenekre is. Az allattenyésztés ki-
fejleszti e népek iddérzékét, a vemhesség szakainak stb.
megfigyelésével ; az év és az évszakok, az id6jdras és a
csillagok jardsdnak osszefiiggéseibdl naptar és mithologia
teremnek. A csalddnak id6beli Osszetartozasa, 6sok, apak
és unokak egyiittélése az Gskultuszt, a jobb legel6kért vald
kiizdelmek h8smondékat és — héskultuszt termelnek ki.
A kultusz végzbje maga a nagycsaldd feje ; az id6érzék
megtermi a kultusztények id6pontra vald rogzitését, az
innepeket (idnap, szent nap), melyeken féleg dllatdldo-
zatokat mutatnak be. A valldsi er§ mint aldds szdll 4t
a patridrka-paprél az els@sziil6ttre.

Sémakat rajzolunk pontozott vonalakkal, melyeknek
nincs meg az az igényliik, hogy a természettérvények vas-
lancaival kapcsoljak Ossze azokat a torténéseket, melye-
ket ma mir a tudomdanyos kutatds nem tud igazolni,
hanem csak elképzelni. A valldstérténet sohasem lesz
abban a helyzetben, hogy az ok és okozat viszonyat fiigg-
vényszerlien meghatdrozza ; itt csak valészint kapcsola-
tokra mutatunk rd, melyek a foglalkozds, életmdéd,
térsadalmi helyzet Gsszetev6ib8l magyardznak bizonyos
tipikus valldsi formdkat.

A nomad pasztornépek éplgy az allatra voltak utalva
megélhetésiikben, mint azok a vaddsznépek, melyeknél
az Gskultdra laza tarsadalmi szerkezetét a totemista le-
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szdrmazéds tudata és a zsikmdny biztositdsdra alakult
vaddsz-szovetség kototte szildrdabb toérzsi formdkba.
Ez a két tényez6 termi meg a totemista clan-t, mely rend-
szerint vadban, halban b&velked6 terepen telepszik meg
és szervezetten indul vaddszatra. Ezért telepiilése is
alland4ébb, mint az dllattenyészt§ nomdadoké; a vadasz-
eszkozok készitésébsl iparagak fejlédnek, a foglalkozdasi
dgak elkilontilése a tdrsdalom vizszintes tagozddasat
idézi el8. A clan célja a vezetSben, f6nckben egyéni képes-
ségeket, iigyességet, erdt, batorsigot kivan ; a patriarkdlis
tekintély a leszdrmazason, a totemista f6néké egyéni
értékén alapszik. Itt nyer nagyobb szerepet az aktiv
varazser§, melynek birtokosa a zsdkmdnyszerzésben
tarsai f616tt kivalik. A torzsfs lesz egyittal a vardzsld is.

A vadaszat férfifoglalkozds 1évén, természetes, hogy
a totemista clan-ban is atyajog, atyatél val6 éroklés ural-
kodik. A gyermek atyjato6l 6rokli a totem vardzserejét is,
vele a totem-nevet is. A totem rokonsigot is jelent ; ezért
alakul ki a héizastirsnak mdés clanbdl vald szerzése, a
clan-exogamia.

A hizastdrsat a primitiv csaldd is, a nagycsaldd is
kivilrél szerzi ; ennek a jelenségnek magyardzatdhoz nem
elég a rokonsdg, az egyvérliek hdzassdganak degenerativ
hajlama ; ezt az Gsembernek alig volt még médjaban
kitapasztalni ; valdszinti, hogy inkdbb kiilsnnemiieknek
kezdettdl fogva vald egyiittélése tompitotta le egymis
irant a serdiiltségben jelentkez§ nemi vonzalmat, mely
inkdbb idegenre irdnyult és igy lélektanilag az exogam
hézassdgot fejlesztette ki.

Az dllattal valdé vokonsdg tudata — gyengitdleg hat a mds
torashiz tartoz emberekkel valé rokonsdg tudatdra, az em-
beri szolidaritdsra. A vaddszatban megszokja az ember
a harcot, gyilkoldst, a totemista életfelfogds megtermi a
bellum omnium contra omnes dllapotdt ; itt lesz a hdbord
ember és ember kozt életeleme a férfinak. Itt alakul ki az
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idegen ember vardzserejének megszerzésére valé torek-
vésbdl a kannibalizmus, az emberevés. Mindezek a ténye-
z6k az ember Jelki elvaduldsat, eldurvuldsit mozditjdk
el§. Ugyanakkor a testi er§, az egészség, épség, hésiesség
lesz a férfieszmény.

Mindez hozzdjarul ahhoz, hogy a n6 helyzete a csalad-
ban rosszabbodjék. A férfit a vaddszat, a harcok hosszd
id6re tdvoltartjdk a csaladtél, megszokja a fiiggetlen
életet, meglazul a csalddi kozosség, a férfi sajit nemének
tarsasagat keresi. Kialakul a férfi «klub»-élete, ebben a
nemi élet is természetellenes kielégiilést keres. An6maga —
eszkozzé siillyed a férfi nemi Osztoneinek kielégitésében ;
azok az érzelmi kapcsok, melyek az egynejti csalddban a
n6i méltésagot védték és a férfit nemesitették, itt, a tote-
mizmusban jéformdn kivesznek. Ehhez jarul az is, hogy
a férfi-nem kihangsilyozasaval a serdiilt fitgyermekek is
fiiggetlenné valnak anyjuktdl, avatas (koriilmetélés) utan
kiilon korosztalyt alkotnak.

A totemista kultirkért jellemzi a férfiaknak korosztd-
lyokra val6 tagozasa. Az egyes korosztdlyoknak mds a
ruhdja, masok a jogai a clanban, kiilon egyesiileti hdzaik
vannak. A legfontosabb véalasztévonalat a korosztdlyok
kozt a legényavatds adja. Legénykoraig a fiut anyja
neveli, azon tdl azonban anyja mar nem parancsol neki
tébbé. A legényavatas rendszerint koriilmetéléssel tor-
ténik. Ebben is a férfi nemi jellege, értéke jut kifejezésre.

A totemista életforma uralkod6 elemei tehat a férfi
ereje, nemisége. A himnem tudati felfokoz6dasa tiikr6zé-
dik valldsdban is. A valldsforma sokkal Osszetettebb
jelenség, semhogy egy széval ki lehetne fejezni azt a
vonast, mely gyokerében meghatérozza. Ebben az atya-
jogu totemizmusban uralkodéva valnak azok a vondsok,
melyeket a felfokozott férfidntudat vetit bele sajat tiikor-
képébe : a vallds képzet- és kedélyviligaba. A kels,
sugarz6, melegit6, életfakasztd és fenntarté Napban litja
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meg ez a tudat a maga férfierejének forrdsoz6 hasonmdsit.
Fantdzidja a Nap emelkeds palydjat szinezi ki, a hajnal
ésadélaz § vildga, a tavasz és a nyar az évszaka. A lebuké
és Gsszel faradt Nap idegenné vdlik szdmdra ; ezt meg is
kiilénbozteti mithologidja a kel Naptdl ; azonositja a
jelent8ségét vesztett nagyistennel, aki faradt o6regként
vonul a hattérbe. A férfivigy az 6rék fiatalsdg, életerd
és 6rom ; ebbdl a vigybdl a megszakitdsnélkiili 6rok élet
fakad, mely hasonlft a delel§ Naphoz.

A napkultusz itt jut uralomra, mint a férfierd és szép-
ség transcendens centruma. A férfieré egytittal nemzg-
er$ is. Mindkettd Osszeolvad a varazslattal és megtermi
a pardzna varazspraktikdkat. Az égiek vildga 1s tele lesz
a foldi élet cronique scandaleuse-jével. A f6ldiek és égiek
élete kozos tartalmiva valik, a transcendentia valaszto-
vonalat végleg 4ttori az ég is, az ember is. Az égiek azaltal,
hogy nagyon is emberivé vilnak, emberi dszténdkkel,
érzékiséggel, irigységgel, gytldlettel ; a foldiek a%altal,
hogy férfias erejiiket, szépségiiket avatds és vardzslat
4ltal istenivé fokozzdk. Az ember istennévaldsdnak,
isteniilésének a totemista atyajogban felhatvanyozédott
férfieszmény a talaja. Ez az istennévalds kezdddik maga-
val a legényavatdssal ; a Naphoz teszik hasonléva az
avatottat. A misztérinmokban ennek szimbolizmusa mi-
kodik, folytatddik a vardzslé-torzsfs kultuszdban, aki az
égiek helyét foglalja el ; a kés6bbi kirdlykultusznak is itt
a gyokere. Befejezbdik a haldlban, mely csak alkalom arra,
hogy a szabadd4 valt szellem visszatérjen a Naphoz és ott
folytassa boldog életét. A vallds szdmdra itt veszti el vég-
leg az egyén f616tt 4116 erkéles parancshatalmat. Istenek
(istennévdlt emberek és emberszabdsi istenek) maguk
sorsuk irdnyitéi, akaratuk maga szabja meg toérvényét,
dldozatnak, imddsignak itt kevés a jelent8sége ; az dldo-
zat maga is vardzslattd, istenigdzé eszkoézzé, az imddsig
igézéssé véltozik. A néi nemet a kultuszbdl ez a kulttrkér

Kiihar Floris: Egyetemes valldstorténet. 12
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igyekszik teljesen kizdrni, itt a férfinemhez tartozds a
papsagnak 6 feltétele.

A ling szinében Osszeolvadnak, eggyévilnak az ele-
mek ; j6 szem kell hozza, hogy az &sszetevSket megkiilén-
boztesse. A valldstorténet szimdara nincsenek Frauenhofer-
vonalak, melyek a mithosz és kultusz Gsszefolyd egységé-
ben az eredeti szinez§ tényezdket teljes biztossiggal meg-
hatédrozzak. Csak elényomuld, dominans-jellegeket kiilén-
boztetiink meg ; ezek a dominansok azonban az ember
anyagi és szellemi kultirdjival, életforméjaval, tarsadalmi
szerkezetével fliggnek Ossze.

Ugyanigy kell megkisérelni az els6foki kultdrak masik
dganak, az anyajogd kultdrdknak valldsrajzat is.

Az anyajog.

Miben 4ll az anyajog? Mig az atyajogban a gyermek
a férfit koveti, téle 6rokol nevet, vagyont, az 8 csaldd-
jaba, nemzetségébe, clanjaba tartozik, addig az anyajog-
ban a gyermek (mindkétnemd) anyjit kdveti névben,
csalddban, torzsben, nem az apja clanjdba tartozik, hanem
anyjdéba -— és anyjatél o6rokol vagyont. Az anyajog
elsGsorban az Oroklés, hovatartozas viszonyat fejezi ki és
nem sziikségképpen nduralmat, matriarchatust. Leg-
t6bbszér ugyan az anyajog a néuralom felé torekszik, a
férfi itt mésodrangtva lesz, idegenné valik sajat csalad-
jaban, megmarad eredeti clanjdban, néha nem is él benn
a csalddban, csak alkalmilag latogat el asszonyahoz és
gyerekeihez. Mdsutt azonban az anyajog Osszefér a né
rabszolga-, hetaera helyzetével. Az anyajogban a nének
és gyermekeinek tdmasza nem a férj és atya, hanem
az asszony bétyja, a gyermekek anyai nagybétyja. Néhol
ett6l nem sajit gyermekei, hanem hugdnak gyermekei
orokolnek.

Az anyajog elég kiilonds intézmény az emberiség tor-
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ténetében. Meglétére elGszér F. Bachofen mutatott rd :
Das Muterrecht (1861) c. milvében. O az ltalanos evold-
ci6 sémajiba mésodik foknak illesztette be az anyajogot ;
az els6 fok szerinte az ember csordaélete és csordaszapo-
rodds médja lett volna, vagyis a him- és nénem korldtlan
promiscuitas-a. Ezt kovette volna a gyermekeknek az
anyahoz valé szoros kapcsoldsa — az atya bizonytalan-
sdga miatt. H. Morgan a csordaélet és az anyajog kozé
beiktatta a csoporthdzassdg fokat is. Kés6bbi kutatdsok
azonban vildgossa tették, hogy a) az anyajog nem 4lta-
lanos atmeneti foka az emberi tarsadalom fejlédésvona-
lanak, &) az anyajogot nem a csordaélet, hanem a mo-
nogam &scsaldd elézi meg. Az anyajog részleges érvényét
Starcke, Westermarck, Ratzel, Sidney-Hartland, Frazer,
A. Gennep és W. Wundt valljak ; hogy az anyajogot az
egynejl csaldd elézi meg, azt W. Wundt, R. Lowie (Pri-
mitive Society. Newyork, 1920) és a kulturtérténeti iskola
legkivalébbjai mutattdk ki. (Graebner, Ankermann, W,
Schmidt.)

Az anyajog foldrajzilag a kévetkez6 teriileteken talal-
haté: Ausztrilidban (Victoria, Délnyugat-Ausztrilia,
keleti partvidék); a polinéziai szigetvildgban (Ujpomme-
rénia, Ujhebriddk), mikronéziai szigetek (Marshall-, Gil-
bert-, Karolina-szigetek), Ujguinedban ; Indonezidban
(Sumatra, Borneo déli része, batakok). Indidban a dravi-
ddk kozt van sok anyajogi nép: telugu, muka-dora,
tottijan ; Assamban a garo, bodo és naga-népek. Helyen-
kint Hétséindidban, a Nikobar-szigeteken, Ceylonban (a
tanil-nép és a vedda-k) is van anyajog. Kordbban anyajog
uralkodott Tibetben, ismeretes volt Kindban és Japin-
ban is, ahol djabb kultirkérok nyomték el. Eszakamerika
északnyugati partvidékén, a nagytavak mentén (irokézek,
sioux-k ; tovibbd Dél-keleten a creek, caddo, cserokéz,
pueblo-, apacsindidnok anyajogtiak. Kézépamerikdban
a bribri-ek, Délamerikdban a nyugati partvidéken,

12%
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az Orinoko és Amazon mentén taldlhaték anyajogu
népek.

Azsia nyugati részén (Nepal, Perzsia) is vannak az
anyajog torténetének nyomai. A szibériai 1j kékorszak-
ban és bronzkorszakban is ez érvényesiilt, valamint Elam
és Babylon §storténeti szakdban.

Kisdzsidban Lydia és Lykia volt az anyajog hazdja ;
ez utébbit Herodotos ismerteti; nyomai megvoltak a
hettikdkndl is. Eurépdban az indogerman telepiilést meg-
el6z6 népek koziil az etruszkokndl, a spanyol félsziget
8slakdindl, a kantabereknél és baszkokndl, a skéciai pik-
teknél lehet anyajogra kdvetkeztetni. Tacitus (Germania
XX.) lefrdsa szerint a germanokra is hatdssal volt az
anyajog. Varro szerint (S. Aug. de Civ. Dei 1. XVIII.
c. 9) az athenieknél Kekrops vette el az asszonyok nyil-
vanos szavazati jogat és § tiltotta meg a gyermekeknek
anyjuk szerint valé elnevezését. Az eurdpai cOl6p-épit-
mények is anyajogi kulturidra mutatnak. Az anyajog
nyomai latszanak Délarabidban, O-Egyiptomban. Ma is
anyajogtak Afrika északkeleti részének Kumana és Cari,
Beni Amer és Boyo népei; Eszaknyugat-Afrikéban a
fulbe-, malinke- és volta-torzsek.3s

Az anyajog kialakuldsidban minden bizonnyal a né
termelS munkdjdnak, a primitiv f6ldmivelésnek volt dént§
jelent8sége. Ahogy a férfimunka a férfi és né egyensulyi
helyzetét a férj, az atya javara valtoztatta meg a pri-
mitfv tdrsadalomban, épigy biztositott a né munkaji-
nak a csalddfenntartdsban val6 fontossdga — az asszony-
nak elényds helyzetet. Az Gskultira gyiijté gazdalko-
ddsa az els6foki kultirkorokben dtalakul primitiv terme-
léssé, a noévényi élelem gyiijtését felvaltja a kezdetleges
kapés foldmivelés. Ez itt is a nének a feladata marad.
A foldmivelés noveli a terméfold értékét az ember sze-
mében ; ugyanazon talajnak évrél-évre valé megmunkd-
l4sa roghtz koti a csalddot, kialakul a faluszeri telepiilés.
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A f61d azé, aki megmunkalja, vagyis az asszonyé, anyaé,
a gyermekek téle 6roklik a foldet. Ezen gazdasdgi hely-
zet képe tikr6z6dik az anyajogd kultirkérok tarsadalmi
berendezésén. A férfi jelent8ségének csokkenése helyen-
kint abban is megnyilatkozik, hogy 6 megy 4t az asszony
torzsébe (ceyloni széval ez a bina-hdzassig ; ellentéte
a diga-hazassdg, midén a né keriil a férfi torzsébe), néha
nem is dllandéan, csak alkalomszertileg.

Az anyajognak a néuralom felé valé torekvését mar
Lafitau észrevette a huron-indidnoknal. A né nagyobb
értéklését mutatja az is, hogy helyenkint a férfinak szol-
gélnia kell azért, hogy a lednyt megkaphassa. Enyhiil
ez a helyzet ott, ahol a szolgdlatot vételar pétolja, ahol
a v§ (vev8) megveszi menyasszonyéat.

Itt rejlik a csirdja — az anyajogban is — a néi mélté-
sdg siillyedésének ; targgyd lesz, mit vesznek-adnak,
munkaer6vé, élvezeti cikké. Az anyajog tdrsadalmi hatdsa
tehit ellentétes irdnyban jelentkezik.

Az atyajogu kultdrkérckben a legényavatds fejlédik
ki, az anyajogban pedig az &si serdiiltavatasbol a serdiilt
lednyok avatdsa marad meg. Ez az els§ menstrudcidkor
torténik. Rendszerint — a dolog természete szerint —
egyéni az avatds ; a leanyt néhdny napra elzdrjak, hogy
napra ne kerilljén, napfény ne érje; megbdjtoltetik,
fiirdetik, kendézik, feléltoztetik és végiil mint méar hdzas-
sdgra alkalmast mutatjak be a térzsnek.

Az anyajogu kultdrakban gyakori az a jelenség, hogy
a férfiak a nék uralmi helyzetének ellensilyozasara #itkos
tdrsasdgokba tomoriilnek, melyekben stlyos felvételi pré-
bédk és belépési dfj dran keriilnek be a tagok ; a tdrsasdg
bens6 életét a titoktartds leple takarja el az avatatlanok
el6tt. A n6k és az avatatlanok ijesztésére szolgdlnak az
alarcos felvonuldsok, tdncok, ezek kozt a szellem- vagy
ordogtancok ; a férfiak az §s6k szellemeivel 1épnek érint-
kezésbe. Ezek a titkos tdrsasidgok melegagyai mindenféle
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gazsdgoknak ; rablasnak, gyilkossigoknak, gyermekron-
tdsnak. Ilyen pl. az uj-mecklenburgi duk-duk-szévetség,
a kong6i leopard-szdvetség. (A férfi értékének fokozdsdra
szolgdl a nék szemében a fej-, skalpvaddszat.) A titkos
tdrsasigok nagy politikai, tarsadalmi befolydst szerez-
nek és a torzsi elszigeteltséget is 4ttorik.

Az anyajog hdzasoddsi berendezése teremti meg a
hézassdgi osztalyokat ; az els6 fokon rendszerint két osz-
taly van, ezek kézt exogamia uralkodik ; az anyajognak
a totemizmussal valé parosoddsabél szdrmaznak a négy-,
s6t nyolcosztalyu torzsek ; végiil az exogamia megsziinik
és 1j kultirkor keletkezik : az anyajogd, szabad (nem
exogam) kultirkor.

Mig az atyajogt kultdrdkban az egyneji héazassdghdl
kénnyen lesz t6bbnejti, poligdm hézassdg, az anyajogban
el6fordulhat a {6bbférjiiség. Ennek eredete valdszind az,
hogy a fitestvéreknek volt kézds joguk az elsdsziilott
feleségéhez. .

Erre hdramlik 4t ugyanis a vagyonnal egyiitt a testvé-
rek eltartdsinak kotelessége. Hogy a csalddi keret meg-
osztasdval a vagyonmegosztdst elkeriiljék, csak az elsd-
sziilott fit vesz feleséget, akihez egyittal a testvérek-
nek is van joguk.

A gazdasdgi fejlédés, a kiilonbézd kulttrkorsk kevere-
dése szolgdl alapul a maésodfoktd kultdrak kialakuldsa-
hoz, melyekben a vegyi keveredés médjan az egyes Ossze-
tev8k vesztenek vagy nyernek jelent8ségben. A harmad-
foku, maskép nagykultirak az irds feltaldldsdval lépnek
rd az emberi térténelem szinpadara.

Ahogy az atyajoghi tarsadalom képe egészében és
részleteiben tiikrozédik a vallas vilagaban, ugyandigy —
a priori valészind mdr -— az anyajognak vallds-4dtalakité
hatdsa is. Mivel az anyajogu kultirdk nem alkotnak &si,
eredeti fokot, hanem ethnologiailag ifjabbak, természe-
tes, hogy Orckségként birjdk a vallds eredeti elemeit :
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az istenhitet, szellemhitet, a kultuszt, varazslatot, a ter-
mészetmegszemélyesitést és néhol a totemhitet. Ezek-
nek 4d sajatos szint az anyajogban erfsebben érvénye-
siil6 néi lélek. Az anyajogd kultirdk altalanos vallds-
rajza épdgy nem igényel egyetemes érvényt, torténelmi-
leg ellendrizhet§ biztossdgot, mint ahogy az atyajog vallas-
rajzat is csak feltevésszerti Osszefliggések alapjan kisé-
reltiilk meg.

A néi lélek alaptermészetének is, az anyajogu kultt-
rakban betoltétt f6ldmivelS hivatdsdnak is megfelel az,
hogy valldsdban a felsébb hatalmaktél vald fiiggés-érzet
er8sodik, mélyiil vagy torzul és sokoldaliva lesz. Ennek
visszavetit8dése a vallds tdrgyi, eszmei vildgdra az atya-
gyermekviszonybdl kialakult istenatya-képet -eltorzitja
kegyetlenné, iszonyatossa, vérszopéva, szérnyeteggé. Az
istenarc torzuldsdval velejar a valldsos tudatban a féle-
lem, rettegés erGsodése, a vallds érzésvildgdnak a «hor-
rendum»-mal vald telitGdése. Az ethnologia mdris kimu-
tatta, hogy az el8jelhit az anyajogt kultdrdkban jutott
nagyobb fejlettségre. A néi lélek homdlyos megsejtései,
elérzetei az eldjelhitben taldljak meg vallastorténeti ki-
fejezésiiket. Ugyancsak ethnologiai tény: a wvéres és
kegyetlen dldozatoknak, {6leg az emberdldozatoknak szilar-
dabb kapcsoléddsa az anyajoghoz, mint az atyajoghoz.
A valogatott kinzdsok, a szivnek az él6testb6l valo kité-
pése, a hadifoglyok, szolgdk tomeges lemészdrldsa, a vér-
nek, féleg az embervérnek az &ldozatban, kultuszban
valé felfokozott jelent8sége, Osszefiigg a «horrendum»
benyomuldsdval a valldsi tudat alapérzéseibe, de Gssze-
tiigg azzal is, hogy a néi 1élek alapérzései kénnyen per-
vertdlédnak, az angyalbdl hamar lesz démon, a galambbdl
bestia, az ided]bdl furia. Amikor az istenatyaarc elhoma-
lyosul, amikor az életsors elGjelek vadonjan kénytelen
keresztiiltorni, az eredeti gondviselés-hit atviltozik vak,
kiméletlen és kegyetlen fdtummd, ennek fonalat is parkak
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szOvOgetik, a magarahagyott, istene kegyét vesztett lel-
ket erinniszek, fdridk uldozik.

Hogy az animizmus az anyajogban valtoztatja it a
halottak szellemeit 4rté démonokkd, itt véltja ki az
ordogkultuszt, az érdégnek bemutatott dldozatokkal, ez
részben az anyajogban kialakult titkos tarsasdgokra vezet-
het8 vissza.

Az anyajogu kultdrkdr tdrsadalménak vetiilete a ter-
mészetmithologidban a ndéi istenségek el6torése. Ezek
kozt f6leg a Fold és a Hold nyernek valldsos értéket.

Azok utdn, miket az anyajog gazdasidgi feltételeirdl
mondottunk, nem nehéz a terméf6ldnek, az anyaféldnek
nénemii istenséggé val6 alakuldsdt megérteniink. A f6ldbe-
vetett magnak kifejlédése, a f6ldnek termdereje, a tenyé-
szet évszakos peridédusai, az embernek fiiggése a f61dté]
mind oly mozzanatok, melyek az anyafdld eszméjét és
vele Foldanya kultuszat vilagszerte kialakithattak hasonl6
f6ldmivel6 kulturikban. A férfiak kisebb jelentfsége a
tarsadalomban megldtszik azon is, hogy a Féldanyaval
Osszefliggl, az Gstorténetbd] atvett régi istennék (Kibele,
Demeter, Dea Syra) férfitdrsai (Attis, Dionysos, Adonis)
csak mellékalakok az istenné mellett. A kultusz eszme-
korét az anyajogban a tenyészet, a vegetdcié szabja meg.
Az iinnepek a f6ldmivelés fontosabb hatdrnapjaival esnek
Ossze : sarjadds, hervadds; vetés, kelés, érés, aratds.
A vallds gondolatvildga, a mithoszok a sziiletés és haldl
problémdiba kapaszkodnak és innét szdllnak fel az élet
és Orokélet masvilagi Osszefliggéseinek sejtetésére.

Az éjszakdban vildgoskodé kold, az Sskultirdkban a
nagyisten teremtménye, majd éjjeli szeme, az anyajog-
ban lesz a f6lddel egyiitt 4tlag nénemfi istenséggé.
A mithoszalkoté képzelet, mely amtgy isannak a vilag-
szemléletnek sziilGtte, mely a homalybaveszé problémad-
kat a sziirkiilet fantazidjdnak kiegészits, homalyt kit61ts
erejével magyardzgatja, kénnyen fedez fel a néi nem és
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a hold kozt kapcsolatokat; a holdviltozdsok és a né élet-
tani elvdltozasai id6tartamban meglehetésen egyeznek ;
a hold, mint a napnak kisér6je, gyengébb valtozata
alkalmat adhatott a holdistenné alakjanak kirajzoléda-
sdra a valldsi tudatban. A mithosz tovabbi alakuldsdra
sok tényezd hathatott, ezek valtozatos tartalmat adtak
a hold-regéknek. Holdanya (mint &si egység) két gyerme-
ket sziil : a ragyogé Holdat és a s6tét Holdat. A ragyogé
Hold épdgy, mint az atyajogban kialakult térsa: a
Napisten, eszményi Gsszefoglaléja a szépnek és jénak ;
a sotét Hold a rossznak, haldlnak, bajnak stb. székhelye.
A holdujdlas az életdjilasnak, feltdmadasnak a képe. Az
el6jelhitben a holdijilds minden tenyészetnek, parzas-
nak, vetésnek, iiltetésnek kedvezd elGjele. A holdvaltoza-
sok médot adtak arra is, hogy az id6t ezek szerint hata-
rozzak meg hetekre, hénapokra, holdévre. A holddjdlas
innepi érémmel toltGtte meg a ndi nemet. A hold mint
az éjszakdnak, haldlnak csillaga : Gsszefiiggésbe keriilt
a halottak szellemeivel, a holdistenné az alvilagi arnyak-
kal.

A tenyészet, élet-haldl gondolata uralkodik az anya-
* jogu kultdrdkban. A vardzslat is ezt a célt szolgdlja.
A 161ld megtermékenyitése, terméerejének fokozdsa kiilén-
leges vardzseszkozoket, eljardsokat igényel. A vér az
életnek nedve, a termékenységé is. Vérdldozatok, emberi
és allati parosoddsok, vagy azok szimbolikus végzése igy
keriilnek bele a tenyészeti vardzsba. Az anyajog a nemisé-
get a maga mddjdn hangsilyozza ki az avatdsban is,
a kultuszban is. A néi isteneknek gyakran papnék szol-
gilnak ; a né itt nincs kizdrva a kultuszbdl, mint az
atyajogu kulttrdkban ; sét : az istenn6héz valé dthaso-
nulds a férfitél férfiassdginak elvesztését kivanja dldoza-
tul (Kibelének eunuchok a papjai). A ledny asszonnya
valdsa is akdrhdnyszor kultuszcselekmény, igaz, hogy
cstfsdga az eredeti valldsos érzésnek és lelkiismeretnek :
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a szlizesség viragat a templomi prostituci6 tépi le. A nemi-
ség, néiség tulzott kihangsilyozdsa tdrsadalomban is,
valldsban is fondkjdba forditja a néi eszményt : a sziizet,
hitvest és anydt és alkot ezen eszményb6l kéjnét, rab-
nét és tenyésziényt.

A nagyistenhittel kapcsolatban kifejtettiik a nagy-
istenhit sorsit a tovabbi kultirkdérckben. A gazdasigi
és tarsadalmi tényezSknek a valldsra val6 rahatdsa meg-
okolja, miért vész homalyba az emberiség valldsaiban
az eredeti nagyistenhit. Akdr a himnem, akdr a néi nem,
akdr a gazdasdgi viszonyok nyerjenek er6t arra, hogy
a valldsi tudat védsznat &tfessék, mindenképpen torzul
az istenatyanak eredeti képe az emberi lélek fenekén.
Az ember 6nmagdbdl nem istenarcot fest, hanem vagy
emberarcot, vagy allatarcot, vagy : szérnyeteget.

Osszefoglalva a mondottakat : A vallas és a tarsada-
lom szoros Osszefliggésben van. a) A vallds a tdrsada-
lomba beledllitja a tarsadalmi funkciék mellé: a kul-
tuszt. Ennek végzésére személy szerint a tobbi tdrsa-
dalmi tényezével azonos vagy kiilénbézé tagokat : papo-
kat, papn&ket 4llit. Ezek megsokasodvén : a fejlettebb
tdrsadalmakban kiilén osztalyt alkotnak. b) Az emberiség
tarsadalmi berendezkedése szinezi, médositja az egész
vallasi életet €s fontos tényez6jévé vilik a vallastorténet-
nek. ¢) Mivel az ember valldsi tudatdval alapozza meg
a mozg6, viltozd életformakat, a tdrsadalmi berendezés
moédosult formait is visszavetiti az Gstérténetbe, mitho-
logidba, hogy nekik a vallisbdl folyé idétlen érvényt
megadja.
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A primitiv vallasokban megvan mar az a térekvés
hogy a vallasi tudattartalmat hatdrozott elbeszél§ formdk-
ban megrdgzitsék, az utédokra atszdrmaztassdk. Ave-
tdsaikkor, innepeiken hagyomanyos formdk kozt beszé-
lik el a vildg keletkezésérél, a torzs 8sérdl sz6l6 monddikat.
Igy keletkezik az «8stérténet», a primitiv vallasok kozds
kincse, melynek targykore is meglehet8sen szilard elemek-
b6l tevédik ssze. Ez az §stérténet mondja el a nagyisten
vildgalkot6, teremt8 vagy alakité miikodését, az ember
keletkezését ; ebbe tartozik rendszerint a haldl eredete,
a nagyistennek és ellenldbasdnak kiizdelme, gyakori
benne a tarsadalmi dllapotnak, szokdsoknak, avatdsok-
nak, erkélcsi parancsoknak a nagyistenre val6é vissza-
vezetése, belekapcsolédik akidrhdnyszor a vizdzdn el-
beszélése. Az Ostorténet hagyomanyjellegét, 6soktSl uté-
dokra szalldsdt mutatja az, hogy rendszerint a serdiilt-
avatds legiinnepélyesebb, titoktartdssal leplezett, szer-
tartdsokkal kériilvett részét alkotja. Elterjedése épp az
gskultirdkban, az oikumené, a lakott f6ld szélein, azon
népeknél, melyek az emberiség szétvaldsdnak els§ cso-
portjait alkothattdk és a késébbi néphullimok nyomdsa
alatt jutottak mdsok el6l zart, éghajlati vagy megélhetési
szempontbol masoknak nem kivanatos teriileteikre (Dél-
keletausztralia, Tiizf6ld, északi sarkév, a maginyos anda-
ménszigetek, az egyenlité vidéke stb.) alig magyardz-
haté masbdl, minthogy ezen elbeszélések valdéban a szét-
valas el6tti 6si kincsét 6rzik az emberiségnek. Ugyanerre
mutat ezen Ostorténeteknek egyezése mds kultirkérdk,
s6t a magasabb kulturfokra eljutott népeknek frasban is
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megrogzitett hasonld tdrgyd elbeszéléseivel. Hogy mily
feltlind az az egyezés, annak legjobb bizonysiga az a
tény, hogy ezen Ostérténetek ismertté valasa utdn jéideig
a keresztény misszié hatdsanak tulajdonitottdk Gket.
(Tylor : Limits of Savage Religion. Journ. Anthr. Inst.
XXI. 189x. 283—301 11.) Ennek azonban ellene mond
ezen Gstorténeteknek szoros beilleszkedése, kdzponti fon-
tossaga az Gskultira egészében. Kés6bbi atvétel a kultira
periferidjdn maradt volna. Nem lehet a glébus legtavo-
labbi helyein jelentkez§ egyez6 Ostorténeteket abbdl a
Bastian-féle elvb6l sem megmagyardzni, mely szerint
az azonos emberi természet kiilonb6zé helyeken is —
egyez$ szellemi termékeket sziil. Ez az elv itt sokat ma-
gyardz, tehdt semmit sem bizonyit. Mert ebbél az is ko-
vetkeznék, hogy az emberiség egész kultirdja egyeznék,
hiszen mindeniitt ugyanaz az emberi természet alakitja ki.
Az emberi természet még ott sem termel lényegesen
egyez6 formdkat a vallds tudatvildgaban, ahol a minden-
napi szemlélet azonossiga tdmogatna tudattartalmainak
egyontetlségét. Elég legyen csak példaként a nap- és
holdmithoszok valtozataira rdmutatni. A fogyé hold
karéjat néhol csénaknak, masutt sarlénak alakitja 4t a
mithosz; a napkeltét a busmann mithosz feldobdsnak, méas
mithoszok felszdllasnak, plane vagtaté kocsin valé fel-
szallisnak fogjdk fel. Ha a szemlélet sem biztositja a
mithosz egyezését, hogyan magyardzna az emberi termé-
szet azonossidga azon fogalmak, képzetek egyezését,
melyek minden tapasztalaton kiviil esnek, s6t a tapasz-
talatnak jéforman ellenmondanak, mint pl. a vildg alko-
tdsa — pardnyi anyagbél (ennyire a legtébb storténet-
nek sziiksége van, a creatio ex nihilo alig hatol be primi-
tiv koponyékba) vagy az ember teremtése agyagbdl —
raleheléssel. Ezek ugyancsak kiviil esnek az ember szem-
1életének térbeli és torténelmi horizontjan.

Hogy nem a primitivek metafizikai spekuldciéja hozta
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létre ezeket az storténeteket, az kivilaglik abbdl, hogy a
primitivek 4tlag — bar szellemi képességeiket nem sza-
bad nagyon lekicsinyelni — nem érik el Aristoteles meta-
fizikai genie-jét és az eredeti aristotelesi boélcselet sem
ismeri a vilagteremtést. Marad tehit az @stérténet ha-
gyomanyjellege. Eliiljdroban megvitatott &llaspontunk
szerint a vallas eredetének magyardzata nem a vallds-
torténet, hanem a valldsbélcselet és hittudomany feladata.
Annyi biztos, hogy az 6stérténet a vallds kezdeti 4lloma-
nydhoz tartozik ; eredetének felkutatdsdnal ez a mozza-
nat fontos.

Szandékosan vdlasztjuk kiilén az &stérténetet a mit-
hosztol, hitregétsl. A fejlettebb kultdrdkban ugyan a
mithosz rendszerint magabaolvasztja az &storénetet is,
de a kettének mtifaj-jellege — morfoldgiailag is, eredet
szerint is mds. Az Gstorténet tartalmdat mdr jellemeztiik ;
amithosz tartalma sokkal viltozatosabb; hozza tartoznak
az égitestekre, égi jellenségekre, a foldre, folydkra,
hegyekre, tlizhdnybkra vonatkozd elbeszéléseken kiviil
a totemisztikus leszdrmazdsnak, a kulttra elemeinek,
tlznek, f6ldmivelésnek, iparnak regéi. A mithosz szdvi
magaba a torzs térténetének fontosabb adatait, vandor-
lasokat, hésoket, csalddokat stb. A mithosz mondja el a
kultusz helyének, eszkozeinek, a szertartdsoknak eredetét.
Mig az 8storténet anyaga meglehetésen dllandd, a mithosz
torzsenkint, fajonkint kultdrankint nagyon viltozd. Az
egyes kultirkorok mithoszai kozt vannak jellegzetes, ural-
kodé mithosz-formak, az egyikben a hangsily a Nap-ra,
a masikban a Hold-ra, Féld-re esik. A mithosz keletkezé-
sében a kévetkezd tényez8k mitkddnek kézre. A valldsos
képzetekkel telitett tudat a maga médjan ad jelentést a
természet, kultira vagy torténet jelenségeinek. Ebben
a tudatban benne van a megszemélyesit§ és atlelkesitd
hajlam. A jelenségekben, azok mogétt személyes (az
animizmus koérében lélekszerti) lények élnek, mikddnek,
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csatdznak. A jelenségek kozti hézagokat a képzelet kitolti,
a természetfolyamot torténetté kapcsolja (igy lesz a nap
egésznapi palydjabdl a Napisten egynapi élettdrténete),
a valésdg vondsait atfesti, szinezi. A {6ldi torténelem
tényeit (leszarmazds, vandorlds, kiizdelmek stb.) bele-
kapcsolja az égi térténésbe, megvaltoztatja a tér és id§
kategéridit rajuk nézve. A képzelet eme csapongdsdn 4t-
villan a magyardz6, okot fejt§ értelem, mely érthetetlen
természeti jelenségek (ttizhdnyo, f6ldrengés, tejit, csillag-
hullds stb.) vagy a régmultbdl némdn itt maradt kultdr-
emlékek (sirok, emlékkovek, barlangok stb.) titkait
akarja felfedni. A fantdzia és az dlom kozeli rokonok ;
néha tdn az 4lom is szolgiltat a mithosznak anyagot.

Valamikor a valldstorténet jéforman eggyé vilt a
mithoszkutatassal. Ma mdr nyilvdnvald, hogy a mithosz
mellékterméke a valldsi tudatnak, mdsodlagos, keriileti,
nem kozponti jelenség. Ezért meg kell kiilénbéztetni
az Ostorténettd], mely a vallds magvaig hatol.

A mithosz szerepléi valldsi lények; innét a meséig
észrevétlen az dtmenet. Hogy az &snépek kedélyvildgdra,
vele szellemi életitknek értékfokdra ravildgitsunk, két
elbeszélést iktatunk ide a mithosz és mese hatdrvonalardl.

Az ausztrdliai euahlaji nép mondja el a kévetkezd mesét
a virdgok eltiinésér8l és visszatértérsl. UdG. 1I1. 867.

Miutdn Bajami elhagyta a foldet és a béke orszdgdba
tdvozott, messze az Ubi-Ubi-hegyen tdlra, elhervadtak,
elpusztultak mind a virdgok a sfksdgon, hegyoldalakon, a
fikon. Egy se nyilt ki tobbé. Meztelen lett a 51d, vigasz-
talan volt a képe. Csak az oOregek meséltek még arrdl,
hogy itt valaha virdgok diszlettek.

A virdgokkal egyiitt hagytdk el a méhek a fdldet.
Hidba indultak el az asszonyok kéregtaskdikkal mézet
keresni. Az egész f61dén csak hirom fin éltek még a mé-
hek, odagyiijtotték a mézet, de Bajami tilalom ald vetette
a fadkat, magénak tartotta fenn 8ket.
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A gyermekek méz utdn sirtak, az asszonyok zugtak,
hogy a javasemberek nem mertek a szent fdkhoz nytlni.
Amint a mindentldté szellem (a Naphds) latta, hogy a
mézre éhes nép nem nydl Bajami fdihoz, jelentette neki a
nép engedelmességét.

Bajamit meghatotta ez a hir. Kiild6tt is a bibbil- és
gullabah-fdkra édes ételt, manna-szertit, hogy a gyer-
mekek élvezhessék. Oriilt az emberek szive az édes tapla-
léknak. De a kuruzslék csak visszakivantdk azt az idét,
mikor virdghfmes pazsit volt a f6ldon. El is hatarozték,
elmennek koévetségbe Bajamihoz, megkérlelik, tegye
széppé megint a foldet. Nem széltak senkinek, meg is
indultak északkeletre, odaértek az Ubi-Ubi-hegy labdhoz,
mely oly magas volt, hogy csticsa elveszett szemiik elél.
Nehezen talaltak rd a hegyre viv6 ttra, a szikldba vigott
Iépesézetes feljaréra. Csak negyednap értek fel a hegy-
csticsra. Ott barlangot taldltak, a barlangban forrést,
abbdl ittak, hogy szomjisdgukat oltsdk. Ettél az italtd]
megsziint faradtsaguk. Lattak ott korberakott koveket,
beléptek a kérbe, mindjart hallottdk a bugé6léc hangjat,
ezaltal nyilatkozott meg a Naphés, Bajami kovete szé-
mukra. A Naph6s megkérdezte, mit kivannak Bajami
titkos helyén? Elmondtdk neki, mily szomord a virdg-
talan f61d ; igaz, a mézet pdtolja a manna, de 6k mégis
azt szeretnék, lenne a f6ld megint oly tarka, viddm, mint
hajdan volt.

A Naphds megparancsolta egy szellemnek, vigye {5l
a kuruzslékat Bullimahba, hol nem hervadé virdgok disz-
lenek. A kuruzslék szedjenek bel6liik annyit, amennyi
keziikbe fér.

Alighogy a Naph8s ezt kimondta, megnyilt az ég és
a kuruzslékat felvitték a nyfldson és letették a szépség
orszagdnak kozepére. Virdgok nyfltak mindeniitt, disan,
bujén, oly gazdag szinpompaban, mintha szdz meg szdz
szivarvany teriilt volna el a f61dén. A kuruzslék sirtak,
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de konnyeik orémkonnyek voltak. Aztdn lehajoltak,
szedték a sok szép virdgot. Amikor tele marokkal gyiij-
tottek mar, a szellemek visszavitték ket az Ubi-Ubi-
hegy csticsara, a kévekkel szegélyezett kérbe. Ott megint
megszélalt a Naph&s a biigéléc 4ltal : mondjatok meg a
népnek, ha a virdgokat hazavittétek : ezutdn nem lesz mar
virdgtalan a f6ld. A szelek minden évszakban hoznak
néhdnyat ; de a keleti szél b6ven hozza a virdgot, belepi
veliikk a fdkat és bokrokat, a pdzsitokat volgyekben és
hegyeken, oly dusan, mint az opossum-prémije.

A kuruzslék a hegyi iton visszatértek népiik széllas-
helyére. A nép kériilrajzotta OGket, kitdgult szemmel
bamultak a virdgokat. Frissek voltak a virdgok, mintha
épp most hagytak volna el az eget, a leveg$ megtelt édes
illatukkal. Sokdig nézte a nép a virdgokat, hallgatta
Bajami igéretét ; aztdn a kuruzslék elhintették minden-
felé a viragokat. Jutott bel6liik a fik tetejére, a sfksagra,
dombokra — és ahova estek, ott most is nének.

Ahol a kuruzslék a virdgokat megmutattdk, azt a
helyet ma is «virdghely»-nek nevezik. Ha a keleti szél fel-
tdmad, meghozza az esét, azon a helyen ugy virdgzik
minden, mintha Bajami most is a f61d6én jarna. A keleti
szél Bajami méheinek kivinsigat teljesiti, hogy a foldi
méhek gyiijthessenek mézet. Ha pedig a szdrazid§ jon,
akkor a fekete hangydk hozzdk a falevélre a zsirszerli
gunbeant és a dullura-madarak a mézp6tlé manndt. Igy
van ez azéta, hogy a kuruzslék az égbdl visszahoztdk a
virdgokat.

Ennek az elbeszélésnek formai szépsége, gazdag érzés-
vildga, a vallasi alapélménybél taplilkozik; a gond-
viselés hitét sugdroztatja és az emberiség s6vargdsit az
elveszett paradicsom utdn.

Keletdzsia 6snépénél, az ajnuk-nal taldlunk egy szép
mondat a pacsirtdrol. Az ajnuk gyermekeik erkoélesi neve-
lésében példaléznak ilyenképpen.
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Kezdetben a pacsirtdnak az égben volt a hazaja.
Egyik nap az ég istene lekiildte a pacsirtt a 51d istenei-
hez, vigyen nekik iizenetet ; meghagyta neki, hogy még
aznap térjen vissza az égbe és ne kédorogjon a f61dén.

A kis madér nagyon szépnek taldlta az ajnuk f6ldjét,
jol érezte magdt rajta, szérakozott, mig csak este nem
lett. Nem térhetett mir aznap vissza, csak reggel szan-
hatta el rd magét, hogy f6lrépiiljén. Fel is szallt a fold
f6lé. Alig repiilt vagy szdz métert, az igaz isten ratalalt
és monda neki : «Hogyan, hogy megszegted parancsomat
és nem jottél vissza az égbe? Mivel ezt tetted, t6bbé nem
juthatsz az égbe, itt kell maradnod az ajnuk f5ldjén.
Ha el akarnid hagyni megint a féldet, megldtod, hogy
50—100 méternél magasabbra nem szallhatsz |

Megharagudott a pacsirta, kezdett zs6rtolédni. «ste-
nem, te alkottad oly széppé a f6ldet, hogy rajta feledkez-
tem és most igy biintetsz engem?» Az isten azonban nem
engedett. A pacsirta azéta prébal a magasba szallni, de
nem jut {61 az égig, lebeg a 6ld f6l6tt, zajong, hogy nem
juthat tovabb ; visszatér a fOldre, panaszénekével tele a
mezd.

Ezis aitiologikus monda. A primitiv nép természet-
szeretete sz6l belsle. FErdekes, hogy a pacsirtaszét
larmdnak, porlekedésnek fogja fel. Ez is mutatja, hogy
ugyanazon szemlélet mellett mily kiilénboz8 lehet a
mithosz jelentésaddsa. Mily masként értelmezi a pacsirta-
sz6t a latin vers :

Laudat alauda deum, dum sese tollit in altum ;
Dum cadit in terram, laudat alauda deum.

(Egre dalolja dalit a pacsirta, magasba ha felszall ;
Mig a rogre leszall, égre dalolja dalat.)

A mithoszok vallistorténeti értéke nem abban van,
hogy a vallas kialakitdsdban kézremiikédtek volna; a
mithosz mir kész vallasos tudatot tételez fel, mely sajat

Kihér Fléris: Egvetemes valldstorténet. 13
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kategéridival értelmezi a jelenségeket. Inkdbb az az
értéke, hogy mint formdba 6ntott, megrégzitett, miifaj-
szerl szellemi termék dthatja a valldsi koézdsséget, ontu-
datositja benne a vallds eszmekorét, kifejti nevel6hatdsat.
A mithoszban csapddik le a primitiv ember vallasi tudata,
vildgszemlélete, érzésviliga. Mivel jelentést akar adni
a jelenségeknek, Osszefiiggéseket, leszdrmazdsokat, egyez-
tetéseket alkot, melyekkel a valldsi tudat személyes
1ényeinek alakjat akdrhdnyszor médositja. Mint szellemi
termék konnyebben indul vandoritra, idegen népek
kincsévé lehet és valamely nagykultirdban irodalmi
formadt nyer. A vallds altala termékenyfiti meg az elbeszéld
koltészetet. Jelentésaddé funkcidjit pedig a nagykulti-
rikban atveszi a boélcselet és a hittudomdny.



A VALLAS TARGYI (ANYAGI) KULTURAJA.

Azt mondja az aristotelesi filozdfia, hogy a 1élek épiti
magédnak a testet. Annyi biztos, hogy a valldsi igények
kielégitése dontbleg hatott a miivészet és ipar kiilonb6z§
dgainak kialakuldsira. A kévetkez6kben ebbdl a szem-
pontbdl foglaljuk Gssze a valldsos épités, szobriszat, fes-
tés, ipar kezdeteit.

Az Gskultirdkban toébb tényez6 hatdsa hozza létre a
valldsos célu épitést. A kultusz tényei kozill {6leg az avatd-
sok torténnek meghatdrozott helyen, melyet az avatas-
hoz el8készitenek, diszitenek. A délkeletausztriliai Os-
népek avatdsai egy vagy két koralakd helyen folynak le.
A juinkuri népnél pl. két kért alkotnak, széleit foldsanc-
cal veszik koriil ; a két kort Gsvény koti Gssze, az Osvényt
szegélyez8 fak kérgébe kiilonboz8 rajzokat vagnak bele,
az 1t mentén f6ldbél dllat- és emberalakokat alkotnak.
A kisebbik kér mellett fekvS helyzetben f61dbél formalt
isten fekszik ; Bajame-nak vagy Gonnak nevezik.

A sarkévi 8snépeknél az dllatdldozatot mutatjdk be
meghatarozott helyen, melyen csontrakds szolgdl oltar-
ként ; az oltdron istenképek, koriilstte colopSkon, pézna-
kon allatkoponyék.

A leg8sibb fokon ismeretlen az istendbrizolds. Az Gs-
kultusz, a szellemhit, a képhez fliz6d6 mdgikus hiedel-
mek miikddnek kozre az isten- és a szellemadbrazolasok
kialakitdsdban. Ezek a tényezbk egyttal valldsos jelent6-
séget adnak az istenképnek, azt dgy fogjdk fel, mint az
istenség székhelyét, mint a varadzser§ koézpontjat. Igy
kapcsoldédik a kultusz maga is az istenek vagy szellemek
képeihez, szobraihoz. A femplom, mint az istenkép héza,

13*
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otthona kezdetben nem kiilénbozik az ember laké-
helyétél. Barlang, sitor vagy kunyhé ez is. Aztdn a val-
ldsos dhftat igyekszik megkiilénboztetni a lakéhaztdl ;
igaz, hogy a nagykultdridkban is kivehet6 még 8si for-
maéja : az egyiptomi templom legszentebb helye, az isten-
szobor hdza a legmonumentdlisabb templomokban is
kunyhészerti helyiség, hisz sdrral tapasztott, fonottfald
kunyhé volt az se. A hellenizmus vildganak mithracumai
akkor is barlangok maradnak, mikor az 6si forma meg-
tartasdért, nagyvdrosok palotdi alatt kell a barlangot
megépiteni. A valldsban mindig megvolt a hajlam az &si
formdk meg6rzésére a kultusz nyelvében, eszkozeinek
alakjdban és anyagdban; gyakoriak a kultdra vaskori-
ban is a kultusz kdeszkozei !

A fotemizmus hatdsa is érezhet8 néhol a kely szentté-
valdsdban. Ahol ugyanis a totem-er6t bizonyos helyre,
faba, szikldba rogziti a valldsos hiedelem, ott ez a hely : a
totem koézpont — alakul at kultuszhellyé. Az Gskultusz
rendszerint a sfrokhoz kapcsolédik. A sir formdja, beren-
dezése, mint mdr lattuk, a masvildgi élet hitéhez igazodik.
A szellemek emberszabdst felfogdsa vagy az a hit, hogy
a hulla él, hozza létre a holtak ellatdsit — eszkozokkel,
fegyverekkel, élelemmel. Mindez sziikségessé teszi a
sirnak oly formaju kialakitdsat, hogy a sir a halott hdzava,
orok hajlékava valjék. Ez alapon lesz a sirbdl is szent
hely, és a sfrok az épitéstorténet értékes 8si emlékei.

A szobraszat és festészet az ember természetében
gyokerez$ utdnzé, mdsold, magit és haszndlati tdrgyait
diszité hajlama mellett jelentds inditast kap a vallasi
hiedelmekb&l. Az animizmus az arnyéknak, képnek ad
lélekszerl tartalmat, erSt ; megosztja mintegy az ember
énjét és a képben, drnyékban mdasodik énjét taldlja meg.
Ez a hiedelem nyilvanvaldlag elésegiti a képszerti, vagy
szoborszerl 4brazoldst. A varazshitben a kép, szobor még
nagyobb értéket nyer; egyrészt hordozédjava lesz az
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abrazolt vardzserejének, tehdt aki annak képét birja,
erejét is birja ; masrészt helyettesiti az dbrdzoltat, tehat
ami a képpel térténik, az az illetének lesz kirdra vagy
haszndra. Ezek a hiedelmek segitik el6 az dlarcok, masz-
kok haszndlatit. Az dllatdlarcok haszndlatdt hasonlé-
képpen kell magyardznunk a totemizmus gondolat-
vildgabdl.

Amint az eredeti, dbrdzoldst még nem ismer6 nagy-
istenhit atalakul és helyébe az isten, istenek ember-, sét
allatképt felfogdsa 1ép, lehet6vé vilik az istendbrézolds
is. Az animizmus és a magia az el6bb jellemzett médon
igyekszik az &brdzoltnak és a képnek azonosftdsdra.
Ennek eredménye egyrészt a kép-, szoborkultusz, mely
szoros értelemben bdlvdnyozds ott, ahol a kép, szobor a
hiv8 tudatdban azonosul az dbrazolttal. Mérpedig ez az
azonosulds a szellemhit és vardzslat kozvetitésével kony-
nyen megtorténhetik. Az istenné valt kép, szobor aztdn
hallgatja hiveinek imddsdgit, 4dtveszi ajandékaikat ;
kialakul udvartartdsa, lesznek szolgdi, kik mossik, 61t6z-
tetik, etetik stb. A kultusz elveszti transcendens irdnyat.

A nagykultirdk dtveszik oOrokségként a kezdetleges
kultirdk hiedelmeivel azok targyi kifejezését is.
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Ha a ma él6 szorosabb és tigabb értelemben vett
primitiv népek targyi kultdrdjat a kultdirkorok szerint
csoportositva Osszegyiijtik egy néprajzi muzeumban és
ugyanott parhuzamosan taroljak azon emlékeket, melyek
az ember toérténelmének idében nagyobb részét, az &s-
torténelmet vildgitjak meg : ez a parhuzam azt mutatja,
hogy a jelen és a leg8sibb mult sszevdg. Még ma is élnek
oly népek, melyeknél a csiszolatlan vagy csiszolt kékor-
szak él tovabb.

A kultura targyi elemeinek egyezésébdl pedig kovet-
keztetéseket lehet vonni azokra a lelki tényezSkre, me-
lyek itt is, ott is hasonlé médon nyilatkoznak meg ; a
kultdrdk tdrgyi oldala fliggvénye az alanyi, lelki tarta-
lomnak : valldsnak, erkdlcsnek, életmédnak, vildgszemlé-
letnek, tdrsadalmi berendezkedésnek.

Az Gstorténelem népeit sokdig torténelemelStti (prae-
historicus) és torténelem nélkiili (ahistoricus) népeknek
tekintették. A mai régészet és az ethnologia Gsszefogdsa
kitagitotta a torténelem hatédrat a kezdet felé és a folyd-
medrek, barlangok rétegeiben feltdrt emlékeket idGbeli
egymdsutdnba tudta helyezni; az egyezések alapjan
megvonta az Gstérténet kultirkoéreinek kiterjedését, van-
dorldsat, kisugdrzdsit ; helyenkint hordozdik embertani
hovatartozasat is felderitette.

A geolbgia a fold torténetét hat korszakra osztja :
Gskor, els6-, mdsod-, harmad-, negyed- és jelenkor.
A harmadkorban jelennek meg az emldsok ; a negyed-
kort diluviumnak, jégkorszaknak nevezik. A f6ldrészek
feliiletének eljegesedése, ugylatszik, ismétl6ds folyamat
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volt, legaldbb Eurépdban, ahol egyesek négy, mdsok
hdrom vagy két egymdsutan kivetkez§ jégkort és elméle-
titknek megfelelden hdrom, két vagy egy jégkozti kort
kiilonboztetnek meg.

Hogy a harmadkorban élt-e mar ember a f6ldon, azt
legutébb a Leakey feltaldlta kanami (Kenja, Afrika)
embercsontvaz eldontétte. Ez a neanderviélgyinél régibb,
alkata szerint a homo recenshoz 4ll kézel. A negyedkor-
ban a «<homo sapiens» mar szélesebb korben élte torté-
nelmi pélydjat.

Az Gstorténelmet a hasznalt eszkdzbk anyaga szerint
osztalyozzdk kékorszakra, bronzkorszakra, vaskorszakra.
A kékorszak kétfelé tagozédik : csiszolatlan (paleolit) és
csiszolt (neolit) k&korszakra. A paleolit-kort djabban
6- és tjpaleolit korra osztjdk. Ezen korok idSpontszerti
elkiiloniilése nem egyenletes az Gstérténetben sem.

Erthetd jelenség, hiszen mint mondottuk, még mindig
éinek népek, melyek kultirfoka voltakép a csiszolatlan
kékorszakba tartozik. W. Schmidt szerint a madig meg-
maradt 6snépek a harmadkor végétdl egyiitt éltek Azsia
délkeleti részén. Onnét vandoroltak a negyedkor elején
az ausztraliaiak mai hazdjukba a szigeteken &t ; a tdrpé-
ket totemista és anyajogd népek kozbeékelése szakitotta
szét dzsiai és afrikai csoportra az afrikaiak elvonuldsdval ;
a jégkor végén indul meg az dzsiaiak atvandorldsa Eszak-
Amerikdba, kb. 10.000 évvel ezel6tt; ezekrdl szakadnak
le a ttizfoldiek. Afrikdba kordn jutott el az ember, a
harmadkor végén (kanami ember). Eurdpdban a paleolit-
kori ember a mdsodik eljegesedés utdni jégkozti korban
tinik fel; a paleolit-kor tart Kr. e. 5000-ig, a neolit
5000—2000, a bronz 2000—1000, a vaskor 1000-t8l a
rémai korig. Eurdpa népei évezredekig élnek a kultdra
kezd6 fokain, mikor a Nilus v6lgyében és Mezopotamidban
Kr. e. 4000. év 6ta kialakuléban voltak az frdst ismerd
nagykulturak.
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Igazi virdgzast a paleolit-kultdra Eurépdban ért el
Lel6Shelyeir6l nevezik el a paleolit-kor egyes szakait —
francia miiszavakkal :

A) Opaleolit-kor.
1. Praechelléen (utolsé el6tti jégkozti kor).
2. Chelléen (utolsé jégkozti kor).
3. Acheuléen (utolsé jégkozti kor vége).
4. Moustérien (utolsé jégkor kezdete).
B) Ujpaleolit-kor.
1. Aurignacien (utolsé jégkor dereka),
2. Solutréen,
3. Magdalenien (utolsé jégkor vége),
4. Azilien és tardenoisten (Atmenet a geoldgiai jelen-
korba).

A TFoldkozi tenger mentén az ujpaleolit-kor négy
szakdnak a Capsien felel meg, melynek kialakuldsdban a
torpe népek is részt vesznek. A csiszolt kékorszak (neolit)
dllomésai Eurépdban 1. Campignien, megfeleléje északon
a Kjokkenmiddinger, a spanyol félszigeten az Asturias.
Lezaréja a kd-rézkorszak.

A ko6korszak kezdetének emberét sejtik a mauer-i
(homo heidelbergensis), piltdown-i (Anglia) (Eoanthropus
Dawsoni), boscopi (Transvaal —h. capensis) és Rho-
desia-i (h. rhodesiensis) és Chou-Kou Tien-i (Kina, h.
pekinensis) leletekben, melyek fizikai alkatuk szerint a
magasabb emberszabdsi majmokkal val6é egyes rokon-
vonasok dacdra mAar ember-jelleglicknek latszanak.
Anthropologiailag eléggé ismert az . n. homo neander-
talensis (primigenius), aki a mousterien kultirdnak hor-
dozéja. Alacsony termetti, nem éri el a 160 cm magassa-
got ; pigmoid-jellegével is, miiveltségi fokdval is rokon-
sdgban 4ll a ma is él6 torpékkel és busmannokkal.
Koponydjanak tirtartalma feliilmilja egyes mai primitive-
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két. Mivel a ndlandl is kezdetlegesebb piltdowni koponya
szintén a busmann és andamén rokonsigra utal és az
djpaleolitnak megfelel mediterrdn Capsien-kultdra Afri-
kidban a busmann-kultirdval érintkezik, az Gstorténeti
adatok is nagyon valdszintivé teszik, hogy az emberi
kultdra kezdetein voltak a térpe népek mai kultdrajahoz
hasonlé®® miiveltségl és alkatd népek, bar mellettiik és
el6ttiik a «<homo recens» tipusa is megvolt.

Az ujpaleolit-korban mdr nagyobb a fajtak viltoza-
tossiga Eurépaban. Testalkat szerint altaldban a mai
eurépai ember tipusahoz hasonlitanak. Kivalik koztiik a
Cro-Magnon-i ember ; erds testalkat, magas vagy kozepes
termet, magas, boltozatos homlok, hosszi, 6blés koponya
jellemzik. A predmosti ember ennél fejletlenebb ; a men-
tone-i barlangban taldlt 4. n. Grimaldi-fajta pedig negroid
vondsokat mutat. Ezek az aurignacien és solutréen kul-
tarék szintén Azsidbél vagy Afrikabél jutottak Eurépéba.
A Magdalénien-kulttira bizonyos fokig rokon a mai sark-
6vi népekével, f6leg az eszkimdkéval.

A neolit-korban telepedhettek meg FEurépa északi
felén az indogermdnok ; a korabbi népfajok kéziil, az
ijk6korbél mindmdig élnek Eurépiban: a baszkok.
Az 8stérténet korszakaiban Schmidt a kévetkez6 kultir-
koroket igyekszik felismerni: az dpaleolit-kor kezdd-
szakai az exogam-monogam (torpék) kultirkérnek felel-
nének meg ; a XIX. szdzadban kihalt tazmanok is ide-
tartozndnak. Az ujpaleolit-kor egyes 4llomdsai meg-
felelnének az exogam atyajogu totemisztikus és az
exogam anyajogu kultirkoéréknek. Az djkSkorszakban
alakulndnak ki a szabad atyajogi és szabad anyajogi
kultdrkéorok.

A kulturkorsk elméletének értékét mindenesetre
fokozzak azok az egyezések, melyek az §storténet szakait
Gsszekapesoljdk az egyes kultirkorékkel. Ezek kozé tar-
toznak a vallds tdrgyi megnyilvdnuldsai is, melyek ért-
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hetetlenek, némdk maradndnak, ha nem ezen elmélet
alapjan szélaltatnék meg &ket.

Ha az 8storténet néma emlékeinek nagy leltarat végig
szemléljiik, benne voltaképpen a primitivek valldsairdl
frt fejezetiink illusztrdciéjat taldljuk meg.

Nagyistenhit.

Igaz, hogy épp a leg6sibb fokra, a nagyistenhitre keriil
legkevesebb szemlélhetd eszkéz ; de ez természetes is oly
kultirkorben, mely elvbél kizarja az istendbrazolast és
a vallds anyagi eszkézeit sem késziti id6tdllé anyagbdl.

Az épaleolit-kor valldsit jellemzi az a hdrom barlang
(1. Drachenloch, Vittis mellett a Tamina-volgyben, 2445
m a tenger f0l6tt, Svdjc ; 2. Petershohle, Velden mellett,
Mittelfranken ; 3. Potocka Zijalba, az osztridk-jugoszldv
hatdron), melyekben a barlangi medvének koponyait és
gerinccsontjait taldltdk szabdlyos elhelyezésben. Ezek
a leletek oly feltinéen egyeznek az ajnuk-, deszkimok,
korjakok, szamojédek zsenge dldozataival, hogy benniik
alig ldthatunk mdst, mint az dpaleolit-kor vaddszainak
zsengealdozatat és kultuszhelyét.’” Mivel pedig a zsenge-
dldozat az életadd nagyistent illeti, alig lehet kétséges,
hogy ez az aldozat is neki szolt.

Szellemhit. Temelés.

Az Gstorténelem népeinek szellemhitére, az 6s6k tisz-
teletére és kultuszdra érdekes adalékokkal szolgdlnak a
temetkezési médok. A mousterien-kor el6tti leleteknél
nem lehet meghatdrozni, tortént-e egyaltaldn temetés,
vagy tin valami véletlen juttatta a holttestet lel6helyére.
Hidnyoznak a halott mellé tett eszkdzok, ételek. A kultir-
korelmélet ennek a ténynek mds magyardzatdt is tudja
adni ; azt t. i, hogy az Gskultirdkban ma is szokasos az
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a temetés, melynél a holtakat adomanyok és ételek nélkiil
teszik le a f6ldbe. Az Gsi kultirdknak az djak mellett valg
megmaraddsa magyarazza meg azt a tényt is, hogy a H.
Junker altal feltart Merimde-telepen, mely Egyiptom dj-
kékori kulturajanak tanuja (Kr. e. 5000. a Nilus nyugati
deltdjan) a holtakat minden kisér6 adomdny nélkiil
temették el a lakott kunyhdk és tlizhelyek kézvetlen koze-
l1ében. A holtakra csak egy kis gabonat hintettek. Itt tehat
nem féltek a holtaktdl

A mousterien-korhoz tartozé La Chapelle aux Saints-i
{(depart. Corréze) és Le Moustieri (Dordogne) csontvizak
rendes sorban nyugodtak alvé helyzetben, mellettiik ké-
szerszamok, csontok. A holtak az ockerféld-maradvényok-
bol kévetkeztetve pirosra voltak festve. Ez a tény is elég
parhuzamra taldl a mai primitiveknél: avatdskor is,
temetéskor is eléfordul a pirosra vald festés : az életnek,
vérnek vagy a naphoz valé hasonuldsnak szimboluma.
A guggolé (kuporodd) helyzetben vald temetés szokdsos
mdr a mousterien-korban, ugyanitt eléfordul az egyiittes
(tdn csalddi) temetés is. La Ferrasie-ban taldltak guggold
helyzetben férfi csontvdzat, feje koriil kélapokkal, mel-
lette néi csontvaz, a kozelben két gyermek, egy magzat
és még egy gyermek, kinek a fejét tdvolabb taldltdk meg
csontvazdtdl. Guggold temetés tortént a palaestinai cap-
sien korszakban (Shukba-barlang, Jeruzsilemtdl 27 km-
nyire) és az egyiptomi djkdékorszakhoz tartozé El Tasa-i
(tasian) lel8helyen.

A holtak visszatérését akarta ez a helyzet megakada-
lyozni.

Az ujpaleolit-kor végére tartoznak a #észtemetés érde-
kes emlékei a Nordlingen melletti Ofnet-barlangban
(Nordschwaben). Két kéralaku, pirosra festett sfrban 27
és hat koponya volt elhelyezve ; kilenc néi, zo gyermek
és ifji és négy férfi koponya. A néi koponydkon nyak- és
fejdisz szarvasfogakbél és kagylékbdl, Ez a résztemetés



204 AZ OSTORTENELMI NEPEK VALLASA

is megvan még a primitiv kultdrdkban ; a koponyakultusz
szintén. A szellemhitnek a vardzslattal valé pdrosuldsit
mutatja. A koponydban székel az elhaltnak varazsereje.

Az dijkékorszakban az egyes sfrok mellett mar gyako-
ribbak a temetd8k, sir-sorokkal. A holtakat fekve vagy
guggolva temetik el. A sirokba fegyvert, szerszamot,
agyagedényt, benne ételt tesznek ; az agyagedényt néha
szertartdsosan széttorik. A halottetetésnek itt mar 4ldo-
zatjellege van ; épp a széttérés mutatja, hogy a tdrgyat
a szellem haszndlatara akarjdk fordftani. A nék sfrjaba
6ri6koveket is tesznek. Helyenkint szokdsos a vésziemetés
is. A holtakrél valé gondoskodds végletekbe megy.
A Chamblades~i (Lausanne mellett) k6koporsékban egyiitt
eltemetett férfi és néi holttesteket taldltak ; a Granada
melletti denevér-barlangban eltemetett fejedelemnek
12 szolgdldjat is vele adtdk a sfrba. Egyes lengyel sir-
helyeken allatokat részesitettek rendes temetésben.
A halott koré tett kévekb6l kialakul a k6koporsé. Temet-
keztek barlangokba is.

E korban vannak madr biztos nyomai a haloftégetésnek
is Bretagneban, Belgiumban, Hessenben, Bukovindaban,
Besszarabidban. A tfiz dltal szabaddd vilt lélek kénnyen
szallhatott — a Naphoz és nem kellett félni attél, hogy
visszatér.

A halottkultusz kialakitotta a séremlékeket. Leg8sibb
(4jkSkorszak) sfremlékek a dolmen-ek. Négyszogi alap
koriil rakott magas koveket feliil zaroké f6d le ; a kérakas
belsejébe temetik a halottakat, raja f6lddombot raknak.
A dolmenépités messze terjed egész Eurdpdban, Afrika
északi, Azsia nyugati partvidékén. Osszefiiggs dolmenek-
bél helyenkint sirfolyos6k keletkeznek ; masutt a fekvé-
kéveket alkupoldvd pupositjik (spanyol, portugdl, breton
és angol teriileteken). A dolmenépités igylatszik, portugdl
{61don eredt az tjkékorban ; innét terjedt el végiil Gorog-
orszagig és az Egei-tenger szigeteiig.
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A halottkultusszal, szellemhittel és a totemizmussal
fliggnek Ossze a menhir-ek ; a dolmenépités kiséréi.
Magas, faragatlan kdoszlopok (a Locmariaquer-i 21 m
magas volt), rajtuk gyakran sematizalt emberképek festve
vagy bevésve. Valdszinti, hogy eredetileg faoszlopok szol-
galtak ugyanazt a célt : hogy az 6s6k szellemeinek, totem-
erejének legyenek székhelyei. Az ausztraliai aranda-k
tjurungd-i maig ugyanazt a gondolatot fejezik ki.

A menhirek néha (Carnac, Bretagne) utcikat szegé-
lyeznek. Tan az tijkdkor avatdsainak, kérmeneteinek vol-
tak szinhelyei ; ily célra épithették drias kévekbél harom
egymas koriil fut6 korben a bronzkori stonehenge-t (Salis-
bury, Anglia), hol tin a Napot linnepelték.

Az eurépai bronzkor els6 felében a foldbetemetés szo-
kisos ; a k@sirra ekkor is foldhalmot hanynak. A bronz-
kor masodik felében a halottégetés uralkodik ; a hamvakat
agyag-urndkban teszik a f6ldbe ; a hamvak épiigy részesiil-
nek sfri adomanyokban, mint az el nem égetett halottak.

Skandindvidban ezid6tajt a holtakat kivajt télgyfa-
torzsekbe temetik. A Vemmerl6vi (Svédorszag) lelet sze-
rint ember- és dllatdldozatot is mutattak be a holtak sza-
mdra rendezett iinnepeken.

Nagy kiséret kovette a haldlba a sumer-ok nagyjait
Kr. e. 3500 koriil. Subad kirdlynd temetésekor 23 férfi és
nd halt meg ; a kirdly sirjdban 59 csontvdz van, bar 6
maga —— nincs is ott ; egy mdsik sirban 74 személy szol-
gélja urdt a madsvildgon, ugyanazon helyen, ahol foldi
életében allott szolgalatdra. Valészint, hogy ezek nem
erdszakos haldllal multak ki, hanem 6nkényt kovették
drukat vagy urnéjiiket a holtak orszdgiba.

A mykenei fejedelmet felesége haldldban sem hagyta
el az 1926-ban Midedben feltart sir tanusidga szerint,
mely azt is bizonyitja, hogy a fejedelem kincstdraval
egyiitt szolgdjat és kutyajat is megkapta dldozatul. (Kr.
e. 1350 koril.)
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Vardzshit.

Az storténet emberének vardzshitét tobb lelet igazolja.
A neandervélgyi pigmoidok kézt akadtak emberevék is,
mint ezt a krapinai (Horvatorszag) 21 egyén Osszetort,
megégetett és a vel§ kedvéért széthasftott csontjai bizo-
nyitjdk. A Beirut melletti Antelias-barlang hasonlé lelete
az ujpaleolit-kor palesztinai emberének kannibdl hajla-
mat arulja el. Valészinti, hogy ez a hajlam akkor sem
puszta emberéhségb6l szarmazott, hanem — a megélt
ember erejét Shajtotta magdnak megszerezni.

Varazscélokat szolgalhattak azok a kis csontbdl vagy
k&bsl faragott zsfrfard néket 4brdzolé szobrocskdk
(Vénusz-szobor, Pfedmost, Mentone és mds lelShelyek),
melyek az aurignacien-kortél kezdve gyakoriak a kdkor-
szakban. Az djkékorszakban féleg a Balkdn van tele kis
néi balvanyokkal, melyeken a nemi részek kiilonds hang-
silyozdsa a termékenység vardzs-kultuszit fejezte ki.
Lehet, hogy a Féldanya volt ezen dbrazoldsok targya.
Vardzseszkézok lehettek a Magdalenien-kort jellemzd
diszes «vezényl§ pélcdk», rénszarvasagancsbél készitett,
allatképekkel kivésett botok. A vaddsz-, haldszeszk6zok
is gyakorta mutatjdk a képvardzs felhasznalasit.

Totemizmus.

A kékorszak vaddszembere helyenkint a totemhitnek
is hédolt és vardzslatit ennek keretében mivelte. Az
aurignac-i korban kezd3dé és a magdalenien-ben virdg-
korat élI6 barlangi rajz- és fest6miivészet, mely teriileti-
leg Délfranciaorszagtél a spanyol félszigeten 4t Afrikaba
nyudlik és taldn Osszefliggésben van az Almésy Ldszl6
altal kikutatott lybiai barlangi miivészettel®® és igy Os-
Egyiptommal (valésziniileg a busmann-rajzokkal is), alko-
téinak valldsi vildgdba is bepillantast enged. Hogy nem-
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csak a milivészkedési hajlam teremtette meg a kékor ezen
magasfoki abrdzolé miivészetét, azt tobb koriillmény iga-
zolja. Vannak barlangok, melyek falaira épp azokat az
allatokat festették, melyeket a barlangban taldlt csont-
maradvanyok tanusiga szerint nem ©6ltek és nem ettek
meg.Volt tehdt vaddsztilalom és evéstilalom. Ez a jelenség
a totemizmusra utal. Egyes képeken, agyagmintdkon vila-
gosan lithaték annak nyomai, hogy nyillal, gerellyel
rajuk 16ttek, a niaux-i barlang bélényének oldaldra a
gerelyhegyek rd is vannak vésve.?® A helyettesit§ varazs
a kép, agyagminta célbavevésével akarta biztositani a
sikeres vadaszatot. A barlangokban ritka az emberdbra-
z0las, viszont eléfordulnak dllatmaszkba burkolt tancoléd
alakok (Abri-Mége, Dordogne), kik egyes primitivek titkos
térsasigainak (Duk-Duk, Uj-Guinea) 4llatdlarcos tanco-
saira emlékeztetnek. Az 4llatdlarc maga is a totemista
kultirkorben honos. A barlangfestmények nagyrésze oly
helyeken van, melyekben ember nem tartézkodott rend-
szeresen, hanem csak alkalomszerfien, tdn iinneplésre stb.
gytltek ott Gssze.

Allatkultuszra mutatnak az djkékorhoz tartozé Badari
és Negade (Egyiptom) lelShelyeken taldlt szabélyos 4llat-
sirok.

Természet-kultusz.

A kékorszak emberének természei-kultuszdra kovetkez-
tetnek egyesek azokbél a néi szobrocskikbol, melyekrdl
mar emlitést tettlink. Nem valészini azonban, hogy a leg-
régibb ily szobrocskdk a Foldanyat dbrazolndk ; inkabb
a nemivardzs fetiseit, amulettjeit latjuk benniik ; a féld-
mivelés kezdetei a paleolit-kor végére és az ujkékorra
esnek ; Féldanya kultusza is ekkor kezd6dhetett és a bal-
kéni, egyiptomi (El Tasa) djk&kori néi szobrocskdk mdir
ennek lehetnek bdlvdnyai. A skandindv bronzkorban is
talaltak hasonlékat. A krétai kultdrdban tébbféle néi
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istenséget tisztelnek ; papnék szolgalnak nekik. Egyes
istennék kigydt tartanak. A kigy6 is a foldi tenyészetnek
szimboluma.

Jotevd forrdsokat, tavakat, folyévizeket aldozatokkal
tisztelt a bronzkori ember. Budsene-ban (Ddnia) kivajt
fatonkben siillyesztette bronzkincseit és dllataldozatit a
forrasba. Forrasaldozati kincseket a svajci St. Moritz-ban
is taldltak. Nors-ban (Jiitland) szdz papirvékony arany-
lemezb6] késziilt aprécsénakot tettek egy agyagkorséba.
A Duna is megkapta a maga dldozatat a Greiner-szoros-
ndl (Fels6ausztria) ; sokan dldoztak még a rémai korban
is votivtargyakat és pénzeket a Duna istenének.

Mithosza taldn kordbban volt az Gstorténet emberének
a Naprol, Holdrdl, csillagokrsl, minthogy a foldet, allato-
kat, folydkat, forrdsokat elkezdte ajdndékaival tisztelni
és benniik isteni lényeket sejtett, de a f6ld kozelebb
dllott hozz4, hamarabb érezte j6tékony vagy rettentd
hatalmat és igy el6bb részesitette kultuszban, mint a
messzirdl sugdrzé Napot, mely a jégkorszakok idején oly
kevés meleget adott a foldnek. A napkultuszra lehetne
ugyan kovetkeztetni a paleolitkor sirjainak festék-
anyagabél ; mai primitivek néha azért pirositjdk halot-
taikat, hogy a naphoz tegyék Oket hasonlévd. De a
halott pirosra festése és a napkultusz k6z6tt nincs sziik-
ségszerl kapcsolat, mint ahogy a halottégetés sem sziik-
ségképpen a napkultuszbél fakad. Lehet, hogy mas
eszmekapcsolatok érlelték meg az 6sember agydban ezen
szokasokat ; taldn csak az élet pirjat akarta rdvardzsolni
a halottra, hogy a haldl az élet rokona maradjon ; lehet,
hogy még nem gondolt arra, hogy a tiiz langjaban el-
szallé 1élek napszeril 1ény, aki a Naphoz iramodik, csak
szabaddd akarta tenni, megsemmisiteni porhiivelyét,
hogy vissza ne térjen beléje.

Az 4j k6korszak folyamdn azonban biztos nyomok
igazoljak a Nap kultuszat. A Nap gy tiinik fel, mint sok
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kiillés kerék ezen népek szemében, kik a szekér Gsforma-
jat mar haszndljak. Talalni e kor leletei kozt ily napkere-
ket Nyugateurdpa lelhelyein. Hogy a napkultusz az
égisten Osszetett miikédéseinek differencidlédisabdl ke-
letkezett, azt abbdl kovetkeztethetjiik, hogy ugyan-e
korban a vihar, villdm, dorgés éndllésul, a vihar, menny-
dorgés istene bizonydra kalapaccsal veri az eget, ha dorog
és villaimfejszével vag bele a fdkba. Kalapdcs, fejsze,
bird kis votivtargyakként (néha csontbél, borostydn-
kéb6l) gyakoriak e korban.

Az északeurépai bronzkorban a germédnok d&seinek
valldsit értékes leletek és sziklarajzok szemléltetik.
Ezekben az id6jards istenei és a napisten allnak a valldsi
tudat homlokterében. A vallds a f6ldi termékenység, a
férfidi nemi erd eszmekorét fejezi ki oly nép szdmdra,
mely mdér tenyészt lovat, barmot, disznét, szekerébe
lovat vagy szarvasmarhdt fog be és ismeri a f6ldmivelést.
A trundholmi (Seeland) napszekér 4d felvilagisitdst nap-
kultuszinak targyardl. A Napkorong hatkerekil szekéren
all, a két els6 par kerék folott a szekér tengelyén szép-
mivii, arannyal bevont 16 all. A napkorong egyik oldalét
aranylemez teszi hasonléva égi masdhoz. Napképeket
taldltak Balkakrdban is.

Hogy a napkultusz az 8si germdnoknal is a férfia
erejének, ontudatdnak volt hordozéja, kitiinik a dél-
skandindviai sziklarajzokbdl, melyek gyakran Gssze-
fiigg6 témakat, eseményeket abrazolnak. A férfiakat
nemiségiik feltiintetésével dbrdzoljak ; van kép, melyik a
nemi tényt vetiti a szikldra ; vannak csoportok, kérme-
netek ; kitart karral a Napot imddjdk az emberek.
A napkereket pézndkon viszik kérmenetben ; masutt a
napkorong csénakon utazik. Egyes alakok termetiikkel
és jelvényeikkel (kalapdcs, fejsze, darda) kivdlnak a
tobbi koziil. Ezek nyilvan az id8jards, vihar, mennydoér-
gés, villamlas istenei. A képek Osszefiiggése az évszakok

Kithér Floris; Egvetemes vall4storténet. 14
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targykorét fejezi ki, a nydr és tél kiizdelmét. (E. Lohse :
Versuch einer Typologie der Felszeichnungen von
Bohusldn. Dresden. 1934.)

Istentisztelet.

A kultira fejlédésével velejar a kultusz fejldése is.
Az avatdasok, szertartdsok alkalmi helyébd], a totemkéz-
pontbdl, az 8s6k sfremlékeibsl kialakulnak az &dllandé
jellegti szenthelyek, menhir-utcik, k6korok (Stonehenge),
majd templomok. Maga a lakéhdz is dldozatbemutatéssal
kezd épiilni ; az dldozatot beleépitik az alapokba. Az 1j
kékort6l kezdve gyakori Azsidban az épiilet-dldozat.
Gezerben a fundamentumban taldltak egy asszonyt gyer-
mekével befalazva, Tell el-Mutesselimben egy kb. 15 éves
ledny hulldjat az alapkévek koézt. A Kir. I. kényve
(16, 34) mondja, hogy Hiel, Jeriké djraépitdje elsdsziilott
fia, Abiram, 4rdn vetette meg a véros alapjat és leg-
kisebb fia, Segub drdn &llitotta fel a vdros kapuit. (A K-
miives Kelemennér6l szélé székely népballada ezen
szokasbél vesz motivumot.)

Mig a paleolit-kor egyes allomdsai Eurépaban jutot-
tak virdgzdsra, az uj kékortél kezdve Egyiptom és Mezo-
potdnia veszi 4t megint az irdnyitdst hosszd évezredeken
keresztiil az emberi kultira és térténelem alakitdsdban.
Eurépa még a maga prehisztorikus fokdn &ll, midén
keleten a nagy kultirdkkal megindul az emberiség fej-
16désének az a szaka, melyet a prehisztoridval szemben
sokdig kizarélag neveztek historidnak.

A mediterrdn kultvira kezdeteri.

A Foldkozi-tenger szigetein kozben rejtélyes kultur-
centrumok keletkeznek. Malta és Gozo szigeteken szen-
télyeket és palotdkat tartak fel; az épiiletek részben
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boltozva voltak, benniik folyosok, istentiszteleti helyek,
6riasi istennd-szobrokkal. A holtakat szikldba vagott,
foldalatti helyiségekbe temették, ugyanott kiilén helyi-
ség allt a halottkultusz szdmdra (Hal-Saflieni, Malta).
Ezek a nagyszabési kultiremlékek az 4j kékorszakhoz
tartoznak ; ércet még nem hasznaltak.

Az eurdpai torténelem hajnaldn a homeroszi époszok
olyan szellemi és anyagi kulturdt tételeznek fel, melyhez
képest az 6gorog miivészet és ipar megmaradt emlékei
a korabbindl sokkal kezdetlegesebb kultirfokra vallanak.
A Homeroszndl feltételezett kultira dllomdsait a krétai
és mykénéi kulturdk alkotjék. A Kr. e. 2500 koriil kez-
d6d8 krétai miiveltség hordozdja egy ismeretlen, nem-
gorog és nem-keleti nép, mely mar haszndlta a képirast
(egyiptomi hatdsra), kés6bb a hangjel-irdst. De {rasa
még megfejtetlen, vele nyelve is. A krétai kultidra kezdete
a k&-rézkorszakkal esik Ossze, viragkordban bronzot
hasznal.

Epitése, agyagipara, festése, ércfeldolgozdsa mese-
szerli szépségeket rejtegetett a Phaistos-i és Knossos-i
¢éridsi palotdk rengeteg termeiben. Valldsiban a néi elem
(istennék, papndk) a tdlnyomé; valészinii, hogy ez tar-
sadalmi szervezetének kisugdrzdsa. Gazdag, az élet
oromeit élvezd nép volt ez, melyet nagy miiveltsége nem
védett meg attél, hogy Kr. e. 1400 koriill a Kozép-
eur6pdbdl levandorlé achajok (6gérég nép) meg ne
dontsék uralmat és helyébe a magukét (mykénei-kor) ne
liltessék a krétai iparosok, miivészek foglalkoztatdsaval.
A legy8zittek akkor is 4tszdrmaztattdk gyézbikhez a
maguk fejlettebb kulttrdjat, mint kés6bb a gorogok
tették ezt a rémaikkal és a rémaiak az Gserd6kbdl elére-
t6ré barbarokkal.

A krétai valldsban valésziniileg a Foldanya kultusza
uralkodott ; a meg nem fejtett irdsok tan megmondhat-
ndk, micsoda kapcsok kotik Ossze ezt a valldst a szemita

14%
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Astarte, a kisazsiai Kybele, az eleusisi Demeter-kul-
tusszal. Kétségtelen, hogy a krétai vallds athatott a
helyébe 1ép8 mykénei és gorog kulturdra. A végletek itt
is taldlkoztak : a gdrdég pantheon egyesitette magdban
azokat az isteneket, kik az ég- és napkultusznak koszo-
nik eredetiiket és a délskandindviai sziklarajzokon
jelennek meg és azokat, akiket az anyafold termelt ki
magdbdl, mint a szdnt6foldek, erdSk, forrdsok, folydk
istenségeit. Egyes valldsi jelvények, szerek pedig északon
és délen is megtaldlhaték. Pl. a kettés bard. Csakhogy
ezt Krétdban rendesen néi kezek fogjak, azért, hogy az
aldozati allatot vagjdk le vele ; mdsutt pedig a bdrd a
villdm-isten jelvénye.

Az eurdpai vallastorténet a mauneri (heidelbergi)
embert8l Homéroszig ugyancsak hosszu folyam medré-
ben édradt tova. Mig a gbr6géknél megmutatta lathatd
vondsait, évtizezredek, jégkorok és jégkozti korok,
neandertali, cro-magnoni, mentonei negroid tipusd
emberfajtak és olyanok, kiknek hamvaibdl testi jellegiik
nem hatdrozhaté meg ; majd a mai eurépai népek Gsei
egymast felvalté vagy egymasmelletti rétegz6désben
alkotjdk meg azokat a kulturdkat, melyeknek eszkozei,
sirjai, ipari, miivészeti alkotdsai, tlizhelyei, lakotelepei,
kultuszhelyei olyanokkd valtak az utékor szamdra, mint
a némak jelbeszéde, mint ismeretlen nyelvli hieroglifek.
Ezen kultdrak erei azonban nem vesztek el teljesen, bele-
o6mlottek az emberi szellem torténetének folydjaba. Ki
tudnd megmondani Budapesten, hogy a Duna vizének
melyik hulldma viszi tovdbb az Innek, Rdbanak, Vég-
nak, Garamnak cseppjeit? A nagykultdrdk mindeniitt
sok népi, tarsadalmi, anyagi, valldsi tényez§ egyiitt-
miikddésébdl, Osszefolydsibol keletkeznek. Ha nem is
tudjuk e szinkretizmusbdl keletkezett valldsi képzetek,
érzések, fogalmak Gsszetevdit kiilén-kiilon meghatdrozni,
annyit mégis tudunk, hogy a vallasnak térténete oly régi,
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mint az emberé ; annyit mégis megéllapithatunk, hogy
a homo sapiens attdl kezdve, hogy az értelem fénye
felragyogott agydban, homo religiosus, valldsos ember
volt. Az Ostorténelem adatainak Osszevetése a mai
primitivek valldsaival azt is igazolja, hogy a legdsibb
fokon megvolt a nagyistennek hite, kinek zsenge dldozat-
ként ajanlottak fel a vaddszzsakmany «velejét» ; ugyan-
akkor megvolt mar a halal utdn valé élet hite és reménye.
Varazslat, Gskultusz, természetmithosz, ég- és foldkultusz,
totemizmus nyomai a kezd$ fokon hidnyoznak, késSbb
sem jelentkeznek egyiitt és egyszerre. Ezek a mellék-
folydk, melyek nem a forrdsndl jutnak be a valldstorté-
net folyamdba.
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A NAGY KULTURAK VALLASAL

Sokdig szokasban volt a vallasoknak fermészetvalld-
sokra (Naturreligion) és kultérvalldsokra (Kulturreligion)
valé osztdlyozdsa. Kultdirvalldson azt a valldst értették,
mely eszméit, torvényeit, imadsdgait frasba foglalta.
Az irds mindenesetre nagy tényez$ a kulttrdk fejlddésé-
ben, de nem olyan, hogy lényeges osztdlyoz6 szempontot
adhatna a valldsok megkilénboztetéséhez. A kultdr-
torténeti iskola szerint a kultdrdk osztdlyozdsdnal a nagy-
kultdrdk (Hochkultur) kialakuldsiban van az irdsnak
jelentds szerepe.

Mielbtt sorra vennék a nagykultirdk valldsait, Ossze-
foglaljuk azon jegyeiket, melyek Oket a primitivekt6l,
az els6- és masodfokd kultirak valldsaitél megkiilonboz-
tetik. Ezek a vondsok egyuttal athidaljdk az G&storté-
lem (praehistoria) és a torténelem kozti szakadékot.

Az irdsnak a vallast6rténetben vald jelent&ségét mu-
tatja az a tény, hogy az frastudatlan Mohammed, a leg-
késGbbi vildgvallds megalapitdja, maga is szembeallitja
a «kényves» valldsokkal a maga irdstalan, kényvtelen,
él6széval kozolt kinyilatkoztatdson alapuld valldsat.
Az friasnak a vallastSrténetben az volt az els6 feladata,
hogy megrogzitette a valldsi szdjhagyomanyt, a papok,
varazslok «udomdnyéts, a szertartdsi formdkat. Ezzel
a megrogzitéssel bizonyos fokig megakasztotta a valldsnak
kordbbi, szabadabb alakuldsdt, vditozdsdt. A primitivek-
nél — barmily paradoxnak 14ssék is — a vallds sokkal
egyénibb, mozgékonyabb, mint az {risos népeknél.
Az istenek, szellemek hite, a mithoszok az egyéni képzelet
szinez$, alakité hatdsdt érzik. Az irdsos népek hitét,
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szokdsait évezredekre megkoti a «betli», a kényv, mely
mint a valldsnak hordozéja, tartalmazédja, maga is
«szenttén vilik, részese lesz annak a tiszteletnek, féle-
lemnek, s6t akarhanyszor kultusznak, mely a vallds
koréhez tartozd tdrgyaknak jar ki. A tabu- és varazshit
hozzafonddik a «szent» konyvekhez. Annal is inkdbb,
mert hisz a mithosz az {rds feltaldldsat is isteneknek (az
egyiptomi Thot-nak, a babyloni Nebonak) tulajdonitja.
Az {rés sokdig papi tudomany marad, a kdnyveket szent
helyen 6rzik. A «zent konyvek» koériil killén hagyoma-
nyok, hiedelmek fejl6dnek : istenek adtédk Sket, az égb6l
hullottak ald, isteni sugallatra irtak Sket. Mindez nagyon
emeli a szent konyvek tekintélyét és a hivék és adszent-
konyvekkel foglalkozd drastuddé» papok koézt a kiilénb-
séget még jobban fokozza. Hisz a szeut kényvek olvasdsa,
wmagyardzata szintén a papok feladata. A konyvolvasas
behatol a kultuszba, részben, hogy a kultusz tényeit
érvényes, véltozatlan formaban tartsa, részben hogy az
egyes iinnepekhez kapcsolt hagyomanyokat a néppel
kozolje. A vardzslat technikdja is gazdagszik a rdolva-
sdssal, a kényvjéslassal. A szent konyvek magyarazata
iskoldkat és irodalmi miifajokat (Kommentdr, Talmud,
Vedanta, Upanisiddok stb.) termel. Ezek az el6feltételei
a nagy kultdirakban a theologia, hittudomdny kialaku-
ldsénak.

Szent koényv, magyardzat, hittudomdny : tébbiranyt
szétvaldst okozhatnak a valldsfejl6désben. A népnek sz4j-
hagyomdnyon, szokdson alapuld valldsa (ez a népvallds)
és a papok, tudésok stb. valldsa kozt nemcsak mennyi-
ségi, hanem mindségi kiilonbségek keletkeznek. A miivel-
tek maguk szdmdra tartanak fenn bizonyos rejtett,
mélyebb, esoterikus tanokat ; a témegnek, meghagyjdk
a hagyomdany kiilsé burkat (exoterikus tanok) ; a magvat
maguk élvezik. Az esoterikus tanokban rendszerint sza-
bad utat nyer a képzelet, mely f6leg allegéridk gydrtdsa-
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ban meril ki és a bilcselet, mely a kényvekben Orzott
valldsi hagyomanyt az ésszel akarja Gsszhangba hozni.

A midsik szétvalasi irdny : a hagyomaényos, rendszerint
az allam tekintélyével is tamogatott valldsmagyardzat
(orthodoxia) és az egyéni elgondolisokbdl tiplalkozo
killén utak, szektdk, herezisek — irdnya.

Az frds, a szent konyv a legtobb valldsban csak alakilag
jelentett djat, nem tartalmilag, hisz azt régzitette meg,
ami mar dgyis megvolt. Formalis jellegét meghaladé érté-
ket adhatott neki a magyarizat, a tudomdny, de még-
inkdbb az a tény, hogy a valldsalapitdk, valldsdjitok a
maguk irdsait is a szent kényvek 6roklott tekintélyével
akartdk felruhdzni és ha ez sikeriilt, akkor tartalmilag is
Uj elemeket vitt be az frds a valldsba. A kényvek szapo-
roddsa, tartalmi szétvaldsa vallassal foglalkozdkra és
nemvalldsiakra, meg a hagyomdnyos hit tisztasigdnak
meglrzése tette sziikségessé a «zent kényvek» dlloma-
nydnak korilirdsit, meghatdrozdsit. Amit a keresztény-
ség a szent konyvek kdnonjdnak nevez, az més néven mis
vallasformdkban is megtaldlhaté. Az iszlam is sietett, hogy
alapitéjanak alkalmilag feljegyzett «kinyilatkoztatdsait»
haldla utdn a Kordnban Gsszegyiijtse.

A mozdulatlan betli és a folyton mozgé élet polaritd-
sdban az frasban megrogzitett eszme és térvény néha
elégtelennek bizonyult ahhoz, hogy az élet gazdagodé és
valtozé folyamdt irdnyitsa. Az irds és a hagyomdny par-
huzamossiga vagy szembendlldsa ezért lett a valldsfej-
16dés mozgatd erejévé.

Ha mér most attériink a nagykultirdk valldsainak
tartalmi ismertetésére, akkor mér kevesebb kézds vondst
taldlunk benniik. Nem szabad ugyanis megfeledkezniink
arrdl, hogy a nagy kultirdk nem tgy sziilettek hirtelen-
jében, mint Pallas Athene Zeus fejébdl, hogy az &storté-
netet a torténelemtsl nem vélasztja el évre, s6t napra
régzithetd hatdrvonal, hanem lassu, esetleg évszdzados,
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évezredes hajnalodds el6zi meg a nagykultirdk nap-
vildgat. Ebben a hajnaloddsban népvandorldsok, hébo-
rak, torzsek, fajok, nyelvek, valldsok gomolyognak,
egyesiilnek vagy szétvdlnak. Az els§ nagykultirdk rend-
szerint vizek, tengerpartok, folydmedrek mentén alakul-
nak ki, a Tigris és Eufrates, a Nilus, a Ganges és Jangce-
kiang mentén. Itt sokasodtak meg az uj-kékorszak,
bronzkorszak féldmiveld népei gy, mint az ég csillagai
és a tengerpart homokszemei. Ezekben a f6ldmivels
népekben a primitiv valldsi hagyomanyokat mdr szinezte,
valtoztatta a f6ld, a termékenység, a vihar, es, villdm,
az életet ado folydk stb. kultusza, tdrsadalmi berendezé-
siikk t6bb helyen az anyajog formaiban tértént. Kozép-
dzsidban, Szibéridban, a Szarmata siksigon, az irdni
fensikon stb. viszont az allattenyészt6 nomdadok fejlédtek
és késziiltek torténelmi hivatdsukra. Foldmivels, allat-
tenyészts, vaddsznépek egyesiilése, egymadsra telepedése,
anyajogd és atyajogd kultvirdk Gsszeolvaddsa teszi lehe-
tévé a nagykulturdk kialakuldsit. Ebbdl az Gsszeolva-
ddsbdl szdrmazik a tdrsadalom filiggbleges tagozddasa
nemesekre, urakra, jobbdgyokra, szolgdkra. A harchoz
szokott allattenyészt8k keriilnek a tdrsadalom élére, a
foldmivel6k lesznek alattvalokka, szolgakka.

Az egymasfolé keriilS rétegeknek mar szétvalt vallisuk
van. Az egyiittélés elsimitja, Osszeolvasztja a valldsi
kiilonbségeket, 4thidalé formdkat taldl a nagyisten,
égisten, foldanya stb. kultuszdban, a kialakul6 nagy-
allam folytatja ezt az egyszintre simitast. Az eredeti
kiildnbségek lassan észrevehetetlenné valnak, mint mikor
patakok, mellékfolyék beleémlenek a nagy folydba.
A toérténelmi vallasok legtobbje ennek a valldsi kevere-
désnek ereddje. Az GsszetevSk akarhdnyszor gy eltiinnek
az eredményben, mint az elemek a vegyiiletben. Ez az
eset fordul el6 ott, ahol a gy6zd faj tervszerdien kiirija a
legyGzitt nép valldsdt és a magaét rdja kényszeriti. Ilyenkor
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a mithosz «stenharcai» 6rzik a kiizd8 felek valldsdt ; a
legy6z6tt istenek nevei tdn a gy8ztes vallds alviliganak
rossz szellemei kozt élnek tovdbb (Belzebub a zsidoknal ;
a poganyok isteneit a kereszténység is az ordogdkkel
azonositja; a kereszténnyé lett szlivokndl az &rdég
neve — korabbi istennév).

Maskor békésebb ez az dsszeolvadds. Egymés mellett
€16 torzsek, falvak, vdrosok politikai egységbe keriilnek,
mint Egyiptomban, Mezopotamidban ; az uralkods vdrosa,
a székhely valldsa lesz irdnyaddvd,; annak eredeti nagy-
istene, fGistene kerill az Osszes istenek élére, a tébbi —
még ha kordbban nagyisten, f6isten volt is — neki lesz
alarendeltje. Kialakul a politheista pantheon, az ég tik-
rozteti a foldet és nem megforditva. Az istenek dllamba
témoriilnek, tarsadalmuk a f6ldi tdrsadalom képe. A t6b-
bit elvégzi az frdstudok, papok tudomédnya. Az egyjellegti
isteneket azonositjdk, néha a korabbi neveket dsszefog-
jak, egy istennek tébb neve marad ; a kiilénbéz6ket rang-
sorba 4llitjak és egymdsbdl szdrmaztatjak. A theogonidk-
ban mutatkozé eltérések figyelmeztetnek arra, hogy itt
mesterséges Osszefiiggés-gyartds tortént.

Ezek az istencsalddfdk, barmily dgas-bogasak is, mégis
arra mutatnak, hogy a vallasi tudat mondhatnam &sztén-
szertien keresi az 6s-egyet, azt, ki vildgot, embert terem-
tett, azt aki kezdetben volt és kezdete nem volt, ki min-
dig van és égnek, f6ldnek, mindennek ura. Ez a valldsi
tudat kifejezést taldl a politeista kultuszban is. A Aivd
nem tud megbékélni az istenek sokasdgdval, imadsagaiban,
hédolatidban ahhoz akar fordulni, akiben abszolut erét
tud, akit8l f6ltétleniil filgg — és ha nem tudja mdr a
nagyisten nevét, egyszertien felruhdzza a nagyisten tulaj-
donségaival azt az istent, akihez épp folyamodik. Ot hivja
mindentudénak, mindenhaténak, isteneknél és emberek-
nél nagyobbnak, vilagalkoténak — pedig az illetét a
hivatalos theologia mdr régen aldrendelt kisistennek nézi.
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A valldsnak a nép, dllam életével val6é Gsszefonédott-
sdgabdl kovetkezik, hogy a politikai hatalom birtokosai
a valldst életnek is trdwyitéi. A papi hatalom telje rend-
szerint az 6 keziikben van. Ez a hatalom pedig a szinkre-
tisztikus sokistenhitben vardzshatalom is.

Erthet§ ebbél, hogy az ily valldsformakban megindul
az uralkodé istenitése ; akdrhdnyszor még életében istenné
valik és a theogonia beilleszti 6t is — az istenek csaldd-
fajaba. A fejlett allamberendezésben a papsdg, mint
osztaly, nagy hatalmi stlyt nyer.

Az imperiumvditozds evedménye, tendszerint vallds-
vdltozds is. A meghéditott varosok istenei elvesztik trén-
jukat, hisz varosukat, népiiket nem tudtik megoltal-
mazni. Helyiikbe a gy6ztes istenek keriilnek. Valldsvdl-
tozdst idézhet elS a dinasztidk vdltozdsa is. A dinasztia sajit
istene nem maradhat alarendelt rangban, hanem kéveti
gazdadjat a f6isten méltésigdba.

A valldsviltozas néha hatdrozott valldsdjitds, reform
alakjdban jelentkezik. A reformot altaldban bizonyos
tiirelmetlenség jellemzi a meglevGvel szemben. Ha az
wralkoddtél indul ki a reform, mint mikor IV. Amenhotep,
ki nevét Echnatonra valtoztatta, allitja a Nap (Aton)
kultuszat a régi vallds helyére, akkor az egész dllamhata-
lom munkédba all a reform végrehajtdsiara. Mdskor a
reformot a vallas tisztultabb, mélyebb tartalmat atélg
nagy egyéniségek, valldsi geniek inditjak meg, Zarathustra,
Buddha, Laoce, nekik épp a politikai hatalommal szévet-
séges papsdg ellen kell stlyos harcokat vivniuk.

Az alulrdl indulé reformokat rendszerint az egyéni
tidvosségvdgy hajtja a toérténelem utjain. Az allamvalldsok-
ban a salus reipublicae érdeke felszfvja, elnyomja a leg-
gyokeresebb, leghatalmasabb valldsi mozgaté erét, az
egyén idvosségének munkdlisit. A tarsadalom és egyén
Osi polaritdasa ezekben a reformokban iitkdzik Ossze.
Masutt az dllamvallds maga is nyitva tartja az egyéni iidv
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zsilipjeit a misztériumok meglrzésével és tamogatdsdval.
Ezekben a primitfv serdiiltavatdsok, torzsavatasok, tit-
kos tarsasigokba vald felvételek élnek tovabb, hogy fej-
lettebb kultdrviszonyok kézt az Gsi szokdsokkal betoltsék
az Osi vagyat : az isteni életbe vald felemelés utan,

Az allamvalldsok hatékére Osszeesett az dllam haté-
rajval ; az imperium terjedése névelte a vallds hatékoérét
is. A nagy reformatoroktdél kiindulé vallisformak az
egyénre tamaszkodtak és ezen a ponton kdnnyebben
torték 4t a faji, népi, allami hatdrokat. Bizonyos egyete-
mességre vald hajlam megvan mdr a hellenizmus miszté-
riumaiban is ; ugyanez adja meg a buddhizmusnak, iszlam-
nak a vildgvallds igényét. A vilagvallas eszménye azonban
a kereszténységben valésul meg, melyben a vildig Atyja
az 6 egyszilott Fidnak kereszthaldla altal nyitja meg
minden ember szdmdira az idvdsség forrisit.

A valldstorténetnek feladata, hogy megrajzolja az
emberiség szellemtodrténetének azt a folyamat, mely a
valldsok medrében gyiijti Gssze a szellemi és anyagi kul-
tirdanak joéforman Osszes elemeit: hitet, vildgnézetet,
kultuszt, egyéni és tdrsadalmi életet, a vallisban tevé-
keny ipart és miivészetet. Elvi és gyakorlati okok teszik
lehetetlenné a vallastorténet szinoptikus, az egész embe-
riséget egy pillantassal dtfogd, Osszefoglalé targyaldsat.
Az embetiség szétvaldsival a valldsformdk diffreencidliod-
tak. Hordozéik, a nagy kulturnépek sokdig kiilén, egy-
massal alig érintkez8 életet élnek. Ez a kiilonélés meg-
szilarditja a valldsformdk kiilonbségeit. Ezen kiilonbsé-
gek alapja egyrészt a prehisztorikus korbél 6rokolt valldsi
Osszetevék mas és mas elegyedése, mdsrészt az egyes
népek faji, népi, nyelvi sajitossiga. Ezek a tényez6k
adjak meg a régi (egyiptomi, babiloni stb.) valldsok jelle-
gét, karakterét. Ez a karakter szdmtalan, kilén alig
észrevehetS vonds OsszegezOdésébl! keletkezik. Vilago-
sabb, élénkebb, hogy gy mondjuk egyénibb a jellege azon
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vallasoknak, melyek egy-egy wvalldsi genie lélekvondsait
oroklik : buddhizmus, Zarathustra valldsa, iszlam.

Ha valaki Hegel dtmutatdsa szerint akarni a valla-
sokban a szellem ¢ntudatraébredésének allomdsait meg-
rajzolni és az egyes dllomdsokat a kiemelked§ eszmékkel
jellemezni, annak nem volna szabad figyelmen kiviil
hagyni, hogy egyrészt az egyes valldsformak maguk is
megjarjak az ontudatra ébredésnek azt az utjat, melyet
mar jellemeztiink : hagyomany, irds, magyardzat, hit-
tudomdanyi rendszerezés, a hit és ész, bolcselet és hittudo-
many klizdelme, 6sszhangba csendiilése vagy szétvaldsa ;
masrészt, hogy a vallasfejlédés, alakulds sokkal bonyo-
lultabb folyamat, minthogy azt egy filozéfiai irdny szikre-
szabott séma-rendszerébe lehetne szoritani.

Végiil arrdl sem szabad megfeledkezni, hogy a valldsok
torténetével nem mindig halad parhuzamosan az Istentdl
adott, kinyilatkoztatott dgaz vallds toérténete: a para-
dicsomtdl a Golgotdig és onnét a vildg végezetéig. Fejls-
dése, egyenes vonald elShaladdsa csak ennek van; a
t6bbi mind csak arra valé, hogy az Isten kifiirkészhetet-
len tervei szerint a vldgtirténelem rejtett utjain vigye
a népeket Krisztus orszdgdba.

A nagykulturdk valldsait oly sorrendben targyaljuk,
hogy elészor azokat ismertetjik, melyeknek hatdsuk volt
arra a hellenisztikus mediterrdn kultdrara, melybe a keresz-
ténység 1épett be ; a kereszténység alapozta meg a nyu-
gati, eurépar kulturat ; folytatélagosan foglalkozunk a
mai eurdpai népek Gseinek valldsaival. A kereszténység
tagitotta ki az eurdpai kulturdt viligkultirivd. Ez a
kitdgulds nyitotta meg az eurdpai torténelem szdmdra
Azsia és Amerika nagykulturaji népeinek (India, Kina,
Japan, Mexikd, Peru) valldsait. — Ez a sorrend lehetdvé
tesz bizonyos id6rendi, tehdt toérténelmi egymdsutdnt.
Végiil roviden Osszefoglaljuk az dszévetségi vallastorté-
netet és a krisztusi kinyilatkoztatds torténetét.
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Az asten kapujan.

Két hatalmas foly6, a Tigris és az Eufrates, ered
Armenia fensfkjin és a Perzsa-6bol felé lejtve termékeny
«folyamkézt» zar be, melynek a gorogok a Mezopotamia
nevet adtdk. Ezen a teriileten alakult ki az a kultdra,
melynek multjdba az frott térténelem sugarai tdn leg-
messzebb hatolnak. Igaz, hogy «w Folyamkoz torténelmi-
leg foghaté legrégibb lakossiga sem él a viligteremtés
t6szomszédsdgaban. Az § lelke sem az a tiszta lap, melyen
az ifju emberiségnek a természetfolottir6l valé elsé gon-
dolatai olvashaték, hanem t6bbszérésen telefrt, olykor-
olykor fogyatékosan lek6zolt tabla, amelyen alig-alig
tudjuk az dsszetartozé vonalakat, bettiket vagy mondato-
kat kihdmozni». (David, IIL. 7.)

A legijabb dsatdsok Ur virosaban (a Perzsa-6bol mel-
lett) egy dradds 4ltal el6ntott Gj-kS- és rézkorszakbeli
kulttrara bukkantak, mely még az {rdst nem ismerte.
Ez koriilbeliil a Kr. e. V. évezredben virdgzott. Az dradas
folotti réteg kultdraja a sumer népé volt, mely Kozép-
dzsidbdl Kr. e. 3600 tdjin telepedett meg Mezopotamia
déli részén. Ez a fehérfajd, tojasdadarct, erds, izmos ter-
metfi nép nem volt szemita ; agglutindlé nyelvet beszélt,
560 jelb6l allé6 képirdsa volt. Nyelve a népnek a szemi-
tdkba valé beolvaddsa utdn is megmaradt mint valldsi,
kultusz-nyelv a babiloni kultdrdban.

A sumerok vallisdn maér ezen allattenyészt§ nomdd
nép és a kordbbi f6ldmivelk vallasi elemeinek keveredése
mutatkozik. Mivel ez a vallds beolvadt Babilénia val-

Kith4r Fléris; Egyetemes vallistbrténet. 15
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lasiba, eredeti alkatira vonatkozélag csak bizonytalan
kovetkeztetések adhatnak fdlvildgositast. Valdsziniileg
Enlil volt a f8isten, akiben a nagyisten — viharistenné
alakult 4t. A hegyekkel (a sumerok onnét jottek) vald
Osszefiiggését mutatja, hogy & a «hegységek ura», temp-
loma pedig E-kur, azaz Hegyhdza. A sumerok el6tt a
masvildg nem lehetett oly kietlen hely, mint a babiloni
valldsban, hisz Meskalamdug kirdlyt és Subad kirdlynét
sirjukba egész személyzetiik kdvette, dgylitszik dnkényt.
A sfrontili élet nyilvdn a f6ldi élet boldogabb folytatasa.
A sfri adomanyok bdsége, a kincsek halmaza is arra mu-
tat, hogy a masvildg el6ttiik nem volt reménytelen arny-
1ét. A sfrokra aranyfejii bika vigyazott. 1g30-ban Uruk-
ban (most Warka) dstak ki egy magaslati templomot,
mely, Ugylatszik, a kés6bbi zikkurdtoknak &se.

A Folyamkdz» masik népe, mely a suméroktdl az ural-
mat 4tvette, az akkddok voltak. Eszakarabidbél és Syria
déli részébél hatoltak Kr. e. 4000 kériil Mezopotamia
északi felébe, ott Akkad virosit alapftottdk. A Kr. e.
3. évezredben a sumer és a szemita akkad-népek jelentds
varoskultirat alakftanak ki; ennek koézpontjai délen :
Eridu, Ur (Abraham hazéja), Lagas, Larsza, Uruk; észa-
kon: Babilu-Borszippa, Agade-Szippar, Assur és Harran.
A vérosokban papkirdlyok uralkodtak. 2650 koriil I. Szar-
gon legydzi a sumér Lugalzaggiszi kirdlyt; Sumert és
Akkadot végleg Hammurapi (1955—1913 Kr. e.) egyesiti
babiloni (szemita) uralom alatt, aki uralmit kiterjeszti
Egyiptomra, Syridra, terjeszkedik Kis-Azsia és Perzsia
felé és népeit boles torvénykonyve szerint (susai H.-k&)
korményozza.

Az § uralma alatt lett Babilu (Bdbel) a birodalom
f6varosa, Marduk a f8isten és a kés6bbi szdzadokban a
birodalom egységének Babilon volt a szimboluma, az
uralmat pedig az gyakorolta, aki <Marduk kezét megfogtar.
A Kr. e. masodik évezredben egyideig az arja-rokon
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hettitak és kassuk, majd a szemita kaldeusok uralkod-
tak Babilonban.

Babilon az asszir-szemitdk uralma alatt lett megint
vildguralmi kézpont. A Kr. e. XIII. szdzadban I. Szalma-
naszar legyGzte a hettitdkat, III. Tiglatpileszar a régi
birodalom hatardig terjesztette ki hatalmat, II. Szargon
722-ben elfoglalta Szamariat. Assurbanipal (668—626) a
kardforgatds mellett «Nebo miivészetével» is foglalkozott,
nemzeti konyvtarat alapftott Ninivében. Ebbél a kényv-
tarbdl 22.000 agyagtédbla keriilt el§, mely az ékorra vo-
natkozé ismeretek gazdag forrasa lett. Az asszir uralom
dinasztikus szempontok szerint valtoztatta meg az iste-
nek hierarchidjat.

Kr. e. 612-ben Nabopolaszar megdénti az asszir ural-
mat és megalapitja az egyszdzados djbabiloni birodal-
mat, mely 586-ban meghdditja Jeruzsalemet is.

539-ben végeszakad a babiloni uralomnak és helyét a
perzsa uralom valtja fel. A régi kultuszok tovabb is meg-
maradnak ; minden 4j impérium (Nagy Sandor, szeleuki-
dék, rémaijak) djabb szinkretizmusnak lesz forrdsa, a
babiloni csillagjéslds messze szakad hazdjatdl, a mdgusok
tudomanya eljut a hellenista-rémai birodalom széléig.
Gorég utazék lefrdsai mellett Berossosnak, a babiloni
Marduk-templom papjanak (Kr. e. 300 koriil) mive alap-
jan késziilt kivonatbél ismeri meg a kés6bbi vildg Babilon
valldsat, melyrdl a Szentirds is gyakran beszél.

1802-ben Grotenfeld megfejti az ékirast, azéta sorba
megnyflnak a homokfedte varosok és az assziriol6gia
tudoménya a Krisztus el6tti négy évezred torténetét
vildgitja meg hiteles adatokkal.

Istenek, hisok, szellemek.

Babiloni valldsrél voltaképpen az allam egységének
megalapitasa 6ta lehet szé. Kordbban egymadssal tobbé-
kevésbbé rokon helyi, varosi valldsok, kultuszok vannak.

5%



228 BABEL ES ASSUR

A helyi kultuszok maguk is hosszii alakuldsnak, szinkre-
tizmusnak eredményei. Ezekben a kultuszokban az &si
nagyisten (akit jelz8ir6l: vildgteremtds, emberalkoto,
ég ura, viligkormdanyz6, a sorstabla viselGje meg lehet
ismerni) mar hattérbe szorul, helyét a Nap-, Hold-istenek,
id6jaras istenei, Foldanya foglaljdk el. A régi anyajogt
tarsadalom vallasalakité hatdsdnak is megvannak a
nyomai. Kis (Kes) és Adab virosok az dstenek anyja»
kultuszdnak székhelyei; Ur-ban sok istennd részesiil
kultuszban, kiket Ninnek (Urné) szélitanak ; a harmadik
Ur-i dinasztia 6ta ezek lassankint himnemfiekké valnak.
Gyakori a Holdnak és a Venusznak kultusza. A termé-
kenyseg, szerelem istenndi kés6bb Istarban olvadnak
dssze. Osi anyajogd hagyomanyra mutat az is, hogy sok
templomban papnék szolgdlnak és a sziizi papnék mel-
lett a templomi prostitucié is gyakori.

Néhiany helyi kultusz alljon itt példaképpen.

Ur varosaban a Hold részesiil kultuszban Namrasit és
Nannar néven. A nagyistenhez valé viszonyit mutatja,
hogy 6 Anu-nak «er8s bikaja» és Enlil-nek els@sziiltttje.

Lagasban a pantheon élén Nin-girsu (Ninurta) &ll,
jellege : napisten. Gudea, papkirdlynak (Kr. e. 2350 koriil)
dlmaban jelenik meg. felesége Ba'u, Anu lednya. Anu az
ég ura. A vizek istenndje : Nina.

Uruk-ban Anu-t tisztelik, mint az ég urdt. Mellette a
szerelem istennéje, Nana valik ki.

Evidu-ban Ea, a vizeknek, écednnak (apsu-abyssus)
boélcsességnek istene részesiil helyi kultuszban. Damkina
Ea felesége, a f6ldnek istenndje.

A szemita Szippar-ban és Larsza-ban Samas napisten
uralkodik templomi trénusan. Felesége : Aja.

Nippar-ban Enlil a helyi f6isten. Bél, ur az 6 neve.
Szolgdi a viharok szellemei.

Babel-ben Hammurapi reformja Marduk-ot, a nap-
istent llteti az els6 helyre az istenek kardban.
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Borszippdnak Nebo (Nabu) a helyi istene.

Ez a néhdny példa is mutatja, hogy a mdr politheisz-
tikus helyi kultuszokbél nem volt épp koénnyt a babiloni
pantheont megalkotni.

Ebben a pantheonban a hivatalosan elismert istenek
szdma 3600-ra (60X 60) rig. Ebben a sokasagban bizo-
nyos rendszert teremtett a fheogonia, mely az eredetileg
egymdstol fiiggetlen isteneket leszarmazasi rendbe 4llitja.
A néket feleségként illesztik be a csalddfdba. Sok istennd
— az isten nyelvtanilag képzett néneml mdsa. (Anu-
Antu.) A theogonia mellett a fdrsadalmi hierarchia is
rendbe sorakoztatja az isteneket, akik igy foglalkozas,
hivatal és rang szerint keriilnek dsszefiiggésbe. Az istenek
nem szivesen lesznek alattvalékkd — még az égben sem ;
akdrhanyszor istenhaborik, gy6zelmek szoritnak egyese-
ket mésod- vagy harmadsorba.

Belejatszik a pantheon rendezésébe az isteneknek a
csillagdszati rendszerbe valé beleszoritdsa.

A Nap-, Hold-, Vénusz-, Fold-kultusz — ha nem is
egylittesen | ~— megvan mdr a helyi kultuszok idején. Ami-
kor Mardukban a Napisten jutott az élre, nagy lendiiletet
vett a babiloni kozmolégiai spekuldcid, mely a vildgmin-
denséget harom férétegre (ég, fold, vizek mélye) és az eget,
{6ldet megint harom-hdrom rétegre osztotta : égi ég— Anu
ege ; égi f6ld — allatkor, égi gat ; égi 6cedn. Azistenek az-
tan megkapjdk a maguk helyét a viligmindenség részeiben.

Végiil még az istenek helyet kapnak a szdmok vildgd-
ban is. Minden istennek megvan a maga szamértéke :
Anu: 60; Enlil: 50; Enki: 40 ; Szin: 30; Samas 20 stb.

A babiloniak csillagdszati viligképe hosszt fejlédés
eredménye, melynek alapja a kordn megindulé égitest-
mithologia és égitest-istenités, kifejlesztSje évezredes
csillagédszati megfigyelés. Ez a bonyolult vilagkép sohase
vélt a tomegek kozkincsévé, hanem a miiveltek, papok
esoterikus tudomdénya maradt.
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A pantheon.

A pantheon élén — miutan a helyi kultuszok isteneit
rendszerbe foglaltdk — Babel uralomra jutdsdig hirom
istenség 4ll: Anu, Enlil, Enki, (Ea) ; ezen istenek a poli-
tikai véltozas utdn onkénys dtadjdk az Enuma elis (Amikor
{6nn) kezdeti eposz szerint hatalmukat Anu unokéjanak,
Ea fidnak, Marduknak, aki mint Napisten Szin-nel (a
Holddal) és Istarral (hajnalcsillag) hdrmasban korma-
nyoz.

Anu Uruknak volt nagyistene ; ott az E’-anna (az ég
haza) templomban részesiilt kultuszban. Az ég csticsdn
trénol, a sarkcsillag kérnyékén, miéta a tudomdny a
vildgmindenséget tartomdnyokra osztotta. O az istenek
atyja ; miéta leszdrmazottai és tdrsai vannak, az isten-
ségnek elvont neve: anutu — anu-sig ; azaz istenség.

Lednya : Ba'u, a Foldanya és az istenek anyja. Uruk-
ban gy hiszik, hogy Istar is az § lednya Anunitu néven.
Parancsol az isteneknek. A vildg folydsidba rendszerint
kozvetve avatkozik bele, az istenek és szellemek Gtjan. Az
istenek tandcsidban elndkél. A vizdzont is 6 hatdrozza el
az emberek elpusztitdsdra, de Enlil hajtja végre. Tudja
az elGjeleket és az dlmokba beleldt. Feleségiil a szemitak
adtdk neki: Antu-t.

Enlil — neve szerint a «forgdszél ura» — mds valtozata
az @si nagyistennek, Nippurnak wvolt helyi istene.
Birodalma a féldi vildg. A hegyekrdl j6tt nomadok hoz-
hattdk magukkal, 6 volt a sumérok nemzeti istene.
Temploma E-kur, «Hegyhéza». Anuval szemben mésod-
sorba keriil, bar & viseli a sorstdbldkat. Mint a f61d Ura —
6 a Bél, az Ur, akitél a f5ldi hatalom szdrmazik ; a kira-
lyok altala orszdglanak. A teremtésmithosz harcaiban 6 a
gy6ztes Tiamattal szemben. A csillagtheologia az égen is
ad neki birodalmat ; 6vé az égi egyenlité6td] északra terils
6v. Felesége Nin-lil, a «Nagy anya», a Béltu, Urné ; jé-
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indulati istennd, aki az asszir uralom alatt Assurnak, az
asszir f6istennek lesz felesége.

Enki (akkdd neve : Ea) neve szerint a «f6ld, az alvildg,
az alsé részek ura». Anu fia. A perzsa-6bol partjin fekvg
Eriduban volt helyiisten ; E-abzu — Apszu hazi-ban
tisztelték. (Apszu=abyssos) a «bSlcsesség lakasan; Enki —
a forrdsok istene, egytttal a bolcsesség kutfeje, akit6l az
emberek tudomdnyt, mesterséget, vardzslatot, josldst
tanulnak. Hatalmdt az ember javdra haszndlja. Benne is
a nagyisten vondsai jelennek meg. O a teremtmények
létrehozéja és védéije, a sziiletések ura. Agyagbdl alkotta
a kisebb isteneket és az embereket. A vizdzén el6tt &
tandcsolja Utnapistimnek, hogy épitsen hajét. A minden-
ség felosztasakor (ezt mdr a papok csindltdk) Enki (Ea)
az 6cednt kapta ; az égit és a foldit.

Ezen a hdrom istenen — a valldstSrténet hosszd 4t-
alakité hatdsa ldtszik. A nagyisten dtalakuldsa mind a
hidrom. Anu-ban anagyisten égistenné, Enlil-ben zivatar-
istenné, Fa-ban vardzsistenné valik. Kozbs vondsaik
koézds eredetiikre utalnak a, ‘valldstudatban. Helyi kul-
tuszaik révén korldtozédik hatalmuk, egyéniségiik szét-
valik. A theologiai spekuldcié aztdn beilleszti Sket egy
politheista rendszerbe, mely nem sok befolydst 4d nekik
az ég és fOld sorsdra, hisz ezt mar a természetmithoszbél
fogant istenek iranyitjik.

A természetmithosz {6bb istenei szintén hdrmasban
jarnak. Hold, Nap, Hajnalcsillag : Szin, Samas, Istdr.
A theologidnak veliik is nehéz a dolga, hisz ellentétes
hagyomanyokat kell feloldani, logikat kell belevinni — a
természet rendszertelen, jatékos megfigyelésébe, apa-
fidviszonyt kell megéallapitani, néha még tin a nemet is
meg kell valtoztatni.

Szin (Nannar — «Viligité») a holdmithoszbdl szarma-
zott, bir Enlil elsGsziilottjének mondjak. Mint fényes
barka 1szik az ég tengerén. Az djholdat dgy latjak, mint
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kosarat vagy hajét, de tgyis, mint az istenek fegyverét,
mely az alvildg szérnyetegét legy8zi. A holdvéltozasok,
a holdfogyatkozas adjak egyéniségének vondsait ; ebbdl
alakulnak ki kultuszdnak idSpontjai. Isteni tulajdon-
sdgait azzal szerzi, hogy Anu helyére torekszik. O a csil-
lagok pdsztora, a kirdlyi hatalom adéja. Téle vdrjdk az
élet-ijhodést, mert hisz § is meguijil. Himnemt létére
gy képzelik, hogy 6 a mindent sziil§ anyaméh. Sarléjat
szarvnak nézik, igy lesz az ég bikdja. A nap este kezd6-
dik, a Hold tehat megelézi a Napot — és Samas (a Nap)
Szinnek fia, Ningallal, a nagy Urnével nemzette.

Samas (Utu — Nap», Babbar, «fényes») a napmithosz
targykorébdl veszi tulajdonsagait. Nappali palydjat élén-
ken kiszinezik ; éjszaka az alvildgon 4t tér vissza keletre.
Ketten Szinnel, mivel mindent ldtnak, az eskil istenei.
Samas a bird az istennek kozt. Térvényt 4d a fldieknek ;
Hammurapi is téle veszi at torvénykonyvét. A sotétség
retteg téle, a tolvajok, rossz tton jardk is. Gydgyitja a
betegeket, segiti az utasokat ; belelat a jovébe. A csillag-
mithologia nappali pélydja mellett évi palyajat is fi-
gyelemmel kiséri. Himnuszai gydnyoriieket zengenek
réla. Egyénisége megsokasodik ; mads lesz a hajnali, déli,
esti Napisten ; a kiilonb6z6 solaris helyi istenek egyesiil-
nek vele. Felesége Aja, aki esténkint az alvildgban fogadja.

Istdr-ban voltaképp az anyajogbél szarmazé Féldanya,
a Termékenység, Szerelem istenndjét képviselS néi istenek
olvadnak Gssze, hogy helyet kérjenek a gy8zelmes atya-
jogot feltiintet6 pantheonban. A rendszerezé theologia
alig birja &sszhangba hozni azt a sok ellentétes vonast,
melyet a szinkretizmus Istarban egyesit. A féldanya
egyuttal égi kirdlynd ; néha gy hizelegnek neki, mintha
6 volna a tisztasig asszonya, pedig tudjak, hogy istenek
és emberek fetrengenek haléjdban ennek a kéjnének, ki a
sort is j6l birja és — mint a harcok istenndje, halomra
hanyja a harcosok hulldit. Gudednak \igy mutatkozik be,
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hogy 6 a tehén, ki mint asszony sziil. Kultusza a féld
termékenységével fligg Ossze és ez mutatja legjobban,
hogy csak a jéakaratt theologia azonositotta 6t a Vénusz-
csillaggal. Templomai a bujasdg fészkei ; papnéi olyanok,
mint § maga : kéjnék.

Szerelmestdrsa Tammmz (a2 mélységek fia), akiben a
tavasszal éledS, Osszel pusztuld természet személyesiil
meg. Télen At az alviligban lakik, tavasszal visszatér,
hogy Istarral egyesiilve, tavaszt vardzsoljon a féldre.
A perzsel6 nyar (Istar szerelme — vagy egy vaddllat) meg-
oli 6t. Alvildgra szdlldsa gydsziinnep, visszatérése 6rom-
innep. A szerelmes Istar utdna megy az alvilagba, hogy
onnét visszahozza.

Istar és Tammuz a f61di tenyészet, vegetacié mithoszat
képviselik a babiloni kultdrkérben, azt a mithoszt, mely
més nevekkel, de azonos tartalommal otthonos a f6ld-
mivel§ kulttrdkban.

Istar belyére a Hammurapi-kor 6ta a mdsodik isten-
harmasba Rammdn (a Biblidban Hadad-), a «B6mbolS»
Adad, a (Dorgd» kerill. Egyike a helyi kultuszok vihar-
isteneinek. Az ég gdtjait, toltéseit szétrombolja és viz-
6zonnel boritja el a foldet.

A kisistenek sordbél a babeli dinasztia emelte fel a leg-
magasabb polcra Mardukot, aki Babilénia nemzeti istenévé
valvidn — hattérbe szoritotta a két kordbbi istenhdrmast.
A babiloni papsig az § kedvéért alakitotta it a teremtés-
torténetet, az «Enuma elis»-t, mely csak hattérként szolgdl
Marduknak a pantheon élére valé emelkedéséhez. A csil-
lagdszat Jupiterrel azonositja ; igazi lénye a napkultusz-
bél fakad, a gydzelmes tavaszi nap és az elhalé téli nap
adja a Marduk-mithoszok vezet§ szélamait. Marduk a
«Nap fia», akire, miutan az éskaosz szérnyetegét legybzte,
rdszall Anu hatalma, az Anu-sig; § lesz az orszdgok ura,
6 kapja meg a sorstdbldkat. Cimébél : Bél, ur tulajdon-
név lett.
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Istarral és Tammuzzal szemben az 6 innepe : a Nap évs
pdlydjdval fligg Ossze. A tavaszi Zakmuku-linnep tirgya
Marduk gy6zelme Tiamat-on.

A csillagdszat Szin, Samas, Istar és Marduk mellett a
tobbi bolygét is azonositotta régebbi helyi istenekkel.
Ninurta, a hadi isten képviseli a Saturnust, Nergal — a
perzseld, pusztité Napnak és az alvildgnak istene a Mars
bolygdt, Nebo (Nabu), a «szénok», az irds feltaldléja, az
istenek frédedkja, aki a végzetet rifrja a sorstdbldkra —
a Merkurt.

Az asszir uralom a babelihez hasonl6an emelte a maga
istenét : Assur-t. A pantheonban Enlil helyére kertiil, s6t
azt hiszik réla, hogy Anundl is magasabb ; hisz Anu az
6 fia.

Az istenek eme seregéhez tarsult a t6bbi, tgyhogy
szamuk 3600-ra rugott hivatalosan. A kordbbi 6nallé
kultuszui néi isteneket a theologia férjhez adta ; amelyik
istennek nem jutott bel6lilk, azt kielégitették vgy, hogy
nevének nénemét tették meg hitvestarsdva.

Az isteneket két tdborra osztottak. Igigé — az égi
isteneknek, Anu nyajanak, a csillagvilignak gyu]toneve
Anunnaké a {61di istenek neve, akik az alvildgon is ural-
kodnak. Fejiik Enlil. Orzik az élet forrdsvizét az alvildg-
ban ; ftéletet mondanak azok f6l6tt, kik birodalmuk
kiisz6bét atlépik.

Egyes embereknek, azoknak, akik a teremtésrél, viz-
0zonrél szél6 monddkban szerepeltek, meg az &sidék
kirdlyainak sikeriilt h6s6kként, félistenekként belekeriilni
az istenek tdrsasdgdba, mint Adapa-nak, Utnapistimnek,
Etana-nak, Gilgames-nek. Mithoszaik népszeriisitették
Gket. Félistenekké viltak az si papkiralyok, de a kirdly-
kultusz révén a kés6bbiek is, kiknek sikeriilt <Marduk
kezét megfognin, azaz a vildghatalmat 4tvenni. Ham-
murapi magit a kirdlyok istenének, Bébel napistenének
nevezi.
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Az animizmus hatdsa is jelentds a babiloni kultdrdban.
A szellemhitbdl fakadé 1ények édltaldban rosszindulatiak,
félelmetesek. Hisz a mdsvildgon rossz sora van a léleknek ;
a holtak szellemei az él6kén bosszuljak meg magukat.
Az alvildgnak, sivatagnak, éjszakdnak szellemei «vér-
2abdldk, vérszivokr ; sok bajt csindlnak, megszalljdk az
embert, nyavalyat engednek rad. SegftStdrsaik akadnak
az emberek kozt is, rontdst iz6 boszorkdnyokban. Sze-
rencse, hogy a szellemek haddban akadnak jék is, akik
védelmére kelnek az embernek.

Az istenek, félistenek, szellemek eme nagy seregében
nehezen igazodik el a babiloni hivs. Tud azonban magan
segiteni. Hogy istenét meg ne bantsa, nem térédik a papok
spekuldciéjival, hanem megtiszteli azt az istent, akihez
éppen folyamodik : az istennek kijaré osszes jelzGvel.
A Szin-himnusz pl. igy hizeleg cimzettjének :

«Ki volna fonséges az égben? Csak te vagy fonséges.

A 161d6n kicsoda fonséges? Csak te vagy fonséges.

Szavad, ha megszélal az égben, az Igigé-k arcra borulnak.

Szavad, ha megszélal a {6ldon, az Anunnaké-k megcsékoljdk
a foldet ...

Uram, az égen az uralomban, a f6ldén hatalomban nincs
teneked parod az istenek kozt;

Kirdlyok kirdlya vagy, fénséges, parancsodnak ki szegiilhet
«llen ; az istenségben senki fel nem ér hozzid .. .»

Es igy tovabb. — A babiloni ember az imadsigban is
diplomatikusan beszél. Ha més istenhez fordul, ugyanigy
elmondja réla, csak § a fénséges, csak § a hatalmas, nincs
pdrja az istenek kozt.

A valldsi tudat nem birja el ezt a sokfejli pantheont.
Valahogy egységesiteni szeretné. Ennek kiilénb6z8 méd-
jai vannak: az Osszes istenek — egynek a wvdlfozatai.
Ninurta az er§ Mardukja, Nergal a harc Mardukja, Enlil
az uralom Mardukja ... Vagyis: Mardukban egyesiil
minden isteni miikédés. Még furdbb egy masik méd : az
istenek mind Ninurta — festrészei.
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Isten, vildg, ember.

A babiloni vilagteremtésben a kozmogoénia Osszeolvad
a theogonidval. Ezeket eposzokba foglaltdk, melyek a
megfelel6 Unnep liturgidjdban keriiltek felolvasasra.
Természetes, hogy a vildgalkotd isten mindig az illetd
kultusz istene volt. Az Enuma elis vildgteremtdje eredeti-
leg Enlil; a babeli 4tdogolzds Mardukot teszi helyére. A vi-
lég kezdetén az Gskaoszt jelentd Apszu-Tiamat (Ocedn-
dsanya) all ; belSlitk keletkezik az istenek sora, koztiik a
babiloni els6 hdrmas : Anu, Ea, Marduk (Enlil helyett).
Megindul a harc: a sotétség és vildgossdg harcdnak
mitikus 4tkoltése. Anu Mardukot — sajat méltésdginak
ardn raveszi, tdmadja meg Tiamat-ot. Marduk megfogja
haléjdban a szérnyet, belefijja torkdba a viharszelet,
beleldvi fénynyilat. Megszerzi a sorstablakat. A legy6zott
Tiamatb6l alkotja az eget és a f6ldet, folcsillagozza az
eget. Az allatévet (zodiakust) gtként veti az égi dcedn
elé, hogy vizei a 6ld vizeivel Gssze ne folyjanak. Epit égi
palotit, Esardt a nagyisteneknek ; megszabja az év
folyésat, a Nap és Hold palyajat.

Azutan embert teremt, mégpedig emberpart. Tervét
bejelenti Ednak :

Vért akarok megkotni, csontot 1étrehozni.
Lullat akarom eldallitani: «ember» legyen a neve.
Meg akarom teremteni Lullat, az «emberts. (Ddvid.)

Egy alvilagi istennek, Kingunak vérével alkotja az
embereket. Az emberek Marduk szolgdi ; felépitik Babelt
és benne Eszagildt, Marduk templomdt. A végén az iste-
nek nagy dldomdst csapnak.

Mds valtozatok arrdl beszélnek, hogy az ember az
istenek vérével kevert agyagbdl alkottatott — Ea altal.

A viz6206nrdl a Gilgames-eposz targyal. Gilgames meg-
kérdezi 6sét, Utnapistimot, hogyan keriilte el az emberek



BABEL ES ASSUR 237

kozds végzetét, a haldlt és hogyan keriilt az istenek so-
rdba. A vizézént a Szuruppaki nép biine miatt hatdroztdk
el az istenek. Ea eldrulja az istenek déntését Utnap-
istimnak, aki barkat épit. Hat napig tart az 6z6nviz, oly
magasra ér, hogy az istenek is felszallnak Anu egébe.
Utnapistim galambot és fecskét bocsat ki, visszatérnek.
A holl6 nem tér vissza. Erre elhagyja a barkét, és a hegy
tetején, hol barkdja megéllott, dldozatot mutat be. Az
istenek élvezik az dldozatot és mint a legyek répkédnek
kériilotte.

Amikor az istenek az embert teremtették, a haldlt
réttik ki sorsdul; az életet maguknak tartottdk meg.
Igy mondja a Gilgames-eposz egy téredéke. Az Adapa-
mithosz azonban azt meséli, hogy Adapat, mivel a Déli-
szélnek szdrnyait térte, Anu magahoz idézi. Ea azt tana-
csolja Adapanak, ne egyék Anu ételébdl, ne igyék itala-
bdl, mert a haldl étele és itala az. Anu az élet ételét és
italdt kindlta Adapdnak ; ez azonban Ea tanacséra hall-
gatva, nem evett bel8le. Igy lett halandéva.

Az istenek vére van az emberben, az ember az @stenség
képmdsa» a babiloni hit szerint. Gyermeke az istennek.
Bir az istenek nem mindig tekintenek gyermekként redja.
Kényurak lesznek, az ember szolgdjuk, kinek rendelte-
tése, hogy szolgaljon, robotoljon nekik. Az istenek akara-
tidt az ember kiilonb6z8 mdédon ismeri meg : ébren és
alomldtdssal ; az istenektll szdrmazd térvénykdnyvek-
bél, eldjelekbdl. ElSjelek vannak {51don és égen. Legfon-
tosabb koztiik mégis az «ég irdsa», a csillagok jardsa.
Eg és fold, istenek és emberek — két egyforman jiré
éramil ; az égi a foldinek irdnyitéja. Az égit is, a foldit
is — az ég irdsa irdnyitja. A Sors, a Végzet — ott all az
égen, a csillagok jardsiban. De a Végzet nem fiiggetlen
az istenektél. Ujévkor tandcsra gytilnek az istenek. Meg-
allapitjak a Végzet folydsit az esztenddre. Ezt Nebo
rafrja a sorstdblakra. Gondviselés és végzet-hit kozt keres
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kézéputat a babiloni hitrendszer. A «haldl fiai» nem lat-
nak mdst az égre frva, mint a halandésdg végzetét. Igaz,
hogy az asztrolégia segiteni akar rajtuk : elolvassa az égi
frast, tudtukra adja, hogy elkeriilhessék. Mindhidba.
Hogy lehetne elkeriilni azt, amit az istenek elhatdroztak?
Mintha a Fold vigasztalébb képet nyujtana. A tél utdn
jon a tavasz ; Istar és Tammuz szerelmébdél 1j élet fakad.
Ha Tammuz meg is hal, Istar utdna megy az alvilgra.
A f6ldi élet a halal és élet korforgisa. A Marduk-misz-
térium az égrél olvas le hasonlé vigasztaldst. Hisz az
elhalé Nap is djra tdmad. Az djévi Marduk-iinnepen a
kiraly jatssza el Marduk szerepét, § a kozvetits az istenek
és a nép kozt ; megaldzkodik népe helyett, elmondja a
biinbanati zsoltarokat. A babiloniak reméltek : reméltek
megvialtdst biintdl, bajtél, haldltél ; de amire ezt a re-
ményt alapftottdk, az nem volt mds, mint a halal és élet
kérforgdsa a természetben — nem pedig az 6rok élet.
Azt az istenek maguknak tartottak fenn.

Torvémy, erkolcs, biin, biinbdnat,

A csillagos ég frdsa mellett a mdasik irds,a szivbeirt
térvény olvashaté volt a babiloniak lelkében, még miel6tt
Hammurapi kére irta volna. Ez a torvény megmondta,
mivel tartozik az ember az isteneknek, csalddjanak, dlla-
ménak, kirdlydnak. A csalddi élet elvben az egynejiiségen
épiilt fel ; a gyakorlatban megengedte az dgyasokat és a
pétieleségeket. Az anyajogu Gslakossdg (szubbaru) kdros
hatdsa néhol kés6bb is érezhetd ; Istar kultusza pedig a
prostituciét az oltdr kézelébe engedi és szentesiti. A tor-
vény Orei az istenek.

A valldserkélcsi életben a biin és a blinbdnat adja az
alaphangot. A babiloni ember kénnyebben jutott a
«blinbe», mint mds ; mert voltak dsmeretlen» nem-tuda-
tos és nem-szandékos biinei is, akdrcsak a zsidénak.
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Hisz @mi az ember el6tt jénak litszik, az istenek el6tt
rossz lehet, s ami az ember esze szerint elvetendd, j6 lehet
az isteneknél». Ezért fordul bfinbdnati zsoltdraiban az
istenhez, akit ismer és nem ismer, az istenn6hoz, akit
ismer és nem ismer, bocsdssa meg btineit, legyen bér
szamuk hétszer hét ; ragadja meg karjit a biindsnek, aki
a mocsarban fetreng, valtoztassa j6va a btnt, hordja el a
sz¢l biineit, gonoszsigait vegye le réla, mint a ruhat.
Hisz a blint, amit elkévetett, nem ismerte, a vétket,
nem ismerte, az utédlatot, amit evett, nem ismerte.
Mélyen megalazkodik banatdban, hangos kényorgéssel for-
dul istenéhez, istenndje labat cs6kolja a porban fetrengve.

A blint blinhédés koveti, mint az embert drnyéka.
Lelki és testi szenvedések sujtjdk és mindezt betetézi a
haldl. A biinh6dést6]l akar menekiilni a biinbdnattal, az
engeszteléssel, engeszteld dldozatokkal. Igaz, hogy a mds-
vilagon fgy is keseri lesz sorsa. Ezért f6lmeriil a probléma:
érdemes-e magit gy6térnie, nem jobb-e megtartani azt,
amit Sziduri, az égi korcsmdrosné ajanl Gilgamesnek :

«Toltsd meg testedet,
S vigadozz éjjel-nappal.
Naponta iilj 6romiinnepet
S éjjel-nappal ugralj és tancolj . . .
(Ddvid A. II. 34.)

Haldl, temetés, mdsvildg.

Mint az Adapa-mithosz mutatja, a babiloniakndl is
megvolt — elhomdlyosulva — az a hit, hogy a haldl nem
eredeti sorsa az embernek, hanem valami balvégzet, biin,
hiba kévetkezménye. Azéta, hogy haldl van, a bajtalan,
boldog, hosszt élet a jele az istenek kegyének.

Mikor a «test agyaggé lett», azaz meghalt, a hozzdtar-
tozék sfrdssal, jajgatdssal gydszoltdk, szakallukat, haju-
kat tépték. B&séges halotti dldozatokat mutattak be,
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blineit8] feloldoztdk. A holttestet gyékénybe burkoltdk,
befektették a sirliregbe, Gsszekulcsolt kezébe tették ivo-
poharat, elldttdk étellel, itallal, fegyverekkel, ékszerekkel.
A szokasos temetés az elféldelés volt, de van nyoma a
halottégetésnek. A holtak k§zos temetbbe keriiltek a
«varos magasztos helyén». A visszajaré lelkektsl féltek ;
ezért szorftottdk Ossze helyenkint guggolé helyzetben
cserépfazékba a halottat és vigyaztak, hogy jé mélyen
keriiljén a fold ald.

A halott lelke pedig rdlépett a visszaut nélkiili ttra ;
Humut-tabal 4tszéllftotta az alvildgot kériilfolyé Hubur
vizén. Hét fal veszi koriil az alviligot, mindegyiken egy-
egy kapu, a kapunak &rei leveszik a halottrél az § ruhdit,
az utolsé kapun tdl mar mezteleniil megy Ereskigal elé,
aki az alvilag irnéje. Itt aztdn itéletre keriil. Akdrmi lesz
az itélet, élete az drnyak élete ; <ha vitéziil hal meg, nyo-
szolyan nyugszik és tiszta vizet iszik ; ha holtteste teme-
tetleniil hever a pusztasigban, szelleme nem pihen az
alvildgban ; ha nincs leszdrmazottja, ki dldozzon érte,
utcdra dobott ételmaradékot eszik». Az alvildg kozepén
van az életforrds. Gondosan rzik, hogy illetéktelenek
hozz4 ne férjenek.

A szellemeket fel lehet idézni az alvildgbdl ; a teme-
tetlen holtak lelkei pedig nyugtalanul kéborolnak az
éjszakdban és felfaljdk az éldket.

Egy-két isten (Istar, Tammuz, Marduk) visszatér az
alvildgbol. Embereknek ez nem sikeril ; testi feltdmadas
nincs, bar vagyédnak utdna; csak szellemvisszajdris.
A Gilgames-eposz valészintileg idegen forrdsbél viszi bele
a babiloni eschatologidba a «boldogok szigetétr. Messze
nyugaton van ; benne az élet forrisa és a megfiatalité
fi. Samas jar arrafelé, midén lenyugszik. A mdésvilagrél
valé hitbe t6bb fényt visz a napmithologidval val6
kapcsolata. A boldogok szigete, a bdség kertje egy Kr.
e. goo-bdl szdrmaz6 szdveg szerint azok el6tt nyilik meg,
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akik Assurt tisztelik, 4jév napjit megiilik. A biin6s6k
azonban 6rokre elkarhoznak. (H. Gressmann : Babyloni-
sche Mysterien. Z. F. Alttest. W. N. F. 1 (1924).

Istentiszielet.

A babiloni kultusz a sumér id6kt6l kezdve kozdsségi
kultusz, mely a varosnak (dllamnak) feladata.

A viéros istene népe kozott lakik, a varosépitéssel
egyiitt jar a templomépités. A templomépitésnek megvan
a legenddja, mely mitikus &sid6kbe vetiti rendesen
vissza az épitést. Aki templomot épit, isteneknek kedves
dolgot miivel, hosszd, boldog életet remélhet ; kirdly és
nép egyiitt vesznek részt ebben a munkdban. A templom
mintdja az istenek égi lakdsa ; ezt mdsolja a varos. Igaza-
ban pedig — a templom Gsforméja a mezopotamiai laké-
haz, kunyhé. A templomnak két f6forméja van : a magas-
lati templom és a sfkon épiilt templom. Az els§ valéban
az isten lakéhazaul szolgdl ; magas toltés f61é épiil, hogy
az aradds ne érje az isten hazat. A toltés aztan dtalakul
négyszogtl, tobb-(rendesen hét)foku toronnya, zikkurdiid.
Az egyes fokok, emeletek a bolygdk régidjanak felelnek
meg. Néha més-mds sziniik volt az emeleteknek. Az tjévi
kultusz f6ltételezi, hogy a cikkuratban volt az «sten
sfrja». Ez azonban (napkultuszrél levén szé) lehet szim-
bolikus helyiség.

A templom mdsik forméja a sikon épiilt templom,
mely az istennek nem lakdsa, hanem megjelenési helye.
A zikkurat tetején lathatatlanul trénol, itt szobraban
lathat6va vialik azok el6tt, kik az isten szinét, arcit akar-
jék latni. Ennek a templomformanak 8smintaja a keleti
kapu. Mintahogy az uralkodé jelenik meg a kapuban, ott
fogadja alattvaléit, ugyanugy az isten is. EbbG] egésziil
ki a stktemplom és szolgal mintdul mds épitkezéseknek.
A viérosok versengenek a templomok épitésével ; Assur-
ban pl. 34 templom volt.

Kithir Fléris: Egyetemes valldstorténet, 16



242 BABEL ES ASSUR

A siktemplom alaprajza dltaldban egy kézponti udvar
koriil helyezi el a killdnboz6 helyiségeket. Az udvar el6tt
eléudvar, aztdn a kapu, a kapuval szemben a szentély,
az istenszobor helye egy fiilkében ; a szentélyben kérbe-
futé dllvdnyon a tdrsistenek, hésok, kirdlyok szobrai.
Az udvaron oltarok, az oltar asztal-formajd, a templom
az isten vendégl6je, az isten hosszd csévon szopja a folyé-
kony ételt az oltarra tett kors6bél.2® Az oltdr nem isten-
trénus.

A mellékhelyiségek a papok, papnék lakisa, konyv-
tdrak, szertdrak (sekrestyék).

A papség élén a sumér és obabiloni korban a papkird-
lyok allnak, kik Anutdl, majd Szint6l kapjak az uralom
jelvényeit. A kirdlyok isteni eredetiiek, legenddik mesélik
istenekt6l vald leszdrmazdsukat. A kirdlyi és a papi f6-
hatalom késébb szétvalik. A kiraly eszménye a «pasztor» ;
a kirdlyok népiik pasztordnak érzik magukat és ugyis
viselik magukat.

Bér minden ember az istenek szolgdlatira van ren-
delve, a kultusz, vardzslds, jéslds — mégis kiilén papsag-
nak van fenntartva. A papsdg kozvetit6 a nép és az iste-
nek kozt. A papsig maga is osztdlyokra tagozoédik ; a leg-
el6kelébb a szanga, aztdn az en («ir») ; vannak ummadnu-k
(mesterek), gadi-k (folkentek), urigallu-k. Alomléts,
csillagnézé, elGjelfejts a mak (magus) ; kiilén osztdly szol-
g4l a ritudlis tisztdlkoddsra (szusszir : ramku) ; vannak
raolvasé, 6rdogizé, alomjoés, madarlité, engesztel§ stb.
papok.

Pap csak az lehet, aki szirmazisdval, testalkatdval,
épségével, kordval és tudasival megfelelhet hivatdsanak.
Hivatala szereit Aatadtdk neki; ez volt a szentelése.
A papok csalddosak, altaldban j6 fizetésiiek.

A kultuszban részt vesznek a papndk (szagitu) is.
Vannak koztitk, akik kozos hazban élnek zdardaszeri
életet, gyermeket nem sziilhetnek. Fénékndjilk a nin-
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digirra, az isten névére, az entu, drné. A papnSk
kozt van mdgusné (mahhutu), kigy6éblivols stb. A temp-
lomi prostituciét szolgdljdk a kadistu-k «zent néky,
az istaritu-k, Istar lednyai. Foglalkozdsuk egy sorba
hozta ket a kéjnékkel. Két kiilonboz6 vallasi felfogas
fejez8dik ki a babiloni papnéknél: az egyik szerint
az isteneknek szolgalék érintetlenek kell, hogy legye-
nek ; a masik szerint (ez a tenyészet kultuszadbdl szdr-
mazik) : a nemiélet is istenszolgalat. A két felfogds egy-
mésrahatdsa mijatt — az érintetlenséget nem kdvetelik
szigordan az istenek névéreinél, megengedik a férjhez
menést, de sziilnick nem szabad. Szargon édesanyja isten-
névér, de gyermekét kiteszi.

A papsig eltartdsdra a templomi addk, jarandésdgok
szolgaltak, ezt b6ven adta a nép és ha nem adta, behaj-
tottdk rajta.

Hammurapi naponkint szolgalt Eszagila temploma-
ban ; volt tehdt mindennapi kultusz, de vo't linnepi is
(umili, isten napja ; linnep). A naptar elkészitése, nyilvan-
tartdsa a papok dolga. A napok kozt vannak j6 és rossz
napok (naptdri el§jelek). Babilénidban a holdvéaltozas
napjai (7, 15, 21, 28) linnepnapok, Assziridban — rossz
napok. (Bizonyara &si kultusz-kiilénbség!) A naptar
alapja a holdjdrds, eszerint szdmitjdk a hénapokat és a
heteket (vagy Ot-6ket), a holdév és a napév kiilonbségét
id6kozonként sz6kShénappal tiintetik el. Az évi iinnepek
részben a holdjardsnak, részben a napjdrdsnak, részben
a foldi tenyészetnek egyes datumaira esnek. Az Gstorté-
neti (mitikus) és dllamtorténeti (varosalapitds, trénra-
1épés, évforduld) napok ezekkel esnek Ossze.

Az {nnepnaptir viarosok, istenek és templomok
szerint is kiilonbozik. Legnagyobb hivatalos iinnep a
tavaszi napéjegyenléség idejére es6 ujév (zagmu) linnepe.
Babelben ez Marduk ilinnepe, egytttal az 4llamalapitds-
nak, a kirdlysdg dtvételének iinnepe.

16*
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Az innep Niszdn havdnak 1-t6l 12-ig tart. Szinhelye
az Eszagila (Fej felemelése) templom. A zikkurdt Marduk
lakéhelye. Osztd] télig a Nap elgyengiil, a mithosz ezt tgy
fogja fel, mint Marduk szenvedését, fogsdgat, haldlit.
Tavasszal feltdimad. Az iinnep a misztériumok mdédjin
fejezi ki ezt a gondolatot. Niszan elseje gyasznap ; Bélt
(Mardukot) keresik. 4-én a vildgteremtés mithoszdt olvas-
sék ; 5-én konyorgéseket végeznek Mardukhoz és Szarpa-
nithoz, megtisztitjdk a szentélyeket, feldldozzik a biin-
bakot. 6-an fababut fejeznek le engesztelésiil ; az istenek
megszabaditjak Mardukot és elviszik temploméba. 7-én
a Mardukot képvisel§ kirdlytol a f6pap elszedi kormdany-
palcajat, kirdlyi jelvényeit, arculiiti, meghuzza fulét,
elmondatja vele a biinbdnati zsoltirokat, majd vissza-
adja jelvényeit. 8-d4n a kirdly «amegfogja Marduk kezét».
9-én koérmenetben viszik Mardukot a «tavaszi hdzhoz»,
ott nejével, Szarpanittal 4gyba fektetik. 10-én van Mar-
duk és Szarpanit ndsza. 11-én éjfélkor Marduk visszatér
Eszagildba, a toronyban tomjéndldozatot mutatnak be.
Marduk elfoglalja égi trénjat.

M4ds varosokban mds napistent iinnepeltek.

Tammuz havdban (jinius-julius) Glték meg Tammuz
haldla emlékiinnepét, f6leg az asszonyok vettek részt e
gydsziinnepen ; 160 nap mulva viszont az alvildgbdl valé
szabaduldsanak volt érémnapja. Uruk véros Istar-iinne-
pére sokan mentek, hogy részt vegyenek a buja Istar
férfikeresésének {innepén, melyen férfi- és néi Istar-
szolgak iiltek orgiat.

Az istentiszteletbe kiilonboz6 varédzslatok, szertarta-
sok, kormenetek, szentelések (pl. tlizszentelés) elegyedtek,
de azért alapeleme az imddsdg és dldozat maradt.

Az imddsdg a babiloni valldsban az egyéni jaimborsag-
nak is gyakori eszkéze. Imadsagban «koldul» istenétsl
nap-nap utdn jé sorsot, szerencsét, aldast ; barataiért is
imadkozik az ember. Hogy imddsdga hatdsos legyen, nem
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feledkezik meg a hédolatrdl, mely istenének kijar ;
magasztalja, dics6iti istenét himnikus szdrnyaldssal. De
tud jajgatni» is istene szine el6tt. A magdnimadsig és a
kultuszimadsdg bizonyara egy stilusuak voltak, csakhogy
a szegény ember — az isteni udvar beszédét nem ismer-
vén — a kultuszimddsdgban a papokndl taldit helyettest.
Akultuszimddsdgait fejlett imadsdgirodalom 6rzi. Nagyon
meghaték a blinbanat zsoltdrai. Tele panasszal, sirdssal.
Mint fuvola vagy bugé galamb, mint susogé nad fordul
az ember istenéhez. Sirds a kenyere, felhényi kénny az
itala, mig csak az isten azt nem mondja neki : Béke szdll-
jon szivedbe.

A magasztald zsoltarokban koltéi lendiilet, szdrnyalas
van. Példdul adlljon itt egy Ramman-himnusz (David
I1. 222.).

«Az Ur, ha haragszik, | reszketnek téle az egek;
Rammin, ha diihong, | remeg téle a f6ld ;
Hatalmas hegyek | omlanak oOssze elétte.
Haragja eldl, | dithe eldl,

Orditésa eldl, | dorgése elSl

A menny istenei | a mennybe menekiilnek fel,
A fold istenei | a foldbe buajnak.

A Nap aldmeriil | az ég fenekére,

A Hold eltinik | az ég magasan.

A kultusz imddsdgait néha a pap és a kar felvdltva
végzik, litdniaszerden. A karnak és énekkarnak bekap-
csoldsa bizonyos dramatikus formédt ad a kultusznak.
Az iinnep tartalma azonban inkdbb a mithosz felolvasasa-
val, mint drdmai el6adassal jut kifejezésre.

A szemita lélek rokonsigdbdl magyardzhaté, hogy
miifaj, stilus, ritmika (gondolatritmus) szempontjabol
sok a hasonlésdg a babiloni és zsidé imddsdgok kozt.
Vallési tartalmukhoz viszonyitva azonban ezek a hasonlé-
sagok csak a kiils6t érintik.

Az dldozat kozds neve a sumér nyelvben : niszag,
annyit jelent, mint «sengéje, eleje, java» valaminek.
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Nagyon valészint, hogy az &si, eredeti dldozatforma itt
is a primicia, a zsenge dldozat volt. Ezt az aldozatfogal-
mat az animizmus és a magia mddositotta ; toérténelmi
formdja mar az emberszabasd istenek etetésében, ita-
tisiban &ll. Emellett megmarad az aldozat masik célja
is: az isteneknek valé hédolat és az § engesztelésiik.
Az dldozat az isteneknek jard adé azért, hogy az embert
jélétben megtartsdk. Az aldozattal egyiitt jar az imad-
sig is. Gudea felirata szerint @appal imddsdgok, éjjel
kérések vildgitanak». Az dldozatot az 6rém hangulata
kiséri, az ember is részesiil az dldozati ételekbdl ; 6romét
ez a lakoma és a templomi zene fokozza. Aldozatot mutat-
nak be, ha hadra kelnek, ha templomot vagy hdzat épite-
nek ; a vaddszzsdkmany javat az istenek kapjak. Aldo-
zatul nemcsak terményt, allatot, hanem illatszert, ruhit,

ékszert stb. is bemutatnak. Az 4ldozat — 4talakultan
is — megérzi az eredeti primicia gondolatdt : istené a

természet eleje és veleje. Istar azt mondja egy himnusz-
ban : Nem eszem én hizott barmot, zsiros juhot, adjanak
nekem pompds testd ndket, szép férfiakat. (Chantepie,
1. 579.) Allatot csak épet, himet lehet dldozni ; néstényt
csak a tisztuldsi szertartdsnal.

Az ildozatok mennyiségét és mindségét, az egész évre
és egyes alkalmakra (pl. asszony a sziilés utdn) pontos
listdk szabalyozzdk. Ilyenek vannak mér Urukagina ide-
jébdl (Kr. e. 2goo). Ezekb6l tigy latszik, az istenek nagyon
szerették a halat, mert ez minden ételdldozatndl szere-
pel, egész évben 540 kosar hal. Sort ittak, barnit és vila-
gost, ittak bort is, de a sz6l6t is megették.

Emberaldozatrél a térténelmi idSkben nem igen
beszélnek. A sumerok még a holtak utdn kildték sze-
mélyzetitket. Ez gy latszik, hellyel-kozzel kés6bb is els-
fordult. Az emberdldozat eszméje azonban benne él a
helyettesité engesztel§ dldozatokban, melyekben az
allat képviselte a bemutatét, mégpedig 1gy, hogy az
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dllat egyes testrészei 4lltak helyt az &ldozé megfelels
testrészeiért.

Az ildozatnak nemcsak bintérl§ hatdsa van, hanem
elfsegiti a szellemizést, a jésldst, a jétékony vardzst,
gyogyitdst. A kultusz és a vardzslat eléggé Osszefonddik
Babilonban. Erthets, hisz a Végzettel, az ég frésival
szemben, ha neki kellemetlen volt, a babiloni is megmoz-
gatott minden égi, {6ldi és féldalatti hatalmat.

A babiloni vallds haldsa.

Ha nem is tudjuk még elddnteni, hogy a nagykultd-
rdba val6 dtmenet az irds felfedezésével, imperialisztikus
dllamalkotéssal Mezopotdmidban tértént-e meg el8szor
vagy a Nilus mentén, mégis a sumér-babeli-asszir kultu-
rat 4gy tekinthetjilk, mint 6smint4jdt a nagykultirdnak.

A hédité kirdlyok gondoskodtak réla, hogy hatalmuk
gyarapitdsdval terjesszék ezen miiveltség korét ; de ez a
kultdra nemcsak fegyvereivel, hanem értékeinek, igaz-
sdgainak kisugirzdsival is héditott gy Kis-Azsia, a
Fo6ldkozi-Tenger partvidéke és szigetei, mint Irdn, India,
Kina felé.

Egyes elemei ma is miivel6désiink kézkincsei : pl. az
évnek hetekre, hénapokra osztdsa, a 12 hénap, a nap
24 6réja, az déraban 60 perc; a bolthajtdsos épités, az
érme-pénz, a posta.

A babiloni kultdrdt lehet nagyraértékelni a maga
egészében, de nem szabad azt hinni, hogy a foldkerekség
mindenével Bébelnek addsa ; valldsaval is. A panbabilo-
nizmus ezt a gondolatot akarta elfogadtatni. Szerinte a
vallds gydkere, eredete az asztralis mithologidban van,
ezt vette 4t az egész vildg, még Kina, Mexiko és Peru is
a babiloniaktél. A mai vallastorténet azonban a sumér-
bébeli valldsban is ki tudja mar mutatni azokat az eleme-
ket, melyek koribbiak az asztrilis vildgképnél ; maga
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ez a vildgkép még a térténelmi idben is dtalakuldsban
van és nem egységes. Nyilvan latszik, hogy csak egyik
eleme annak a szinkretizmusnak, mely két egészen
kiil6nboz6 nomad pdsztor-népfaj : a sumérok és szemi-
tdk valldsanak a kordbbi lakossig hitével valé Gssze-
olvadédsdbél alkotta meg Mezopotdmia valldsit. Ebben a
szinkretizmusban nyilvdnvald az 8si nagyistennek deus
otiosusszd, valé valdsa és beolvaddsa a pantheonba ; tér-
ténelmileg bizonyos fokig ellendérizheté az a folyamat,
mely az istenit emberszabdsiva teszi ; kimutathaté, hogy
az istenek késébb kapnak feleségét stb. A babiloni
valldstérténet élénken igazolja az istenek alakvaltozasit.
A hagyoméany és az irodalom nem tudja megrogziteni
az istenek egyéniségét ; dgy valtoznak, gomolyognak,
alakulnak, mint felh6k az égen ; barmennyire akarja is
Sket a mithosz 4ll6 és bolygé csillagokka tenni.

Bébel vallastorténete azért is érdekes (és ebben tébb
mas vallistol kiilénbézik), hogy nincs benne kimagaslo
reform, nincsenek valldsi geniek, akik a sokistenhitbésl
kiéreznék az egy Istent, akik az anu-sdg, istenség elvont
fogalmanak, mely gy oroklédik az istenek kozt, mint
a kirdlyok korménypélcdja, megadndk a konkrét, sze-
mélyes jelentést, akik a Végzet és Gondviselés polaritasat
feloldandk a személyes Isten vilagkormanyzasaval és a
babondbdl, vardzslatbél kiemelnék az isten képmdsa-
nak, az embernek erkolesi 6ntudatdt. Béabel wvalldsa
eltorzitotta az istenarcot, vele torzult az ember erkélcsi-
sége egész a templomi fajtalansdg szentesitéséig.

Bébel valldsdban a hagyomdnyos hit dsszekuszalédik
a babonéival, mithosszal, varazslattal. Itt nem alakul
bolcselet, mely az ész fényével vildgitand it a hiedelmek
bozétjat. Itt a csillagdszat sem lesz — barmily értékesek
is egyes megfigyelései — igazi tudomdnnya ; marad a
babonanak és a varazslatnak szolgaléja. A magia itt
kapja meg nevét.
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A panbabilonizmus oddig ment, hogy a bibliai stér-
ténetet, szellemtant, eschatologiit is babeli kolcsozés-
nek mindsftette. A Babel-Biblia vita hulldmai mar el-
csendesedtek. A véglet-allitdsoknak, kisarkitdsoknak is
megvan a maguk haszna a szellemtérténetben. A babi-
loni agyagtabldk jék voltak arra, hogy az dszdvetség
torténelmi hitelességét aldtdmasszdk és kizdrjdk az
Oszovetségl eseményeknek mitikus magyardzatat. Hisz
a sumer-bdbeli torténetirodalom pontosan igazolta pl.
az Abrahdm-korabeli kultdralis, valldsi viszonyokat, a
bibljai személyeknek — kezdve Abrahdm kortéarsaitél
a fogsagalatti és fogsdg utdni uralkodokig — toité-
nelmiséget. Az Ur-varosi (Abrahdm innét szakadt ki)
dsatdsok legutébb magit a viz6zént is a torténe-
lem vildgdba 4llitjdk az ©&sid6k kodébsl. A bébeli
irodalom arra is j6, hogy kommentirja legyen az 6szd-
vetségi szentkényveknek ; hisz ezek is, azok is ugyanazon
szemita kultirkérnek egyes elemeit 6rzik : életmédban,
szokdasokban, miivészetben, iparban, kereskedelemben.
Egy t6rél fakad a nyelviik, rokon a kifejezésmédjuk,
stilusuk. Epp ezért alkalmasak egymds megértetésére.

Teljesen elhibdzott felfogds volna azonban a bibliai
§storténetnek (vildg- és emberteremtés, btinbeesés, viz-
6z6n), szellemtannak(angyalok stb.), eschatologidnak
forrdsat a babiloni srodalomban keresni. A babiloni iroda-
lom 6si hagyomanyokat 6riz, azokat dolgozza it a kul-
tuszhely istenének és dinasztidjanak kedve szerint. Ez az
atdolgozds egyuttal torzitds is, mely a teremtéstérténet-
b6l theogonidt és kozmogoniat alkot, a viz6z6n elbeszé-
1ést is teleszGvi a képzelet emberszabdsu isteneinek civo-
dédsaval. A két Gstorténet kozt vannak rokon vondsok,
de ugyanennyi, esetleg t6bb rokonsdg van az ausztraliai,
amerikai stb. és a bibliai 6stoérténet kézt. A rokonvondsok
mellett azonban lényeges eltérések vannak: a bibliai
elbeszélés teremtéstorténet és nem theogonia ; az egész
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Gstérténetet a monotheizmus jdrja 4t, nem politheiz-
mus ; a biblia hét nap keretében adja a teremtést. Mind-
ezekbdl vilagos, hogy itt is, ott is a babiléniaindl és a
biblia srodalmi formdjanal &sibb hagyomdny nyer iro-
dalmi feldolgozis.

A bibliai szerz§ ismerhette a babiloni hagyomdanyt
irodalmi formdjdban is, mint ahogy ismerhette az egyip-
tomit, foniciait stb. is. Lényegében azonban az dskagyo-
mdnyt dolgozza fel, azt amely irdsba foglaldsa el6tt is
kozkincse volt a f6ldkerekségre szétvandorld emberiség-
nek.42 Hogy a babiloni fogsig nem volt a zsidék valldsara
ronté hatdssal, hogy a politheizmussal szemben kontraszt-
hatdsként erdsodostt és tisztultabban kidomborodott a
zsidésdg etikai monoteizmusa, mely eschatologidjanak
is gyodkere, azt épp a fogsag koriili profétai és torténelmi
irodalom mutatja.

Déniel proéféta a babiloni theogonia korszakainak
hasonlésdgara ldtja a vildgtorténelem négy korszakdt,
a négy egymist felvalté vildgbirodalmat, melyek kozt
az utols6 az Isten orszaga. Ebben a térténelem-szemlélet-
ben Babel nem kezdet, nem is vég, csak 4tmenet. Ejjeli
§rvaltds abban a napban, mely vildgtdrténelemmé nyu-
lik ki.



IRANI VALLASOK.

Irin felf6ldjét a Hindukus, az Elburs hegylincai, a
Tigris foly6 és az Indiai Ocedn hatdroljdk. Ez a {61d-
rajzilag zdrt teriilet alkalmas volt arra, hogy a Kauka-
zus, Mezopotdmia, Bels-Azsia és India fel6l vagy felé
haladé néphullimok hosszabb idére megtelepedjenek
rajta és egymdssal vegylilve kialakitsik a f6ld erejét
munkéval kihasznald, allattenyészt$ kulturajukat.

Mithoszaik szerint 8skorukban a szarvasmarhatenyész-
tés lehetett f6foglalkozdsuk és ez a torténelmi korban
meglatszik valldsukon és vardzslataikban. Az irdni fenstk
délnyugati részén telepedtek meg ma mdr meghatiroz-
hatatlan id6ben a keleti-arja (indo-germén) népcsaldd-
hoz tartozé irani népek (médek, szkytdk, osszétek, per-
zsdk), akik jéideig egylitt élhettek e népcsaldd mdsik
dgaval, az Indidba vandorolt 4rjikkal. A két népcsalad
nyelvi szempontbdl kizelebb 4ll egymashoz, mint miivelt-
ségi és vallasi szempontb6l. Més-mds koérnyezetbe keriil-
tek, mas-mds népek élén fejtették ki torténelmi hiva-
tdsukat.

Az irdnjak eréstestfi, acélos akaratd, szdraz képzelet-
vildgl, egyenességre, igazsigra, de kegyetlenségre is
hajlé nép, mely harcra termett : elészér a kietlen termé-
szet ellen, melyben megélhetését kellett biztositania ;
aztdn a vildg, a szomszéd népek ellen, melyek legy6zésé-
vel, meghdéditasaval épitette ki a babiloni-asszir, egyip-
tomi birodalmak helyére 1ép6 vildgbirodalmat. Tovabbi
feladata az volt, hogy a szellemi, erkdlesi életben is hir-
desse a harcot : a fény és drny, az igazsdg és hamissdg,
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a jo és rossz kozt fesziild kiizdelmet. Valldsi téren ez volt
Irdn hivatdsa: a nyers természet f6]6tt all6 szellemi
létsik, erkolesi vildg ellentétes fesziiltségének kisarki-
tasa. Ezzel emelkedett f6léje annak a természetvallds-
nak, mely a vildg minden részén egyforman teszi a szel-
lemi, erkélcsi eréket az Oszténds nyers természet fiigg-
vényévé és az ember erkdlesiségét belesiillyeszti az §szton
és a mdagia iszapjaba.

A sumér-babiloni, egyiptomi, kisdzsiai természetkul-
tusszal szemben, mely végeredményben az isteninek és az
emberinek, éginek és f6ldinek a hatdrait mossa el, az irdni
vallds az isten és ember, ég és f61d, szellem és anyag dua-
lizmusat hirdeti. A mindenség két tdborra oszlik benne ;
az isteni és démoni hatalmak szembendll seregére. Ebbe
a harcba allftja bele az embert is. Ha az &si természet-
vallds mdigikus csokevényeit nem is tudja teljesen ki-
irtani, mégis nagy értéke e valldsnak az erkélesi tevé-
kenység kidomboritdsa. Nem az istenekkel vald fizikai
érintkezés, mdgikus-misztériumos gyakorlatok, hanem
a gonoszsdg, biin ellen valé harc az istenséggel vald
egyesiilésnek eszkoze. A természetvallist maga a termé-
szet, a benne bujdn lappangé képzelet, mithosz nem tudja
legy6zni. Az isteninek sorsa az emberben ugyanaz, mint
a sivatag felé aradé folyamsé : felsz{vdédik, elillan a homok-
tengerben. Bizonyara ez lett volna az irdni vallds ala-
kulédsa is, ha nem akadt volna ember, akiben a magas-
bél sugarzé vildgossag veretlen meggy8z6déssé és elszant
akardssd vdltozott. Ilyen préfétai egyéniség kellett Per-
zsia valldsdnak reformjdhoz ; ember, aki a beléje sugédrzd
fényre nem tgy hajol rd, hogy azt mdsoktdl eliodje,
magdbatérd szemléletével, hanem, aki az elhivatads él-
ményében fényforrasd, er6kozponttd valik népek és sza-
zadok szdmdra. Perzsia valldsa ily értelemben ettkas és
préfétar vallds.

Az irdni vallastdrténet Perzsia politikai torténetének
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keretébe illeszkedik bele, hogy alakuldsa folyamdan ezt
a keretet — vildgvallds igényével — 4trepessze.

Perzsia a maga zartsagabéla Kr. e. VII. szdzadban 1ép
ki a viligtorténelem mezejére. Utirdnya ugyanaz, mint a
megel6z6 babiloni, asszir, egyiptomi birodalmaknak.
Mezopotdmiat héditja meg és innét indul a Foldkozi-ten-
ger mentén Egyiptom és Kis-Azsia felé. Az achemeniddh
uralkodé csaladjabél (Kr. e. 606—330) szdrmazdé Kyrosz
meghéditja Babilont (539); visszaengedi a zsidékat
Judedba ; Kambyzesz folytatja diadalitjat Egyiptom
felé ; Dareiosz, Xerxes Kis-Azsia meghdditdsa utdn a
gorogokkel mérk8znek (480-tél kezdve). A perzsa vilag-
birodalom az Indus foly6tél az Egei-tengerig terjed. Nagy
Sandor az arbelai csatdban legy6zi a perzsdkat és hadai
élén az Indusig jut. Haldla utdn a perzsa birodalom ré-
szekre bomlik, a régi Perzsia mellett Baktria és Parthia
néven 14j allamok keletkeznek. Perzsia trénjara a szeleu-
kiddk keriilnek (323—226 Kr. e.); a hellenizmus kultid-
raja dthatja Perzsidt, megindul a hellén-perzsa vallasi
elegyedés (Zeus-Oromazdes; Apollo-Mithra stb.). Az
arsaciddk kormanya alatt ardmi hatds alatt keletkezik az
4. n. pehlevi irds, mely lehetévé teszi a régi perzsa szent-
koényvek atirasat és Osszegyiijtését. Ez alapon teszik a
szasszamiddk (Kr. u. 227-—6306) Zaratustra vallasat illam-
valldssa és terjesztik azt Orményorszédgban is. A Kr. u.
III. szazadban Perzsidnak mas vallasalapitéja is tdmad :
Mani, akinek tanai harom kontinensen terjednek. Az
iszldm fegyverrel héditotta meg Perzsidt és tette arab
tartomannyd. Zarathustra valldsa az allamhatalom part-
fogdsdnak elvesztése utdn folyton gyengiilt. Hiveinek
egyrésze Indidba menekiilt. Most kb. 90.000 péarszi él
Bombayban és 10.000 Perzsidban. A mai perzsik pedig
az iszldm siita 4ganak hivei.
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Az Ost természetvallds.,

Sem az indiai Véddkbdl, sem pedig a perzsa forrdsok-
bél nem lehet tiszta képet alkotni az irdni népek Zara-
thustra el6tti vallasardl. Annyi biztos, hogy Zarathustra
reformot akart, mely szembeszdllt a hagyomanyos poli-
theizmussal, természetkultusszal, magikus 4ldozatokkal.
Ez a reform azonban lassan hatotta csak at a népet;
a régi hit tovdbb élt és az Aveszta djabb részeiben is meg-
nyilatkozott. Az achemeniddk idejébdl valéd feliratokbdl
is politheizmusra lehet kévetkeztetni. A népvallds nem
kénnyen idomult a préféta vallasihoz.

Ahura Mazda (Bélcs Ur) ebben a népvalldsban bizo-
nyara a régi nagyisten helyét foglalta el, tidn csak elvon-
tabb jelz8je volt annak az égi atyanak, Dyaus-pitarnak,
akinek nevét is megérzik a Védak, alakjit pedig Varuna-
ban megkettézik. Az a tény, hogy Ahura Mazda neve
lassan lett csak tulajdonnévvé, hogy a jelz6 (Mazda) helye
valtozik, maga is arra mutat, hogy Ahura csak neve sze-
rint 4j lény Zarathustranal, nem valdja szerint.

Eredeti valéjara, az 8sirdni valldsban valé meglétére
lehet koévetkeztetni abbdl, hogy a Boghazkdi hettita ék-
frdsos tabldkon (Kr.e. XIV.sz.) Mitraval egyiitt, Aruna,
Uruvana néven mint az eskii ére szerepel ; a Rigvédak-
ban Mitra-Varuna néven a két isten mar 6sszeolvadni 1at-
szik, ugyanigy a régi népvallds eszméit visszatiikréztetd
Aveszta-részletben, a 1o. Jast-ban: Mithra-Ahura. Ez
az Ahura, mint égisten olvad Gssze Mithrdval, a napisten-
nel; ily folyamatra a vallast6rténetben tobb példa is
taldlhatd. Az Ahura (a Védakban Asura) név a Védakban
még koznév ; a magasabb istenek egy csoportjat foglalja
Ossze. Zarathustra 4télésében a régi égisten elveszti a
természet-mithoszbdl szdrmaz6 vondsait és egyistenjellegii
legf6bb szellemi, erkdlcsi lénnyé vélik.

Ugyancsak indo-irdni eredet(i maga Mithra is ; meg-
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taldlhaté6 a Véddkban, a boghazkéi feliratokon és az
Aveszta kés6bbi, a régi népvallist jobban feltiintetd
részeiben. Eredeti jellege bizonytalan. Vannak, akik nap-
istennek tartjak, mésok azt gondoljék, hogy a nagyisten
egyik tulajdonsiga, a szerzédés, eskil Grzése ondlldsult
benne és lassd 4talakuldssal szerezte tobbi jegyeit, lett
mindentldtd, ezerszemt és fil vildgdrré, fény- és nap-
istenné, a harcokban segitdvé, majd az uralkodé csaladi
istenévé, végiil a hellenizmus rihatdsa alatt misztérium-
istenné, megvaltova. Vele és sorsival a rémai birodalom
valldstorténetében foglalkozunk.

A vilagossdg és sotétség harcanak mitikus hése Vurth-
ragna, a sarkdnydl6, a Védak Indrdjdnak a tarsa. Neviik-
ben egyeznek az indiai Yama és a perzsa Yima, ez utébbi
az §si aranykor kirdlya, eredetileg valészinlleg az embe-
rek &sének mitikussd valtozott személye.

Az Gsvallds lényegéhez tartozott még a vildgrendnek
(ind. : rita, perzsa: urta, irva: asha), jognak, térvény-
nek képzete, tovibbd az istenek itala (ind.: szoma,
perzsa : haoma), melyet egy madar hoz le az égbél az
Aveszta szerint. A haoma-nak nagy a jelent8sége a kul-
tuszban is ; ez a Mithra-misztériumokban is megmarad.
Az 6si kultusz az istentiszteletet a vardzslattal kapcsolta
Ossze, etette, itatta az isteneket, dpolta a szent tiizet, az
dldozat tiizét (Atar; ind.: Agni). A szent tiiz hajtja el
a démonokat, ez ad egészséget az dllatnak, embernek.
A tiizet kordn istenitették, neki maganak aldoztak és
szép imadsagokkal tisztelték. Tobbiféle tiiznek hédoltak :
a hazi tiiznek, dldozati tiiznek, a rossz szellemeket elhajté
tiiznek. A tfiz papjait, athravan-nak (ind.: atharvan)
hivtak, az imadkoz6, 4dldozdé papokat zaotar-nak (ind.:
hotar). Aldozatkor fadgakat (barsman) tartottak a Nap
felé.

Jellemz§ a perzsa valldstérténetre, hogy benne az Gsi
arja div-t6b6l képzett istennév: deva, daeva (olv.:
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daiva) a rossz szellemeknek lett koéz6s neve ; Indidban
viszont az Ahura-nak megfelel Asura vette fel ezt a jelen-
tést. Ezen jelentésvaltozdsok mogott mélyrehatéd valldsi
kiizdelmek vonulnak meg.

Zarathustra.

Az irdni valldsalapité torténelmi személy ugyan, de
torténelmi alakja beleveszett az idStlenségbe, eredeti
vondsai mar alig veheték ki a rege és legenda 4altal kép-
zett feddérétegek alél. Neve llitélag annyit jelent, mint :
tevében bévelkeds. Gazdag csaladbdl szarmazott,
valészintileg Perzsia Eny-i részén (Médidban) Vis-
taszpa kiraly udvardba keriilt (errél azonban nem tudni,
mikor és hol uralkodott), jéban volt Jamaszpa f6ember-
rel, aki elvette Hvovit, a préféta lednyat. Vistaszpa jo-
akarattal tdmogatta 1jitd torekvéseit. Haldlanak koriil-
ményei ismeretlenek.

Nem sokkal tébb az, amit a torténelem Zarathustra
életérdl mondhat. Ezt a keveset se tudja megfelelden be-
illeszteni Perzsia térténetébe. Herodotosz kiilonésképpen
meg sem emlékezik réla ; késébbi gorég irék az Gsidék
kodébe, Stezer évvel a tréjai haboru elSttre teszik Zara-
thustra mikodését. Darmestetter és Lagrange szerint
Nagy Sandor utdn élt volna, 4ltalinosabb vélemény sze-
rint az achaemeniddk kordba esnék a proféta élete. Van-
nak, akik az Avesztdban emlitett Vistaszpat Darius apja-
val, Hystaspes-szel (522—486) azonositjak, mdsok radmu-
tatnak Perzsia egyik tartomdnydnak mds, hasonlé nevii,
kordbban éIt fejedelmére. Valbsziniiségi kovetkeztetések-
kel meg lehetne allapitani azt az idépontot, mely elé#t
Zarathustra élt. Az achaemeniddk kordnak feliratai I.
Dariusztél kezdve emlitik Ahura Mazddt (Ormazd-ot),
a foldalkotét, aki a legnagyobb az istenek kozt és aki
Daériuszt kirdllya tette. Ezek fogalmazdsa azonban gyak-
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ran a még é16 politeizmusra enged kdvetkeztetni, II. Arta-
xerxes szuzai felirata kifejezetten emliti Ormazd mellett
Mithrét és Anahitdt is. A feliratok emlitik a «zent hall-
hatatlanokat», az Amurta Sponta-kat (irva: Amesha
Spenta) is, az elefantinei papiruszokon szé van mazda-
imadékrdl is. Viszont gyanis az, hogy a rossz szellemr6l,
Angra Mainyu-rél az achaemeniddk feliratai hallgatnak,
még gyanusabb, hogy ez a dinasztia még f6ldbetemetke-
zik. Nehezen hihetd, hogy Zarathustra Ahura Mazda alak-
jat és nevét maga teremtette volna ; a vallastorténeti
parhuzamokbdl inkabb az latszik, hogy a régi, elhomdlyo-
sult, sokistennel kériilvett nagyistent, égistent emelte
egyistenként a hivé tudat gyujtépontjdba. Igy a feliratok
tanusdga Ahura Mazdardl még nem bizonyiték arra, hogy
Zarathustra az achaemeniddk idejében élt volna. A lehe-
téség megvan rd, de tobb nem.

Kormeghatarozast a perzsa szent kinyvek sem adnak.

Szent konyvek.

A perzsdk szent kényve voltaképpen (mint a Biblia is)
tébb, Kkiilénb6z8 id6ben frt kényvnek gyiijteménye.
A gyiijtemény neve Aveszta. A sz6 tudast jelent. Irodalmi
forméja altaldban Zarathustrdnak az istennel és szelle-
mekkel val6 tdrsalgisa, melyb6l a kinyilatkoztatdsszeri
tudast és az életszabalyokat merfti. A helyteleniil eléje-
tett jelz6 : Zend — hagyomdnyt jelent.

Kés6i forrdsok arrdl regélnek, hogy az eredeti Avesztdt
Nagy Sandor parancsidra megsemmisitették volna. Ez a
rege azonban amolyan apokrif-fogds, mellyel az dj mun-
kit réginek akarjak foltiintetni. Az Aveszta irodalmi
Osszegylijtése az arsaciddk és a szasszaniddk kordban
tértént ; a gyiijteménybe felvettek régi, bizonyara Zara-
thustrato6l szdrmazé részeket és késébbi iratokat. A gyiij-
temény 21 Naszk-bdl, kényvbél allt. A szaszaniddk Avesz-

Kiihdr Floris: Egyetemes valldstorténet. 17
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tdjdnak tartalomjegyzékét a Kr.u.IX.szdzadi Dinkard
(pehlevi-irat) érizte meg. Ez az Aveszta azonban jérészt
veszendébe ment. Az Indidba menekiils parszi-kat inkdbb
csak liturgikus részei érdekelték, azokkal menekiiltek ki
hazajukbdl. A maz Avesztdban a réginek csak a romjai
vannak meg, ezek a romok is — tan évezredes korkiilonb-
séget mutatnak.

A mai Aveszta 6t részb6l dll. 1. Yasna: dldozati imad-
sagokat tartalmaz. Legésibbek koztiik a Gatha-k, himnu-
szok, tankdltemények, nyelviik kelet-irdni, tartalmukban
tisztult egyistenhit, mély forrdsu valldsossdg szélal meg.
2. Vispered (-minden ur) az §sszes isteneket aldozathoz
hivé liturgikus széveg. 3. Yasth-ok (dldozatiszovegek), iste-
neket, h@stket dicsérs szovegek, melyekben a mithoszokra
torténik sok utalds. Egyes Yasth-ok litdniaszeril cimfel-
soroldsok. 4. Videvdat (elrontva: Vendidad) (vidaeva-
data = 6rd6gék ellen adott) tisztuldsi szertartdsok,
melyek az egész egyéni és tdrsadalmi életet dthatjak.
Nagyon fontos kényv a perzsdk erkoélcesi, jogi felfogdsa-
nak megismerésére. Az &si babondkat, vardzs-szokdsokat
alakitja at Zarathustra szellemében. Bevezetésében a
vilag keletkezésérsl beszél, van benne a vilagvégrél is sz6.
Tartalmaban vannak 6si elemek, de irodalmilag a szassza-
niddk kordnak terméke. Egyediil maradt meg egészében
a szasszanidak Avesztdjdnak 21 Naszk-jabol. 5. Khorda
Avesta (révid A.) vildgiak szdmdara készillt imadsdgos-
kényv, mely a napi és iinnepi imddsdgokat foglalja ssze.

Az Aveszta nagyon értékes emléke az emberiség szel-
lemi térténetének és elsérendi forrdsa a Zarathustra el6tti
és utdni perzsa valldsnak.

Szerkesztésének idSpontja, nagyobb részének, fSleg
Zarathustra életére vonatkozd részeinek Krisztus kora
utdn val6 keletkezése mdr eleve kizdrja azt, hogy akar az
6szbvetségi, akdr az 1jszovetségi Szentfrdsra hatdssal
lehetett volna. Egyenest nevetséges Jézus megkisértetését
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a szasszanida-korbél valdé Videvdat Zarathustra meg-
kisértésére vonatkozé meséjével vagy a még késSbbi
Zarathustra-életrajzok badar kiagyaldsaival dsszehason-
Htani. Viszont a kereszténységnek korai elterjedése Per-
zsidban, a manichaeizmusnak a kereszténységet is magaba
olvasztani akaré kisérlete eléggé megmutatjak az iranyt,
hogyan lehet bizonyos hasonlésdgokat megmagyarazni.

A perzsa valldsi irodalom nem merdil ki az Avesztdval.
Akereszténység és aziszldm médjara a perzsak is alkottak
hittudoményt. Ezt foglalja Gssze a csak téredékesen meg-
Orzott Bumdahish. (IX—X. szdzad Kr. u.) A Dinkard
(IX. szdzad) az Aveszta tartalomjegyzékén kiviil Zara-
thusra életrajzat foglalja magdban. A Minokherd-ben
Manustsihar f6pap nyilatkozik 9z valldsi kérdésrél.
Avrdaivivaf perzsa koltd az eget és a poklot jarja meg
hétnapos dlom-itjan — Dante médjara.

A gordg irék koziil Herodotos, Kteisias, Strabo és
Plutarchos adnak értékes felvildgositast a perzsik val-
lasardl is.

A két tdbor. 1. Ormazd.

Ha a perzsdk préfétajardl keveset tudunk is, annyi
biztos, hogy hangja egyéni, sajatos, erds hang, mely a
valldsos élmény mélységeib6l tor el8. Szavabol raismeriink
a profétara, kiildetésére és istenére.

«Most hidt megnyitom ajkamat. Halljitok meg és
értsétek, kik kdzel vagy tdvol hallani kivanjatok ! Azok-
hoz sz6lok, kik kivannak hallani.» Zarathustra az istenré],
az § szentségérdl, igazsdgardl, utjarol beszél.

«Mint szentséget ismertelek meg, Ahura Mazda, mikor
el6szOr lattalak meg az els6 élet teremtésekor, midén
kiszabtad a tettek és szavak jutalmdt, mikor a gazoknak
balsorsot, a jéknak jésorsot rendelté] a vildg végezetére...
Vohumano hozzdm j6tt és kérdezte : ki vagy te, kikhez
tartozol? Feleltem neki: Zarathustra vagyok ; ellensége

17%
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a gaz-bandanak, erfs tdmasza az urta- (igazsig) hiveknek,
hogy biztositsam magamnak a hatdrtalan orszag jévend8
javait.» Zarathustrat isteni szé hivja a harcra ; érdemes
neki kiizdelembe szallni; hisz el§tte a remény : harcanak
jutalma az édes élet Ahura orszdgdban.

Aki raja hallgat, arra hasonlé sors var. Ahura annak
is megadja a masodik életet ; s6t mar itt a {61don gazda-
gitja hdzat és udvarat.

Kicsoda a préféta istene? Ahura Mazda, kit az ékiratok
Aurmazdnak, a kés6bbi perzsdk Ormazdnak (nem Or-
muzd !) mondanak : a legnagyobb mindenek {6l6tt ; az
«elsd és az utolsd», kit a proféta szentségesnek, igazsigos-
nak érez ; neve szerint «bolcs dr», ura mindennek ; hatal-
méat a gathdk még nem korlitoztdk a jok vildgara.
0 alkotta a vildgot, benne mindent ; megszabta a Nap-
nak és a csillagoknak ttjat, elrendelte a hold véltozasait.
Téle szarmazik a fény és az drny, az dlom és az ébredés.
Teremtette az él§lényeket, testbe Oltdztette az ember
életerejét. Téle szarmazik a f6ldi uralom. Messze tekint,
mindent 14t. Szemében az urta, az igazsig, a jogrend
fénylik. Meglatja a daivak és az emberek titkos gonosz-
sdgat is. Senki meg nem csalhatja, ftélete el6] senki nem
menekiil.

Zarathustra nem filoz6fus, hogy fogalmakkal fejezze
ki az istenség lényét ; az & istene élettdl duzzadé Ur, aki-
nek ruhéja az ég, szemefénye a napvildg ; valéjit a szent-
ség és az igazsig hatja 4t ; akarata a természet és élet
rendjének, az urtdnak és a tisztasignak forrdsa. Az embe-
rek sorsa attdl fiigg, hogyan alkalmazkodnak hozza.

Zarathustra valldsa : szellemi, erkolesi jellegii egy-
istenhit.

Ezen monotheizmuson nem valtoztat az a tény, hogy
a gathak #6bb isteni lényrdl is beszélnek Ahura mellett,
mert a t6bbi isteni 1ény, az 4. n. amurta (frva : amesha)
szpontd-k, szent hallhatatlanok — azonosak Ahurdval;
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isteni erék, megnyilatkozdsok, megszemélyesitett isteni
tulajdonsdgok.

A «szent hallhatatlanok» kozt legtébbszor emlftik
Vohu manah-t, a j6 érzést és Urtd-t (irva : Asha) a jog-
rend, igazsig megszentélyesitését. Hozzdjuk tdrsulnak :
Ksatra, az uralom, orszdg ; Aromati (frva: Armaiti), a
helyes gondolkozds; Harvatat (az épségi egészség),
Amuriat (a halhatatlansdg). Ezeket egyiitt bolcs Ahurdk-
nak mondjidk tébbesszimban. Helyenkint hozzdjuk
veszik : Szrausdt (engedelmesség) Urti-t (josors) és
Szponta Mainyu-t (4ld6 lélek). Ahurdval valé egységiiket
biztositja az, hogy vele teljesen egylénytiek, egyakaratuak
Az egység és a sokasdg ellentétét azonban az Aveszta
theologidja nehezen hidalja 4t. Néha ugy tinik fel, hogy
a hallhatatlan szenteknek Ahura az atyja és alkotdja,
miaskor pedig ezek Ahurdnak eszkdzei. A kés6bbi kény-
vek, f8leg a Bundahish gy tiintetik fel ket, mint Ahura
tréndalléit, kik megfeleld rendben dllnak jobbjan, baljan
és eldtte.

A természetisten{t6 politeizmus hajlama ezekben a
«szent hallhatatlanokban» a természet egyes részeinek
uralkodéit latja. Lehet, hogy néhdnyuk eredet szerint
természet-isten volt, kik aztdn egyes elvont, «sig-ség»-
istenekkel (épség, hallhatatlansdg) keriiltek egysorba
Zarathustra egyistenhitében. Urta a tiiznek a véds szel-
leme, Aromati a f6ld ; a f6ld szelleme nénemi. A fold-
anyajelleg abban is kiiitk6zik rajta, hogy az Aveszta
kés6bbi részeiben Ormazdnak lednya és felesége, az elsG
embernek, Gayomaretannak anyja. Vohu manah az alla-
tok géniusza, altala teremti Ormazd a féldet. Harvatat
a novények szelleme, Amurtat a vizé, Ksatra a fémeké.
Mindnyéajuk szerepe sajit koriik 8rzése, feliigyelete, ird-
nyftdsa, Nagyon fontos Urta dolga: a vildgrend, jog,
igazsdg ellendrzése. Ksatra feladata Ormazd orszdginak
kiépitése. Ennek azonban eschatologikus jelentése is van :
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Ormazd orszdga : a végsé {télet utdn kovetkez8 boldog
o6rokkévaldsag.

Mér az Amurta Szpontdk felfogdsdn is latszik, hogy
a perzsa valldsban a préféta egyistenhite és a nép sokisten-
hite nem talal kielégit6 0sszhangra ; a témeg nem éli 4t
a préféta élményét, nem tudja 6t kdvetni tisztult isten-
latdsdnak magaslataira.

Az Aveszta kés6bbi részei még inkabb megtelnek a
néphit isteneivel. Igaz, hogy a szent kényveket szerkeszt§
papok ezeket az isteneket fiiggésbe hozzdk Ahuratdl,
megkiilénboztetik 6ket, mint jazatdkat (Qjperzsa : izad),
«tiszteletreméltén-kat az Amurtdktoél, mégsem tudjak a
proféta egyistenhitét megmenteni. A gathdkban nincs szé
Mithrardl, de a 1o. Jast szerint maga Ormazd ajanlja a
préfétanak Mithra tiszteletét, hisz magdval egyenrangi-
nak teremtette. Mithra visszanyeri régi szerepét, melyben
a harcnak, jogrendnek, eskiinek, szdvetségnek istene, a
gathdk elvont megszemélyesitéseire alig van mdr sziikség.
Visszakeriil Mithraval a sairkdny6l6 Vurthragna, az a hés,
aki majd viharként, majd bikaként, 16ként, teveként
jelenik meg. Az istenitéletek birdja: Rashnu, a mezék
istene Rama ; a csillagok koziil Tishtrija (Sirius) mint
esGcsillag kap szép himnuszt és regét. Az esGk forrdsa az
égi Vourukasha-t6 ; ebbd! hajtja ki kétszer Apaurta ordég
az esOcsillagot. Ormazd azonban aldozattal erét ad
Tishtridnak, hogy eliizhesse a fekete lovat a tébdl és meg-
nyithassa az ég csatorndit. A vizek urnéje Ardvisura-
folyé, aki egytittal a termékenység istenndje. Alakja sz-
szeolvad a tdn szemita eredetit Anahitdéval ; ez az Ana-
hita az el6azsiai Foldanya (Asztarte stb.) egyik alakja.
Orményorszagi templomaiban fiatal lednyok prostitudltdak
magukat tiszteletére.

Az Aveszta kés6bbi részeiben megint sok sz6 esik a
haomdrdl, az istenek részegit§ italardl, mely maga is
istenné vdalik, amely (ki) ellen Zarathustra ugyancsak
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kifakad a gathdkban épiigy, mint az dllatkinzé 4ldozatok
ellen.

Kiilon jast (a 13.) sz6l a fravashi-knak nevezett véds-
szellemekrdl, a c«hitvallé»-krél, akik a hivéket segitik a
démonok ellen. Ezek a szellemek vidékek, nemzetségek
folott 8rkédnek. Eredetiik szerint bizonydra animisztikus
Gs-szellemek. Az 6skultusz a hésék kultuszaval pédrosul,
melyben helyet taldlnak az Gsember, meg a kigy66l6
Traetaona mellett a kirdlyok, Zarathustra, az § tanitva-
nyai, végiill a vildgvég szabadité hései, a Szaosyant-ok.
Firduszi Sahname-ja innét veszi epikus anyagat.

Az Aveszta kib6viilt pantheonjiban még titokzato-
sabbd vilik a préiéta alakja. Mintha idegen volna ebben
a kdrnyezetben ; szava pusztdban kidlté szé, legkevésbbé
tan hivei értik, hisz oly sok istent allitanak az § Bolcs
Ura mellé. Es titokzatos maga Ormazd is, aki egyszer, egy
préféta lelkében egyediilvals Ur volt, aztdn megint rejtéz-
kodé kirdlya lett az égi istenseregnek. Ez a folyamat, —
mintha emlékeztetne a nagyisten hattérbe vonuldsara a
primitiv valldsokban, vagy arra, hogy a tilalom ellenére
idegen istenek, Badlok felé fordult néha Jahve észovet-
ségl népe. Bizonytalannd valik a préféta miikédésének
ideje is. Nem tudni, az el6tt sz6lt-e Irdn valamelyik sar-
kdban, tdn a médeknél, az 6 népéhez, hogy a perzsik
vildghddité dtjukra indultak és kirdlyaik Aurmazd kegyé-
b8l szédrmaztattdk hatalmukat, vagy tan oly id&ben,
midén idegen istenek tolultak hellenista uralkodék part-
fogdsa alatt Ormazdrél megfeledkez8, Mithra és Anahita
mellé partoléd népe lelkivildigdba? Annyi biztos, hogy a
szasszaniddk vallasi reformja rdja tekintett mint torvény-
hozora, alakja belesz6v8dott a perzsak térténelem-meta-
fizikdjdba, mint megvaltéé, a jobb jové megnyitéjaé. Ez
a reform azonban nem értette meg Zarathustra szellemét,
kiilénben megelégedett volna a Gathdkkal és nem keverte
volna hozzd a maga habarcsét.
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2. Ahriman.

A perzsa valldst 4ltaldban tgy tekintik, mint a meta-
fizikai és etikai kételviiség (dualizmus) mintdjat, melyben
a vildgkialakuldst két egyenrangi Gstényez6 hozza létre :
az 6sj6 és az Gsrossz, Ormazd és Ahriman.

Ez a dualizmus az erkoélcsi élet sikjan, mint etikai és
torténelmi kételviiség, tényleg megvan a mazda-hitben,
de a metafizikai dualizmus, ugy ldtszik, még csak csira-
ként lehetett meg Zarathustra eszmevildgdban. Hiszen
szerinte Ormazd alkotott mindent, nem tesz kiilénbséget
Ormazd és Ahriman alkotdsai kézt, mintha a vilag egyes
részeit Ahriman teremtette volna. Ormazd tudja, hogy
az 6 orszdga keriil ki gy6zelmesen a kiilzdelembél és ezt a
gy6zelmet meg is igéri sajat hiveinek.

Zarathustra itt sem bolcsels, hanem az &sgonosz elleni
kiizdelemre toborzé hadvezér.

Kezdetben két szellem volt : a szent szellem : Szponta
Mainyun és a mdasik : a kinnak, rossznak lelke: Angra
Mainyu (késébb : Ahriman). A j6 szellem a jétevést, vele
az életet és lidvot vdlasztotta, a rossz szellem a kirtevést,
vele a haldlt és kdrhozatot védlasztotta. Ezek a szellemek
ikrek ; sajat valasztdsuk, elhatdrozdsuk kiilénbozteti meg
Gket a gatha-k szerint, ez lesz a vildgfolyamat és az erkdl-
csiség ellentétes fesziiltségének elinditéja.

Ezt a harcot mitikusan szinezi ki a perzsa theoldgia.
Ahrimant megteszi a rossz teremtmények, mint kigydk,
tekndsbékak, békdk, hangydk stb. alkotéjava. Lénye a
kdrtevés, Ormazd miivének elrontdsa, téle van a beteg-
ség és a haldl, t6le szdrmazik minden rossz szenvedély és
biin. A gathdkban helyenkint még személytelen erék all-
nak szemben : Urta a jog, igazsag és a druj, gazsdg, hazug-
sag, armany. Ez a szembedllitds egyezik az indo-drjak
rita és druh ellentétével a Véddkban. A drujnak megsze-
mélyesit6je, vezére lett az Avesztdban Ahriman. Kisé-
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retébe tartoznak azok az istenek, szellemek, kik Zara-
thustra reformja dltal kiszorultak a népvallas pantheon-
jabdl, a régi istenek, daivak, devak ; papjaik, varazsléik,
hiveik, boszorkdnyok, a rossz emberek, ezeknek vissza-
jaré szellemei, az irdniak ellenségei, a turdniak, gorogok,
arabok, keresztények, manicheusok stb. Ahriman nem
elégszik meg ezzel a sereggel : vannak sarkdnyai, szérnye-
tegjei, no meg dllatai : a mdr emlitett fajtdk. Ha maér az
dllatok is belekeriiltek Ahriman tdrsasidgiba, vildgos,
hogy mdasok Ormazd Aallatjaivd valnak: elsésorban a
kutya, a j6 hdz6rz6, a pasztorok kedves dllata. Rettentd
biin, druj-tény : a kutyit megélni. Aztdn a szervasmarha,
A tehénnek még az urindja is szent. Ezzel lehet legjobban
védekezni a daivdk okozta tisztdtalansig ellen. A szarvas-
marhat tenyészt8 kultira értékeit védelmezi Zarathustra
valldsa, de az apré marhit sem veti meg. A gabonaterme-
Iésre is van gondja. A gabona is szent ; «aki gabonat ter-
mel, az az Urta-t épiti és elGbbre viszi a mazda-hitet.
A szantatlan f6ld olyan, mint a szép, de meddé asszony».

A két tdbor a vildgfolyamatban.

J6 sok id¢§ kellett hozzd, mig a perzsa hittudomany a
j6 és rossz kiizdelmébdl vildgtorténelmi rendszert alko-
tott. Errdl legtébbet a Bundahish beszél. A vildgfolya-
mat ideje 12.000 év, mely négy egyenlé, 3000 éves kor-
szakra oszlik.

Az els8 korszakban Ormazd uralkodik haboritatlanul.
Ezalatt Ahriman az alviligban szunnyad, Ormazd tud
réla és hogy megel6zze : szellemi allapotban elére alkotja
a mindenséget. Ormazd eszméi rokonok a platéi idedkkal.
Végre Ahriman tudomdst szerez Ozmazdrél, zavarba jut,
elfogadja Ormazd békejobbjit és visszamegy az alvi-
lagba. A mdsodik korszakban az eszmékbdl kialakul a
konkrét, teremtett vildg. A vilig teremtésére 365 nap
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kellett — nem Ormazdnak, hanem a Bundahish képzet-
gyartéjanak.

A harmadik korszakban Ahriman megkezdi a harcot.
Megtamadja seregével az elemeket : a vizet, {6ldet, n6évé-
nyeket, tiizet. Megéli az &sbikat (ez alighanem Mithra
bikdja — mdés eszmekorbe Aattéve!) és az Gsembert,
Gayomaretan-t. A bika testéb6l szdrmaznak a kultir-
és gyégynévények, magvabdl az allatok. Az Gsember
holttestébfl pedig : az els§ emberpar. A Bundahish ssze-
dobal mindent ; az els§ emberpar leszarmazottja szerinte
Yima, az 8si pésztor, akit az 6rdog elcsabitott, ezért
boldogtalan lett, feleségiil is érdogfajzatot vett. Vége az
lett, hogy Ashi Dahaka elvette orszdgat (ez is 6rdogfaj-
zat volt !), ezer évig uralkodott. Végre megsziiletik Zara-
thustra, meginditja Ahriman ellen a harcot. Persze a
végs6 gybzelmet nem éri meg, mert még csak a harmadik
korszakban tartunk.

A negyedik korszakban Zarathustrdnak kalandos
sorsi (t6ba keriilt, onnét nébe jutott) magvabél szarmazéd
két fia, aztan pedig a Szaosiant, a szabadité — diadalra
viszik Ormazd dolgat. Végre is foltdmadnak a halottak,
a végsd itélet megtdrténik, Ormazd él és uralkodik, Ahri-
man elbukik.

A végsd dolgok.

Mér a préféta igehirdetése hangoztatja a vildgvéget ;
6 ugyan tlzzel pusztittatja el a vildgot, a kés6bbieknél
a tlz csak epizédja a vildgdsszeomldsnak. Amit a vildg-
végrdl a perzsa papok hallottak vagy olvastak, azt mind
beleapritottdk féztjiikbe. Egyes vallastorténészek aztdn
az egész eschatologidt gy tekintik, mintha masutt, mint
Irdnban, a végs6 dolgokra senki se gondolt volna és
valahol csak itéletr6l, végsé jutalomrdl és biintetésrdl
olvasnak, akdr a Szentirdsban, akdr a Kordnban, mindjart
irdni hatdst szimatolnak. Ugyanigy irdninak tekintik az
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angyalokat, sitant, 6rdogét. Szerintitk a biblia a satan
alakjit Ahrimanrél masolta. Persze arra nem gondolnak,
hogy hasonld rossz lény a primit{v valldsokban is van az
egész arktikus, kaliforniai indidn és egyéb kultdrkorok-
ben ; hogy a biblia Satdnjdrdl oly kényvekben is szé van,
melyek jéval kordbbiak a zsiddéknak a perzsikkal val6
érintkezésénél, ’
Ezek el@rebocsdtasa utdn ldssuk a végsé dolgokat.

I. Az ember vége.

Az ember élete is, haldla is a két kozmikus-erkdlesi
ellentétes hatalom kozt val6 kiizdelem jegyében all. Akit
a gonosz életében nem allitott a maga taboraba, az ellen
haldldban még szivésabban acsarkodik. Védekezni kell
vele szemben : erre szolgdl a papok segitségiilhivdsa ; a
halailal vivédénak a pap felmondja a Patet-ot, a bilin-
lajstromot, a haomdt pedig szdjaba vagy filébe Onti.
A haldl az 6rd6g miive ; el kell végezni a haldoklé, majd a
halott korill az 6rdoégot tavoltarté tisztuldsi szertartaso-
kat. A hulldban ott az 6rddg kiildsttije : Naszu ; kutyat
engednek a szobdba, hogy az &rddgdt ellizze, mert az
ordog fél a kutyatdl ; aztdn illatos fat égetnek. A pap
sziinet nélkil imadkozik. A hullat a halottvivék vas hord-
dgyon viszik ki a csendesség tornyahoz, Dakhmdéhoz.
Vigydzni kell, ne vigyék es6ben, hogy a vizet a hulla meg
ne fert6ztesse.

A Dakhma, a hullatorony voltaképpen maéglyat
jelent ; valaha a perzsdk egy része elégette, mds része
foldbetemette halottjait. Ugy ltszik, hogy a halott
kitevése fdra, magasabb helyre is 8si szokds volt, mint
ahogy a primitiveknél is el6fordul. A szasszaniddk re-
formja ezt a szokdst honositotta meg. A Dakhma (csen-
desség tornya) a vdroson kiviil épiilt magas kerek torony,
teteje kor-kordsen befelé hajlik a kdzepén levd kutszerts
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mélyedés felé. Ide viszik fel a halottakat, mezteleniil
fekiisznek ott és varjak sorsukat. Keselyiik rajzanak a
torony koriil. A maradék csontokat beleddntik a kitba.
Ennek a temetésmédnak a célja beleilleszkedik az Aveszta
eszmekorébe. A hulla ne fert6zhesse meg az elemeket.
Tz nincs a kodzelben, a holttestre hullé eséviz is hamar
aldfolyik a befeléhajlé tetérdl ; a hulla a magas toronyban
— a foldet se érinti. Nincs ott mdsnak dolga, mint a hulla-
ev6 madaraknak és az 6rdognek. Az illi a maga farsangjat
a csendesség tornya koriil.

A hozzitartozék dolga: a halott lelkével torédni.
Harom napig tart a halotti {innep : otthon és a tiiz-temp-
lomban. Tilzgyujtds, ldmpagyujtds, vizeskorsd, virdg-
ontozés, bojt, éjféli dldds — a hdzi tinnep részei. A tiiz-
templomban kenyeret aldoznak Szraosdnak, esznek is
bel6le ; a haoma sem marad el. Harmadik nap 6sszejon-
nek a papok és a rokonok ; alamizsnit adnak. Negyedik
nap dd6l el a lélek sorsa, ezen a napon az égiek 4ldozatot
kapnak, a papok és a szegények dj ruhat. Ha véletleniil
a papokrol a hozzdtartozék megfeledkeznének, a halott
szegény lelke mezteleniil dllna az utolsé itéleten.

A testb6l kiszabadult lélek {igyetlen, tehetetlen ;
Szraosa segiti a nehéz ttra. Felrepiil vele a leveg6be, a
démonok iild6zik, a j6 szellemek és a foldiek buzgdsiga
segitik. Megérkezik a tiszta éterbe, ahol a Cinvat-hidon
kell 4italmennie. El6bb a vildghegyen, a hidfén : var az
itélet a lélekre. Mithra és tdrsai ftélkeznek ; az itélet
szigori ; mindegy, ki il r4 a 1élek-mérlegre : kiraly-e vagy
koldus. A mérlegen a lélek jocselekedetei és biinei. Leg-
tébbet nyom a hitvallds. Az eredmény meglatszik, amint
a lélek a Cinvat-hidra 1ép. A j6k szamadra a hid orszdgitta
tagul ; a gonoszok el6tt hajszalla valik. Lehullanak réla a
mélységbe.

A j6 lélek mar a hidon érzi a paradicsom balzsamos
illatat. Az ég kapujdban szépséges, fényl§ né fogadja.
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«Ki vagy te csodaszép né, kihez foghatét sohase lattam?»
— kérdi Almélkodva a lélek. «En vagyok, jé ember, a te
igaz hited, hitvalldsod. Mindenki szeretett téged a te
nagysigod, josagod, szépséged, illatod, gy&ztes eréd
miatt, mert te szerettél engem az én jésigomért, nagy-
sdgomért, szépségemért.» A lélek jobbik énje (hisz ez
fogadja az égben) megdicséri megérkezett mdsit jo tet-
teiért ; hogy jé utra téritette a hitetlent, keménysziviit,
hogy dldozott a tiiznek és irgalmas volt a rdszoruldkhoz.
Aztdn bevezeti az tidvoziiltekhez. Els§ 1épésével eljut a
6 gondolatokhoz», méasodikkal a «jé szavakhoz», harma-
dikkala «jé tettekhez». Majd bejut az 6rok fény otthonaba.

Ezek a mélységes és szép szimbolumok az Aveszta
etikdjdnak remek képei.

2. A vildg vége.

A vildgfolyamat célja : Ormazd végs6 gy6zelme. Ennek
el6készitésérdl mar hallottunk. A vildgvégvards, a préféta
eljovetele, az ftélet mar a gathakbdl is kicsendiil; a
részletek kiszinezését a térténelmi tények és idegen kol-
csonzések alapjan a kés6i utédok vallaltak, kiknek gon-
dolatait a Bundahish foglalja Gssze.

A vildgvég kozeledtének vannak elGjelei: jelek a
Napban és Holdban, f6ldrengés, vihar, hibortk; Irint
elozonlik a gorégok, arabok, torokok. Zarathustra fia,
Hushedar, megsziiletik Frazdan tavaban. Vele kezdédik
a vég els6 ezeréve. Megkiizd az 6rdégék hadéval, Vish-
taszpa fia is megjelenik, lerontjak a hitetlenek templo-
mait. A farkas uralma megsziinik, a biranyé kévetkezik.
A midsodik ezerévben Zarathustra mdsik fia uralkodik.
Visszatér az aranykor, megsziinik az ember6lés, az embe-
rek leszoknak az evésrél is. Ahriman mégegyszer neki-
gyiirk8zik, kiengedi Ashi Dahaka sirkdnyt bilincseibél,
ez felfalja az emberiség harmadrészét, megrontja az ele-
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meket. A vildg Ormazdhoz fordul, ki elkiildi h6sét, Kere-
saspat. A sirkanyt a hés legy6zi.

Még mindig nem elég a hdsokb6l ; a régi regék hisei
utdn kell jonnie a Szaosiantnak, a szabadfténak. Ledny
fiirdik a téban, Zarathustra magvabél foganja a hést.
A vildg 4ltala Gjul meg. Feltdmadnak a halottak ; éliikén
Gayomaretan, az 8sember, aztédn az els6 emberpar, meg a
tobbiek. Osszegyiilnek. A jék kozt a rosszak olyanok
lesznek, mint fekete birkdk a fehér nydjban. Szét is
valasztjdk Oket.

A hegyek megolvadnak, az emberek olvadt fémek
folyéjan vonulnak 4t ; a jokat tgy érinti ez a fémldva,
mintha meleg tej volna, a rosszakat megemészti. Ormazd
kisérete Osszeiitkozik Ahrimanéval, Ormazd gy6z. Ahri-
mant és a sdrkdnyt végleg legydzik, a tisztdk Ormazddal
egyiitt uralkodnak.

Kissé zavaros ez a vildgvég leirds. Nem csoda, szer-
keszt6i jOl ismerték az Oszbvetség, az tijszovetség, a
manicheizmus, a Kordn eschatologidjat, ehhez még hozzi-
adtdk a perzsa mithoszokat, a bens6dzsiai, indiai 4jja-
sziiletések, inkarndciék hiedelmét. A téban fogané leiny
el6dzsiai &si regéje is csak arra j6, hogy komolytalan
valldshasonlitgatok pdrhuzamot taldljanak benne Sziiz
Maria szlizi fogandsdhoz. Ennyivel igazédn ki lehetett
tolteni az utolsé haromezeréves korszak hézagait. Ezért
azonban nem lehet Zarathustrdt felel6ssé tenni. Nem
tudhatta el6re, mit tulajdonftanak neki Kr. u. a IX—X,
szazadban,

Kultusz, vardzslat, tisztuldsok, erkélcs.

Zarathustranak az erkélcsi kiizdelmet hirdet§ valldsa
ellene fordult ugyan a régi varazs-kultusznak, de a préféta
eszméinél erfsebb volt a népéletben meggydkeresiilt
hagyomdényos életforma. Igy a mazdahit kénytelen volt
neki idegen kultusszal tarsulni.
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Az Avesztiban a papokat Athravan-nak nevezik ;
a gorogbk magusoknak mondjdk 6ket ; mai neviikben
(mobed) szintén benne van ez a szégyokér. A papsig
egyes csalddokban ¢roklédik ; az ifjakat rendszeresen
nevelik a papi tisztre, melyben fokozatok vannak. Meg
kell tanulniuk a szent konyveket, hogy mobeddé lehes-
senek. Az eléimadkozdék neve Zot, a tiiz-papoké Raszpi.
A {6pap neve : Zarathustrotema volt.

A kultusz részei: az Aveszta imddsdgainak, himnu-
szainak felmondésa, éneklése, a szent tiiz el6készitése,
tdpldldsa, Orzése, tisztuldsi és elhdr{td cselekmények
végzése. A kultusz célja: részt venni a gonosz elleni
kiizdelemben, erét adni isteneknek és embereknek, meg-
tisztitani az embert és az elemeket a gonosz befolydsatél.

A tliz-templom neve: Dahr-i-Mihr, Mithra kapuja.
Herodotosz még nem tud perzsa templomokrél, de az
ékiratos emlékek madr igen. A templom elsététitett szen-
télyében ég egy kékockan allé serpenySben a tliz. Hozza
nem szabad érni, rd nem szabad lehelni. A papok kesztyfit
és szajko6t6t viselnek. Naponkint 6tszér van dolguk a
szent tlizzel. A mellékhelyiségekben készitik a haomat
és a vizet, az isteneknek dllatdldozatokat is mutatnak
be. A kultusznak vardzslatjellege van, magukat a kul-
tusz targyait, eszkozeit is vardzserével toltottnek gon-
doljdk. A haomaprésnek mozgasba hozdsa 10.000 6rdé-
gét hajt el

Nagy hatdst tulajdonitanak magdnak a hitvalldsnak.
Ennek neve : Ahuna vairya. Szovege : «Az Ur akarata
az igazsig térvénye ; égi jutalom varja azt, aki e vildgon
jot cselekszik Mazdaért ; az orszdgot Ahura annak adja,
aki a szegényeket tdmogatjan.

A tisztuldsok f6célja az embert, dllatot, elemeket meg-
6vni Ahrimanak és OrdSgeinek befolyasatél. Ami az
drdéghoz tartozik, azt nem szabad érinteni, attél iszk6dni
kell. Az 6rdigé els6sorban a holttest, a dog. Ha dég van
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a vizben, ki kell venni, a vizet mds mederbe vinni ; ha
dog volt a legelén, a tehén tejét nem szabad meginni.
A doggel egyenrangi az emberi és dllati excrementum,
levigott haj vagy koérém. Kivétel a tehén-urina. Gyer-
mekagyas asszonynak ezt kell hamuval keverve innia
harom napig. Tiiznek, viznek, f6ldnek — nem szabad
érintkeznie semmi tisztatalannal.

Ha mégis tortént volna valami fert8zés, akkor — el kell
végezni a tisztuldsi szertartdst. Imddsigok, ordoglizések,
vizzel vagy Okér-urindval vald mosddsok viszik el az
ordogot. A verés is j6 segitség az 6rdog ellen. A blindst
azért verik. Gyilkossagért 8oo iités jar. A verést pénzzel
is meg lehet valtani.

Legjobb méd az 6rdég elleni kiizdelemre : frtani az §
allatait, nevelni Ormazd dllatait, mivelni a féldet, ter-
melni gabonat, j6t tenni a szegényekkel.

Az illattenyésztésnek, foldmivelésnek partoldsa, ezek
beillesztése a valldsilag érdemszerz6 cselekedetek kozé :
Zarathustra valldsdnak nagy ereje. A Videvdat szerint:
az 0rdogék rémiildoznek, ha az drpa sarjad ; ha szépen
érik, akkor djuldoznak ; ha drlik az 4rpit, a dévédkat is
6rlik. Kdr, hogy ezzel a kultur-etikdval annyi kézénséges
babona, tabu-hit pdrosult. Mindez azonban nem tudja
elhomalyositani azt a férfias, komoly erkolcsi felfogast,
mely a préféta lelkéb6l drad az Avesztara.

Oldalhajtdsok.

Az Aveszta késébbi részeinek metafizikai dualizmusa-
valszemben alakult ki a zervanitdk felekezete, melyrdl
a IV.és V. szazadi gérég és ormény irék (Mopsuestiai
Theodorus) adnak hirt. Ezek szerint Ormazd és Ahriman
Zervan akarana-nak, az ©rék idének ikergyermekei.
Zervan folotte all — mint Végzet — mindkettének. Ez a
tan a szasszaniddk alatt nagyon el volt terjedve.
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Kavadh (488—531) uralkoddsa alatt keletkezett a
mazdakitdk tadrsadalmi forradalmér felekezete, mely
nevét alapit6jarél, Mazdakrél nyerte. Mazdak azt tani-
totta, hogy minden baj a harag, birdsvagy, részrehajlds
devaitol szarmazik. Hogy ezeket legy6zzék, meg kell sziin-
tetni a tadrsadalmi osztalykiilénbségeket, a vagyon-
kiilénbséget, be kell hozni a vagyon- és n6kdzdsséget,
nem szabad enni megélt dllatokat. Kavadh kirdly kezdet-
ben pértfogolta Mazdakot, de uralkoddsa végén vér-
fiirdébe fojtotta a mozgalmat.

Kiihdr Fléris: Egyetemes vall4storténet. 18



MANI ES TANA.

A Nyugat felé valé terjeszkedéssel és a hellenizmussal
jelent&sen fordult a perzsa birodalom sorsa.

A nyugati (mezopotdmiai) részekben szemitik ve-
szélyeztették az irdni népelem uralmi helyzetét ; az 4llat-
tenyésztS-foldmivels kultiira mellett nagyvonald viros-
kultirdk médosftottdk a nép lelkiigényeit ; valldsi téren
a hellenista pogdnysag, a babiloni hagyomanyok, a zsidé-
sig és a kereszténység, a belSlik tapldlkozd gnosztikus
és aszketikus szektdk vették fel a versenyt az irdni vallds-
sal, mely az 1j igényeket — mds kultirkorben fogantat-
van — nem igen tudta kielégiteni. De voltak termékeny
eszméi, melyek az Uj kdrnyezethez alkalmazkodva, a
hellenizmus, zsidésdg megvalté-varasit, a misztériumok
egyéni iidvkeresését, a kereszténység megvaltdstanit
maguk koré vontdk és a kor szinkretisztikus hajlamédnak
megfeleléen vildgvallds jellegli xij valldsbolcseleti rend-
szer kialakuldsdhoz vezettek.

Ezek a tényez6k mikodtek kozre a manichaeizmus
kialakuldsiban.

Mani 215-ben sziiletett Babelban ; sziilei perzsidk
voltak, atyja a mazda-hitb6l a mugtazilitdk (kereszteldk)
szektdjaba tért meg; anyja arsacida hercegné volt. Mar
otthondban megismerte atyja szektdjdnak 6nmegtagads,
bort6l, hisételt6l, nemiélettdl tartézkodo iranyat. Tizen-
kétéves kordban ldtomadsa volt, a fényisten kiildotte sz6lt
hozzd. Sokat tanult, olvasott, mfg rendszere kialault
benne. 242-ben 1. Shapur perzsa kirdly el6tt hirdette
eszméit. A mégusok elSl keletre menekiilt, eljutott In-
didba is, ahol a buddhizmus és dzsainizmus tanait és élet-
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moédjat ismerte meg. Shapur utéda, Hurmuzd part-
fogisdba vette Manit, Bahram kirdly viszont iildozte.
Manit elfogtdk, jellegzetesen perzsa kegyetlenséggel vé-
gezték ki Kr. u. 273—7 kozott. Keresztre feszitették,
megnyuztdk, borét kitdmve kozszemlére bocsatottdk.

Manit meg6lték, de szavinak, szdmos frasdnak hatd-
sit, hiveinek buzgalmit nem fojthattdk el. A manichaeiz-
mus kb. ezer évig élt és hatott. Nyugat felé Egyiptomon
at Afrika északi partjain terjed. Diocletianus 296—7-ben
mdr tilté rendeletet 4d ki ellene. Vonzéerejét mutatja,
hogy az ifji Agoston sokaig hivei kézt van, hogy kereszt-
sége utan (387) ellene sz6lé irdsaival értékes felvildgo-
sitast adhasson ifjikordnak hitérél. A kereszténység gys-
zelmével Nyugaton a manichaeizmus elgyengiilt ; az
ormény paulicidnusok szektdja a kézépkorban megint
életre keltette a Balkdnon a bogumilek, Dél-Francia-
orszidgban a katharok (innét a német Ketzer) felekezeté-
ben ; a bogumilok elleni harc foglalkoztatta a Balkan
felé hatold Arpédokat és az Anjoukat ; a katharok ellen
pedig keresztes hadak léptek fel, de megtéritésiik a kol-
dulérendek érdeme. Az orosz duchoborz-szektdban mdig
érezhetd Mani hatdsa.

Keleten még nagyobb volt Mani tandnak hatékoére.
Hivei egyhdazi kozosséget alkottak, melynek élén a babi-
loni imam (plspdk) &llt. Perzsidban az iildSz6tt szekta
rejtett életét élték ; amint az iszldm uralomra jutott
Perzsidban, a manichaeusok térit6 célzattal forditottak
le konyveiket pehlevi-b8l szir és arab nyelvekre. Volt
id6, mikor a kalifdk részérél partfogasban részesiiltek,
de aztédn elleniik fordultak a hatalmasok. Muktadir (go8—
032) alatt Khoraszdnba menekiiltek. A Nyugat-Turkesz-
tdni t6rok fejedelmek hiveik koézé szegbdtek. Innét meg-
nyilt az it Bels§-Azsia és Kina felé, ahova Kr. u. 700
koriil mér eljutott Mani valldsa — buddhista szinezettel.
Az ujgur kinok birodalmiban, melynek Turfan volt a

18*
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székhelye, dllamvalldssi is lett. A turfin-i dsatdsokbdl
sok emléke Keriilt felszinre : kényvek és képek. A babi-
lon1 imdm Kr. u. goo koril Szamarkandba tette 4t szék-
helyét. Az ujgurck kinai uralma alatt a manichaeusok
nagy befolydsra tettek szert Kindban is ; az dzsiai ural-
kodok {6leg csillagdszati tudomdnyukat becsiilték. 840-
ben a kirgizek megdént6tték a kinai ujgur uralmat ;
a szektdnak nehezebb lett a sorsa, de azért alkalmazkoda-
sival elérte, hogy két szent irata bekeriilt 1019-t4l a
taoizmus kanonjdba. 1370 kériil zdrul le a manichaeizmus
kinai torténete.

A manichaerzmus eredeti szentirataibél, Mani kényvei-
bél csak téredékek maradtak rdnk. A rdja vonatkozé
irodalom részben nyugati-latin, gorég, részben kopt ;
tovabba : perzsa, szir, pehlevi, ardm, arab, torék, 6rmény.
Az tjabb kutatdsok nagyon kib6vitették Manira és tandra
vonatkozé ismereteinket. Forrdsanyagul szolgdlnak :
Szent Agoston miivei, a IV. szdzadi Bostrai Titus elleniik
irt miive ; Hegemonius : Acta Archelai, Theodorus bar-
Khoni szir piispdk Scholia-i ; az érmény Eznik, az arab
Shahrastani valldsi partokat ismertet§ és Muhammed ibn
Ishag : Fihrist (X. szdzad) c. miive. A turfani dsatdsok
(Stein Aurél vezetésével) 18go-t8l kezdve eredeti mani-
chaeus szovegekkel, falképekkel lepték meg a tudomd-
nyos vildgot.

A manichaeizmus simulékonysigara jellemz8, hogy
Nyugaton keresztény, Kindban buddhista és taoista
mezben mutatta magat. Hosszi torténete megmagya-
razza a rendszer kiilonbdz8 ismertetéseinek eltéréseit is.
Alapgondolatai azonban egyezdk a kiilénbozé forrasokban.

A rendszer vdzlatos ismertetése is képet ad arrdl, mily
tanulékonyak voltak Mani és kévetdi. A bevezetésben
emlftett tényez6k mellett indiai hatdsokat is érezni rend-
szerlikén, f6leg annak gyakorlati, aszketikus-erkolcsi
oldalan.
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Kozmogénia, vele egybefon6dd megvaltistorténet,
eschatologia adjdk Mani tananak elméleti vadzit. EbbGl
taplalkozik valldsdnak erkolcsi tana, egyhazi szervezete,
liturgidja.

Mani vildgképe a mazda-hit erkdlcsi dualizmusit éles
metafizikai kételviiséggé sarkitja ki.

A mazda-hit j6-rossz 6spdrja itt mint a fény-arny
pirnak megfelel§ szellem-anyag ellentét jelentkezik. Az
erkdlcsi ellentét : igazsdg-gazsdg, tisztasdg-fert6zottség :
a fény-arny ellentéthez tapad. Mind a kett& &si, egységbe
nem olvadé szembenallds. A fényorszagban a Fénykirdly
uralkodik az étheri fényszféranak minden rétegén. Benne
minden fénybdl van : az ég is, a fold is. A fénykirdlynak
0t lakdsa, tagja van : ész, értelem, gondolat, elmélkedés
és akarat. A fényfoldnek tagjai a zefir, a szél, a viladgos-
sig, a viz és a tlz.

Az drnyorszdg részei: a kod, Uszog, forrészél, méreg,
sOtétség. Fejedelme a Satan.

A fény felill van, az drny alul. A Satdn egyszer csak
f6ltdmad, elnyel egy csomé fényelemet. Ettél meginog
fényorszdg biztosdga. Fénykirdly elkiildi a fényelemek
visszaszerzésére sajat fidt, az dsembert, kit az «él6k anyja-
bél» nemzett 6nkidraddssal. Atya, anya, fid : ime az els§
hdrmas Mani rendszerében. A Fitinak megint csak 6t tagja
van, mint Fénykirdly-atyjdnak.

A Fid odaadja magat az arnyorszdg démonjainak.
Elnyelik. Még nagyobb lesz a baj; még tébb fény
keriilt a sdtét anyagba. Az 6sember szabaduldsért eseng
atyjdhoz. Megint ugyanaz a folyamat : djabb harmas
keletkezik kidramldssal, ennek a hdrmasnak harma-
dik tagja most mdr az «l§ szellem», mdsként a «fény-
barat».

Ez mdr jobb sikerrel kiizd. Szétiit a Satdn tagjai kézt,
megszabaditja az Gsembert és az égi erdket.

A levert démonokb6l ezutan teremtik az empirikus
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vilagot. A tobbi csak el6jaték volt. A démonok bdrébél
lesz az empirikus ég, testiikb6l a f5ld és igy tovabb.
Akinek ez nem elég, azt még tovabbi teremtés nyugtatja
meg. Tiz fénynyeld érias, Archont is van ; bel6litk tiz
eget, nyolc foldet és egy rakds csillagot és f6ldi elemet is
lehet teremteni. Végre készen van ez a természet. S6tét
anyag az alkot6része, de sajnos, még mindig maradt benne
fény. Ezzel is kell valamit csinalni.

Fénykiraly elkildi «kovetétr. Ez mar a harmadik a kiil-
dsttek kozt. Egi barkdjén, 12 ldnydval, az erényekkel
megindul a kévet a Nap-bdl. Meginditja az égitesteket.
Lanyai szerelemre gyullasztjak az archontokat és a
démonokat, igy vonjdk ki bel6liik a fényelemeket. Igen
4m, de ezek koziil a fénygydngydk koéziil némelyek lehul-
lanak a féldre, ott névénnyé vilnak, az 6rdégasszonyok
torzsziilottei pedig dllatokkd. Most mar a Sitdn is meg-
kezdi a nemzést. Ordégasszonnyal valé viszonyabol sziile-
tik : Addm és Eva.

A zagyva mesének még nincs vége. Most keril a biblia
Mani képzetvilagaba. A Satan létrehozta az embert, hogy
benne Osszegyiijtse az anyagban levS fényelemeket.
Viszont a né ezeket a nemzéssel tovabbszérja. Eva oda-
adja magat a Satdnnak. Fiuk : Kain. Kain Evéaval nemzi
Abelt. Addm és Eva pedig Sethet.

Szegény ember»-nek ugyancsak furcsa a genealogiaja.
A fényorszagiak azonban megkonyoriilnek rajta. Elkil-
dik Jézust, ki szép prédikaciét mond Addmnak a fény-
orszéag boldogségardl, drnyorszdg nyomortisigarél ; Addém
megérti a beszédet és JézustSl kér segitséget. Jézus alakja
ugyanaz Manindl, mint a gnosztikusokndl. Latszattestben
é1 és hal meg. De szenved a faban, ndvényben, az egész
természetben is. Megtanitja Addmot és utédait, hogyan
kell kiszabaditani a fényt az anyagbdl. Ennek a médja a
manichaeus életméd. Amint ez az életmdd elterjed, min-
dig tébben lesznek, akik kivalasztjdk a fényt a testbdl és
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haldlukkal Holdon, Napon, csillagokon 4t elviszik Fény-
orszdg kelids kozepébe.

Mire aztan az anyag elveszti a beleszorult fénygyén-
gydket, vége lesz a vilidgnak. Erre megint megjelenik a
Szabaditd, a <harmadik 6reg» (ha ugyan a harmadik ennyi
elédje utdn!), az Aveszta Szaoshiantja. Megtérténik a
vildgégés, minden megujul a tlzben, fényorszig végleg
elvilik az 4rnyvilagtél. Ezzel vége a vildgfolyamatnak.

Ez a zavaros mithosz aligha vitte volna Mani tanat
Kindig és Herkules oszlopai-ig, hogyha egyrészt nem
igyekezett volna kielégiteni a hellenista-kor gnosztikus
tuddsvigyat, tidvkeresését és mdsrészt nem szervezett
volna megfelel valldsi kozosséget. A vallasi kbzosséget
ugyanaz a dualizmus hatja 4at. A ko6zosség kétrendd.
Az els§ rendet alkotjdk a valasztottak (electi), a mdsodi-
kat a hallgaték (auditores). Akik a koz6sségen kiviil van-
nak, azok a sOtétség fiai, a pogianyok, tudatlanok. A va-
lasztottak hivatdsa a fényelemek Osszegyiijtése maguk-
ban. Térténik ez a miivelet megfelels életmdéddal, tapldlko-
zéassal, ruhdzattal, az anyagi vildgtél val6 tartézkoddssal.

Hiérom pecsét (signaculum) zarja le valbsziniileg az
avatds szimbolizmusdban a valasztottnak szdjit, kezét,
6lét (sign. oris, manus, sinus). A szaj pecsétje : hogy ocs-
many beszéd és fertdzott étel be ne hatoljon. Fénytar-
talmu étel illik hozzajuk : fehér hold- vagy napkaldcs-
alakd kenyér, aranyszint gyiimoélcs, turkesztdni sdrga-
dinnye. A kéz pecsétje : ne nytljon a vilasztott anyagi
dolgokhoz, kenyeret ne dagasszon, gabondit ne 6roljon,
gylimolesét ne szakasszon, pohdr vizet ne adjon. Varja
meg, mig a mdisik osztdly mindezt megcsindlja és neki
adja. A lagyék pecsétje : n6t ne érintsen, hdzassdgot ne
kosson. Hiszen a nemzéssel a mdr elraktdrozott fény meg-
oszlana, dtszdllna misba, megnytilna az drnyorszag élete.
Mire valé hat a valasztott : hogy éljen, tanftson, példat
adjon, fényt gyiijtsén.
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Elég j6l éltek. Fehér ruhdban, sipadt, ostyaszin arccal
fogadtdk a challgaték» kiszolgdlasat.

A hallgatéknak hivatdsa : ellditni a vdlasztottakat.
Rajuk nem 4llt a vélasztottak kényelmes 6nmegtagaddsa,
6k nem halmoztdk magukban a fényt, élhettek nemi-
életet. Bizonyos erkolesi szabalyok kételezték Oket is,
10 parancs, mely jérészt egyezik az Isten tizparancso-
latdval. A buddhizmus mdésodik osztdlyanak felelnek
meg, mint ahogy a valasztottak a buddhista szerzetesek-
nek. Szegény «hallgaték» végsé sorsdval a tanrendszer
nem sokat t6rédstt ; azt se mondtdk meg nekik, hogy
haldluk utdn részesiilnek-e abban a szerencsében, hogy
mint fénygyijték tdjjdsziilethessenek. Blineiket megval-
lotték, erre szolgdltak a térok nyelven megmaradt gyénds-
formuldk.

E két rendbdl dlit az egyhdzi k6zosség. A kozdsség
korményzata természetesen a valasztottak kezébe volt
letéve. Voltak koztiik presbyterek, piispokdk, mesterek,

A kozosség liturgidja vasdrnapra és hétfére esett.
Vasarnap mindkét rend b&jtolt, hétfén csak a valasztot-
tak. Ez a bojt a Nap és Hold tiszteletét szolgalta. Marcius-
ban egész héten At bojtoltek. Szertartdsaikban a leboru-
l4s, hajlongés jitszott nagy szerepet. Aldozataik, tgy
latszik, kezdetben nem voltak. Mani gondoskodott arrél,
hogy a liturgia szép és félemel§ himnuszokkal magasz-
talja a fénykirélyt és kiséretét ; utédai pedig arrdl, hogy a
himnuszok Mani személyét allitsak a kultusz kdzép-
pontjaba. Mani tiszteletére szolgalt az évi Bema-iinnep.
Bema volt a fénykiraly trénja, 6t 1épcsd vitt fel a trénhoz.

Mani hivei kultuszaban kézel jart az isteni mélté-
sdghoz. Magat amugyis a profétak legkivalébbjanak tar-
totta, de elismerte el6djének Zarathustrdt és Jézust is.
A kultusz himnuszait, szévegeit remekbeirt kényvekbdl
olvassak, énekelték, az éneket zenekar kisérte.

Egy 6si manichaeus-himnusz téredéke igy szdl:
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Ha kivanjatok, oktatlak titeket
Régi atyadk Altal.
A Szabadité, az igaz Zorohust
Mig szellemével tarsalgott... (igy beszélt :)
Vesd le a mamort, melybe szenderedtél,
Ebredj fel és tekints ream !
Boldog orszagbdl j6 feléd az iidv,
Erted onnét kiildettem én.

Amaz pedig (a szellem) felelé a baj nélkiil valénak :
En vagyok én, a Tisztanak fia:

Fertézott vagyok, jajongast latok.

Vigyél ki a Hal4l markabol.

Az él6k ereje, iidve rajtad

A te hazadbol.

Gyere velem, szelidség fia (a mester)
Fénykoszorudat tedd a fejedre. ..

(Reitzenstein: Das ivan. EvliGsungsmystevium. 3 sk. il.

A szabaditd Zorohust (Zarathustra) sajit énjéhez szdl,
az anyagba ragadt, a Haldl markaba keriilt 1élekhez.
A 1élek vigyik a jobbik hazaba, ahol fénykoszord sugér-
zik réla. Ez az eszmekdr, ez a szabaduldsi vagy hatja at a
manichaeizmust, a gnozist, az djplatonizmust, a misz-
tériumokat. Nem csoda, ha szétaruk kézés, ha rokon-
képekbe rejtik gondolataikat.

A hellén-rémai vilagkulttira sokat felszivott magédba
a mdgusok tanaibél, érdekelte Zarathustra (Zoroaszter)
dualizmusa, Mani bonyolult vildgszemlélete, kiil6nos
etikdja, mely az erkéles6t fényfizikdva valtoztatta.
A témegek a rémai imperiumban is inkdbb a népvallds
diadalmas Napistenét, Mithrdt imadtdk az Aveszta
pantheonjabdl.

Zarathustra, Mani a mivelt rétegekhez széltak ;
eszméik belevegyliltek abba a nagy gyilijtémedencébe,
melyet foldkozitengeri kultéranak neveziink. Plotinos,
az jplatonizmus, az ifjd Agoston adésaik a perzsa vallds-
alapitéknak.®® A nyugati gondolkozdst az etikai dualiz-
mus sarkalta a rossz problémajdval valé behato foglalko-
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zésra ; Szent Agoston értelmi fénye erre a kérdésre sugar-
zott legélesebben.

Kegyelem, szabadakarat ; erény és biin, idv és kdrhozat,
Isten orszdga és satdn orszdga: oly ellentétek, melyeknek
Osszhangzé megolddsara a kereszténység legnagyobb ling-
elméje vallalkozott. Hogy megolddsai masok, mint az
Avesztdé vagy Manié, az nyilvanvald. Hisz Agostonnél a
rossz nem Gsprincipium, hanem a szabadakarat tényével
adott lehetdség ; nem val6sdg, hanem hidny ; Isten nem oka
a btinnek, a biin mindenestél a teremtmény miive ; Agos-
ton szerint a biinnek nem Jlétes{t8, hanem botlé oka van.

A 14D jarasra adatott, a botlds esetlegesen ered okabdl.
Ily alapvetd megolddsokon nyugszik a keresztény mono-
theizmus, melynek fényében ugyancsak mds a vildg-
folyamat, a térténelem. Ez a vildgfolyamat egyszeri,
vissza nem tér6 haladds a teremtést6l a torténelmen at a
végig, az idbtlen 6rokkévalésagig. Nincsenek kezdetiikbe
visszatéré gytirtii. Ezért nincs is t6bb kozvetité Isten és
ember kozt, csak egy, Jézus Krisztus, a vildg megvaltéja.
Az irdni vildgképnek, iidvtorténeti szemléletnek, melyben
a megvalték egymadst valtjak fel, mert igazdban semmit
meg nem valtanak, legélesebb antitézise Szent Pél szava :
Egy a kozvetitd Isten és emberek kozt : Jézus Krisztus.

Az irdniak kérdéseket vetettek f6l, problémdkat
adtak ; a kérdések egyez6k az irdni valldsokban, a gnozis-
ban, tjplatonizmusban, kereszténységben. A keresz-
ténység feleletei azonban gydkeresen masok. Ott két
egyenrangi G&sprincipium, itt egy; ott a rossz pozitiv
vald, itt ami pozit{v valé, az j6 is (omne ens bonum est) ;
ott dualizmus, itt monotheizmus. Ott t&bb vildgciklus,
unalmasan ismétl6d6 nekiinduldsokkal és visszahulla-
sokkal ; itt egy torténelmi folyam, egy teremtés, egy meg-
valtas, egy Megvalté. A térténelem két lapja, dszbvetség,
tjszévetség az egy Megvaltéban tgy viszonylik egymads-
hoz, mint igéret, elkésziilet a beteljesedéshez.
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Mezopotdmia nyugati szomszédsdgdban és Ardbidban
mér az ujk6korszakban a szemitdk telepedtek meg,
nomdd vandornép ; itt is féldmivel6 réteg el6zte meg
Sket. Nyelvi szempontbdl északi, déli és keleti szemitdkat
killonbéztetnek meg. Az északihoz tartoznak a foniciai,
a héber, a moabita, az ardmi, szir-nyelvek, a délihez az
arab és az ethiop nyelv, a szemita népcsalad keleti tagja a
babiloni. Kr. e. 4000 koril Akkddban a szemitdk meg-
alapitjak els§ nagykulturdjukat. El6-Azsia torténetében
ez Gta a szemitdké a fGszerep ; id6nkint az egyiptomiak
és a Kisdzsidban telepes drja-keverék hettitdk és mitan-
nik, az irdni fensfkrél el6t6r6 szintén arja perzsak veszé-
lyeztetik uralmukat. Kisdzsia mdr az 6sid6ktdl kezdve
itkozépontja a legkiilénbozG6bb hatalmi érdekeknek ;
nagyszamu népei sokdig 8rzik fajiés nyelvi sajatossdgai-
kat ; a pontusi Mithridates megtanulta az uralma alatt
allé 22 népnek nyelvét.

Foldrajzi helyzetiik, mozgékony természetiik és elmé-
jiik tette lehet6vé azt, hogy az északi szemitdk, f6leg a
szirek, féniciaiak a kereszténység elterjedése el6tti nagy
kultdrdknak, a babiloninak és egyiptominak voltak egy-
mdshoz kozvetitsi és sajitjuknak terjeszt8i a Féldkozi
tenger partvidékén Karthagéig, Hispanidig, a szigeteken
Cyprustdél Maltdig és Szicilidig. Az Gsrégi krétai kultira
nemcsak Gorogorszag és Kisdzsia felé hatott, hanem a
palesztinai tengerpartrais ; a filiszteusok, kikkel a zsidék-
nak sok hibordsdguk volt, valészintileg Krétabol teleped-
tek 4t Palesztindba.

Amikor Nagy Sdndor meginditotta a Féldkézi-tenger-
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melléki Gsi népi és faji kultvirdk Osszeolvadisit a helleniz-
mus népeket Gsszefogd és athat6 miiveltségével és amikor
az 6 utédainak Orokségét dtvette Réma vildguralma, a
nagy szinkretizmusba beleémléttek a szemita és a szemi-
takkal érintkezd Kisdzsia kultdrdinak vizei is.

Kiilon tdrgyaljuk azokat a valldsokat, melyek nem
olvadtak bele a hellén-rémai szinkretizmusba : az arab
iszlam) ; a zsidé és a keresztény valldsokat.

Az itt targyalt valldsoknak kozés jellemvondsuk a
babilonival szemben az, hogy az ég kultusza jérészt hat-
térbe szorul és helyét a {61d, az élet, a tenyészet és enyé-
szet kultusza foglalja el. A szemitdkndl (Sziria, Fonicia,
Kaénadn) a primitiv nomddok nagyistenhite atalakul a
torzsek, majd varosok, szentélyek hatalmi kérére szorit-
koz6 kiilén istenek, Bal-ok kultuszava, kikben megvan-
nak jérészt a nagyisten vondsai és Iényiiket csak a hatalmi
szféra hatdrai és a helyhez kotdttség kiilonbdztetik meg
egymdstdl. Bal-kultusz és a tenyészetet kifejez6 Fold- és
Eg-anya-kultusz: abbél a keveredésbsl szdrmaznak,
mely a szemita nomddok és a Taurus-hegység mentén
telepes foldmivels népek kulturdlis és politikai egymdsra-
hatdsdval teremtette meg azt a vallisformat, mely az
antik kultira enyészetét akarta feltartéztatni tarsaval,
a napistenitéssel (solaris henotheismus) egyiitt az djpla-
tonizmus bélcseletében, a csdszarsdg végkordnak miszté-
riumaiban és Julianus Apostata vallaspolitikdjaban.
A Jupiterré, Zeussza atalakult Balokat, a Dea Caelestisszé,
Magna Materré viltozott Asztartékat legy6zte annak az
Egy Istennek hite, ki a zsid6 népet vdlasztotta ki a mono-
theizmus megérzésére, hogy az «ddk teljében» a maga
egysziilott Fidban megadja a vildgnak a paradicsomban
megigért Megvaltét.

A madsik, szemita eredetli vildgvallds,az iszlam, szin-
tén az egyistenhitet hirdeti.
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Sziria.

A Kr. e. masodik évezred kozepét megvildgité Tell-el-
Amarnai iratokban gyakran esik s26 az ardmoknak elére-
torésérél a mitanniknak akkor Mezopotamiit is magéba
foglalé birodalma ellen. A mitanni-orszig bukédsa utdn
ezek az ardmok beolvadnak az uralkodé asszir népbe.
Miésik dguk, a szir Palesztina Sziridnak nevezett északi
részében 6ndllé dllamokat alkot, melyek koézt Damasz-
kusz és Palmyra tesz szert nagyobb jelentdségre.

A vérosok istenét a szirek egyszerien Baal-nak («Ur»)
nevezték, mint a babiloniak is Bél-nek. E név mogott
voltaképpen a Babilonban is tisztelt zivataristen : Hadad
(Addu) vonul meg, kinek Damaszkuszban volt temploma.
Ismeretes ndluk Ramman is. Zacharids préféta (12, 11)
osszefogja a két nevet: Hadad-rimmon.

Asztarténak, Istarnak szir neve : Athar; ebbdl az
Osszetett név : Athargatis (Athar anyja Attisnak), val-
tozata : Derketo). Kultuszdnak f6helye : Hierapolis. Jel-
leme lényegében ugyanaz, mint Istaré. Tarsanak, Tam-
muznak valtozata Adonis vagy Attis. Adonist vadkan
6li meg, Attis 6nmagdat férfiatlanitja, ebbe hal bele. Ez
a kett§ kozt a kiilénbség. Lucianus (De Dea Syra) szerint
Hierapolisban Atargatis mellett Adonis-t tisztelték. Az
istenng kultuszat eunuch-papok lattdk el néi ruhdban.
Az oncsonkitds eme médja valdsziniileg dldozatszdmba
ment. A papok (és Attis) példajit masok is kévették, hogy
ezdltal Athar el6tt kedvessé valjanak. Athar a f6ldi
tenyészetnek, anyasdgnak, tavasznak istennéje ; szerel-
mestarsdnak Oncsonkitdsa — az enyészetet jelképezi.
Kultusza érzéki vadsdgban tobzdédik. Temploma el6tt
phallos-oszlopok 4litak.

A kultusz f6innepe nydr kozepére esik, midén a nap
heve kiégeti a természetet. Az innep hangulata tele van
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gyasszal, panasszal ; siratjdk az elhald istent. Atharnak
szent dllatai a hal és a galamb.

Palmyraban az ég istene (Baal-samen) mellett a napot
és a holdat is istenitik. A kis Doliche-nak Béal-ja Jupiter
Dolichenus néven a rdmai birodalomban, kiiléndsen a
katonasdg révén a provincidkban (Rajna mentén, Décia-
ban, Pannonidban) nagy tiszteletben részesiilt ; Emesa
varos napistenét pedig Elagabal csdszdr a birodalom £6-
istenévé tette.

Kdnadn és Fonicia.

A palesztinai tengerparton &sid6ktdl kikotSvarosok
épiiltek, melyeket kés6bb szemitdk hdditottak meg és
virdgz6 varosallamokat alapitottak Sidonban, Tyrusban,
Berytusban, Byblosban. A féniciaiak hajéi végig jartdk
a Foldkozi-tengert, a kereskedelemmel nagy kultirérint-
kezést, kicserélédést kozvetitettek. Valldsuk azonos volt
a kdnadni &sibb (a zsidokat megeléz8) szemitdkéval;
ebbe azonban taurusi, gérdg, egyiptomi elemek kevered-
tek. Gyarmataik lényegében az anyaorszag vallasat kévet-
ték. A hellenista korban Byblos-i Philo és Damascius
jegyezték 16l a foniciai theogonidt és kozmogoniat.

Az ugarit-i temyészet-enyészet mithosz és Badl temploma.

A kdnadni-foniciai vallistérténet, vele az észemita
valldsi vildgkép érdekes megvildgitast nyert a Rasz
Samra-i (Szfridnak Cyprus szigete felé nyil6 partvidékén)
asatdsokkal. A feldsott 1. réteg a Kr. e. XII—XV. szdzad-
bdl, a 2. a Kr. e. XV—XX. szazadbdl, a harmadik az
ezt megel6z6 I11. évezredi proto-elami korbdl vald emlé-
keket tartalmaz. Ezek mutatjak, hogy a lel6hely varosa
(Ugarit) a tengermelléki egyiptomi, krétai-ciprusi, miké-
néi kultdrdkkal volt érintkezésben. Az els§ réteg (XII—
XV. szazad) «koényvtdra» tartalmazza a semita nyelv-
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csoporthoz tartozé cugaritin tenyészet-enyészetmithoszt
és Bail templomédnak épitését toredékekben.

A tenyészetmithosz istenei a kovetkezék: El, az
esztend6k atyja, az Jsi szemita nagyisten, aki a vildg-
hegyen, El-hegyén lakik. A hegyrél forrésoznak a vildg
folyéi, réla folyik ki a két écedn. Jelzdi: az isteni Bika,
a kegyes, a kiralyisten. El a teremtés teremtdje, istenek
és a vildg ura. Az ugariti mithosz az isteni Bika parjanak
Asérdt tekinti, a Tenger Asérdjat, ki a tengerben lakik.
Istenek feremtdndjének mondjk ; a mithosz szerint Elt8]
sziiletett gyermekeinek szdma 70.

El-Asera istenparnak megduplédzdsa Badl-Anat. Ezen
a paron ver6dnek ki a tauruszi tenyészeth8snek (Adonis,
Tammuz, Esmun, Attis) és a féldanydnak (Astarte,
Kybele, Isis) vondsai. Badl, Alijan-Bail, mds néven :
Zebul, a 6ld ura — az 8si égistennek a tenyészethBssel
valé Osszeolvaddsa. Felh6kdn nyargal, az ég ablakain
villam-barddal csapkod a cédrusokba és az emberekbe,
es6t 4d. Hét ifjy, nyolc sertés jar kiséretében. Hogy a
mithosz-gyarté még nem volt készen Baal-nak a pan-
theonba valé beillesztésével, mutatja, hogy hol Elt, hol
Dagont tekinti atyjanak. A templomépités mithoszabél
kévetkezik, hogy Baal Ugaritban «ddegen» isten lehetett,
nem volt még temploma, mint az «égieknek», El csak
most adja 4t neki az isteni hatalmat, mint Babelben Anu
Marduknak. Baal akdhelyével», azaz szerelmesével,
Anat-tal («zliz») Szdfon hegyén lakik. Anaté a mezék
f6lotti uralom ; Baal pedig az § szantévetdje. A tenyészet-
mithoszba bekapcsolédnak : Mdt, az alvildg istene, ki
szemétdombon, romhalmazon trénol, kénytrtelenil meg-
0li az isteneket, mint bardnyokat és giddkat nyeli le Gket.
De Anat legyézi az istenek fidt, Métot, szétszeli karddal,
megrostalja szitdval, elégeti tiizzel, megérli malomban,
elszérja a mezdén. Mét, az alvildg ura : a foldbe hullott,
ott meghalt bizaszem sorsat hordozza. A haldl-élet Gssze-
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fliggésének megérzésébdl a szimbolikus életfelfogds ala-
kitja 6t (mint Osirist is) az alvildg urdva.

Az asztrdlis istenek koéziil Sapas, a napistennd és Istar,
a hajnalcsillaggal dsszefiiggd, itt himnem istenség szere-
pel a mithoszban. Sapas perzsel§ sugarai 6lik meg Baalt ;
ugyané kutatja 4t érte a foldet és az alvilagot. Istar
Bailnak vetélytdrsa, az istenek seregében van partja,
mely azt kivdnja, uralkodjék Badl helyet Szafon magas-
latdn, hédoltassa meg Dagon biiszke népét.

Az istenek j6l élnek égi lakdsaikban, melyeknek mdsa
f61di templomuk. El-Bika szerelme felgerjeszti Asérat,
az istenek vigan lakmaroznak a le6lt szarvasmarhakon,
bikdkon, hizékon, kosokon, borjakon, élvezik a fik vérét,
a bort, az istenek mulatnak dgyasaikkal, az istennék az
oromfiikkal.

Az Alijan-Badl mithosz még vildgosan mutatja a
tenyészet-enyészet motivumait. Toéredékes volta miatt
vannak homdlyos részei. Van benne szd egy tekerg, hét-
fejii kigyérél. Aztdn Métnak Badlhoz intézett meghiva-
sarél egy isteni lakomdra. Badl visszaiizen, kedvesen
hizeleg Motnak, szolgdjanak, rabjdnak wvallja magdt.
Aztdn megint hivja, tdn egy alvildgi tehén Baalt az alvi-
lagba, menjen le kiséretével, ajandékaival, szamldltassék
azok kozé, kik leszéllnak a féldre. Badlnak azonban egye-
16re slirgdsebb dolga van. Ez a tenyészethds amegszerette
az lisz6t a pusztdban, a tehenet az 61d6kl8 oroszlan meze-
jén, hilt vele hétszer, s6t hetvenszer . . ., az megfogant és
sziilt egy Ms-jelzésti istenséget . . » Ugy latszik, ez volt
a veszte. A mithosz a szerelem—haldl szimbolikus 6ssze-
figgését tételezi fel, kés6bb maga M6t hivalkodik azzal,
hogy & a fejedelem a puszta fold «kedvesei», az oroszlan
mezejének szépjei kozt. M6t arra is hivatkozik, hogy a
perzsel6 Sapat (napistennd) ragadta el Baalt.

Meghalt Alijin Badl, leroskadt a f6ldre, elpusztult
Zebul, a f6ld ura. Elnek megvitték a gyaszhirt ; a kévet
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maga is szeretne lemenni az alvildgba, El pedig felteszi
a gydsz fejkenddjét, port hint fejére, meghasogatja orcé-
jat, 4llat, mellét, hatat, jajgatdsba tor ki. Anat, Badl
kedvese, lement utdna az alviligba, velement Sapas.
Anat tgy itta a konnyeket, mint a bort. Majd Sapas
Badlt Anat vallara teszi, ki felviszi Szafon magaslataira,
eltemeti a fold isteneinek iiregébe, dusan aldoz (hetven-
hetven 4llatot) Badl nyugodalméért.

Badl haldla miatt urat kell adni a f6ldnek, Asera kéri
Elt, tegye meg Istart a f6ld urdva. Istar, a Rettenetes,
leiilt Badl trénusira és uralkodott El egész f&ldjén.

(A tavaszi tenyészet elpusztul nydron ; elgyengiil a
Nap is az §sz-téli idészakban ; mds isten uralkodik a
f61d6n. De visszajon a tavasz. A mithosz szimbolikus bur-
kanak ez lehet itt is a magva.)

Multak a napok, a szeretet megillette Anatot, meg-
ragadta Moétot, visszakovetelte szerelmes parjat, Badlt.
Majd szétszelte karddal, megrostdlta szitdval. (Az enyé-
szet szaka utdn j6 a tenyészet.) Badl feltdmadt, Anat
megviszi az éromhirt Elnek : «az ég olajat csepegtet, a
folyamok mézzel folynak». A mez6k urnéje, Anat és az
§ szantévetSje — Badl — megint uralkodnak (igazdban
csak nydr végéig), a mithosz szerint mindvégig, Baal
ugyanis megkiizd Istarral (ki sszel atvette az uralmat
helyette a kopar f6ldén).

Baal és M6t harca, a tenyészet és enyészet kiizdelme,
az élet harca a haldllal megismétlédik, egymasra pattan-
nak, mint a kévek, Osszeakaszkodnak, mint a vadbikik,
marakodnak, mint a kigyék Badl és M6t. Métnak le kell
széllnia az alvildgba. A mithosz befejezése az élet-haldl
harcdnak megnyugtaté végét abban latja, hogy az alvi-
lagba leszélltak folytatjak f6ldi életiiket, eszik az étket,
mit kedvelnek, az elhinytak napja (istennd) lesz arajuk.

A masik ugariti mithosz Badl templomdanak épitését
mondja el. A tenyészethGs — a templomépités lta] lesz

Kihdr Floris; Egyetemes valldstorténet. 19
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4llandé ura a foldnek is, égnek is. El atadja neki hatal-
méat. Mind a két mithosz emliti Ugarit kirdlydt. Taldn
az § sziviigye volt Badlnak az égiek f6lé valé emelése,
Elnek, az éregistennek hattérbe szoritdsa. Ez a «békés»
megoldas csak diplomatikus kifejezése lehet az Ugaritban
tortént kultusz-viltozdsnak. (Aistleitner J. : Rasz Samra.
Theologia. II. 1935.)

A kdnadni és foniciai kultusz a helyi Bal-ra irdnyul.
Benne egyestil az istenségnek ég és f61d {616tt valé hatalma
Kultuszhelye rendesen valamely magaslat, hegy. A hegye-
ken érzi magat az ember legkozelebb az ég istenéhez, aki-
nek nevei Melech (Moloch) «kirdly», Adon «Um» eléggé
kifejezik, hogy hivei vele szemben a szolga szerepét tol-
tik be. Ismeretes az istenség El neve is. Az istenség az
életad6 ; templomai gyakran él6vizek, forrdsok, patakok
mellé épiilnek. A templomban az isten szobra, elStte az
oltar, k&bdl épiil, rajta csatorna a vér levezetésére. A Bél
hatalmi kére térzsére, virosira terjed. Feleséget is adnak
neki : a Bdlat-ot, Milkat-ot (kirdlyné). Az égitest-mithosz
fejletlen ; a Napot gyakran nénemiinek (a Rasz Samra-i,
ugariti Sapas, napistennd), az esthajnali csillagot (Rasz
Samraban : Istar) himnemiinek hiszik. A varazslat és a
szellemhit dthatja a természetrsl vald felfogdsukat. Az
isteni erének székhelyét a szent kévekben, masszébikban,
bet-el-ekben 1latjdk ; ezek vagy phallosalakdak, vagy
a néi nemet akarjdk jelképezni. A termékenységi vardzs
szolgalatdban dllnak. Olajjal kenik meg Gket és dldozatot
is mutatnak be nekik. A templomok el6tt két kéoszlop
&ll ; a Nap téli és nydri palydjanak dllomdsai. Kultuszban
részesiilnek az &skori sfrok is (dolmen-sirok), melyekben
torzs-6soket, patridrkikat sejtenek.

A szent k8 mellett a szent fa, asera — Bal feleségének.
Bélatnak, vagy a kolcs6nzott Astartenak a lakdhelye,
Az aserdk facOlopok voltak ; fejiik az istennd fejével ékes.
Jéslasokra is hasznéltdk Gket. (Oseas 4, 12.).
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Az 8skdnadni és foniciai kultusz ismerte az ember-
ildozatot. A féniciaiak gyakorta 4ldoztak embert a
Melek-nek (Moloch ; Tyrusban Melkart. A Hamilkar
névben — ennek az istennek a neve. Hamilkar = Mel-
kart tisztel6je, ahogy Hannibal = BAal kegyeltje, Has-
drubal = B4] segftsége stb.) Hiszen ha az emberdldozatok
abbamaradtak, a varost mindjirt veszély fenyegette.
Melek nagyon szomjazott az embervérre. Az el6kel$
csalddok gyermekeit vdlogattik Ossze neki, szdzaval
vagtdk le a hadifoglyokat, hogy kiengeszteljék.

A foniciai (és kdnadni) vallds mér az 6sid6kben egyesiil
a tenyészet-enyészet isteni parjval. Az anyasdg, szerelem
istennéje — itt Asztarte, tarsa pedig — Adon, aki gérogos
névvégzddéssel, mint Adonis megy at a gérég mithologidba.
Cyprus szigetén Kyris néven tisztelték. (Kyrios-bél.
Adon == Ur» = Kyrios.) Adon a tenyészet megszemélye-
sit6jébdl emelkedik Balnak rangjdra. Lehet, hogy a
tenyészet-hdsnek eredeti féniciai neve Esmun volt.
Asztarte is azonosul helyenként Bilattal. Akdr Asztarte-
Esmun, akar Bélat-Adon, akir Tanit-Esmun (Kar-
thago) : mds nevek ugyanazon szemlélet mitikus ki-
fejezésére és atérzésére. A tavasz a fGldanyadnak és tarsa-
nak szerelmébdl fakad; rovid a virulds ideje ; hamar j6 az
enyészet. A kopar, kiszdradt, diszevesztett fold siratja
tavaszdnak hoz6jat, a deliszép istent, aki meghalt.
A mithosz taldl rd mddot, hogy a természet vegetdciéjdbol
égi és alvildgi mondakédrt alakitson és a tavasz hését
valahogy visszahozza a foldre. Modern hitetlenség-
paldstolds pedig e {6ldszagu, fiilledten bija mithoszokban
Krisztus haldldnak és feltdmaddsdnak valldstérténeti
forrasit akarja meglelni. Persze, hogy az Gsszefiiggések
elemi kritériumairdl is lemond ; és a tenyészetmithoszbdl
kialakult szerelmi regénynek tragikus fordulatat siraté
tinnepi gyaszba csak tgy er6lteti bele a feltdmadas
orémét, mely a kultuszban alig jutott kifejezésre.

19*
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Hellenista-rémai szerzék : Theokritos, samosatai Lu-
cianus, Origenes beszélnek errdl a tenyészetkultuszrél és
isteni parjdrdl. A kultusz székhelye Byblos volt. Ott tigy
mesélték, hogy Adonist vadkan 6lte meg. Haldla napjan
a véros folydjanak vize vérdssé valik. A véros asszonyai
gyaszoljak Adonist ; hajukat levagjék. De e helyett mas
mddon is kifejezhetik gydszukat: odaadjdk magukat
idegen férfiaknak és a testvasir drat ajanljdk fel — az
istennének. Adonis emlékét mds médon is 4poljik :
virdgcserepekbe gyorsan virul6 és fonnyadé viragokat
iiltetnek. Ezek az Adonis-kertek.

Karthago-bdl Asztarte-Tanit, a tehénszarvd, vagy
holdsarlés, fején falkoronds, kezében gyermeket tartd,
mellén kigyét 6rzé (a kigyé a nemiség szimboluma)
istennd mint Dea Caelestis, égi istennd keriilt Réméba.
Az éghez ugyan eredetileg nem sok koéze volt.

Baal, a dolgok kirdlya, amennyiben a lokalis Baalim
felett van, a szireknél égz istenné valt (Kan. Ba’alsamim ;
aram : Ba’alsamin = ég Ura), ennek megfelel6en felesége is
égiistennévélett. PL. Jer.7,18; 44, 17sk. iserrdl azistenné-
16l beszél, «egina caeli-t emlitve. (Roscher : Ausfiihrl.
Lexikon d. gr. u. rdm. Mythologie I. 651. sk. 1. Astarte».)

IsmerGsek Fonicidban azok az istennevek is, melyekkel
a biblidban is taldlkozunk. Dagon és Belzebub a filisz-
teusok istene, Milkom az ammonitdké, Kamos a moabi-
téké, Ot magasztalja Mesa kirdly (854—3 Kr. e.) emlék-
kove, mert megszabaditotta minden kirdlytél és megadta
neki ellenségeinek vesztét.

Vér, élet, nemiség: a foniciai kultusz f&tényezéi.
Vérszomjas, buja isteneinek és istenndinek aldozta a vért
és életet ; prostitudlta lednyait, megdlte elsGsziilottjeit.
Mit vart, remélt mindezért? Foldi életet, nyugalmat,
oromet, kéjt. A mdsvildghoz nem volt sok bizalma.

Esezen kultuszok ellen kellett az 6szdvetség kirdlyainak
és préfétdinak mdasfél évezreden 4t kiizdeniiik !
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Kisdastar kultuszok.

A Foldkozi-tenger Kelet—Nyugat érintkezésének vizi
dtjat adta, Kisdzsia pedig a szdrazféldi utat. A nagy
keleti imperiumok ezen 4t torekedtek Nyugat felé és a
hellenizmus is rajta keresztiil ment Keletre. Osi népek
laktak itt a fensikokon, a voélgyekben és a tengerparto-
kon. A természetkultusz, a primitiv emberi élet arca
vetitddik at e népek isteneire. Itt nyer tiszteletet Saba-
zios, akit kés6i magyardzok a thrik Dionysios-szal egye-
sitenek, masok helytelen széfejtéssel a Deus Sabaoth-tal
hozzdk egy nevezdre. Hadiistenngjilk neve Ma, a hold-
sitené Men. Az dnterpretatio graeca» ezeket dtveszi a
gbérog pantheonba épigy, mint Ephesus istennéjét,
Artemis-t. Legnagyobb hatédsa azonban a frigiai istenek
anyjanak, Kybele-nek wvolt, aki tarsdval, Attis-szal
Indiatél Atlasz oszlopaig megtaldlhaté mds-mas néven.

Kybele, a wmagy Anya», eredetileg bizonyira Fold-
anya, csak a kisdzsiai fensikok, vdlgyek, erdés hegy-
oldalak f6ldjéé. Oroszlanok hdzzak fogatdt. A ndvényi,
allati, emberi tenyészetnek &sanyja. Alakjat gy vonta
el a mithosz az évszakok valtozdsabél, mint Istarét,
Asztartéét, Demeterét, Terra Materét mésutt. Attis-hoz,
a tavaszmegszemeélyesit6hoz vald viszonyat két mithosz-
véltozat 6rzi, a lidiai és a frigiai. A lidiai szerint Attist
vadkan 6li meg, a frigiai szerint pedig haldlit az okozza,
hogy 6nmagdt férfiatlannd teszi. Ez a frigiai mithosz
megint t6bb valtozatban élt tovdbb. Részletesen ismerteti
Arnobius a pessinunt-i Attis-mondat. (Turchi: Fontes.
p. 220.} Jupiter egy szikldt termékenyit meg. Ebbgl
sziiletik a kétnem? Agdistis. (Ebbél szarmazik a «szent
ké» kultusza is a Kybele-misztériumban !} Az istenek
elveszik a kétnemi lény nemi szerveinek felét. Ebbél az
elvett részb8l né egy mandulafa. Gylimolcsét felveszi
Nana (kit a monda kirdlylanynak tesz meg, pedig eredeti-
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leg ez a Foldanya), ettdl foganja és sziili Attist. Kybele,
a Foldanya, szerelmes lesz Attisba, magdval viszi
Utjain. De szerelmes bele Agdistis is. Egy kirdly, Midas,
Attist Gsszehdzasitja lednydval. Kybele bosszit forral,
megjelenik az eskiivén, jelenléte megdrjiti a vendégeket,
Attis kirohan és 6&rjongésében férfiatlanftja magit,
lefekszik egy feny6fa ald, ott meghal. Vérébél ibolydk
tamadnak.

Ez a monda tele van a kultuszlegendak szokdsos
okkeress betolddsaival. A kultuszban el6fordulé szokdsok,
tdrgyak mind magyardzatot kivdnnak és taldlnak.
Kybelenek eunuchok szolgdltak. Ez a tény szinezi a
monda végét. Kultusza orgiasztikus kultusz volt, nemi
mémorral, bédulattal ; Attist sokan utdnoztdk. A férfiatla-
nitds kékéssel tortént. Ez a tény mutatja, hogy itt
Gsid6kbdl fennmaradt szokdsrél volt sz6. A fenydfa a haldl
fdja, de — o6rokzold mivoltdval — a megszakithatlan
élet fdja is. (Az ugariti mithoszban Bélt a ciprussal emli-
tik.) Az ibolya ma is a tavasz virdga épigy, mint azok a
virdgok, melyekkel a gérég mithologia nevezi Attis
rokonait : Narcissost, Hiacynthost.

A g0rogokhoz Kybele—Attis a Kr. e. V. szdzadban
jutott el, Rémdba pedig Kr. e. 204-ben vitték el Pessi-
nuntbél Kybele szent meteorkdvét, a Palatinuson épiilt
szentélyébe. Claudius csiszdrig nem volt nyilvdnos a
kultusza. A Filokalus-naptar szerint (Kr. u. IV. szdzad)
mdrcius 15—18-ika kozt zajlottak le a kultusz iinnepei,
melyeken a mithoszban foglalt eseményeket jelenitették
meg és élték it ujra.

Marcius 15-én Attis folyéparti kitevésének emlékére
sdssal, naddal kormenetet tartottak. (Canna intrat.)
A misztérium jeldltjei ett6l kezdve bojtoltek, nem ettek
kenyeret, disznohust, halat és nem ittak bort. Mércius
22-én (Arbor intrat) agaitél megfosztott, pélydba csavart
feny6fat vittek a dendrophoroi templomba, rdaggattdk
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Attis pésztorsipjat, {feldiszitették ibolyakoszortkkal.
A kérmenetben és a templomban sirattdk Attist. 24-én
(Sanguis) a gallusok (eunuchok) véresre verik énmagukat,
a jeloltek pedig elvégzik magukon a miitétet. Egész
éjjel és egész nappal gydszoltdk Attist (pannychis,
vigilia). 25-én (Hilaria) 6rémiinnep: a nap hosszabb
lett, mint az éj, a tavasz feltamadt. Kybele driil, hogy
visszanyerte szeretdjét. A papok hiriil adjak Attis fel-
tdmaddsat, lakomdkat, dlarcos felvonuldsokat tartanak.
—- Mérc. 26-4n kipihenték a firadalmakat, izgalmakat
(requietio). 27-én (Lavatio) ocsmdny énekek kozt meg-
mossik Kybele szobrit, a hieros gamos utan vald tisz-
tulds jelzésére.

Kisdzsia hidba keriilt mds és mds imperium ald ; a
pardzna és vad foldanya kultuszat sem az drja hettitak és
mitannik, sem a perzsdk, sem a hellenizmus nem tudta
kiirtani. Ezek nem is akartak. Hisz hitiik éplgy a termé-
szet istenitésében gyokerezett, mint Kybele kultusza.
Ez a kultusz az Oriilet, megszallottsig «szent», dsteni»
voltat akarta kifejezésre juttatni. A tudatnak, kéjnek
eme paroxismusatdél remélte az isteni életdramba valé
bekapcsolédést. Taldn nem véletlen, hogy Kybelének volt
papja, Montanus (Kr. u. II. szdzad) alapitotta meg azt
a keresztény szektit (montanizmus), mely az egyhdz
tekintélyét exaltalt és cexstatikusy-an 6rjongé nék és
{férfiak kinyilatkoztatdsaivaly, préfécidival akarta pétolni.



AZ EGYIPTOMI VALLAS.

Egyiptomot az ékor népei mint a titkok és kiilénleges-
ségek orszdgdt ismerték. Herodotos megesodélja Egyip-
tom egét, mely mds, mint a t6bbi orszagé, folyéjat, a
Nilust. Szerinte az egyiptomiaknak mésok a szokdsaik,
erkdleseik, mint mas népeknek. Naluk az asszonyok men-
nek a piacra, 6k kereskednek, a férfiak pedig otthon
ilnek a szovdszék mellett. A férfiak a fejiikén hordjdk
a terhet, az asszonyok vallukon. Sziikségleteiket a hdzban
végzik, de enni az utcadra mennek. Felttinik Herodotosnak,
hogy a férfiak latjdk el a papi tisztet az istennSknél is.
Sok egyéb kiilonlegességet talalnak még az dSkori meg-
figyelSk ; a kutya-félistenekr6l, csérgékrél (sistrum) be-
szél Lucanus ; Juvenalis jékedviien ginyolddik az Isis-
papok lenruhds és tarkoponyds csorddjan, mds rémai
koltSk sokaljak azokat a megtartéztatdsokat, melyeket
Isis hiveire rd, éles megjegyzéseket tesznek a szent
majmokra, kigydkra és egyéb allatokra. Vannak, akik,
mint Herodotos, Plutarchos, mélységes titkokat sejtenek
minden mogott, ami egyiptomi, az Gsiség kiilénds vardzst.
araszt a piramisok, obeliszkek, szfinxek orszagira ; azt
hiszik, hogy papjaik hagyomdnyos, mélységes tudomanyt
ériznek és dpolnak. Szeretnék a titkok fatylat fellebben-
teni; azt, mely az egyiptomi halottkultuszt, allatisteni-
tést elfedi; azt, mely mdsok szdmdra olvashatatlan
«hieroglif» képirds mogé rejtézik.

Amidta (1819, 1822) Joung Tamds és Champollion
hozzaférkéztek a hieroglifakhoz, sok titokrél fellebbent a
fatyol, egy évszdzad szorgalmas kutatdsa sokat meg-
értetett az egyiptomi rejtélyekbél ; de még mindig elég
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maradt bel6liik. Egyiptom mér a piramisok kordban is
messze all az emberi érzések, gondolatok, életformik elsé
kialakuldsit6l. A hieroglifik megfejtése utdn is megma-
radtak azok a titkok, melyekre az egyiptomiak is feliilr8l
vartdk a vdlaszt : honnét ered az ember, mi az élet
értelme?

Egyiptom voltaképpen a Nilus orszdga. A régiek ugy
mondtdk, hogy a Nilus @jindéka». Ez a foly6, mely az
egyenlitd tajdn fakad, dél-északi iranyban szeli 4t Kelet-
afrikit. Amint vize lehémpélyég az utolsé vizesésen
Asszudnnal, termékeny vélgyet teremt medrének, mely
helyenkint 25 km-re tdgul. A volgyet hegyek, fensikok,
sivatagok szegélyezik keletrl és nyugatrol. Miel6tt a
tengerbe érne a Nilus, medre sok dgra bomlik és a mocsa-
ras, pards Deltdt alkotja. A Nilus egyiptomi része
(Asszudntél) 850 km hosszd ; mégis Osszesen kb. csak
25.000 km? a termdtalaja. Talajit a Nilus szabdlyos
kidntései tették az antik vildg legjobb termétalajava.
Az egyenlitdi es6zések nydron megduzzasztjdk a medret ;
juilius 19-én (ez az egyiptomi #jév) megindul az 4radas,
mely évrél-évre feljavitja a talajt. A Nilus vize adja az
életet a népnek. Természetes, hogy a Nilus is, vize is —
szent, életads, dlddstoszté lény a nép felfogdsiban.

A Nilus volgye két részre tagolja Egyiptom teriiletét.
A Deltanak Gsi neve Alsé-Egyiptom, a déli résznek pedig
Felsé-Egyiptom. Ez a két orszdg, melynek hossza tor-
ténete volt addig is, mig Menes fara6é Kr. e. 4000—3000
koril a «két orszigr-ot egyesitette és kettSs korondjat
sajat fejére tette.

Egyiptom térténetének a két orszag egyesitése a leg-
fontosabb ddtuma. ElStte az egyiptomi dstérténelem, utdna
az orszdg «o6rténelmi» kora.

Ostorténelem. Egyiptom bstorténete a  jégkorszakba
nyilik vissza. A paleolit-kor embere a Nilus mentén
vonult Afrika belsejébe és a Deltan a4t ment Nyugat
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felé. A paleolit-kor kultirfokainak nyomai ott maradtak
a Nilus hordalékaiban. Az asszudnkornyéki Sebil lel6-
helyrél nevezik el a Sebilien-nek azt a kultdrfokot, mely
a kés6i paleolit-kor Capsien kordnak felel meg.

Az tjk8korban mar bénépességii lehetett a Nilus kor-
nyéke. Munkds, féldmiveld és dllattenyészté nép lakott
Merimdeben, a Delta nyugati részében, agyagboél, sasbdl,
fabol épitette kunyhdéit, kévon rélte gabndjat, a cico-
mat nem nagyon szerette, halottaitél nem félt, a tiiz-
helyek kozelébe temette Sket. Holttestiikre gabondat hin-
tett. Fajtdra kiilonboz6tt azokt6l a népektdl, melyek
ugyanez id6ben (Kr. e. 5000 koriil) Felséegyiptomban
laktak. FelsGegyiptom ujk8kordnak legrégibb emléke
az El-Tasa-i (Tasian) kultdra; ismeri a bumerangot ;
allatjai a szarvasmarha és a juh ; fejlett keramikdja van.
Halottjait kiilén temet8be viszi, guggold helyzetben teszi
a foldbe, gyékénybe, lenvaszonba, 4llatbérékbe csavarja
és jol ellatja sirjukat wtravaléval a mésvilagra. Ardnylag
nagy pompidt fejt ki 6ltézkodésben, testének diszitésé-
ben. Foldanyat tiszteli mezftelen néi szobrokban. Az
dllatkultuszt annyira viszi, hogy kiilén allattemet&ket
tart. Az 4. n. Negade-kultdrdban gyarapszik a hdzidlla-
tok szama (szamdr, kutya, diszné, juh, kecske, szarvas-
marha); van dllatkultusz, ami az agyagedények diszitésein
is meglatszik. A férfiak fallusz-tokot viselnek (koril-
metélés?) ; a nék tetovaljdk magukat. Az 4. n. Gerzeh-
kultdraban gyakoribbd valnak a rézeszkézok, az ékszer-
anyagok kozt feltlinik az arany, eziist, lapislasuli és a
fayence.

Ebbél is latszik, hogy idegen hatdsokat vesz fel
Mezopotdmia fel6l, Dél felsl és Nyugat fel§l. Edényfestése
rokon az egykortd szikla-, batrlangképekkel.

Ezeket nevezhette el a kés6bbi torténelem Horus-
tisztel6knek.

Torténelem. Az egyiptomi «t6rténelmet» a vildgosb6ri,
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az eurépaihoz hasonlé hamita-nép hordozza, arcvondsai
negroid jellegiiek, haja hulldmos. Nyelve a szemita-nyel-
vekkel rokon, de ez a tavoli rokonsag nagyon korai szétva-
lasra mutat. A két orszag egyesitése el6tt Egyiptom 6nallé
kisebb teriiletekre, fejedelemségekre oszlott, melyeknek
kiillon varosi kézpontjaik voltak. Ezekbél lett a biroda-
lom 42 megyéje (20 a Deltdban, 22 Felséegyiptomban).

Egyiptom torténelmi kordt Manetho pap (Kr. e. 280
koril) a 30 dinasztia szerint tagolja Menestél Nagy San-
dorig. A 30 dinasztia igy oszlik meg az 6-, kézép- és 1ij-
korban :

1—6 dinasztidk : ékor— ; (4000—2200).
6—17 dinasztidk : kézépkor. (2200—1600).

18—30 dinasztidk : djkor. (1600—332). Az egyiptomi
chronologia évszdmai nagyon bizonytalanok, f6leg az &si
id6kben.

A valldstérténet megértéséhez szitkséges Egyiptom
torténetének vazlatos bemutatdsa.

Az elsd harom dinasztia torténete az abydosi kirdly-
sirokban, a 4—6. dinasztidké pedig a Memphis melletti
piramisokban és masztabikban vonult meg. A masztabak
négyszogletes, lapostetejii sirépiiletek. Az . n. «piramis-
szovegek» mar egészen fejlett mithologidrdl, kultuszrdl,
halottkultuszrél tanuskodnak. A hdrom nagy piramis
Cheops, Chefren, Mikerinos firadk sirja. Az 5. dinasztia
Re-kultuszit terjeszti. A kdzépkor els6 fele sotét korszak
Egyiptom toérténetében ; a kézponti hatalom elgyengiil,
vidéki fejedelmek versengenek az uralomért. Veliik
egyitt a helyi istenek is harcba széllnak a f6isten mélté-
sdgaért. A papok tudomdnya a napmithologiit dolgozza
ki és Re-vel azonositja az egyes isteneket. Az Osiris-
kultusznak Abydos lett a f6helye. A 11. és 12. dinasztia
alatt (nevezetes faradk : Amenemhet és Szenszovert [gor.
Sesostris]) Thebe felSl wjul meg a kirdlysdg hatalma,
Amon lesz a féisten. A 12. dinasztia utdn (1700 koriil
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Kr. e.) egyideig az 4. n. Hikszosz-uralom koévetkezik.
Szemita nomdad nép lesz trrd Egyiptomon kb. egy szi-
zadig.

Az egyiptomi Seth-istent (a sivatag istene) azonositot-
tak a Hikszoszok istenével ; Seth aztdn maga is félelmetes,
rosszindulatd istenné valtozott, mint a Hikszoszok, kiket
nehéz harcok 4drdn a thebei kirdlyok legydztek és kifiztek
az orszagb6l. A Hikszosz-uralom idejére esik a bibliai
Jézsef torténete, a zsidok elszaporodasa Egyiptomban.
Amenhotep (Amenophis), Thutmes (Thutmosis) és Ram-
szes megalapoztdk hdditdsaikkal az egyiptomi vildgural-
mat — f6leg El6azsia felé egész Mezopotdmidig. (18—1g.
dinasztia 1600—1100). Sok és fényes templomot épitet-
tek ; III. Ramszes maga 65 Amon-Re-templomot épitett.
Ebben az id6ben épiiltek az egyiptomi miivészetnek
romjaikban is nagyszerd tanui: a karnaki, edfui, den-
derai templomok.

Nagy sziklasirokat vigtak a Nilus nyugati partjin
mered6 hegyoldalakba Thebe mellett. Hozzaférhetetlen
volgyben, a <kirdlyok volgyében» vonultak a faradk orok
nyugalomra.

Amenophis, a 18. dinasztidbdl, meg akarja dénteni
Amon és a t0obbi istenek kultuszat, székhelyét dtteszi
Chut-Atenbe, a mai Tell-el-Amarnéba. Uj valldst 4pol :
a Napkorongnak, Atonnak valldsit. Err6l még részlete-
sebben sz6lunk. Utédai, koéztiik Tut-ench-Amon, kinek
sirjit Lord Carnarvon 1922-ben tarta fel, kénytelenek
visszatérni az Amon-kultuszra. Az amarnai kornak (Kr. e.
1400 koriil) egész kulttrdjat érdekesen vildgitja meg az a
gazdag levéltari anyag, melyet babiloni ékirasi agyag-
tadbldkon 1888-ban fedeztek fel. Ezek az iratok a zsiddsdg-
nak Kdnadnban valé térfoglaldsdré] is értesitenek.

Uj kor. A 19. dinasztidtél kezdve megint hanyatlik
Egyiptom hatalma. A papsdg és katonasdg drra lesz a
faraékon. A valldsi spekuldcié a pantheizmus felé hajlik.
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Az Azsidval valé Osszekottetés szemita isteneket hoz
Egyiptomba. Etiép és libiai dinasztidk ragadjik a hatal-
mat magukhoz.

I. Pszammetich a 26. dinasztia megalapitéja (663—
525), Alséegyiptom Szais varosaba helyezi it az orszag
székhelyét (szais-i korszak). Ez az imperium a régi dicsé-
ségbdl taplalkozik ; feldjitja a piramisok koranak irodal-
méat, miivészetét, nagy buzgalommal mdésolja az &si
szovegeket oly id6ben, midén mér csak a papsdg érti Sket.

Kambyzes perzsa kiraly, 525-ben, meghéditja Egyip-
tomot. Ett6l kezdve nem sikeriil t6bbé bens§ dinasztid-
nak tartés uralomra jutni; a Nilus orszdga mds vildg-
birodalomnak lesz fiiggvénye. Nagy Sandor (332) el6tt
kénytelen meghédolni az dkor e nagymultd orszaga ;
kapuit megnyitja a hellenizmus szelleme el6tt, mely
6vatos a hagyomdnyaihoz ragaszkodé papsaggal és nép-
pel szemben. Nagy Sandor hadvezére, Ptolemaios Lagi
megalapitja a ptolemaiddk dinasztidjat. Az 1j székhely
a nagy kikotévaros, Alexandria lesz. Az Osiris-kultuszt a
ptolemaiddk Szerapis-kultussza forméljak. Az 1j (igaza-
ban régi) isten végigjarja a hellenizmus birodalmat ; von-
zasdt megérzi akkor is, midén Réma 1ép Nagy Sandor
6rokébe.

A hellenizmus az 6si egyiptomi kultuszokat érintetle-
niil hagyja. A pogdnysdg mellett a kereszténység is hamar
terjed Egyiptomban ; felhaszndlja a nagy kultdra esz-
kozeit, Alexandridban tudomdnyt, irodalmat, iskoldt
fejleszt. Legnagyobb képviseldje : Origenes (Horus szii-
L6tte).

Poginysag, babona, vardzslat jarja at a Toth isten-
hez (Hermes) kapcsolédé hermetikus irodalmat. Az &si
pogény theologia a gnézis forméjaban termel 4j badar-
sdgokat. Alexandriabdl indul dtjaira Ammonios Sakkas-
szal az djplatonizmus, melynek legkivilébbja : Plotinos
a régi theogonidk és kozmogénidk szellemében szerkeszt
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pantheisztikus valldsbolcseletet. Ezzel a valldsbolcselet-
tel akarja a rémai imperium a haldoklé poginysigot
életre tamasztani, a kereszténység diadaldt feltartéz-
tatni. Egyiptom, Sziria, Fonicia, Kisdzsia, Perzsia adja
a rémai imperium végsé kordnak kultuszformadit, a misz-
tériumokat. A természetistenités és a mindig henotheisz-
tikus irdnyu (egyistenre utalé) jdmborsdg végss szintézise
a Nap egyediili istenitése, a solaris henotheizmus. Ez
volt az eretnek-firadénak, IV. Amenophisnak, valldsi
reformja Kr. e. 1400 koriil ; Kr. u. 300 koriil megint csak
ez tdmad fel Krisztus ellen, az Igazsdg Napja ellen. —
Az egyiptomi népvallas lassan elsorvad, Kr. u. 391-ben a
keresztények ledontik az alexandriai Serapeion-t. A Kr. u.
VII. szdzadban az iszlam rombolja le a kereszténységgel
egyiitt Egyiptom &si kultdrajdt, folégeti az alexandriai
kényvtdrat. A régi termétalajra és varosokra ratelepszik
a homok, a piramisok dacolnak a mulandédsdggal, a
szfinxek az &si titkokat drzik, az obeliszkek atvandorol-
nak a Nyugat vdrosaiba. Az egyik koziiliik a Szent Péter-
téren 4ll Rémdban ; csticsdn a kereszt, hieroglifdii még
lathatdk, de 616ttiik ott a felirds, melyben a vallastorté-
net irdnya és célja taldl kifejezést : Christus regnat, Christus
vincit, Christus tmperat,

Az egyiptomi valldstorténet forrdsai.

Az egyiptomiak vallisdnak megismeréséhez bdséges
eszkoz 4ll rendelkezésre. Els§sorban maga a nagy em-
Iékmti-anyag : épiiletek, templomok, sirok, festmények,
szobrok, ipari targyak, diszek. Ezek kozt f8leg a sfrok
driznek rengeteg anyagot, bar a legtobbjiiket t6bbszér is
kifosztottak a sirrablok. A sfrokban taldlhaté a legtébb
irott anyag is. Az egyiptomiak az frast nemcsak a gondolat
megrogzitésére hasznaltdk, hanem — vardzslatra is.
Az {rds a mdsvildgra adott tmutatast a halottnak, paran-
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csokat az isteneknek, tanicsokat, felmondandé6 szbvege-
ket. Az egyiptomi irds &si, zent», «papi» forméja : a kép-
irds, a hieroglif-irds. Ez eredetileg fogalomirds, a fogal-
mat képpel fejezi ki, de vannak jelei egyes hangokra is.
Ebb6l keletkezett az egyszeriibb, népi, demotikus irés.
Legértékesebb, leglsibb szévegek azok, melyeket a
piramisokban taldltak (piramis-szivegek). Nagytomegll
szoveget rejtenek magukban a mumidk fakoporséi is
(sir-sz0vegek ) gyakori ezek k6zt az 0. n. «<halotts konyv»,
mely nem egységes alkotds, hanem esetenkint valtozd
gsszetételdl gyiijteménye a masvildgi dtmutatés tandcsai-
nak. Az egyiptomiak szerették az frdst, azért minden
alkalmas feliiletet kihasznaltak templomokon, piramiso-
kon stb. Trodalmukat nemcsak épiiletfalak 6rzik, hanem
agyagtablik, falapok (koporsé) és a papirus-cserje sze-
leteibdl alkotott papirus is. Agyagtabldkbdl 41l I11. és IV.
Amenophis Tell-el-Amarnai levéltira ; papirus-iratok
b&ségesen keriiltek a koporsékba is, de egyébként is gaz-
dag lel6helyeik — az wjabban feltirt szemétdombok.

Alig van az egyiptomi irodalomnak, birmilyen céld
vagy tdrgyd legyen, olyan emléke, melynek ne volna
vallasi vonatkozdsa. Hisz az életet a vallds teljesen &at-
jarta. Ez a gazdag valldsi irodalmi amyag els6sorban a
halottkultusz, aztdn a vardzslat, végiill a kultusz (him-
nuszok, litdnidk) szolgilatéban 4ll. Erdekesek az élet-
bolesességet targyalé konyvek, ezek kozt a Merikere faraé
bolcsességkényve, vagy Amen-em-ope tanitdsa (Kr. e.
X—IX. szdzad), melyet a bibliai Példabeszédek kényve
is haszndlt forrdsul. (Radé : Kereszténység szent kény-
vei. I. 201.) Ardnylag kevés frott emlék beszél részletesen
azokrél a mithoszokrdl, melyekre egyébként sok az
utalds.

Az egyiptomi irodalom értelmezése nagy nehézségekbe
iitkdzik, mert az egyiptomi nyelv szavai és kifejez8 formai
gyakran bizonytalan értelmiiek. Ezért is, meg a targy-
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valasztds hézagai miatt is, értékesek az Egyiptomra
vonatkoz6 idegen feljegyzések.

Azt ma maér viligosan litni, hogy az Oszévetség adatai
Egyiptomrol, valldsi, kulturdlis viszonyair6l helytalidk.
Herodotos (Kr. e. 480—426) Historidjdnak 2. (és 3. elsd-
rész) kényvében részletesen beszdmol egyiptomi utjanak
tapasztalatairol. Sajnos, hogy -— sokszor nem a maga
szemével nézett, hanem — vezet8inek szemével. A Kr. e.
I. szdzadi Diodorus (Siculus) szintén személyes tapaszta-
latait jegyzi fel. Mindmdig nincs &sszefiiggl egyiptoms
emlék az Osiris-mithoszrél. Ezt a hidnyt pétolja Plutar-
chos (Kr. u. 50—125) gérég mive Osirisrél és Isisrél.

Az egyiptomi vallds kialakité tényezéi.

Az egyiptomi vallds sokarcd, titokzatos mivoltaba akar
bepillantdst nyerni a mai valldstorténet. Jellemz8, hogy
benne minden vallastérténeti irdny megtaldlja a maga
igazolé vonasit ; De Rougé, Pierret a monotheizmust
tartjak e vallds gyokerének, Brugsch viszont a pantheiz-
must. Le Page Renouf Max Miiller-i eszmevildgdban a
«wégtelen megsejtésébdl» magyardzza az egyiptomi po-
litheizmust, Lepsius pedig a nap-kultuszbdl. Mésok a
fetisizmusra, mdgidra mutatnak rd4 (Foucart, Maspero,
Erman), mint 8sforrdsra és természetes, hogy a sorbdl
nem maradhat ki se a totemizmus, se az animizmus.
Mindnek akad képviselje, aki a sajat kulcsdval nyito-
gatja az egyiptomi titkok zarit.

Hogy a kérdéshez, ha réviden is, hozzdszélhassunk,
két alapvets megjegyzést kell tenniink. Az elsé az, hogy
az egyiptomi vallds akkor, amiddn a piramissz&vegekben
megszolal, mar hosszd, sokévezredes alakuldson ment
keresztiil. Ennek az alakuldsnak hordozéi: a két ké-
korszak népei, nem mind azonosak azzal a fajjal, mely az
egyiptomi «térténelem» alanya. Egyiptomon at dramlanak



AZ EGYIPTOMI VALLAS 305

mai lakéhelyiikre Afrika népei, érintkezések vannak a
spanyol barlanglakék és egyiptomi kortdrsaik kozt.
A torténelmi Egyiptom zartabb, mint az Gstérténeti.
Ez a megfontolds mdr eleve kizdrja azt, hogy az egyip-
tomi valldst egy tényez$ hatasaibél magyardzzuk. A pira-
misok valldsa mar sokelemi szinkretizmus eredménye.
Ezt nem rontja le az a konzervativ vonas, mely az egyip-
tomi lelket annyira jellemzi. S&t: épp ez a ragaszkodds az
8si formakhoz, 6rzi meg azokat a vondsokat, melyeket
kiilonbodz8 tényez8k vontak az egyiptomi vallds arcira.
Hisz az egyiptomi nép nem a jévébe néz, nincs messids-
vérdsa, a jov6be valé lendiilete, hanem a multba. A jelen
akkor értékes szamdra, ha a multnak pontos mdsoldsa.

A misik megfontolni valé : Egyiptomban a valldsi
alakulds spontin folyamdt kordn megakasztja: az
eszmél6, theologidt alkoté papi tudomany. A piramisok
koriban mdir megvannak a theogonidk, az istenekre
rafekiidt a rendszer. A theologia valldsit nem szabad
azonositani a népvalldssal ; még ha érintkezik is a kettd,
ha a papi tudomdny nem is alkot egészen sajit, esoterikus
vallast, mégis nyilvanval6, hogy ez a tényezd elkiiloniti
a néphitet a hivatalos valldstél. A hivatalos vallds masik
irdnyitéja : a politikai hatalom, mely isteneket csap le
és emel fel. Ez a kettd hol hatalmi széval, hol bolcselettel
(hisz az eretnek Amenophis valldsfiloz6fus is) irdnyitja
a vallasi alakuldst.

Mér most : nem szabad az egyiptomi valldst mozdulat-
lan egésznek tekinteni és torténelmi formdjat visszaveti-
teni az &storténetbe. Abbél, hogy torténelmi alakjan
néha egyes vondsok kidomborodnak (pantheizmus, nap
egyedilli istenitése), nem kovetkezik, hogy ezek 6si
tényezlk ; abbdl, hogy mds vondsok hattérbe szorulnak,
nem kovetkezik, hogy eredetileg nem volt nagyobb
szerepiik.

Az éllamvalldst Egyiptomban is megel6zték a helyi

Kiihdr Fléris; Egyetemes vallistorténet. 20
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kultuszok ; az &llamvallds voltaképpen egy-egy helyi
(székhelyi) kultusznak el6nyomulasa. Ezek a helyi kul-
tuszok pedig eredetiikben egy-egy nomad torzsnek, atya-
jogi vagy anyajogd, részben totemisztikus klinnak,
osztdlynak valldsai voltak. A politeizmus pantheonja
ugyancsak szegény volt akkor, mid6n a kés6bbi nagy-
templomok helyén még csak agyaggal témétt nddkunyhd
4llott és benne a torzs, kldn istene.

A helyi istenek jérészén még akkor is megldtszanak a
wagyisten» vondsai, midén mar régen beolvadtak a
politeista pantheonba és atydkbdl tin dédunokék lettek.
A piramisszévegekben is feltlinik, hogy az istent egyediili-
nek, végtelennek, ¢roknek mondjik. A helyi istent hivei
vildgteremtének, alkoténak gondoljdk, akkor is, midén
a hivatalos mithologia egy-egy istenre rdruhdzza a vildg
alkotdsat. Helyenként nyomon lehet kévetni a nagyisten-
hitnek dtmenetét a politeizmusba : az eredeti hagyomdany-
ban nincs az istennek felesége, a mithosz gydrt neki
egyet : sajat nevének nénemfti alakjidt (Amon, Ament),
vagy egy mds yelvtani» istennét, elvont fogalom meg-
személyesitését (Atum, Jusas); vagy egy eredetileg
onallé istennét, f6ldanyat, éganyat (Osiris, Isis.)

A Napisten, mint pl. Re: eredetileg égisten volt, az
égisten pedig — lattuk mir — a nagyisten véaltozata.
Erdekesen lehet ezt bizonyitani a Re-mithosz toredékébél.
Isis meg akarja tudni Re-nek titkos nevét (névvarizs).
Re vonakodik, Isis kigyét teremt, ez megmarja Re-t.
Isis nem gydgyitja meg addig, mig titkos nevét el nem
drulja és két szemét (Nap és Hold) Horusnak 4t nem adja.
Ime : a mithosz primitiv logikdtlansiga ! Re-t mar nap-
istennek tisztelik, midén még mindig a Nap és a
Hold az 6 «zemei». Nyilvdn : ez a két szeme még égisten
korabdl maradt meg neki. Egy mdasik mithoszban Seth
elrabolja Horusnak (szintén napisten, azaz kordbban
égisten) balszemét, a Holdat. Mésik tényez8je az egyip-
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tomi valldsnak nyilvadn : a természetmithosz, mely két-
iranyd : égmithosz és foldmithosz. Az égmithosz a nagy-
istent azonositja az éggel, majd a nagyisten vondsaival
felruhdzza a megszemélyesitett Napot. A helyi (késgbb
dllamistenek) egyrésze Igy lett Napisten: Re, Atum
(Heliopolis), Horus (Edfu), Chepere, Osiris. A holdmithosz
alkotta Thot isten alakjat, aki késébb az irds, tudomény,
vardzslat és gyégyitds istene lett, amolyan «miiveltség-
adé», kulttrhds. Holdisten Chonsu is. Az égmithologia
Egyiptomban nem alakit ki részletekbe mené égitest-
mithologidt.

Nehéz kiigazodni az egyiptomiak féldmithologidjan.
Kiilénds, hogy a toérténelmi korban épp itt nincs hatédro-
zott «f6ldanya», még Isis sem az, bar szent 4llata a tehén.
Viszont a mithosz himnemivé teszi a f6ldet (Geb) és
nénemiivé az eget (Nut). Taldn Neith, szaisi helyi isten-
nének lehetett foldanya-jellege, erre mutat jelzje :
dtnyité, tovabba az a tény, hogy a sirok, holtak istenndje
volt, végil lényének harcias vondsai (Istar). Hathornak
(székhelye Dendera) jellegében is feltting, hogy égisten-
nének hiszik, mégis a tehénben tisztelik ; § az isteni bdba,
aki a faradk megsziiletésénél segédkezik. Taldn a kordn
istenitett, de helyi kultuszban nem részesiilé Nilus (Hapi
isten) szerepe az egyiptomi foldmivelésben, tenyészetben
ad némi magyardzatot arra, hogy miért homdlyosult el
épp a foldmivelés klasszikus hazajaban, ahol az anya-
jognak kétségtelen nyomai vannak, Féldanya alakja.
A mithoszokban nincs ugyan logika, de gyakoriak bi-
zonyos tipikus egyezések, melyek a szemlélet azonos-
sagabdl erednek.

Az egyiptomiak szemléletében a Nilus nemcsak termé-
kenységet, de magdt a termétalajt is adta. A terméfsld
itt hattérbe szorult a szemléletben, vele a f5ld anya-jellege
is. A Nilus pedig, mint termékenyitd : himnemtvé valik,
isten lesz, de azonosul a legnépszertibb istennel : Osiris-

20*
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szal is. A tenyészetmithosz az Osiris-Isis monddban mds
formit nyer, mint a taurusi (Asztarte, Istar, Kybele) és
gérég (Demeter) monddkban.

A természetmithosz mellett a kulttira mithosza késébbi
képzédmény. Ez is valtoztatolag hat az egyes istenek
alakjara: egyes nagyistenekbsl &storténeti hdésoket,
kirdlyokat, miiveltségadékat csindl (Re, Osiris) euheme-
rikus médon. Megkettézi az isteneket : kiilon istenei
lesznek az €16k varosdnak, kiilon a temetSknek. Az egyes
éplileteknek, templomoknak is 4d isteneket (istenndket).

Az egyiptomi allatkultusz mar az ékori utazék figyel-
mét felkeltette. Az 4llatkultusz egyes formai vildgosan
totemisztikus eredetre mutatnak, amit megerdsitenek
a legijabb dsatdsok, melyek az allatkultusz k8korszakbeli
meglétét igazoljak. Totemisztikus jellegli az, hogy a szent
illatokat nem olik meg, nem eszik meg, még elhulldisuk
utdn is temetést rendeznek szdmukra. Egyes megyék-
nek megvan a maguk kiilén szent &allata, mely mds
megyében nem nyer tiszteletet. A tisztelet vallasos kul-
tusszd lett, egyes példanyokat (Apis, Re bikdja, Osiris
kosa) a templomban ldtnak el formdlis kultusszal. Mdsutt
a fajta minden egyes tagjdra kiterjed a tisztelet ; ezrével
taldltak pl. dllatmumidkat. A totemdillat — mint a kldn
Gse — konnyen azonosul a kldn istenével (helyi isten).
Ezt igazolja az a tény, hogy az allatképl egyiptomi
istenekt6l eredeztetik az emberek is magukat; minden
kultuszhely a magédétdl.

A totemizmus és a napmithologia masutt is parhuza-
mosan szoktak jelentkezni. Az egyiptomi szent dllatok
egyrésze nyilvan a napmithologidra utal: ilyen pl. az
oroszlan, a s6lyom, (Horus madara), a szent ganéjtdré
bogér (skarabeus, Chepere allatja).

Az 6nall6 megyék egyesitésével a régi tarsadalmi szer-
vezet 1s médosult, a totemizmus tehdt elvesztette a maga
gyokerét, tarsadalmi jelentGségét. Viszont az egyiptomiak
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hagyomdanytisztelete megdrizte tovdbbra is a kordbbi
allatkultuszt és egyes isteneknek az dllatokkal val6 azono-
sitdsdt, ami {6leg az istendbrizoldsokra hatott. Az &si
hieroglifdkban az isten jele a sélyom, az istennéé a kigyé.
Sok isten 4llatfejti ; viszont a szent allatok (bennu-madar,
skarabeus) emberfejiiek.

A totemizmuson kiviil bizonydra része volt az allat-
kultuszban és az istenek allatképliségében annak a szim-
bolizmusnak, mely az isteni erét, hatalmat, nemzé erdt,
bolcsességet, gyorsasagot : egyes dllatokban litta meg-
testesitve és a metaforabdl targyi képet alkotott. Igy
juthattak pl. tisztelethez a bika, a bakkecske, a kos,
a krokodil, a vizild, az ibisz-madar, a kécsag. A lelket (ba)
szintén emberfejii maddrként abrizoljdk ; az animizmus
mellett f6leg az dllatok vardzserejében valo hit mozditotta
elé az allatkultuszt. A temet8k, holtak védelme (magia)
hathatott arra, hogy a farkast, kutyat (kutyafejii Anubis)
sakalt tiszteljék, hisz ezek tehettek kdrt a temetSkben.
A totemizmus mellett ez a mdgikus szimbolizmus ma-
gyardzza meg egyes névények (olajfa ; Nuth, Hathor
Neith istenn6k szikomér-faja ; Min ciprusa, Osiris erika-
faja).

Az 3llatkultusz tehdt tobb forrasbdl tdplalkozott ;
bdarmennyire uralkodik is az egyiptomi valldson, mégsem
valik kizdrdlagossa : vannak istenek, kiket az &skorban
emberalakdaknak dbrdzolnak : Ptah, Min, Amon ; mdsok
eredetileg nem nyertek képszerti dbrazolast : Geb, Nuth
és egyes elvont istenségek : Neftisz, Mut, Ament.

Hogy az egyiptomi vallisra egyes megyékben az
anyajog is hatdssal volt, azt néhany adat igazolja. Van-
nak megyék, melyeknek helyi istene : né, mint Neith,
Sechmet, Hathor, Maspero szerint Isis is ily helyi istenné
volt a Deltdban. Az Gjk8korszak Tasian kultdrdjiban
talaltak foldanya-szobrokat. A régi feliratok G&sként
gyakran emlitik az anyat, kevésbbé az apat. (Erman—
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Ranke. 183. 1.) A kdzépkorban gyakoriak az adatok a
néagi oroklésre. Az anyajog tehdt helyenkint sokdig ér-
vényben volt ; de mellette a totemisztikus atyajog volt
az altaldnosabb. Kezdetben a n8k koévették urukat a
haladlba, ami vildgos bizonyiték az atyajog mellett, ép-
gy, mint a napmithologia.

Az egyiptomi vallds egészén még két tényezé hatdsa
vonul at : a szellemhité, mely mint 1élekhit az egyiptomiak
paratlanul fejlett halott- és skultuszat tdpldlja ; ugyanez
teremti meg a t6ébbnyire névtelen «kisértetr-szeri szel-
lemeket, kik részben helyhez (folyéhoz, hegyhez, fahoz)
kotottek, részben készlalé szellemek. Tovabba a vele
parosult vardzslaté, mely dthat a vallasra, atalakitja az
istenek erejérdl vald felfogast (névvarazs az isteneknél !),
az isteneket aldveti a vardzsszévegeknek, a halottakat
mentesiti az erkolesi felelGsség aldl az {téleten, alapjava
lesz a kirdly és az egyedek istennévaldsdnak. A vardzslat
hatalma rettent§ erével koéti le az egyiptomiak magén-
életét, egészségét, betegségét, 6romét és banatat és hol-
tuk utdn sem hagyja el Sket.

Ha végig tekintiink a felsorolt tényez6kén, azt latjuk,
hogy az egyiptomi vallds egészen sajitos kompendiuma
a vallastorténetnek. Pedig még csak a népvallds ossze-
tevéit soroltuk fel.

Istenek, dilatok, fdradk.

Az egyiptomi isteneket kordn rendszerbe foglalta a
papok tudomdénya ; de ezt a rendszert itt is megelSzték
a helyi kultuszok. Minden varosnak megvan a maga
helyi istene, templommal, kultusszal. A helyi istenre
allnak altaldban az istenség jelzéi. Az istent rendesen
sajat varosarél nevezik el, amolyan nemesi elénév méd-
jara : «a nechebiy, a zenenti ; X. varos Ura. A viros mel-
lett, rendesen a nyugati oldalon van a temet§. Annak is
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van istene. A legtobb helyi isten eredeti jellege bizony-
talan ; nincs hatdrozott kapcsolata égitesttel, nincs egy-
irdnyd mitkédése (harcisten, gydgyité stb.). Legtobbjiik
himnem, feleségiik rendszerint — kés6bbi hdzasod4ssal
keriil hozzdjuk. A természetmithologia lassan hatja 4t
ket ; jellegitk azutan is valtozik ; csak épp allatalakjuk
marad dllandé. A mithologia mellett a tdrténelem is
szinezi alakjukat. Horus, aki az egyesit§ firadk istene
volt, hadiisten lesz, Seth, akit a hikszoszok istenével
azonositottak, olyan sitinféle jelleget kap. A kovet-
kez8kben felsoroljuk a fontosabb helyi isteneket : alak-
véltozasaik részletes taglaldsa nélkill. Néha egy-egy
isten két helynek is istene. Ezt abbdl magyardzzak, hogy
gyarmatositds utjan keriilt mdsodik helyére.

Horus, a sblyomfeji isten, Nechenben és Edfuban
székel, de meghddit més varosokat is. Eredetileg égisten,
két szeme a Nap és Hold ; dllata a sélyom. Napistenné
lesz, jelvénye a szdrnyas napkorong. Belekeriil a mitho-
szokba, f6leg az Osiris-Isis mithoszba., A gorégék Har-
machis néven ismerik a két horizonton uralkodé Horust ;
a gizeh-i szfinx allitélag 6t dbrdzolja. Mint Serapis-Isis
gyermeke : 6 a Harpokratész.

Atum (Tum) On, (Heliopolis) napvéros istene. Em-
berként 4dbrazoljak. A napvdros papjai persze napistent
litnak benne és hosszu regéket koltenek réla.

Amon az djkor uralkoddinak székhelyén, Thebéban
részesiilt kultuszban. Foldistent és halottistent sejtenek
benne. Kés6bb azonosul a napistennel : Re-vel és dllam-
isten lesz, akinek a kultuszat a fdradk Sziridig terjesztik.
Allata a kos. Felesége Mut (Anya), vagy Ament. Theba
temetéinek &re a Mer-szeger kigyoéistennd.

Ptah Memphis-nek, az O6kori székvarosnak istene.
Tédrsa Szokdr-temetdisten ; a kett§ Osszeolvad ; ember-
mumiaként 4brazoljdk az egyesiilt istent. Allata az
apisbika.
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Az oroszlinfeji Szechmet istennd, Ptah neje, Lato-
polisnak volt helyi istennéje. Egistenn, de amellett
pusztité, harcos né.

Thot székhelye Chemnu (Hermopolis), tgylatszik
holdisten. O taldlta fel a naptart és az irast ; & az istenek
fr6dedkja. A halottkultuszban fontos a szerepe; sok
mithosz fiiz6dik hozza. A vardzstudomdnynak is Thot
a mestere. A gorogok Hermesszel azonositottdk. Allata
az ibisz és a pdvidn. Igy is dbrdzoljik.

Anher (gor. Onuris) Abydosz helyi istene. A Napnak
és harcnak istene.

Min Koptoszban székelt. A tenyészet istene. A den-
derah-i (Fels6egyiptom) Hathor istennének szent dllata
a tehén. Az égnek és az alvildgnak drndje, aki a halottak-
nak kenyeret és vizet ad, hogy vissza ne térhessenek.

Omboszban a krokodilképli Szobek uralkodik, Her-
monthiszban Mownith, kés6bb Chonszu.

Valahol a Deltdban lehetett helyi isten Szeth, akit a
gorogék Typhonnal azonositottak. Azt mondjak, tan
a sivatagnak volt 1stene, innét jellegének ijjeszt8 vondsa.
Mivel a hikszoszok istenével azonosftottak, vele egyiitt
utdltdk 4llatait is, a krokodilt, szamarat és vizilovat.

Szais-nak istenndéje Neith, az «itnyitd» istennd.

Osiris-nek két székhelye van : Busiris (Osiris hdza) és
Abydos. Réla és Isis-rdl kiilon tdrgyalunk.

Az istenek kézt vannak, kik nem szorosan helyi iste-
nek, hanem 4ltaldnos kultuszban részesednek. Ilyenek :
Re, a Napisten ; az 6kor dinasztidi terjesztik tiszteletét ;
a féraék magukat réla nevezik el, Nevoser-re gyényori
templomot épit neki. Ugy gondoljdk, hogy Re hajnal-
ban feltdmad, barkéjan végig szeli az eget. Mikor sugarai
rajt égnek az obeliszk csicsdn, Re-nek fia, a fdrad kelet
felé fordulva énekli a Naphimnuszt. Dics6iti benne Ret,
aki Numbdl (az Gsvizb6l) szall fel és megvilagitja a két
orszagot. «Magasztal téged a szent kilences (istenek cso-
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portja), szép isteni gyermek. Ha el6jdsz, megélednek az
emberek, 6romrivalgasban térnek ki ; a pavidnok téged
tisztelnek. DicsGség neked : hirdetik a vadak. Kigy6d
megmarija elleneidet . . »

Re-vel lassankint azonosulnak a t8bbi istenek, a
faradk pedig Re fidnak képzelik magukat. Az égmitho-
logia tébbi istenei: Jok (Hold), Nut (ég). A f6ldmitho-
logide : Geb (a fold), Haps (Nilus).

Az istenek kozt nem szabad megfeledkezniink «Re
fidréls, a fdracrél sem, hisz 6t istenként magasztaljak
alattvaldi, félik ellenei. Sziiletésekor Horus és Szeth fel-
ujjonganak, az istenek hivalkodnak : mi nemzettiik 6t
—— és az istenndk Oriilnek, hogy t6lik sziiletett.

Azt hiszik, hogy asszony-anyjdhoz a kirdly képében
maga Amon-Re lép be a hédlészobdba. A fdrad anyja
rdmosolyog Amonra és Chnum, a teremté megalkotja a
kis kirdlyt, Heket bdbaistenn§ az agyagbdbuba életet
ont ; sziiletése utan pedig Hathor tehene szoptatja a
fara6-gyermeket. Amikor elfoglalja trénjit, Re, Atum és
Ptah korondzzdk meg. A nép boldog, hogy van mdr utéda
Horusnak és Osirisnek, 4j, boldog korszak szall a vildgra.
Az isteneket jitsz6 papok mindjirt meg is fiirdetik a
kirdlyt és bemutatjak a tobbi istennek. Fehér és piros
koronaval korondzzdk. Megiilik a korondzas évforduléjit
is és ha megéri, harminc év mulva jubileumot iinnepelnek.

A féraénak millié fille van és szeme fénylébb, mint
a csillagok. O az Osszes istenek fépapja. Hatalmit az
udvari stflus igy fejezi ki: Amit szived kivdn, megtor-
ténik. Lattuk csoddidat trénfoglaldsod 6ta. Ha a viznek
mondod : menj a hegyre, az dcedn felhdg a hegyekre.
Nyelved trénusa az igazsdg temploma, isten il az ajka-
don. Ha meghal a farad, bizony Osiris lesz bel6le a mds-
vildgon.

De ezzel nem minden faraé elégszik meg. Ré fiai isten-
nek, «bistennek» szélittatjdk magukat ; III. Szezosztris
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a nubiai barbarok istenévé teszi magat ; III. Amenophis
Soleb-ben (Nubia) templomot épittet magdnak és
Sedeingédban feleségének. Hisz a firad felesége is az istenek
vilagaba tartozik. Horust és Szethet nézi, baritnéje
Horusnak és szerelmes felesége az isteni firadnak, sét
anyja az djsziilott istennek.

Lehet-e csodalni e jelz6ket olyan népnél, mely a macs-
kat, kutydt, sakalt, padvidnt tdn szebbekkel is illette?

A papok tudomdnya és a nép hite.

Az egyiptomi theologia, a varosi templomok papsigi-
nak tudomaénya rendszerbe akarta foglalni a birodalom
egyesitésével keletkezett pantheont. Ez a rendszerezés
egyrészt a helyi istenek csaladi 6sszekdttetéseit tisztazta,
masrészt a birodalom Osszes istenei kozt teremtett Gssze-
fiiggéseket. Az Gsszefiiggés-gyartdsban a szdmoknak és az
allegorizal6 széelemzéseknek jutott fontos szerep.

A szomszédisteneket Osszefogtdk koézds kultuszba,
koz0s szentéllyel (theoi synnaoi). Alkottak istencsalddo-
kat, melyeknek leszarmazdsa rendszerint az : atya, anya,
fid-hdrmast fejezi ki (pl. Osiris—Isis—Horus ; Amon—
Mut—Chonsu) ; néha a hdrmasban a fii helyett két
feleség szerepel. Dogmatérténészek, akik hajdu létikre
harangontésre vallalkoznak, ezekb6l a héarmasokbol
vezetik le a keresztény szenthdromsédgot.

A helyi kultuszok kozil a székhely kultusza emel-
kedik ki, mint tdgabb értelemben vett allamvallds.
Ennek a szellemében igyekszenek a papok a székhely
istenének f6helyet biztositani és az istenek leszdrmazdsit
Osszekapcsolni a vildg eredetével (theogonia, kozmo-
gonia). Igy mér a hadrmas nem lesz elég, hanem kilencesek
keletkeznek.

Mondottuk mar, hogy a vilagteremtést a néphit 4lta-
laban a helyi istennek tulajdonftja. A vildgalkotds,
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csindlds megfelel az isten természetének és a helyi kul-
tusz kultdrfokdnak. Ptah memphisi isten épfti a vildgot ;
Chnum, mint jé gerencsér, korongjdn agyagbdl formdlja
a vildgtojdst. Eredetileg az alkotds, alakitds a vildg-
teremtés ténye ; mdsutt a sziiletés, leszdrmazds ténye
kapcsolddik hozzd. Azt hiszik, hogy a vildg &selve :
Nun, az 8skaosz magaban rejti a mindenség him- és
nbénemii csirdit. Bel6le szall fel Re (a Nap).

A heliopolisi (On-i) kozmogonia szerint az §skaoszban
Atum volt az els§ 1étez§; 6nmagabdl nemzette Su-t
(leveg6-ég) és Tefnet-et (harmat). Az ég és f6ld : Nut és
Geb az Gsvizben voltak Gsszeolvadva; Su, a levegd
kozéjiilk furakodott, Nutot felemelte, elvilasztotta az
eget a f6ldt6l. Geb és Nut gyermeke Osiris (a term&f6ld)
és Szeth (a sivatag) ; linyaik : Isis és Neftisz. Igy mdr
megvan az istenek szent kilences szdma és kész a vildg.

A hermopolis-i kozmogonidban Thot-é, a varazslé
és frastudd istené a f@szerep. Természetes, hogy a szd-
varazs a teremtés eszkéze. Thot szava négy himnemi
(Nu, Heh, Kek és Nenu) és négy nénemti (Nut, Hehet,
Keket és Nenut) istennek 4d életet. A theogonia itt is
kozmogonia, de senkise tudja, talin Thot se, mit jelen-
tenek ezek a nyelvtani istenségek. Vallastorténészek szép
mesealakokat sejtenek benniik : a négy elemet, vagy az
Gskaoszt, a cselekvé els6 mozgatét, a vagyat (Erosz) és a
lehellet-lelket, no meg mas szép dolgokat. Az egykoru
képzelet béka- vagy kigyofeji isteneket Jatott benniik ;
tincoléd pdvidnokként is dbrdzoltak a szent «wyolcasiy,
kit «kilencessé» Thot egészit ki. Ime: a hellenisztikus
gnézisnak dsformdja. A gnézis rendszereiben is igy sereg-
lenek el§ elvont fogalmak, egy vagy két &sforrasbdl.
Es a «szent szdmok» is végig jarjdk a gorég filozofiat
(Pythagoras, Platé), de az Alexandridbél kiindul6 keresz-
tény szdmmisztikdt is. A hetes, nyolcas, kilences Ori-
genes-nek is szent, mély titku szdm.
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A anély» tudomdny mellett persze tovibb élt a szem-
léleten vagy képzeleten alapulé kézhit. Azt gondoltdk
egyesek, hogy ember, dllat, névény — széval az élet —
a Nilus iszapjabdl keletkezett. Masok bdjos hite szerint
az él6k az istenek kdénnyeinek koszonik 1étiiket. Az iste-
nek kénnye — bizonyira az ég harmata.

Amikor a gondolkozds nem tud mit csindlni a sok
istennel, szdelemzéssel prébal hozzajuk férni és ha talalt
valami jelentést, azt ugyancsak iparkodik «elmélyiteni».
Amon téve allitélag annyit jelent, mint «ejtve lenni» ;
nohdt neki fogtak a rejtély folderitésének. Osiris nevét :
a Nap erejé-re értették. Geb neve ludat jelent. Persze —
Iid lett Gebbd), 6 rakta a vildg tojdsat, gagogott is hozza.

A theogonidk is, a kozmogonidk is — egységet vittek
bele a politheizmusba ; isteneket és vildgot egy Oselv-
b6l szdrmaztattak. Minek akkor az istenek serege? Az
egyiptomi theologia tovdbb viszi ezt az egységesitést.
Az istenek — egy istennek — név- és alakvdltozatai.
Osszefogték azokat az isteneket, kiknek azonos volt a
jellegiik, mint nap-, f6ld-, halottisteneknek. Aztan vala-
mennyi isten dtalakult : napistenné a papok és frastudék
fejében. A Napvaros (Heliopolis) theologidja mindent az
éltet§ Nappal azonosftott, minden isten Re-vé lett.

A naptheologia 4t akarta alakftani a kultuszt is. Le-
donteni a sok bélvanyt, helylikbe allitani az egyediili
istent, a Napot.

A Napisten [dradja.

Kr. e. 1375-ben IV. Amenhotep (Amenophis) 1épett
Jsei trénjdra. A Napvdros papjai voltak bizonyara sugal-
mazdi abban, hogy Amon varosdban, Thebé-ban a szem-
hatdr (horizont) Napjdnak, Re-nek épitsen templomot,
az &si Amon-templom szomszédsagdban. El6szér még
engedményeket tesz a hagyomdnynak : Re-t solyomfeji
emberként dbrazolja, fején a napkoronggal. Aztdn maga
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a napkorong lesz az isten képe ; sugarai kezekben vég-
z8dve — a foldig érnek. Ott hagyja Thebé-t, megvaltoz-
tatja nevét Echnaton-ra, Aton fényére. Aton a napkorong
neve. Uj székvérost épit, Chut-Aten-t (Tell el Amarna).
Megépiti istenének templomadt, tiirelmetleniil iild6zi a régi
kultuszokat.

Uj himnusz cseng fel a Nap tiszteletére, el8szér vals-
szintileg Echnaton ajkdn, midén 4j templomdban ko-
szontotte a f6lkel§ Napot :

Az ég fényhegyén Te ragyogsz fel szépen

Eltetd Nap, benned az élet forrasa !

Kelet fényhegyén te tdmadtal fel,

Az orszigokat beragyogtad szépségeddel.

Szép vagy, nagy vagy, magasan ragyogsz az orszigokon.

Sugaraid bejarjdk mind az orszigokat végig, miket te
alkottal.

Te vagy a Nap és a Fold széléig ér a hatalmad;
Igiba fogod a foldet szerelmes fiad [a f4rad] szdméra.
Messze vagy, de fényed itt ragyog a f6ldon.

Szemébe siitsz az embernek, de utadat nem latjuk.

Ha lenyugszol Nyugat fényhegyén

HomaAly borul a féldre, mint a halal.

Az alv6k betakart fejjel alusznak kamréikban,

Egyik szem nem l4tja a masikat.

Fejiik alul lophatjak ki kincseiket,

Es nem veszik észre.

A rablék elhagyjak barlangjaikat, minden féreg vészesen
mar,

A sOtétség lesz a tfizhelyiik.

A vilagra csend borul, fényhegyérdl pihenni tért Alkotéja.

De ha megint felragyogsz a szemhatdron, vildgos lesz a
vilag.

Ha mint Nap ragyogsz nappal

Elinal a homé4ly. Ha fénykévéidet megadod,

A két orszAg iinnepre tdmad.

Felébred az ember, talpira all;

Te timasztottad fel Sket.

Megmossdk testiiket, rubdikat folveszik,

Karjukat feléd tarjak, mert megjelentél.
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A vildg munkéba 4ll;

Jéllakik a barom a fiives legeldn.
Zoldek a fak és a pastok.
Madarak szallnak fel fészkiikrél
Szarnyukat emelik imédéasodra ;
Megindul minden &llat,

Minden, mi cstszik, méaszik,
Megéled, mert felragyogtal el6ttiik.
Fel és le a foly6n tdsznak a hajék
Megnyflnak az utak a te fényedtél.
A halak szined eldtt szdkellnek a viz tiikrén,
Fényed lehat a tenger fenekére.

Az anydk méhe 4ltalad fogan,

A férfiak magvat te alkotod.

Anyja testében te élteted a magzatot,

Te nyugtatod meg, ne sirjon tébbé ;

Dajkija vagy méar anyja méhében.

Levegét 6 [a Nap] 4d, hogy éljen minden alkotésa.

Amint elhagyja anyja méhét, sziiletése napjan, hogy lélekze-
tet vegyen.

Te nyitod meg szijat a széra ; gondolsz gondjaira.

Csipog a madar a tojashéjban ; lehelleted tartja 6t életben
Megszabod a napjat, mikor tori fel a héjat,

Kibavik a tojasb6l, megszélal a maga napjan,

Es ha kibajt, mindjart labain lépdel.

Mily szdmos a te alkotasod
s rejtve van az ember szeme el6l !
Egyediil vagy isten, se parod, se mésod !

A Foldet te alkottad szived szerint, Magad, tarstalanul,
Rajta az embert, a csordat és minden allatot.
Mindent, mi ldbon j&r a f6ld szinén,

Mindent, mi szaArnyan magasba roppen,

Sziria és Nubia hegyes orszagat

Es Egyiptom sfksight.

Te 4llitod a maga helyére az embert,
Gondjat is te viseled.

Van neki kenyere, megszabva élte napjai.
Més és mas a beszédjiik,

Mas a fajtijuk; bériik szine sem egy.

Te kiilonbozteted meg a népeket :
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Te alkottad a Nilust, az Alvilag mélyén
Te szokteted fel kedved szerint,

Hogy éljen Egyiptom népe,

Kiket magadnak alkottal.

Te vagy mindnyajuk Ura,

Ki elfaradtal tolik.

Orszdgok Ura, mindenekre fénylesz,

A nappal nagytekintetli Napja !

A messze hegyek orszigai is 4ltalad élnek,

Nekik az égen adtal Nilust.

Lesz4ll hozz4juk, hegyeikben tengernyi vizet fakaszt,
Foldjeiket megontozi, ahogy kivanjik.

Mily jétékonyak terveid, orokkévalé Ur!

Az égi Nilust — maés népeknek adtad,

Nekrk a hegyek vadjat, mely labain szalad,
AzigaziNilust, az alvilagbdl ereddt, pedig az egyiptomiaknak.

Fényed, mint a dajka, élteti a vetéseket.

Ha felragyogsz, mind neked él és né !

Az évnek szakait te szabod meg, hogy megnéhessen minden
alkotasod.

A telet, hogy enyhiilést adjon,

A nyar hevét, hogy megértsék valédat.

Az eget te emelted fel a £51d {51é magasra,

Hogy rajta ragyoghass;

Hogy lassunk mindent, mit csak magad alkottal,

Ha mint élteté Nap, eldttiink ragyogsz

A messze tAvolban és mégis kozel.

Egy vagy és mégis milli6 alakot oltesz :
Véarosokat, falvakat, szantéfoldet, utat és foly6t.
Magéaval szemben — tekint rdd minden szem,
Ha a f6ld f0l6tt jarsz, mint a nappal Napja.

Es ha eltdvozol messze,

Es ha alusznak a szemek, kiknek te adtal latist,

Hogy ne magad lassad csak 6nmagadat,

Ha egy se nézi mar alkotésaidat:

Mégis szivemben élsz te még.

Nincs més, ki téged igazin ismerne,

Csak fiad, Nefercheprure Vanre (IV. Amenhotep trénfoglalasi
neve)
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Erédet és terveidet neki megmutattad,

A vilagot kezedben tartod,

Mint ahogy alkottad.

Ha felvilaglasz, élnek.

Ha lenyugszol, meghalnak.

Mindenek éltének te vagy a mértéke, tebenned élnek,
Szépséget 14t a szem, mig csak pihenni nem térsz,
Ha lenyugszol, megakad minden munka.

Ha feltdmadsz, minden kar kész a kirdlyért;
Gyorsak az inak, mi6ta a vilagot alkottad.

A vildgot odaadtad fiadnak, ki testedbdl sarjadt.
Echnaton kirdlynak és kirdlyné hitvesének !4

Egészében kozoltiik a himnuszt, hogy megismertessiik
azt a vallisos szellemet, mely ebben a pantheizmusba
hajlé napistenitésben benne liktet. Erdekes emléke ez
az istenkeresé emberiségnek. Az Istent akarja megtapin-
tani; az Egyet, kiben mindenek élnek — és mégis gy
jar, mint aki a kirdlyt keresi — és szolgéja el6tt aldzko-
kodik. Isten helyett Echnaton is, az egész solaris heno-
theizmus is — a teremtett Napot imdadja.

Echnaton weformja» nem sokdig él. Se a nép, se a
papsig — nem hédol meg szivb6l a faraé istene el6tt.
Utédjai koziil Tut-ench-Aton visszatér Amonhoz, nevét
is megvailtoztatja, Haremheb pedig Echnatont eretnek-
nek nyilvanitja.

Ember, lélek, erkolcs, vardzslat.

Az egyiptomi rome-nak, embernek hivta énmagdt. Az,
aki évezredes kultdrit tudott teremteni, valéban értel-
mes, nagytehetségti és miivészlelkii ember volt. Szerette
az életet, az élet kényelmét, 6romeit, csendes boldogsa-
géat. Kultdraja, f6leg halott-kultusza vildgosan kifejezte,
hogy az ember, aki az isteneknek koszoni 1étét, talan épp
az istenek kénnyeinek, nem pusztdn test, anyag. Ehhez
az anyaghoz jarul az ember «rnyékan, dehelleter, caever
és a benne mikéds dsteni értelem». Az egyiptomi az
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animizmussal és vardzshittel szinezett, sokasitott lelket
két killon valénak gondolta, ka-nak és ba-nak. A ka-t
képeken hierogliffel jelzi; jelentése valtozé ugyan, de
4ltaldban ezzel akarta kifejezni az ember ldthatatlan
masat, életelvét, mely ott marad a mimia mellett is és
élvezi a halott ételeinek ugyancsak lathatatlan részét,
erejét. A ba-t emberarcd madarként festik; szellem,
szarnyakon jdr, messze repiil a testt8l, a mdsvildgba.
Onnét jon az emberbe, a haldl utdn oda is tér vissza, de
megldtogathatja a mumidt és részesiilhet a siri dldoza-
tokban.

Az emberi erkdlcs : istentisztelet és erényes élet. Ezt
mondja szépen Merikere bolcsességkdnyve :

«Egyik nemzedék megy a mdsikhoz, isten pedig, ki a
dolgok mivoltat ismeri, elrejtette magit.»

«Tiszteld az istent az § dtjan, 6t, akit dragak6vekbél,
rézbél alkotnak. Az igazak erénye kedvesebb az isten
el6tt, mint a gonoszok kre. Tégy valamit az istennek,
adj ajandékot, melyt6l az dldozat asztala dislakodik,
hogy az isten neked viszonozza. Orokitsd meg nevedet
felirattal. Az isten emlékezetben tartja azt, aki érte tesz
valamit.

Jol gondoskodik isten az 6 nyajarél. Kedviikre alkotta
az eget és a foldet ; az ember az 6 képmdsa, az § tagjai-
bdl szdrmaztak az embereky.

Merikere kifejezi azt a nagy gondolatot, hogy minden
az emberért van ; a természet célja: az ember.

«Erte teremtette isten a novényeket és az llatokat,
a madarakat és a halakat, hogy tdpldljak az embert. Az
isten megoélte az ember ellenségeit, de megbiintette az
embereket is gondolataikért, mikor ellenségei lettek.
Kedviikre alkotja a fényt és meghallja, ha sfrnak.»

Ez az erkoélesi oktatds kb. Kr. e. 2200-b6l vald. Az
istenségrél, az isten és ember viszonyardl valé mély fel-
fogds jellemzi, melybe még a vardzslattal elromlott er-

Kithdr Fléris: Egyetemes valldstdrténet. 21
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kolesi érzék nem avatkozik bele. Amen-em-ope tanitdsit
az Oszévetségi Példabeszédek kényve egyes verseiben
(22, 17, 18, 21; 23, 4—5) forrdsnak haszndlja. Ptah-
hotep életszabalyai kozt pedig ilyenek is taldlhatok :
Ne tégy erGszakot més emberen ; isten ugyandgy banik
majd veled. Aki igy akarja kenyerét megszerezni, annak
isten szajatol veszi el a kenyeret.

Az erkolcsiség alapja: az istenek parancsa, kivan-
sédga. A halott Osiris el6tt negativ blinvallomdsiban azt
mondja : «semmit sem tettem, mit az istenek utdlnakn,
Ebbél a tagaddlagos blinvallomasbdl kitlinik, hogy az
egyiptomiaknak fejlett erkoélcsi érzéke az egyéni, tarsa-
dalmi élet egész teriiletét isteni parancsokkal latta sza-
bédlyozva. A halott védekezik az ellen is, hogy & az el8irt
mértékegységeket meghamisitotta volna, hogy a tejet
elvonta volna a csecsemd ajkatol, az eleséget az allat
szajatol. Nem fogta meg az istenek madarait, nem hala-
szott az istenek tavaiban.

Ez mir a vardzslat szellemének hatdsa ; a biintudat-
nak varazsszévegekkel valé elaltatdsa. A btintudat azon-
ban megvolt az egyiptomiakban ; felirataik néha vila-
gosan beszélnek réla.

Az egyiptomi csalddias, csalddszeret§ nép. «Az a bélcs,
aki hazat alapit és szereti nejét». Az Gsi korban a né ko-
vette urdt — a halélba is. Poligamia ritka ; legaldbb is
az, mely a melléknéket a feleséggel egyenrangiaknak
tekintette volna. Viszont elSfordul a testvér- és rokon-
hazassdg az isteneknél is (Osiris—Isis), tehit a kiralyok-
nal, s6t a népnél is. Ebben a napmithologidnak is lehet
hatédsa. Az isteni vért nem szabad idegennel dsszekeverni.
A gyermekaldast nagyrabecsiilik ; hisz — ki gondosko-
dik a halottrél, ha nincs utédja! A koriilmetélést Osi
szokasként gyakoroltdk.

Az élvezeteket nem vetették meg, koztiik a sorivist.

Egy didknak szél a kovetkez6 intés :
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Azt mondjék, elhagyod a koényveket,
Mész utcardl-utcara.

A sOr szaga ...

A sOr elhajtja az embereket téled,
Lelkedet elpusztitja.

Olyan vagy, mint a tdrt evezd a hajén,
Mely egyik oldalon se j6;

Mint a ké&polna isten nélkiil,

Mint héz kenyér nélkil. ..

Jobb oktatast alig lehetne adni iszdkos embereknek.
Az egyiptomiakban megvolt a valldsos jdmborsdg, tudtak
imddkozni. Hdzukban ott volt a kedvelt istennek képe,
hozzd koényérogtek, ajandékot adtak neki. A nyilvanos
kultusz mellett megvolt a magandjtatossdg. Ha ttnak
indult a @ome», jldozatot mutatott be. Eteldldozattal
tisztelte a szent fakat, megtisztelte a szent allatokat is.
Ha beteg lett, imadkozott a gydgyité istenekhez ; ha fol-
épiilt, emlékkovet allitott.

Az egyéni jamborsdg nemes vetését azonban belepte
a vardzslat konkolya. A foldi és a masvilagi életet épigy
dthatja a vardzslat, mint az emberek és istenek életét.
A vardzslat nagyobb hatalom az istenekénél is. Az istenek
egymas ellen is vardzseszk6zokkel élnek. Bar megvolt a
hit, hogy az isten meghallgatja az ember sirdsit, ismeri
mindenkinek nevét ; az egyiptomi mégsem elégedett meg
ezzel. Volt elég fejlett orvosi tudomanya, de itt is a vardzs-
szavakban bizott inkabb. Hordott mindenféle amulettet
a szemverés, a vardzslat, a bajok ellen. Tudott béjitalt
késziteni, sziveket megejt6t ; kart, halalt akart ellen-
ségeinek ronté babokkal okozni. Szivesen dgézett» él6-
sz6val és vardzszovegekkel. A szovegek gyakran teljesen
érthetetlen sz66sszedobdsok. A papirus-irodalom joérészt
varazsszGvegekbdl all. Sokat adott az dlmokra. Amit a
biblia fr az egyiptomi J6zsefrl, ki megfejtette a firad
4lmét, teljesen korhd. A papok szivesen foglalkoztak
dlomfejtéssel : Az dlmon kiviil a jovét elSjelekkel is fel

21*
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akarta deriteni. Naptdra tele volt (jeles» és elGjeles napok-
kal. Azok a napok, melyekre a mithologia valamilyen kel-
lemetlen mozzanatot rogzitett az istenek életébdl, baljés
napok voltak. (V. 6. a rémai naptarba is dtkeriilt «dies
Aegyptiacusr-okat.) Voltak jé napok is. A hét sziik eszten-
dében bizvast varta a jobb iddket.

Templomok, papok, istentisatelet.

Az egyiptomiak képzelete az isteneket is ugy gondolta
el, mint az embert (és allatot). Az istennek is van kd-ja
és bd-ja. Ez az elgondolds eloszlatta azokat az értelmi
nehézségeket, melyek az egyiptomiak durva balvany-
imAdasdval szemben tdmadhattak. Az isten ka-ja benne
székel, vagy mellette van annak a balvinyképnek, mely
a templom szentélyében trénol ; az isteni ba pedig nyu-
godtan trénolhat az égi magasokban a szent kilences tar-
sasigdban. Az egyiptomi templomnak két f6tipusa van.
Az egyik az «sten hdza», a mésik a naptemplom. Az dsten
héza» az 6si fonottfali viskébdl fejlédik, elbtte sévénnyel
elkeritett udvar. A viské az isten hédza, mellette a totem-
allat istdll6ja. Kés6bb megmarad a kis kdpolnaszert szen-
tély az istenszoborral, el6tte homalyos oszlopcsarnok ;
az oszlopok kébdl is utdnozzik a kordbbi térzseket 16tosz-
vagy papirus-oszlopfével. Ennek a hypostylosnak bol-
tozata gyakran csillagos ; a mindenséget dbrdzolja. El6tte
oszlopos udvar, melybe hatalmas kapu nyilik, a kapu két
sarkan tornyok. A kapu el6tt zdszlérudak, drids szobrok
vagy obeliszkek. A nagy templomoknak t6bb udvaruk is
volt, az egyes részeket folyos6k kapcsoltik Gssze, melye-
ket szfinxek és mds szobrok szegélyeztek. A naptemplom
azért kiilonbozétt a tobbitsl, mert a Nap — az égen jart,
nem iilt a templomban. A naptemplom kézéppontjit
hatalmas obeliszk alkotja, elStte az aldozat helye.

Mar az els6 dinasztidk alatt megindul a templomépités.
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Nevoser-re az 5. dinasztidbd]l hatalmas templomot épit
Re-nek a mai Abu-Gurab-ban (Kr. e. 2700?). A templom-
avatds tGbb szertartdsbél all. Az alapkdletételnél nagy
dldozatot mutatnak be, gyakran embert is — egész a
Ramszes-faradkig. A templomépités mindvégig szent
cselekmény. Befejezésnél nagy iinnepek ; orids méretli
aldozatok ; a fdrad nagy alapitvianyokkal biztositja a
templom jovéjét. Nagy templomépité II. Ramszes, aki
régi templomokat rombol az djak kedvéért. Az abydos-i,
denderah-i, edfu-i, karnak-i, luxor-i templomok adnak
ma is képet az egyiptomi épitémiivészet tékéletességérol.
Az éllamisten temploma hatalmas vagyonnal rendelke-
zik. II1. Ramszes alatt a thebai Amon «vagyona» : 81.322
ember, 421.362 barom, 433 kert, 2393 km? szant6fold,
83 hajo, 46 hajégyar, 65 falu, major. Evenkint 51 kilé
aranyat, 997 kil6 eziistdt, 2395 kg rezet kap adéban és
25.405 korsé bort.

Ezen vagyon 15616tt természetesen az a papsdg rendel-
kezik, mely az isteni szolgdlatot végzi. Amon-Re papsiga
ot osztalyba tagozédik. A papsdg mellett nék is szolgal-
nak ; 6k adjak a zenét az istentisztelethez. A papok fehér
ruhdban jarnak és fejiiket borotvaljdk. Az dllamisten pap-
sidginak élén rendszerint a faraé 4ll, de akarhdnyszor —
6 jut a papsag befolydsa ald ; néha a f6pap atveszi a vilagi
uralmat is és papi dinasztidt alapit (2o. dinasztia). A pap-
sdg 6rzi a tudomanyt, az frast, az § kezében van a jdslds
és a vardzslds.

Az istenszolgdlatnak megvan a napi és iinnepi formdja.
A napi szolgdlat az emberként képzelt istennek val6 ud-
varlds. Az istent fel kell ébreszteni, mosdatni, firdetni,
Oltoztetni, etetni, itatni. Asztaldt (oltdrdt) virdgokkal diszi-
teni. Az Gsszes cselekményeket pontosanmeghatédrozott mé-
don kell végezni és megfelel szavakkal kisérni. Az egyip-
tomi rituale cselekményekbél és szavakbol all. A napisten
kultuszdban a kel6 Nap iidvoziése a legfontosabb tény.
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Az dinnepek naptara helyenkint azaz istenenkint val-
tozik. Fontos linnepnapok az istenek életének egyes moz-
zanatai, f6leg sziiletésiik (X. isten sziiletése). Ilyen sziile-
tési datumok a hellenista Alexandridban pl. a Nap sziile-
tése december 24—25-én, vagy Osiris sziiletése (egyuttal
a korszakistennek, Aion-nak sziiletése) janudr 5—6-dn.
Unnepi ddtumok tovédbbd a templomépitések, faraé-
korondzasok, jubileumok. Legnépszeriibb iinnepeik az
djév, a Nilus draddsdnak kezdete (jilius 19.) és az Osiris-
iinnepek.

Ujév napjan nagy pompaval vonult 4 Amon karnak:
templomabdl a luxori-ba, déli hdremébe, ahol papnéi var-
ték. A szent harmasnak (Amon, Mut, Chonsu) dldozatokat
mutattak be Karnakban, majd felemelték balvanyaikat,
melyek csénakon dlltak és vitték Sket a Nilus partjéra.
A koérmenet hangos a trombitasz6tdl és a dobveréstél,
A papok tomjéneznek a szobrok el6tt, a farad gyalog
megy Amon utén. A Niluson diszes barkak varjak az iste-
neket ; a tomeg a parton koéveti ket énekelve, tancolva.
Luxorban a papnék csengetnek, zérgetnek a sistrumokkal.
Azistent egész nap jol tartjak, este visszaviszik Karnakba.

Ilyen istenldtogatdsok mésutt is voltak. A denderahi
Hathor is meglétogatja a Niluson az edfui Horust.

Ostris—Ists mithosza és kultusza.

Osiris kultuszdnak &si helye Busiris a Deltdban,
onnét mehetett 4t (gyarmatositds 1tjan?) a felsGegyip-
tomi Abydosba. Ngvére és felesége : Isis, valdszintileg
szomszédja volt a Deltdban és a mithosz hézasitotta ket
Ossze, Mithoszara f6leg a halott-kultusz szévegeiben gya-
koriak az utaldsok ; de Osszefiigg6en mégis csak gorog
irék (Herodotos, Plutarchos) kézlik. A mithosz ismert
formajan az Osszes regeképzd tényez6k megldtszanak :
a kultusz-rege, mely a kultuszcselekmény mozzanatait
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elbeszé16 formaba 6nti, okdt adva az egyes cselekmények-
nek (aitiologikus mithosz) ; a fenyészet-enyészef mithosza ;
a természeti tényeket a tiriénelembe, Ostoriénetbe illeszts,
azokkal azonosité monda (euhemerikus mondak) ; végiil
a mithosz filozéfiai értelmezése, szimbolikus dtdolgozisa.
A mithosz valtozatait a kovetkezé alapformdra lehet
egyszerisiteni.

Osiris, Keb fia és Re dédunokdja, névérével és fele-
ségével (testvérhdzassig!) boldogan uralkodott Egyip-
tomon, a népnek 6 adta a miiveltséget és.a térvényeket.
Testvére, a gonoszlelkil Szet, életére tor. Szép koporsét
csindl ; egy lakomdn azt igéri, a koporsé azé lesz, aki
legjobban beleillik. Osiris belefekszik a koporséba, Szet
ravagja a fodelet, bedobja a Nilusba. A koporsé a foéniciai
Byblosba tszik, ott egy erikafiban taldl nyugvéhelyet.
A fit beépitik egy hdzba. Isis nem nyugszik, mig urat
meg nem taldlja. Amint megtaldlja, Neftisz-szel, Szet
ngvérével siratja, bebalzsamozza, lenvaszonba takarja.
Visszaviszi Egyiptomba. Szet elrabolja téle a holttestet,
14 darabra végja (a fogyd hold 14 napig fogy!) a dara-
bokat a Nilusba dobalja. Isis Anubisszal megkeresi ura
testrészeit, Osszeilleszti Gket ; a halott Osiristél fiat
fogan, Horust. Ezt a Nilus nddasaban félneveli, hogy
megbosszilja atyjat. Horus legy8zi Szetet, de Szet
kiiiti Horus szemét. Horus kiiitétt szemével megeteti
atyjat, ki ett8l életre tidmad, de csak a masvilagon.
Ott uralkodik aztdn, Horus pedig Egyiptomban. Szetet
az egyik valtozat szerint El6dzsidba Uzik ki — bizonydra
a hikszoszok utdn.

Az Osiris-mithoszban egész valldstoérténet rejlik. Alak-
jdn vildgos az istenek «alakvaltozdsa». A halott Osiris
jele egy lombtalan fa ; sirja {616tt rendesen lombos fa.
Ez a jel épigy a tenyészet-enyészet istenét littatja benne,
mint a mdsik méd, ahogy 4brdzoltdk. Foldbsl ember-
alakot formaltak, rdja gabnaszemeket hintettek, vizzel
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megontdzték, a szemek kisarjadtak. A tenyészet-enyészet
4ltaldnos, mindenre kiterjed, az emberre is, Osirist azono-
sitjdk a Nilussal, az életad6 folyéval ; de & lesz haldld-
ban a holtak, az alvildg kirdlya, istene. Az egyiptomi
napmithologia utat taldl Osiris alakjdhoz. A lenyugvéd
Nap 4thalad az alvildgon, ugy tér vissza keletre. A hol-
tak kirdlya: a lenyugvé Nap, és természetes, hogy
valaha sugdrzé Nap volt lenyugvésa elStt. Ki kivin
logikit a mithosztél? Fia Horus — az él§ Nap. Mindez
nem elég. Az Osiris-mithoszban az egyiptomi térténelem
is elrejt6zkodik. Egy &skirdly, aki a Horus-tisztel6ket
megelézte, a kultirat megalapozta. Az egyiptomiak és a
hikszoszok harca (Osiris-Szet) ; Egyiptom és Fonicia
{Byblos) érintkezése. Lehet, hogy Osiris meggyilkoldsan
az az &si szokds is nyomot hagyott, mely szerint a kiraly-
nak meg kellett halnia népe jolétéért.

Isis az egyiptomi tenyészetmithoszban hattérbe szorul
4zsiai tdrsnéivel szemben. Ott a férfi a mellékes (Attis,
Adonis), itt a né. Erintettiik mér ezt a kérdést. Valészint,
hogy kezdetben nem fgy volt és Isis — valamely 8s-anya-
nak, foldanydnak egyiptomi valtozata eredetileg. Allatja
a tehén. Alakjat a kultusz-rege és a napmithologia val-
toztatta at.

Az Osiris-innepek lefrisit egy denderah-i felirat,*®
Herodotos és Plutarchos, adjdk. Az innepek targya :
maga a mithosz ; Osiris haldla, megtaldldsa, Gjraéledése.
A denderah-i felirat szerint az iinnep Khojak hénapjdban
{dec. 8—26) van, Plutarchos szerint Athyr hénapban
(okt. vége, nov. eleje). Nincs kizdrva, hogy a két iinnep
ugyanaz. Az egyiptomi naptdr sokat vdaltozott. Termd-
f6ldbél Osiris-alakokat csindlnak, gabnaszemekkel be-
hintik. Khojak 22-én Osiris balvdnyét a Niluson hajéztat-
jak, majd koporséba zarjak, Khojak 30-dn kiemelik a
kopors6bél dromrivalgdsok kozt. Az iinnep hangulata :
Isis gyésza és 6rome. Herodotosz arrél is beszél, hogy a
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Horus Szet harcit el8adé szerepl6k nagyon komolyan
jatszottdk szerepiiket ; sebesiiltek, s6t halottak maradtak
a harc szinhelyén.

Az Osiris mithosz az egyiptomi ember életének, halala-
nak és masvilagi sorsdnak a vetiilete. A halott-kultusz
teljesen &atalakul az Osiris-mithosz mintdjara.

Ez teszi népszertivé Osirist, az Osszes nemzeti istenek
{6lé ez emeli. A hellenista és rémai vildgbirodalomban az
a tény biztositja gyézelmi 1tjat, hogy kultusza misz-
tériummad valik, Osiris, azaz Serapis megvalté istenné
lesz, aki az avatottnak mdsvildgi boldogsdgat biztositja.

Egy piramis-széveg azt mondja : Amilyen biztos, hogy
Osiris nem halt meg, époly biztos, hogy a halott — nem
hal meg ; ahogy Osiris nem semmisiilt meg, épigy nem
semmisii] meg a halott sem.

Osiris utolsé alakvaltozdsit V. Ptolemaios Soternak
koszoni, aki Osirisnek 1j nevet adott, Serapist (User-
Hap = Osiris-Apis). Bryaxis athéni szobrdsz Zeus és
Pluto mintdjira faragja meg szobrat, a hellenista miivé-
szet remekét. Serapis Isisszel egyiitt vilaghdéditd kordtra
indul. Ezen az dton inkdbb Isis hédit. A hellenizmus az §
személyében egyesiti az Osszes istennéket ; «ezer neve
van», a jamborsig jelz6ib6l hosszi litAnidkat szerkeszt.
O az apétlan, a termékeny anya, a csillagok, alvildg, ten-
ger asszonya, kiben a szépség, boldogsag, egészség tes-
tesiil meg ; a haj6sok, visel6sok, betegek rdja tekintenek,
mint megmenté&ijitkkre. O a nagyanya és az egyetemes
istennd («una, quae est omniav, panthea). Kultusza Kr. e.
333-ban mar eljutott Athén kikétéjébe, a Piraeusba.
Sulla idején Rémdba is elért ; a szendtus négyszer tiltja
ki, romboltatja le szentélyeit (58., 53., 50., 48. Kr. e.},
de hidba. Caligula a Marsmezén épit neki 38-ban templo-
mot (Isis Campensis).

Kultusza lényegében ugyanaz, mint Egyiptomban
volt. Napi udvarlds és iinnepi felvonulds. Mércius 5-én
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tinnepelték a hajézds kezdetét (Navigium Isidis). Kor-
menetben vonultak a folyé- vagy tengerpartra, ott a pap
egy diszes hajét megdldott, aztdn azt vizre eresztették.
A masik iinneplés november 1—14-ike kézt volt (Inventio
Osiridis). Ezen az Osiris-mithoszt adtdk el6 drimai
mddon. Az Isis-vallds a birodalomban misztériumvalldssa
alakult 4t. Erdekes avatési szertartdst Apuleius frja le
a Metamorphoses c. miivében.

Haldl, temetés, mdsvildg.

Az egyiptomi ember a tdrténelmi id6ben 4&ltaldban
bizalommal tekintett a haldl elé. Ka-ja és ba-ja tovdbb
él, a testet pedig igyekezett az Orokélet szimara el6-
késziteni, a feloszldstél megmenteni. Az &stérténetben
guggolva temette el halottait ; ismerte az 1. n. részteme-
tést is; néha sajat kunyhéjaban féldelte el halottjat.
A torténelmi id6kben hiromra tdrekszik f6leg : a hulla
épségben tartdsara, megfelel§ siremlékkészitésre és a
halottrdl valdé gondoskodésra.

A holttestet bebalzsamoztdk, koriilményes és szer-
tartdsos médon mumiadva alakitottdk. A bensé részeket
kivették, korsdkba (Kanopos) tették. A sziv helyére k§-
skarabeust tettek ; a hulldt nitronnal és aszfalttal kezel-
ték, aztdn lenvdszonba csavartdk. A mumidt testalaku
koporséba tették. Aztdn megindult a temetési menet, it
a Niluson, a holtak varosidba. Az él6k varosai a Nilus
keleti partjan, a temetSk a nyugati parton voltak.
A menetben vitték a halottnak szo6ld f6lszerelést, bitoro-
kat, disztargyakat stb. A sir el6csarnokdban szertartdso-
san adtdk el6 Osiris életrekeltésének mithoszat. Aztdn
két okrot vagtak le, megnyitottdk a halott szdjit és
szemét, hogy élvezhesse a neki sz6l6 adomanyokat. Majd
betették a halottat a siremlék bensé kamrdjaba, a gy4-
szolék pedig tort tartottak.
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Az egyiptomi sirok, temet6k — az orokkévalésig sza-
mdra épiiltek és mindez iddig ezek drizték meg legjobban
ezen &si kulttra emlékét. A halottkultusz élénk mds-
vilagi hitr6l tanuskodik. Az utédoknak szent kételessége
az 8s0k sirjainak rendbentartdsa, az évi emléknapokon
az ajdndékok megujitdsa, a holtakért valé imadsigok és
vardzsszovegek elmonddsa. Néha nagy alapitvanyok szol-
gélték a megholtak elldtdsit. Persze a szegény ember a
haldlban is kiilénb6z6tt a gazdagtdl ; a farad pedig holtd-
ban is ura maradt népeinek.

A halottkultusztél, adomanyoktol filgg elsésorban a
lélek mdsvilagi sorsa. Ha az adomanyok elmaradnak, a
ka éhen vagy szomjan veszhet, sajit vdladékdt eheti,
ihatja, ha megunja, kisértetként jar kériil az él6k kozt.
Az adomanyokat — szerencsére festmények, szobrok,
feliratok pétolhatjak (helyettesité varazs!) A ka-nak
elég a dasan teritett asztal — festve | A hieroglif-szévegek
pedig tdvoltartjdk a halott elleneit a sfrtél. Sajnos, a sfr-
rablék nem sokat hederitettek ezekre a vardzsszévegekre !

Mig a ka a mimidhoz van koétve, a szdrnyas ba, (ma
gy mondandk : a szellem) tova repil a mdasvilagba, az
istenek kozé. Lehet, hogy sdskaként szdll a magasba.

A mdsvildgrél, masvilagi életrél valé felfogds jelentGs
valtozasokon ment at. A Memphis-i id6ben a masvilagot,
Szokar orszagat, kietlen pusztasidgnak képzelik és frtézva
tekintenek a haldlra, mely nem néz se nagyra, se kicsinyre,
a gyermeket elrabolja anyja 61érél és nem hallgatja meg a
sirdnkozokat.

A napmithologidnak mds a képe a mésvilagrdl. A le-
nyugvé Nap a maga barkdjan éjszaka dthalad a Duat-on,
az alvildgon. Eszakfelé halad, onnét délre és keletre.
A holtak arnyait feliiditi jelenléte ; egyesek barkajdba
keriilnek. A Duatnak 1z tartomanya van, az éjjel 12
orajan Re ezeket latogatja.

A tenyészet mithosza megteremti a {6ldi Egyiptom
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masvildgi misdt, Eary mezeit. Nagy foly6 veszi koriil ezt
a boldog orszigot, mely valahol nagyon messze van
Egyiptomtol. Aki oda akar jutni, annak az alvildg hajésa-
nak csénakjara kell keriilnie. Abydosban azt hiszik, hogy
ott van a mdsvildig kapuja; a mumidt odaszdllitjik.
Earu-t az égi Nilus termékenyfiti meg, lombos, drnyas fik
aljan dusan termd mezbk, ezeket kell megmiivelnie a
halottnak, hacsak — vardzslattal nem segit magén. Sirjdba
babukat tesznek, akik helyette dolgoznak Earu mezején.
A masvilagi élet filgg a f6ldi élett6l. Van ott itélet,
jutalom és biintetés. Ez az etikai értékelése a masvilag-
nak nagyon régi. A piramis-szévegek szerint a halottnak
igazolnia kell magit az alvilig hajdsa el6tt. Az isteni
igazsdgszolgdltatdsrél szépen beszél Merikere bolcsesség-
kényve. De a wvardzslat — erésebb az isteneknél is.
A sirba beleteszik a mdsvildgi élet rituale-jat, az 4. n.
«halotti kényvet», melybdl a halott mindent megtud, mire
odadt sziiksége van. Aztdn meg a sfrt telefestik a mésvildgi
élet képeivel ; ezek is segitik a holtat a «kapukon» tul.
A halott eszerint llja ki a kiilonb6z6 probdkat és
dthatol a masvilagi akaddlyversenyen. Megnevezi a barka
Osszes részeit. Odavezetik az igazsag istenndje, Mat elé.
Szivét riteszik a mérleg egyik serpenydjére, a mésikon
egy toll van, azigazsag jelképe. Horus és Anubisz végzik
a mérést, Thot pedig jegyzi az eredményt. Osiris ott il
trénjan a 42 biré kozétt. A halottnak itt kell magit
igazolnia. Meg is teszi, a <halotti kényv» szdjaba adja az
életgyéndst ugy, hogy mindent letagad. A nagy tagadés
utan hangoztatja : Tiszta vagyok, tiszta vagyok, tiszta
vagyok, tiszta vagyok ; az én tisztasigom a fénix maddré
(a Napisten madara). Aztdn meghatja szavalatdval a
42 birét, majd az utolsé terem kapudre el6tt igazolja
magat. Thot jelenti a szfvmérés eredményét a «szent
kilencesn-nek, a halott igaznak taldltatott. A pokol
kutyéja nem vehet rajt er6t. Megkapja a maga foldjét
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Earu mezején ; kap kenyeret és sort béven, hogy foly-
tathassa életét.

A napmithologia és az Osiris-kultusz még jobbd teszi
a halott sorsdt a mdsvildgon. A piramis-szovegek szerint
a faraé nem megy le Geb-hez (a f6ld ald), hanem mint
s6lyom repiil a Naphoz, maga is Nappd, istenné valik.
Ostris valamikor maga is farad volt ; meghalt és djra-
éledvén — kirdlya lesz az alvilagnak. A halott faraé
Osiris-sza véltozik. A firaét aztdn kovetik mdsvilagi
sorsaban — alattvaléi. Ok is Osiris-sz4 véltoznak, nem
halnak meg, hanem vele egyesiilnek és uralkodnak.
A halottat aztan ugyis hivjdk, hogy : N. N. Osiris.

Az istenné valt holtak néha elhagyjdk égi székhelyii-
ket. Ba-juk megnézi a sirt, benne a mumiat, rendben
van-e minden, adnak-e az utédok bdséges adomdinyt,
van-e a nagy alapitvanyoknak végrehajtdsa, meg teszik-e
a holtak papjai a maguk dolgit. Bizony sok alapitviny
mehetett veszendbbe. Az egyik szerint ezer barmot, ezer
ludat, ezer ruhdt, ékszert adtak alapitvanyként, hogy a
halottnak legyen kenyere és sore, olaja, tomjéne. Ha
ugyan ezt is nem csak — frasban vagy képben adtdk. Mert
az firds helyettesithette a felajdnlott tirgyakat. Néha a
holtak szellemei 4llatokba szallnak ; hisz istenné valtak,
tehdt dllatforméban is megjelennek.

Egyiptom kulttraja, valldsa a halhatatlansdgot akarta
biztosftani a firadknak és a népnek. Kultirdjit eltemette
az idé, a torténelem, sirjait, varosait, templomait belepte
a homok. A Nilus é] és vizét ma is a F6ldkozi-tengerbe
onti. Az egyiptomi kulttra szelleme is bele6ml6tt abba,
a nagy medencébe, melyet hellenizmusnak neveziink ;
ez fogta fel az storténet és az 6kori térténelem forrdsai-
nak vizét, hogy mindezekb6l a szellemi vildg legnagyobb
szinkretizmusdt alkossa meg. Az 1j kultdra uralkodé
szineit azonban nem a Kelet és Dél népei, hanem a goro-
g6k és rémaiak adtak.
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Huszonot esztendé 6ta hirdeti Téth Tihamér dr., az

ékes szavii szénok s a ragyogd tolld iré a katolikus
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kultlira orok igazsigait. Beszédeit a rddién keresz-

tiil szdz- és szdzezer lélek hallgatja, irdsait. a ma-
gyar - katolikus  k6zonség' mindenkor a legnagyobb
lelkesedéssel és orommel fogadja. ;

Irodalmi mikodése az orszdg hatdrain: tul is megbecsiilést
szerzett.a magyar névnek. Kényvei immdr 15 nyelven :
angol, éseh, flamand, francia, holland, horvit, lengyel,
litvdn, hémet, olasz, romén, szlovén, szlovik, spanyol
és ukrdn nyelven teljesitik nagyszerd misszidjukat.

Magyar nyelven Téth Tihamér dr. kivdlé frdsai kitlon-
b6z6 konyvekben és kiadvéanyokban littak-napvildgot.

A Szent Istvan-Tdrsulat kotelességének tartotta, hogy -

a 25 esztendds:papi és iréi jubileumdt iinneplé szerzé
konyveit egységes formdban, Osszegyiijive is megje-
lentesse, hogy igy a katolikus magyar kultiira e nagy-
szer(i értékeit mindenki szdmdra hozzaférhet6vé tegye.

Hisszitk, hogy a magyar katolikus kozénség ugyanolyan
megértéssel * fogadja a Térsulat elhatirozdsdt,” mint
amilyen lelkesedéssel és dldozatkészséggel ajanlja e
-szépséges konyveket a Szent Istvdn-Tarsulat a kato-
likus gondolat minden baratjidnak.

A 20 kotetes jubileumi kiadas bolti dra megjelenés
utan 120 pengé lesz.

" Kedvezményes eléfizetési ara 96 pengé.
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