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SZENT AGOSTON

Napjainkban a valldsos élet élénk érdeklédést
mutat a keresztény okor irant. Felkeltésében jelen-
t6s régészeti felfedezések mellett kiilondsen annak
a novekedd felismerésnek van része, amely a
Szentirast és a szent hagyomanyt a hit és az er-
kolesi élet kimerithetetlen forrasaiként értékelni
képes. Eredetének, hitelességének tudomdanyos iga-
zolasa utan, ma az érdeklédés f6ként a Szentiras-
nak az élet alakitisara értékesithetd jelentGsége
felé fordul. .

Ez volt mar a keresztény 6kor nagy tanitémes-
tereinek, az egyhazatydknak is magyarizati iranya,
akik az Iras mellett a Krisztustél és az apostolok-
tol eredd hagyomanynak is koronatanii és fenn-
tartdi. A kettSs forras gazdag dramlasa folyasinak
medrét szélesitették a hit igazolasaval és az erkél-
csi élet rendjét szolgdld Gtmutatasukkal. Szellemi
atyasaguk értékét és erejét a keresztény dskorban
gyokerezd életiik, életszentségiik, tanitasuk igaz-
hitlisége, az Egyhadz tekintélyiiket elismerd tiszte-
lete, a valldsos életre a torténelem sordn allanddan
tapasztalhaté elevenitd, megujhodast koézld hata-
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suk igazolja. Erthetd, ha torténeti koriilményeinek
valtozasa kézben a vallasos lelkiilet elészeretettel
keresi fel az 6s6k irasait, melyek klasszikus erede-
tiséggel tarjak elénk a kereszténység maradandd
lényegét és értékeit.

Hatas tekintetében kiemelkedik az egyhazatyak
kozil Szent Agoston (354-430). Neki jutott
az a torténeti kiildetés, hogy az antik gordg-réomai
miveltség szellemi értékeit atmentse s a keresz-
tény kultira alapjaiba beépitse. Abban a korban
élt, amelyben a mar birodalmi vallassa lett keresz-
ténységnek még kemény kiizdelmet kellett folytat-
nia a pogany gondolkodassal és hagyomanyokkal
s az egyhazi hit tisztasigat kellett megvédenie a
szektak a lényeget veszélyeztetd ferditéseivel szem-
ben. Akkoriban mar hanyatléban volt a rémai vi-
lagbirodalom ereje, belsé szakadas és a barbar né-
pek el6nyomulasa fenyegette 1étét. De még magaé-
nak mondhatta az 6kor szellemi 6rokségét. -

Aurelius Augustinus Eszak-Afrika Numidia né-
ven a romai birodalomba bekebelezett tartomanya-.
nak sziilotte, eredeti hivatdsatdl, a szénoklattan
mesterétdl megkivant miveltségét a romai klasz-
szikusok miiveibdl szerezte s az akkori kultira je-
lentés kozpontjaiban értékesitette és gyarapitotta,
Egyhazi miikédése sordn hazdjaban nemcsak Nyu-
gat, hanem Kelet teoldgusainak a miveit is meg-
ismerhette. Mélyrehatd és éles szelleme a sokoldala
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hatas nyoman olyan szellemi kincsestart halmozott.
fel, amelybél a romai birodalom romjain felépiilé
keresztény kultira béségesen merithetett.

De Szent Agoston nemcsak tudasinak gazdag-
sagaval hat, hanem személyének koézvetlenségével
is. Legkozelebb lép hozzank az istenkeresés kiiz-
delmes utjat elénk taré Vallomasaiban, az énma-
gaba mélyedé 1élekrajz klasszikus értéki alkotdsa-
ban. De t5bbi miiveiben is nemesak iréjuknak gon-
dolatait kapjuk, de szive dobbanasat is megérez-
ziik. Mert Agoston szamira az igazsig nemcsak
az értelmet érdeklé kérdés, hanem a boldogsagra
vagyé ember legmélyebb igénye is. Pogany, a ke-
resztségben csak halala el8tt részesiilé atyjanak
szenvedélyes természetét és keresztény anyjanak
szelid, finoman érzékeny lelkiiletét 6rokségképpen
hordozva 6nmagaban élte meg az emberi lélek
nagy ellentéteit, amelyek ész és sziv, test és lélek,
bln és kegyelem szembendlldsinak fesziiltségében
jelentkeznek s feloldédasukat keresik.

Fejlédése soran az anyjatol, Monikat6l kapott
vallasos nevelés hatisanak vetélytarsa lett a tehet-
ségével egyiitt kifejl6dé mohé vagyakozas a hir-
név utan s az érzéki természet heve, mely hosszi
idére bénitolag kototte le nagyobbra hivatott szel-
lemi képességeit. Becsvagyat nem elégiti ki a kar-
thagéi rétori katedra, azt elhagyva Romaban keres
érvényesiilési teret. Ott szerzett ismeretsége révén
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nyeri el az akkori csaszari székhely, Milané egyik
allami szénoklattani tanszékét. De e kitiinteté al-
las dicsGsége sem elégiti ki maradanddan. Hossza
kiizdelem utan a lelki egyensulyt és békét az isteni
hivast ellenkezés nélkiil, teljes 6natadassal kovetd,
hirnévrél lemondo, érzéki kotelékkel szakité meg-
térés hozza meg s képességeit is teljes kibontako-
zashoz segiti.

Szent Agoston lelki alkata a miivész, a filozofus
és a vallasos géniusz szellemi gazdagsagabol épiil
fel. Tekintetét egyiittesen a valdsag oly szemléle-
tére élesitik, mely az érzéki tapasztalat targyait
jelnek, jelképnek latja s a rejtett, mélyebb jelen-
tés, értelem megragadadsara 0szténoz.

Legkoribban jelentkezett miivészi hajlama. El-
veszett ifjukori mive a szépr6l és az aranyosrél
szolt. De a szép hatasat ra egész életén at meg-
tartotta, mivészi ihletérdl fennmaradt mivei is
taniskodnak. Sajat bevallasa szerint azok kozé tar-
tozik, akik késztetve érzik magukat, hogy irasban
fejezzék ki élményeiket s iras kozben fejlédjenek.
(Epist. 143., 2.). A belsd, lelki telitettség robbantja
ki a Vallomasok Konyvének miivészi szarnyalasi
sorait. S elméletibb tartalmu fejtegetéseiben is ész-
revesszik nemcsak a gondolkodénak, hanem a ma-
vésznek lelki rezdilléseit is. Igyekezik gondolatait
képekkel, hasonlatokkal szemléltetni, ellentétekkel
megvildgitani, szojatékokkal élénkiteni, elmemun-
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kajanak mivészi kozvetlenségl, a formak merev-
ségét felold6 kifejezésével olvaséjat nemcsak gon-
dolatai kévetésébe, de élményvilaga kozdsségébe
is belevonija.

Erdeklédését a filozofia irant 19 éves koraban
Cicero lelkesité irasa, a ,,Hortensius” keltette fei.
De felébredt vagyakozasanak kielégitését hossza
éveken 4t téviton, a manicheusok vallasi spekula-
cidinak utvesztdiben kereste. Ez.a vallasfilozofia
és szekta az irani eredeti éles dualizmust keverte
bele a keresztény eszmeviligba s a hagyomanyos
egyhazi tanitisnal mélyebb bolcsesség birtokosinak
vallotta magat. J6 és rossz ellentétét a két, egy-
massal haborusagban allé &selvnek, a Viligossag-
nak és a Sotétségnek a harcabél értelmezte. Ennek
a harcnak a jegyében magyarizta mind a termé-
szet, mind az emberi lélek jelenségeit, ennek a
szemléletében értelmezte Krisztus alakjat és a
Szentirds tanitdsat is. A biintdl valé szabaduldst
cmbertclen aszkézis ellenében igérte, mely valéja-
ban szabadulids helyett inkdbb a szabadossigra
adott menlevelet. Agoston 6nmagan tapasztalva a
szekta lélekrontd hatasat, felszabadulva aléla,
cgyik legfontosabb feladatanak tekintette az ellene
folytatott harcot. ’

Kiabrandulva a manicheizmusbdl, révid idére
megkisértette a platoni Akadémia késdi, elfajult
hajt-.isa, az ,,akadémiai” szkepszis, mely tagadta az
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igazsig megismerhetéségét. De nem adhatott sza-
mara kielégiilést és megnyugvast az a filozofia,
mely legmélyebb lelki vagya igazolasanak lehet6-
ségét kétségbevonta.

Dént6bb és maradandébb lett kora filozofiai
irdnyai kozil az ujplatonizmus hatdsa. Az alkonyat
el gorog filozdfia ez utolsé eréfeszitése Platon
nagy meglatasait a keleti vallasfilozéfia elemeivel
toldotta meg. A létet a személytelen dsvaldsigbél
eredeztette, melybsl ontudatlan sziikségszerliség-
gel arad az ki, a tdle valé eltavolodis mértékében
egyre csOkkend értékd létrétegeket alakitva ki.
Testével az anyagi vilaggal érintkezé ember lelke
révén részesedik a szellemi létben; rendeltetése,
hogy a szellemi lét egyre magasabb fokara jutva
végiil egyesiiljon az isteni &svalosaggal.

Baritai révén ismerkedett meg Augustinus né-
hany latinra forditott wjplatonikus konyvvel. Meg-
ragadta lelkét a szellemi valdsag feltétlen felsébb-
ségének kiemelése ebben a rendszerben s igazolasat
latta részérdl legmélyebb sejtéseinek. Ez a szellem-
filozofia fogékonyabba tette lelkét a keresztény ta-
nitds irant is, a megtéréshez segité kegyelmi indi-
tas engedelmes kovetésére.

De minél inkabb elmeriilt a keresztény tani-
tasba, annal jobban felismerte az djplatonizmus-
nak azzal 6ssze nem egyeztethetd tételeit is. Ezek
kiilénésen a személytelen s ontudatlan isteni 1é-
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nyeg és a személyes isteneszme, a vildg panteisz-
-tikus értelmezése és a bibliai teremtéstorténet, a
megvaltasnak és az istenséggel valé egyesiilésnek
az ember sajat erejére bizasiban s a megvaltis és
a megigazulas kegyelmi tényének az ellentétében
hatdrozattan tudatosulnak elétte. Az ellentéteket
kezdettél vilagosan latva, mégis felhasznalhatonak
talalta a keresztény vilagnézet filozéfiai igazolasa-
nal az vjplatonikusok szamos szempontjat és gon-
dolatvezetését. Kilonésen megtérése utin a Mi-
lané melletti Cassiciacum csendjében irt elsé filo-
zéfiai targya dialogusainak fejtegetései mutatjak
az ujplatonikus gondolkodasméd erds kovetését.
De Augustinus egyre mélyiilé keresztény gon-
dolatvilaga a platonikus gondolatelemeknek egyre
keresztényibb értelmet és tartalmat ad. A platoni
vildgszemlélet kozéppontjdban 4llé ideakat Isten
teremtd eszméivel azonositja. A mulandé dolgok-
nak az 6rokkévalo ideakhoz valé viszonyat a pla-
tenizmus a dolgoknak az idedkban mint mintaké-
pekben valé részesedése értelmében magyarazta.
Ennek a magyarazatnak ujplatonikus-panteista vo-
nasat torolve Agoston a ,,részesedés’’-nek a keresz-
tény tanitdsnak megfelelé értelmet ad: Isten a te-
remtés ténye altal részesiti a dolgokat a 1étben, en-
nek kdvetkeztében azok Isten alkoté kezének nyo-
mat, a szellemi létben is részesils lények pedig Is-
ten képmasat hordozzak magukban. Megmarad
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Szent Agostonnal a platonizmusnak a létezék rang-
kilénbségét kiemelé hierarchikus valésagszemlé-
lete is s az ember lelki felemelkedéséhez az erkél-
csi tisztulas megkovetelése, de ez is keresztény ér-
telmet és jelleget kap.

Midén hazajaba visszatérése utan visszavonulast
keresé6 maganyabol a nép akarata a papi rendbe
emeli, majd pedig rovidesen 396-ban (a mai Algé-
ridban romokban maradt) Hippo Regius piispoki
székére keril, az immar hivatasa szerint is teolo-
gussa lett Augustinus lelkében egyre teljesebbé
valik a Szentiras feltétlen tekintélyének mélységes
tisztelete s a benne valé elmélyedés. A Zsoltarok,
Szent Janos evangéliuma, Szent Pal levelei hatot-
tak rd legmélyebben, ezeket is idézi legsiiriibben
(gyakran emlékezetbdl). Egyre hatdrozottabb meg-
gy6z6désévé lesz, hogy a magiara hagyatkozd ész
bizonyossigszerzés tekintetében nem juthat tovabb
a merGben elméleti jellegl igazsagoknal, amilyenek
a logikai vagy a matematikai ismeretek. De az
emberi élet mélto alakitisahoz és legféképpen a
boldogsag eléréséhez csakis a kinyilatkoztatas se-
githet el benniinket. Az emberi lelket legmélyebb-
r6l mozgato nagy kérdésekben az eligazodast Isten
szavanak hivé elfogadasa adja. Az észnek és a filo-
z6fianak az a hivatdsa, hogy a hit aktusa altal haj-
1ékonnya valt értelem elmélyitse, Gntudatos meg-
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gy6z06déssé szilarditsa az Isten tekintélyével szen-
tesitett igazsagot.

Az igazsagnak az életre valé jelentdsége tudata-
ban, Szent Agostonnal a hit és ész, a filozéfia és
teologia szorosan egybeforr; szemléletében és tani-
tasaban az emberi szellem kett8s szarnnyal emel-
kedik az é6rék igazsaggal azonos Istennel "valé
egyesiiléshez. Gondolkodasianak vonzasi kozép-
pontja, ahova vezet dialektikus gondolatmenete
éppugy, mint nemritkdn az elragadtatasig emel-
kedé szemlélodése: Isten, aki ,,mind a létnek az
oka, mind a megismerésnek alapja, mind az élet-
alakitasnak szabdlya ... Mert ha az ember gy van
teremtve, hogy aziltal, ami benne a legkivalébb,
érintkezzék azzal, ami minden felett kivals, azaz
az egy, igaz és josagos Istennel, aki nélkill egyet-
len lény sem létezik, semmiféle tanitis nem épit,
semmiféle gyakorlat nem hoz sikert: ugy 6t kell
keresni, akiben van szamunkra mindennek a biz-
tonsaga; 6t kell szemlélni, akiben van mindennek
a bizonyossaga; 6t kell szeretni, akiben van min-
dennek a josaga.” (De Civ. Dei VIIL 4.)

Hogy a megtérését koveté négy évtized alatt
gondolkodasa fejlédésen ment at, annak Szent
Agoston volt legjobban tudatiban. Ezért latja
szitkségesnek, hogy utolsé éveiben szemlét tartson
irdsai felett s a Visszavonasok Kényvében (Retrac-
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tationes) megtegye a jonak itélt helyesbitést vagy
kiegészitést. Javakorbeli és késobbi irasaiban kris-
talyosodnak ki legjellegzetesebb és legjelentGsebb
formaban gondolatai. Osszevalogatasuknal és cso-
portositasuknal féképpen a Vallomasok Konyve,
a Szentharomsagrol szolo alapvetd teoldgiai miive,
vadléival szemben a keresztény istenhitet és er-
kélcstant védelmezd és igazold torténet-teoldgiai
miive, az Isten Virosa, a keresztény hitrendszert,
erkolcs- és kegyelemtant fejtegetd konyvei és vita-
iratai, Szent Jinos evangéliumahoz és a Zsoltarok-
hoz irt elmélkedései, a lényeges kérdéseket sokszor
érdekesen megvilagito beszédei és levelei jénnek
tekintetbe.

Szent Agostonnal még nem talaljuk a késdbbi
skolasztikat jellemzé rendszertani szempontokat és
kereteket. frasai az élet korilményei soran felve-
tédott problémakhoz, sziikségletekhez igazodva az
alkalomszeriség jellegét viselik magukon. Bizonyi-
tasmencte sem alkalmazkodik mindig a szigordan
megkivant dialektikus formakhoz, inkabb intuicioi-
nak, élményszer(i meglatasainak eredeti modu ki-
fejezése. Ha nincs médunkban fébb miveit sem
olvasni, legjelentésebb gondolatainak é6sszeallitasat
irasaibol magunknak kell megkisérelniink. Négy
eszmckorbe foglalhatjuk azokat.

Onmaga jeléli meg az elsé témakort kevéssel
megtérése utan irt ,,Onmagaval folytatott beszél-
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getései”’-ben (Soliloquia). A vallasi élet alapvetd
kérdése ez: Isten és a lélek viszonya. Az Istenhez
vezetd utak koziil Szent Agoston a legkozvetle-
nebbnek az énmagunk lelkébél valé kiindulast
tartja. Ezért surgeti az dnmagunkbatérést. A kiils,
érzéki vilagba elmeriilve az a veszély fenyegeti az
embert, hogy lelkét is valami érzéki, testszerd do-
legnak gondolja, aminek 6nmagatél valé elidege-
nilés, onmaga clvesztése lesz végzetes kovetkez-
ménye.

A modern lélektant is bamulatba ejtd éleslatas-
sal vildgit ra Augustinus a lelki élet titkaira. Ha-
tarozottan szembeallitia a testi, érzéki jelenségek
térbeliségével a csak idében lefolyd, sajatszerd tu-
lajdonsagokat mutato lelki tényeket, melyek koz-
vctlenebb tapasztalatunk targyai, mint a csak ér-
zékeinkkel megkozelitheté kiilvilag. A belsé szem-
lélet finom megfigyelésével derit fényt az ontudat,
a képzelGers, az értelem eredeti, 6ntevékeny mi-
kodésére; élesen megkilonbozteti a lépésben ha-
ladé fogalmi ismeretet, amellyel a mulandé dol-
gokkal foglalkozé tudomany dolgozik, az orokké-
valo lényegeket koavetlenil szemlélé bolcsesség-
tél, mely aldott pillanatban Isten lényének meg-
érintéséig juthat. Eles tekintete behatol az emlé-
kezet rejtekeibe, feltarja a tudatalatti vilag jelen-
t6ségét, eredeti modon latja meg e lélek idét mérd
funkciojat. S az akarat- és érzésvilig jelentdségét
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az ember életére alig jellemezte valaki eredetibb
médon énala.

Elmélyedve lelki viligunkba, nem nehéz Isten
1étérdl bizonyossaghoz jutni. Ez a tudat inditja
Szent Agostont eredeti, az igazsig 1étébdl és érvé-
nyébdl meritett istenérvének felallitasara. Kiindul
abbol a ténybdl, hogy a dolgokrdl, cselekedetekrdl,
torténésekrél itéleteket alkotunk, értékeljiik azo-
kat. Itéleteink iranyité elvei oly feltétlen érvényes-
séget fejeznek ki, melynek eredetét nem kereshet-
jik sem a magunk valtozékony elméjében, sem a
dolgokban, melyek az 6rék elvektél valé megha-
tarozottsagot, azok alad rendeltséget mutatnak. Az
elménken és a dolgokon uralkodé elvek, torvények
felettiink 4llé abszolit Ertelmet, Igazsagot kévetel-
nek meg, mely mind az értelmi elveknek, mind a
létez6knek Gsforrasa.

Isten, az 6rok igazsig, Szent Agoston szerint ér-
telmi vildgunk fénye, megvilagositéja. Nemcsak -a
természetfeletti igazsagok kozlSje, de természetes
ismereteink irdnyitdja is az igazsag megismerésé-
ben. E benséséges kapcsolat mellett nagy jelenté-
ségl az igazsag megismeréséhez az embernek az
Isten szandékaihoz mélté erkolesi allapota. De
szellemi lelkiinknek e szoros viszonya Istenhez nem
jelenti f61di életiinkben Isten kozvetlen latisanak
lehetdségét. Mélységes istenélményei mellett Szent
Agoston ugyancsak hangsilyozza Isten lényének
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feltétlen felettiinkallasat, transzcendentidjat, mely a
hatasaiban megmutatkozé isteni jelenlét mellett
sem képesit maganak az isteni lényegnek felfoga-
sara. Testhez kotott lelkivilagunk mellete kony-
nyebb arra feleletet adni, mi nem, mintsem hogy
mi az Isten.

Isten megismerésénél segitségiinkre van a kinyi-
latkoztatis. Beldle tudjuk, hogy Isten hdrom sze-
mély egysége. Szent Agoston szellemi képességénck
javat veti bele leghosszabb ideig késziilt miivébe,
melyben a Szenthiromsag misztériumat igyekszik
emberi felfogisunkhoz kézelebb hozni. Tampontot
nydjt szamara az Irds tanisiga, mely szerint az
ember Isten képmadsara teremtetett. Paratlan pszi-
chologus zsenije az ember lelki életében mint az
eredeti hasonmdsaban talalja meg az alapot, amely-
bél, semmiesetre sem az azonossag, mégis a ha-
sonlésig értelmében kovetkeztetést tehetiink Isten
belsé életére, az isteni személyek egymashoz vonat-
kozisara. De nemcsak az emberben, hanem az ér-
telmetlen teremtményekben is felismerni véli
Augustinus eleven tekintete a hairomsagos Istennck
valami homalyos nyomat.

De a teremtett vilagban figyelmének (6 targya
természetesen az ember marad, aki istenhasonlé-
sagaban ,,valami nagy dolog”, lelki életének gaz-
dagsagiban ,,nagy mélység”. Sorsa nem is lehet a
természeti 1ényekkel azonos enyészet. A lélek a

g Breviérium
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testtd] killonbozé valosag, szubsztancia, mely a test
haldla utin is képes fennmaradni. Halhatatlansa-
ganak bizonyossagat megerdsiti az a tény, hogy az
isteni értelemben fennallé 6rék és valtozhatatlan
igazsag megismerésével azzal oly szoros xapcso-
latba jut, mely létbenmaradasat is biztositja. S az
ember boldogsag utani kiolthatatlan vagya csak az
or6kkévalosagban, Istennel egyesiilésben juthat tel-
jes megvaldsulashoz.

A manicheusok, az Ujplatonikusok magyardzata
a vilag eredetér6l, a bibliai teremtéstorténet kilon-
b6z6 értelmezése inditja Szent Agostont arra, hogy
a vilag eredetének kérdését s abbdl kovetkezdleg
Isten és a vildg viszonyat kiilonb6z6 irasaiban is-
mételten kifejtse. Elutasit minden olyan tanitast,
mely a vildgot akar Isten lénye sziikségszerd ki-
aradasanak tartja, akar a teremtés tényét az orok-
t6] létez6 anyag alakitdsa értelmében magyarazza.
Hatarozottan ramutat arra, hogy a kinyilatkoztatas
alapjan csak az az értelmezés lehetséges, mely az
anyagot is Isten teremté alkotasanak ismeri el, s
a vilaggal szemben fenntartja Isten lényének a
transzcendenciajat. Isten nem a maga lényébél, ha-
nem a semmibél hozta létre a vilagot. A vilag te-
remtése egyszersmind az idének is kezdete.

Ugyanakkor latja a szent tuddés a Teremtés
Konyve szészerinti értelmezésének nehézségée is.
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Bolcsen 6v attol, hogy a teremtés mivének szem-
[éltetd bemutatasaban természettudomanyos leirast
keressiink. A szent kényvnek a teremtés tényének
az igazoldsa, nem a vilag szerkezetének ismertetése
a célja. A természeti tények megfontolasa alapjan
a maga részér6l a Teremtés Koényvében emlitett
hat napot nem tartja a szokasos, napkeltétél nap-
nyugtaig szamitott napoknak. Eredeti értelmezése
szerint az emlitett napok ,reggele” és ,estéje” az
Istent koriillvevé angyalok kétféle szemléletére vo-
natkozik aszerint, hogy a teremtendS dolgokat Is-
ten teremtd eszméiben, vagy pedig megteremtett
valésagukban szemlélik-e. Nem kivdn értelmezése
szamara kizardlagos jogot és elitéli azokat a vita-
kat, amelyek megsértik az fras altal szandékolt sze-
retet megerdsitését.

Az idSbeni egymasutannal Isten hatalmanak ab-
szolit voltaval jobban osszeegyeztethetonek tartja
a vilag egyetlen teremté aktusnak tulajdonitott
létrehozasat. Ennek megerdsitésére hivatkozik a
Szentiras egyes, kiilonbozéképp értelmezhetd he-
lyére is. A teremtés pillanatidban Isten csak az eget
és a foldet hozta létre, a tiobbi lényeket pedig
»okaikban”, csirajukban, s a kifejlédésiikre alkal-
mas idében jelennek meg, bontakoznak azok ki az
érzéki vilagban. Az ujplatonizmus vilagmagyaraza-
taban a Vilaglélekbe helyezett testetlen, eszmei lét-
csirakat Szent Agoston Isten teremté eszméinek

2'
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tulajdonitja, melyek mint csiraszeri hatder6k mi-
kodnek a teremtett vildgban s a fejlédés Isten al-
tal iranyitott és meghatarozott rendjét szolgaljak.
A vilag fejlédésmenetébe allitja bele az ember te-
remtését is. A teremtés pillanatdban azt az okot
teremtette meg Isten, amelybSl a maga -idejében
létrehozta az embert. A teremtés értelmezésénél
bélcs és szent okossaggal 6v Szent Agoston az em-
beri tevékenység mintajara valo elképzeléstdl, az
antropomorfizald magyarazattol. A teremtés is-
teni tevékenység, mely felilmilja emberi képes-
ségiinket és képzeletiinket.

Minthogy Isten kiilonbozé fokban tészesitette a
lényeket a létben, a létfokok kilonbdzésége az ér-
tékelés szempontjabél értékbeli, hierarchikus kii-
lonbséget is jelez, aminek az erkolesi rend szem-
pontjabdl is nagy a jelentSsége. Isten a teremtett
vilagban folytatja fenntarté és iranyits, gondvi-
selé miikodését. Nem all ezzel ellentétben az em-
beri akarat szabadsaga, mert ezt a képességét Is-
tentdl kapta, aki azt beallitotta az okok rendjébe
isteni el6retudasa szerint.

Nem tulajdonithaté Istennek a rossz akarat,
mert az ellenkezik az altala teremtett természet
rendjével. Tény azonban a rossznak a léte. Erede-
ténck és mibenlétének a kérdése hosszd idén -at
nyugtalanitotta Agoston lelkét. A megoldast nem
adhatta a manicheizmus, mely a rosszat valésagos
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szubsztancianak tartotta, hanem az azzal ellenté-
tes meglatas. Rossz, romlas, csak a semmibél 1ét-
rehozott, véges jon kovetkezhet be, mely a romlas
mértékében veszit 1étéb6l. A rossz tchat léthiany,
melyet Isten megenged, mert ez nem hiusitja meg
a vilag teremtésével maga elé tiizéte célt, sét azt
szolgalja. Csak a részletekre korlatozott szemlélet-
moddal szemben, melyet kénnyen megzavar a
rossz latasa, a vilag nagy egészében az ellentétek
kiegyenlit6d6 osszhangjabél felépiilé fenséges mii-
alkotas.

Pispoki mikodése soran a manicheizmus mellett
egyéb tévtanokkal is fel kellett vennie a harcot
az egyhazatyanak: a pelagianizmussal és a donatiz-
mussal. A velik folytatott vitanak jelentékeny ré-
sze lett abban, hogy Krisztus megvalté mikodése-
nek kegyelemszerzd hatasat és az Egybdz mivoltat
és rendeltetését kifejtse.

Pelagius brit szirmazasi szerzetes aszketikus
buzgalmaban az emberi akarat jora osztonzésé-
nek szandékaval az akarat szabadsagat tulérté-
kelve alapveté keresztény tantétélekkel jutott ellen-
téthe. Szerinte Adam biine csak neki- artott, a rossz
példan kiviil nem lett annak mas kovetkezménye
utédaira. Az emberi természet ma is olyan, ami-
lyennek Isten eredetileg teremtette, nem tett abban
kart az els6 ember biine; nincs eredeti biin, csak
személyes blinok vannak. Az ember isteni tdmoga-
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tas nélkil, a maga erejébsl képes az erkolesi tor-
vényt megtartani, megszerezni a tdkéletes szent-
séget és kiérdemelni az 6rik életet, Isten boldogitod
szinelatasat.

Eredeti nézeteivel kivaltott vita soran Pelagius
és kovetdi (kozottik a legtehetségesebb volt Julia-
nus ecclanumi piispok) a kegyelem természetfe-
letti jellegét és sziikségességét csak abban az ér-
telemben voltak hajlandék elismerni, hogy az (ta-
nitasban, példaban, szertartasban nyilvanuld) kiilsg
osztonzés az iidvosséges cselekedetre, de nincs belsé
hatdsa az akarat mikodésére és a 1élek allapotara.
Krisztus kegyelme a személyes banok bocsanatara
szolgal és a mennyek orszaganak elnycrésére. Ez
a kegyelem kiérdemelhet6 a természeti képessé-
gek segitségével, hasznos az eérkélesi torvény
konnyebb megtartasahoz, de nem feltétlen sziiksé-
ges. A kegyelem belsé, letki alakité hatasat elis-
merte az eretnekség enyhébb formdja, (a szemipela-
gianizmus), de ez is az idvozité hitre térést, a
megigazult ember allhatatossagat a joban, a kiilén-
bozé kegyelmek kiérdemlését az ember természetes
képességeinek tulajdonitotta.

Szent Agoston irasainak hosszii sorat a pelagia-
nus naturalizmus megcafoldsara forditotta. Isten és
ember viszonydnak, Krisztus megvaltéi mive érté-
kének, a biin és az idvézilés kérdéseinek meg-
hamisitasat, az egész keresztény élet tévitra jutta-
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tasat latta abban. Nem csekély mértékben a sa-
jat tapasztalatira is tamaszkodva, erds Kkifejezé-
scket, sotét szineket nem kimélve jellemzi az em-
ber Isten kegyelmébdl kapott eredeti természetet,
a biin kovetkeztében az egész emberi nemet ért
veszteséget és sériiltséget. Az értelem és akarat
helyes belatasaval és torekvésével szembehelyez-
ked6 rendetlen kivansag, az akarat szanalmas
gvongesége, az eredeti épségét vesztett természetre
harulé biinadodssag, eléggé nyilvanvaléva teszik az
eredeti biin létezését és kovetkezményeit. A lelkiik-
hoz tapado biin tudataban kereszteli meg az Egy-
haz a személyes biint még elkévetni nem képes kis-
dedeket. )
Faradhatatlanul hangsilyozza a szentatya, az
ember elégséges volt 6nmaganak ahhoz, hogy aka-
rata rosszra hasznaldsaval magit a biin nyomoru-
sagaba dontse. De nem képes a maga akarata ere-
jébél a blintdl szabadulni. Isten nemcsak kiils, er-
kolcesi jellegi inditassal (intéssel, példaval) hat az
emberre, hanem mint a létnek fenntart6ja, csele-
kedeteire valé kozvetlen rahatassal. Ha minden’
erkolcsi tetthez szikséges Isten kozremikodése,
még inkdbb a rossz jovatételéhez. A gdgje miatt
elbukott embert csak az emberi természetet ma-
garavett Krisztus alazatossiga és engedelmesen
vallalt keresztaldozata valthatta meg. Az 6 aldo-
zata minden kegyelem forrasa. O, aki emberi ter-
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_mészetiinknek lett részese, kegyelme altal az isteni
természet részesévé tesz benniinket. A kegyelem a
lélek bensd, szellemi erdit athatd, jora inditd is-
teni eréhatas, a bidn allapotabdl a megigazultsag
természetfeletti létallapotaba cmeli a lelket, Isten
gyermekévé és a mennyorszag Orokosévé tesz. Is-
ten szuverén hatalmanak feltétlen fels6bbségét ér-
vényesiti az emberen. Ebben kell keresni az elére-
rendelés titkat éppugy, mint a kegyelemnek min-
den jocselekedethez sziikséges segitségét. Az ember
kizarolag magaénak csak a bilint mondhatja, mely
a kegyelmi er8hatds hianyiban az ember erkélcsi
clerétlenedését, romlasat okozza.

A kegyelem hatcékonysidganak kiemelésével nem
szandékozik Szent Agonton az akarat szabadsa-
ganak jelentségét legyongiteni. Az eredeti biin
ncm sziintette meg az akarat szabadsidgit. A ke-
gyelmi hatashoz is sziikséges az ember ontudatos.
akarati kozremikodése. A kegyelemmel valé
cgyiittmikodés nem sziinteti meg az akarat sza-
badsagat, inkdabb annak tékéletesebb fokahoz, a jot
bizonyos belsé késztetéssel megtevd szabadsaghoz
segit.

Vitazo szenvedélyében, cleven temperamentu-
maval a szentatya szereti az erdteljes, hatarozott
kijelentéseket, melyek csak a maguk helyén adnak
kielégitd értelmet. Onnan kiragadva s egyéb mon-
dasaival szembeallitva nemritkdn ellentétesnek
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tinnek fel. fgy a kegyelemrd] éveken at tarté vita
soran, a vita fordulataihoz igazod6é némely Kkije-
lentése kizarélagosnak véve, az idék soran egy-
oldalu értelmezéshez, masok a késébbi teoldgiai
iskolak élénk vitaihoz vezettek. Mindenesetre 6
tarta fel a kegyelemtan sokoldalu kérdését, ezért
adta neki az egyhazi hagyomany a ,,doctor gra-
tiae” nevet.

Szoros Gsszefiiggésben all Szent Agostonnak a
kegyelemrdl sz616 tanitaisa az Egyhazrol vallote
meggyézédésével. Kegyelméit Krisztus Egyhdzan
keresztiil kozvetiti az emberekhez. Az Egyhaz lé-
nyegét Szent Pal tanitisdban taldlja meg, mely
szerint az Egyhaz Krisztus teste, a hivek Krisztus
testének tagjai. Krisztusnak ezzel megegyezé ki-
jelentései alapjan vallja a hippéi pispék, hogy az
Egyhaz a ,teljes Krisztus”, az emberré lett Krisz-
tusnak, mint fejnek titokzatos tovabbélése, tovabb-
mikodése a benne valé hit és keresztség altal be-
létestesiilt tagjaiban. S minthogy Krisztus emberi
lelkée teljességgel athatja és éleeti a Szentlélek, a
bensé létegység alapjan az Egyhaznak is lelke,
életeleme, irdnyitoja, a lelkét, szentségét, kegyel-
mét, szeretetét benne szétiraszté Szentlélek. Az
Egyhaz tehat a hivek egysége Krisztussal a Szent-
lélekben. A Krisztus keresztjével tartént megval-
tasnak az egyes ember aziltal valik részesévé, ha
eninek a megvalts, kegyelemkozvetité életegység-
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nek, életkozosségnek tagjava lesz. Az egyes tagok
sajatos hivatasuk mellett kozdsségben allnak és él-
nek egymassal az Gket cgy testté egycsitd Krisz-
tus, a fé altal.

Bar az Egyhaz bels6, szellemi lényege szerint
lathatatlan, testben ¢él6 emberi tagjaiban egyszer-
smind lathaté szervezet is. Krisztus rendelése és
tényleges elterjedése alapjan az Egyhaz lényeges
tulajdonsagaként emeli ki az egyhazatya a katolici-
tast, az egyetemességet. Benne mutatkozik meg,
igazolédik Krisztus titokzatos testének a valdsiga.
A katolicitis kovetelményét és tényét szegezi
szembe az afrikai hazijaban (a Donatus és ké-
vetdi révén) erdsen elterjedt donatista szakadassal,
mely az Egyhazat az igazak gyilekezetének tar-
totta s a bilindsoket kizarta. Nagy hatarozottsig-
gal veti ellen, hogy az egységbél elszakadt, a vilag
egy-egy szik szogletére zsugorodé szakadar-egy-
hazak nem tekinthetik magukat Krisztus igazi
Egyhazanak. Krisztus minden embert iidvéziteni
kiviné szandéka alapjan igazi Egyhaza egységes
és egyetemes, tagja annak a vilag kezdetét6l min-
den, Krisztus érdemeire tekintettel megigazult
ember.

Bélcs valosagérzékkel szamol a szent pispok az-
zal a ténnyel, hogy a katolicitasban kifejezett egye-
temesség kovetkeztében az Egyhaznak kiillonbozé
tokéletesség tagjai vannak, sét binosok is van-
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nak soraiban. A foldi élet tokéletlenségét az Egy-
haz is kénytelen elviselni evilagi vandorlasaban;
hivatasahoz tartozik a biinosék téritése és eltiirése,
a bilinésok szétvalasztasa az igazaktdl a foldi élet
utan kovetkezik be, amikor az Egyhdz is eléri
végsé formajat, Isten angyalaival torténé egyesi-
lésével.

Krisztustol kapott hivatasat az Egyhaz az ige
hirdetéssel, hiveinek a keresztény életre valé ne-
velésével és vezetésével, s a szentségek kiszolga-
lasaval teljesiti. Szent Agoston kiemeli a Szent-
iras mellett a hagyomany jelentdségét s az Egyhaz
tekintélyének szilardsagat, melyet igazolnak a cso-
dik, az apostolutédok megszakitatlan folytonos-
saga, a kiilénb6z6 népekhez tartozo hiveinek meg-
egyezése, mely iinnepélyesen és erbteljesen az
egyetemes zsinatokon nyilvanul meg. A pozitiv
tényekben adott bizonyitékokat tobbre becsili a fi-
lozéfiai okoskodasnal, amint ezt kiilonosen a
manicheusokkal szemben kiemeli.

A szentségekr6l sz6l6 tanitisaban ramutat a
szentatya arra, hogy az ember testhez kotostt lelki
vilagira tekintettel, minden vallasi kozosség érzéki
jeleket hasznal az érzékfeletti, lelki tartalom ki-
fejezéséhez. Fétdrekvése arra iranyul, hogy az ér-
zéki jel altal jelzett és kozvetitett érzékfeletti va-
l6sag, a szentségi kegyelem megértésére és mélto
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vételére forditsa a figyelmet s elhdritsa a szentsé-
gek merében kiilséséges és babonds haszndlatat,
megszentségtelenitését. Azonban a bensSségesség
biztositasa nem igazolja a donatistak eljarisat,
akik a szentségi kegyelem kozlését a kiszolgaltato
erkolesi tokéletességéesl tették fiiggove. Velik
szemben Szent Agoston crételjesen hangoztatja,
Lingy a szentség ereje, hatasa Istentdl van, kiszol-
galtatéja csak a szolga szerepét tolti be; méltat-
lansaga lelke kirara van, de nem hitsitja meg a
szentség érvényességét.

A szentségekrdl altaldban vagy az egyes szent-
ségekr6l nem irt Szent Agoston 6nillé jellegii
munkat. Alkalmilag tett kijelentései elsdsorban a
szentségek az Egyhaznak, Krisztus titokzatos tes-
tének kiépitésére, egységének megszilarditasira vo-
natkozé hatisira utalnak. Felismerheté célja nem
az Egyhaz kezdettl meglévé hitének és gyakor-
latanak igazoldsa, hanem a veszélyben latott egy-
ség biztositisa. A szentség az Egyhdz természet-
feletti életeleme, mely mélté modon térténd fel-
vételével az egyént személyi megszentelGdésével
egyiitt az Egyhdz kozosségével is egyesiti. Tagjai-
val valo bens6 cgységében fejti ki az Egyhdz Krisz-
tustol kapott kegyelmi, megszentelG, megnemesitd
hatdsat. Ezzel a meggy6z6déssel emeli ki a szent
piispok a keresztségnek a Krisztus-testbe bekebe-
lezé hatasit; az EucharisztiAnak az élet- és szere-
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tetkdzosséget szilarditd erejét, Krisztusnak a tagok-
kal valé bensd egységében. A kegyelmi kozosség-
tél blnével elszakadt tagnak visszafogadasat teszi
lehetévé a binbanat szentsége, melynél a szent-
atya koraban a biin természetéhez igazodé nyil-
vanos vagy maganvezeklés utdn adta meg az Egy-
haz a feloldozast. Az egyhizi rend szentségénél
szépen emeli ki a vezetésre kapott megbizatassal
egyiitt a papi hivatds szolgild jellegét, amilyen
szellemben azt maga is igyekezett gyakorolni.

A keresztény élet cimen ismertetjilk Szent Agos-
ton legjelentdsebb erkélcsi tanitasat. Konnyen ért-
hetd, hogy néla, ki az elméleti kérdéseket is sze-
mélyes vonatkozasban latja, az erkolcs szoros, ben-
soséges kapcsolatban all vilagszemlélete egészé-
vel: A kézéppontban 4allé6 valésag, Isten, az erkol-
csi életének is irdnyitdja és célja. Isten, ki értel-
miinket megvilidgositd hatasival az igazsag isme-
retére vezet, erkolcsi tudatunknak, értékeld képes-
segiinknek is vilagossiga az értelmiinkbe oltott
erkélcsi torvény altal. A természeti térvény ko-
vetése akaratunktol fiigg, akaratunk s az azt iri-
nyito szeretet, a szandék dontd értékmeghatarozoja
cselekedeteinknek. Erkolcsi életink s az annak
céljat képezd boldogsig szeretetiink minéségén dél
el, szeretjik-e azt, ami feltétlen értékességénél, jo-
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saganal fogva szeretetreméltd, vagy a mulandé ja-
vak felé huzé kéjvagy targyainal rekediink-e meg?
Jora torekvé akaratunk szamara Isten az igazi
boldogsagot adé legfébb jo. O az az egyediili jé,
akit ,,élvezhetiink”, akit 6nmagaért szeretiink, aki-
ben véagyakozasunk nyugvast talal. Minden mast
csak rea vald tekintettel, hozza valé vonatkozas-
ban szerethetiink, ilyen értelemben ,,hasznalunk”.
Az istenszeretet igy a legfébb erény, valamiféle
vonatkozasban all azzal minden mas erény. Leg-
kozelebb allnak hozza az istentisztelet és az aladza-
tessag kozvetleniil Istenre vonatkozo erényeli.
Szent Agoston o6rokkévalosagon fiiggd tekin-
tete el6tt nem valnak jelentéktelenné a foldi élet,
a milandosag javai sem, sot igazi jelentéséget ép-
pen az orokkévaldsaghoz valé vonatkozissal kap-
nak. Méltatja igy a felebarati szeretet mellett a
mulandé életben sziikséges igazmondas, eréslelkii-
ség erényeit is. Az 6rok igazsigokba elmerilé
szemlél6dé életet sem tartja kizardlagosan kiva-
natosnak, hanem az igazsig hirdetését, masok ja-
vara forditasat siirgeti, mint ahogy a kilsG tevé-
kenységre hivatott ember szamara is sziikségesnek
tartja a csendes 6nmagabatérés révén biztosithat6
lelki ¢sszpontosuldst és erdgydjtést. Az anyagi ja-
vakat sem tartja 6nmagukban rosszaknak, Isten
csak jot teremtett, azok erkolcsi értékét felhaszna-
lasi modjuk dénti el. Az erkdlesi megtisztulastol .
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reméli az afrikai kikotévaros életében bantdan
szembet(ind éles anyagi ellentétek mérséklését, me-
lyek kiegyenlitését a donatistikhoz tartozd, kobor
életet folytato ,,circumcelliones” csapatainak por-
tyazasai is fenyegetden siirgették. A test gondoza-
sara, a testi munkdara, a hazassdgra vonatkozo né-
zetei bizonysagot adnak arrél, hogy a hippdi pis-
pok az embert nem nézte merden szellemi lény-
nek, hanem embervolta minden adottsdgat sza-
montartotta és keresztény joézansiggal értékelte.
Ugyanakkor az evangéliumi tanitis szelleméhez hi-
ven vallja a vilagi életrél lemondd, magat Isten
szolgilatira szentel§ élet magasabb érdemét is.
Bar az 6ntudatos; bensdséges személyi életet te-
kinti az erkolcsi élet alapjanak, nem hagyja fi-
gyelmen Kkiviil az egyhidzatya az ember tarsas, ko-
z0sségi vonatkozasait sem. Az erkolcsi szemlélete
kézéppontjaban allé szeretetben elvalaszthatatla-
nul Bsszetartozik az isten- és a felebarati szeretet.
Szent Pal tanitasianak szellemében, az emberi ké-
zosséget az egyéni hivatasok kiilonbozdsége szerint
tagozodo, szervesen egybetartozé egésznek, élet-
Osszefiiggésnek tekinti. Az ember legnagyobb jelen-
toségii képességének a szeretetet latva, lehetetlen
annak tarsadalmi hatasat, crejét, figyelmen kiviil
hagynia. Szemléletében a szeretet a kozdsségi élet
legerésebb koteléke, s a- béke, a rend nyugalma
annak legfébb értéke. A habori, a szolgasag, a
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bin, a szeretet romldsanak kovetkezménye. A kii-
lonb6zd iranyu szeretet killonbézd jellegi kozos-
séget alakité hatasanak tapasztalata adja a ,,De
Civitate Dei” alapeszméjét is.

Rama 41o-ben a goétok altal tortént kifosztasa
nyoman keletkezett izgalomban a birodalom szé-
gyenletes hanyatlasinak okai kozétt a poganysag a
kereszténységet vadolja. Agoston véddiratnak
szant mivében a vadat visszautasitva, a tdrténe-
lem alakulasat az istenszeretet és onszeretet alap-
jan szervez6d6 kétféle orszag népe kiizdelmében
s a kettd ellentétes erkélesi életének szemlélteté-
sében mutatja be. A kétféle szeretet kétféle népe
nem konkrét formaban meghatarozhaté tarsas
alakulatot, hanem lelki k6zésséget jelent, melyek
cgyiitt élnek a foldi életben, kiilénvalasztasuk a
vilag végén koévetkezik be, mely az Isten orszaga
végsd gyézelmét is jelenti.

Egy hanyatlé kultiuridban, az erészak, elbizako-
dottsag, kéjvagy szetlemétsl erkolcsileg legyengiilt
tarsadalomban 4hitozott a nagy piispok az Evan-
gélium szellemébdl megujhodo jobb emberiség
utin. Minél kevésbé remélhette ennek megélhetd
megvalosulasat, annal nagyobb bizalommal volt a
torténelmet titokzatos utakon irdnyité isteni gond-
viselés irant. Hippé falait ostromoltdk a vanda-
lok, mikor lelke elkéltozott a foldi zarandoklasbél
az 6rok hazaba. A haborik soran a varos elpusz-
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tult, az okori afrikai keresztény vildg megsemmi-
silt. De az egyhdzatya eszméi, tanitasa tilélte az
id6 mulasat, inditd, termékenyitdé erejét megtat-
totta a keresztény filozofiara, teoldgidra, miszti-
kéara. .
Mindazt, amit Szent Agoston miveibdl az olvaso
e kotetben kézhezvesz, az eredetibél forditortuk.
Munkankban segitségiinkte voltak a jobb magyar
és idegennyelvil forditasok. Persze mégoly kivald
forditas sem képes eloszlatni mindazt a nehézsé-
get, ami Augustinus erésen ‘személyes 1ellegu a
klasszikus latinbol atmenetet képezd, az egyhazi
nyelv kialakitasira torekvd stilusabél s a kiilén-
b6z8 épségben fennmaradt szbvegekbdl ered. A
szolgai és tulszabad forditas kozt koézéputat ke
resve, az eredetinek lehetd hii és érthetd visszaada-
sara torekedtiink. A tomor, nehezen attekinthetd
mcndatokat, hosszadalmas bekezdéseket igyekez-
tink felbontani s koénnyebben olvashatéva tenni,
amennyiben az az értelem sulyosabb kara nélkiil le-
hetséges. Célunk Szent Agoston megszblaltatisa 1é-
vén, a legsziikségesebbre korlitozott jegyzeteket a
lap aljan kozoljik. A hasznalt forrasok és iroda-
lom jegyzéke, mely behatébb tanulmanyozashoz
utmutatasul is szolgalhat, a kényv végén talalhaté.
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386 Soliloquiorum libri II. (Solil.)

388-9 De moribus Ecclesiae catholicae et de mo-
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388—95 De libero arbitrio libri III. (De lib. arb.)
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Enarrationes in Psalmos. (En. in Psalm.)

In Joannis Evangelium tractatus 124. (In Joan.
Evang.)
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ISTEN ES A LELEK

ISTENKERESES

Immar csak téged szeretlek, csak téged kovetlek,
csak téged kereslek. Kész vagyok csak ncked szol-
galni, mert csak te uralkodsz jogosan; jogodnak ki-
vanok alattvaldja lenni. Parancsolj, kérlek, és ren-
delkezz, amit akarsz, de gydgyitsd meg és nyisd
meg fiileimet, hogy meghalljam szavadat! Gyoé-
gvitsd és nyisd meg szemeimet, hogy intéseidet
meglassam! Uzz ki beldlem minden esztelenséget,
hogy rad ismerjek. Mondd meg, melyik dton var-
jalak, hogy meglassalak, s remélem, mindazt, amit
prancsolsz, meg fogom tenni.

Fogadd vissza, Uram, konyorgok, szokevénye-
 det! Legkegyesebb Atya; mar eleget biinhédtem,
elég ideig szolgaltam ellenségeidnek, akiket la-
baid alatt tartasz; eleget voltam a csalfasigok ja-
téklabdaja. Fogadj szolgidnak engem, ki eldlik
menekilok, mint ahogy 6k is, mikor téged elhagy-
talak, befogadtak idegen létemre. Erzem, hogy
hozzad kell visszatérnem: nyisd meg zorgetésemre
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kapudat; mutasd meg, hogyan juthatok hozzad!
Nincs masom, csak akaratom; nem tudok mast.
csak azt, hogy a valtozo és muland6 dolgokat meg
kell vetni; ami biztos és orokkévalo, azt kell ke-
resni. Igy cselekszem hat, Atyam, mert csak ezt
tudom. De hogy hogyan lehet hozzad jutni, nem
ismerem. Te adj tandcsot, te mutasd az irdnyt, tc
nyujts utravalot!

Ha a hittel talalnak meg azok, akik hozzad me-
nckiilnek, adj hitet; ha az erénnycl, adj erényt; ha
a tudomannyal, adj tudast. Gyarapitsd bennem a
hitet, fokozd a reményt, noveld a szeretetet. O,
mily csodalatos és paratlan j6sagod!

Te utdnad jarok, és amivel megkozelithets vagy,
kérem téled ismét. Mert akit te elhagysz, elvész:
de nem hagyod el, mert tc vagy a legfébb Jo, akit
igaz uton senki sem keresett anélkil, hogy meg ne
talalt volna. Az keresett pedig helyes médon, akit
te helyesen keres6vé tettél.

Add, Atyam, hogy keresselek téged, szabadits
meg a tévelytdl; téged keresve helyetted ne masra
taldljak! Ha semmi mast nem kivanok, mint té-
ged, talaljalak meg mar, kérlek, Atydm! Ha pedig
még valami felesleges dolog kivansiga van ben-
nem, te magad tisztits meg engem s tégy alkal-
massa latdsodra.

Egyébként ennek az én halandé testemnek a jo-
létét, amig nem tudom, mi hasznomra van nekem,
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vagy szeretteimnek, rad bizom, legbélcsebb és leg-
josagosabb Atya. S azért esedezem, amire ezid6-
szerint intesz, csak aze kérem végtelen kegyességed-
t6l, hogy teljesen térits magadhoz s ne engedd,
hogy barmi is akadalyt vessen feléd térekvésem-
nek. Parancsold, hogy amig cbben a testben moz-
gok és azt hordozom, tiszta életd, nagylelkd, igaz-
sdgos és jozan legyek. Szcressem tokéletesen s tol-
tekezzem bolcsességeddel, s legyek mélto hajléka és
lakéja a te boldogsagos orszagodnak. Igy legyen,
igy legyen!

fme, Istenhez imadkoztam *

Mit akarsz hat tudni?

Mindazt, amiért imadkoztam.

Roviden foglald 6ssze!

Istent és a lelket kivinom megismernil
Semmi mast?

Egyaltalaban semmi mast!

|

{

Solil. 1. 1, 5-6.; 2, 7

* A ,,Soliloquia”-kat és tibbi korabbi mdveit Sz. Agos-
ton dialogusformaban irta.
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Isten, ki mindig ugyanaz vagy, ismerjem meg
magam, ismerjelek meg téged!

Solil. I1. 1, 1.

Nagy vagy Uram, és felette mélto a dicséretre
. (144. Zsolt. 3). Nagy a te hatalmad és bélcsessé-
-gednek nincsen hatira (146. Zsolt. 5). Es téged akar
dicsérni az ember, teremtésednek pardnyi része;
egy ember, aki magival hordozza halandésagat,
magaval viszi blinének bizonysagat, és a bizonysa-
got, hogy a kevélyeknek ellenallsz (I. Pét. 5, 5). S
mégis dicsérni akar téged az ember, teremtésednek
paranyi része. Te buzditod, hogy dicséretedben ta-
lalja gybnyoriségét. Mert 6nmagadért teremtettél
minket, s nyughatatlan a mi sziviink, migcsak meg
nem pihen benned.

Add Uram tudtomra és értésemre, vajon elébb
kell-e segitségil hivni téged, vagy dicsérni; s elébb
kell-e ismerni téged, mint segitségiil hivni? De ki
hiv segitségiil, ha nem ismer? Hisz tudatlansaga-
ban mast hivhat segitségiil helyetted. Vagy inkabb
scgitségil hivnak, hogy megismerjenek? De hogyan
hivjak segitségiil azt, akiben nem hisznek? S ho-
gyan higyjenek abban, akit nem hirdettek (Rém.
10, 14)? Akik keresik az Urat, dicsérik majd 6t (1.
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Zsolt. 27). Mert akik keresik, megtalaljak 6t s akik
megtalaljak, dicsérni fogjak.

Keresni foglak téged, Uram, segitségedet kérve,
és segitségil hivlak benned val6 hittel, mert meg-
hirdettek nekiink. Szdlit téged Uram hitem, me-
lyet adtal nekem, belém lehelted azt Fiad ember-
sége altal, hirdet6d szolgalata altal.

Conf. 1. L

ONMAGUNKBA KELL TERNI

Mi egyebet is teszink, amikor bolcsek igyeke-
ziink lenni, mint hogy amilyen €levenséggel csak
tudjuk, arra, amit elménkkel érintiink, valamiképp
egész lelkiinket Gsszpontositjuk, belé helyezziik és
szilirdan odaszegezziik; hogy lelkiink mar ne a
maga kiilon dolganak orvendjen, amibe a mulé
dolgok bonyolitottak, hancm az idé és tér minden
tartoztatisitél szabadultan megragadja azt, ami
mindenkor egy és ugyanaz?... '

Amerre csak fordulsz, miveibe irt nyomokkal
sz0l hozzad s ha a kilsé dolgokba hanyatlasz visz-
sza, a kilsé dolgok formaibél bensédbe hiv visz-
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sza, hogy beldsd, ami a testen gyonyorkodtet s a
testi érzékeken keresztiil csalogat, szimok szerint
van elrendezve és keresd, honnan van ez? Térj 6n-
magadba, és értsd meg, azt, amivel a test érzékei-
vel érintkezel, helyeselni, vagy helyteleniteni nem
tudod masként, mint csak a szépség onmagadban
birt térvényei alapjan; azokra vonatkoztatod mind-
azt, amit kivil szépnck érzékelsz. -

De lib. arb. II. 16, 41.

Mi az, ami fel-fellobban el6ttem s megrazza, dc
nem sebzi meg szivemet, ugy hogy rémiulet fog el.
és langra lobbant? Rémiilet fog el, hogy mennyire
kilonbozém téle, fellangolas, hogy mennyire ha-
sonlitok hozzd. Maga a bolcsesség, igen az lobban
fel eléttem, szétszaggatia a kodot, mely ismét ram-
borul, ha bilineim sotétjével és terhével elfordulok
téle. Mert ,,4gy elgyengiilt er6m az inségben” (30.
Zsolt. 11.), hogy nem tudom a magam javat sem
hordozni, migcsak te Uram, ki megkényoriiltél
minden gonoszsigomon, meg nem gydgyitod min-
den gyongeségemet. Mert te valtod ki életemet a
romlasbél, te koronazol meg engem konyorilettel
¢és irgalmassaggal, és betoleod joval kivansidgomat,
hogy ifjusagom megujhdédjon mint a sas (102. Zsolt.
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3-5). Mert reménységgel valtattunk meg s tiirelem-
mel varjuk igéreteidet (Rém. 8. 24-25).

Conf. XI. 9, 11

Ne igyekezz kifelé, tnmagadba térj; a bensé
emberben lakozik az igazsag; s ha a magad ter-
mészetét valtozékonynak taldlod, haladj 6nmaga-
don is til. De gondold meg, mikor magadon tul-
haladsz, az okkeresS lelken haladsz tal. Oda tére-
kedj hat, ahonnan az észnek a fénye is kigyullad.
Hova jut ugyanis minden j6 okoskodé, ha nem az
izazsaghoz? Mert bizony az igazsag nem okkeresés-
sel jut 6nmagahoz, hanem az éppen, amit az ok-
keresGk kivannak. Lasd itt azt a megegyezést,
amelynél magasabbrendi nem létezhet, s légy egy
vele. Ismerd be, tc nem az vagy, ami 6: hiszen 6
nem keresi onmagat; te pedig keresve érkeztél
hezza; nem térbeli helyen it, hanem a szellemi
lélek lendiletével, hogy maga a bens6 ember 6vele,
ki benne lakozik, nem alacsony és testi, hanem fen-
scges és szellemi gyonyoriséggel értsen egyet.

De vera relig. 39, 72.

Kételkedtek az emberek, vajon az élet, az em-
lékezés, érzés, akaris, gondolkodas, tudds, itél-
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kezés erejét a levegd, a tiliz, vagy az agyveld, a vér,
az atomok, vagy a négy ismert elemen kivil va-
lami ismeretlen 6t6dik hatasanak, vagy maganak
a test Osszetételének, vagy a vérmérséklet hatoere-
jének tulajdonitsak-e? S az egyik ezt, a masik azt
igyekezett allitani.

De ki kételkedik abban, hogy él, emlékezik, ért
és akar, gondolkodik, tud és itél? Mert éppen, ha
kételkedik, él; ha kételkedik, emlékezik, miben ké-
telkédik; ha kételkedik, belatja, hogy kételkedik;
ha kételkedik, bizonyossaghoz akar jutni; ha ké-
telkedik, gondolkodik; ha kételkedik, tudja, hogy
még nincs a tudas birtokdban; ha kételkedik, itél:
nem szabad elhamarkodva hozzajarulni. Ha tehat
valaki barmirdl is kételkedik, mindebben nem ké-
telkedhet;. mert ha mindez nem lenne, semmirdl
sem kételkedhetne.

De Trin. X. 10, 14.

Ha “csalédom, vagyok. Mert aki nem létezik,
nyilvin nem is csalédhat. Igy hat, ha csalédom,
vagyok.

De Civ. Dei. XI. 26.
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Hogyan keresi és taldlja hat meg magit a lélek,
csoddlatra mélto kérdés! Merre iranyuljon, hol ke-
ressen, vagy merre menjen, hogy taldljon? Mert mi
van annyira benn az értelemben, mint maga az ér-
telem? De minthogy azokban meriil el, amikre sze-
retettel gondol, az érzéki, vagyis a testi dolgok-
hoz pedig szeretettel hozzdszokott, nem képes azok
képe nélkiil 56nmagaban lenni. Igy keletkezik benne
a szégyenletes tévedés, hogy az érzékelt dolgok
képét nem tudja magatél megkiilonboztetni, hogy
csak magat lassa. Mert a szeretet tapaszdval cso-
délatosan &sszeforrtak azok vele. Ez az & tiszta-
talansiga, hogy amikor egyediil magara igyekezne
gondolni, annak tartja magat, ami nélkil nem gon-
dolhatja magat.

De Trin. X. 8, 11.

Emelked;j tal és izleld a lelket; emelkedj tul a
lelken is és izleld Istent. Nem érinted Istent, ha
nem haladsz til a lelken is; még kevésbé érinted
6t, ha a testben maradsz. Azok tehat, akik a testet
izlelik, milyen messzire vannak annak a megizle-
1ésétél, mi az Isten? Mert nem jutnanak oda, még
ha a lelket izlelnék is. Nagyon eltavolodik az em-
ber az Istent5l, mikor testileg izlel, és nagy a ta-
volsag a test és a lélek kozott; még nagyobb a 1é-
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lek és Isten kozott. Lelkedben a kézépen vagy: ha
lefelé tekintesz, ott a test; ha felfelé nézel, ott az
Isten.

In Joan. Evang. tr. 20, 11.

AZ IGAZSAG OROME

Megigértem pedig, ha cmlékszel, bebizonyitom
neked, van valami, ami elménknél és eszinknél
‘magasabbrendii. Ime itt van, maga az igazsig:
oleld at, ha birod, és élvezd, s gyonyorkodj az Ur-
bzn, és 6 megadja szived konyorgését (36. Zsolt.
4). Mert mi nagyobbat kérsz, mint hogy -boldog
légy? S mi boldogitébb annal, ha valaki élvezi a
rendithetetlen és valtozhatatlan, fenséges igazsa-
gotr ... '

Sét bizony, minthogy az igazsigban megismer-
jik és birtokoljuk a legfdbb Jot, s az igazsig a
bélcsesség, szemléljik benne és birjuk a legfdbb
Jot s 6t élvezziik. Mert boldog, aki a legfébb Jot
élvezi. Ez az igazsag ugyanis megmutatja mindazt
a jot, ami valoban az, amit felfogoképességiik sze-
rint az értelmes emberek cgyenként vagy dsszes-
ségilkben valasztanak s élveznek.
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De amint azok, akik a nap fényénél azt valaszt-
jak, amit szivesen latnak, s aminek a latdsa meg-
orvendezteti 6ket; ha esetleg kéztik vannak jobb,
cgészségescbb és erdsebb szemiiek, legszivesebben
magat a napot nézik, mely megvilagitja a tobbit is,
ami a gy6ngébbszemieket gyonyorkodteti: igy az
elme erés és- életteljes tekintete, mid6n sok igazat
és valtozatlant bizonyossaggal meglatott, iranyul
veszi magat az igazsagot, ami mindent megmutat s
ahhoz tapadva szinte felejti a tobbit, s abban egy-
szersmind a tobbit is élvezi. Mert ami a tobbi j6-
ban gyonyordséges, magaban az igazsagbard gyo-
nyorkodteté.

Ez a mi szabadsagunk, ha az igazsagnak vetjiik
ald magunkat. S ez maga a mi Isteniink, ki meg-
szabadit minket a halaltol, vagyis a bin allapota-
bol. Mert maga az Igazsag is emberként szélva az
emberekhez, mondta a benne hivéknek: ,,Ha ti
megmaradtok tanitisom mellett, valoban tanitva-
nyaim vagytok, megismeritek az igazsigot és a:
igazsag szabadda tesz titeket” (Jn. 8, 31-32). Csak
azt élvezi a lélek szabadsaggal, amit biztonsaggal
¢lvez.

Dc lib. arh. 11 13, 35-37.
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Ha az igazsagot és bolcsességet nem kivanjuk a
lélek minden erejével, semmiképp sem talalhat-
juk azt meg.

De mor. Eccl. cath, I, 17, 31,

Hogy az emberi természet mennyire szereti a tu-
dést s mennyire nem akar tévedni, mar onnan is
érthet, hogy inkabb akar valaki ép elmével pa-
naszkodni, mint hiborodottan 6rvendezni. Ez a
nagy és csodalatos ers a halandé lények koziil
egyediil az ember tulajdona.

De Civ. Dei XI. 27.

Az értelmes lélek kivalobb minden mas lény-
nél, amit Isten teremtett s legkdzelebb all Isten-
hez, ha tiszta. S ha vele szeretetben egyesiil, at-
hatja az értelmi fény és lat, nem testi szemmel, ha-
nem lényének ama alapképességével, mely kivalo-
sigit adja, azaz értelmével s az értelmi latasban
leli legf6bb boldogsagat.

D¢ div. quaest. 83. q. 46, .
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Forduljanak ellenetek diihhel azok,* akik nem
tudjak, milyen faradsigba keriil az igazsig meg-
talalasa s milyen nehéz a tévedés elkeriilése. Dii-
hongjenek ellenetek azok, akik nem tudjak, mily
ritka és bajos dolog a testies képzeteket az isten-
féié elme tisztanlatasaval lekizdeni. Diihéngjenek
ellenetek azok, akik nem tudjék, mennyi nehézség
aran gyogyul a bensé ember szeme, hogy képes le-
gyen a maga napjat szemlélni. .. amelyrél a préd-
féta irasa szol: , Felkelt nekem az igazsig napja”.
(Mal. 4, 2.) s amelyrdl az Evangélium mondja:
»Az igazi viligossig volt, mely megvilagosit min-
den evilagra j6vé embert” (Jn. 1. 9). Diithéngjenek
ellenetek azok, akik nem tudjik, mennyi fohdsz és
s6haj kell ahhoz, hogy csak valami kicsi részben
megérthessiik Istent. Végiil, dihongjenek ellenetek
azok, akiket sohasem tévesztett meg olyan tévely,
amilyenben benneteket latnak.

En azonban, ki hosszi és sok hanyodas utin
végre megpillanthattam, mi az a kendézetlen igaz-
sdg, amelyet iires mese szavatél menten fogunk fel;
ki lelkemnek a kiilénb6z3 nézetekbd! és tévedések-
bé! gydjtott iires elképzeléseit alig érdemelten kiiz-

* Egy manicheus {rasira valaszolva hangsilyozza, nem
a szenvedélyt5l vezettetve, hanem megértd joakarattal, de
egyszersmind az igazsdg tudatiban kivin a kérdésekkel
foglalkozni.

4 Brevidrium
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déttem le a nyomorasiagomon kényorilé Uristen
altal; ki elmém homalyanak eloszlatisara oly ké-
scdelmesen vetettem magamat ald végteleniil ke-
gyes orvosom hivasanak ¢és csalogatasanak; ki
hosszu ideig sirtam, hogy a valtozhatatlan és sért-
hetetlen Valdésag a szent konyvekkel 6sszehang-
zasban kegyeskedjék magar6l engem benséleg meg-
gy6zni; ki végiil is mindazokat a koholmanyokat,
amelyek benneteket a tartés szokas folytan befonva
¢« lekotve tartanak, szintén kivancsian kerestem,
figyelmesen hallgattam, vakon elhittem, allhatato-
san bebeszéltem azokat, akiknek tudtam, a mas
véleményen lévékkel szemben makacsul és szenve-
délyesen védelmeztem; — én egyaltalaban nem tu-
dok diithongeni ellenetek. Mint engem abban az
idében, ugy most titeket kell elviselnem s veletek
oly nagy tirelemmel kell targyalnom, amekkora-
val viseltettek irantam felebarataim, mikor dihod-
ten és clvakultan tévelyegtem a ti tanitastokban.

Contra Epistolam Manichaci (Fundamenti 1) 2-3.

A te Orok Igéd, 6 a Kezdet, mivel hozzank is
szol (Jn. 8, 25). Igy szolt testi mivolta szerint az
Evangéliumban s az belecsendiilt kiviilrSl az em-
berek Ffiilébe, hogy higyjenek és belil keress¢k s
az orok igazsagban mecgtaliljak, hol 6 mint josa-
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gos ¢s cgyetlen tanito minden tanitvanyat oktatja.
Itt hallom szavadat, Uram, te mondod nckem,
hogy 6 szol hozzank, aki tanit benniinket. Aki pe-
dig nem tanit benniinket, ha beszél is nekiink, nem
nekiink beszél. Kiilonben is, ki mas tanit minkct,
ha nem az allandé igazsag? Mert még a mulando
teremtmény intése is az 6rok igazsag felé iranyit;
ott valéban tanulunk, ha allhatatosan rahallga-
tunk és 6rommel 6rvendeziink a vélegény szavian,
(Jn. 3—29.) visszaadva magunkat annak, akitdl va-
gyunk.

Es azért 6 a Kezdet, mert ha orokké nem ma-
radna meg, tévelygésiinkb6l nem volna hova visz-
szatérni. Midén pedig megtérink a tévelybdl,
igenis a megismerés révén tériink meg. De hogy
ismerechez jussunk, tanit benniinket, mere 6 a Kez-
det és szl hozzank.

Conf. XI. 8.

HIT ES ESZ

A lélek orvossaga,* melyct az isteni gondviseiés
¢s kimondhatatlan jésag nydjt, igen szép fokoza-

* Amirc az ereden bin okozta sérilesége miate szo-

rul ra.

4+
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taban és kiilonbségében. Elosztédik ugyanis a te-
kintély és az ész kozott. A tekintély hitet kovetel,
és az embert el6késziti a megértéshez. A megértés
az értelemhez szol, és az ismerethez vezet. Ambat
a tekintély sincsen teljesen az ész belatasa nélkiil,
mert meggondoljuk, kinek higyjiink; s bizonyos,
hogy a megismert és viligos igazsig tekintélye a
legnagyobb. De minthogy az idébeli vilagba ke-
riiltiink, s annak szeretete akadalyoz az orokké-
valokban, bizonyos iddbeli orvossdg, mely nem a
tudokat, hanem a hivéket szdlitja az tdvosségre,
nem természet és méltosag szerint, hanem az idé
rendjében az elsé. Mert ahova esett valaki, oda is
kell tamaszkodnia, hogy felkeljen. Tehat azokra
a testi formakra kell timaszkodnunk annak a meg-
ismeréséhez, amirdl a test nem ad hirt.

De vera. relig. 24, 45.

Az isteni gondviselés intézésébédl tortént a pré-
fétak jovendolésein, Krisztus emberségén és tani-
tasan, az apostolok utjain, a vértanik gyalazasan,
keresztjein, vérén, haldlidn, a szentek dicséretes
életén keresztiil mindezekben s az oly nagy eré-
nyekben megnyilvanult mélté csoda az idék kiva-
nalma szerint.

Amidén tehat Istennek ilyen nagy -segitségét s
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ilyen nagy haladast és gazdag gyiimélcsét latunk,
fogunk-e¢ kételkedni abban, hogy az az Egyhaz
rejt benniinket 6lébe, amely az emberi nem hitval-
lasava lett; az Apostoli Széktdl kezdve, a piispo-
kok egymasutini sordn keresztiil a tekintély teté-
fokat nyerte el, az eretnekek koriilétte folyd csaho-
lasa ellenére, melyet részben maginak a népnek az
itélete, részben a zsinatok silya, részben a csodak
méltésaga itélt el.

Ha valaki nem akat;a ennek az Egyhiznak az
elsébbségét elismerni, bizonnyal vagy nagyfoku
istentelenségnek, vagy vakmerd elbizakodottsagnak
adja jelét. Mert ha nincsen mas biztos ut a lélek
bélcsességhez és iidvosséghez jutdsahoz, mint
amit a hit mdvelt ki az ész szdmara, mi lehet na-
gyobb halatlansag az isteni timogatassal és segit-
séggel szemben, mint az az akarat, mely oly nagy
erdfeszitéssel szegiil ellen az igazolt tekintélynek?
S ha barmiféle ismeret, ha mégoly jelentéktelen és
konnyd is, elsajatitasahoz tuddst vagy tanitomes-
tert igényel, van-e a vakmerd gdgnek kirivobb pél-
dija, mint az, ha nem akarja megismerni az isteni
szentségek konyveit s azok értelmezdit, és ismeret-
leniil kész azokac elitélni?

De utilitate credendi c. 17.
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Tavol legyen téliink, hogy azt gondoljuk, Isten
gvlloli bennink azt, amiben a t6bbi élélénynél ki-
vélobbaknak tcremtett minket. Tavol legyen té-
liink, mondom, hogy higyjink anélkil, hogy annak
indokolasarol lemondanank, vagy azt ne keres-
nénk. Hogy tehat az iidvosség tanahoz tartozd bi-
zonyos dolgokban, amelyeket még ésszel nem fog-
hatunk fel, de egykor képesek lesziink ra, az észt
a hit elézze meg, midltal a sziv megtisztul, hogy
felfogja és elviselje a magasabb* ész vilagossagat,
— ez valdban ésszer(.

Azért indokoltan mondatott a proféta aleal: ,,Ha
ncm hisztek, nem fogtok érteni” (Iz. 7, 9.). Ezen a
helyen kétségteleniil megkiilénbdztette a kettét és
azt a tanacsot adta, elébb higyjiink, hogy amit hi-
sziink, képesek legyiink megérteni. Azért, hogy a hit
clézze meg az észt, indokoltnak latszott. Mert ha
cz a parancs nem ésszerd, akkor hat ésszeritlen:
ami tavol lcgyen télink. Ha tehdt ésszerd, hogy
bizonyos nagy dolgokhoz, amelyeket még nem fog-
hatunk fel, a hit elézze meg az észt, kétségteleniil
barmily csekélyke ész javasolja is ezt, el6tte jar a
hitnek.

Azért int Péter apostol, késznek kell lenniink a
felelettel mindenki szamara, aki hitiink ¢és. remé-
nviink igazolasat koveteli (I. Pét. 3, 15). ... Ha egy

* Isteni ész.
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hivé kéveteli igazolasat annak, hogy beldssa amit
hisz, felfogoképességét kell tekintetbevenni, hogy
aszerint megadva az indokolast, megkapja hitének
mcegértését, amennyire lehetséges; nagyobbat, ha
tobbre képes, kevesebbet, ha kevescbbre. Csak
vissza ne forduljon a hit utjarol, amig az ismerct
teljességéhez és tokéletességéhez el nem jutott. ..

Nem csekély kezdete Isten ismereténck, ha mi-
elétt megismernénk, hogy mi, mar kezdjik fel-
ismerni, hogy mi nem. Nagyon szeresd az értcl-
met; mert maga a Szentirds, mely a nagy dolgok
megértése el6tt kivanja a hitet, nem valik hasz-
nodra, ha nem érted meg helyesen. Hiszen az 6sz-
szes eretnekek, akik elfogadjak annak tekintélyér,
latszolag azt kovetik, mid6én inkabb a maguk té-
vedését kovetik. S eretnckek, nem azért, mert a
Szentirast megvetik, hanem mert nem értik azt
meg.

Ef)ist. 120. 3—4, 1}.

Nem hiabavalosag, amit egy ember mondott:
belatni szeretném, hogy higyjek. Mert bizonyara
amint ¢ppen beszélek, azért beszélek, hogy higyje-
nck, akik még nem hisznek. Am ha meg nem ér-
tik, amit mondok, nem. hihetnek. Tehat részben
igaza van az ¢n embcreminek, ha azt mondja: be-
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latni szeretném, hogy higyjem. De nekem is, aki
azt mondom, amit a Préféta: Sét higyj, hogy be-
lassad!... Megmondom réviden, hogyan lehet
mind a két allaspontot vita nélkiil elfogadni. Ertsd
meg szavamat, hogy higyj; higyj, hogy megértsed
az Isten igéjét.

Sermo 43, 9.

Midén a megértés lehetbségéhez a hit engedel-
mességét tandcsoltam, azt is mondtam, az Ur Jézus
Krisztus épp azt fiizte hozz4 a kovetkezé mondas-
ban. Azt talaljuk, azt mondta: ,,Aki kész az 6
akaratat megtenni, megismeri a tanitasrél” (Jn. 7.
17). Mit jelent: ,,megismerni”’? Annyit, mint: meg
fogja érteni. De mit jelent: ,,aki kész az § akaratat
megtenni”’? Annyit, mint: hinni... ki ne tudnj,
Isten akaratat teljesiteni annyit jelent, mint az &
mivét mivelni, azaz azt, ami neki tetszik? ...

Mit jelent tehat benne hinni? A hit altals sze-
retni, a hit altal kedvelni, a hit altal hozzafordulni,
és az 6 tagjaiba betestesiilni. Ez tehat az a hit,
amelyet Isten kivan téliink, s nem talalja, amit ki-
van, ha nem adja meg elébb, amit talalni akar.
Mi mas ez a hit, ha nem az, amit az Apostol egy
mas helyen nagyon hatirozottan megjelélt, mond-
van; ,,Krisztus Jézusban sem a kérilmetélés nem’
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ér semmit, sem a koriilmetéletlenség, csak a hit,
mely a szeretet altal mikodik” (Gal. 5, 6)? Nem
barmiféle hit, hanem az a hit, mely a szeretet al-
tal munkalkodik: ez legyen benned, s akkor meg
fogod érteni a tanitast.

In Joan. Bvang. tr. 29. 6,

A SZENTIRAS TEKINTELYE

Ki mas, mint te, Isteniink, helyezted folénk a
tekintély erdsségét a te isteni frasodban! Mert az
¢g, mely most mint satorponyva fesziil ki felettiink
(103. Zsolt. 2.), felgongysl6dik majd, mint az irat-
tekercs (Iz. 34, 4). A te Szentirasod tekintélye el-
lenben még nagyobb, miéta a halanddk, akik altal
azt keziinkbe adtad, eltiintek mar a halalban. S tc
tudod, Uram, te tudod, hogy 6ltéztetted bSrruhaba
az embereket, amikor biiniik kévetkeztében halan-
doékka lettek, (Gen. 3, 21). Azért Kényved créssé-
gét, mindeniitt egybehangzé igéidet, mint sitor-
ponyvat feszitetted ki felettiink, halandé férfiaid
kézvetitésével felénk teritetted. S6t éppen az & ha-
laluk az altaluk kozolt igék tekintélyének szilard-
sdgit magasra kiterjeszti minden folé, ami alattuk



58 - ) Isten &s a.létek

van, még az 6 életiilkben nem ilyen magasra fesziil-
ten terjeszkedett az ki. Akkor még az eget nem fe-
szitetted ki, mint a satorponyvat, még nem terjesz-
tetted el halaluk hirét mindenfelé.

.Engedd meg, Uram, hogy bepillanthassunk az
égbe, kezeid mivébe; oszlasd el a homalyt sze-
minkrél, mellyel befedted azt. Itt van a te tanu-
sagtételed, melyet bolcsességed ad a kicsinyeknek
(18. Zsolt. 8). Tedd, Uram, teljessé dicséretedet
a gyermekck ¢és csecsembk ajkarol. Mert nem is-
meriink mas konyvet, mely annyira lerombolja a
gogot, annyira tonkreteszi az ellenséget és a vé-
dekez6t egyarant (8. Zsolt. 3.), aki ellenall a vcled
valo megbékiilésnek biineit védelmezve. Schol,
Uram, sehol mashol nem taldltam oly tiszta igékre,
amclyek ugy rainditottak volna bineim megval-
lisara, Ggy belesimitottik volna nyakamat a te
igadba s ugy fellelkesitettek volna ingyen szolgala-
todra. Engedd, josiagos Atyam, hogy megértsem
az Irasokat, hisz azokat azok részére szilarditot-
tad meg, akik alajuk vetik magukat s én aldvetem
magam,

Hiszem, hogy a vildg firmamentuma felett mas-
fajta, 6rék és a foldi romlas elél elrekesztett vizek
vannak. Zengjék neved dicséretét, dicsérjenck an-
gyalaid cgiinkfeletti seregei, nekik nincs sziikségiik
arra, hogy ezen irott erdsségedre tekintsenek fel
s olvasas utjan ismerj¢k meg igédet. Hisz mindig
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latjak orcadat (Mt. 18. 10.) s arrél olvassak le id6-
ben elhalo szo nélkiil akaratod 6rok elhatarozasait.
Olvassak, akarjak és szeretik szavadat; mindenha
olvasnak és sohse mulik el az, amit olvasnak. Mert
magat clhatarozasaidnak orok, valtozatlan mivol-
tat olvassak, egyben akarjak ¢s szeretik is. Kony-
viik sohasem csukddik be, sc nem géngyolédik fel
az iras elSttik; mert te magad vagy konyvik és-
pedig orokké: mert ef6lé a firmamentum f6lé he-
lyczted dket, amelyet az alant él6. nép gyongesége
tolé rendeltél, hogy legyen mire feltekintenie s
megismerje irgalmassagodat, mely téged, ki az id6t
alkottad, az id6n 4t hirdet. Mert irgalmassagod,
Uram, az égig ér, igazvoltod a felhdkig (35. Zsolt.
6) A felhék elrohannak, az ég megmarad. Igéid
hirdetéi atkoltdznek ebbdl a vilagbol a masikba;
Irasod ellenben kiterjeszkedik a népek folé az iddk
végéig. Sot, ég és fold elmilnak, de a te igéid nem
mulnak el (Mt. 24, 35). Mert az égboltozat ossze-
gongyéleetik, s ami f6lé borult, a mez6, minden
ckességével elmulik, dc igéd megmarad orokké
(Iz. 40, 6). Most mint felhdbe burkolt rejtély és
az egek tiikrén at latszik, nem a maga valdsagaban
(1. Kor. 13, 12.); mert bar Fiad kedveltjei vagyunk,
még nem nyilvanvald, hogy mik lesziink. Testet
oltve vetette ki rank haléjac, kedves, kegyes volt
hozzank, lingralobbantott s illata nyoman igyc-
keziink. Mikor azonban majd megjelenik, hasonlok
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lesziink hozza, mert latni fogjuk &t, amint van
(1. In. 3, 2). Latni, amint van, ez Uram, a mi ren-
deltetésiink, ami még nem adatott meg nekiink.

Conf. XIIIL 15.

Oly nagy a keresztény Irasok mélysége, hogy ha
kora gyermekségemtd] az elaggott oregségig leg-
tébb iddt rajuk forditva, teljes szorgalommal s
jobb tehetséggel igyekeznék azokat tanulmanyozni,
csak naprél-napra haladhatnék benniik elére. Nem
azért, mintha az lidvosséghez sziikséges dolgokhoz
csak ily nagy faradsdggal lehetne hozzajutni ben-
niik. Hanem, ha valaki itt a hitben megszilardult,
ami nélkiil nem élhetiink jamboran és jél, olyan
sok marad még benniik, amit a titkoknak sokféle
homalya fed el az értésben vald haladas elél. Nem-
csak a szavakban, melyekkel mondattak, hanem a
megértendé dolgokban is a bélcsesség oly nagy
mélysége rejtézik, hogy még azzal is, aki erGsen
megélemedett, éles felfogasi és a tanulas vagyatdl
hevill, az torténik, amit ugyancsak az Iras tartal-
maz egy helyen: , Mikor bevégzi az ember, akkor
kezdi csak”. (Sir. 18, 6).

Epist. 137, 3.
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Vigyaznod kell arra, hogy a képletes kifejezést
ne vedd szészerinti értelemben. Erre vonatkozik
az Apostol mondasa: ,,A bet megél, a lélek pedig
megelevenit” (II. Kor. 3, 6.). Mert testi bolcses-
ségre vall, ha valaki a képletes kifejezést sz6sze-
rint veszi. Semmit sem lehet kifejez8bben a 1élek
halédlanak nevezni, mint azt, ha az ember az illa-
tot felilmiilé képességét, azaz értelmét a betd szol-
gai kovetésével a testnek rendeli ald. Aki ugyanis
a betlt koveti, az Atvitt értelmd szavakat is saji-
tos értelemben veszi s a sajatos széval jelzett dol-
got sem vonatkoztatja mis értelemre. Ha példdul
a ,szombat” sz6t hallja, semmi mdst nem ért
alatta, csak egyet a hét egymasutdn kévetkezd nap-
bél; s ha az ,aldozat” szot hallja, gondolkodésa
nem jut tdil azon a tevékenységen, amit az dldozati
allatokkal, vagy a fold gyiimélesével szoktak vé-
gezni.. Végiilis szdnalmas lelki szolgasag, ha a je-
leket dolgok gyanant vessziik s képtelenek vagyunk
értelmiink szemeit a testi teremtmények f61é emelni
az 6rék vilagossiag befogadasira . . .

Ehhez a figyelmeztetéshez, hogy t. i. 6vakodjunk
a jelképes, azaz az itvitt beszédmédot sajatos ér-
telemben koévetni, hozza kell fiizniink a masikat is:
a sajitos értelmit nem szabad jelképesnek venni.
Meg kell tehit el8szér mutatnunk a médjat an-
nak, hogyan 4llapithaté meg a beszéd sajitos vagy
képletes értelme. Ez a méd pedig teljességgel a
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kovetkezé: Mindazt, amit az isteni kijelentésben
sajatos értelemben nem vonatkoztathatunk sem
 erkolcsi tisztességre, sem a hit igazsagara, kép-
letes értelemben kell venni. Az erkélcsok tisztes-
sége Isten és-a felecbarat szeretetéhez, a hit igaz-
saga Isten és a felebarat megismeréséhez tartozik.
Reményée pedig kiki a maga lelkiismeretében hor-
dozza és ismeretében valé clérchaladasat érzi.

Dec doct. chr. IIL. 5, 9; 10, 14.

BOLCSESSEG ES TUDAS

O, bolcsesség, a megtisztult értelem dragalatos
fénye! Nem szlinsz meg inteni benniinket, mi és
milyen nagy vagy: parancsaid a tcremtmények
minden disze.

De lib. arb. II. 16, 43.

Nyilvanvalo, ha Isten szandéka szerint ¢link,
az 6 lathatatlan valésigdra irdnyulé gondolkoda-
sunknak az 6 orokkévalosagabdl, igazsagabol, sze-
retetébs! kell fokozatosan alakulnia. Mégis ér-
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telmi figyelmiink, vagyis gondolkodasunk egy ré-
szét a valtozoé és testi dolgok hasznalatara kell for-
ditanunk, nélkiiliik jelenlegi ¢letiink nem tarthato
fenn. Nem azért, hogy e vildghoz szabjuk magun-
kat (Rém. 12, 2.), ilyenféle javakba helyezve c¢-
lunkat és beléjik fojtva a boldogsidg vagyat; ha-
nem, hogy barmit is cseleksziink az idébeli dolgok
¢ésszerlt hasznalataval, az orokkévalok elnyerésé-
nek szemliéletével tegyiik, amazokon dthaladva, az
utobbiakon csiiggve.

Van ugyanis.a tudasnak is helyes modja, ha azt
ami benne- felfuvalkodtat, vagy felfuvalkodotta
szokott tenni, az orokkévalok szeretetével legydz-
zik; az nem tesz felfuvalkodotta, hanem mint tud-
juk, épit (I. Kor. 8, 1). Hiszen tudds nélkil nem
birtokolhatjuk a helyes élethez szitkséges erénycket
sem, melyekkel Ggy kormanyozzuk czt a nyomoru-
sdgos életet, hogy eljusson ahhoz az o6rék élcthez,
amelyik valéban boldog.

Kiilonbség van mégis az orokkévaldok szemlélete
¢és a cselekvés kozt, mellyel helyesen hasznaljuk a
mulandé dolgokat. Amazt a bélcsességnek, emezt
a tuddsnak tulajdonitjuk.*. ..

A bolcsességhez tartozik az, ami nem volt ¢s
ncm lesz, hanem ami van és amirél ama orokké-
valosagnal fogva, amelyben van, idébeli valtozas

* Az credetiben: sapicentia-scientia.
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nélkil allithatd, hogy volt, van és lesz. Mert nem
ugy volt, hogy létezni megsziint volna, vagy nem
ugy lesz, mintha még nem lenne, hanem ugyanazt
a létet mindig birtokolta és fogja birtokolni. Mara-
dandé, nem ugy mint a helyben és térben rogzi-
tett testek, hanem a testetlen természetben olyan
szcmléletesen van jelen az értelem tekintete el6tt,
amilyen lathatok és tapinthatok a testek a térben a
testi érzékekkel. De nemcsak a térbe helyezett ér-
z¢ki dolgok, tér- és helynélkili, értelmi és testet-
len lételvei maradandé6 létliek, hanem az idében
atmend mozgasok nem érzéki, hanem értelmi elvei
is bizonyosan idébeli atmenet nélkil allnak fenn.

Ezekhez keveseknek sikeriil az értelem élével el-
jutni s aki eljut eddig, az sem marad naluk, ha-
nem mintegy az elme élének visszaverddésével
visszavet6dik s a nem mulandé dolgokrdl mulandé
gondolatot alkot. Ezt a milandé gondolatot pedig
a l¢lek miivelésére szolgald ismeretszakok az em-
lékezetre bizzak, hogy oda térhessen vissza a gon-
dolkodas, ha masra fordulni kényszeriil.

Dec Trin. XIL 13, 215 14, 22-23.
Nem kell a poganyok babonasaga miatt futnunk

a zene elél, ha abbél valami hasznosat merithe-
tink-a szent iratok értéséhez; nem kell az 6 szin-
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hazi mulatsagaikat sem keresniink, ha arrél vita-
zunk, hogy a citera vagy mas eszk6z eldsegitheti-e
a szellemi dolgok felfogisat. Hiszen a betlik tanu-
lasat sem kell azért elmulasztanunk, mert feltalalé-
juknak Mercuriust mondjak; vagy nem kell az
igazsagtol és az erénytél elfordulnunk, mert az
igazsagnak és erénynek 6k templomokat emeltek
s amit a szivben kellene hordozni, inkabb a ké-
vekben imadtak.

Ellenkezéleg, minden jo és igaz keresztény be-
latja: az igazsag, melyet a Szentirasban megvall és
elismer, Uranak a tulajdona, barhol talilja is azt,
s el fogja vetni a babonas kitalilasokat. Es saj-
nalnia és 6vakodnia kell- azoktdl az emberektdl,
akik 4mbar megismerték Istent, nem ugy dics6i-
tették, mint Istent; nem adtak neki halat, hanem
tiresek lettek gondolataikban és sotétség borult ok-
talan sziviikkre. Mert mikor bélcseknek ~mondtik
magukat, esztelenekké lettek, és feleserélték a hal-
hatatlan Isten dicséségét a halandé ember, s6t a
madarak, a négylabiak, a csiszomaszok képma-
saival (Rom. 1. 21. kk.).

De doctr. chr. 1L 18, 28.

5 Breviarlum
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AZ-ELMENK FELETT ALLO
OROK IGAZSAG

Mikor valaki azt allitja, hogy az érokkévalsk
elébbrevalok a malandé dolgoknal, vagy hogy hét
meg harom tiz, nem azt 4llitja, igy kell annak
lenni, hanem felismeri, hogy az igy van; nem vizs-
gilé modjara javitgat, hanem a rataldlé modjan
otvendez. Ha mar most elménkkel lenne azonos a
megtalalt igazsag, maga is valtozé lennc. Gondol-
koddsunk ugyanis néha jobban meglatja, maskor
kevésbé, s éppen azért el kell ismernie a maga val-
tozékonysagat.

Ezzel szemben az igazsig onmagiban megma-
rad. Nem novekszik, ha tobbet latunk meg beldle,
s¢c nem kevesbedik, ha kévesebbet, hanem teljes
¢s romlatlan marad, hogy a feléje fordulokat meg-
orvendeztesse fényével, a téle elfordulokat vaksag-
gal buntesse. S6t, gondolatainkrél is szerinte itél-
keziink, mig rola semmiképp nem itélhetink. Hi-
szen azt mondjuk: kevésbé érti, mint kellene;
vagy: ért, amennyit kell. Annal tébbet ért pedig
a gondolkodas, minél kozelebb juthat és minél in-
kabb cgybevalhat a valtozhatatlan igazsiggal. Ha
tchat az igazsag se nem alacsonyabbrendd, se nem
cgyenlé velink, nem marad mds hétra, mint hogy
magasabbrend@ . . .
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Barki fordul is hozza a nagyvilagon és szereti,
mindenkihez kézel van, mindenki szamdara orok-
¢érvényd; nincs helyhez kétve, de sohasem hidnyzik;
kivileé!l figyelmeztet, belilrél oktat; mindenkit,
aki ratekint, jobbra fordit, senki sem fordithatja
ot rosszabbra; senki sem it¢l réla, senki sem itél
n¢lkile helyesen . ..

Hozzajarultal, ha ramutatok olyan valamire, ami
clménk felett all, cl fogod Istennek ismerni, ha
nincs valami annal is felsébb. Elfogadva hozzaja-
rulasodat, mondtam, elegend§, hogy ezt bizonyit-
sam. Mert ha van valami ennél is felsébb, ugy in-
kabb az az Isten; ha pedig nincs, gy maga az igaz-
sag az Isten. Barmint legyen is, mégsem tagadha-
ted, hogy van Isten. Ez volt a kérdés, melynek
megvitatasat ¢s megtargyalasat magunk elé tiiz-
tiik. '

Ha pedig téged nyugtalanit, hogy Krisztus szent
tanitdsa szerint hittel valljuk a Bolcsességnek
Atyja van, gondold meg, azt is hissziik, hogy az
orok Atyaval egylényegi az altala nemzett Bolcses-
ség. De most ezt nem kutatjuk, hanem rendithetet-
len hittel kell vallanunk. Igenis, van Isten, valo-
ban és a legteljescbben van. Ezt most mar, gy
vélem, nemcsak mint kétségbevonhatatlan hitigaz-
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sigot tartjuk, hanem az ismeret biztos, bir még
elég gyenge formdjiban is felfogjuk.

De lib. art. I 12, 34; 14, 38; 15, 39.

Minthogy minden mivészetben a megfelel5ség
tetszik, annak alapjan sikeriil és szép minden, maga
a megfelel6ség pedig aranyt és egységet kivan meg,
akir az egyenld részek hasonldésdgival, akar az
egyenlétlenség fokozasaval: ki az, aki az alapvetd
ardnyt vagy hasonlésigot a testekben talilnd meg
s azt merné mondani, azon az alapon, mert gon-
dosan megvizsgalta, minden test valéban és egy-
szerien egy. Hiszen minden vagy alakbeli vagy
helybeli Atmenettel viltozik és részekbél all, me-
lyek a tér megfelels helyét foglaljak el ...

Minthogy minden mivészetnek a tdrvénye tel-
jességgel valtozhatatlan, az emberi értelem pedig,
melynek megadatott a torvény felfogisa, a téve-
dés valtozasat szenvedheti el, eléggé nyilvanvald,
elménk felett 4ll a térvény, melyet igazsignak ne-
veziink. MAar az sem lehet kétséges, hogy a valtoz-
hatatlan természet, mely az eszes lélek fol6tt van,
Isten; és itt van az elsd élet és az elsd lényeg, ahol
az elsd bolcsesség.

De vera relig. 30, 55-56; 31, §7.
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Midén kerestem, milyen alapon itélem meg az
égi vagy a foldi testek szépségét, s mi az a mérték,
amely segitségemre van, hogy a valtozékony dol-
gokrol helyesen itéljek és mondhassam: ,,ennek igy
kell lenni, amannak nem igy” — amikor tehat kér-
deztem, mi alapon itélek, mikor igy itélek, — a
magam valtozé elméje folott megtaldltam az igaz-
sag valtozatlan és igazi orokkévaldsagat.

Conf. VIL 17.

Ime, lasd, ha képes vagy ra, a romlandé testtsl
nchézkes és sokféle, kiilonbozé £6ldi gondolattol
terhelt 1élek; ime lasd, ha képes vagy: Isten az
Igazsag (Bélcs. 9, 15). Mert irva van: ,Isten a vi-
lagossag” (I. Jn. 1, 5.). Nem ugy, amint a testi szem
lit, hanem ugy, amint lat szived, mikor hallja, 6 az
igazsag. Ne kérdezd, mi az igazsag; mert mindjart
szembekeriilnek a testi képek homalyai és a kép-
zetek felhdi s megzavarjak azt a tisztdnlatdst, ami
clsé pillanatra felfénylett benned, amikor kimond-
tam: igazsag. Ime, maradj, ha tudsz ebben az elsé
pillanatban, mikor villimszerden hatott at, hall-
van: igazsig. De nem maradhatsz, visszaesel a
megszokott foldi dolgokba. Kérdem, elvégre mi-
csoda nehezék buktat vissza, ha nem a felhalmo-
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zott szenny vagyanak a lépe s az idegenben van-
dorlas tévelye?

De Trin. VIIIL 2, 3.

A TEREMTETT VILAG SZAVA

Mit szeretek, mikor téged szeretlek? Nem testi
sz€pséget, nem mulé pompat, nem ezt a baratsago-
san szemembe ragyogé fényt, nem sokféle hangnak
kedves osszecsendiilését, nem a viragok, kenetek,
fiszerek illatat, nem a manndt vagy a mézet, nem
az érzéki olelésre kinalkozo testet: nem ezeket sze-
retem, mikor Istenemet szeretem. S mégis valami
fényt, valami hangot, valami illatot, valami ételt
s valami olelést szeretek, mikor Istenemet szere-
tem, aki fény, hang, illat, eledel ¢és olelés az én
belsé vilagom szamara. Ott ragyog lelkemre a
fény, melyet semmi hely be nem fogadhat; és van
ott hang, mely nem szall el az idével; és van ott
illat, melvet a szellé el nem ragad; van ott iz, me-
lyet nem ront meg a falanksag; s ami ott egybe-
fonédik, nem tépi azt szét a megunas. Ez az, amit
szeretek, mikor Istenemet szeretem.

De mi ez? Megkérdeztem a foldet, és azt
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mondta: Nem ¢én vagyok; s ami csak rajta van,
ugyanezt vallotta. Megkérdeztem a tengert és mély-
ségeit s a csiiszomaszo lényeket s azt felelték: Nem
mi vagyunk a tc Istened, keresd feljebb! Megkér-
deztem a favo szeleket s a lég birodalma minden
lakojaval azt mondta: Téved Anaximenes, nem va-
gyok Isten! Kérdeztem az cget, a napot, a holdat,
a csillagokat: Mi sem vagyunk az Isten, akit ke-
ressz, — felelték. S igy széltam az érzékeim kapuit
korillvevé mindenséghez: Beszéljetek az én Iste-
nemrdl, mert ti nem vagytok az, mondjatok réla
valamit. Es folkialtottak hatalmas hangon: O te-
remtett benniinket! Kérdésem kutatd szemlélodés
volt és szépségik ra a felelet.

Es magamhoz fordultam s igy széltam &nma-
gamhoz: Hat te ki vagy? S feleltem: Ember. S ime,
szemembe 6tlik magamon a test és a lélek, az ki-
viil, ez belill. Ezek kozil melyikben keressem Is-
tenemet? Akit testemmel mar a foldtdl az égig
kerestem, ameddig csak szemeim sugarait hire-
hozékul kiildhettem. De nemesebb az a részem,
amely beliil van. Hiszen necki, aki parancsol és
itélkezik, tettek jelentést a test osszes kévetei az
ég és fold s minden benniiklevonek a feleletérdl,
mondvan: ,Mi nem vagyunk az Isten” és ,,0 te-
remtett benninket”’. A belsé ember a kilsé szol-
galata révén szerzett err6l tudomast; én a belsé
ember tudtam czt meg, én, a l¢lek, testem érzékei
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utjan. Megkérdeztem a vilagmindenséget Istenem
felsl s az azt felelte: Nem én vagyok, hanem O
teremtett engem.

Nem jelenik-e meg mmden épérzékii ember eldtt
a vilag szépsége? Miért nem beszél hat minden-
kihez egyforman? Az aprébb és nagyobb allatok
latjdk ugyan, de nem tudnak kérdezni. Mert hir-
vive érzékeik felett nem uralkodik az itéld érte-
lem. Az emberek azonban megkérdezhetik, hogy
ami lathatatlan Istenben, az értelem a teremtmé-
nyek révén felismerhesse (Rém. 1, 20). De szerete-
tiikkel alarendelik magukat a teremtményeknek s
az alattvalok mar nem tudnak itélni.

Nem is felel a teremtmény a kérdezének, ha-
nem csak akkor, ha itél réla. Nem is valtoztatja
szavit, azaz szépségét aszerint, hogy az egyik em-
ber csak nézelédik, a masik néz és kérdez, hogy
masképp tiinjék fel az egyiknek, inasképp a ma-
siknak. Mind a kettének ugyanazon médon mutat-
kozik, de az egyik el6tt néma marad, a masiknak
beszél. Sét helyesebben, mindenkihez beszél, de
csak azok értik, akik kiviilrdl vett.szavat belul az
igazsaggal egybevetxk

Az igazsag pedig azt mondja nekem: Eg és fold,
vagy masféle test nem a te Istened! Ezt mondja
sajat természetilk. Akinek szeme van, litja, hogy
a tdmeg kisebb a részben, mint az egészben. Mar
te is jobb vagy, lelkem, mert te élteted tested to-
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megét, életet adva neki, amit semmiféle test nem
adhat testnek. A te Istened pedig életednek is
élete.

Conf. X. 6.

Kérdezd meg a vilagot, az ég szépségét, az égi- -
testek fényét és rendjét, a nappal elégséges nap-
jat, a holdat, az éj vigasztaldjat; kérdezd a fak-
ban és névényekben termékeny foldet, tele allatok-
kal, felékesitve az ember szdmara; kérdezd a ten-
gett, a benne rejlé lények sokasagat és sokfélesé-
gét; kérdezd a levegdt, amennyi szirnyassal csak
létezik; kérdezz mindent és lisd, vajon nem feleli-e
minden a maga médjin: Isten teremtett benniin-
ket? Nemeslelkd filozofusok is kutattdk ezt és a
mib6l megismerték az alkotot.

Sermo 141, 2.

Nem volnanak valtozé jok, ha nem létezne a
valtozhatatlan J6. Amikor tehat hallod, hogy ez
vagy az jo, amit lehet mas szempontbdl nem jonak
is mondani, s ha nélkilik, melyek a jéban valo
részesedés altal jok, képes vagy magat a Jot fel-
fogni, amelyben valo részesedés altal jok; mert
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egyszersmind magat a Jot is felfogod, mikor hal-
lasz errdl vagy arrél a jorol. Ha tehat azokat el-
hagyva, képes vagy a Jot onmagaban felfogni, Is-
tent fogod fel. Es ha szeretettel hozzasimulsz,
nyomban boldog léssz. Szégyenletes volna valami
mdson csiggni, amit csak azért szeretiink, mert
j0. s nem szeretni magat a Jot, amelyt6l mindennek
a josaga.

De Trin. VIIL 3, 5.

BOLDOGSAGRA VAGYO LELKUNK
KIELEGULESE

Hogyan is all a dolog, kérdeztem, hozzajarultok
ahhoz,* hogy mindenki aki nem boldog, boldogta-
lan? Senki sem kételkedett ebben. Mindaz tehit,
— folytattam — akinek nincs meg az, amit akar,
bcldogtalan. Ez mindnyajuk tetszésével talalko-
zott.

_Mit kell tehat az embernek megszereznie, hogy
boldog legyen? — kérdeztem tovabb. Talan cz is

* Augustinus szilctésnapja alkalmaval rendezete ven-
dégségen folytatott vita anyjival és barataival (386-bél).
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lakomankhoz fog szolgalni, nehogy Licentius étva-
gva figyelmen kiviil maradjon; mert dgy vélem.
mecg kell szereznie az embernek azt, amit amikor
akar, birhat. Ez nyilvanvald, mondottak. Awvnak
tehat, mondtam, olyan valaminek kell lenni, ami
mindig megmarad, nem figg a sorstél s nincs ala-
vetve a viltozas esetének. Mert ami mulando és
esendé, nem birhatjuk azt, amikor és ameddig
akarjuk. Mindnyajan hozzajarultak.

De Trygetius igy szélt: Van sok szerencsés em-
bcr, akik éppen ama tdrékeny és valtozasnak ala-
vetett dolgokat, amelyek mégis kellemesek erre az
¢letre, gazdag béségben birtokoljak s nem hiany-
zik nekik semmi, amit kivannak. Azt, aki fél -
valaszoltam neki - boldognak liatod-e? Nem li-
tom annak, felelte. De ha azt amit szeret, elveszit-
héti, lehet-e félelem nélkiill? Nem lehet, mondta.
Am azok a szerencsejavak clveszthetdk. Aki tehat
azokat szereti és birtokolja, semmiképp sem le-
het boldog. Senkinek sem volt erre ellenvetése.

Ekkor anyam: Még ha biztos is abban, monda;
hogy mindazt nem fogja clveszteni, mégsem elé-
gillhet ki ilyenfajta javakkal. Kévetkezéleg bol-
dogtalan lesz azaltal, amire mindig raszorul. Mire
ezt valaszoltam neki: Hatha mindezzel bévelkedve
¢s koriilévezve, kivansaganak mértéket szab s elé-
gedetten, tisztességes és vidam médon élvezi azo-
kat, vajon nem latod-e az ilyen embert boldog-
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nak? Nem, valaszolta, mert nem azok a dolgok
révén, hanem lelke mértékletessége altal boldog.
Kitiind, mondtam, nem lehet erre mast felelni, nem
is vartam téled mas feleletet.

Semmiképp sem kételkediink tehat abban, aki
boldog akar lenni, azt kell megszereznie, ami min-
dig megmarad s amit semmiféle sorscsapas nem
rabolhat el. Ebben, monda Trygetius, régota egyet-
éctiink. Istent, folytattam, 6rokkévalonak és min-
denkor megmaradénak latjatok-e? Ez annyira biz-
tos, valaszolta Licentius, hogy nem szorul kér-
désre; s a tobbiek is jambor ahitattal egyek voltak
ebben. Aki tehat Istent latja, mondtam, az bol-
dog. ..

De amig &t keressiik, s hogy ezt a sz6t hasznal-
jam, még nem a forrasnal elégiliink ki a teljes-
séggel, be kell vallanunk, még nem jutottunk el a
mi meértékiinkhéz. S azért, habar Isten maris segit,
még nem vagyunk bdlcsek és boldogok.. Az tehat
a lelkek teljes kielégiilése, az a boldog élet, hogy
-hivéen és tokéletesen megismerjik, ki vezet az
igazsagra, milyen igazsagot élvezesz, mialeal kap-
csolédsz a'legf6bb mértékhez? Ez a harom dolog
az értéknek megmutatja az egy Istent, az egy ma-
gdnvalot, a kiilonféle babonasig hidbavalosaganak
kizarasaval.

Ekkor anydm visszagondolva a szavakra, me-
lyek mélyen emiékezetébe ragadtak s mintegy hi-
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tére ébredve, 6rvendezve ontotte ki lelkée papunk
ama versével: Ovjad Haromsag a konyorgtket!
(Ambrosius himnusza: Isten, minden teremtsje).
Azutan hozzéafiizte: Kétségen kiviil az a boldog
élet, amelyik a tokéletes élet. Magunkéva kell ten-
niink, hogy ahhoz benniinket gyorsan a szilard hit,
a vidam reménység s az izzd szeretet vezet el.

De beata vita II. 11; IV, 35.

Jaj a vakmer6 léleknek, ki azt remélte, ha téled
elfordul, valami jobb sorsban lesz része. Hanyko-
lodik ide-oda, hatéra, oldalara, hasara, de mind
kemény, egyedil te vagy a nyugalom. S ime, itt
vagy, s megszabaditasz benniinket nyomorusigos
tévedéseinktdl, a te utadra allitasz, megvigasztalsz
és mondod: Fussatok, majd én viszlek, célotokhoz
vezetlek és ott is hordozlak titeket!

Conf. VI. 16. 26.

Van olyan 6rom, amelyben a gonoszoknak nincs
résziik, csak azoknak, akik neked dnmagadért szol-
galnak s akiknek te vagy az 6réme. S ez éppen a
boldog élet, rajtad, nalad és miattad 6rvendeni; -
ez az, nincs mas ezen kivil.

Conf. X, 2a.
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ISTEN ISMERETEROL

A Haromsagrol szélo irasunk olvasdjanak elol-
jaréban tudnia kell, azoknak az clferditései ellen
fogunk tollat éberkedve, akik megvetve a hitbél
valé kiinduldst, a megértés kivancsi ¢és fonak va-
gyatol tévedésbe esnek. Kozililk némelyek azokat
az ismereteket, amelyeket a testi dolgokrol, akar
a testi érzékek tapasztalata révén, akdr az emberi
tchetség természetes ereje, a kitarté szorgalom
vagy a mivészet segitségével szercztek, a testetlen
és szellemi valdsagokra igyekeznek atvinni, ugy
hogy az elébbiek alapjan akarjak az utébbiakat
mérni és értelmezni. Vannak azutdn masok, akik
az emberi lélek természete vagy hajlama alapjan
vélekednek Istenrdl, ha van egyaltaliban véleme-
nyiik; a tévedés folytan, mikor Istenrdl vitaznak,
beszédjiiket kiforgatott és téves iranyelvekkel tiiz-
delik meg. Ismét vannak masfajta emberek, akik
ugyan az egész tercmtett vilagon, mely valoban
valtozd, igyekeznek tulhaladni, hogy tckintetuket
a valtozhatatlan valdsdgra, Istenre emeljék; de a
halandosag sulyatél terhelten amikor egyrészt lac-
tatni akarjak annak tudasat, amit nem tudnak,
masrészt, amit akarnak, nem tudhatnak, nagy mec-
részséggel allitva feltett nézetciket, elzarjdk maguk
eldl a belatas utjat, inkabb valasztva azt, hogy
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nem helyesbitik a maguk ferde nézetét, mintsem
megvaltoztatnak azt, amit védelmeznek. )

Mind a haromféle embernek, akiket felsoroltam,
cgy a baja, tudniillik azoké, akik Istenrél a test
szerint vélekednek, s azoké, akik a szellemi te-
remtmény alapjan, amilyen a lélek, valamint akik
sem a test, sem a szellemi teremtmény nyoman,
mégis téves nézetet vallanak Istenr6l. Mindegyikiik
annal tavolabb all a valésigtol, minél kevésbé
talalhatd az, amirdl nézetiik szél, a testben, a lé-
tesiilt és teremtett szellemi lényben, s magaban a
Teremtében. Mert téved, aki példaul Istent fehér
vagy voros szinlinek gondolja; marpedig ezek a tu-
lajdonsagok allandéan talalhaték a testben. De
szintugy tévedésben van, aki dgy véli, Isten most
felejt, most™ emlékezik valamire, vagy ehhez ha-
sonlé valamire gondol; de ezek a jelenségek talal-
haték a lélekben. Ha pedig valaki ugy véli, Isten-
nek olyan a hatalma, hogy onmagat sziilte, ennél
is sulyosabban téved, mert Isten nemcsak nem
ilyen, de sem nem szellemi, sem nem testi teremt-
mény. Mert egyaltalaban nincs olyan lény, mely
onmagat szilje a létezésre.

Hogy tchat az emberi szellem nregtisztuljon az
ilyesféle tévedésektdl, a Szentirds alkalmazkodva
ktcsinységlinkhéz, nem vetett meg semmiféle kife-
jezést, hogy mintegy taplalva értelminket, szinte
fokozatosan emclkedjék az fel az isteni és magasz-
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tos valésigokhoz. Mikor ugyanis Istenrdl szél, a
testi dolgokro! vett szavakat hasznilja. gy mikor
az¢+ mondja: ,,Nyujts szarnyad irnyékiaban menedé-
ket” (16. Zsolt. 8). Es atvett sok szét a szellemi
teremtményrdl, hogy jelezze, nem azt, hogy igy
van, hanem hogy igy kell kifejezni, amikor ez all:
»En féltékeny Isten vagyok!” (Exod. 20, 5). Vagy:
,Banom, hogy embert teremtettem!” (Gen. 6, 7).
Egyaltaliban nem létezd dolgokrdl pedig nem vett
az Iras szavakat, hogy, belélik alkosson képletes
kifejezéseket vagy bonyolult rejtélyeket. Ezért ve-
szedelmesebb és hiidbavalobb azok arnyléte, akik
a tévely harmadik fajtijaval zarjak el magukat az
igazsagtdl, azt sejtve Istenrdl, ami se 8benne, se
barmiféle teremtményben nem talalhaté.

A teremtett viligban taldlhaté dolgokbél szo-
kott a Szentiras mintegy gyermekek szimira valé
csalogatast késziteni, hogy altaluk a gyongék haj-
landésagat mértékkel, mintegy 1épésben, a felsGbb
dolgok keresésére és az alacsonyabbak elhagyasara
inditsa. Amit azonban sajitos értelemben mondunk
Istenrdl, s ami egyetlen teremtményben sem talal-
. haté, ritkan allitja a Szentiras. Igy azt, amit Mé-
zesnek mondott: ,En vagyok, aki vagyok” és:
»Aki van, kiildétt engem hozzitok” (Exod, 3, 14).
Minthogy ugyanis a létet valami értelemben a test-
8l és a léleked! is Allitjuk, nem mondani ezt, ha
nem valami sajatos értelemben akarnd azt érteni.
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S amit az Apostol mond: ,,Aki egyediil birja a hal-
hatatlansagot” (I. Tim. 6, 16). Minthogy-a lelket is
bizonyos médon halhatatlannak mondja, s az hal-
hatatlan is, nem mondana: ,,egyediil birja”, ha az
igazi halhatatlansig nem lenne valtozhatatlansag,
amelyet egyetlen teremtmény sem birhat, mert
egyediil a Teremtdt illeti az meg. Ezt mondja Ja-
kab is: ,,Minden j6 adomény és minden tokéletes
ajandék onnan feliilr6l van, alaszillva a viligossig
Atyjatél, akinél nincs valtozas, sem Arnyéka a val-
tozandosagnak” (Jak. 1, 17). Es David: ,,Elvaltoz-
tatod Sket és elvaltoznak; te azonban ugyanaz ma-
radsz (1o1. Zsolt. 27-28).

Hogy tehat Esten lénye 6nmaga barmiféle valto-
zasa nélkil valtozot alkot, és barmilyen idébeli
mozgas nélkiil, id6beli lényeket teremt, — ezt be-
l4tni és tokéletesen megismerni nehéz. Ezért sziik-
séges lelkiink megtisztitisa, hogy aziltal ama ki-
nionc!hatatlan kimondhatatlanul lathaté legyen.
Amig ez a képességiink nincs meg, a hit a taplalé-
kunk, és jarhaté utakon vezettetink, hogy alkalma-
sok és képesek legyiink annak a valdsignak fel
fogasara. Azért az Apostol, bar azt mondja:
»Krisztusban a boélcsességnek és tudomanynak
minden kincse rejlik” (Kolossz. 2, 3.), mégis azok-
nak, akik mar a kegyelembél wjjdsziilettek, de még
testi és foldi lények, mint Krisztusban kisdedek-

6 Breviirium
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nck, nem az Atyaval egyenld isteni creje, hanem
emberi gyongesége alapjan, mellyel keresztre feszi-
teteck, hirdette 6t. Azt mondja ugyanis: ,,Nem
szandékoztam masvalamit tudni kéztetek, mint
Jézus Krisztust, éspedig a Megfeszitettet”. Azutan
folytatja: ,,Es én gyongeségben és félelemben s
nagy rettegésben voltam nalatok” (I. Kor. 2, 3). $
kevéssel tovabb mondja: ,,En sem beszélhettem
nektek, testvérek, mint lelkieknek, hanem mint tes-
ticknek; mint kisdedeknek Krisztusban tejet adtam
ncktek inni, nem eledelt, mere még nem birtatok
volna ecl, s6t még most sem birjatok el” (Uo. 3,
1-2).

Némelyek, mikor ilyent mondanak nekik, ha-
ragra lobbannak s azt hiszik, gunyt iznek veliik;
¢és tobbnyire inkabb azt hiszik, azoknak, akiktél
ilyent hallanak, nincs mondanivalojuk, - mintsem
azt, hogy nem foghatjak fel a mondottakat. D¢
némelykor észérveket is hozunk fel nekik, nem
amilyent 6k kivannak, amikor Istenrél vitaznak,
mert sem 6k nem képesek azt felfogni, talan mi
sem ilyent talalni, vagy eléhozni; hanem olyant,
amely bebizonyitja nekik, milyen igyefogyottak s
mily kevéssé képesck annak felfogasara, amit ki-
vannak. Dc minthogy ncm halljdk meg azt, amit
akarnanak, vagy azt hiszik, mi ravaszul jarunk el,
hogy elrejtsiik tudatlansagunkat, vagy rosszindula-
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tiak vagyunk, hogy irigységiket felkeltsiik, méleat-
lankodva és haborogva tovabballnak.

De Trin. 1. 1, 1-3.

Amint te vagy a teljes lét, tc ismered cgyediil
magadat, aki valtozhatatlan vagy, valtozhatatlan
tudasod és valtozhatatlan akaratod. Lénved tud ¢s
akar Wvaltozhatatlanul, 6r6k tudassal létezik és
akar, orék akaratod van és tud valtozhatatlanul.
Nem is volna helyénvalé a te szined elétt, hogy
amiképpen az orok vilagossag ismeri dnmagat, ép-
pen ugy ismerjen meg a teremtmény valami meg-
vilagositds erejébél. Ezért lelkem mint a szomjas
fold eped utanad (142. Zsolt. 6). Amint ugyanis
a maga crcjéb8l nem vilidgosithatja meg magat,
éppugy nem képes 6nmagatol vagyat sem kielégi-
teni. Mert ,,nalad az élet forrasa, csak a te vila-
gossagodban latjuk majd meg a vildgossagot” (35.
Zsolt. 10).

Conf. XIII. 6.

Istenrél beszéliink, nem csoda, ha nem fogod
fel. Mert amit felfognal, nem Isten az. Maradjunk
inkdbb a tudatlansag kegyeletes bevallasaban, mint

8*
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a tudds vakmeré fitogtatdsaban. Ha valamennyire
megérintjiik elménkkel Istent, nagy boldogsig az,
de felfogni &t, teljességgel lehetetlenség... Az
ember boldogga lesz; ha bensejében érintkezik az-
zal, aki mindenkor boldog marad: az éppen az
orokkévald boldogsag. S ami altal az ember él, az
orokkévald élet; ami altal az ember bélcs, a toké-
letes bolcsesség; ami altal az ember megvilagosit-
tatik, az orokkévalé vilagossag. Lasd, miképpen
valsz te mdssa ebben az érintkezésben, mint ami
voltal, de azt, akivel érintkeztél, nem teszed
massd, mint ami volt. Azt mondom: Isten nem
névekedik annak a részér6l, aki 6t megismert, ha-
nem a megismerd névekszik Isten ismeretébél.

Sermo 117, 5.

Hogy dgy mondjam, valamelyes tudasunk tudés
tudatlansag, mégis tudas az Isten Lelkébél, ki meg-
segiti tudatlansagunkat. Mert amikor az Apostol
azt mondta: ,,Ha reméljiik azt, amit nem latunk,
akkor varjuk tiirelemmel” - ugyanott hozziteszi:
»Hasonloképpen a Lélek is segitségére van erét-
lenségiinknek, mert nem tudjuk, miképp kell kér-
niink, amit kériink, de maga a Lélek jar kozbe ér-
tink” (Rém. 8, 25—27).

Epist. 129, 28.
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Mondottunk-¢, hangoztattunk-e valamit, ami
mélt6é volna Istenhez? Sét, inkabb gy érzem, hogy
csupan mondani akartam valamit. De ha mond-
tam valamit, nem az volt, amit mondani akartam.
Honnan tudom én azt, ha nem onnan, hogy ki-
mondhatatlan az Isten? Amit pedig mondtam, ha
kimondhatatlan lenne, nem mondhattam volna.
Nem nevezhet6é azért az Isten kimondhatatlannak,
mert mikor ezt mondjuk, valamit mondunk. Ezal-
tal valami ellenmondas all elé a szavakban, mert
ha azt nevezziik kimondhatatlannak, ami ki nem
mondhatd, akkor nem kimondhatatlan az, ami leg-
alabb kimondhatatlanul allithaté. Ezt a széharcot
jobb hallgatassal kikeriilniink, mintsem széval ke-
resnink a kiegyenlitést. Az Isten mégis, bar rola
méltoképp semmit sem mondhatunk, elfogadja az
emberi sz6 szolgilatat és azt akarja, hogy sza-
vainkkal 6rvendjiink dicséretének ... .

Még -azok is, akik az égen vagy a foldon mas
isteneket sejtenek, szolitanak, tisztelnek, mikot
ama Legfébb Istenre gondolnak, olyan valamire
gondolnak, aminél nagyobbat és magasztosabbat
a gondolkodas el nem érhet. Igazuk van, mert kii-
16nb6z8, részben a testi érzékhez, részben a lélek
feifogéséhoz tartozo javak csalogatjak Sket. Azok,
akik a -testi érzékeknek adjak -4t magukat, vagy-
magit az eget, vagy magit az ég legragyogobb je-
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lenségét, vagy magat a vilagot gyanitjdk az iste-
nek istenének. Ha pedig a vilagon tualhaladni igye-
keznek, Istent valami fénylé lénynek képzelik el,
akinek hiu feltevésiikben, vagy végtelen kiterje-
dést, vagy a legjobbnak latszo alakot juttatjik,
vagy ember alakunak gondoljak, ha massal szem-
ben ezt helyezik elénybe. Ha pedig nem hisznek
egy legfébb Isten létében, inkabb tobb, vagy meg-
szamlalhatatlan egyenrangu istenben hisznek; azok-
nak a képét is ki-ki a maga izlése szerint latott
testi kivalosag alapjan allitja lelke elé.

Akik azonban értelmiik segitségével igyekeznek
Istent megismerni, minden lathaté testi lény, vala-
mint minden valtozé értelmes és szellemi lény elé
helyezik 6t. De mindnyajan szinte vetekedve har-
colnak Isten fenségéért: egy sem talalhato koztik,
aki Istennek hinné azt, aminél valami jebb talal-
haté. Mindnyajan tehat megegyeznek abban, Isten
az a lény, amit minden masnak elébe helyeznek.

Dec doctr. chr. 1. 6-7.

Isten megnevezhetetlen: kénnyebb ‘megmonda-
nunk mi nem, mint azt, hogy mi . .. Keresed, hogy
- mi 6?2 Amit szem nem latott, fiil nem hallott, sem
az ember szivébe fel nem hatolt (I. Kor. 2, 9). Mit
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keresed, hogy nyelvedre szalljon az, ami még nem
szallt szivedbe?

En. in Psalm. 85, 12.

ISTEN LENYE

Amit a viltozhatatlan és lathatatlan s a legtel-
jesebben €16 és maginak elégséges természetrol al-
litunk, nem a latott, valtozé és pusztuld, vagy hia-
nyos dolgok megszokott szemléletéhez mérends.
Hiszen mar azt is nehezen fogjuk fel tudomanyo-
san, s tudataban vagyunk eclégtelenségiinknek, ami
testi érzékeink koril hever; vagy hogy magunk is
benséleg mik vagyunk? Mégsem tiszteletlen, ha a
hivé jamborsag a felettiink 1évé isteni és kifejez-
hetetlen valésag irant fellobban, nem mintha a sa-
jat eréiben valé vakmeréség tenné elbizakodotta,
hanem maganak a Teremtdnek és Megvaltonak a
kegyelme hozza lingba. Mert hogyan fogna fel ér-
telmével Istent az ember, aki a maga értelmét,
arnivel fel akarja fogni, sem fogja fel?

Ha pedig azt mar felfogta, gondosan yegye fi-
gyelembe, természetében nincs jobb értelménél; és

lassa, vajon szemléli-¢ abban egyaltalaban alakok



88 Isten és a lélek

vonalait, szinek ragyogasat, térbeli nagysagot, ré-
szek egymasmellettiségét, tomegszerii kiterjedést,
valami helybeni mozgast, vagy ehhez hasonlét. Bi-
zonyara semmi ilyent nem talalunk abban, aminél
jobbat nem talalunk természetinkben, ti. értel-
miinkben, mellyel annyi bolcsességet szerziink,
"amennyire képesck vagyunk.

Amit tehit jobbik résziinkben nem talalunk,
nem kell abban keresniink, ami sokkalta jobb an-
nal, ami benniink jobb. Igy azutin ha képesek va-
gyunk s amennyire képesek vagyunk ra, Istent gon-
dolnunk kell annak a lénynek, aki minéség nél-
kiil jo, mennyiség nélkiil nagy, sziikség nélkiil te-
remtd, ilés nélkiil székel, kiilsé alak nélkiil min-
dent 8sszetart, helyhezkotottség nélkill mindeniitt
jelen van; idé nélkiil érokkévalé, énmaga barmi
valtozasa nélkil a valtozis létesitdje; és semmit
sem szenved. Aki igy gondolkodik Istenrél, habar
még nem fogta fel teljességgel lényét, mégis ke-
gyelettel évakodik attol, hogy amennyire képes, nc
képzeljen réla olyant, ami nem 8.

De Trin. V. 1, 2.

Ki birt.okolja a létet teljesebb mértékben, mint
az, aki szolgajanak, Mézesnek monda: ,En va-
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gyok, aki vagyok”, és ,,Mondd Izrael fiainak: Aki
van, kiildétt engem hozzatok” (Exod. 3, 14). Min-
den més, amit lényegnek, vagy szubsztancianak ne-
veznek, jarulékokban részesiil,* ezek révén torté-
nik benne nagy, vagy barmilyen valtozas. Istenben
ilyen nem lehetséges. S azért Isten egyediil az a
szubsztancia vagy lényeg, amely valtozhatatlan. Ot
illeti meg valoban maga a lét, amelybél a lényeg
név ered, legteljesebb és legigazibb értelemben.
Ami- ugyanis valtozik, nem tartja meg a létet; s
ami valtozhat, még ha nem is valtozna, képes lenne
létét, melyet birtakol, elveszteni. Igy toprengés
nélkiil szembetiinik, csak arrél, ami nemcsak nem
valtozik, de egyaltalin nem is viltozhat, allithat6
a lét legigazibb értelemben.

De Trin. V. 2, 3.

Egy és ugyanazt a dolgot jelenti, ha Istent 6rok-
kévalénak, halhatatlannak, mulhatatlannak, val-
tozhatatlannak” mondjuk. Eppeniigy, ha 6t élének
és értelmesnek mondjuk, ami a boélccsel egyenls,
ugyanazt jelenti. Mert nem a biolcsesség megszer-

* Szubsztancia vagy maginvalé az énalldan fennillé
valésig, a jarulék csak azon létezhet (pl. min6ség, meny-
nyiség). '
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zésével lesz bolcs, hanem 6 maga a bolcsesség. Es
ezt az életet éppenugy erének vagy hatalomnak,
éppenugy szépségnek mondjak, mert hatalmas és
szép. Mcrt mi lenne hatalmasabb és szebb, mint
a bolcsesség, mely elér erejével egyik végtél a ma-
sikig s a mindenséget idvésen igazgatja (Bolcs. 8,
1). Vagy a j6sig és igazsagossig Isten természeté-
ben elvalnak-e egymastél, mint miiveiben, mint
Isten két kulonb6zd tulajdonsaga, egyik a josag,
a masik az igazsigossigP Bizonyara nem, hanem
ami igazspgossdg, maga a jésidg, s ami a josag,
maga a boldogsag. Test nélkiilinek, vagy testetlen-
nek azért mondjuk Istent, hogy higgyiik és belas-
suk, szellem 6 és nem test.

De Trin. XV. 5, 7.

Egyetlen jo létezik, mely egyszerl s ezért egye-
dii! valtozhatatlan, ez az Isten. Amitez a J6 terem-
tett, mind j6, de nem egyszerii s ezért valtozé-
kony ... -

Eszerint tehat cgyszerlinek nevezzik azt a ter-
mészetet, amelynek nem sajatsaga, hogy birtokol-
jon valamit, amit elveszthet, vagy amelynél a birto-
kos nem mas valami, mint az, amit birtokol. Az
edény valami mas, mint a benne 1évé folyadék; a
test valami mas, mint a szine; a levegs valami mas,
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mint a fény vagy a hé; a lélek valami mas, mint
a benne lakozo bolcsesség. Ezek koziil egy sem az,
amit birtokol: az edény nem a folyadék, a test nem
a szin, a levegé nem a fény vagy a hé, a lélek nem
a bolcsesség. Ezért el is veszthetik azt, amijiik van
és mas allapotba vagy tulajdonsigba mehetnek
vagy valtozhatnak at. Egy edény tartalma kiiiriil-
het, egy test elveszitheti szinét, a levegé besotéted-
het vagy lehiilhet, a lélek elveszitheti bolcsessé-
gér. .. .

Egyszerlinek mondjuk eszerint tehdt az eredeti-
leg és valoban istenit, amennyiben ndla nem mas
a min@ség, mas a maganvalo; nem is valami mas-
ban valo részesedés altal isteni, vagy bolcs, vagy
szent. Kiilonben azt mondja az Iras: ,,A bolcses-
s¢g Lelke sokféle” (Baolcs. 7, 22), mert sokat foglal
magaban; de amit birtdkol, az is és mindaz egy.
Mert nem sak, de egy bolcsesség az; Gbenne a csak
szellemi szemlélettel ismerheté dolgok mérhetetlen
¢é: kimerithetetlen gazdagsiga, a dolgok lathatat-
lan és valtozhatatlan éselveivel, a Mithaté és val-
tozo dolgoké is, & teremtette Gket. Minthogy Isten
nem tudatlanul alkot valamit, ezt még egy emberi
alkotérol sem mondhatjuk jozanul, tovabba, ha
tudva teremtett mindent, azt teremtectte, amit is-
mer. Ebbdl lelkink elé tarul valami csodalatra-
mélto, de mégis igaz dolog; mi a vildgot nem is-
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mernénk, ha nem lenne; de ha Isten nem ismerné,
nem létezhetne.

De Civ. Dei XI. 10, 1-3.

Van helyben és idében valtozd természet, ilyen
a test. S van olyan természet, mely a helyben sem-
miképpen, csak az idében valtozé, ilyen a lélek.
S van olyan természet, mely sem térben, sem id6-
ben nem valtozhat, ez az Isten. Amit itt valami
médon valtozénak jcleztem, teremtménynek hiv-
juk; ami valtozatlan, a Teremt6. Minthogy pedig
mindent -olyan mértékben mondunk létezdnek,
amennyiben maradandé és amennyiben egy, mint-
hogy tovabba minden szépségnek formaja az egy-
ség: bizonyira belitod, ama kiilénb5z8 természe-
tek kozil, melyik a legfelsébb, melyik a legalacso-
nyabb, bar létezik; melyik van kdzépen, nagyobb
a legalacsonyabbnal, de kisebb a legnagyobbnal...
Ama legnagyobb maga a boldogsdg; a legalacso-
nyabb se boldog, se nyomorult nem lehet; a ké&-
zépsé pedig a legalacsonyabb felé hajolva nyo-
morusagosan él, a-legfelsébb felé fordulva boldog-
sagban él. Aki Krisztusban hisz, nem szereti a leg-
mélyebben fekv6t, nem is gdgoskodik a kozépen, s
igy alkalmassa valik arra, hogy a fenségeshez si-
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muljon. § ez az a minden, aminek a megtételére
parancsot, intelmet, buzditast kaptunk.

Epist. 18, 2.

Viltozékony a mi értelmiink, tanulas révén
szerzi meg azt, amit nem tudott, s elhanyagoldsa-
val elveszti azt, amit tudott. Csalatkozik az igaz
latszatdval Ggy, hogy az igazsig helyett a tévedést
fogadja el s homalya mint valami s6tétség aka-
dalyozza, hogy az igazsighoz eljusson. Ezért ez a
lény nem teljes értelemben egyszerii, mert léte nem
azonos az ismerettel, mivel létezhet anélkiil, hogy
tudasa lenne. Am ez az isteni lénynél nem lehet-
séges, mert 6 az, amit bir. S azért nem ugy birto-
kolja a tudast, mintha szimara mas lenne a tudas,
ami altal tud, mas valami a 1ényeg, ami altal van,
hanem mind a kettd egy és ugyanaz.

In Joan. Evang. tr. 99, 4.

Nem szabad hinniink, mas hatdssal van Istenre
a nyugalom, és missal a tevékenység; mert nem
abban az értelemben mondhaté hatas alatt allénak,
mintha természetében olyan valami j6énne létre,
ami azelStt nem volt. Aki ugyanis hatas ala keriil,
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szenvedéleges allapotba jut és minden, ami szen-
vedéleges allapotu, valtozé. Tehat az 6 nyugalmat
ne gondoljuk restségnek, henyélésnek, ernyedtség-
nck, mint ahogy mikodésér sem munkanak, erd-
feszitésnek, faradozasnak. O tud nyugalomban
mikodni és mikodve pihenni. Uj mihoéz nincs
szilksége 10j clhatirozasra, hanem az orokkévalot
hajtja végre. S nem a korabbi tétlenség megba-
nasabol kezdi alkotni azt, amit korabban nem al-
kotott.

De ha korabban tétlenkedett és késGbb alkotott,
(amit nem tudom, hogyan képes az ember megeér-
teni), ez az ugynevezett ,,kordbb” és , kés6ébb’ két-
scgtelenil a dolgokban volt, melyek korabban.
nem léteztek és késébb létrejottek. De 6benne nem
egy masik, kovetkezé akaras valtoztatta meg vagy
sziintette meg a korabbit, hanem egy és ugyanazzal
az orokkévald és valtozatlan akarattal hozta létre,
hogy a teremtett dolgok ne legyenck, amig nem
léteztek és azutdn létezzenck, amikor létezni kezd-
tck. Ezzel talan azoknak, akik ilyennek belatasara
képesek, csodalatos modon megmutatja, mennyire
ncem szorule rdjuk, hanem szabad jésagabdl terem-
tette Gket, mint ahogy nélkiilik megmaradt 6rok.
kezdetnélkiili nem kisebb boldogsagaban.

Dec Civ. Dei XIL 17, 2,
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Miltat & jovée talalok a dolgok minden moz-
gasaban; a maradandé igazsigban multat és jovot
nem talalok, hanem csak jelent, és ezt mulhatatlan
allapotban, ami nincs a teremtményben. Vizsgald
a dolgok valtozasae, talalni fogod, a voltat és a
Iészt; gondolj Istenre, talilod a Vant, melyben:
volt ¢s lesz nem lehetséges.

In Joan. Evang’ tr. 38, 10.

Isten nem a mi médunkon tekint eldre a jévébe,
vagy szemléli a jelent, vagy néz vissza a multba,
hanem a mi gondolkodasmdédunktdl teljességgel
masfélcképpen. Mert az 6 szemlélete nem a gon-
dolkodas valtozasaval térténd atmenet egy valami-
6l egy masikra, hanem teljességgel valtozhatatlan
latas. Mig ugyanis az iddbeni térténések, amennyi-
ben jovébeliek, még nem létcznek, a jelenbelick
mar léteznek, a multbelick mar nincsenek, 6 mind-
ezt allando6 és orok jelenlétben fogja at; nem mas-
ként szemeivel, masként elméjével; mert nincsen
lélekbédl és testbSl; nem masként most, masként
azel6tt és mdsként azutdn. Mert az 6 tuddsa nem
valtozik a harmas idének, ‘azaz a jelennek, milt-
nak és jovonek a valtozdsival, mint a mi tuda-
sunk: nala mincs valtozas, sem drnyéka a viltozan-
désagnak (Jak. 1, 17). Az 6 figyelme nem megy at
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egyik gondolateél a masikra, testetlen szemlélete
elétt egyiitt van minden, amit tud; mert amint az
idébeli dolgokat mozgatja énmaga iddbeli moz-
gasa nélkil, ismeri az id6t idébeli fogalmak nél-

kil.
De Civ. Dei XI. 21

Isten tehat mindenen széfiradt. Onmaga
mondja ugyanis a Préféta altal: ,En téltém be az
eget és foldet” (Jer. 23, 24.) S bolcsességérdl:
»Egyik végtdl elér a masikig s a mindenséget iid-
vosen igazgatja” (Bélcs. 8, 1). Ugyszintén irva van:
oAz Ur Lelke betolti a fold kerekségét” (uo. 1,
7). S hozza szl az egyik zsoltar: ,,Hova mehet-
nék lelked elél, hova menekiilhetnék szined el81?”
(138. Zsolt. 7). _

Isten szétaradt a vilagon, de nem ugy, mintha
mindsége lenne a vilagnak. Hanem a vilag on-
magaban allé teremtéje, ki faradsig nélkil kor-
manyozza és teher nélkiil tartja ossze a vilagot.
Da nem a hely terein 4t, mintegy témeg modjan
szétémolve, olyanforman, hogy a vilig egyik fe-
lére testének egyik fele, a masikra a masik fele
esne, azutin egész az cgészre. Hanem egyediil
egész a mennyben, egyediil egész a f8ldon, egész
a mennyben és a foldén, egyik helybe sem foglal-
tan, hanem &nmagaban mindeniitt egész. ..
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Még csodilatosabb azonban, hogy bar Isten
mindeniitt egészen van, mégsem mindenben lakik.
Mert nem minden lénynek lehet mondani az Apos-
tol szavat: ,,Nem tudjitok-e, hogy Istennek temp-
lema vagytok és az Isten Lelke lakik bennetek?”
(I. Kor. 3, 16). S ezért mondja ennek ellentéte-
ként némelyekrSl: ,,Akiben nincs meg Krisztus
Lelke, az nem az Ové” (Rém. 8, g) ... Ezért el
kell ismerniink, Isten mindeniitt van istensége je-
lenlétével, de nincs mindeniitt' kegyelme bennla-
kasdval.

Epist. 187, 14, 16.

Mi vagy tehat, én Istenem? Mi mas, kérdezem,
mint az Uristen? Mert ki az Ur az Uron kiviil?”
vagy: ,,Ki Isten a mi Isteniinkén kiviil?” (17. Zsolt.
32). Legtdbb, legjobb, leghatalmasabbh, legteljeseb-
ben mindenhato, legirgalmasabb és legigazsago-
sabb; a legrejtettebb és a leginkabb jelenlévé; leg-
szebb és legerdsebb, szilardan allé és mégis fel-
foghatatlan; valtozhatatlan, mindent valtoztaté,
sohasem 4] ¢és sohasem régi; megujitsz mindent s
régiségre veted a kevélyeket, de nem tudjak;
mindig mdkédé s mindig nyugalomban lévé;
grijtesz, de szikséget nem szenvedsz; thor-
dozé és betoltd és oltalmazd; teremtd és tap-

7 Brevidrium
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-

lalo és tokéletesitd; keresel, mikor neked mi sem
hianyzik. Szeretsz, anélkiil, hogy égnél, buzgol-
kodsz és biztonsiagban vagy; bankddsz fajdalom
nélkiil, haragszol nyugalomban maradva; valtoz-
tatod miiveidet, sohasem elhatarozasodat; felve-
szed, amit taldlsz s amit sohasem veszitettél el;
sohasem szorulsz valamire, 6rvendezel annak, amit
szereztél; anélkiil, hogy kapzsi volnal, kovetelsz
kamatot. A tartozason felil fizetnek neked, hogy
adésukka tegyenek; de kinek van valamije, ami
nem a tiéd? Visszaadod a tartozast, bar senki-
nek sem vagy adodsa; ha elengeded, semmit sem
veszitesz.

De mit mondtunk mindezzel, én Istcnem, Ele-
tem, Szent Gyonyériségem! Vagy mond-e valaki
valamit, ha rélad beszél? Am jaj azoknak, kik
rélad hallgatnak, mert bar beszélhetnének, némak
maradnak.

Conf. 1. 4.

A SZENTHAROMSAG

Az 6- és ujszovetségi szent kényvek mindazon
katolikus magyardzo6i, akiket olvasni médomban
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volt s eléttem irtak a Szentharomsagrél, az Iras-
nak megfelelen azt igyekeztek kifejteni, hogy az
Atya, Fid és Szentlélek ugyanegy szubsztancia
szétvalaszthatatlan egyenléségében az isteni egy-
séget foglalja magdban. Ennélfogva nem harom
Isten, hanem egy Isten van. Bar az Atya sziilte a
Fitat s azért a Fii nem az, aki az Atya; s a Fiu
az Atyatol sziletett s azért az Atya nem az, aki
a Fiu; s a Szentlélek se az Atya, se a FiG, hanem
csak az Atya és Fiu Lelke, mégis egyenld az Atya-
val és a Fidval és a Hiaromsag egységéhez tartozik.

Mégsem ugyanaz a Haromsdg sziletett + Sziz
Mariatol, feszitették meg Pontius Pilatus alatt és
temették el, tdimadt fel harmadnapon és ment a
mennybe, hanem csak a Fiu. Sem ugyanaz a Ha-
romsag szallt le galamb képében a megkeresztelt
Jézusra (Mt. 3, 16); vagy pinkosd napjan az Ur
mennybemenetele utdn, midén heves szélhez ha-
sonlé hang hallatszott az égbél s tiizhoz hasonlo
megosztott nyelv jelent meg mindegyik apostol
folote, csak a Szentlélek szallt le rajuk (Ap. Csel.
2, 2—4). Nem ugyanaz a Haromsag sz6lt a menny-
bol: ,, Te vagy az én Fiam” (Mk. I, II). akar mikor
Janos megkeresztelte Jézust, akdr mikor vele volt
a hegyen a harom tanitvany (Mt. 17, 5). Vagy ami-
kor hallatszott a szd, mely monda: ,,Megdicsditet-
tem és ujra meg fogom dicséiteni” (Jn. 12, 28),
ez csak az Atyanak a Fidhoz intézett szava volt.
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Bar az Atya, a Fia és a Szentlélek, amikép elva-
laszthatatlanok, azonkép elvalaszthatatlanul md-
kodnek is. Ez az én hitem is, mert ez a katolikus
hit.

Am némelyik cmber megiitkozik azon, ha hallja,
Isten az Atya, Isten a Fig, Isten a Szentlélek s
mégis ez a Haromsag nem harom Isten, hanem egy
Isten. Kérdezik, hogyan értsék ezt, kalondsen
mikor azt mondjak, a Hiromsag elvalaszthatatla-
nul mikodik mindenben, amit Isten mivel. S
mégts bizonyos hangot az Atya hallatott, nem a
Fiu hangja volt az; s csak a Fiu sziiletett testben,
szenvedett, feltimadt és szallt a mennybe. S csak
a Szentlélek jott el galamb képében. Megérteni
akarjak, hogyan adhatta azt a hangot, mely csak az
Atyié volt, a Haromsag? S azt a testct, amelyben
a Fil sziiletett, hogyan teremtette ugyanaz a Ha-
romsag? S azt a galambképet, amelyben csak a
Szentlélek jelent meg, hogyan alkotta meg az a
Haromsag? Maskilonben nem miikédik elvalaszt-
hatatlanul a Hiromsdg, hanem mast tesz az Atya,
mast a Fig, mdst a Szentlélek. Avagy ha némely
dolgot kézésen mivelnek, mast egymas nélkil,
mar nem elvalaszthatatlan a Haromsag. Szeget it
az is, hogy van a Haromsagban a Szentlélek, akit
sem az Atya, sem a Fid, sem mindkett$ sziilt, mint-
hogy az Atyinak és Fiinak a Lelke.

Minthogy tehat ilyenféléket kérdeznek az em-
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berek és terhiinkre esnek, ha Isten ajandékabél er-
r6! tud valamit a mi szegénységiink, amennyite
képesek vagyunk, eléadjuk nekik, nehogy sapadt
irigységgel jarjuk utunkat (Bélcs. 6, 25). Mert ha-
zudnank, ha azt mondanink, nem szoktunk ilyen
dolgokrdl gondolkozni. Ha pedig bevalljuk, hogy-
nagy helyet foglalnak azok gondolkodasunkban,
mert elragad benniinket az igazsiag keresésének
szerelme, a szeretet jogan kovetelhetik az emberek,
kozéljik velik, mit tudtunk kigondolni. Nem
mintha mar kezemben tartandm, vagy mar tokéle-
tes lennék, (mert ha Pal apostol nem fogja fel,
annal kevésbé gondolhatom én, hogy felfogom,
ki messze maradok az 6 nyomdokaitol), hanem ae
én szerény mértékemhez képest, ha elfelejtem azt,
ami mégbttem van és nekifesziilok annak, ami
cléttem van és tortetek a magasztos hivatas palya—
bérére (Filipp. 3, 12-14).

Azt kivinjak t6lem, mutassam meg, mennyit
tettem meg ebbdl az tbol, hovd értem s innen
még mennyi a célhoz vezeté ut? A szeretet sza-
badsaga késztet, hogy szolgalatara legyek azoknak,
akik ezt tudni vagynak. De sziikséges és Isten meg-
adja, hogy midén az olvasokat szolgilom, ma-
gam is elérehaladjak; s midén a kérdez6knek fe-
lelni kivanok, magam is rdtalaljak kérdésem meg-
oldasara. Urunk, Isteniink parancsira és segitsé-
gevel viallalkoztam tehdt erre a munkidra, nem
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azért, hogy tekintéllyel adjak el kész ismereteket,
hanem inkabb, hogy kegyelettel vizsgaléodva azok
ismeretére jussak.

Azokat, akik azt allitottik, hogy a mi Urunk
Jézus Krisztus nem Isten, vagy nem igazi Isten,
vagy nem az Atyaval egy és egyediili Isten, vagy
nem tényleg halhatatlan, mert yaltozd, az isteni
bizonysagok legnyilvanvalobb és egyértelmi szava
megcafolta. Erre vonatkoznak a szavak: ,Kezdet-
ben volt az Ige, és az Ige Istennél volt, és Isten
volt az Ige”. Nyilvanval6 ugyanis, hogy az Isten
Igéjén Isten egysziilott Fiac értjilk, akirdl utébb
all: ,Es az Ige testté lett és mikoztiink lakozott”
megtestesiilésénél és sziiletésénél fogva, mely az
idében tdrtént a SzlztSl. Azon a helyen kijelenti’
az Irds, hogy nemcsak Isten, hanem az Atyival
egylényegii is, mert mikor azt mondja: ,,Es az Ige
Isten volt” igy folytatja: , Ez kezdetben az Isten-
nél volt; minden éaltala lett s nala nélkiil semmi
sem lett” (Jn. 1, 1, 14; 2, 3). ,,Minden” alatt semmi
mast nem ért, mint ami lett, vagyis minden teremt-
ményt. Ebbél viligosan kitlinik, nem lett az, aki
altal minden lett. Ha pedig nem lett, nem teremt-
mény, ha nem teremtmény, az Atyival azonos a
lényege. Mert minden lény, ami nem Isten, teremt-
mény, s ami nem teremtmény, Isten. S ha a Fid
lényege nem azonos az Atyiéval, ugy létrejott 1é-
nyeg. Ha létrejott lényeg, nem altala lett minden,
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dc ,minden 8altala lett”. Tehat egy és ugyanaz
a lényege, mint az Atyaé. S azért nemcsak Isten,
hanem igaz Isten is. Ezt ugyancsak Janos a leg-
kifejezettebben allitja levelében: ,, Tudjuk, hogy az
Isten Fia eljott és értelmet adott nekiink, hogy
megismerjik az igaz Istent és az 6 igaz Fiaban,
Jézus Krisztusban legyiink. Ez az igaz Isten és az
orok élet.” (I Jn. 5, 20.)

Ebbél kovetkezileg érthetd az is, hogy Pal apos-
tol nemcsak az Atyar6l mondotta: ,Ki egyediil
birja a halhatatlansagot”, hanem az egy és egye-
diili Istentél, aki maga a Haromsig. Mert az 6rok
élet nem halando valami, valtozékonysag alap-
jan: ezért az Isten Fia, minthogy az ,,6rok élet”,
az Atyaval egyiitt értend8, ahol ez a mondas all:
,»Ki egyediil birja a halhatatlansagot”.

Ennek az 6rok életnek mi is részesévé valva,
ami kis mértékiinkhéz képest mi is halhatatla-
nokka lesziink. De mas maga az 6rok élet, amely-
nek részeseivé lesziink, mas mi, akik abban része-.
silve, orokké élni fogunk. ..

Ez a mondas: ,Ki egyediil birja a halhatatlan-
sagot”’, ugyanugy értendé, mint amaz: ,Ki egye-
diii miivel csodakat” (71. Zsolt. 18). Tudni szeret-
ném, kir6l kell e mondast érteni? Ha csak az Atya-
tol, hogyan volna igaz, amit maga a Fid mond:
o2Mert mindazt, amit az Atya cselekszik, azokat
cselekszi hasonloképpen a Fid is?” De van-e na-
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gyobb csoda a csodak kozott, mint a halottak fel-
tamasztasa és életrekeltése? Ugyanaz.a Fiu mond-
ja: ,Valamint az Atya feltdmasztja a halottakat
és életrekelti, ugy a Fit is, akiket akar, életrekelt”
(Jn. 5, 19, 21). Hogyan tesz hat csodat egyediil az
Atya, mikor ezeket a szavakat nem szabad sem
csak az Atyara, sem csak a Fiura érteni; hanem
kétségteleniil csak az egy igaz Istenre, azaz az
Atyéara, Fiora és Szentlélekre értendék?
Hasonloképpen ossze vannak gyijtve a tani-
bizonysagok a Szentlélekrdl is, ezeket bdségescn
hasznaltak azok, akik eléttiink kifejtették mar, hogy
a Szentlélek is Isten, nem teremtmény. Ha ncm
teremtmény, nemcsak Isten, (mert emberekrél is
mondatott, hogy istenek: 81. Zsolt. 6.), hanem va-
losdgos Isten is. Tehat teljesen egyenldé az Atyaval
és Fidval és a Haromsag egységében veliik egy-
lényegii és orokkévalo.
" Hogy a Szentlélek nem teremtmény, leginkabb
abbél a helybdl vilaglik eléggé ki, mely megparan-
csolja, hogy nc szolgaljunk a teremtménynek, ha-
nem a Teremténck (Rom. 1, 25.) ...
- Ha tehat tiltva van, hogy ilyen szolgalatot ad-
junk a teremtménynek, minthogy mondva van:
»Uradat Istenedet imadjad és csak neki szolgal;”,
amiért az Apostol is karhoztatja azokat, kik inkabb
a teremtményt tisztelték és annak szolgaltak, mint
a- Teremtének, ugy a Szentlélek semmiképp sem
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teremtmény, akinek minden szent ilyen szolgala-
tot mutat be, az Apostol mondésa alapjan: ,,Mert
a kérillmetélkedettek mi vagyunk, akik az Ur Lel-
kének szolgalnak™ (Filipp. 3, 3). Mert tébb latin
kéziratban is igy all: ,,Kik az Ur Lelkének szolgal-
nak”, a gorogokben pedig mindben igy, vagy majd-
nem mindegyikben. Némelyik latin példanyban
azonban nem azt taldljuk: -, Isten Lelkének szol-
gilnak”, hanem: ,,Az Isten Lelkével szolgalnak™.
De akik ebben tévednek s nem hajlandék meg:
hajolni a silyosabb tekintélynek, vajon ezt is kii-
lonbozéképpen talaljak-e a kéziratokban: ,,Nem
tudjatok-e, hogy tagjaitok a Szentléleknek temp-
loma, ki bennetek van, kit az Istent6l vettetek?”’
Volna-e esztelenebb és szentségtérébb allitas, mint
az. ha valaki azt merné mondani: Krisztus tagjai
cgy teremtmény temploma, mely szerintiink kisebb,
mint Krisztus? Mert mas helyen ez ill: , Testeitek
Krisztus tagjai”. Ha pedig azok, akik Krisztus
tagjai, a Szentlélek temploma, ugy a Szentlélek
nem terecmtmény: mert akinek testiinket mint temp- -
lomot adjuk oda, annak kell, hogy azt a szolga-
latot mutassuk be, mely csakis az Istent illeti meg
Kovetkezetesen mondja azért: ,,Dicséitsétek
meg tehat Istent testetekben” (I. Kor. 6, 19, 15,
20).

Dc Trin. 1, 4-6,



108 Isten és a lélek

A Haromsagban sajatos értelemben allitjuk az
egyes személyekrél a megkiilonboztetett, egymas-
hoz vonatkozast kifejez6 allitdsokat, aminé az
Atya, a Fiu és a kett6 Ajandéka, a Szentlélek.
Mert nem az Atya a Haromsag, nem a Fid a Ha-
romsag, nem az Ajandék a Haromsag. Amit azon-
ban az egyes személyrdl 6nmagira nézve allitunk,
nem a haromsig tobbes értelmében, hanem a Ha-
romsagrél, mint olyanrdl az egységben allitjuk.
Igy Isten az Atya, Isten a Fiu, Isten a Szentlélek.
J6 az Atya, j6 a Fid, j6 a Szentlélek. Mindenhato
az Atya, mindenhaté a Fiu, mindenhaté a Szent-
lélek. S mégsem harom az Isten, vagy hirom a jo,
vagy hirom a mindenhatd, hanem az egy Isten jo,
mindenhat6, maga a Haromsag. S hasonloképpen
barmi mas, amit nem egymashoz vonatkoztatva,
hanem onmagira vonatkozolag az egyes személy-
r6l allitunk. Az ilyeneket réluk ugyanis a lényeg
szerint allitjuk, mert Istenben ugyanaz a lét, ami
a nagysidg, ami a josidg, ami a bolcsesség, barmi
m4s, amit az egyes személyrl 6nmagira vonat-
koztatva, vagy a Haromsagrol allitunk. Nem azért
beszélink hiarom személyrdl, vagy harom szub-
sztanciardl, mintha ezen kozottik valami lényegbeli
kiilonbséget kellene érteni, hanem hogy valami
széval felelhessiink arra a kérdésre: mi a hirom,
vagy mi haromféle? Olyanannyira teljes az egyen-
l6ség ama Haromsagban, hogy ncmcsak az Atya



A Szentbiromsdg 107

nem nagyobb, mint a Fid, ami az Istenséget illeti,
hanem az Atya és Fit egyiitt sem nagyobb, mint a
Szentlélek, s a harom koziil barmelyik személy sem
kisebb, mint maga a Hairomsag.

De Trin. VIII. Prooemium.

Elébb hidd, hogy harom az, -éspedig mindegyik
személye szerint harom és mégsem harom Ur, vagy
hirom Isten, hanem egy Ur és egy Isten van.
S ha hiszed és imadkozol, majd maga az Ur meg-
adja a megértést, hogy azt amit hiszel, lasd is,
azaz felfogni mélto lehess.

Collatijo cum Maximino Arian. ep. 26.

Kiildnboztess értelmesen, ne valassz szét hely-
teleniil, nehogy mintegy a Charybdist6]l menekiilve
a masik oldalt a Scyllaba kerilj. Mert a sabellia-
nusok* istentelenségének érvénye nyelt el, ha azt
mondod, ugyanaz az Atya, aki a Fiu. Immar meg-
kaptad a tanitast: ,,En nem vagyok magam, ha-
nem én és az Atya, aki engem kiildott.” Elfoga-

* A 3. szdzadban élt Sabellius és koévetdi tagadtdk a
szenthiromsagi személyek kiilonbségée.
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dod, hogy az Atya Atya és a Fid a Fiu. Ezt he-
lyesen fogadod el, de azutan ne mondd: az Atya
nagyobb, a Fiu kisebb. Ne¢ mondd: az Atya az
arany, a Fiu az ezist! Egy szubstancia az, egy is-
tenség, egy orokkévalésig, a tokéletes egyenléség,
minden egyenlétlenség nélkil. Mert ha azt hiszed,
Krisztus mas, nem az, aki az Atya, de 6t a termé-
szet valami vonatkozasiaban tartod masnak, meg-
menekiiltél ugyan a Charybdist6l, de hajotorést
szenvedtél a Scylla partjain. Evezz a kozépen, ke-
rild ki mindkét veszedelmes oldalt.

In Joan. Evang. tr. 36, 9.

Uram, Isteniink, hisziink benned, az Atyaban,
a Fildban és a Szentlélekben. Mert nem monda az
Igazsag: ,,Menjetek, kereszteljetek meg minden né-
pet az Atyanak, és a Fidnak és a Szentléleknek
nevében” (Mt. 28. 19), ha nem lennél Haromsig.
Uram Istenem, nem is parancsolnad, hogy annak
nevében kereszteltessiink meg, aki nem az Uristen.
Nem mondané az.isteni sz6 sem: ,,Halljad Izracl,
Urad Istened egy Isten” (Deut. 6, 4), ha te nem
lennél agy a Haromsag, amint az egy Uristen vagy
Ha te magad lennél az Atyaisten, és magad len-
nél a Fiu, a te Igéd, Jézus Krisztus s Ajandéko-
tok, a Szentlélek, nem olvasnank az igazsig ira-
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saban: ,,Elkiildé Isten Fiat” (Gal. 4, 4. és Jn. 3, 17).
S Egyszilott, te sc mondanad a Szentlélekrél:
kit az Atya az én nevemben kiild” (Jn. 14, 26) és:
»kit én kiildék nektek az Atyatél” (ua. 15, 26).

Ehhez a hitszabalyhoz iranyozva szandékomat,
amennyire képes voltam, amennyire te képessé tet-
tél, kerestelek téged s vagytam értelmemmel be-
latni, amit hittem. Sokat vizsgalédtam és dolgoz-
tam. Uram, Istenem, egyediili reményem, hallgass
meg, hogy belefaradtan ne szlinjek meg téged ke-
resni akarni, hanem keressem forrén orcad min-
denha (104. Zsolt. 4). Te adj erdt a keresésre, ki
adtad, hogy megtalaljalak és megadtad a reményt,
hogy egyre inkabb megtalalunk.

Elotted all eré6m és gyéngeségem, amazt tartsd
mcg, emezt gyogyitsd meg. Elétted all tudasom
és tudatlansigom, ahol ajtot nyitottal nekem, fo-
gadj be, ha belépek; amit elzartal, nyisd meg zér-
getésemre, Emlékezzem rid, értselck meg, szeres-
sclek téged. Néveld mindezt bennem, mig csak
Ujja nem alakitsz a teljességig.

Tudom, hogy irva van: , A sok beszédben nem
menekiilsz meg a bintsl” (Példb. 10, 19). Igédet
hirdetve és téged dicsérve bircsak rélad beszél-
nék! Akkor nemcsak elkerilném a biint, hanem a
jo érdemét is megszerezném, ha ilyesmit sokat be-
szélnék is. Mert az altalad boldog ember sem biint
parancsolt a hitben igaz fidnak, akihez igy szolt
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irasaban: ,Hirdesd az igét, allj elé vele, akar al-
kalmas, akar alkalmatlan” (II. Tim. 4, 2). Mond-
hatjuk-e, az nem beszélt sokat, aki nemcsak al-
kalmasan, hanem alkalmatlanul is, nem ballgatott,
Uram?

De azért nem volt az sok, mert csak a szik-
séges beszéd volt. Szabadits meg Uram, a sokbe-
szédilségtdl, amit6l szenvedek lelkem bensejében;
nyomorusagos az tekinteted elétt s irgalmadhoz
menekiil. Mert nem hallgatnak gondolataim, ha
szavaim hallgatnak is. S ha csak arra gondolnék,
ami tetszésedre van, bizonnyal nem kérnélek, hogy
szabadits meg a sokbeszédiségtél. De sok gon-
dolatom van, amelyek, mint az emberi gondola-
tok, hiabavalék, ismered Sket (93. Zsolt. 11). Add,
hogy ne egyezzck beléjiik; mégha gyonyérkodtet-
nek is, uldézzem dket, még alomszeriien se idéz-
zem naluk. Ne vegyenek rajtam akkora erét, hogy
valami bel8lik miveimbe bejusson; legalabb veé:
leményem legyen t6lik biztonsagban, legyen biz-
tonsagban lelkiismeretem, a te oltalmad alatt.

Egy bélcs, mikor rolad beszélt konyvében, mely-
nek Ecclesiasticus a neve, azt mondja: ,,Még so-
kat mondhatnank, de szavunk elégtelen, és a be-
széd vége 6, a mindeén” (Sir. 43, 29). Ha majd hoz-
zad jutunk, megszinik a ,,s0k”, a ,,mondhatnank”,
az ,elégtelen”, s te maradsz meg, ki egyedil vagy
minden a mindenben (I. Kor. 15, 28). Akkor majd
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vég nélkiil egyet fogunk mondani, téged dicsérve
egységben, magunk is benned eggyé valva.

Uram, egy Isten, Haromsigos Isten, mindazt,
amit rélad mondtam ezekben a kényvekben, is-
merd el a magadénak. Ha valamit magamtdl
mondtam, ne vedd tudomasul és ismerj el a ma-
gadénak. Amen.

De Trin. XV. 28, 51.

A SZENTHAROMSAG NYOMAI

Immar eleget idéztiink azoknal, amiket Isten
teremtett, hogy azokbdl megismerjik 6t, aki azo-
kat teremtette. ,,Ami lathatatlan benne a vilag te-
remtése Ota, az értelem a teremtmények révén fel-
ismeri” (Rom. 1, 20), Ezért korholja a Bélcsesség
Konyve azokat, ,kik nem tudtak a lathaté jokbél
megismerni azt, aki vagyon; s a miiveket szemlélve
nem ismerték fel az alkotot, hanem a tiizet, vagy
a szelet, vagy az iramld levegét, vagy a csillagok
korét, vagy a vizart, vagy az égi vilagitotesteket
tartottak vilagot kormanyzé isteneknek; ha mar
ezeket istencknek gondoltdk, mert szépségiik el-
béjolta 6ket, tudhattak volna, mennyivel kivalobb
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ezek ura. Hisz a szépség szerzdje alkotta mindeze-
ket. Ha pedig megcsodaltak ezek erejét és tevé-
kenységét, megérthették volna, hogy alkotéjuk még
crésebb. Mert a teremtmények nagysagibdl, szép-
ségébdl, nyilvan meg lehet ismerni azok teremté-
jét” (Bolcs. 13, 1-5).

Azért idéztem ezeket a Bolcsesség Konyvébdl,
nehogy barki a hivék kézil hidbavalé és hivalkodd
dolognak tartsa, hogy miel6tt az emberi értelem-
hez jutnék, eldbb a teremtményekben a haromsa-
goknak sajatos fajain it mintegy fokozatosan uta-
lasait kerestem annak a legf6bb Haromsagnak,
amelyet keresiink, mikor az Istent keressiik.

De Trin. XV, 2, 3..

Az Aposto]l mondasa egészében igy szol: ,,Most
tiikor dltal, homalyban latunk” (I. Kor. 13, 12). En-
nélfogva, amint én litom, amint a ,,tikor” kifeje-
zésen képet, ugy a ,,homaly” szén valami hasonlé-
sagot akart érteni, mely azonban homalyos, nehe-
zen foghato fel. Minthogy tehat a tiikor és homaly
kifejezéssel mindennemi, az Apostol altal jelzett
hasonlésag érthetd, mely alkalmas az Isten megér-
téséhez, olyan modon, ahogy az lehetséges, dm
semmi sem alkalmasabb ehhez, mint az, amit nem
alaptalanul az ¢ képének mondanak. Ne csodail-
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kozzék hit senki, ha a szamunkra ebben az élet-
ben adatott latasméd, ti. a tilkron és homalyon at,
faradsagot igényel ahhoz, hogy valamiképp las-
sunk, Hisz nem hangzanék ki itt a névbél a ho-
maly, ha a latas kénnyG volna,

De Trin. XV. 9, 16.

A szemléleteinket kialakité dolgokban bizonyos
mérték van, magukban a szemléletekben pedig bi-
zonyos szam. Az akarat pedig, mely azokat egye-
siti és rendezi, bizonyos egységbe kapcsolja s az ér-
zékelés vagy gondolkodas vagyat csakis oly tar-
gyak szemléletének képzésére irdnyitja, amelyek-
ben nyugvisra jut, a sulyhoz hasonlé. Azért en-
nek a hiaromnak, a mértéknek, szamnak, salynak
figyelembevételét minden egyéb dologban is ajan-
lanam ... Reméljiik, hogy a harmassdg alapjan
megtalaljuk az Isten képét. O maga segiti majd
igyekezetiinket, aki, mint maguk a dolgok hirde-
tik, ugyanigy a Szentiras is, mindent mérték, szim
és suly szerint rendezett (Bolcs. 11, 21).

De Trin, XI, 11, 18,

§ Brevidrium
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Minden szellemi, érzéki és testi teremtmény,
mint az kétségen kiviil belathaté, ugyanattol a
Haromsagtdl kapja létét, amennyiben létezik, sa-
jatos formaja van és tokéletesen beilleszkedik az
egész rendjébe ... Mert minden dolognak, vagy
szubsztancianak, vagy lényegnek, vagy természet-
nek, vagy barmi mas széval jobban Kkifejezheti
valésagnak ez a harom tulajdonsiga van, hogy
egységes valami, sajatos formijaban kiilonbozik
masto6l, s nem 1ép ki a dolgok rendjébdl.

De vera relig. 7, 13.

A SZENTHAROMSAG KEPMASA

Merre forduljunk? Az ég felé, hogy a naprdl,
holdrdl és a csillagokrél beszéljiink? A fold felé,
vagy talan annak gyimélcseirdl, fairél, allatairél
szoljunk? Vagy beszéljiink magarol az égrél, vagy
magardl a foldrél, melyek mindazt tartalmazzak,
ami az égen és a foldon van? Ember, meddig bo-
lyongsz még a teremtett vilagban? Magadhoz térj
vissza, magadat szemléld, magadrodl beszélj! Kere-
se! a teremtett vilagban valami harmassagot, mely-
rél megkilonboztetetten kell beszélni, mikodésé-
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ben azonban szétvalaszthatatlan. Ha keresgélsz a
teremtésben, keress el§szor onmagadban!

Sermo 52, 17.

Amint nemcsak a helyesen itélé ész, hanem ma-
ganak az Apostolnak a tekintélye alapjan is nyil-
vanvalo, nem testi alakjat tekintve, hanem értel-
mes esze szerint lett az ember Isten képére te-
remtve. Gonoszul hitvany elgondolds ugyanis az,
amely ugy tartja, Isten testi tagok vonalaival ko-
riilire és hatdrolt lény. Azutin meg, nemde, ugyan-
az a boldog Apostol mondja: ,,Ujuljatok meg lel-
kileg bens6tokben, és dltsétek magatokra az ij
embert, azt, aki Isten szerint teremtetett?” (Efez.
4, 23, 24). S masutt még kifejezettebben mondja:
»Vetkdzzetek ki a régi emberbdl és a cselekede-
teib6l, oltozzetek az ujba, aki megujult Isten isme-
retére annak a képe szerint, aki 6t teremtette”
(Kolossz. 3, 9, 10).

Ha tehat elménk lelkitetében Gjulunk meg, s uj
ember, aki megijul Isten ismeretére annak a képe
szerint, aki teremtette, senki sem kételkedhet ab-
ban, nem tcste, nem is a lélek valamelyik része
szerint, hanem eszes értelme szerint, mellyel Istent
megismerni képes, tercmtetctt az ember annak ké-

g*
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pére, aki 6t teremtette. Ebben valé megijulasunk
szerint valunk Krisztus keresztsége altal Isten
fiaiva is, s mikor az 4j emberbe 6lt6ziink, bizony-
nyal Krisztusba 6ltéziink a hit altal.

De hat ki kilonitheti el ebbdl a kozdsségbdl a
néket, akik veliink egyiitt 6rokosei a kegyelemnek,
amint egy masik helyen ugyanaz az Apostol mond-
ja: ,,Mert mindnyajan Isten fiai vagytok a hit al-
tal Krisztus Jézusban. Mert mindannyian, kik
Krisztusra megkeresztelkedtetek, Krisztust 6ltotté-
tek magatokra. Nincs tobbé zsido, sem gorog, nincs
szolga, sem szabad, nincs férfi, sem n6: mert ti
mindnydjan egyek vagytok Krisztus Jézusban”
(Gal. 3, 26-28.)? Vajon hat a hitre tért nék el-
vesztették testi nemiségiiket? Nem, hanem abban.
ujulnak meg Isten képére, amiben nincs nemiség;
abban teremtetett az ember Isten képére, amiben
nincs nemiség, azaz az elme lelkiiletében.

De Trin. XII. 7, 12

Magunkban ismerjik meg Istennek, azaz ama
legfébb Haromsagnak képmasat. Nem egyenrangu
ugyan az vele, az eredetitél messzire elmarad, nem
is vele orokkévald, réviden nem olyan, amely Is-
tennel egylényegi lenne. Mégis olyan, amilyen a
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teremtett dolgok koziil a természet szerint hezza
legkozelebb all.

Dc Civ. Dei XI. 26.

A kilencedik kdnyvben* eljutott vizsgalodasunk
az Isten képmasihoz, az emberhez, értelmes lelke
szerint. Benne bizonyos harmassag talalhato, azaz
az értelem, az ismeret onmagarol ¢és a szeretet,
mellyel magat és ismeretét szereti; kimutattuk,
hogy e harom egyenlé egymas kozt és egy lénycg-
hez tartozik. A tizedik kényvben ¢zt gondosabban
és; behatobban targyaltuk és arra jutottunk, hogy
az értelmes lélekben nyilvianvalobb harmassag ta-
lalhatd, nevezetesen az emlékezet, az értelem és az
akarat harmassaga. Minthogy azonban az is kitu-
dédott, hogy az értelmes lélek sohasem létezhet
anélkiil, hogy ne emlékezne, ne értené és szeretné
magat, habir nem mindig magiara gondol, s ha
magira gondol, ebben a gondolatdban nem kiilon-
bizteti meg magat a testi dolgoktol, clhalasztottuk
a Haromsagra vonatkozé vizsgalodasunkat, amely-
nek a képe ez a harmassag, hogy maguknak a testi
dolgoknak a szemléleténél megtalalhaté legyen a

* frja a szcezd ,.Dc Trinitate” ¢. mive visszatckintd

osszefoglalasaban,
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harmassag, s az olvaso figyelme abban kellg gya-
korlatot szerezzen.

Kivalasztottuk tehat erre a tizenegyedik konyv-
ben a latdsi érzéket; amit benne talaltunk, a tobbi
négy érzékszervrdl is all, ha az nincs is ximondva.
S igy megmutatkozott a kulsé emberben egy har-
massag, mely all elGszor abbél, ami kiviil lathaté,
ti. a latott testbdl, meg abb6l a formabél, mely
rola a szémlélédé latoképességébe vésGdik és az
akarat a kett6t egyesité figyelmébél. De tisztazé-
dott, hogy e hirom egymdssal nem egyenld s nem
is egylényegg.

Ezutin magaban a lélekben, ami kivilrél ér-
ztki felfogas révén mintegy belevésédik, egy ma-
sik hdrmassagot talaltunk, melynek hirom tagja
egy szubsztanciaju *valésadgnak bizonyult: a test
képe az emlékezetben, az ebbél szerzett formaja a
feléje forduld elmeélnek s az akarat a kettdt egy-
befizé figyelme. De ezt a hiarmassigot azért ta-
laltuk a kiils6 emberhez tartozonak, mert a kiviil
érzékelheté testekbdl szarmazik.

A tizenkettedik konyvben megkiilénboztetends-
nek latszott a bélcsesség a tudomanytéls abban az,
amit sajatos értelemben tudominynak neveznek,
mert alsobbrendd, valami sajatnemd harmassag
keresése, amely bar mar a belsé emberhez tarto-
zik, még nem nevezhetd vagy tarthaté Isten képé-
nek. Errél szol a tizenharmadik kényv, a keresz-
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tény hit ajanlasaval. A tizennegyedik kényv pedig
értekezik az ember igazi bolcsességérél, azaz arrol,
amivel Isten josagabol az Istenben vald részesedés-
ben megajandékozza, ez a tudomanytél kiilonb6zé.
S azzal odajut a vizsgalodds, hogy a hdrmassag
megnyilvanul az Isten képében, ami az ember ér-
telmes lelke szerint, mely megujul Isten ismereté-
ben annak képmasa szerint, aki az embert terem-
tette (Kolossz. 3, 10), a maga képére (Gen. 1, 27),
s igy részesil a bolcsességben, ami az 6rokkévalok
szemlélése.

De Trin. XV. 3, 5.

Az értelmes lélek eme harmassaga nem azért
Isten képmasa, mert az értelmes lélek magira em-
lékezik, érti és szereti magat, hanem mert arra is
képes emlékezni, megismerni és szeretni, aki 6t te-
remtette: Ha ezt teszi, blccsé lesz. Ha pedig ezt
nem teszi, még ha magara emlékezik, magat érti és
szereti is, balga marad. Emlékezzék azért Istenére,
akinek képére teremtve lett, ismerje 6t meg és sze-
resse. Hogy rovidebben mondjam: Szolgalja Istent,
aki nem teremtetett, de aki olyannak teremtette,
hogy 6t felfogni és benne részesedni képes legyen.
Ezért van irva: ,Ime az Ur félelme a bolcsesség’
(Jéb 28, 28). De nem a maga vilagossigival, ha-
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nem abban a legfébb Vildgossagban valo részese-
dés altal lesz bolcs s ahol az 6rok vilagossag, ott
fog boldogsiagban uralkodni.

Dc Trin: XIV. 12, 15.

A lelki megijulds nem torténik a megértés
cgyetlen pillanataban, amiképpen torténik egyet-
len pillanatban az ujjaszilletés a keresztségben
minden biin bocsanataval, melynél egyetlen, leg-
kisebb bilin sem marad megbocsattatlanul. De ami-
ként kilonb6zé dolog lizmentesnek lenni s fel-
gyogyulni a betegségbdl, amellyel a laz jart; vagy
amiként mas dolog a testbe hatolt nyilat eltavoli-
tani s mas az altala okozott sebet tovabbi kezelés-
sel gyogyitani: hasonléképpen a gyogyitas kezdete
a lelki elesettség okanak eltivolitdsa, ami minden
biinnek a bocsianataval torténik, a tovabbi kezelés
.magdnak az elesettségnek a gyogyitasa, ami lassu
haladéssal torténik, az istenképiség megujitasaval.

Mind a kettére utal a zsoltar, melyben olvas-
suk: ,,Megbocsatja 6 minden gonoszsagodat”, ez
torténik a keresztségben; azutan kovetkezik: ,,Meg-
.gyogyitja 6 minden betegségedet” (102. Zsolt. 3), ez
torténik a mindennapi igyekezettel, mikor e hason-
-mas megujitisan munkalkodunk. Errél beszélt ki-
fejezetten az Apostol, mondvan: ,,S6t bar a mi
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kiilsé6 emberiink romlasnak indul is, mindazonaltal °
a bels6 ember naprél-napra megijul.” (II. Kor.
4, 16). ,,Megijul” pedig ,Isten ismeretében”, azaz
»aZ igazsagossigaban és szentségében”, amint azt
kiegésziti a kevéssel elébb emlitett apostoli bi-
zonysag.

Aki tehat Isten megismerésében, igazsagossiga-
ban és szentségében naprél-napra haladva meg-
ujul, szeretetét atviszi az ideiglenes dolgokrd]l az
orokkévalokra, a lathatokrol a csak értelemmel fel-
foghatokra, a testi dolgokrél a szellemiekre; s ki-
tartéan azon van, hogy amazoktol kivansagat fé-
kezze és csokkentse, emezekhez pedig szeretettel
odakosse magat. Annyira jut pedig, amennyihez is-
teni segitséget kap. Mert Isten szava: ,Nélkiilem
semmit sem tehettek” (Jn. 15, 5). Ha ebben a hala-
dasban és elérejutasban taldlja majd ennek az élet-
nek az utolsé napja azt, aki megtartja a Koézve-
titbben valo hitet, el kell vezetnie ahhoz az Isten-
Rez, akinek szolgal' S hogy & teljességre juttassa,
a szent angyalok fogadjak majd be, a vilig végén
halhatatlan tcstet nyer majd, nem bintetésiil, ha-
nem megdics6iilésil.

Ebbcen a képmasban ugyanis akkor lesz majd tel-
jes az Istenhez valé hasonlésig, ha majd teljes lesz
Isten szemlélése. Errél mondja Pal apostol: ,,Most
titkér ‘altal homalyban l4tunk, akkor pedlg majd
szinrél-szinre” (I Kor. 13, 12). Ugyszintén: ;,Mi
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pedig feddhetetien arccal szemlélvén.az Ur dicsé-
ségét, ugyanazon képmdassi fogunk atvaltozni di-
csbségrol-dicséségre, az Ur Lelke altal” (II. Kor.
3, 18). Ez torténik azoknal, akik naprél-napra els-
rehaladnak a joban.

De Trin. XIV. 17.

AZ EMLEKEZET MELYSEGE

Nagy, igen nagy az emlékezet ereje, Istenem,
tagas, végelathatatlan szentély az. Ki hatol le mé-
lyéig? Pedig lelkem ereje az s természetemhez tat-
tozik, mégsem fogom fel magam sem egészében
azt, ami vagyok. Szik tehat a lélek onmaga bira-
sara, s hol lehet az, amit nem fog fel 6nmagabél?
Talan rajta kivil van az s nem benne? Miért nem
fogja hat fel? Sokat csodalkozom ezen, amulat fog
el. , . :

S az emberek elmennek, hogy megcsodaljak a
hegycsicsokat, a tenger hatalmas hullamait, a szé-
lesen hompolygs folyokat, az Ocean végtelensé-
gét, a csillagok jarasat, de magukat figyelmen ki-
viil hagyjdk s nem csodalkoznak azon, hogy mi-
kozben ezt mind elmondtam, nem lattam szemeim-
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mel, mégsem beszélhetnék réluk, ha a hegyeket,
hullamokat, folydkat, csillagokat, melyeket lattam,
s az Oceant, aminek csak hallomasbol adtam hi-
telt, benn, emlékezetemben nem latnam éppoly
hatalmas méretekben, mintha csak kinn latnam
Gket. Pedig szemeimmel latva nem nyeltem el
6ket, nem is azok maguk, hanem képeik vannak
bennem, s tudom, melyik milyen érzékem Gtjan vé-
$6détt belém. ’

Conf. X. 8, 135.

Emlékezetem magaban foglalja a szamok és
méretek fogalmait és szamtalan térvényét is, egyik
sem testi érzék benyomadsa utjan jutott belé, mert
nincs sziniitk, hangjuk, szavuk, iziik, sem nem ta-
pinthatok. Hallottam ugyan a szavak hangjat,
mellyel jelolik &ket, mikor réluk beszélnek, de
mas a sz0, mas maga a fogalom. Mert a sz6 mas-
ként hangzik gorégiil, masként latinul, a fogalom
ellenben nem gordg és nem latin, sem masféle
nyelvhez nem tartozik. Lattam miivészi rajzolasq,
po6khalévékonysagi vonalakat; de a matematikai
vonalak misok, mint a testi szem jelentésére kelet-
kezett képek; mindenki ismeri 8ket, aki barmiféle
testre valé ragondolas nélkiill benséleg felfogja
Gket. A test kiilonboz8 érzékei 1tjan felfogott
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szamviszonyokat is érzékeltem, de a szamfogal-
mak, melyekkel szamolunk, egészen masok, nem
az érzékek képei s azért magasabbrendiick. Nevet-
het szavaimon, aki azokat nem latja, én meg saj-
nalom azt, aki rajtam nevet.

Conf. X. 12.

Lelkem érzéseit is megtartja emlékezetem, de
nem azon a médon, ahogyan a lélek érzi dket, mi-
kor hatisuk ali keriil, hanem egészen mas modon,
ahogyan az az emlékezet természetének megfelel.
Mert visszaemlékezem, hogy oriiltem, mikor tény-
leg nem orilok; emlékezem elmilt szomordsa-
gomra anélkiil, hogy szomorkodnék; félelem nél-
kil vjitom fel valamikori félelmemet, s a régi ki-
vansagra kiviansag nélkil emlékezem. S forditva
is, némelykor 6rvendve emlékezem vissza elmalt
szomorusagomra, és szomoruan 6romoémre. Nincs
ebben csodilatramélto a testre vonatkozélag, mert
mas a lélek, mas a test. Ha tehat a test elmult
fajdalmara 6rommel emlékezem vissza, nem olyan
csodalatos. Am a lélek maga az emlékezet, mert
mikor valakire rabizunk valamit, hogy emlékeze-
tében tartsa, azt mondjuk: ,,Vigyazz, hogy a dol-
got megtartsad lelkedben”. S mikor elfelejtiink
valamit: ,,Nem volt a lelkemben” ~ mondjuk és:
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»Kiesett a lelkembdl”. Mindannyiszor magat az
emlékezetet hivjuk léleknek.

Ha pedig ez igy van, micsoda jelenség az, hogy
amikor régi szomorisigomra visszaemlékezem, lel-
kemben 6réom van, emlékezetemben meg szomor-
sag s a lelkem oril a benne lévé 6rom miatt, em-
lékezetem pedig nem szomorkodik a benne 1évé
szomorusig miatt? Talan nem tartozik a lélekhez?
Ki allitana eztp Mondhatni, hogy az cmlékezet
pedig édes és keserd eledel. mikor az emlékezetbe
keriilnck, mintha a gyomorba kerilve ott rejtve
maradnanak, de iziikk mar nincsen. Nevetséges ezek
kozote a dolgok kozott hasonldsagra gondolni, bar
ncem tel]escn kiil6nbo2z6k.

Dec ime, az emlékezetbdl veszem clo ha azt al-
litom, hogy a léleknck négyféle indulata van: va-
gyakozas, orom, félelem, szomorisag. Mindazt
amit vita soran roluk mondani tudok, ha az egyes
érzelmeket a nemiiknek megfelelé fajba osztom
és meghatiarozom, itt taldlom és innen meritem,
mégsem zavar egy érzelem sem, ha visszaemlé-
kezve foglalkozom veliik. Pedig miel6tt visszatér-
tem rajuk s elévettem éket, ott voltak; azért vol-
tak onnan az emlékezés altal elGhozhatok. Talan
amint a gyomorbél az eledel kérddzéssel, ugy ke-
riilnek ezek el6 az emlékezetb6l az emlékezéssel?
Tehat miért nem érzi a beszéls, vagyis aki vissza-
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emlékezik, elméjében az orom édességét, vagy a
szomorusag keserdségét? Vagy ebben a kiilonbség,
minthogy a két dolog nem teljesen hasonlo? Mert
ki is beszélne szivesen ilyen dolgokrdl, ha vala-
hanyszor a szomorusagot vagy a félelmet emlitjiik,
mindannyiszor kénytelenek lennénk szomorkodni,
vagy félni? S mégsem beszélnénk roluk, ha a sza-
vak hangjainak testi érzékeink révén szerzett ké-
pein kiviil nem taldlnank emlékezetiinkben ma-
guknak a dolgoknak a fogalmat is, amelyeket nem
a test valamely kapujan 4t kaptunk, hanem maga
a lélek Atérzett szenvedélyeinek tapasztalata alap-
jan bizta ra az cmlékezetre, vagy az maga rabizas
nélkil is megtartotta Gket.

Conf. X. 14.

Nagy az emlékezet ereje, valami megddbbentd,
Istenem, mély és végtelen sokféleség. Es ez az én
lelkem és ez vagyok magam. Mi vagyok hat, Is-
tenem? Micsoda természet? Valtozatos, sokarcy,
megdobbentéen mérhetetlen élet.

Ime, emlékezetem temérdek mezeje, barlangja,
rejteke tele szamtalan dolog szamtalan fajtajaval;
részint képeik altal, mint az Osszes testek; részint
maguk vannak jelen, ilyenek a tudomanyok; ré-
szint nem tudom miféle fogalmak vagy jelek. foly-
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tan, amilyenek a lélek kedélyhullamzasai, melye-
ket az emlékezet megtart, ha mar a lélek nincs is
hatdsuk alatt; mert mindaz, ami az emlékezétben
van, a lélekben van. Mindezen keresztiil futok, ide-
oda ropdosok, lehatolok is, amennyire tudok és
sehol nem talalok hatart. Ilyen nagy erd az cmlé-
kezet, ilyen nagy az élet ereje a halandé életi
e¢mberben!

Mit kell hat tennem, én Istenem, én igaz Ele-
tem? Tilmegyek ezen az emlékezet nevi képes-
ségemen is, tilmegyek rajta, hogy feléd siessek, én
édes Vildgossagom! Mit szélsz hozza? Lelkemen
at, ime feléd emelkedem, ki allanddan felettem
maradsz; til akarok menni ama er6mén, amelyet
cmlékezetnek hivnak, hogy téged megérinthesse-
Iek, ahonnan megérintheté vagy, és hozzad tapad-
jak, ahol hozzad tapadhatok.

Emlékezetiik ugyan van a barmoknak meg a ma-
daraknak is, kiilonben nem taldlnanak vissza nyug-
vohelyiikhoz, fészkiikhoz, és sok mashoz, amit meg-
szoktak: mert csak az emlékezetiikkel szokhatnak
hozzad barmihez. Tilmegyek tehat az emlékezote-
men is, hogy elérjem 68t, aki killonvalasztott engem
a négyldbuaktdl s okosabba tett az ég madarainal.
Tulmegyek emlékezetemen is, hogy megtalaljalak
téged, igazan josagos és biztos gyonyoriiségem. De
hol taldlhatlak meg téged? Ha emlékezetemen ki-
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viil talallak, megfeledkezném rélad. De hogyan is
talalhatnalak mar meg, ha nem emlékeznék rad?

Conf. X. 17.

Ime, mekkora utakat bejartam emlékezetem tér-
ségein, keresve téged Uram, de nem talaltalak meg
azon kivil. Nem taliltam rélad ugyanis semmit,
amire ne emlékeztem volna, amidta téged megis-
merni tanultalak. Mert amiota megismertelek, nem
felejtettelek el. Hiszen ahol igazsigot talaltam, ott
talaltam az én Istenemet, aki maga az igazsig;
akit, miota csak ismerem, nem feledtem el. Amiéta
csak ismerlek tehat, benn maradsz emlékezetemben:
és ott talallak meg, ha rid gondolok és benned
gyonyorkodom. Szent 6romok ezek nekent, irgal-
massagodbol ajandékoztil meg velik, ritekintvén
szegényscgemre,

Conf. X. 24.

Am ahol tartézkodol emlékezetemben Uram,
hol vagy ott? Micsoda lakast készitettél ott ma-
gadnak? Miné szentélyt épitettél magadnak? Te
méltattad emlékezctemet arra, hogy benne lakjal,
de hogy melyik részében lakol, azt vizsgalom még
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meg. Mert mikor rad gondoltam, tilhaladtam azon
a részen, amellyel az allatok is rendelkeznek, mert
nem talaltalak ott a testi dolgok képei kozott. Ah-
hoz a részhez értem, amelyre bizom lelkem érzé-
seit, itt sem talaltalak. Azutin lehatoltam maga-
nak a léleknek székhelyére, az emlékezetben van
az, mert magira is emlékezik a lélek, de ott sem
voltal. Mert amint nem vagy testi kép, sem az él6
ember valami érzése, amilyen az 6rém, a szomo-
rusig, a félelem, az emlékezés, a feledés és mas
ilyenféle, éppigy nem vagy az emberi lélek sem,
hanem te vagy a lélek Ura, Istene. S mig minden
valtozasnak van alavetve, te valtozhatatlan ma-
radsz minden f6l6tt s arra méltattal, hogy emléke-
zetemben végy lakast, miota csak ismerlek. _

De miért is keresem, emlékezetem melyik he-
lyén lakozol, mintha bizony abban helyek lenné-
nek? Annyi bizonyos, hogy benne lakol, mert em-
lékezem rad, midta ismerlek és ott talallak vala-
hanyszor rad gondolok.

Conf. X. 25.

Lelkem, tebenned mérem az idé8t; ne ellenkm
velem, hogyan lehetséges ez; ne vezessen .félre be-
nyomadsaid témege. Mondom, tebenned mérem az
id6t. Azt a benyomast, amelyet az elGtted elvo-

p Brevidrium
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nulé dolgok benned keltenek s amely megmarad,
midén mir azok eltiintek, ezt a szAmomra jelen-
1évé benyomast mérem, nem azt, ami mar elmult
s a benyomdst létrehozta. Ezt mérem, mikor az
idét mérem, Vagy ez tehat az id6, vagy nem ez az
id6, amit mérek.

De hogyan 4all a dolog, mikor a csendet mér-
jiuk s azt mondjuk, a csend addig tartott, ameddig
a hang kitartott? Nem nydjtjuk-e gondolatunkat
a hang tartama szerint, mintha az még hangzana,
hogy aszerint adhassuk meg a csend tartamanak
idejét? Mert mikor a hang és a szdj hallgatnak,
gondolatban elvonulnak eléttink dalok, versek,
s kilonféle beszéd s tovabbhaladasunk terjedelmét
és az id6 tartamat egyiktS]l a masikig éppugy meg-
adjuk, mint mikor széban hagzanak.

Ha valaki egy hosszabb hangot akar kiadni s
arra el6re gondolva meg akarja annak hosszusagat
allapitani, mar megallapitotta a csendben az idé-
tartamot s azt emlékezetére bizva kezdi kiadni a
hangot, mely hangzik, mig csak el nem éri a meg-
szabott hatart. Helyesebben: hangzott és hangzani
fog. Mert ami elmult beldle, az hangzott el, ami
még hétra van, ezutin fog hangzani. S igy megy
ez, mert 2 mindig jelenlevs figyelem a j6vét a
multba dobja at, a jové fogyatkozasiaval noveke-
dik a male, mig fel8rlédésével a jové teljességgel
maltta valik.
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De hogyan csékken vagy 6rlédik fel a jové ami
még nincsen, vagy hogyan novekedik a mault, ami
mar nincsen, ha csak nem gy, hogy a lélek, amely-
ben ez végbemegy, haromféle tevékenységet végez?
Mert véarakozik is, figyel is, emlékezik is s igy a
vart dolog figyelme révén dtmegy az emlékezetbe.
Ki tagadhatja, hogy a j6vé még nincs? De mir a
lélekben ott van a jové vardsa. Es ki tagadhatja,
hogy a mult mar nincs? De a lélekben mégis benn
van a mult emléke. S ki tagadhatja, hogy a jelen
tartamnélkili, mert a pillanattal tovatinik? De
tart a lélek figyelme, amelyen keresztiil tovatii-
nik az, ami eljévendd volt. Techat nem a jové
hosszli, ami nincsen, hanem a hosszd j6v6 a jové
hosszi vardsa. A mult sem hosszi, mert mar nincs,
hanem a hosszi milt a milt hosszira nyilé em-
léke.

Conf. XI. 27, 36; 28, 37.

AZ ERTELEM FELSOBBSEGE

Helyesen mondjak az értelmet az ember ural-
kodé szervének, azaz mintegy az emberi létmivolt
fejének, mert az ember értelmével ember.

De Trin. VI. 9, 10.

9*
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Az értelem éppen az, amiben az ember termé-
szete kivalobb a tobbi él6lénynél, a lélek tobbi ré-
szénél is jobb birtoka az. Ennek juttatott a latha-
tatlan dolgok bizonyos litisa, s neki, aki mintegy
magasabb és bensébb helyen tiszteletet kivdnodan
élen all, tesznek mindenr6l jelentést a testi érzé-
kek is, hogy itéletet mondjon. Nincs felsébb naila,
akinek a kormanyzisa ald lenne vetve, csak egye-
dil az Isten.

De Trin. XV. 27, 49.

Ama résziink, amelyik a testi és mulandé dol-
gok végzésének intézésével olyképpen foglalatos-
kodik, ami nem ko6zos tulajdonsigunk az allattal,
az értelemhez tartozik ugyan, de értelmiink ama
szellemi szubsztancidjabél, amellyel a szellemi és
valtozhatatlan igazsigon Ffiiggiink, mintegy kive-
zetve arra van rendelve, hogy az alacsonyabb-
rendii dolgokat intézze és kormanyozza. Mert
amint az osszes allatok kozétt egy sem volt talal-
haté, hogy a férfihez hasonlé segitétars legyen,
csak a beldle vett részbél alkotott hazastarsa, ugy
értelmiinknek, amellyel a felsébb és bens6bb igaz-
sagtél kapunk tanicsot, nincsen a testi dolgok
hasznalatira, amennyire az emberi természetnek
sziikksége van ra, hozzi hasonlé segitStarsa a lélek
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ama részeibdl, amelyeket az allatokkal kozésen
birunk.

Ezért értelmiink egyik része, nem az egység szét-
bontasara kiilonvaltan, hanem az egyittlét segit-
ségére mintegy aldereszkedve sajatos mikodésre
kap megbizatast. S amint két ember, férfi és né egy
testet alkot, ugy az egyetlen értelmes természet
foglalja magaban értelmiinket és a cselekvést, vagy
a tervezést és a végrehajtist, vagy az észt és az
eszes torekvést, vagy barmi mas jellemzébb szo-
val kifejezheté kettdsséget, ugy, hogy amint azok-
r6]l mondatott, hogy ketten egy testté lesznek
(Gen. 24.), ezekrél is mondhatd, hogy kettd az egy
értelemben. Amikor tehat az emberi értelem ter-
mészetérdl beszéliink, ugyanegy dologrol beszé-
link, csupian a feladatok szempontjabol osztjuk
miikodését az emlitettem kettGsségre.

De Trin, XII. 3, 4.

Mindenki, aki képes érteni a szot, nemcsak mi-
elétt az hangzana, hanem még mielétt a hangok
képét forgatna a gondolkodas, ez ugyanis az a fo-
lyamat, amelyik egyik nyelvhez sem tartozik, ti.
egyik nemzeti nyelvhez sem, amilyen a mi latin
nyelviink. Mindenki mondom, aki ezt érteni képes,
mar e tikrén és rejtvényen keresztill lathatja an-
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nak az Igének valami hasonlatossigat, akirél mon-
datott: ,,Kezdetben volt az Ige, és az Ige Istennél
volt, és Isten volt az Ige” (Jn. 1, 1).

Sziikséges ugyanis, mikor az igazsigot mondjuk,
azaz amit tudunk, kimondjuk, hogy abtbél az is-
meretbél, amelyet az emlékezetben tartunk, szii-
lessék a szd, hogy teljességgel olyan legyen, ami-
lyen az az ismeret, amelybél sziiletik. A megismert
dologrol alkotott gondolat ugyanis az a szo, amit
bensénkben mondunk ki. Ez sem nem gordg, sem
nem latin, sem valami mas nyelvnek a szava. De
mikor arra van sziikségiink, hogy azt kozoljik
azokkal, akikkel beszéliink, valami jelt hasznilunk,
amivel azt jelezziik. Ilyen tobbnyire a hang, né-
melykor az intés, egyik a fiilnek, masik a szemnek
szanva, hogy a testi jelek révén testi érzékkel is
ismertté valjék az értelminkben hordott szé. Mert
mi egyéb_az intés, mint valami lathaté beszéd?

De Trin. XV. 10, 19.

Olyan nagy a gondolkodas ereje, hogy az érte-
lem 6nmagat valamiképpen csak akkor szemléli,
ha 6nmagara gondol. S igy csak az van az értelem
tekintete el6tt, amire éppen gondol, gy hogy maga
az értelem is, mellyel gondolkodunk barmire gon-
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dolva, csak ¥igy szemlélheti 6nmagat, ha dénmagat
gondolja.

De hogyan all a dolog, amikor nem magit gon-
dolja, nem magat szemléli, minthogy sohasem lehet
onmaga hijjan, mintha mas lenne 6nmaga, mas a
tckintete, nem tudom kitalalni. Ilyent Aallitani
ugyanis a testi szemr6l nem lehetetlenség. A szem-
nek megvan a testben a meghatarozott helye, tekin-
tete pedig a kilsé dolgokra iranyul és elhatol egé-
szen a csillagokig. A szem nincs 6nmaga tekintete
clétt, hiszen nem latja 6nmagat masképpen, csak
az elébetett tiikorben . .. de nem ugyanez tdrténik,
mikor az értelem a gondolkodasban 6nmagat szem-
1éli.

Mikor tehat a gondolkodasban 6nmagat szem-
1éli, vajon az értelem egyik részével nézi-e a ma-
sikat, mint ahogy mi egyik szerviinkkel, szemiink-
kel nézziik mas tagjainkat, melyek szemlélheték?
Lehet-e ennél képtelenebb dolgot mondani, vagy
képzelni? Mitél fordul hat el az értelem, ha nem
6nmagatol s hol keriil a maga tekintete elé, ha
nem onmaga elétt? Tehat nincs ott, ahol volt, mi-
kor magit nem szemlélte; mert most itt van, on-
nan elfordult. De ha litasahoz helyet kellett val-
toztatnia, hol marad majd, hogy lathasson? Talan
megkettdzi onmagat Ggy, hogy itt is, ott is legyen,
azaz az egyik helyen, hogy lasson, a masikon, hogy
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lathat6 legyen, hogy 6nmagaba nézve-onmaga el6tt
legyen?

Ha megkérdezziik az igazsigot, semmi ilyent
nem mond. Mert mikor ilyenképpen gondolko-
dunk, csupin a testek elképzelt képeit gondoljuk.
Am hogy az értelem nem ez, a legbiZonyosabb do-
log ama kevésszamu elme el6tt, akiktél ebben a
dologban az igazsagot megkérdezhetjiik.

Nem marad azért mas hatra, mint az, hogy az
értelem latoképessége olyan valami, ami termé-
szetéhez tartozik . . . Amikor magat gondolja, nem
valami térbeli mozgas révén, hanem testetlen oda-
fordulassal tér magaba vissza. Ha pedig nem gon-
dol 6nmagara, nincs ugyan 6nmaga tekintete eldtt,
ncm is 6nmagarol alkot képet, mégis ismeri on-
magit 6nmagarél valé emlékezete révén. Ugy,
amint a sokféle ismeretben jartas ember minden
ismeretét emlékezetben tartja meg; nincs is egyéb
értelme tekintete eldtt, csak az, amirdl gondolko-
dik; a tobbi titkos ismeretként abban rejtézik, amit
emlékezetnek hivnak.

De Trin. XIV. 6, 8.
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AZ AKARAT ES SZERETET EREJE

Az akarat a lélek kényszermentes mdkodése
valami megtartdsara, vagy megszerzésére.

De duabus animabus contra Manichaeos 10, 14.

Akaratunk nem lenne akarat, ha nem volna ha-
talmunkban. Am minthogy hatalmunkban van, sza-
bad. Mert nem szabad birtokunk, ami nincs hatal-
munkban, vagy ami olyan, ami nem létezhet.

De lib. art. III. 3, 8.

- Semmi mas okbél nem valik az értelem a kéj-
vagy szolgalojava, mint tisztin a maga akarati-
bol. Mert sem felettealls, sem vele egyenld nem
kényszeritheti erre a becstelenségre, mert az igaz-
sagtalansag; sem alattailld, mert az nem képes
arra. ‘Tehat az marad hatra, hogy az & sajatja az
a mozdulat, amellyel élvezni vigyé akaratat a Te-
remttol a teremtményre forditja. Ha ezt véteknek
tartjuk, (ha valaki ebben kételkedik, méltonak 14t-
tad a glinyra), ez a mozgéas persze nem természeti,
hanem akaratos.

- Abban hasonlit a ké lefelé haladé mozgasa-
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hoz, hogy amint az a kének a tulajdonsiga, emez
a léleké. Mégis kiilonbozik attol, mert a kének nem
all hatalmaban meggétolni a lefelé vivé mozgast.
A lélek ellenben, ha nem akarja, nem dgy moz-
gattatik, hogy a fens6bb dolgokat elhagyva az ala-
csonyabbakat valassza, s azért a kének természetes
a mozgisa, a léleké pedig akaratos. Azért ha va-
laki azt mondand, a k& vétkezik, ha silyaval az
alacsonyabb felé torekszik, nemcsak a kénél ne-
vezném ostobabbnak, hanem egyenesen bolondnak
tartanam.

— Am a lelket biinrél vadoljuk, ha meggydz6d-
tink arr6l, hogy a fensébbet elhagyva az alacso-
nyabb élvezetét helyezi elébbre. Ezért miért lennc
szitkséges keresni, honnan az a mozgds, amellyel az
akarat a valtozhatatlan J6rol a valtozo johoz for-
dul, mikor elismerjuk, hogy az csakis a léleké, hogy
az akart s azért vétkes? S minden err6! a dologrél
valé hasznos ismeret arra szolgil, hogy elutasitva
és visszatartva azt a mozgast, a milandé dolgok-
ban valé elbukastd! akaratunkat az 6rokkévalé Jo-
ban valé gydnyériiségre iranyitsuk.

—~ Latom, valamiképpen tapintom és tartom,
igaz, amit mondasz. Mert semmit sem érzek oly
erésen és benséleg, mint azt, hogy van akaratom
s az valaminek az élvezésére indit. De teljességgel
nem latom be, mit nevezhetnék magaménak, ha az
akarat, amellyel akarok, vagy nem akarok, nem az
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enyém s ezért, ha altala rosszat teszek, ki masnak
kell azt tulajdonitanom, mint magamnak?

De lib. arb. III. 1, 2-3.

Helyesen mondhatjuk, nem akarattal éregsziink
meg, hanem sziikségszeriien; vagy: nem akarattal
halunk meg, hanem kényszerlségb6l s mas ehhez
hasonlét. De ki meri jozan ésszel allitani, nem aka-
rattal akarunk?

Ezért, habar Isten elére tudja jévendébeli aka-
ratunkat, ebbdl nem kovacsolhaté érv arra, hogy
valamit nem akarattal akarunk. Mert mar a bol-
dogsiagra vonatkozélag mondottad, nem leszel a
magad tudta nélkil boldog, mintha én azt tagad-
tam volna. De azt mondom, ha majd boldog le-
szel, nem akaratod ellenére, hanem akaratoddal
leszel azza. _

Habar Isten elére tudja jovendd boldogsagodat,
nem is lehet ez masként, killonben nem lenne elé-
retudas, ez azonban nem kényszerit arra a teljesen
lehetetlen és az igazsagtdl kizart nézetre, hogy nem
akaratodboél leszel boldog. Amint a boldogsag aka-
ratat, mikor boldog kezdesz lenni, nem veszi el
téled Isten el6retudasa, mely mar ma bizonyos j6-
vendd boldogsiagodrdl, éppugy esetleges jovend6-
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beli vétkes akaratod nem lesz azért akaratod nél-
kiill, mert Isten el6re latta annak bekovetkezését.

De lib. arb. IIL 3, 7.

Ha van banat, van vétek is; ha vétek van, van
akarat is; ha van akarat a blinre, nem a természet
kényszerit arra.

De actis cum Felice Manichaeo 2, 8.

Az akarat amint 6sszekapcsolja az érzéket a test-
tel, éppligy az emlékezetet az érzékkel, a gondol-
kod6 erejét az emlékezettel. Ami egyesiti és egybe-
kapcsolja Oket, ugyanaz szétvalasztja és szétkap-
csolja Gket, azaz az akarat.

De Trin. XIL. 8, 15.

Habar a hirom oly kiilénbéz6 énmaga létében,
mégis oly szoros egységbe jutnak, hogy a két els6t
az ész itéletének segitségével is alig lehet megkii-
lonboztetni, ti. a testnek az alakjat, amelyet l4-
tunk és érzékelé képességben keletkezett képet, a
szemléletet. Az akaratnak pedig oly nagy ereje van
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a kettd Osszekapcsolasira, hogy mind az érzéket
mozgatja a latds targydnak kialakitasara, mind a
kialakitott tirgyat megtartja. Es ha olyan erédtel-
jes, hogy szeretetnek, vagyodasnak vagy gerjede-
lemnek nevezhetd, az él6lény tobbi testrészére is
heves hatassal van és ahol nem all neki ellen va-
lami renyhébb vagy nehézkesebb anyag, azt is ha-
sonlo alakra vagy szinre valtoztatja at.

De Trin. XI. 2, §.

Sorra keriil mar most az ember akaratianak a
mindsége. Mert ha az helytelen, helyteleriek lesznek
leiki rezdiilései is; ha pedig az helyes, nemcsak hi-
batlanok lesznek azok, hanem egyenesen dicséretre-
méltok. Mert minden rezdiilésben benn van az aka-
rat, s6t valamennyi nem egyéb, mint akarati ms-
kédés. Mi egyéb ugyanis a vagy és a gyonydr, mint
a beleegyezés akarata abba, amit akarunk? S mi
egyéb a félelem és a szomorisag, mint az ellenke-
zés akarata azzal szemben, amit nem akarunk?

Mikor kivandan beleegyeziink abba, amit aka-
runk, vigynak, mikor pedig élvezve beleegyeziink
abba, amit akarunk, gyényornek mondjuk. Ugy-
szintén, mikor ellenkeziink azzal szemben, aminek
bekovetkezését nem akarjuk, az ilyen akarat a fele-
lem; mikor pedig ellenkezésben allunk azzal szem-
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ben, ami akaratunk ellenére kovetkezett be, az
ilyen akarat a szomortisag. S teljességgel a dolgok
valtozatossaga szerint, amelyeket kivinunk, vagy
amelyekt6l menekiliink, aszerint hogy azok csalo-
gatjdk-e vagy ellenkeznek-e az ember akaratival,
ilyen vagy olyan érzelmek valtakoznak és fordul-
nak meg benne.

Ezért az az ember, aki Isten s nem az ember
tetszése szerint él, kell, hogy a j6 szeret6je legyen,
amibdl kovetkezik, hogy a rosszat gyilolje. S mint-
hogy senki sem természeténél fogva rossz, hanem
vétke miatt, az Isten szerint él6 embernek ,.teljes
gyilolettel” (138. Zsolt. 22.) kell lennie a rosszak
irint Ggy, hogy ne a vétek miatt gyilolje az em-
bert, se a vétket ne szeresse dz ember miatt, ha-
nem gyiilolje a vétket és szeresse az embert. Mert
a vétek orvosldsaval csak az marad meg, ami szere-
tetreméltd, semmi olyan, ami gyil6lnivald lenne.

De Civ. Dei XIV. 6.

Sulyuktdl iranyitott mozgdsukban mintegy a tes-
tek szeretete jut kifejezésre, akar silyukkal lefelé,
akar konnyiségiikkel felfelé torckednek. Mert
amint a lelket a szeretet, ugy viszi a silya a tes-
tet oda, ahova viszi.

De Civ. Dei XI. 28.
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Nehézségi ereje szerint keresi a test a maga he-
lyét. Ez az eré nemcsak lefelé, hanem a megfeleld
hely felé tart. A tiiz felfelé, a ké lefelé tér. Sulyuk
viszi 6ket, keresik helyiiket. A viz szine ala ontott
olaj a felszinre emelkedik; az olajra 6ntétt viz az
olaj ald meril; mindegyiket a silya hajtja, torek-
szik a neki valé helyzetre. Amig nincsenek jol el-
rendezve, nyugtalanok, ha elrendezédnek, megpi-
hennek. :

Az én nehézségi er6m az én szeretetem, ez visz
engem mindenfelé. A te ajandékodbél gyil ki ben-
niink és visz felfelé minket. Attiizesediink és me-
gylink. Felmegyiink a sziv emelkedésével (83. Zsolt.
6.) és a lépcs6k énekét énekeljik,

Conf. XIIL 9.

A szeretet semmi mds, mint valamit 6nmagéért
kivinni... Minthogy a szeretet bizonyos mozgas,
de minden mozgds valamire iranyul, mikor kérdez-
ziik, mit kell szeretni, azt kérdezziik, mi az, ami
felé iraAnyulnunk kell.

De div. quaest. 83. q. 35, I
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A szeretet egy szeret6 emberé, szeretettel szere-
tiink valamit. Ime a harom: aki szeret, az amit sze-
ret, és a szeretet. Mi mas hat a szeretet, mint bi-
zonyos moédu élet, mely kettét egybekot, vagy egy-
bckotni kivan, ti. a szerctdt és szeretetének tarc-
gyat.

De Trin. VIII. 10, 14.

Nincs ember, ki nem szeretne; az azonban a
kérdés, mit szeret? Tehat nem arra lesziink figyel-
meztetve, hogy ne szeressiink, hanem hogy valasz-
szulg meg, amit szeretiink.

Sermo 34. 2.

Mutass nekem pihend és mitsem cselekvé szere-
tetet! Gyalazatos tetteket, hazassagtoréseket, go-
noszsagokat, gyilkossdgokat, minden paraznasagot
nem a szeretet cselekszi-e? Tiszitsd meg tehat sze-
retetedet, a szennycsatorniba folyé vizet vezesd
a kertbe, a vilag felé irdnyuld aradasat forditsd a
vildg Alkotéja felé. -

Talan azt mondjak nektek: Semmit se szercsse-
tek? Tavol legyen téletek! Restek, halottak, meg-
vetésre méltok, nyomorultak lesztek, ha semmit
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sem szerettek. Szeressetek, de nézzétek meg, mit
szerettek. Az Isten, a felebarat kedvelését szere-
tetnek mondjuk, a vilag, a mulanddésig kedvelését
kéjvagynak nevezziik.* Fékezzilk meg a kéjvagyat,
gyakoroljuk a szeretetet!

En. 2. in Psalm. 31, §.

TEST ES LELEK

Ez a harom, az emlékezet, az értelem és a szere-
tet hozzam tartoznak, nem onalléak; nem maguk-
nak, hanem nekem végzik, amit végeznek, st én
mikodom altaluk. Mert én emlékezem az emléke-
zet altal, én gondolkodom a gondolkodoéképesség-
gel, én szeretek a szeretet altal. S amikor gondol-
kodasom ‘élét emlékezetemre iranyitom, s igy ben-
sémben kimondom azt, amit tudok, s igaz ige szu-
letik tuddasombél, mindkettd az enyém, mind a tu-
dds, mind az ige. Mert én tudok, én mondom ki
bensémben azt, amit tudok.

S amikor emlékezetemben visszagondolva meg-
allapitom, hogy én mar megértek, szeretek vala-

* Az eredetiben az cllentét: caritas — cupiditas,

10 Brevidrium
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mit, ami mint ismeret és szeretet itt megvoltak,
még mielétt rajuk gondoltam volna, ismeretem és
szeretetem taldlom meg emlékezetemben, amellyel
én érzek, én szeretek, nem amazok. Ugyszintén
mikor a gondolkodas emlékezik és vissza akar
térni arra, amit emlékezetében visszahagyott s azt
belatni, szemlélni és benséleg kifejezni akarja, az
én emlékezetem emlékezik, és az én akaratom akar,
nem az 6vék. S ha szeretetem emlékezik és belitja,
mit kell kivannia, mit kell keriilnie, az én, nem a
maga emlékezetével emlékezik; és az én értelmem-
mel szereti, amit értelmesen szeret, nem a magaé-
val.

Ezt roviden igy lehet kifejezni: mind a harom-
mal én emlékezem, én értek, én szeretek, aki sem
emlékezet, sem értelem, sem szeretet nem vagyok,
hanem ezeket birtoklom. Ezeket tehat allitani le-
het egy személyr6l, aki ezt a hdrmat birtokolja s
nem maga ez a harom.

De Trin. XV. 22, 42.

Semmiképpen sem allithaté helyesen valami do-
logrél. hogy ismerjiik, amig nem ismerjiik a szub-
sztancidjat. Azért amikor az értelem 6nmagat meg-
ismeri, a maga szubsztanciajat ismeri meg s amikog
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biztos 6nmagarél, a maga szubsztanciajardl biztos.
Bizonyossaga van 6nmagarél, amint arrél meggydz
az, amit korabban mondottunk.

De egyaltalaban nem biztos arrél, hogy levegd,
tliz vagy valami test. vagy testhez tartozo valosag
lenne. Tehat egyik sem; s az Onismeret egész pa-
rancsa arra vonatkozik, hogy biztos legyen arrol,
nem az a valami, amiré! bizonytalan, hanem biztos
legyen arrdl, csakis az, aminek a létérdl egyediil
biztos. Mert egyforman gondolja a tiizet, vagy a
levegdt, mint ahogy gondol barmi mas testi valé-
sagot.

De semmiképp sem lehetséges, hogy azt, ami
maga, ugy gondolja, amint gondolja azt, ami nem
maga. Mert a képzeleter6vel gondolja mindazt,
akar a tizet, akar a levegdt, akar ezt vagy azt a
testet vagy valamely részt vagy a test Osszetar-
tozasit és mértékét. Persze nem mondjak, hogy
mindez az értelem, hanem hogy ezek valamelyike.
Am ha ezek valamelyike lenne, masképpen gon-
dolna azt, mint a tébbit, ti. nem képszerd képzet
alakjaban, amint gondoljuk a tavollévé dolgokat,
amelyeket testi érzékkel érintettiink, akar teljesen
azok, akir valami ilyennemiiek; hanem egy bizo-
nyos nem képzelt, valdsagos jelenlét modjan
(semmi sem jelenlévébb 6nmaganal): amint gon-
dolja, hogy ¢él, hogy emlékezik, hogy ért, hogy akar.
Mert mindezt magaban ismeri, s nem képzeli, hogy

10*
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ezeket mintegy magan kivil, érzékileg érintené,
amint barmi testi valdsagot érintiink.

De Trin. X. 10, 16.

Minden test kétségteleniil részekb8l all... A
szellemi teremtmény, aminé a lélek, a testhez vi-
szonyitva egyszeriibb, a testhez valé viszonyitas
nélkiil pedig sokszeri, nem egyszerid. Egyszeribb
a testnél ugyanis azért, mert nem mint valami t6-
meg 4arad szét a hely térfogataban, hanem a test-
ben ott van egészen az egészben és egészen an-
nak minden részében. Innen van, hogy ha a test
barmely csekély részében torténik valami, amit a
lélek érez, bir nem az egész testben torténik az, a
lélek mégis egészében érzi, mert nem maradt az
egész elott rejtve.

De minthogy a lélekben is valami mas a md-
vészi készség, mas a restség; valami mas az éles-
elméjlség, mas az emlékezd készség; mas a vagya-
kozas, mas a félelem; mas az 6rém, mas a szomo-
risig s ezek barmelyike a masik nélkiil, egyik na-
gyobb, masik kisebb mértékben, a sokféle sokféle-
képpen taldlhaté a lélek természetében, nyilvan-
val6, hogy a lélek nem egyszeri, hanem sokszeri
természet. ‘

De Trin., VI 6, 8,
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Habar Isten teremtette a lelket, megvan annak a
maga szubsztancidja, mely se nem fold, se nem tiz,
se légnemd, se nedves; hacsak taldn azt nem gon-
dolnank, Isten megadta a foldnek, hogy fold le-
.gyen, és semmi mas, és a léleknek nem adta meg,
hogy lélek legyen, és semmi egyéb. Ha pedig aka-
rod, hogy meghatirozzam neked a lelket, s azért
kérdezed, mi a lélek, konnyen megfelelek. Mert
véleményem szerint bizonyos. észben részesedd
szubsztancia, mely a test kormanyzdsara van ren-
delve.

De quantitate animae 13, 22.

Az emberben is talalunk hiromsagot, azaz az
értelmet, az 6nmagardl vald ismeretet és a szere-
tetet, mellyel magat szereti. De ez a hiarom ugy
van az emberben, hogy nem maguk az ember. Az
ember ugyanis, amint a régiek meghataroztak, ér-
telmes halandé élé lény. Ezért azok a kivalo ké
pességek az emberben vannak, nem maguk az em-
ber. Egy személy is, azaz mindenegyes ember bir-
tokolja ezt a harmat értelmes lelkében. -

Ha az embert ugy is hatarozzuk meg, hogy azt
mondjuk; az ember lélekbdl és testb6l allé eszes
szubsztancia, nem marad kétség azirant, hogy az
embernek van lelke; mely nem test, van teste, mely
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nem lélek. S azért ama hiarom nem az ember, ha-
nem az ember birtokai, vagy az emberben vannak.
Ha el is tekintiink a testtdl, csak a lélekre gondo-
lunk, az értelem olyan valamije, amilyen a feje,
szeme vagy az arca, de nem testnek gondolva eze-
ket. Tehat nem a lelket, hanem azt, ami kivalé a
lélekben, nevezziik értelemnek.

De Trin. V. 6, 10; 7, 1.

Nagy mélység az ember, akinek hajszalait is
szamszerint ismered Uram, s egy sem vész el sza-
modra. S mégis kénnyebb megszamlalni haja sza-
lait, mint érzéseit és szive indulatait.

Conf. IV. 14, 22.

Valami nagy dolog az emter, ki Isten képére
és hasonlatossigara lett teremtve, nem halandé
testbe zartsaga szerint, hanem értelmes lelkének
méltdsagaval, mellyel az allatokat felilmilja.

De doctr. christ. II. 22, 20.
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MIRE KEPES A LELEK?

O, barcsak megkérdezhetnénk valaki nagy tu-
dost, nemcsak, hanem valakit, aki nagy szdénok is
és bizonnyal igen bolcs és tokéletes ember! Hogy
elmondana és vitazva kifejtené, mire képes a Ié-
lek a testben, mire énmagaban, mire képes Isten-
nél, akihez legkozelebb van, -ha .teljesen tiszta s
akiben birja legfébb és minden boldogsagat! Mint-
hogy pedig most hidnyzik ehhez az a masik ember,
de nem merlek cserbenhagyni, igy meg lesz az a
hasznom, hogy mig tudatlanul fejtegetem, mire ké
pe: a lélek, mire vagyok képes 6nmagam, bizton-
saggal megtapasztalom ...

Tehat az els6, amit barki konnyen megfigyel-
het az, hogy a lélek jelenlétével élteti ezt a foldi
és halandé testet. Egybefiizi és egybetartja azt, nem
engedi szétesni és elsorvadni. Elosztja a taplalé-
kot a tagok kozoétt, mindegyiknek megadva a maga
jdranddsagat. Fenntartja a test ardnyat és mérté-
két, nemcsak a szépségben, hanem a névekedésben
és nemzésben is. De azt is latjuk, hogy ezek az
ember kozos tulajdonsagai a fiakkal, mert ezekrél
is mondjuk, hogy élnek, latjuk és ismerjiik mind-
egyikilk megdrzi a maga eredeti nemét, taplalko-
zik, névekszik, szaporodik.

Emclkedj tehat a masodik fokra s lasd, mirg
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képes a lélek az érzékekben, ahol az élet nyilvan-
valobb és megragadhatobb modon érthets ... De
senki sem tagadja, hogy minderre megint az alla-
tokban is képes a lélek.

Lépj hat a harmadik fokra, ami mdr az ember
tulajdonsaga, s gondolj az emlékezetre, nem a be-
1énétt dolgok megszokottsiga formajaban, hanem
szamtalan ajanlott és megtartott dolog megfigye-
lésében és jelében, a kézmiivesség sokféle fajara,
a féldmivelésre, a varosok épitésére, a kiilonbozo
épitmények és vallalkozasok sokféle csodijara. ..

De még ez is tanult és tanulatlan emberek, j6
és rossz lelkiek kozos bdsége. Tekints feljebb te-
hat és ugorj a negyedik fokra, ezen kezdédik a
josdg és minden igaz dicséret. Mert innen meri
a lélek 6nmagat elébehelyezni nemcsak a sajat tes-
tének, amennyiben része az a mindenségnek, de
egyaltalaban minden testnek. S ami annak j6, azt
nem a maga részére is annak tartja, s a maga ere-
jéhez és szépségéhez mérve attdl megkiilonbozteti
magit, s azt kevéste becsiili. S innen, minél in-
kabb 6romét leli magaban, annal inkabb elvonja
magat a szennyes dolgoktdl, a szennytdl teljesen

- megtisztulni, teljesen tisztiva és rendezetté igyek-
szik magat tenni. Erésiti magat minden ellen, ami
elhatirozasatol és nézetétdl eltériteni igyekeznék.
Az emberi kozosséget nagyra becsiili, nem akarja
masnak sem azt, amit magé.nak sem kivan; enge-
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delmeskedni akar a tekintélynek s a bélcsek pa-
rancsanak azzal a hittel, hogy altaluk az Isten
szol . ..

Ha ez megtortént, azaz a lélek minden romlas-
t6l megszabadult és szennytdl megtisztult, végre
nagy 6romben birja énmagit, mar egyaltalaban
nem félti magit vagy nem aggédik valamitél on-
maga miatt. Ez tehat az otodik fok. Mert mas
megtisztulni és mas a tisztasagot megtartani; telje-
sen mas tevékenységgel szerzi vissza a tisztasagat,
és massal 6rkodik azon, hogy be ne szennyezéd-
jék. Ezen a fokon a lélek felfogja minden részrél,
milyen nagy. Midén ezt felfogta, hatalmas és hi-
hetetlen bizalommal Istenbe megy, azaz maginak
az igazsagnak a szemléletébe, s amiért annyit fara-
dozott, talalja legmagasabb és titokteljes jutalmat.

De ez a tevékenység, azaz a vagy, hogy belassa
azt, ami valoban és legfébb értelemben van, a 1é-
lek legmagasabb litasa, nincs ennél tokéletesebb,
jobb és helyesebb. Ez lesz tehat a tevékenység
hatodik foka...

Az igazsagban tényleg nincs megijulas, hacsak
elébb meg nem tisztult a sziv, azaz ha elébb nem
tart6ztatta meg magat és nem tisztitotta meg magat
a miland6 dolgok kivansidganak és salakjanak
még csak a gondolatatdl is. Azutdn mar magiban
az igazsignak a latdsaban és szemlélésében van a
lélek hetedik és utolsé foka. Nem is fok ez mar,
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hanem valami tartézkodas, ahova ama fokokon at
jut. Mit mondjak, micsoda 6rom, micsoda megiz-
lelése ez a legfébb és igaz Jonak; micsoda lehe-
lete ez derilt vilagossiganak és orokkévalésiga-
nak ...

A lélek felfelé emelkedésénél tehat, tanitds oka-
bol, az elsé aktust nevezziik éltetésnek, a masodi-
kat érzékelésnek, a harmadikat mesterségnek, a
negyediket erénynek, az 6todiket csendnek, a ha-
todikat belépésnek, a hetediket szemlélédésnek.
fgy is hivhatjuk azokat: a testért, a testen 4at, a
test koril, onmagihoz, onmagaban, Istenhez, Is-
tennél. Es igy is lehet: szép masért, szép mason at,
szép mas koril, szép a széphez, szép a szépben,
szép a szépséghez, szép a szépségnél.

De quantitate animae c. 33j; 35.

A LELEK HALHATATLAN

Az igazsigot nem szemlélheti a lélek onmaga
altal masképp, mint csak az azzal val6 valami egy-
bekapcsolodasban. Mert mindazt amit szemléliink,
vagy gondolunk, vagy az érzékkel, vagy az érte-
lemmel fogjuk fel. De amit az érzékkel fogunk fel,
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érezziik, hogy rajtunk kiviil van és a tér foglalja
magaban, ezért allitjuk, hogy nem is foghato fel.
Amit azonban megértiink, nem ugy értjiik meg,
mintha mashova lenne hclyezve, mint maga az érté
lélek, mert egyuttal azt is megértjiik, hogy nincs
a térbe helyezve.

Azért ama egybekapcsolodasa a szemléls lélek-
nek és az altala szemlélt igazsagnak, vagy ugy van,
hogy az alany a lélek, ama igazsdg pedig ebben az
alanyban van; vagy ellenkezbleg az igazsag az
alany és abban a lélek; vagy mind a ketté szub-
sztancia. Ha a harom kéziil az elsé all, a lélek épp-
oly halhatatlan, mint az észigazsag ama korabbi
vita alapjan, hogy az észigazsiag csak é16 valdsig-
ban létezhet.* Ugyanaz a sziikségszerliség a mdso-
dik esetben. Mert ha ama igazsig, amit Esznek
mondunk, semmi valtozésaggal nem bir, mint nyil-
vanvald, nem valtoztathatja meg azt, ami benne
mint alanyban van. Hatra van tehat a vita a har-
madik lehetdségral.

Mert ha a lélek szubsztancia, és szubsztancia
amaz Esz is, amellyel egybekapcsolddik, nem gon-
dolhatja valaki lehetetlennek, hogy az igazsig meg-
maradasdval a lélek elpusztul. De nyilvanvalo,
amig a lélek nem valik el az igazsagot hordozd
Eszté), s ahhoz tapad, sziikségképpen fennmarad

* Bredetileg a létezd Isten értelmében.
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és ¢él. Mert végre is micsoda erd valaszthatna el?
Talan testi er6> Melynek hatdoképessége, eredete
is alacsonyabbrendid s kiilonallé rendbe tartozik?
Semmi esetre. Talian allati er6? De az is mi mé-
don? Vagy talan valami erdsebb lélek, mely csak
ugy szemlélheti az észigazsagot, ha a masikat attdl
elvalasztia? Am az észigazsig egy szemlélének
sem hidnyzik, ha mindnyajan szemlélik azt s mint-
hcgy semmi sem hatalmasabb maganal az Esznél,
melynél semmi sem viltozatlanabb, semmiképp
sem lesz a lélek erdsebbel valé kapesolat folytan
az Esszel valé kapcsolat hijan.

Hitramarad, hogy vagy maga az igazsigot hor-
dozé Esz vilasztia el magitol, vagy a lélek va-
lasztja el magat akarattal téle. De semmi irigység
nincs abban a természetben, s6t inkabb élvezetre
nyujtja magit a léleknek. Azutan minél inkdbb
van valami, annal inkabb létezévé teszi azt, ami
vele egybekapcsolddik, aminek ellentéte a meg-
semmisilés.

Nem kisebb lehetetlenséggel allichatna valaki,
hogy a lélek akarattal vilik el att6l az Eszt6l, mi-
kot nincs szétvaldsi lehet6ség olyan dolgok léte
kozott, melyeket nem tartalmaz a hely... Kell-e
mar kovetkeztetniink, hogy a lélek halhatatlan?
Vagy ha nem is valaszthaté el, elmilhat.

Am ha az Esznek ama ereje, a maga egybekap-
csolédasival 4athatja a lelket, mert nem lehetsé-
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ges, hogy ne hassa it, bizonnyal gy hatja it, hogy
létet ad annak. Mert maga az a legteljesebb Esz,
amelyen a legnagyobb viltozatlansigot is értjiik.
Ennélfogva akit magibél athat, kényszeriti is a
létre valami médon. A lélek tehat csak az Eszt6l
elvalva mulhat el; de nem valhat el, mint fentebb
bizonyitottuk, tehit nem halhat meg.

De immortalitate animae c. 6.

Esetleg talan az életet a test valami aridnyos ve-
gyilletének kell hinniink, mint némelyek vélték.
Bizonyara sohasem gondoltak volna erre, ha a test
allapotatd]l ugyancsak idegen és tisztult lélekkel
képesek lettek volna a valéban létezé és valtozat:
lan valdsagokat meglatni. Mert ki ne tapasztalta
volna, ha jél magaba tekint, annal tisztibban ér-
tett meg valamit, minél inkabb képes volt értelme
figyclmét a testi érzékektSl elvonni és elvezetni?

Ha a lélek a test arinyos vegytlete lenne, ez
semmiesetre sem lenne lehetséges. Mert az a 1étez6,
melynek nem lenne sajitos természete s 6nmaga-
ban fennallé valésig sem lenne, hanem olyan el-
valaszthatatlanul létezne a testben, mint hordozé
alanyban, mint a szin, vagy az alak, semmiképpen
sem torekedne a testtSl az értelmi valdsigok fel-
fogasira elfordulni. S6t, csak amennyire erre ké-
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pes, annyiban szemlélhetné azokat s valna azzal a
szemlélettel jobba és kivalébba. Az alak vagy a
szin ugyanis, vagy maga a test ardnyos vegyiilete,
mely meghatarozott keveréke ama négyféle ter-
mészetnek, melyekbdl a test all, semmi modon nem
képes atté! clfordulni, amelytél, mint tarté alany-
tol elvalaszthatatlan.

Azok, amiket a lélek megért, mikor elfordul a
testtél, bizonnyal nem testi valésagok, s mégis 1é-
teznek, sét a legteljesebben léteznek, mert mindig
ugyanazon a modon allnak fenn. Mert nem lehet
lehetetlenebb dolgot allitani, mint azt, van, amit
szemmel latunk, nincsen, amit értelmiinkkel szem-
léliink. Az esztelen kételkedhetik csak abban,
elébbre helyezendé-e hasonlithatatlanul az értelem
a szemnél? Midén pedig a lélek szemléli ezeket az
azonos modon fennalld, értelemmel felfoghatéd
valésagokat, eléggé megmutatja, hogy hozzajuk
van kapcsoldédva valami csodalatraméled testetlen
moédon, ti. nem helyhezkétotten.

Mert azok vagy benne vannak, vagy 6 van azok—
ban. Barmelyik legyen ezek koziil az eset, akar
ugy, hogy az egyik a mdsikban van, mint alany-
ban, akiar ugy, hogy mind a ketté szubsztancia.
Hez az elsé all, nincsen a lélek a test alanyaban,
amint a szin vagy az alak, mert vagy maga “szubsz-
tancia, vagy egy masik alanyban van, mely nem
test. Ha pedig a masik az igaz, nincs a 1élek a testi
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alanyban, mint a szin, mert szubsztancia. A test
aranyos vegyiilete pedig a testi alanyban van, Ggy
mint a szin; a lélek tehat nem a test vegyiiléke,
hanem élet a lélek. Onmagit semmi sem hagyja
el, az hal meg, amit az ¢let elhagy: nem halhat
tehat meg a lélek.

De immortalitate animae c. 10.

A TeremtS képét az ember eszes vagy értelmes
lelkében kell megtalalni, melybe halhatatlanul van
halhatatlansiga beleoltva. Mert amint maga a lé-
lek halhatatlansiga kiilénboz&képpen érthets, van
ugyanis a léleknek is halila, ha hidnyival van a
boldog életnek, ami a lélek igazi életének mond-
haté, mégis azért mondjuk halhatatlannak, mert
barmilyen is az élete, mégha a legnyomorusigo-
sabb is, sohasem sziinik meg. Mint ahogy az ész
vagy az értelem benne majd kéabultnak, majd ki-
csinynek, majd nagynak tlinik, de mindig eszes és
értelmes az emberi lélek. Azért ha Isten képére lett
teremtve, amennyiben eszét és értelmét Isten meg-
ismerésére és liatasdra haszndlhatja, tényleg amiota
csak létezni kezdett, ez az oly nagy és csodas ter-
mészet, mindig megvan benne ez a kép, ha még-
annyira elhasznalddott is, hogy mar alig van meg,
vagy homailyos és eltorzult, vagy tiszta és szép.
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Eppen méltésaganak eltorzulasat fijlalva mond-
ja a Szentiras: ,,Birmint kép jar-kél az ember,
d= hiaba is faradozik, halmozza a kincset és nem
tudja, kinek gyGjti” (38. Zsolt. 7). Nem tulajdoni-
tana hiabavalésagot az Isten képének, ha ezt nem
latna eltorzultnak. e hogy az az eltorzulas nem
oly sdlyos, ami megsemmisitené a képet, eléggé
kimutatja mondvan: ,Bir mint kép jar-kel az
ember”.

De Trin, XIV. 4, 6.

Hogyan igazolodik ama oly tisztdn litott, any-
nyira megvizsgalt, annyira tisztdzott, annyira bizo-
nyos nézet, hogy minden ember boldog akar lenni,
ha még azok is, akik mar boldogok, akarnak is,
nem is akarnak boldogok lenni? Vagy ha akarnak,
amit az igazsdg harsinyan kialt, amint a termé-
szet hajtja Gket, melybe a legjobb és valtozhatat-
lanul boldog Teremté oltotta azt be, mondom, ha
boldogok akarnak lenni, akik azok, biztosan nem
akarjak, hogy ne legyenek boldogok. Ha pedig nem
akarjak, hogy ne legyenek boldogok, kétségteleniil
nem akarjak, hogy boldogsiguk felemésztodjék és
megsemmisiiljén. Hiszen csak ha élnek, lehetnek
boldogok, nem akarjak tehat, hogy életiik meg-
semmisiiljén. Halhatatlanok akarnak hat lenni
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mindazok, akik valéban boldogok, vagy azok lenni
vagynak. Am nem él boldogan, akinek nincs meg
az, amit akar, semmiképp sem lehet tehat az élet
valosédggal boldog, ha nem 6rokkévalé . . .

Erre vonatkozélag emberi bizonyitékokat fel-
talalni iparkodva, csak igen kevés nagytchetségi,
nyugodt idével rendelkezd, igen magas képzett-
ségi ember juthatott egyediil a lélek halhatatlan-
sadganak felderitésére. De a lélek szamara a bol-
dog életet nem talaltdk allandonak, azaz igazinak.
Azt allitottak ugyanis, hogy az a boldogsig utan
visszatér ennek az életnek a nyomorisigiba. S
akik kéziilik szégyelltek ilyen nézetet tartani, gy
vélték, hogy a megtisztult lélek test nélkil keriil
a» 6rok boldogsagba. Am tgy gondoltak a vilag
visszatérd orokkévaldsagat, hogy azzal maguk ad-
tak cafolatat a léleke6l vallott nézetiiknek . . .

A hit pedig nem emberi bizonygatas, hanem is-
teni tekintély alapjan igéri, hogy halhatatlan lesz
a teljes ember, aki tényleg testbél és lélekbél all
s ezért valéban boldog lesz. Ezért, miutin az
Evangélium azt mondja, hogy Jézus ,,azoknak, kik
6t befogadtak, hatalmat adott, hogy Isten gyerme-
keivé legyenek” s roviden kifejti, mit jelent 6t be-
fogadni, mondvan: ,Kik hisznek az 6 nevében”,
azt is hozzafizi, mi médon lesznek Isten gyerme-
keivé. , Kik nem a vérbdl, sem a test 6sztonébél,
sem nem a férfi indulatabdl, hanem Istentdl szu-

11 Breviarium
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lettek”. Hogy ez az emberi erdtlenség, amelyet
latunk és hordozunk, ne essék kétségbe ily nagy
felmagasztalas fell, nyomban hozzafizi: , Es az
Ige testté lett és mikoztiink lakozott” (Jn. 1, 12-14).
‘Hogy az ellentétbél valjék érthetévé, ami hihetet-
lennek latszik.

Ha ugyanis az Isten természet szerinti Fia az
emberek fiaiért irgalombél ember fia lett, mert ez
all: ,,Az Ige testté lett”, emberek kozott ,lako-
zott”: mennyivel inkabb hihets, hogy akik termé-
szet szerint emberek fiai, Isten kegyelme altal Is-
ten gyermekeivé lesznek és Istenben laknak, akiben
egyedil s akitél egyediil lehetnek boldogga azok,
kik az 6 halhatatlansaga részeseivé lettek. Hogy
errdl meggybzzon benniinket, lett az Isten Fia fa-
landésagunk részesévé.

De Trin. XIII. 8, 11; 9, 12.

Mikor kézelgett a nap, melyen anyamnak’ ebbél
az életbél tivoznia kellett, te tudtad azt a napot,
mi nem sejtettiik, tértént, amint hiszem, a te tit-
kos rendelésed folytan, hogy & meg én egyedil
alltunk egy ablaknak délve, mely a bels6 kertjére
nyilt a haznak, melyben laktunk, Ostidban, a Ti-
beris kikotdjénél. Hosszu utazasunk faradalmai
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utan, a vilag zajatél tavol, er6t gydjtottink ott a
hajoutra.

Egymagunkban édesen-kedvesen beszélgettiink s
,»a multat felejtve és az eléttiink allo felé szallva”
(Filipp. 3, 13.) a te jelenlétedben, ki az Igazsag
vagy, egymas kozott talalgattuk, milyen lesz majd
a szentek orok élete, melyet ,,szem nem latott, Fiil
nem hallott, sem emberi szivbe. fel nem hatolt”
(I. Kor. 2, 9). Lelkiink ajka szomjihozott a te for-
rasodnak, a benned levé élet forrasanak mennyei
vize utdn (35. Zsolt. 10), hogy cseppjeib6l ameny-
nyit csak tudunk felfogva, elmélkedhessiink: errél
a fenséges kérdésrsl.

Mikor arra tért beszélgetésiink, hogy az érzéki
gyonyort, barmekkora legyen s barmekkora testi
fényben tind6kéljon is, az orokélet 6romével nem-
csak &sszehasonlitani, de még egyszerre emliteni
sem érdemes, még égetébb™ vaggyal emelkedve
utana, fokozatosan athaladtunk az egész testi vi-
lagon, az égboltozaton is, ahonnan a nap, a hold
és a csillagok vildgitanak a féldre. S bensénkben
elmélkedve, beszélgetve, alkotdsaidat csodalva
még feljebb szalltunk s lelkiinkhoz értiink. Azon is
talhaladtunk, hogy elérjiik a kifogyhatatlan béség
birodalmat, ahol Izraelt orokké tapldlod az igaz-
sag kenyerével s ahol az élet a Bolcsesség, dltala
lesz mindaz, ami volt és lesz, csak 6 maga nem
valtozik, ugyanaz, aki volt és lesz 6rokké. Sot he-

11*



164 Isten és a lélek

lyesebben mult és j6v6 nincs szdmdéra, hanem csak
a lét, mert orokkévalé, aminek pedig miltja és
jovéje van, nem 6rokkévalo.

S mig igy beszéltiink és ahitoztunk utdna, hal-
kan megérintettik szivink heves dobbanasival.
Felsohajtottunk s otthagytuk odakétozve ,lelkiink
zsengéit” (Rém. 8, 23.) és visszatértiink a sz4j mo-
rajdhoz, ahol kezdddik és elhallgat a sz6. De mi
hasonlé a te Igédhez, a mi Urunkhoz, ki 6regedés
nélkiill megmarad 6nmagaban és megujit mindent
(Béles. 7, 27)?

1gy szoltunk tehat: Ha valakiben elcsendesednék
a test vihara, csendben maradnianak a fold, a viz,
a levegd képzetei, elnémulna az égbolt és maga a
lélek is hallgatna 6nmagdrdl s magara nem gon-
dolva, 6nmaga folé emelkedne; ha elnémulnanak
az almok és latomasok; ha minden nyelv és min-
den jel és minden milandé elmalna szimara; mert
ha valaki figyel, mindnyajan czt mondjak: ,,Nem
mi alkottuk magunkat, hanem 6 alkotott minket,
aki megmarad 6rokké” (99.. Zsolt. 3, 5).

De ha e szavak utian mégis elnémulnanak, mert
feléje fordulva hallgatnak 6t, aki teremtette Gket,
s egyediil 6 maga szdlna, nem alecaluk, hanem 6n-
maga, hogy szavat halljuk; nem emberi nyelvvel,
sem angyali szoval, sem mcnnydorgés altal, sem a
hasonlésag rcjtélyén keresztiil; hanem 6t magat,
kit mindebben szeretiink, ha mindezek nélkiil hall-
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hatnék 6t, ahogy most felemelkedtiink és a gon-
dolat roptével érintettik a mindent meghaladé
6rok Bolcsességet; ha ez folytatédaék és eltinné-
nek a merdben masfajta laitomasok és ez az egy
elragadni, felemésztené és a legbelsébb Grémobkbe
rejtené szemléldjét, nem ilyen-e az 6rdk élet, ami-
lyen volt a megértésnek ama pillanata, melyben
sohaj tort fel belSlink, nem ezt jelenti-e a mon-
das: ,,Menj be Urad 6rémébe” (Mt. 25, 21)? S mi-
kor lesz ez? Vajon akkor-e, amikor ,,mindnydjan
feltimadunk ugyan, de mindnydjan nem valtozunk
el” (I. Kor. 15, 51)?

Conf. IX. 10, 23-25.

A LELEK ELETE

Amiként a test élete a 1élek, ugy az ember bol-
dog- élete Isten.

De Civ. Dei XIX. 26,

Amint maga a lélek testének élete, ugy Isten
maganak a léleknek élete. Amiképpen tehat meg-
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hal a test, ha elhagyta a lélek, vagyis élete, gy
meghal a lélek, ha elhagyta Isten.

Sermo 273, 1.

Mais a lélekben az, amibdl a testet élteti s ami
6t magat élteti. Jobb ugyanis, mint a test; de 6n-
maganal jobb az Isten. Onmaga tehat a test élete,
ha esztelen, igaztalan, gonosz is. Minthogy pedig az
6 élete Isten, mint mikor maga a testben van, ad
annak eré6t, kellemet, mozgékonysidgot, a tagok
szolgalatat; igy amikor benne az élet Isten, 6 ad
neki bolcsességet, jamborsagot, igazsagossagot, sze-
retetet.

In Joan. Bvang. tr. 19, 12.

O, Uram, szolgdd vagyok, szolgad és fia szol-
galédnak!

Széttorted bilincseimet; a hala Aldozatat bému-
tatom neked (115. Zsolt. 16, 17). Dicsérjen szivem és
nyelvem s minden csontom mondja: ,Uram, ki
hasonlé hozzad?” Mondja, s te felelj nekem s
,mondd lelkemnek: Udvosséged én vagyok” (34.
Zsolt. 10, 3).

Ki vagyok én, milyen vagyok én? Mi rosszat
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nem cselekedtem tettel, vagy ha nem tettel, be-
széddel, vagy ha nem beszéddel, akaratommal? De
te, Uram, josagos vagy és irgalmas, letekintettél
halilom mélységébe és jobboddal szivem mélyé-
b6l kimeritetted a rom)as orvényét. Ez pedig nem
mdas, mint nem akarni, amit akartam s akarni,
amit te akarsz.

De hol volt oly sok éven it akaratom szabad-
sdga s micsoda mély és titkos -rejtekbdl lett egy
pillanat alatt eldszélitva, hogy nyakamat szelid
igadba hajtsam s vallaimat kénuyG terhed ala (Mt.
11, 30.), Krisztus Jézusom, segitém és Megvaltém?
Milyen édes lett szamomra egyszerre nélkiilozni a
hidbavalésagok édességét; amit elveszteni féltem,
most mar 6rom volt attdl szabadulni. Mert kifiz-
ted 6ket bellem, te igazi és legfébb Edesség. Ki-
Gizted Gket, s beléptél helyiikbe, ki minden élvezet-
nél édesebb vagy, de nem a testnek és vérnek; ra-
gyogébb vagy minden fénynél, de minden rejtek-
nél bensdségesebb; minden tiszteletnél fonsége-
sebb, de nem a magukat fennhéjazoknak. )

Most mar szabadda valt lelkem a hirnév és
szerzés s az érzéki vagy szennyében valo fetrengés
és kapards mardosé gondjaitol. S dadogva széltam
hozzad vilagossigom, gazdagsigom, Gdvdsségem,
én Uram Istenem!

Conf. IX. 1.
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Késén kezdtelek szeretni, annyira régi és any-
nyira uj Szépség, késén kezdtelek szeretni! Te ben-
nem voltal, én meg kinn és idekinn kerestelek,
szépséges alkotasaidra rohantam ritsigomban. Ve-
lem voltal, de én nem voltam veled. Azok tartot-
tak tivol téled, amik ha benned nem léteznének,
egyaltalaban nem lennének.

Hivtal, kialtottadl, megtorted siiketségemet.
Ragyogtal, fénylettél és megfutamitottad vaksago-
mat. Illatod kidradt, magampa szivtam s utdnad
lelkendezek. Izleltelek, éhezlek, szomjazlak. Meg-
érintettél s én langra lobbantam békéd utan.

Conf. X. 27.

Blbukott az angyal, elbukott az emberi lélek s
mutattdk minden szellemi teremtménynek az 6r-
vényt a sotétség mélységében, ha kezdettsl nem
parancsoltad volna: ,,Legyen vildgossag”, s ha nem
lett volna vilagossig s mennyei birodalmad min-
den lakéja engedelmesen hozzad nem simul s nem
nyugszik meg Szentlelkedben, ki viltozhatatlansa-
giban lebeg a valtozé mindenség felett. Kiilonben
az ,egek ege’ maga is sotét 6rvény lenne ,,most
pedig vilagossag az Urban” (Efez. s, 8).

Mert maguknak a bukott, vilagossigod ruhaja-
bol kivetkdzott, sotétségiiket meztelenségiikben el-
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arulé szellemek nyomorisigos nyugtalansigaban
megmutatod .eléggé, mily nagynak szantad értel-
mes teremtményedet, akinek, hogy boldog meg-
nyugvasra jusson, semmiképp sem elég az, ami nd-
lad kisebb, kovetkezbleg onmaginak sem elég.
Mert Isteniink, te teszed vilagossa soOtétségiinket
(17. Zsolt. 29.), te szovod iinnepi ruhdnkat és sé-
tétségiink olyan lesz, mint a fényes nappal (138,
Zsolt. 12). )

Add nekem Istenem magadat, add vissza ne-
kem magad, hiszen szeretlek; s ha ez kevés, ger-
jessz erdteljesebb szeretetre. Nem tudom lemérni,
mennyi hianyzik szeretetembdl, hogy elégséges le-
gven arra, hogy életem olelésedbe folyjon s ne
forduljon el, mig csak el nem rejtézik- arcod rej-
tekében (30. Zsolt. 21). Csak azt tudom, nélkiiled
rossz a sorsom, nemcsak magamon kiviil, de 6nma-
gamban is; és nyomorusig nekem minden béség,
ami nem az én Istenem.

Conf. XIII. 8.

Amennyire képesek voltunk, az Istent6l terem-
tett vilagbél adtunk figyelmeztetést azok részére,
akik az ilyen dolgokban indokolast kivannak, hogy
-ami lathatatlan 8benne, a teremtmények révén,
amennyire lehetséges, az értelem felismerhesse
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(Rém. 1, 20). Leginkdbb az eszes és értelmes te-
remtmény révén, ki Isten képére lett teremtve.
Benne szemlélhetik, mint tiikérben, amennyire le-
hetséges, ha képesek, a Haromsagos Istent, emlé-
kezetiikben, értelmiikben, akaratukban.

Aki atélve belatja, hogy e harom IstentSl adott
természetes rendje értelmes lelkének, s hogy mily
nagy valami, hogy értelmes lelkével az 6rokkévaio
és valtozhatatlan természetr3l elmélkedhet, meg-
pillanthatja, kivanhatja &t, amikor megemlékezik
r6la emlékezetével, értelmével belatja, szeretetével
atoleli, bizonyara feltalilja ama legfébb Haromsig
képét. Hogy erre a legf6bb Haromsagra emlékez-
zék, hogy 6t lassa, szeresse, hogy rea gondoljon,
6t szemléljé, benne talalja gyényoriiségét, erre kell
az életet teljességében lranyltam

De Trin. XV. 20, 39.
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A VALTOZO ES MULANDO VILAG EREDETE

Eltekintve a profétai beszédtél, maga a vilag
valtozandosiganak ‘és mozgékonysiginak pontos
rendjével s minden lathaté dolognak igen szép
alakjaval mintegy hallgatagon bhirdeti, hogy te-
remtve lett és csakis Isten, ki kimondhatatlanul
és lathatatlanul nagy s kimondhatatlanul és_lat-
hatatlanul szép, létesithette.

De Civ. Dei XI. 4, 2.

»Seregek Istene, allits minket helyre, ragyogtasd
rank arcodat, hogy megszabaduljunk” (79. Zsolt.
4). Mert barmerre fordul is az emberi lélek, raj-
tad kiviill mindeniitt fijdalom tapad hozza. Még-
ha szépségekhez tapad is, rajtad és énmagan ki-
viil. Mert azok sem volnanak, ha nem téled len-
nének. Keletkeznek és elmilnak; keletkezésiikben
mintegy elkezdédik létik, majd novekednek, hogy
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kiteljesedjenek, és kiteljesedvén eléregszenek és
elpusztulnak; nem mindnyijan Gregszenek meg,
dc mindnyajan elpusztulnak.

Mikor tehat keletkeznek és kifejlédni téreked-
nek, minél gyorsabban novekednek, hngy létiik
megvaldsuljon, anndl jobban sictnek, hogy ne le-
gyenek tobbé. Ez az 6 létiknek a rendje. Ennyit
rendeltél nekik, mivel részeik a valéknak, melyek
nem léteznek mind egyszerre, hanem az eltiinés és
elétiinés egymasutanjaban alkotjak a vilagminden-
séget, melynek részei. Ime, igy alakul ki beszédiink
is hangzé jelekbél. Mert nem lenne osszefiiggd a
beszéd, ha az egyik ¢z6, miutdn a maga részérdl
elhangzott, nem tinne el, hogy nyomon kdvesse a
masik. '

Conf. IV. 10, 15.

Némelyek elhitetni akartak, hogy az Atyaisten
nem mindenhat6, nem mintha ezt merték volna ki-
mondani, hanem hagyomanyaik ennek a gondola-
tar6l és hitérdl gyézik meg oket. Mert amikor azt
allitjak, volt olyan természet, amelyet a minden-
hat6é Isten nem teremtett, de abbél alkotta ezt a
vildgot, melynek szép rendjét elismerik, olyan ér-
telemben tagadjak a mindenhaté Istent, hogy nem
hiszik, megteremthette volna a vilagot, ha nem
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hasznalt volna fel annak alkotisara mis termé-
szetet, amit nem 6 maga teremtett. A testi latas
tapasztalata szerint ugyanis a munkdasok, a hazépi-
t6k, s mindennemi kézmiives csak tgy folytathatja
mivét eredménnyel, ha valami kikészitett anyag
van segitségére. Igy a vilag alkot6jat sem tartjak
mindenhaténak, ha 6 a viligot nem alkotta
volna meg. valami nem 4ltala alkotott természet
anyagkeénti segitsége nélkiil. '

Am ha elismerik, hogy a mindenhaté Isten a vi-
lag alkotdja, el kell azt is istherniok, hogy a sem-
mibél teremtette azt, amit teremtett. Mert nem lé-
tezhet valami, aminek nem & lenne a teremtébje,
minthogy mindenhaté. Mert ha valamit valamibél
teremtett is, mint az embert az agyagbdl, semmi-
esetre sem abbél teremtette, amit nem maga terem-
tett; mert a foldet, melybél valé az agyag, a sem-
mibél teremtette. Es ha magat az eget és a foldet,
azaz a vilagot és mindent, ami abban van, valami
anyagbdl teremtette, amint irva van: ,Ki a vildgot
lathatatlan anyagbol teremtetted” (Bélcs. 11, 18),
vagy ,alaktalan” anyagbdl, mint némely szoveg
tartalmazza, semmiesetre sem szabad hinnink,

hogy maga az az anyag, amibél a vilag teremte-
tett, ha még oly alaktalanul, még oly lathatatla-
nul, barmiféle mddon létezett is volna, 6nmagatol
letc volng, mintha Istennel egyenléen 6rokkévald,
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vagy egykori lenne. Hanem minden létmédijat,
amit birt, hogy barmiképp létezhessen, s a kilén-
bozé dolgok formait befogadhassa, senki mastol
nem kapta, csak a mindenhaté Istentdl; az 6 josa-
gabol van nem csupan barminek a formaja, de még
barmi is, ami formalhaté.

De fide et symbolo II. 2.

Mikor azt mondjuk, hogy Isten a semmibél al-
kotta, amit alkotott, ez csak annyit jelent, hogy
nem a maga lényébél alkotta azt...tehat a sem-
mibdl van az, ami nincs valamib8l; mert ha Isten
alkotott is némely valét masbél, amibél azokat al-
kotta, nem mas dolgokbél alkotta.

C. Jul. Pel. op. imp. V. 31

A TEREMTES ISTENI TEVEKENYSEG

De hogyan teremtetted az eget és a féldet, s mi
volt oly nagy munkad szerszama? Mert nem 1gy
teremtetted, mint egy mivész, aki testet alkot meg-
Iévé testbdl lelki elgondolasa szerint s képes azt
az alakot megadni, mely lelki szeme el6tt lebeg . .
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Téged dicsér minden, mindennek alkotéjat. De
hogyan teremted O&ket? Hogyan teremtetted Iste-
nem az eget és a foldet?

Egészen bizonyos, hogy nem az égen, sem a f6l-
don teremtetted az eget és a foldet; se nem a le-
vegbben, vagy a vizekben, hisz ezek is az éghez és
a foldhoz tartoznak; nem is a vilagegyetemben te-
remtetted a vilagmindenséget, mivel nem volt tér,
ahol létrejohetett volna, mieldtt barmi is lett. Ke-
zedben sem tartottal valamit, amibél teremtetted
volna az cget és a foldet, mert honnan vetted volna
azt, amit nem teremtettél, hogy abbdl teremts va-
lamit? Mert létezik valami léteden kiviil? Tehat
szOltal és lettek s-igéd erejében teremtetted Sket
(32. Zsolt. 9).

Conf. XI. s.

Ugy mondjak, Platon volt az elsé, ki az ideak-
nak nevet adott, nem mintha ez a név, miel.étt 6
hasznalatba hozta, nem lett volna, vagy mintha
azok a dolgok, amiket ideaknak nevezett, nem
léteztek vagy senki sem ismerte volna éket. Inkabb
talan masok masféle néven nevezték Gket. Hiszen
szabad barmely ismeretlen dolognak, aminek nincs
kialakult neve, tetszleges nevet adni. Mert nem
valoszind, hogy Platon elétt egyaltalaban nem let-
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tek volna bolcs emberek, vagy nem ismerték volna
azokat, amiket — mint mondjak — Platon idedknak
nevezett, birmik legyenek is azok. Oly nagy erd
rejlik ugyanis azokban, hogy senki sem lehet bélcs,
ha azokat meg nem értette . ..

Nos, az idedk a dolgok bizonyos szilard és val-
tezatlan eredeti formai vagy lételvei, melyek ma-
guk nem formalodtak s ezért drokkévaldk és min-
dig azonos médon megmaradnak, az isteni értelem
foglalja azokat magaban. Mig azok maguk sem
nem keletkeznek, sem nem mulnak el, mégis tgy
mondjak, szerintiik alakul mindennek a létformaja,
ami keletkezhet, vagy elmulhat, és minden, ami
tényleg kelctkezik és elmalik. Allitjak, hogy csak
az értelmes lélek szemlélheti azokat, kivalo részé-
vel, azaz magival az értelemmel vagy ésszel,
mintegy belsé vagy értelmes tekintetével vagy sze-
mével. S nem minden vagy barmelyik értelmes
lélek ilyen, hanem, Allitjak, az alkalmas arra a
szemléletre, amelyik szent és tiszta, azaz amelyik-
nek a szeme, amellyel azok lathaték, egészséges,
tiszta, nyugodt, hasonlé azokhoz, amiket latni szan-
dékozik.

De ha ezcket még nem is szemlélheti, melyik
istenfél és az igaz valldsba beavatott ember me-
részeli tagadni, st inkabb vallania kell, mindazt,
ami van, azaz mindazt, ami a sajat nemébe a
sajat természete alapjan tartozik, hogy legyen, Is-
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ten teremtése hozta létre. O ad mindennek életet,
ami él; s a dolgok egyetemes fennallasit s magat
azt a rendet, amely szerint a valtozo valok idébeli
palyajukat meghatarozott szabaly szerint végzik,
a fonséges Isten torvényei tartalmazzak és iranyit-
jak.

Ha ezt eldontottiik és megengedjik, ki merné
allitanj, hogy Isten gondolkodas nélkiil teremtette
a mindenséget? Ha ezt nem lehet igazoltan mon-
dani vagy hinni, az marad hatra, hogy minden gon-
dolat alapjan lett teremtve. Nem ugyanazon gon-
dolat szerint az ember, mint a 16, mert ezt lehetet-
len tartani. Tehat az egyes lények sajat eszméik
szerint lettek teremtve. Ezek az eszmék pedig hova
helyezheték, ha nem maginak a Teremtének az
értelmébe? Mert nem valami magan kiviiles6 do-
le.gra tekintett, hogy aszerint hozza létre, amit
létrehozott, hisz ez szentségtoré gondolat.

Ha minden megteremtendé vagy megteremtett
dolognak eszméit az isteni értelem foglalja ma-
géban s az isteni értelemben csak az létezhet, ami
orokkévald és valtozhatatlan, s ha Platon a dol-
goknak ezeket az eredeti eszméit idedknak hivja,
nemcsak ideik azok, hanem valoban léteznek is,
mivel 6rékkévaldk s ilyenck is maradnak; benniik
valo részesedés altal lesz valami az, amivé lett,

De div. quacst. 83. q. 46.

}¢ Brevidrium
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Te pedig Uram, ki mindig élsz s kiben semmi
sem hal meg, mert az id6k kezdete és minden elétt
. vagy, azel6tt, amit annak mondhatnank létezel,
Isten vagy és mindennek Ura, amit teremtetté].
Naélad van minden tovatiné dolog oka, benned
nyugszik minden valtozé dolog valtozatlan ere-
dete, benned ¢l minden értelemnélkili és mulandé
dolog 6rokkévalo eszméje.

Conf. I. 6, 9.

Mi hianyzott volna hat boldogsagodhoz, mely
magad vagy, ha a teremtett vilag nem j6tt volna
létre, vagy alaktalan maradt volna? Nem azért
teremtetted, mintha sziikséged lenne rd, hanem j6-
sagod teljességébdl rendezted és alakitottad ki,
nem pedig azért, hogy talan 6romod altala telje-
sebbé valjék. Mert tokéletességednek nem tetszett
tokéletlensége, téled kapja tokéletességét, hogy
tetszésedre legyen. '

Benned pedig nincs tokéletlenség, mintha a vi-
lag tokéletessége altal kellene teljessé lenned. Mert
a te jo ,,Lelked lebegett a vizek felett” (Gen. 1, 2),
nem a vizek hordoztak, mintha megpihent volna
rajtuk. A te j6 Lelked (Iz. 11, 2) ugyanis 6nmaga-
ban ad megnyugvast azoknak, akikrél all, hogy
megpihen benniik.
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De elmulhatatlan és valtozhatatlan akaratod,
mely 6nmagaban elégedett, lebegett az élet felett,
melyet teremtettél. Nem ugyanazt jelenti annak az
élet és a boldog élet, mert él, ha sotétségben foly-
dogal is. Hanem hatramarad szdmara, hogy meg-
térjen Teremtdjéhez, hogy menné¢l béségesebb élet-
hez jusson az élet forrasinal és az 6 vilagossaga-
nal lasson vilagossigot (35. Zsolt. 10), tokéletesed-
jen, megdicséiiljon és boldogsaghoz jusson.

Conf. XIII. 4.

Ime, elttem a Haromsag titokzatossaga, te vagy
az, én Istenem. Mert te, az Atya, bdlcsességiink
Kezdetében, aki téled sziiletett Bolcsességed, veled
egyenlo és orokkévals, azaz Fiadban teremtetted
az eget és a foldet. Sokat beszéltiink mar az egek
egérl, a puszta és alaktalan f6ldrél, meg a sotét
orvényrdl, a szellemi kialakitatlansag zirzavaros
magarahagyatottsaga értelmében, ha ez nem for-
dult volna ahhoz, akitél ered minden élet, akinek
megvilidgositasabol szépséges életté lett, s lett az
egek ege, mely késébb a felsé és also vizek koézé
helyeztetett.

S megériztem mar az Anyat az Isten nevében,
aki teremtette mindezt, és a Fiut, a Kezdet neve-
ben, akiben mindezt teremtette. S minthogy hittel

12*
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hittem a Haromsagot az én Istenemben, tovabb
kutattam a szent igékben és ime: ,,Lelked lebe-
gett a vizek felett”. Ime, az én haromszemélyi
Istenem, az Atya, Fid és a Szentlélek, minden te-
remtmény Teremtdje.

Conf. XIIIL 5.

A katolikus tanitas parancsa, higgyik, a Hirom-
sagnak mondott egy Isten alkotott és teremtett
mindent, ami van, amennyiben van; ugy hogy min-
den értelmes vagy testi teremtmény, vagy ahogy
révidebben lehet mondani a Szentirds szavai sze-
rint, mind a lithatatlan, mind a lathaté teremt-
mény nem Isten természetébo6l, hanem Isten altal
a semmibél teremtetett. Nem is lehet abban olyan
lét, ami a Haromsaghoz tartozna, csupan az, hogy
a Haromsag teremtette, az pedig teremtménye.
Azért nem szabad a teremtett mindenséget se Is-
tennel egylényegiinek, se vele egyiitt 6rokkévals-
nak mondani, vagy hinni.

De Genesi ad litt. op. imp. I. 2.

Valéban nem nagyon csodalatraméltd, hogy
azok, akik valami sajatos, ellentétes elvbél kelet-
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kezett és tovaterjedt rossz természet létét valljak,
nem akarjak a teremtés okdnak azt elismerni, hogy
a j6 Isten jot teremtett. Azt hiszik inkabb, hogy
a vilag hatalmas miivének létrehozasara az ellenc
lazadt Rossz visszaszoritasinak végsé kényszer(-
sége birta rd. Hogy a Rosszat korlatozza s legydzze,
bsszevegyitette azzal a maga j6 természetét, mely
igv szégyenletesen beszennyez6dott, kegyetlen fog-
sagba és elnyomatasba jutott. Nagy faradsiggal
tisztithatja és szabadithatja’ meg magat, de nem
teljesen, hanem az a része, melyet nem volt képes
a szennyez8dést6l megtisztitani, védelméil szol-
gal és a legy8zott s foglyul ejtett ellenség meg-
kotésére.

Ilyen eszteleniil vagy inkdbb &riilten nem gon-
dolkodnanak a manicheusok, ha hinnék, hogy Is-
ten természete tényleg valtozhatatlan és teljesség-
gel romolhatatlan, semmi sem arthat apnak. A lé
lek pedig, mely akarataval a rossz felé fordulhat,
és a biin megronthatja, s igy elveszitheti a valtoz-
hatatlan igazsag fényét, nem Istennek a része, nem
is Istennel azonos a természete, hanem a téle tel-
jesen kiillonb6z8 Tcremtd teremtette, amint az
egészséges katolikus tanitis vallja.

De Civ. Dei XI. 22.



182 Isten &5 a vildg

Ha azt kérdik, miért tetszett Istennek eget és
foldet alkotnti, azt kell nekik felelni: ismerjék meg
elébb az emberi akarat erejét, ha Isten akaratat is-
merni kivanjak. Mert az Isten akaratinak okai
utdn kérdezéskodnek, mikor maga az Isten aka-
rata az oka mindennek, ami van. Ha pedig Isten
akaratanak oka van, volna valami, ami Isten aka-
ratat megeldzi; ezt hinni istentelen dolog. Aki te-
hat kérdi, miért alkotta Isten az eget és a féldet,
azt kell neki felelni: mert akarta. Mert Isten aka-
rata az égnek és a foldnck oka, s ezért nagyobb
az Isten akarata, mint az ég és fold.

Aki pedig kérdezi, miért akarta Isten az eget
és a foldet, valami nagyobbat keres az Isten akara-
tanal, pedig annal nagyobbat nem tallhat. Fékezze
tehat magat az cmberi vakmerGség és ne keresse
azt, ami nincs, hogy megtalilja azt, ami van.

De Genesi contra Manichaeos 1. 2, 4.

A TEREMTES PILLANATA

Vajon ami létrejott, mint maga az égboltozat,
a vizek osszegyilése, a fold puszta szine, a cser-
jék és fak sarjadasa, a vilagitotestek és csillagok



A teremtés pillanate 183

kiképzése, a vizi és foldi lények, mind egyszerre
teremttettek-e? Vagy inkabb iddkézokben, meg-
hatirozott napok szetint? Vagy taldn azt kell gon-
dolnunk, hogy eredetileg is ama természetes moz-
gasukra lettek beallitva, amit most tapasztalunk,
de az Isten bolcsességének csodalatos és kjmond-
hatatlan erejénél fogva, mely erejével elér egyik
végtél a masikig s.a mindenséget dvosen igaz-
gatja (Béles. 8, 1)? Mert az nem fokokon keresz-
til ér el, vagy lépésekben jut el. Azért amilyen
konnyi és oOridsi hatasi a mozgdsa, olyan kénnyen
teremtett Isten mindent. Mert hiszen altala terem-
tett ugy, hogy ama szabalyos id6kozokben térténd
mozgasok, mindegyik lény nemének megfelels ma-
kidéshez, melyet most latunk, ama beléjiik vetett
elvekbdl ered, melyeket mintégy magszeriien, hin-
tett el Isten a teremtés pillanataban, mikor ,,sz6-
lott és lettek; parancsolta és teremtettek” (32.
Zsolt. 9).

Ennélfogva nem késébb rendeltetett el, hogy a
- kés6bbi dolgok késébb legyenek, nem is azzal a
halasztassal lettek alkotva a korok, melyen keresz-
til futnak. Mert az idék ama szdmukat jarjak,
melyeket teremtésiikkor nem idében kaptak.

Egyébként, ha elgondoljuk a dolgok természe-
tes mozgasit s az altalunk ismert napok szokasos
kozeit, minthegy ezek eredetileg az Isten Igéje al-
tal teremtettek, nem egy, de t6bb napra volt sziik-
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ség, hogy a névények, melyek gyokérbél hajtanak
s feloltoztetik a foldet, eredetileg a fold alatt csi-
razzanak. Azutan mindegyik meme szerint bizonyos
szamu nap leteltével tor fel a levegbre, mégha az
sziintelen torténne is, amint az fras természetik-
nek egy napon, azaz a harmadikon tértént terem-
tését elmondja. Tovdbba hany napra volt sziikség,
ha kezdett6l léteztek, hogy a madarak repiilje-
nek, a természett6l megkivant tollazathoz, szar-
nyakhoz jussanak? Vagy taldn csak tojasok lettek
teremtve, minthogy az van mondva, hogy az 6t6-
dik napon a vizek vetettek ki mindenfajta szar-
nyas, replld lényt? Vagy ha ezt azért lehetett mél-
tan mondani, mivel a tojasok ama nedvében mar
megvolt minden, ami bizonyos szdmi nap milva
egyesil s valamiképpen kifejlédik, mert a testi
dolgokba bele voltak sz8ve testetlenil a szamok
szerint reridezd elvek. Miért nem lehetett volna
ugyanezt helyesen mondani a tojdsokat megels-
zben, mikor ugyanazok az elvek a nedves elem-
ben lettek, melyekbdl a szarnyasok nemiiknek meg-
felelé id8kozoksn at keletkezhettek és fejlédhet-
tek?

Arrél a TeremtSrdl, akirdl az Iras eladja, hogy
hat nap alatt bevégezte minden mfvét, masutt
egyaltalaban nem eliitéen irja, hogy mindent egy-
szerre teremtett (Sir. 18, 1). Ezaltal ama hat vagy
hét napot, vagy inkabb a hatszor vagy hétszer is-
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mételt egyet egyszerre teremtette, ki mindent egyiitt
teremtett. Miért volt hat sziikség a hat napot any-
nyira megosztottan és elrendezetten elbeszélni?
Azokért ti., akik a mondas értelmét ,,mindent egy-
szerre teremtett” nem tudjak masként felfogni,
csak ugy, ha lassabban halad a beszéd, mert ki-
lonben nem képesek odajutni, ahova az vezeti
oket . ..

Ha van szellemi és értelmes teremtmény, azaz
az égfeletti Angyalok és ErGsségek, nekik mutatta
be Isten ama elsé napon, melyet eredetileg terem-
tett, minden miavét a jelenlét ama rendjében,
amellyel a tudas rendjében mint az Isten Igéjében
teremtendéket eleve isthert, és a megtortént terem-
tésben ismer, nem az idékozoknek haladékain at,
hanem a teremtmények kapcsolatai szerinti korabb
és késbb értelmében, a Tetemtd hatékonysiga-
ban pedig mindent egyiitt.

De Gen. ad lite. IV. 33, 35.

Latjuk, hogy az altalunk ismert napnak estéje
csakis a nap nyugtatol, reggele a nap keltét6l van.
A teremtés harom elsé napja pedig a nap nélkil
telt el, annak teremtése a negyedik napon van ké-
zélve. Bar mindjart kezdetben arrél van szo, hogy
a vildgossagot Isten szava teremtette s a viligos-
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sdgot a sotétségtdl Isten valasztotta el, a vilagos-
sdgot napnak, a sotétséget éjjelnek nevezte (Gen.
1, 4). De hogy milyen volt az a vilagossag és mi-
lyen mozgasvaltozas okozta az estét és a reggelt,
megkozelithetetlen érzékeink szdmara, nem érthetd
meg mivoltaban, mégis kételkedés nélkil hinniink
kell.

Lehet rajta valami testi vilagossagot érteni, vagy
a vilig felsébb részeiben, tivol a mi latasunktdl,
vagy azt, ahonnan késébb a nap kigyulladt. Vagy
pedig a ,.fény" név a szent varost jelzi, a szent
angyalokban és a boldog szellemekben, melyrél az
Apostol mondja: ,,Az a magassigbeli Jeruzsalem,
ami anyank a mennyben” (Gal. 4, 26). Mas helyen
is mondja: ,,Mindnyijan a vilagossag fiai és a nap-
pal fiai vagytok; nem vagyunk az éjszakaé, sem
a sotétségé” (I. Tessz. s, 5).

Ha ugyan eszerint annak a napnak estéjét és reg-
gelét valamiképpen megfelelGen tudnank magya-
razni. Amennyiben a teremtmény tudasa a Te-
remtd tudasahoz hasonlitva valami esteli homaly-
nak tiinik, majd felragyog és reggeli lesz, mikor
maga is 2 Tercmté dicséretére és szeretetére for-
dul; nem hanyatlik éjjelbe, ha a teremtmény sze:
retetével nem hagyja el a Teremtot.

Egyaltalaban, mikor az Iris rendben elésorolja
azokat a napokat, sehol sem iktatja kozbe az ,,éj-
jel” szot. Egyik helyen sem mondja, ,éjjel lett”,



A teremtés pillanata . 187

hanem: ,este lett, meg reggel = egy nap”’ (Gen.
1, 5). Igy a masodik nap, és a tobbi. A teremtmény
ismerete 6nmagaban ugyanis hogy ugy mondjam,
szintelenebb, mint mikor az Isten bolcsességében
mintegy abban a mualkotdsban ismeri meg, amely
létrehozta. Azért ama ismeretet inkdbb estének,
mint éjjelnek lehet mondani. Azonban, mint mond-
tam, ha a Teremtd dicséretére és szeretetére vo-
natkozik, visszatér a reggelbe.

De Civ. Dei XI. 7.

Azok a szent angyalok ugyanis nem hangz6 sza-
vak révén ismerik meg Istent, hanem a valtozha-
tatlan igazsag kozvetlen jelenlétében ... Magit a
teremtményt is itt, azaz Isten bolcsességében mint-
egy abban a miivészetben, amellyel alkotva lett,
jobban ismerik meg, mint onmagukban, bar 6n-
magukban is ismerik. Mert alkotva lettek és ma-
sok, mint az, aki alkotta 6ket. Itt tehat mintegy
nappali ismerettel, 5Snmagukban pedig mint egy es-
teli ismerettel ismerik meg a dolgokat, mint mac
fentebb mondottuk.

De Civ. Dei XI. 29.
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Sokféleképpen bogozgattam, amennyire tudtam
megfontolasra és tekintetbevételre a Teremtés
Konyvét, s eldadtam a nézeteket a homalyos sza-
vakrél, melyek elménk edzésére adattak. Nem al-
litottam vakmeréen egyetlen lehet6séget egy mas,
csctleg jobb értelmezés elitélésével, hogy a maga
tehetségéhez képest valassza ki-ki azt, amit meg-
értett. Abban’ pedig, amit nem érthet meg, adja
meg a tiszteletet az Isten Irdsanak, s érezzen ill§
félelmet 6nmagara nézve.

De Gen. ad litt. I. 20, 40.

Azt is szoktak kérdezni, milyen formdjinak és
alakunak kell hinniink az eget a Szentiras alapjdn.
Sokan sokat vitatkoznak azokrél a dolgokrdl, ami-
ket szent szerzéink nagy okossiggal melléztek,
minthogy azok nem szolgalnak az iidvosség megis-
merésére.

De Gen. ad liet. II. 9, zo.

Lasd be mir, micsoda ostobasag volna az igen
igaz magyarazatok hatalmas témegéb6l, melyek
azokbol a szavakbol meritheték, vakmerden alli-
tani, koziilik melyik felel meg leginkiabb Mozes
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felfogasanak. S veszedelmes vitdkkal megsérteni
éppen azt a szeretetet, amelynek a nevében mondta
mindezt az, akinek a szavait igyckeziink magya-
razni.

Conf. XII. 25.

Nem olvassuk az Evangéliumban, hogy az Ur
azt mondotta volna: Elkiilldém nektek a Vigasz-
talét, hogy tanitson benneteket a nap és a hold
jarasardl. Keresztényekké akart ugyanis tenni ben-
ninket, nem matematikusokka.

De actis cum Felice Manichaeo. 1. 10.

A VILAG IDOBELISEGE

Ha valaki ropke képzeletével az idéket meg-
clézé képeken csapong és azon csodalkozik, hogy
te, mindenhaté Isten, minden teremtdje és fenn-
tartdja, ég és f6ld alkotdja, miel6tt oly nagy mi-
vedet megalkottad volna, megszamlalhatatlan kor-
szakokon at tétlen voltal, ébredjen fel és fontolja
meg, milyen téves csodalkozasa. Mert hogyan mal-
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hattak el azok a megszam!alhatatlan korszakok,
ha nem magad teremtetted volna azokat, ki min-
den korszaknak teremtdje és alkotdja vagy? Vagy
miféle id6k lehettek azok, melyek nem téled szar-
maztak? Vagy miképpen mulhattak el, ha sohasem
léteztek?

Minthogy tehat minden idék alkotdja vagy, ha
volt valami id6, mielétt az eget és a foldet alkot-
tad, hogyan lehet azt allitani, hogy tartozkodtal
az alkotastdl? Hiszen éppen azt az id6t te alkot-
tad, az id6k sem maulhattak el, mielétt az idéket
alkottad volna. Ha pedig az ég és £61d elstt semmi
idé sem létezett, miért kérdezik, mit cselekedtél
akkor? Hiszen nincsen ,,akkor” ott, ahol nincsen
idé.

Conf. XL 13, 15.

Ha helyesen kiilonbéztetiink az orokkévalosag
és az id6 kozott, ugy talaljuk, idé nincs valami
mozg6 valtozatossag hijan, az orokkévaldsdgban
azonban nincsen valtozds. Ki nem latja tehat, id6k
nem lennének, ha nem lenne teremtmény, melyben
valami mozgassal valami valtozik. Mert az id6 a
tartam rovidebb vagy hosszabb tdvolsaga soran
kévetkezik, melyet igénybevesz az a mozgas és val-
tozas, mid6n valami a helyet masnak atadja vagy
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kévet valami mast, melyek egyszerre nem lehet-
nck. Minthogy tehat Isten, akinek az 6rokkévalé-
sagaban teljességgel semmi valtozis sincs, terem-
téje és rendezbje az id6knek, nem lathatom be,
hogyan lehetne azt allitani, Isten az id6k tavolsagai
utan teremtette a vildgot; ha csak azt nem Aallit-
juk, hogy mar a vilag elétt volt valami teremt-
mény, melynek mozgasaval futottak az idék.

Am a Szentiras, a legtisztabb igazsag azt
mondja, Isten kezdetben teremtette az eget és a
foldet (Gen. 1, 1), hogy megértesse, azel6tt semmit
sem teremtett, mert arra mondana inkabb, ha va-
lamit minden mas elétt teremtett volna. Kétség-
telen tehat, hogy a vilig nem az idében, hanem
az iddvel teremtetett. Ami ugyanis az id6ben tor-
ténik, valami idé utan és elétt torténik; valami
elmult utdn, valami bekévetkezd elétt; de nem
lehetséges a mult, mivel semmi teremtmény nem
volt, melynek valtozé mozgdsival tovabb haladt
volna. Ellenben az idével egyiitt lett teremtve a
vilag, megteremtésével megteremtédott a valtozo
mozgas, amire utalni latszik ama els6 hat vagy hét
nap rendje is, melyeknél reggelrdl és estérél tor-
ténik emlités; mignem minden, amit ezekben a
napokban Isten teremtett, a hatodikon befejez6-
dote s a hetediken nagy titokzatossaggal Isten nyu-
galmardl torténik kozlés. Hogy miféle napok azok,
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szamunkra igen nehéz, vagy lehetetlen is elgon-
dolni, még inkabb elGadni.

De Civ. Dei XI. 6.

A FEJLODO VILAG

A Szentirds minden tanuskodasa alapjan, mely-
nek igazsigat csak a hitetlen vagy gonosz em-
ber vonja kétségbe, arra a nézetre jutottunk, hogy
azt allitsuk, Isten az id6k kezdetén mindent egy-
szerre teremtett. Némely lényt teljes valdsagaban
alkotott meg, némelyeket okaikban el6re alkotva;
aminthogy nemcsak a meglévdket, hanem a jo-
vendébelieket is megteremtette mindenhatésiga-
val és megteremtvén Gket megnyugodott, hogy
azon tul iranyitasaval és kormanyzasaval teremtsc
meg az idéknek és az idébeli dolgoknak a rend-
jét is, Befejezte dket, hogy hatért szabjon a dolgok
nemeinek, s utnak inditotta éket a korszakokon
at torténd tovabbterjedésre, hogy megnyugodjék
azon, amit befejezett s tovabb mikédjén mind-
maig abban, amit meginditott. Ha azonban min-
dennek lehetséges jobb értelmezése, nem ellenke-
zem, s6t hozzajarulok.

De -Gen. ad lite. VII. 28, 2.
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Amint a magban lithatatlanul minden benne
van, ami az idék folyaman fava névekedik beléle,
ugy kell azt is gondolnunk, hogy a vilag, mint-
hogy Isten mindent egyszerre teremtett, egylitt bir-
tokolta mindazt, amit benne és vele alkotott, ami-
kor a teremtés napja tortént. Nemcsak az eget a
nappal, a holddal és a csillagokkal, melyek alakja
a kormozgasban marad, s a foldet és az 6rvényt,
melyek nem egyenletes mozgasban vannak s az
alulrél hozzajuk tartozé résszel a vilag masik ré-
szét képezik; hanem azt is, amit a viz és a szaraz-
fold lehetdség és oki hatds szerint létrehozott, mi-
elétt az id6k soran létrejottek abban az allapot-
ban, amelyben szdmunkra ismeretesek, azokban a
mivekben, amelyekben Isten maig mikodik.

De Gen. ad litt. V. 23, 45.

A természet minden szokdsos folyamatinak
megvannak a természeti tdrvényei, melyek szerint
az élé szellemnek is, mely teremtmény, megvan-
nak valamiképp a meghatarozé torekvései, melye-
ket a rosszakarat sem léphet tul. S a testi vilag
elemeinek megvan a meghatarozott erejik és mi-
néségiik, ami szerint képesek valamire, vagy nem
képesek, lehet beldlik valami, vagy nem lehet.
Belslik, mint a dolgok &selveibdl sziletik meg

13 Dreviaawn
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minden, veszi credetét és lefolyasat a maga idejé-
ben, éri el céljat és elmilasat mindennemi lény.
Innen van, hogy a bizamagbdl nem fejlédik bab,
vagy a babbdl buza, vagy a marhabél ember, vagy
az emberbél marha. _ ‘

A természeti dolgok ezen mikodésén és folya-
matdn tul a Teremtének hatalmdban all mindeb-
bél mast is alkotni, mint amit eszmei magvaik
szerint azok magukban hordoznak, de maga sem
tehet velik azt, amit nem helyezett beléjik. Meit
nem 6nkényes hatalommal, hanem a bdlcsesség
ercjénél fogva mindenhatd, s azt alkotta minden
dologbol a maga idejében, amit megel6zden alko-
tott abban, hogy arra képes legyen.

Mais tehat az egyik ¢és a masik névény sarjadasi
médja; az egyik kor sziil, a masik nem; az ember
ke¢pes beszélni, a marha nem képes. Ezeknek és.az
ilven dolgoknak az elvei nemcsak az Istenben van-
nak, hanem 6 belcadta és bele teremtette azokat
a. teremtett dolgokba.

Hogy azutin a foldbsl kivagott, szaraz, meg-
dolgozott fa, gyokér, fold és viz hijjan hirtelen
kiviragozzék és gyiimélcsot hozzon (Num. 17, 8),
hogy a fiatalsigaban meddd né oregkoraban szil-
jon (Gen. 17, 11 és 21, 2); hogy a szamir megszo-
laljon (Num. 22, 28) s mas hasonlohoz megadta
ugvan az altala teremtett természetnck, hogy ilye-
nek is torténhessenck velik (mivel maga sem te-
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hetné meg, hogy olyan j6jjon bel6lik létre, amit
nem tdzott maga elé, hiszen dnmaganal 6nmaga
sem hatalmasabb). De ezt nem olymédon adta,
hogy ilyennel birjanak természetes mikodésiikben,
hanem azzal, hogy ugy teremtette éket, hogy tet-
mészetitk a hatalmasabb akaratnak annal tébbre
is ala legyven rendelve.

De Gen. ad liet. IX. 17, 32.

Madsvalami az okok belsé és legfébb sarkpont-
jarél ‘megalkotni és kormanyozni a teremtett vila-
got, amit csak a teremtd Isten tehet meg. Mas me-
gint az altala juttatott erdkkel és képességekkel
valami mikédést kivilr6l hozzavezetni valami-
hez, hogy ekkor vagy akkor, igy vagy ugy menjen
végbe az, ami teremtédik. Az ugyanis eredetileg
¢és csiraszerien az elemeknek bizonyos szovedéké-
ben mar meg volt teremtve, de csak az alkalmas
id6 elérkeztével lép eld. Mert amiként az anyak
viselések magzataikkal, ugy a vildg visel8s a szi-
letendé dolgok okaival. Ezeket bennc senki mas,
csak az a legf6bb lét teremti, akiben valami sem
nem keletkezik, sem nem mulik el, sem nem kcz-
dédik, sem nem szinik meg.

Dec Trin. 1L 9, 16.

13*
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AZ EMBER TEREMTESE ES EREDETI ALLAPOTA

Lassuk mar, hogyan alkotta Isten az embert, el3-
szor a testét a f6ldbél, azutdn majd 1atni fogjuk
azt is, mit tudunk mondani 2 lelkérél. Az az el-
gondolds ugyanis, hogy Isten testi kezekkel alkotta
volna az embert az agyagbol, nagvon gyerekes,
ugy hogy ha ezt mondja az Iris, inkdbb az {r6 4t-
vitt értelm@ szohasznalatanak kell azt hinniink,
mintsem Istent a tagok oly méreteivel meghati-
rozott lénynek gondolnunk, amilyent testiinkén la-
tunk. Mert mondva van: ,,Nemzeteket szort szét
kezed” (43. Zsolt. 3.); és: , Kivezetted néped ha-
talmas kézzel és felemelt karral” (135. Zsolt. 11, 12).
De ki lenne annyira esztelen, hogy ennek a test-
résznek a nevét ne az Isten hatalménak és erejé-
nek értelmében venné?

Némelyeknek arra a véleményére sem kell hall-
gatni, azért legkivalobb miive Istennek az ember,
mivel a tobbieket mondotta és lettek, ezt pedig
maga alkotta, hanem inkabb azért, mert ezt ké-
pére alkotta.

De Gen. ad litt. VI. 12, 20-2z1.
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Val6jaban az ember alkotasa ugy tortént, aho-
gvan ama elsé okok tartalmaztak az clsé ember
letrejottét, akit senki sem elézvén meg, nem szii-
16kt6! keliett sziletnie, hanem agyagbo!l kellett
megalkotni az oki elv szerint, amelyben eredeti-
leg alkotva lett, Mert ha masképpen lctt alkotva,
Isten nem alkotta volna ama hat nap miveivel.
Amidén az all, hogy ezekben alkotta, valéban ma-
gat azt az okot alkotta meg-Isten, amelybél a maga
idejében jovendd volt az ember, s amely szerint
volt altala alkotando, aki amikor a megkezdette-
ket befejezte az oksagi elvek bevégzésével, ugyan-
akkor megkezdhette a végrehajtast az id6k rendje
szerint.

Ha tehat a dolgok ama elsé okaiba, amelyeket
ercdetileg beillesztett a viligba a Teremt6, nem-
csak azt helyezte bele, hogy az agyagbol fogja
megalkotni az embert, hanem azt is, hogyan fogja
6t megalkotni, az anvaméhben, avagy ifju forma-
ban, kétségteleniil ugy alkotta meg, ahogyan itt
maga elé tdzte, mivel nem alkot elrendezésével
ellentéteset. Ha pedig csak a Ichetfség erejét he-
lyczte akkor el, hogy j6jjon létre az ember, aho-
gyan létrejohet, hogy igy is — ugy is lchetséges le-
gyen, azaz az is itt legyen, mivel igy is — ugy is le-
hetséges; magat pedig azt az egyetlen modot,
amellyel mecgalkotandd volt akaratdban 6rizte,
nem szétte azt bele a vilag szerkezetébe, nyilvan-



198 Isten és a vildg

valo, ez esetben sem alkotta az embert ellentétben
azzal, ami az okoknak ama elsé feltételében benne
volt. Mert abban ez a lehetdség is bennc volt, bar
nem az ilyetén létesités sziikségszerliségével, mert
¢z nem a teremtmény létfeleételében volt bennc.
hanem a Teremtd tetszésétél Figgott, akinek az
akarata sziikségszerliség a dolgok létéhez.

De Gen. ad liee. VI a5, 26.

Ama testet a biin clkovetése elott halandonak is,
halhatatlannak is lehetett mondani mas és mas ok
szerint. Halandénak, mert meghalhatott, halhatat-
lannak, mert képes volt mecg nem  halni. Mas
ugyanis a halal lehetetlensége, amilyennck terem-
tett Isten némely halhatatlan természetet, mas me-
gint a meg nem halas lehetdsége, ami szerint lett
az elsé6 ember halhatatlannak teremeve. Ez neki
adatott az élet fajarél, nem a természet rendelé-
s¢bdl. El lett valasztva ettél a faedl, mikor vée
kezett, hogy meghalhasson, ki ha nem vétkezetr
volna, képes lett volna meg nem halni. Halando
volt tehdt az él6 test allapotabdl, halhatatlan az
Alkoto jotéteményebél.

D¢ Gen. ad hite. VI 25, 36.
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Alkotta tehat Isten az cmbert a maga képére.
Olyan lclket teremtett ugyanis bele, mely az ész
és az értelem képességével kivalébb minden [oldi,
vizben él6, vagy szarnyas él6lénytdl, melyeknek
nincs hozza hasonléd érrclmik. S eldszor a fold po-
rabol a férfit alakitotta ki s ralehelve beleadta a
mar mondott lelket, melyet vagy mar korabban
teremtett, vagy inkdbb lehelye alkotta s azt a le-
heletet, melyet lehelve alkotott, (mert mi mas lec-
helni, mint leheletet alkotni) akarta, hogy az em-
ber lelke legyen.

Hazastarsat is alkotott szamara az oldalabol ki-
vett csontbdl a nemzés segitségére ugy, amint ilyent
Isten tesz. Mert ezeket a dolgokat nem emberi szo-
kasunkhoz képest kell elgondolni, ahogyan latni
szcktuk a kézmiveseket, akik valami testi anyag-
bol keziikk munkajaval allitjak elé azt, amire a
mesterség szorgalmaval képesek. Isten keze Isten
hatalma, mely a lathato dolgokat is lathatatlanul
muveli.

Dec Civ. Dci XIIL 23

Ezt az crrelmes lelkébe vésett képet vesztette el
Adam a biin aleal, megszerezzink azt a megigazulas
kegyelme altal; ncm a szellemi és halhatatlan tes-
tet, amelyben 6 még nem volt s amelyben lesz
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minden szent, aki feltaimad halottaibol, mert ez
jutalma lesz annak az érdemnek, amelyet Adam
elveszitett.

De Gen. ad litt, VI, 27, 38,

Az ember tehat élt a Paradicsomban gy, amint
akart, amig azt akarta, amit Isten parancsolt. Elt
Isten élvezetében, akinck a jésagibol jé volt. Elt
barmineck a hidnya nélkil s igy hatalmdban volt,
hogy mindig éljen. Meg volt az eledele, hogy ne
éhezzen, itala, hogy ne szomjazzon, az élet fija,
hogy az 6regség fel ne 6rolje. Semmi romlas nem
érhette testét, vagy testébdl barmiféle alkalmatlan-
sag valamelyik érzékét. Nem kellett félnie sem
belsé betegségt6l, sem kiilsé tamadastol. Teljes
egészség testében, tokéletes nyugalom lelkében.

Amint a Paradicsomban nem volt se hdség, se
hideg, gy lakdjanak joakaratin sem ejtett séri-
lést a vagy vagy a félelem. Teljességgel tavol volt
tole minden szomordsdg, minden hiabavalé 6rém
is. Igazi 6rém aradt sziinteleniil Istenbdl, aki irdnt
langolt a tiszta szivb6l, a jo lelkiismeretbdl ¢és a
tettetés nélkili hitb6l szarmazo szeretet (I. Tim. 1,
5). S a hazastarsak kozt tiszta szeretettSl taplal-
kozo hidséges cgyiietlét, cgyctértd gondossag a 1¢-
lekrdl és testrdl, s a parancs faradsagnélkiili tel-
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jesitése. Nem terhelte bagyadtsig a nyugalmat, s
nem nehczedett alom az akarat ellenére.

D¢ Civ. Dei XIV. 26.

A kezdet kezdetén Adam és Eva az egész em-
beri nem sziiloi voltak, nemcsak a zsidoké. S amit
Adam jclképezett Krisztusrél, valéban minden
népre vonatkozik, mindnyajuknak Krisztusban az
iidvosségiik.

In Joan. Evang. tr. 9, 10.

A TEREMTETT VILAG LET- ES RANGSORA

Minthogy Isten a legfébb lényeg, azaz legtébb-
képpen létezik és azért viltozhatatlan, 6 adta a
létet a lénycknek, melyeket a scmmibél teremtete.
De ncm a legfébb 1étet, amilyen onmaga: az
egyiknek tobb létct adott, a masiknak keveseb-
bet s igy a lényegek természetét fokokban ren-
dezte.

De Civ. Dei XII. 2,
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A legtobb és igaz Isten az 6 Igcjével és a Szent-
lelekkel, e hairom egy, mindenhaté egy Isten, min-
den lélek és minden test Teremtdje és Alkotoja.
A bennc vald részesedés révén boldogok, akik az
igazsagban, nem a hiusagban boldogek. O az em-
bert testbdl és 1¢lekbél allo értelmes lénynek te-
remtette. Vétkében nem hagyta bintetlenil, de
nem is hagyta el irgalom nélkil. A joknak és a
rosszaknak a létet a kovekkel egyitt, a tenyészeti
életet a fakkal egyiitt, az ¢rzéki életet az allatok-
kal egyitt, az értelmes életet csak az angyalokkal
cgviitt adta.

Téle ered minden mérték, minden forma, min-
den rend; téle a mérték, a szam, a saly. Téle van
minden, ami természetszerden létezik, barmilyen
nem@ és barmilyen értékd legyen. Téle van a for-
mak magja, a magvak formaja, a magvak és a
formak mozgasa. O adta a testnck is az eredetér,
szépségét, egészségét, a tovaterjedés termékenysé-
gét, a tagok clrendezését, az cgybeillés jolétét. Az
értelmetlen léleknek is adott emlékezo, érzékels,
vagyd képességet. Az ¢rtelmes léleknek azonfelil
észt, értelmet, akaratot. Nemcsak az cget és a f6l-
det, nemcsak az angvalt ¢s az cmbert, de még a
legkisebb, megvetett allat belsé részeit, a madar
legkiscbb tollazatdt, a névény paranyi virdagat, o
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fa levelét sem hagyta részeinek 6sszhangja s mint-
cgy léténck valami békessége nélkiil.

De Civ. Dei V. 11,

Hazugsag nétkil mondhatnék béséges dicsére-
tec a legkisebb téregrél, ha szemlélem annak szin-
pompajat, karcsu testalkatat, az clsé résznek a ko-
zéppel, annak a haeso résszel valo osszeillését, az
cgységre torckvés megdrzését, természetének jelen-
téktelenségéhez képest. Egyetlen tag sincs az egyik
részen, amelyikkel ardnyos méretben cgy masik a
masikon meg ne felelne. S mit nem Ichetne mon-
dani a Iélekrdl, mely a pardnyi testet ¢leeti, hogyan
mozgatja azt szabalyos utemben, hogyan torekszik
a hasznosra, hogvan gyézi le vagy menekil a ka-
rostol, mindent a sértetlenség cegyetlen érzéke sze-
rint irdnyitva. Sokkal vilagosabban, mint a test,
igazolja azt a tcremt6 egységet, amely minden
lényt alkotott.

De vera relig. 41, 7.
A teremtett dolgokat lépesézetnek alkotta ma-

gahoz, nem magatél azokhoz valé lebukasnak.
Mert ha ezeket inkabb szereted, mint 6t, nem fogod
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6t birni. S mi hasznodra van, ha alkotasaiban bé-
velkedsz, de elhagyott az Alkotd? Bizonyos, sze-
resd ezeket is, de inkabb szeresd 6t s ezcket sze-
resd Gérette.

FEn. in Psalm. 144. 8.

Isten rendezett el mindent ¢és teremtett mindent.
Némelyeknek adott érzést, értelmet és halhatatlan-
sagot, mint az angyaloknak; némelycknek adott
érzést és értelmer a halandosaggal, mint az em-
bereknek; némelyeknek adott testi érzéket értelem
¢s halhatatlansag nélkil, mint a barmoknak. Né-
melycknek pedig sem érzéket, sem értelmet, sem
halhatatlansigot, mint a fiiveknek, faknak, kovek-
nck, mégsem hianvozhatnak azok sem a maguk ne-
mében. Bizonyos fokozatokba rendezte a terem-
test, a foldtdl az égig, a lathatokeol a lathatatla-
nckig, a halandoktél a halhatatlanokig.

A teremtés eme Osszeallitdsa, ez a jol rendezett
szépség a legalacsonyabbtol a legmagasabbig mend
emelkedésében, a legmagasabbtol a legalacsonyab-
big haladé leereszkedésében, schol félbeszakitva,
de ellentétekkel mértékben tartva, cgészében Is-
tent dicséri. Miért dicséri az egész Istent? Mivel,
midén ezt szemléled és szépségét latod, ebben Is-
tent dicséred.
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Van valami szava a néma foldnek, a fold szép-
ségének. Rafigyelsz és latod szépségét, latod ter-
mékenységét, latod erbit, hogyan hozza létre a
magot, hogyan termi meg rendesen, amit nem ve-
tettek el. Latod és szemlélédéseddel mintegy meg-
kérdezed, maga a kutatas kérdésfcltevés. Midén
pedig kutatod és atvizsgaltad s nagy erét, nagy
szépséget s kivdld hatderSt talaltal, minthogy ezt
az er6t nem birhatja maganal és magatol, folyta-
tolag elmédbe jon, hogy ez nem létezhet magatdl,
csak attdl a Teremt6tdl. S amit benne talaltal, val-
lomasanak szava, hogy dicsérd a Teremtét.

En. in Psalm. 144, 13.

Az értelmes teremtmény, akar az angyali szel-
lem, akar az emberi lélek gy van teremtve, hogy
nem talalhatja 6nmagaban azt a jot, amely bol-
dogga teheti; ha valtozékonysagaval a valtozha-
tatlan johoz fordul, boldogga lesz, ha téle elfor-
dul, nyomorultta lesz. Az elfordulas béine, a hoz-
zafordulas erénye. A természet tehat nem rossz,
mert az értelmes szellem még attdl a jotol meg-
fosztottan is életképes, amelyben vald részesedés
boldogitja, azaz binnel terhelten még mindig jobb,
mint ami a legfébb a testi vilagban, azaz a fény,
melyet érzékel a testi szem, maga is test. Minden
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testnél kivalobb azonban barmely testetlen ter-
mészet, nem sulyanal fogva, mert csak a testnck
van sulya, hanem azzal az erével, mellyel feliil-
cmelkedik mindazon a képzeten, melyet a testi ér-
z¢kbél meritve forgat a lélek.

De amint a testi vilagban az alacsonyabb, a
fold, a viz, a levegd jobb lesz egy joBban valo ré-
szesedés altal, azaz ha a fény atvilagitja és mele-
gével felheviti: ugy lesznek jobbakka az értelmes
teremtmények is magiban a Teremtében valo ré-
szesedés altal, ha hozzasimulnak celjesen tiszta és
szent szerctettel; nélkiile pedig clsotétilnek s va-
lamiképpen megkeményednck.

Epist. 140. 6.

Jézanabb értelcmmel megfontoltam, hogy a ma-
gasabbrendi dolgok jobbak ugyan, mint az alacso-
nyabbrendiiek; de mind egyiitt jobbak, mint a ma-
gasabbrendick egymagukban.

Conf. VIL. 13, 19.
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AZ ISTENI VILAGKORMANYZAS
ES GONDVISELES

Isten akarata, mely koveteivé teszi a szeleket és
szolgdiva a perzseld tizet (103. Zsolt. 4.), a legtel-
jesebb békében és baratsigban egyesiilt, a szerc-
tec szellemi tizével egy akaratta forrott szellemek
felett mintegy magasztos, szent és titokzatos tronon
székel, mint a maga hdzaban és templomaban. In-
nen arad minden szét a teremtmény pontosan ren-
dezett mikodésein keresztiil, elészor a szelle-
miekén, azutin a testickén keresztiil, mindegyiket
szolgalataba allitja elhatirozasa valtozhatatlan tet-
szése szerint. A testetlen dolgokat éppugy, mint a
testieket, az értelmes szellemeket éppigy, mint az
¢rtelemnélkiilieket, a jokat kegyelmével éppugy,
mint a rosszakat sajat akaratuk altal.

De amint a durvabb és alacsonyabbrendii teste-
ket a finomabbak és nagyobb erejliek kormanyoz-
zak bizonyos rendben, ugy iranyit minden testet
az életszellem, az értelmetlen életszellemet az ér-
telmes ¢letszellem, az ezt cserbenhagyo és vétkezd
¢rtelmes ¢letszellemet a jambor és igaz értelmes
¢letszellem, ezt pedig maga az Isten. Igy az cgész
teremtctt viligot Teremtdje kormanyozza, akibél,
aki altal s akiben teremtetett és rendeztetett ci
minden (Kol. 1, 16). Ezzel Isten akarata a testi et
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minden fajtajanak és mozgasanak elsd és legf6bb
oka. Mert lathatéan és érzékelhetben csakis az
torténik, ami a legfébb Parancsolénak belsd, lat-
hatatlan és szellemi udvariabél kapja parancsat
vagy megengedését, a jutalom és biintetés, a kegy
és viszonzas kimondhatatlan igazsagossaga szerint.
Ez uralkodik az egész teremtett vilag oriasi ta-
gassagu, mérhetetlen birodalman.

Az Ur mondésa: ,,Az én Atyam mindezideig
munkalkodik” (Jn. 5, 17.) milvének azt a folytata-
sat mutatja, amellyel az egész teremtett vilagot
fenntartja és iranyitja... Ebb6l megérthetd, ha
Isten mikodését megvonna a dolgoktdl, sem nem
élhetnénk, sem nem mozoghatnank, sem nem létez-
nénk. Vildgos tehat, hogy Isten egyetlen napon
sem hagyta abba a teremtmények kormanyzasa-
nak mivét. Elvesztenék azok természetes mozga-
sukat, mellyel mikodnek és fejlédnek, amint azt
természetiik altaldAban megkivanja s megmarada-
suk mindegyikiiknek a sajat nemében. Teljességgel
megsziinnének létezni, ha megvonatnék télik Isten
bélesességének mikodése, mellyel a mindenséget
idvosen igazgatja.

De Gen. ad litt. IV. 12, 23.
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De ha Isten az 6sszes okok rendjét ismeri, cb-
b8! nem koévetkezik, hogy semmi sem esik aka-
ratunk szabadsiga alid. Mert hiszen akaratunk is
az okok rendjébe tartozik, mely ismeretes Isten
szamara s magaban foglalja azt elGretudasa, mert
az emberi akaratok is okai az emberi csclckede-
teknek. gy annak, aki a dolgok minden okat elére
tudta, valéban ismernie kellett azok kozott az
okok kozott akaratunkat is, melyrél clére tudta,
hogy cselekedeteink inditéka lesz.

Mert ebben a kérdésben Cicero megcafolasara*
elégséges, hogy ugyané megengedi, semmi sem jo-
het létre, ha létesité ok nem elézi azt meg (De
Fato, cap. 10. sqq.). Micsoda segitségére van
ugyanis, ha azt allitja, semmi sem tdrténik ugyan
ok nélkiil, de mindennek a végzet az oka, mert
van véletlen természeti és akarati ok is? Elég, ha
elismeri, minden, ami létesiil, csakis megel6z6 ok-
bél létesilhet. Mi ugyanis nem mondjuk, hogy a
véletlennek nevezett okok, melyekbél szarmazik a
véletlen név is, nem okok, hanem rejtett okoknak
mondjuk, s azokat vagy az igaz Isten, vagy vala-
mely szellem akaratdnak tulajdonitjuk. Magukat
a természeti okokat semmiesetre sem valasztjuk

* Cicero De divinatione c. kényvében tagadja a j§vé
tsmeretét Isten részérdl.
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szét annak az akaratatdl, aki az egész természet-
nck Alkotéja és Teremtéje.

Az akarati okok pedig vagy Istentdl, vagy az
angyaloktol, vagy az emberektdl, vagy valami mas
¢lélénytdl szarmaznak, ha ugyan akaratnak nevez-
hetjik az észnélkuli lénvek ama mozgasait, ame-
Ivekkel természetiik szerint mikodnek, mikor va-
lamit kivdannak, vagy kerilnek. Az angyalok aka-
ratan pedig értem, mind a jékét, kiket Isten angya-
lainak hivunk, mind a rosszakét, kiket az ordog
angyalainak vagy gonosz lelkeknek is neveziink;
éppugy mind a jo, mind a rossz cmberek aka-
ratat.

Ebbél az a kovetkeztetés, hogy mindannak, am
létrejon, csakis akarati oka van, ti. azé a termé-
szcté, mely az élet szelleme. Mondjak ugyan a le-
vegbt vagy a szelet is Icheletnek, de mivel az test,
nem ¢letszellem. Az életszellem tehdt, mely min-
dent éltet s minden testnek és minden teremtect
szellemnck Teremtdje, maga az Isten, ki természe-
tesen nem teremtert szellem. '

Az 6 akarataban van a legtébb hatalom, mely
scgiti a teremtett szellemek jo akaratat, a rosszat
elitéli, valamennyit iranvitja; némelyeknek hatal-
mat juttat, masoknak nem. Mert amiképp minden
természet teremtdje, minden hatalom adéja is, du
nem minden akarasé. A rossz akarat ugvanis nem
téle van, mert az cllenkezik a természettel, meh
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téle van. A testek tehat inkabb ald vannak vetve
az akaratnak, némelyek a mi, azaz minden halandé
lény, mégpedig inkdbb az ember, mint az illat
akaratanak; némelyck az angyalokénak, de mind-
egyvik leginkabb Isten akaratinak wvan alavetve,
kinck minden akarat is ali van rendelve, mert
azoknak annyi a hatalmuk, amennyit § enged ne-
kik.

Ennélfogva a dolgok oka, mely létesit, de nem
létesiil, Isten. Mas okok ellenben létesitenek és 1¢-
tesilnek, amilyen minden teremtett szellem, leg-
inkabb az értclem. A testi okok pedig, melyck in-
kabb létcsiilnek, mint létesitenck, nem sorozhatok
a létesitd okok kozé, mivel csak azt hozhatjak
létre, amit velik a szellemi lények akarata létesit.

Miképpen ercdményczné az okok rendje, mely
biztosan all az eléretudd Iscen eléet, hogy semmi
s¢ lenne akaratunkban, mikor maguknak az okok-
nak a rendjében nagy helyet foglal el a mi aka-
ratunk? Vitazzon csak Cicero azokkal, akik az
okoknak czt a rendjéc végzetszeriinck mondjak,
vagy inkabb végretnck nevezik azt (De Faro =
11, 12). Ez teljesen elicnkezik veliink, kilonssen a
név miatt, melyvet acm valosigos dolog értelmé-
ben szoktak venni. Ha pedig tagadija, hogy minden
oknak a rendje a legbiztosabb és Isten eléretudasa
szamdra legismertebb, czt a sztoikusoknal is hata-
rozottabban elvetjuk. Mert vagy tagadja Isten lé-

14
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tét, amit egy mas személynek megszolaltatasaval
megtenni probal az istenek természetérSl szo6ld
konyvében; vagy pedig ha clismeri Isten létét, de
tagadja nala a j6v6 el6retudasat, akkor scm mond
mast, mint amit ,,mondott ama balga szivében:
nincs Isten” (13. Zsolt. 1). Mert aki nem tudja clére
mindazt, ami j6v6, természetesen nem Isten.
Azért a mi akaratunk is annyira képes, ameny-
nyire Isten azt képesiteni akarta és clére tudta.
Azért amire képes, arra legbiztosabban képes, s
amit tenni fog, teljességgel maga fogja tenni, mi-
vel teljesitbképességét és tevékenységét elére tudta
az, akinek eléretudasa nem csalatkozhat. Azért ha
kedvem lenne valamely dologra a végzet nevét
alkalmazni, inkabb azt mondanidm: a gyengébb
végzete az erdsebb akarata, ki azt hatalmaban
tartja, mintsem azt, hogy az okok ama rendje,
amelyet a sztoikusok nem az dltalaban hasznalt,
hanem a maguk nyelvhasznalata szerint végzetnek
neveznek, megsziintetné akaratunk szabadsagat.

De Civ. Dei V. 9, 3-4.
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A ROSSZ EREDETE ES MIVOLTA

Kerestem, honnan a rossz, és rosszul kerestem,
s magaban kutatasomban nem lattam a rosszat.
Szcllemi tekintetem clé allitottam az egész terem-
tést, amit csak szemlélhetiink abban, a foldet, a
tengert, a levegét, a csillagokat, a fakat, a halando
allatokat. S azt is mind, amit nem latunk, mint a
fclsé égboltozatot, minden angyalt és az cgész
szcllemvilagot, de ezcket is mintha testiik lennc,
kilonféle helyekre rendezte el képzeletem.

{gy egvetlen hatalmas tdmeget alkottam terem-
tésedbdl, mely a testek fajai szerint tagozddott,
akar valoban testek voltak azok, akiar magam
képzeltem testcknck a szellemi lényeket. S azt
naggya tettem, nem tényleges nagysdga szerint,
amit nem ismerhettem, hanem amekkoranak kép-
zeletemnek tetszett s azt mindenfelsl végesnek
gondoltam el, melyet te, Uram, minden oldalrél
korilveszel s azt athatod, ki mindenfeldl végte-
len vagy. Mintha mindeniite ¢s mindenfelé csak
a végtelen tenger lenne s benne valami 6riasi, de
mégis hatarolt szivacs, mely minden részében meg-
telt a mérhetetlen tengerrel.

Ily médon azt képzeltem, hogy a te véges terem-
tesedet végtelenséged tolti be s azt mondtam: ime
Isten és ime, amit Isten tercmtett. Isten j6 s min-
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dennél kétségtelenebbiil s messzire kivalobb. Mégis
6 a jo jot teremtett: ime hogyan veszi koéril s tolei
azt be. Hol hat a rossz? Honnan és hogyan csi-
szott be ide? Mi a gydkere és mi a magja? Vagy
egyaltalaban nem is létezik? Miért félink hat ¢és
6vakodunk attol, ami nincs? Vagy ha alaptalanul
felink, bizonvosan maga a félelem rossz, mely
hiaba izgatja és kinozza sziviinket s annal nagvobb
rossz ¢z, minél kevésbé van olyasmi, amitdl fél-
niink kellene és mégis félink. Ezért vagy van
rossz, amit6l féliink, vagy az a rossz, hogy félink.

Honnan van tehit a rossz, minthogy a jo Isten
mindeze jonak alkotta? A nagyobb és legf6bb jo
ugyan maganal kisebb jot alkotott, de mégis, mind
a Teremts, mind a teremtett lénvek mind jok.
Honnan hdit a rosszr

Talan az anyag, amelyb6l mindezt alkotta, va-
lamiként rossz volt s bar kiformalta és elrendezee,
de meghagyott benne valamit, amit nem alakitort
ar jova® Dc hat miért nem? Talan képtelen volt
az cgészet atalakitani és megvaltoztatni, hogy
semmi rossz ne maradjon benne, mikor minden-
hat6? Végiil pedig, miért akart cbbél az anyagbél
valamit alkotni s miért nem tette inkabb ugyan-
azzal a mindenhatésagaval, hogy az teljesen sem-
mivé valjék? Vagy pedig létezhetett az akaraca
cllenére? Vagy ha az érokkévalé volt, miére hagyta
azt meg a mult id6k végtelenjén at s késébb miére
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lett tetszésére, hogy abbol valamit alkosson? Vagy
pcdig, ha hirtelen akart valamit cselekedni, miért
nem inkdabb azt cselekedte mindenhatosagiaban,
hogy az az anyag ne legyen, csak 6 legyen a tcl-
jesen igazi, legfébb és végtelen jor

Vagy ha nem volt rendjén, hogy az aki j6, ne
alkosson, nc létesitsen is valami jot, nem kellett
volna-e elpusztitvin és megsemmisitvén azt az
anvagot, mely rossz volt, j6_anyagot alapul vennie,
hogy abbol tercmtsen mindent? Mert nem lehetett
mindenhatd, ha nem alkothatott valami jot mas-
bél, mint annak az anyagnak a segitségébél, amit
nem maga alkotott. Ilyesféléket hanytorgattam
nyomorult keblemben, melyrc a haldlfélelem s a
meg nem talalt igazsig mardosé gondja neheze-
dett . ..

S nyilvanvalé lett cléttem, hogy van olvan jé,
mely megromolhatik. Nem a legfébb jo az, mely
nem romolhatnék meg, de ha semmiképp sem
volna jo, akkor sem romolhatnék meg. Mert ha a
legfébb jo volna, romolhatatlan volna. Ha meg
semmiképp sem volna j6, nem volna benne, ami
megromolhatnck. Mert a romlas art, dec csak az-
altal archat, hogy a jor csokkenti. Vagy nem art
tchat semmiképp a romlas, ami lchetetlen, vagy
ami teljesen bizonyos, mindaz, ami megromlik. ve-
szit josagabol. Ha pedig minden josagat elvesziti,
egvaltalaban nem  )étezhetik, Mert ha  fennma-
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radna, anélkiil, hogy tovabb romolhatna, jobbi
lenne, mivel elpusztithatatlanul fennmarad. De le-
het-e képtelenebb dolgot mondani, mint azt, va-
lami jobb lett azzal, hogy minden jét elveszitett?

Ha tchat minden jot elveszit, teljességgel sem-
mivé valik, tchat addig j6, ameddig van. Kévet-
kezésképp, amig csak van, jo, a rossz pedig, mely-
nek eredetét kerestem, nem szubsztancia, mert ha
szubsztancia volna, j6 volna. Mert ha valami ro-
molhatatlan szubsztancia volna, valami igen nagy
jo, vagy valami romldsnak alavetett szubsztancia,
mely csak amennyiben j6, romolhatna mcg.

Igy hat belattam és vilagos lett szimomra, hogy
minden jot te alkottal s cgyaltalaban nincs olyaa
szubsztancia, amit nem te alkottil. S mivel nem
egyenldének alkottdl mindent, mégis minden van,
mert kiilon-kiilon minden j6 s minden egyiitt igen
16, mivel a mi Isteniink ,,mindent igen jonak” te-
remtett (Gen. 1, 31; és Sir. 39, 21).

Conf. VIL 5, 12.

Istennck semmi rossz nem arthat, csak a valto-
z¢kony és romlasra képes természetnek. Ez viszont
¢ppen fogyatkozasdval josagarol is bizonysagot ad.
Mert ha nem volna j6, a romlds nem arthatna neki.
De art neki éppen azaltal, hogy megfosztja épsé-
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gétdl, szépségétdl, jolététdl, erejétsl s ami jot csak
a természettdl a romlas elvonni vagy csokkenteni
szokott. Ha ilyesféle egyaltalaban nem lenne, sem-
mi jot nem vehetne el, nem arthatna s ezzel rom-
las sem lenne. Mert nem lehet olyan romlas, mely
nem okoz kart.

Ebbdl kovetkezik, hogy bar a romlas nem art-
hat a valtozhatatlan jénak, mégis csak a jonak art-
hat, mert csak ott talalhato, ahol arthat. Ezt gy
is mondhatjuk, romlds nem lchetséges a legfébb
Jon, mégis csak valami jén lehetséges. Tehat csak
j6 mindeniitt létezhet, csak rossz sehol sem. Mert
az a természet is, mely a rosszakarat hibdjabol
megromlott, amennyiben megromlott, rossz, ameny-
nyiben természet, j6. S ha egy megromlott termé-
szet a biintetés allapotaban van, eltekintve termé- .
szeti mivoltatdl, az is jo, hogy nem marad biin-
tetleniil.

De Civ. Dei XII. 3.

Nem akarta a Teremté a mennyeivel egvenlgvé
tenni a foldi létet vagy a mindenségbél azért ki-
hagyni, mert a mennyci ¢rtékescbb. Azért, ha a
foldi létben, ahol annak helye van, az egyik el-
mulik, a masik keletkezik, a gyengébb az crdsebb
ala keriil, s a legy6zott a gy6zé tulajdonsagai sze-
rint valtozik at, a mulando dolgok rendje ez.
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Lsten és a vilag

Ennek a rendnek a szépsége azért ncm kap meg
benniinket, mert halandd sorsunkhoz képest rész-
szerien beleszétten, nem vagyunk képesek az cge-
szet felfogni, amelybe a benninket sérté részletck
igen alkalmasan és szépen beleillenek. Azért sza-
munkra abban, aminek a latdsara kevésbé va-
gyunk alkalmasak, igen megfelel6 a Teremté gond-
viselésében vald hitnek a parancsa, hogy az emberi
vakmerdség hiusagiban ne merjik barmiben is
ocsarolni ilv nagy mester mavét.

De Civ. Dei XII 4.

Isten egyetlen embert, de még angyalt sem te-
remtett volna, ha annak bekovetkezd romlasat
clérelatva, éppen gy nem tudta volna, hogy a
joknak miben valnak hasznukra, s ezaltal az idok
rendjét mintegy ellentétekbdl felépilé gyonyorGse-
ges kolteményt disziti fel. Hiszen az un. antitézisek
nagyon ékesitik a szonoklat diszét, latinul ellenté-
tcknek mondjdk, kifejez6bben szembeallitasoknak
nevezziik 6ket. Nalunk nem szokas ezt a kifejezést
hasznalni, bar a beszédnek ugyanazokat a diszité-
seit a latin szonoklas is hasznalja éppugy, mint
minden népnek a nyelve.

Ilyen antitézisckkel fejtegeti kedvesen Pal apos-
tol a II. Korinthusi Levélben azt a helyet: ,,Jobb-
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ro! és balrdl az igazsag fcgyverzetében, dicséség-
ben és becstelenségben, gyalazatban és jo hirnév-
ben; mint csabitok és mégis igazmondok; mint is-
meretlenck és mdgis ismerctesck; mint halalra-
valtak ¢s ime, mégis élink; mint megvertek, de
meg nem oleek; mint szomorkodok, és mégis min-
dig 6rvendezok; mint szikolkédok és mégis so-
kakat gazdagitok; mint akiknek scmmijik sincsen
és mindeniik megvan” (II. Kor. 6, 7-10).

Amint tehat az ellentétek ama szembeallitasa a
beszéd szépségét adja, ugy van megalkotva a vi-
lag szépsége, nem a szavak, hanem a dolgok el-
lentéténck szembcallitasaval. A legkifejezettebben
lc van ez téve az Ecclesiasticus konyvében ilykép-
pen: LA rosszal j6 all szemben s a halallal az
¢let; igy all a bunos is az igaz férfivel szemben.
Ekként nézd a Magassagbeli minden mivét, pa-
rosaval vannak, az egvik a masik ellenében” (Sir.
3, 15).

De Civ. Det X1 8,

Isten ... jobbnak itélte hatalmahoz, hogy a
rosszbol jot hozzon létre. mintsem hogy ne engedie
A rossz létér.

De¢ Civ. Dei XXIIL 1, 2.






KRISZTUS ES AZ EGYHAZ

A BONBEESES

Isten a természetnek, semmiesetre sem a vétek-
nek az alkotdja, az embert jonak teremtette. De
onhibajabél megromolva és igazsidgosan elitélve,
romlott és elitélt utédokat nemzett. Mert mind-
nyajan voltunk abban az egyben, amikor mind-
nydajan az az egy voltunk, aki biinbeesett az asz-
szony altal, aki beléle lett alkotva a bfin elétt.
Még ugyvan szamunkra egyenként nem volt meg-
teremtve és kiosztva a forma, amelyben egyenként
élniink kell; de mar megvolt a természeti mag,
amelyb6l szarmaznunk kellett. S minthogy az a
blin altal megromlott ¢és a halal bilincse kétotte
le, s igazsagosan elitéltetett, nem sziilethetik mas
illapotban ember az embertdl.

Ennélfogva a szabad akarat rossz hasznalatabol
eredt ennck a nyomorusdgnak a sorozata, mely az
emberi nemet eredetében eltorzitva, mintegy gyo-
kerében romlottan, vég nélkil a bajok egymasutan-
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jan keresztil a masodik halal* pusztulasaba viszi,
melybél csak azok mentesiilnek, akik Isten kegvel-
mébol megszabadulnak.

D¢ Civ. Dei XIIL 14.

Rejtekben kezd6dott pedig rosszasaguk, hogy
azutan nyilt ¢ngedetlenségbe bukjanak. Mert nem
jutottak volna a rossz tetthez, ha azt nem elézte
volna meg a rossz akarat. Am mi mas Ichetett
volna a rossz akarat kezdete, mint a kevélység!
»Minden bin kezdete ugyanis a kevélység” (Sir.
10, 15). De mi egyéb a kevélység, mint elferdiilt
nagysagnak a vagya? Mert elferdiilt nagysag az,
ha a lélek elhagvva azt a létalapot, amelyhez ra-
gaszkodnia kell, valami médon énmaga valik és
lesz létalappa.

Ez torténik, ha tulsagosan tetszeleg 6nmaganak;
onmaganak pedig akkor tetszeleg igy, ha elfordul
attol a valtozhatatlan Jotol, akinek onmaganal job-
ban kellene necki tetszenie. Szabadon torténik ez
az clfordulas; mert ha az akarat szilard maradna
ama valtozhatatlan felsébb Jonak a szerctetében,
aki megvildgositetta, hogy lasson s aki felgyul-
lasztotta, hogy szeressen, nem fordulna téle el,
hogy onmagiban lclje tetszését s ezileal elhomalyo-

* A kirhozat.
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sodjon és clhidegtiljon. Az asszony sem hitte volna
cl, hogy igazat mond a kigyo, vagy a férfi sem
helyezte volna clébbre felesége akaratat Isten pa-
rancsanak, s nem gondolta volna, hogy csak bo-
csanatos modon lépi at a parancsot, ha élettarsaval
a bin tarsasagat is felhagyta volna.

Tehat csak miutan rosszak lettck, kovették el a
rossz tettet, a parancs megszegését, a tiltott étel
evésével. Ilyen rossz gylimolcsot, csak rossz fa hoz-
hatott létre (Mt. 7, 18). Hogy pedig a fa rossz volt,
a természet ellen tortént; mert nem masképpen, ha-
ncm az akarat vétkébgl tortént, ami a természet
cllen van. De csak a semmibél teremtett termé-
szctet ronthatja meg a bdn... Ennélfogva Istent
clhagyva, onmagaban lenni, vagyis 6nmaga kedvét
keresni, nem a semminek a léte még, de a semmi-
hez valé kozeledés.

De Civ. Dei XIV. 13, 1.

Mcgvetették tehat Isten parancsat, ki a-. maga
képére teremtette az embert. a tobbi élélény folé
allitotta, a Paradicsomba hcelyezte, minden dolog-
nak és a j6létnek bdségét nyujtotta neki. Nem: roet
ra sok, nagy és nehéz parancsot, egvetlen rovidke
és-igen konnyd paranccsal timogatta idvos enge-
delmességre teremtménvée. A szabad szolgalat ja-
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vara valt volna, arra figyelmeztetve, hogy Isten
az Ut.

Rakovetkezett az igazsagos itélet s hozza olyan
itélet, hogy az ember, akinek a parancs megtar-
tasaval testileg is szellemivé kellett volna valnia,
lelkileg is testivé valt. Ot, aki kevélységével ma-
ganak tetszelgett, magarahagvta Isten igazsagos-
saga, de nem ugy, hogy teljhatalommal mindenre
képes lenne, hanem magaval is meghasonlottam az
ohajtott szabadsag helyett annak kemény és nyo-
morusagos szolgasigaba kerilt, akivel a bilnben
egyetértett.

Akarattal halott lett lelkileg, akarata ellenére
halandé testében. Hiitlenné valva az 6rok élethez,
az orok halalra is itéltetett, ha a kegyelem meg
nem menti. Ha valaki ezt a bintetést nagyon su-
lyosnak, vagy igazsagtalannak gondolja, kétségtele-
niil nem képes mérlegelni a bin elkévetésének go-
noszsagat ott, ahol oly konnyd volt a bilin elkeri-
lése.

De Civ. Dei XIV. 15, 1.

Sikerteleniil igyekezel annak a biinénél fiainak
mégoly nagy és borzalmas bincit az 6vével cgyen-
16vé tenni, vagy még nagyobbaknak is feltiintetni.
Az 6 természetének fenséges dllapotahoz képest
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kovetkezett be a romlas silyossaga. Az a természet
olyan volt, hogy nem halhatott meg, ha nem akart
volna vétkezni; olyan volt, amelyben nem ellenke-
zett a test és a lélek egymassal; olyan volt, amely-
nek ncm kellett semmi vétek cllen kizdenie, nem
azért, mert annak cengedett, hanem mert ilyen cgy-
altalaban nem volt benne. Akkor kell az utédok
biineit az dvével azonosnak venni, ha azoknak a
természete ilyen lennc; s6t még azokat nagyob-
baknak is kell mondani, ha annal jobb természe-
tet talalhatnal. Mert minél magasabbrendi az ér-
tcimes természet, annal rosszabb a bukdsa, és mi-
nél hihetetlenebb a biine, anndl sulvosabb biinte-
tést érdemel.

C. Jul. Pel. op. imp. VI. 22,

Ennél az 6si biinnél mi sem ismertebb, ha hir-
detni kell: mi sem titokzatosabb, ha érteni akar-
juk.

D¢ mor. Eccl. cath. 1. 22, 40.

A testet sértd sebek a tagok vonaglasat, vagy

nchézkes mozgasat okozzak, de nem scrtik aze az
erdt, amely igazza teszi az embert. A seb azon-

15 Breviarium
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ban, amelyet binnek neveziink, éppen azt az éle-
tet scbzi meg, amely altal igaz médon élink. ..
gy az clsé embernck ama nagy biine 4ltal termé-
szetiink rosszabba valt és nemcsak biinéssé lett, ha-
nem bidndsdket is nemzett. S mégis, az a gyon-
geség, amely aleal elveszett a jo életnek ecreje,
semmiesetre sem természet, hanem hiba; mint
ahogy a test beteges allapota sem valami szub-
sztancia vagy természet, hanem hiba. S ha nem is
mindig, mégis a szildk rossz egészségi allapota
valami modon tébbnyire belefolvik a nemzésbe ¢s
megnyilvanul gyermekeik testében.

Azt a biint pedig, amely a Paradicsomban ma-
gat az embert rosszabba valtoztatta, minthogy
sokkal nagyobb rossz az, mint azt megitélhetnénk,
mindenki, aki a vilagra sziletik, magira vonja
és csakis az ujjasziiletésben nyeri el annak bocsa-
natat. Ugyhogy a mar Gjjasziiletett szilSktél, akik-
nck megbocsattatott és befodve lett, szilleté gyer-
mekeikre hdrul a bdnadossag, s oket, akiket az
elsé, testi sziiletés lekotott, a masodik, a lelki szi-
letés oldozza fel.

Ennek a csodilatos dolognak csodalatramélto
p¢ldajae hozta létre a Teremtd a szelid és a vad
olajfaban, amikor nemcsak a vadoncbél, de a sze-
lid fanak a magjabél is csak vad hajtas keletkezik.
Azért bar az emberekben, akiket a természet szul
és a kegyclem ujjaszil, bennik van ama, az érte-



A biinbeesés 227

lem torvénye ellen tusakodo testi vagy, minthogy
a binok bocsanataval megbocsattatott nekik, nem
szamit az mar buniikil be, nem is art, csak ha til-
tott dolgokra cgyeznck bele annak osztonzésébe.
Ivadékuk pedig, mivel nem lelki, hanem testi vagy
veti ¢l magjukat, mintegy nemink nemes olajfa-
jan sarjado vadhajtas, ugy vonja magara a bdn
adossagat, hogy abbdl a vészbdl csakis az Gjjaszii-
letéssel szabadulhat meg.

De nuptiis et concupiscentia TI 34, §7-58.

»Nincs-e a fazekasnak hatalma az agyag folott,
hogy ugyanazon anyagbdl némcly edényt diszes
célra csindljon, mast disztclenre?” (Rém. 9, 421.).
Amiota tehat természetink a Paradicsomban vét-
kezett, ugyanannak a gondviselésnck a végzésébol
nem a menny, hanem a fold szamara, azaz nem a
lélek, hanem a test szerint halalos nemzedékké
alakittattunk s mindannvian egy sartomeg lettiink,
azaz a blnnck a tomege. Minthogy tehat a bin-
nel az érdemet elvesztettiik, ¢s Isten irgalmanak
tavoltartasaval a biindsék csakis az 6rok karhoza-
tot érdemlik, hogyan juthat a tomegbél valé em-
ber eszébe, hogy Isten feleljen kérdésére: ,Miért
alkottal engem ilyennek?”

Ha ezt tudni akarod, nc légy sar, hanem az 6

15*
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irgalmassagabol légy Isten fiava, aki hatalmat
adott azoknak, akik az 6 nevében hisznek, hogy
Isten fiaiva legyenck. Nem pedig, amit te kivansz,
hogy a hitet megelézéen ismerjck meg az arra
vigydk az isteni dolgokat. Mert az ismeret jutal-
mat az écdem kapja, am hit altal szerziink érde-
met. Magat a kegyelmet pedig, amelyet a hit altal
kapunk, nem a mi megel626 érdemeink alapjan
kapjuk.

De div. quaest. 83. g. 68, 3.

Amikor fontolgattam, hogy mar Uramnak, Iste-
ncmnek szolgaljak, amiként azt mar régen elha-
taroztam, én voltam, aki akartam, ¢én voltam, aki
nem akartam; én, én voltam az. Sem akarasom,
sem nem-akarasom ncm volt teljes. Ezért kizdot-
tem onmagammal és széeszorodtam dnmagamtal,
s bar maga a szétszérodottsag szandékom ellen
keletkezett, mégsem mutatta cgy idegen lélek ter-
mészetét, hanem a magaménak a bintetését. S
azért mar nem is ¢n cselekedtem azt, hanem a
,bennem laké bin” (Rém. 7, 17), cgy nagyobb sza-
badsigban elkovetett bin buntetéseként; hiszen
Adam fia voltam én.

Cof. VIIL 10, z22.
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A keresztény keresztségben tokéletes meguju-
lasban és tokéletes gyogyulasban részesilink azok-
tol a bajoktol, amelyck altal vétekben voltunk;
ncm azoktdl, amelyekkel még kizdenink kell,
hogy ne véljunk vétkesekke.

C. Jul. Pel. VI. 18, s5.

Ki mondhatja kozilink, hogy az clsé embernck
biinével kiveszett a szabadakarat az emberi nem-
b61? Elveszett ugyan a bln altal az a szabadsag,
amely a Paradicsomban a tokéletes igaz allapot
birasara volt a halhatatlansdggal. Ezért van szik-
sége az emberi természetnek az isteni kegyelemre,
az Ur mondasa szerint: ,Ha a Fiu megszabadit
titcket, valoban szabadok lesztck” (Jn. 8, 36). Va-
l6ban szabadok a 6 és igaz életre. Mert a szabad-
akarat annyira nem veszett el a bilindsben, hogy
altala vétkezik.

Contra duas cpistolas Pelagianorum I. 1, 5.
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KRISZTUS A MASODIK ADAM

Miria testében volt az a testi anyag, amelybdl
testet vett Krisztus, de abban Krisztust nem a
testi kivinsidg magja vetette el. Testébdl sziiletett
testtel, de csak a bin testének hasonldsigiban,
nem miként mas emberek, a biin testében. Azért az
eredeti bant masokban az djjasziiletéssel feloldotta,
nem vonta azt magira sziiletésével.

Ennélfogva amaz az els6 Adam, emez a miso-
dik; amaz, mivel testi kivdnsig nélkiil teremte-
tett, emez igy sziletett; de amaz csak ember, ez
pedig Isten és ember; s azért annak megvolt a
képessége. hogy ne vétkezzék, nem dgy mint ez, ki
nem vétkezhetett . ..

Adim pedie megszamlalhatatlan snk utédaban
Isten kegvelmébal a mi Urunk Térus Krisztus Altal
meeszabadul az 6rik binteréstl. O moaga is. bar
csak néhdnv ezer évvel halila vtin, amikor az ér-
tink mechalt Krisztus nem kénvszerisénbdl, ha-
nem hatalmabél alas<zallt a halottak helvére s fel-
oldotta az alvilag fajdaimait (Ap. Csel. 2, 24).

fev kell ugvanis érteniink, hogy a Bilcsesség ki-
vezette Ot vétkébsl (Bales. 10, 2). Isten egvet-
len Fidnak szent teste altal, melvnek elsé nem-
zfie volt, mint az emberi nemnek atvia és igy
Krisztusnak is atyja, ki az emberek lidvozitéséért
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lett ember. Nemhiaba hiszi az Egyhaz, hogy bilin-
cseitél fel lett oldva, nem a maga érdeméért, ha-
nem Isten kegyclmébdl, a mi Urunk Jézus Krisztus
altal . ..

Tehat Adiam minden fiat Gbenne behintette a
bln ragalya és legydzte a halal allapota. S azért
a kisdedek, bar jot vagy rosszat nem kévetnek el
akarattal, mégis, minthogy abba oltoztettck, aki
akarattal vétkezett, magukra -vonjdk téle a bin
adéssagat és a halal buntetését; mint azok a kis-
dedek, akik Krisztusba 6ltoztetnek, bar semmi jot
nem tettek akarattal, téle veszik a megigazulas-
ban valo tészesedést és az orokélet jutalmat. Igy
Krisztus a jévend6 ellenképének mutatkozik, ezért
mondja az Apostol: ,,Amint hordtuk a f6ldi ember
képét, gy hordjuk a mennyeinek képét is” (L.
Kor. 135, 49.).

C. Jul. Pel. op. imp. VL. z22.

Minden ember haldla Addm 4ltal, mindegyik
élete Krisztus altal. Mert ,,amint Adamban mind-
nyajan meghalnak, ugy Krisztusban is mindnyé-
jan életre fognak kelni” (I. Kor. 15, 22). Azaz, az
emberi nem 6si eredetétél kezdve mindenki a ha-
lalra csak Adam altal s Adam altal mindenki csak
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a halalra; és mindenki az életre csak Krisztus al-
tal, és Krisztus altal mindenki csak az életre jut.

C. Jul. Pel. VI. 24, 80.

Amint egy ember altal, a haldl, 4gy egy ember
altal tortént a holtak feltamadasa (I. Kor. 15, 21,
22). Mivel az emberek inkabb keriilték aze, amit
elkeriilni nem tudtak, a test halalat inkabb, mint
a lélek halalat, azaz inkabb a biintetést, mint a
biint, melyért a biintetés jir (mert vagy nem, vagy
keveset térédnck azzal, hogy ne vétkezzenck, am
roppant firadoznak azon, hogy meg ne haljanak,
bar nem érhetik el); azért az élet Kozvetitdje, hogy
megmutassa, nem kell félniink attdl a haldltél,
amely az emberi allapot altal mar el nem keril-
hetd, hanem inkabb az istentelenségtdl, melytdl a
hit érizhct meg, elénk jott, hogy vezessen a cél-
hoz, amely fel¢ haladnunk kell. De nem azon az
uton, amelyen mi haladunk. Mi ugyanis a halalra
a bidn miatt jutunk; 6 az igazsagossig miatt. S
azért mig a mi halalunk a biin bintetése, az 6 ha-
lala a binért valo aldozat lett.

Dc Trin. IV, 12, 15.
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AZ EMBERI NEMBOL, SZUZ ANYATOL

Vannak emberek, akik azt mondjak: annyma
hianyaval volt Isten mds mddnak, hogy az emberc-
ket a mostani halandésig nyomorisigibol meg-
szabaditsa, hogy egyszilott Fiat, ki vele egyenléen
orokkévald, akarta, hogy emberré legven; hogy
feloltve az emberi lelket és testet, halandéva
valva, a haldlt elszenvedje?

Ezcket kevés azzal az allitassal megcafolni,
hogy j6 és az isteni méltdsaghoz ill6 volt az a mad,
amellyel Isten leereszkedett hozzank, hogy ben-
niinket az Isten és az emberck kozt Kozvetité em-
ber, Krisztus Jézus altal megszabaditson. Hanem
arra is ra kell mutatnunk, Istennek, kinek a ha-
talmanak minden egyenléen ala van vetve, nem
hidnyzott mds lchetséges méd sem. De a mi nyo-
morusigunk gyogyitasara nem volt mas megfele-
l6bb méd, és nem is volt mdsra szitkség.

Mecrt mi volt annyira sziikséges reményiink tel-
emeléschez ¢és a halandosag allapota miatt elcsiig-
gedt lelkiinknck a halhatatlansig reménytelensc-
g¢td] vald megszabaditisahoz, mint az, hogy meg-
mutassa Isten, milyen nagyrabecsil s milyen nagyon
szcret benniinket? De ennck a ténynek mi kézzel-
foghatobb ¢s kivaldbb bizonyitéka, mint az, hogy
Isten Fia, aki valtozhatatlanul jo, megmaradva on-
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magaban az, ami volt, télink és érettiink elfo-
gadva azt, ami nem volt, természetének vesztesége
nélkal méltdnak tartotta magihoz, hogy a mi ter-
mészetinkkel 1épjen kozosségbe; barmiféle rossz-
nak megérdemlése nélkil, clébb a mi rosszasigun-
kat viselje el? S igy benniinket, akik mar hissziik,
mennyire szeret az Isten s akik mar reméljuk azt,
ami feldl kétségbeestiink, minden jora vald érde-
miink nélkiil, sét megel6z6 érdemtelenségink elle-
nére, ajandékaival nem tartozo bdkezdséggel hal-
mozzon cl?

De Trin. XIIL 10, 13.

Jobbnak itélte Isten, ha magabdl a legy6zott
nembél fogadja el azt az embert, aki altal legydzi
az emberi nem ellenségét. De azt sziizt6]l akarta,
akinek a fogantatisat a lélek eldzte meg, nem a
test; a hit, nem a kéjvagy (Lk. 1, 26-38). Nem lé-
pett itt kézbe a testi kivansag, amely elveti és meg-
fogamza a tobbit, akik magukra vonjik az eredeti
bidnt; az teljességgel tavol volt innen. A hit, nem
a testi érintkezés termékenyitette meg a szent szi-
zességet, hogy az, aki az cls6 ember ivadékaként
sziiletett, tisztan csak a nembél, nem a bidnbdl is
vegye eredetét .. .

Egyaltalaban semmi testi kivansagnak nem lehe
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tett része annak szdzi sziiletése fogantatasaban,
akiben nem talalhaté semmi a halalra mélto s akit
mégis meg kell majd olnie a haldl szerzéjének,
hogy & legydzessen az élet szerzdjének haldlaval:
az els6 Adam legy6zéje és az emberi nem birtok-
16ja. Legy6zte azt a masodik Adam és elveszitette
a keresztény nemet, mely az emberi nembél az
emberi biinté]l megszabadult azaleal, aki nem volt
a blinben, bar ebbsl a nembdl volt, hogy a csa-
bitét az a nem gydzze le, amelyet a bilnnel az le-
gyozott.

Es ez azért tortént igy, hogy az ember ne bizza
el magat, hanem ,,aki dicsckszik, az Urban dicse-
kedjék” (II. Kor. 10, 17). Aki ugyanis legydzetett,
csak ember volt s azért gyézetett le, mert gbgjé-
ben Isten akart lenni. Aki pedig gy6zott, ember és
Isten volt s azért gy6zote ilyen modon, sziizedl szi-
letve, mivel Isten magit megaldzva nem vezette
azt az embert, mint mas szenteket, hanem benne
onmagat hordozta.

De Trin, XIII. 18, 25.

A Szent Szliz Maria kivételével, akirél, ha bin-
6l van sz6, az Ur iranti tiszteletbél egyaltalaban
semmi vitara nem vagvok hajlando, mert honnan
tudnank, hogy neki tébb kegyclem adatott min-
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dennemi bin legydézésére, ha nem onnan, hogy
mélto volt azt foganni ¢és szilni, akirél bizonyos,
hogy semmi blinc ncm volt? Tehat ennek a Sziiz-
nek a kivételével, ha mindazokat a szent férfiakat
éy néket, akik itt éltek, egybegyijthetnénk és meg-
kerdezhetnénk, vajon biin nélkil vannak-e, mit
gondolunk, mit valaszolnanak ... Nemde, egyhan-
gulag kialtananak: ,,Ha azt mondanank, hogy
nincs biniink, dnmagunkat csalnank meg ¢és nincs
benniink igazsag’’?

Dec natura et gratia 36, 42.

Sziiz a fogantatasban, szdiz a szilésben, sziz a
terhességben, szliz a termékenységben, sziiz 6rokké.
Ember, mit csodalkozol ezen? gy kellett Istennek
sziiletnie, mikor méltdésaga emberré lett. Ilyenné
tette azt, akitdl lett. Mert mielétt lett, mar volt;
s mert mindenhat6, emberré lehetett, megmaradva
az, ami volt. Anyat alkotott maganak, mikor az
Atyanal volt, s mikor anyatdl lett, megmaradt az
Atyaban. Mikor ember kezdett lenni, hogy szin-
hetett volna meg Isten lenni az, ki szildjénck
megadta, hogy szilésében nc szlinjon meg sz
maradni?

Sermo 186, 1.
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Ha sziiletésével megsérilt volna sértetlensége,
ncm sziiletett volna sziztdl, s ami lehetetlen, az
egész Egyhaz hitvallasaval Sziz Mariatdl valo szi-
letésér6l tévedésben lenne. Az az Egyhaz, amely
Anyjahoz hasonléan naponként sziili tagjait s amel-
lett szliz marad.

Enchir. 10. 34.

A jaszolban fckszik, de a vilagot tartja fenn;
eml6kbél taplalkozik, de az angyalokat taplalja;
polyakba takarjak, de halhatatlansiggal ruhaz fel
benniinket; tejjel tartjak, de imadas hodol neki;
nem talal helyet a szallason, de templomot épit
maganak a hivék szivében; hogy ugyanis etds lc-
gven a gyongeség, gvonge lett az erdsség.

Sermo 190, 4.

Mi sem ellentétesebb a szeretettel, mine az irigy-
s¢g; az irigységnek pedig a gég az anyja. Ugyan-
az az Ur Jézus Krisztus, az Istenember az irantunk
valé isteni szeretetnek ¢éppoly bizonysiaga, mint a
hozzank ill6 cmberi alazatnak példaja, hogy a mi
nagy felfuvalkodottsagunkat cllenkezg, hatisosabb
gyogyszerrel gyogyitsa meg. Mert nagy nyomori-
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sdg a gbgos ember, de nagyobb irgalmassag az
alazatos Isten.

De catechizandis rudibus 4, 8.

VALOSAGOS ISTEN ES VALOSAGOS EMBER

Ha a mi Urunk Jézus Krisztus nem tartotta
volna mélténak magihoz, hogy cmberré legyen,
elveszett volna az ember. Azza lett, akit teremtett,
hogy ne vesszen el az, akit teremtett. Valdsagos
cmber, valosagos Isten: Isten és ember a teljes
Krisztus. Ez a katolikus hit. Aki tagadja, hogy
Krisztus Isten, photinidnus*, aki tagadja, hogy-
Krisztus ember, manicheus. Aki vallja, hogy Krisz-
tus az Atvaval cgyenld Isten és valosagos ember,
valgban szenvedett, valdsagos vért ontott, mert
nem szabaditana mcg benniinket az igazsag, ha
hamis bért adna értink: aki mind a kett6t hiszi,
katolikus.

Sermo g2, 3.

* A 4. szazadban élt Photinus eretneksége.
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Jézus Krisztus, Istennek a Fia tehat Isten is és
ember is. Isten minden idék el6tt, emberré lett a
mi idénkben. Isten, mert az Isten Igéje ,,Isten”
pedig ,,volt az Ige” (Ju. 1, 1). Ember pedig, mert a7
Igével az értclmes emberi lélek ¢és test személyi
cgységben egvesule. Ezért, amennyiben Isten, egy
az Atvaval (Jn. jo. 30); amennyiben cmber, az
Atya nagyobb nila (uo. 14, 28). Mert midén nem
a kegyelem, hanem a természet alapjan Istennck
a Fia volt, hogy a kegyelemmel is teljes legyen,
cmber fiava is lett; s igy mindakettd lett, mind a
kett6 az egy Krisztus.

Mivel ,,midén az Isten alakjaban volt, nem tat-
totta olyan dolognak, amihez feltétlentl ragasz-
kodjék”, ami természete szerint volt, azaz ,az Is-
tennel vald egvenldséget, hanem kiliresitette 6nma-
git, felvette a szolga alakjat”™ (Filipp. 2, 6. és 7.)
anélkil, hogy elveszitette volna, vagy kisebbé lett
volna Istennek az alakjaban. De czaltal kiscbb is
lett és egyenld is maradt. mindkettGben cgy, mint
mondtuk; de masképp az Ige szerint, masképp az
emberi lét szerint. Mint Ige cgvenld az Atyaval,
mint ember kiscbb nala. Istennck egy Fia s ugyané
embernck a fia; cgy embernek fia, s ugyand Is-
tennek a Fia; nem Istennck két fia, mint Tsten ¢és
mint ember, hanem Istennek egy Fia; Isten kezdet
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nélkil, ember egy bizonyos kezdettd!, a mi Urunk
Jézus Kirisztus.

Enchir. 10. 35.

A személynck mindkét eermészetben valo egy-
sége alapjan kell érteniink mind azt a kijelentést,
hogy az Emberfia aldszallott az ¢gbél, bar ez ab-
bol a természetbél van, amelyet a foldén a Sziz-
t6] vett fel; mind azt a kijelentést, hogy az Isten
Fiat megfeszitették és cltemették, bar ez nem ma-
gaban az Istenségben, amelyben mint Egysziloer
az Atyaval egyenlSen o6rokkévald, hanem az em-
beri testnek a gyengeségében szenvedte . ..

A mi Urunk Jézus Krisztus személyének ezt az
cgységeét, mely mindkét természetbdl, azaz az iste-
nibél ¢és emberibdl ugy all fenn, hogy barmelyikérc
vonatkozo sz a masiknak is juttathaté, megmu-
tatja a boldog Apostol, mikor Krisztus irgalmas
alazatossaganak példijara intve mondja: ,,Ugyan-
azt az Crzést apoljatok magatokban, amely Krisz-
tus Jézusban is megvolt, aki mid6n az Isten alak-
jaban volt, nem tartotta az Istennel valo egyen-
l6séget oly dolognak, amihez feltétlentl ragasz-
kodjék, hanem kiiiresitette onmagit, felvette a
szolga alakjat, emberckhez hasonlé leet és a kil-
sejét tekintve ugy jelent meg, mint ember; meg-
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alazta magat, engedelmes lett a halélig, éspedig a
halalig a keresztfan™ (Filipp. 2, 5-8).

Contra scrmonem Arianorum ¢, 8.

Emcld fel szived, emberi ncm, szivd magadba
az élet és a biztonsaggal teljes szabadsag levegé-
jét. Mit hallasz, mit igérnek. neked? ,,Hatalmat
adok nekik”. Milyen hatalmat? Talan amilyen
fclfuvalkodotta teszi az embereket, az itélkezés az
cmberfék felett, az itélethirdetés artatlanok és bi-
nisok felett? Azt mondja: ,,Hatalmat adott nekik,
hogy Isten fiaiva legvenck” (Jn. 1. 12). Mert meg
nem voltak fiuk, de fiukka lettek; mert az, aki
altal Tsten fiaiva lettek, mar Isten Fia vole és 6
cmber fiava lett.

Most hat mar azok is, akik embecrek fiai voltak,
Isten fiaiva is lettek. Alaszallott ahhoz, ami nem
volt, mert mas volt. Felemelt ahhoz, ami nem
voltal, mert mas voltal. Ebressz reményt! Nagy
igéretet kaptdl, de nagy az, aki megigérte. Soknak
¢s  hihetetlennck latszik és szinte lehetetlennck
tartjuk, hogy az emberck fiai Isten fiaiva legyenck.
De tobb tortént értilk, mert az Isten Fia ember
fiava lett.

Ember, ¢bressz hat reménységet, dzd ¢l szived-
b6l a hitetlenséget. Hihetetlenebb dolog tortént ¢r-
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ted, mint amilyen az, aminek igéretét kaptad. Cso-
dalkozol azon, hogy az embernek orok élete van’
Csodalkozol, hogy az ember eljut az 6rok életre?
Csodalkozz inkabb azon, hogy Isten cljott a haldlra
érted. Mit csoddlkozol az igéreten, mikor annak
ilv nagy zalogat kaptad?

Lasd tehat, hogyan erésit meg, hogyan szlar-
ditja meg Isten igéretét, mondvan: ,,mindazoknak,
akik 6t befogadtak, hatalmat adott, hogy Isten
fiaiva legyenek”. Milyen szarmazas alapjan? Nem
a szokasos, nem a régi, necm a mulando, vagy testi
szarmazas alapjan. Azt mondja: ,,Akik nem a vér-
bél, sem a test osztonébdl, sem nem a férfi indu-
latabol, hanem Istentdl szilettek”. Csodalkozol,
nem hiszed? ,, Az Ige testté lett és kozottink la-
kozott”™ (Jn. 1. 13, 14).

Sermo 342, .

Alaszallott 6, hogy mi felszalljunk; megmaradva
természetében, a mi természetink részesévé letr,
hogy mi megmaradva természetiinkben, az 6 ter-
mészeténck legyviink részeseivé. Mcégsem egészen
igy. Mert 6t nem tette silanyabba a mi természe-
tiinkben valo részesedés; de minket jobbakka tett
az 6 természetében valéd részesedés.

Epist. 140, 10.
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UT, IGAZSAG, ELET

»En vagyok az t, az igazsig és az élet” (Jn. 14,
6). Az igazsig és az élet utan vagyakozik minden
ember, de nem mindegyik taldlja meg az utat. En-
nek a vildgnak némelyik filozofusa is felismerte,
hogy Isten valami orok élet, valtozatlan, értelem-
mel felfoghato és értelemmel biro, béles és bol-
cscsséget ado lény. Meglattak ugyan, de csak ta-
volrél a szilird, megingathatatlan, részrehajthatat-
lan igazsagot, amelyben van minden teremtett do-
dolgnak minden lételve. Lattik czt, de tévelybe
allitva, s azért nem talaltak meg az utat, amelyen
annak oly nagy, kimondhatatlan ¢s boldogitd bira-
sahoz el lchet jutni. ..

Krisztus pedig, mivel 6 maga az igazsig és az
¢let, az Atyanal az Isten Igéje, akir6l mondatott:
Az ¢élet volt az emberek vilagossaga” (Jn. I, 4.
Mivel tehat 6 maga az igazsag és élet az Atyanal,
s nem volt utunk, amerre az igazsaghoz menjunk,
az Isten Fia, aki mindenkor az igazsag és élet az
Atyaban, felvéve az emberi természetet, lett az ut.

Jarj az cmberen at és eljutsz Istenhez. Rajta ke-
resztiil haladsz, felé haladsz. Hogy hozza juss, nc
keress rajta kivil mas utat. Mert ha.§ maga nem
akart volna az it lenni, mindig tévednénk. O leu

16*
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tehat az ut, rajta j6jj. Nem mondom neked, keresd
az utat, maga az ut jon hozzad: kelj fel, és jarj!

Jarj erkéleseiddel, nem labaiddal. Mert sokan
jol jarnak labbal, de rossz erkolcsokkel jarnak.
Sét néha még a j6 uton jardk is leszaludnak az ut-
rol. Talalsz ugyanis embercket, akik jo életet él-
nek, de nem keresztények. Jol futnak, de nem az
uton futnak. Mennél tovabb jutnak, annal tobbet
tévednek, mert elhagyjdk az utat. Ha pcdig az
ilyen emberek ratérnck az utra, és az uton marad-
nak, 6, mily nagy biztonsag -cz, mert j6 tdton is
jarnak, nem is tévednck!

Sermo 141, 4.

Akinck oly nagy volt a hatalma, éhczett, szom-
jazott, faradozott, alomra" szenderilt, elfogtak,
itottek, megfeszitették, megoleék. Ez az at: jarj
az aldzatossagban, hogy eljuss az érokkévalosagba.
Krisztus, az Isten hazank, ahova megyiink: Krisz-
tus, az cmber, az ut, amelyen megyiink. Ohozza
megyiink, 6rajta at megyiink: mit félnénk, hogy el-
tévedink? Nem hagyta cl az Atyat, mikor hozzank
jott . .. Hozzaadta azt, ami nem volt, nem vesztette
cl azt,.ami volt. Eppen alizatossaga altal mar tul
van a szenvedésen, mar tdl van temetésén, mar
feltamadt, mar felment a mennybe, ott van és al
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az Atya jobbjan: és itt van sziikélkédve az 6 sze-
genyeiben . ..

Feéljétek a fenn 1évd Krisztust, ismerjétek fel ax
alant lévot! Legyen tied az odafenn adakozé Krisz-
tus, ismerd fel az idelenn sziikélkodét. Idelenn sze-
geny, odafenn gazdag. Hogy idelenn szegény o
Krisztus, értésinkre maga mondja: ,Eheztem,
szomjuhoztam; meczitelen voltam, idegen voltam,
fogsagban voltam". S némclyeknck mondta: ,,Ne-
kem szolgaltatok™ némeclyeknek: ,,Ncm szolgalta-
tok nekem” (Mt. 225, 35-45.) Ime, megmutattuk a
szegény Krisztust, a gazdagot meg ki nem ismerné:

Sermo 123, 4.

Az Isten Fia felemelte az embert ¢és benne el-
tirte az emberit. Oly nagy orvossag ez az emberck
részére, amilyen el sem gondolhaté. Mert micsoda
g6g gyogyithatd, ha az Isten Fianak alazatossaga
nem gyogyitja meg? Micsoda fosvénység gvogyit-
hatd, ha az Isten Fiinak szegénysége nem gyvo-
gyitja meg? Micseda durvasag gydgvithato, ha az
Isten Fidnak szeretctc nem gvogvitja megr Vegiil
micsoda félénkség gyégyithatd, ha az Ur Kriszrus
testének feltaimadasa nem gyogyitja meg?

Batorodjék fel az cmbceri nem reménysége ¢és is-
merjen rid természetére; lassa meg, milyen helyer
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foglal el Isten miiveiben. Ne vessétek meg maga-
tokat férfiak: az Isten Fia felemelte a férfit. Ne
vessétek meg magatokat nék: az Isten Fia n6tdl
sziletett. Ne szeressétek Am a testct, mert az Isten
Fidban nem férfi vagy nd vagyunk. Ne szercssé-
tek a mulé dolgokat, mert ha azokat lchetne helye-
sen szeretni, szerctné az ember, akit felemelt az
Isten Fia. Ne féljetek a gyalazattol és a kereszt-
tél és a halaledl, mert ha artanianak az embernck,
nem tiirte volna el az ember, akit felemelt az Isten
Fia. .

Mindez a buzditis, amelyct mar mindenfelé hic-
detnek, mindenfelé tisztelettel fogadnak, amely
minden engedelmes lelket meggyogyit, nem volna
az emberi dolgokban, ha nem tértént volna meg
mindaz, ami az igen korlatolt embercknek vissza-
tetsz6. Kit vehet mélto utanzasul a vétkes kérke-
dés, hogy az erény felfogasara ravezethetd legyen,
ha szégyenli kovetni azt, akirdl sziletése clétt az
tctt mondva, hogy a Magassiagbeli Fianak fog hi-
vatni (Lk. 1, 32.), s akit senki sem tagadhatja, mar
minden nép a Magassagbeli Fidnak hiv? Ha sokat
tartunk magunkrdl], tegyiik méltéva magunkat an-
nak kovetésére, akit a Magassigbeli Fianak hiv-
nak. Ha keveset tartunk magunkrél, merjik ko-
vetni a haldszokat és vamosokat, akik 6t kovet-
t¢k. O, mindenkin segité orvossig, minden felfu-
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valkodottsagot lelohaszt, minden sorvadast fel-
udit, minden feleslegest lenyes, minden sziikségest
megdriz, minden elveszettet visszaszerez, minden
rentast helyrehoz.

Ki tartsa még magdt nagyra az Isten Fiaval
szemben? Ki esik kétségbe onmagaért, ha oly ala-
zatos akart érte lenni az Isten Fia? Ki lathatja a
boldog élet értékét abban, amit megvetni tanitott
az Isten Fia? Micsoda viszontagsag elél hatral az
meg, aki az ember természetét oly nagy ildozteté-
sek kbzott megérizve hisz az Isten Fiaban? Ki gon-
dolhatna, hogy szamaira zirva van a mennyek ot-
szaga, aki tud a vamosokrol és a binds ndkrél,
akik kévették az Isten Fiat (Mt. 21. 31)? Micsoda
elferdiilést6l nem szabadul az, aki szem!léli, szereti
és koveti annak az embernek csclekedeteit és sza-
vait, akinek példajaul adta magat az Isten Fia?

De agone christiano c. Il

Minthogy arra volt sziikségink, hogy a gog ires-
letkiiségébol alazatossagra szallithassunk le, hogy
onnan felemelkedve szilird magaslatra jussunk,
mi sem sugalmazhatta volna azt szamunkra ma-
gasztosabb és yonzébb moddon 1ugy, hogy vad ter-
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mészetiinket ne az crdszak, hanem a meggyozetés
szeliditse meg, mint az, hogy az Ige, aki altal az
Atya az angyalokkal kozli magat, aki Ercje és
Bolesessége, akit a lathato dolgok kivansagatél ci-
vakult cmberi sziv nem lathatott, méltonak tar-
totta magahoz, hogy emberben mikodjék és mu-
tassa meg személyét, hogy az ember inkabb féljen
az cmberi gég fennhéjazasatol, mint az Isten pél-
daja szerint valo megalazodastol.

Azért nem a féldi birodalommal ¢keskedd
Krisztust, nem a foldi eszkozokben gazdag Krisz-
tust, nem a foldi szerencsében tundoklé Krisztust,
hanem a kereszrefeszitett  Krisztust hirdetik  az
cgész viligon. Nevetett czen kezdetben a kevélyek
népe, még mindig nevet a maradéka; de mig kez-
detben kevesen hittek benne, ma a népek hisznek,
mert akkor a kevesek hite és a népek gunyja cl-
lenére, amikor Krisztust, a keresztrefeszitettet hir-
dették, a bénak jartak. a némak megszolaltak, a
sukctek hallottak, a vakok lattak, a halottak fel-
tamadtak. Igy felismerte végre a foldi kevélység.
hogy magan a foldon sincs hatalmasabb valami az
isteni alazatnal (I Kor. 1, 23-25), hogy az igen ud-
vos emberi alazatossagot is az cllene timado ke-
velvseggel szemben az isteni példa kovetésénck ol-
talma védelmezze.

Epist. 232, 6,
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Az, akinek mindent atadott az Atya s akit senki
scm ismer, csakis az Atya, s aki egyedil ismeri az
Atyat, s az, akinek kinyilatkoztatni akarta, nem
mondja: Tanuljatok télem vilagot épiteni, vagy
halottakat feltamasztani, hanem: , mert szelid va-
gyok, ¢és aldzatosszivi'™.

Dec sancta virginitate 35. 35.

Milyen filozofusok vitaihoz, irasaihoz, mely al-
lamok torvényeihez hasonlithatd ama két parancso-
lat, amelyekt6! fiigg Krisztus szavai szerint az
cgész torvény és a profétak: ,,Szeresd Uradat, Is-
tenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbél, teljes el-
médbél”, és ,szeresd felebaritodat, mint 6nmaga-
dat” (Mt. 22, 37-39.)?> Bennc van cbben a fizika,
mert minden természetnck az oka a Teremtd Isten.
Benne az ctika, mert a jo és tisztes élet nem alakul
ki masbol, mint azoknak a mélté szerctetébél,
akiket szeretniink kell, azaz Isten ¢és a felebarat
szeretet¢bdl. Benne van a logika, mert az ¢rtelmes
lélcknck igazsiga ¢és vilagossiaga  csakis Isten.
Benne az allam dicsérendé joléte, mert nem lehet
jobban alapitani vagy fenntartani az dllamot, ming
a hit és szilard egyctértés alapjan és kotelékével,
Ez pedig a fénséges és legigazabb Isten, akiben az
¢mberek  legdszintébben  szeretik  cgymast, mert
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Sérette szerctik egymast, aki eltt nem rejthetik el
lelkiik érziiletée.

Epist. 137, 17.

Ha a kolt6 mondhatta: ,,Mindenkit a kedvtelésc
vonzza™ (Vergilius, Eclog. 2.) nem a kényszeriiség,
hanem a kedvtelés, nem a kételesség, hanem a
gyonyoriség, mennyivel nyomatékosabban kell
mondanunk, Krisztus vonzza azt az embert, akinek
gyonyorasége az igazsig, gyonyorisége a boldog-
sag, gyonyorlsége az igazsagossag, gyonyorlsége
az ordk élet, ami mind Krisztus. Vagy talan csu-
pan a testi érzékcknek vannak kedvtelései s a 1é-
lek kietlen marad kedvteléseiben?

Ha a léleknck nincsenek a maga kedvtelései,
miért akkor a mondas: ,,Az emberek fiai szirnyad
oltalmaban reménykednek, hazad dus javaitol
megrészegiilnek, gyonyoriséged patakjaval itatod
oket, nalad van az élet forrasa és vilagossagod al-
tal latunk viladgossagot” (35. Zsolt. 8-10.)? Mutass
egy szereté embert, megérti, amit mondok. Mutass
egy vagyakozét, mutass egy éhezét, mutass valakit
aki ebben a pusztasigban vindorol és szomjazik
s az Orok haza forrdsa utdn ahitozik; mutass
ilyent, tudja, hogy mit mondok. Ha pedig hideg-
lelkG emberhez szélok, nem érti beszédemet. Ilye-
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nek voltak azok, akik egymaskozt ziugolédtak.
»Akit az Atya vonz” - mondotta — ,,jén hozzdm”.

In Joan. Evang. tr. 16, 4.

KRISZTUS ALDOZATA

Maga az Isten és az emberek kézt Kozveties
ember Jézus Krisztus altal (I. Tim. 2, 5.) sem len-
nénk megvaltva, ha 6 nem lenne egyszcrsrriind
Isten. Mikor teremtctett Adam, azaz az igaz em-
ber, nem volt szikség kdzvetitdre. De midén a bi-
ndk az emberi nemet Istentd]l messzire elvalasz-
tottak, a Kézvetitd altal, aki egyediil sziiletett, élt,
életett meg biin nélkiil, kellett Istennel kiengesz-
teltetniink, cgészen a test feltdimadasaig, az 6rok
életig.

Tgy kellett az emberi gdgét Isten aldzatossagaval
megszégyeniteni és meggyogyitani, s rabizonyltani
az emberre, milven messzire szakadt el az Isten-
t6l, midén a megtestesilt Istennek kell visszave-
zetnie s az Istenember altal az engedelmesség pél-
dajat adnia a dacos embernek. S a szolgai forma
felvételével, mely azel6tt minden érdem nélkiil
volt, kellett, hogy az Egysziilott megnyissa a ke-
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gyelem forrasat, hogy a megvaltottaknak megigért
testi feltamadas is magan a Megvaltén nyerjen be-
mutatast. S hogy ugyanazon termdészet altal gyé-
zessck le az 6rdog, amelyiknek clesabitdsian orven-
dezett.

Meégse dicsckedjék az ember, hogy ismét fel nc
tamadjon a gég. S a Kozvetité oly nagy titkarol
azok szamara, akiknck a javara tortént, talan még
mas is belathato, vagy mondhato, vagy csak lat-
hato, de nem mondhato ki.

Lnchir. 28, 108.

A bilnosok és kevélyek egyediili tisztulasa az
Igaznak a vére és Istennck az aldzatossaga; hogy
Isten szemlélésére, ami természet szerint nem va-
gvunk, azaltal tiszeuljunk meg, aki az lett, ami ter-
mészet szerint vagyunk s ami a bin koévetkeztében
nem vagyunk. Mert természet szerint nem vagyunk
Isten, természet szerint emberek vagyunk: a
bin koévetkeztében azonban nem vagyunk iga-
zak. Isten lett tchat igaz ember, kézben-
jart Istennél a bilnds emberért. Mert biinds és
igaz kozt nincs megegyezés, de van megegyezés
ember és ember kézott. Tehat emberségének ha-
sonlésagat velink oOsszekotve, megszintette go-



Krisgtus dldozata 253

noszsagunk kulonbo6zéségér, halandosagunk része-
sévé lévén, istenségének részesévé tett benninket.

D¢ Trin. 1V, 2, 4.

Egy kcresztény scm kételkedik abban, hogy lel-
kileg is, testileg is halottak vagyunk: lelkileg a
bin miatt, testileg a bin biintetésc miact s igy tes-
tileg is a bln miatt. Mindkét részinknek, azaz
mind lelkiinknck, mind testinknck orvossagra és
feltamasztisra vole sziksége, hogy jobbafordulas-
ban 4jhédjon meg, ami rosszabba valtozott. A 1é-
Ick halala a bin, a test haldla a feloszlas, amivel
bekovetkezik a lélek eltavozasa is a testb6l. Mert
amiképp a lélck Istennek az elhagyasaval, a test a
lelek eltavoziasaval hal meg; a Iélek azaltal bal-
gava, a test lélektelenné lesz.

A lélck feltamad a binbanat altal s még a ha-
landé testben megkezdédik az élet megijulasa a
hit altal, amellyel hisz abban, aki megigazultria
teszi a bindst (Rom. 4, 5). S gyarapodik a jo er-
kolcsokben és crésodik naprol-napra, amint cgyre
jobban megujul a belsé ember (II. Kor. 4, 16). A
test pedig, mintegy a kilsé ember, minél tovabbra
nydlik a jelenlegi élet, annal inkdbb megromlik a
kor, a betegség, a kilonféle bantalmak altal, mig-
nem a véghez jut, amelyet mindoyajan halalnak
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hivunk. Feltamadasa elhalasztodik a vilag vegére,
amikor majd megigazulasunk is kimondhatatlan
tikéletességhez jut.

De Trin. IV. 3, 5.

Mielétt ez a titok, ez az aldozat, ez a pap, ez
az Isten kiildetett és eljott, asszonytol sziletve,
mindaz a szent és titokzatos jelecnség, amiben
atyainknak része volt, angyali csodak, vagy a ma-
guk altal végzett mivek révén, ennck volt a pél-
dazata, hogy minden teremtmeény csclekedetével
valamiképp hirdesse azt az eljovendé Egyet, aki-
ben van idvossége mindenkinck, aki a halaltol
megszabaditandé.

Minthogy az cgy igaz és fenséges Istentdl az is-
tentelenség gonoszsaga altal elszakadva, ¢s ellen-
tétbe keriilve hanvatlottunk le, s clvesztiink a sok-
félcségben, szétszakadva a sokféle altal és csiggve
a sokfélén, szitkséges volt, hogy a megkonyosrild
Isten intésére és parancsara ¢ppen a sokféleség
cgyesiilten kialtson az eljévendd Egy utan; hogy
clj6jjon az Egy, akit egyiittesen hivtak és a sok-
féleség bizonysagot tegyen az Egy megérkezésérdl;
hogy a sokféleség terhét6l szabadultan jaruljunk
az Egyhez, s lélckben a sok biinnck meghalva, s
a bln miatt a test halalara szintan szeressik azt
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az Egyet, aki blin nélkiil halt meg testileg értiink;
hogy higgyiink a feltamadottban és a hit altal vele
lélekben feltimadva megigazuljunk eggyé valva az
cgy igazban. S maganak testinknek a feltamadasa
miatt se essiink kétségbe, latva, hogy benniinket, a
sok tagot megel6zott az egy Fé; akiben most a hit
altal megtisztulva s majdan a latas altal kiteljesc-
déshez jutva, a Kozvetitd altal Istennel kiengesz-
telten tapadjunk az Egyhez, élvezzitk az Egyet,
maradjunk vele egyek.

D¢ Trin. IV. 7, 11,

Igazi dldozat minden md, melyet azért végzink,
hogy Istenhez szent kozdsségben tapadjunk; tehat
ama végsS jora vonatkozik, amely altal valéban
boldogok lehetiink. fgy maga az embertarson se-
gitd irgalmassig sem aldozat, ha nem Istenért
tessziik. Mert az aldozat, habar ember cseleksazi,
vagy ajanlja fel, mégis az istenségre vonatkozo
dolog, azért nevezték azt a régi latinok ezzel a sz6-
val.* Ezért maga az ember aldozat, ha Isten nevé-
ben szentelik meg és Istennek ajanljak, amennyi-
ben meghal a vilagnak, hogy Istennek ¢ljen. Mert
ez is az irgalmassag cgy neme, amit valaki maga
irant gyakorol. Ezért van irva: ,Kényorilj lelke-
den és tessél Istennek” (Sir. 30, 24).

* Sacrificium.
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Aldozat az is, mikor testiinket a mértékletesség-
gel fegyelmezziik; ha azt, amint tartozunk, Is-
tcnért tesszilk, hogy ne adjuk tagjainkat a gonosz-
sag blinének fegyveréil, hanem Istennek az igaz-
sag fegyveréil (Rom. 6, 13). Erre buzditva mondja
az Apostol: ,Kérlek tehat benneteket, testvérek,
az Isten irgalmassigira, hogy adjatok testetcket
¢lé, szent és az Istennck tetszd aldozatul, ez le-
gven a ti ésszerd istentiszteletetek.” (Rém. 12, 1).

Ha tehat aldozat az, ha a testet, mely nala ala-
csonyabb, a lélek mint szolgdt vagy mint eszkozt
hasznalja, amennyiben annak jé és helyes haszna-
latdt Istenre vonatkoztatja, mennyivel inkabb al-
dozatta valik maga a lélek, ha Istennek adja ma-
gat, hogy az & szeretctének tiizétdl felgyullasztva
a vilagi vagy viscletét elhagyja s neki mint valtoz-
hatatlan formanak alavetve magat, alakuljon at,
azzal lévén tetszésére, amit az & szépségébdl ka-
pott? Ezt fizi hozza folytatolag ugyanaz az Apos-
tol, mondvan: ,,Es ne szabjitok magatokat e vi-
laghoz, hanem alakuljatok 4t értclmeteknek meg-
vjuldsaval, hogy felismerjétek, mi az Isten akaraca,
mi a jo, a kedves és a tokéletes” (Rém. 12, 2).

Mivel tchat az igazi dldozatok az irgalmassig
mivei vagy onmagunkkal, vagy felebaratainkkal
szemben, melycket Istenre vonatkoztatunk, az ir-
galmassig miiveit pedig tisztan azért gyakoroljuk,
hogy a nyvomorisighdl szabaduljunk s igv boldo-
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gok legyiink, ezt pedig csak azzal a joval érjiik el,
amelyrél all a mondas: ,Nekem pedig jé az Isten-
hez ragaszkodnom” (72. Zsolt. 28). Nyilvanvaléva
lesz, hogy magat az egész megvaltott Varost,
azaz a szentek egyesilését és kozosségét, mint
egyetemes dldozatot ajanlja fel Istennek a Fépap,
aki 6nmagat is felaldozta kinszenvedésében értiink
a szolga alakjaban, hogy ily magasztos Fénck tes-
tévé lehessiink. Mert ezt mutatta be, ebben lett be-
mutatva, mert ennek értclmében kozvetitd, ebben
pap, ebben aldozat is.

Azért tehat, miutdn az Apostol buzditott*ben-
niinket, hogy testiinket ¢l8, szent, I[stennek tetszd
aldozatul adjuk ésszeri istentisztcletiinkként és ne
szabjuk magunkat ehhez a vilighoz, hanem alakul-
junk at értelmiink megujitasaval; annak bizonyi-
tasara, hogy mi az Isten akarata, mi a j6, tetszd
és tokéletes, hogy a teljes aldozat mi magunk va-
gyunk, mondja: ,,Mondom ugyanis mindeniteknek
a nckem adott kegyelemnél fogva, hogy senki se
gondoljon magardl kelleténél tobbet, hanem jé-
zanul gondolkodjék: mindegyik a hit mértéke sze-
rint, amelyet az Isten kiosztott neki. Amint ugyanis
egy testben sok testrésziink van, nincs azonban
minden testrésznek ugyanaz a rendeltetése, akként
sokan vagyunk egy test Krisztusban; egycnként
azonban egymasnak tagjai, de kiilénb6z6 adoma-

17 Breviirium
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nyaink vannak a nekiink adott kegyelemnek meg-
felelsen” (Rém. 12, 3-6.).

Ez a keresztények aldozata: ,,Sokan egy test
Krisztusban”, Ezt tnnepli az Egyhdz a hivek al-
tal is ismert oltariszentségben, abban szemlélhets,
hogy az, amit bemutat, 6nmaga.

De Civ. Dei X. 6.

Ki olyan igaz és szent pap, mint Isten egysziilott
Fia, kinek nem volt sziiksége, hogy aldozattal tisz-
tuljon meg biineitél, akir az credeti biintdl, akar
az emberi életben ahhoz jarulé binsktsl (Zsid. 7.)?
Es emberek mit tarthatnak méleobb aldozatnak
magukért az emberi testnél? Es mi lenne alkalma-
sabb ehhez a felaldozashoz a halandé testnél? Es
lehetne-e a halanddk vétkeinek tisztulasara valami
tisztabb, mint az a test, mely testi kivAnsag szennye
nélkiil fogantatott és sziiz méhbol sziletett? Es
mi ajanlhat6 fel és fogadhatdo el oly kedvesen,
mint a mi aldozatunk teste, mely a mi papunk
testévé valt?

Ha tehat minden aldozatban négy dolog jon fi-
gyelembe: az, akinek bemutatjik, aki bemutatja,
amit bemutatnak, akikért bemutatjak; igy ugyanaz
az egy és igaz Kozvetitd, aki benniinket Istennél a
béke Aldozata ltal kiengesztelt, egy maradt azzal,
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akinek bemutatta, magdval egyesitette azokat,
akikért azt bemutatta, 6 maga egyben aki bemu-
tatta és amit bemutatott,

De Trin. IV, 14, 19.

Nem Isten hatalmival, hanem igazsdgossagaval
kellett a gonosz lelket legy6zni. Mert van-e hatal-
masabb a Mindenhatonal? Vagy melyik teremt-
mény hatalma hasonlithatd a TeremtS hatalma-
hoz? Minthogy az 6rdég romlottsaginak vétkével
valt a hatalom szeretdjévé s az igazsigossag aru-
16jdva és tamaddjava; mert az emberek is ebben
annal inkabb utdnozzdk, minél inkdbb félretéve
vagy gyilolve is az igazsidgossigot, a hatalomra
torekszenek és oriilnek, akar annak megszerzésén,
akar gerjedeznek utdna; ugy tetszett Istennek, hogy
az ember kiszabaditasahoz az 6rddg hatalmabél,
az 6rdégét ne a hatalom, hanem az igazsigossag
gy6zze le. S igy az emberek is Krisztust kovetve,
igyekezzenek az 6rdogét nem hatalommal, hanem
igazsidgossaggal legy6zni. Nem azért, mintha a ha-
talomtd!, mint valami rossztol, menekilni kellene,
de meg kell 8rizni a rendet, ebben pedig elébbre-
valé az igazsdgossag. ..

Mi tehat az az igazsagossag, amcly legydzte az
6rdogot? Nem mas, mint csakis Jézus Krisztus

17*
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igazsagossaga. Es hogyan gy6zte le? Ugy, hogy
bar nem talalt benne semmi halalra méltot, mégis
megolte 6t. Bizonyara igazsidgos, hogy az addsok,
akiket fogva tartott, szabadon bocséttassanak, akik
abban hittek, akit minden addssig nélkil megolt.
Ezt jelenti a mondas, hogy Krisztus vére altal iga-
zultunk meg (Rém. 5, 9.) ...

Vajon ugyanannak a teljes méltanyossignak a
joga gy6zte volna-e le az 6rdogot, ha Krisztus ha-
talommal, nem igazsigossiggal akart volna vele
szemben eljdrni? De késébbre hagyta azt, amire
képes volt; hogy clobb azt tegye meg, amire sziik-
ség volt. Azért volt erre szikség, mert ember is,
Isten is volt. Ha nem lett volna ember, nem lehe-
tett volna megolni; ha nem lett volna Isten, nem
lehetett volna elhinni, hogy nem akarta, amire ké-
pes volt, hanem hogy nem volt képes arra, amit
akart. Azt sem hinnénk, hogy az igazsigossigot
elébehelyezte a hatalomnak, hanem hogy a hata-
lom hinyzott neki. fgy azonban érettiink emberit
szenvedett, mert cmber volt; de ha nem akarta
volna, megtehette volna, hogy ezt ne szenvedije,
mert Isten volt. Ezért megalazédasaban kegyesebb
lett az igazsagossag, mert ha nem akarta volna,
nem kellett volna a megaldzédast elszenvednie
oly nagy isteni hatalomban. S igy 6, az annyira
hatalmas halandd, nekiink tehetetlen halandoknak
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az igazsagossagot éppigy ajanlotta, amint a ha-
talmat megigérte.

Ezek kozil az egyiket halalaval, a masikat fel-
tamadasaval vitte végbe. Mert mi igazsigosabb,
mint az igazsagossagért a kereszt halalara jutni?
S mi hatalmasabb, mint feltAmadni halottaibdl s
azzal a testtel, amelyben megolték, felmenni a
mennybe? Elébb tehat az igazsagossaggal, azutan
a hatalommal gyézte le az 6rdégot. Igazsdgossag-
gal ugyanis, mert semmi biline nem volt s az tei-
jesen igazsagtalanul 6lte meg. Hatalommal pedig,
mert 6 a halott, életre kelt, hogy t6bbé meg ne
haljon (Rém. 6, 9).

De hatalommal gydzte volna le az 6rdégot ak-
kor is, ha az nem lett volna képes 6t megolni; bar
nagyobb hatalmat jelent magat a halalt is legyézni
feltAmadva, mint azt élve elkeriilni. De valami
mas, ami miatt megigazulunk Krisztus vérében,
ha a biindk bocsanata kiragad benniinket az 6rdog
hatalmabél. Ez arra vonatkozik, hogy Krisztus az
ordogot igazsagossaggal, nem hatalommal gyézi
le. Mert hiszen gyongeségébdl, melyet a halando
testben felvett, nem halhatatlan hatalmabol feszit-
tetett meg Krisztus. Mégis errdl a gyongeségrél
mondja az Apostol; ,,Az Isten gyongesége erdsebb
az embereknél” (1. Kor. 1, 25).

De Trin. XIIL 13-14.
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Mennyire szerettél minket, jésdgos Atyank! Nem
kegyelmeztél egyetlen Fiadnak, hanem odaadtad
6t értiink, gonoszokért (R6m. 8, 32)! Mennyire sze-
rettél minket, akikért 6 a veled valé egyenléséget
ncem tartotta olyan dolognak, amihez feltétleniil
ragaszkodjék, hanem engedelmes volt egészen a
kereszt halalaig (Filipp. 2, 6). O volt az egyetlen
szabad a holtak kozott (87. Zsolt. 6-8.), mert ha-
talma volt letenni életét és hatalma volt ujra fel-
venni (Jn. 10, 18). Szincd elétt értiink gy6zote és
felaldoztatott, s azért gy6zott, mert felaldoztatote.
Szined elétt fopapunk és aldozatunk, s azért f6-
pap, mert Aldozat. Téled sziiletve, nekiink szol-
galva szolgakbol fiaidda tett minket! Méltdn erds
beléje vetett reményem, hogy minden nyavalyamat
meggyogyitod altala, ki jobbodon il és kézbenjar
értink (Rom. 8. 34). Kiilonben kétségbe kellene
csnem. Mert sok és silyos nyavalyam van nekem;
sok és silyos, de a te orvossigod még nagyobb.
Azt gondolhattuk volna, hogy Igéd tavol van az
emberekkel valé kapcsolattél s kétségbeeshettiink
volna Onmagunkért, ha nem lett volna testté¢ és
nem lakoznék benniink.

Conf. X. 43, 69.
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MINDEN KEGYELEM KRISZTUS ALTAL

»Bizony, bizony mondom nektek: Eljon az éra
és mar itt is van, mikor a holtak meghalljak Isten
Fianak szavat, és akik hallgatnak ra, élni fognak.
Mert amint az Atyanak élete van onmagéban,
ugy adta a Fiunak is, hogy élete legyen onmaga-
ban” (Jn. 5, 25—26). Még nem a masodik feltama-
dasrol beszél itt, azaz a testérél, mely a vilag vé-
gén kovetkezik majd be, hanem az elsérél, az most
van. A megkiilonboztetés végett mondja ugyanis:
»Eljon az éra és mar itt is van”, de ez nem a tes-
tek, hanem a lelkek feltimaddsanak ordja. Mert a
lelkek is meghalnak az istentelenségben és a bi-
nokben, ezekrél a halottakrol mondja ugyancsak
az Ur: ,Hagyd a holtakra, hadd temessék halot-
taikat” (Mt. 8, 22.); azaz a lelkileg halottak te-
messék a testileg halottakat.

Ezekre a hitetlenségben és gonoszsagban lelkileg
halottakra nézve mondja tehat: ,,Eljon az 6ra és
mar itt van, mikor a holtak meghalljak Isten Fia-
nak szavat, és akik hallgatnak ra, éini fognak™.
»Akik hallgatnak ra”, mondta, vagyis akik enge-
delmeskednek, akik hisznek és végig allhatatosak
maradnak. Nem tett itt semmi kiillonbséget jok és
rosszak kozott. Mert mindegyiknek jo hallani az 6
szavat és élni, dtmenve az isteatelenség haldlabol
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az istenfélelem életébe. Err6l a halilrél mondja
Pal apostol: ,, Tehat mind meghaltak és 6 minden-
kiért meghalt, hogy akik élnek, mar nem azoknak
¢ljenek, hanem annak, aki értik meghalt és fel-
tamade” (II. Kor. 5, 14-15).

Minden kivétel nélkil tehdt mind meghaltak a
biinben, akar az eredeti binben, akdr az akarat-
tal is hozzaadott blinokben; vagy az igazsag tu-
datlansdgaval, vagy annak tudasaval, de meg nem
tételével. Es valamennyi halottért meghalt az cgy
Els, az egy, akinek egyaltaliban semmi bine nem
volt. Hogy akik a biinok bocsianatabél élnek, mar
ne maguknak éljenek, hanem annak, aki min-
denkiért meghalt biineink miatt és feltamadt meg-
igazulasunkért. Hogy higyjiink benne, aki a bi-
nost igazza teszi. Hogy az istentelenségb6l meg-
igazultan, mintegy a haldlbol feltdmadva, az clsd
feltamadasba, most van az, soroztathassunk.

De Civ. Det XX. 6, 1.

Ez a kozvetités engeszteli meg Istent az cgész
cmberi nem Adam 4ltal téle elidegenedett téme-
géért. ,,Amint a blin egy ember altal j6tt be e vi-
ligba s a bilin altal a halal, s igy a halal atment
minden emberre, mert mind vétkezett” (Rém. s,
12). Ki ragadtatik ki innen, a haragnak cbbél a
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tomegébdl; ki lesz megkiilonboztetve az irgalmas-
sagra? ,,Mert ki tesz téged masnal kiilénbbé? Hi-
szen mid van, amit nem kaptal?” (I. Kor. 4, 7.)

Tehat nem kiilénboztetnek meg benniinket az ér-
demek, hanem a kegyelem. Mert ha érdemekrél
lenne sz, az tartozas lenne; ha valami tartozas,
nem ingyenes; ha nem ingyenes, nem kegyelem. Ezt
maga az Apostol is megmondja: ,,Ha kegyelembél,
akkor mar nem cselekedctek fejében, kiildnben a
kcgyelem mar nem volna kegyelem” (Rém. 11, 6).

Egy altal idvoziliink nagyobbak, kisebbek, ore-
gek, ifjak, gyermekek, csecsemék; egy altal tidvo-
zilink. ,,Mert cgy az Isten és egy a Kozvetitd
Isten és az emberek kozott, az ember Jézus Krisz-
tus. Egy ember altal van a halal, dgy egy ember
altal is van a halottak feltamadasa; és amint
Adamban mindnyajan meghalnak, ugy Krisztusban
is mindnyajan életre fognak kelni” (I. Kor. 15,
21-22).

Sermo 293, 8.

Mert tenalad a bocsanat”. Es mi az a bocsa-
nat, ha nem az aldozat? S melyik aldozat, ha nem
az, mely érettiink mutattatott be? Az artatlanul
kiontott vér eltorolte a gonoszok minden binét.
Ily nagy arnak az adasa valtott meg minden fog-
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lyot a fogvatarté ellenség kezébdl. Tehat ,nalad
a bocsanat”.

Mert ha nem lenne nalad a bocsanat, ha csak
biré akarnal lenni és irgalmas nem akarsz lenni,
szdmontartod minden gonoszsigunkat és szdmon-
kéred, ki bizhat benned, ki all meg el6tted és
mondhatja: artatlan vagyok? Ki allja meg itélete-
det? Az egyetlen remény tehat: ,,Mert nalad a
bocsanat”.

En. in Psalm. 129, 3.

Sem az isteni torvény ismercte, sem a természet,
sem csupan a blin bocsdnata ama kegyelem, amely
a mi Urunk Jézus Krisztus altal adatik; hanem
az hozza létre, hogy a torvényt teljesitsiik, hogy a
természet megszabaduljon, hogy a bidn ne ural-
kodjék.

De gratia et libero arbitrio 14, 27.

Kétségtelen, hogy az emberiség kezdetétél fogva
mindazok, akik benne hittek, 6t valamiképp meg-
ismerték s jambor és igaz mddon parancsai sze-
rint éltek, barmikor és barhol éltek, Galtala id-
véziiltck. Mert amint mi hisziink benne, hogy az
Atyanal maradt s mdir testben eljott hozzank,
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ugyanigy hitték a régiek, hogy az Atyanal marad
s testben el fog jonni ... Akkoriban mas néven és
jelekkel, mint most, kezdetben rejtettebben, késébb
kifejezettebben, kezdetben kevesebben, késébb tob-
ben ugyanezt az cgy igaz vallast hirdették és gya-
koroleak.

Amint azt az idéknek megfeleléen az isteni
Bélcsesség jonak latta, az emberi nem kezdetétol,
hol rejtettebb, hol nyilvanvalébb médon nem sziint
meg a profétai hirdetés. Nem is hidnyoztak olya-
nok, akik benne hittek Adamtél Mézesig magaban
Izrael népében, mely valami titokzatos mddon
préféta nemzet volt. De mas népeknél is, mielétt a
testben eljott volna. Mert ha a zsidék szent kony-
vei mar Abraham idejété]l kezdve emlitést tesznck
némelyekrdl, akik nem az 6 testi leszarmazottaik,
sem nem Izrael népébdl valok, sem nem a zsido
néphez csatlakozo jovevények tarsasagabél s mégis
részesévé lettek ennek az iidvozits titoknak, miért
ne hihetnénk, hogy a tobbi poginy népeknél is, itt
vagy amott, masok is voltak ilyenek, habar &ket
nem emlitik azok a tekintélyek? Igy e vallas id-
vosségének, mely egyedill igaz s melynck egyediil
van az igazi Udvosség megigérve, sohasem volt
hidnyaval egy ember sem, aki arra mélté volt, s
aki hianyaval volt, nem volt arra mélté.

Epist. 102, 15.
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Vajon nem neki, az igazsdgnak allnak-c ellen a
romlott elméjli, megbizhatatlan hitli cmberek (IL.
Tim. 3, 8.), kik gonoszsigot beszélnek, azt felelik
mondvan: Istent8] van ember-létiink, de 6nma-
gunktdl igazvoltunk? Mit beszéltek, sajat maga-
tokat csapjitok be, hiszen nem a szabad akaratot
valljatok, hanem a kevélység magaslatardl hiu
képzelsdéstekkel az alameriilés orvényébe vetitek
azt. Jelszavatok természetesen, hogy az ember 6n-
magatol cselckszi az igazsagot; ez a ti kevélység-
tek tetdfoka.

De ellentmond az Igazsag ¢és szol: ,,A sz6l6-
vesszé nem tud gyimélesot hozni énmagatdl, ha
nem marad a sz616tén” (Jn. 15, 4). Menjetek csak
a meredeknek s nem tudvan mibe kapaszkodni,
dobalézzatok szeles fecsegésscl. Ez a ti kovetelés-
tek hidbavaldsaga. De hogy mi kovetkezik ratok,
lassatok, s ha még van bennetek valami érzék,
iszonyodjatok vissza. Mert aki azt hiszi, hogy ma-
gatbl hoz gyiimolcsét, nincs a sz616t6n. Aki nincs
a sz616tén, nincs Krisztusban; aki nincs Krisztus-
ban, nem keresztény. Ime, alamecriiléstek mély-
sége.

In Joan. Evang. tr. 81, 2.
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A KEGYELEM GYOGYITO ES INDITO EREJE

Minthogy annak az elfordulasnak a mozgasa,
amelyet blinnck ismeriink, hidnyos mozgas, minden
hiany pedig a scmmibél ered, lasd, hova tartozik
az s ne kételkedj abban, hogy nem Istenhcz tarto-
zik . ..

Minthogy az ember, aki magatél bukott el, nem
képes magatol felkelni, Istennek felilrsl felénk
nyujtott jobbjat, azaz a mi Urunkat Jézus Krisz-
tust ragadjuk meg erds hittel, varjuk biztos re-
ménnyel, vagyakozzunk utana forrd szeretettel.

De lib. art. II. 20, 54.

Habar a biint egyediil a szabadakarat hozta
létre, nem volt elegendé a szabadakarat az igaz-
lelkliség megdrzésére, czt csak a valtozhatatlan jo-
ban részesit6 isteni segitség nydjthatta. Mert amint
az embernek hatalmaban all meghalni, ha akarja,
hiszen hogy mast ne cmlitsink, barki a taplalko-
zast6l tartézkodassal megolheti magat; viszont az
¢let fenntartasidhoz nem clegend6 az akarat, ha
hianyzik a tiplalék és egyéb védelem segitsége:
¢éppenigy az cmber a Paradicsomban az igazule-
sag elhagyasaval képes volt akarattal megélni ma:
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gat, de hogy megtarthassa az igazultsdg életét, ah-
hoz nem volt elég az akarat, sziikséges volt, hogy
segitségére j6jjon az, aki teremtette.

De azéta a bukéds 6ta még nagyobb az Isten ir-
galmassiga, minthogy most mar meg kell szabadi-
tani a szolgasigbol magit az akaratot is, amely
felett Grrad lett a blin a halal mellett. Semmikép-
pen sem szabadul meg attél magatél az akarat, ha-
nem egyedil Isten kegyclme 4ltal, mely a Krisz-
tusban vald hitben van megalapozva, hogy magat
az akaratot az Ur készitse el6, amint irva van
(Példb. 8, 35.); hogy azutin Isten tobbi ajandékat
befogadhassa, melyek altal az ember az 6rok id-
vosség ajandékahoz jut.

Enchir. 28, 106.

A blinbejutashoz elegendé volt a szabadakarat,
amellyel az ember magat megrontotta, de az igaz
Allapotba val6 visszatéréshez orvosra van szitksége,
mert nem egészséges; életrekeltére van sziiksége,
mert halott. Errél a kegyelemrdl egyaltalaban sem-
mit sem mond,* mintha az ember csak a maga

* Pelagius.
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akarataval gyégyithatnd meg magit, mert csak a
maga akarataval rontotta meg magat... A bin
a lélek halala, melyet elhagyott az & élete, az 6
Istene; sziikségképpen holt cselekedeteket tesz,
amig csak Krisztus kegyclme ismét életrc nem

kelti.

De natura et gratia 23, 25.

Bar az ételtd]l valé tartozkodas nem szubsztan-
cia, mégis a taplalkozas teljes clhagyasaval a test
szubsztancidja annyira meggyengiil, annyira meg-
romlik erdbeli egyensulya, annyira kimeriil erében,
annyira meggyongiti és megtori a bagyadtsag, hogy
ha még egyaltalaban életben marad, alig lehet ah-
hoz az ételhez visszaszoktatni, amelyt6l valé tar-
tézkodas beteggé tette. Eppigy a biin nem szubsz-
tancia: de szubsztancia az Isten, éspedig a legfébb
szubsztancia és az értelmes teremtmény egyedil
igazi eledele. Ot hagyja el az ember engedetlen-
ségével, meggyengiilésében nem képes 6t felfogni,
akinek nemcsak életének, de éromének is kellene
lennie. Azért hallod miképpen mondja: ,,Elper-
zselédtem, mint a i, kiaszott a szivem, mert még
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azt is elfelejtettem, hogy kenyeremet megegyem”
(1o1. Zsolt, ).

De natura et gratia 20, 22.

Kinek mondjam el, hogyan mondjam el, ho-
gyan hiz le a vagynak a sulya a feneketlen or-
vénybe és hogyan emel fel a szeretet a te Lelked
altal, ki a vizek felett Jebegett? Kinek mondjam
el, hogyan mondjam el alasillyedésiinket és fel-
emelkedésiinket? Hiszen nem helyekr6l van szo,
amelyekbe alameriilink és amelyekbdl felmeri-
link. Mi hasonlé ehhez s mi kiilénbdzébb ennél?

Szenvedélyeink, rendetlen szeretetiink, lelkink
tisztatalansdga sodor lefelé a mulandén csiiggd sze-
rctetinkkel, de Lelkednek tisztasaga emcl fel a
biztonsig szeretetével, hogy szivink emelkedjék
fel hozzad, ahol a te Lelked lebeg a vizek felett,
és eljussunk a mindent felilmulé nyugalomra, mi-
dén lelkiink 4athaladt a vizeken, amelyek nem is
valésagos vizek (123. Zsolt. 5).

Conf. XIII. 7.

A kétféle fa, a j6 és a rossz, kétféle embert je-
lent, a jot ¢és a rosszat. Mi mas a j6 ember, ha nem
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a joéakaratd, azaz a j6 gyokerl fa, és mi mas a
rossz ember, ha nem a rosszakaratd, azaz a rossz
gyokeri fa? A gydkerek és fak gylimolcsei a cse-
lekedetek, a beszédek, a gondolatok; a jok a jé-
akaratbdl erednek, a rosszak a rosszbdl.

Akkor teszi az ember jova a fit, mikor elfo-
gadja Isten kegyelmét. Mert nem magatdl teszi
magat rosszbdl jova, hanem att6l, azaltal és abban,
aki mindenkor jo. De nemcsak ahhoz, hogy jé fa
legyen, hanem ahhoz is, hogy j6 gyimolesot hoz-
zon, ugyanugy sziksége van a kegyelem segitsé-
gére, nélkile semmi jot nem tehet. Mert az mi-
kédik kézre a jo fak gyimoélcsénél, aki kiviilesl
ont6zi és miiveli szolgdja altal és maga adja a
belsé novekedést is (I. Kor. 3, 7).

Rossza pedig az ember teszi a fat, mikor magat
rossza teszi, mikor elszakad a valtozhatatlan J6tél;
a tble vald elszakadds ugyanis a rosszakarat ere-
dete. Ez az elszakadds nem kezdcte még egy ma-
sik rossz természetnek, hanem megrontja azt, ami
jonak lett teremtve. A vétek gydgyitdsival pedig
semmi rossz nem marad vissza, mert benne volt
ugyan a természet vétke, de a vétek nem volt ter-
mészete.

De gratia Christi ¢, 18-19,

18 Brevidrium
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Amint a levegd a fény jelenlétére nem vilagos,
hanem azzad lesz, mert ha az lett volna, nem azza
lenne,-a fény tavollétében is vilagos maradna; az
ember is, Isten jelenlétével megviligosodik, tavol-
Iécével nyomban elsotétill; tole pedig nem térbeli
clvalasztas dtjan tavolodik el, hanem az akarat
elfordulasaval. Annak kell tehit az cmbert jova
tenni és abban megtartani, aki valtozhatatlanul
j6. Kell, hogy allandéan 6 alkosson, allandéan 6
tokéletesitsen benniinket, hozza ragaszkodva és a
fcléje fordulasban kitartva. Errél sz6l a mondas:
»INekem pedig jo Istenhez ragaszkodnom”; és neki
mondjuk: ,,Redd bizom megérzésre erémet” (58.
Zsolt. 10). Mert az & alkotasai vagyunk, nemcsak
avégett, hogy emberek legyunk, hanem avégett is,
hogy jok legyiink.

De Gea. ad liet. VI 12, 26-2-.

Egyediil Istennek a kegyclmével, a mi Urunk
Jézus Krisztus altal szabadulnak meg az emberck
a rossztol, s anélkil egyaltalaban scmmi j6t nem
tesznek, akar gondolatban, akar akarasban és sze-
retetben, akar cselckedetben. Ncmcesak azért, hogy
annak az irdnyitdsaval tudjik, mit cselekedjenek.
hanem hogy annak a biztositasaval szeretettel te-
gyék meg azt, amit tudnak. Mert hiszen a j6 aka-



A kegyelem gybgyitd ereje 275

ratnak és a tettnek ezt a _sugalmazasat kérte az
Apostol azok részére, akiknek mondta: ,Kérjik
pedig az Istent, hogy semmi gonoszat se cseleked-
jetek, nem azért, hogy mi méltéknak tinjink fel,
hanem hogy ti hadd cselekedjétek a jot” (II. Kor.

1, 7).

- De correptione et gratia 2, 3.

Azt hiszik a peldgidnusok, valami nagy dolgot
tudnak, mikor azt allitjak: ,Isten nem parancsolna
azt, amir6l tudna, hogy arra nem képes az ember”.
Ki ne tudna ezt? Am azért parancsol némely dol-
got, amire nem vagyunk képesek, hogy megismer-
jiuk, mit kell téle kérniink. Mert az a hit, ami ké-
réssel éri el azt, amit a tdrvény parancsol . ..

Bizonyos, hogy mi tartjuk meg a parancsokat, ha
akarjuk. Am mivel az akaratot Isten késziti eld,
tle kell kérniink, hogy annyit akarjunk, amennyi
elégséges, hogy akarattal megtegyik. Bizonyos,
hogy mi akarunk, amikor akarunk. De az 6 miive,
hogy a jot akarjuk ... Bizonyos, hogy mi cselek-
sziink, amikor cselecksziink. De az 6 mive, hogy
cselekedjiink, megadvan az akaratnak az elegendé
hatékonysagot.

De gratia et libero arkitrio 16, 32.

18* [
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Mi cscleksziink, vagyis mi magunk tessziik ma-
gunkat megigazultakka. Mert itt mi is mikodiink;
de vele, a mikédével miikédiink koézre, mert ir-
galmassiga megelézott minket. Megelézott pedig,
hogy meggyogyuljunk, mint ahogy kovet is, hogy
mint gydgyultak is serénykedjink. Megelézott,
hogy jamborul éljiink, kovet, hogy mindig vele él-
jink. Mert nélkiile semmit sem tehetink (Jn. 15,
5). Iras van ugyanis mindkettérél, arrol is, hogy:
,»En Istencm, clémbe jon az & irgalmassiga” (58.
Zsolt. 11). Ugyszintén: ,Irgalmassigod kévet en-
gem életem minden napjan” (22. Zsolt. 6).

De natura et gratia 31, 35.

Maganak a joéban valé Allhatatossagnak tekinte-
tében sem akarta Isten, hogy az & szentjei a ma-
guk erejében dicsekedjenek, hanem 6benne, ki ne-
kik nemcsak a segitséget adja, amilyent adott az
elsé embernek, ami nélkiil nem tarthatnanak ki,
ha akarnak; hancm az akarast is mdveli bennuk,
minthogy csak ugy tartanak ki, ha arra képesek és
azt akarjak. A kitartdsnak mind a lehctdségét,
mind az akardsat az isteni kegyelem békezGsége
ajandékozza nekik. A Szentlélek ugyanis annyira
felgyullasztja akaratukat, hogy azért képesek, mert
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igy akarjak, s azért akarjik igy, mert Isten miké-
dik benniik, hogy akarjanak.

Ha ugyanis ennek az életnek a nagy gyongeségé-
ben (mely gynigeségében mégis az elbizakodottsig
visszaszoritasidra kellett az crényt tokéletesiteni)
rajuk hagyatkoznék akaratuk ugy, hogyha akarna-
nak, megmaradninak Isten segitségében, mely nél-
kiil nem tarthatnak ki, s Isten nem mikoddne ben-
nik, hogy akarjanak, oly sok és nagy kisértés ko-
zepett maga az akarat torne meg, s azért nem tud-
nanak kitartani, mert a gyongeségtél ellankadva
nem is akarnanak, vagy az akarat gyongeségében
nem ugy akarninak, hogy képesck legyenek.

Segitve lett tehiat az cmberi akarat gyongesé-
gén, hogy az isteni kegyelem elhajlas nélkiil s el-
valaszthatatlanul vezesse, s igy habar gyonge,
mégse lankadjon el, se le ne gyézze valami ellen-
kezé erd.

De correptione et gratia 12, 38,

Beismeri,* hogy ,,az clkdvetett blinok mégis is-
teni erével torlenddk el s azért kérniink kell az
Urat”, hogy t. i. bocsinatot kapjunk; ,,mert ami
megtortént, meg nem torténtté nem teheti” sajat

* Pelagius.
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bevalldsa szerint is ama altala dicsért ,természeti
képesség és emberi akarat”. Azért ebben a szik-
ségben az marad hatra, hogy bocsdnatért imadkoz-
zék.

Am hogy segitséget kapjon ahhoz, hogy ne vét-
kezzék, czt sohasem mondta, nem olvastam nala,
csodalatosképpen teljesen hallgat errél. Pedig az
Ur imaja int, hogy mindkettst kérjik: hogy vét-
keink megbocsattassanak, és azt is: hogy ne vites-
sunk kisértésbe; amazt, hogy a multat kiengesztel-
jik, emezt, hogy a jovébelieket elkeriiljik. Habar
ez nem torténik az akarat hidnyaval, mégis, hogy
megtorténjék, egyedil az akarat nem elég. Ezért
ncm feleslegesen s nem eszteleniil intézzik az Ur-
hoz imankat. Mert mi volna oktalanabb, mint an-
nak a megtételéért imadkozni, ami hatalmadban
all?

De natura et gratia 18, 20.

A7 ISTENI KEGYELEM ES AZ EMBERI AKARAT

Hogy pedig ne gondoljuk azt, mintha az embe-
rek semmit sem cselekednének itt szabad akarat-
tal, ezért mondja a zsoltir: ,Ne keményitsétek
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meg sziveteket”. Ugyszintén Ezekiel altal: ,,Ves-
sétek el magatoktél minden tdrvényszegésteket,
melyet elkovettetek, és szerezzetek magatoknak uj
szivet és 1 lelket és teljesitsétek minden paran--
csomat. Miért is halnatok meg, Izrael haza, mondja
az Ur. Mert nem akarom én a halandé halalat,
ugymond az Uristen; térjeteck meg, hogy éljetek”
(Ezek. 18, 31~32).

Emlékezhetiink, 6 mondja ,.térjctek meg, hogy
éljetek”, akinek mondjuk: ,,Allits minket helyre,
Isten” (79. Zsolt. 4. és 85, 5). Emlékezhetiink, az
mondja: ,,Vessétek el magatokeol minden térvény-
szegésteket,” aki az, aki ,igazza teszi a bilnost”
(Rém, 4, 5). Emlékezhetiink, ugyané mondja: ,,Sze-
rczzetek magatoknak uj szivet és uj lelket”, aki
mondija: ,,Uj szivet adok nckteck és Gj lelket adok
ncktek’.

Aki tehat azt mondja: ,Szerczzetek magatok-
nak”, hogyan mondhatja: ,,Adok ncktek”? Miért
parancsolja, ha 6 maga adja majd meg? Miért
adja, ha az ember cselekszi, ha nem azért, mivel
adja, amit parancsol, mikor segit, hogy megtegye
az, akinek parancsolja?

Mindig meg van bennink a szabadakarat, de
nem mindig j6 az. Mert vagy szabad az igazsagtal,
amikor a biinnek szolgal, s ilyenkor rossz, vagy
szabad a bintSl, amikor az igazsagnak szolgil s
ilyenkor jo. Az Isten kegyclme pedig mindig jo
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s altala torténik, hogy joakarati legyen az ember,
aki azel6tt rosszakaratd volt. A kegyelem altal
torténik az is, hogy maga a joakarat, mely mar
kifejlédében van, novekedjék és olyanna legven,
hogy képes legyen teljesiteni az isteni parancsokat,
amelyeket akar, mikor erdsen és tokéletesen akar.
Erre all ugyanis az, ami irva van: ,Ha akarsz,
tartsd meg a parancsokat” (Sir. XV. Septuag. sz.).

Az embernek, aki akar, és nem képes még, fel
kell ismernie, hogy még nem akar teljesen ¢s imad-
koznia kell, hogy legven annyi akarata, amecnnyi
clégséges a parancsok teljesitésére. Igy kap ugyanis
scgitséget, hogy megtegye, ami parancsolva van.
Mert akkor alkalmas akarni, amikor képesek va-
gyunk ra; és akkor alkalmas képesnek lenni, ami-
kor akarunk. Mert mit ér, ha azt akarjuk, amire
nem vagyunk képesek, vagy nem akarjuk, amirc
képesek vagyunk?

De gratia ct libero arbitrio 15. 31.

Az egész az IstentSl; mégsem ugy, mintha mi
aludnank, mintha mi nem igyekeznénk, mintha mi
nem akarniank. Akaratod nélkiil nem lesz benned
Istennek igazsigossaga. Az akarat ugyan nem a
masé, csak a tied; az igazsigossig sem a masé,
csakis az Istené. Létezhet az Isten igazsagossaga a
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te akaratod nélkiil, de tebenned nem létezhet aka-
ratod nélkil. Megmutatta, mit kell tenned; meg-
parancsolta a torvény, ne tedd ezt, ne tedd azt,
tedd ezt, tedd azt. Megmutatta, megparancsolta,
kinyilvanitotta szimodra. Ha van szived, megér-
ted, mit tegyél. Kérj, hogy megtegyed, ha ismered
Krisztus feltdmadasanak crejét. Mert ,,odaadatott
bineinkért és feltimadott megigazulasunkért”
(Rém, 4. 25).

Mit jelent, megigazulasunkért? Hogy megiga-
zulasunkra legyen, hogy megigazultakka tegyen
benniinket. Az Isten miive leszel, nemcsak azért,
mert ember vagy, hanem azért is, mert igaz vagy.
Jobb ugyanis igaznak lenned, mint embernek len-
ned. Ha emberré Isten alkotott téged, igazza te
alkotod magadat, valami jobbat alkotnal, mint
amit Isten alkotott. Am nélkiiled alkotott Isten.
Hiszen nem jarultil hozzad valami beleegyezéssel,
hogy alkosson téged az Isten. Hogyan is jarultal
volna hozza, mikor nem léteztél? Aki tehat alko-
tott téged hozzajarulasod nélkil, nem tesz meg-
igazulttd hozzajarulisod nélkil. Tehat tudtodon
kiviil alkotott, akaratoddal tesz megigazultta.

Sermo 169, 13.
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»Aki megkoronaz, kényériilettel és irgalommal
téged”. Taldn mar szinte koveteld kezdesz lenni,
mikor hallod: ,,megkorondz téged”. Tehat nagy
vagyok én, tehat kizdottem én! Kinek az erbivel?
A magadéval, de & nyidjtotta oda azokat neked.
Mert hogy kiizdottél, nyilvanvald, s azért korondz-
tatol majd meg, mert gyézesz. De lasd, ki gy6zott
elsésorban, lasd ki tett téged is gydztessé masod-
sorban ...

Mibél harcoltdl, mibél érizted meg a hitet?
»INem ugyan én, hanem Isten kegyelme énvelem”™
(I. Kor. 15, 10). Tehat hogy megkoronaztatol, az
6 irgalmassigabdl koronaztatol. Sohase légy ke-
vély, dicsérd mindenkor az Urat, ne feledd cl
semmilyen jotéteményét. Jotéteménye, hogy biinds
és istentelen létedre meghivott, hogy megigazultta
tegyen. Jotéteménye, hogy felemelt és kormanyzott,
hogy ne bukjél el. Jotéteménye, hogy erét nyujtott
neked, hogy végig kitarts. Jététeménye, hogy tes-
ted is, mely rdd nehezedett, feltimadjon s egyct-
len hajad szala el ne vesszen. Jététeménye, hogy
a feltAmadas utan megkoronaztatol. Jotéteménye,
hogy magat az Istent sziintelen, drokké dicsérd.
Ne felejtsd ¢l semmilyen jotéteményét, ha azt
akarod, hogy lelked dicsérje az Urat ,aki meg-
koronaz konyérilettel és irgalommal téged”.

En. in Psalm. 102, 7.
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Maga az ész is, amennyiben ezckrdl a dolgok-
6l olyanok részérdl, amilyeneck mi vagyunk, va-
lamit kezdcményezhct, barmelyikiinket kutatdsa-
ban erdsen szorongatja, ne ugy védelmezziik a ke-
gyelmet, hogy a szabadakarat megszinésénck lat-
szatat keltsiik; viszont ne ugy 4allitsuk a szabad
akaratot, hogy halatlanoknak itéltessunk kevély
kegyeletlenséginkért Isten kegyclmével szemben.

Dec peccatorum meritis ct remissionc I 18, 28.

Amikor a te szolgdd, Simplicianus elbeszélte a
mi Victorinusszal tortént, fellobbantam koveté-
sére; hiszen ez is volt elbeszélésének célja. Ami-
kor pedig még azt is hozzitette, hogy 6 alavetette
magit a Julianus csaszar idejében hozott tdrvény-
nek, mely megtiltotta, hogy a keresztények irodal-
mat és szonoklast tanitsanak, s inkabb elhagyta
a szofccsérld iskolat, mintsem a te igédet, mely
a gyermekek nyelvét ékesszolova tette (Boles. 10,
21), ugy tint fel cléttem, hogy batorsaganal na-
gyobb a szerencséje, mert alkalmat taldlt arra,
hogy teljesen szolgalatodra adja magat.

Erre ahitoztam én is, aki lancra voltam verve,
nem idegen bilincesel, hanem a magam akarata
béklydjaval. Akarisomat az ellenség tartotta ke-
zében, lancot kovacsolt beldle s megkotdzott vele
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Mert a rosszrafordulod akaratbol kivansag lett, s
ha a kivinsagnak szolgadl az ember, szokds lesz
beléle s ha a szokasnak nem all ellen, szikségsze-
rliséggé valik. Ezek egymasbafon6dé lancszemek-
hez hasonlitanak, azért beszéltem lancrol, kemény
szolgasagban tartottak. A bennem gerjedezé )
akarat pedig, hogy neked 6nmagadért szolgaljak
és élvezzelek, Istenem, te egyedilvalé gydnyori-
ség, még nem volt képes legy6zni a régit, mely az
idék soran megrogzédott. Két akarat harcolt itt
bennem, a régi és az 4j, az cgyik testi, a masik
szellemi s ellentétik szétzilalta lelkemet.

Magamon tapasztalva megértettem igy, amit ol-
vastam, hogyan vagyakozik a test a lélek ellen,
a lélek pedig a test ellen (Gal. 5, 17). En ugyan
benne voltam mindkett6ben, de inkabb volt az
énem abban, amit helyeseltem, mint abban, amit
karhoztattam. Mert az utébbiban voltaképp mar
ncm én voltam, mert nagyrészt akaratom ellenére
szenvedtem azt, mintsem akarattal tettem. De
mégis a szokas magam ellen magamtol, erésebbé
valt, hiszen akaratommal jutottam oda, ahova in-
kabb ne jutottam volna. S ki tiltakozhatik joggal
az ellen, ha a bindst koveti a megérdemelt biin-
tetés?

Nem volt szimomra mar az a mentség sem,
amivel addig altattam magam, hogy még azért
gem vetem meg a vildgot és nem szolgalok ne-
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ked, mert az igazsig ismerete bizonytalan sza-
momra; mert mar azéta az is bizonyossa valt. De
még a foldhoz kotve, vonakodtam érted kiizdeni -
s ugy féltem, hogy megszabadulok minden aka-
dalytdl, mint ahogy félni kell a beléjiik botlastol.

A vilag terhe, miként az alom, édesdeden nehe-
zedett ram s rélad valé clmélkedéseim gondola-
tai hasonlitottak annak az emberneck az igyeke-
zetéhez, aki felkelni késziil, de gyézedelmeskedik
rajta a mély alom és visszasiillyed abba. S ami-
képp senki sem akar folyvast aludni, s minden ép
itéletii ember jobb szeret ébren lenni, mégis gyak-
ran halogatja, hogy az dlom karjabél szabaduljon,
ha nchéz zsibbadas il tagjaira, s az almot, habar
mar nincs egészen kedvére, még szivesen élvezi,
mikor mar elérkezett a felkelés ideje: éppen ugy
én is biztos voltam ugyan abban, hogy jobb ma-
gamat atadnom. szeretetednek, mint a»magam ki-
vansaginak engednem; am amaz tetszett és meg-
gy6zott, az utdbbit szerettem és lekotott.

Nem tudtam mit feleljek szavadra: ,Kelj fel
alvd, tamadj fel halottaidbol és Krisztus meg fog
vilagitani” (Efez. 5, 14). S mig kériilottem minden
szavaid igazsdgira mutatott, az igazsigtél meg-
gyb6zve sem tudtam egyebet felelni lusta és alma-
tag szavaknal: ,mindjart”, ,igen, mindjart”,
»hagyj még egy kicsit”. De a ,,mindjart, mindjart”
nem jutott a mindjarthoz és a ,még egy kicsit”
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hosszira nyulott. Hidba volt gyonyériiségem tor-
vényedben fcls6 emberi voltom szerint, mert a ma-
sik torvény tagjaimban kizdott értelmem térvénye
cllen s a biin torvényének foglyava tett, mely tag-
jaimban volt (Rém. 7, 22-25).

A biin térvénye ugyanis a szokas hatalma, mely
akarata ellen is magdval ragadja és fogva tartja
a lelket, megérdemelt médon, mert akarattal bu-
kott belé. Engem, szerencsétlen embert, ki szaba-
dit meg ¢ haladlnak testétél, ha csak nem a te ke-
gyelmed, Jézus Krisztus, a mi Urunk altal?

Conf. VIIL. 5.

Egész reménységem cgyediil a te nagy irgalmas-
sdgodban van. Add meg, amit parancsolsz, és
parancsold,“amit akarsz. Onmegtartdztatast paran-
csolsz nekiink. ,,Mikor megtudtam - mondotta va-
laki -, hogy senki sem lehet 6nmegtartoztatd, ha
csak Isten nem adja meg neki, mar az is bolcsesség
volt tudni, kinek ajandéka az” (Bolcs. 8, 21). Mert
az onmegtartoztatissal osszeszedjik magunkat s
egységbe jutunk, kik attél sokfelé szétfolytunk.
Kevésbé szeret téged ugyanis az, aki melletted
masvalamit is szeret, ha nem éretted szereti. O,
Szeretet, ki mindig égsz és soha ki nem alszol,
Istenem, Szerelmem, gyullassz fel engem! Onmeg-
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tartéztatast parancsolsz: add meg, amit paran-
csolsz, és parancsold, amit akarsz.

Conf. X. 29.

AZ ISTENI ELORERENDELES TITKA

Isten kegyelmét mind a meginduldshoz, mind a
végig valé allhatatossighoz nem a mi érdemeink
szerint adja, hanem titokzatos, végtelen igazsigos,
legbdlcsebb, legjésagosabb akarata szerint: mert
akiket eleve elrendelt, azokat meg is hivta (Rém.
8, 30) azzal a hivassal, amelyrél mondatott: , Isten
ncm binja meg adomanyait és hivasit” (uo. 1,
29). Hogy az emberek kéziil ki tartozik ehhez a
hividshoz, nincs ember, aki ezt biztos allitdssal
megmondhatna. Mert ebben az életben, mely ki-
sértésben telik el a f6ldén (Job. 7, 1), aki azt hi-
szi magarol, hogy all, vigyazzon, hogy el ne essék
(I Kor. 10, 19). Eppen azért Isten igen gondvisels
akarata, hogy akik nem maradnak 4llhatatosak, az
Allhatatosakkal keverédjenek, hogy tanuljuk meg,
ne legyiink nagyravagyok, hanem egyiittérzok az
egyszerii emberekkel (Rém. 12, 16) és félelemmel
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és rettegésscl munkaljuk idvosségiinket; mert Is-
ten maga miveli bennink a szandékot, meg a vég-
rchajtast is, jéakarata szerint (Filipp. 2, 11-12).

Mi akarunk tehat, de Isten miveli benniink az
akarast is; mi- miikodiink tehat, de Isten mikodik
benniink ¢s miikédtet joakarata szerint. Udvos ezt
nekink hinni és megvallani; ez a jamborsag, ez az
igazsidg, hogy aladzatos és szerény legyen dicsére-
tiink és odaadjuk az egészet Istennek.

Gondolkodunk, mikor hisziink, gondolkodunk,
mikor beszéliink, gondolkodunk, mikor barmit
cseleksziink. Ami azonban a jamborsagra ¢és Isten
igaz tisztcletére vezet$ utat illeti, nem vagyunk
elegendék valamit gondolni magunktdl O6nma-
gunkbél, hanem képességiink Istentsl van (IL Kor.
3, 5). »Mert nincs hatalmunkban sziviink és gon-
dolatunk”, azért ugyanaz, aki ezt mondta, ugyan-
csak Ambrus folytatja (De fuga saeculi, cap. 1.):
»De ki olyan boldog, hogy szive allanddéan fel-
emelkedik? Isteni segitség nélkiil kivel torténhetik
ez meg? Biztosan semmiképpen.” , Elvégre” -
mondja — ,.épp errdl allitja az Iras: Boldog az em-
ber, akit tc megsegitesz szivének felemelésében™
(83. Zsolt. 6).

Mindenesetre ezt a mondast nemcsak a Szent-
irasban olvasta, hanem amint err8l a térfiarol kée-
kedés nélkiil hinnink kell, a maga szivében is
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érezte azt Ambrus.* Amit tehdt a hivek szent cse-
lekményében mondunk, hogy ,,Emeljik fel sziviin-
ket az Urhoz”, az Ur ajandéka. Hogy ezért az
ajandékért maginak a mi Urunknak Isteninknek
kell hilat adni, e szavak utan a pap figyelmez-
teti a hivcket s 6k valaszoljak: ,,M¢lto és igazsa-
gos”. (A mise kanonjanak beveczetésében.)

Hiszen ha nincs hatalmunkban a sziviink, hanem
isteni segitség ragadja meg, hogy felemelkedjék
s keresse azt, ami odafenn van, ahol Krisztus il
az Isten jobbjan, nem ami a foldén van (Ko-
lossz. 3, 1-2): ezért a nagy dologért kinek kell ha-
lat adnunk, ha nem a mi Urunknak, Isteniinknek,
aki ezt miveli, megszabaditva benniinket ilyen
jotéteményével e vilignak mélységébdl, kivilasz-
tott és elérerendelt a vilag alkotdsa elott?

De dono perseverantiae 13, 33.

Merészeli-e valaki allitani, Isten nem tudta
elére, kiknek fogja megadni, hogy higgyenek, vagy
kiket fog atadni Fidanak, hogy senkit se veszitsen
el kozilik (Jn. 18, 9)? Ha ezt mindenesetre elére
tudta, bizonyosan elére tudta jotéteménycit, me-

* Milinéi pispok és egyhazatya, aki Agostont meg-
keresztelte.

19 Brevidrium
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lyekkel az iidvdsségre méltat benniinket. Ez, nem
egyéb, a szentek elércrendelése: ti. Isten ama jo-
téteményeinek eldéretudasa és elérekészitése, ame-
lyek segitségével tecljes bizonyossaggal idvozil-
nek, akik tdvozilnek. A tobbick pedig igazsagos
isteni itélettel hol hagyatnak vissza, ha nem a
pusztulas tomegében?

De dono perseverantiae 14, 35.

Kezdettél fogva Isten eldre tudta, az Egyhaz
konyérgése szerint, hogy magat hivatottainak adja,
amint magaban az elérerendelésben mar megadta.
Félreértés nélkiil kinyilvanitja ezt ugyanis az Apos-
tol Timoteusnak mondvéan: ,Szenvedj velem az
Evangéliumért az Isten erejének segitségével, ki
megmentett s szent hivassal meghivott minket,
nem a mi cselekedeteink alapjin, hanem az & sa-
jat elhatarozdsa s azon kegyelme folytan, amely
orok idSk elétr adatotr nckiink Jézus Krisztusban
s most nyilvanvaléva lett a mi Udvéziténknek,
Jézus Krisztusnak megjelenése altal” (II. Tim. 1,
8-10).

Hogy valamikor nem lett volna az Egyhaz hi-
tében ennek az eldrerendelésnek igazsiaga, melyet
most az 1j eretnekek ellen nagyobb szorgalommal
védelmeziink, azt mondom, az 4llitsa ezt, aki al-
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litani merészeli, hogy az Egyhiz valamikor nem
imadkozott, vagy nem helyesen imadkozott akar
azért, hogy a hitetlenck higgyenck, akar azért, hogy
a hivék kitartsanak. Ha czeket a javakat mindig
kérte, mindcnesetre azokat mindig Isten ajandé-
kainak hitte, sohasem volt szabad azok eléretuda-
sat tagadni. fgy hat eme elérerendelés hite, me-
lyet most v erctnckckkel szemben tjult gonddal
védelmez, Krisztus Egyhdzaban mindenkor meg:
volt.

De dono perseverantiae 23, 65.

A vilasztottak és elrerendeltek szamabol olya-
nokat is, akik igen rossz életet éltek, binbanatra
vezet Isten jésdga, akinek tirelme nem vonta ki
Sket ebbdl az életbél gonoszsiagaik mivelése koz-
ben; hogy megmutassa mind nekik, mint 6rokos-
tarsaiknak, mily mély rosszasagbol képes az Isten
kegyelme kiszabaditani ...

Tehat habar mindnyijan a pusztulasnak és ité-
letnek ugyanabbdl a tomegébdl szivik keménysége
és toredetlen sziviik szerint, amennyiben rajtuk
all, haragot halmoznak maguknak a harag nap-
jira, amikor megkapja mindenki részét mivei sze-
rint: mégis Isten némelyeket innen irgalmas josa-
gaval a blnbanathoz vezet, masokat igazsagos

19*
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itélete szerint nem vezet ahhoz. Mert hatalma van
odavezetni és vonzani maganak az Urnak mon-
dasa szerint: ,Senki sem jon hozzdm, ha az Atya,
aki kiildétt engem, nem vonzza” (Jn. 6, 44).

C. Jul. Pcl. V. 4, 14.

Leveleinek kezdetén kialtja a Nemzetek Tani-
toja: ,,Pal, Krisztus Jézus szolgaja, a meghivott
Apostol, akit Isten Evangéliumanak hirdetésére
valasztott ki, melyet a szent iratokban profétai al-
tal megigért Fidrol, aki test szerint David nem-
zetségébdl sziletett, de akit elére rendelt Isten
hatalmas Fianak a szentség Lelke szerint a halot-
taibol valé feltamadasa altal” (Rom. I, 1-4.) ...
Amint tehat elére rendeltetett amaz Egy, hogy fe-
jiink legyen, ugy sokan elSrerendeltettiink, hogy az
6 tagjai legyiink. Némuljanak itt el az emberi ér-
demek, elvesztek azok Adam altal, hogy uralkod-
jék ami uralkodik, Isten kegyelme a mi Urunk
Jézus Krisztus, Isten egysziilott Fia, az egy Ur
altal.

Aki a mi fénkben paratlan sziiletésének meg-
el6z6 érdemeit megtalilja, ugyanaz kutassa ben-
niink, tagjaiban, a megsokszorozodott ujjasziiletés
érdemeit. Mert Krisztusnak sem jutalomképpen,
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hanem ingyen adatott, hogy minden blnnek ké-
tottségétdl mentesen a Szentlélekedl és Sziiztdl szi-
lessék. Igy nekiink is, a vizbél és Szentlélekbél
valé ujjasziletés nem valami érdem jutalmakép-
pen, hanem ingyen adatott. S a hit vezetett az Gj-
jasziiletés fiirdéjéhez, ezért ne higgyik, mi voltunk
a koréabbiak, kik valamit adtunk, hogy visszaadas-
sék nekiink az Udvozitd ujjasziletés. Az adta
ugyanis nckiink a Krisztusban valo hitet, aki ne-
kiink adta Krisztust, akiben hisziink. O adja az
emberekben a hit kezdetét és a tokéletességet Jé-
zusban, aki Jézust a hit szerzjének és bevégzdjé-
nek tette meg. Mert mint tudjatok, igy nevezi 6t
a Zsidékhoz szolo levél (12, 2).

Dec praedestinatione sanctorum 15, 3I.

A MEGSZENTELO KEGYELEM

Nemcsak az elkovetett rossz megbocsatasa altal
teszi Isten a blindst megigazultta, hanem a szerc-
tet ajandékozasa altal is, hogy elkeriilje a rosszat
és tegye meg a jot a Szentlélek altal, akinek al-
landé ajandékozasaért konyorog az Apostol azok
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részére, akinek mondja: ,,Arra kérjiik az Istent,
hogy semmi rosszat ne tegyetek” (II. Kor. 13, 7).

C. Jul. Pel. op. imp. IL 165.

Olyan sokfélét emlegetsz, amivel segit bennin-
ket Isten, nevezetesen: ,,paranccsal, dldassal, meg-
szenteléssel, fenyitéssel, felhivassal, megvildgosi-
tassal”’, de nem emlited, hogy a szeretet adoma-
nyozasaval, mikor Janos apostol mondja: ,,A sze-
retet Istentl van” (I. Jn. 4, 7). Ugyancsak arrél
mondja: , Lassatok, mind szeretetet tanusitott iran-
tunk az Atya, hogy Isten fiainak neveztetiink és
azok is vagyunk” (ua. 3, 1).

Ebben a szeretetben, mely az emberi szivnek
lélekben, nem betiben adatik, ama hatalom is éc-
tédik, ameclyrdl ugyané maga mondja Evangéliu-
maban: ,,Hatalmat adott nekik, hogy Isten fiava
legyenek” (Jn. 1, 12). Ti azt allitjatok, hogy ez em-
bertél van, az ember szabad akarata altal, mert
ennek a vildgnak a lelke a tiétek, nem az, amelyik
Istent8] van; ezért nem ismeritek, amit Isten ne-
kiink ajandékozott (I. Kor. 2, 12).

C. Jul. Pel. op. imp. III. 106.
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Hogy minden tekintetben tokéletesek legyiink,
a biin legcsekélyebb gydngesége nélkil, ezt Isten
nemcsak akarja, hanem hogy beteljesedjék, miiveit
is benniink és segit hozza. Ezt miveli velink Is-
ten kegyelme, a mi Urunk Jézus Krisztus altal,
nemcsak a parancsok, a szentségek, a példak altal,
hanem a Szentlélek aleal is, aki rejtetten kiarasztja
a szeretetet sziviinkbe (Rom. s, 5); kozbenjar ér-
tiink szavakba nem foglalhaté séhajtisokkal (ua.
8, 26), mig csak teljes nem lesz lelki egészségiink
és Isten megmutatja magat latasra, amilyen & 6rok
igazsagban.

De perfectione justitiae hominis 20, 43.

Midén Nikodémus a mondottakat nem értette
meg, kérdezte az Urat, hogyan Ichetséges mindez?
Lassuk, mit felelt erre az Ur. Mert bizonyara, ha
feleletre méleatja a kérdést: ,,Hogyan lehetséges
mindez?” azt mondja meg, hogyan lchetséges testi
nemzésbdl szdrmazo ember lelki ujjasziletése? . .
gy szol: ,,Senki sem ment fel a mennybe, csak az.
aki alaszillott a mennybél: az Emberfia, aki a
mennyben van” (Jn. 3, 13). A lelki sziletés ugy
torténik, mondja, hogy a foldi emberekbél meny-
nyei emberek lesznek; azt pedig csak dgy érhetik
el, ha tagjaimma lesznek, hogy ugyanaz menjen
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fel, aki aldszallott, mert csak az megy fel, aki ala-
szallott . . . '

Tehat a nehezebben hihet6bdl torténik a kény-
nyebben hihetd levezetésc. Ha ugyanis a sokkal
tavolabb levé és osszehasonlithatatlanul felssbb-
rendii isteni szubsztancia érettink gy vehette fel
az emberi szubsztanciat, hogy egy személy legyen,
s igy az, aki a féldon a test gyongeségével ember-
nek a fia volt, ugyané legyen a mennyben a test
nck istenséggel valé részesiilésében: mennyivel
kénnyebben hihets, hogy mas szent és hivd em-
berek az ember Krisztussal cgy Krisztussa lesz-
nek, hogy mikor az & kegyelmével egyesiilten
mindnyajan felmennek, ugyanaz az az egy Krisz-
tus megy fel az égbe, aki az égbél alaszillote?

fgy mondja ezt az Apostol is: ,,Amint a test egy,
bar sok tagja van, a testnek pedig minden tagja,
bar sok, mégis egy test, igy van Krisztus is” {I.
Kor. 12, 12). Nem azt mondta igy Krisztusnak is,
azaz Krisztus testének, vagy Krisztus tagjainak,
hanem: ,,igy van Krisztus is”, egynek nevezve a
fot és a testet.

De peccatorum meritis et remissione 1. 31, 6o.

Azt mondjuk, az emberi akarat gy részesul is-
teni segitségbep az igazsag megtételére, hogy az
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akarat szabadsagan kiviil, mellyel teremtetett az
ember, és a tanitason kiviil mely megparancsolja,
hogyan kell élnie, megkapja a Szentlelket, hogy
altala létrej6jjon lelkében annak a legfébb és val-
tozhatatlan jonak gyonyoriisége és szeretete, aki
az Isten, mar most, mikor még a hitben jdrunk
és nem a szemlélésben (II. Kor. 5, 7); hogy az in-
gyenes ajandéknak mintegy ezzel a szdmara adott
zilogaval lobbanjon fel Tcremtéjéhez valé ragasz-
kodasa és langra gerjedjen amaz igaz vilagossag-
ban valo részesedéshez jutasra, hogy abbél legyen
jo léte, akit6l van léte. Mert a szabadakarat sem
valé mdsra, csak a blinre, ha rejtve marad az igaz-
sag utja. S mikor mar ismeretessé kezd lenni, hogy
mit kell tennie és mire kell tdimaszkodnia, ha az
nem tetszik is és nem gerjeszt szeretetre, nem indit
cselekvésre, nem vessziik azt fel, nem fogunk jol
¢élni. Hogy pedig szeressiik, drad szét az Isten sze-
retete sziviinkben, nem a szabadakarat altal, mely
beldlink timad, hanem a Szentlélek altal, ki ada-
tott nekiink (Rém. s, ).

De spiritu et littera 3, .
»Mi pedig fedetlen arccal szemlélvén az Ur di-

csdségét, ugyanazon képmassa fogunk atvaltozni
dics6ségrol dicsbségre ¢ppen az Ur Lelke altal”
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(II. Kor. 3, 18)... Midén TeremtSje a teremtett
dolgok e legkivalobb természetét a binbdl meg-
igazulttd teszi, eltorzult formabdl szépalaku for-
méba viszi 4t. Mert hiszen magiban a binben is,
mennél elitélend6bb a vétség, annal biztosabb a
természet dicsérete, és azért adja hozzi: ,,dicsé-
ségrol dicsGségbe”: a teremtés dics6ségébdl a meg-
igazulas dicséségébe.

Persze masképpen is lehet érteni a mondast:
,,dics6ségrol dicséségre™: a hit dics8ségérdl a szem-
lélet dicsGségére; az Isten fiainak dicséségérdl arra
a dicséségre, amelyben hasonlék lesziink hozza,
mert latni fogjuk 6t, amint van (I. Jn. 3, 2). Am
ha hozzitette: ,éppen az Ur Lelke altal”, meg-
mutatja, hogy Isten kegyelme juttatja nekiink az
annyira kivanatos atalakulads josigat.

De Trin. XV. 8, 14.

Isten Istenné akar téged tenni, nem természet
szerint, amilyen az, akit nemzctt,* hanem ajiandé-
kaval és gyermekévé fogaddssal. Mert amint 6
embersége altal halanddsdgod részesévé lett, ugy
tcsz téged felmagasztaltatassal halhatatlansaganak
reszesévé. Adj tehat halat és 6leld at ajandékat,

* A misodik isteni személy, a Filisten,



A megszenteld kegyelem 299

hogy mélto légy élvezni azt, amire hivatva vagy.

Ne kévesd Adamot és nem maradsz csak em-
ber. Ha nem csupin ember, bizonyara nem is ha-
zug, mert ,hazug minden ember” (115. Zsolt. 11).
S mikor kezdesz a hazugsigrdl leszokni, ne tulaj-
donitsd azt magadnak és ne kérkedj, mintha sa-
jat érdemed lenne, nehogy a kevélység szele ki-
oltsa azt, ami olyan, mint a mashonnan meggyuj-
tott mécses és ismét benne maradj a hazugsagban.

Ne hazudjatok tehat testvéreim. Mert mar nem
vagytok a régi ember, Isten kegyelméhez jarulta-
tok, ij emberek lettetek. A hazugsag Adam tulaj-
dona, az igazsdg Krisztusé. ,,Szakitva tehit a ha-
zugsaggal, mondjunk igazat” (Efez. 4, 25.), hogy
a lélek megel6zé megujulasival az a halandé test
is, amelyet még Adamtél kaptatok, feltaimadasa-
nak idején szintén mélté legyen majd a megijho-
dasra és elvaltozasra s igy az egész ember atiste-
niilten tapadjon az 6rok és valtozatlan igazsaghoz.

Sermo 166, 4.

Minden jééleed hivé gazdag ember, de nem en-
nck a vilagnak a gazdagsaga értelmében. Altala-
ban 6k maguk sem tudnak gazdagsigukrdl, majd
megtudjak egykor. El a gyokér, de tél idcjén a
z6ldcld fa is a kiszaradthoz hasonlit. Té¢lnck ide-
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jén ugyanis mind a kiszaradt, mind az él6fa meg
van fosztva a levélzet diszét6l, mind a kettd hia-
nyaval van a gyumélcs pompdjanak. De jén a
nyar és megkilonbozteti a fakat; az él6 gyokér
leveleket hajt, gyimolccsel telik meg, a szaraz nyé-
ron is csupasz marad, Ggy, mint télen. Igy aman-
nak a pajtat készitik els, emerre fejszét fognak,
hogy kivagjak és tizre vessék.

{gy a mi nyarunk Kirisztus eljovetele; teliink
Krisztus rcjtézése; nyarunk Krisztus kinyilatkoz-
tatasa. Szoval a j6 fakhoz, a hiv6khéz intézi az
Apostol ezt a vigasztalast: ,,Meghaltatok, de éle-
tetek el van rejtve Krisztussal az Istenben”. Bizo-
nyos, halottak vagytok, de csak latszolag azok,
¢lék a gyokérben. Vard azért a nyir eljovendd
idejét, ahogyan kovetkezik a mondds: ,,Amikor
pedig Krisztus a ti életetck megjelenik, akkor
majd ti is megjelentek vele egyiitt a dicsGségben”
(Kolossz. 3, 3—4).

Sermo 36, 4.



A teljes Krisztus 301

A TELJES KRISZTUS

Amennyire megfigyclni tudtuk, testvérek, a
szent iratok haromféle modon értik és nevezik a
mi Urunkat Jézus Krisztust, akidr midén a Tor-
vény és a profétak altal hirdetik, akir az Apos-
toli Levelek altal, akar a tortént dolgok hiiséges
leirasaban, melyeket az Evangéliumbol ismeriink.
Az els6 mod Isten volta szerint, az Atyaval
egyenld és orokké valé istensége értelmében a
test felvétele eldtt. A masodik méd, amidén ol-
vassuk és értjiik, hogy felvéve mar a testet, ugyan-
az az Isten, aki ember és ugyanaz az ember, aki
“Isten, kivalosaganak bizonyos tulajdonsaga sze-
rint, amelyben nem egyenlé a tobbi emberekkel,
hanem Koézvetits és az Egyhaz feje. A harmadik
méd valamiképpen a teljes Krisztus, az Egyhaz
teljességében, azaz mint fej és mint test, egy toké-
letes férfiu teljessége szerint, e férfiiban mi egyen-
ként tagok vagyunk.

Mert a fej és a test egy Krisztus, nem azért,
mert test nélkil 6 nem teljes, hanem mert velink
is teljes lenni kegyes volt 6, aki nélkiilink is min-
dig teljes, nemcsak amennyiben mint Ige az Atya-
val egyenlé cgyszil6tt Fiu, hanem amennyiben
magat az cmbervoltot is felvette, amellyel Isten
és cmber egyiitt.
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”

Am hogyan vagyunk mi az & teste, tesvéreim,
és hogyan egy Krisztus velink? Hol taldljuk azt,
hogy az egy Krisztus fej és test, azaz a testet a
fejével? A menyasszony vélegényével mintegy ma-
ganyosan beszél Izaiasndl, bizonyosan ugyanaz az
cgy beszél és lassatok, mit mond: ,,Mint a véle-
gényt, koszoruval ékesitett és mint,a menyasz-
szonyt, ékszerével diszitett fel” (Iz. 61, 10). Ugyan-
annak mondja a vélegényt a fej szerint, a meny-
asszonyt a test szerint. Kettdnek latszanak, de a
ketté cgy. Maskiilénben hogyan vagyunk Krisztus
tagjai? Az Apostol a legkifejezettebben mondja:
,Krisztus teste vagytok és egyenként tagjai” (I
Kor. 12, 27).

Krisztus tagjai és teste vagyunk mindannyian
egyiitt; nemcsak azok, akik ezen a helyen vagyunk,
hanem az egész [6ldon; nemcsak akik ebben az
idében élnek, hanem mit mondjak? Az igaz Abel-
tél az iddk végéig, amig csak nemzenek és sziilet-
nek emberck, minden igaz, aki ezen az életen at-
megy, ami mostani, azaz nem ezen a helyen, ha-
nem ebben az életben létezik, ami a sziletend6k
utdn jovébeli, cz az egész Krisztus teste, az cgyesck
pedig Krisztus tagjai.

Ha tehat mindannyian a test, egyenként a tagok,
valéban van egy fcj, amelynek cz a teste. ,,0",
mondja: ,a testnek, az Egvhaznak a feje, 6 a kez-
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det, elsdsziilott a halottak koziil, hogy az 6vé le-
gyen az elséség mindenben” (Kor. 1, 18). S mi-
vel réla mondja azt is, hogy mindenkor ,,minden
fejedelemségnek és hatalmassignak a feje” (ua.
2, 10), az az Egyhaz, amely most zarandok, hozza
csatlakozik ama mennyei Egyhdzhoz, ahol az an-
gyalok polgartarsaink. Oktalanul igényelnénk is.
hogy a test feltdimadasa utan azzal egyenlék le-
gyiink, ha az Igazsig meg nem igértc volna: ,Ha-
sonldk lesznek az Isten angyalaihoz” (Lk. z20. 36).
S lesz egy Egyhaz, a Nagy Kiraly Orszaga,

Sermo 341, 11

Az Evangélium ama helyén, testvérek, ahol az
Ur magat szélétének nevezi (Jn. 15, 1) és tanit-
vanyait sz8l6vesszGknek, abban az értelemben
mondja ezt, hogy 6 az Egyhiz feje, mi pedig tag-
jai vagyunk neki, aki kozvetité Isten és az embe-
rek koézott, az ember Krisztus Jézus. (I. Tim. 2, §).
Egy természetli ugyanis a sz616t6 és a szblévesz-
sz0k; azért Isten lévén, akinck a természete nem
a mienk, emberré lett, hogy benne mint sz616t6-
ben létezzen az emberi természet, amiben mi em-
berek szélévesszdk lehessiink.

In Joan. Evaog. tr. 8o, 1,
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Kivanjunk egymdasnak boldogsigot és adjunk
halat, hogy ncmcsak keresztények, de Krisztus let-
tiink. Ertitek testvéreim Istennek a kegyelmét fe-
lettiink, mint fej fclett? Csodalkozzatok, 6rvend-
jetek, Krisztus lettink. Mert ha 6 a fej, mi va-
gyunk a tagjai; az egész ember § és mi.

Ezt jelenti P4l apostol mondasa: ,,Ne legyink
mar ingatag gyermekek, és ne vessen minket ide-
oda a tanitdis barmely szélfuvasa”. Megelzéen
pedig azt mondta: ,,Mignem mindnyajan eljutunk
a hitnek és az Isten Fia megismcrésének egysé-
gére, férfiui tokéletességre, olyan életkorra, mely-
nek mértéke Krisztus teljessége.” (Efez. 4, 14, 13.)
Krisztus teljessége tehdt a fej és a tagok. Mi a fej,
mi a tagok? Krisztus és az Egyhaz. Mert g6gosen
tulajdonitanank ezt magunknak, ha nem lett volna
kegyes ezt nekiink énmaga megigérni, aki ugyan-
azon Apostol altal mondja: ,,Ti pedig Krisztus
teste vagytok, és egyenként tagjai” (I. Kor. 12,
27).

In Joan. Evang. tr. 21, 8.

Maga az Ur kialtott felilrél az 6 testéért: ,,Saul,
Saul, miért ildczol engem?” Pedig nem nyul
senki hozza, am testéért, mely a foldon szenve-
dett, kialtott a fcj az égbél,

En. in Psalm. 130, 6.
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Nem adhatott Isten nagyobb ajandékot az em-
bereknek, mint hogy Igéjét, ki altal mindent alko-
tott, fejukiil tette és 6ket, mint tagokat hozzai
illesztette, hogy legyen Isten Fia és ember fia, egy
Isten az Atyaval, egy ember az emberekkel. Ugy,
hogy akkor is, mikor az Istennel beszélink konyo-
rogve, ne valasszuk innen el a Fiut; és mikor
imadkozik a Fiu tcste, ne vilassza el magatél fe-
jét; legyen egyetlen Udvizitéje testének 6 maga,
a mi Urunk Jézus Krisztus, Isten Fia, aki imad-
kozzék is értiink, imadkozzék benniink is és imad-
kozzunk mi is hozza. Imadkozik értiink, mint pa-
punk; imadkozik bennink, mint fejiink; imadko-
zunk hozza, mint Isteniinkhoz.

Ismerjik hat el benne ugy a mi hangunkat, mint
mibenniink az & hangjat. Ne kételkedjiink, hogy
midén féképp a jovendolés az Ur Jézus Krisztus-
r6l valami az Istenhez méltatlan alazatossagrol
sz6l, azt neki tulajdonitja, ki nem habozott ma-
gat hozzank kotni. Neki szolgal ugyanis az egész
teremtés, mert altala lett minden teremtmény. Es
azért, midén az & fenségét és istenségét szemlél-
jik... az Irds bizonyos részében azt is halljuk,
hogy so6hajt, imadkozik, vallomast tesz. S kétel-
kediink, hogy neki tulajdonitsuk-e czeket a sza-
vakat; mert istcnségét még ¢lénken szem!éls gon-
dolkoddsunk restel leszallni  aldzatossiagahoz,
mintha méltanytalansigot tennc vele, ha elismerné

20 Brevidrijum
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ember voltdban mondott szavait, akihez intézte
szavat, mikor mint Istent imadta. Megakad tébb-
nyire az ember s prébalja nézetét valtoztatni; de
nem otlik szemébe mas az frasban, csak az, ami
hozza tér vissza és nem cngedi a tile vals elté-
rést.

Térjen hit magahoz, legyen éber hitében s ldssa,
hogy az, akit kevéssel azel6tt Isten alakjaban
szemlélt, a szolga alakjit vette fel... mondvan:
,En Istenem, én Istenem, miére hagytal el en-
gem?” (21. Zsolt. 2). Imadjuk tchait 6t Isten alak-
jaban, aki imadkozik a szolga alakjiban; ott, mint
Teremt6, itt mint teremtmény, valtozas nélkil fel-
véve a megviltoztatandoé teremtményt s benniinket
magaval egy emberré téve, a fej és a test. Imad-
kozzunk hat hozza, altala, ébenne.

En. in Psalm. 85, 1.

Szeressiik Urunkat, Isteniinket ¢s szeressik az 6
Egyhazat; 6t mint Atvankat, ezt mint Anyankat;
6t mint Urunkat, ezt, mint az 6 szolgalojat, mert
szolgaléjanak fiai vagyvunk. Nagy szerctet fonja
am egybe ezt a frigyet: senki sem sértheti meg az
egyiket anélkil, hogy méltatlanna ne tenné magat
a masikhoz.

Senki se mondja: a balvinyokhoz jirulok, az
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6rdongds fanatikusoktdl és sorsvetSktdl kérek ta-
nacsot, de az Isten Egyhazat mégsem hagyom el,
katolikus vagyok. Megtartva Anyadat, megsértet-
ted Atyddat. A masik megint mondja: tavol le-
gyen télem; nem kérek tanicsot a sorsvetdktdl,
nem kérem az o6rdongdsoket, nem kérdezem a
szentségtord joslatokat, nem megyek a gonosz lel-
kek imadasara, nem szolgalok a koveknek, mégis
Donatus* partjan vagyok. Mi hasznodra van, hogy
nem bantottad meg Atyadat, ha szidmonkéri téled
Anyad megbantdsat? Mi hasznodra van, ha meg-
vallod az Urat, tiszteled az Istent, dicséred, Fiat
elismered, vallod 6t, ki az Atya jobbjan ‘il, de
gyalazod Egyhazat?

En. 2 in Psalm. 88, 14.

Kegyelmének keze, irgalmassiganak jobbja al-
kotta a sziveket, képezte sziveinket. Kiilon-kilon
alkotta 6ket, mindegyikiinknek megadta a maga
“szivér, ami mégsem bontja meg az egységet. Amint
cgyenként lett megalkotva valamennyi tag, mind-
egyiknek megvan a maga tevékenysége s mégis
a testnek az egységében élnck. Amit a kéz végez,
nem végzi azt a szem; amire képes a ful, nem

* A nevérdl clnevezett szakadds vezére.

20*
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képes arra a szem, vagy a kéz, mégis valameanyi
egységben miikédik; a kéz, a szem, a fiil kilén-
b6z6 tevékenységet végez, mégsem akadalyozzak
egymast.

Igy Krisztus testében is az egyes ember mint
egyedi tag sajatos ajandékainak érvend, mert aki
népét orokségéil valasztotta, egyenként alkotta
meg sziviket. ,,Vajon mindnyijan apostolok-e?
Vajon mindnydjan profétik-e? Vajon mmdnya)an
tanitok-e? Vajon mindnyajuknak megvan-e a gyé-
gyitas adomanya? Vajon mindnyajan beszélnek-e
nyelveket? Vajon mindnydjan értelmeznek-e?
Egyiknek ugyanis a bolcsesség beszéde adatik a
Lélek altal, a masiknak meg a tudomany beszéde
ugyanattdl a LélcktSl, ennek a hit ugyanabban a
Lé'ckben, annak a gyégyitdsok adomanya” (I. Kor.
12, 8-9, 29~30).

En. 2. in Psalm. 32, 21

»Eljegyeztelek titcket egy [érfivel, hogy tiszta
sziizként vezesselek Krisztushoz”. Mit félsz tehat?
Miért vagy féleékeny? ,Félek” Ggymond, ,hogy
amint a kigyé alnoksaga raszedte Evat, ugy a ti
értelmeteket is megronthatja a Krisztus irant valé
tisztasagban” (II. Kor. 11, 3). Az egész Egyhazat
sziiznek nevezte. Latjatok, hogy az Egyhaznak ki-
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16nb6zdk a tagjai, kiillonbéz6 adomanyok gazdagit-
jak 6ket s orvendenek azoknak.

Némelyek hazas férfiak, masok hazas ndk, né-
melyek 6zvegyek, s nem keresnek tobbé feleséget;
masok Ozvegy asszonyok, s nem keresnek tobbé
férjet; némelyek megérzik érintctlenségiiket ifjusa-
guktol, masok sziizességet fogadtak Istennek. Kii-
16nbozé allapotban élnek, de mindannyi egy sziiz.
Hol az a sziizesség? Nem a_ testben. Kevés nének
tulajdona ez, s ha sziizességrol lehet beszélni a
férfiaknal, kevés férfi van a test szent érintetlen-
ségében is az Egyhazban, s annal tiszteletremél-
tobb tagok; mas tagok pedig nem a testben, de
valamennyien a lélekben 6rzik meg a sziizességet.
Mi a lélek szizessége? A teljes hit, a szilard re-
mény, az Gszinte szeretet. Ezt a sziizességet féltette
az, aki féltékeny volt a vélegényre, hogy a kigyo
megrontja.

In Joan. Evang. tr. 13, 12

Az a fijdalom, amelyet a rossz vagy hamis ke-
resztények erkolcsei miatt valé ildoztetés kelt a
jAmborak szivében, hasznara van a bankdédoknak,
mert abbél a szeretetbél ered, amely nem akarja
azok vesztét, sem azt, hogy masok iidvdsségének
akaddlyara legyenek. Végeredményben nagy vi-
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gasztalasul szolgal javulasuk, oly nagy 6rommel
tolti el az a jamborok lelkét, amilyen fajdalom
gyotorte 6ket romlasuk miatt. Ezért ebben az id§-
ben, ezekben a rossz napokban, nemcsak Krisztus
és apostolainak testi megjelenése ota, de kezdve
Abelen, az elsé igazon, akit megdlt gonosz test-
vére s azutan az idék végéig, a vilag uldozése és
Isten vigasztalasa kozt zarandokolva megy elére
az Egyhaz.

De Civ. Dei XVIIL 50, 2.

Hogyan lehetséges, hogyha a fej szenved, a kéz
azt mondja, hogy 6 nem szenved? Vagy ha szen-
ved a kéz, mondhatja-e¢ a fej, hogy nem szenved?
Vagy ha a lab szenved, mondhatja-e a fej, hogy
nem szenved? Ha valamelyik tagunk szenved va-
lamit, minden tag siet, hogy scgitségére legyen a
szenvedd tagnak. Ha tehat mikor 6 szenvedett,
mi Sbenne szenvedtink, s 6 mar felment a menny-
be s az Atya jobbjan iil, barmit szenved Egyhaza,
ennck az idénck megprobaltatasaiban, kisértései-
ben, szikségeiben, szorongasaiban (mert igy kell
kimunkalédnia, hogy mint az arany a tizben tisz-
tuljon), 6 szenved.

En. in Psalm. 62, 2.
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Aki a kenyér, az a hegy is: kenyér, mert taplalja
az Egyhazat, hegy pedig, mert teste az Egyhaz.
Maga az Egyhidz a hegy s mi maga az Egyhaz?
Krisztus teste. Kosd hozza a fejet-s egy ember
lesz. A fej és a test egy ember. Ki a fej? Az, aki
szliletett SzGz Mariatél, aki haland¢ testet vett fel
bdn nélkdl, akit a zsidék utottek, megostoroztak,
megvetettek, megfeszitettek; aki dtadatott blneink
miatt és feltaimadt megigazuldsunkra,

O az Egyhaz feje, ama kenyér arrél a £61drél,
s mi az 6 teste? Jegyese, vagyis az Egyhdz. Mert
oketten lesznek egy test. Nagy titok ez, mondom
én Krisztusra és az Egyhdzra értem”. (Efez. 5, 31,
és 32). Igy mondta ezt az Ur is az Evangélium-
ban a férfirdl és a nérdl: ,,Mar nem ketten vannak,
hanem egy test” (Mt. 19, 6). Hat azt akarta, hogy
egy ember legyen a Krisztus, Isten és az Egyhaz.
Ott a fej, itt a tagok. Nem akart feltdmadni a ta-
gokkal, hanem a tagok el6tt, hogy legyen a ta-
goknak mit remélniék. De azért akart meghalni
a fej, hogy elébb timadjon fel a fej; clébb akart
a fej a mennybe menni, hogy a fejben legyen a
tobbi tag reménye s varjak 6nmagukra annak be-
tcljesiilését, ami meg lete igérve a fejben,

Sermo, 45, §.
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KRISZTUS LELKE AZ EGYHAZ LELKE

Temploma van annak, akirél az Apostol mond-
ja: ,,Nem tudjatok-e, hogy testetek a Szentlélek
temploma, ki bennctek van, kit az Istentél kap-
tatok?” Roéla mondja a masik helyen: ,,Nem tud-
jatok, hogy testetek Krisztus tagja?” (I. Kor. 6,
19, 15). Hogyne volna hat Isten az, akinek temp-
loma van? Avagy kisebb Krisztusnal, akinek a
tagjai az 6 temploma? Hiszen nem egy masik
templem az 6vé, egy masik az Istené, mikor ugyan-
az az Apostol mondja: ,,Nem tudjatok, hogy Isten
temploma vagytok?” aminek a bizonyitdsira hoz-
zateszi: ,,Es Isten Lelke lakik bennetek” (ua. 3, 16).

Isten lakik tehat az 6 templomaban, nemcsak
a Szentlélek, hanem az Atya és a Fia is, aki tes-
térdl is, ami altal az emberekbél allé Egyha:
feje lett, ,,hogy 6vé legyen az elséség minden-
ben” mondja: ,,Bontsatok le czt a templomot s én
harmadnapra felépitem azt” (Jn. 2, 19). Tehat Is-
tennek, azaz a teljes fenséges Haromsagnak a
temploma a Szent Egyhaz, azaz cgészében a
mennyben és a foldén.

Enchir. 15, 36.
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Minthogy a bilinék az Egyhazon kiviil nem bo-
csattatnak meg, abban a Lélekben kellett meg-
bocsattatniok, aki az Egyhazat egybegyiijti. Kovet-
kezésképp, ha valaki az Egyhazon kivil banja
bineit, de szive nem bankédik amiatt a nagy biin
miatt, hogy kiviil all az Isten Egyhazin, mit hasz-
nal blinbanata? Mar csak czzel ellentmond a
Szentléleknek, hogy kiviil van az Egyhazon, mely
ezt az adomanyt kapta, hogy benne a Szentlélek-
ben torténj¢k a blindk bocsanata.

A bocsanatot ugyan a Haromsag adja, sajato-
san mégis azt a Szentlélekhez tartozonak értjuk.
Mert 6 a fogadott fiak Lelke ,,akiben kialtjuk,
Abba, Atya” (Rém. 8, 15); hogy neki mondhas-
suk: ,,Bocsisd meg vétkeinket” (Mt. 6, 12). Amint
Janos apostol mondja: ,,Azt, hogy Krisztus ben-
niink marad, azt a Lélekt6l tudjuk, melyet ne-
kiink adott” (I. Jn. 3, 24). ,Maga a Lélek tesz ta-
nisigot lelkiinkben, hogy Isten fiai vagyunk”
(Rém. 8, 16). Mert hozza tartozik ama kozosség,
amellyel Isten egysziilott Fiaval egy test lesziink.
Azért az Iras: ,,Ha tehat ér valamit a Krisztus-
ban adott buzditis, ¢ szeretetbd]l fakadé intelem
a Lélekben valé kozosség” (Filipp. 2, 1).

Emiatt a kozosség miatt szoltak minden nép
nyelvén azok, akikre ercdetileg eljott. Mert amint
a nyelv aleal alakul ki az emberi nem tidrsadalma,
igy kellett minden nép nyelvén jelezni Isten gyer-
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mckeinek és Krisztus tagjainak jovendd kozodssé-
gét minden népnél; hogy amint akkor nyilvanvals
lett, az kapta meg a Szentlelket, aki minden nép
nyelvén beszélt, gy most az ismerje meg, hogy
megkapta a Szentlelket, aki az Egyhaz békéjénck
kotelékéhez tartozik, mely szétarad minden nép-
nél. Ezért mondja az Apostol: ,Igyekezzetek meg-
tartani az egyetértést a bcéke kételékével” (Efez.
4, 3).

Sermo 71, 28.

Birjuk a Szentlelket, ha szeretjiik az Egyhdzat;
szeretjiik pedig akkor, ha kotelékében és szereteté-
ben megmaradunk. Mert maga az Apostol, mi-
utan clmondotta a kiillonb6z6 embereknek adott
killénbdzé adomanyokat, mint az egyes tagok szol-
galatait, mondja: ,,Még kivalébb utat mutatok
nektek”, s kezd beszélni a szeretetrdl.

Elébe helyezte azt az emberek és angyalok nyel-
vénck, elébe a hit csodiinak, a tudomanynak és
a jovendolésnek, clébehelyezte azt még az irgal-
massdg olyan nagy mivének is, ha valaki amit
birtokol, szétosztja a szegényekncek; s végil elébe
helyezte azt a test szenvedésénck is. Mindezeknek
az oly nagy dolgoknak elébe helyezte a szeretetet
(I Kor. 12-13.).
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Ez legyen a tied, s mindened lesz, mert nélkiie
semminek sem veszed hasznat, amid lehet. Mivel
pedig a Szentlélektsl j6n a szeretet ... halljad az
Apostol mondasat: ,Jsten szeretete kidrad szi-
viinkbe a Szentlélek altal, aki nekiink adatott”
(Rém. s, 5).

In Joan. Evang. tr. 32, 8.

»Szavaim” Ggymond ,melyeket hozzdtok intéz-
tem, lélek és élet”. (Jn. 6, 63). Mondottuk mar,
testvérek, hogy teste vételénél és vére iritésénél
sziviinkre kototte, maradjunk 6benne s 6 benniink.
Benne maradunk pedig, ha tagjai vagyunk; 6 maga
pedig benniink marad, ha az 6 temploma va-
gyunk. Hogy tagjai lchessiink, az egység kot dsz-
sze benniinket. Hogy az egység 0Osszekdss6n, mi
miiveli ezt, ha nem a szeretet? Es Isten szeretete
honnan van? Kérdezd az Apostolt, 6 mondja:
,Isten szeretete kiaradt sziviinkbe a Szentlélek
altal, aki nekiink adatott” (Rom. s, 5).

Tehat a ,,Lélek az, ami éltet” (Jn. 6, 63), mert
a lélek élteti a tagokat. De csak azokat a tagokat
élteti a lélek, amelyeket a testben talal, amelyet
maga a lélek tesz elevenné. Mert a lélek, mely
benned van, 6 ember, mely altal mint ember léte-
zel, élteti-e vajon azt a tagot, amelyet testedtdl
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kilénvalva talal? ... Lelked csak azokat a tago-
kat élteti, amelyek testedben vannak; ha egyet el-
veszel, mar nem élteti lelked, mert nem fiiz6dik
tested egységébe.

Ezek a szavak arra szolgalnak, hogy szeressik
az egyscget ¢és [éljink a szétvalastol. Mert sem-
mitél scm kell a kereszténynek annyira félnie,
mint a Krisztus testétdl valé elvalastol. Ha ugyan-
is elvalik Krisztus testétdl, nem az 6 tagja; ha nem
az 6 tagja, nem élteti az 6 Lelke. ,,Akiben nincs
Krisztus Lelke”, mondja az Apostol, ,,az nem tar-
tozik hozza” (Rém. 8, 9). Tehat: ,,A lélek az, ami
éltet, a test nem hasznal semmit, szavaim, melye-
ket hozzatok intéztem, lélek és élet”.

In Joan. Evang. tr. 27, 6.

AZ EGYHAZ KATOLICITASA

Tartanunk kell a keresztény vallast és a k6zos-
séget azzal az Egyhdzzal, amelyik katolikus &s
amelyiket katolikusnak neveznek, nemcsak a hoz-
zatartozok, hanem minden ellenség is. Mert ma-
guk az eretnekek és a szakadasok kovetéi is, mi-
kor nem a sajat hiveikkel, hanem kivilallokkal
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beszélnek, akarva-nemakarva ,katolikus”-nak
semmi mast nem hivnak, csak a Katolikus Egyha-
zat. Mert nem lehet Sket megérteni, csak ha ezzel
a névvel kiilonboztetik azt meg, amelyen az egész
foldon nevezik.

De vera relig. 7, 12.

Ismered és megemlited, a Szentlélek ugy jott,
hogy azok, akiket betolt6tt, minden nyelven be-
széltek; de mit jelentett az a jel és az a csoda?
Miért csak ugy adatik a Szentlélek, hogy akinek
adatik, beszélhet minden nyelven, ha akkor az a
csoda nem azt hirdette, hogy minden nép hinni
fog s igy minden nyelven sz6lni fog majd az Evan-
gélium?

Ezt mar sokkal kordbban, a zsoltdr is megj6-
vendolte: ,Nem hanggal, nem beszéddel, nem
hallhaté igékkel”. Ezt azokrél mondta, akik a
Szentlélek vételével minden nyelven beszélni fog-
nak majd. De mivel ugyanaz az Evangéliumnak
és Krisztus testének minden népnél és minden
nyelven elkovetkezend6 hirdetését jclentette, ko-
vetkezéleg mondja: ,,Az egész [5ldre elhat széza-
tuk s a foldkerekség hataraira szavuk” (18. Zsolt.
4-5).

Ebbgl kovetkezik, hogy az igaz Egyhdz senki
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el6tt sem rejtézik. Ezért mondja az Evangélium-
ban maga az Ur: ,, A hegyre épilt viros el nem
rejthets” (Mt. 5, 14) ... Ime, eldtted a Szentlélek
eljovetele, aki tiizes nyelveken kiildetett, hogy mu-
tassa a szeretet hevét, ami bizonyara nincs meg
abban, aki az Egyhdzzal, mely minden nyelvi,
nem Orzi meg a lelki egységet a békesség kotelé-
kében.

Contra litteras Petiliani II. 32, 74.

Senki sem jut el az lidvdsségre és az 6rok életre,
akinek nem feje Krisztus. De Krisztus csak annak
lehet a feje, aki az 6 testében van, ami az Egyhaz,

De unitate Ecclesiae 19, 49.

Hogyan is van az, testvérek? Aki most meg-
keresztelkedik Krisztusban és hisz Krisztusban, de
nem beszél minden nyelven, arrél nem kell hin-
niink, hogy megkapta a Szentlelket? Tavol legyen,
hogy ilyen csalardsagot tartsunk szivinkben. Bi-
zonyosak vagyunk abban, hogy mindegyik ember
megkapja, 4Am abban a mértékben telik meg a hit
edénye, amilyennel a forrishoz jarult. De mond-
hatja-e valaki, ha most is megkapjak, miért nem
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beszél senki sem minden nép nyelvén? Mert mar
maga az Egyhaz beszél minden nép nyelvén.

In Joan. Evang. tr. 32, 7.

Csalédasuk miatt az emberek vagy nem vallal-
jak a jobb életet, vagy vaktaban fognak ahhoz.
Mert akkor is, amikor dicsérni akarnak, dgy di-
csérnek, hogy nem mondjik meg a belekeveredett
rosszat, s akik écsdrolni akarnak, oly irigy és el-
ferdiilt lelkiilettel écsarolnak, hogy bezarjak sze-
miiket a j6 eldtt és csak a rosszat nagyitjak fel,
ami ott van, vagy ugy vélik, hogy ott van. Ezért
van, hogy minden hivatas, amelyet rosszul dicsér-
nek, azaz nem évatosan dicsérnek, mid6n dicsé-
retével hivogatja az embereket, azok, mikor oda-
jonnek, némely olyan emberre talalnak, akiket ott
nem hittek, a rosszakon megiitkézve visszahokél-
nek a joktdl. Testvércim, ezt a tanitast élctetekre
vonatkoztassatok s ugy hallgassatok, hogy éljetek.

Altalanossagban mondva dicsérik Isten Egyha-
z4t: Nagy emberek a keresztények, egyedil a ke-
resztények, nagy a Katolikus Egyhaz; mindnyajan
szeretik egymast, torédnek egymadssal amennyire
ki-ki képes, imdkkal, bojtokkel, himnuszokkal iin-
nepel a foldkerekség, a béke cgyiittérzésében di-
csérik Istent. Hallja ezt talan valaki, akinek nincs
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tudomasa, hogy elhallgattdk a kozéjik vegyiilt
rosszakat, jon a dicséret hivdsara, ott talalja a be-
vegyiilt rosszakat, akikrdl nem széltak neki, mi-
elétt jott; megitkozik a hamis keresztényeken,
visszalép az igazi keresztények el6l.

Viszont a gytlolkodék, gyalizkoddk szidalmak-
ban térnek ki: Ilyenek a keresztények? Kicsodak
a keresztények? Zsugoriak, uzsorasok. Nem &k tol-
tik-e meg a szinhazakat és cirkuszokat a jatékok
és latvanyossagok alkalmaval, akik iinnepnapokon
a templomokat toltik meg? Iszakosak, falankak,
irigyek, bantjak egymast. Vannak ilyenek, de nem-
csak ilyenek vannak.

Ama 6csarlo elvakult 1¢lekkel hallgat a jokeol,
s ama dicsér6 ovatlan lélekkel hallgat a rosszak-
rol. De ha dgy dicsérjik ebben az idében Isten
Egyhazat, ahogyan dicséri az Isten Irisa, mint ime
most mondottam: ,,Amilyen a liliom a toévisek ko-
zott, olyan a baratném a leanyok kozott”, — hallja
ezt egy ember, megfontolja, tetszik neki a liliom,
belép, tapad a liliomhoz, tiiri a tdvist. Meg fogja
érdemelni, hogy a Vélegény dicséretében és csok-
jaban legyen része, 6 mondja: ,,Amilyen a liliom
a tdvisek kozott, olyan a baratném a lednyok ko-
z6tt” (Enek. én. 2, 2).

En. in Psalm. g9, 12.
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Mi mast mondunk mi ama eretnekeknek, mint
hogy: ,Ismerjétek a békét, szeressétek a békét”?
Igazaknak mondjitok magatokat, de ha igazak
lennétek, a pelyva kozt séhajtoznatok, mint sze-
mek. Mert mivel szemek vannak a Katolikus Egy-
hazban ¢s igaz szemek, azért tiirik el a pelyvar,
amig a szérit meg nem forgatjak...

A katolikus beszéd: nem szabad feladni az egy-
séget, nem szabad szétvagni Isten Egyhazat. Majd
megitéli Isten a rosszakat és a jokat azutan. Ha
most nem lehet a rosszakat a j6ktol elvalasztani,
el kell 6ket viselni egy idére: a rosszak veliink
lehetnek a szériin, nem lechetnek a cstirben. S talan
azok, akik ma rosszaknak mutatkoznak, holnap
jok lesznek; s akik ma josagukkal kevélykednek,
holnap rosszaknak talaltatnak. Aki tehat alazato-
san elviseli ideiglenesen a rosszakat, az jut majd
el az 6rdk nyugalomra. Ez a szé katolikus.

En. in Psalm. 119, 9.

2] Brevidrium
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AZ EGYHAZ
TANITO ES KORMANYZO HIVATASA

Hogy valaki az emberi atya foldi o6rokségét
megkaphassa, a testi anya méhébdl kell sziiletnie;
hogy elnyerje a mennyei Atya 6rokségét, az Egy-
haz 61ébsl kell sziiletnie. A halandé atya felesége
altal nemzi orokébe 1ép6 fiat; Isten az Egyhizbél
nemzi fiait, akik nem kovetni fogjak, hanem vele
fognak maradni... , Ami testbdl sziletik, az test,
de ami lélekbél sziiletik, az lélek” (Jn. 3, 6). Lelki-
leg sziiletiink tehat, s a Lélekben szoval és szent-
séggel sziiletiink.

In Joan. Evang. tr. 12, 3.

Elsésorban kérlek azt megtartani, ami ebben a
vitaban a f6 dolog, hogy a mi Urunk Jézus Krisz-
tus, amint maga mondja az Evangéliumban, édes
igdt és konnvii terhet rakott rink (Mt. 11, 30).
Ezért az Ujszovetség népét oly szentségekkel gyij-
totte egybe, amelyek szama igen kevés, hozzajaru-
lasuk konnyd, jelentéségik igen kivals. Ilyen a
Szentharomsag nevével megszentelt keresztség, az
6 testével és vérével valo egyesilés, s ami egyéb
a kdnoni kényvekben 4tadva lett, kivéve azt, ami
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az Oszovetség népét sziviik allapotinak és a pro-
fétak idejének megfeleléen a szolgasdg igajaval
techelte, amirél Mozes 6t konyvében is olvasunk.

Az pedig, amit nem a Szentiras, hanem a hagyo-
many alapjan érziink, amit az egész foldon tar-
tanak, ismeretes vagy maguknak az apostoloknak
parancsabol és rendeletébdl, vagy az egyetemes
zsinatokébol, amelyeknek tekintélye a legerétel-
jesebb az Egyhazban. Ilyen az Ur szenvedésének,
feltaimadasanak, mennybemenetelének, a Szentlé-
lek eljovetelének évenkénti Unneplése, s mds eh-
hez hasonld, amelyet a mindenfelé terjedé egye-
temes Egyhaz megtart. Mas szokasok pedig helyek
és vidékek szerint valtoznak ... Ami ezekben nyil-
vanvaléan nem ellenkezik se a hittel, se a j6 er-
koleesel, kézombosnek tekintendd, megtartandé
tekintettel azoknak a kozosségére, akik kozétt va-
laki ¢l.

Epist. 54, 1-2.

Ne emlitsem a szintiszta bolcsességet, melynek
ismeretére kevés lelki ember jut el ebben az élet-
ben, hogy azt ember létiikre valami kis részében
bar, mégis kétség nélkiill megismerjék. A tobbség-
ben lévs tomeget ugyanis nem az értelem éles-
sége, hanem a hit egyszerlsége segiti a teljes biz-

21"
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tossaghoz. Hogy tehat mellézzem czt a bolcsessé-
get, amelynek létét a katolikus Egyhazban ti nem
hiszitek, van sok mas egyéb, ami nagyon igazol-
tan az 6 6lében tart engem.

Tart a népek és nemzetek cgyetértése, tart az
a tekintély, mely kezdetét a csodakban birja, a
remény taplalja, a szeretet noveli, a régiség erd-
siti. Tart magatél Péter apostol székétdl kezdd-
déen, akire juhai legeltetését bizta az Ur felta-
madasa utan, a papoknak a jelenlegi piispoki ka-
rig huzédé folytonossaga. Tart végil maga a ka-
tolikus név, melyet oly sok eretnekség kozepett
nem ok nélkil kapott egyediil ez az Egyhaz. ..
A keresztény név annyi és oly nagy, igen kedves
koteléke méltan tartja a hivé embert a katolikus
Egyhazban, még ha értelmiink lassusiga vagy az
élet érdemtelensége miatt még nem is mutatja
magat teljes nyiltsigaban az igazsag. ..

Talan az Evangéliumot fogod nekem felolvasni
s abbdl prébalod igazolni a Manicheus szemé-
lyét. Ha tehat olyan valakire taldlsz, aki még nem
hisz az Evangéliumnak, mit teszel, ha azt mondja
neked: nem hiszek? En pedig nem hinnék az
Evangéliumnak, ha nem inditana rd a katolikus
Egyhaz tekintélye... Ha tehat igazolni akarod
magad, hagyd az Evangéliumot. Ha az Evangé-
liumhoz tartod magad, én azokhoz tartom magam,
akiknek a parancsdra hittem az Evangéliumnak;



Az Egybdy tanitd bivatdsa 325

s az 6 parancsukra ncked egyaltaliban nem hi-
szek.

. Contra Epistolam Manichaei (Fundamenti 1.) c. 4-3.

Mit jelent: ,,Atyaid helyébe fiaid sziiletnek”?
(44. Zsolt. 17). Atyakul kiildettek az apostolok, az
apostolok helyé¢be fiaid szilettek, piispoknek allit-
tattak. Mert a piispokok, akik ma az egész vilagon
vannak, honnan szilettck? Maga az Egyhdz atyak-
nak nevezi Gket, maga ncmzette ket s maga he-
lyezte Gket az atyak székébe. Ne gondold hat ma-
gad elhagyatottnak, ha nem latod Pétert, nem la-
tod Palt, ha nem litod azokat, akiktél sziilettek:
sarjadbél nétt ki szdmodra az atyasag.

En. in Psalm. 44, 32.

Az 6rkodésre vonatkozik az Apostol mondasa:
,»Félek, hogy amint a kigyé félrevezette Evat alnok-
sdgaval, tgy a ti értelmetek is megromlik és elfor-
dul a Krisztus irdnt valé egycnes lelkiilettsl” (II.
Kor. 1, 3). Orkédétt 6, ér volt, amennyire képes
volt; 6rkodote azok felett, akiknek élén allott. S a
puspokok ezt végzik. Mert azért emelték maga-
sabbra a piispok helyét, hogy 6k maguk iigyelje-
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nek fel s mintegy drizzék a népet. Mert amit go-
rogiil piispoknek neveznek, azt latinul feliigyels-
nek értelmezziik: mert feliigyel, mert felélrs] néz...
S arrél a magas helyrél veszedelmes a szamadais,
ha nem allunk itt azzal a szivvel, hogy aldzatos-
sdgban ldbaitok alatt legvink, s imadkozzunk ér-
tetek, hogy aki ismeri gondolataitokat, 6rkédjon
azok felett.

En, in Psalm. 126, 3.

Figyelj arra is, amit az Apostol mond: ,, Talan
prébara akarjatok tenni a belélem szolo Krisz-
tust?” (IL. Kor. 13, 3). S fontold meg, amit nem Pal,
hanem Krisztus mondott altala... ,Hirdesd az
igét, akar alkalmas, akar alkalmatlan” (II. Tim.
4, 2). Figyeld meg azt is, hogy midén Titus sza-
mara fcjtegeti, milyennek kell lennie a pilspok-
nck, azt is mondta, allhatatosnak kell lennie az
igéhez hi tanitasban ... Kétségbevonhatatlan pa-
ranccsal megerdsitette, hogy a piispoknek az egész-
séges tanitas alapjan meg kell cafolnia és le kell
intenie a fecsegd és amité embereket. Ebb6l tu-
dom, hogy ez szamomra is parancs: végzem er6m-
hoz képest; ebben a munkaban tartok ki allhata-
tosan annak segitségével, aki a parancsot adta.

Contra Cresconium donatistam I. 9, 12,
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Amig az Urtdl tavol s a hit, nem a szemlélédés
allapotaban zarandokolunk, (II. Kor. 5, 6-7), ép-
pen a hit altal Krisztus hatat, azaz testét kell lat-
nunk; vagyis a hit szilard alapjan kell allnunk,
czt jelenti a szikla. S azt ilyen biztos 6rhelyrél
szemléljik, azaz a katolikus Egyhazban, arrol
mondatott: ,Erre a sziklara épitem Egyhazamat”
(Mt. 16, 18).

De Trin, II. 17, 28.

Az ész ellen egy jozan ember sem, az ras ellen
egy keresztény sem, az Egyhaz ellen egy béke-
szereté cmber sem vélekedik.

De Trin. IV. 6, 10.

AZ EGYHAZ SZENTSEGEI

,»Jottek hat a katonak, és az elsének ugyan meg-
torték a labszarat és a masiknak is, kit megfeszi-
tettek 6vele. Mikor pedig Jézushoz értek, lattik,
hogy mar meghalt, nem térték meg labszarat, ha-
nem egyik katona ldndzsival megnyitotta oldalat,
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melybél legott vér és viz folyt ki” (Jn. 19, 32-33).
Ovatos szét hasznilt az evangelista, hogy ne
mondja: megitotte, vagy megsebezte oldalat, vagy
valami mast; hanem: ,megnyitotta”’, hogy azon
valamiképp az életnek az ajtaja taruljon fel, mely-
bdl az Egyhdz szentségei dradtak. Nélkilik nem
lépiink be az életbe, amely az igazi élet. Az a vér
a bilinok bocsanatira omlétt ki, az a viz az tdvos-
ség serlegét vegyiti, firdét is, italt is nyujt.

Ennek volt az eléjele, mid6én Noé parancsot ka-
pott, hogy a barka oldalara ajtot készitsen (Gen.
6, 16), amelyen bemenjenek a vizozdntél megki-
mélt allatok, az Egyhaz el6képei. Ezért lett al-
kotva az clsé asszony az alvé férj oldalabél, (ua.
2, 22) s neve az élék élete és anyja lett (ua. 3,
20). Nagy jénak volt ez ugyanis a jelképe, a pa-
rancs-sértés nagy rosszasaga elétt. Ez a masodik
Adam fejét lehajtva szenderiilt el a kereszten,
hogy hitvestirs alkottassék abbédl, ami a halalra
szenderiiltnek oldalabol kifolyt. O, halal, melybél
életre kelnek a halottak! Mi tisztabb annil a vér-
nél, mi idvésségesebb annal a sebnél?

In Joan. Evang. tr. 120, 2.

Akdr igaz az, akidr hamis, semmi néven nevezett
valldsba sem lchet az embereket beolvasztani, ha
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valami lithaté jel vagy szentség kozossége nem
egyesiti 6ket. Ezeknek a szentségeknek az ereje
kimondhatatlanul sokat ér, s azért megvetésik
szentségtorokké tesz. Mert kegyetlen annak a
megvetése, ami nélkil nem lehet teljes a vallasos
kegyelet.

Contra Faustum Manichaeum XIX. 1.

Egy jelnek szolgal, aki valamit jelzé dolgot mii-
vel vagy tisztel anélkiil, hogy tudnd, hogy az mit
jelent. Aki azonban istenileg rendelt hasznos jelt
miivel, vagy tisztel, melynek erejét és jelentségét
érti, nem azt tiszteli, ami lathat6, vagy tovatiinik,
hanem inkabb azt, amire az ilyenek mind vonat-
koztatandok. Az ilyen lelki és szabad ember a
szolgasag idejében is, amelyben a testi lelkiile-
tieknek nem célszeri ama jeleket felfedni, azok
igajaval kell &ket megszeliditeni. Ilyen lelki em-
betek voltak a patriarkdk és profétik s Izrael né-
pében mindazok, akik altal a Szentlélek a Szent-
iras segitségét és vigasztalasat szolgaltatta.

Miutan azonban a mi idénkben a mi Urunk fel-
tamadasaval szabadsagunk legnyilvanvalébb bizo-
nyitéka felragyogott, nem vagyunk megterhelve
ama jelek nehéz szolgalatiaval, amelyeket mar ér-
tink. A sokfélc jel helyett maga az Ur és az apos-
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toli tanitids csak keveset rendelt el, éspedig olya-
nokat, amelyek elvégzése konnyl, értelmitk igen
magasztos, megtartasuk igen kegyeletes. Ilyen a
keresztség szentsége és az Ur testének és vérének
az uUnnepe.

Middn valaki ezcket felveszi, a tanitds altal be-
avatva tudja, hogy azok mire vonatkoznak ugy,
hogy azokat nem testi szolgalelk{iséggel, hanem in-
kabb lelki szabadsidggal tiszteli. Amint azonban
szolgai gyongeség jele, ha valaki a betiit kéveti
és a jeleket az altaluk jelzett dolgoknak veszi, épp-
ugy rossz uton jard tévely a jeleket haszon nél-
kiili dolgoknak értelmezni. Aki pedig nem fogja
fel a jel értelmét, de mégis annyit ért, hogy az
jel, az sem gornyed a szolgasidg alatt. Jobb nem
ismert, mégis hasznos jelek nyomasa alatt allni,
mint azokat haszontalanoknak értelmezve a szol-
gasag igajabol kiszabaditott nyakat a tévely hur-
kaba kotni.

De doctr. chr. II1. 9, 13.

A szentségre vonatkozolag, melyet felvesz, elsé-
sorban jol elméjébe kell vésni*, hogy bar a ter-
mészetfeletti valasagok killsé jelei lathatdk, ben-

* A keresztség felvételére késziild jeldltnek.
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nik mégis valami lathatatlant tisztelink, s hogy
az aldas altal megszentelt dolgot nem ugy kell te-
kinteni, amint az a kozionséges hasznalatban tor-
ténik. Azutan azt is meg kell neki mondani, mit
jelentenek a szavak, melycket hall s mit hoz a lel-
kében létre az, aminek egy dolog jelképée viseli.

De catechizandis rudibus 26, so.

,»T1 mar tisztik vagytok a télem kapott tanitds
hatasara” {(Jn. 15, 3). Miért nem mondja: Ti mar
tisztak vagytok a keresztség altal, mely lemosott
benneteket, hanem: ,a télem kapott tanitis hata-
sira”, ha nem azért, mert a vizben is az ige tisztit
meg. Vedd el az igét és mi egyéb a viz, mint viz?
Az elemhez hozzajarul az ige és szentség lesz, ez
maga is, mint a lithaté ige. Mert ezt is mondta,
mikor a tanitvanyok labit mosta: ,,Aki meg van
mosva, annak csak 1abat kell megmosni, akkor egé-
szen tiszta lesz” (Jn. 13, 10).

Honnan van az a nagy ecreje a viznek, hogy a
testet érinti €s a szivet lemossa, ha nem a szénak
a hatasabol: nem azért, mert mondjak, hanem
mert hiszik? Mert magaban a szoban is mas a to-
vatiind hang és méas a marandandé erd. ,,A hit
igéje az, melyet hirdetink”, mondja az Apostoi,
,ha szaddal vallod, hogy Jézus az Ur és szivedben
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hiszed, hogy Isten feltimasztotta 6t halottaibél,
idvozilsz. A szivbeli hit ugyanis megigazulasra, a
szobeli megvallas az iidvésségre szolgal” (Rom.
10, 8-10) ... ’

»A hit igéje az, melyet hirdetiink”, ez szenteli
meg kétségteclenil a keresztséget is, hogy az meg-
tisztithasson. Krisztus ugyanis, ki velink sz6l6t6,
az Atyaval szél6mives ,szerette az Egyhazat ¢és
felaldozta magat érte”. Olvasd az Apostolt s lasd,
mit fiz hozzi: ,,hogy megszentelje”, ugymond, ,,a
viz firdéjében az élet igéjével” (Efez. 5, 25-26).

Semmiképp sem tulajdonitana a tisztulast a fo-
lyékony és tovatiné elemnek, ha nem adatnék
hozza ,,igéjével”. A hitnek ez az igéje oly sokat
ér Isten Egyhazaban, hogy altala megtisztul a hivé,
a felajanlé, az 4ldo, a meghintd, a kicsiny gyermek
is, bar még nem képes szivben hinni a megigazu-
lashoz és szoval megvallani az idvisségre. Mindez
a szé altal torténik, melyrél az Ur mondja: ,,Ti
mar tisztak vagytok a télem kapott tanitas hata-
sara”.

In Joan. Evang. tr. 8o, 3.

Ha tudni akarod, megkaptad-e¢ a Szentlelket,
kérdezd meg szivedet, nchogy csctleg felvéve a
szentséget, ne vedd fel a szentség erejét is. Keér-
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dezd meg szivedet, s biztos lehetsz, ha meg van
abban testvéred szeretete. Nincs szeretet Isten
Lelke nélkil. Ezért kialtja Pal: ,Isten szeretete
kidrad sziviinkbe a rank arasztott Szentlélek al-
tal” (Rém. s, 5).

In Epistolam Joannis tr. 6, 10.

Létezhet a sz6l6vesszd lathatd formija a tékén
kiviil is, de a gyokér lathatatlan életéhez csak a
tokén at lehet jutni. Ezért a szentségek lathaté je-
leit, melyeket hordoznak és iinnepelnek azok, akik
levaltak Krisztus testének egységérdl, nyujthatjak
a jamborsag formajaul, de a jamborsag lathatat-
lan és lelki ereje azokban nem lehet, amint az em-
ber érzékell képessége sem koveti a testérdl le-
vagott tagot.

Sermo 71, 32.

AZ UJJASZULETES ES A BUNBANAT SZENTSEGE

Midon az Apostol ... azt mondja: ,,Amint egy-
nek a biine miatt biintetés szillt minden emberre,
ugy életet adé megigazulas is minden emberre egy-
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nek az igazvolta miatt” (Rém, 5, 18.) — eléggé fel-
tarja, nem sziiletik ember Adamtél a biintetés bi-
lincse nélkiil, s nem szabadul ember a biintetés-
t6] masképp, csak a Krisztusban valé djjasziiletés
altal.

Miutin az egy ember altal okozott biintetésrél
s az egy ember altal kapott kegyelemrdl szélott,
amilyen terjedelemben azt levelében sziikségesnek
itélte, utana kozli a szent keresztségnek Krisztus
keresztjében rejlé nagy titkat olyan modon, hogy
megértsiik, a Krisztusban valé keresztség nem
mas, mint Krisztus haldldnak hasonmasa. A ke-
resztrefeszitett Krisztus haldla pedig nem mas,
mint a binbocsanat hasonldosiga. Amint tehat
6benne igazi halal tortént, igy benniink is a bi-
nok igazi bocsanata, s amint & valdban feltamadt,
ugy benniink is valésagos legyen a megigazulas. ..

Ha tehat igy kimutatja, hogy meghaltunk a
binnek, mivel Krisztus halalaban keresztelkedtiink
meg, bizonyosan a kisdedek is, akik Krisztusban
megkercszteltetnek, meghalnak a biinnek, mere 6k
is az 6 halalaban keresztelkednck meg. Mert min-
den kivétel nélkill mondja: ,,Mindnyajan, akik
megkeresztelkedtiink Jézus Krisztusban, az 6 ha-
lalaban keresztelkedtiink meg” (Rém. 6, 3). Ezt
arnnak bizonysagara mondja, hogy meghaltunk a
binnck.

De milyen blinnek halnak meg a kisdedek az
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Ujjasziiletésben, ha nem annak, amelyet a sziiletés-
scl vontak magukra? Ezért rajuk is vonatkozik,
amit folytatdlag mond: ,,A keresztség altal ugyanis
vele egyiitt a halalba temetkeztiink, hogy amint
Krisztus az Atya dicsdsége altal feltamadt halot-
taibol, tgy mi is 1] életet éljunk ... Ezért ugy te-
kintsétek ti is magatokat, hogy meghaltatok a bin-
nek, de éltck az Istennek Krisztus Jézusban”
(Rém. 6, 3-11.) ...

Mindaz tehat, ami Krisztus keresztjére, temeté-
sére, harmadnapon tortént feltamadasdra, menny-
bemenetelére, az Atya jobbjan valo dlésére vonat-
kozik, ugy tortént, hogy czek a dolgok nemcsak
titokzatos értelmi szavaival, de nyilvianvalé tet-
teivel is eléképei legyenek a foldon torténd ke-
resztény életnek.

Enchir. 14, s1-53.

A régi igazaknak nem volt vétkik, ha nem ré-
szesiiltek a korulmetélésben. Keésébb azonban,
midén Isten megparancsolta Abrahamnak és uto-
dainak a koérdlmetélést, elmulasztdsa mar sulyos
biint képezett. Eppenigy, miutan az Ur Krisztus
Egyhazaban az Ujszévetség szentségeként a testi
koriilmetélés helyett a szent kercsztséget adta, ¢és
a legkifejezettebben megmondta: ,,Aki djra nem
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sziilletik vizbal és Szentlélekbdl, nem mehet be Is-
ten orszagiba” (Jn. 3, 5), — mar nem kell keres-
nink, ki mikor lett megkeresztelve. Hanem akik-
r6] csak olvasunk, hogy Krisztus testében, mely
az Egyhaz, a mennyek orszigaba tartoznak, raj-
tvk csakis a megkeresztelteket érthetjik. Hacsak
némelyeket a szenvedés sziiksége nem latogatott
meg s nem akarvdn Krisztust megtagadni, megol-
ték 6ket, miel6tt megkeresztelkedtek volna. Ezek-
nek maga a szenvedés szamittatott be keresztségil.

Epist. 265, 4.

A hit az Atya, a Fiu, a Szentlélek nevében az
én uralkodémnak a jegye. Megparancsolta, hogy
cz: a jegyet véssék katonaiba, vagy inkabb kéve-
téibe, akiket majd taboraba gydjtenek, mondvan:
»Menjetek, kereszteljétek meg a népeket az Atya-
nak és Fiunak és Szentléleknek nevében” (Mt. 28,
19). Mivel tudta Pal, hogy az Ur mondéisara kell
minden hivébe belevésni ama jegyet, megriadt
azoktdl, kik PAlé akartak lenni s mondta azoknak:
,»Talan Pal nevében kereszteltek meg benneteket?”’
(I. Kor. 1, 13).

Sermo ad Cacsarcnsis Ecclesiae plebem 3.
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Amint irva van, haragjdban Isten nem tartva
vissza irgalmassagat, a nyomorultak egyéb vigasz-
talasa mellett, melyct sziinteleniil nyudjt az emberi
nemnek, az idék teljén, amikor annak megvaldsi-
tasat alkalmasnak itélte, elkiildte egysziilétt Fiat
(Gal. 4, 4), ki altal mindent teremtett, hogy Isten
maradva emberré legyen s kozvetitd Isten és az
emberek koézott az ember Krisztus Jézus (I. Tim.
2, 5). A benne valé hit iltal kell azoknak, akik
az vjjasziiletés firdéje altal feloldoztattak minden
binnek az adéssagatol, ti. mind az eredeti bilintdl,
melyet a sziiletés von maga utdn, ellenc lett leg-
inkdbb az ujjasziiletés rendelve, mind a tobbiek-
nck, kik rossz életiikkel kovették el a biint, szaba-
dulniok az 6rok karhozattol és élnick a hitben,
reményben, szeretetben, hogy ¢z életben zarando-
kolva s kiizdelmes ¢s veszedelmes kisértésekben
bar, dc Isten testi és lelki vigasztaldsai kézt ha-
ladjanak az 6 latasara, tartva az utat, ami nekik
adatott Krisztusban,

De mivel még Gbenne jarva sincsenek biin nél-
kiil, ennek az életnek gyongeségében lopodzik az
beléjiik, adta az irgalmassdg udvos orvossigat,
mely tamogatja imaikat, amelyben arra tanitotta
oket: ,,Bocsasd meg a mi vétkeinket, amint mi is
megbocsatunk az elleniink vétkezéknek” (Mt. 6,
12).

Ezt miveli az Egyhaz, boldog reménységgel ¢

22 Breviarium
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terhes életben. Péter apostol apostolsiganak cl-
sGbbsége alapjan jelképes egyetemességgel ezt az
Egyhazat képvisclte. Mert ami 6t dnmagiban il-
leti, természet szerint ember volt, kegyelem sze-
rint keresztény, bdségesebb kegyelem alapjin az
egyik éspedig az elsé apostol. De az egész Egyhaz
jelképévé lett, midén neki mondatott: ,Neked
adom a mennyorszig kulcsait, s amit megkotsz a
foldén, megkotste lesz a mennyben is, és amit fel-
oldasz a foldén, a mennyben is feloldott lesz”.

Ezt az Egyhazat ebben a viladgban zivatar, ara-
das, viharok modjara kulonbozé kisértések raz-
kodtatjak meg, de nem omlik 6ssze, mert sziklara
van alapozva, Péter errdl kapta nevét. Mert nem
PéterrSl hiviak a sziklat, hanem a sziklarol Pé-
tert, amint Krisztust sem a keresztényr6l, hanem
Krisztusr6l a keresztényt. Azért mondja ugyan-
is az Ur: ,Erre a sziklara épitem Egyhazamat”,
mivel Péter mondotta: , Te vagy Krisztus, az élé
Isten Fia” (Mt, 16. 16-19). Tehat, mondja, erre a
sziklara, melyet megvallottil, épitem Egyhdza-
mat. .. Igy hat az Egyhaz, mely Krisztusban van
megalapozva, a mennyek orszaganak kulcsait kapta
meg Péterben, azaz a binok megkotésének és fel-
oldasanak hatalmat.

In Joan. Evang. tr. 124, 5.
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Lazar felemelkedett, kilépett a sirbél, de meg
volt kotdzve, mint az emberek, akik a biinvallo-
masnal vezekelnek. Mar kiléptek a halalbol, mert
nem tennének vallomdist, ha nem léptek volna
abbol ki, Maga a bevallas kilépést jelent a rej-
tekbdl és sotétségbél. De mit bizott az Ur Egy-
hazira? Azt mondja: ,,Amit feloldotok a foldén,
fe!l lesz oldva a mennyben is” (Mt, 18, 18). Kévet-
kezéleg, ha Lazar kilépett, mivel Isten irgalmas-
sdga josagat gyakorolta rajta, vezesd a rejtetten
halott, rothadd embert a biinvallomashoz; a tob-
bit mar teljesiti az Egyhaz szolgalata: ,,oldjatok
fel 6t, hogy jarni tudjon” (Jn. 11, 44).

Sermo 352, 8.

AZ EUCHARISZTIA

,En vagyok a mennybél alaszallott é16 kenyér™.
El5, mert a mennybd] szallottam le. A mennybél
hullott a manna is, de a manna arnykép volt, 6
pedig az igazsig. ,,Aki e kenyérbdl eszik, orokké
él; a kenyér melyet adni fogok, az én testem a vi-
lag életéért” (Jn. 6, s1). Mikor fogna fel a test,
hogy a kenyeret testnck nevezte? Testnek mondja,

22*
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mit a test nem fog fel s annal kevésbé fogja fel
a test, mert testnek mondja. EttSl ugyaris meg-
riadtak, azt mondtak, ez sok résziikre; Ugy hitték,
ez nem lehetséges. ,,Ez az ¢én testem” monda ,,a
vilag életéért”.

Ismerik a hivek Krisztus testét, ha nem hanya-
goljak el, hogy Krisztus teste lehessenek. Krisztus
testévé kell lenniok, ha Krisztus Lelkébol akar-
nak élni. Krisztus Lelkéb6l csak Krisztus teste él.
Ertsétek meg testvéreim, amit mondottam. Ember
vagy, lelked is, tested is van. Lelkednek mondom,
amit igy hivnak, altala vagy ember, mert lélek-
bél és testbél vagy. Tehat lathatatlan lelked és lat-
hato tested van. Mondd meg, melyik melyikbdl é1?
Lelked él-e testedbdl, vagy tested lelkedbdl? Min-
denki, aki él, valaszol r4, aki pedig nem tud erre
valaszolni, nem tudom, él-e; mit valaszol minden-
ki, aki é1? Testem mindenesetre lelkembél él!

Akarsz hat te is Krisztus Lelkébél élni? Légy
Krisztus testében. Mert vajon az én testem a te
lelkedbél él-e? Az én testem az én lelkembél, a
tied a tiédbdl. Krisztus teste csak Krisztus Lelké-
bél élhet. Ezért Pal apostol, midén magyarazza
nckiink ezt a kenyeret, azt mondja: ,,Mi sokan egy
kenyér, egy test vagyunk” (I. Kor. 10, 17).

, josag szentsége! O, egység jegye! O, szeretct
koteléke! Aki élni akar, van hol élnie, van mibél
¢lnie. Jaruljon ide, higyjen; tagozodjék be a testbe,
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hogy az éltesse. Ne riadjon vissza a tagok szovet-
ségétdl; ne legyen rothadd tag, mely levagast ér-
demel; ne legyen elnyomorodott, melyért szégyen-
keznek; legyen beilleszkeds, egészséges, alljon szi-
lardan a testben, éljen Istennck Istenbdl; faradoz-
zon most a f6ldén, hogy azutan majd uralkodjék
a mennyben.

In Joan. Evang. tr. 26, 13.

»Akl eszi az én testemet, és issza az én véremet,
annak orok élete van” (Jn. 6, 54). Ebben tehat
nincs része annak, aki ezt a kenyeret nem eszi és
ot a vért nem issza. Mert nélkiille mulandé életik
lehet az embereknek, 6rok életiik azonban semmi-
esetre. Aki tehat nem eszi az & testét és nem issza
az 6 vérét, nincs abban az élet; s aki eszi az &
testét és issza az 6 vérét, az az életet birja. Mind-
kettére megtelel, amint tovabb mondja: ,6rék
élete”,

Nem ugy van ezzel az étellel, mint amelyet a
mulandé élet fenntartisa végett vesziink magunk-
hoz. Mert aki czt nem veszi magahoz, nem fog
élni; de azért, aki azt magahoz veszi, scm fog élni.
Mert lehetséges, hogy sokan, akik azt magukhoz
vették, oregség, betegség, vagy valami egyéb ok
kovetkeztéber meghalnak., Am azzal az étellel és
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itallal, azaz az Ur testével és vérével nem ugy van.
Mert amint az, aki azt nem veszi, nem birja az
életet, ugy aki ezt veszi, birja az életet, mégpedig
az 6rok életet.

In Joan. Evang. tr. 26, 15.

»AKi eszi az én testemet és issza az én vérémet,
bennem marad és én 6benne” (Jn. 6, 56). Azt az
ételt enni ¢s azt az italt inni tehat annyit jelent,
mint Krisztusban maradni és 6t, ki nalunk marad,
magunkban birni. Ezért aki nem marad Krisztus-
ban, s akiben nem marad Krisztus, kétségtelenil
‘nem eszi az 6 testét, sem nem issza az 6 vérét (ha-
bar testileg és lathatdlag fogaival érinti Krisztus
testének és vérének szentségét). Inkabb ezt az oly
nagy szentséget itéletére eszi és issza, mert tiszta-
talan lélekkel merészel Krisztus szentségeihez ja-
rulni. Azokat csak az veszi magiahoz méltdan, aki
tiszta. Réluk van mondva: ,Boldogok a tisztaszi-
viek, mert 6k meglatjak Istent” (Mt. s, 8).

»Amint”, igymond, ,,engem kiildott az él6 Atya
és én az Atya altal ¢lek, ugy aki engem eszik, én-
altalam éI” (Jn. 6, 57). Nem azt mondja: amint én
eszem az Atyat és az Atya altal élek, ugy aki en-
gem eszik, 6 is altalam fog élni. Mert a Fid az
Atyaban vald részesedés altal nem lesz jobb, ki
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vele egyiitt sziiletett, mint ahogy a testével és vé-
rével valo egyesilés altal, amit ama evés és ivas
jelent, a Fiuban valo részesedés altal mi jobba le-
szink. Mi tehat altala élink, midén essziik 6t, azaz
midén befogadjuk 6t, magat az orok életet, amit
nem birtokolunk magunkbol. ..

.,Ez a mennybdl alaszallott kenyér,”: hogy evén
éljink, mivel az orok életet magunkbdl nem bir-
hatjuk. Azt mondja: ,,Nem ugy, mint atyaitok a
mannat ették és meghaltak; aki c¢ kenyeret eszi,
orokké élni fog” (Jn. 6, 59). Hogy tehat azok meg-
haltak, ugy akarja érteni, hogy nem élnek &rokke.
Mert id6vel bizonyara azok is meghalnak, akik
Krisztust eszik, de 6rokké élnek, mert Krisztus az
orok élet.

In Joan. Evang. tr. 26, 18-20.

Mit jelent a mondas: ,,Aki bennem marad, és
én 6benne” (Jn. 6, 57 és 15, 5)? Mi mast, mint amit
a vértanuk hallottak: ,,Aki allhatatos marad mind-
végig, az idvozil” (Mt. 24, 13). Hogyan maradt
6benne Szent Lorinc? ... Maradt a kisértésig, ma-
radt a zsarnoki kihallgatasig, maradt a kemény fe-
nyegetésig, maradt a megoletésig, de nem elég,
maradt a kegyetlen kinzatisig. Mert nem &lték
meg rogton, hanem a tizben kinoztdk; hagytik
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sokdig élni, vagy inkdbb nem sokaig hagytik élni,
hanem kényszeritették, hogy lassan haljon meg.
Tehat abban a hosszi halalban, azok kozétt a kin-
zasok kozott, nem érezte a kinokat, mert jol evett
¢s ivott, mintegy tultaplalkozott azzal az eledcllel,
¢s megittasodott attdl a kehelytol. Mert ott volt.
aki mondotta: ,,A Lélek az, aki éltct”, a test ugyan
éget, de a szellem éltette a lelket.

In Joan. Evang. tr. 27, 12.

Kérdezem, mi az Ur libainak zsamolya s az
Iras feleli nekem: ,,A fold labaimnak zsamolya".
Habozva Krisztushoz fordulok, mert 6t keresem
itt s megtaldlom hogyan lchet istengyalazas nél-
kil imddni a foldet, istengyalazas nélkil imadni
labai zsamolyat. Mert 6 a foldbél vett testet, mi-
vel a test a foldb6l van és Maria testébél vette
fel a testet.

S mivel a tényleges testben jart itt, a tényleges
testet is adta eledelil az idvisségre. De senki nem
veszi ezt a testet anélkil, hogy elébb nem imadna.
Megtalaltuk mar, hogyan imadjuk az Ur labainak
zsamolyat, azaz az Ur ldbainak ilyen zsdmolyat s
nemcsak nem vétkeziink, ha iméadjuk, de vétke-
ziink, ha nem imadjuk. De vajon éltet-e a tecst?
Maga az Ur mondta, mikor ugyanannak a féld-
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nek ugyancsak az dtadasardl szélott: ,,A Lélek az,
ami éltet, a test nem hasznal semmit” ... Akkor
pedig, mikor ezt az Ur atadta, a maga testérél
mondta: ,,Aki nem eszi az én testemet, nem lesz
abban az 6rok élet”.

En. in Psalm. 98, 9.

»Mindennapi kenyeriinket add meg nekiink ma”,
ezen a kérésen nagyon jol érthetd az Eucharisztia
is, a te mindennapi étcled. Mert tudjak a hivek,
mit vesznek magukhoz s jo nekik a mindennapi
kenyeret magukhoz venni, amire ebben az idében
sziikségiink van. Magukért konydrognek, hogy jok
legyenek, hogy a josdgban, a hitben, a j6 életben
dllhatatosak legyenek. Erre vagynak, ezért imad-
koznak, mert ha nem tartanak ki a jo életben, el-
valasztédnak attél a kenyértsl... Ugy éljink,
hogy a te oltarodto! el ne szakadjunk.

Sermo 38, 3.

Vannak, akik azt tartjak, ezek a lathaté aldoza-
tok megfeleltek mas isteneknek, de az igaz Isten-
nek, minthogy lathatatlan, lithatatlan aldozatok
val6k s nagyobbak a nagyobbnak, jobbak a jobb-
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nak, amilyenek a tiszta léleknck és a joakaratnak
a szolgalatai. Az ilyenek tényleg nem veszik tu-
domasul, hogy ezek az ildozatok a belsénck ép-
pen ugy jelei, mint a hallhaté szé jele a dolgok-
nak.

Enné¢lfogva, amint kérésiinket és dicséretiinker
kifejezd szavakat ahhoz intézziik, akinek felajanl-
juk szivink altaluk jelzett érzéseit, ugyanigy, mi-
dén 4ldozatot mutatunk be, nem masnak juttat-
juk a felajanlandé lathaté aldozatot, mint annak,
akinek szivinkben magunknak kell lathatatlan
aldozatanak lenniink. Ekkor helyeselnek nekunk s
orvendenek veliink s erejitkhoz képest segitenek
ebben az Angyalok s a josagban és istenszeretetben
hatalmasabb fels6bb Erésségek . . .

Ezért az igazi Kozvetitd, amint szolga alakjst
felvéve kozvetitd lett Isten és az emberek kozott,
az ember Krisztus Jézus, bar Isten alakjaban az
Atyaval fogadja az aldozatot, kivel egy Isten is,
mégis szolga alakjdban inkabb akart dldozat lenni,
mint aldozatot fogadni, nehogy alkalmat adjon
barkinek is arra a hiedelemre, hogy valami teremt-
ménynek kell aldozatot bemutatni. Ezaltal pap is,
maga az aldozat bemutatdja, maga az aldozat is.

Azt akarta, hogy ennek a ténynek naponkénti
iinneplése legyen az Egyhaz 4ldozata, mely midén
neki, a fejnek teste, magat Giltala tanulja felal-
dozni. Ennek az igaz aldozatnak sokféle elSképe
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volt a szentek tiszteletreméltd aldozata, hogy a
sokféle ezt az egyet abrazolja, sokféle sz6 gyanant
egy dolgot fejezzen ki, hogy untalan sokszor erre
figyelmeztessen. Ennek a legfébb és igaz aldozat-
nak adta at a helyet minden hamis aldozat.

De Civ. Dei X. 19-20.

Nem tagadhatd, hogy az elhunyt lelkeknek eny-
hiilést hoz él6 hozzatartozdik kegyelete, mikor
értiik a Kozvetité dldozatit bemutatjak, vagy ala-
mizsnat adnak az Egyhazban. Am ez azoknak va-
lik javara, akik életikben megérdemelték, hogy
késébb majd ez javukra legyen. Van ugyanis olyan
életméd, mely sem annyira j6, hogy ne lenne
ilyenre sziiksége a halal utan, sem annyira rossz,
hogy ne valna javara a halal utan. Van valoban
olyan j6 élet, amely ezt nem kivanja; s viszont
van olyan rossz élet is, amelyen az életbél valé
tavozassal ezek nem segitenek. Ezért itt szerziink
minden érdemet, ami ezen élet utdn enyhiilésiinkre
vagy megterheléstinkre valik. Senki se adja at ma-
gat pedig annak a csaléddsnak, hogy amit itt el-
mulasztott, haldlaval majd Isten érdeméil tudja
azt be.

Amit tehat az Egyhiz a halottak ajanlasaval
gyakorol, nem all ellentétben ama apostoli kije-
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lentéssel, mely azt mondja: ,,Mindnyajunknak
meg kell jelenniink Krisztus itéldszéke elétt,
hogy ki-ki elvegye, amit testi életében érdemelt,
aszerint, amint j6t vagy gonoszat tett” (II. Kor.
5, 10). Mert ezt az érdemet is, hogy azok igy ja-
vara legyenek, ki-ki testi ¢lctében szerezte meg a
maga szamara.

Enchir. 29, 0.

Anyam, elmildsinak napja kozeledtével, nem
gondolt arra, hogy teste diszes temetésben része-
siiljén, vagy fdszerekkel bebalzsamozzdk, valaszté-
kos siremlékre sem vagyott, s azzal sem t6rédéct,
hogy hazai sirba keriiljon. Nem ilyenfélét hagyott
meg nekiink, hanem csak az volt a kivansiga, em-
lékezziink meg rola oltirodnal, amely elétt egy
napot sem mulasztott el szolgilatodban. Tudta,
hogy ott szolgaltatjdk a szent aldozatot, mely el-
térdlte az ,elleniink bizonyité kéziratot” (Kol. 2.
14).

Conf. IX. 13, 36.
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AZ EGYHAZIREND

Mindakettd szentség és mindakettét bizonyos
felszenteléssel kapja az ember: az egyiket, mikor
megkeresztelik, a masikat, mikor pappa szentelik.
Ezért az Egyhazban egyiket sem szabad megismé-
telni.

Contra Epistolam Parmeniani II. 13, 28.

Mindig Istené a kegyelem és Istené a szentség.
Az ember csak kiszolgaltatéja annak; ha jd, Isten-
nel egyesiilve marad, és Istennel egyiitt mikdodik;
ha pedig rossz, altala mdveli Isten a szentség lat-
haté formajat, a lathatatlan kegyelmet pedig
6 maga adja meg.

Epist. 105, 12.

Figyeljetek testvérek: Miel6tt a mi Urunk Jézus
Krisztus a keresztséghez jarult, (mert keresztsége
utan galamb szallt le, melybél Janos valami kils-
nés dolgot ismert meg a hozza sz6l6 mondasbél:
»Akire latod, hogy raszall a Lélek galamb alak-
jdban, és rajta marad, 6 az, aki a Szentlélekkel
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keresztel” (Jn. 1, 33) megtudta, hogy & keresztel
Szentlélekben, de olyan méddon, hogy a hatalom
téle nem megy At a masikra. ..

Mert ha a keresztség szentségi volta az érdemek
kilonbozdségetsl fliggne, minthogy kilonbozék az
érdemek, kilénbozék lesznek a keresztségek is s
kiki azt gondolhatna, annal jobbat kapott, minél
jobbnak latszik az, akits] kapta. Ertsétek meg test-
vérek, maguk a szentek, a jok, akik a galambhoz,
ama Jeruzsalem vAarosanak részeseihez tartoznak,
maguk a jok az Egyhazban, akikrél az Apostol
mondja: ,,Az Ur ismeri évéit” (IL. Tim. 2, 19), kii-
16nbéz6 kegyelmek birtokosai, nem egyenlé vala-
mennyinek az érdeme; némelyik szentebb a tobbi-
nél, némelyek jobbak a tébbinél. Miért van hit
az, ha példaal valakit egy szent és igaz keresztel
meg, egy masikat egy masik, akinek Istennél cse-
kélyebb az érdeme, csekélycbb a rangja, csekélyebb
az Onmegtartéztatasa, csekélyebb az életmodia,
mégis mindkettd ugyanegy és egyenldértékit ka-
pott, ha nem azért, mivel ,,6 az, aki keresztel”?

Hogyan van az, hogy ha keresztel a j6 és a jobb,
azért nem kap az egyik jot, a masik jobbat, hanem
bar a kiszolgaltatok kozul az egyik j6, a masik
jobb volt, egy és egyenld, amit kaptak, nem job-
bat az egyik, csekélyebbet a masik. fgy ha az Egy-
haz tudta nélkil, vagy tiirelmébdl egy rossz ke-
resztel, (mert a rosszakat vagy nem ismerik, vagy
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eltdrik, eltirik a pelyvat, mignem megtorténik a
széri végsd tisztitdsa) az, amit kaptak, egy, nem
kiilonbdzé a kilonbozd kiszolgaltatok szerint, ha-
nem egy és egyenls, mivel ,,6 az, aki keresztel”.

In Joan. Evang. tr. 6, 7-8.

Janos tantskodott réla, mert larta. Milyen ta-
nisagot adott? ,,O az Isten Fia” (Jn. 1, 34). Sziik-
séges volt tchat, hogy kereszteljen 6, aki Isten
egysziilott Fia, nem fogadott fia. A fogadott fiuk
az Egysziilott szolgai: az Egyszil6tté a hatalom,
a fogadottaké a szolgalat. Lehet, hogy olyan szol-
ga keresztel, aki nem tartozik a fiak szamahoz,
mert rossz életet folytat és rosszat cselekszik. Mi
vigasztal benntnket? Hogy ,,6 az, aki keresztel”.

In Joan. Evang. tr. 7, 4.

Ahhoz, hogy valaki igazi pap legyen, sziikséges,
hogy ne csak a felszenteléssel, hanem a megiga-
zultsag allapotdval is legyen felruhdzva, dgy amint
irva van: ,Papjaid oltozzenek igazsagba” (31
Zsolt. g).

Contra litteras Petiliani II. 30, 69.
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Az cgyhazi személy két dologra tett fogadalmat:
az életszentségre és a papsigra; benséleg a szent-
ségre, mert a papsagot népéért rakta Isten a nya-
kaba, ami inkabb teher, mint tisztesség.

Sermo 355, 6.

Az Ur segitségével azt akarjuk nektck nyujtani,
amit § adott. Jol dtgondoljuk és elménkben tart-
juk a szolgdlat hivatasit, hogy ne mint tanitdk
szoljunk, hanem mint szolgak; nem tanitvanyok-
Loz, hanem tanulétarsakhoz; mert szolgdkhoz sem
szélunk, hanem szolgatarsakhoz. Egy a mi tani-
tonk, iskolaja a f6ldon, tanitoszéke a mennyben.

Sermo 292, I.

Te, ki azt akarod, hogy hallgassanak, elébb te
hallgass, és mondd, amit mond valaki a zsoltir-
ban: ,Hadd halljam meg, mit szl hozzam az Ur-
isten, hiszen 6 békét hirdet népének” (84. Zsolt.
9). Milyen vagyok hat én, ki nem hallom meg,
amit hozzim sz6l s azt akarom, hogy masok hall-
gassak azt, amit altalam hirdet? Halljam el6bb,
nagyon is halljam, mit szél hozzam az Uristen,
mert békét hirdet népének. Halljam, sanyargassain
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testem és rabsdgra vessem, hogy amig masoknak
hirdetem az igét, magam elvetésre méltonak ne ta-
laltassam (I. Kor. 9, 27).

En. in Psalm 49, 23.

Azt hiszem, szemetek elétt all viselkedésiink,
agy hogy talan mi is el merjik mondani, habar
nagyon nem vagyunk hozza hasonlok, amit az
Apostol mondott: ,,Legyetek kévetSim, mint ahogy
én Krisztus kévetdje vagyok” (I. Kor. 4, 16).* S
azért nem szeretném, ha barkinek is alkalmat ad-
nék magamrol a rossz életre. ,,Gondunk wvan
ugyanis a becsiiletre”, amint mondja ugyancsak az
Apostol ,,nemcsak Isten, hanem az emberek elste
is” (IL. Kor. 8, 21).

Magunk szamara elégséges lelkiismeretiink; sza-
motokra van becsiiletiink, nem 2 mi hatalmunk-
ban all az, annak nalatok kell lenni. Tartsatok
meg amit mondtam és kilonboztessetek. Két do-
log a lelkiismeret és a becsulet. A lelkiismeret sza-
modra, a becsiilet felebaratod sziamara van. Aki
lelkiismerectében bizva ethanyagolja becsiiletét, ér-
zéketlen ember: kilonosen, ha olyan helyre van
allitva, amelyrél azt mondja az Apostol tanitva-

* A mcgoregedert piispok beszédei.
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nyanak irva: ,Magad jarj elél jo példaval min-
denben” (Tit. 2, 7).

Sermo 355, 1.

Akik szeretnek benninket, keresik, amit dicsér-
hetnek benniink; akik pedig gyilolnek, lehuznak
benniinket. Onmagunknak pedig a ketté kozou
kozépre allitva, Urunk segitségével ugy kell élet-
médunkat meg becsiletiinket is megérizni, hogy
dicséréink ne szégycnkezzenek a gyaliazék miatt.

Sermo 156, 1.

En, kit Isten irgalmabol pispokotoknek lattok,
fiatalon j6ttem ebbe a varosba, mint koziletek so-
kan tudjik. Kerestem, hol létesithetnék monostort,
ahol testvéreimmel cgyitt élhetnék. A vilagi ¢let
minden reményérsl lemondtam, ami lehcttem vol-
na, nem akartam lenni, de nem kercstem azt sem,
amivé lettem ... Uramnak a gyulekezetében nem
valasztottam a felsébb helvet, hanem az alacso-
nyabbat ¢s a megvetettet, neki tetszett mondani
nckem: ,,J6jj feljebb” . ..

Megragadtak, pappa szenteltek s ezen a fokon
at jutottam a piispokségre. Semmit sem hoztam
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magammal cbbe az cgyhdzba, csak abban a ruha-
ban jottem, ami akkor rajtam volt. S mivel ugy
terveztem, hogy monostorban élek majd testvé-
reimmel, szindékomat ¢s akaratomat megtudva
a boldogemlékid orcg Valerius adomanyozta nc-
kem azt a kertet, amelyben van most a monostor.*
Hozzalattam joszandéku testvérek osszchozasahoz,
akik hozzam hasonlék, akiknek semmijik sem volu,
‘mint nekem sem. S kovettek engem, hogy amint én
csekély szegénységemen taladtam és  closztottam
azt a szegényck kozote, ugy tegyenek azok is, akik
velem akartak lenni, hogy a kozosbél éljiink. Ami
nagy ¢s igen gazdag birtokunk pedig legyen maga
ar Isten.

- Sermo 355, 2.

,Ezeken nincs hatalma a masodik halalnak’
chhez a mondashoz hozzaadja és mondja: ,,hanem
Istennek és Krisztusnak papjai lesznek és vele ural-
kodnak ezer esztendeig” (Jel. 20, 6). Ez persze
nemcsak a plspokokrdl és a presbiterekrél szol,
akiket sajatos ¢rtelemben jelenleg is papoknak hiv-
nak az Egyhazban, hanem amint mindnyajunkat

* Szent Agoston papjaitél megkivanta a kozos életet.
igv élt maga is velik szerzetesi szellemben.
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keresztényeknek mondanak, tekintettel a titokza-
tos krizmara*, ugy mindannyian papok, mert tag-
jai az egy Papnak. Réluk mondja Péter apostol:
»Szent nemzet, kirdlyi papsig” (I. Pét. 2, o).

De Civ. Dei XX. 10.

* Latinban: christiani - clirisma (olajb6l és balzsam-
b6l késziilt kenet a szentségek kiszoigdltatdsahoz).



A KERESZTENY ELET

A LEGFOBB ]O

Aki azt keresi, hogvan juthat a boldog életre,
bizonyara nem mast keres, mint aze, hol van a leg-
fébb jo, azaz ncm romlott és kénnyelmi nézet seze-
rint, hanem a biztos és rendithetetlen igazsagnak
megfeleléen, hol rejlik az ember legfébb java?
Nem talalhatja azt senki mashol, mint vagy a test-
ben, vagy a lélekben, vagy Istenben, vagy czek
koziil kettében, vagy mindegyikben.

Ha megértetted, hogy a legfébb jo. sot annax
valami részc sem lehet semmiképp a testben, ketto
marad hatra, a lélek ¢s az Isten, kozilik vagy az
cgyikben, vagy mindakettében talalhate az. Ha
pedig hozzd veted és megértetted, hogy ugyanas
all a 1élckesl. ami a testrdl, Istenen kivial mi mas
johetne itt tckintetbe, amiben az cember legfbh
java allna?

Ncem azérr, mintha mas j6 nem Iétezne, hanem.
mert azt mondjuk legfébbnek, amihez mindent
vonatkoztatunk. Mert annak az ¢lvezésében boldog
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valaki, amiért akarja a tobbit, minthogy a legfébb
jot mar ncm masért, hanem oOnmagaért szereti.
Azért mondjuk, ott van a c¢l, ahol mar nem talal-
haté tovabbjutds, vagy madsra vonatkoztatds. Itt
pihen meg a vagy, itt biztonsagos az ¢élvezee, iit
teljes nyugodtsiaga a legjobbra tord akarat oromc.

Nagy ostobasag lenne tagadni, hogy a lélek jobi
a testnél. Ugvanigy tagadni azt, hogy jobb az, aki
adja a boldog ¢letet, vagy a boldog élet vala-
mely részét, mint az, aki kapja. Tchat a testtéi
nem kapja a lélek sem a legfébb jot, sem a leg-
fébb jonak valamely részét. . .

Ugyszintén az is hamar bclathato, maga a l¢-
lek sem a maga javaval boldog, amikor boldog,
kilonben sohasem lenne boldogtalan. Igy abba-
hagyjuk annak keresésée is, vajon a lélekben van-c¢
ama legfébb, hogy ugy mondjam, boldogito jo,
vagy annak valami része. Mert amikor a lélek on-
maganak orvend, mint a sajat javanak, kevély.
Midén azonban belatja, hogy valtozékony, akar-
csak azt az cgyet, hogy tudatlansagbdl lesz boles-
cs¢ s felismeri, hogy a bélcsesség valtozhatatlan.
cgyszersmind azt is be kell latnia, hogy az az 6
természete felett all s hogy a benne valé részese-
dés s az altala torténd megvilagositas béségesebb
¢s biztosabb déromére van, mint 6nmaga.

Igy abbahagyva és lelohasztva a kérkedést és
felfuvalkodottsagot, azon igyekszik, hogy Istenhez
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tapadjon s benne, a valtozhatatlanban crésodjon
¢és ujuljon meg... Ennélfogva annal kevésbe
érzi magat szilardnak, minél kevésbe ragaszko-
dik Istenhez, aki a legfébb. Mégpedig azért a leg-
fabb 1ée, mert semmiféle valtozas nem néveli, vagy
csokkenti. A maga javara pedig az a fejleszté val-
tozas, ha tokelctesen egvbeforr Istennel. Olyan
valtozas pedig, mely fogyatkozassal jar, vétkes jel-
legi . . .

Az elsé bin, azaz az elsé szandékos fogyatko-
zas az, ha valaki a maga hatalmaban talalja 6c5-
mét. Mert valami kisebbnek orvend, mintha oriilne
Isten hatalmanak, ami biztosan nagyobb. Akik ezt
nem lattdk, szemlélve az emberi lélek képességeit,
meg a tetteknek ¢és mondasoknak nagy szépse-
gét, ambar szégyelték a testbe helyezni a legfébb
jot, azt magaba a lélekbe helyezték s ezzel minden-
csetre alacsonyabbra helyezték azt, mint ahova
teljessséggel tiszta ésszel helvezni kell.

Epist. 118, 13-15.

Hogy az cmber valamivé legyen, ahhoz fordul,
aki teremtette. Mere ha t6le tavolodik. clhidegiil;
ha hozza kozeledik, felhevil; téle tavolodva elso-
técil, hozza kozeledve megvilagosodik. Akitél van
ugyanis a léte, annal van joléte is... Aki tehac
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ugy akar Istenhez hasonld lenni, hogy dbennc all
meg s rea bizza megbrzésre erejét, mint irva van
(s8. Zsolt. 10), ne tavolodjék el téle, vele egybe-
forrva 6 nyomja ra pecsétjét, mint a gyliri a
viaszra... Ha azonban téves atcn akar Istenhez
hasonléva lenni... hogy a maga hatalmaval ¢l-
jen, ugy mint Isten, masnak az alakitasa, masnak
az uralma nélkil 1étezzen, testvérek, mi mas kévet-
kezménye lesz annak, mint az, hogy eltavolodva
az 6 melegétél megmereviil, eltivolodva az igaz-
sagtol kiliresedik, eltavolodva a legtébb és val-
tozhatatlan 1éttdl silinyabba valva clerdtlenedik.

En. 2. in Psalm. 7o, 6.

Mi mas a boldog ¢let, mint valami drokkéva-
lonak birasa ismerctiinkben? Mert orokkévalo
az, amiben egvediil bizunk biztonsaggal, s a szc-
reté lélekes! el nem vehetd. Ez éppen az ismeret
altal vald birds. Mert mindennél kivalébb az
orokkévals; birtokaba pedig csak azzal juthatunk,
ami kivalobb résziink. azaz értelmiinkkel. Tiszen
amit értelminkkel birtokolunk, ismerct altal bir-
tokoljuk, de csakis azt a jot ismerjik meg tékéle-
tesen, amelyet tokéletesen szeretiink.

De divers. quaest. 83 . 35, 2.
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ELVEZET ES HASZNALAT

Vannak dolgok, amelyck ¢lvezetre, vannak olya-
nok, amelyek hasznalatra vannak rendelve, van-
nak olyanok, amelycket ¢élveznek és hasznalnak.
Azok, amelyek élvezeere vannak rendelve, bol-
dogga tesznek benminket. Azok a dolgok pedig,
amelyek haszndlatra vannak, segitenek bennin-
ket boldogsagra torekvésinkben s mintegy ke-
zinkre jarnak, hogy eljussunk azokhoz, amik bol-
dogitanak s azokban megtapadhassunk. Mi pedig,
akik élveziink és hasznalunk, a ketté kozé vagyunk
allitva. Ha a haszndlatra szant dolgokat élvezni
akarjuk, eléhaladasunk clakad, néha tévitra is
jut ugy, hogy az alacsonyabbrendi dolgok szere-
tete miatt akadalyoztatva azoknak a dolgoknak el-
érésétdl, amelycket élveznink kellene, visszatar-
tatunk, vagy azoktdl el is fordulunk.

Elvezni annyit jelent, mint valami dologhoz sze-
retettel ragaszkodni onmagaére. Hasznalni pedig
annyit, mint valamit igénybevenni annak ¢lérésére.
amit szeretink, ha az valéban megérdemli a sze-
retetet. Mert a még nem cngedett hasznalatot io-
kabb rosszra hasznalasnak, vagy visszaélésnek kell
neveznt.

Ha vandorok lennénk, akik csak hazajukban él-
hetnek boldogan s akiket éppen a vandorlas tesz
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boldogtalanokka, boldogtalansagunk végére juta-
sat kivanva, ha hazankba visszatérni akarunk,
szilkkséglink lenne foéldi vagy vizi jarmG hasznala-
tara, hogy megtérhessiink hazankba, melyet élvezni
akarunk. De ha az ut szépsége, vagy a jarmivek
ringatiasa gyonyorkodtctne bennanket, s azoknak
¢lvezete felé fordulnank, amiket hasznalnunk kell,
nem akarndnk gyorsan befcjezni utunkat s hamis
gyvonyorbe bonyolédva clidegeniilnénk a hazaeél,
amelynek a gy6nyore boldogga tenne.

Igy a jelenlegi halandésag életében tavol jarunk
az Urtél (1. Kor. 5, 6). Ha vissza akarunk térni
a hazaba, ahol boldogok lehetiink, bar hasznal-
nunk kell ezt a viligot, de nem szabad azt élvez-
nink. A tcremtett dolgokbdl kell felismerniink azt,
ami Istcnben lathatatlan (Rém. 1, 20); azaz a testi
¢s malando dolgokbél érok, szellemi javakat kell
felfognunk.

De doctr. chr. L. 3-4.

A dolgok koziil csak azok vannak élvezetre ren-
delve, amclyekel dgy emlékeztink meg, mint
orok ¢és valtozhatatlan dolgokrol, a tobbic pedig
hosznalnunk kcll, hogy amazok élvezetére eljut-
hassunk. Mi magunk is, akik ¢lveziink és haszna-
lunk mas dolgokat, bizonvos dolgok.vagyunk. Mest
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valami nagy dolog az ember, Isten képére és ha-
sonlatossagara tcremtve, nem amennyiben halandé
testbe van foglalva, hanem amecnnyiben az értel-
mes lélek méltdsagaval az allatok folé emelkedik.

Enné¢lfogva nagy kérdés, vajon az cmbernek
¢lveznic kell-e 6nmagat, vagy hasznilnia, vagy
mindkettd meg van-c¢ cngedve? Mert parancsunk
van arra, hogy szcressuk cgymast. De az a kérdés,
vajon az egyik cmbernck a masikat Gnmagaért
kell-e szeretnie, vagy valami masért? Ha 6nma-
gaére szeretjik az embert, ¢lvezziik; ha masére,
hasznaljuk. Ugy tetszik nekem, hogy masért kell
azt szeretnem. Amit ugyanis onmagaért kell szc-
retniink, abban van megalapozva az 6rok élet; ami-
nek ha még nem is a valdsaga, mégis a reménysége
mar evilagi életinkben vigasztalasunkra szolgal.
Atkozott pedig, aki emberbe helvezi reményét
(Jer. 17, 5).

Dec ha kellé viligossaggal vizsgalodsz, ugy ta-
lalod, énmagat senkinek sem kell élveznie; mert
senkinek sem dnmagaért kell magat szeretnie, ha-
nem annak a kedvéére, akinek élvezésére vagyunk
rendeltetve. Akkor ugyanis a legjobb az ember, ha
cgész cletével a viltozhatatlan élet felé tart &3
minden érzésével rajta csiigg. Ha pedig onmagit
onmagaért szereti, nem vonatkoztatja magac Isten-
hez, hanem énmaga felé fordulva nem fordul va-
lami véltozhatatlan felé. S azért mar bizonyos fo-
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gyatkozassal ¢lvezi magat; mert jobb az ember, ha
teljességgel hozzatapad és odakétédik a valtozha-
tatlan johoz, mintha attél akarcsak dnmagihoz
fordulva is, eloldédik.

Ha tehat 6nmagadat nem magadért kell szeret-
ned, hanem azért, aki szeretetednek egyediil he-
lyes célja, mas cmber sem neheztelhet rad, ha 6t
is Istenért szercted. Mert ez az Isten altal megal-
lapitott szeretet szabalya: ,,Szeresd - ugymond -
felcbaratodat, mint énmagadat; Istent pedig tcl-
jes szivedbél, teljes lelkedbdl és teljes elmédbél”
(Levit. 19, 28; Dcut. 6, 5; Mt. 22, 37).

Mindcn gondolatodat, egész életedet, teljes ér-
telmedet annak kell adnod, akit6l mindazt kap-
tad, amit odaadsz. Minthogy pedig azt mondja:
wteljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, teljes elmédbol™,
életink cgyetlen részecskéjét sem hagyja ki, minc-
ha az tétlenil maradhatna ¢s alkalmat kaphatna
arra, hogy valami mas dologban lelje kedvée. Ha-
nem birmi mas szeretnivald dolog jut a lélekbe,
oda kell sodrodnia, amerre a szerctet teljes ara-
data tart. Mindaz tehae, aki felebaratjat helyesen
szereti, el kell érnie ndla, hogy az is teljes szivé-
bél, teljes Ielkébél, teljes elméjébdl szeresse Is-
tent. Ha ilven modon szereti felebaratjat, mine on-
magat, onmaga is annak teljes szeretetét Isten sze-
retetére vonatkoztatja, mely egyetlen kis patakot
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sem enged magatdl elvezettetni, ha annak elfolya-
sat6]l maga csokken.

De doctr. chr. 1. 22,

Még mindig kétértelmiinek tlinik az a mondais,
hogy azt a dolgot élvezzik, amit dnmagéaért szere-
tink s hogy csak azt a dolgot szabad élvezni, ami
boldogga tesz benniinket, a tobbit pedig csak hasz-
nalni. Mert Isten szeret benniinket és a Szentirds
sokat emlegeti irdntunk valé szeretetét; hogyan
szeret hat benninket Isten, ugy, hogy hasznaljon,
vagy ugy, hogy élvezzen benniinket? De ha élvez,
raszorul a mi josdgunkra, amit ép elmével senki
sem allithat. ..

Isten nem ugy hasznal valamit, mint mi. Mert
mi a hasznalt dolgokat arra forditjuk, hogy Isten
josagat élvezziik; Isten pedig a maga josigira for-
ditja hasznalatunkat. Azért vagyunk ugyanis, mert
6 jo; s amennyiben vagyunk, jok vagyunk. Mint-
hogy ezenfeliil igazsdgos is, nem maradunk biintet-
leniil rosszak; s amennyiben rosszak vagyunk, any-
nyival kevésbé vagyunk. O ugyanis a legfébb és
legelsé 1étezd . . . Ennélfogva minden mas csak téle
kapja létét és csak annyiban lehet j4, amennyiben
létet nyer.

Ha tehat arrol beszélink, hogy Isten hasznil
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minket, cz a hasznalat nem az 6, hanem a mi hasz-
nunkra szolgal, neki pedig csak jésagara valik. Ha
valakin megkonyorilink és segitink, az illeté
hasznara valé tekintettel tessziik azt; de azért va-
lamiképp a mi hasznunkra is valik az, mert a szu-
kolkodénck juttatott irgalmassagot nem hagvja
Isten jutalom nélkal. A lcgfébb jutalom pedig,
hogy 6t magat élvezhetjitk s mindnyajan, kik 6
¢élvezzik, 6benne egymast is kolesonosen ¢lvezzik.

Midén pedig az embert Istenben élvezed, in-
kabb élvezed az Istent, mint az embert. Mert azt
¢lvezed, aki boldogga tesz; ¢s ujjongasz majd, hn
megérkezel hozza, akibe érkezésed reményét vered.
Ezért mondja Pal Filemonhoz: ,,Bizony testvér, én
élvezni akarlak téged az Urban” (Filem. 20). Ha
nem tette volpna hozza: ,,az Urban” és csak azt
mondotta volna: ,,élvezni akarlak™, ébelé helyezie
volna boldogsiaganak reményét. Igen kozel ali
ugyanis az ,¢lvezni” széhoz a ,,gydnyodrrel hasz-
nalni” értelem. Mert ha jelen van az, amit szerc-
tink, szukségszerden magiban hordozza a gyonyort
is: ha ezen atsiklasz s azt az orokkévalohoz vonat-
koztatod, hasznalod azt és csak atvitt, nem saja-
tos értelemben mondhaté, hogy élvezed. Ha cllen-
ben maradand6an hozzatapadsz, abba hclyezed
oromoéd céljat, akkor valdban és sajatos értelem:
ben azt kell mondanunk, hogy ¢lvezed. Ezt azon-
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ban nem teheted massal, csak ama Haromsaggal,
vagyis a legfébb és valtozhatatlan Josaggal.

De doctr. chr. 1. 31-33.

ISTEN VILAGOSSAGABAN

Ha az igazsaghoz vagy a bolcsességhez ragasz-
kodunk, minthogy az mindenki szamara kozos,
minden ember béles ¢s boldog lesz. Am az egyik
cmber boldogsagaval nem lesz a masik is boldog.
Mert amikor a masikat koveti, hogy & is az lehes-
sen, abbol kivan boldoggi lenni, amibdl latja,
hogy a masik is lett, ti. a valtozhatatlan és kozos
igazsigbol. Senki sem lesz okos masnak az okos-
sagabol, bator batorsagabol, mértékletes mérték-
lctességcbdl, igazsagos masnak igazsagossagabol.
Hanem azzd lesz, ha lelkét hozzaigazitja az eré-
nyck ama valtozhatatlan szabalyahoz és fényéhez,
melyck romolhatatlanul élnck magdban a kozos
igazsagban ¢s bolcsességben.

De lib, arb. 11 g, 52,
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Ho! vannak megirva azok a szabalyok, ahonnan
a nemigaz ember is megismeri, mi az igaz; ahol
latja, mivel kellene birnia, amit nem bir? Hol van-
nak hat megirva, ha nem annak a viligossagnak
a konyvében, amelyet igazsagnak hivnak. Innen
iratik le minden igazsigos torvény, és megy at az
igazsagot cselekvé ember szivébe, nem hozzavan-
dcrlas médjan, hanem mintegy belevésédve, amint
a kép a gylir(ibél a viaszba is dtmegy, de benne-
marad a gyirGben is.

Aki pedig nem miiveli azt, amit ugyan lat, hogy
mdvelnie kellene, elfordul attél a vilagossagtdl,
amely mégis érinti 6t. Aki meg azt sem latja, ho-
gyan kell élnie, menthetébb ugyan vétkében, mert
nem lépi 4t az ismert térvényt, de 6t is megérinti
némelykor a mindeniitt jelenlévd igazsag fénye,
amikor figyelmeztetésre vétkét beismeri.

De Trin. XIV. 15, 21.

A bin valami tett, vagy beszéd, vagy kivansag
az 6rok torvény ellen. Az orok térvény pedig az
‘isteni értelem, vagy Isten akarata, mely megpa-
rancsolja, hogy tartsuk meg a természet rendjét s
tiltja annak megbontasat.

Contra Faustum Manichaeum XXII. 27.
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Eszes értelme altal ad maganak tandcsot a lélek
Isten viligossagabol, ahonnan felfogja az Alkot)
6rokkévalésagaban szilirdan 4llé tandcsot. Amit
ott olvas, valami megrenditd, dicsérendd, szeretet-
remélto, vagyat és kivansigot ¢ébreszed; még nincs
annak birtokaban, még nem fogja azt fcl; mint va-
lami fény fut rajta at, nem olyan erés, hogy ott
maradhatna. Azért Gsszeszedi magiat valamelyes
egészségre és mondja: ,,Dicsérd lelkem az Urat™

En. in Psalm. 145. 5.

Hogy a belénk vésett orok torvény fogalmat,
amennyire tudom, szavakban roviden kifejtsem:
az a torvény az, amelynél fogva igazsagos, hogy
minden a legteljesebb rendben legyen.

De lib. arb. 1. 6, 15.

Minthogy a lelek 6nmagatél semmi, mindenc,
ami létét adja, Istentdl van, ha megmarad a maga
rendjében, értelmét és lelkiismeretét maganak Is-
tennek a jelenléte élteti. Ennélfogva cz legben-
sébb java. Azért ha a g8g felfuvalkodotta teszi,
az szimara kifelé menést, hogy dgy mondjam, ki-

24 Brevidrium
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iresedést jelent, ami az egyre kisebb létre jutas-
sal cgyenld.

Dc¢ musica VI 13, 4o.

Van az cmbernek a testi ¢rzékekbe fonddotr,
testi 6romokon csiiggd, testi bantddastol menckild.,
gyonyorre torekvd élete ... De miutin abba a
korba lépett, amelyben felébred az ész hasznalata,
az isteni akarat scgitségével masfajta életet va-
laszthat, az értelmi oromét, a bensd és orok bol-
dogsagét. Mert az embernek lelke van; de éppen
cszének hasznalatdn mulik, milyen irdnyba for-
ditsa akaratat; vajon a kilsé és alacsonyabbrendu,
avagy a bels6 és magasabbrendid természet javai
felé, azaz a test és a mulanddsig élvezése, vagy
az istenség ¢s az 6rokkévaldsag élvezése iranydba
Mecrt mintegy a kozépre van allitva, alatta a testi
természet, folotte maganak és testének Teremtdie.

Jél hasznalhatja azért az értelmes lélek a mu-
lando és testi szerencsée is, ha nem adja at ma-
zat a teremtménynck a Teremtd elhanyagolasaval,
hanem inkabb szerencséjét Teremedje szolgalatiba
allitja, aki azt s josaganak béséges gazdagsagiabol
ajandékozta ncki. Mcrt mint minden o, amit Istes
tcremtett, az értelmes teremuménytdl a legalacso-
nmyabb testi lényig, Ggv czckben is ol cselekszik az
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értelmes lélek, ha megtartja a rendct, és kilonboz-
tetve, valasztva, mérlegelve, a kisebb értékit ala-
rendcli a nagvobbnak, a testit a lelkinck, az aia-
csonyabbat a magasabbnak, az idélegest az orok-
kévalonak, nchogy a magasabbrendd clhanyago-
lasaval s az alacsonyabb  kivansagaval (amivel
maga is silinyabba valik) 6nmagat is, testét is
rosszabb allapotba juttassa, hanem inkabb rende-
zett szeretettel magat is, testét is a jobbra irdanyitsa.

Epist. 140, 3—4.

A szabad akaratat mar hasznalni képes ember
¢rtelmében is van térvény, a természettdl szivébe
irva, cz sugalmazza nc tegyen masnak olyasmit,

amit maga sem akar elszenvedni.

Epist. 157, 15.

A SZANDEKBOL SARJAD A CSELEKEDET

Bensénk tisztasagar kereste az Ur; ha az meg-
van, a kiilsének is tisztanak kell lennice . .. Honnan
szarmazik az alamizsna? A szivbél. Mert ha ke-

24*
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zed nyujtod, de szivedben nincs szdnalom, mit sem
tettél. Ha pedig szivedben szdnakozol, még ha
nincs is, amit kézzel adhatnal, elfogadja Isten ala-
mizsnadat . . .

Mi torténik, ha valaki nem mondja ki, csak
gondolja a rosszat? Vajon tiszta-e mert testi sza-
jabdl semmisem jott ki? De hallotta mar Isten szi-
vének szajabdl ... Mikor megy ki a gonoszsig a
szajb6l? Amikor az akarat a tettet elhatarozta. El-
hatéroztad, hogy megteszed; kimondtad, megtet-
ted. Ha a lopast nem hajtottad végre, az talin nem
volt kénytelen veszteni, akiét elvenni szindékoztal,
6 nem is vesztett semmit, de te megitéltetsz a lo-
pasért. Elhatdroztad, hogy megolsz egy embert.
Kimondtad szivedben, elhangzott bels6 szajadbol
a gyilkossag; az ember még él, de te gyilkosként
leszel biintetve. Mert az a kérdés, mi vagy Isten
elétt, nem az, minek mutatkozol az emberek elétt.

En. in Psalm. 123, 5, 7.

Helyesek azok és az ésszes vele kapcsolatos aka-
rasok, ha jé az, amire valamennyi vonatkozik; ha
pedig az rossz, valamennyi rossz. S azért a jo aka-
rasok kapcsolata a boldogsighoz emelkedésnek az
az utja, melyet mintegy biztos lépésben tesziink
meg. A rossz és helvtelen akarasoknak a bonyold-
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dasa pedig bilincs, mely cselekvéjét megkéti, hogy
a kiils§ sotétségre vettessék (Mt. 22, 13). Boldogok
tehat azok, akik cselekedettel és életitkkel a lép-
cs6k énckét* éneklik; de jaj azoknak, akik szekér-
kotélként hiizzak magukkal a bint (Iz. 5, 18).

De Trin. XI. 6, 10.

Aldjuk a szeretetet, atkozzuk a gonoszsagot.
Mert mennyit adott az emberi nemnek az elarult
Krisztus? Vajon erre gondolt-e Judas, mikor el-
arulta? Isten Gdvosségiinkre gondolt, mellyel meg-
valtattunk; Judds a bérre gondolt, melyért eladta
az Urat. Maga a Fiu a valtsagra gondolt, melyct
értink adott; Judas az eladasra kapott bérre gon-
dolt. Tehat a kiillonbozé szandék kiilonb6zd cse-
lekedeteket végzett. Egy dolog s mikor azt a ki-
lonb6z6 szandék szerint mérlegeljiik, dgy talal-
juk, az egyik szeretetreméltd, a masik karhozta-
tandd; az cgyik dicsditendd, a masik elvetendé.
Ilyen nagy a szeretet ercje. Latjatok, egyedil ez
valaszt szér, latjarok, egyedil az kilénboztett meg
az emberek cselckedeteit . ..

Sok csclekedet lehetséges, melynek jo a latszate,
de nem sarjad a szerctet gyokerébdl; mert van a

* Istenhez emelkedés
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toviseknek is viraguk. Némcly cselekedet viszont
keménynek, zordnak latszik, de a szeretettdl dik-
talt fcgyelmezés végett torténik. Ezegyszer tehar
révid parancs adatik neked: ,,Szercss, ¢és tedd,
amit akarsz”. Ha hallgatsz, szeretetbél hallgass; ha
kialtasz, szeretctbél kialts; ha dorgalsz, szeretet-
bél dorgdlj; ha kimélettel vagy, szerctetbil kimélj.
Bensédben a szeretet legyen a gydkér, ebbdl a gyo-
kerbol csak jo johet létre.

In Epistolam Joannis tr. 7, 7-8.

Ha némelyck mennél szérnyibb, annal ritkabb
hiusdggal azt szeretik magukon, hogy egyaltalan
semmiféle érzés nem emeli, vagy lelkesiti, semmi-
féle érzés nem lagyitja, vagy hajlitja meg dket, in-
kabb emberségiiket veszitik el teljességgel, mint-
sem igazi nyugalomhoz jutnak. Nem azért helyes
ugyanis valami, mert kemény, vagy azért cgészsé-
ges, mert eltompult.

De Cio. Dei XIV. 9, 6.

A hithez tartozik, hogy higyj, a szeretethez, hogy
cselekedj, mert ha hiszel, de nem szeretsz, nem
mozdulsz a j6 tettre. S ha mozdulsz, ugy mozdulsz,
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mint a szolga, nem mint a fiu; a buntetés félelmi-
bél, nem az igazsag szeretetébol. Mondom tehat,
az a hit tisztitja meg a szivet, amely a szeretet
altal tevékeny.

Sermo §3, 11,

Egyediil a szeretet az, mely mindent legydz, s
ami nélkil minden semmit sem ér, s ami barhol
van, mindent magihoz vonz.

Scrmo 354, 6.

Amint a tisztatalan szercter lingra gerjeszti a
lelket a foldi dolgok kivanasara, ¢s a veszenddk
kovetésével az elvesztésre hivija, az orvénybe dénti
s a mélységbe meriti, igy a szent szeretet a ma-
gasba cmel s az érdkkévalokra gyullaszt fel, arra
szitja a lelket, ami nem mulik el se meg nem hal,
s az alvilag mélyébél az égre emeli. Minden szere-
tetnek megvan a maga creje, nem nyugodhat a
szeretet a szeretd lelkében, szikségszerien vezet.
D« tudni akarod, milvenféle szereret? Nézd, hovi
vezet.

Tehat nem intiink benneecket arra, hogy semmit-
sem szeressetek, hanem arra intink, ne a vilagol
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szeressétek, hanem azt, aki a vilagot teremtette
szabad lélekkel szcressétek. Mert a foldi szeretet-
tel megkotott lélek szarnyain mintegy ragasztékot
hordoz, nem képes repiilni. De ha megtisztul a
vilag piszkos szenvedélyeitél, szinte kifeszitett tol-
lakkal s minden akadalytol feloldote két szarnnyal
repiil, azaz Isten és a felebarit szereteténck két
parancsdval. Hova, ha nem Istenhez szall fel r6p-
t¢ben, mikor felszall szeretetével?

Mielétt erre képes volna, sohajtozik a foldon,
ha mar benne van a repiilés vagya s mondja: ,,Ki
ad nekem szirnyat, mint a galambnak, hogy cl-
szalljak és megpihenjek?” (54. Zsolt. 7). Hova re-
piil mashova, aki az emlitert szot sohajtotta, mint
tova a botrinyok kozepébdl. A botranyok kozepd-
b6l hat, a rossz emberekkel valo keveredésbél, a
pelyvabél, amivel vegyitve van a mag, repilni
akar oda, ahol nem szenvedi valami gonosznak a
kapcsolatat és tarsasagat, hanem élhet az angya-
loknak, mint polgartarsaknak kézosségében az
orok Jeruzsalemben.

Lin. in Psalm. 121, 1.
Minden teremtmény jo, de jol, meg rosszul is

lchet szeretni. Jol, a rend megérzésével, rosszul, a
rend megzavarasaval ... Mcrt magdt a szeretctet
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is, amellyel jol szeretjik azt, ami szeretnivald,
rendezetten kell szeretni, hogy erénnyé valjék ben-
niink a jo életre. Ezért nézetem szerint az erény ro-
vid és igaz meghatarozasa: a szeretet helyes rendje.

De Civ. Dei XV. 22,

Amidén a szeretet kifejlédében van egy lélck-
ben, kifejlédében van az igazlelkiiség is; a szeretet
haladasaval halad az igazlelkiség is; nagy szeretet,
nagy igazlclkliség; tokéletes szeretet, tokéletes igaz-
lelkdség.

De natura et gratia 70, 84.

AZ ISTENSZERETET ERENYE

Ugy gondolem, mikor az crkélesrdl és az élet-
ré) van szo, vem kell tovibb keresnink, mi az
cmber szamara a legfébb jo, amelyre mindent vo-
natkoztatnunk kell. Mind az ¢ész részérdl, ameny-
nyire arra képesek voltunk, mind az esziinker fe-
lulmulé isteni tekintély altal nyilvanvalo, hogy a
legfébb jo nem mas, mint maga az Isten. Mert mi
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mas lehetne az ember szamara a legjobb, mint
az, amiben megtapadnia a legboldogitobb. Az pe-
dig egyedil az Isten, akihez nem tapadhatunk
masként, csakis a tisztelet, a vonzodas, a szeretet
altal. Ha pedig a boldog életre az erény vezet ben-
niinket, azt szeretném allitani, az erény egyalrala-
ban semmi cgyéb, mint legfGbb szeretet Isten irant.

De mor. Eccl. cath. 1. 14-15.

Akt crejéhez képest teljesiteni gondolta és meg-
tette amit a torvény kivan, nem az igazsag iranti
szeretetbdl, hanem a biintetés iranti félelembdl, az
ilyen ugyan a torvénybdl valo igazsdgossag szc-
rint kifogastalan ember volt. Nem lop, nem tor
hazassagot, ncm mond hamis tanusagot, nem k-
vet el gyilkossagot, nem kivanja meg felebaratja
dolgat: megteheti ezt, talan megteheti; mibéiz a
buntetésttl valé félelembél. |

Mégis azt hiszem, aki a biintetéstél valo féle-
lemb6l nem kivan, mégis kivan. A fegyverek ¢és
lovedekek s talan egy koriilvevé vagy ellene vo-
nulé tomegtdl valé crés félelmében az oroszlan is
visszariad a zsakmanyt6l. S mégis mint oroszlin
jon s mint oroszlan fordul vissza; nem rabolta cl
a zsakmanyvt, nem kovetett el gonoszsagot. Ha
ilyenfajta ember vagy, cz még igazsigossag, igaz-
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sagossag, mellyel magadra gondolsz, hogy kart nc
szenved].

Micsoda nagy dolog a biintetéstdl félni? Ki nem
fél téle; melyik rabld, melyvik gonosztevd, melyik
semmirckell6? Am az a kiilonbség a te és a rablo
félelme kozott, hogy a rablé az cmberek térvé-
ny¢tdl fél s azére koveti cl az utonallast, mere azt
remcli, kijatssza az cmberek torvénvét. Te pedig
annak a torvényétdl félsz, akit nem csalhatsz meg.
Mert ha megesalhatndd, mit nem muivelnél? Te-
hat a te rossz kivansagodat sem a szerctet tiinteti
el; hanem a félelem fogja le.

Scrmo 169, 8.

A félelem szolga, a szeretet szabad; s hogy gy
mondjuk, a félelem a szeretet szolgaja. Hogy az
ordég nc birtokolja szivedet, clézze meg szived-
ben a szolga, hogy megérizze a helyet az cljovendd
u1nének. Cselekedj, csclekedj akdr a buntctés fé-
lelmébél, amig nem vagy arra képes az igazsagos-
sdg szeretetébdl. Jon majd az urné s a szolga visz-
szalép, mert a tokéletes szerctet kizarja a félei-
mct.

Sermo, 156, 14.
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Aki az 6rok boldogsagért és a haboritatlan nyu-
galomért, melynek elkévetkezése a jelen élet utan
van igérve a szenteknek, akar keresztény lenni,
hogy ne keriiljén az 6rok tidzre az 6rdoggel, ha-
nem Kirisztussal az 6rokkétartd orszdgba 1épjen
(Mt. 25. 34-46.), igazi keresztény. Az ilyen ember
ovatos minden kisértésben, hogy a jé sors meg ne
rontsa, se a balsors meg ne térje; szerény ¢s mér-
tékletes a f6ldi javak bdsége esetén, créslelkii é<
tirelmes a megptobaltatasban. Elérchaladva el-
jut majd ahhoz a lelkilethez is, hogy inkabb sze-
resse Istent, mint féljen a pokoltdl. Ugy, ha Isten
azt is mondana neki: Elvezd orokké a testi gyo-
nyoroket, vétkezz, amennyit tudsz, nem halsz meg,
a pokolba se keriilsz, csak velem nem leszel, -
megborzadna és semmiesetre sc¢ vétkezne. Nem
azért mar, hogy ne jusson oda, amitdl féle, hanem
hogy ne bantsa meg azt, akit annyira szeret. Egye-
diil 6benne van az a nyugalom, melyet szem nem
latott, fiil nem hallott, sem az emberi szivbe fel
nem hatolt, amit Isten azoknak készitett, akik sze-
retik 6t (I. Kor. 2. 9.).

De catechizandis rudibus 17, 2-.

Ha testi jutalmat kivansz Istentd8l, még a Tor-
vény alatt allsz s azért nem fogod teljesiteni magat
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a Torvényt. Mert mikor litod, hogy ezekben a
testi javakban bdvelkednek azok, akik Istent meg-
bantjak, mcginog jarisod s magadban mondod:
ime én tisztelem Istent, mindennap megyek temp-
lomba, elnydttem térdemet az imadsigban és
sziintelen betegeskedem; az embcerek meg gyilkol-
nak, rabolnak, &rvendeznek és bévelkednek, ol
megy a sorsuk. Hat ilyeneket kértél Istentgl? Bi-
zonyara a kegvelemhez tartoztal. Ha azért adort
neked Isten kegyelmet, mert ingyen adta, szeresd
Ot ingyen. Ne jutalomért szeresd Istent, & legyen
jutalmad.

Ia Joan. Bvang. tr. 3, 21

Szeressiik tehat Istent, testvéreim, onzetleniil és
tiszta szivvel. Nem tiszta a sziv, ha Istent juta-
lomért tiszteljiik. Hogyan van hat? Isten tiszteleté-
érr nem lesz jutalmunk? Tokéletesen lesz, de maga
az Isten, akit tiszteliink, lesz jutalmunk, mert latni
fogjuk 6t ugy, amint van (I. Jn. 3, 2). Halljad, mi-
lyen jutalmat fogsz kapni. Mit mondott a mi
Urunk Jézus Krisztus azoknak, akik szeretik &t?
»Aki szeret engem, megtartja tanitisomat; s aki
engem szeret, Atyam szeretni fogja és én is szere-
tem 6t.” Mit adsz tchat neki? ,,S én megmutatom
magam necki” (Jn. 14, 23). Ha nem szeretsz, igen
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kevés; de ha szeretsz, ha vagyakozol s szived nyug-
hatatlan az utana valo vagytol; ne kérj kivile téle
valamit, 6 elég neked . ..

En. in Psalm, 55, 17,

Halljad, mit mond valaki, aki tudta: ,,Ha Isten
velink, ki ellenink?” Azt mondja: ,,Az Ur az én
orokségem” (15. Zsolt. 5). Nem azt mondta: O.
Uram, mit adsz 6rokségemiil? Barmit adnal silany
lenne az. Te légy orokségem, téged szeretlek, tel-
jesen szeretlek téged; teljes szivbél, teljes lélekbol,
tcljes elmébdl szeretlek. Mi lenne szamomra, ha
barmit adnal neckem magadon kivil? Ezt jelenti
Istent énzetlentl szeretni, Istentdl Istent reméloi,
igyekezni IstentSl betdltetni. Mert & elég nekeéd;
rajta’ kivil semmisem eclég. Tudta czt Fulop is,
mikor azt mondta: ,,Uram mutasd meg nekiink
az Atyat ¢és ez elég nekiink.” (Jn. 14, 8).

Scrmo 334, 3.

Nincs Istennck a szercteenél magasztosabb ajaa-
déka. Ez valasztja szét az orokkévalo orszag fiait
s az orok karhozat fiait. Mas ajandc¢kokat is ka-
punk a Szentlélek altal, de a szeretet nélkil mie-
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sem hasznalnak. Ha tehat valaki nem részesil a
Szentlélekben olyan mértékben, hogy 6t Isten és
a felebarat szeret6jévé tegye, nem lesz a baloldal-
rél a jobboldalra atvezetve* A Lelket nem masért
mondjdk sajatos értclemben ajandéknak, csakis a
szeretetért. Akiben ez nincs, beszélhet az emberck
és angyalok nyclvén: zengé ¢ic és pengé cimbalom;
s ha proféealo tehetsége lenne ¢és ismerné az Gsszes
titkokat és minden tudomanyt, ha oly tcljes hite
lenne, hogy hegycket helyez at, semmi sem lenn:;
s ha elosztana és testét atadna, hogy elégjen, sem-
mit sem hasznil neki (I. Kor. 13, 1-3).

Micsoda nagy j6 hat az, ami nélkil még oly
nagy javak sem visznek senkit az ordkéletre? Maga
a vonzodas, vagy a szeretet (mert a ketté cgy do-
log) pedig aki birtokolja, ha nem is beszél nyelve-
ken, vagy nincs mit elosztania, vagy valami sziik-
ség visszatartja; sem testét nem adja ac, hogy ég-
jen, ha ilyen szenvedésre nincs kisértés, ~ az or-
szdgba vezeti at, dgy hogy magat a hitet is csakis
a szeretet teszi hasznossa. Szerctet nélkil ugyan
létezhet a hit, de nem hasznalhat is. Azért mondja
Pal apostol is: ,,Krisztus Jézusban sem a korilme-
télés nem ¢ér semmit, sem a korilmetéletlenség,

* V. 6. Meozs, 33,
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csak a hit, mely szeretet 4ltal munkalkodik” (Gal.
5, 6.)

De Trin. XV. 18, 32.

Ha az erény vezet benniinket a boldog életre
semmi mast nem allitanék erénynek csak Isten
legnagyobb szeretetét. Mert az, amit négyrészes
erénynek mondanak, ugy taldlom, maginak a sze-
retetnek bizonyos kilonb6zé indulatatdl kapja ne-
vét. Ezért ama négy etrényt, amelynek éppugy meg-
van az ereje mindenkiben, mint a neve mindenki
szajaban, nem is habozom ugy meghatarozni, hogy
a mértékletesség magat a szerctet targyanak telje-
seri atadd szeretet; az erdslelkiség a szeretet tar-
gyaért mindent konnyen tiré szeretet; az igazsa-
gossag csak a szeretet targydnak szolgald s azért
helyesen uralkodd szeretet; az okossig a segité és
akadalyozé dolgokat vildgosan kilonvalaszto sze-
retet,

De nem barminek, hanem Istennek, azaz a leg-
fobb jo, a legfébb bolcsesség, a legtdbb egység sze-
retetének mondjuk ezt a szeretctet. Azért igy is
meghatarozhatjuk: a mértékletesség a magat Isten
teljes és romlatlan szolgalataba allitd szeretet; az
eréslelkiiség az Isten szeretetéért mindent konnyen
elviselé szeretet; az igazsigossag a csak Istennek
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szolgdl6 s azért minden az embernek alavetett do-
lognak helyesen parancsold szeretet; az okossag a
Istenhez segitdé s a hozzajutasban akadilyozé dol-
gokat helvesen megkiilénboztets szeretet.

Dec mor. Eccl. cath. T. 15, 25.

Kedves sz6 a szeretet, de kedvesebb a tett. Nem
beszélhetink mindig réla, mert sokfélét cselek-
szitnk s a kiilonb6z6 cselekedet szétszor benniin-
ket, hogy nyelviinknek nc legyen ideje folyton a
szeretetrdl beszélni ... Az irgalmassag mivelésér,
a szeretet indulatat, az istenfélelem szentségét, a
tisztasdg romlatlansagit, a jozansag mérsékletét
mindenkor meg kell tartanunk. Akar a nyilvanos
életben vagyunk, akar otthonunkban; akar az em-
berek clétt, akar maganyvunkban; akar beszélink,
akar hallgatunk; akar cselekszink valamit, akar
nyugszunk. Ezeket mindig meg kell tartanunk,
mert bensénkben vannak mindezek az erénvek,
amelyeket megneveztem.

De ki tudnd valamennyit megnevezni? Olyanok
azok, mint a vezér seregei, aki benn székel clméd-
ben. Mert amint a vezér serege altal csclekszik
tetszése szerint, ugy az Ur Jézus Krisztus meg-
kezdve lakozdsiat a bensé emberben, azaz elménk-
ben a hit altal (Efez. 3, 17.), mintegy szolgaiként

25 Breviarium
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hasznalja ezeket az erényeket. S ezek altal az ere-
nyek altal, melyek szemmel nem lathatok, mégis,
ha emlegetjiik, dicsérjik 6ket; de nem dicsérnénk,
ha necm szeretnénk Oket; nem szeretnénk ha nem
latnank Gket; s ha valoban csak ugy szeretjiik, ha
latjuk &ket, mas szemmel lathat¢k azok, azaz a
sziv belsé tekintetével. E lathatatlan erények lat-
hatéan mozgatjak a tagokat; a labat a jarasra. De
mi altal? Mi altal mozgat a joakarat, mely a ve-
zér javaért kuzd? A kezet a cselekvésre, de mi-
lvenre? Amit parancsol a szeretet, amelyet beliil
sugalmaz a Szentlélek.

In Epistolam Jaonnis tr. 8, 1.

Nem lehetséges, hogy aki Istent szereti, onmagat
ne szeresse; sOt inkdabb egyediill az tudja magat
szeretni, aki Istent szereti. Amennyiben az szereti
magit eléggé, aki azon serénykedik, hogy a leg-
f6bb és igazi jot teljességgel élvezze, ami semmi
mas, mint Isten, amint a mondottak kimutattak;
ki habozhat magat szcretni, ha istenszereté ember?
Vagy talan maguk az emberek kozott semmi szere-
tetkapesolatnak nem kell lennie? S6t, igy kell an-
nak lennie, hogy higyjiik, nem lehetséges biztosabb
lépcsé Isten szeretetéhez embernek ember iranti
szereteténél,
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Ezért mondja ki a masodik parancsot maga az
Ur, mikor mecgkérdezték az élet parancsairdl . ..
»Szeresd felebaratodat, mint énmagadat” (Mt. 22,
39). Onmagadat pedig idvésségesen szereted, ha
magadnal jobban szercted Istent. Amit tchat cse-
lekszel magaddal szemben, azt kell csclckedned
fclcbaritoddal szemben, azaz, hogy 6 is tokéletes
szeretettel szeresse Istent. Mert nem szercted 6,
mint onmagadat, ha nem igyekszel arra a jora
gavezetni, amcely fclé magad torekedsz. Hiszen
clyan jo az, mely nem lesz szik, ha valamennyien
veled cegyiitt feléje tirekednck.

Ebbdl a parancshol sziletnck az emberi tarsa-
dalom kotelességei, konnyd azokban eltévedni.
Arra kell torekedni elsdsotban, hogy joindulataak
legytink, azaz semmiféle rossz szandékot, semmi-
fé¢le gonosz cselt ne hasznaljunk embertarsunk el-
len. Mert mi all kézelebb az emberhez az ember-
n¢l?

De mor. Eccl. cath. 1. 26, 48-49.
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AZ IMA SZELLEMEROL

Istennek a gorég néven imadasnak mondote
szolgalattal tartozunk mind bizonyos kiils6 cselek-
ményckben, mind énmagunkban. Mert az 6 temp-
loma vagyunk mindnyajan egyiitt és egyenként (I.
Kor. 3, 16-17), minthogyv kegyeskedik mind az 6sz-
szesség egyctértésében, mind az cgyesckben benn-
lakni; nem nagyobb az dsszességben, mint az egye-
sekbcn, mivel sem témegben nem terjeszkedik ki,
sem mcgosztédassal nem kisebbedik meg.

Midén hozza felemelkedik, oltara sziviink; pap-
ként Egyszilottével engeszteljik, véres aldozatot
ontunk neki, mikor vérig kiizdiink igazsagéaért; a
legkedvesebb illatidldozatot égetjiik, mikor szine
elétt jambor és szent szeretettl langolunk. Neki
szenteljik és adjuk vissza ajandékait benniink és
magunkat; jotéteményei cmlékét ajanljuk fel é€s
szenteljuk neki a nagy linnepeken és meghataro-
zott napokon, nehogy halatlan clfeledés lopodzzek
be az id6 fordulasaba. Neki szenteljik az alazat és
dicséret dldozatat a langolo szeretet tiizével a sziv
oltarin. Hogy &t lassuk, amennyire lathato s hozza
kapcsolédjunk, megtisztitjuk magunkat a bidnok
¢és rossz kivansagok minden szennyétdl, és az 6 ne-
vében megszentelddiink.

Mert 6 boldogsagunk forrasa, minden vagyako-
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zasunk célja. Midén 6t valasztjuk, vagy inkabb
ujbol valasztjuk, mert elhanyagolva clvesztettik,
midén tehat ujbol valasztjuk, amibél allitdlag
vallas” szé szarmazik (Cicero: De nat. deor. 1. 2,
¢ 28.) szeretettel feléje toreksziink, hogy hozzd
¢rkezve megnyugodjunk; boldogok, hogy ezzel a
céllal a teljességhez jutunk. Mert a mi javunk,
amelynek célkitizésérdl nagy a vita a filozéfusok
kozt, semmi mas, mint 6hozza fGz8dni, aki testet-
len olelésével, ha tgy mondhatjuk, egyediil tolti
be és termékenyiti meg igazi erényekkel az értel-
mes lelket. Parancsunk van, hogy ezt a jot szeres-
sik teljes szivinkbdl, teljes lelkiinkbdl, teljes
erénkb6l. Ehhez a johoz kell vezetniok azoknak,
akik benninket szeretnek s magunknak azokat,
akiket szeretiink.

De Civ. Det X. 3. 2.

Az Ur ama szavait kell most megbeszélniink:
,.Bizony, bizony, mondom nektek, amit csak kérni
fogtok az Atyatél az én nevemben, megadja nek-
tek” (Jn. 16, 23.). Az Ur eme beszédének korabbi
részeinél mar mondottuk, azokra tekintettel, akik
némely dolgot kérnek az Atyatdl Krisztus nevé-
ben s nem kapjak meg: nem kériink az Udvozité
nevében, ha valamit az Gdvésség rendje ellen ké-
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riink (tr. 73.). Mert nem a betiik és szotagok hang-
jat kell venni, hanem amit maga a hang jelent
s ami azon a hangon teljesen és igazaban értédik,
amikor mondja: ,,az én nevemben”.

Ezért aki azt gondolja Krisztusrdl, amit nem
szabad Isten egyszilott Fidrél gondolnia, nem kér
az .6 nevében, még ha betlikkel és szavakkal nem
is hallgatja el Krisztust; mert annak nevében kér,
akire gondol, amikor kér. Aki azonban azt gon-
dolja rdla, amit gondolnia kell, azaz & nevében
kér s megkapja, amit kér, ha nem ordk iidvéssége
karira kér. Megkapja pedig, amikor meg kell
kapnia. Mert némely dolgot nem tagad meg téle,
hanem elhalasztja, hogy megfeleld idében adja
meg.

In Joan. Bvang. tr. 102, 1.

Aki j6 adomanvokat tud adni fiainak, siirget
benniinket, hogy kérjiink, keressiink, zorgessiink.
Hogy miért teszi ezt 8, aki tudja, mire van sziksé-
giink, miel6tt kérnénk téle, gondolkodasra indit-
hatna, ha nem fognank fel, hogy Urunk és Iste-
niink nem a mi akaratunkat akarja megtudni, ami
nem lehet eldtte ismeretlen, hanem vagyunkat eré-
siteni az im4ban annak befogaddsira, amit adni
késziil . . .
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Legyen tivol az imatdl a sok beszéd, de ne
hidnyozzék beldle a sok kérés, ha tartés a buzgo
szandék. Mert sok a beszéd, ha az imaban a sziik-
séges dolgot felesleges szavakkal hanytorgatjuk.
Sokat kériink pedig akkor, ha a sziv kitarté és
jambor megindultsagival kopogtatunk annal, aki-
hez imadkozunk. Mert ez a foglalatossagunk tobb-
nyire inkabb séhajokban, mint beszédben torténik,
inkabb sirassal, mint megszolitassal. Am kény-
nyeinket szine elé helyczi és sqhajunk nincs rejtve
az elétt, aki mindent az Ige &ltal alkotott s nem
keresi az emberi igét.

Epist. 130, 16, 20.

Mily jo Izrael Istene”. De kikhez? ,,Azokhoz,
kik igazsziviek.” Kik igazsziviek? Kik akaratu-
kat Isten akaratahoz igazitjdk, ncm Isten akaratat
igyekeznek a maguk akaratihoz hajlitani. Révid
parancs az ember szive igazitidsira. Akarsz igaz
szivet? Tedd, amit Isten akar, ne akard, hogy Is-
ten azt akarja tenni, amit te akarsz. Nem egyenes-
szivilek, azaz ncm igazsziviick tehat, akik ilnek és.
vitatkoznak, hogyan kellett volna Istennek tenni;
nem dicsérik, amic tett, hanem dcsaroljak. ...

Mindazt, amit Isten tett, jol tette. S ha nem lat-
hatjuk szindékat, miért tette azt igy, ezt ugy, j6
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nckiink alavetni magunkat bolcsességének és hin-
niink, hogy jol tette, ha nem is ismerjiik, micért
tette. S igaz lesz sziviink, hogy bizakodjunk és
bizzunk az Urban s nem fog labunk meginogni.

En. in Psalm. 124, 2.

Kerestem az Urat, és meghallgatott™ (33. Zsolt.
§.) ... nem azt mondta: kerestem az Urtdl ara-
nyat, és meghallgatott; kerestem az Urtdl oregsé-
get, és meghallgatott; kerestem az Urtol ezt vagy
azt és meghallgatott. Mas valamit keresni az Ur-
t6]l, mas magat az Urat keresni ... Ne keress vala-
mit az Uron kiviil, hanem keresd magat az Urat,
s meghallgat, s amig beszélsz, mondja: ,,Ime itt
vagyok” (Iz. 65, 24). Mi az ,,ime itt vagyok”? Ime,
jelen vagyok, mit akarsz, mit kérsz t6lem? Barmit
adok neked, silanyabb az, mint én, engem birjal,
nekem orilj, engem olelj 4t: még nem tudsz tel-
jesen; hittel érints engem és tapadni fogsz hoz-
zam (mondja nekcd Isten). S a tobbi terhed leve-
szem rolad, hogy egészen megtapadj bennem, hogv
amikor ezt a halandé lényedet halhatatlansigba
oltdztetem (I. Kor. 15, 54.) légy egvenld angyalaim-
mal, mindig lasd arcomat, o6rvendj s &Gréomodet
senki sem veszi el téled (Jn. 16. 22).

En. 2. in Psalm. 33, 9.
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Nem 6 novekszik dicséretinkkel, hanem mi. Is-
ten sem jobb nem lesz, ha dicséred, sem rosszabb,
ha oOcsarolod; hanem ha dicséred a jot, jobb le-
szel, ha ocsarolod, rosszabb.

En. in Psalm. 134, L.

Jelen élctiink elmélkedésénck Isten dicséretében
kell lennie, mivel jovendd életiink 6rék 6rvende-
zése Isten dicsérete lesz. De senki sem Ichet al-
kalmas az orok életre, ki mar most nem gyako-
rolja magat arra.

En. in Psalm. 148, 1.

Dicsérjik most a templomban, mikor osszegy-
link; mikor ki-ki hazatér, mintha abbahagyna Is-
ten dicséretét. Ne hagyjon fel a 6 élettel s min-
dig dicséri Istent. Akkor sziinsz meg Istent di-
csérni, amikor clhajlasz az igazsagossagtol s attél,
ami tetszésére van. Mert ha a jo élettl sohasem
hajlasz el, nyelved hallgathat, ¢leted kialt és Tsten
filei sziveden.

En. in Psalm. 148, 2,
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Ha bineit vallja is meg valaki, Isten dicséreté-
vel kell megvallania azokat. Csak ugy istenfélé a
bion megvallasa, ha nem ejt kétségbe s Isten irgal-
massagat kéri.

En. in Psalm. 103, 2.

AZ ALAZATOS LELKULETROL

Légy Allhatatos Istenbe vetett hitedben s bizd
rA magad minden er6ddel. Ne akarj mintegy a
magadé és a magad hatalméban lenni; hanem
valljad magad e legkegyelmesebb és legteljeseb-
ben segité Ur szolgajanak. Mert akkor nem szfinik
meg magahoz felemelni s csak azt fogja megen-
gedni, hogy tdrténjék veled, ami javadra valik,
még ha azt nem is tudnad.

Solil. 1. 15, 30.

Kerestem az erGszerzés utjat, mely képessé
tenne élvezésedre. De nem taldltam, mig csak at
nem karoltam az Isten és emberek kozott kézve-
titd ember Krisztus Jézust (I. Tim. 2, 5.), a min-
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denfolote orokké aldott Istent (Rém. 9, 5.), aki hiv
és mondja: ,,En vagyok az it, az igazsiag és-az
élet” (Jn. 14, 16.) s aki az ételt, amelynek vételére
még gyonge voltam, a testbe vegyitette. Mert az
Ige testté lett, hogy gyermekségiink tejjel taplaléja
legyen bolcsességed, mellyel mindent teremtettél.
Mert még nem voltam elég alazatos ahhoz, hogy
az én aldzatos Ur Jézusomat magamnal tartsam;
azt sem tudtam még, mire tanit az 6 gydngesége.
Mert a te Igéd, az érok igazsag, magasabbrendi
teremtményeidnél is magasabb, magahoz emeli
azokat, akik magukat aldvetik.

Conf. VII. 18.

Jé a sziv emelkedett tartdsa, de nem 6nmagunk
irAnyaban, ami kevélység, hanem Isten felé, ami
engedelmesség, csakis az alazatosak képesek arra.
Figyelemremélté mddon tehat van olyan alazatos-
sag, ami felemeltté teszi a szivet s van olyan fenn-
héjazas, amely lealacsonyitja a szivet. Ez ugyan
ellentmondasnak latszik, hogy a fennhéjazas le-
felé, az alazatossig felfelé¢ iranyul. Am az isten-
fé16 alazatossag egy fensGbbnek vet ala, de nincs
fensobb valami Istennél s azért felemel az alaza-
tossig, mely Istennck rendel ala.

A vétckben 1évo fennhéjazas ellenben, éppen az-
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altal, hogy megveti az alarendelést, amikor elesik
att6l, akinél nincs semmi magasabb, ugyanakkor
alacsonyabba valik s az torténik vele, ami irva
van: ,Letaszitod éket, midén felemelkednek” (72.
Zsolt. 18). Nem azt mondja, miutin felemelkedtek,
mintha clébb tortént volna a felemclkedés, azutan
a letaszitas, hanem ,,midén felkemelkedtek™, ak-
kot taszittattak le. Az ontelt fennhéjazas ugvanis
mar letaszitottsag.

Dc Cio. Dei XIV. 13, 1.

Egy szent sem a maga, hanem annak a hatal-
manak drvendez, akit6l van képessége barminck
megfelel6 megtételére. Tudja, nagyobb hatalmat
jelent a Mindenhatoval jambor akarattal cgybe-
kotve lenni, mint a maga hatalmaval és akarataval
képesnek lennt olyanra, ami megremegteti azokat,
akik arra nem képesek. Azért maga az Ur Jézus
Krisztus ilyeneket mivelvén, a rajta csodalkozék
nagycbbra tanitasanak, s a szokatlan idébeli dol-
goktdl megragadott és felajzott embereknek ax
or6kkévald és bensé dolgokra terelésének szande-
kaval mondotta: ,,J6jjetek hozzam mindnyajan,
kik clfaradtatok és meg vagytok terhelve, és ¢n
feliditlek titeket; vegyétek magatokra az én iga-
mat.” Es nem mondta: Tanuljatok télem, mert
négynapos halottakat tamasztok fel, hanem: ,.mert
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szelid vagvok és aldzatosszivi™. Hatalmasabb
ugyanis és biztosabb szilardsdgu az alazatossag,
mint a viharzo biszkélkedés. Azért folytatja mond-
vin: ,Es nyugodalmat taliltok lelketeknek™ (Mt
11, 28-29).

Dc Trin, VIIL. =7, 1.

Ovakodnunk, félniink, clfordulnunk, nem pedig
utanoznunk kell az erds embercknek azt a fajea-
jat, akik clbizakodottak nem a test, a vagyon, a
szarmazas, a tisztelet dolgdban, hisz ki ne latna.
mind az iddleges, clfolyo, esendd, tovatiing, ha-
ncm clbizakodottak igaz voltukban ... Ez az crd
nem az cgészségnek, hanem az esztelenségnek sa-
jatsaga. ‘Mert az 6riltek is batrabbak, erésebbek
az egészséges embernél, dec minél nagyobb az erc-
juk, annal kézelebbi halaluk ...

Az alazatossdg tanitéja pedig, ki gyongeségink
részeséve lévén, megajandékozott istenségének ré-
szesedésével, azért szallott ala, hogy az utra ta-
nitson és Gtta legyen (Jn. 14, 6.), leginkabb az ala-
zatossagot kegyeskedett nekiink ajanlani. Azért
nem tartotta magahoz méltatlannak, hogy a szolga
keresztelje meg (Mt. 3, 13.), hogy tanitson biineink
megvallasara, ¢s gyvongeséginkben az er6héz ju-
tashoz inkabb az Apostol szavac birjuk, aki azt
mondja: ,,Amikor gyviénge vagyok, akkor vagvok
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erés” (II. Kor. 12, 10). Tehat milyen mdédon nem
akart erds lenni. Azok pedig, akik erések akartak
lenni, vagyis a maguk erényében elbizakodottan
akartak igazak lenni, megbotlottak a botlas kové-
ben (Rém. 9, 32.), baknak nézték a Baranyt s mi-
ve! mint bakot 6lték meg, nem érdemelték meg,
hogy a Barany mecgvéltsa 6ket.

En. 1. in Psalm. 8, 7.

Kicsinyek vagyunk, oltalmazzon hit benninket
Isten szarnyinak arnyékaban. Mi lesz, ha mar na-
gyobbakka lettiink? Jo nekiink, ha akkor is oltal-
maz bennunket, hogy alatta, a nagyobb alatt mi
mindig fiokak legyiink. Hisz 6 mindig nagyobb,
biarmckkorira novekediink is. Ne mondja senki
sem: Oltalmazz, mig kicsi vagyok; mintha vala-
mikor akkora nagysidghoz juthatna, amely elégsé-
ges onmaganak. Isten oltalma nélkil semmi se
vagy. Akarjuk, hogy mindig & oltalmazzon; akkor
lesziink 8benne mindenkor nagyok, ha mindenkor
alatta kicsinyek vagvunk.

Ln. in Psalm. 62, 16.
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Nagy dolgokra torckszink, ragadjuk meg a ki-
csinveket és naggya lesziink. Akarod felfogni Isten
kivalosagat, fogd fel clébb Isten alazatossagat.
Méltasd magad az alazatossdgra onmagadért, mert
Isten meéltonak tartotta aldzatossa lenni ugyancsak
érted, nem ugyanis onmagaért. Fogd fel tehdc
Krisztus alazatossagat, tanulj alazatos lenni, nc
kérkedj. Valld be gyongeséged, vesd magad tirel-
mesen az Orvos clé. Amikor megragadod az 6
alazatossagat, vele emelkedel, nem mintha & is
emelkedne, mert 6 az Ige; hancm inkabb te, hogy
egyre teljescbben befogadd ét.

Sermo nv, 17.

A SZERETET RENDJE

Igaz ¢és szent életet az ¢l, aki a dolgok részre-
hajthatatlan mérlegelje; ilyen pedig az az ember,
akinek jol rendezett a szeretete. Az ilyen nem
fogja szeretni azt, amit ncm szabad szeretni; sze-
retni fogja, amit szeretni kell; nem fogja jobban
szeretni azt, amit kevesbé szabad szeretni; nem
fogja cgyenlé mértékben szeretni, ami kevesebb,
vagy tobb szeretet kivan: nem szereti  kevésbé
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vagy inkdbb azt, amit egvenl6képpen kell sze-
retni.

Egy bilnost scm szabad, mint blndst szeretni;
de minden cmbert mint embert szeretniink kell
[sten kedvéért; Istent pedig dnmagaért kell szeret-
niink. Es ha Istent minden embernél inkabb kell
szeretniink, akkor mindenki tartozik Istent inkabb
szeretni, mint onmagat. Ugyancsak inkdbb kell
mas embert szeretnlink, mint a sajat testinket.
Mert minden mast Istenért kell szeretnink s a ma-
sik ember velink egyiitt ¢lvezheti Istent, amirc
testink nem képes; mert a test csak a lélek altal
¢l, azzal élvezziik Istent.

Minden embert cgvardnt szeretniink kell. Dc
mikor nem Ichetsz mindegyik hasznara, akkor leg-
inkabb azokrol kell gondoskodnod, akiket a hely,
as id6, vagy barmiféle dolog kérilménye mintegy
sorsszeriien szorosabban hozzdd fdz. Amiképpen
ugvanis ha valamiben bévelkednél, amit oda kel-
lene adnod a nélkulozének, s ha két ilyennel talal-
koznal, de nem adhatnal mindkettének s kozilik
cgvik sem haladnia meg a masikat raszorultsag
vagy a hozzadtartozas tckintetében, nem tehetnél
igazsagosabbat, minthogy sorsvetésscl allapitanad
meg, melyiknek add, amit kcttének nem adhatsz:
éppugy. ha nem segithetsz minden emberen, a sors
intézkedésének kell cartanod, ki tartozik hozzad
kézelebb id6 szerint.
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Azok kozil pedig, akik velink élvezhetik Istent,
részint azokat szeretjiik, akiket mi gyamolitunk;
részint azokat, akik minket gyamolitanak; részint
olyanokat, akiknek segitségére szorulunk vagy aki-
ken mi scgitiink; részint olvanokat, akiknek sc
magunk nem vagyunk hasznara, scm nem varjuk
tolik, hogy a mi hasznunkra legyenek. Mégis
akarnunk kell, hogy veliink egyiitt valamennyicn
szeressék Istent és mindazt, amivel segitjik dket,
vagy amivel benniinket segitenck, errc az egy célra
kell iranyitanunk.

Ha ugvanis valaki a rosszhird szinhazban meg-
szeret cgy szinészt és muvészetét ugy élvezi, mint
valami nagy, s6t mint a legnagyobb jot, mindenkit
szeret, akik azt vele egyiitt szerctik, nem Snmaguk
miatt, hanem a szinész miatt, akit cgyarant szeret-
nck. S minél hevesebb az illeté szeretete, annal in-
kabb rajta lesz, hogy minél tébben szeress¢k azt s
minél tobb embernek vagyik megmutatni. Ha hd-
voscbben viselkedé embere 14t igvekszik fellelke-
siteni embere dicséretével; ha meg ellenkezdre ta-
Ial, hevesen gyiloli abban kedvence gyiloletée s
minden médon azon lesz, hogy az ellenszenver
megtorje.

Mit kcll akkor nckiink tennlink Isten szereteté-
nck kozosségében, akit élvezni a boldog életet je-
lenti s akitél van mindazoknak, akik ot szeretik.
létiik és iranta valo szeretetiik? Nem kell télniink,

28 DBreviirium
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liogyha 6t valaki megismeri, nem fogja tetszését
megnyerni. O akarja, hogy szercssék, nem azért,
hogy 6 kapjon valamit, hancm hogy azoknak, akik
szeretik, orok jutalmul adja dnmagat, akit szeret-
nek. Ebb6l kivetkezik, hogy még clienségeinket is
kell szeretniink. Mert nem félink télik, mintha
megfosztananak attél, amit szerctiink. Inkabb sza-
nakozunk rajtuk, mivel annal inkabb gyiléinek
benniinket, mennél inkabb ¢l vannak valasztva at-
tol, akit mi szeretiink. Ha hozzd megtérnck, majd
sziitkségszerlien szcretik 6t, mint boldogito josagot,
& minket, mint ilven nagy jéban résztvevd tar-
saikat.

De doctr. christ. 1. 27-29.

Tizhoz hasonloan kell a szeretetnek eldszor a
legkozelebbieket birtokaba vennie s azutan a tavo-
labbiakra terjeszkednie. Kozelebb van hozzad test-
véred, mint nem tudom kicsoda ember. Ismét in-
kabb hozzad tartozik az, akit nem ismersz, de
nincs cllened, mint az cllenség, ki ellenedre van.
Terjeszd ki a szereteted hozzatartozoidra, ne. is ne-
vezd azt kiterjesztésnek. Mcrt a kozeledben 1évé-
ket szercted, ha a hozzad tartozdkat szcreted.
Terjeszd ki az idegenckre is, kik nem tettek ncked



A szeretet rendje 403

rosszat. Haladj tal rajtuk is, s juss oddig, hogy sze-
resd ellenségeidet.

In Epistolam Joannis tr. 8, 4.

Kevésbé nagy dolog, ha jéindulatd, vagy segiti
készségll vagy azirane, aki nem tett neked rosszat.
Nagyszeriibb annal és igen nemeslelki josag bi-
zonysaga a szeretet cllenségeddel szemben, ki rosz-
szat akar neked s tehetségéhez képest meg is teszi;
te pedig mindig jot akarsz s ha képes vagy, meg-
teszed, hallgatvan Isten szavira: ,Szeressétek el-
lenségeiteket, jot tegyetek azokkal, kik titeket gyi-
lolnek és imadkozzatok iildozéitekért” (Mt. 5, 44).

De minthogy ez Isten tokéletes gyvermekeinck
adomanya, bar minden hivé kételes eddig eljutni
¢s cmberséges lelkében Istenhez imadkozva, 6n-
magaban faradozassal ¢és kiizdelemmel ezt az in-
dulatot kifejleszteni; ha az a nagy j6 nem a nagy
sokasag birtoka, mégis hinnlink kell, hogy meg-
hsllgatasra talal, aki az imaban mondja: ,,Bocsasd
meg vétkeinket, miképpen mi is megbocsitunk az
cllenink vétkezéknek.

Kétségteleniil ennck az igéretnek a szavat telje-
siv az az cmber, aki bar nem jutott odaig, hogy
szeresse ellenségét, mégis, ha kérleli ellene vétett
embertirsa, hogy bocsasson meg neki, szivbdl meg-

26*
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bocsat. Hisz a maga konyorgésére is bocsanatot
akar kapni, amikor az imaban mondja: ,,Miképpen
mi is megbocsatunk az cllenink  vétkezéknek™
azaz: ugy bocsasd meg konydrgésunkre vétkein-
ket, amint mi is megbocsitunk benninket meg-
kérlelé adédsainknak.

Egyébként azt, aki biinétél kérésre indittatva,
megkérleli azt, aki cllen vétett, nem kell mar el-
lenségnek tekinteni, kit nehéz lenne szeretni, ami-
lyen nchéz volt az, amikor ellenségesen jart el ve-
liink szemben. Aki pedig nem bocsat meg szivbdl
annak, aki megkérleli és binét megbanja, semmi-
esetre se gondolja, hogy az Ur megbocsatja bi-
ncit; mert az igazsig nem hazudhat. Am az Evan-
gélium melyik olvaséja vagy hallgatéja el6tt lehct
ismeretlen az, aki mondotta: ,,En vagyok az igaz
sag” (Jn. 14, 6.)? Midén 6 tanitott az imadséagra, o
benne rejld értclmet nvomatékosan lelkinkre ko-
tottc mondvan: ,,Mert ha megbocsatjatok az em-
bereknek vétkeiket, nektek is meg fogja bocsatani
mennyei Atvatok a ti blneiteket. Ha pedig meg
nem bccsatotok az cmbereknek,  Atyatok  nem
fogja megbocsatani ncktek a ti bineiteket” (Mt.
6, 14-15). Ha valaki ilyen mennydérgésszeri hangra
sem ocsudik fcl, nem alszik, hanem halott; s mégis
hatalmas 6 a halottak feltamasztasara is.

Enhir. 19. m-4.
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Szcresd az embert, aki neked mondja: Testvér,
vétettem, bocsass meg nckem! Ha ekkor nem bo-
csatasz mcg, ncm azt mondom, hogy kitérlod az
imat szivedbd!, hancm kitordltetsz Isten kinvve:

bél.

Sermo 56, 16.

AZ 1GAZMONDASROL.

Ha az életre akarsz jutni és jo napokat latni,
mivelhogy jutalom az, gondold meg echhez a ju-
talomhoz a sziikséges munkar: ,,Orizd meg nvei-
ved a rossztél” (33. Zsolt. 13-15).

Sermo 297, 4.

Mutass nckem embert, aki akarni, hogy téve-
désbe ejtsék. Mily sok ember talalhato, aki mdsi
megtéveszteni akar, de senki sem akarja, hogy 6t
megtévesszék. Szembesitsd czt magaddal. Nem
akarod, hogy félrevezessenck, ne vezess mast félre;
amit magad nem akarsz elszenvedni, masnak se
tedd. Ha ¢l akarsz jutni az életre, amelyben nem
tévesztenck meg, ¢lj olvan életet, mely nem téveszt
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meg mast ... Az igaznak adatik jutalmul az igaz-
sdg s annak, aki a mulanddsagban jo életet élt,
adatik jutalmul az érokkévalésag.

Mindnyajan akarjuk hat testvérek az életet és
az igazsagot. De merre menjiink, melyik dton jar-
junk? Mert hogy merre menjiink, ha még nem is
tartjuk birtokunkban, mégis mar gondolkodasunk-
ban és esziinkben hissziik és latjuk: az életre és az
igazsagra toreksziink. Maga Krisztus az.

Sermo 307, 9-10.

Nem mindenki hazudik, aki téves dolgot allit,
ha azt hiszi vagy véli, igaz az, amit mond ... Az
hazudik, akinek mas van a lelkében és mast fejez
ki szavaival, vagy barmiféle jellel. Ezért is mond-
jak, hogy a hazugnak kettds szive van, azaz kettds
gondolata: az egyik arrol a dologrél, amit igaznax
tud vagy vél, de nem fejezi ki; a masik arrdl a
dologrol, amit kifejez téves voltinak tudataval
vagy hitével. Ezért Ichetséges, hogy aki nem hazu-
dik, téves dolgot mond, ha azt hiszi, Ggy van az,
amint mondja, bar nem dgy van; s lehetséges,
hogy a hazug igazat mond, ha azt, amit hamis-
nak hisz, igaznak jelenti ki, bar az valéban ugy
van, amint kijelenti. Mert lelke szandékabol kell
megitélni a hazugot vagy a nem-hazugot, nem ma-
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guknak a dolgoknak igazsagabél vagy tévedésé-
bél.

Ezért az, aki a tévedést igaznak Aallitja, amit
pedig igaznak vél, téveddnek vagy meggondolat-
lannak mondhatd, de hazugnak nem mondhato
igazoltan, mivel nincs allitdsaban kettés szivc,
nem is akar megtéveszteni, hanem téved. A ha-
zugnak pedig vétke, hogy a megtévesztés kivan-
sdga van lelke allitisaban, akar megtéveszt, ha
hitelt adnak megtéveszt§ kijelentésének, akar nem
téveszt meg, ha nem talal hitelre; vagy ha igaz-
nak allitja a megtévesztés akaratival azt, amit
nem gondol igaznak.

De mendacio 3, 3.

Aki Isten megvetésével szeretted magadat, a
pénz szeretetével magadat is cserbenhagytad.
El6bb cserbenhagytad, aztan elveszitetted. Mert a
pénz szeretcte okozta, hogy elveszitsd magadat.
Pénzért hazudsz. ,,A hazug szdj megoli a lelket”
(Bélcs. 1, 11). Ime, a pénz keresésével elvesztetted
lelkedet. Hozd el az igazsignak, nem a kivan-
sagnak a mért¢két; hozd elé, de az igazsignak,
nem a kivansignak a mérlegét; hozd clo, kérlek s
tedd az cgyik részbe a pénzt, a masikba a lclket.
Te mar mérsz, de a kivansigtol csalasra haszna-
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lod ujjadat, azt akarod, hogy sillyedjen a pénzt
tartd rész... A pénzt elébe akarod helyezni lel-
kednck, azért hazudni akarsz, czt elvesziteni.

Hagyd, hogy Isten mérjen; 6 ncm csalhato meg,
nem is csal, 6 mérjen. Imc, 6 mér, lisd a mérlege-
lot s halljad megallapitasat: ,,Mit ér az ember-
nck, ha az egész vilagot megnyeri is?” Isteni szo
¢z, a nem csalo mérlegelé szava, a megallapitoc,
a figyclmeztet6é. Te az cgyik részre tetted a pénzr,
a masikra a lelked, lasd, mire tetted a pénzt. Mit
fclel az, aki mér? Te a pénzt tetted: ,,Mit ér az
cmbernek, ha az cgész vilagot megnveri is, de
lelke kare szenved?” (Mt. 16, 26).

Sermo 130, 3.

AZ EROSLELKUSEG

Senki se hordja fennen magat és ne dicscked-
jék szenvedésével, hanem eclébb mutassa ki be-
szédénck igaz voltit. Te a kinra mutatsz, én pe-
dig az okot kérdczem. Mondod: szeavedtem; én
pedig azt kérdem, miért szenvedtél? Mert ha csak
a szenvedést nézziik, a rablok is megkoszoruztar-
nak. Vajon merészeli-c az mondani: ennyit és eny-
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nyit szenvedtem? Miért? Megmondjik neki: go-
nosztetteid miatt; azért kaptad a rossz biintetést,
mert rossz okkal szolgaltal ra.

Ha szenvedéssel kell dicsekedni, az ordog 1s
dicsekedhet vele. Nézzétck, mennyit szenved,
templomait mindenfel¢ elpusztitjdk, balvanyait
mindenfelé osszetorik, papjait, rajongéit minden-
felé megolik. Mondhatja-e: ¢én is martir vagyok,
hiszen annyit szenvedek® Azért az Isten emberc
el6bb valassza meg a maga szamara az okot ¢és
biztonsaggal jaruljon a biintetéshez. Mert ha 0
igyben vallalja a bintetést, a biintetés utin meg-
kapja a koszorit is.

Sermo 329, 4.

»ltélj meg engem Isten™ (42. Zsolt. 1). A vér-
tanik szava ez. Ki merné mondani: ,Itélj meg
engem, Isten”, ha nem lenne a legjobb iigy bir-
tokaban? fgéretekkel és fenyegetésckkel kisértik
meg a lelket, csabitassal csalogatjak, fajdalmak-
kal kinozzak: mindazon gyézedelmeskedeck Krisz-
tusért a legyézhetetlen vértanuk. Legydzetett az
igérgetd vilag, legyozetett a dihongd vildg. Nem
fogott meg a gyénvir, nem riasztott el a kinza-
tas. A kemencében megtisztult arany nem fél a
karhozat tizétdl. Azért mintegy a szorongatas ti-
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zében tisztultan biztonsaggal mondja a boldogsa-
gos vértani: ,,ftélj meg, Isten”. Barmi jot talalsz
bennem, itéld meg. Azt ajandékoztad nekem, ami
neked tetszik, talald meg bennem, és itélj meg.

Sermo 327. 1.

Kett6s csatasort allitote fel a vilag Krisztus ka-
tonai ellen. Hizeleg ugyanis, hogy félrevezessen,
megfélemlit, hogy megtorjon. Ne tartson fogva
benniinket a magunk gyénydre, ne félemlitsen meg
masnak a kegyetlensége s legydzetett a vilag.

Sermo 276, 2.

Sokat megkoszoruztak, akik az amfiteatrumban
az allatokkal kiizdottek; sokan megkoszoruztatnak
fekvohelyikon az ordog legy6zésével. Ugy latszik,
mozogni sem képesek, 4m belil, a szivben oly
nagy erével rendelkeznek, mely nagy harcot viv
meg. De ahol rejtett a harc, ote rejeett a gydze-
lem.

Miért mondtuk ezt, testvérek? Azért, hogy ami-
kor a vértanuk sziiletésnapjat iiljitk, utdnozzatok
a vértanikat. Ne gondoljatok, azért nincs szamo-
tokra koszort szerzésére alkalom, mert immar
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megsziintek az ilyenfajta Uldozések. Most sem
hidnyzanak az ordog naponkénti iildézései, akar
sugalmazas, akar a test valamilyen alkalmatlan-
sdga formajaban. Te csak légy tudatiban, van Ve-
zéred, ki mar megel6z6tt a mennyben; megadta
szamodra a kovetendé utat, tartsd magad Ghozza.
Ha gyoz6l, ne tulajdonitsd gbégbdl magadnak,
mintha a magad erejével kiizdottél volna, hanem
clébb vedd azt magadhoz téle, aki er6t ad, hogy
gy6zzél, mert & meggydzte a vildgot (Jn. 16, 33).
S mindenkor megkoszoruztatol s mint vértanu
mégy majd el innen, ha az rdog minden kisérté-
sét legydzted.

Sermo 4, 36-37.

Nagy, bizonyara nagy a vértanik dicsésége. Dc
ncm tudom, vajon kisebb volt-e a szent Jéb dicsé-
sége . . . tartdztatta szivét a rossz gondolattél, nyel-
vét az atkozédastol, megbrizte lelke épségét a test
rothadasiban. Latta, mit keril el a jovében, azért
elviselte, amit szenvedett.

Hasonléképpen minden keresztény, amikor va-
lami testi bantalmat szenved, gondoljon az &rok
tazre s ldssa be, mily konnyd, amit szenved. Nc
ziigolédjék Isten ellen, ne mondja, Isten, mit vé-
tettem ellened, miért szenvedem ezt? Inkabb
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mondja, amit mondott ugyanez a Job, bar szent
cmber volt: ,,Szamontartottad minden binomet s
mintha tarsolyban lennének, megjelolted ket
{Job, 14, 16-17). Nem merte magat béin nékiilinck
mondani, aki szenvedett, nem hogy blinhédjék, ha-
nem hogy probara tétessék. Eze mondja mindenki,
ha szenved.

Sermo d¢ urbis excidio 4.

A helyes és dicséretes emberi tiirelem, mely
méltd az erény nevére, a rossz kozombos lélekkel
torténd elvisclésében mutatkozik, nehogy nyugta-
lan lélekkel elhagyjuk azt a jot, ami altal nagyobb
johoz jutunk. Ezért, midén a tirelmetlenek nem
akarjak a rosszat elvisclni, nem a rossztél valé sza-
badulast érik el, hanem azt, hogy még sulyosabb
rosszat szenvedjenck. A tirelmesek pedig, akik in-
kabb akarjak a gosszat el nem kovetésével viselni,
mint el nem viselésével elkdvetni, konnyebbé te-
szik azt is, amit tirclemmel szenvednek s a rosz-
szabbat is elkerilik, amibe tirelmetlenséggel me-
rilnénck. Az 6ré6k és nagy javakat pedig nem ve-
szitik el, midén nem hatralnak meg a mulando és
rovid ideig tartd rossz elél, mert amint az Apos-
tol mondja: ,,A jelen szenvedések nem mérhetok
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az eljovendé dicséséghez, mely nyilvanvalo lesz
rajtunk” (Rém. 8, 18).

Dc¢ padcentia 2, 2.

A SZEMLELODO ES A TEVEKENY ELET

,Maria a jobbik r¢szt valasztotta, nem vétetik
az el téle” (Lk. 10, 42). Mert azt valasztotta, ame-
lyik mindig megmarad, .,nem vétetik el téle”. ..
Az Ur nem korholta a munkat, de megkiilonboe-
tette a szolgalatot. ,,Sok mindennel térédol, pedig
csak egy a szikséges’. Maria mar ezt valasztotta
a maga részére. Elmiulik a sokféle munka és meg-
marad az egység szeretete. Amit tehat &, valasz-
tott, ,,nem vétetik cl t6le”. Amit pedig te valasz-
tottal — bizonyara ¢z koévetkezik, bizonyara ez ér-
tendd —, amit te valasztottal, elvétetik. De elvéte-
tik javadra, hogy mecgkapjad a jobbat. Elvétetik
téled a tevékenység, hogy mecgadassék a nvuga-
lom. Te hajézol, 6 mar a révben van...

A kér nében kéttéle élet van jelképezve, a je-
lenlegi és a jovébeli, a munkalkodé és a meg-
nyugvo, a kiiszkodé és a boldog, az idébeli és az
orokkévalo élet. Kétféle élet van, elmélkedjetek
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réluk kimeritébben. Amit a jelenlegi élet tartal-
maz, nem mondom, hogy az rossz, gonosz, elvete-
milt, kicsapongd, hanem faradsagos és kiizdelem-
teljes, félelmekkel fenyitd, kisértésektol izgatott.
Ezt az onmagaban artatlan életet, melyet Maria
illéen viselt, ezt az életet vizsgaljatok meg, ameny-
nyiben képesek vagytok s feldle bdvebben gondol-
kozzatok beszédinknél . ..

Megmaradt tehat abban a hazban, mely az Urat
vendégiil latta, abban a két nében a kétféle élet,
mindketts artatlan, mindkettd dicséretremélto . .
De az egyik munkalkodd, a masik nyugvd; nem
gonoszsagot tevd, amitél 6vakodnia kell a serény-
keddnek, nem rest, amit keriilnie kell a nyugvo-
nak. Abban a hdzban tchit ott volt a kétféle élet
s maga az élet forrasa. Martaban a jclenlegi dol-
gok képe, Mariaban a j6vendébelieké. Amit Marta
végzett, ott vagyunk, amit Maria cselekedett, azt
reméljiik. Végezziik czt j6l, hogy a masikat telje-
sen elnyerjiik.

Sermo 104, 3-4.

Ki ne csodalna és dicsérné azokat, akik meg-
vetve és elhagyva ennek a vilagnak csabitdsait,
tiszta és szent kozosségi életre cgyesilten egyute
toltik életiiket imaban, olvasidsban, megbeszélés-
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ben; nincs bennik gég, mely felfuvalkodotta,
nincs bennik makacssig, mely nyugtalanna, nincs
benniik féltékenység, mely iriggyé tenné &ket; ha-
nem szerények, szemérmesek, békességesek, kik Is-
tenben teljesen egyetértd és bensdséges életiiket ke-
gycletes szolgalatként ncki ajanljak fel, akit6l mind-
chhez a képességet megérdemelték. Senkinek sincs
magantulajdona, senki sem esik madsnak terhére.
Kezik munkajaval szerzik meg, ami a test fenr-
tartasahoz szilkséges, s ami a léleknek sem wvet
akadalyt Istennel szemben. ..

Ezt az erkolcsot, ezt a rendet, ezt az intézményt,
ha akarnam sem tudniam méltoképpen dicsérni s
félek, nehogy olyan itélet latszatdba keriiljek,
mintha az, amit eléadtam, csak ugy valhatna tetsz-
hetévé, ha az clbesz¢élé egyszerliségéhez még a di-
csérd kothurnusat* tartanim hozzaveendének.

De mor. Eccl, cath. 1. 31, 67-68.

Azokban, akik tudnak szivesen ¢s alazattal hall-
gatni, s édes és idvos torekvésben nyugodalmas
életer élnek, talilja gyonyorGségét a Szent Egyhas
¢és mondja: ,Szendergek, de szivem virraszt”. Mi
mist jelent cz... mint hogy ugy nyugszom, hogy

* A szinészek magastalpi cipdje.
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halljak? Nyugodalmam nem a tétlenség taplala-
sara szolgal, hanem a boélcsesség felfogasara.
wSzendergek, de szivem virraszt™”: tétlen vagyok.
s latom, te vagy az Ur (45. Zsolt. 1); mert ,szabad
idejének koszoni boélcsességét az irastudd; s aki-
nek kevés a dolga, az tehet arra szert” (Sir., 38,
25). ,Szendergek, de szivem virraszt”: pihenek a
tevékeny csclckvéstsl s lelkem atadja magat az is-
teni kedvtelésnek.

De mig azokban, akik kedvesen és alazatosan
nyugszanak, csendesen gyonyorkodik az Egyhaz,
ime zorget az, aki mondja: ,,Amit s6tétben mon-
dok nektek, mondjatok el fényes nappal és amit
filbesugva hallotok, hirdessétek a haztet6krdl”
(Mt. 10, 27). ... Zorget tehat, hogy a szent csend-
ben 1évok nyugalmat elizze s kialtja: ,,Nyiss ki
nekem”, vérembdl valé ,névérem”, kozeledésem
altal ,,baratném”, szellememrdl ,,galambom™, be-
szédemrdl, melyet a nyugalomban teljesebben
megértettél | tokéletességem”; nyiss ki nekem, hir-
dess engem. Mert azokhoz, kik bezarkdztak el6-
lem, hogyan lépek be, ha nincs, aki benyitna? Mert
ohogy higgvenck abban, akit nem hallottak?”
(Rom, 10, 14).

In Joan. Evang. tr. §7, 3-4.

Mindaz, aminek az emberek kozott jelentésége
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van, mert azt juttattdk nckik, emberi intézmé-
nyek; egy résziik felesleges és fény(iz6 talalmany,*
masok célszeriiek és szilkségesek ... Az cmberi
¢rintkezés célszerld és szikséges intézménye, ami
viscletben és testi 6ltozetben a nemek és allasok
killonbozéségének megkiillonboztetésére  szolgal;
azutan a megjelolések szamtalan faja, melyek nél-
kil az emberi tarsadalom vagy egyaltalaban nem,
vagy kevésbé célszeriien allhatna fenn, amilyenck
az cgyes dllamnak és népnek a sulyokra, mérteé-
kckre, a pénzverésre és értékelésre vonatkozé sa-
jatossagai és mas ilyenféle. Ha nem emberi in-
tézmények lennének ezek, nem lennének kiilonbo-
z6k a kiulonbozé népeknél, s az egyes népeknél
fejedelmeik nem valtoztathatnak azokat tetszésik
szerint.

Az emberi intézmények attol az egész korétdl,
amely az életsziikségleteket szolgalja, semmiesetre
sem kell menekiilnie a keresztény embernek, sét
amennyire szikséges, figyclembe kell azokat ven-
nie és emlékezetben tartania... Amik az embe-
rek egymassal valé érintkezésére vonatkoznak, azo-
kat el kell fogadnia, amennyiben nem a fény-
izésre valok és feleslegesek. Féképpen az irasje-
leket kell elsajatitani, nélkiilik nem olvashatunk,

* Ilyennek tart bizonyos szinhazi . mutatvanyokat ¢és
mbvészi abrazolasokat.

27 Breviirium
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s a kilonbozé nyelveket, amennyire szikséges . . .
Ehhez a nemhez tartoznak a jegyek is,* czeket sa-
jatitjak el azok, akiket sajatos értelemben jegyzdk-
nek neveznek. Hasznos ismeretek ezek, biin nél-
kil sajatithatok el, nem bonyolitanak babonaba,
nem ernycsztenck el érzékiségikkel, ha oly mér-
tékben vesznek benninket igénybe, ami nincs aka-
dalyara a nagyobb dolgoknak, amelvek elérésére
kell szolgalniok.

De doctr. chr. II. 25-26.

Bar a haromféle életmod, a nyugalmi, a tevé-
keny s a kettdbdl osszetett koziil, a hit veszedelme
nélkil barki barmelyiket folytathatja s eljuthat az
orok jutalomhoz, meg kell mégis kilénboztetni.
mit kell az igazsag szeretetében télteni, mit kell a
szeretet kotelességére forditani. Senki sem adhatjn
at magat oly mértékben a nyugalomnak, hogy ép-
pen nyugalmaban ne torddjék felebaratja javaval;
sc nem. lehet annyira tevékeny, hogy az isteni dol-
gok szemléletét ne keresse. ’

A nyugalomban ne a tétlen semmittevés: gyoe
nidrkodeessen; hanem az igazsag Kkutatasa vagy

* Féleg a beszédek '™ jegyzésére hasznalt’ roviditésew
jelek.
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feltalalasa, abban kell elérehaladni s amit valaki
feltalalt, ne tartsa azt irigységbdl vissza mastol.
A tevékenységben pedig nem a foldi életben sze-
rczheté tiszteletet vagy hatalmat kell szeretni,
minthogy hiusdg minden a nap alatt, hanecm ma-
gar a munkit, amely ¢éppen a tiszteletbeli vagy
hatalmi allas révén teljesiil, ha az helyescn és hasz-
nosan teljesil, azaz, ha az alirendeltek Isten szan-
déka szerinti javara valik. ..

Ennélfogva az igazsig megismerésének igyeke-
zctétdl, ami a dicséretes nyugalom tartozéka, sen-
kit sem kell visszatartani; a felsébb hely utan
azonban, ami nélkil nem lehet a népet korma-
nvozni, még ha illendGen viselhet6 és ellathaté is,
mégsem ill6 tortetni. Eszerint az igazsag szerc-
tete keresi a szent nyugalmat, a szeretet kénysze-
riisége vallalja a méltanvos tevékenységet. Ha an-
nak terhét senki sem roja rank, az igazsag megér-
tésére ¢s szemlélésére kell forditani a nyugalmat;
ha pedig rank rojak, vallalni kell a szeretet kény-
szerliségébdl. De még ilyenkor sem kell az igazsag
oromével teljesen szakitani, nchogy annak élveze-
tét6] megfosztva agyonnyomjon a kényszeriség.

Minthogy az Isten varosanak legfébb java az
ordk és tokéletes béke, nem az, amelyen keresztil
haladnak a halandok sziiletésiik és halaluk koézott,
hanem amcly halbatatlansagukban megmarad bar-
miféle ellentét szenvedése nélkil; ki tagadhatia,

Hihe
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hogy az az élet a legboldogabb, vagy hogy ahhoz
hasonlitva a jelenlegi élet a lelki, testi és kiils6
javak még oly teljessége mellett is, igen nyomorui-
sagosnak itélendé?

Mégis, aki ezt az c¢letet ugy birtokolja, hogy
hasznalatit annak a céljara vonatkoztatja, amelyet
legforrébban szeret, nagy hiiséggel remél, nem le-
hetetlenil mondhaté mar most is boldognak, in-
kabb annak reményében, mint meglétében. A meg-
lévé pedig annak reménye nélkil hamis boldog-
sdg és nagy nyomorusdg, mert nem szolgal a lé-
lek igazi javara. Mert nem igazi bolcsesség az,
amely azt a szandckot, amellyel okosan megkiilon-
boztet, erdslelkien elvisel, mérsékléen fegvelmezi
magat, igazsdgosan eloszt, nem arra a célra ira-
nyitja, ahol Isten lesz minden mindenben, (I. Kor.
15, 28) biztos érékkévalésagban és tokéletes bé-

kében.

De Civ. Dei XIX. 19-20.

A helyes ut tevékenysége szemét allanddan az
Urra iranyitja, mert ,,6 hiuzza ki libamat a tée-
bél” (24. Zsolt. 15). Az ilyen tevékenységet nem
téri meg sem a munka, se nem hidegiti el a nyu-
galom; se nem nyugtalan, s¢ nem ernyedt, se nem
vakmer§, se nem félénk, sc nem meggondolatlan,
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se ncm heverd. Igy tevékenykedjetek s a béke Is-
tene lesz veletek (I Kor. 13, 11).

Epist. 48, 3.

A MULANDO JAVAK HASZNALATA

Semmilyen teremtmény sem tcheti megigazultta
az embert, hanem hogy minden teremtményt he-
lyesen tudjon hasznalni, a Tercmtdének kell meg-
igazultta tennie. Ezért maga az Ur, bar mint igaz-
sagos biro a kapzsisagot mindeniitt clitéli, mint
igaz tanito, mégis ramutat a f6ldi javak haszna-
latara ... Azt mondja ugyanis: ,Szcrezzetek ma-
gatoknak baritokat a hamis mammonbdl” (Lk.
16, 9). Ez azt jelenti, a hamis mammon nem lehct
a ti mammontok. Mert akkor hasznalhatjatok he-
lyesen a foldi dolgok béségét és szerezhettek azok-
bél baratokat, kik titeket befogadnak az orok haj-
lékba, ha az szamotokra nem lesz mammon, azaz
nem hiszitek, hogy abbol lesztek gazdagok. Mert
a ti gazdagsagtok, ami igazi gazdagsig, ami min-
den sziikségt6l megszabadit titeket, nem szerez-
het$ meg foldi boséggel. De hogy azt megérdemel-
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tenn élvezhessétek, elobb czt kell jol hasznalnotok,
ami nem igazi gazdagsdg, nem is a tiétek, mert
igaztalanul mondjak azt gazdagsagnak.

Scrmo §o, 8,

Utanad kell menni az aranynak, nem ncked az
arany utdn. Mert jo az arany. Hiszen Isten semmi
rosszat nem teremtett. Ne légy rossz, s jo lesz az
arany. Ime, aranyat teszek a jo és a rossz ember
kozé. Elveszi a rossz: a szikolkodéket elnyomjak,
a birakat megvesztegetik, a torvényeket felforgat-
jak, az emberi dolgokat felzavarjak. Miért cz?
Mert rossz ember vitte el az aranyat. Elviszi a jé:
a szegénycket ¢lelmezik, a mezitclencket felruhaz-
zak, az clnyomottakat fclszabaditjak, a foglyokat
kivaltjak. Mennyi jo a jo ¢cmber aranvabdl, meny-
nvi rossz a rossz aranyabol . . .

Nem kell eltavolitani a dolgokat az emberi élet-
bél, legyvenek, de legyen meg a j6 dolgok hasz-
nilata is. Némely javak csak a jokban vannak,
masok kozosck a jokban ¢s a rosszakban. Csak a
jokban talalhato javak: a jamborsag, a hit, az
igazsagossdg, a tisztasdg, az okossag, a méreékle-
tess¢g, a szeretet ¢s egyéb hasonlék. Jok és rosg-
szak kozis javai a pénz, a tisztelet, a foldi hata-
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lom, a hivatalok, maga a testi egészség. Ezek is
jok, de j6 embereket kivannak.

Sermo 311, 9, 11,

Keresd, ami elégséges, s latni fogod, milyenke:
vés az ... Mi elég a jatékrendezdnek a versenyzdk
annyiszori felszereléséhez? Lassitok, hogy nem-
csak kevés elég ncktek, de maga az Isten sem ki-
van tdletek sokat. Keress, amennyit ad neked s
abbol vedd magadnak a sziikségest; a tobbi, ami
feleslegként hever, masok szdmara sziikséges. A
gazdagok feleslege a szegények sziikséglete. Ide-
gen dolog birtoklasa a felesleg birtoklasa.

En. in Psalm. 147, 12.

Ha értelmesen megfontoljuk, ami irva van: ,,A
hivé emberé az egész vildg gazdagsaga, a hiter
lené egy obulus sem” (Septuag. Proverb. 17, 7).
vajon nem arra a meggy6zédésre jutunk-e, hogs
mindazok, akik megengedett modon szerzett ja-
vakkal rendelkeznck ugyan, de azt nem tudjik
haszndlni, idegen javat birtokolnak? Mert bizo-
nyos, nenr idegen jészag az, amit jogosan birtokol-
nak; jogosan pedig azt birtokoljak, amit igazsa-
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gosan; igazsigosan pedig azt, amit j6l birtokolnak.
Mindaz tehat idegen jészag, amit rosszul birtokol-
nak; rosszul birtokoljdk pedig azt, amit rosszul
hasznalnak.

Latod tehdt, mily sok cmbernek kellenc idegen
joszagot visszatéritenie, habar kevés volna talal-
hatd, akiknek azt vissza lehetne tériteni; de barhol
legyenek azok, annal inkabb megvetik azt, men-
n¢l nagyobb joggal birtokolhatnik. Mert az igaz-
sagossagot senki sem birtokolja rosszul, aki nem
szereti, ncm is birtokolja. A pénzt pedig a rosszak
rossz modon birtokoljak, a jok pedig anndl job-
ban, mennél kevésbé szeretik. Ilyen feltételek mei-
lett tdrik el a rossz birtokosok igazsagtalansagat
s bizonyos jogokat allitanak fel kozottiik, amiket
polgari jogoknak neveznek. Ezek nem érik el, hogy
jol hasznaljak a javakat, hanem hogy a rossz hasz-
nalat kevesebb karral jarjon.

Epist. 153, 26.

A mulando dolgok helyes és kotelességszerii,
természetiknek megfeleld, békességes és nyugodt
kezelése az orokkévalok érdemét szili, ha nem
kot le tartasuk, ha nem fon koril megsokasoda-
suk, ha nem hengerit le leigazasuk. Mert maganak
az Jgazsignak a szija mondta: ,,Ha a maséban
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hiieck nem voltatok, ki fogja odaadni nektek azt,
ami a tiétek?” (Lk. 16, 12). Tagitva techat a mu-
landé dolgok gondjat, keressiik a szildrd és biztos
javakat. Mert a méz bGsége mellett sincs hiaba
szarnya a méhecskének, megéli, ha ratapad.

Epist. 15, 2.

A TEST GONDOZASA

Senki sem gyiloli magat. Ez a tény még sem-
miféle szekta részérdl nem képezte vita targyat.
Dc testét sem gy(loli senki; mert igaz, amit az
Apostol mond: ,,Soha senki a maga testét nem
gvileli” (Efez. 5, 29). S ha némeclyck mondogatjak,
. szivesebben lennének teljesen test nélkiil, alapo-
san becsapjak magukat. Mert ncm testiket, ha-
ncm annak romlottsagat és terhér gydlolik. Tehat
nem test nélkil akarnak lenni, hanem romlatlan
¢s villdimgyors testet kivannak, amilyen, ha létezne,
ugy gondoljak, mar nem is test, hanem valami lé-
lekszerd valésag lenne.

Ha azutdn ilyen emberek onmegtartoztatassal és
munkaval szinte ildozni latszanak testiiket, akik
ezt helyes modon teszik, nem azért cselekszik, hogy
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ne legyen testiik, hanem hogy igaba torjék és kész-
ségesse tegyék a szitkséges tettekre. A testet rosszra
hasznalé kivansagokat, vagyis a rossz szokasokat
¢s alantas élvezetre iranyuld lelki hajlamokat tes-
tikkel vivott faradsagos hadakozassal kivanjak
irtogatni. Ezzel nem pusztitjak ¢l magukat, ha-
nem egészségiknek viselik gondjat.

Akik pedig ezt fonak mddon cselekszik, testuk
cllen harcolnak, mintha az természetes ellenségik
lenne. Ebben a dologban tévesen értelmezik az
[rast: ,,A test a lélek ellen kivan,-a lélek pedig
a test cllen; mivel ezck egymassal ellenkeznek”
(Gal. 5, 17). Ez a mondas ugyanis a fékezhetetlen
testi szokasra vonatkozik, amely ellentétben all a
lélek vagyaval, dc nem azért, hogy clpusztitsa a
testet, hanem hogy kivansigat, azaz a rosszra valé
hajlamot megszeliditve a 1élek igajaba hajtsa.
amint azt a természetes rend megkivanja.

Minthogy majd a feltdimadas utdn az lesz a
rend, hogy a test legf6bb nyugalommal teljesség-
gel alavetve magat a léleknek virul, mar ebben
az életben is gondolni kell arra, hogy a testi haj-
landosig jobba valiék bennink s rendetlen torek-
vésckkel ne alljon ellen lelkinknck. Amig ez meg
nem torténik, a test a lélck ellen kivinkozik, ¢s
a lélek a test cllen: nem gyiloletbsl all ellen a
lélek, hanem fels6bbsége érdekében; mert amit in-
kabb szcret, azt a jobb uralma ala akarja vetni
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A test sem gyiloletbé! ellenkezik, hanem a szo-
kas bilincsénél fogva, mely a szil6i Atszarmazas-
tol megrogzotten természeti torvéannyé ndtte ki
magat. A test fékezeésével tchat azon igyekezik «
l¢élck, hogy felbontsa a rossz szokas szerzédésszeri
helytelenségét és létrehozza a j6 szokas békéjét.

Akik téves nézettdl félrevezetve megvetik testii-
ket, még azok sem lennének hajlandok egyik sze-
miiket se, akar fajdalom nélkil-is elveszteni, még
ha a masikban mind a két szem latoképessége
megmaradna is, ha csak valami, ami annal clébb-
revalo, nem sirgetné Sket. Ilyen és hasonld bizo-
nyitékkal clégségesen meg tudjuk mutatni azok-
nak, akik makacssag nélkil keresik az igazat, mily
biztonsagos az Apostol tanitasa, mikor azt mondja.
,»Scnki a maga testét nem gyGlolit. S hozzdteszi:
whanem taplalja és apolja azt, akarcsak Krisztus
az Egyhazat” (Efez. s, 29).

Meg kell tchat hataroznunk az ember szamadra
a szeretet modjat, vagyis azt, miképpen szeressc
magat, hogy javara viljék. Mert csak az 6riilt von-
hatja kétségbe, hogy mindenki szereti magat ¢s
maganak hasznalni akar. Azt is elé kell irni, mi-
képpen szcresse az ember testét, hogy a helyes
rendnek ¢és az okossagnak megfelelgen viselje an-
nak gondjiat. Mert hogy testée is szeresse, s annak
cgészscglt és épségét akarja, éppugy nyilvanvalo.
Valaki ugyan szerethet valamit jobban, mint teste
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eglszségét és épségét. Mert akadnak sokan, akik
egyik-masik testrésziik fajdalmat, sét szandékos el-
vesztését vallaljak csak azért, hogy elnycrjenck
valamit, amit annal jobban szeretnek. De azért
nem kell elvitatni a test egészsége és épség= szc-
retetét valakit6l azért, mert valamit jobban szeret.
Mert a fosvény is, bar szereti a pénzt, mégis vesz
maganak kenyeret; ezt cselekedve, kiadja a pénzt,
amit nagyon szeret és gyarapitani kivan; de tobbre
becsili annal teste cgészségét, melyet a kenyér
tart fenn. Fclesleges ilyen roppant nyilvanvalé do-
logrol tovabb vitatkozni, amit mégis gyakran rank
kényszerit a romlott emberek tévelye.

De doctr. chr. I. 24-25.

Fcje tetejére allitott és vilagias azoknak a bol-
csessége, akik nem hiszik a test feltamadasat. Mert
ugy lattatjak magukat, mint a test nagy megvetdit,
mivel azt tartjak, testiket bortdnként birjak, a lé-
Ick abba vettetett le azeldtt mashol clkovetett bu-
néért. Am a mi Isteniink alkotta a testet is, a lel-
ker is, mindketté teremtéje s mindkettd ujraterem-
téjc; mindketté képzdje, mindketté helyreallitdia.

Sermo 277, 3.
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Nem szabad kevésre venni és eldobni a halot-
tak testét, kiilonosen az igazakét és a hivekét, ame-
lyeket szerveiként és cdényciként hasznalt a Szent-
lélek minden jo cselekedctre. Mert ha az atya vi-
selte ruha vagy gyird vagy egyéb ilyenftéle annal
kedvesebb az utddoknak, minél nagyobb a szilék
iranti szeretetik, még kevésbé vetheté meg maga
a test, amelyet sokkal kozvetlencbbil és hozzank-
tartozobban viselink, mint barmiféle ruhit. Mert
ez nemcsak kilséleg hasznalt disz vagy segitség,
hanem hozzitartozik magihoz az emberi termé-
szethez . . .

Maga az Ur is, harmadnapon beckovetkezé fel-
tamadasa cllenére hirdeti a jambor asszony jocse-
lekedetét s hirdetésre méltonak tartja, hogy draga
kenetet Ontott tagjaira s azt temetésére késziiletil
cselekedte (Mt. 26, 10-13). S dicséréen emlegetik
az Evangéliumban azokat, kik a keresztrdl levett
teste befodésének és temetésének szeretettel és
tisztelettel gondjat viselték (Jn. 19, 38-42). De czek
a példdk nem arra figyelmeztetnek, mintha bat-
miféle érzéke volna a tetemnek, hanem a feltima-
das hiténck megerdsitesére jelzik, hogy Isten gond-
viselése, melynck tetszésére van a kegyelet ilyen
szolgdlata, kiterjed a halottak testére is.

De Civ. Dei L. 13.
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A TESTI MUNKA DICSERETE

Van-e nagyobb s csodilatosabb latvany, vagy
hol tud az emberi ¢sz valamiképpen jobban szot
valtani a természettel, mint mikor magvetésnél,
pzlantailtetésnél, fa atiltetésnél, oltasnal mint-
cgy kikérdezi a gyokér vagy a csira ercjét, mire
képes, mire nem képes; mibél Ichet valami, mi-
b8l nem; mirc képes abban a térvényszeriiségek
lathatatlan belsé hatalma, mire a kivilrél rafor-
ditott gondozas? S cbben a megfigvelésben aze s
belathatja, nem az szamit, aki ultet, sem az, aki
ontdz, hanem csak Isten, aki a novekedést adja
(I. Kor. 3, 7). Mert ami a munka révén kiviilrél
jon, annak felhasznalasaval jon, amit éppenug:
[sten teremtett s lathatatlanul irdanyit és korm.i-
nyoz.

A gondolkodé szemlélet innen mar magira a
vilagra emelkedik fel, olyan az, mint a létezé dol-
gok nagy faja, abban is feltaldlhato a gondvise-
lés kettés mikodése, egyrészt a természet, mas-
részt az akarat altal. A természeti Isten rejtett kor-
manyzasa révén, mely a fak és fivek névekedéset
adja; az akarati pedig az angyalok és cmberck
munkadja révén .. . ) '

Isten tehat minden felett, 6 teremtett mindent
¢: kormdnyoz mindcent, josdga teremt minden ter-
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mdészetet, igazsagossiga rendez minden akaratot.
Miért lennc hat idegen az igazsagtol, ha hisszik,
Isten ugy helyezte bele a Paradicsomba az emberr,
hogy foldmivelést folytasson, nem szolgai mun-
kaval, hanem tisztes lelki gyonyoriséggel?

Dc Gen. ad lite. VIIIL. 8, 16; 9, 17.

Eppen a tisztesség nem gancsolja azt, amit gan-
csol azok kevélysége, akik tiszteletreméltoknak
szeretnek neveztetni, de nem szeretnek azok
lenni.* Az Apostol nem tartotta volna magéihoz
méltatlannak, akar valami paraszti munka valla-
lasat, akar kézmives munkaval valo foglalkozast.
Mert ha azt mondja: ,,se zsidot, se poganyt, se az
Istcn Egyhazat meg ne botrankoztassatok™ (I. Kor.
10, 32), nem tudom, ki elétt kellene ebbél az ok-
bél szégyenkczni. Ha a zsidokat emlitenck: a pat-
riarkak nyajat legeltettek; ha a gorégoket, akiket
poganyoknak is neveziink: igen tiszteletremélto
filozofusaik voltak a vargak koziil;** ha az Isten
Egvhazat: amaz igaz ember, aki a mindig megma-

*  Azokhoz az afrikai szerzetesckhez szélo intelem,
akik a testi munkae hivatasukhoz méleatlannak tartotedk.
**A hagvomany szerint némely sokratikus, cinikus bél-

cseld,
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radt szizi frigy bizonysagaul lett kivalasztva, ki-
vel Maria volt eljegyezve, ki Krisztust sziilte, dcs
volt (Mt. 13, 55). Jo tehat minden ilyenféle munka,
amit az emberek feddhetctleniil és becsiiletesen vé-
geztek . ..

Ha valaki azt mondja: mi haszna van hdit az
Isten szolgajanak abbdl, ha a vilagban végzett ko-
rabbi tevékenysége clhagyasaval a lelki életre ¢és
szolgdlatra térve, mégis kézmiives mddjira foly-
tatnia kell a munkat? . ..

Talan Isten segitségével magunk is felismerher-
jik, hogy Isten szolgiinak, kik koriabbi munka-
jukat elhagytak, de igy is dolgoznak, mit hasznal
az. Mert annyira elvesztettik volna Krisztus ér-
z¢ékét, hogy ne értenénk meg, ha valaki a gazdag-
sagbdl tért meg erre az életre s testi gyengeség
nem akadalyozza, mennyire gyégyul a korabbi gdg
dagalya, midén a felesleg lenyesésével, ami az-
el6tt vészthozéan hevitette a lelket, a jelen élet
szamara megmaraddé természetszerden szikséges
szerény fenntartashoz a kézmiives egyszeriségét
sem utasitja egyaltaldban vissza? Ha pedig valaki
szegény sorbdl tér meg erre az életre, ne gondolja,
azt végzi, amit addig végzett, ha még oly csekélyke
maganhaszon szeretetébél: mar nem a magaét ke-
resi, hanem azt, ami Jézus Krisztusé (Filipp. 2, 21),
a kozos ¢let szeretetére ment at, azoknak a tarsa-
sagaban szandékozva élni, akiknek cgy a lelkik,
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egy a szivilk Istenben, egyikiik sem mond valamit
a magaénak, hanem mindenik koézoés (Ap. Csel.
4 32). ...

Eppen azért azok is, akik akar nagy, akar va-
lami szamottevd vagyon elhagydsaval vagy elosz-
tasaval, jambor és tdvos alazatossaggal Krisztus
szegényei kozé akartak soroztatni, ha testileg meg-
birjak s egyhazi elfoglaltsigtol szabadok (habar az
6 fenntartasuk, kik lelkiiletik nagy bizonysigat
adtik s ugyancsak a kozosség sziikségletéhez ab-
bol, amijiik volt, tobb-kevesebb mértékben hozza-
jarulvan, a kozos birtokra és a testvéri szeretetre
harul), mégis, ha 6k is kézimunkat végeznek, hogy
az alacsonyabb sorbdl jové s ezért gyakorlottabh
restek menteget6zését elharitsdak, sokkal irgalma-
sabban jarnak el, mint mikor mindeniiket szétosz-
tottak a nélkilézok kozott.

De opere monachorum 13, 14; 25, 32-33.

28 Brevidrium
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KETFELE SZERETET

Kedves Fiam, Marcellinus,* ebben az altalad
kczdeményezett miben, egyszersmind igéretem tar-
tozdsahoz képest, arra vallalkoztam, hogy Isten di-
cs6séges varosat amint az idé jelen folyasaban o
hitetlenck kézott vandorol a hitbél élve (Habak.
2, 4), valamint 6rik lakéhelyének abban az allan-
dosagaban, amelyet most var tirelemmel (Rém.
8, 25), mignem az igazsagossag itéletre fordul, (o3.
Zsolt, 15), ami utan eléri majd azt dicsGségben a
végso gyozelemmel ¢s tokéletes békességben, meg-
védjem azok cllien, kik Alapitéja clé helyezik
maguk isteneit. Nagy és nchéz ez a munka, de Is
ten a mi segiténk (61. Zsolt. 9). Mert tudom, mi-
csoda eréfcszités kell ahhoz, hogy a kevélyt meg-
gy6zzilkk, milyen nagy az aldzatossag ereje, mely
nem az cmberi dolyfosség bitorlidsaval, hanem az
isteni kegyclembé6l ajandékozott nagysagaval felil-
mul minden f6ldi cstcsot, mely idébeni mozgé-
konysagaban ingadozé.

Mert ennck a vdrosnak kiralya és alapitdja,

* A késobb kivégzett Marcellinus magas allami tisze-
séget viselt. Osztéonzésének jelentds része vole  abban,
hogy Augustinus megirta a ., De Civitate Dei”-t a keresy-
ténység védelmére, melyer a pogianyok a birodalom rom
lasaére vadoluak.
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melynek cléaddsaba fogunk, az [rasban népeinck
az isteni torvény kijelentését tarta fel, mely aze
mondja: ,Isten a kevélyeknek ellenall, az alaza-
tosaknak pedig kegyclmet ad” (Jak. 4, 6 ¢ Pét
5, 5. Am arra, ami Istené¢, az cmberi gégtél fel-
fuvalkodott szellem is ahitozik s szereti, ha dics¢-
retére mondjak: ,,Kiméli a lcigazottakat, s leveri
a kevélyeket” (Vergilius: Aeneid. 1, 6, v. 854).
Ezért nem mellézheté hallgatassal a foldi varos,
mely minthogy uralkodni kivan, ha a népek szol-
gilnak is ncki, mégis az uralkodds vagya targja
hatalmaban - amennyiben ezt ennek a munkanak
a terve megkivanja s megadatik hozzi a képesség.

De Civ. Dei, praefatio,

Két varost léeesitete a kétféle szeretet. Neveze-
tesen a foldi véarost az Isten megvetéscig mené on-
szeretet, s a mennycl varest az onmaga megveté-
séig jutott istenszerctet. Kovetkezéleg amaz on-
magaban, cmez az Urban dicsekedik. Amaz ugvan-
is az cmbereknél keresi a dicséséget, emennek Is-
ten, a lclkiismeret tanuja, legnagyobb dicsésége.
Amaz a maga dicséségében hordozza fenn fejét,
cmez Istenének mondja: ,,En dicsGségem és fejem
felemeléje™ (3. Zsole. §)

2g*
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Abban, fcjedelmeiben vagy az Aaltala leigazott
népckben az uralkodas vagya uralkodik; ebben
szeretettel szolgalnak egymasnak mind a feljebb-
valék gondoskodasukkal, mind az alattvalék en-
gedelmességiikkel. Az hatalmasaiban szereti' a
maga erejét, ez Istenének mondja: ,Szeretlek
Uram, én erém (17. Zsolt. 2). Ezért annak bélcsei
az ember gondolkoddsa szerint élve, vagy a test-
nek, vagy lelkiiknck, vagy mindkettének javait
hajhasszak, vagy akik Istent megismerhették ,,nem
dicséitették 6t, mint Istent és nem adtak halae
neki, hanem iresck lettek gondolataikban és s6-
tétség borult oktalan sziviikre; bolcseknek mondo-
gattak magukat”, azaz a rajtuk uralkodé gégge!
bélcsességikben fennen hordozva magukat, ,eszte-
lenek lettek; és felcserélték a halhatatlan Isten di-
cs8ségét halandd embernek, s6t madaraknak, négy-
labiaknak és csiuszo-maszoknak képmasaval”.
Mert ilyenféle balvanyképek imadasira vezették
a népeket, vagy kovették ebben azokat. ,,S inkabb
a teremtménynck hodoltak és szolgaltak, mint a
Teremtdnek, aki aldott mindorokké” (Rém 1, 21
-25).

Ebben a varosban pedig semmi masban nem
all az ember bolcsessége, mint csak az istenféle-
lemben, mely helyes modon tiszteli az igaz Istent,
a szentek tarsasagaban, nemcsak az cemberckkel,
de az angyalokkal ecgyiitt azt varva jutalmul:



Kétféle szeretet 437

,»hogy az Isten legyen minden mindenben” (I. Kor.
15, 28).

De Civ. Dei XIV. 28

E kétféle szeretet kozil az egyik szent, a masik
tisztatalan; az egyik kozosségi érzésd, a masik ma-
gat keresi; az cgyik a kozhaszonrdl gondoskodik
a magassagbeli kézosségért, a masik a koziigyet is,
sajat hatalmiba keriti gégos uralkodasért; az egyik
magat alarendeld, a masik Istennel vetélkedd; az
egyik nyugodt, a masik nyugtalan; az cgyik béke-
szerz6, a masik lazongd; az egyik az igazsigot a
téveddk dicsérete elé helyezd, a masik minden mo-
don dicséretre sovargd; az egyik barati érziiletd,
a masik irigylelki; az egyik felebaratjanak azt
akarja, amit maganak, a masik felebaratjat maga-
nak aldveti; az cgyik fclebaratja hasznara ira-
nyvitja felcbaritjat, a masik a magdéra. Eloljartak
ezek az angyalokban, az cgyik a jokban, a masik
a rosszakban és mcgkiilonboztették az emberi nem-
ben alapitott két varost, Isten csodalatos és ki-
mondhatatlan gondvisclése alatt, mely minden te-
remtett lényt igazgat ¢s rendez, az igazakat épp-
ugy, mint a rosszakat. Kettdjik ideiglenes egybe-
vegyulésével halad a vilidg sora, mignem az utolsd
itélet kilonvalasztja 6ket, az egyik a j6 angyalok-



438 A kcresgtény élet

kal egyesulve kirdlydval elnyeri az 6rok életet, a
masik a rossz angyalokkal egyesiilve kirdlyaval
cgviitt az orok tdzre kildetik.

De Gen. ad liet. XI. 15, 20.

Figyclj¢tck az cmberek kéc fajtajat: az egyik a
faradozoké, a masik azoké, akik kozott firadnak;
az cgyik a ftoldrél, a masik az ¢égrél gondolkozoké.
Az egyik azok¢, akik a mélybe vetik sziviket, a
masik azoké, kik sziviiket az angyalokkal cgyesi-
tik; az cgyik azoké, kik a foldickben biznak, ami-
ben a vilig bévelkedik, a masik azoké, kik clére
¢lvezik a mennveicket, amiket megigért Isten, ki
nem hazudik.

Am cgymassal vegviil az emberck e két fajtaja.
Talalunk itt Jeruzsalemnek, a mennyek orszaga-
nak polgarat, aki valamit a f61d6n igazgat, teszem,
bibort visel, hivatali tisztje van, aedilis, procoi-
sul,* csdszar, a f5ldi allam Ggyét intézi, de szivc
magasba cmelkedett, ha keresztény, ha hivé em:
ber, ha istenf¢lé, ha nem veszi sokra azt, amiben
van s reménvkedik abban, amiben még nincs re-

* Acdilis: vdrosi fétisziviselé; proconsul: volt konzul,

helytareéd
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sze. Ebb6! a fajeabol volt Eszter, az a szent asz-
szony, ki midén a kirdly felesége volt, veszede-
lembe jutott polgartarsaiért konyérgott s mikor
Istenhez imadkozott, aki elétt nem lchet hazudni,
imajaban azt mondta, megvetendé szamara a ki-
ralyi disz (Eszt. 14, 16). . . .

Ne essiink hat kétségbe a mennyek orszaga pol-
garai miatt, ha latjuk, hogy Babilon némi dolgat
intézik, valami foldi igyet a foldi allamban; vi-
szont szerencsét se kivanjunk rdgton mindazok-
nak, akiket mennyei dolgokat latunk végezni, mert
némelykor a romlas fiai is lilnek Mézes székében,
roluk szol a mondas: ,,Amit mondanak nektek,
tcgyétek mcg; de tetteik szerint ne cselckedjctek,
mert mondjak ¢és nem teszik”. Amazok a féldi dol-
gokban sziviket az éghez cmelik, emezek meny-
nyei szavakkal sziviikkel a foldhoz huznak.

Eljon majd a széras ideje, amikor a kctté gon-
dosan szétvalasztodik, nehogy a tiszta szem ar
clégetésre keriild pelyva rakasaba keriiljon, nehogy
egy szalmaszal is keriljon a csirbe takaritando
tomeghez. Amig tehdt tart a mostani Osszevegyi-
lés, halljuk errdl az oldalrol a mi hangunkat, azaz
a mennyorszag polgaraiét (mert inkabb arra kell
torekedniink, hogy itt elviseljik a rosszakat, mint-
sem hogy minket viscljenek ¢l a jok) s egyesuljunk
czzel a szoval filankkel, nyelviinkkel. munkink-
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kal. Ha megtessziik, gy beszélink itt, amint hail-
juk.

En. in Psalm. 51, 6.

A BEKE ALDASA

Ha azt akarjak,* hogy a bilcs tarsaséletet ¢l-
jen, mi ezt sokkal inkdbb heclybenhagyjuk. Mert
hogyan j6hetne létre az Isten varosa... vagy ho-
gyan fejlédhetne ki s érhetné cl rendeltetése céljat,
ha nem lenne a szentek tarsas élcte? De ki tudni
felsorolni, ki tudna cléggé mérlegelni, hogy e ha-
landé élet viszontagsagai kozt mennyi és milyen
silyos baj arasztja el az emberi tarsadalmat? Di-
cséréi hallgassak meg, amit komikus koltéik min-
den ember megértésével ¢s megegyezésével egybe-
hangzéan mondanak: Feleséget vettem, micsoda
nyomorusagot lattam czzel! Gyermekek szilettck,
ujabb gond! (Terentius: Adelphonum act. 5, 4,
13.) Ugyancsak Terentius a szeretet vétségeiként
emlegeti a jogtalansagokat, gyanusitisokat, ellen-
ségeskedéseket, a haborit, a békét ismét (Eunuci.
act. 1, 1, 14).

* A filozofusok.
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Nem toltotték-e ki ezek mindeniitt az emberi
vonatkozasokat? Nem térténnék-e meg ezek tobb
nyirc a bardtok tisztcletreméltd viszonyaban is?
Nincsenek-e mindenutt czekkel tele az emberi vo-
natkozisok, ahol biztos bajokként érezziik a jog-
talansagokat, gyanusitasokat, cllenségeskedést, ha-
borit. A béke ellenben bizonytalan jo, mert nem
ismerjitk azok szivét, akikkel békében szeretnénk
lenni s ha ma ismerhetnénk, nem tudhatjuk biz-
tosan, milyenek lesznck holnap.

De Civ. Dei XIX. 5.

A test békéje a részek rendezett Gsszeillése. Az
értelmetlen lélek békéje az 6sztonok rendezett nyu-
galma. Az értelmes lélek békéje a gondolkodas és
cselekvés rendezett osszhangja. Test és lélek bé-
kéje az él6lény rendezett élete és joléte. A halandé
cmber és Isten kozt a béke a rendezett hitben tér-
t¢éné cngedclmesség az 6rok torvénynek. Az em-
berek kozotti béke a rendezett cgyetértés. A hazi
béke az egyiittlakok rendezett egyetértése a pa-
rancsolds és engedelmesség vonatkozasiban. A
kizség békéje a polgarok rendezett egyetértése d
parancsolas és engedelmesség dolgaban. A meny-
nyei viros békéje a tokéletesen rendezett és egyet-
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éred kozosség Isten élvezésében és egymasnak Is-
tenben.

Minden dolog békéje a rend nyugalma. A rend
az egyenld és kilonbozé dolgok olyan elrendezésc,
mely mindegyiknek kiosztja a maga helyét. .. Is-
ten, minden lény legbélcsebb teremtéije és legigaz-
sagosabb rendezéje a fold legnagyobb diszéiil ren-
delte a halandd emberi nemet; az embereknek bi-
zonyos, a jclen életnek megfelelé javakat adot:,
azaz az idciglenes békét a mulandé élet mértéké-
hex képest éspedig nemének békéjében, sértetlen-
s¢gében és tarsas ¢letében s mindazt, ami ennek
a békének védelméhez s visszaszerzéséhez sziik-
seges. Ilyen mindaz, ami alkalmasan és megfele-
l6en teril el az érzékek koriil, a fény, a hang, a
helélegezheté levegd, az ivéviz s ami a test tapla-
lasara, befodésére, gondozasara, diszére szolgal,
Mindennek igen méltanyos feltétele, hogy minden
halandonak, aki a halanddk békéjér szolgalé eme
javakat helyesen hasznalja, még nagyobb és kiva-
16bb javakban lesz része, ti. magaban a. halhatat-
lansag békéjében s az annak megfelelé dicsGség-
ben és tiszteletben az érok életben, hogy Istent él-
vezze €s a felebardtor Istenben. Aki azonban rosz-
szul hasznalja ezcket; azt sem kapja meg, ezt is
¢lvesziti. ’

“"De Civ.-Dei XIX. 1.
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Azoknak az embereknek hazanépe, akik nem a
hitbél élnek, a foldi békét e mulandé élet dolgai-
bél és kellemességeib6l igyekszik megszerczni. A
hitb6l ¢l6 emberck hazanépe ellenben varakoza-
sat a jovenddben megigért o6rok javakba helyezi és
a foldi és ideiglenes dolgokat zarandok modjara
hasznalja, nem ugy, hogy azok megejtsék és elfor-
ditsak Istenhez valo térekvésében, hanem hogy ta-
mogatasara szolgiljanak a romlando test koay-
nyebb elviselésére, mely a lelket necheziti (Bélcs.
9, 15), annak leheté névelése nélkiil. Igy ¢ halandd
élet sziikségleteit mind a két fajta ember és mind
a két haz egyforman hasznalja, dc¢ a hasznilat
célja mindegyiknél sajitszer(i s nagyon kiilonb6z6.

Hasonléképpen a f6ldi vdros, mely nem ¢l a
hitbél, a foldi békét kivanja s abban régziti meg
a polgarok parancsolasiban és cngedelmessége-
ber all6 egyetértést, hogy a halandd élethez tar-
tozé dolgokban legven meg kéztiik az embetri aka-
rat bizonyos megegyezése. A mennyei varosnak
pedig, vagy inkabb ama részének, mely a halandé
¢letben zarandokol s a hitb8l ¢él, erre a békére is
szitksége van, mig ¢z a halandd élet, melynck cz a
béke sziikséges, el nem mulik. Ezért amig a foldi
varosban mintegy zarandoksaganak fogoly élctét
¢li, de mar birja a megvaltas igéretét s mintegy
zalogképpen a lelki ajandékot, habozas nélkil en-
gedelmeskedik a féldi varos térvényeinck, melvek
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arra adatnak, ami a haland6 élet fenntartdsara
szolgal, hogy amint kozds mindkettd szamara
a haland¢ lét, legyen meg az ahhoz tartozé dol-
gokban a két varos kozott az egyetértés . ..

E mennyei varos foldi vandorlasaban minden
népbé! szolitja polgarait s minden nyelvbdl gyditi
zarandok-kozosségét. Nem torédik a szokasok, tot-
vények és intézményck kiilonbozdségével, melyek
megszerzik vagy fenntartjak a foldi békét. Sem-
mit scm torol el abbdl, se le nem rombol, s6t in-
kabb védi és eldsegiti azt, ami bar a kiilénbozd
népeknél kiilonboz6, mégis a foldi békének egy
és ugyanazt a céljat szolgalja, ha nem akadalyozza
a vallast, mely az cgy és legf6bb igaz Isten tisz-
teletét tanitja.

Igy hit a mennyei varos is jelenlegi zarandok-
lasaban a foldi békével ¢l s a halando embeti
élethez tartozo dolgokban védi és kivanja az em-
beri akaratok megegyezését, amennyiben ez a jam-
borsag és vallas kara nélkiil lehetséges. S a foldi
békét a mennyei békéhez vonatkoztatja, az valo-
ban a béke, mely mint ilyen, csak az értelmes te-
remtmény szamara elérheté és mondhaté annak...
Zarindoklasa alatt ezt a békét a hitben birja; eb-
b6! a hitbél él igaz életet, mid6n ennck a béké-
nek elnyerésére vonatkoztatja mindazt a jocsele-
kedetet, amit Isten és a felebarat irdnt véghez-
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visz, mert hiszen a kozésség élete mindenesetre
tarsasélet.

De Civ. Dei XIX. 17.

Amig egymadssal Osszevegyilten él a két viros,
nckiink is hasznunkra van Babilon békéje; innen
a hit altal Isten népe csak ugy szabadul, ha egye-
16re mellette zarandokol: Ezért buzditotta az
Apostol az Egyhazat, hogy imadkozzék a kira-
lyokért és feljebbvaldkért, hozzatéve és mondvan:
»hogy istenfélelemmel és tisztességgel teljes, bé-
kés és nyugodt életet élhessink” (I. Tim. 2, 2).
S Jeremids proféta, midén Isten oOkori népének
megjovendolte a bekovetkezé fogsagot, s isteni su-
gallatra parancsolta, hogy menjenek engedelmesen
Babilonba, Isteniiknek ott is béketiiréssel szol-
gilva, 6 is intette 6ket, hogy imadkozzanak azért
a varosért: ,mert az 6 békéje a ti békétek is” (Jer.
29, 7.).

De Civ. Dei XIX. i6.
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A SZOLGASAG A BUN KOVETKEZMENYE

A hitbél élé igaz ember hazaban, aki még a
mennyei virostol tavol zarindokol, azok is, akik
parancsolnak, azoknak szolgalnak, akiknek paran-
csolni latszanak. Mert nem az uralkodas vigvival
parancsolnak. hanem a segités kotelességébdl, sc
nem az elsébbség gbgjével, hanem a gondoskodas
irgalmassagaval. Tgy irja czt cl8 a természeti rend,
mert igy alkotta Isten az cmbert. Azt mondja
ugyanis: ,,Uralkodjék a tenger halain, az ég ma-
darain, és minden csusz6-maszon, mely mozog a
foldon” (Gen, 1, 26).

Azt akarta, hogy a képérc alkotott értelmes em-
ber csak az értelmetlen lények f5lott uralkodjék,
ncm ember ember f616tt, hanem az ember az allat
folott. Ezért az elsé6 igazak inkabb allatok
pasztoraiva lettek rendelve, semmint emberek ki-
ralyaiva, hogy igy is kifejezésre juttassa Isten, mit
kivan a teremtmények rendje s mi az, ami a biin
biintetésénck kovetelménye.

A szolgasigot ugyanis joggal értelmezziik a bi-
nosre rott allapotnak. Ezért az frasban sehol sem
olvasunk szolgarol, mignem az igaz Noé czzel a
szoval bintette fianak binét (ua. 9, 25). Ezt a szot
tchat a vétek vonta magara, nem a természet. Hi-
heté, hogy a ,,szolga™ sz a latin nyclvben onnan
cred, hogy azokat, akiket a hadijog szerint mey-
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dlhettek volna, ha a gyézék életben tartottak, szol-
gaikka lettek és a szolgalasrol kaptik neviiket;
¢z magabanvéve sincs a biin tartozdsa nélkiil. Mert
még ha jogos hiaborut viscluek is, az ellenoldalrol
a blnért harcolnak, s minden gyézelem, mégha
a rosszaknak jut is, isteni itélettel megalazza a le-
gy6zotseket vagy blneik javitasara, vagy azok biin-
tetéscre. Tanu ra Daniel, az Isten cmbere, ki mi-
dén fogsagba keriilt, maga ¢s népének biineit vallja
meg Istennck és istenfélé fajdalommal bizonygatja,
ez az oka annak a fogsagnak (Dén. 9, 5-19).

" A szolgasag eredd oka tehat a biin; annak ko-
vetkezménye, hogy egy cmber egy masik embeor
rendelkezésének bilincse ala keriil. Csak Isten ité-
letével tdrténhetik ez, akinél nincs igazsagtalan:
sag,.s aki tudja a kiilonboz6 biintetéseket kiosz-
tani aszerint, ahogy a biinosok azt megérdemlik.
Amint pedig a legfébb Ur mondja: ,,Aki biint cse-
lekszik, szolgaja a binnek” (Jn. 8, 34), igy sok jam-
bor ember szolgal rosszindulatu urnak, akik még-
sem szabadok: ,,Annak rabja ugyanis mindenki,
aki 6t legyézte” (II. Pét. 2, 19). S bizonyos, hogy
szerencséschbb embernek, mint a kéjvagynak szoi-
galni; mert, hogy masrdl hallgassak, éppen az ura-
lomvagy pusztitia kegyetlen uralmaval a halandok
szivét. Kilonben a béke ama rendjében, amely-
ben némely emberek masoknak ala vannak ren-
delve, amiképp az alazatossag haszndra van a szol-
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galoknak, éppligy a kevélység artalmiara van az
uralkoddknak.

De ama természetnél fogva, amelyben Isten ere-
detileg teremtette az embert, egyetlen ember sem
szolgdja az embernek, vagy a blnrek. Mégis a
buntetés jellegl szolgasagot is ama torvény szaba-
lyozza, amely a természeti rend megtartasat paran-
csolja, megszegését tiltja; mert ha nem tortént
volna e torvény athagasa, mi sem lenne a szolgasig
bintetésével sijtandé. Azért inti az Apostol a szol-
gakat is, hogy vessék magukat ald uraiknak és
szolgaljanak nekik szivbél, jéakarattal (Efez. 6, 5);
ti., ha nincs médjukban, hogy uraiktél a felszaba-
dulast elnyerjék, szolgai allapotukat bizonyos mé-
don maguk tegyék szabadda azzal, hogy nem alat-
tomos félelemmel, hanem hiiséges szeretettel szol-
galnak; mignem elmulik a gonoszsdg, semmivé
valik minden fels6bbség és emberi hatalom s Is-
ten lesz minden mindenben.

De Civ. Dei XIX. 14-15.
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A HAZASSAG JOSAGA

A magunk részér6! semmiképp sem kételkediink
abban, hogy az Isten aldasa szerinti névekedés,
sokasodas, a fold betoltése a hazassag ajandéka,*®
melyet Isten az ember binc el6tt kezdettdl ren-
delt, teremtvén a férfit és a nét, ez a nemiség ép-
pen a testen nyilvanvalé. Eppen ehhez a miivéhez
fézte ugyanis Isten az dlddsat. Mert miutan az
fras mondta: , Férfitnak és asszonynak teremtette
6ket” folytatélag hozzatette: ,Es megalda Sket
az Isten és monda: Szaporodjatok, sokasodjatok s
toltsétek be a foldet s hajtsatok uralmatok ala”
(Gen. 1, 27-28.) s igy tovabb.

Biar mindezt lehet talaléan lelki értelemre 1s
vonatkoztatni, mégis a ,.férfii és né” nem érthetd
valami egy emberben is meglév6é hasonlosdgra,
mintha ti. mas volna benne, ami uralkodik s mas
amit ural; hanem mint teljesen nyilvanvalé, a ki-
16nb5z6 testi nemiségben férfi és né Ggy teremte-
tett, hogy utédot nemzve novekedjenek, sokasod-
janak, toltsék be a foldet; teljes lehetetlenség ez-
ze! szembeszallni.

Mert nem a lélekrél, mely parancsol, s a test-

* Kiiléndsen a manicheusok ellenkezd nézetével szem-
ben.

29 Breviirium
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t6l, mely engedelmeskedik; vagy az eszes lélek-
r6l, mely kormanyoz és az észnélkili vigyrol, me-
lyet kormanyoz; vagy a szemlélédé crényrél, mely
kiemclkedik, vagy a tevékenyrél, mely ald van
vetve; vagy az értelmi belacasrdl és a testi érzék-
rél, hanem kifcjezetten a hdzassagi kotelékrél, mely
a két nemet egymashoz fizi, adott feleletet az Ur,
mikor megkérdezték, szabad-e a feleséget birmi-
lyen okbol elbocsatani, minthogy a zsidok szive
keménysége miatt Mdzes megengedte a valolevdl
adasat. S 6 monda: ,,Nem olvastatok, hooy aki az
cmbert kezdetben teremtette, férfiunak és nénck
teremtettc ket és azt mondta: A férfi azért el-
hagyja atyjat és anyjat és fcleségéhez ragaszkodik
és a kett6 cgy testté lesz? Ennélfogva mar nem
ketten vannak, hanem egy test. Amit tehat Isten
cgybekotott, ember szét ne valassza” (Mt. 19, 4-6).

Bizonyos tehat, férfi és né kezdettdl ugy volt
alkotva, amint ma latjuk és ismerjik a két kilon-
b6z6 nemi embert; egynek neveztetnek pedig vagy
cgyesiilésik, vagy a nd credete miatt, aki a férti
oldalabél teremtetett. Mert az Apostol is az elsé
példa alapjan, mely Isten rendelésébdl eléallt, int
mindenegyest, hogy a férjck szeressék felesegcnku
(Efez. 5, 25. és I\olossz 3, 19).

“De Civ. Dei XIV. 22,
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Ami j6 a hazassigban s ami altal j6 a hézassag,
sohasem lehet biin. Ez pedig harmas: a hilség, az
utdd, a szentség. A hiségen azt értjiik, hogy a ha-
zassagi koteléken kiviil mas nével vagy férfivel ne
torténjék nemi érintkezés. Az utodon, hogy szcre-
tettel vallaljak. josagosan taplaljak, valldsosan ne-
veljék. A szentségen pedig, hogy a frigy nc va-
lasztassék szét. s az elbocsatott férfi vagy né még
utéd okabél se kisson massal hizassigot. Ez tar-
-tandd a hazassag szabalyaként; altala megnemesii
a természet termékenysége, valamint uralom ala
keriil a mértéktelenség helvtelensége.

De Gen. ad lite. IX. -, 12,

Azt allitjuk, a szuletés és halal ama allapota
mellett, amelyet ismeriink s amclyben teremter-
tiink, valami jo van férfi ¢s nd hazassagaban. Fri-
gviuket a Szentiras ugy hagyja meg, hogy sem a
ferjétdl clbocsitott nének nem szabad massal ha-
zassagot kotni, amig férje ¢l, sem a feleségétdl el-
bocsatott férfinek masikat elvenni nem szabad,
csak ha meghalt a visszamend. M¢ltan kérdezhet-
jik, miben van hat a hazassag jésaga, amit az Ur
is megerésitett az Evangéliumban, nemcsak mivel
mcgtiltotta a feleség clbocsatasat a hazassagtirés

20~
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kivételével (Mt, 19, 6), hanem mivel elfogadta a
meghivast a mennyegzére (Jn, 2, 2)?

Nézetem szerint ez nemcsak a gyermekek nem-
zésében van, hanem magadban a kiilonb6z6 nemek
természetes tarsulasaban is. Kildnben mar nem
beszélhetnénk hazassagrol az éregeknél, kiilondsen,
ha gyermeckeiket vagy elveszitették, vagy egyal-
taldban nem is volt nekik. Tényleg azonban a ko-
ros hazassigban, bar mar elcsendescdett a kor heve
férfi és n6 kozott, de virul a szeretet rendje férj
és feleség kozott; mivel mennél jobbak, annal ko-
rabban kezdték meg kolcsonods megegyezéssel a
testi megtartéztatast, nehogy képtelenek legyenek
kés6ébb arra, amit akarnanak, hanem hogy dicsé
retikre valjék annak korabbi nemakarasa, amire
képesek. Ha tehat meg6rzik az egymas irant mind-
két nem részérdl koteles tisztelet és alkalmazkodas
hiségét, ha mar el is lankadtak s szinte hullasze-
riek mindkettéjik tagjai, mégis az igaz hazastir-
sak lelkiletének tisztasaga, minél tébb prébat ki-
allott, annal dszintébben, minél békességesebb, an-
na) biztonsagosabban tart Kki.

Az a josiga is megvan a hazassignak, hegy a
testi vagy fiatalos mértéktelenség, ha vétkes is, az
utddnemzés tisztességére korlatozodik, hogy a kéj-
vagy rosszasagabol valami jot hozzon létre a ha-
zassagi egyesiilés. Azutin megcsillapodik s bizo-
nyos mddon szemérmesebben izzik a testi vagy,
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ha a sziiléi érzés mérsékli. Mert a heves vagy ne-
hezékeképpen 1ép kozbe, ha férfi és né egymashoz
simulasuknal atya és anya voltukra gondolnak.

De bono coniugali 3, 3.

Ha akarod valamiképpen a szemérmesség lelki
szépségét latni, ha van hozzad egyaltalaban sze-
med, példat adok ra: szereteted hitvestarsadban.
Ne gyil6ld hat azt a maséban, amit szeretsz a ma-
gadéban.

Sermo 343, 7.

Ha eredeti bukasunk akkor volt, amikor a né szi-
vében megfogant a kigyé mérge, nem kell csodalni,
hogy iidvosségiink akkor tortént, midén a né mé-
hében fogant a Mindenhato teste. Mindakét nem
elbukott, mindakettdnek szitksége volt a helyre-
allitasra. N& altal kiildettiink romlasba, ng Altal
adatott vissza iidvosségiink.

Sermo 289, 2.
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Megfontolandé a mi Urunknak jésigos vég-
zése. Mert a mi Urunk Jézus Krisztus mdvelte
azt, hogy elsének a ndi nem adjon hirt feltama-
désar6l. Minthogy a ndi nem altal bukott el az
ember, a n6i nem 4altal lett helyreallitva az =mber;
mert sziz sziilte Krisztust, né hirdette feltima-
d4sat. N6 altal a halal, né altal az élet.

Sermo 232, 2.

A SZUZESSEG ERDEME

Minthogy maga az egész Egyhaz sziiz, egy fér-
fitnak, Krisztusnak lévén eljegyezve, amint az
Apostol mondja (II. Kor. 11, 2), milyen nagy tisz-
teletre méledk azok a tagjai, akik magaban a test--
ben is megdrzik azt, amit az egész megdriz a hit-
ben, férjének és uranak anyjat kovetve? Hiszen az
Egyhaz is anya is, sziz is. Mert kinek a sértetlen-
séget tiszteljuk, ha nem sziiz? Vagy kinck az iva-
dékahoz szdlunk, ha nem anya?

Maria testileg sziilte ¢ testnek fejét: az Egyhaz
lelkileg sziili a fejnek tagjait. Egyikiikben sem aka-
dalyozza a sziizesség a rtermékenységet, egyikiik
termékenysége sem vesziti ¢l a sziizességet. Mint-
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hogy tehit az egész Egyhaz szent testben is, lélek-
ben is, mégsem az egész sziiz testben, hanem lé-
lekben, mennyivel szentebb ezekben a tagjaiban,
akikben sziiz testben is, lélekben is? ...

Semmi testi termékenység sem hasonlithaté osz-
sze a testnek ily szent sziizességével. De azt sem
azért tiszteljik, mert sziizesség, hanem mert Isten-
nek szentelt; bar a test tartja azt meg, mégis az
istenfélelem és az odaadis a lelket tartja meg. Ez-
altal lesz lelki a test sziizessége is, ha a jamborsdg
megtartoztatasa fogadja és tartja azt meg. Mert
amint csak az hasznalja testét szemérmetleniil, aki-
nek elébb lelkében megfogant a feslettség, ugy
csak az 6rzi meg a szemérmességet testében, aki-
nek elébb lelkében benne rejlett a.tisztasag, To-
vabba pedig, ha a hazassagi szemérmességet, bar
a testben tartjdk meg, mégis nem a testnek, hanem
a léleknek tulajdonitjuk, annak vezetésére és pa-
rancsara nem torténik a tulajdon koteléken kiviil
maéssal testi érintkezés, mennyivel inkabb és meny-
nyivel nagyobb tisztelettel kell a lélek javai kozé
soroznunk azt a megtartoztatast, amely a test érin-
tetlenségét maganak a lélek és test Teremtjének
fogadja meg, szenteli, 6rzi meg?

De sancta vitginitate 2, 2; 8, 8.
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Keriilni kell a jelen sziikséget, de csak ha vala-
miben akadalydra van a jovend$ javaknak. Ezzel
a sziikséggel kényszeriil a hazasélet arra gondolni,
ami a vilagé, hogyan tetsszen a férj fcleségének,
vagy a feleség férjének. Nem mintha ¢z elvalasz-
tana az Isten orszagatdl, mint a biinok; azokat
fékentartja a parancs, nem a tanacs, mivel az Ut
parancsanak megtagadni az engedelmességet ité-
letre mélts. De amib8l magaban az Isten orsza-
giban tébbet kaphatna, ha tobbre gondolna, ho-
gyan tetszhetne Istennek, bizonyara kevesebb lesz,
minthogy arra a hazassig kényszer(isége miatt ke-
vesebbet gondol. Azért mondja: ,,A sziizekre nézve
nincs parancsom az Urtél”. Mert aki a parancsnak
nem engedelmeskedik, biinos és biintetést érde-
“mel.

Mivel tehat megnésiilni vagy férjhezmenni nem
béin, ha bin lenne, parancs tiltana, ennélfogva
nincs parancsa az Urnak a sziizekrél. De minthogy
a blinsk keriilésével és bocsanatdval elérendd 6r6k
életben van valami kivalé dicsGség, mely az 6rok-
kévalésag nem minden gydztesének, hanem néme-
lyeknek adatik, annak elnyerésére kevés a biint6l
val6 mentesség, hanem olyan valamit kell meg-
fogadni maganak a szabaditénak, amit meg nem
fogadni nem biin, de megfogadni és teljesiteni di-
cséretes: ,, Tanacsot adok” — mondja - ,,mint aki
irgalmassdgot nyertem az Urtél, hogy hi legyek”.
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Mert nem kell irigyelnem a hiséges tanacsot, ki
nem a magam érdemébdl, hanem Isten irgalmas-
sagabol vagyok hiséges. ,,Azt tartom tehat, hogy
ez a j0 a kozelalld szikség miatt” ... Mert tu-
dom, hogyan kényszerit a jelen id6 sziiksége, ami-
nek szolgalnak a hazassagok, hogy arra, ami Is-
tené, kevesebbet gondoljanak, mint amennyi elég
annak a dicsdségnek elnyerésére, amely nem lesz
mindenkié, ha meg is maradnak az 6rok életben
és iidvosségben. ,Mert egyik csillag kiilonbozik
fényességben a masik csillagtdl, igy van a halottak
feltamadasa is” (I. Kor. 15, 41, 42). Tehat ,jé az
embernek igy lennie” (I. Kor. 7, 25-28).

De sancta virginitate 14, 14.

Figyelmeztetem az 0rokos megtartoztatast és
szent sziizességet kovet6 férfiakat és néket, josagu-
kat ne ugy tartsak tobbre a hazassagnal, hogy a
hazassagot rossznak itéljék. Tudjik meg, hogy az
Apostol nem megtévesztéen, hanem nyilt igazsag-
gal mondta: ,,Aki férjhezadja lednyat, jol teszi,
aki pedig nem adja férjhez, még jobban teszi. De
ha feleséget veszel, nem vétkezel, s ha a sziiz férj-
hez megy, nem vétkezik.” S kevéssel utana: ,,De
ha igy megmarad, véleményem szerint boldogabb
lesz”. S nchogy emberi véleménynek gondoljuk,
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hozzéiteszi: ,,Mégis azt gondolom, hogy bennem
is az Isten Lelke van”. Ez az urszerinti, az apos-
toli, az igazi, az egészséges tanitds: ugy valasz-
tani a magasabb javakat, hogy a kisebbeket meg
ne {téljik. Jobb az Isten Irasaban az Isten igaz-
sdga, mint barki ember lelki vagy testi sziizessége.
Ugy kell szeretniink a tisztit, hogy ne tagadjuk
az igazat...

Akik tehat hazassig nélkil akarnak maradni,
ne gy menekiiljenek a hazassagtol, mint a biin
vermét6l, hanem mint a kisebb j6 dombjan lépje-
nek keresztill, hogy az énmegtartéztatas nagyobb
hegyén pihenjenek meg. Mert azon a dombon
olyan torvény szerint laknak, mely nem engedi,
hogy onnan valaki tetszése szerint kikoltozhessék.
»Az asszony” ugyanis ,kotve van a torvényhez,
mig férje é1” (I. Kor. 7, 39). Mindamellett 1ép-
cs6uil szolgilhat az ozvegyi megtartdztatashoz; a
szlizi megtartéztatashoz azonban a hazassigot vagy
el kell keriilni a kér6k elutasitasaval, vagy at-
ugrani a kérék megelGzésével.

De sancta virginitate 18, 18.
Ebben a vilagban, mclyben az Egyhaz egészé-

ben kéveti Krisztust, egyetemlegesen mondotta:
»Aki utdnam akar jonni, tagadja meg onmagat”
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{Mk. 8, 34). Ezt ugyanis nem a sziizeknek kell hal-
laniok, a hazas néknek nem; vagy az 6zvegyek-
nek, nem az eljegyzetteknek; vagy a szerzetesek-
nek, nem a hazasoknak; vagy az egyhaziaknak,
nem a vilagiaknak; hanem az egész Egyhaznak, az
egész testnek, a sajatos hivatiasuk szerint megkii-
lonboztetett és elosztott tagok mindegyikének ko-
vetnie kell Krisztust. Kévesse a vélegény vérével
megvaltott és megajindékozott Egész, az egyetlen,
kovesse a galamb, kévesse a jegyes.

Megvan itt a helye a szlzi érintetlenségnek,
megvan itt a helye az dzvegyi megtartdztatasnak,
megvan itt a helye a hazassagi szemérmességnek:
nincs itt helye a hadzassagtorésnek, nincs itt helye
a tiltott és biintetést érdemlé feslettségnek. A ta-
gok pedig, melyeknek itt megvan a helyiik, fajuk,
helyik, modjuk szerint kévessék Krisztust; tagad-
jak meg magukat, azaz ne bizzak el magukat; ve-
gyék fel keresztjiket, azaz tiirjék el a vilagban
Krisztusért barmit hoz elé a vilag. Szeressék ‘6t, ki
egyedill nem amit, egyediill nem csalatkozik, egye-
diil nem csal meg; szeressék 6t, mert igaz az, amit
megigért. De mivel nem adja régton, ingadozik a
hit. Tarts ki, légy allhatatos, tirj, viseld el a ha-
lasztast, s hordoztad a keresztet . . .

Ahovi valaki el tudott jutni, féljen onnan visz-
szatekinteni, haladjon az dton, kovesse Krisztust;
felejtve, ami mogotte van, az eléttelévének neki-
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fesziilve, az irAnynak megfeleléen beliilrdl kévesse
az Istent8l kapott hivatas jutalmat, Krisztus Jézus-
ban (Filipp. 3, 13-14). A hazassiagban élék helyez-
zék maguk elé a meg nem hazasodottakat; ismer-
jék e¢l, hogy azok jobbak; szcressék benniik azt,
amit maguk nem birnak; s szeressék benniik Krisz-
tust.

Sermo 96, 9-10.

A LELKI HALADAS UTJA

Az isteni gondviselés id6ben torténd intézkedé-
sét és orvossagat azok szdmara, akik a biin altal
halalt érdemeltek, igy adja el a hagyomany. Elé-
s26t gondolunk minden egyes embernek, ki sziile-
tik természetére és kimiivel6désére. Elsé korat, a
csecsemdbkort a testi tapldlkozas tdlti be, hogy azt
teljesen elfclejtse majd novekedésében. Koveti
azt a gyermekkor, attol fogva kezdiink emlékezni.
Helyébe 1ép a serdilékor, ebben a természet mar
lehetvé teszi az utddképzést, s atydva tesz. Az-
utdn a serdilésre az ifjukor kovetkezik, abban mar
gyakorlat szerzendd a nyilvanos ¢életben s a torvé-
nyek aleal kell azt fékezni: abban a binok erésebb
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tilalma s a biinosoket szolgailag kényszerit biin-
tetés a testies lelkiletekben a vagy hevesebb ta-
madasait gerjeszti s minden vétséget megkettdz.
Mert nem egyszerii bin, ha nemcsak a rosszat, ha-
nem a tiltottat is elkovetjik. A fiatalsag munkaja
utan pedig az oregedé embernek némi béke jut.
Ettd]l kezdve a halalig huzédik a megviselt és
szintelen, betegségnek alavetett gyengiilés kora.

Ez a testbdl él6 s az iddleges dolgok kivansa-
gatél megkotott ember élete. Ezt mondjuk a régi,
a kiilsé, a foldi embernek, még akkor is, ha bir-
tokaban van annak, amit a tomeg szerencsének
nevez, a j6l rendezett féldi allamban, akar kira-
lyok, akér fejedelmek, akar torvények, akar mind-
ezek alatt; mert masképp nem lehet a népet jol
rendben tartani, még ha fsldi dolgokra térekszik
is: megvan ugyanis annak a szépségének is bizo-
nyos madja.

Ezt az emberi életet, melyet mint a régi, a kilsd,
a foldi emberét irtuk le, legyen az a maga demé-
ben mérsékelt, vagy haladja meg a szolgai igaz-
sigossag madjat is, élik némelyek életiik kezdeté-
t6] végéig. Némelyek pedig, bar szikségszerden
azzal kezdik az életct, de benséleg ujjasziiletnek
s lelki erejiikkel és novekedé bolesességiikkel tobbi
részét megtorik, a halalnak vetik ald s a mennyei
térvényekhez kotik, mig csak a lathaté halal utan
az egész élet meg nem Gjul. Ezt nevezziik uj, ben-
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s6séges, mennyei cmbernek. Neki is megvannak
nem az évek, hanem az elSrehaladas szerint ard-
nyosan megkiilonboztetett lelki korai..

Az clsé a hasznos torténet emléin, melyer pél-
dakkal taplal. A masodik mar felejti az emberi
dofgokat, s az isteniek felé torekszik, abban nem
az emberi tekintély o6le tartéztatja, hanem az ész
lépéscit a legfébb és valtozhatatlan torvényre ira-
nyitja. A harmadik mar bizakodébb s a testi va-
gyat az ¢ész crejével hdzasitja ossze s benséleg or-
vendez a jegyesi ¢desség sajatszerl nemén, a lé-
leknek a szellemiséggel vald cgyesiilésében s a sze-
mérmesség fitvola boritja be, ugyhogy mar nem
a kényszer hajtja a jo életrc, még ha mindenki
megengedné scm lenne kedve vétkezi.

A negyvedik kor ugyanazt mar sokkal erételje-
sebben és rendszeresebben cselekszi s kipattan be-
l6le a tokeéletes férfiu, ki képes és alkalmas épp-
ugy gqinden ildozésnek, mint a vilag viharainak
és dramainak clvisclésére és megtorésére. Az oto-
dik a békességes s minden részrél nyugodalmas
¢let, a legfébb ¢és kimondhatatlan bélesesség val-
tozhatatlan birodalmanak gazdagsigiban és bésé-
gében. A hatodik az orokéletre valo teljes atval-
tezds, a mulando élet teljes feladdsdval atmenet-a
tiokéletes formaba, mely Isten képére ¢és hasonla-
tossagara teremectett. A hetedik ugyanis mar az
orok nyugalom, korokkal mar egyaltaliban meg
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nem kiliinboztethetd 6rok boldogsag. Mert amint
a régi ember célja a halal, az 4j cmber célja az
or6k élet. Az a bilin embere, ez az igazsigossagé.

Dc vera relig. 26, 48-49.

Mindenckelétt szikséges Isten félelmével aka-
ratdnak megismerése felé fordulni, hogy minek ké-
vetését vagy clkeriilését parancsolja nekiink. Sziik-
séges, hogy ez a félelem halandésigunk és beko-
vetkezé halalunk gondolatit belénk vésse s mint-
egy testink atszegezésével a kevélység minden
megmozdulasat a kereszt fajara fiiggessze. Azon-
kiviil sziikséges a jamborsag altal valé megszeli-
dités, hogy ne mondjunk ellen az Isten frasanak,
akar megértve azt, ha némely vétkiinket korba-
csolja, akar meg nem értve, mintha mi jobban
tudnank ¢és jobban meg tudnank parancsolni; ha-
nem inkabb arra gondoljunk és higyjiik, jobb és
igazabb az, ami ott irva van, még ha értelme rej-
tett -is, mint az, amit magunktol kigondolhatnank.

Az istenfélelem ¢és jamborsag cme két foka utan
a tudomany fokara jutunk, crrél akarok most tar-
gvalni. Mert cbben gyakorolja magat Isten Irasa-
nak minden tanulminyozoja; semmi cgycbet nem
fog abban taldlni, mint hogy Istent szeretni kell
Istenért. s a felebaritot Istenért. Espedig Istent tel-
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jes szivbél, teljes lélekbdl, teljes elmébél; a fele-
baratot pedig, mint 6nmagunkat (Mt. 22, 36. és 39),
azaz hogy mind a felebarat, mind a magunk teljes
szeretete Istenre vonatkoztassék ... Sziikséges te-
hét, hogy elészér mindenki ismetje fel az Irasban,
hegy ennek a vilagnak, azaz a muland6 dolgok-
nak szeretetébe fonddva tivol all Isten és a fele-
barat oly nagy szeretetétSl, amilyent éppen az Iras
eléir. Ugyanakkor pedig a félelem, mely Isten ité-
letére gondol és a jamborsag, mely a szent kony-
vek tekintélyét teljességgel hiszi s annak alaveti
magit, onmaga feletti szomorusidgra kényszeriti.
Mert a jo reménység ama tudomanya az embert
nem kérked6vé, hanem bankodéva teszi; ezzel az
indulattal buzgé kdnydrgéssel elnyeri az isteni se-
gitség vigasztaldsat, nehogy a kétségbeesés Gssze-
torje. Megkezdi igy a negyedik fok létét, azaz az
eréslelkiségét, az igazsagért valo éhezést és szom-
jazast. Mert ezzel az indulattal kiszabaditja magat
a mulandé dolgok minden halélthozé kedvtelé-
sébbl s attol elfordulva az érékkévalok, azaz a
valtozhatatlan Egység és Haromsag szeretete fele
fordul.

Midén annak, amennyire képes, tavolba sugar-
zasara tekint s atérzi, hogy tekintetének gyongesé-
gében nem képes fényét elviselni, az 6todik fokon,
azaz az irgalmassig tanicsiban az alacsonyabb
dolgok kivinsagdval bizonyos médon nyugtalan-



A lelki baladés iitja 465

kodé és ellenkezé lelkét megtisztitja szennyes kép-
zeteitdl. De serényen gyakorolja és tokéletesiti itt
magat a felebarati szeretetben s ha mar telve re-
ménnyel s teljes er6ben eljutott az ellenség szere-
tetére, fellép a hatodik fokra. Itt mar szemét meg-
tisztitva képes Istent latni, amennyire azok képe-
sek, akik meghalnak ennck a vilagnak képessé-
gik szerint. Mert csak annyiban latjak 6t, ameny-
nyiben meghalnak ennek a vilagnak; amennyiben
pedig ennek élnek, nem latjak. S azért, habar an-
nak a fénynek a ragyogasa mar biztosabban, nem-
csak elviselhetébben, hanem kellemesebben is kezd
vilagitani, mégis azt mondjak, még csak a tikor
altal homalyban latunk (I. Kor. 13, 12), mert in-
kabb a hitben, mint latasban jarunk, amig ebben
az életben zarandokolunk (II. Kor. 5, 6-7), legyen
bar mar hazank a mennyben (Filipp. 3, 20). Ezen
a fokon pedig ugy tisztitja meg az ember szivének
szemét, hogy az igazsignak ne helyezze elébe, vagy
azzal ne tegye egyenlévé felebaratjat, tchat énma-
gat sem, mert azt is Ugy szereti mint énmagat.
Egy ilyen szent tehat olyan egyszerd és tiszta-
szivii lesz, hogy sem az emberek tetszésének igyc-
kezete nem forditja cl az igaztdl, sem valami kel-
lemetlenség elkeriilésének szempontja, mely ellen-
tétben all czzel az élettel. Egy ilyen Isten-gyermck
fellép a bolcsességre, az utolsd és hetedik fok az,
békességgel és nyugalommal telik el annak élveze-

30 Brevidrium
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tével. Mert a bodlcsesség kezdete az Ur félelme
(t10. Zsolt. 10. és Sir. 1, 16.). Ebbél kiindulva ah-
hoz ezeken a fokokon at tdreksziink és jutunk ecl.

De doctr. chr. 1I. 7, 9-11.

Midén a j6 élet fokain lassabban vagy gyorsab-
ban a belatas tisztasigara jutunk, merhetjik mon-
dani, elménkkel valamennyire képesek vagyunk
érinteni a legfébb és kimondhatatlan Haromsag
cgységét, ahol a legteljesebb béke lesz; mert azon
tal nincs egyéb, amit varni kellenc, minthogy az
emberekb6l nemiik szerint az Isten fiai képmasara
helyreallitottak az atyai valtozhatatlansigot élve-
zik. Mert el6szor: ,,boldogok a lélekben szegé-
nyek”, ahol az istenfélelem; azutin: ,,boldogok a
szelidek”, ahol a tanulékony jamborsig; harmad-
szor: ,,boldogok a szomorkodék”, ahol megvan a
sajat gyongeségének tudomanya; ncgyedszet: ,,bol-
dogok, akik éhezik és szomjazzak az igazsagot’,
ahol megvan az erdsség a kivansagok fékezésére;
otédszor: ,,boldogok az irgalmasok, mert majd ne-
kik s irgalmaz Isten”, ahol megvan a segités ta-
nacsa, hogy megérdemeld a tanacsot. Azutdn el-
jutunk a hatodik fokra, errél van mondva: , bhol-
dogok a tisztasziviiek, 6k meglatjdk Istent”, ahol
a tiszta és a Haromsag valamilven kis részének
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szemlélésérc képes értelem csak ugy tarthaté meg,
ha nem kivanunk emberi dicséretet, bar dicséretes
dolgokat tesziink; azért a hetedik fokon eljutunk
annak a békének a nyugalmahoz, amelyet a vilag
nem adhat.

Mert ama négy crényhcz is, amelyet emléke-
zésre mélté szorgalommal a filozéfusok is kordb-
ban felkutatni képesek voltak, azaz az okossag-
hoz, créslelkiiséghez, mértékletességhez és igazsa-
gossaghoz, ha a vallas tokéletes gyakorlasihoz még
a harmat csatolva hozzaadjuk, azaz a hitet, a re-
ményt és a szeretetet, valéban a hetes szamot ta-
laljuk. Mert nem helyes ennek a haromnak az
clhagyasa, nélkilik, tudjuk, nem tisztelhetjiik Is-
tent, sem nem tetszhet senki sem Istennek.

Epist. 171 A, 2.

Amint mindenki helyes értelemben csak ugy
bélcs, helyesen csak dgy ért, helyesen csak ugy vi-
lik ki tandcsban és créslelkiségben, vagy ugy tu-
dosan jambor, vagy jamboran tudos, csak ugy
féli tiszta félelemmel Istent, ha megkapta a bélcses-
ség és értelem, a tandcs ¢s erdsség, a tudomany, a
jamborsag, az istenfélelem Lelkét; igazi erénye,
tiszta szeretctet, vallisos megtartoztatast is csak
az erény, a szeretet, az onmegtartéztatas Lelke al-

30*
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tal birtokol: éppugy a hit Lelke nélkiil senki sem
fog igaz médon hinni, sem az imadsig Lelke nél-
kil idvésségesen imadkozni.

Nem azért, mert annyiféle lélek van, hanem
mert mindezt egy és ugyanaz a Lélek miveli, ki-
nek-kinek osztva a maga részét, amint akarja (1.
Kor. 12, 11); meért a Lélek ott Fij, ahol akar {Jn.
3, 8). De be kell vallani, masképpen segit, ha még
nem lakik a lélekben, masképpen bennlakisaval.
Mert még benniik nem lakva segiti az embereket,
hogy hivék legyenck, bennlakasaval segiti a mar
hivéket.

Mi hat az ember érdeme a kegyelmet megeld-
z6leg, aminek az érdeme alapjan megkapna a
kegyelmet, mikor minden j6 érdemet benniink
csakis a kegyelem hoz létre; s Isten, mikor meg-
koronazza érdemeinket, nem mast koroniz meg,
mint 2 maga ajandékait? Mert amiként kezdettdl
a hitet irgalombol kaptuk, nem azért, mert hivék
voltunk, hanem hogy azok legyiink, a végcélnal,
ami az 6rok élet lesz, megkoronaz benniinket, amint
irva van ,irgalommal és kegyelemmel” (102. Zsolt.
4). Nem hiaba énekeljiik tehat Istennck: ,,Az &
irgalmassiga megeléz engem” (58. Zsolt. 11.) és:
»lrgalmassaga kovet engem” (22. Zsolt. 6).

Azért az orok ¢let is, amelyben végil vég nél-
kil résziink lesz, s amit mindenesctre a megel$zg
érdemekért kapunk viszonzasul, minthogy mégis
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épp azokat az érdemeket, amelyekért kapjuk, nem
a magunk elégséges voltabol szereztik, hanem a
kegyelem mivelte azokat benniink, azt magat is
kegyelemnek mondjuk, tisztin azért, mert érdem
nélkil kapjuk, nem azért, mintha nem érdemekért
kapnank, hanem mert magukat az érdemeket is
kapjuk, melyekért kapjuk. Arranézve pedig, hogy
az o6rok életet is kegyelemnek mondjuk, a kegye-
lem ugyanannal a magasztos védelmezdjénél, Pal
apostolnal taldljuk a mondast: ,,A bln zsoldja a
halal, Isten kegyelmi ajandéka azonban az o6rok
élet Krisztus Jézusban, a mi Urunkban” (Rom. G,
23).

Epist. 194, 18-19.

A BETELJESULES

Milyen nagy lesz az a boldogsig, ahol semmi
rossz nem lesz, semmi j6 nem marad rejtve, ami
Isten dicséretében fog eltelni, aki minden Jesz
mindenben! Mert nem tudom elgondolni, mi mas
torténhetne ott, ahol nincsen restségbdl tétlenség,
sem kényszeriségb6l munka. Erre figyelmeztet a
szent énck is, ahol azt olvasom vagy hallom: ,,Bol-
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dogok, akik hajlékodban élnek és mindorokké te-
gedet dicsérnek” (83. Zsolt. 5).

A romolhatatlan test minden tagja és belsd
szerve, melyet most a killonbozd sziikségletek sze-
rint megosztva latunk, minthogy ott nem lesz sziik-
séglet, hanem teljes, biztos, biztonsagos, orokke-
valé boldogsag, Isten dicséretét fogja szolgalni. A
testi Osszhangnak ugyanis mindazok a viszonyai,
... melyek most rejtve vannak, nem lesznek rejtve,
benséleg és kiilsdleg az egész testen elrendezdd-
nek és a tobbi nagy és csodalatos dolgokkal, amik
itt lathaték lesznek, az eszes lelkek az ésszel fel-
foghatd szépség gyonyorlségétél felgyulladnak
majd oly nagy mivész dicséretére.

Mi lesz ott a megdicséiile testek mozgasa, vak-
merden meghatirozni nem merem, kitalalni nem
vagyok képes. Mégis, barmilyen lesz is a mozgas,
a tartas, maga a megjelenés is, ill6 lesz ott, ahol
nem lesz nem ills. Bizonyos, hogy ahol akarja a
lélek, tiistént ott lesz a test s nem akar olyan va-
lamit a lélek, ami nem illenék se a lélekhez, se a
testhez.

Igazi megdicséiilés lesz ott, ahol se a dicséré té-
vedésébél, se hizelgésébdl részesiil barki a dicsé-
retben. Igazi tisztelet, melyet senkitdl sem fognak
megtagadni, aki méltd ra, senki méltatlannak nem
fogjak megadni; nem is fog az utdn tértetni senki
méltatlan, ahovi csak az arra méleok bocsattatnak.
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Igazi békesség lesz ott, ahol semmi ellentétet nem
kcll majd senkinek sem elszenvedni’ sem &nmaga-
tél, sem mastol.

Az erény jutalma ugyanaz lesz, aki az erényt
adta s jutalmaul 6nmagéit igérte, kinél jobb.és
nagyobb semmi sem lehet. Mert mi mast mondott
a Proféta 4altal: , Isteniik leszek s 6k az én népem”
(Levit. 26, 12), ha nem azt: En fogom &ket kielé-
giteni, En leszek az, amit az_emberek tisztesség-
gel kivannak, az ¢lct, a jolét, a taplalék, a béség,
a dicsdség, a tisztelet, a béke és minden j6? Mert
igy van annak is helyes értclme, amit az Apostol
mond: ,,Hogy Isten legyen minden mindenben”
(I. Kor. 15, 28). O maga lesz vigyaink beteljesi-
lése, kit vég nélkil fogunk latni, meginis nél-
kil szeretni, faradsag nélkil dicsérni. Ez az ajan-
dé¢k, ez az indulat, ez a cselekvés biztosan mind-
nyajunké lesz, amint maga az 6rok élet is kozos.

Egyébként ki tudja megfelel6en elgondolni,
méginkabb elmondani, hogy a megérdemelt juta-
lomhoz képest melyck lesznek a tisztelet és dicsé-
ség fokozatai? De hogy ezek lesznck, nem kétsé-
ges. S ama boldog viros azt is nagy jonak [fogja
latni magaban, hogy egy alacsonyabb fokon lévé
sem fogja a felsébben 1évét irigyelni, amint most
sem irigylik a féangyalokat a tobbi angyalok: s
amint nem akar sepki sem az lenni, amit nem ka-
pott, éppligy akar az cgyetértés tokéletes békességil
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kapcsolataba belefGzddni, mint ahogy a testben
sem akar a szem ujj lenni, minthogy mindkét tagot
Osszetartja az egész test békességes egybetarozasa.
Ha igy tehat az egyik ajandéka kisebb lesz a ma-
siknal, azt is ajandékul fogja kapni, hogy ne akar-
jon annal tobbet.

Szabadakaratuknak sem lesznek hidnyaban
azért, mert a biin nem gyonyorkédtetheti Gket. S6t
.szabadabb lesz az akarat a blin gyonyorée6l a vét-
kezhetetlenség elhajlithatatlan gy6nyoriségére sza-
badulasiban. Mert az eredeti szabadakarat, amit
az ember kapott, amikor eredetileg igaznak tercm-
tetett, képes volt nem vétkezni, de képes volt vét-
kezni is: ez a végsd pedig annal hatalmasabb lesz
azaltal, hogy nem vétkezhet. De cz is Isten ajan-
dékabél, nem természetének lehetdségébbl. Mert
mas Istennek lenni, s mds Istenben részesilni. Isten
természeténél fogva nem vétkezhet, aki pedig Ts-
tenben részesiil, téle kapja, hogy ne vétkezzék ...

Ama viros szabadakarata egységes lesz az 6sz-
szeségben s clvalaszthatatlan az egyesben, megsza-
badilva minden bajtél, s betdltve minden jéval,
kifogyhatatlanul ¢lvezve az érok éromoék gyonvo-
rliségét, feledve a vétket, feledve a biintetést, de
azért nem feledve szabadulisat, hogy halatlan nc
legyen szabadit6ja irdnt. Az értelmes tudast ille-
téen emlékezetében tartva a multat, azt is, ami ab-



A beteljesilés 473

ban rossz volt, teljesen feledve pedig azt, ami az
érzéki tapasztalathoz tartozik . ..

Ott beteljesedik: ,,Alljatok meg, és lassitok, az
Isten En vagyok” (45. Zsolt.- 11). Az lesz valéban
a legnagyobb nyugalmi nap, est nélkiil, amire az
Ur ramutatott a vilag elsé miiveinél, ahol olvas-
suk: ,,Es megnyugovék Isten a hetedik napon
minden munkatol, melyet folytatott; és megalds
és megszentelé Isten a hetedik napot, mert azon
hagyott fel minden munkajaval, amit Isten a te-
remtésben végzett” (Gen. 2, 2-3). A hetedik nap
ugyanis mi magunk lesziink, amid6én az 6 alda-
saval ‘és megszentelésével teljessé és helyredllitotta
valunk.

Itt megallva latni fogjuk, hogy 6 az Isten, ami
magunk akartunk lenni, amikor elestiink téle, hall-
gatvan a csabitéra: ,Lesztek, mint az Isten” {ua.
3-5). Es elhagytuk az igaz Istent, akinek segitsé-
gével istenekké lettiink volna a benne valé része-
sedéssel, nem a tdle valo elszakadassal. Mert mit
értiink el nélkile, mint azt, hogy elvesztink ha-
ragja miatt (89. Zsolt, 9)?

QOaltala helyreallitva s még nagyobb kegyelem-
mel tokéletességhez segitve, orokre meg fogunk
allni, latva, hogy csak 8 az Isten, vele telink el,
midén 6 lesz minden mindenben. Mert magunk
jocselekedeteink is, midén majd belatjuk, hogy
inkabb az 6véi, mint a miénk azok, ennek a szom-
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batnak az elnyerésére szamittatnak be. Mert ha
magunknak tulajdonitanank azokat, szolgaiak len-
nének, amikor szombat napjirél van mondva: ,Nc
végezz rajta semmifélc munkat” (Deut. 5, 14).
Ezért mondja az Ur Ezekiel proféta altal: ,,Szom-
batjaimat is megadtam nekik, hogy jeliil legyenek
kéztem és kozottik, és 6k tudjak, hogy én, az Ur
vagyok az, aki megszentelem éket” (Ezek. 20, 12).
Ezt akkor fogjuk tokéletesen megismerni, mikor
majd tokéletesen megnyugszunk és tokéletesen
latni fogjuk, csak 6 az Isten.

De Civ. Dei XXII. 30, 1-4.
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