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TisztelendO testvérek, szeretett fivérek
és noverek, kOszontés és apostoli daldas!

L

BEVEZETES

AZ IDOK JELE

1. A n6 méltosaga €s hivatisa — az emberi €s
keresztény gondolkodas dllando targya — az
utobbi években igen nagy jelentdségl lett.
Ezt igazoljak tobbek kozott az egybdzi tanito-
bivatal nyilatkozatai, amelyek a II. Vatikani
zsinat kiilbnb0z6 okmanyaiban ismételten
megtalilhatok, amelyet megerdsit zaronyilat-
kozata: ,Kozeledik az 6ra, sOt az 6ra mar itt is
van, amelyben a n6 hivatisa teljesen feltirul,
az ora, amelyben a n6 a tarsadalomban eddig
soha el nem é€rt befolyasra, kisugirzasra tesz
szert. Ezért abban az idoben, amelyben az
emberiség olyan mélyrehato viltozason megy
at, az evangélium szellemé€tdl athatott nok
hatékonyan segithetnek az emberiségnek,
hogy a széthullist elkeriilje.!

Ezek a szavak tomoren Osszefoglaljak azt az
lizenetet, amelyet a zsinat tanitasa mar kifeje-
zett, elsosorban a Gaudium et Spes pasztora-
lis konstitticioban? és a laikusok apostol-
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kodasarol sz0lo Apostolicam actuositatem
dekrétumban.?

Ilyen allasfoglalassal mar a zsinat elGtti
idokben is talalkozunk, példaul X7I. Pius papa
tobb beszédébent és XIII. Janos Pacem in
Terris enciklikdjaban.> A zsinat utin el6dom,
VI. Pil ,az idok jelének” jelentGségét kife-
jezésre juttatta, amikor az ,Egyhiz doktora”
rangra emelte Jézusrol nevezett Szent Terézt
€s Sziénai Szent Katalint,® s6t a pilspoki
szinodus megkeresésére 1971-t0l kilon Ko-
missziot allitott fel, amelynek cé€lja korunk
problémainak kutatisa €s ebben az oOssze-
fuggésben ,a né valodi méltosdaganak és
felelOsségének batékony tovabbfejlesztése”,
VI. Pil egyik beszédében tobbek kozott ezt
mondotta: ,A keresztény vallasban ugyanis,
sokkal inkabb, mint barmely masikban, a n6-
nek mar kezdettdl fogva sajitos méltosa-
gu helyzete van, err6l az Ujszovetség nem
kevés €s nem jelentéktelen modon tanusko-
dik (...); nyilvinval6éan kitiinik, hogy a n6 a
kereszténység strukturdjinak €16 és hatékony
tagjava tétetett olyan magas fokon, hogy talan
még ki sem bontakozhattak mind a benne
rejlo képességek” 8

A legutobbi piispoki szinodus (1987 okto-
berében) targyalta ,a laikusok meghivasit €s
kiildetését az egyhazban és a vilagban, husz
esztendGvel a II. Vatikini zsinat utin”. A
szinodus atyii ujolag foglalkoztak a nd
méltosagaval €s hivatisaval. Tobbek kozott
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kérték azoknak az antropologiai €s teologiai
alapkérdéseknek meélyebb elemzését, ame-
lyek sziikségesek azoknak a problémaknak
megoldasahoz, amelyek az emberlétnek mint
férfinak €s noOnek jelentOségére €s mélto-
sagira vonatkoznak. Arrol van szo, hogy sze-
retnék megérteni a Teremto elhatarozasanak
alapjat €s kovetkezményeit, amely szerint az
ember mindig csak mint nd vagy férfi 1étezik.
Csak ezeknek az alapvet6 kérdéseknek isme-
retében, amelyek mélyen tudjak értelmezni a
no méltosagat €s hivatasat, lehet egyaltalan a
no tevoleges helyét meghatirozni az egyhaz-
ban és a tarsadalomban.

Mindezekkel szeretnék foglalkozni ebben a
dokumentumban. A szinodus utani apostoli
irat, amely ezutan keril nyilvinossagra, lel-
kipasztori jellegii javaslatokat fog elGterjesz-
teni a nd helyzetérol az egyhazban és a
tarsadalomban. Ehhez fognak csatlakozni a
szinodusi atyak, akik miutin mindezeket
megfontoltak, meghallgatva a laikus hallgatok
— férfiak és nOk — véleményét, akik a
kiilonboz0 vilagrészek részegyhazaibol sereg-
lettek ossze.

A MARIA-EV

2. Az utolso szinodus a Maria-év folyaman
iilésezett és ez uj lendiletet adott ennek a
témanak a targyalasara, miként az kittinik a
Redemptoris Mater enciklikabol is.® Ez az
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enciklika kifejti €s aktualizalja a II. Vatikani
zsinat dogmatikus konstituiciojanak, az egy-
hazrol sz616 Lumen Gentium-nak a VIII. feje-
zetét. Ennek a fejezetnek kilon6s cime van:
~Isten anyja, a Boldogsdgos Szidz Maria,
Krisztus és az Egybdz misztériumaban’.
Miria — a Biblianak ez az ,asszonya” (vo. Ter
3, 15; Jan 2, 4; 19, 26) — a legbenstbb
modon kapcsolodik Jézus 1dvozitd misz-
tériumahoz, és ezért sajaitos médon jelen van
az egyhdz misztériumaban is. Mert az ,egyhaz
Krisztusban mintegy szentsége (...) az Isten-
nel valo bens8séges kapcsolatnak €s az egész
emberi nem egységének’10, ezért Isten Any-
janak eme sajatos jelenléte az egyhaz misz-
tériumaban arra indit, hogy gondoljunk arra
az egyediilallo kapcsolatra, amely ama ,asz-
szony” és az egész emberi nem csalddja
kozott fennill. Ez mindenkire vonatkozik, az
egész emberi nem minden fidra €s leanyara,
akikben a nemzedékek soran megvalosult az
emberiségnek az az alapvetd 6roksége, amely
a bibliai ,kezdet” misztériumahoz ftizodik: ,Is-
ten megteremtette az embert, sajat képmasira,
az Isten képmasara teremtette Ot, férfinak és
nonek teremtette Oket” (7er 1, 27).11

Ez az emberrol, ,ferfirol és norol” szolo
Orok igazsag — amely tapasztalat alapjin
mindenki el6tt nyilvinvalé — egyidejiileg
olyan ,misztérium”, amely ,csak a megteste-
sult Ige misztériumaban vildgosodik meg
igazan (...) Krisztus megmutatja az ember-
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nek magit az embert, €s feltirja elGtte nagy-
szeril hivatdsit”, amint azt a zsinat tanitja.'2
Nemde ebben a ,megmutatni az embernek
magit az embert” meg kell talilnunk annak az
»=asszonynak” sajitos helyét, aki Krisztus anyja
volt? Krisztus tizenete, amelyet az Evangéliu-
mok tartalmaznak, amelynek hattere az egész
Szentiris, az O- és Ujszovetség, nem tud-e
sokat mondani az egyhaznak €s az emberi-

Pontosan ez a témija ennek a dokumen-
tumnak, amely jellegénél fogva illeszkedik a
Maria-évbe, amikor Krisztus sziiletésének
masodik évezrede a harmadikba fordul. Ugy
vélem, hogy ezt a szbveget legjobb lesz egy
elmélkedeés formijaban és annak stilusiban

megirni.

IL

ASSZONY — ISTEN ANYJA
(THEOTOKOS)

KOZOSSEG AZ ISTENNEL

3. ,Amikor elérkezett az idok teljessége, az
Isten elkiildte a Fidt, aki asszonytol sziile-
tett.” Ezekkel a szavakkal kapcsolja Ossze
Szent Pil a Galatakboz irt levelében (4, 4)
»Isten el6re meghatirozott” titkinak jelentss
mozzanatait, teljesedésiikben (Ef 1, 9). A Fiu,
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az Atyaval egylényegii Ige, emberként egy
asszonytol sziiletik ,az idok teljességében”. Ez
az esemény adja a kulcspontjit az emberiség
torténetének itt a foldon, amelyet tdvtor-
ténetként értelmezhetik. Megjegyzendo,
hogy az apostol Krisztus anyjit nem Ma-
riaként nevezi meg, hanem igy szol rola:
,asszony”. Ez megegyezik a protoevangélium
szavaival a Teremtés konyvében (vo. 3, 15).
Pontosan ez az ,asszony’ van jelen az udvtor-
ténet kozéppontjaban, amelyet meghataroz
az idok teljessége: Obenne €s Oaltala teljese-
dett be ez az esemény.

Igy kezdodott a kozépponti esemény, az
ddvtorténet kulcspontja, az Ur piszkija.
Erdemes ezt az eseményt a legtavolabbi kez-
dettdl szemiigyre venni, az emberiség szelle-
mi-vallasi torténetének szempontjabol, aho-
gyan a vilag kiulonb6z6 vallasaiban kifejezo-
dik. A II. Vatikinum szavaira hivatkozunk: A4
ktilonboz06 vallasoktol feleletet varnak az
emberek 1€tiik megoldatlan rejtélyeire, ame-
lyek most is, mint régen, mélységesen nyugta-
lanitjak a szivet. Mi az ember? Mi értelme €s
c€lja van €letiinknek? Mi a jO €s mi a bin?
Honnét van a szenvedés €s mi a c€lja? Melyik
az igazi boldogsaghoz vezet6 ut? Mi a halal?
Miben all a halal utani it€let €s igazsagszolgal-
tatas? Végiil pedig, mi az a létiinket koriilole-
16, legveégss, megnevezbetetlen titok, amely-
b6l eredunk és ahovd megyiink?”13 A né-
peknél a legdsibb koroktol fogva napjainkig
8



megtaldlhato az, hogy valamiképpen €szlel-
nek egy rejtélyes erdt, amely jelen van a
természet folyamataiban és az emberi élet
eseményeiben. Olykor még legfelsobb isten-
séget, sOt atyit is elismernek.”14

Ez elGtt a tagas hattér elott, amely feltarja az
emberi szellem vagyat Isten keresésében —
kozben szinte  kitapinthatéan” (vo. ApCsel
17,27) — ,azidok teljessége”, amelyrdl Szent
Pal szol levelében, maganak Istennek a
valaszatr szemlélteti, azét, ,akiben élunk,
mozgunk €s vagyunk” (vO. ApCsel 17, 28).
Isten az, aki ,tobb alkalommal és tObbféle
modon szolt Gseinkhez a profétak utjan. Eb-
ben a végsd korszakban a Fia iltal beszélt
hozzank” (v6. Zsid 1, 1—2). Az Atyaval
egylényegt Fiu kiildése, aki emberként ,egy
asszonytol” sziiletett, a csticspontja annak a
kinyilatkoztatdsnak, amelyet Isten az embe-
ri nemnek 6nmagarol adott. Ez akinyilatkoz-
tatas uidvozito természetii, amint azt mas
helyttt a II. Vatikanum tanitja: ,Josagaban €és
bolcsességében az Isten ugy hatarozott, hogy
kinyilatkoztatja 6bnmagat, és tudtunkra adja
akaratinak szent titkit (vo. Ef 1,9), amelynek
alapjan Jézus Krisztus, a megtestesiilt Ige altal
a Szentlélekben az Atyahoz jarulnak az embe-
rek és az isteni természetben részesiilnek
(vo. Ef2,18;2 Pt 1,4).'5

Az asszony all ennek az #idvozité esemény-
nek a kozéppontjaban. A Kinyilatkoztatas,
melynek révén Isten kinyilvanitja Onmagat,
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mint kifiirkészhetetlen egys€get a Hiromsag-
ban, mar a ndzadareti birtiladdsban korvonala-
zodik. ,,Gyermeket fogansz, fiut sziilsz €s
Jézusnak fogod elnevezni. Fiad nagy lesz és a
Magassagbeli Fidnak fogjak hivni.” — ,Hogyan
vilik ez val6ra, amikor férfit nem ismerek?” A
Szentlélek szall rad s a Magassagbeli ere-
je borit be arny€kaval. Ezért a sziiletendo
Szentet is az Isten Fidnak fogjik hivni (...)
mert Istennél semmi sem lehetetlen” (Lk 1,
31—37).1¢

Kézenfekv0, ha erre az eseményre gondo-
lunk Izrael torténetének szemszogébol, a
valasztott nép szemszogébol, amelybsl Maria
is szarmazott, de nem nehéz erre gondolni
barmely ttrol, amelyen az ember kezdettol
keresi a valaszt alapvetd és donto kérdéseire,
amelyek nyomasztjak. A nazireti hiraladas
nem kezdete-e annak a végleges feleletnek,
»amelyben maga az Isten siet a nyugtalan
emberi szivhez”?7 Itt nem csupan egy
igazsag szobeli kinyilatkoztatasarol, hanem
valGjiban eme vilaszban ,a testté valt Igérol”
van sz6 (vO. Jn 1, 14). Maria ilyen médon
olyan kOz0sséget nyert Istennel, amely min-
den emberi értelmet felilmult. Ez a valasz
tilhaladta egész Izrael virakozasat, kilono-
sen a valasztott nép leanyaiét, akik az igéretek
alapjain remélhették, hogy egyikéjik egy na-
pon a Messias anyjava lesz. Melyikdgjiik sejthet-
te volna, hogy az igért Messids ,,a Magassagbe-
li Fia” lesz? Az 6szovetségi egyistenhit alapjin
10



ez elképzelhetetlen volt. Egyediil a Szentl€lek
erejébdl, mely bearnyékolta 6t, €érthette meg
Miria, hogy ,ami az embernek lehetetlen, az
Istennél lehetséges” (v6. Mk 10, 27).

THEOTOKOS

4. Az ,idok teljessége” igy tarta fel az ,asz-
szony” rendkiviili méltosigat. Ez a méltosag
els6sorban abban nyilvinult meg, hogy Isten
Jézus Krisztusban természeltfeletti modon
felemelte és magahoz kapcsolta. Ez a legfobb
c€lja minden embernek itt a f61don, valamint
az Orokkévalosagban. Ilyen értelemben ,az
asszony példaképe és Osmintija az egész
emberi nemnek: az emberi természet példa-
képe, amely sajatja minden emberinek, fér-
fiaknak is, noknek is. De masrészt a nazareti
esemény feltirja az €10 Istennel val6 kapcso-
latnak egy olyan formajat, amely egyediil csak
,az asszony” sajatja lebet, tudniillik az anya
és fiu kapcsolatat. A Nazareti Sz(iz ugyanis
Isten anyja lett.

Ezt az igazsagot, amelyet a kereszténység
kezdettOl fogva elfogadott, az Efezusi zsinat
(431) unnepélyesen kihirdette.!8 Ez a zsinat
Nestorius tanitiasaval szemben — ki Mariat
csupdn az ember Jézus anyjanak vallotta —
kiemelte Szliz Miria anyasaginak lényeges
jelentését. Az angyali tdvozletkor, amint
Maria kimondta a fiat” vilaszt, fitit fogant, aki
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Isten Fia, az Atyaval egylényegi. Tehat valo-
ban Isten anyja, mert az anyasdg az egeész
személyre vonatkozik, nem csupdn a testre,
sem pedig az emberi ,természetre”. Igy a

,Theotokos” — Istensziild — név csak az
Istennel sajatos kapcsolatban 1évo Sztiz Mariat
illeti meg.

A Theotokos kiilonleges kapcsolata Isten-
nel, amely a minden ember szamara ajandéko-
zott természetfeletti elrendelés folytan az
Atydhoz valé kapcsolodist (filii in Filio)
mindenekfelett valositja, merd kegyelem €s
mint ilyen, a Szentlélek ajandéka. De egyide-
juleg a hitbol fakad6 valaszaval Maria kifejezte
szabad elhatarozasit €s teljes személyes, noi
énjének kozremiikddését a megtestesilés
megvalosulisiban. Mdria az 6 ,fiat javal
valosagos alanya lett annak az Istennel valo
kapcsolatnak, amely a megtestesiilés titkiban
az Atyaval egylényegii Igében teljesilt. Isten
minden mivében, amely az ember torténe-
tére irinyul, mindig iigyel az emberi ,én”
szabad akaratdra. Ez tortént Nazaretben is az
angyali hirtiladaskor.

,NEKI SZOLGALNI — URALKODAST JELENT"

5. Ez az esemény személyek kROzOtt tortént:
parbeszéd volt. Nem érthetjiik meg teljesen,
hacsak az angyalnak Mariaval folytatott egész
beszélgetésébe bele nem foglaljuk az elhang-
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zott:  kegyelemmel teljes” tdvozlést. Az
egész hirtiladasi dialogus!® feltirja az ese-
mény dimenziGjit: a természetfeletti és kariz-
matikus dimenziot (kecharitbmené). De a
kegyelem, azaz Isten természetfeletti cseleke-
dete, sohasem zarja ki a természetet, hanem
felemeli €s nemesiti. Ez€rt, az a ,kegyelem-
mel teljes”, amely tekintettel leend6 Theoto-
kos voltdra csak a Nazareti Szuzet illeti meg,
egyuttal a teljessége és tokéletessége mind-
annak, ,ami a nének sajdtja’, ami jellegze-
tesen néies”. Itt taliljuk meg, bizonyos
mértékben a csucspontjat €s Osmintajit a no
szemé€lyes méltosaganak.

Amikor Miria a mennyei kildottnek vala-
szolva, az & “fiat”-jat kimondta, sziikségét
érezte a kegyelemmel teljes”, hogy kifejezze
a kapott ajandékhoz val6 hozziillasit €s igy
szolt: ,En az Ur szolgdldlednya vagyok” (Lk
1, 38). Ezt a kijelentést nem szabad mély
értelmétdl sem megfosztani, sem lesziikiteni
azzal, hogy mesterségesen kiszakitjuk az
esemény teljes 6sszefiigg€ésébol €s az Istenrdl
és emberrdl szolo kinyilatkoztatott igazsag-
b6l. Az ,Ur szolgil6lednya” kifejezésbdl ki-
tinik: Maria tudta, hogy 0 Isten elott tel-
jességgel teremtmény. Mégis a ,szolgilo-
ledny” sz6 a hiriladisi dialogus végérdl be-
vonul az anya €s fia torténetének tavlatiba.
Val6jaban ez a Fizi, aki a ,Magassigbeli” igaz és
egylényegu Fia, gyakran, sot olykor kiildetése
csucsan kijelenti 6nmagirol: ,Az Emberfia
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nem az€rt jott, hogy néki szolgdljanak, hanem
hogy 6 szolgaljon” (Mk 10, 45).

Jézus mindig tudatiban volt annak, hogy 6
,az Ur szolgdja” Izaids profécidja szerint (vo.
1z 42, 1; 49, 3, 6; 52, 13), melyben megvan az
0 messiasi kiildetésének l€ényege: annak tuda-
ta, hogy 6 a vilag Megviltoja. Maria isten-
anyasaganak elsd pillanatatol a Fiaval valo
kapcsolata révén, ,akit az Atya kualdott a
vilagba, hogy udvosséget szerezzen a vilag-
nak” (Jn 3, 17) bekapcsolodik Krisztus mes-
sidsi szolgalataba.?® Ez az a szolgalat, amely
megveti annak az orszagnak az alapjat, amely-
ben ,a szolgilat (...) uralkodist jelent”.2!
Krisztus, ,az Ur Szolgdja” minden ember
szamara ki fogja nyilvanitani a kiralyi szolgalat
méltosagat, amellyel szorosan kapcsolodik
minden ember hivatasa.

Igy tehdt az asszony-Istenanyit szemlélve
kezdhetjiikk a legalkalmasabb médon ezt az
elmélkedést Miria évében. Ez a tény megha-
tarozza az elmélkedés lényeges horizontjat,
$z0. Semmit sem gondolhatunk, szélhatunk
vagy tervezhetiink a né méltosagaval és hi-
vatasaval kapcsolatban, ha ett6l a nézoponttol
az értelem, a sziv és a cselekedetek elszakad-
nak. Minden ember mélt6siga és a néki
megfelels hivatdsa végso értelmét az Istennel
valo kapcsolatbol kapja. Mdria — a Biblia
Asszonya — a legtokéletesebb példija ennek
a méltosagnak €és ennek a hivatasnak. Minden
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ember, férfi vagy nd, mert Isten képére és
hasonlatossagiara van teremtve, nem valosit-
hatja meg 6nmagat eme képmas és hasonla-
tossig mértékén kiviil.

III.

ISTEN KEPMASA ES HASONLATOSSAGA

A TEREMTES KONYVE

6. Vissza kell térniink a bibliai kezdethez, ahol
az emberrdl, mint ,Isten képmasarol €s ha-
sonlatossigirol” sz6l6 kinyilatkoztatott igaz-
sag minden keresztény antropologia valtoz-
batatlan alaptétele.??> Isten megteremtette
az embert, sajat k€pmasara alkotta, férfinak és
ndnek teremtette” (7er 1, 27). Ez a rovid
szoveg alapvetd antropologiai igazsagot fejez
ki: az ember minden teremtett rend csticsa a
lathato vilagban. Az emberi nem ugy nyerte
kezdetét, hogy mint férfi €s no jelent meg a
létezok kozott; Ok az dsszes teremtmények
koronaii, férfi és né egyenlé fokon emberi
lények, mindketten Isten képmdsdra teremt-
ve. Ezt az ember szimaira olyan lényeges
Isten-hasonlosagot a férfi és a n6 mint hit-
vestarsak és sziilok utodaiknak tovabbadjak:
»Legyetek termékenyek, szaporodjatok, tolt-
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-3

s€tek be a foldet €s vonjatok uralmatok ala
(Ter 1, 28). A Teremtd ribizta a fold folotti
uralmat az emberi nemre, minden emberre,
minden férfira és minden nore, akik a k6zos
eredetbOl nyerték méltosagukat €s hivata-
sukat.

A Teremtés konyvében egy masik helyen is
megtalaljuk az ember teremtésének leirasat
— a férfiét és a n6€t (vo. 2, 18—25) —, erre
késobb visszatérink. De menten megalla-
pithatjuk, hogy a bibliai leirasbol kittinik: az
ember szemé€lyes természetd. Az ember
személy, a férfi és a nd egyarant, hiszen a
személyes Isten képére €s hasonlatossagara
lettek teremtve. Az ember azért hasonlit
Istenre — masként mint valamennyi €16, nem
véve ki azokat, amelyek érzékekkel vannak
felruhdzva —, mert az ember értelmes allat?3
(animal rationale). Ennek a sajatossagnak
koszonhetben tud a férfi és a nd a lathato vilag
tobbi teremtménye folott uralkodni (vo. Zer
1, 28).

Az ember teremtésének madasik leirasaban
(vo. Ter 2, 18—25) valGjaban a férfi és
kiulondsen a nd teremtésérdl szolo igazsag
fejezddik ki. Ez mds, bizonyos értelemben
kevésbé viligos €s — ugy mondhatnok —
foként elbesz€ld €s képszert; az akkori mito-
szok nyelvére emlékeztet. De a két torténet
kozott nincs 1ényeges kiillonbség. A Teremtés
szovege (2, 18—25) segitséget ad, hogy a Ter
1, 27 —28 tOmor szovegét jol értelmezziik, és
16



nagy segitséget nyujt, ha a két szoveget egytitt
olvassuk, segit, hogy meélyebben értsiik meg
az alapuveté igazsagot, melyet itt tartalmaz az
emberrOl, aki Isten képére €és hasonlatos-
sagara van teremtve mint férfi €s mint no.

A Teremtés konyvének leirasa szerint (2,
18—25) az asszonyt az Isten a férfi egyik
bordijabol teremtette €s a férfi mell€ allitotta
mint egy masik szemé€lyt, mint beszé€lgeto
tarsat, mert az Ot kornyezo vilagban az élok
kozott egyediil volt €s nem akadt megfelel
LSegitdje”. Az igy megteremtett not a férfi
menten felismeri mint  hist az 6 hasiabol és
csontot az & csontjabol” (vo. Ter 2, 23) €s
ezért ,asszonynak” nevezi. A Szentiris
nyelvén ez lényeges azonossigot fejez ki
tekintettel a férfira: 'i§ — ’i%%ah; ezt a mi
nyelveink nem tudjik igy kifejezni. (Asszony
— ’i88ah’ — legyen a neve, mert a férfibol —
'i§ — vétetett: Ter 2, 23.)

A bibliai szoveg elegendd alapot ad, hogy
felismerhets legyen a férfi és a nO kozotti
lényeges egyenlOs€g az emberi természetet
tekintve.?¢ Mindketten eredetiiktol fogva
személyek és kiulonbdznek mindenben az
Oket korilvevo €loktol. Az asszony madsik
személy a kO0z0s emberi természetben. Kez-
dettdl lattdk a kettd egységeét, €s ez szamolja
fel az eredeti maginyossagot, amelyben ,az
ember semmiféle segitdtarsat sem talalt, aki
hasonl6 lett volna hozza” (7er 2, 20). Itt csak
a munkaban valo segitségrol volna szo, hogy
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uralhassa a foldet (vo. 7er 1, 28 )? Bizonyara az
élettarsrol van itt szo, akihez a férfi mint
feleségéhez kapcsolodhat ugy, hogy vele egy
test lesz €és ezért ,apjit, anyjit elhagyja” (vo.
Ter 2, 24). A Biblia leirisa tehit a hazassag
alapitdsarol szol, amelyet az Isten a férfi €s a
n0 teremtésével egyidejileg létesitett. Ez
‘nélkilozhetetlen feltétele annak, hogy a jo-
vendd emberi nemzedéknek életet adhassa-
nak, amire a hdzassag €s a hitvesi szeretet ter-
mészeténé€l fogva iranyul: , Legyetek terméke-
nyek, szaporodjatok, tolts€tek be a foldet és
vonjitok uralmatok ala” (7er 1, 28).

SZEMELY — KOZOSSEG — AJANDEK

7. Ha a Teremtés konyvének teljes leirasat
végiggondoljuk €s azt az istenképiség €s ha-
sonlatossig igazsaganak fényéné€l é€rtelmez-
zik (vo. Ter 1, 26—27), jobban megeértjiik,
miben rejlik az embernek — férfinak €s
nonek egyarant — az a személyiségi mivoltja,
amelynek erején€l fogva hasonlit Istenre.
Minden egyes ember Isten képmasa, ameny-
nyiben értelemmel rendelkezd €s szabad te-
remtmeény, s képes ezt felismerni €s szeretni.
Azt is olvassuk tovibba, hogy az ember ,egye-
dil” nem létezhet (vo. Ter 2, 18); O csak
.egységként a kettGben”, azaz egy madsik
emberi személlyel egyiitt tud létezni. Itt
kolcsonoés vonatkozasrol van szo: a férfinak a
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n6hoz és andnek a férfihoz. Személynek lenni
az istenképiség alapjan azt jelenti: vonatkozas-
ban létezni, egy misik ,én’-nel kozosségben.
Ez elOrejelzi azt a kinyilatkoztatast, amelyben
a hiromszemélyu egy Isten feltirja Gnmagat:
az €l0 egységet az Atya, Fiu €s Szentlélek
kozosségében.

A Szentiras konyvei kezdetben err6l koz-
vetleniil nem szolnak. Az egész Oszovetség
elsdsorban Isten egységének és egyedili-
ségének igazsagat nyilatkoztatta ki.

Ebbe az Istenre vonatkozo alapigazsagba,
Isten bensd €letének kifiirkészhetetlen tit-
kiba csak az ujszovetségi kinyilatkoztatds ad
betekintést. Isten, aki Jézus Krisztusban mu-
tatta meg 6nmagat, egység a bdaromsdgban,
egység a kozosségben. Ez derit uj fényt az
emberben 1€év0 Isten-hasonlatossagra, amely-
rOl a Teremtés konyve besz€l. Hogy a férfinak
és nonek teremtett ember Isten képmaisa,
nem azt jelenti csupan, hogy koziilik barme-
lyik értelemmel bir6 €s szabad természete
révén hasenlit Istenre. Hanem azt is jelenti,
hogy a férfi és a ng, a kettonek egységében”
kozos emberi természettel teremtve, hivatast
nyert a szereteten alapulo kozos €letre, hogy
igy tiikrOzze vissza a viligban azt a szeretetko-
z0sséget, amely Istenben van, amelynek erejé-
ben hirom személy szereti egymast az egyet-
len bensé isteni élet misztériumiban. Atya,
Fiu és Szentlélek egy Isten az isteni természet
egysége szerint, személyekként léteznek a
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kimondhatatlan isteni vonatkozasok alapjan.
Csak ilyen modon érthetd meg, hogy Isten
6nmagiban: a szeretet (vo. 1 Jn 4, 16).

Az istenképiséget és basonlatossdgot a
férfiiva €s n6vé teremtett emberben (abban
az anal6giaban, amelyet teremtd €s teremt-
mény kozott megengedhetiink) kifejezi az
altalanos emberi természetben kettojiik
egysége”. Ez a  kettOnek egysége”, a szemé-
lyek kozosségének jele, arra utal, bogy az
ember megteremtésébez bozzdtartozik egy
bizonyos, az isteni kozosséggel (communio )
val6 hasonl6sag is. Ez a hasonlatossag hozza-
tartozik kettojik, a férfi €s a nd személyes
létének tulajdonsdgihoz €s ugy jelenik meg,
mint egy feladatra sz0l6 meghivis. Az isten-
képiségben €s hasonlatossagban, amelyet az
emberi nem kezdett6l fogva magaban hord,
nyer alapot €s kifejezést minden emberi
yethos”.®

Az O- és Ujszovetség fejezi ki €s fejti ki ezt
az erkolcsiséget, amelynek csticsa a szeretet
parancsa.?

A kettd egységében” a férfi €s a n6 kezdet-
t0l fogva hivatast kapott nemcsak arra, hogy

* A gorog ,ethosz” erkolcsot, szokist, gondolkodist,
cselekvésmodot jelent. A keresztény-vallisos vilag-
nézet vagy vilagfelfogison belil pedig azt az
értékrendet jeloli, melyben legfGbb érték Isten, vala-
mint az ember tidve. Az ,ethosz” tehit az az emberi
magatartis, cselekvési rend, mellyel a legfGbb értéket
akarjuk elérni. (Fordit6)
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Legymds mellett” vagy ,egyiitt”, hanem arra is,
hogy kolcsonosen ,,egymdsért” létezzenek.

Igy vilik vilagossd az a ,segitség”, amelyrdl a
Ter 2, 18—25 sz0l: ,Alkotok néki segitotar-
sat, aki basonlo bozzd” . A bibliai Ossze-
fuiggésben szabad ezt ilyen modon értelmez-
niink: a no a férfi segito tarsa, viszont a nonek
a férfi a segit0je, egymast segitik, elsOsorban,
mert ,emberi személyek”’; de ez lehetové
teszi szimukra, hogy bizonyos meértékben
ismét €s ujolag eszméljenek sajaitos embervol-
tukra, annak mélyebb megértésére €s elfo-
gadasara. Konnyen €rthetd — ezen az alapon
—: itt mindkét oldalrol jovo segitségrol van
$20 és ugyanakkor kOlcsonos segitségrol. Az
emberiség személyek kozosségét jelenti. A
Genesis (2, 18—25) szovege azt sugallja,
hogy elsdsorban és bizonyos mértékben a
hazassig az alapvetd dimenzidja ennek a
hivatasnak. Mindenesetre nem az egyediili. Az
egész emberiség torténete itt a foldon ennek
a hivatasnak a keretében zajlik. Abbol az
alapelvbdl, hogy a személyek kozosségében
~egyik a masikért” 1étezik, a torténelem soran
kifejlodott, hogy az embervoltban mi a
Jferfias” és mi a ,ndies’, ahogyan azt Isten
akarta. A bibliai szOvegek a Genesis Gtmuta-
tasa szerint alkalmat adnak arra, hogy 1jolag
felfedezziik, milyen talajban gyOkerezik az
emberre vonatkozo igazsig; megtaliljuk a
szilard €s sérthetetlen talajt az emberi €let oly
sok valtozasaban.
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Ez az igazsig hozza tartozik az zidvtorte-
nethez. Errdl szol a I1. Vatikani Zsinat egyik
fontos megillapitisa. A Gaudium et Spes
kezdetd lelkipasztori konstitiicio II. fejeze-
tében, amely az emberek kozosségével foglal-
kozik, ezt olvashatjuk: ,Amikor az Ur Jézus
azért imadkozik az Atyahoz, hogy -legyenek
Ok mindnyidjan egyek..., amint mi egyek
vagyunk- (Jn 17, 21—22), akkor még na-
gyobb, esziinkkel fel nem €rhetd tavlatokat
nyit meg: egy bizonyos hasonlosdgot sejtet
egyfel0l az isteni személyek egysége, masfelol
az Isten gyermekeinek igazsagban €s szeretet-
ben €lt egysége kozott. Ez a hasonlosag
ravilagit arra, hogy az ember, ez az egyetlen
foldi 1ény, akit nem egy masik teremtmény
miatt akart az Isten, teljesen csak akkor
talalhat bnmagara, ha 0szintén ajandékul adja
Onmagait.”26

Ezekkel a szavakkal tarja fel a zsinat az
emberrdl mint férfirol és norol szo16 igazsag
tomor foglalatat, amelyet mar a Zeremtés
konyveének fejezetei korvonalaztak: €z a Bib-
lia és a keresztény antropologia f6 struktiirdja.
Az ember — akar férfi, akir n0, a lathato vilag
egyediili teremtménye, akit a teremio Isten
Lonmagadert akart’, ez az ember: személy.
Személynek lenni annyit jelent: az 6nmegva-
l6sitasra torni (a zsinat szovegében: ,talilhat
Onmagira”), amely csak aziltal lehetséges,
hogy ,0szintén adja magadt ajandekul”. A
szemé€ly eme meghatarozasanak példaképét
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maga az Isten adja, mint Szentharomsag, a
személyek kozossége. Ha azt mondjuk, hogy
az ember ennck az Istennek a képére és
hasonlatossagira lett teremtve, ez ugyanaz,
mintha azt mondanank: az ember arra van
hivatva, hogy ,masokért” legyen, hogy
,ajandék” legyen.

Ez a meghivis minden embernek szol,
férfinak €s nOnek egyarant, amelyet Ok sajatos
tulajdonsaguk szerint oldanak meg. Ha a
n0 méltosagarol €s hivatisiarol elmélkediink,
akkor sziikségszeriien ennél az emberi
igazsagnadl kell kezdeniink. Mar a Teremtés
konyve is latni véli a személyek kozotti
jegyesi szeretet jellegzetes korvonalait, mint
sziikségeset, hiszen ezen a tertileten nyilvanul
meg az anyasig €s a sziizesség igazsiga,
mintegy a nd hivatiasinak két dimenzioja,
amelyet az isteni kinyilatkoztatas mutat be. Ez
a két dimenzio az idok teljességében (vo. Gal
4, 4) fejezO6dik ki a legkivilobb médon, a
nazireti ,asszony” alakjiban, aki anya és sziiz.

A BIBLIA ANTROPOMORF NYELVE

8. Az embernek Isten képére €s hasonlatos-
sagira valo teremtése, amelyrol a Szentiras
menten a kezdetén szol, még egy masik
Jelentoséggel is bir Ez a tény ad kulcsot a
bibliai kinyilatkoztatis megértéséhez, amely
Isten 6nkozlése. Ha Isten 6nmagarol szol —
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akar a profétak altal, akar emberré lett Fia altal
(v0. Zsid 1, 1 —2) —, mindig emberi modon
szol, emberi fogalmakkal €s képekkel. Ha ezt
a kozlési modot bizonyos antropomorfizmus
jellemzi, ennek jogosultsaga az ember Isten-
hasonl6sagaban rejlik. De ha az embert Isten
az 0 képére €és hasonlatossagara teremtette,
akkor Isten is jhasonlit az emberre” €s ezen a
hasonlosagi alapon az ember megérti 6t. De
ugyanakkor a Biblia nyelve eléggé vilagos
ahhoz, hogy megmutassa a hasonlosag €és
analogia hatarait. Ha ugyanis a szentirasi
kinyilatkoztatasban igaz az ember ,hasonlo-
saga” Istenhez, ennél sokkal nagyobb az
igazi ,nem hasonlosdg”, amely a viligmin-
denséget a TeremtOtdl elvalasztja.?’” Mert
Isten sajat képmasara teremtve az embert,
nem sziint meg ,megkozelithetetlen fényben
lakozni” (1 Tim 6, 16): 1ényegében ,kiilonbo-
207, ,egészen mas”.

A hasonlatossag (anal6gia ) hatirair6l sz616
megallapitast, az ember Istennel val6 hasonla-
tossagat a bibliai nyelvben akkor is szem elGtt
kell tartanunk, ha a Szentirisban (kiléndsen
az Oszovetségben) olyan basonlatokat ta-
lalunk, amelyek Istennek ,férfias” vagy
,noies” jelleget tulajdonitanak. Az ilyen ha-
sonlatok kozvetett modon igazoljak, hogy
mindkettd, mind a férfi, mind a nd, Isten
képmasara lett teremtve. Ha akad a Teremto
€s a teremtmeény kozott hasonlosag, magatol
értetddéen a Biblia olyan kifejezéseket
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hasznil, amelyek hol ,férfias”’, hol ,nGies”
tulajdonsagot mutatnak.

Bemutatunk néhiny jellegzetes részletet
Izaids proféta konyvébol: ,Igy panaszkodott
Sion: -Elhagyott az Ur! Megfeledkezett r6-
lam-. De megfeledkezbet-e csecsemojerol az
asszony? Es megtagadhatja-e szeretetét
méhe szilottétdl? S még ha meg is feled-
keznék: €n akkor sem feledkezem meg rélad.”
(49, 14—15) Es misik helyiitt: ,Mint a fiqt,
akit az anyja vigasztal, ugy vigasztallak meg
én is titeket; Jeruzsalemben leltek vigasz-
talast!” (Iz 66, 13) A Zsoltarokban is el6for-
dul, hogy Istent gondoskod6 anyihoz ha-
sonlitja a zsoltaros: ,Megtanitottam hallgatni
alelkem, igy békét szereztem neki. Mint anyja
0lén a gyermek, ugy pihen bennem a lelkem.
Remélj Izrael az Urban.” (Zsolt 131, 2—3)
Kulonb6zd helyeken Isten szeretetét €s
gondjat népe irant egy €desanya szeretet€hez
és gondjahoz hasonlitja: Mint egy anya, ugy
viselte a méhében Isten az emberiséget €s
kulonosen az 6 kivilasztott népét, fajdalmak
kozt sziilte, taplalta és vigasztalta (vo. Iz 42,
14; 46, 3—4). Az Isten szeretetét sok helyen
mint egy férj vagy édesapa férfias szeretetét”
(0z 11, 1—4; Jer 3,4—19), masutt mint egy
anya ,nGies” szeretetét abrazoljak.

A Biblianak Istenrdl antropomorf moédon
52010 beszédmaodjanak jellegzetessége kozve-
tett utalds az Isten belsd €letéhez tartozo
Orok nemzés misztériumadra. Ez a nemzés
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semmi esetre sem férfiti” vagy ,n6i” tulaj-
donsagu. Ez mindenestiil €s teljesen isteni
természeti. Ez a legszigoribb formaban szel-
lemi nemzés, mert ,Isten lélek” (Jn 4, 24)
minden emberi, ,nGi” vagy , férfiGi” testhez-
kotott tulajdonsig nélkiil. Ezért az ,,atyasdg”
Istenben egészen isteni természetii, mentes
minden testis€gtsl, mely az emberi atyasagra
jellemz6. Ezért szol az Oszovetség Istenrol
mint atyarol €s ugy is fordul hozza, mint egy
atyahoz. Jézus Krisztus, aki mint Isten egyszii-
lott €s vele egylényegl fia, ezzel a meg-
szolitassal fordul hozzi: ,Abba-Atya” (Mk 14,
36), ezt az igazsagot tette evangéliuminak
kozéppontjava €s minden keresztény Kko-
nyorgés normdjavd, ramutatva ennek a
természetfeletti és emberfeletti, egészében
és teljességében isteni értelmére. O szolt
mint Fig, aki az isteni 6rok nemzés révén az
Atyihoz kapcsolodik, €s 6 tette ezt, mikdzben
egyuttal €s valosagosan Fia volt sziiz édesany-
janak.

Ha az Orok Ige sziiletéséhez semmiféle
emberi tulajdonsag sem fiizhetd €s az isteni
atyasiag semmiféle . férfidi” jelleget testi érte-
lemben nem mutat, mégis Istenben kell
laitnunk az emberek viligaban minden
nemzeés eloképét. llyen értelemben olvashat-
juk az Efezusi levélben: ,Ezért meghajtom
térdemet az Atya elott: tole szarmazik minden
atyasig égen €s foldon.” (3,14—15) A terem-
tett viligban minden nemzés megtalilja
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eloképét abban a nemzésben, amely Istenben
van, isteni azaz lelki médon. Ehhez a nem
teremtett nemzéshez lesz hasonl6va minden
nemzé€s a teremtett vilagban. Ezért mindazt,
ami az emberi nemzés sajitja, akar férfi, akar
nGi vonalon, azt emberi ,atyasdgnak” és
L,anyasdagnak” nevezziik. Ez 6nmagiban ana-
logias hasonlGsagud az isteni ,nemzéssel” az-
zal, hogy az isteni nemzés ,mindenestiil mas”:
teljes egészében szellemi €s természete sze-
rint isteni. Az emberiség rendjében ezzel
szemben a nemz€s a kettdnek egységéhez”
tartozik. Mind a férfi, mind a n6 mindketten
sziilok.

EVA — MARIA

A KEZDET ES A BON

9. ,Az Isten jonak alkotta meg az embert, aki
azonban torténete kezdetétol a Gonosz sugal-
latara vissza€lt szabadsagaval, szembeszallt
Istenével és nélkiile akarta elérni céljat.”28
Ezekkel a szavakkal emlékezik a legutobbi
zsinat a binrol — foként az elsoé blinrdl, az
eredendd binrdl — szolo kinyilatkoztatott
igazsagrol. A Szentiras kezdete — a vilag
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teremtése €s az ember teremtése a viligban
— magaba foglalja egytttal az errdl a biinrdl
szOl6 igazsagot is, amelyet az emberi biin
kezdetének is nevezhetiink a foldon. Ha a
Teremteés konyvének leirasa formdja szerint
szimbolikus elbesz€lés is, miként az ember
férfitiva €s nOvé valo teremtése (vo. Ter 2,
18—25), mégis feltarja azt, amit ,a biin
misztériumanak”, vagy még teljesebben ,a
gonosz misztériumanak” neveziink Isten te-
remtett viligaban.

Nem szolhatunk ,a blin misztériumarol”,
ha nem vessziik tekintetbe az ,Isten-kép €s
-hasonlatossag™-rol sz616 igazsig teljességét,
mely a szentirasi antropologia alapja. Ez az
igazsig az ember teremtését nemcsak ugy
mutatja be, mint Isten kiilonleges ajandékat,
amely nem csupan alapja €s forrasa az ember
— férfi és nd — lényegbevago méltosaganak a
teremtett viligban, hanem mint mindketto
meghivasanak kezdetét: legyenek részesei az
Isten bensé életének. A kinyilatkoztatas fé-
nyében a teremtés az tidvtorténet kezdete.
Pontosan itt, a kezdetnél 1€p be a biin, mint
ellenkezés €s tagadas.

Paradoxonként dllithatjuk, hogy a Teremtés
konyvében (3. f) a bln leirdsa megerositi az
ember Isten képére és hasonlatossigara vo-
natkozo6 igazsagot, azt, hogy szabad akarata
van, amelynek alapjin az ember a jot valaszt-
hatja, de vissza is €lhet vele, Isten akarata
ellenére a rosszat valasztva. A biin lényege
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szerint tagadasa annak, amit Isten mint Te-
remt0 az ember szimara jelent €s visszautasi-
tasa annak, amit Isten kezdettol fogva minden
idOre az ember szamara akart. Miutan Isten a
sajat képére €s hasonlatossiagira megterem-
tette a férfit €s a nGt, meg akarta adni né€kik a
JjO teljességét, azaz a természetfeletti boldog-
sigot, amely az & életében valo részesedésbol
eredt volna. Azdltal, hogy az ember vétke-
zett, visszaultasitotla ezt az ajandekot, €s
ugyanakkor 6 akart olyan lenni, ,mint az Isten,
jonak €s rossznak tudoja’ (Zer 3, 5), vagyis
TeremtOjétol, az Istentdl fuggetlenil, 6 akart
donteni jo €s rossz felol. Tehat eredetének
megvan a maga emberi jellege, amely belso
lényege szerint az ember szabad akaratat és
valami ,0rdogit” rejt magiban?®, amint azt a
Teremtés konyve kiemeli (3, 1—5). A bin
megtorte az eredeti egységet, amelynek az
ember az igazsag eredeti dllapotaban orvend-
hetett: az Istennel valo egységet, aki minden
bensd személyi egység torrasa; megtorte a
kolcsonos kapcsolatot férfi €s nd kozott
(communio personarum ) €s végul a kornye-
zettel, a természettel valo egységet is.

A Szentiras a Teremtés konyveben (3. f.)
ugy irja le az €lso biint, hogy bizonyos modon
kiosztja benne a no €s a férfi szerepét. Erre
hivatkozik olykor a Biblia egyes helyeken,
mint példiul Szent Pal Timoteushoz irt leve-
lében: ,A teremtésben is Adim volt az elsd,
Eva utina kovetkezett; Adimot nem vezették
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félre, de az asszony hagyta, hogy félreve-
zessé€k, s biinbe esett.” (1 Tim 2,13—14) De
kétségtelen, hogy e szereposztistol fiiggetle-
niil a Szentirds elbeszélése szerint ez az elso
bin az ember biine volt, kiket Isten fér-
fitva és nové teremtett. Ez az 6ssziilok biine
volt, amelyhez kapcsolodik Oroklddési jel-
lege is. Ilyen értelemben nevezziik ,ateredd
btinnek”.

Ezt a biint teljes egészében nem érthetjiik
meg anélkiil, bogy az Isten képére és hason-
latossagdra — férfitva €és nOvE — teremtett
ember misztériumadt ne idéznénk fel, amint
azt mar ismételten megtettiik. Ez a kapcsolat
teszi érthetové az Istenhez valé ,nem hason-
losag” titkat, amely adva van a btinnel €s amely
mint a ,rossz’ nyilvinul meg a jelen vilag
torténetében, mint Istenhez valé ,nem ha-
sonlésig”, hiszen 0 egyedil j6” (v6. Mt 19,
17), 0 a josag teljessége. Ha ez a biinbsl
fakado6 ,,nem hasonlosag” Istenhez, ki maga a
szentség, feltetelezi, hogy a ,hasonlosag” a
szabadsag teriiletén, a szabad akaratban gyo-
kerezik, akkor bizonyosan illithatjuk: a pon-
tosan ebbol szarmazé ,nem basonlosag’,
amelyet a biin okozott, ezért lesz még dra-
maibb €s fijdalmasabb. Még hozzi kell ten-
nink, hogy ez Istent mint TeremtOt €s Atyat
érinti €s sérti, nyilvanval6an abban a legben-
sObb ajandékoz6 Onitadisiban, amellyel Is-
ten Orok terveiben az ember felé fordul.
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De ugyanakkor az embert is — férfit és not
— egyarant érinti a biin gonoszsdaga, amely-
nek 6 az elkovetdje. A Teremtés konyvének
harmadik fejezetében taldlhato bibliai széveg
vilagosan leirja az ember uj helyzetét a terem-
tett vilagban. ElsGsorban bemutatja a verej-
tékes munkit, amellyel az ember elGteremti a
megé€lhetéséhez sziikséges javait (vO. Ter 3,
17—19), tovabba szol a nagy fiajdalomrol,
amellyel az asszony gyermekét szili (vo. Ter
3, 16). Mindezt véguil betet5zi a szitkségszert
halal, amely véget vet a foldon az ember
€letének. Ilyen formaban az ember mint por
Lvisszatér a foldbe, amelybdl vétetett”: ,por-
b6l vagy és visszatérsz aporba” (vo. Ter 3, 19).

Ezek a szavak nemzedékr6l nemzedékre
igazolodnak. Ez nem jelenti azt, hogy az
emberben — férfiban és nOben — az Isten
képmdsa és basonlatossdga a biin iltal le-
rombolodott volna®?, de megmutatja, hogy az
elhomilyosult €s bizonyos mértékben el is
torzult. A biin lealacsonyitja az embert, amint
azt a II. Vatikani zsinat emliti.3! Ha az ember
mar természeténél fogva mint személy
képmasa Istennek, akkor az 6 nagysaga €s
mé€ltosaga az Istenhez val6 személyes kapcso-
lodas mértékéhez igazodik, az Istennel valo
alapvetd egységre torekvésben, hiszen ez
hozzitartozik a teremtés belsé misztériu-
mahoz. Ez az egység megfelel minden érte-
lemmel bir6 teremtmény legmélyebb igazi
tulajdonsaganak. Vonatkozik ez foként az em-
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berre, akit Isten kezdettol fogva, a Krisztus-
ban valoé 6rok kivilasztis miatt, minden te-
remtmény folé emelt a vilagon: ,Krisztusban
kivalasztott minket a vilag teremtése elott
(...), szeretetbdl eleve arra rendelt benniin-
ket, hogy Jézus Krisztus altal — akarata
szerint — gyermekeivé legyink” (Ef 1, 4—
6). A Szentiras tanitisa alapjain mondhatjuk,
hogy ez az eleve kivalasztas minden egyes
emberi személyt €rint, férfiakat €s noket
kivétel nélkl.

URAIKODNI FOG RAJTAD

10. A Szentirasban a 7Teremités kRonyvének
leirasa az ember biinérol egwittal korvonalaz-
za azt az igazsagot, hogyan zavarta meg ez
azt a vonatkozdst, amely a ferfi és a nd
koOzott eredetileg fenndllt, amely megfelelt
mindkettdjuk személyi méltosaganak. Az em-
ber, akdr férfi, .3 1o, személy, és igy .az
cgyetlen teremimény, amelvet Isten On-
magaért zkart itt a toldodn’; ugyanaikor e uz
egvetlen és meg nem ismételhetd teremt-
mény ,nem talilhatia meg Onmagat, csak
akkor, ha Oszintén €s teljesen atadje On-
magat.”52 Itt kezdodott ,a személyi kozosség”,
a . kettd egyvsége”, amelvben kifejezésre jutoti
a férti €s a nG szemé€lvi méltosiga. Ha tehat 4
szentirdsi elbesz€léshen sz asszonvhoz ini€
zett szavakat olvassuk: . Vagyakozni fogs
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férjed utan, 6 azonban uralkodni fog raj-
tad” (Ter 3, 16), ebben felfedezhetjiik a torést
és a kettd egységének” dlland6 veszélyez-
tetését, amely ellentmond mindkettGjiikkben
az Isten-hasonl6sig méltosaginak. Ez a veszé-
lyeztetettség elsGsorban a ndre nehezedik.
Mert az Oszinte Ondtadast, a masikért valo
élést felvaltja az uralkodas: ,O uralkodni fog
rajtad”. Ez az ,uralkodas” jelzi az alapvet6
egyenliség megzavarasat €s gyengitését, ame-
lyet a férfi és a nd ,a kettd egységében”
birtokolt. Ez foként a not sujtja, mert csak a
két személy mé€ltosagabol eredd egyenlOség
adja a ,communio personarumot” (a szemé-
lyek egységes kozosségét) és annak folyto-
nossagit. Ha ennek az egységnek sérelme
— amely a teremtd IstentSl kapott jog €és
ajandék — a not terheli, akkor kisebbiti a férfi
méltosagat is. Ez mar mélyen érinti az embert
etikai szinten, amelyet a Teremto mar kezdet-
ben, a teremtéskor mindkettébe belevésett
azzal, hogy sajat képére €s hasonlatossagira
alkotta Oket.

A Teremtés konyvének (3, 16) ez a kije-
lentése nagyon jelentds €s sulyos. Rimutat
a férfi és a no6 kolcsonds vonatkozisira
a hazassdgban. Sz0 van arrol a kovetelmény-
rol, amely a jegyesi szeretetbdl fakad. Ennek
kovetkezménye, hogy a n6 rész€rdl nyujtott
Oszinte odaadds a férj rész€érol hasonl6 €s
teljes Onatadast kapjon viszonzasul. Csak en-
nek az elvnek az alapjan tudjak mindketten,
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de kiilbnodsen a nd, a szemé€ly méltosaganak
megfeleld ,egységet a kettGsségben”, azaz
onmagukat megtalalni. A hazassagi kotelék
megkoveteli mindkét részrol a személynek
kijaro tokéletes tiszteletet. A nd nem lebet a
ferfi uralmdnak targya és birtoka. A szent-
irasi szavak az eredend0 blinhoz fiz6dnek €s
annak a férfira €s nore vonatkozo6 kovetkez-
ményeirdl szolnak. Oket terheli az eredendd
biin természete €s magukban hordjak illan-
doan a biin fullankjat, vagyis annak az erkolcsi
rendnek a megsértési hajlamat, amely ellent-
mond az emberi személy €rtelmi €s erkolcsi
méltosaganak. Ez a hajlam az apostoli megal-
lapitas szerint harom: teriileten jut kifejezés-
re: a szemek €s a test kivansagaban, valamint
az élet kevélységében (vo. 1 Jn 2, 16). A
leremtes konyvének idézett szavai mutatjak,
hogy a bin fullankjanak ez a harmas vagya
miként terheli a férfi és a no6 kolcsonos
kapcsolatat.

A Teremtés szavai kozvetlenul a hazassagra
vonatkoznak, de érintik a szocidlis egyiittélés
R1ilonboz0 teriileteit €s szituacioit, ahol a nd
hatranyos vagy diszkriminalt helyzetbe kertil,
csupdn azért, mert nd. A teremtés kinyilatkoz-
tatott igazsiga, amely a férfira €s a nore
vonatkozik, f6 érve minden visszaélésnek,
amelyek karosak €s jogtalanok €s az eredendé
biin kovetkezményei, amelyet minden ember
onmagaban hordoz. A Szentiras konyvei ki-
16nb6z6 helyeken igazoljak, hogy wvaloban
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léteznek ilyen belyzetek és menten hirdetik a
megtérés sziikségességét, a gonosztol valo
megtisztulast és a btintol valo szabadulast.
Minden, ami a masikat sérti, ami az embert
lealacsonyitja, nemcsak a sértettet érinti, ha-
nem a sértot is. Ez az isteni kinyilatkoztatas
megmasithatatlan tzenete. Ebben fejez6dik
ki a szentirisi ,ethos” teljes val6sigiban.3?

Napjainkban a ,n6k joga” az emberi szemé-
lyek jogdanak keretében 1j jelentOs€get nyert.
Ennek a programnak megvalositisahoz allan-
doan €s minden szempontbdl figyelembe kell
venni a Szentiras és az evangélium igazsagat
,a kettd egységérol”, azaz figyelniink kell arra a
hivatdsra és méltosigra, amely a férfi €s a n6
személyes tulajdonsaganak eltérd voltabol ado6-
dik. Ezért a nok jogos tiltakozasa az ellen, amit a
Biblia szavai kimondanak: ,,6 uralkodik rajtad”
(7er 3, 16), semmiféle médon nem vezethet a
nok ,férfiasitisahoz”. A nonek nem szabad —
az ,uralkodni fog rajtad” elleni szabadulis
cimén — arra torekednie, hogy a sajatos ,ndies
tulajdonsigai” ellenére speciilis férfias voniso-
kat sajatitson ki. Fenndll az alapos aggodalom,
hogy a n6 egy ilyen Gton nem vaisitja meg
O6nmagit, hanem eltorzitja és elvesziti azt, ami
az 0 lényegi gazdagsagat adja. Itt rendkivili
gazdagsagrol van sz0. A teremtés torténetében,
amikor az els6 ember megpillantotta az akkor
teremtett not, a csodilkozds €és elragadtatds
kidltasaval fogadta és ez végigvonul az ember
egész foldi torténetén.
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A ndi mivolt természetadta adomanyai nem
csekélyebbek a férfi adominyainal, csupan
masok. A n6 — miként a férfi is — mint
szemé€ly, OnmegvalOsitasit, hivatasit €s
méltosagat csak ezen az alapon keresheti,
annak a nGiességnek a gazdagsigaban, ame-
lyet a teremtése napjan kapott, sajatos isten-
képiségeként Orokségiil. Csak ezen a modon
kiizdbeti le a biin Orokségét, amelyet a
Szentiras igy fejez ki: ,Férjed utan vagyakozol
és 6 uralkodni fog rajtad.” Ennek a rossz
orokségnek lekiizdése minden egyes ember
kotelessége nemzed€krol nemzed€kre, a nGé
és a férfié is. Mert valahdnyszor a férfi felelGs a
n0 hivatisinak és méltosiginak megsér-
tés€ért, a sajat hivatasa €s szemé€lyi méltosiga
ellen cselekszik.

AZ OSEVANGELIUM (PROTOEVANGELIUM)

11. A Teremtés konyve tanusitja a biint, amely
az ember szimara minden rossznak a kutfeje,
tovabba ennek kovetkezményé€t, amely min-
den emberre raneheziilt, de egytittal tartal-
mazza, elsOként jelzi a gonoszsag, a biin
feletti gyozelmet is. Ezt igazoljak a Ter 3, 15
szavai, amelyeket ,protoevangéliumnak”
szoktunk nevezni: ,Ellenkezést vetek kozéd
€s az asszony kozé€, a te ivadékod €és az O
ivadéka kozé. O széttiporja fejedet, te meg
sarkit veszed célba.” JelentGs, hogy az ezek-
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ben a szavakban megigért Megvalto, a vilag
megmentdje az asszonyra tekint. Az Osevan-
g€lium eloszor nevezi 6t azon személy Gsany-
jainak, aki majd az emberek Megviltoja lesz.>4
Es ha 2 megviltis a gonosz elleni kiizdelem-
ben, az asszony ivadéka €s annak ivadéka
kozott zajlik, aki mint ,,a hazugsag atyja” (Jn 8,
44) az emberiség torténetében az elsé bilin
szerzOje, akkor ez egyiittal ellenkezés kozte
és az asszony k020t is.

Ezekben a szavakban feltirul az egész kinyi-
latkoztatas perspektivaja, elOoszOr mint az
evang€lium elOkészitdje, majd maga az evan-
gélium. Ebben a pillanatban az ,asszony” név
két n6i alakot kapcsol egybe: Evdt és Maridt,

A protoevangélium szavai az Ujszovetség
fényénél tekintve egyértelmuen fejezik kiano
kuldetését, a Megvalto iidvozito kiizdelmét a
gonoszsag szerzlje ellen, az emberiség tor-
ténetében.

Eva és Miria szembeillitdsa a kinyilatkoz-
tatas hitletéteményében ismételten visszatér
az atyak, az egyhazi irok €s a teologusok
elmélkedésében.?> Elso tekintetre ebbdl az
0sszevetésbol tobbnyire az ellentét tiinik ki.
Eva mint ,minden él6k anyja” (7er 3, 20)
tandja a bibliai ,kezdetnek’, amely tartal-
mazza azt az igazsagot, amely sz0l az ember-
nek Isten képére €s hasonlatossagira valo
teremtés€rol és az Osbinrdl. Maria az j
.kezdetnek” tantja és az ,\ij teremtményé”
(vo. 2 Kor 5, 17). Igaz, 6 maga mint elsGként
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megvaltott az emberis€g torténetében, ,\j
teremtmény’, 6 a ,kegyelemmel teljes’.
Nehéz megérteni, hogy a protoevangélium
miért emeli ki ennyire ,az asszonyt”, ha nem
vessziik tekintetbe, hogy Obenne kezdodik az
Isten uj és végérvényes szovetsége az embe-
riséggel; Krisztus megvilto vérének szovet-
sége. Ez a szovetség egy ,asszonnyal” kezdG-
dik, a nazareti hiriladaskor. Ez az evangélium-
ban az abszoliit Gj: az Oszovetségben Isten
kialonb6z6 moédon fordult a n6khoéz, mint
p€ldaul Samuel vagy Simson anyjahoz, hogy
beavatkozz€ék népének sorsiba; de ha népével
szovetségre akart lépni, akkor csak férfiak
johettek szoba: Noé, Abrahim, Mozes. Az
Ujszovetség kezdetén, amely 6rok és vissza-
vonhatatlan, ott ill az ,asszony”: a nizireti
Sziiz. Bizonysdga ez annak, hogy ,J€zus Krisz-
tusban” ,nincs férfi és nGé” (Gal 3, 28).
Obenne a férfi és a n6 kozotti kolcsonods
szembenallis — amely az eredend6 biin
Oroksége — lényegében legyOzetett. ,Mert
mindannyian eggy€ lettetek Krisztus Jézus-
ban” — irja az apostol (Gal 3, 28).

Ezek a szavak tdrgyaljak a hajdani ,ketto
egységét”, mely Osszefiigg az ember teremté-
sé€vel, a férfival és a novel, kik Isten képei és
hasonmasai, s eloképei annak a tokéletes
szemé€lyi kozOsségnek, amely maga az Isten.
Pal szavai azt erOsitik meg, hogy az ember
megyviltasinak misztériuma Jézus Krisztus-
ban, Miria fidban, azt ismétli meg és illitja
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helyre, ami a teremtés misztériumiban a
teremtO Isten 0rok elgondolisinak megfelel.
Az ember férfiiva és nové val6 teremtésének
napjan ezért ,Isten latta, hogy nagyon jo
mindaz, amit alkotott” (7er 1, 31). A meg-
valtas bizonyos mértékben visszadllitotta
azt az eredeti jot, amely a bin és annak
atoroklése folytin az emberiség torténetében
lényegesen megroppant.

A protoevangélium ,asszonya” be lett kap-
csolva a megviltis perspektivijaba. Az Eva—
Maiia kapcsolat igy is €rtelmezhets: Maria
magaba fogadta €s szeretettel atfogta a no
misztériumit, amelynek kezdete Eva volt,
,minden élok anyja” ( Ter 3, 20). O mindenek-
elott felvette €s magihoz olelte Krisztusnak,
az ,utols6 Adimnak” misztériumiban (vo. 1
Kor 15, 45) — aki sajat személyében magira
vette az els6 Adim természetét. Az Ujszo-
vetség lényege ugyanis abban ill, hogy Isten
Fia, aki az Atyaval egyl€nyegii, emberré lett: az
emberséget felvette az isteni Ige személyének
cgységébe. Aki a megvaltist véghezvitte,
egyuttal valosagos ember is.

A vilig megvaltasinak misztériuma meg-
kivinja, hogy Isten Fia az emberséget Addm
Orokségeként vegye fel és mindenben le-
gyen hasonlévi minden emberhez, ,a bint
kivéve” (Zsid 4, 15). Igy O ,megmutatja az
embernek magit az embert €s feltirja elGtte
nagyszerQ hivatisit”, amint azt a II. Vatica-
num tanitja.3¢ O bizonyos értelemben segit,
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hogy ujbol felfedezziik, ,mi az ember” (vo.
Zsolt 8, 5).

A keresztény hitletétemény és hitelemzés
atadasa sorin nemzedékrdl nemzedékre szall
az Osszebasonlitds Addam és Krisztus kozott
és ehhez kapcsolodik Eva és Mdria sszeve-
tése. Ha Mariat ,1ij Evaként” irjik le, akkor mi
lehet ennek az analogidnak a mondanival6ja?
Ez bizonyara sokrétii. Szem elott kell tarta-
nunk kiilonleges mé6don azt a jelentését,
amely Miridban latja a teljes kinyilatkoztatasat
annak, amit a Szentirds a ,nG~ széval fejez ki:
olyan kinyilatkoztatist, amely a megviltas
misztériumanak megfelel. Mairia jelenti
— bizonyos értelemben — annak a hatarnak
az atlépését, amelyrsl a Teremtés konyve (3,
16) beszél. Jelenti a visszatérést ahhoz a
.kezdethez”, ahol a ,n6t” olyannak taliljuk,
amilyennek a teremt0 Isten 6rok terveiben, a
legszentebb Szentharomsag 6lén elgondolta.
Maria az ,tjf kezdete” a né méltosaganak és
bivatasanak, minden no€, minden egyesé.>’

Ennek a titoknak az értelmét kiilonds mo-
don megyvilagitjak azok a szavak, amelyeket az
evangelista Miria szdjaba ad az angyali idvoz-
let utin Erzsébetnél tett latogatisakor: ,Na-
gyot tett velem a Hatalmas” (Lk 1, 49). Ezek
nyilvan a fia fogantatasira vonatkoznak, aki a
,2Magassagbeli Fia” (Lk 1, 32) és Isten ,Szent-
je”; de ugyanakkor jelenthetik a ndies ember-
volt sajatossdaganak feltardsat. ,A Hatalmas
nagyot tett velem’: ez feltdrdsa a néi terme-
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szet teljes gazdagsdaganak, teljes személyes
dicsérete a ndiességnek, a né 6roktol fogva
kapott egész sajaitossiginak, ahogyan azt Isten
akarta, mint maganvalo személyt, ki ,,0szinte
onaitadisa iltal” taldlja meg onmagit.

Ez a felismerés kapcsolodik Isten gazdag
kegyelmi ajandékanak vildgos megertésével.
A blin mir a ,kezdetnél” megzavarta ezt a
tudatot, valamilyen médon elfojtotta, amint
azt a ,hazugsig atyjinak” szavai mutatjik az
elsd kisértéskor (vo. Ter 3, 1—5). Az ,idok
teljességének” eljovetelekor (vo. Gal 4, 4),
amikor az emberis€ég torténetében a
megvaltas misztériuma teljesedésbe fordult,
ez a tudat a2 maga teljes erejével betor a
Lnazireti né~ szavaiba. Mdridban fedezi fel
Fva ismét a nd igazi méltésagit, hogy mi a
ndies emberség. Ennek az uj felismerésnek
allandoan be kell hatolnia minden n6 szivébe,
hogy formadlja annak hivatisat €s €letét.

V.

JEZUS KRISZTUS

~MEGLEPODTEK RAJTA, HOGY ASSZONNYAL BESZELGET”

12. A Teremtés konyvében a protoevan-
g€lium szavai lehetové teszik, hogy attérjiink
az evangéliumra. Az embernek ott meghirde-
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tett megviltdsa itt valosigga lesz J€zus Krisz-
tus kiildetése és személye révén, s ebbdl
megismerjik, hogy a meguvdltas ténye mit
jelent a né hivatisaban €s méltosagaban.
Ennek jelentGs€gét még jobban megyvilagitjak
Krisztus szavai €s a nOk iranti egész magatar-
tasa. Ez kilonosen egyszeri és €ppen ezért
szokatlan sajat kordnak hiatterében szemli€lve.
Ezt a magatartast nagy vilagosssig €s mélység
jellemzi. Sok asszony tdnt fel a Nazareti Jézus
misszios utjan, €s mindegyik talalkozas meg-
erdsiti az evangéliumbol fakado ,Gj €letet”,
amelyr6l mar beszéltiink.

Valamennyien elfogadjak — azok is, kik
szemben dllnak az evangéliummal —, hogy
Krisztus volt az, aki kortarsaival szemben
védoje volt a né méltosaganak €s ennek
megfelelé hivatasinak. Kozben ez csodal-
kozast és értetlenséget viltott ki, mely a
megbotrankozasnak is hangot adott: ,Megle-
podtek, hogy asszonnyal beszélget” (Jn 4,
27); hiszen ez a magatartas eltért a kortarsa-
kétol. Igen, még Krisztus tanitvanyai is
,csodilkoztak” rajta. A farizeus, akinek hiziba
betért a blinos nd, hogy Jézus labat megkenje
joillatd olajjal, ezt ,mondta magiban™ ,Ha
proféta volna, tudnd, hogy ki és miféle az, aki
érinti: hogy bilnos nd.” (Lk 7, 39). Még
nagyobb felhaborodast, vagy ,szent méltat-
lankodast” viltott ki az 6nmagukkal megelé-
gedett hallgatok kozott Jézus kijelentése: ,Bi-
zony mondom nektek, hogy a vimosok €s a
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cédik megeldoznek benneteket az Isten
orszagiban” (Mt 21, 31).

Aki igy beszél €s cselekszik, igazolja, hogy
,aZ orszag misztériumait” tokéletesen ismeri.
O tudta, ,mi lakik az emberben” (Jn 2, 25),
lelkében és ,szivében”. O tandja volt Isten
orok tervének, ki az embert a sajat képére €s
hasonlatossagira teremtette férfitva €s nove.
O a legmélyebben ismerte a biin kovetkez-
ményét, ,a gonoszsig misztériumanak” kese-
ri gyimolcsét, amely az emberi szivben el-
homalyositotta az isteni hasonlatossagot. Mi-
lyen jelentGs mégis, hogy Jézus az irastudok-
kal folytatott parbeszédében a hazassagrol €s
annak felbonthatatlansagarol a torvény is-
merdsivel szemben a ,,kezdetre” bivatkozott!
Akoril folyt a vita: ,,szabad-e a férfinak valami-
lyen okbol elbocsitania a feleségét” (Mt 19,
3); €s ezzel sz6 esett a nd jogairdl, az &
helyzetérol a hazassagban, az 6 méltosagarol.
A vitazok ugy vélt€k, hogy az Izraelben
€érvényes mozesi torvény az 6 oldalukon all:
»Miért adta akkor Mozes azt a parancsot, hogy
(a nd) elbocsitisakor adjunk vilGlevelet?”
(Mt 19, 7) Erre valaszolt Jézus: ,Mozes
szivetek keménységére valo tekintettel en-
gedte meg nektek, hogy elbocsassitok fele-
ségeteket, de kezdetben nem igy volt” (Mt
19, 8). Jézus a ,kezdetre” hivatkozik, az
embernek férfiiva és nOvé valo teremtésére,
Istennek arra a rendelkezésére, amelynek
alapja, hogy mindketten ,az 6 képére és
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basonlatossdgara” lettek teremtve. Ha tehiat
aférfi ,elhagyja atyjit €s anyjit” €s igy kotodik
feleségéhez, hogy ketten ,egy test lesznek”,
ebbdl kovetkezik az Istent0l magatol eredd
torvény érvényessége: ,Amit Isten egybeko-
tott, azt ember szét ne vilassza” (Mt 19, 6).

Ennek az ,ethosznak”, amely kezdetben a
teremtés tényével nyerte el igazsagat, most
Krisztus lett a meger0sitoje azzal a hagyo-
mannyal szemben, amely a ndé hatrinyos
helyzetét megengedte. Eme hagyomany
alapjan uralkodott a férfi nem tordodve a nd
egyenlOségével €s meéltosagaval, amelyet a
teremtés ,ethosza” biztosit a hazassigban
osszekapcsolodott személyek szimara. Ezt az
erkolcsi torvényt ideézi és erdsiti meg Jézus az
0 szavaival. Ez az evangélium és a megvaltas
erkolcsi parancsa.

AZ EVANGELIUM ASSZONYAI

13. Ha végiglapozzuk az evangéliumot, sok
RtilonboOz6 koru és allapotbeli ndvel talalko-
zunk. Van koztik testileg torzult, mint
pé€ldaul az, akit ,mar tizennyolc éve gyotort a
betegség lelke, teljesen meg volt gorbedve,
ugy, hogy nem is tudott félegyenesedni” (vo.
Lk 13, 11), vagy Simon anyésa, aki ,lazas
betegen fekudt” (Mk 1, 30), meg az a nG, ,,aki
mar tizenkét éve vérfolyasban szenvedett”, ki
senkit sem érinthetett, mert ugy vélték, ez
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tisztatalanna teszi az embert. Ezek a nOk
valamennyien meggyogyultak; az utolsot (aki
vérzésben szenvedett), aki a tolongisban
Jézus ruhidjit érintette (Mk 5, 27), azt Jézus
megdicsérte erds hitéért: ,A te hited meggyo-
gyitott” (Mk 5, 34). Ezek mellett ott van
Jairus leanya, akit holtabol hivott Eletre
Jézus, szeliden szolitva: ,Kislany, parancso-
lom, kelj fol” (Mk 5, 41). Es ott van a naimi
ozvegy, kinek Jézus egyetlen fiat feltamasz-
totta €s eme tett€hez fiizte irgalmas josaganak
kifejez€sét: ,megesett a szive rajta €s meg-
szolitotta: Ne sirj!” (Lk 7, 13). Es végil a
kananeita asszony, egy no0, aki hitéért, alaza-
tossagaért, €s azért a nagysagért, amelyre csak
egy anyai sziv képes, ki€érdemelte Jézus kiilon-
leges dicséretét: ,Asszcny, nagy a hited. Le-
gyen hit akaratod szerint” (Mt 15, 28). A
kanaani asszony leanya gyogyulasaért konyor-
gott.

Sok asszonnyal taldlkozott Jézus, akik tole
nagy kegyelmet kaptak €s kovették ot, amikor
bejarta a falvakat €s a kornyéket, prédikilva és
hirdetve Isten -orszaginak evangéliumat
apostolaival egyiitt: ,€s vele volt néhany asz-
szony ... kik vagyonukbol gondoskodtak ro-
la”. Az Evangélium megnevezi kozilik Jo-
hannat, Her6des intézGjének feleségét, Zsu-
zsannat ,,és még sokan masokat” (Lk 8,1—3).

Gyakran szerepelnek asszonyok a példa-
beszédekben, amelyekkel Jézus iparkodik
megyvilagitani az Isten orszagarol szolo igaz-
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sigokat. Igy az elveszett drachmaval (vo. Lk
15, 8—10), a kovisszal (vo. Mt 13, 33), az
okos és balga sziizek torténetével (v6. Mt 25,
1—13). Kulonosen jelentds az Ozvegy két
fillérének torténete. Amikor a gazdagok ada-
koztak a templom pénztiraba (...), egy sze-
gény ozvegy ket fillért adott. Ekkor Jézus igy
szolt: ,Ez a szegény Ozvegy tobbet dobott be,
mint barki mds. Mert a tobbiek a feleslegiik-
bol adtak..., 6 azonban mind odaadta, ami
szegénységébol telt: egész megélhetését” (Lk
21,1—4). IgyJézus 6t dllitotta példaképil, 6t
védte meg, mert annak a kornak a jogrend-
szerében az Ozvegyek teljesen védtelenek
voltak (v6. még Lk 18, 1—7).

Jézus tanitasaban és egész magatartasiban
semmit sem talalunk olyat, amely tiikkr6zné a
nd hatranyos helyzetét, koranak szokasa sze-
rint. Sot, ellenkezbleg, az 6 szavai és tettei
mindig kifejezik a not megilleto tiszteletet és
megbecstilést. A hétrét gornyedt asszonyt
,Abrahim lcinyinak” nevezte (Lk 13, 16),
holott ez a kifejezés (,Abrahim fia” for-
maban) az egész Szentirasban csak a férfiakat
illette meg. A Golgotira vezet0 ttjan Jézus az
asszonyokhoz igy szolt: ,Jeruzsilem leanyai,
ne engem sirassatok!” (Lk 23, 28) Ilyen
modon szolni a nokrol €s a n6khoz, nemkii-
lonben igy binni veliik, az abban a korban
uralkodo szokidshoz képest teljességgel vala-
mi ,4j” volt.

Ez még jelentGsebbé valt azoknak a nGknek
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az esetében, akiket a nyilvinos kozvélemény
elitélt mint biindsoket, utcandket, hazassag-
toroket. Ott van a szamaritinus no, akinek
Jézus maga mondta: ,Jol mondtad, hogy nincs
férjed, mert volt ugyan ot f€rjed, de akid most
van, az nem férjed.” Amikor az litta, hogy
ismeri €élete benso titkait, felismerte benne a
Messiast, €s sietett, hogy ezt kozolje a kozség-
beliekkel. A parbeszéd, amely ezt megelozte,
egyike a legszebbeknek az Evangé€liumbol
(vo. Jn 4,7—27).

Ott van tovibba a kozismert biinds no, aki
minden elmarasztalds ellenére belépett a
farizeus hdzaba, hogy Jézus labat jo illati
olajjal megkenje. A hazigazdanak, aki ezen
megsértodott, Jézus ezt mondta errdl a norol:
»50k biine bocsinatot nyer, mert nagyon
szeretett” (Lk 7,37—47).

Es végiil talin a legjelentdsebb jelenet az
osszes talilkozasok kozott: Jézushoz vitték
a bazassdgtorésen ért asszonyt. Azzal a pro-
vokil6 kérdéssel fordultak Jézushoz: ,Mé6zes
torvényében megparancsolta nékink, hogy
az ilyet meg kell kovezniink; te mit mondasz?”
A vilasz: ,Aki koziiletek biin nélkiil valo, az
vesse red az elsd kovet.” A vilasz igazsiginak
oly ereje volt, hogy ,egyik a masik utan
eloldalgott, kezdve a véneken”. Egyediil ma-
radt Jézus €s az asszony. ,Hol vannak? Senki
sem vidol téged?” ,Senki, Uram” — ,En sem
it€éllek el; menj és ezutin mar tObbE ne
vétkezz€l” (vo. Jn 8,3—11)
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Ezek az epizodok vilagos osszképet adnak:
Krisztus az, aki ,tudta, mi lakik az emberben
(v6.Jn 2,25), aférfiban é andben. O ismerte
az ember méltosdgat és eértékét Isten sze-
mében. Maga a Megvalto ennek végso meg-
erdsitSje. Mindaz, amit O mond vagy tesz, a
megviltas husvéti misztériumaban nyeri el
végleges beteljesedését. Jézus magatartdsa a
nokkel kapcsolatban, akikkel messiasi kiil-
detésének ttjan talialkozott, tikrozi Isten
orok tervét, amely mindegyikdjiiket a 1étbe
hozta, Krisztusban kivilasztotta és szereti
(v0. Ef 1,1—5). Ezért koziilikk mindegyik ,az
egyedili teremtmény, amelyet Isten On-
magaért akart”. Mindegyik mdr a ,kezdet-
kor” megkapta a személy néi méltésagat
orokségiil. A nazareti Jézus megeroOsitette ezt
a méltosagot, emlé€kezett ra, megujitotta, a
megvaltashoz és az evangéliumhoz kapcsolta
Oket, ahhoz, amiért e vilagba kiildetett. Ez€rt
kell Jézus minden nokre vonatkozo szavit és
gesztusit a husvéti misztérium fényében
szemlélniink. Ilyen modon talilja meg mind-
egyik teljes jelentoségeét.

A HAZASSAGTORESEN ERT ASSZONY

14. Jézus ,a hizassagtorésen ért asszony”
torténetében belépett egy né konkreét tor-

téneti szitudciojaba, olyanéba, akit az ereden-
do biin Oroksége terbelt. Ez az 6rokség abban
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a szokasban jutott kifejezésre, amely a nét a
férfinak hatrinyosan kiszolgaltatja, de ugyan-
akkor Oobenne is gydkerezik. Ilyen szempont-
bol ,,a hazassigtorésen ért” asszony torténete
nagyon sokatmondoé (vo. Jn 8,3—11). Végtil
Jézus azt mondta néki: ,, Ezutdan ne vétkezzeél
tobbé”; de elobb felébresztette a feérfiak
biintudatat, akik vadoltik és meg akartak
kovezni az asszonyt. Jézus igy kinyilatkoztatta
mélységes képességét, hogy az emberek lel-
kiismeretét €s cselekedeteit az igazsag
alapjan képes megitélni. Ugy tiinik, hogy Jézus
ezt akarta mondani a vadloknak: Ez a no
minden biinével egyiitt vajon mindenekelGtt
nem bizonyit€éka-e a ti tilkapasaitoknak,
férfini igazsagtalansigotoknak €és vissza€lése-
teknek?

Ez az igazsag eérvényes az egész emberi
nemre. A Janos-evang€liumban elbeszé€lt
esemény szamtalanszor ismétlodhet hasonlo
helyzetekben. Egy n6t magara hagynak ,az
binével” a kozvéleménynek kiszolgiltatva,
mik6zben az ,6” biine mogott egy biinos férfi
rejtozik, aki idegen biinben vétkes, igen,
felelos Gérte is. De biine csondben, észrevét-
len marad: ,idegen biinért” nem tiinik felelGs-
nek! Olykor még vadloként is képes fellépni,
mint a fenti esetben, megfeledkezve sajat
btinérdl. Hanyszor biinbddik a né hasonlo
esetekben a férfi biinéért (bar elofordulhat,
hogy adott esetben 6 a felelos), de mégis 6
egyediil binhodik. Hinyszor marad anyasa-
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gival elhagyatottan, amikor a férfi, a gyermek
atyja a felelGsséget nem hajland6 villalni? Es a
sok ,hazassagon kiviili anya” mellett gondol-
nunk kell azokra a nokre is, akik gyakran
valamilyen nyomds miatt, a felelos férfi
részérdl is, a mi tarsadalmunkban, ,megszaba-
dulnak” gyermekiiktdl még annak megsziile-
tése elott. Megszabadulnak, de milyen aron? A
mai kozfelfogis megprobilja ennek a biinnek
gonoszsigat valamiképpen mellozni; de a no
lelkiismerete nem felejti, hogy sajat gyerme-
kének életét elvette; hiszen nem all modja-
ban kioltani az élet elfogadisianak ,ethoszat”,
amely ,kezdetben” beépiilt természetébe.
Jellemz0 Jézus magatartasa, amelyet Janos
leirt (8, 3—11). Csak nagyon kevés helyen
tinik ki az 6 hatalma — az igazsag hatalma —
az ember lelkiismerete dolgaban. Jézus nyu-
godt, osszeszedett, elgondolkodo. Talan itt is,
mint a farizeusokkal val6 beszélgetéskor (vo.
Mt 19, 3—9) kapcsolodik az O tudata a
.kezdet” misztériumihoz? Amikor Isten az
embert férfitiva é€s n6vé teremtette, €és a not,
az 0 noOi mivoltdban az anyasagra valo
képességével a férfira bizta? A Teremto a férfit
is a nOre bizta. Egyiket a masikra bizlaq,
kolcsonosen, mint személyeket, kik Isten
képére €s hasonlatossagira lettek teremtve.
Ezen a rabizason alapszik a szeretet mértéke,
a jegyesi szeretet: hogy egymasnak Gszintén
atadhassak magukat, mindegyiknek felelGs-
nek kell €éreznie magat ezért az onatadasért.
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Ezt a mértéket kaptik mindketten — férfi €s
nd — ,kezdetben”. De az Gsbiin utin a
férfiban is €s a noben is ellentétes erok 1éptek
fel, a bin fullinkja, a hirmas blnos
kivinsighoz kapcsol6dva. Ezek az ember
mélyeébdl fakadnak. Ezért mondja Jézus a
hegyi beszédben: ,Aki biinds vdggyal asz-
szonyra neéz, szivében madr bdzassagtorest
kovet el vele” (Mt 5, 28). Ezek a kimondottan
férfiakhoz intézett szavak vilagosan feltarjak a
nd iranti felelosségének alapvetd igazsagat:
méltosagaért, anyasagaért, hivatasaért. Koz-
vetve vonatkoznak ezek a szavak a nore is.
Krisztus minden t0le telhetot megtett, hogy a
n6k — ama kor szokasainak €s szocidlis
adottsagainak keretében —, az 4 tanitasa €s
tettei alapjan ismét megtaliljak a maguk 6nal-
losagit és méltGsagat. ,A kettd egységének”
Orok isteni elgondolisa alapjan ez a méltosag
kozvetlentil magatol a notol [fiigg, mint
onmagadert felelOs alanytol, és ez egyittal a
feérfi szamara feladatként jelentkezik. Ezen
az alapon hivatkozik Jézus a férfi felelossé-
gére. A nd hivatasarol és méltsagarol sz616
jelen elmélkedésiinkben feltétlentil hivatkoz-
nunk kell arra a szempontra, amellyel az
Evangéliumban taldlkozunk. A n0 méltosaga
€s hivatasa — de ugyantigy a férfi€ is — Isten
szivének orok forriasibol fakadnak, de az
id6szerd emberi 1ét kovetelményei kozott, €s
szorosan Osszefiiggenek ,a kettd egységével”.
Ezért a férfinak ugy kell ra tekintenie, mint aki
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névérként red van bizva ugyanabban az em-
berségben, mint feleség, s igy nem lehet az 6
szivében hazassigtorés targya; a nd, aki meg-
kulonboztetett modon a férfi foldi 1€tének
sorstdrsa, ne legyen szimara egyszeriien csak
Ltargy’: élvezetének és kizsikminyoldsinak
targya.

AZ EVANGELIUMI UZENET ORZOI

15. Krisztus magatartdsa, szavainak, tet-
teinek evangéliuma illand6an vadolja azt,
ami a nd méltosagat sérti. Ez€rt az asszonyok,
kik Krisztus kornyezet€hez tartoztak, felfede-
zik Krisztus tanitisanak és tetteinek igazsa-
gaban 6nmagukat, akkor is, ha ez az igazsag az
6 ,blinos természetiikrol” szol. Ezen igaz-
sigok révén ,felszabadultnak” érzik magukat,
onmagukra talaltak: ugy €rzik, hogy orok
szeretettel szeretik Oket, azzal a szeretettel,
amely Krisztusban magaban fejezodik ki.
Krisztus tevékenységének korében megvalto-
zik az 0 szocialis helyzetik. Megtapasztaljak,
hogy Jézus elbeszélget veliik olyan dolgokrol,
amilyenekrol abban az id6ben nem targyaltak
veliik. Erre vonatkozolag a leginkabb jellemz6
a szamariai asszonnyal valo beszélgetése a
Szikar melletti kitndl. Jézus tudta, hogy az
asszony biinds és ezt tudomadsira is hozta,
megtargyalta véle Isten legmélyebb titkait.
Beszé€lt neki Isten szeretetének mérhetetlen
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ajandékarol, amely ,0rok é€letre szokello
vizforras lesz benne” (Jn 4, 14). Sz0l néki
Istenrdl, aki Lélek, €s az 6 lélekben és igazsag-
ban valé6 igaz imadasirol (vo. Ju 4, 24). Végiil
kinyilatkoztatta né€ki, hogy 6 az Izraclnek
megigért Messids (v0. Jn 4, 26).

Egészen uj helyzet ez, pé€ldatlan eset: ez a
nd, aki raadisul ,biinds volt”, most Krisztus
tanitvanya lett; igen, mert amint felvila-
gositast nyert, hirdette Szamaria lakosainak
Krisztust, ugy, hogy ezek is hittel elfogadtak
(vo. Jn 4, 39—42). Példiatlan eset, ha arra
gondolunk, hogyan bantak Izraelben iltala-
ban a tanitok a nokkel, ugyanakkor Jézus
tevékenysége soran ez a banismod magatol
értetddo. Ilyen értelemben kilondsen meg
kell emliteniink Lizar két ndvérét: ,Jézus
szerette Martit, a nGvérét (Mariat) és Lazirt”
(vo.Jn 11, 5). Mdria ,hallgatta Jézus szavait:
amikor a testvéreket otthonukban egy alka-
lommal felkereste, 6 maga mindsitette Maria
magatartisat jobbnak” Marta szorgoskoda-
sahoz viszonyitva a haztartds dolgaiban (vo.
Lk 10, 38—42). Egy masik talalkozaskor —
Lazar baldla utan — Marta is beszélgetett
J€ézussal: ez a beszélgetés érintette a kinyilat-
koztatis €és a hit legmélyebb igazsigait.
»Uram, ha itt letté€l volna, nem halt volna meg
testvérem.” — ,Testvéred fel fog timadni.” —
»Tudom, hogy feltimad, majd a feltamadaskor,
az utols6 napon.” Jézus igy folytatta: ,En
vagyok a feltimadds és az €let. Aki hisz
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bennem, még ha meghal is, €lni fog. Az, aki
ugy €l, hogy hisz bennem, nem hal meg
orokre. Hiszed ezt?” — ,Igen, Uram — felelte
— hiszem, hogy Te vagy a Messids, az Isten Fia,
aki a vilagba jon.” (Jn 11,21—27) Ezutin a
hitvallis utan Jézus feltimasztotta Lazart. A
Martaval valo beszélgetés is egyike az Evan-
gélium legfontosabb részének.

Jézus elbesz€lget az asszonyokkal Istenrol.
és azok megeértik 6t: ez a szivnek €s a I€leknek
visszhangja, a hit vilasza. Es Jézus dicséri ezt a
sajatosan ,noies” valaszt, megcsodalja, mint a
kdnaini asszony esetében (vo. Mt 15, 28).
Kozben ezt az €10, szeretettdl athatott hitet
példaként emliti: ezt a vdlaszt, amely egy
asszony lelkébil és sziveébll fakadt, ezt veszi
tanitdsanak kiindulopontjaul. Ugyanez esett
meg a farizeus hiziban is, amikor ,a btinds ng”
cselekedete adott Jézusnak inditast, hogy meg-
vilagitsa a btinbocsanatra vonatkoz6 igazsagot:
»50k bline bocsanatot nyer, mert nagyon szere-
tett. Akinek kevés biinét bocsatjaik meg, az csak
kevéssé szeret.” (Lk 7, 47) Egy misik ilyen
kenet alkalmaval Jézus megvédi az asszonyt €s
cselekedetét a tanitvanyaival, killonosen Ja-
dassal szemben: ,Miért bantjatok ezt az asz-
szonyt? Hiszen jot tett velem (...) Amikor az
illatos olajat testemre Ontotte, a temetésemre
tette. Bizony mondom nektek, ahol a vilagon
csak hirdetni fogjak az Evangéliumot, min-
dentitt megemlékeznek majd arrol is, amit ez
az asszony tett” (Mt 26, 6—13).
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Val6jaban az Evang€liumok nem csupan azt
irjak le, hogy az emlitett nd Betaniiban, a
lepris Simon hazaban mit tett, hanem kieme-
lik, hogy a Nazireti Jézus messidsi kildeté-
sének végleges €s donts szakaban, a kereszt
tovében, mindenki mas elGtt az asszonyok
voltak ott. Az apostolok koziil csak Janos
maradt htiséges. Ott voltak nemcsak Krisztus
anyja €s anyjanak novére, aki Kleofas felesége
volt és Miria Magdolna (Jn 19, 25), hanem
»messzir0l tobb asszony figyelte, mi torténik,
olyanok, akik Galileabol eddig kisért€k és
gondoskodtak rola” (Mt 27, 55). Amint ki-
tinik, a hitnek €s hiiségnek legkeményebb
probdjaban az asszonyok erdsebbnek bizo-
nyultak az apostoloknal; a veszélynek ebben a
percében azoknak, ,akik nagyon szerettek”,
még a félelmet is sikertlt legyGzniok. Mar
elozdleg a keresztuton voltak ,asszonyok,
akik jajgattak és sirtak miatta” (Lk 23, 27).
Meg elobb Pilatus felesége ovta férjét: \Ne
legyen kozod annak az igaz embernek a
dolgahoz! Az €jjel dlmomban sokat szenved-
tem miatta.” (Mt 27, 19)

A FELTAMADAS ELSO TANUI

16. Krisztus kiildetésének kezdetétol a ndk
iranta és kiildetésének misztériuma irant k-
l6nleges gyongéd fogékonysdgot tanusitot-
lak, amely jellegenél fogva megfelelt az 6
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noiességiiknek. Tovibba meg kell allapita-
nunk, hogy ezt igazolja a husvéti misztérium,
de nem csupin a kereszt alatt, hanem a
feltamadas hajnalan is. A nék voltak az elsok
a sirndl. Ok voltak az elsok, akik iiresen
talaltik. Ok voltak, akik elészor hallottik:
»Nincs itt. Feltamadyt, ahogy el6re megmond-
ta” (Mt 28, 6) Ok voltak az elsok, akik
Latkaroltik a libat” (vo. Mt 28,9). Ok kaptak a
megbizast, hogy vigy€k hiriil az apostoloknak
az igazsagot (vo. Mt 28,1—10; Lk 24,8—11).
Janos evangéliuma (vo. még Mk 16, 9)
kiilonosen kiemeli Maria Magdolna sze-
repét. O az els6, aki a feltimadt Krisztussal
talalkozik. Eleinte a kertésznek vélte: csak
akkor ismerte fel, amikor néven szolitotta.
J€zus nevén szolitotta: -Maria!- Erre megfor-
dult és csak ennyit mondott: -Rabboni-, ami
annyit jelent, mint -Mester-. Jézus ezt mondta
néki: -Engedj! Még nem mentem fol Atyam-
hoz. Inkabb menj el testvéreimhez és vidd
nekik hiril: Folmegyek Atyamhoz és a ti
Atyatokhoz, Istenemhez €s a ti Istenetek-
hez.” Miria Magdolna elment és hiriil adta a
tanitvanyoknak: ,Lattam az Urat, €s ezt mond-
ta nékem.” (Jn 20, 16— 18)

Ezért ,az apostolok apostolinak” is ne-
vezt€k.38 Maria Magdolna az apostolok elott
volt szemtantija a feltamadt Krisztusnak és
ezért elsoként taniskodott az apostolok elott.
Mindez bizonyos értelemben a betetGzése
annak, amit mar el6z6leg mondottunk, hogy
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Krisztus az isteni igazsagokat éppen ugy Ko-
zOlte az asszonyokkal, mint a férfiakkal. Nyu-
godtan allithatjuk, hogy igy teljesiiltek a pro-
féta szavai: ,Mindezek utan kidrasztom Lel-
kemet minden testre, fiaitok és leanyaitok
jovendolni fognak” (Jo 3, 1). Krisztus fel-
timadasa utani otvenedik napon, Jeruzsa-
lemben, az utols6 vacsora termében ismét
meger0sitést nyertek ezek a szavak, amikor
a VigasztalG, a Szentlélek eljott (vo. ApCsel
2,17).

Mindaz, amit eddig elmondtunk Krisztus-
nak az asszonyok irdnti magatartasirol, a
Szentlélekben val6 egyenloségiiket fejti ki €s
erOsiti meg; a férfi €s a nd egyenlOséget.
Lényegbevagld egyenjogusagrol van itt szo:
hiszen mindketten — a férfi €s a né — Isten
képére €s hasonlatossagara teremtodott, €s
mindkettd egyforman fogékony az isteni
igazsag €s szeretet befogadasira a Szentl€lek-
ben. Mindkettd meghivast kapott az ud-
vosségre €s a megszentelodésre.

Az a tény, hogy valaki férfi vagy n0, nem
jelent semmiféle megkiilonboztetést, ponto-
san az apostol ismeretes szavainak értelme
szerint, mert a Lélek megszenteld hatasira
»INincs tobbé zsido6 vagy gorog, rabszolga vagy
szabad, férfi vagy n0, mert mindannyian eggyé
lettetek Krisztus Jézusban” (Gal 3, 28). De ez
az egyseg nem sziinteti meg a Rtilonbozo-
séget. A Szentlélek, aki a természetfeletti
rendben a megszenteld kegyelemmel ilyen
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egységet teremt, ugyanilyen mértékben va-
16sitja meg azt is, hogy ,a ti fiaitok profétak
legyenek” és ,leinyaitok profétanck legye-
nek”. A profétasig azt jelenti, hogy az egyes
személyek val6disiginak €s egyéniségének
megovasa mellett, legyen az akar férfi, akar
no, €letével és szavaval ,birdesse Isten nagy
tetteit” (vO. ApCsel 2, 11). Az Evangélium
Legyenjogusiga”, azaz a jogok ,egyenlOsége”,
amely a férfira €s a nére vonatkozik, az ,Isten
nagy tetteire” tekint, amint az vilagosan ki-
tinik a Nazareti Jézus szavaibol €s tetteibol;
ez adja a legfobb alapjit a nd hivatasanak és
méltésaganak az egyhazban €s a vilagban.
Minden bivatdsnak megvan a maga mély-
ségesen személyi és profétai ereje. Az igy €r-
telmezett emberi hivatisban mindaz, ami tel-
jesen €s sajatosan ndies, 4j mértéket nyer ez a
mérték: ,Isten nagy tettei”, amelynek a n6 €16
alanya €s senkivel sem helyettesithetd tanuja.

VL

ANYASAG — SZUZESSEG

A NO HIVATASANAK KET DIMENZIOJA

17. Most elmélkedésiink soran az anyasiagra €és
a szuizességre kell forditanunk figyelmiinket,
and szemé€lyi hivatisinak eme két kiilonleges
dimenzidjara. Mindkettd az evang€lium
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fényénél, Maridban nyerte el jelentésének
teljességét, ki sztiz 1étére lett Isten Fidnak
anyjava. A né bivatdasanak ez a két dimenzio-
Ja benne talilkozott és egyedulillo modon
kapcsolodott ¢ssze gy, hogy az egyik nem
zarta ki a masikat, hanem csodilatos médon
kiteljesitette. Az angyali uidvozlet leirasa a
Lukics-evangéliumban hangsulyozza, hogy
€z a nazareti Sziiz szemében lehetetlennek
tiint. Amikor meghallotta a szavakat: ,Gyer-
meket fogansz €s fitt fogsz sziilni, kit Jézus-
nak fogsz hivni”, akkor menten megkérdezte:
»~Hogyan lehetséges ez, hiszen férfit nem
ismerek?” (Lk 1, 31—34) A dolgok iltali-
nos rendjében az anyasag a férfi és a nd
hazastiarsi ,megismerésének” eredménye.
Miria sziizességének hatarozott hangsulyo-
zasaval kérdezte az isteni kuldottet €s a
kovetkezs valaszt kapta: ,A Szentlélek szall
redd’”; ,a te anyasigod nem haizassigi kapcso-
lat kovetkezménye, hanem a Szentlélek mive,
és ~a Magassagbeli ereje- veti arnyé€kat a Fiu
fogantatasinak €s sziiletésének titkira.” Mint
»a Magassagbelit, Istennek Fiat fogod meg-
kapni, azon a modon, amelyet csak Isten
ismer, ajandékul”. Maria tehat megorizte szii-
zességét, ,Férfit nem ismerek” (v0. Lk 1, 34),
de ugyanakkor anyava lett. Benne egyiitt volt
az anyasdag és a sziizesség egyszerre; ezek
nem zartdk ki és nem akadilyoztak egymast.
Igen, az Isten Anyjanak személye segit min-
denkinek — kulonosen a nOknek — annak
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felismeré€sében, hogy a nd személyének ez a
kettGs hivatasa egymast vilagitsa meg €s
egészitse ki.

AZ ANYASAG

18. Ha valaki meg akarja érteni ezt a kérdést,
ismételten el kell mélyednie az emberi sze-
mély igazsdgaban, amelyre a II. Vatikini
zsinat emlékeztet. Az ember — mind a férfi,
mind a2 n0 — az egyediili teremtmény, ame-
lyet az Isten Onmagaért akart: a szemé€ly, az
alany az, aki 6nmagarol dont. De ugyanakkor
steljesen csak akkor talilhat 6nmagira, ha
Oszintén ajindékul adja 6nmagat”.3® Mar mon-
dottuk, hogy ez a leirds bizonyos értelemben
a szemé€ly definicioja a Szentiras alapigazsiga
szerint, amely elmondja az ember teremtését
— a férfiét €s a n6€t — az Isten képének €s
hasonlatossiginak megfeleloen. Ez semmi
esetre sem elméleti vagy elvont megha-
tarozas, hiszen lényegében az emberi lét
értelmét adja, amikor a személy Ondtaddsdt
bangsulyozza. A személynek ilyen szemléle-
te tartalmazza lényegében véve azt az
»ethoszt”, amely a teremtés igazsigaval kap-
csolatban a kinyilatkoztatas konyveiben, kiilo-
ndsen az Evangéliumokban nyer bGvebb ki-
fejtést.

A szemé€lyrdl szol6 ilyen igazsag nyitja meg
az utat a né anyasdganak teljes megertése-
bez. Az anyasag gyimolcse annak a hazastarsi
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egységnek, amely egy férfi é€s né6 kozott a
Szentiris nyelvén ,megismerésként” szere-
pel, amelyrdl a Teremtes konyve szol: Ketten
egy test lesznek” (vo. Ter 2, 24); ilyen modon
valosul meg a nd részérdl egy killonds On-
atadas, amely a hitvesi szeretet kifejezoje,
amelynek révén a hitvestarsak oly szorosan
kapcsolodnak egybe, hogy ,egy testté” lesz-
nek. A bibliai ,megismerés” a személy igaz-
saganak megfelelGen csak akkor valosul meg,
ha a kolcsonos ondtadas nem aziltal torténik,
hogy a férfi uralkodik az asszonyon, mert a nGt
az osztonének vagyakozasa hajtja (,0 ural-
kodni fog rajtad” — ,Férjed utin vagyakozol”
Ter 3, 16).

A személyek kolcsonos onatadasa a ba-
zassdg keretében egy \j €let ajind€ékozasira
iranyul, amely szintén egy szemé€ly, sziileihez
hasonloan. Az anyasag kezdettdl fogva kiilo-
nos befogadokészséget jelent az uj személy
szdmdra: és pontosan a nd ,része”. Ebben a
fogantatasi €s szilési készségben ,talilja meg
a n6 Oszinte odaadisa iltal onmagit”. Egy
gvermek fogamzasanak €s szilésének belso
elfogadasa olyan adominy, amely a hazastarsi
egységgel kapcsolatos, €s ez — amint mar
mondottuk — a kdlcsonos dnatadas kalonos
pillanata és jele, a férfi é€s a nd részérdl. A
gyermek fogantatasat €s sziilését a Szentiras a
kovetkez6 szavakkal fejezi ki a né és anya
részérol: , Isten segitségével embert hoztam a
vildgra.” (Ter 4, 1) Evinak, ,minden él6k
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anyjainak” ez a kijelentése ismétlodik, va-
lahanyszor #j ember jOn a vilagra; és ez a
kijelentés fejezi ki a n6 6romét €s Ontudatat,
mert részesedik az utédok orok sziillésében. A
hitvestarsak hatékonyan részesednek Isten
teremtO erejében!

A nd anyasaganak az a szakasza, amely a
fogantatas €s a gyermek megsziletése kozé
esik, olyan biologiai-fiziologiai és pszicholo6-
giai folyamat, amelyr6l manapsag tobbet tu-
dunk, mint hajdan és ez most is targya sok
mélyrehato kutatiasnak. A tudomanyos anali-
zis teljes egészében feltarta, hogy a no fizikai
alkata €és szervezete a férfival valo hazastarsi
egyesulése folytan hogyan késziil fel az anya-
siag, a fogamzas, a terhesség €s a gyermek
sziilésének természetes kovetelményeire.
Egyidejileg ez felel meg a no testi-lelki ala-
kulasanak is. Mindaz, amit a tudomany kiilon-
b06z0 agai err0l mondanak, fontos €s hasznos,
amennyiben nem szoritkoznak csupan ano €s
az 0 anyasaganak €lettani magyarazatara. Egy
ilyen ,lesziikitett” kép ugyanis teljesen az
ember €s a vilig materialista szeml€leténck
felelne meg. Ebben az esetben sajnalatosan
elveszne az, ami a dolog lényegé€hez tartozik:
az anyasag mint tény €s jelenség csakis a
személyre vonatkozo igazsag fény€nél értel-
mezhetd egész teljességében. Az anyasag
Osszefiigg a nbi mivolt személyes struktura-
Jjaval és az Ondtadds személyes dimenzio-
javal: ,Isten segitségével embert hoztam a
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viligra.” (7er 4, 1) A Teremt$ ajindékoz a
sziloknek egy gyermeket. A n0 részérodl ez
kilén6és médon kapcesolodik ,,6nmaga Gszinte
onatadisival”. Maria szavai az angyali tdvoz-
letkor: ,Legyen nekem, ahogyan mondottad”,
kifejezik a nO készs€g€t az Onatadasra €s az Uj
€let elfogadasara.

A n6 anyasigaban, amely a férfi apasigihoz
kotodik, az az o6rok misztérium tikkrozodik,
amely altal valaki sziil és szl lesz, ami
megtalilhat6 magaban az Istenben, az egy €s
hiromszemélyii Istenben (v0. Ef 3, 14—15).
Az emberi nemzés a férfi €s a nd kozos tgye.
Es ha szeretett6l indittatva a n6 azt mondja
férjének: ,Fitt sziiltem neked”, ez azt jelenti,
hogy ,ez a mi gyermekiink.” Val6jaiban mind-
ketten gyermekuk szildi, mégis a n6é anya-
saga adja legnagyobb részét ennek a k6z0s
szuloi mivoltnak: a nagyobb felelosséggel
jar6 részét. A sziildi vonatkozas mindkettsd
sajatja; de valojaban sokkal inkibb a ndben
valosul meg, f6ként a sziilés elotti idoben. A
nonek kell kézvetlenill fizetnie ezért a k6zos
uj €let keletkezéséért, amely sz6 szerint ki-
meriti az 6 testi és lelki erejét. A férfinak ezért
teljesen tudatiban kell lennie, hogy ebbdl a
k0z0s sziil0i feladatbol rea barul a né iranti
kiilonos elkotelezettség. Semmif€le ,egyen-
16ségi” program nem érvényesiilhet férfi és
no kozott, ha ezt a korilményt nem vessziik
figyelembe.

Az anyasag kulonos kapcsolatban dll az €let
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titkdval, amely a n6 méhében érlelodik: az
anya csodalattal all ez elGtt a titok elott €s
egyediilallo intuicioval ragadja meg, mi fejlo-
dik 6benne. A  kezdet” viligossigival litja az
anya a méhében hordott gyereket szemé€ly-
nek, €s szereti Ot. Ez az egyedilallo kapcsolat
a formalodo 4j emberrel olyan magatartast
ébreszt benne — nemcsak sajat gyermeke
irint, hanem az ember irant altaliban —,
amely a nd személyiségét a legmélyebben
karakterizdlja. Altalinos meggy6z6dés, hogy a
no sokkal jobban képes egy konkrét sze-
méllyel torodni €s az anyasag ezt a képességeét
még erO0sebben kibontakoztatja. A férfi — a
szil6i mivolt ellenére — mindig ,kiviil ma-
rad” a terhesség és a gyermek sziiletésének
folyamataban és ezért sok dologban az anyad-
16l kell megtanulnia sajat ,apasdgat’”.
Mondhatjuk, hogy ez hozzitartozik a nor-
malis emberi-sziil6i tevékenységhez (dina-
mizmushoz), s a gyermek sziletése utini
tovabbi fejlodcshez is, kilonosen az elso
idokben. A gyermek nevelése ltalinos érte-
lemben az anya €s az apa kozos kotelessége.
De mégis az anyai nevelés a dontd egy uj
emberi személyiség alapjainak lerakisiban.

AZ ANYASAG VISZONYA A SZOVETSEGHEZ

19. A protoevangéliumban megrajzolt n6rol
$2010 Osképhez ismét visszatériink. Mint szii-
16, a n0 az ember elsd neveldje (mert a
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nevelés a szilok szellemi rihatdsa); ez a nd
sajatja €s ebben megelozi a férfit. Bar anyasaga
biologiai értelemben a férfitol figg, az emberi
nem uj fiai €s leanyai személlyé alakulasanak
egész folyamatira 6 nyomja ra bélyegét. A no
anyasiga biofizikai értelemben passzivitasnak
tiinik, egy uj €let keletkezésének folyamata az
0 szervezetében zajlik le, de a kettd mégis
osszefonodik. Személyi és etikai sikon az
anyasig nagyon fontos aktiv tevékenység,
amelytdl nagymértékben figg az wjonnan
keletkezO6 ember természete. Ilyen €rtelem-
ben is valik a nd anyasaga hivassa és kihivassaa
férfi szamara atyasagi minOoségében.

A n0 szentirdsi Osmintaja tetopontjat €s
koronajat maganak az Isten Anyjanak anya-
sagaban éri el, amint azt a protoevangélium
szavai is megerositik; ,ellenkezést vetek koz-
ted és az asszony kozott”. Igen, Gbenne, az 6
anyai fiat"-jaban (,teljesedjenek be rajtam
szavaid” ) Isten tij szovetséget kGtott az embe-
riséggel. Ez az 6rok €s végérvényes szovetség
Krisztusban, az 6 testében és vérében, ke-
resztjében és feltimadisiban. Es mert ennek
a szovetségnek ,testben €és vérben” kellett
megvalosulnia, azért kezdetét az anyaban
nyerte. A ,Magassagbeli Fia” csak az 6 sziizi €s
anyai ,Fiat”-jiban mondhatja az Atyanak: ,Em-
bertestet adtdl nékem. Igen, jovok Istenem,
hogy teljesitsem akaratodat” (Zsid 10, 5, 7).

A szovetségnek ebbe a rendjébe, amelyet
Isten az emberekkel Jézus Krisztusban kotott,
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bele van kapcsolva a né anyasaga. Valahany-
szor a foldon, az emberiség torténete soran
a né anyasaga ismétlodik, mindig kapcsolat-
ban van azzal a szovetséggel, amelyet Isten
az Istenanya anyasiga révén kotott az embe-
riséggel. '

Nem ezt a tényt igazolja talan Jézus valasza,
amelyet annak az asszonynak adott, aki a
tomegbdl odakialtott néki €desanyja anya-
sagit magasztalva: ,Boldog a méh, amely
kihordott €s az emls, amelyet szoptal!” Jézus
vilaszolt: ,Hit még azok milyen boldogok,
akik hallgatjak az Isten szavit €s hiiségesek is
maradnak hozza!” (Lk 11, 27—28). Jézus
megerositi az anyasag jelentGs€gét testi érte-
lemben, de menten ravilagit annak mélyebb
jelentOoségére, amely a Lélek rendjével fiigg
ossze: az Istennel valo szovetség jele, mert
Isten ,Lélek” (vO. Jn 4, 24). Ez mindenekelGtt
az Istenanya anyasagira vonatkozik. De
barmely n6 anyasiga, az evangélium fényénél
értelmezve, nem csupin csak ,testbol €s
vérb6l” van: benne tirul fel ,az él6 Isten
szavanak balldsa” és a készség annak ,meg-
tartisira’, az€ a sz0€, amelyben ,az orok €let
szava” jut kifejezésre (vo. Jn 6, 68). Valojaban
a foldi anyaktol sziiletett gyermekek, az em-
beri nem fiai €s lednyai azok, akik Isten Fiatol
hatalmat kaptak, hogy ,Isten fiaiva legyenek”
(Un 1, 12). Az 1j szovetség dimenziGja Krisz-
tus vérében athatja az emberi nemzést, €s

44444
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teszi (v0. 2 Kor 5, 17). A n0 anyasidga minden
ember torténetének szempontjabol egy-
forman az elsé hatar, amelynek atlépése fel-
tételezi ,Isten fiainak megnyilvanulisat” (vo.
Rom 8, 19).

»AZ asszony szomoru, aki sziil, mert elér-
kezett az Oraja. Amikor azonban megsziletik
a gyermeke, azon valé 6romében, hogy em-
ber sziilletett a vilagra, nem gondol tobbé
gyotrelmeére.” (Jn 16, 21) Krisztus szavai els6
részben a szilés fijdalmaira vonatkoznak,
amely az eredend0 biin 6roksége; de egyide-
juleg megmutatjak az Osszefiiggest, amely a
no anyasaga és a busvéti misztérium kOzott
Sfennadll. Mert ebben a misztériumban is meg-
marad az anya szenvedése a kereszt alatt — az
anyaé€, aki a hitben részt vesz Fia megrazo
Jkiliresedésének” titkiban. ,Ez talin a leg-
mélyebb kenosisa a hitnek az emberiség
torténetében. 40 ]

Amikor arra az anyara tekintiink, ,akinek
lelkét torjartaat” (vo. Lk 2, 35), gondolataink
elszallnak a vildg minden asszonydhoz, akik
szenvednek, szenvednek fizikai vagy erkolcsi
értelemben. Ebben a szenvedésben szerepe
van a no sajatos €rzékenységének, akkor is, ha
gyakran jobban tudja elviselni a szenvedést,
mint a férfi. Szinte lehetetlen mindezeket a
szenvedéseket felsorolni, néven nevezni.
Gondolhatunk a gyermekekért valé anyai
aggodasra, kilonosen, ha betegek vagy ha
téwviitra jutottak, szeretteink halalara, a felnGtt
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gyerekektol elfeledett anyak maganyossagara,
az 0zvegyek elhagyatottsagara, azoknak a nok-
nek a szenvedésére, akik az €let kiizdelmében
magukra maradtak, €s azokra az asszonyokra,
akiket igazsagtalansag, bantalom ért, akiket
kizsaikmanyolnak. Végiil ott van a lelkiismere-
ti fajdalom amiatt a btinok miatt, amelyek az
emberi vagy anyai méltosagot sértik. A lelkiis-
meret nehezen gyogyulo sebei. Mindezekkel
a szenvedésekkel oda kell allnunk Krisztus
keresztje ala.

De az Evangélium szavai az asszonyrol, ki
fajdalomtol szenved, amikor elérkezik az 6ra-
ja, hogy gyermeket sziiljon, folytatolagosan
Oromrol tamiskodnak. Ez abbdl ered, hogy
ember sziiletett a vildagra. A hiasvéti misz-
tériumhoz igazodik ez az 6rom, ahhoz a
boldogsaghoz, amelyet a feltamadas napjan
€ltek at az apostolok: ,Ti most szomorkod-
tok” (ezeket a szavakat Krisztus a szenvedése
€s halila elotti napon mondta); ,de én vi-
szontlatlak benneteket, s akkor majd Ortil
szivetek, €s 0romotoket nem veheti el toletek
senki.” (Jn 16, 22)

SZUZESSEG A MENNYEK ORSZAGAERT

20. Krisztus tanitasaban az anyasag Rapcso-
lodik a sziizességhez, de kiilonbozik is tole.
Az erre vonatkozo alapvetd mondatot Jézus
akkor mondta ki, amikor a hdzassig felbont-
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hatatlansagirol besz€lt. Miutdn tanitvinyai
hallottak a farizeusoknak adott vilaszat, igy
sz6ltak Krisztushoz: ,Ha igy 4ll a dolog a férj
€s feleség kozott, nem érdemes meghazasod-
ni.” (Mt 19, 10) Figgetleniil annak értel-
métol, hogy az ,,akkor nem érdemes” kifejezés
mit jelentett a tanitvanyoknak, Krisztus az 0
téves felfogasukat felhasznilta, hogy szoljon
a notlenségrdl (colibitusrol). Kilonbséget
tesz harom csoport kozott: akik képtelenek a
hazassagra, mert tgy szilettek; akit az em-
berek tettek azza; €s akik ,a mennyek
orszdgadeért” onként mondanak le rola (Mt
19, 12). Tehat onkéntes ndtlenségrol van szo,
amelyet a mennyek orszagaért valasztott va-
laki, tekintettel arra az eszkatologikus meg-
hivasra, amely az Istennel valo kodzosségre
szolit. Es hozziteszi: ,Aki fel tudja fogni, az
fogja fel!” Megismétli azokat a szavakat, ame-
lyeket a nGtlenségrol szolo beszédének elején
mondott (vO. Mt 19, 11). Ezért a nétlenség a
mennyek orszdgdért nem csupan szabad
elbatarozas gyimolcse az ember rész€rol,
hanem Isten kulonleges kegyelme is, aki egy
meghatarozott személyt hazassagon kivili
€letre szolit. Ha ez Isten eljovendd orsza-
ganak kulonleges jele, akkor mar a foldi
€letben arra szolgal, hogy minden lelki €s
testi eronket Isten végleges orszaganak szol-
galataba allitsuk.

Jézus szavai a tanitvanyok kérdésére adott
felelet. Egyenesen a kérdezOknek szolnak:
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ebben az esetben férfiakhoz. De nem kevésbé
érvényes Jézus vilasza a férfiakra mint a
nokre. Ilyen osszefiggésben ramutat a szi-
zesség evang€liumi eszményére. Olyan esz-
meényre, amely az 6szovetségi hagyomanyhoz
képest valami egészen ,4j . Ez a hagyomany
kapcsolatos valamiképpen Izrael virakoza-
saval, kiilonosen az izraelita asszonyokéval,
hiszen a Messidst vartik, akinek jonnie kell,
egy ,asszony fiaként”. A nstlenség és a szii-
zesség egy nagyobb Isten-kozelség érde-
kében bizonyos zsido korOkben nem volt
ugyan teljesen idegen, foként kozvetlenil
Jézus eljovetelekor. A nétlenség Isten or-
szagaért €s a sziizesség mégis tagadhatatlan
ujdonsag, amely kozvetlenil kapcsolodik
Isten megtestesiilés€éhez.

Jézus eljovetelének pillanatatol Isten né-
pének virakozasa az OrOk orszagra iranyul,
amely eljovendd €s amelybe 6 maga vezeti be
,2az Uj Izraelt”. Egy ilyen fordulathoz és
értékrendi megviltozashoz sziikséges valo-
jaban egy uj hitnek a tudata. Krisztus ezt
kétszer is hangsilyozza: ,Aki fel tudja fogni,
fogja fel”; ,csak az fogja ezt fel, akinek megada-
tott” (Mt 19, 11, 12). Mdria az elsG személy,
akiben ez az uj felismerés megnyilatkozott,
amikor megkérdezte az angyalt: ,Hogyan le-
hetséges ez, hiszen férfit nem ismerek?” (Lk
1, 34) Bar 6 egy Jozsef nevil férfitinak volt a
jegyese (vO. Lk 1, 27), hatirozottan kitartott
fogadott sziizessége mellett, €s az anyasag,
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amely benne teljesedett, kizirélag ,a Ma-
gassagbeli erejébol” jott, a reaszillott Szent-
lélek gytimolcseként (vo. Lk 1, 35). Ez az
isteni anyasag teljesen varatlan valasz a no
emberi elvarisara Izraelben: Maria tgy kapta,
mint maganak az Istennek a kegyelmi ajan-
dékat. Ez az ajand€k minden ember szimara
az uj varakozas kezdete €s Osmintija, az 0rok
szovets€ég keretében Isten uj €s végérvényes
igérete lett. Ez az eszkatologiai reménység
zaloga.

Az evangé€lium alapjan kialakult €s elmé-
lytilt a sziizess€g €rtelme, mint a no hivatasa,
amely méltosagit a nazareti Sztiz példaja
nyoman nyerte. A személyek kiemelkedo
megszentelOdésének formajat adja az evan-
gélium, amely szerint az Istennek valo On-
atadast hirdeti az evangéliumi tanicsok, a
tisztasag, a szegénység €s az engedelmesség
révén. Ennek legtokéletesebb megtestesitdje
maga Jézus Krisztus. Aki Ot radikalisan kovet-
ni akarja, az elkotelezi magat a tanacsok
szerinti €letre. Ezek kulonboznek a paran-
csoktol €s a keresztényeknek radikalisan
evang€liumi utat mutatnak. Mar kezdettol
fogva erre az utra léptek férfiak €s nok, nemi
megkiilonboztet€s nélkiil, hogy minden em-
ber szimara bemutassik ennek az idealis
evangéliumi utnak a kovethetOségét.

Ebben a tagabb osszefiiggésben a szii-
zesség a nd szamdra is utat nyit, olyan utat,
amelyen a n0 masként valOsitja meg sze-

71



mélyiségét, mint a hazassagban. Hogy ezt az
utat megérthessiik, ismét vissza kell térniink
a keresztény antropologia alaptételéhez és
idedljahoz. A szabadon valasztott sziizesség-
ben megerdsiti onmagit a nd mint személy,
azaz mint olyan lény, akit a Teremto kezdettol
fogva onmagaért akart,4! €s aki ugyanakkor
megvalositja az 0 n6i mivoltanak személyes
értékét, amennyiben Oszinte Onitadasban
egyediil Istené lesz, aki Krisztusban nyilatkoz-
tatta ki 6nmagat, ajandék Krisztus szamara,
aki az emberek Megvaltoja €s a lelkek jegyese,
tehat jegyesi ajandé€kka lesz. A jegyesi szeretet
nélkiil a sziizesség, a no szlizi megszentelo
Ondtaddsa, értelmetlen maradna. Mert egy
ilyen szeretet altal vialik a személy masok
szamadra szolo ajandékka.+? Egyébként igy kell
értelmezni a férfi megszentel6dését a papi
vagy szerzetesi cOlibatusban is.

A természeténél fogva ilyen beallitottsagu
szemé€lyiség az igy €rtelmezett sziizességben
talalja meg a valaszt. A n0, aki kezdettol azt
kapta hivatasul, hogy szeressék Ot €s 0 is
szeressen, a sziizességre szOl6 hivatasat min-
denekelGtt Krisztusban talalja meg, aki mint
Megvilté6 ,mindvégig szeretve” teljes on-
magat adta ajindékul az embereknek (vo. jn
13, 1), €s 6 viszonozza ezt a szeretetet egész
életének ,Gszinte dtaddsival”. Onmagat ado-
manyozza az €gi jegyesnek, €s ez a szemé€lyes
Ondtadisa olyan egységre iranyul, mely
lényegénél fogva teljes egészében lelki jelle-
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gl: a Szentlélek hatisira ,egy lélek lesz”
Krisztussal, a jegyessel (vo. 1 Kor 6, 17).

A sziizességnek ebben az evangéliumi
eszményében teljesedik ki kiilonleges modon
a no hivatasa €s méltosaga. Az igy elfogadott
szuizességben fejez0dik ki az evangélium
radikalizmusa: ,mindeniinket elhagyva ko-
vetni 6t° (vo. Mt 19, 27). Mindez nem
hasonlithat6 ahhoz, hogy valaki hajadon ma-
rad vagy ndtleniil, mert a mennyek orszagaért
vallalt sziizesség nem szoritkozik egy egysze-
rd ,nem”-re, hanem egy kiilonosen mélységes
Jigent” jelent jegyesi szinten: a tokéletes €s
osztatlan 6natadist, szeretetbdl.

A LELEK SZERINTI ANYASAG

21. Az evangélium szellemében valo szi-
zesség lemond a bdzassagrol és vele a testi
anyasdagrol. De az ilyen anyasagrol valo le-
monddas, amely a nGi szivhek nagyon nagy
aldozatot is jelenthet, magiba foglalja egy
masik fajta anyasag tapasztalatat, a , lélek sze-
rint valo” anyasdgét (vo. Rom 8, 4). A
szlizesség nem sziinteti meg valgjaban a n6
sajatos tulajdonsagait. A lelki anyasagnak sok-
féle formaja van. Az Istennek szentelt nok
€letében, akik kulonbozo tarsulatok apostoli
jellege, karizmdinak €s szabdlyainak rendje
szerint €lnek, ez az emberek gondjaihoz,
foként a legjobban raszorulok igény€hez iga-
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zodik: betegekrol, hatranyos helyzettiekrol,
kitaszitottakrol, arvakrol, oregekrdl, gyere-
kekrol, ifjakrol, foglyokrol €s altalaban az em-
beri 1€t peremére szorultakrol van sz6. Egy
szerzetesno ilyen modon valamennyiben €s
minden egyesben megtalalja a Jegyest, min-
dig mas szempont szerint, ahogyan O maga
mondta: ,Amit egynek a legkisebb testvéreim
koziil tettetek, azt nékem tettétek.” (Mt 25,
40) A jegyesi szeretet kiilonos készséget
jelent, barkinek elfogadasira, akik az 6 kor-
nyezetében €lnek. A hazassigban ez a
készség, biar nyitott mindenki szamaira, de
kiulonosen a sziilok gyermekeik irdnti szere-
tetében nyilvinul meg. A sziizességben ez a
készség mindenki szamadra nyitott, aki
Krisztus szeretetébe tartozik.

A jegyesi szeretet, amelynek anyai készsége
minden nd szivében ott rejtdzik, a szizi
jegyesében is, Krisztusra, mindenkinek €s
minden egyes személynek Megvaltojara valo
tekintettel, kész minden egyes ember szi-
mara megnyilni. Ezt megerdsiti a szerzetes-
rendek apostoli €lete ugyantigy, mint a szem-
1€16d0 vagy klauziirds rendek€. Vannak még
mas formadi is a mennyek orszagaért vallalt
sziizi €letnek, mint példaul az Istennek szen-
telt vilagi tarsulasok€, amelyek mozgalmak-
ban, k6zosségekben, tirsulatokban miikod-
nek, amelyek mindegyikében ugyanaz a lelki
anyasag jut a sziizességben sokféle formaban
kifejezésre. De nemcsak kozosségi, hanem
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privat formak is vannak. Végiil egy no sziizes-
sé€gi hivatasa mindig egy szemé€ly hivatasa, egy
konkrét, meg nem ismételhetd személyé.
Ezért a legmélyebben személyes jellegi a
lelki anyasig, amely ebben a meghivasban
nyer kifejezést.

Ezen az alapon kialonos bhasonlosag van a
bajadon né sziizessége €és a f€rjezett nd
anyasdga kozott. Ez a kozelités nemcsak az
anyasagtol indul a sziizesség fel€, amint az
imént megallapitottuk, hanem a sziizességtol
a hazassagig, mint a no hivatasanak formajaig,
amelyben 6 a méhébdol sziiletett gyermekek
anyja lesz. Ennek a masodik hasonlatnak kiin-
dulopontja a jegyesség. Valojaban a no el van
jegyezve a hazassag szentségében, vagy a
Krisztussal valo lelki jegyességben. Mindkét
esetben az eljegyzettség ,0szinte oniatadasat”
jelenti a menyasszonynak a volegény szamara.
Ilyen értelemben a hazassiag profilja lelkileg
megtaldlhato a szizességben. Es ha a testi
anyasagrol van szo, nem kell-e ennek egyuttal
lelki anyasagga lennie, hogy az emberrol
sz0lo teljes igazsagnak megfeleljen, hiszen az
ember testbol €s 1€lekbdl dll? Tehat sokféle
alap talalhato, amely a nd kiilonb6z6 ethiva-
tottsaginak két kilonboz6 utjat egy mély,
egymast kiegészitd egységbe foglalja a sze-
mély legbensdbb 1ényegében.
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JFIAIM, UJRA A SZULES FAJDALMAIT SZENVEDEM ERTETEK”

22. Az evangélium kinyilatkoztatja az emberi
személynek ezt a lebetOségét €s be is mutatja.
Az evangélium segit minden not €s minden
férfit, hogy igy €ljen €s igy valositsa meg
Onmagat. A Szentlélek ajandékai €s ,Isten
nagy tettei’ kozott teljes az egyenlGség (vO.
ApCsel 2, 11). De nemcsak ez. Pontosan
,Isten nagy tetteire” tekintve az apostol sziik-
ségesnek €rzi, hogy apostoli szolgalatanak
valosagat olyan dologgal fejezze ki, ami lénye-
gileg a n6i mivolt sajatja. Pontosan ezt teszi a
Tarsusbol szirmazo6 Pil, amikor a kovetkezo
szavakkal fordul a galatakhoz: ,Fiam, tjra a
sztilés fdjdalmait szenvedem értetek” (Gal
4,19). Az els6 Korinthusi levélben (v6. 7,38)
az apostol a sziizességet a hazassagnal maga-
sabb rendtinek tartja, amely az egyhaznak
allando tanitdsa Jézus Maté evangéliumaban
talalhat6 szavainak megfeleléen (19, 10—
12), nem homalyositva el és nem csokkentve
ezzel a testi €s lelki anyasigot. Az egyhaz
alapvetd kildetésének szemléltetésére nem
talal talalobb hasonlatot, mint az anyasigra
valo hivatkozast.

Ezzel az igazsaggal €s hasonlattal egybe-
hangz6 kijelentést talalunk az egyhazrol szol6
dogmatikus konstitticioban‘®* — hiszen az
egyhaz is joggal mondhat6 anyanak €s sziiz-
nek —, de a Boldogsagos Sztiz Maria all az elso
helyen, mert a sziizesség €s anyasag nagyszeru
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€s paratlan példdjat adja. ,,. .. Olyan Fiut sziilt,
akit Isten els6sziilotté tett a sok testvér (Rom
8, 29), vagyis a hivok kozt, €s anyai szeretettel
mikodik kozre €letrehivasukban €s felneve-
lésiikben.”#4 | Az egyhiz, mikozben Miria ti-
tokzatos szentségét szemlé€li, szeretettel uta-
nozza €s hiiségesen teljesiti az Atya akaratat,
az Isten igéjének hivo elfogadasa altal, maga
is anya lesz. Az igehirdetéssel és a keresztség-
gel ugyanis uj, halhatatlan életre szili a Szent-
lélektdl fogant €s az Istenbdl sziletett fia-
kat.”4> Itt az emberi nem fiait és leanyait
illetden egy lelki anyasagrol van szo. Egy ilyen
anyasag osztalyrésze a nonek a sziizességben
is. , Es sziiz az egyhdz is: sértetleniil és tisztin
megorzi a Volegényének adott szavat.”"46 Ez
Mairiaban érte el tOkéletes beteljesiilését. Az
egyhdz ,Uranak anyjat kovetve a Szentlélek
erejével szliziesen Orzi meg a sértetlen hitet, a
szilaird reményt, az Oszinte szeretetet” .4

A zsinat megerOsitette, hogy az egyhaz
titka, valosaga, €letereje Isten anyjara valo
vonatkozas né€lkil €rthetetlen. Kozvetve meg-
talaljuk itt a Szentirds utaldsat az ,,asszony”
Osmintdjara, amint az a kezdet” leirisinal
(vo. Ter 3, 15) és a teremtés egész folyaman
az 6sbiintol a megvaltasig vilagosan kirajzol6-
dik. Ezen az uton nyer megerositést az a mély
kapcsolat, amely fennall az isteni Udvozito
tervének az emberi torténelemre vonatkozo
elhatirozdsa és maga az emberség kozott.
A Szentiras meggy6z minket arrol, hogy meg-

77



felel6 ,nGi” jellegi hivatis nélkil nincs kielé-
gité magyardzat sem az emberrdl, sem arrol,
ami az emberléthez tartozik. Ugyanez all az
isteni tidvrendre is: ha azt az egész emberi
torténelemre akarjuk alkalmazni, akkor nem
zarhatjuk ki hitiinkbdl az ,,asszony” titkat, akar
szlizességEt, anyasagat vagy jegyesi jellegét.

VIL

AZ EGYHAZ — KRISZTUS JEGYESE

A NAGY TITOK

23. Alapvetd fontossaguak itt az Efezusi levél
szavai: ,Férfiak, szeress€tek feleségeteket,
ahogyan Krisztus is szerette az Egyhazat, €s
felaldozta magat érte, hogy a keresztségben
isteni szavaval megtisztitva megszentelje. Ra-
gyogova akarta tenni az Egyhazat, amelyen
sem szepld, sem rdanc, sem egyéb efféle
nincsen, hanem szent és szeplstelen. Igy a férj
is koteles szeretni feleségét, mint sajat testét.
Aki feleségét szereti, Onmagat szereti. A sajat
testét senki sem gytiloli, hanem taplilja, gon-
dozza, akarcsak Krisztus az Egyhazat. Mert
tagjai vagyunk testének. -Ezért az ember
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elhagyja apjat, anyjat, feleségével tart, €s a
kettd egy ember lesz-. Nagy titok ez, én
Krisztusra és az Egybazra vonatkoztatom.”
(5,25—32)

Az igazsagot az egyhazrol mint Krisztus
jegyes€rol ebben a levélben mondja ki a
szerz0, de egyuttal ramutat arra is, hogy ez az
igazsag benne van a Szentirdsban, a te-
remtés leirdsdaban; az ember férfitivd és névé
valo teremtésében gyokerezik. Az Isten
képére €s hasonlatossagara teremtve ,a kettd
egységében” mindketten jegyesi szeretetre
sz0l6 meghivast kaptak. A Teremtes kony-
vének (2, 18—24) a teremtésrol szolo el-
beszél€se alapjan ez az alapvetd meghivas a
no teremtésével egyidejlileg tortént €s a
TeremtO rész€érol beletartozik a hazassag
intézményébe, amely a 7Ter 2, 24 szerint
kezdettol fogva magdn viselte a személyek
kozosségének jellegét (,, communionis perso-
narum”). Bir nem kozvetleniil, a ,kezdet”
leirasa (vo. Ter 1,27 €s 2, 24 ) arra utal, hogy a
férfi €s a no kozotti kolcsonos vonatkozasok
egész ,ethoszinak” meg kell felelnie léte-
zésiik szemé€lyes igazsaganak.

Mindezekrol mir el6z0leg esett sz0. Az
Efezusi levél szOvege ismét megerositi a fenti
igazsagot, €s Osszeveti a férfi €s n6 kozotti
jegyesi szeretet jellegét Krisztus €s az egyhaz
misztériumaval. Krisztus az egybdz vilege-
nye és az egybdz Krisztus menyasszonya. Ez
a hasonlat nem el6zmény nélkiili: az Oszo-
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velségbll veszi at, ami kulonosen Ozeads,
Jeremias, Ezekiel €s 1zaias konyvében talalha-
t6%8 €s azt alkalmazza az Ujszovetségben. Az
egyes részletek megérdemlik sajatos kifejté-
sikket. Legalabb egy szovegrészt be akarunk
mutatni. Isten igy szol profétaja altal az 6
kivalasztott népéhez: ,Ne félj, nem fogsz
megszégyeniilni, ne pirulj, nem €ér gyalazat!
Sot elfelejted ifjukorod szégyenét, €s Hzvegy-
séged gyalazatira nem kell emlékezned
tobbé. Mert maga Teremt0d lesz a bitvesed, a
Seregek Ura a neve. Izrael Szentje lesz a
Megvaltod, akit az egész fold Istenének
hivnak. Igen, mint egy elhagyott és bink6do
lelkii asszonyt, visszahiv az Ur. Mert eltaszit-
hatja-e valaki ifjukori feleségét? Istened
mondja ezt. Igaz, elhagytalak egy ropke pil-
lanatra, de most nagy irgalommal visszafogad-
lak. Amikor haragom folgerjedt, egy pillanatra
elrejtettem eldled arcomat. De most 6rokre
sz0lo irgalommal megkonyorilok rajtad. Az
Ur mondja ez, a te Megviltéd... Mert a
hegyek megindulhatnak, €s megrendiilhet-
nek a halmok, de az én szeretetem nem hagy
el soha, €s veled kotott békeszovetségem
nem inog meg. Az Ur mondja ezt, aki megko-
nyoriilt rajtad.” (Jz 54, 4—8, 10)

Ha az ember — a férfi és a n6 — Isten
képére €s hasonlatossiagira lett teremtve,
akkor Isten a proféta ajkival tud 6nmagirol
beszé€lni, olyan nyelven, amely természeténél
fogva emberi: I1zaids idézett szOvegében Isten
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az 0 szeretetét ,,emberi” médon fejezi ki, de a
szeretet maga az isteni szeretet. Mint Isten
szeretete, isteni szinten jegyesi jellegd, akkor
is, ha hasonlatként a férfi és a n6 szeretetével
fejezi is ki. Ez a n6 €s jegyes Izrael, mint
Istentdl kivalasztott nép, €s ez a kivalasztas
kizarolag Isten spontan szeretetébdl forraso-
zik. Pontosan ennek a szeretetnek révén valik
vildgossi a jegyességként dbrazolt szovetség,
amelyet Isten mindig megujit valasztott
népével. Ez a szovetség Isten részérdl orok
elkotelezettség; Isten hii marad jegyesi szere-
tet€hez, akkor is, ha jegyese ismételten hiit-
lennek bizonyult.

Ez a jegyesi szeretetet bemutato kép az
isteni VOlegény alakjaval, amely viligosan
emelkedik ki a profétai szovegbdl, az Efezusi
levélben (5, 23—32) meger0sitést nyer €s
eléri csucspontjat. Kereszteld Szent Jinos
Krisztust volegényként koszonti (vo. Jn 3,
27—29); igen, €s maga Jézus ezt a profétai
hasonlatot 6nmagara alkalmazza (vo. Mk 2,
19—20). Pal apostol, aki 6rokségként hordja
szivében az Oszovetséget, azt irja a korinthu-
siaknak: ,En Isten féltékenységével féltelek
titeket. Mert eljegyeztelek benneteket egy
férfival, hogy tiszta sziizként vezesselek el
Krisztushoz” (2 Kor 11, 2). A megvilté
Krisztus szeretetének igazsagit a legszebben
fogalmazta meg a hitvesi szeretet hasonlatival
az efezusiaknak irt levél: ,,Krisztus szerette
az Egybdazat és felildozta magat érte” (5,
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25), és ezzel igazolast nyer, hogy az egyhaz
Krisztus menyasszonya: ,Izrael Szentje lesz a
Megviltod” (1z 54, 5). Szent Pil szovegében a
jegyesi kapcsolat hasonlata egyszerre két
iranyba mutat, amelyek egyiitt adjak a ,nagy
misztériumot”. A hdazastirsak kapcsolata
ravilagit Krisztus €s az egyhaz szeretetének
jegyesi jellegére €s ez a kapcsolat mint ,nagy
titok” és ,szentség” kifejezi a hazassig szent-
ségi voltat, mint két jegyes, egy férfi €s egy nod
szent szovetségét. Ha elolvassuk ezt a gazdag
€s sokértelmi szoveget, amely egészében egy
nagy basonlat, meg kell kiilonboztetniink
benne azt, ami emberi valosag a személyek
kozotti kapcsolatban, €s azt, amit szimbolikus
nyelven, mint mély isteni titkot tar fel.

AMI U] AZ EVANGELIUMBAN

24. A szoveg a hazastarsakhoz fordul, mint
konkrét nokhoz ¢s férfiakhoz €s emlékezteti
Oket a hitvesi szeretet ,ethosz”-ira, amely
visszanyulik a ,kezdethez”, amelyben Isten a
hazassagot alapitotta. Ennek az intézménynek
igazsagahoz szol a kovetelés: ,Feérfiak, sze-
ressétek feleségeteket”; szeressétek Oket,
azért a kilonleges és egyediilallo kapcso-
latért, amelynek révén a férfi €s a nd a
hazassagban ,egy testté” lesz (Ter 2, 24; Ef 5,
31). Ebben a szeretetben taliljuk a nd sze-
meélyiségének alapuveté megeroOsitését, azt az
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igenlest, amelynek koszonhetden a ndi sze-
mélyiség teljesen kitarulhat €s elmélyiilhet.
Ugyanugy kivanja ezt Krisztus, mint az egyhaz
volegénye, amikor ,ragyogoan, szeplo €s ranc
nélkiil” akarja latni (Ef 5, 27). Itt kimondhat-
juk, hogy minden megtalalhato: mit kivan
Krisztus a nOktol. A férjnek meg kell kapnia
azt a banasmodot feleségétdl, €s hasonlokép-
pen kell bannia feleségével minden koril-
mények kozott. Igy élnek mindketten, a férfi
és a no ,,0szinte Ondtadasban”.

Az Efezusi levél szerzdje nem lat ellent-
mondaist egy ilyen modon fogalmazott kove-
telmény €s ama allitas kozott, hogy ,az asz-
szony engedelmeskedjék férjének, akiarcsak
az Urnak, mert a férfi feje az asszonynak” (vo.
5, 22—23). A szerz0 tudja, hogy ez a magya-
razat, amely oly mélyen gyokerezett ama kor
szokiasaban €s vallisi hagyomanyiban, uj
értelmezésre €s megvalositasra szorul: mint-
egy ,legyetek egymdsnak alarendeltjei Krisz--
tus irdnti tiszteletbol” (vo. Ef 5, 21). Anndl
inkabb, mert a férjet az asszony ,fejének”
nevezi, mint ahogyan Krisztus az egyhaz feje
és azért az, hogy ,,6nmagit adhassa” érte (vo.
Ef5, 25), és bnmagit adni érte, egyenld azzal,
hogy sajat €letét adja érte. De mig a Krisztus—
egyhdz vonatkozasban csak az egyhazra vo-
natkozik ez az ,alirendeltség’, addig a férj—
feleség viszonylatban ez nem egyoldalu, ha-
nem kolcsonos. Ez a ,régihez” viszonyitva

- )

nyilvanvaléan az ,4j: ez az evangélium
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»2ajdonsiga”. T6bb olyan helyet talalunk, ahol
az apostoli iratok ezt az ,djat” emlitik, holott
niluk a ,régi”, amely Izrael vallisos hagyo-
manyaban, a maga modjan a régi szovegek
értelmezésében €s magyarazatiban, mint
p€ldaul a 7er 2-ben gyokerezik, még altalano-
san €rezhetd.4°

Az apostol levelei személyekhez szolnak,
akik olyan kornyezetben €lnek, ahol minden-
ki egyforman gondolkodik €s cselekszik. Az
,Uj , amit Jézus hoz, szilird dolog: az evan-
géliumi lzenet egyé€rtelmd tartalma €s a
megvaltas gyiumolcse. De abban az idGben
annak a tudata, hogy a hazassigban a hazastar-
sak kOlcsOnos ,alirendeltsége a Krisztus iran-
ti hédolaton” alapszik és nemcsak a nG aliren-
deltségét jelenti a férfival szemben, lassan
terjedt az emberek lelkében €s szivében, a
szokasokban €és a magatartasban. Ez a kihivas
nem sziint meg hatni a tovabbi generaciokra;
ez olyan kihivas, amelyet az embernek mindig
ujolag kell elfogadnia. Az apostol nem csupan
azt irja, hogy ,Krisztusban nincs tobbé férfi
vagy nG...”, hanem azt is: ,nincs tobbé rab-
szolga vagy szabad” (Gal 3, 28). Es mégis
hany nemzedék kellett ahhoz, hogy ezen
alaptétel az emberiség torténetében a rab-
szolgasagot eltorolje! Es mit mondjunk a
szolgai fiiggésrol, mely mind a mai napig nem
tdnt el az emberek €s népek korében a vilag
torténelmébol?
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A megudltds ,ethosz dnak kibivdsa vi-
lagos €s végérvényes. Minden ,aldarendelt-
ségi” alapnak, amely a n6 rovisira fennaill a
hazassagban, at kell alakulnia ,kolcsonos ala-
rendeltséggé”, amely mindkét fél részére a
,Krisztus irinti hédolaton” alapszik. Az igazi
jegyesi szeretet legmélyebb forrasa Krisztus,

aki jegyesének, az egyhdznak jegyese.

A ,NAGY MISZTERIUM” SZIMBOLIKUS ERTELMEZESE

25. Az Efezusi levélben talalkozunk ennek az
analogianak egy masik értelmezésével, amely
az egész kinyilatkoztatas ,nagy misztériumat”
szolgalja. Ennek szimbolikus értelme van. Ha
Isten szeretete az emberek €s Izrael kivalasz-
tott n€pe irant a profétak abrazolasaban mint
a férj felesége iranti szeretete nyer kifejezést,
ez a hasonlat a jegyesi jelleget €s az Isten.
szeretetének isteni és nem emberi karakterét
fejezi ki: , Teremtod lesz a hitvesed . .. akit az
egész fold Istenének hivnak.” (Iz 54, 5)
Ugyanez elmondhat6 Krisztusnak, a Megvil-
tonak jegyesi szeretet€rol: ,Mert Isten ugy
szerette a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta
érte.” (Jn 3, 16) Isten szeretetérdl van tehat
sz0, amely Krisztus megviltasa révén nyert
kifejezést. Szent Pil levele szerint ez a szere-
tet a hitvestarsak jegyesi szeretet€hez ,hason-

-9 -3y

167, de természetesen azzal nem ,egyenls .
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Mert az anal6gia hasonlatossigot mutat, de
menten utal a ,nem hasonlosig” tivolsiga-
rais.

Konnyi ezt felfedezni, ha a ,jegyes” alakjat
is elemezziik. Az emlitett Efezusi levél szerint
€z a jegyes az egybdz; miként a profétak
szamara a menyasszony Izrael volt: 6 egy
kollektiv alany és nem egyes személy. Ez a
kollektiv alany Isten népe, azaz sok személy-
bol, férfiakbol és nokbdl Osszetett tarsasag.
,Krisztus szerette az Egyhizat”, pontosan
mint kozosséget, mint Isten népét; de ugyan-
akkor ebben a kozdsségben, amelyet ugyan-
ott az 6 testének is neveznek (vo. Ef 5, 23),
minden egyes szemé€lyt kiillon is szeretett.
Mert Krisztus kivétel nélkiil, minden férfit és
nOt megvaltott. A megvaltasban ez az isteni
szeretet nyer kifejezést, s az emberiség €s az
egész vilag torténetében jut el jegyesi jellege a
teljességre.

Krisztus belépett ebbe a torténésbe é€s
benne is marad mint Volegény, ,aki 6nmagait
adta érte”. ,Odaadni magat” azt jelenti itt,
hogy a legtokéletesebb és leggyokeresebb
modon ,0szinte ajindékki lett”: ,Ennél na-
gyobb szeretet nincs.” (Jn 15, 13) Ilyen
értelemben, az egyhaz iltal, minden ember
— férfiak és nok — meghivdst kaptak, hogy
Krisztusnak, a vilag Meguvaltojanak je-
gyesévé legyenek. Igy vilik a ,menyasszonyi
mivolt” és vele a ,nGiesség” minden ,ember-
nek” szimb6lumavi, amint Szent Pl mondja:
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»INincs tObbé férfi €s n6, mert ti mindnyajan
egyek vagytok Krisztus Jézusban” ( Gal 3, 28).
A nyelvhasznalat szempontjabol elmond-
hatjuk, hogy az Efezusi levél analogias érte-
lemben, mindazt, amit a menygsszonyi szere-
tetr6l mond, a férfias” szeretetet visszavezeti
a ,néiesre”’, mert a férfiak mint az egyhaiz
tagjai benne vannak a ,jegyesi® szeretet ko-
rében. Es ezen nem is csodilkozhatunk, hi-
szen az apostol Krisztusra €s az egyhazra
vonatkozo hivatasit igy fogalmazta meg: ,Fi-
véreim, Ujra a szilés fijdalmait szenvedem
értetek” (vo. Gal 4, 19). Az ,embervolt”
hatirain beliil, azaz ami emberi szempontbol
a szemé€lyekre vonatkozik, megkiilonboztet-
juk a ferfi és a néi mivoltot, de ugyanakkor
ezek kiegészitik és magyarazzak egymadst.
Ez jelenik meg az Efezusi levél jegyesi’
ember — férfi és n6 — a ,jegyes’, mert
mindenki megtapasztalja Krisztusnak, a Meg-
viltonak odaado szeretetét €s erre sajat sze-
mélyének Onitadasival keresi a vilaszt.
Krisztus a Volegény. Ebben fejezddik ki
Isten szeretetének igazsiga, aki ,elGbb” szere-
tett minket (v6. 1 Jn 4, 19) és ezzel az
emberek irinti jegyesi szeretettel 6nmagat
adva, minden emberi viarakozist felilmiuilt:
.mindvégig szerette oket” (Jn 13, 1). A
Volegény — az Atyaistennel egylényegii Fia
— Mairia fia lett, ,emberfia”, és val6sigos
ember, egy férfi. A vllegény szimboluma
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bimnemii. Ebben a  férfias” szimbolumban
fejezOdik ki az ember-jellegii szeretet, amely-
ben Isten az O isteni szeretetét Izrael irdnt, az
egyhdz és minden ember irant kifejezte.
Jézusnak az Evangéliumok szerinti maga-
tartasit a nOk irdnt alaposan megfontolva
megallapithatjuk, hogy 6 mint férfi, mint
Izrael fia volt jelen. Abrabam leanyainak”
meéltosagat (vo. Lk 13, 16), azt a méltosagot,
amelyet a né kezdetkor ugyanugy megka-
pott, mint a férfi, vildgosan kinyilvanitotta. Es
Krisztus egyuttal kiemelte azt a sajatossagot,
amely a not a férfitol megkilonbozteti, annak
teljes gazdagsagat, amelyet a teremt€s misz-
tériumdban ajindékul kapott. Krisztusnak a
nok irdnti magatartasaban elokép gyanant valo-
sult meg, amit az Efezusi levél a ,volegény”
szoval fejez ki. Kimondottan azért, mert Jézus
isteni szeretete egy volegény szeretete, az€rt
eloképe €s p€ldaja minden emberi szeretetnek,
de foként a férfiak szereterének.

AZ EUCHARISZTIA

26. A ,nagy misztérium” tavlatiban, amely
Krisztus €s az egyhaz kozotti jegyesi szeretet-
ben nyer kifejezést, a jobb megértést szolgilja
a ,tizenketté’ meghivasa. Amikor Jézus csak
Sferfiakat valaszt apostolsdgra, akkor ezt
teljesen szabadon és fiiggetleniil teszi. Teszi
ezt ugyanazzal a szabadsaggal, amellyel maga-
tartasiban a nd hivatasat és méltosagat hang-
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sulyozta, anélkiil, hogy az uralkod6 erkol-
csokhoz vagy a torvényhozas nyoman kiala-
kult hagyomanyokhoz igazodott volna. Igy az
a feltételezés, hogy az akkori mentalitasnak
megfeleloen valasztott csak férfiakat aposto-
lokka, egyaltalan nem illik Jézus cselekvés-
modjaba. ,Mester, mi tudjuk, hogy te mindig
az igazsagot hirdeted €s valojaban Isten udtjat
hirdeted... nem vagy tekintettel senki sze-
meélyére...” (Mt 22, 16). Ezek a szavak hiven
ecsetelik a nazareti Jézus magatartasat. Ez
megvilagitja a ,tizenkettd” meghivasat is. Ok
ott vannak Krisztus mellett az utolso vacso-
ran; egyedil Ok kapjak az Eucharisztiira a
szentségi megbizast: ,Ezt cselekedjétek az én
emlékezetemre” (Lk 22, 19; 1 Kor 11, 24).
A feltamadais estéjén Ok kapjak a Szentlelket a
biindk bocsanatara: ,,akinek megbocsatjatok
biineit, az bocsanatot nyer, s akinek megtart-
jatok, az biinben marad” (Jn 20, 23).

Itt talaljuk magunkat a hdsvéti misztérium
kellos kozepén, hol Isten jegyesi szeretete a
legmélyebben nyilatkozik meg. Krisztus a
volegény, mert ,6nmagit adta oda”: a testét
,adta”, a vérét ,ontotta” (vo. Lk 22, 19—20).
Igy mutatta meg ,mindvégig tarto szeretetét”
(Jn 13, 1). Az Oszinte odaadis, amely a
keresztfin tortént, kiemeli Isten végleges
jegyesi szeretetét. Krisztus, mint a vilag
megvialtoja az egyhaz volegénye. Az Eucha-
risztia a meguvaltasunk szentsége. Ez a vile-
gény és a menyasszony szentsége. Az Eucha-
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risztia jeleniti €s valositja szentségi modon
Krisztus megvilt6i muivét, amely az egyhazat,
az O Testét létrehozza. Volegény €s meny-
asszonyként ezzel a testtel van osszekapcsol-
va Krisztus. Mindezek a megillapitisok benne
vannak az Efezusi levélben. Krisztusnak €s az
egyhaznak ebbe a ,nagy misztériumaiba” tor-
kollik az 6rok ,ketté az egységben”, amely
kezdetben létrejott a férfi €s a nd kodzott.

Ha Krisztus az Eucharisztia alapitasakor ezt
oly szorosan kapcsolta az apostolok papi
szolgalataval, feltételezhetjiikk, hogy ezen a
modon ki akarta fejezni a megvaltasban is azt
az Istentdl szindékolt kulonbséget, amely
férfi €s n6 kozott, a férfias €s ndies kozott mar
a teremtés titkiban megvolt. Mindenekelott
az Eucharisztiaban fejezddik ki szentségi
modon Krisztus meguadltoi miive, Krisztus és
az egybaz, a vilegény és a menyasszony
viszonyaban. Ez kitlinik €s egy€rtelmivé
vilik, amid6n a pap az Eucharisztia szentségi
szolgdlatiban ,Krisztus személyében” cse-
lekszik, tehat férti személyében. Ez az okfejtés
megerositi V1. Pal tanitasat, aki /nter Insignio-
resben vilaszolt a nOk papsagirol feltett
kérdésre.5°

A MENYASSZONY ODAADASA

27 A 1I. Vatikani zsinat az egyhazban meguji-
totta az iltalinos papsag tudatit. Az Ujszo-
vetségben csak egy aldozat van €és csak egy
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pap: Krisztus. Krisztusnak ebben az egyetlen
Dpapsagaban részestilnek mindazok a férfiak
€s nok, akik meg vannak keresztelve, mert
nékik ,testiikket €l6, szent, Istennek tetszd
dldozatul kell adniok” (v6. Rom 12, 1),
mindenhol tanisagot kell tenniok Krisztus-
rol, és készen kell lenniok, hogy mindenkinek
megfeleljenek, aki csak kérdezi, mi az alapja
reményliknek az Orok €letben (vo. 1 Pt 3.
15).5! Az altalanos részesedés Krisztus aldo-
zataban, amelyben a Megvalto az egész vila-
got, de kiilondsen az emberiséget az Atyanak
felajanlotta, azt eredményezte, hogy az egy-
hazban mindenki ,kiraly és pap” (Jel 5, 10; v6.
1 Pt2,9),azaz nemcsak Krisztus papi, hanem
profétai €s kiralyi killdetésében is részesiil. Ez
a részesedé€s adja tovabba azt a kapcsolatot,
amely az egyhdz mint Isten népe €s Krisztus
kozott fennall. Egyuttal ebben fejezodik ki az
Efezusi levél ,nagy misztériuma”: a vilegeé-
nyével egyesitett menyasszony; egyesitett,
mert az O €letét €li, egyesitett, mert részesiil
harmas kuldetésében (tria munera Christi),
s egyesitett azért, mert ,0szinte odaadisaval”
a vilegény szeretetének meérbetetlen ajan-
dékat a vilag Megvaltojanak viszonozza. Ez
mindenkire vonatkozik az egyhdzban, nGkre
és férfiakra, és természetesen azokra, akik a
szolgilati papsaghoz tartoznak €s papi karak-
terrel rendelkeznek.5? Krisztus €s az egyhaz
kozotti ,nagy misztériumban” mindenkihez
sz0l a hivids, hogy menyasszonyként €életének
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atadasaval valaszoljon Krisztus mérhetetlen
szeretetére, aki mint a vilag MegviltGja egye-
diili vOlegénye az egyhaznak A  kirilyi pap-
sagban”, amely 4ltalianos, fejezodik ki a meny-
asszony Onatadasa.

Rendkiviil fontos, bogy az egybazat sa-
Jjatos lénye szerint fogjuk fel. Ne tulajdonit-
sunk néki emberektdl alkotott ,intézmény”
jelleget, amely a torténelem folyamaba helye-
zi, és ugy it€li €s ért€keli, hogy az nem felel
meg természetének. Hierarchikus szerkezete
van®3, de ez kizarolag Krisztus tagjainak meg-
szentelését szolgdlja. Ezt a szentséget a ,nagy
misztériumhoz” kell mérni, amelyben a
menyasszony a szeretet Onatadasiaban a vole-
gény Onatadasat viszonozza, €és ezt a ,Szent-
lélekben” teszi, mert ,a nékiink ajindékozott
Szentl€lekkel kiaradt sziviinkbe az Isten sze-
retete” (Rom 5, 5). A IL. Vatikini zsinat
mikozben az egész hagyomanyt megerdsiti,
emlékeztet arra, hogy a szentség hierarchia-
jaban pontosan e¢gy nd, a nazareti Maria az
egyhaz példaképe, 6 halad mindenkit meg-
elozve a szentségre vivo ut €lén. Az 6 szemé-
lyében az egyhdz mar elérte a tokéletességet,
mert szeplo és ranc nélkiil valé (vo. Ef 5,
27).54 Ebben az értelemben nevezhetd az
egyhiz egyszerre: ,miriainak” €s ,apostoli-
péterinek”.55

Az egyhaz torténetében kezdettdl fogva —
a férfiak mellett — szdmos nd adott vilaszt a
Volegény megvalto szeretetére. Elsoként
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szemlélhetjik azokat a noket, akikkel Jézus
személyesen talilkozott, akik kovették Ot €s
tavozasa utan az apostolokkal egytitt az utolso
vacsora termében, Jeruzsilemben az
imadsagban” ,egy szivvel és 1€lekkel kitartot-
tak” piinkosd napjiig. Azon a napon szolt a
Szentl€lek Isten népének ,fiai €s leinyai” ltal,
€s igy teljesiilt Joel proféta jovendolése (vo.
ApCsel 2, 17). Ezek a nOk és késobb még
mdsok kegyelmi ajandékaik és sokoldalu
szolgalataik révén cselekvl és fontos részt
vdllaltak az segybdz életében, az €lso €s az
azt kovetd keresztény kozosségben. Az
apostoli irasok néven nevezik 6ket, mint pl.
,Fobe, aki a kenkreai egyhiz szolgilatiban all”
(v6. Rom 16, 1), Priszka és férje Aquila (vo. 2
Tim 4, 19), Evodia és Szintihe (vo. Fil 4, 2),
vagy: Madria, Triféna, Trifosza, Perzisz (vo.
Rom 16, 6, 12). Az apostol sz6l a Krisztusért
val6 firadozasukrol. Ezek ramutatnak az
egyhazban a kiillonb6z5 apostolkodasi tertile-
tekre, a hazi kozosségektol kezdve. Ezekben
terjed az Oszinte hit anyarol a gyermekekre és
unokadkra, ahogyan az TimoOteus hazaban
tortént (vo. 2 Tim 1, 5).

Ugyanez ismétlodik a szizadok folyaman
nemzed€kr6l nemzedékre, ahogyan azt az
egybaziorténet is igazolja. Valojiban azzal,
hogy az egyhaz a n0 méltosagaért és hivatasaért
sikraszallt, kifejezte tiszteletét és koszOnetét
azok szimara, akik minden idOoben részt vettek
Isten népének apostoli kiilldetésében. Sz6 van
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itt a szent vértandkrol, a sziizekrol, az édes-
anyakrol, akik hitiiket batran megvallottak, €s
azzal, hogy gyermekeiket az evangé€lium szel-
lemében nevelték, a hitet €s a hagyomanyt az
egyhiazban tovabbadtik.

Minden korban €s minden orszagban tala-
lunk sok ,derék” asszonyt (vo. Péld 31, 10),
akik uldozések, nehézségek, hatranyos hely-
zetuk ellen€re részt villaltak az egyhaz kil-
detésében. Csak megemlitjik itt Monikat,
Szent Agoston édesanyjat, Makrinat, a kijevi
Olgat, toszkianai Matildot, szil€ziai Hedviget
€s a krakkoi Hedviget, tiiringiai Erzsébetet, a
svéd Brigittit, Jeanne d’Arc-ot, limai Rozat,
Seton Erzsébetet €s Mary Wardot.

Keresztény nOk tanusaga €s tettei kihatassal
voltak az egyhiz €s a tarsadalom é€letére.
Nehéz, hatranyos tirsadalmi voltuk ellenére
szent asszonyok a Krisztussal valo kapcsolatuk-
b6l erdt meritve ,,szabadon” cselekedtek. Iiyen
kotddésrol és Istenben gyokerezo szabadsag-
rol taniskodik pé€ldaul Sziénai Szent Katalin
oriasi hatdsa az egyhiz €letében és Avilai Szent
Teréz a szeml€lodo szerzetesi €letben.

Napjainkban is szimos n0 tanusagtétele gaz-
dagitja az egyhazat, kik megvalositjak szentség-
re szolito hivatasukat. A szent asszonyok meg-
testesitéi a néi eszménynek, de példaképei
valamennyi kereszténynek, példaképei ,Krisz-
tus kovetésének™: példisan mutatjik meg, ho-
gyan kell a menyasszonynak a volegény szere-
tetét viszonoznia.
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VIIIL

DE KOZULUK LEGNAGYOBB A SZERETET

SZEMBEN A VAITOZASOKKAL

28. ,Az egyhaz meggy06z0déssel hisz Krisztus-
ban, aki mindenkiért meghalt €s feltimadt és
Szentlelke altal vilagossagot meg erst ad az
embernek, hogy megfelelhessen nagyszeri
hivatdsinak.”>¢ A zsinati konstiticio, a Gau-
dium et Spes szavait vonatkoztathatjuk erre a
témadra is. A n0 mé€ltosagara és hivatasara valo
kiilonleges utalast jelen idOben az embernek
adomainyozott Szentlélek ,fényében” és ,ere-
jében” kell megitélniink. Még az ember
szamadra oly sokrétlien viltozo idGben is. Az
egyhdz  hiszi, hogy Ura és Mestere az egész
torténelem kulcsa, kozéppontja €s vEgso
c€lja. Az egyhaz azt is hirdeti, hogy a valto-
zasok mogott sok minden van, ami nem
valtozik, és mindezeknek végso alapja Krisz-
tus, aki ugyanaz tegnap, ma és mindorokké.”s?

Ezekkel a szavakkal jeloli meg az egyhaz €sa
mai vilag viszonyarol szolo konstiticio a
kovetends utat, ha a n0 méltosagira és hi-
vatasara vonatkozo feladatokkal foglalkozunk
a mai vilag valtozo korilményei kozott. Ezek-
kel a valtozasokkal csak akkor foglalkozha-
tunk korrekt és helyes modon, ba visszanyii-
lunk abboz az alaphoz, amely rendelkezé-
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sinkre all Krisztusban, azokhoz az igaz-
sagokhboz és valtozatlan értékekbez, ame-
lyeknek hiiséges tantja €és mestere O maga
(vo. Jel 1, 5). Minden mas targyalasi mod
kétségekhez, s6t hamis vagy félrevezetd
eredményekhez vezethet.

A NO MELTOSAGA ES A SZERETET RENDJE

29. Az Efezusi levél imént targyalt része
(5, 21—33), amely a Krisztus €s az egyhaz
kozotti viszonyt a volegény €s a menyasszony
kapcsolataval abrizolta, utal a hazassag in-
tézményére is a Teremtés konyvének szavai
szerint (vO. 2, 24). Osszekapcsolja a hazas-
sagnak, mint kezdeti szentségnek igazsagit a
férfinak €s a ndnek Isten képére €s hasonla-
tossagara valo teremtésével (vo. Ter 1, 27; 5,
1). Az Efezusi levélnek ezzel a jelentss Ossze-
hasonlitasaval fény deril arra, hogy a nd
meéltosagat tekintve Istennek — a Teremto-
nek és Megvaltonak — a szemében, de az
ember — a férfi €s a n0 — szemében is mi a
donto. Isten O0rok tervében a n6 az, akiben a
szeretet rendje elsOként jelent meg €s tudott
gyokeret verni a személyek teremtett vilaga-
ban. A szeretet rendje Isten belsé €letéhez
tartozik, a haromszemélyi Isten é€letéhez.
Isten belss €letében a Szentlélek a személyes
megtestesitdje a szeretetnek. A Szentl€lek, a
teremtetlen Ajaindék aleal lett a szeretet min-
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den teremtett személy szamara ajindé€k. Isten
szeretetében részesiil az ember: ,A nékink
ajaindékozott Szentlélekkel kiaradt sziviinkbe
Isten szeretete.” (Rom S, 5)

A né életrehivisa a férfi mellé (,hozza
hasonl6 segitotars; 7er 2, 18) a kettd egységé-
ben, a lathato vilagban, megadta azt a kiilonle-
ges képességet, hogy ,Isten szeretete kidrad-
jon sziviikbe”, a hozza hasonl6nak teremtett
ember szivébe. Amikor az Efezusi levél szer-
z0je Krisztust vOlegénynek, az Egyhazat pedig
menyasszonynak nevezi, ezzel a hasonlattal
megerositi azt az igazsagot, bogy a n0 meny-
asszony. A volegény az, aki szeret. A meny-
asszonyt szereti: a menyasszony elfogadja a
szeretetet, bogy 0 is szerethessen.

Ha ujra elolvassuk a Teremtés konyvének
vonatkozo részét, de az Efezusi levél jegyesi
szimbolikdjaval, meglatjuk azt az igazsagot,
amely dontdnek tiinik a nd meghivasat €s.
méltosagit illetden. 4 né méltosdagat a szere-
tet rendje bhatarozza meg, amely 1ényegénél
fogva az igazsag €s a felebariti szeretet rend-
jébe tartozik.>8

Csak személy szerethet €s csak személyt
lehet szeretni. Ez létrendi (ontologiai)
megallapitds és ebb0l kovetkezik egy erkolcsi
(etikai) jellegii allitas. A szeretet a személy
létrendi és etikai sziikséglete. A személy
szeretetet igényel, mert egyediil a szeretet az,
ami egy személynek szol. Igy kell értelmezni a
szeretet parancsdt, amely mar az Oszovetség-
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ben ismeretes volt (vo. MTorv 6, 5; Lev 19,
18), és amelyet Krisztus az evangéliumi
ethosz kozéppontjava tett (vo. Mt 22, 36—
40; Mk 12, 28—34). Igy tiinik ki a szeretet
elsOsége, amelyet Szent Pil a Korinthusi levél-
ben fogalmazott meg: ,De a legnagyobb a
szeretet” (vo. 1 Kor 13, 13).

Ennek a rendnek €s elsoségnek megallapi-
tasa nélkiil nem adhatunk tokéletes €s sajatos
valaszt a n6 hivatasinak és méltosagianak
kérdésére. Ha azt mondjuk, hogy a n0 szerete-
tet kap, hogy szerethessen, nem gondolunk
csupian mindenekeldtt a hizastirsi vagy jegye-
si vonatkozasra. Valami sokkal altalanosabb-
r6l van sz6, ami magdban a ndi mivoltban, a
szemé€lyek kozotti vonatkozasokban rejlik,
amely a személyek egyiittélésének €és tevé-
kenységének, férfiak €s nOk kozott, a legkii-
16nb6z6bb struktiriit adja. Ebben a széles és
sokrétd Osszefiiggésben a né6 mint emberi
személy sajatos onértéket jelent, de ugyanak-
kor konkrét szemelyt is n6i mivoltaban. Ez
minden nlre €rvényes €s minden egyesre
koziiliik, fiiggetlenil att6l a kulturilis keret-
tol, amelyben €l, és fuggetlenil szellemi, lelki
€s testi tulajdonsagaitol, mint példaul a kora-
tol, képzetts€gétdl, egészségi allapotitol,
munkajatol €s attol is, hogy hazassagban €l-e
avagy nem.

Az Efezusi levél részlete arra késztet min-
ket, hogy a nonek nbiessége folytin bizo-
nyos ,profétasdgot” tulajdonitsunk. A vole-
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gény €s a menyasszony hasonlata szol egy
olyan szeretetrdl, amellyel Isten Krisztusban
minden embert, minden férfit & minden n6t
szeret. De a bibliai analogia keretében €s a
szoveg belso logikidja szerint pontosan a no az,
aki ezt az igazsagot nyilvanval6an szemliélteti:
a menyasszony. A nonek ebben a ndiességé-
ben jelentkezd profétai voltat legmagaszto-
sabb mo6don a Sziiz és Istenanya fejezi ki: nila
a legtokéletesebb é€s legkdzvetlenebb modon
tapad a szeretet rendjének benso kapcsolata a
Szentl€lekhez, amely az emberek vilagiba egy
no altal €rkezett. Maridnak szolt az tizenet az
angyali hiriladaskor: ,A Szentlélek szall rad”
(Lk 1, 35).

EGY KULDETES TUDATA

30. A n6 mé€ltosaga szorosan Osszefliigg a
szeretettel, amelyet kozvetlenil ndiessége
révén kapott, de ugyanugy azzal a szeretettel
is, amelyet 6 a maga részérdl ajandékoz. Az
emberi személyre €s a szeretetre vonatkozo
igazsag igy nyer megerositést. Ami a személy-
re vonatkozo igazsagot illeti, még egyszer
vissza kell térniink a II. Vatikini zsinatra: ,Az
ember, az egyetlen foldi 1ény, akit nem egy
masik teremtmény miatt akart az Isten, telje-
sen csak akkor talalhat bnmagara, ha 6szintén
ajindékul adja 6nmagit.”>® Ez érvényes min-
den Isten képére teremtett személyre, a férfi-
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ra ugyanugy, mint a nOre. Ez az ontologiai
tétel utal a személy hivatasinak erkolcsi di-
menzibjara. A né nem taldlbatja meg on-
magat, bacsak nem ajandékozza mdsnak
az 0 szeretetét.

JKezdetben” teremtette Isten a n6t —
miként a férfit — é€s beillitotta a szeretetnek
ebbe a rendjébe. Az Osbiin ezt a rendet nem
rombolta le €s nem is foglalta le visszaallitha-
tatlanul. A protoevangélium szavai igazoljak
ezt (vo. Ter 3, 15). Mi lattuk az eddigi
fejtegetéseinkben, hogy milyen egyediilallo
belyet foglal el a nd a kinyilatkoztatas eme
kulcskérdésében. Ezen tilmenden hangsulyt
kapott, hogy ez a ,n6” bibliai értelemben
mintakeép lett, s megtalilhat6 az ember €s a
vildg eszkatologikus perspektivijaban is,
Szent Janos Jelenések konyvében.s® O ott a
»napba 6lt6zott asszony”, laba alatt a hold és
tizenkét csillagb6l 4116 korona van a fején (vo.
Jel 12, 1). Mondhatjuk: a nd képmasa a dolgok
egyetemességének, képmaisa minden terem-
tett dolognak. De ugyanakkor ,fajdalommal
sziili gyermekeit” (Jel 12, 2), mint Eva, ki
,minden élok anyja” ( Ter 3, 20). O szenved is,
mert ,a sziil6 nd elott dll a sirkiny” (vo. Jel 12,
4), ,anagy sarkiny, az 6skigy6” (vo. Jel 12,9),
akit mar a protoevangéliumbol ismeriink: a
Gonosz mint ,a hazugsig atyja” és a bin
szerzbje (v6. Jn 8, 44). Az ,6skigy6” el akarja
nyelni gyermekét” (vo. Jel 12,4). Ha ebben a
szovegben a gyermekség evangéliumanak
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visszfényét (vo. Mt 2, 13, 16) latjuk, ugy
vélhetjik, hogy a nd mint bibliai mintakép
mdr kezdettol a torténelem végeig barcban
dll a rosszal és a gonosszal. Ez az ember
barca is igazi javdeért és tidvosségéert. Nem
azt akarja a Szentiras ezzel mondani, hogy a
nének — ,Eva—Mairidnak” — ez a drimai
harca feltirja minden ember kiizdelmének
torténet€t? Azét a kiuzdelemét, amely ki-
mondja Istenre és az O emberre vonatkozo
orok tervére a donté ,igen’-t vagy ,nem’-et?

Ha a n0 méltosagat a szeretetet tanuasitja,
amelyet azért kapott, hogy a maga részérol
szeretetet adhasson, ugy tiinik: a n6 bibliai
osmintdja leleplezi a szeretet helyes rendjét
is, amely a né hbivatdasat tulajdonképpen
meghatdrozza. Itt a hivatas alapjarol és ezért
altalanos €rvényérol van sz, amely sokféle
alakban jelenik meg mint a n6 konkrét hi-
vatdsa az egyhdzban €s a vilagban.

A no erkolcsi €s szellemi ereje kapcsolodik
0ssze abban a tudatban, hogy Isten k#lénos
modon rabizta az emberiséget. Természete-
sen Isten minden embert mindenkire €s
minden egyesre rabizott. De ez a rabizads
kilonds modon €rinti a né6t — pontosan noi
mivolta miatt — és ez hatirozza meg hi-
vatasat.

Az Oszovetségben, Krisztus idejében, sot a
késobbi korokban, egészen napjainkig sza-
mos noalakot talilunk, akik ebbdl a tuda-
tossagbol €s rahagyatkozisbol meritettek er-
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kolcsi erdt. A né a rabizott feladat tuda-
taban tud erds lenni; erds, mert Isten ribizta
mindig €s mindeniitt az embert, még akkor is,
ha tarsadalmilag hatranyos helyzetben kellett
€lnie. Ez a tudat €s ez az alapvetd hivatds
emlékezteti a not Istentdl kapott méltosa-
gdra, s ez teszi Ot er0ssé €s szilarditja meg
hivatisat. fgy vilik a ,derék asszony” (VO.
Peld 31, 107) azok szamira potolhatatlan
tamassza €s szellemi erdvé, akik az 6 nagy lelki
energidibol meritenek. Sokat koszonhetnek
ezeknek a ,derék asszonyoknak” a csalidok €s
gyakran egész nemzetek.

Korunkban a tudominy és a technika
eredményei el sem képzelt anyagi joléthez
juttattak egyeseket, mig masokat az €let pe-
remére taszitottak. Ez az egyoldalu fejlodés
1épésroil 1épésre fosztja meg az embert attol
az érzéketol, amely léenyegileg az emberség-
bez tartozik, €s minden korilmények kozott
biztositja €s tanusitja, hogy: ,a legnagyobb a
szeretet” (1 Kor 13, 13).

Ha figyelmesen végiggondoljuk a nd bibliai
mintaképét a Teremtés elbeszélésétol a Jele-
nések konyvéig, meglathatjuk, miben all a n6
hivatdsa €s méltosaga, €s vilagosan kitiinik, mi
az, ami benne meg nem valtozhat €s soha el
nem veszitheti tartos é€rt€két, minthogy
.mindezeknek végsO alapja Krisztus, aki
ugyanaz tegnap, ma €és mindorokké”.s! Ha
Isten az embert kiilonds modon az asszonyra
bizta, nemde azt jelenti ez, hogy Krisztus tole
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varja azon kirdlyi papsdg” terbeinek uvi-
selését, amelyet O maga adott az embereknek
gazdag ajaindékul? (1 Pt 2, 9). Ezt az O6rok-
s€get Krisztus, az 4j- €s 0rok szovetség egyet-
len fOGpapja, az egyhaz jegyese, soha meg nem
szinik a Szentl€lek altal az Atyanak ala-
vetni, hogy ,Isten legyen minden minden-
ben” (I Kor 15, 28).62 _
Akkor fog véglegesen beteljesedni az igaz-
sag: ,a legnagyobb a szeretet” (1 Kor 13, 13).

IX.

BEFEJEZES

,HA ISMERNED ISTEN AJANDEKAT”

31. Jézus egvik csodailatos besz€lgetésében
azt mondotta a szamariai asszonynak: ,ha
ismernéd Isten ajindékit” (Jn 4, 10); ez az
elbesz€él€s ugyanis megmutatja, hogy Krisztus
milyen nagy figyelmességgel viseltetett min-
den nd hivatdsa €s méltosaga irdnt, akiknek
megengedte, hogy részt vegyenek messidsi
kiildetés€ében.

A befejezést szolgilé megfontolds meg
akarja mutatni, hogy ,Isten ajindékabol” O,
mint Teremt0 €s Megvilto mit bizott a nore,
minden nore. Ugyanis Krisztus Lelkében fel-
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fedezheti nGi mivoltinak €s természetének
teljes jelentOségét és igy ,0szinte Onatadas-
ban” masoknak adva magit, ,megtalilja 6n-
magat”.

Miria évében az egybdz kOszonetet mond
a Legszentebb Haromsdgnak ,a nO misz-
tériumaért” és minden ndéért — mindazért,
amit noi méltosig megvalositott, ,Isten nagy
tetteiért”, amelyek az emberi genericiok
soran 6benne €s 6altala megvalosultak. Végiil
is, nem Galtala val6sult meg a f61don az ember
torténetének legmagasztosabb eseménye, az
Isten megtestesiilése?

Az egybadz tehat kdszonetet mond vala-
mennyi és minden egyes nonek: az anyaknak,
a novéreknek, a feleségeknek, s azoknak a
noknek, akik sziizességiikben Istennek szen-
telték magukat; azoknak a noknek, akik ama
megszamlilhatatlan emberhez hajoltak le, kik
csak mids szemé€lyek Onzetlen szeretetére
hagyatkozhattak; azoknak a noknek, akik
csaladjukban 6rzik a személyiséget, az emberi
kozosség alapvetd jelét; azoknak a noknek,
akik hivatasukat teljesitik, s akikre gyakran
nehezedik a szocidlis felelOsség; az erdseknek
€s a gyongéknek — valamennyinek, ahogyan
Isten szivébdl ndiességiik teljes szEépségében
és gazdagsagaban eredtek, ahogyan atkarolja
Oket az orok szeretet; ahogyan Ok a férfival
egyutt zarandokok ezen a f6ldon, a foldon,
amely otthonuk, de olykor a ,siralom vol-
gyévé lesz”’; abogyan a férfival egyiitt
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vdllaljak az emberiség sorsaért a felelOs-
séget, 2 napi gondokért €s azokért a végso
rendeltetésekért, amelyek az emberiség
csaliddjat magiban az Istenben, a kimondha-
tatlan Szentharomsag olében virjak.

Az egyhaz koszonetet mond a ndi ,lélek”
minden megnyilvanuldsdért, amely megmu-
tatkozott a torténelem folyamin, minden
népnél €s nemzetnél. Koszonetet mond a
Szentlélek minden ajindékiért, amellyel a
nok Isten népét gazdagitottdk, minden gyo-
zelemért, amelyet a nOk hitének, remé-
nyének €s szeretetének koszonhet: koszone-
tet mond a noi szentség minden gyiuimol-
cséeért.

Egyidejiuleg kéri az egyhaz, hogy ,a Lé-
leknek ezek a kidradasai” (vo. 1 Kor 12, 4 és
kov.), amelyekkel az 6rok Jeruzsilem lednyait
oly szabadon megajand€kozta, legyenek a mi
korunkban az egyhaznak és az egész em-
beriségnek elismert €s megbecsilt ,ko6zos
kincsévé”. Mikozben az egyhaz a né ,bibliai
misztériumat” fontolgatja, azért imidkozik,
hogy minden no talidlja meg ebben a titokban
Onmagit és ,legfobb hivatasat”.

Miria, aki ,a hit, a szeretet és a Krisztussal
valo tokéletes egység utjan az egész egyhaz-
ban elol halad”,$* esdje ki mindnydjunk szi-
mira ezt a ,gyimolcsot”, a néki szentelt
esztendOben, Krisztus eljovetele harmadik
évezredének kiiszobén.
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Ezzel a kivansaggal adjuk minden hivonek,
de kulonosen a ndknek, mint testvéreinknek
Krisztusban, apostoli aldasunkat.

Kelt Romiban, Szent Péternél, 1988. au-
gusztus 15-€n, Maria mennybevételének tin-
nepén, papasigunk tizedik évében.

II. Janos Pal papa
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Az egyhizatyik szerint az Ujszovetségben a Szenthiromsig elsd
kinyilatkoztatisa az angyali udvozletkor tortént. Csodatévs
Szent Gergelynek tulajdonitott homilizban olvashatjuk: ,Te

(Miria) a Lélek legfelsobb orszigiban a fényben ragyogsz;
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17.

18.

19.

20.
21.
22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

benned megdicssiil az Atya, ki minden eredet nélkil val6 és
beamyékolt téged. Benned imidjuk a Fidt, kit test szerint
sziiltél, innepelijiik a Szentlelket, akinek hatdsira a nagy Kirilyt
sziillted. Teiltalad, 6h malaszttal teljes a szent és egylényegi
Hiromsagot megismerte a vilag” (II. homilia az angyali idvozlet
dinnepén: PG 10, 1169). Vb. még Krétai Szent Andras, Miria
udvoziésére: PG 97, 909.

Vo. I1. Vat. zsin. Nostra aetate deklaricio az egyhiz viszonyirél a
nem keresztény vallisokkal, 2.

Az Isten anyjarol szolo6 tanitds, amint azt sok egyhdzatya tanitotta
és az efezusi zsinat (DS 251), tovibbai a chalcedoni zsinat (DS
301) definidlta, s a II. Vatikini zsinat a Lumen Gentium
dogmatikus konstitticié VIII. fejezetében ismét ujolag kifejtette
(52—G69). Vo. Redemptoris Mater enciklika (1987 mirc. 25.),
4,31—32 ésa jegyzet 9, 78—83: id. h., 365, 402—404.

V0. Redemptoris Mater enciklika (1987. mirc. 25.),7—11,ésa
21. jegyzetben idézett szentatyai szovegek: i. h., 367—373.

V6. Uo., 39—41:1i. h, 412—418.

I1. Vatikani zsin., Lumen Gentium dogm. konst. az egyhazrol, 36.
Vé. Szent Ireneus Adv. baer. V, 6, 1;V, 16,2—3;S. Ch. 153, 72—
81 és 216—221; nisszai Szent Gergely De hom. op. 16: PG 44,
180; In Cant. bom. 2: PG 44, 805—808; Szent Agoston, In Ps. 4,
8: CCL 38, 17.

~Persona est naturae rationalis individua substantia” (,A sze-
mély értelemmel biré egyedi maginvalé” — a ford.): Manlius
Severinus Boethius, Liber de persona et duabus naturis, 111.: PL
64, 1343; vo. Aquinéi Szent Tamis, Summa Theologiae 13, q.
XXIX, art. I.

Az egyhazatyik, akik Isten elott dllitjak a férfi €s a né alapvetd
egyenloségét vo. Origenes, In Jesu nave IX, 9: PG 12, 878:
Alexandriai Kelemen, Paed, I, 4: S. Ch. 70, 128—131; Szent
Agoston, Sermo 51, 11, 3: PL 38, 334—335,

Nisszai Szent Gergely illitja: ,Isten a szeretet és maga a szeretet
forrasa. A nagy Janos igy sz6l: -Istent6l van a szeretet- és -Isten
nem mais, mint szeretet-. A TeremtS reZnk is rdnyomta ennck
bélyegét: mert igy sz6lt: -Abbdl ismerik meg mindnydjan, hogy
az €n tanitvinyaim vagytok, ha egymast szeretitek-. Ha benntink
ez a kolcsonos szeretet hijaval van, akkor a képmis jegyei
eltorzulnak.” (De hom. op. 5: PG 44, 137.)

1I. Vatikini zsin., Gaudium et spes pasztordlis konst. az egyhdz-
rol a mai viligban, 24.

Vo. Szam 23, 19; Oz 11, 9; 1z 40, 18; 46, 5; vo. tovibbid a IV.
Laterani zsinat (DS 806).

Il. Vatikini zsin. Gaudium et spes pasztordlis konstiticio az
egyhdzrol a mai viligban, 13.
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29.

30.

31

32.
33.

34.

35.

36.

~Diabolicus” a gorogbdl ,dia-ball” = ,megoszt, elvilaszt,
szétdobal”.

Vo. Origenes, In Gen. hom. 13, 4: PG 12, 234; Nisszai Szent
Gergely, De Virg. 12: 5. Ch. 119, 404 —419; De beat. VI: PG 44,
1272.

Vo. I1. Vatikini zsin., Gaudium et spes pasztorilis konstitticié az
egyhdzrol a mai viligban, 13.

Vo. uo., 24.

Amennyiben a IV. szdzad atyidi egyenesen az isteni torvényre
hivatkoznak, akkor €lesen reagdlnak a n6k tovabbé€ld diszkrimi-
ndciéjira, amely az altalinos polgiri torvényhozisban annak
idején szokisban volt. V6. Nazianzi Szent Gergely, Or. 37, 6; PG
36, 290; Szent Jeromos, Ad Oceanum ep. 77,3: PL 22, 691, Szent
Ambrus, De instit, virg. 111, 16: PL 16, 309; Szent Agoston, Sermo
132, 2: PL 38, 735, Sermo 392, 4: PL 39, 1711.

Vo. Szent Ireneus, Adv. baer. 111, 23, 7: S. Ch. 211, 462—465,V,
21, 1: S. Ch. 153, 260—265; Szent Epifiniusz, Panar, 111, 2, 78:
PG 42, 728—729; Szent Agoston, Enarr; in Ps. 103, s. 4, 6: CCL
40, 1525.

V6. Szent Justinus, Dial, cum Thryph. 100: PG 6, 709—712;
Szent Ireneus, Adv. baer. 111. 22,4:S.Ch. 211,438—445;V, 19, 1:
S. Ch. 153, 248—251; Jeruzsilemi Szent Cirill, Catech. 12, 15:
PG 33, 741; Aranysziji Szent Janos, In Ps. 44, 7: PG 55, 193;
Damaszkuszi Szent Janos, bom. Il in dorm. B. V. M. 3:S. Ch. 80,
130—135; Esychius Hierosolymitanus, Sermo V in Deiparam:
PgG 93, 1464 és kov.; Tertullianus, De carne Christi 17: CCL 2,
904 és kov,, Szent Jeromos, Epist. 22, 21: PL 22, 408; Szent
Agos[on, Serm. 51, 2—3: PL 38, 335; Serm. 232, 2: PL 38, 1108;
Card. 1. H. Newman, A Letter to the rev. E. B. Pusey, Longmans, -
London 1865; M. 1. Scheeben Handbuch der Katbolischen
Dogmatik, V1 (Freiburg 19522), 243—266; V)2 (Freiburg
19542), 306—499. V§. I1. Vatikini zsin. Lumen gentium dogm.
konst. az egyhizrol, 56.

IL Vatikdni zsin. Gaudium et spes paszt. konst. az egyhizrél a
mai viligban, 22.

37 V6. Szent Ambrus, De instit. virg. V, 33: PL 16, 313.

38

Vo. Rabanus Maurus, De vita beatae Mariae Magdalenae, XXVII:
»Salvator. .. ascensionis suae eam (= Mariam Magdalenam ) ad
apostolos institut apostolam” (Az Udvozits... Gt tette meg az
apostolok szimira mennybemenetele apostoldvi) (PL 112,
1574). ,Az apostolok apostolivi lett, mert azt a feladatot kapta,
hogy az Ur feltimadisat hiril adja az apostoloknak™: In _Joan-
nem Evangelistam expositio, C. XX, L. IlI, 6 (Aquinéi Szent
Tamds kommentirja Mité és Jinos evangelistikhoz), Ed. Par-
mens, X, 629.
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39.

40.
41.

42,

43.

44.
45.
46.

47.

48.
49.

50.
51.

52.

(A fordité megjegyzése: az Osservatore €s a Libreria Editorice
Vaticana szovegében ,Salvator ... ascensionis suae...” van. A
német feltdmadist fordit, gondolom az olasz is. Es ez ut6bbi a
logikusabb.)

II. Vatikini zsinat, Gaudium et spes paszt. konst. az egyhizrél a
mai viligban, 24.

Redemptoris Mater enc. (1987. mirc. 25.), 18: id. hely, 383.
V6. II. Vatikini zsinat, Gaudium et spes paszt. konst. az
egyhizr6l a mai viligban, 24.

V0. Szokdsos szerdai szézat 1982. pr. 7. €s 21. Insegnamenti V,
1, 1982, 1126—1131 és 1175—1179.

Vo. I Vatikini zsin. Lumen gentium az egyhizrol, 63; Szent
Ambrus, In Lc 11, 7; S. Ch. 45, 74; De instit virg. XIV, 87—89: PL
16, 326—327; Alexandriai Szent Cyrill, Hom. 4: PG 77, 996; S.
Isidorus Hispalensis, Allegoriae 139: PL 83,117

IL Vatikini zsin. Lumen gentium dogm. konst. az egyhazrol, 63.
Uo., 64.

Uo., 64.

Uo. 64. Ami a Miria és az egyhiz viszonyit illeti, az dllando tirgya
az egyhizatyik elmélkedésének €s az egész keresztény hagyo-
manynak, vo. Redemptoris Mater enciklika (1987. mirc. 25.)
42—44 ésa117—127 jegyzeteket: id. h. 418 —422. V6. tovibbi
Alexandriai Kelemen, Paed. 1, 6: S. Ch. 70, 186 és kov.; Szent
Ambrus, in LcII, 7: S. Ch. 45, 74; Szent Agoston, Sermo 192, 2: PL
38, 1012; Sermo 195, 2: Pl 38, 1018; Sermo 25, 8: PL 46, 938;
Nagy Szent Leo, Sermo 25, 5: PL 54, 211; Sermo 26, 2: PL 54, 213;
Beda Venerabilis, In Lc 1. 2: PL 92, 330. Isac de Stella, Szent
Bernit tanitvinya igy ir: ,Mindkettd anya, mindkettd sziiz;
mindkettd ugyanatt6l a Lélektol. .. fogant... O (Mdria) a test
fejét szilte; ez (a7 Egyhdz) a fej testét adta. MindkettS Krisztus
anyja, az egyikiik foganta 6t a misik nélkuil teljességgel. Ezért. ..
amit sziiz €s anyaként az Egyhizr6l dltalinosan dllitunk, jogosan
elmondhatjuk Miriirdl, a sziizrdl €s anyir6l egyénileg, és amit
Maridr6l, a sziizrol €s anydrdl sajitsigosan mondunk, az a sziiz és
anya Egyhdzrdl iltaliban jogosan értelmezhetd, €s amit egyr6l a
kettd kozil mondunk, az kiildnbség nélkiil vonatkozik egyikre
vagy a masikra.” Sermo 51, 7—8: S. Ch. 339, 202—205.

Vo.0z 1, 2; 2, 16—18; Jer 2, 2; Ez 16, 8; Iz 50, 1; 54, 5—8.
Vo.Kol 3,18; 1 Tessz 3,1 —6; Tit 2,4—5; Ef 5,22—24; 1 Kor 11,
3—16; 14, 33—35; 1 Tim 2, 11—15.

V6. Hittani Kongregicio, Declaratio Inter insigniores, a nok
szolgilati papsigirol (1976. okt. 15.): AAS69 (1977),98—116.
Vo. II. Vatikdni zsin. Lumen gentium dogm. konst. az egyhiz-
rél, 10.

V6. uo,, 10.
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53.
54.

55.

56.

57.
58.

59.
60.
61.
62.

63.

Vo. uo. 18—29.

V6. uo. 65, vd. még 63; vo. Redemptoris Mater encikl. (1987.
miarc. 25.) 2—6; id. h. 362—367.

-Ez a miriis jelleg éppen olyan — hacsak nem még inkibb —
alapvetd és meghatirozé az Egyhizra, mint az apostoli és Péter
iltal belevésett karakter, amellyel a legmélyebben ¢ssze van
kapcsolva... a mdrids viszony az Egyhizban megelGzi a péteri
jelleget, habdr a legszorosabban Osszefugg vele és kiegészitik
egymist. Miria, a szeplGtelen megel6z mindenki mdst, termé-
szetesen Pétert €s a tobbi apostolt is. Nem csupdn azért, mert
Péter €s a tobbi apostol a blin terhe alatt sziletett emberi
nemhez és az Egyhdzhoz tartoznak, amely -megszenteldott
bindsokbdl ill-, hanem azért is, mert az & hidromszoros
hivataluk célja nem mis, mint az Egyhizat a szentség ama
példijira formilni, amely Mairidban mir kiformilédott és
pé€ldaképpé lett. Amint helyesen illapitja meg korunk jeles
teol6gusa: Maria az ,apostolok kirdlynéja” anélkiil, hogy apostoli
hatalommal rendelkeznék. O misféle és tobb értéke van (H. U.
von Balthasar, Neue Klarstellungen) II. Jinos P4l pdpa, a romai
kiiria biborosaihoz €s prelitusaihoz intézett beszéde 1987. dec.
22-én; LOsservatore Romano, 1987. dec. 23.

II. Vatikini zsinat, Gaudium et spes paszt. konst. az egyhidzrél a
mai viligban, 10.

Uo., 10.

Vo. Szent Agoston, De Tinitate, L. VII1, VII, 10—X, 14: CCL 50,
284—291.

IL. Vatikini zsin. Gaudium et spes paszt. konst. az egyhdzrol a
mai vilagban, 24.

Vo. Ad opera Sancti Ambrosii appendix, /n Apoc. IV, 3—4: PL 17,
8706; Ps Augustinus, De symb. ad catech, sermo IV: Pl 40, 661.
II. Vatikani zsinat, Gaudium et spes paszt. konst. az egyhidzrol a
mai vildgban, 10:

II. Vatikini Zsinat, Lumen gentium dogm. konst. az egyhdz-
rol, 36.

Vo. uo., 63.
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