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BEVEZETES

1. §. A katolikus erkolcstan

1. A katolikus erkolestan azokat a szabalyokat ismerteti, ame-
lyeket cselekvéseinkben kovetniink kell, hogy az o6rok tdvos-
séget elérjik.

Az 6rok Udvosséget Isten tizte ki végsé célunknak. O nyilat-
koztatta ki a szabalyokat is, amelyek uUtjan azt megnyerhetjiik.
A katolikus erkodlcstan tehdt nem véleményeket kozodl, hanem
Isten megfellebbezhetetlen akaratat.

2. A katolikus erkélestan szabalyai nem szaraz tételek, mert
Krisztus Urunknak és a szenteknek példai teszik azokat von-
z0kka és szemléletesekké., Mind az 6-, mind az Ujszévetségben
szamos torténet mutatja nekiink az erény -szépségét, illetve a
bin rutsigat és karhozatos voltat. A legszebb példakép maga a
megtestesiilt Isten, Jézus Krisztus. Az 6 kovetése a katolikus
erkolestan alapkovetelménye. A szentek életében ki-ki megta-
lalja a maga életkoriilményeire alkalmazhaté példakat.

Jézus mondta: ,,Aki engem kévet, nem jar sotétségben.” (Jn. 8, 12).
A vilag egyik legolvasottabb konyve: Kempis Tamads, ,Krisztus kove-
tése.”

3. Az erkolestani szabalyoknak szentesitésre van sziikségiik,
mert kiildnben hatastalanok. Szentesitésen értjik a torvény-
sértékre kiszabott biintetést, illetve a jutalmat azoknak, akik
a torvényt teljesitik. A katolikus erkodlcstan szabdlyai szen-
tesitésiiket az igazsagos Istentdl kapjak, aki a jokat megju-
talmazza, a gonoszokat pedig megbiinteti, amint megérdemlik.
O mindentud6 és mindenhat6: semmiféle cselekedetiinket, még
legtitkosab gondolatainkat vagy kivansigainkat sem vonhatjuk
ki itélete alol. Ennek gondolata iidvos félelmet kell, hogy kelt-
sen bennilink, és visszatart a rossztoél.



A bolcsesség kezdete az Ur félelme” (Példab. 1, 7).

,,Ne féljetek azoktél — mondotta az Ur —, akik megolik a testet, de
nem tudjak megdlni a lelket, hanem inkabb attél féljetek, aki mind a
lelket, mind a testet elvesztheti a gehenniba” (Mt. 10, 28).

Fdinditéka a katolikus erkélestannak mégsem a félelem, ha-
nem a szeretet. ,Ha valaki szeret engem, az én beszédemet
megtartja,” — mondotta az Udvoézits. (Jn. 14, 23). A szeretet
nem elégszik meg azzal, hogy blint nem kovet el, hanem eré-
nyekkel, jocselekedetekkel, s6t aldozatokkal is kedveskedik az
Istennek. Torekszik megkozeliteni 6t az életszentség utjan Jézus
szaval szerint: ,Legyetek tdkéletesek, miként a ti mennyei
Atyatok tokéletes” (Mt. 5, 48).

4. Mivel az eredeti bilin kovetkeztében természetiink meg-
gyongiilt, azért természetfeletti segitségre, mas széval Isten ke-
gyelmére van sziikséglink, hogy az erkodlesi szabalyokat hiven
megtartsuk. ,,Nalam nélkiil semmit sem tehettek”, mondta az
Ur (Jn. 15, 5). Viszont minden nehézséget legy6zhetiink az O se-
gitségével. (V. 6. Phil. 4, 18.) A katolikus erkolestan tehat felté-
telezi a kegyelemeszkozoknek, azaz az imanak és szentségeknek
mélto felhasznalasat.

5. A kinyilatkoztatott erkodlestanon kiviil van természetes er-
kolcstan, mas szoval észerkdlestan. A természetes erkodlestan
csupan a jozan észre tdmaszkodva emberi természetlinkbdl ol-
vassa ki az erkolesi szabalyokat, mert Isten oda is beirta azo-
kat. (V. 6. Rom. 2, 15.) Az emberi ész azonban tévedéseknek van
alavetve és a szivnek rossz hajlamai is befolyasoljak. A termé-
szetes erkdlestan tehat egymagadban nem biztos életkalauz.
Azonkivill nines figyelemmel természetfeletti célunkra, azért
szlikebb korG. Becsiiletes embereket akar nevelni, de Isten-
gyermekeket nem tud formalni.

A természetes erkolcstant etikdnak is nevezziik, az ,éthosz” gérog szé-
bél, ami erkolesdt jelent. A természetes erkolestan nem juthat ellentétbe
a kinyilatkoztatott erkélcstannal, mert hisz mindketts Istent6l van. Isten
gyermeke sem lehet az, aki nem becsiiletes ember.

A természetes erkolestan észérveket nyujt a kinyilatkoztatott erkoles-
tannak. Okvetleniil sziikséges ott, ahol a kinyilatkoztatdst nem ismerik.

6. Mivel az erkodlesi szabalyok, akar a puszta észbél, akar a
kinyilatkoztatdsbol meritjiik azokat, IstentSl szdrmaznak, ezéri
erejiik az Isten-hitben gyokerezik. Ha a hit fogyatkozik, az er-
kolesdk is romlanak. Tanu erre Babilon, Athén és Roma tor-
ténete, de mutatja azt a mindennapi élet is.
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Szent P4l apostol sttét szinekkel festi a hitetlen rémaiak erkoéleseit:
» .- telve vannak minden igazsagtalansiggal, rosszasaggal, pardznasaggal,
kapzsisaggal, romlottsidggal; telve irigységgel, gyilkossaggal, viszalyko-
déssal, armanykodassal, gonoszlelkiséggel; akik arulkododk, rigalmazék,
az Isten eldtt gytloletesek, gyalazkoddk, kevélyek, kérkeddk, fortélyos ga-
zok, sziileik irdnt engedetlenek, oktalanok, megbizhatatlanok, szivte-
lenek, szészegbk, konyortelenek; 6k, akik jollehet megismerték az Isten
térvényét, nem ismerték el, hogy akik ilyeneket cselekszenek, mélték a
halalra, és nemcsak, akik tesznek ilyeneket, hanem azok is, akik a cse-
lekvikkel egyetértenek” (Rém. 1, 29 skk.).

Az erkoélestannak két része van:

L. az dltaldnos,
II. a részletes erkoélestan.






1. AZ ALTALANOS ERKULCSTAN

2. §. Az ember végsé célja

1. Az erkélestan szempontjabdl igen fontos kérdés, hogy mi
az ember végs6 célja, mert a végs6 célhoz igazodnak az erkol-
csi szabalyok. Egészen masként fog élni az, aki végs6 céljat £6l-
diekbe helyezi, és masként, aki foldontali célt is tliz ki maga
elé. ;

A katolikus erkolcstan, amely végsé szabalyait a kinyilatkoz-
tatasbol meriti, végsé célunkat is a kinyilatkoztatasbol allapitja
meg. Eszerint: avégett vagyunk a vilagon, hogy az Istent meg-
ismerjlk, 6t szeresslik, neki szolgdljunk és ezaltal lidvoziiljlink,
vagyis a mennyorszigba jussunk.

Végsé célunk tehdt az 6rok iidvosség.

»Ne gylijtsetek magatoknak kincset a £61don, hol rozsda és moly meg-
emészti, és hol tolvajok kidssak és ellopjidk, hanem gyidjtsetek magatok-
nak kincseket az égben, hol sem rozsda, sem moly meg nem emészti, és
hol tolvajok ki nem 4assik és el nem lopjak” — mondotta az Ur Jézus
(Mt. 6, 19 sk.).

2. Errdl a végsd célrdl tudnunk kell a kovetkezdket:

a) Nem magunk véalasztottuk azt, hanem Isten tlizte ki elénk.
Isten nem bizta tetszéslinkre, hogy elfogadjuk-e ezt a célt, ha-
nem kotelezGen elbirta. Akinek tehat nem kell az tidvosség, el-
karhozik. (V. 6. Lk. 14, 15—24))

b) Ennek a végsé célnak elérése foliilmulja természetes erdin-
ket, azért Isten kegyelme nélkiil senki sem iidvoziilhet.

»En vagyok a sz615t6, ti a sz6lévessz6k. Aki énbennem marad
és én Gbenne, az b6 termést hoz, mert nilam nélkiil semmit sem
tehettek,” — mondotta az Ur (Jn. 15, 5).

c) Ez a végsd cél mindenki dltal elérhetd, mert Isten minden-
kinek ad elegend6 kegyelmet annak elérésére. Nem kell hozza
magas tudomadany, sem pénz vagy hatalom, csak joakarat. Ha
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valaki még oly szerény viszonyok kozétt él is, de hite van és
kotelességét teljesiti, j6 Gton jar a végséo cél felé. Az agyhoz ko-
t6tt tehetetlen beteg is elérheti az iidvosséget, hacsak megnyug-
szik Isten akaratdban és tiirelemmel viseli keresztjét.

Egy kinai bélcs mondta egy missziénariusnak: ,,Konficius megmondta
nekiink, mit kell tenniink, a ti Krisztustok erdt is ad hozza, hogy meg-
tegyétek.”

3. Akik nem hisznek 6rék életben, azok az ember végsé cél-
jat foldiekbe helyezik; éspedig élvezetekbe és jolétbe, mint pl.
az okori epikureusok, vagy pedig a lelki békét teremtd eré-
nyekbe, mint az okori stoikusok.

Abban megegyeznek a kiilénboz6 irdnyzatok, hogy az ember
célja a boldogsdg (eudémonizmus), de kiilénbdznek a médban,
ahogyan a boldogsagot elképzelik. Vannak, akik egyéni javukat
keresik (egoizmus, individualizmus), vannak, akik felebaratjuk
javaért és a kozjéért faradoznak (altruizmus, szocializmus).
Egyéni javukat természetesen az utobbiak sem tagadjak meg,
csak nem kozvetleniil, hanem kozvetve: a kdzjon at keresik.

Foldi célokat a hivé embernek is kell maga elé tliznie: § is
akarhat allast, miiveltséget, alapithat csalddot, kivanhat jélétet,
de mindezek nem képezik szdmara a veégso célt. -

A végsé calt, az 6rok boldogsagot, semmiféle foldi célért ve-
szélyeztetni nem szabad. ,,Mit hasznal az embernek, ha az egész
vildgot megnyeri, lelkének pedig karat vallja?’ (Mt. 16, 26).

Minden (6ldi jo0 mulando, minden siker atmeneti, ezért az
emberi szivet tartésan ki nem elégiti. ,,Nyugtalan a mi sziviink,
mig tebenned, Isten, meg nem nyugszik.” (Szent Agoston.)

Goethe hirneve tetépontjan bevallotta, hogy kevés igazin boldog napja
volt. Dusgazdag emberek kozt is akad nem egy ongyilkos. Salamon Ki-
ralyt minden foldi joval megajandékozta Isten: hatalommal, kincsekkel,

bolcsességgel, hirnévvel, hosszd élettel ... mégis neki tulajdonitjuk a
mondast: ,Hilsdgok hiasaga és minden csak hidsdg.” (Eccl. 1, 2).

3. §. Az erkélesi torvény

A torvény olyan szabdly, amelynek érvényesiilnie kell, hogy
az Istent6l akart rend megvalésuljon.

A fizikai térvények valdsuldsa adja a fizikai rendet, az erkdl-
csi torvények megtartdsa az erkodlcesi rendet.

A fizikal térvények sziikségképpen valosulnak — ugyanez
all a bioldgiai torvényekrdél — az erkdélcsi torvények valdsuldsa
ellenben szabad akaratunktdl fiigg. Valamiképpen azonban az
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erkolesi térvények is biztosan megvaldsulnak, t. i. ha nem a
torvény megtartisaval, akkor a torvénysértésért jaro blintetés
elszenvedésével.

Ebbdl kovetkezik, hogy a torvénysértés nem maradhat meg-
torlatlan, mert kiilonben csorbat szenved, s6t 6sszeomlik az er-
kolesi rend. Mivel pedig itt a £61don sok t6rvényszegés megtor-
latlan marad, kell lennie egy masvildgnak, ahol ez a hiany ki-
egyenlitést nyer. Ezek szerint az erkélcsi rend léte, az orékélet
egyik fo bizonyitéka.

Mikor a tovabbiakban térvényrdl szélunk, mindig az erkolesi
toérvényt értjiik.

Az erkolesi torvény kétféle: 1. természeti, azaz a szivbe irt
torvény, és 2. pozitiv, azaz szdval, vagy irasban kihirdetett tor-
vény.

4. §. A természeti torvény

A természeti térvényt Isten az emberi természetbe oltotta.
(L. 1. §. 5.) Felismerhetjiik a jézan ész utjan, és megtartdsira
6sztonoz lelkiismeretiink.

A természeti torvényt megtaldlhatjuk minden népnél, mi-
ként Szt. Pal a réomaiakhoz irt levelében kifejti: ,,Midén a po-
ganyok, holott térvényiik (t. i. tizparancsolatjuk) nincsen, meg-
teszik a természett6l vezetve, amik a torvényben vannak, noha
térvényiik nincsen, 6nmaguk a térvényiik maguknak; s azt mu-
tatjak, hogy a torvény cselekvése sziviikbe van irva. Lelkiis-
meretiik tesz nekik err6l bizonysigot és a gondolataik, melyek
6ket hol vadoljak, hol felmentik” (2, 14. 15).

Ennek a természeti torvénynek tulajdonithatjuk, hogy az em-
berek minden id6ben és minden helyen kiilonbséget tettek jé
és rossz cselekedetek kozott. Tudtdk pl hogy Istennek imadas
jar és hogy az embernek Osztbnein uralkodni illik, Tudtidk és
vallottdk, hogy a sziilket tisztelni és nekik engedelmeskedni
kell, artatlan életet kioltani nem szabad stb.

Cicero is beszélt arré6l, hogy van ,lex non scripta, sed nota, ad quam
non docti, sed facti sumus”. (,,Van nem-irott, de veliink sziiletett torvény;
erre nem tanitva, de teremtve lettiink.” Mil. 4, 10).

2. A természeti torvényt £6 pontjaiban Isten kiilon is kihirdet-
te a tizparancsolatban. Tette ezt azért, hogy ezt a fontos tor-
vényt az emberi ész gyarléosigival és a szivnek romlottsagaval
szemben megvédje. A torténelem tunisiga szerint ugyanis még
a legnagyobb elmék is tévedtek a természetes erkodlesi torvé-
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nyek koril; igy pl. Platon megengedettnek tartotta a nyomo-
rék gyermekek megblését. Aristoteles sziikségesnek itélte a
rabszolgasag intézményét stb. Kilondsen .a nemi 9szténdknek
voltak hajlandék engedményeket tenni a ,,bolcsek”, szabadjara
eresztvén annak kielégitését. Igy Sokrates tanitvianyainal meg-
elégedett azzal, hogy csak a természetellenes fajtalansagtol tar-
toztattik meg magukat.

3. A természeti torvény tulajdonsagai:

a) A természeti térvény érvénye dltaldnos és még a gondol-
kozni nem tuddé kisgyermekre is kiterjed, mert 6 is részese az
emberi természetnek. Targyilag tehat a kisgyermek hazugsaga
vagy karomkodasa is vétek, mert a természeti torvényt sérti;
bar formailag vétke beszamitas ald nem esik. (,,Peccatum mate-
riale”, de nem ,,formale”.)

b) A természeti torvény érvénye dllandé, mint ahogyan ma-
ga az emberi természet is allandé. Nincsen korhoz kotve. Fel-
mentést sem lehet aldla adni. Nincs felmentés tehat az artatlan
élet kioltasdnak tilalma alél még akkor sem, ha pl. elviselhe-
tetlennek latszo szenvedésnek szeretnénk véget vetni.

¢) Minden emberi térvény, amely a természeti térvénybe iit-
kozik, a lelkiismeretben hatdlytalan, pl. a magzatelhajtast meg-
engedé torvény.

5. §. A pozitiv torvény

1. A pozitiv torvény a jogszeri felsGbbség dllandé és dltald-
nos érvényil rendelkezése a kizjé érdekében.

Csak jogszer( felsGbbség hozhat térvényt. Egy megszéllé hatalom vagy
bitorlé rendeletei nem nyernek térvényes eré6t.

A jogszer( felsGbbség olyan intézkedéseit, amelyek nem &4llandé és al-
taldnos érvénytiek, parancsnak, vagy rendeletnek nevezziik, tehat ezek
nem képeznek torvényt, pl. statdridlis rendelet; egy kozséget jarvany
miatt zir ald vetd rendelet.

Hogy a torvény kotelezzen, sziikséges annak kihirdetése. A
kihirdetés manapsig hivatalos lap utjan térténik. Az Egyhaz
hivatalos lapja az ,,Acta Apostolicae Sedis”. A természeti tor-
vényt Isten az emberi természet szava altal tette k6zzé.

Bitorlé az, aki a torvényes uralkodét erdszakkal eltivolitja, hogy he-
lyébe lilhessen. Ilyen bitorlé volt Athalia, Judea poginy szarmazasu ki-
ralynéja, aki sajat unokait is kiirtotta, hogy helyettilk uralkodhassék.
(IV. Kir. 11. fej.) Vagy: az idumeai Herédes David kirdly trénjan.
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A bitorlénak az alattvalék lelkiismeretben nem tartoznak engedelmes-
kedni. Kiils6 engedelmességre azonban kotelezheti ket a k6zjé szem-
pontja, t. i. hogy nagyobb bajt elkeriiljenek.

2. A pozitiv torvény kétféle: isteni és emberi torvény. Isten
torvényeit kihirdette az Oszdvetségben Mozes és a profétak
altal, az Ujszovetségben Jézus Krisztus és az apostolok utjan;
azért a pozitiv isteni torvény kétféle: észévetségi. é&s ujszdvet-
ségi torvény.

6. §. Az Gsziovetségi torvény

1. Az észbvetségi térvények koz6tt voltak erkélesi torvények,
pl. a féparancsolat és a tizparancsolat. Ezeknek érvénye ©o6rok
id6kre szodl.

2. Voltak polgdri torvények, amelyekkel Isten az izraelitdk
allami életét szabalyozta. Az izraelitdk ugyanis theokracia, az-
az Istenuralom alatt éltek, mert tulajdonképpeni kiralyuk ma-
ga az Isten volt. Tehat allami térvényeik is vallasos jelleggel
birtak. Ezeknek a torvényeknek kotelez ereje az izraelita al-
lam feloszldsa utdn megsziint.

3. Végil az o6szivetségi torvények jelentékeny része szertar-
tdsi és hitéleti torvény volt. Ezek szabalyoztdk az izraelitdk val-
lasi életét. Tartalmaztik az istentiszteletet, féleg az aldozatok
rendjét, a papsag jogait és kotelességeit, az étkezési és tisztu-
lasi szabalyokat, az iinnepi el6irdsokat stb. Ezeknek a torvé-
nyeknek célja volt egyrészt a zsidok szigoru elkiilonitése a po-
ganyoktol és igy keveredésiik megakadalyozasa, masrészt a
Megvaltéra valo elSkészités. A Megvaltd eljovetelével ezek a
torvények értelmiiket veszitették és megsziintek (lex mortua),
sot tilosakka valtak (lex mortifera). Megtartdsuk ugyanis most
mar az eljott Megvalté tagadasat jelentené. (Zsidézdk, szom-
batistak, Jehovistak.)

Megsz(int oszovetségi torvények: az aldozat-bemutatdsi torvények, a
korilmetélés torvénye, bizonyos ételek tilalma, a husvéti barany, a ko-
vasztalan kenyér, a szombat térvénye stb.

7. §. Az (jszévetségi torvény

1. Az 6szovetségi erkdlesi torvényeket az ujszovetség nem
sziintette meg, hanem tokéletesitette. Maga az Ur Jézus mon-
dotta: ,,Nem jottem felbontani a térvényt, hanem beteljesiteni”
{Mt. 5, 17). ’
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2. Az Gjszovetségi térvény tékéletesebb volta megnyilvanul
a kovetkezdkben:

a) Az 6szovetségi térvény elGirdsai inkabb tilték, az Gjszdvet-
ségiek inkabb parancsolék. ,,Mit nem akarsz, hogy cselekedje-
nek neked az emberek, te se cselekedd maéssal,”” — mondja az
oszovetség (Tob. 4, 16). ,,Amit akartok, hogy cselekedjenek
nektek az emberek, ti is cselekedjétek nekik” — hangoztatja
az ajszovetség (Mt. 7, 12. V. 6. még az V—X. parancsolatot és
a nyolc boldogsagot. Mt, 5, 3—11.)

b) Az G6szovetségi torvény engedményeket tett az eredeti
biintdl rosszra hajlé természetnek, igy pl. megengedte a vérbosz-
szut és a hazassag felbontasat. Az Gjszovetség viszont tiltja a
bossziidllast, koveteli a megbocsatist és nem engedi a héizassag
felbontasat: ,,Amit Isten egybekétstt — mondta az Ur — azt
ember szét ne valassza” (Mt. 19, 6).

c) Abban is tokéletesebb az Gjszévetségi torvény, hogy a tér-
vény holt betiijének kiilsGleges megtartdsa helyett inkibb a
belsé lelkiiletet siirgeti. Nem elégedett meg példaul azzal, hogy
valaki az eléirt kiilsé mosakodasokat pontosan elvégezte, ha-
nem a lelki tisztasagot kovetelte. (V. 6. Mt. 15, 17 skk.) A fari-
zeus kiilsGleges szenteskedésével szembeallitotta a vamos belsd
aldzatossigat. (Lk. 18, 9 skk.)

d) Ami pedig kiilontsen félébe helyezte az \jszdvetségi t6r-
vényt az Odszovetséginek, az a szeretet parancsinak uralkodé
szerepe. Ezt a parancsot tette az Udvozitdé foéparancesa. Ezzel
szemben a zsidok A&ltal oly nagyratartott szombat-térvény is
héattérbe szorult és ha kellett, felfiiggesztést nyert.

Jézus egy szombaton betért egy zsinagégdba. ,,Es ime ott vala egy el-
sziradt kari ember; és kérdezték 6t, mondvan: Vajon szabad-e szomba-
ton gyégyitani, hogy vadolhassak &t. O pedig mond4: Ha valakinek ko-
ziiletek egyetlen juha vagyon és szombaton godérbe esik, nem ragadja-e
meg azt és nem huazza-e ki azt? Pedig mennyivel tobbet ér az ember a
juhnal? Annélfogva szabad szombaton jét cselekedni” (Mt. 12, 9 skk. L.
még Mt. 12, 2, Lk. 13, 10 skk.).

8. §. Az egyhazi torvény

1. Az Egyhdznak torvényhozé hatalma kozvetleniil Istentdl
van. Jézus felhatalmazta az apostolokat, hogy ,kossenek és ol-
dozzanak”, azaz torvényt hozzanak vagy feloldjanak. (Mt. 16,
19 és 18, 18))

A torvényhozdé hatalmat az egész egyhdzra nézve Szent Pé-
ter utddja a papa gyakorolja, az egyes egyhdzmegyékben pedig
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ez a hatalom a pilispok kezében van. A pilispokok és a papa tor-
vényhoz6 hatalma egylittesen érvényesiil az egyetemes zsina-
tokon, egyes plispokok torvenyhozo hatalma pedig az egyhaz-
megyei zsinatokon. De mind a papa mind a piispokok térvény-
hozo hatalmukat zsinatokon kivil is gyakorolhatjak.

Az egyetemes egyhdzi térvények gyljteménye a Codex Juris Canonici
Kihirdetése 1917 piinkdsdjén tortént, életbelépett a kiovetkezé év pilin-
kosdjén, azaz 1918. majus 19-én.

2. A torvényhozo hatalommal egylitt jar a birdskodds hatal-
ma. Egyhazmegyénként a plispoki szentszékek gyakoroljak a
plispbktél fliggéen ezt a hatalmat, az egész Egyhédzban a Rota
Romana képezi a legfébb birdsigot. A bir6i jogot sziikségkép-
pen kiegésztiti a biintetd jog. Egyes blintettekre maga az egyha-
zi térvénykényv (a Codex) szab ki biintetést, ismét mas esetek-
ben megel6z6 vizsgalat és itélet alapjan torténik a biintetés ki-
mondasa. (Sententia lata, sententia ferenda.)

Bizenyos bilindkre elére megéllapitott biintetések az un. cen-
surak. Az Egyhaz alkalmazni szokott censuréi: excommunicatio
(kikozosités), suspensio (felfliggesztés) és interdictum (tilalom).
A kikozdsitett nem jarulhat szentségekhez, nem viselhet ke-
resztszliléi vagy bérmasziiléi tisztséget, sem hivatalt az Egy-
hizban. Felfliggesztés az egyhazi férfiakat érheti és részben,
vagy egészen megvonja tolik a jogot a -papi hivatal gyakor-
lasdhoz. A tilalom altal sujtott helyeken nem miséznek, szent-
ségeket és szentelményeket nem szolgiltatnak ki, csak a legegy-
szeriibb formaban és a legsziikségesebb meértékben.

Az egyhazi biintetések k6zott vannak fenntartott esetek, ame-
lyeket csak a pilispdk vagy a pdapa, illetéleg az 6 felhatalma-
zottJuk oldozhat fel. (A blintetés miatt ilyenkor természetesen
a biin is fenn van tartva és az kiilon fel nem oldozhaté!)

9. §. Az allami torvény

1. Mig az Egyhaznak az Ur a térvényhozé hatalmat kozvet-
leniil adta, az dllamnak kozvetve az emberi természet utjdn jut-
tatta. Az ember ugyanis természeténél fogva tarsas lény, a tar-
sasag pedig szervezetet kivan, A legmagasabb és legbonyolul-
tabb tarsas szervezet az 4llam. Fennallasa és miikodése torvé-
nyek nélkiil elképzelhetetlen.

Az allam torvényhoz6 hatalmat a Szentirds ismételten han-
goztatja és az alattvaléknak az engedelmességet lelkiikre koti.
»Altalam uralkodnak a kiralyok” — mondja az Ur a Példabeszé-

13



dek konyvében (8,15). ,,Mindenki vesse magat ald a felettes ha-
tésdgoknak — irja Szent Pal —, nincs ugyanis hatalom, csak
Istent8]l, amik pedig vannak, azokat Isten rendelte” (Rém. 13,
1). Maga az Udvozité mondta Pilatusnak: ,,Semmi hatalmad
nem volna felettem, ha onnan feliilr6l nem adatott volna ne-
ked” (Jn. 19, 11).

2. Allam és Egyhaz két tokéletes tdrsasdg. Tokéletes tarsa-
sdgnak mondjuk Gket, mert mindkettének megvan a maga sa-
jatos célja, és mindkettének megvannak az e cél megvalésita-
sahoz sziikséges sajatos eszkozei. Az Allam célja az alattvalék
foldi boldoguldsa. Az Egyhaz célja az embereknek 6rék iidvos-
sége. Minden mas tarsasag vagy az allamba, vagy az Egyhazba,
vagy egyidejlleg mindkettébe tartozik. Pl. a politikai kozség
az allamba tartozik, a plébdnia az Egyhadz szerve; a csalad
mindkettének része. Az allam eszkdzei: a kozigazgatis, rendor-
ség, hadsereg, kulturalis intézmények stb.; az Egyhazé az ige-
hirdetés, a vallisoktatds, a szentségek kiszolgaltatisa, az isten-
tisztelet. .. .

Az Allam és az Egyhaz hatalmat az Udvézité vilagosan szét-
valasztja, amikor azt mondja: ,,Adjdtok meg a csdszdrnak, ami
a csdszdré, és Istennek, ami Istené” (Mt. 22, 21).

Az Allam és az Egyhaz j6 viszonyéat biztositja, ha mindegyik
megmarad a maga sajatos mikoaési teriiletén és nem avatkozik
a masik belsd ligyeibe; tovabba, ha egymast kolesdnosen segi-
tik.

Az Egyhdaz segiti az Allamot, mikor hivei kozt a jéerksless-
ket védi, a kotelességteljesitést siirgeti, és kiizd az antiszocialis
hajlamok és bilindk ellen, mint amilyenek a fébiindk, kiiléndsen
a harag és az irigység.

Az Allem viszont segiti az Egyh4zat, amikor anyagilag ta-
mogatja, nevel6i jogat az iskoldban és az iskolan kiviil elismeri,
az istentisztelet zavartalansagat védi és biztositja, a plispokok
érintkezését az Apostoli Szentszékkel lehetdvé teszi stb.

Az erkdlesi torvények (természeti torvény, tizparancsolat) az
allamot is kotelezik, és mikor az Egyhaz azok megtartasat vele
szemben is 6vja és siirgeti, Istent5l rendelt hivatisat teljesiti.

10. §. A torvény kotelezd erejének megsziinése

1. Lattuk, hogy a természeti térvény allando, és kotelezd ere-
je meg nem szinik.

Vannak azonban a természeti t6rvénybdl lekovetkeztetett
méasodvonali elvek (principia secundaria), amelyek aldl Isten
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atmenetlleg felmentést adott; ilyen pl. a hézassig egységének
és felbonthatatlansaganak elve Az oszovetsegben Isten megen-
gedte a tobbne]useget és a valast, és tette ezt engedékenység-
b8l a zsidé nép gyengeségével szemben, nehogy ez az egyetlen
nem-poginy nép is a szigoriubb tt')rvény miatt az igaz Istentdl
elpartoljon. (L. Lk. 19, 8.)

Az ujszoévetségben az Ur Jézus a természeti térvény teljes
érvényét ebben a pontban is helyreallitotta. (Mt. 5, 32. Mk, 10.
9 skk, Lk. 16, 18.)

2. A pozitiv torvény magatdél megszinik, ha megszint a tér-
vény célja. Igy pl. az 6szbvetségi torvények egy jé részének cél-
ja volt a Megvalté jovetelének elGkészitése. Természetes, hogy
amikor a Megvalto eljott, ezek a torvények maguktél megsziin-
tek. (L. 6. §. 3.)

De megsziintetheti a térvényt maga a torvényhozo is 4j tor-
vénnyel. Pl. a muilt szdzadban a torvényhoz6 kimondta a jobba-
gyok felszabadulasat, ezzel megsziintette az elavult jobbagy-
tarté6 torvényeket. Vagy: az Egyhaz a szentségi bojtét aj
torvénnyel rendezte, azzal a régi térvényt megsziintette.

A szokasoknak is van térvénysziintetd ereje, de nem akarmilyen szo-
kdsnak, hanem csak olyannak, amelyet tisztességes emberek ésszerti
okokbdl kezdenek. Igy pl. valamikor térvény volt, hogy a husvéti gyoénast
kiki sajat plébanosanal tartozik végezni; vagy a vasarnapi misét sajat
plébania-temploméban tartozik kiki hallgatni. Ez a torvény ellenkezd
szokéds folytan megsz(int.

(A szokasnak torvényt teremtd ereje is lehet' Pl. a papok zsolozsmaé-
zasa eleinte nem kotelezd szokas volt, késébb térvény lett belGle.)

3. Az egyes alattvalékra nézve a t6rvény megsz(inik a fel-
mentés (dispensatié) altal. Felmentést csak a torvényhozé ad-
hat, vagy annak felhatalmazottja. Nagyon gyakori eset a fel-
mentés bizonyos hazassigi akadalyok aldél. Egyes hiveket vagy
csaladtagokat torvényadta joganal fogva esetenként a plébdnos
felmenthet a hustilalom, vagy a béjt, és a vasarnapi (linnepi)
munkasziinet, vagy misehallgatis térvénye alél.

A felmentéshez kell6 ok kell. Maga a toérvényhozé ugyan
kell6 ok nélkiil is adhat felmentést (de ezt nem szokta tenni,)
helyettesének, vagy meghatalmazottjinak felmentése azonban
kell6 ok nélkiil érvénytelen.

A ,kivdltsdg” (privilégium) is a t6rvény hatidlydnak megszo-
ritasa. Ertjiik alatta az egyeseknek vagy testiileteknek juttatott
kedvezményeket a kozdsséggel szemben. Ilyen kivaltsig volt a
miltban a nemesek adémentessége, vagy ma is az nekiink a
klerikusok hadmentessége.
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4. Nem kotelez az emberi térvény, ha megtartisa fizikailag
vagy erkolcsileg lehetetlenné vdlik. Fizikailag lehetetlen pl. a
vasarnapi misehallgatds az olyan betegnek, aki nem képes
agyabol felkelni; erkélesileg lehetetlen pedig akkor, ha képes
ugyan felkelni, s6t ki is tudna menni, de csak egészségének su-
lyos veszélyeztetésével.

Nagy nehézség sem mentesit az emberi toérvény alél akkor,
ha a kozosséget fenyegetd veszélyt kell elhdritani, pl. a honvé-
delem esetében, vagy ha hivatasi kotelességrél van sz6, pl. a
papi, orvosi, katonai, rendéri, tlizoltéi hivatas teljesitésérdl stb.

5. Alsébbrend( térvény kotelezd ereje megszinik, ha felsébb-
rendil torvénybe iitkozik. Nem koteles tehat szentmisét hallgat-
ni, akinek stlyos beteg hozzatartozéjit kell apolnia, mert a
szentmise térvénye emberi (egyhazi) torvény, a beteg hozzatar-
tozo apoldsa pedig isteni (természeti) térvény.

Ezt a szabdlyt kovették az 6kori keresztények, valahdnyszor az dllam-
hatalom térvénnyel akarta 6ket hittagadasra koételezni. Elviik volt: ,In-
kabb kell engedelmeskedni Istennek, mint az embereknek” (Ap. csel. 4,
19). Ennek az elvnek értelmében cselekedett az a német katona is, aki
megtagadta az engedelmességet Hitlernek és inkabb meghalt, de nem

volt hajlandé kivégezni artatlan zsidé néket és gyermekeket. (Isten pa-
rancsa: ne 6lj! Hitler parancsa: 6lj!)

Igazsigtalan tdrvénnyel szemben a lazadds nagyobb rosszat hozhat,
mint a tiirelem és a passziv ellenallas. A régi keresztények nem lazadtak
fel az 1ild6z6 hatalommal szemben, de végre is legydzték azt allhatatos
tiirelmiikkel.

A iustitia torvénye elGbb kotelez, mint a caritas torvénye. Az adossag
torlesztése tehat megel6zi a szegénynek juttatandé adomaAnyt, hacsak a
szegény végszilkségben nincsen. .

11. §. A kételesség

1. A t6rvény kotelezé erejébsl kitelesség szadrmazik., Mivel
minden torvény végeredményben Isten akaratibdl kotelez,
azért Isten ellen vétkezik, aki kitelességét nem teljesiti. '

A kotelesség-teljesités Isten-szolgalat.

Vannak, akik egy-egy hésies lendiilettel rendkiviili koételes-
ségjeljesitésre képesek, de a mindennapi élet sok apré kotelessé-
geihez hianyzik benniik a tiirelem. Pedig éppen ezeknek a lat-
sz6lag jelentéktelen koGtelességeknek teljesitésében mutatjuk
leginkabb Isten irant val6é haséglinket. (V. 6. Mt. 25, 21—23.)

2. A kotelességteljesités legszebb inditéka a szeretet. ,,Aki pa-
rancsaimat ismeri és azokat megtartja, az szeret engem”, —
mondja az Ur (Jn. 14, 21, L. 1. §. 3.). Mas inditéka a koteles-
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ségteljesitésnek az igazsig-érzet. A kozbsség sok szolgalatban
részesit benniinket, viszont kotelességiink a kozdsséget szolgal-
nunk. (Ne legyiink parazitdk, ingyenélék!). Ha pedig szerzddé-
sileg vallaltunk valamely kotelességet, pl. munkat munkabér fe-
jében, akkor az igazsig (iustitia) kovetelménye a vallalt feladat
vagy munka lelkiismeretes teljesitése.

A tisztan szemre valé munka Isten el6tt értéktelen.

3. Szép a gyermeki, a sziil6i, a hitvesi és a hivatasi koteles-
ségek teljesitése, de mindezeknek a megtartdsa mellett is hii-
nyos lesz jellemlink, ha nem gondolunk a Teremté irant fenn-
allé kotelességeinkre. Vallasi kotelességeink elmulasztasa egyéb
vonalon is kikezdi a kételességérzetet.

A lanyha kotelességteljesitést utalja az Ur. A laodiceai egy-
haz fejének azt ilizeni: ,,Ismerem cselekedeteidet, sem hideg
nem vagy, sem meleg. De mivel langyos vagy és nem hideg,
sem meleg, kezdelek téged szambdl kivetni” (Jel. 3, 16).

Sok bajnak és szerencsétlenségnek lett mar oka a lanyha kotelesség-
teljesités. Egy hanyagul megszerkesztett hid leszakadhat, egy foliiletesen
4tvizsgalt repiilégép lezuhanhat, gondatlan 4polé orvossag helyett mérget
adhat stb.

Kemény lelkek kotelességiiket minden nehézség kozepette teljesitik, a
gyengék le-lemaradnak, a hitvianyak pedig azt keresik, hogyan vonhat-
nadk ki magukat biintetleniil a kotelességteljesités aldl.

4. A kozosséggel szemben fenndllé kotelességnek elseje a hi-
vatasi kotelesség. A hivatdsi kitelességet sulyos esetben élet-
veszély kozott is teljesiteni kell. Igy példaul a pap vagy orvos
nem tagadhatja meg a szolgalatat a ragilyos betegtfl, a katona
nem szokhetik meg az élvonalbél stb. (L. 10. §. 4.)

A kotelességteljesités 6rok példaképe az Udvozitd. ,,Az én
eledelem — mondta —, hogy annak akaratat teljesitsem, aki
engem kiild6tt, hogy elvégezzem az 6 mivét”’ (Jn. 4, 34). A ha-
lalveszedelem sem téritette el 6t a kotelesség utjarol.

12, §. A lelkiismeret

1. Kételességeinkre a lelkiismeret figyelmeztet és dsztoniz
minket.

A lelkiismeret az a bensé szézat, amely g, cselekvés el6tt meg-
mondja amit tenniink, vagy kertilniink kell, a cselekvés utan
pedig vagy megnyugtat, vagy nyugtalanit. Ezek szerint van cse-
lekvést megel6z6 és cselekvést kovetd lelkiismeret. Ez utébbi
még a masvilagra is elkiséri a karhozottakat. Réluk mondja az
Ur: ,,Férgiik meg nem hal, tiiziik ki nem alszik” (Mt. 9, 43).
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Mint gyakorlati irdnyité szabaly, a megel6z6 lelkiismeret
veendd figyelembe.

A lelkiismeret veliink sziiletett és nem Kkiviilr6l belénk nevelt képes-
ség. Isten oltotta természetiinkbe. Hacsak ugy nevelték volna belénk,
kénnyen megszabadulhatnank téle; amde mar a régi pogényok is tudtik,
hogy ez lehetetlen. Hitregéikben furidk a menekiilé6 bnost iildozik és ha-
rapos kigyokkal gydtrik. A Biblidban Kain és Judas esete szemlélteti a
rossz lelkiismeret kikeriilhetetlen gyttrelmeit.

A lelkiismeret sohasem mondja, mi az érdekem, hanem min-
dig azt, hogy mi a k&telességem.

2. A lelkiismeretet felosztjuk helyes és téves lelkiismeretre.
Helyes a lelkiismeret, ha azt mondja jonak, ami tényleg megfe-
lel Isten akaratianak; téves, ha a rosszat jonak véli: igy pl. ha
valaki abban a hiszemben van, hogy hamisan kell eskiidnie ar-
tatlan baratjanak megmentésére. Téves volt a lelkiismerete
Saulnak, aki (ildézte a keresztényeket, mert buzgd farizeus 1é-
tére azt vélte, hogy ezzel szolgilatot tesz Istennek.

A téves lelkiismeret b{inésen téves, ha bilinds tudatlansagbdl,
pl. a hittan tanulas elhanyagolasabél ered.

A Dbiindsen téves lelkiismeret nem ment6é ok, bar lehet eny-
hité kortilmény.

3. Mas felosztasa a lelkiismeretnek-a biztos és kétes lelkiisme-
ret.

Erkolesi szabaly: a biztos lelkiismeretet kévetni kell, a kétes
lelkiismeretet kovetni nem szabad. Szent Pal mondja: bin
mindaz, ami nem torténik hitbdl eredd meggy6z6désbdl, azaz
biztos lelkiismeretbél. (Rém. 14, 23.)

Ha tehat valakinek lelkiismerete minden tévedés félelme vagy sej-
telme nélkiil azt diktalja, hogy engedelmeskedjék feljebbvaldjanak, ami-
kor pedig az binés dolgot parancsol, akkor nem vétkezik, ha megteszi.

Kétes lelkiismeretre példa: az osztilyban rossz kényveket terjeszte-
nek. ,,Tenni kellene valamit” — sz6lal meg Pal lelkiismerete. De prébalja
nyugtatni magat: ,,Ut6végre nem hozzim tartozik.”

4. A kétes lelkiismeretet kévetni nem szabad, mert nem sza-
bad magunkat blinveszélynek kitenni. Aki halalos biin veszé-
lyének kiteszi magat, haldlosan vétkezik. Kétes lelkiismeret
esetén tehat biztos lelkiismeretre keéll szert tenniink. Ezt elér-
hetjiik, ha illetékes helyen (pl. a lelkiatyanal) felvilagositast ké-
rink. Ha erre nincs id§ és lehetdség, akkor bizonyos jogi és er-
kolesi elvek (principia reflexa) felhasznalasaval segitiink ma-
gunkon. Ilyen elvek: ,Kétes torvény nem kotelez” (lex dubia
non obligat; vagy: lex dubia lex nulla); , kétes birtoklds esetén
elényben van a tényleges birtokos (melior est conditio possiden-
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tis)”; ,,kétség esetében feltehetem, hogy eleget tettem kételes-
ségemnek, ha hasonld koriilmények kozott maskor is eleget tet-
tem” (in dubio iudicandum est ex communtier contingentibus);
,»,egy cselekmény érvényeségét a puszta kétség nem dontheti
meg” (in dubio standum est pro valore actus).

Példak fenti elvekre:

Komoly kétségem van egy bdjtnek kotelezd voltardl: nem tartozom
béjtolni.

Atvettem egy orokséget, amelynek jogossigit kétségbe vonjak és ta-
madjak: mint birtokban levd benne maradhatok, mig az ellenkezjjét
nem bizonyitottik.

" Kétségem van, hogy elvégeztem-e a feladott penitenciat? — Maskor
sohasemn jotten ki a templombdl a penitencia elvégzése el6tt, feltehetem
tehat, hogy most is elvégeztem.

Kétségem van banatom érvényességérdl. — Nyugodtan hkihetem, hogy
az érvényes volt.

Hasonloképpen érvényesnek tekintheté kétség esetén a hazassag, vég-
rendelet stb., mig ellenkezdje bizonyitidst nem nyer.

5. Kétes birtoklas esetén bizonyossigot teremt az eléviilés,
azaz: a térvényben eléirt évek (30—40 év) muiltaval a kétes bir-
toklas véglegessé és biztossa valik. A torvény ezzel a jogbizton-
sagot akarja szolgalni.

6. Nem élhetiink a szabadsiaggal, hariem a biztosat kell va-
lasztanunk, ha a szentségek anyaganak vagy alakjanak érvé-
nyességérdl van sz6. Eszerint nem szabad kétes bort, vagy lisz-
tet hasznalni az Oltariszentség anyagaul, avagy ,,Jézus nevé-
ben” kiszolgaltatni a keresztség szentségét. Tovabba: nem cse-
lekedhetiink kétes helyzetben, biztosat kell valsztanunk, ha fe-
lebaratunk joga vagy épsége van veszélyben. Nem szabad tehat
a sir(ibe 16ni, ha nem vagyunk biztosak afeldl, hogy allat és
nem ember mozog ott.

7. Meg szoktuk kiilonboztetni a gyengéd és tompa lelkiismere-
tet. Az elobbi kisebb dolgokban is hallatja szavat, az utdbbi
még goromba vétkeknél sem ébred; pl. elcsabitja felebaratja fe-
leségét (vagy megforditva), feldulja annak csalddi boldogsagat
€s nyugodtan alszik, s6t blinével héskédve dicsekszik; vagy ha-
misan bedllitott perrel kiforgatja felebaratjat jogos birtokabol,
és megnyugtatja magat a biréi itélettel.

Vannak, akik elaltatjak lelkiismeretiiket, s6t bilinds élettel va-
losaggal kiolik azt magukbdl, hogy igy hamis nyugalomra te-
gyenek szert. Hasonlitanak az ilyen emberek a vadon utasahoz,
aki a veszélyek kozt megéli becsiiletes vezetdjét,
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8. Mint beteges tiinetrdl emlékeziink meg az aggdlyos (skrupulézus)
lelkiismeretrél. Aki ebben szenved, az ott is bant lat, ahol ilyen egyal-
taldn nincs, vagy csekély bilnoket megnagyit. Gyénasban gyotri magét,
hogy hatha nem j6l gyént, mert taldn kihagyott, vagy nem egészen jol
mondott valamit; avagy pedig, hogy nem volt banata stb. Ujra és djra
visszatér a gyoéntatészékbe, hogy magyarazkodjék... valésagos keresztje
gyéntatéjanak és onmaganak. Az ilyen aggalyos lélek valasszon maganak
lelkivezetdt, aki irdnt bizalommal van, és feltétleniil engedelmeskedjék
neki. Ha pedig bajanak oka ideggyengeség, tapasztalt orvosnal keressen
gyogyulast.

Az aggalyos lelkiismeretliek nyugtassak meg magukat azzal, hogy Isten
a szentgyonast nem gyotrésinkre, hanem lelkiink konnyebbiilésére ren-
delte.

9. Mivel a lelkiismeretnek nagy szerepe van az erkolesi élet-
ben, ezért ennek nevelése szigorii kotelességiink. Ez pedig ugy
torténik, hogy toreksziink megismerni és kovetni az erkdlesi
szabalyokat és gyakran végzink lelkiismeret-vizsgilatot, lehe-
téleg naponként a lefekvés eltt. A gyakori szentgyoénas is jo
eszkize a lelkiismeret nevelésnek, kivalt, ha allandé lelkiveze-
tét valasztunk, aki tanacsaival iranyit.

13. §. A szabad akarat

1. Az erkélesi torvények feltételezik a szabad akaratot. Ahol
nincsen szabad akarat, ott tisztdn tenyészeti (vegetativ) torvé-
nyek, érzéki behatdsok és 0sztonok szabalyozzik az életet, pl. az
allatoknal.

A szabad akarat az a lelki képesség, amelynél fogva minden
kiils6 és belsdé kényszertSl mentesen, értelmiink itélete szerint
tudunk cselekedni, vagy nem cselekedni, ezt tenni, vagy azt
tenni. Szabad akarat csak ott van, ahol értelem van, amely fon-
tolgatja az indité okokat, mérlegeli a cselekedet varhaté kévet-
kezményeit és azutian dont. A dontést koveti az akarat elhata-
rozdsa és a cselekedet végrehajtisa.

Az allat akarasa nem szabad akarat, mert az érzéki hatdsok
és 0sztonok koréb6l nem tud kiemelkedni.

2. Akik a lelket tagadjik, a szabad akaratot is tagadni kény-
telenek. Veliik szemben:

A szabad akaratot tanusitja kézvetlen belsd tapasztaldsunk.
Ugyanis megkiilonbéztetiink magunkban olyan torténéseket,
amelyekrdl tehetiink, és olyanokat, amelyekr6l nem tehetiink.
A szivdobogés, a pirulas, az érverés gyorsuldsa vagy lassuldsa,
akaratunktol fliggetlen falyamatok; ellenben senki sem mond-
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hatja: ,,Imadkoztam, bar nem akartam.” Vagy: ,, Karomkodtam,
nem tehetek réla.” Mas az is, ha leejtek egy vazat, vagy fold-
héz vagok egy vazat.

Szabad akarat nélkiil nem volna erkodlesi kiilonbség jo és
rossz cselekedet kozott, hanem csak technikai kiilonbség sike-
rilt és nem sikeriilt, vagy érzelmi kiilonbség kellemes és nefn
kellemes cselekedet kozott stb.

A j6 tett utdn érzett elégedettség és a rossz tettet kévetd lel-
kiismeretfurdalds és banat is a szabad akarat belsé bizonyitéka.

3. A szabad akaratot bensGkén kiviil bizonyitja az emberiség
kézmegegyezése. Az dllamok mindeniitt hoznak térvényeket. A
bilindst mindeniitt biintetik, a jét jutalmazzik; a rosszat korhol-
jak, az erényt dicsérik és kitiintetik. Mindennek nem volna ér-
telme, ha nem volna szabad akarat.

4. A kinyilatkoztatds is a szabad akaratot tanusitja. Isten pa-
rancsokat adott az embernek, de senkit sem kényszerit: aki
akarja koveti, aki nem akarja elveti azokat. Mézes mondta az
izraelitidknak bucsubeszédében: , Elétek adtam az életet és ha-
lalt, az aldast és az atkot: valaszd tehat az életet, hogy élj te is
és ivadékod is” (Deut. 30, 19). Es Jézus szemrehinyéist tesz a
zsidoknak: ,,Jeruzsilem, Jeruzsalem!... hdnyszor akartam egy-
begytjteni fiaidat, mint ahogyan a tyuk egybegyjti csibéit
szarnyai ala, és te nem akartad!”. (Mt. 23, 37.)

5. A szabad akarat természetesen nem jelent teljes akarati
fliggetlenséget. Az akaratnak ugyanis alkalmazkodnia kell a jo-
zan ész szabdlyaihoz, ezek a szabdalyok viszont fiiggnek a kor-
nyez6 vilagtdl. Télen melegebben 61t6zkddiink, mint nyaron, sz6-
16termd vidéken tobb bor fogy, szabad orszdgban batrabban
irunk és beszéllink stb. Ezért a statisztikai adatok allandésdgara
és szabdlyszerd hullamzasiara nem lehet hivatkozni a szabad
akarat ellen.

Befolydsoljdk az akaratot a nevelés, a kornyezet, a vérmér-
séklet, a szokasok, az 6roklott hajlamok stb. De hogy mindezek-
nek a tényez6knek nincsen lekiizdhetetlen kényszerit6 ere-
jik, ezt mutatjak az olyan emberek, akik fliggetlenitik magu-
kat kornyezetiik befolyasatél, legy6zik rossz szokdsaikat, tuda-
tosan jo szokadsokat vesznek fel, uralkodnak &6rokl6tt hajlamai-
kon és elvetik a beléjiikk nevelt elditéleteket.

Ellenallhatatlan kényszerképzetek és Osztonzések (kleptoma-
nia, pyromania...) a patholégia korébe tartozé beteges esetek.
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Akik cselekvéseiket fizikai bizonyossiggal haté belsd tényezSknek tu-
lajdonitjdk, azokat deterministéknak nevezziik. (A determinare = meg-
hatarozni, latin széb6l) A deterministdk elvben tagadjik a szabad aka-
ratot, a gyakorlatban azonban szerinte viselkednek, Ha valaki fejbeiitl
6ket, bizony megtorlast kivetelnek.

6. A szabad akarat inkdbb az erényben, mint a blnben nyil-
vanul. ,,Mindaz, aki blint cselekszik, szolgidja a bilinnek” —
mondotta az Ur Jézus (Jn. 8, 34). Van, aki szolgaja az ital szen-
vedélyének, ismét mas az érzékiségnek. S6t lehet valaki szol-
gija megengedett élvezetnek is, pl. a dohanyzésnak.

Annéil szabadabb az ember, minél inkabb tudja fiiggetleni-
teni magat a test vagyaitol.

A koérnyezet rossz hatdsdval szemben is 6rizziik meg szabad
akaratunkat, és féleg: ne legylink csorda-emberek!

AKki Isten szolgdlatat magara megaldzonak tartja, egész bizo-
nyosan egy mas, igazan szégyenletes szolgasagba esik.

14. §. A cselekedeteink beszamithatésiga

1. Csak azok a cselekedeteink szdmithaték be nekiink, amelye-
ket szabad akarattal visziink véghez. Szabad cselekedeteinknek
mi vagyunk a gazdai, mi felellink értitk Isten és emberek elGtt.

Mindaz, ami értelmiink vildgossagat, vagy akaratunk elhata-
rozd képességét csOkkenti, a cselekedetek beszamithatosagat is
kisebbiti. A gyermek, akinek fejletlen az értelme, tapasztalat
nélkiil valo az itélete, és konnyen befolyasolhaté az akarata,
csokkent beszamithatésag ala esik. Ugynez 4all gyenge elméji
egyénekrdl elméjiik fogyatékossdganak mértéke szerint. Erds
félelem, részegség, hirtelen indulat és félalom is, csokkentik a
beszamithatésagot.

2. Kiilén emlékeziink meg a rossz szokdsokrél, mint a beszé-
mithatésagot csokkentd okrol. Aki megszokta példaul a karom-
kodast, annak kiszaladhat a szajabol a rossz sz6 anélkiil, hogy
ragondolna. Kotelessége azonban rossz szokdsa ellen kiizdeni.
Mihelyt a harcot komolyan felvette, nem vétkezik, ha akaratla-
nul a megszokott hibaba esik. Ha azonban k6zénbos a rossz szo-
késsal szemben, akkor maga ez a rossz szokas szamittatik be
neki bidniil.

3. Mikor esnek beszdmitds ald cselekedeteink kiovetkezmé-
nyei?

A j6 kovetkezmények csak akkor, ha azokat elére lattuk és
tudatosan akartuk. Példdul nem szamit életmentdének az, aki
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nem is sejtette, hogy felebaratja életét menti meg pénzado-
manyaval.

A rossz kévetkezmények akkor is beszamitds ald esnek, ha
azokat nem akartuk ugyan, de el6re lattuk vagy elére lathattuk
volna, és mégis bekoévetkezni engedtiik. Példaul a tlizkarért fe-
lelds, aki az égd gyufaszdlat a ~kazal kodzelében koénnyelmien
eldobja.

Felel6sség szarmazik a koteles éberség elmulasztasabdl is, pl.
ha a feliilletes 4polé orvossiag helyett mérget ad be a betegnek;
és a kelld szorgalom hidnyabdl, pl. ha valaki hivatasara nem
késziil lelkiismeretesen és ennek folytdn rossz tanacsdval karo-
sitja a szakvéleményért hozzd fordulé feleket (orvos, ligyvéd,
pap stb.).

4. Megeshetik, hogy valamely k&zénbds vagy jo cselekedet-
nek egyszerre kétféle kovetkezménye van: jé is, és rossz is. Pl
a varos ostromdnak j6 kovetkezménye lehet az ellenség meg-
semmisitése, rossz kdvetkezménye békés polgarok, asszonyok —
gyermekek pusztuldsa. Vagy: rontgennel valé kisérletezés rossz
kovetkezménye a kisérletezd egészségének komoly veszélyezte-
tése, j6 kovetkezménye a tudomiany elémozditdsa. Ilyenkor a
rosszat sohasem szabad egyenesen akarni (szindékolni), de egy
nagyobb jonak a kedvéért meg lehet engedni, el lehet tiirni.

Fontos szabaly: a) a j6 kdvetkezmény ne a rossz utjan kovet-
kezzék! Non est faciendum malum, ut eveniat bonum. A cél
nem szentesiti az eszkézoket. Pl. nem szabad megdlni a magza-
tot, hogy megmentsiik az anya életét. Ellenben meg van enged-
ve olyan miutét, pl. egy rosszindulati daganat eltavolitésa,
amelynek csak egy masik nem szandékolt kévetkezményeként
bekovetkezhetik a magzat elvesztése.

Kemény torvénynek latszik az, mely az anyat pusztulni hagyja azon
cimen, hogy a magzatot nem szabad megélni. Igy meghal az anya is, meg
a magzat is. Amde az orvostudomany mai &lldsa szerint a magzat igen-
igen csekély szami esetben veszélyezteti az anya életét. Ezt a veszélyt az
anyaknak vallalniok kell, mint ahogy vallalja a katona az életveszélyt a
harctéren. Ha feladjuk a torvényt, hogy az artatlan magzat semmi ko-
rilmények k6z6tt meg nem O6lhetd, akkor szabad folyast nyitunk a csi-
razé emberi élet pusztitisanak.

b) A jé kovetkezmény siilya egyenlS, vagy nagyobb legyen a
rossz kdvetkezménynél; pl. egy agyoperacié kovetkezménye le-
het, hogy a beteg elveszti hallasat (rossz kdvetkezmény), mégis
megengedhetd, ha ugyanakkor megmenti életét (a sulyosabb jé
kévetkezmény).

23



15. §. A cselekedeteink erkélcsi jellege

1. Cselekedeteink erkolesileg jék, vagy rosszak, asszerint,
hogy az erkolesi torvénnyel egyeznek vagy ellenkeznek. Az ir-
galmas szamaritdnus cselekedete jo volt, mert egyezett a szere-
tet parancsaval, Kain cselekedete rossz volt, mert ellenkezett a
természeti térvénnyel.

Vannak kézombés cselekedetek is, amelyek ninesenek viszony-
ban az erkolesi szabalyokkal, pl. a sétdlas. J6 szandék altal
azonban az ilyen kozémbos cselekedetek is erkolesileg joklka
lesznek, pl. sétalok, hogy felfrissiiljek. Szent P&l apostol irja:
,Akar esztek, akar isztok, akar barmi mast tesztek, mindent
Isten dicséségére cselekedjetek” (I. Kor. 10, 31).

Szép keresztény szokés a joszandék felkeltése ilyén répimaval: , Min-
dent Isten dics6ségére! Omnia ad maiorem Dei gloriam!” (Loyolai Szt.
1gnéac.).

2. A cselekedet erkolesi jellegének forrasai, illetve elemei: a
targy, a cél, a kiriilmények.

A cselekedet targya az amit tesziink: pl. alamizsnat adunk,
vagy Istent imadjuk.

A cél az, amiért valamit tesziink; pl. alamizsnat adunk, hogy
a szegényen segitsiink; Istent imadjuk, hogy aldasat megnyer-
jiik.

A koriilmények a cselekedetet koériilvevé vagy kisérd kiilsé
tényez6k mindk, az idd, a hely, az eszk6zok stb.

A régiek a koérilmények kiilonbozd eseteit a kovetkezd versbe foglal-
ték: ,,Quis, quid, ubi, quibus auxiliis, cur, quomodo, quando?” (ki, mi,
hol, mily eszk&éz6kkel, miért, miként, mikor?).

3. A cselekedet josagahoz sziikséges, hogy minden forrasa, il-
letve minden eleme j6 legyen. Egyetlen elem rosszasiga az
egész cselekedetet elrontja. Bonum ex integra causa, malum ex
quocumque defectu. Ha rossz a targy, vagy rossz a cél, az egész
cselekedet rossz.

A koriilmények 4ltaldban nem véiltoztatjdk, de sulyosbitjak
vagy enyhitik a cselekedet erkdlesi jellegét. Silyos biin a gyil-
kossag, még stulyosabb az apagyilkossag. Vétek a lopés, enyhitd
koriilmény a nélkiilozés. Erdem az adakozas, még nagyobb ér-
dem a szegény ozvegy két fillérje. (Lk. 21, 3).

Gyakran megtorténik, hogy a koriilmények megkettdzik a blin jelle-
gét, pl. aki sziil6jét megveri, nemcsak az V. parancsolat, hanem a IV.

parancsolat ellen is vétkezik. Aki templomban lop, nemcsak a VII. pa-
rancsot szegi meg, de az I. parancsot is megsérti.
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16. §. A j6 cselekedetek

1. Jécselekedetek nélkiill nem iidvoziilhetiink. Ezt Krisztus
Urunk ismételten hangoztatta. ,,Minden fat, amely j6 gylimol-
cs6t nem terem, kivagnak és tiizre vetnek” (Mt. 7, 19). Es az
itéletkor az Ur a gonoszoknak azt fogja mondani: ,,Tavozzatok
t8lem atkozottak az orék tlizre, mely az ordognek készittetett
és az 6 angyalainak. Mert éheztem és nem adtatok ennem,
szomjaztam és nem adtatok nekem italt, idegen voltam és nem
fogadtatok be engem, mezitelen és nem ruhaztatok engem, be-
teg és fogsagban voltam és nem latogattatok engem” (Mt. 25,
43, 44). Es magyarazatul hozzatette az Ur, hogy amit a szegé-
nyeknek tesziink, azt neki tessziik, és amit a szegényeknek meg-
tagadunk, neki tagadjuk meg.

Feltiiné, hogy az Udvozitd nem azt veti a kiarhozottak szemére, hogy

gyilkoltak és paraznalkodtak, loptak, hanem egyediil: hogy jét nem cse-
lekedtek.

2. A j6 cselekedeteket felosztjuk természetes és természetfe-
letti jo cselekedetekre. Az elébbiek azok, amelyeket tisztdn em-
beri er6inkkel és képességeinkkel végziink, az utdbbiak, ame-
lyeket Isten kegyelmének kozremiikddésével cseleksziink. Az
elébbieknél a szandék foldi, az utdobbiaknil ezen felil Isten
dics6sége, vagy a lélek java. .

Mas felosztdsa a jo cselekedeteknek: érdemszerz6k az orok
életre, vagy nem érdemszerz6k az idvosségre. Csak a megszen-
tel6 malaszt allapotiban végzett j6 cselekedetek érdemszerzdk
az 6rok lidvosségre. Aki halalos blinben van, s6t abban hal meg,
nem szamithat jutalomra az 6rék életben. S8t halalos bln altal
elveszitjlik eddigi jo cselekedeteink érdemeét is az 6rok udvosség
szempontjabal.

Ebbdl lathatjuk a halalos bin pusztité kiévetkezményeit.

Mindazonaltal a haldlos bin &llapotiban tett jé cselekedetek sem ha-
szontalanok, vagy érdemtelenek, mert az Isten {6ldi jékkal jutalmazza
azokat, és féleg mert kiérdemelhetik a megtérés kegyelmét.

Aki haldlos blntél megtisztul és megnyeri a megszentelé kegyelmet,

az j6 cselekedeteinek elvesztett érdemét is visszanyeri.
»JOt cselekedni tehat ne lankadjunk!’ (Gal, 6, 9.)

3. Megfoszthatja érdemiikts]l jocselekedeteinket az 6nzé szdn-
dék.

Azt mondja az Ur: ,Vigyazzatok, hogy az igazsagtokat ne
cselekedjétek az emberek elétt, hogy lassanak titeket, mert ak-
kor nem leszen jutalmatok Atyatoknal, ki mennyekben vagyon.
Mikor tehat alamizsndt adsz, ne kiirtélj magad elStt, mint a
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képmutatok teszik zsinagégikban és az utcdkon; hogy dicsérjék
S8ket az emberek. Bizony mondom nektek, megkaptak jutalmu-
kat. Te pedig mikor alamizsnit adsz, ne tudja balkezed, mit
cselekszik jobbkezed, hogy alamizsnad titokban legyen; és
Atyad, ki 1at a rejtekben, megfizet neked” (Mt. 6, 1 skk).

Nem kifogisolhaté azonban az, ha valaki nyiltan cselekszi a jot a
példa kedvéért és azért, hogy a hitetlenek ne mondhassak, ime a keresz-
tények csak beszélnek, de nem cselekszenek.

Jézus mondotta: ,,Ugy .vilagosodjék a ti vildgossagtok az emberek
el6tt, hogy lassdk j6 cselekedeteiteket és dicsGitsék Atyatokat, ki meny-
nyekben vagyon” (Mt. 5, 16).

17. §. Az erények

1. Az erény dllandé készség a jora.

Az erényeket elsGsorban targyuk szerint kiilénboztetjiik meg,
azaz ama j6 szerint, amelyre iranyulnak; igy mas a jamborsag,
és mas az igazmondas erénye.

Vannak belénk ontott erények, amelyeket Isten a megszen-
telé6 malaszttal egylitt ont lelkiinkbe; ilyenek a hit, remény és
szeretet. Es vannak szerzett erények, amelyeket gyakorlas ut-
jan, folytonos ismétléssel tesziink magunkéva, pl. az engedel-
messég vagy a tiirelem erénye A legtobb erény gyakorlads utjan
szerzett lelki készség. Maguk a belénk o6ntétt erények is gya-
korlas utjan valnak tulajdonunkka. Azért kell {6bbszor felindi-
tani magunkban a hit, remény és szeretet erényét.

2. Miként a jocselekedetek, hasoriléképp az erények is fel-
oszthaték természetes és természetfeletti erényekre aszerint,
hogy tisztan emberi erd, vagy az Isten kegyelme is élteti azo-
kat. Ez az isteni élteté6 kegyelem sohasem hidnyzik azoknal,
akik a megszentel6 kegyelem &llapotdban élnek.

Aki haldlos blinben él, csak természetes erényeket gyakorol-
hat. Az isteni erények koziil haldlos blinben teljesen megsziinik
a szeretet erénye — Isten szeretete ugyanis halilos bilinnel 6sz-
sze nem egyeztethetd —, de megmaradhatnak a hit és remény.

(Viszont a mennyorszagban megszinik a hit és remény, de
megmarad a szeretet.)

B Természetes erények szép példiit taladljuk a poganyoknal is, kivalt az
6si romlatlan allapotban. A romaiaknal pl. nagy becsben allott a szétar-

tds erénye, a gérogoknél az éregek tisztelete, a keleti nomad népeknél a
vendégszeretet stb.

. ;A kereszténységben fokozott buzgédsaggal kell, hogy apoljuk az erénye-
et.
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3. Mas feloszt4s szerint az erények isteni és erkdlcsi erények.

Isteni erények a mar emlitett hit, remény és szeretet, mert
ezeknek targya kozvetleniil az Isten. Istenben hiszek, Istenben
remélek, Istent szeretem. Az inditd ok is ezeknél az erényeknél
az Isten, t. i. az 6 igazmonddsa, josaga és végtelen tokéletessége.

Az erkélesi erények koziil mar a régi pogany bolesek: Platon,
Aristoteles és Cicero is megkiilonboztették a sarkalatos erénye-
ket. Ezek az okossag, az igazsagossig, a mértékletesség és a lelki
erdsseég. (V. 6. Boles, 3, 7.)

4. a) Az okossdg (prudentia) abban nyilvanul, hogy feiismer-
juk az igaz és tartos jokat és azok megvalositdsara alkalmas esz-
kozoket. Legmagasabb foka az okossiagnak a keresztény bélcses-
ség, amely mindenben a végsG, 6rok célt tartja szem el6tt, Jé-
zus szavai szerint: ,,Mit hasznal az embernek, ha az egész vila-
got megnyeri is, lelkének pedig karat vallja” (Mt. 16, 26).

Ellenkez5 példa Ezsau, aki egy tal lencséért odaadta elsGsziilottségi jo-
gat.

b) Az igazsdgossdg (iustitia) erénye készség arra, hogy min-
denkinek megadjuk a magaét; akinek pénz jar, pénzt, akinek
hala, halat, akinek tisztelet, tiszteletet és elismerést stb. (Suum
cuique)

Fajai: a kolesonds igazsigossag (iustitia commutativa), mely
embertarsainkkal fennallé tartozasunk pontos lerovasara indit;
a fels6bbségnek jaro igazsagossag (iustitia legalis), amely adénk
lefizetésére és a tekintély tiszteletére késztet; és az alattvaldk-
nak jaré igazsagossag (iustitia distributiva), mely a felsébbséget
partatlan jogszolgaltatisra birja.

Ujabban ezekhez soroljak a szocidlis igazsagot, mely a kozosség tag-
jainak jogat védi a tisztességes megélhetéshez és az emberi méltésagnak
megfelelé banasmoédhoz.

A tartozas mértéke rendszerint csak az elsé esetben allapithaté meg

szamszer(i pontossaggal.
Az igazsagossag sok viszalynak elejét tudja venni, de a sziveket &ssze-

forrasztani nem tudja, ez a szeretet dolga.

Az igazsagossdg az alapja a tdrsadalmi rendnek és a békének is. ,Jus-
titia est fundamentum regnorum.” .

c) A mértékletesség ételben és italban képesit benniinket a
torkossag legyé6zésére. ,Ne részegedjetek le borral, mert az bin-
re vezet” — irja az Apostol (Eph. 5, 18). ,Nem azért éliink,
hogy egylink, hanem azért esziink, hogy éljink”. A mértékte-
lenség pusztitd szenvedéllyé valik az iszakosokndl. Ténkre teszi
az egészséget, nyomorba dont csaladokat, felforgatja a békét és
boldogtalanna teszi még az utddokat is. Iszakosok gyermekei
koziil kertl ki a legtobb biingzd és gyengeelméjd.
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Anglidban élt a XIX. szizad elején egy iszdkos asszony, akinek le-
szarmazottjai koziil 100 volt torvénytelen, 181 erkélestelen személy, 142
koldus, 64 szegényhazi lakd, 76 gonosztevd (koztiik 7 gyilkos). Az ilyen
utodok Osszesen T34 évet éltek kozkoltségen és az 4llamnak 10 millié
aranykoronaba keriiltek. (Egy angol orvos nyomozisinak eredménye.)

Mértékletesség kell minden megengedett élvezethez és szoéra-
kozéashoz is. S6t még a munkaban is szem el6tt tartand6 az
egészség érdekében. (Omne quod est nimium, vertitur in vi-
tium*.) Csak egy erény nem ismer mértéket, az Isten irdnt valod
szeretet.

d) A lelki erésség (fortitudo) erénye batorsagra és kitartasra
késztet a kotelesség-teljesitésben. Jelszava: ,,Aggredere, susti-
ne!” Fogj neki a munkdnak és tarts ki: 1égy er6s a megprobal-
tatdsokban! — Ebb6l az erénybdl fakad a hiiség és tlirelem. Ezt
az erényt tiszteljiik és csodaljuk a vértandk toérténetében. Szem-
ben all vele a gyavasag, a csliggedés és az allhatatlansag,

A makacssag nem téveszthetd Ossze az erdsséggel, mert ez csak a gyen-
gék merevgorcse.

Nagy testi erd, de gyenge lélek lakozott Sadmsonban. Szabad kézzel
oroszlant fojtott meg, de nem tudott ellenallni egy filiszteus asszony, De-
lila hizelkedésének. (Birak 16, 4 skk.)

,,Ha Isten veliink, ki ellenlink?” (Rom. 8, 31.)

Az erények Osszessége teszi a jellemet. Jellemes ember az,
akinek erkdlesos életelvei vannak és kovetkezetesen kitart mel-
lettik.

5. Egyéb erények koziil az Udvozitdé kiilonésen két erényt
emelt ki: a szelidséget és aldzatossdgot. ,,Tanuljatok télem,
mondotta, — mert én szelid vagyok és aldzatos sziv(i” (Mt. 11,
29). A szelidség készség a feltor6 harag legybzésére. Az embe-
rek hajlandék gyengeségnek tekinteni, holott sokszor kemény
harcba keriil az indulatok megfékezése. Az alazatossagban vi-
szont az Onérzet hidnyat latja a vilag, pedig éppen az Ur Jézus
példajabol latjuk, hogy az aldzatossdg nem oltja ki az 6nérzetet
(Lk. 7, 44—46; Jn. 18, 23). Ellenben visszatart erdnket feliil-
mulé vallalkozastdl, a felebarat megvetésétdl, és Isten kihivasa-
161, (L. a babeli torony épit6it, vagy a farao esetét.)

,Isten kegyelmébsl vagyok az, ami vagyok” — mondja az Apostol
(I. Kor. 15, 10). Ugyan6é kérdezi: ,Mid van, amit nem kaptil? Ha pedig
kaptad.. mit dicsekszel, mintha nem kaptad volna?” (I. Kor. 4, 7.)

Az aldzatossag vonzé példaja a Szent Sziz, aki nagy kivalasztottsiga
tudatdban sem akart t6bb lenni, mint az ,,Urnak szolgal6 lednya.”

* Minden tialzas vétek.
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18. §. A biinok

1. Biint kévet el, aki tudva és akarva nem engedelmeskedik
Isten parancsolatinak. ’

A tudatos bln Isten akaratinak megvetése és helyébe a mi
akaratunk iktatdsa. A blinds felboritja az Istentdl akart erkolesi
rendet és helyébe a maga rendetlenségét erdlteti.

2. A biindket felosztjuk haldlos és bocsdnatos blndkre.

Haldalos biint az kovet el, aki nagy dologban teljesen tudva és
akarva nem engedelmeskedik az Istennek. Bocsanatos bint az
kovet el, aki kis dologhan nem engedelmeskedik Istennek; vagy
nagy dologban ugyan, de nem egészen tudva és akarva, pl. fél-
dlomban, vagy heves indulattdl elragadtatva tesz rosszat.

Aki halalos biint kovet el, teljesen elfordult Istentdl, aki bo-
csanatos biint kévet el, nem fordit ugyan hatat Istennek, és az
irdnyt az 6rok cél felé megtartja, de le-letér az egyenes ttrél.
A halalos és bocsdnatos bilin kozott tehat lényeges kiilonbség
van, azért mégannyi bocsdnatos blin Osszevéve sem képezhet
halalos bint.

A megkiilonboztetés haladlos és bocsanatos blin kozott egy-
részt a jozan észen, masrészt a kinyilatkoztatason alapszik. A
jozan ész azt mondja, hogy lényeges kiilonbség van pl. egy ki-
sebb hazugsag és egy sulyos ragalom kozott. A kinyilatkoztatas-
ban pedig az Udvézitd a kis blinéket szdlkdhoz vagy szinyog-
hoz, a nagyokat a gerenddhoz vagy tevéhez hasonlitja (Mt. 23,
24., 7, 3—5). Szent Jakab apostol beszél olyan blinokrél is, ame-
lyek halalt okoznak (1, 15), de sz6l kisebb blinékrdl, amelyekbe
mindnyajan beleesiink (3, 4). Szent Janos apostol pedig bocsa-
natos blinre gondol, amikor azt irja: ,,Ha azt mondjuk, hogy
nines vétkiink megcsaljuk magunkat és az igazsag nincs miben-
nink” (I. Jn. 1, 8)

Ugyancsak a jozan ész és a kinyilatkoztatds mondja meg, mi
a’,,nagy dolog”, ami haldlos biint okoz. Amit Isten a Szentiras-
ban sulyosan biintet, az nagy dolog, és amir5l azt mondja az
Iras, hogy kizar az Isten orsz&gabol, az biztosan szintén nagy
dolognak szamit. (I. Kor. 6, 9. 10.)

Ha valaki valamit haldlos blinnek tart, bar valéjaban nem az, és mégis
elkoveti, haldlosan vétkezik, kivéve a gyermeket, aki fejletlen itélettel
csintalansagat is nagy blinnek véli.

3. Koévetkezményeik szerint is kiilonbdznek a haldlos és bo-
csanatos blinék, mert _

a) a haldlos biin elveszi Isten megszentel6 kegyelmét és a jo-
cselekedeteknek természetfeletti érdemét. Aki ilyen biinben
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meghal, elkarhozik, azaz az ,,6rok haladl” martaléka lesz. Innen
a ,,halalos” elnevezés.

b) Aki bocsanatos bilint kovet el, nem vesziti el Isten meg-
szentelé kegyelmét, de csokken benne a jonak szeretete és erd-
sodik a rosszra valoé hajlam. Ha konnyen vessziik a bocsanatos
blinéket, nehezen fogjuk megdvni magunkat a haldlos bilincktél
is.

Aki bocsanatos blinben hal meg, a tisztitéhelyre keriil. Neve
ennek a biinnek onnan van, mert gyonason kiviil is kénnyebben
elnyerjiik bocsdnatat.

Aki igazan szereti Istent, 6vakodni fog a bocsanatos blindktsl
is, hasonléan ahhoz az emberhez, aki igazdn szereti sziileit és
azért nemcsak durva sértésliktsl, de mulé megszomoritasuktol
is tartozkodik. ,

4. Gyakori ismétlés altal a blin szokdssd, s6t erds érzelmekkel
kapcsolatosan szenvedéllyé valik. A bilinds szenvedélyek leg-
t6bbszor nemcsak a lélekben, hanem a test rostjaiban és idegei-
ben is gyokeret vernek. Nehéz télilkk szabadulni, de szilikséges a
legnagyobb erdfeszitések aran is. Legjobb azonban keletkezé-
siiknek mindjart a kezdetben ellenallni: ,,Principiis obsta!” A
szikrat kénnyebb eloltani, mint a lobogé lingot, egy kis patta-
nast konnyebb miitéttel eltavolitani, mint az elburjanzott daga-
natot.

19. §. A bindk fajai

1. A fobindk a kovetkezdk: (1) a kevélység, (2) a fosvénység,
(3) a bujasag, (4) az irigység, (5) a torkossag, (6) a harag, (7) a
jora vald restség.

Féblinbknek nem azért nevezziik ezeket, mintha a legna-
gyobb blinék volnanak, hanem mert bel6liik mas biinék szar-
maznak. Pl. a faradé kevélységébdl szarmazott istenkaromlasa
(Ex 3, 2); Judas fosvénységébdl Jézus eldrulasa; Putifar felesé-
gének bujasagabol Jozsef megriagalmazasa; Kain irigységébdl
Abel meggyilkolasa; Ossziileink torkossagabol engedetlenségiik
Isten irant; Saul haragjabdl David igazsagtalan {ildézése; a ha-
szontalan szolga restségébdl a talentum eldsisa (Mt. 25, 25) stb.

Mint hajlam, a f6blindk mindegyike megvan benniink. Leg-
jobban kiizdhetiink elleniik az ellentétes erények gyakorlasaval.
A fébtindkkel ellentétes erények az alazatossag, az adakozd
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készség, a mértékletesség, a szelidség, az Isten dolgdban vald
buzgésag.

2. A Szentlélek ellen vétkezik: (1) aki Isten irgalmaban vak-
merbéen bizakodik; (2) aki Isten kegyelmérdl kétségbeesik; (3)
aki a megismert igazsdg ellen tusakodik; (4) aki Isten kegyel-
mét mastol irigyli; (5) aki az lidvos intelmek ellenére a biin-
ben megatalkodik; (6) aki mindhalalig nem banja meg bineit.

Példak: (1) az olyan ember, aki batran vétkezik, mondvan: j6 az Isten,
majd megbocsat; (2) Kain és Judas; (3) Kaifas, aki elismerte Jézus ter-
mészetfeletti erejét, mégis életére tort (Jn. 11, 50); (4) a farizeusok, akik
irigykedtek Jézusra; (5) Noé kortarsai; (6) a bal lator.

Aki a Szentlélek ellen vétkezik, mintegy eltorlaszolja lelkét a kegye-
lem eldl. Azért mondja az Ur Jézus, hogy ezek a bintk nem bocsattat-
nak meg sem ezen, sem a masvilagon (Mt. 12, 32). A meg nem bocsatis
oka tehat nem az Isten irgalmanak megfogyatkozasa, mert az végtelen
marad; hanem a biinés konok ellenallisa.

3. Idegen biindk: blinre tanicsot adni; bilint parancsolni, bin-
ben massal egyetérteni; mdst blnre ingerelni; masnak biinés
cselekedetét dicsérni; masnak biinét elhallgatni; masnak biinét
elnézni; masnak bilinét oltalmdzni.

Példak: Rebekka tanacsa Jakobnak, hogy csalja meg atyjat (Gen. 27,
8); a fara6 rendelete Izrael ajsziilottjeinek elpusztitdsara (Ex. 1, 22); a
zsid6 fGtandcs tagjai egyetértettek Kaifissal-Jézus ellen; Jezabel gyilkos-
sagra ingerelte férjét, Akab kiralyt (III. Kir. 21 7); a hamis préfétak hi-
zelegtek a nép baneinek (Jer. sir. 2, 14); Jézus sirjanak oOrei elhallgattak
a papi tanacs vesztegetését; Héli fépap elnézte fiainak gonoszsagat (I.
Kir. 3, 13); Saul segitett Istvan didkonus megkovezésénél (Ap. csel. 7, 58);
Joab vezér oltalmdba vette a testvérgyilkos Absalont (II. Kir. 14. fej.).

»ldegen bln” 4ltal blnrészes lesz az ember. Pilatus is blinrészes volt
Jézus megblésében, bir kezét mosta.

Achtermann szobraszmiivész egy olasz hercegtél rendelést kapott sze-
mérmetlen téma abrazolasira. A milvész azt felelte: , Egész Olaszorszag-
ban nincs annyi pénz, amennyiért ezt a rendelést elfogadnam.”

4. Egbekidlté biinok: a szandékos gyilkossig; a szodomai biin;
a természetellenes fajtalansag; a szegények, az dzvegyek és ar-
viak nyomorgatdsa; a munkasok megszolgalt bérének visszatar-
tasa.

Kainhoz igy szdlt az Ur: ,,Mit miveltél? Ocséd vérének szava hozzam

kialt a f6ldrél” (Gen. 4, 10).

Szent Jakab levelében irja: ,fme a munkasok bére, kik mezditeket le-
arattak, melyet ti megdézsmaltatok, felkialt, és az 6 kialtasuk elhatolt a
seregek Uranak fiilébe” (5, 4).

L. még Gen. 18, 20 és Ex. 3, 9.
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20. §. A kisértés és biinalkalom

1. Kisértésnek nevezziik az ingert a biinre.

Ez szdrmazhatik: a) bensénkbdl, ti, az eredeti bilin altal meg-
romlott természetiinkbdl, b) a gonosz lélektdl és c) kiilsé szemé-
lyekt6l vagy targyaktol.

A kisértés maga még nem biin, csak a beleegyezés. Jézust is
kisértette a gonosz lélek. Ezt megengedte az Ur a mi okula-
sunkra és vigasztaldsunkra.

Kisértés idején forditsuk figyelmiinket masfelé. Hasznos el-
foglaltsag, sport és testedzés is segithet a kisértések ellen.
Ezek azonban csak természetes eszkdzok és egymagukban nem
elegendék. Az Udvozité felhivta figyelmiinket az imadsag
sziikségességére, mikor a Miatyankba befoglalta: ,ne vigy
minket a kisértésbe!”

A gyakori szentgyonas és szentaldozas is erdsit a kisértések
ellen. Isten jelenlétére is gondoljunk és kérjuk 6Grangyalunk
segitségét. Mindezek mar természetfeletti eszkozok.

Isten senkit sem kisért bilinre, ellenben megengedi a kisér-
tést, hogy probara tegyen. (L. k. 1, 13.) ‘

A Szentirds sokszor emliti a gonosz lelket, mint kisértét.
Ossziileinket is & csabitotta Isten parancsanak megszegésére,
Judast pedig az arulasra (Jn. 13. 2). Az apostolokat is ,, megki-
vanta, hogy megrostalja S8ket, mint a buzat” (Lk. 22, 31). A
blinre kényszeriteni azonban nem tud, mert olyan mint a le-
lancolt kutya: csak azt harapja meg, aki hagyja magat. Szent
Péter figyelmeztet: , Jozanok legyetek és vigydzzatok, mert a
ti ellenségtek az orddg, mint az ordité oroszlan koriiljar, ke-
resvén, akit elnyeljen. Erds hittel alljatok ellen neki!”... (I. P.
5,8.9)

A kisértést6l futni nem szégyen, hanem okossiag. L. Egyiptomi Jézsef
példajat (Gen. 39, 12). ,,Fuss.a biint6l, mint a kigyd szinétdl, mert ha ké-
zel mégy hozza, hatalmaba kerit” (Sir. 21, 2).

2. A bilnre vezeté alkalom olyan személy, tdrsasig, hely
vagy targy, amely kisértésbe vihet. Ha a csabitis ereje, ame-
lyet az alkalom sziil, igen nagy és szinte ellenallhatatlan, akkor
kézeli alkalomrol beszéliink; ha kénnyen legyézhets, akkor az
alkalom tdvoli. Ugyanaz a binalkalom lehet az egyik személy-
re kozeli, a masikra tavoli vagy semmi. Az iszdkost egy ital-
i)olt nagy er6vel vonzza, a jézan ember hidegen elmegy mel-
ette...
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A halilos bilinre csabité kozeli alkalmat sohasem szabad
keresni, de keriilni kell. ,,Aki szereti a veszélyt, elvész abban”
(Sir. 3, 27).

Az Udvézitd mondotta: ,,Ha jobb szemed megbotrankoztat
téged, vajd ki azt és vesd el magadtdl; mert jobb neked, hogy
egy vesszen el tagjaid kozll, mintsem egész tested a gehennéara
vettessék. Es ha jobb kezed megbotrankoztat téged, vagd le azt
és vesd el magadtél; mert jobb neked, hogy egy vesszen el
tagjaid kozii], mintsem egész tested a gehennira jusson” (Mt.
5, 29. 30). Ez azt jelenti, hogy nagy aldozat aran is el kell sza-
kadni a még oly kedves biinalkalomtél.

Lehetnek esetek, amikor wvalaki a kozeli sulyos bunalkal-
mat nem tudja elhagyni, mert kényszerhelyzetben van; pl
nem hagyhatja el a sziil6i hazat, vagy a hivataskért, amelyben
muakddik (4pold, orvos, miivész), Az ilyeneknek minden termé-
szetes és természetfeletti eszkdzt fel kell hasznalniok, hogy a
kozeli alkalmat tavolira valtoztassak. Torténhetik ez a figye-
lem elterelésével, a vallas eszkozeinek fokozott alkalmazasa-
val.

Az Udvozitd figyelmetet: ,,Vigyazzatok és imadkozzatok,
hogy kisértésbe ne essetek” (Mt. 26, 41).

Blnalkalmat képez szamunkra Jézus szerint a ,vilag”, és pedig az
6vele szemben all6 ,,vilag”, amelynek fejedelme a ,satan”, és amely tel-
jesen az ideigvaldkra van épitve. Ez a viladg gydloli 6t és vele egyiitt ta-
nitvanyait (Jn. 15, 18 sk.). Ezt a vildgot és annak fejedelmét O legydzte
(Jn. 12, 31); nekiink is le kell gy6zniink, ha el akarjuk nyerni ,az igazsag
koszo;ﬂjét”, melyet megad az Ur minden hiséges kovetGjének (II. Tim.
4, 7 sk).

3 Katolikus erkéle:tan 33



II. RESZLETES ERKULCSTAN

21. §. A parancsolatokrol altalaban

1. A féparancs, amely a tobbi parancsolatot mind magaba
foglalja, igy szdl: ,,Szeresd a te Uradat, Istenedet teljes szived-
bdl és teljes lelkedbdl, teljes elmédbdl és minden erddbdl”, és
»szeresd felebaratodat, mint temagadat!”

2. A fo6parancsolat altalanos jellegi, nekiink viszont részle-
ges parancsolatokra van sziikséglink, hogy tudjuk mit kell cse-
lekedniink vagy elkeriilniink az egyes esetekben. Részleges
parancsolatokat tartalmaz a tizparancsolat és az anyaszentegy-
haz 6t parancsolata.

a) A tizparancsolat igy szol:

(1). En vagyok a te Urad, Istened, Uradat, Istenedet imad-
jad és csak neki szolgdlj.

(2). Isten nevét hidba ne vegyed.

(3). Megemlékezzél arrél, hogy az Ur napjat megszenteljed.

(4). Atyadat és anyadat tiszteljed.

(5) Ne 6lj.

(6). Ne paraznalkodjal.

(7). Ne lopj.

(8). Hamis tantsagot ne szdlj felebaratod ellen.

(9). Felebaratod feleségét ne kivand.

(10). Se hazat, se mezejét, se masféle joszidgit ne kivand.
Amen.

Az els6 harom parancs Istennel szemben valé koételességein-
ket irja el8, a kovetkezd hét embertdrsainkkal és onmagunk-
kal szemben kotelezd rendelkezéseket tartalmaz.
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Az elsé négy térvény parancsold, a kévetkezd hat tilts. Eles
fogalmazadsuk és rovidségiik nagyon alkalmas azoknak a hatar-
vonalaknak lerogzitésére, amelyeken beliil erkdlesi életiink fo-
lyik.

b) Az Anyaszentegyhdz 6t parancsolata eképpen hangzik:

(1) Az anyaszentegyhdz kotelez8 linnepnapjait megiiljed.

(2). Vasar- és linnepnap misét becsiiletesen hallgass.

(3). A bdjt és hustilalom napjait tartsd meg.

(4). Evente gyonjal és legaldbb a husvéti id6ben aldozzal.

(5). Héazassagodat az anyaszentegyhdz t6rvénye szerint kosd
meg. Amen.

Az Egyhiznak ezek a parancsai nem foglaljdk magukban az osszes
egyhazi torvényeket, hanem csak azokat, amelyek minden hivé minden-
napi életére vonatkoznak. Az 8sszes egyhazi torvényeket az Egyhézi Tor-
vénykonyv, a Codex Juris Canonici tartalmazza.

2. A parancsolatokon kiviil az Ur tanicsokat is adott azok
szamadra, akik tokéletesebb életre éreznek magukban hivatast.
Ezek az ugynevezett evangéliumi tandcsok: az engedelmesség,
tisztasdg és szegénység tanicsa. Az evangéliumi tanacsok ko-
vetdi rendszerint koizosségben, Gn. szerzetben élnek, engedel-
meskednek a kozdsség eldljdréinak, hazassdgot nem kotnek és
személyi vagyont nem birtokolnak. Amit szereznek, az a ko-
z6sségé, Megtagadvan igy a testnek és a szemeknek a kivansd-
gat, valamint az uralomvigyat, testi és lelkj képességeiket Is-
ten szolgalatdra és embertirsaik javara forditjak.

A szerzetesek érdemei a kultiira és a civilizicié megteremté-
se koril kozismertek. Iskoldkban, kérhazakban és a missziok-
ban ma is felbecsiilhetetlen szolgilatot teljesitenek. Elsédleges
céljuk azonban nem vilagi, hanem maguk és embertarsaik lelké-
nek megszentelése 'és megmentése.

Egyszer egy ifju jott Jézushoz és kérdezte, mit kell cselekednie, hogy
az 6rok lidvosséget elérje. Jézus mondta neki: , Tartsd meg a parancso-
latokat!” Az ifji azt felelte, hogy 6 ezeket mindig megtartotta és kér-
dezte: ,,Minek hijival vagyok még?” Erre Jézus igy szolt: ,,Ha tokéletes
akarsz lenni, menj, add el amid vagyon, és oszd el a szegényeknek, és
kincsed leszen a mennyekben; és jer, kbvess engem!” (Mt. 19, 21).

Ez mar nem parancs, hanem tanécs volt.

A hédrom evangéliumi tanics a vilag harom kivansdgéval 41l szemben:
a test kivansagadval, a szemek kivansagaval és a lélek kevélységével (I.
Jn. 2, 16).
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Az I parancs.

»En vagyok a te Urad, Istened,
Uradat, Istenedet imddjad és csak neki szolgdlj

,)J

22. §. A hitrél

1. Az elsé paranccsal Isten a Sinai hegyen kihirdette az iz-
raelitaknak, hogy egyediil O az Ur, és rajta kivil nincsen Is-
ten. Csak Obenne szabad és kell hinni és remélni, és csak Ot
szabad és kell mindenek folott szeretni és imadni.

Az elsé lépés Isten felé a hit. Hinni kell azt, hogy O van, és
hinni kell mindazt, amit O kinyilatkoztatott.

a) Hogy Isten van, azt a teremtett vilag hirdeti. Aki a te-
remtett vilignak ezt a tanusagat el nem fogadja, az Szent Pal
szerint nem menthets. (Rém. 1, 20.)

De hirdeti Isten 1étét az erkolesi rend is, azaz a cselekede-
teinket koteléz6 erkolesi szabdlyok. Ezek felettiink &allanak, és
érezziik, hogy uralmuk al6l magunkat blinhédés nélkiil ki-
vonni nem tudjuk. Olyan torvények ezek, amelyeknek tor-
vényhozo6ja az Isten.

b) Ha pedig Isten van, akkor hinni kell mindazt, amit kinyi-
latkoztatott, mert Isten mindentudé és igazn:ond6; nem téved-
het és nem csalhat. Szavaban kételkedni annyi, mint az abszo-
lut tekintélyt elvetni. ,,Ha emberek bizonysagit elfogadjuk, az
Isten bizonysdga nagyobb” — mondja Szent Jinos apostol (1.
5, 9).

2. Isten gondoskodott arrdl is, hogy az O szava hitelesen jus-
son el hozzink; azaz, hogy meg tudjuk kiilénbéztetni az isteni
kinyilatkoztatdst mindattdl, amit tisztdn az emberi képzelet,
vagy hamis tanitdok taldltak ki. Azért csak tiszta jellem( fér-
fiakat valasztott ki kiildottjeinek és gyakran rendkiviili jelek-
kel: csodatevs erdvel és jovendolési képességgel ruhdzta fel
6ket. E férfiak tanitidsinak tisztasdga és fenkolt volta is meg-
erdsiti isteni kiildetésiiket.

Amikor pedig Jézus Krisztus elj6tt, tanitisa maginak a
megtestesiilt Istennek a szava volt, amelyet mindnyajan tarto-
zunk engedelmes lélekkel befogadni. Hogy pedig tanitisa a vi-
lag végéig épségben és hamisitatlanul megmaradjon, megalapi-
totta az Egyhdazat, és rea bizta tanitdsinak 8rzését és hirdetését.
Az Anyaszentegyhdzat a Szentlélek 6vja a hit és erkéles dolgd-
ban minden tévedéstsl.
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3. Felmeriil a kérdés, mi legyen szdmunkra a hit szabdlya?,
azaz: kihez kell fordulnunk a hit kérdéseiben?

Erre a kérdésre a protestansok azt felelik: ,,Vedd és olvasd a
Szentirast, ott megtalalod, amit hinned kell.” Amde magat ezt
az allitélagos hitszabalyt sem talidljuk a Szentirasban. Azonfeliil
az irastudatlan embereket — és ezek voltak soka a tulnyomé
tobbség — nem lehet az Irashoz utasitani.

Maga az Ur Jézus nem irt semmit, hanem él8szoval adta el
tanitdsait. Tanitvdnyainak sem parancsolta, hogy irjanak, ha-
nem hogy tanitsanak (Mt. 28, 19).

Nekiink pedig megparancsolta, hogy hallgassuk az igét, ame-
lyet az apostolok és utdédaik, mas széval az Anyaszentegyhaz
hirdet. Annyira azonositotta magat veliik, hogy mondotta: ,,Aki
titeket hallgat, engem hallgat, és aki titeket megvet, engem vet
meg” (Lk. 10, 16). Az Ur Jézus tehat az Anyaszentegyhazhoz
utasit benniinket a hitnek dolgaban.

A hitszabaly ezek szerint szamunkra igy szol: ,hinni kell
mindazt, amit Isten kinyilatkoztatott, és az Anyaszentegyhaz,
hogy higgyiik, elénk ad.”

Minden tudasnak két forrdsa van, az egyik a kézvetlen tapasztalat, a
masik a hit. Kozvetlen tapasztaldsbdl tudom, hogy a napsugir melegit,
hit révén tudom, hogy milyen az atom szerkezete, t. i. elhiszem errdl a
tuddsok kozléseit.

Hinni annyit tesz, mint igaznak tartani, amit mais mond, és pedig
azért, mert 6 mondja.

TudAasunknak tidlnyomé része hitbsl ered, mert magunk nem tudunk
meggy6z6dni mindarrél, amit a torténetirék elbeszélnek, a foldrajzirok
lefrnak, az Gjsagirék, a radié stb. hirdetnek...

A hit nem csokkent értékd forridsa a tuddsnak.

Igen primitiv beszéd teh4t, amikor valaki azt mondja, csak azt hiszem,
amit latok!

4. Hogy hitiink Istennek kedves legyen, erdsnek, dltaldnos-
nak, és élonek kell lennie.

Erds a hitlink, ha minden szandékos kételyt6l mentes. .

Altalanos, ha az Anyaszentegyhdz minden hitcikkelyére ki-
lerjed.

Eleven, ha szerinte és belGle éliink. ,,Az igaz a hitbdl él,” —
mondja az Apostol (Rém. 1, 17).

a) Erds hite volt Péternek, amikor megvallotta Krisztust, az
Isten fiat (Mt. 16, 16); vagy amikor az Oltariszentség igéretét
alazatos lélekkel elfogadta (Jn. 7, 69). A vértanik sem aldoztik
volna fel életiiket, ha er6sen nem hittek volna az 6rok életben.
(V. 6. II. Mak. 7, 29 skk., Ap. csel, 7, 56.).
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b) Ahhoz, hogy hitiink dltaldnos legyen, nem sziikséges min-
den egyes hitigazsagot ismerni és kifejezetten vallani. Elég ben-
niink a készség valamennyi hitigazsag elfogadasara.

A hat f8igazsiagot azonban minden gyakorlé katolikusnak tudnia kell.
Ezek a fdigazsagok a kovetkezbk: (1) Egy Isten van. (2) Az egy Istenben
hirom személy van: Atya, Fil és Szentlélek. (3) A Fiu-Isten emberré lett
és minket halaldval megvaltott. (4) Isten igazsigos bird, aki a jokat meg-
jutalmazza és a gonoszokat meghbiinteti, amint megérdemlik. (5) Az ember
lelke halhatatlan. (6) Isten kegyelme nélkil nem iidvoziilhetlink.

c) Az él§ hit jocselekedetekben nyilvanul. ,,A hit jocseleke-
detek nélkiil holt” — mondja Szt. Jakab apostol (2, 20). Es az
Udvézits figyelmeztet: ,Nem mind az, aki mondja nekem: Uram,
Uram! megyen be a mennyek orszigiba, hanem aki Atyam aka-
ratit cselekszi, ... az megyen be a mennyek orszigdba” (Mt. 7,
21).

Az 6rdog is hisz, de az nem hasznal neki, mert j6 cselekedetei
nincsenek.

A hit tulajdonsagai kozott fel szoktdk sorolni az dllhatatossd-
got, azaz a kitartast a hitben. Sziikség van erre f6leg a hitelle-
nes kérnyezetben.

23. §. Kotelességeink hitiinkkel szemben

1. Kételességiink hitiinket erGsiteni és rizni.

a) Erésitjiik hitlinket, ha gyarapitjuk hitbeli ismereteinket.
Sokan elvesztik hitiiket, mert csak azt tudjak, amit gyermekko-
rukban a kis katekizmusban tanultak. Azéta sem vallisos kény-
vet nem olvastak, sem szentbeszédeket vagy elGadasokat nem
hallgattak, és kezdetleges vallasi ismereteik késébb nem elégi-
tik ki 6ket. Elvesztik tehdt hitiiket, amelyet igazdban nem is is-
mertek.

b) Hitlink meg6rzése pedig ugy tdrténik, hogy keriiljiik a hit-
ellenes tarsasidgokat, olvasmanyokat és elGadasokat. Az Anya-
szentegyhdz kifejezetten tiltja a hitellenes kényveket, kiilondésen
az olyanokat, amelyek a hit alapjait timadjik, és a hitetlenség,
vagy eretnekség terjesztésére szolgalnak. Némely konyvet az
Egyhaz Indexre tesz. Ezeknek olvasisa é& megtartdasa sulyos
bin terhe alatt tilos. Indokolt esetben a piispék engedélyt adhat
a tiltott kdnyvek olvasisira és megtartisara,

Nem szabad olyan Szentirast sem olvasni és megtartani, ame-
lyet nem-katolikus felekezetek adnak ki. Semmi sem biztosit
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benniinket az ilyeneknél a hamis vagy téves szévegek ellen, sé6t
megesett az is, hogy a tévtan érdekében a Szentirds szovegét
meghamisitottak.

A masvallastak szertartisain valé részvételt is tiltja az Egy-
héz, kivéve, ha ez tarsadalmi tekintetb6l térténik, pl. eskiivék
vagy temetések alkalmaval. 4 vegyes hdzassdgokat pedig a piis-
pok csak akkor engedheti meg, ha a katolikus félnek haboritat-
lan vallasgyakorlatat és az osszes gyermekek katolikus nevelte-
tését biztositottnak latja. De még igy is altalinos a tapasztalat,
hogy a vegyes hizassagok gyengitik a katolikus hitet.

2. Kotelességiink hitiinket meguvallani.

Az Udvézitd mondotta: ,,Mindenkit, aki megvall engem az
emberek elbtt, én is megvallom az Atyam el6tt, ki mennyekben
vagyon; aki pedig megtagad engem az emberek el6tt, én is meg-
tagadom azt Atyam el6tt, ki mennyekben vagyon” (Mt. 10, 32
sk.). .

Azok a vildgnézetek életképesek, amelyeknek bator hitvalldi
vannak.

A hit megvallasa torténhetik széval, vagy kilsG magatarti-
sunkkal. A vasarnapi misehallgatds, vagy a pénteki béjt meg-
tartdsa hitvallids-szdmba johet.

Nyiltan a hitet megvallani akkor tartozunk, ha hivatalos
helyrdl vallasunkat kérdezik, vagy ha Isten dicsésége, vagy fe-
lebaratunk lelki java ugy kivdnja. Nem hallgathatunk tehét,
de kotelesek vagyunk felszélalni, ha jelenlétiinkben Istent gya-
lazzék, vagy hitellenes beszédeket folytatnak, és hallgatdsunk
egyetértésnek volna értelmezhetd. Kotelesek vagyunk hitiinket
megvallani akkor is, ha ezzel az ingadozdkat megerGsitjiik és
hittagadastdl visszatartjuk.

Hitiinket rejthetjiik, ha miatta silyos karosodads érhet ben-
niinket. Hitlinknek rejtése azonban nem térténhet ellenkezd je-
lekkel, pl. masvallasu templom rendszeres litogatdsival.

Soha sincs megengedve a hittagadds. Ha ilyenre kényszeriteni
akarnanak, még a legnagyobb bajnak az elharitisa végett sem
szabad engedniink. A vértantk inkabb meghaltak, de hitiiket
nem tagadtak.

Természetesen a hitvallds és a hit meg6frzésének kotelessége csak az

igaz katolikus hitre vonatkozik. Aki téves hitrdl meggy8z6dését kovetve
az igaz hitre tér, erkolcsi kotelességét teljesiti.
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3. A hit ellen val6 vétkek:

a hittagadas (1. fent),

a.teljes vagy részleges hitetlenség,
. a hitk6zony,

az eretnekség és skizma.

a) A teljes hitetlenség akkor forog fenn, ha valaki a vallds
alapigazsdgait Osszeségiikben tagadja, tehat: az Isten 1étét, az
orok életet, a kinyilatkoztatist. Részleges hitetlenség, ha az csak
egyik vagy maésik alapigazsigra terjed, pl. tagadja a kinyilat-
koztatast.

Megeshetik, hogy valakinek nem is allt médjaban megismerni
a vallas alapigazsagait, pl. egy elhagyott f6ldrész belsejében.
Ilyenkor a hitetlenség negativ és biintelen. De még az ilyen el-
hagyatottsagban is megismerheti az ember a természetes ész vi-
laganal, hogy Isten van, és hogy a jokat jutalmazza, a gonoszo-
kat pedig megbilinteti. Szent P4l szerint pedig szlikségbdl ennyi
elegendé lehet az lidvosségre. (Zsid. 11, 6.)

b. A hitkézény a teljes érdektelenség Istennel és wvalldssal
szemben. Nagyon elterjedt biin ez korunkban. Az Udvézits szi-
goruan ostorozta, (Lk. 10, 13 skk.)

A pozitiv hitk6zonynek tétele: ,minden vallis jo, csak becsiiletes le-
gyen az ember.” Feliiletes és hamis elv! Egymasnak ellentmondé valla-
sok nem lehetnek egyforman jok és igazak, és felesleges lett volna Isten
Fidnak e viligra jonnie és az igazsagért meghalnia, ha minden vallas
egyformén jé volna.

Azt is meg kell mondanunk, hogy nagy hidnya van annak a ,becsii-
let”-nek, amely k6zénbos az igazsaggal szemben.

A hitkozonybdl csak egy lépés az apostazia, azaz a nyilt el-
szakadas a kereszténységtol, s6t a teljes istentagadas (atheiz-
mus).

c) Az eretnekek egyes hltlgazsagokat tagadnak, de a keresz-
tény nevezethez ragaszkodnak.

A skizmatikusok, magyarul: szakadarok, az Egyhaz fejétél, a
papatol szakadtak el, de ugy, hogy magit az apostoli hitet meg-
6rizték, vagy legalabb is gondoljak, hogy meg6rizték. (Gor. ke-
letiek, 6katolikusok.) Megdrizték a papszentelések érvényességét
is, mert piispokeik az egyhdzi rend szempontjabol érvényes
apostolutédok.

Bar mindkét tévely 6nmagiban silyos bilin a hit ellen, a jo-
hiszem{iség menti k6évetSinek tomegét. Az Anyaszentegyhaz al-
landéan imdadkozik minden vallisi tévely megszinéséért, és dol-
gozik az Osszes keresztények egységéért.
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4. A hit Isten adomdnya. ,,Senki nem johet énhozzam, hacsak
az Atya, aki engem kiild6tt, nem vonzza 6t” — mondotta az Ud-
vozitdé (Jn. 6, 44). ‘

De természetesen az emberi észnek és akaratnak is donté sze-
repe jut a hit létrejottében. Az ész megismeri a hittételeket, lat-
ja azok Oszefliggését és valészintliségét, az akarat pedig elfo-
gadja azokat. Aki nem akar hinni, akkor sem hisz, ha valaki a
halottak kozil feltimad. (V. 6. Lk, 16, 31.)

Keltsiik fel hitiinket kiiléndsen szentdldozas alkalméaval, szentbeszéd
utdn vagy misén a Credo alkalmaval. Nagyon idvos a hitnek felkeltése ki-
sértés idején, vagy ha kétség tdmad benniink valamely hitigazsag ellen.

,»Hiszek tebenned Istenem, mert te végteleniil igazmondé vagy!”

5. Szeretik a hitet Ggy feltlintetni, mint amely a tudomany
ellensége. Elvben a ketté szembe nem allithaté, mert mind a
ketté Istentdl ered. A gyakorlatban ellentét tdmadhat, ha egyik
a masik dolgiba illetékteleniil beavatkozik (Galilei eset). A ke-
vélység is szembe allithatja a tudast a hittel. ,Scientia inflat”
— 4llapitotta meg mar Szent P4l apostol (I. Kor. 8, 1), viszont
a hitnek utjai kdnnyebben nyitva 4llnak az egyszer(i lelkek sza-
méara (Mt. 11, 25). A hiszékenység kora lejart, a hitnek kora
nem!

24, §. A keresztény remény

1. A remény bizalommal vdrdsa valamely bekdvetkezd jonak.

A keresztény remény bizalommal teljes varasa

a) -az Orok lidvosségnek,

b) az lidvosség elnyeréséhez sziikséges eszkozoknek; ilyenek
f6ként blneink bocsdnata és Isten segitd és megszenteld ke-
gyelme.

A remény az isteni erények kozé tartozik, mert Isten remé-
nylink legfébb tirgya és O, illetve az & igérete reményiink in-
dit6 oka.

Orékkévals javakon kiviil remélhetiink Istentdl £f61di javakat
is, s6t Krisztus szavai szerint bizalommal kell kérniink ezeket
is. (Mt. 7, 7 skk.) Orék életiinkhéz ugyanis csak a foldi életen at
juthatunk, foldi élet pedig nem lehetséges élelem, ruhazat és .
egyéb anyagiak nélkil.

Az Udvozitd a sorrendet is megallapitotta, melyet remé-
nyiinkben szem el6tt kell tartanunk, amikor azt mondotta: , Ke-
ressétek el6szor az Isten orszigat és az 6 igazsagat, és a tobbiek
mind hozzdadatnak nektek” (Mt. 6,33).
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2. Reményiink alapja az Isten igérete. Az Ur Jézus tobbszor
beszélt az 6rok boldogsagrdl, amely reank var. ,,Atyam héziban
sok lakoéhely vagyon, mondotta, — megyek helyet késziteni szi-
motokra” (Jn. 14, 2). ,,Boldogok a tisztasziviiek, mert 6k meg-
latjak az Istent” (Mt. 5, 8) stb.

Amit Isten igér, azt meg is adja, mert &

a) hilséges és szétarts, aki senkit sem amit,

b) mindenhatd, azért médjdban van igéretét teljesiteni,

c) végteleniil josdgos és irgalmas, azért készséges igéretének
teljesitésében.

A Zsoltaros irja: ,,Az Ur az én erdsségem, menedékem és szabaditom,;

Istenem, segitségem, kiben reménykedem; oltalmazém, megmentém, ki
folemel engem” (17. zs. 3).

3. A remény ellen valé vétkek:

a) a remény teljes hidnya. Hiinyzik ez azoknil, akiket az
orok élet egyéaltalan nem érdekel, miért is tisztdn foldiekben
keresik boldogsigukat. Mindnyajunknak sz6l az Apostol in-
telme: ,,Az odafent valdkat keressétek, ne a foldieket!” (Kol
3, 2)

b) A kétségbeesés Isten irgalmardl. Ez volt Judas bhne (Mt.
27, 3—5). Kovetkezménye szokott ez lenni a vétkes szenvedé-
lyeknek, amelyeknek karjaibél a blints nem tud megszaba-
dulni; feladja tehat a kiizdelmet és vele egyiitt a reménységet.
Nem mer szamitani Isten irgalmara, miutin oly sokszor vissza-
élt vele. Pedig Isten irgalménak nincs hatara. (V. 6. Mt. 18, 21
skk.)

c) A vakmerd bizakodds. Ez akkor kovetkezik be, mikor az
ember batran vétkezik, gondolvan: j6 az Isten, majd megbocsat!
Tehat Isten jésidgibdl merit batoritast az O megbantasira. Szent
P4l az ilyen hamis bizakodas ellen 6v benniinket, amikor fi-
gyelmeztet: , félelemmel és rettegéssel munkaljatok Udvosség-
teket!” (Phil. 2, 12. Az Apostol itt nem szolgai rettegést ért, ha-
nem gyermeki félelmet. V. 6. Rém, 8, 15.)

Vakmerd bizakodast tartalmaz Luther tanitisa, amely szerint
az ember biztos lehet idvdsségérdl, csak higgyen, illetve bizzék.
»Vétkezz bitran — mondotta —, csak higgyél batrabban.”

d) A remény ellen valé vétek az istenkisértés is, amikor az
ember kell6 ok nélkiil silyos testi, vagy lelki veszélynek teszi
ki magat, varva Isten rendkiviili beavatkozisit. Ilyen istenki-
sértésre akarta rabirni a satdn is az Ur Jézust, amikor felszoli-

42



totta, hogy vesse le magat a templom orméarél (Mt. 4, 7). Enyhe
értelemben istenkisértés volt Péter bemenetele a f6pap udva-
raba.

A kozépkori istenitéleteknél is Isten rendkiviili beavatkozisidt akar-
tdk kikényszeriteni a birdk az &Artatlansag védelmére.

Dum spiro, spero!

4. A keresztény reményt az eviligi szemlélet hivei szeretnék
passziv erénynek feltiintetni, allitvan, hogy aki a masvildgban
remél, elhanyagolja f6ldi feladatait. A valésagban a keresztény
remény deriis, bizakodé lelkiiletet teremt, amely pedig nagyon
kedvez minden aktiv tevékenységnek. A keresztény ember azt
is tudja, hogy a ,talentumok” gylilmélesdztetése nélkiil, azaz
képességeink elhanyagolisaval és lusta tétlenséggel nem Udvé-
ziithet. (Mt. 25, 14 skk.) Akik az eurépai kultirit megterem-
tették, a kozépkori szerzetesek el voltak telve a keresztény re-
ménnyel.

5. Az orok boldogsig reménye minden f6ldi valtozanddsag
kozt erds tdmaszunk. Semmit sem vesztettiink, amig Istent bir-
juk, és a haldlban is gazdagok vagyunk, ha az {idvisség korona-
jat varhatjuk (II. Tim, 4, 8).

A keresztény reményt a hittel egyiitt szoktuk felinditani magunkban,

de inditsuk fel barmiféle csiiggedés alkalmaval. Nagyon megritkulndnak
az 6ngyilkossagok esetei, ha e szabilyt megtartandk a csiiggedok.

25. §. A szeretet

A legfébb parancs a szeretet parancsolata. (L. 21. §. 1.) Két
4dga van: az Isten és a felebardt szeretete. A kettd tulajdonkép-
pen egy, mert a felebaratot is Istenért tartozunk szeretni, mint
az O képére é&s hasonlatossagara alkotott teremtményt, és Isten
gyermekét. Isten kozos atyank lévén, embertdrsaink faji, nem-
zetiségi és vallasi kiilénbség nélkiil testvéreink.

»Ha valaki mondja, hogy szereti Istent, felebaritjat azonban
gyildli, az hazudik” (I. Jn. 4, 19).

I, Isten szeretete
1. A szeretetnek két indoka Mehet: a) a szeretett lénynek on-

magdban valé kivdlésdga (amor complacentiae), és b) a szd-
munkra szélé értéke (amor concupiscentiae). Az elsé érdektelen
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és tokéletesebb szeretet, a masodik kevésbé tokéletes. Erdekte-
len szeretettel szeretiink és becsiiliink kivalé személyeket, pl.
tudésokat, miivészeket, hdstket; szamunkra jelentett értékiik
miatt szeretjiikk jotevSinket, sziileinket, testvéreinket, baratain-
kat stb. (Bar ezeknél is szerepelni szoktak a szeretet indokai ko-
z6tt kivals tulajdonsagaik.)

Isten mindkét okbol végtelen szeretetre méltd, mert a) a leg-
tokéletesebb lény, akihez foghat6é nincsen a mindenségben és b)
mert téle kapunk minden jot. NAlanal nagyobb érték szamunkra
nem képzelhetd, O a feltétlen és orokkévald jo, és minden jonak
forrasa,

»Szeressilk Istent — irja Szent Janos apostol —, mert Isten elébb sze-
retett minket” (L., 4, 19).

2. Akit szeretiink, annak javdt kivdnjuk. (Amor benevolen-
tiae.) Istennek javahoz (boldogsigahoz) mi kézvetlenil semmit
sem adhatunk, de elédmozdithatjuk dicséségét és tiszteletét az
emberek kozott és jot tehetiink teremtményeivel. Aki szereti
Istent, 6rvendez Anyaszentegyhdza szabadsiganak és felma-
gasztaltatasidnak, viszont szomorkodik a rossznak el6torésén.

Az Isten-szeretet csodait latjuk a szentek életében. A legnagyobb Al-
dozatokra képesek az Ur szeretetéért.

3. Istent mindennél jobban kell szeretniink. Ez koévetkezik
abbdl, hogy tokéletességében és josdgdban nincs hozza foghaté.
Azonfelil az 0Osszes teremtett javak 6nmagukban mulandék,
egyediil az Isten 6rok és maradandé. Az Ur Krisztus azt mon-
dotta: ,,Aki jobban szereti atyjat vagy anyjiat nalamnal, nem
mélté hozzam” (Mt. 10, 37). — Ilyet csak Isten mondhat.

4. Amikor azt mondjuk, hogy Istent mindennél jobban kell
szeretniink, akkor nem érzelmes, hanem értékeld szeretetre gon-
dolunk. A szeretet ugyanis nemcsak érzelmi, hanem egyuttal
értelmi és akarati aktus is. Erzelmileg melegebb és hevesebb le-
het a sziil§ szeretete gyermeke irant, vagy a hitvestarsak szere-
tete egymashoz, de értékelésben senkit sem tehetiink Isten elé.
A |, Caritas appretiative summa”, azaz az értékelés szerint valé
legfdbb szeretet egyediil Istent illeti.

A keresztényiild6zések idején tortént 203-ban:

Szt. Perpetudhoz elhozta atyja kiggyermekét a bértsnbe és esedezett
hozza: ,koényoérilj 6sz fejemen, koényoriilj gyermekeden!” Szt. Perpetua-
ban hevesen fellingolt a gyermeki és anyai szeretet, de hitét meg nem
tagadta: erésebb volt benne Isten szeretete.
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A valésigban Isten-szeretetiinket a legkiilénbozébb érzelmek
szoktdk szinezni: igy a csoddlat és lelkesedés, ha a természet
nagysagan és szépségén gyonyorkodiink, a hala, ha Isten jotéte-
ményeire gondolunk, az 6rém, ha az igazsig diadalat latjuk stb.
A legtisztdbb szeretetet kelti benniink Jézus vonzé személye.
»Megjelent koézottink Udvozitd Isteniink josiga és embersze-
retete” — irja réla Szt. Pal apostol (Tit. 3, 4).

5. Isten irant vald szeretetlink abban nyivanul meg, hogy
akaratat teljesitjiik. ,,Aki parancsaimat megtartja, az szeret en-
gem” — mondotta az Ur (Jn. 14, 21). Ebbé8l kévetkezik, hogy
minden biin vétek Isten szeretete ellen is. Vannak azonban sa-
jatos blintk, amelyek egyenesen Isten szeretetével dllnak szem-
ben. Ilyenek:

a) a zugolddas és kifakadas bajok és szenvedések idején, b) a
tartés kedvtelenség és ellenszenv Isten szolgalatiban és vallasi
kotelességeink teljesitésében, ¢) Isten gy(lolete. Ez utébbi a leg-
nagyobb blin, mert a legfébb j6 és a legfébb parancs ellen ira-
nyul; ez a satan bine.

Az Isten-gy(lélet atharamlik Egyhédzira és szolgaira. Jézus
mondotta tanitvanyainak: mivel enyéim vagytok, azért gy(lol
titeket a vilag (Jn. 15, 19).

A fanatizmus sem fér Ossze Isten szeretetével. Isten a szeretet, tizzel-
vassal, gyllolettel és haraggal nem lehet kedvében jarni.

6. Akit szeretiink azzal egyesiilni 6hajtunk. Ezt az egyesiilést
Istennel 1élekben mar itt a £61don is elérhetjiik, teljességgel és
véglegesen pedig megvalosul a mennyorszigban. Es ennek az
egyesiilésnek oromét senki sem veszi el t6liink (Jn. 10, 22).

Il. A felebardti szeretet

1. A felebatati szeretet parancsat Isten mar az 6szévetségben
kihirdette (Lev. 19, 18), a zsidok azonban szilikebb értelemben
magyaraztak a ,felebarat” fogalmat és kizartdk abbdl tobbi
kozt a szamaritdnusokat, Jézus kioktatta Sket, hogy minden
ember, tehat a szamaritanus is felebaratunk (Lk. 10, 29 skk.)
S6t az ellenségszeretetet kifejezetten is parancsolta, mondvan:
»,Hallottatok, hogy mondatott: ,,Szeresd felebaritodat és gyu-
161d ellenségedet. En pedig azt mondom nektek: szeressétek el-
lenségeiteket, jot tegyetek azokkal, akik titeket gy(ildlnek és
imadkozzatok iildozditekért és régalma.zéitokért” (Mt. 5, 43).
Erre O maga is példat adott a kereszten.



Az ellenségszeretettel egyiitt jor a megbocsdtds kotelessége.
Ha mi nem bocsatunk meg felebardtunknak, Isten sem bocsat
meg nekiink. Azért mondjuk a Miaty4dnkban ,,bocsésd meg a mi
vétkeinket, miképpen mi is megbocsitunk az ellenlink vétke-
z6knek.”

Szent Péter kérdésére: ,,hanyszor kell megbocsitani: taldn hétszer?” —
Jézus azt felelte: ,Nem mondom neked hétszer, hanem hetvenhétszer”
(Mt. 18, 21. 22).

2. A felebariti szeretet parancsa két dolgot kivan: senkit ne
gyiloljiink (negativ rész), és segitsiik a rdszorulét (pozitiv rész).

Az els6 nagyon nehéznek latszik, ha rosszindulatu, allandéan
artani torekvd ellenségrdl van sz, vagy valakirél, aki nagy bajt
és szomorusagot okozott nekiink. Megkdnnyiti azonban annak
teljesitését, ha rdgondolunk, hogy Isten sem gy(lolt senkit, még
a legnagyobb biindst sem. A blindsben is csak a blnt gydlsli, az
embert szereti, Csak az elkarhozottak esnek ki végleg Isten
szeretetébdl . ..

A hegyi beszédnek (Mt. 5. fej.) egyik legszebb része az, amely az ellen-
ségszeretetrdl sz6l. Miutdn az Udvézitd lelkiinkre koétotte, hogy tegyiink
j6t azokkal, akik minket gyGlélnek és imAdkozzunk iilddz6inkért, hozza-
tette: , hogy fiai legyetek Atyatoknak, ki mennyekben vagyon, ki napjat
folkelti jokra és gonoszokra és esGt ad az igaznak és hamisnak. Mert ha
azokat szeretitek, kik titeket szeretnek, micsoda jutalmatok leszen? Nem
ezt cselekszik-e a vamosok is? Es ha csak atyatokfiait koszéntitek, mi
kiilonost miiveltek? Nem ezt cselekszik-e a poganyok is? Legyetek tehat
tokéletesek, miként a ti mennyei atyatok is tokéletes” (Mt. 5, 44 skk).

3. A raszorulét segiteni kell. Mivel pedig sok, nagyon sok
a raszoruld, nyilvin mindegyiken segiteni nem tudunk,-

Szabaly az, hogy elsé sorban a kidzeli rokonokon segitsiink a
vérségi koételék fokozatai szerint. Sorrendben kdvetkeznek uta-
nuk a veliink egy hivatdsban dolgozdék, az egy nemzetbeliek,
vagy egy hiten levék. De ezeknek segitése ne legyen kizaréla-
gos, mert akkor a szeretet mar nem 4altalanos.

Ha nagyobb a felebardt insége, nagyobb a segité kotelesség is.
Ha végsziikségben van, nem fukarkodhatunk vele szemben, ha-
nem a nekiink sziikségeset is meg kell vele osztanunk, mint
ahogyan Szt. Marton megosztotta katona-kdpenyét a fazé kol-
dussal. Elemi csapasok parancsoléan eldirjdk a tehetdsek &ldo-
zatat.

4. Rendes kériilmények kozott a feleslegesbdl szoktunk adni.
Ami okvetlenil sziikséges a létfenntartashoz, az nem felesleges.
Sét az sem felesleges ami kell, hogy tiarsadalmi allasunkhoz ké-
pest éljiink. Pl. egy magasrangu tisztviselének nagyobb igényei
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lehetnek élelem, lakés, ruhazat, tidilés stb. tekintetében, mint
szerényebb allasu alantosnak.

Egy csalddapa vagy csaldidanya azonban nem ada.kozhamk
gyermekei ellitisdnak és jovGjének rovéasdra. De ha ezeknek
meg is adja, ami 6ket megilleti, még mindig fog maradni egy
rész a szegények segitésére.

A felebarati szeretet példaképei nem méricskélték, mikor mire kétele-
sek, hanem segitettek erejiikdn feliil is. Példdk: az emlitett Szent Marton,

Arpadhém Szent Erzsébet, Paulai Szent Vince, Cottolengo*, az arsi plébé—
nos és sokan masok ezren és ezren.

5. A szegények segitése ugy torténjék, hogy a szegény ne
érezze magdt megaldzva. Krisztus annyira azonositotta magat a
szegényekkel, hogy minden becsiiletes szegényben Ot kell 14t-
nunk. (Mt. 25, 35.) Azt is hangoztatta, hogy 6nzetleniil gyako-
roljuk a felebarati szeretetet és nem hitsagbdl, avagy érdekbdl:
»Ne tudja balkezed, mit cselekszik jobbkezed!” (Mt. 6. 3).

Krisztust teszi addsava, aki a szegénynek ad, azért j6 befek-
tetés a szegényeknek nyujtott segitség.

6. A régiek pontokba foglaltik az irgalmassdg cselekedeteit, amelyek-
kel a raszoruldkon segithetlink. Ezek a kovetkezGk.

Az irgalmassag testi cselekedetei: 1. Az éhezdknek ételt adni, 2. a
szomjazoknak italt adni, 3. a szegényeket ruhadzni, 4. az utasoknak szal-
last adni, 5. a rabszolgidkat kivAltani, 8. a betegeket latogatni, 7. a halot-
takat eltemetni.

Az irgalmassag lelki cselekedetei: 1. a blinésoket meginteni, 2. a tudat-
lanokat tanitani, 3. a kételkedGknek j6 tanicsot adni, 4. a szomoruakat
vigasztalni, 5. a bantalmakat békével tirni, 6. az elleniink vétetteknek
megbocsatani, 7. az él6kért és holtakért imadkozni.

Ezeknek egyikét-masikat kézvetve gyakorolBatjuk; pl. aki a misszié-
kat tadmogatja, szinte valamennyi irgalmassdgi cselekedet gyakorlasat
elosegiti.

26. §. Isten imadasa

1. Az imddds Isten legfébb urasdgdnak elismerése széval vagy
liturgikus cselekménnyel.

Legfobb urunk csak egy van, az Isten; azért imadas egyediil
és kizarolag Istent illeti.

A liturgikus cselekmény, amellyel Istennek hédolunk, az dl-
dozat. Aldozatot csak az Istennek szabad bemutatnunk.

* 1828-ban Turin kézelében megalapitotta az ,Isteni gondviselés ki-
csiny hazAt”, szegény betegek és nékiiléz6k szAmdira. Naprél-napra éltek,
bizva j6 emberek adomdnyaiban. Ma 4tlag 7000 szegényt és beteget 14t el
ez a csodilatos intézmény.
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Az Isten imadasanak parancsa a tizparancsolat élén &ll, mert
Isten feltétlen urasiginak elismerése a t0bbi parancs kotelezd
erejének forrasa.

2. Mikor aldozatot mutatunk be, akkor valamely kedves tdr-
gyunkat felajdnljuk az Istennek, mint legfébb Urunknak, Ki-
ralyunknak.

A régiek az Oszévetségben baranyt, tulkot, kenyeret, bort stb.
dldoztak. Az aldozat targyat oltarra tették és elégették, vagy
legaldbb részben eledeliill magukhoz vették. Ez azt jelentette,
hogy Isten vendégségének részesei lettek.

Mi az #djszovetségben kenyeret és bort dldozunk, de ezeket a
pap atvaltoztatja Krisztus testévé és vérévé. A mi aldozatunk
targya tehdt Krisztus teste és vére a szentmisében. Ugyanez
volt a targya Krisztus dldozatdnak a keresztfan. A szentmise te-
hat a keresztdldozatnak vérontis nélkil valé megujitasa. Ez a
legfolségesebb 4aldozat, amely mellett értéktelenné viltak és
megsziintek az 6szovetségi allat-aldozatok.

,Nem lelem én kedvemet bennetek, igymond a seregek Ura, és a ti
kezetekbdl nem fogadok én el eledel-dldozatot. Hiszen napkelett6l nap-
nyugatig nagy az én nevem a nemzetek ko6zG6tt és minden helyen tiszta
eledel-aldozatot 4ldoznak és mutatnak be az én nevemnek” (Mal, 1, 10
sk.). — Ezekkel a szavakkal jovenddlte meg az Ur a zsid6é papoknak az
4j és o6rok aldozat bekovetkezését.

3. Az emberiség 6skoraban az dldozat bemutatisa a csaladfék
és fejedelmek joga és kotelessége volt. Ilyen jogon mutatott be
aldozatot Abel, Noé, Abraham, Melkizedek, Mozes stb. Késébb
kiilon osztaly, a papok osztdlye rendeltetett az aldozatok bemu-
tatisira. Izrael népénél maga az Isten vilasztotta ki az isten-
tisztelet szolgalatira Lévi torzsét, az aldozat bemutatdsara pe-
dig Mézes batyjat, Aront, és leszadrmazottjait. Az Gjszdvetség-
ben Jézus az apostolokat és utddaikat tette papjaiva, azaz al-
dozat bemutatokka.

Aldozat és papsag Osszetartoznak. Ahol nincs 4ldozat, ott nincs pap-
sag, ahol nincs papsag, ott nincs aldozat.

A zsidéknal ma mar nincsen aldozat, és nincsen papsig, csak tanitéik
(rabbik) vannak. Templomuk sincs az dldozat bemutatisara, csak imaha-
zuk, zsinagégdjuk van. Hasonléképpen a protestdnsoknal vannak prédi-
katorok, lelkészek, de nincsenek aldozépapok. A gorigkeletieknél ellen-
ben van aldozat is és papsag is.

4. Mindazok, akik az egy igaz Istenen kiviil mast imidnak, a

bdlvdnyimddds bilinét kévetik el. A poganyok imadtdk a Napot,
Holdat és a csillagokat, s6t allatokat is imadtak, pl. az Apisz-bi-
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kat Egyiptomba.n Képeket faragtak isteneik &brazoldsara és
azokat is imadasban részesitették. A rémaiaknal a csdszarokat is
istenitették.

Tagabb értelemben balvanyimadék azok, akik valamely teremtményt
tesznek meg végcéljuknak. Az Ur Jézus szélott a mammon imadoéirdl (Mt.
6, 24), Szent Pal pedig azokroél, akiknek isteniikk a has (Phil, 3, 18). Az
elébbiek a pénzért és vagyonért, az utébbiak az élvezetekért élnek. Van-
nak, akik a hatalmat teszik balvanyukka. (Herédes, Hitler.)

5. A balvanyimadas arnyékaban sziiletett a babona és fenn-
maradt a legjabb id6kig. A babonis ember teremtett dolgok-
nak, targyaknak vagy eseményeknek olyan erét tulajdonit, amit
Isten nem adott nekik. Példik: patkdt szegez ajtaja kiiszobére,
mert az szerencsét hoz; fél a péntektdl, vagy a 13-as szamtél,
mert az a szerencsétlenség okozoja stb.

Bahonat szoktak (zni szent dolgokkal is, pl. szentelt érmekkel, erek-
lyékkel. A babonas jelleg ezek hasznalatdban kiilonosen feltinik azoknal,
akik egyébként imadkozni sem szoktak. De nem babona a szentelt far-
gyak és ereklyék tisztelete, ha bizunk az Anyaszentegyhdz imajaban, aki
azokat megaldotta, és a szentek kozbenjardsiaban, akikre e targyak em-
lékeztetnek, és — ha megnyugszunk Isten akaratiaban.

A babona koréhez tartozik a kuruzslds, azaz varazsszavakkal
és varazsszerekkel valé gyodgyitds; tovabba a joslds tenyérbdl,
kartyakbol, csillagokbol, s6t bizonyos értelemben a spiritizmus
is.

6. A spiritisztdk megholtak szellemét idézik es hisznek ezek megjele-
nésében liléseiken (szednszaikon). Az Egyhaz szigorian elitéli és mint si-
lyos biint tiltja a szellemidézést. A megholtak szellemeit Isten nem en-
gedi kivancsi emberek jatékos eszkozévé tenni. Ha mégis kozremikod-
nek szellemek a spiritiszta lizelmekben, ezek csak gonosz lelkek lehetnek,
akik felhasznaljak az emberek hiszékenységét félrevezetésiikre és az Egy-
haztél vald eltéritésre.

Ami rendkiviili dolog a spiritisztdk korében torténik, az részben meg-
magyarazhaté még eddig eléggé nem ismert természeti er6kbol. Ezeknek
tudomanyos vizsgélatiat az Egyhaz nem tiltja.

Az Egyhaz mindig harcolt a babona ellen és azt Isten ellen-
ségének tekinti. Csak annyi koze van hozzd, amint az erd6 t6l-
gyének a korében burjanzé bolondgombdkhoz. Jellemzd az is,
hogy a babona kiilondsen ott terjed, ahol a jézan vallasossag
visszaszorul. Néhdny év el6tt Parizsban hivatalos kimutatas
szerint 3660 iroda foglalkozott csillagjosldssal, tenyérjoslassal,
kartyavetéssel. Vannak nagy francia Gjsagok, amelyek cikkeik-
ben a ,népbutitas” ellen dérognek, ugyanakkor sok pénzt ke-
resnek josnék cimeinek hirdetésével.
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A hitetlenek szeretik a vallast is a babonidk koérébe utalni.
-Mindenesetre nagyon érdekes és értékes ,,babona” volna az,
amelynek az emberiség legnagyobb kivalosagait, s6t egész kul-
turajat koszonheti.

27. §. A szentek tisztelete

1. Szenteknek modjuk azokat a személyeket, akik hésies fok-
ban gyakoroltdk az erényeket Istenért, és akiket az Egyhdz
ezért a szentek kozé iktatott.

Kezdetben a nép itélete avatta a szenteket. Az apostolokat, az
evengélistikat, a vértanukat, a nagytekintélyd egyhazi irdkat
minden kiilén eljirds nélkiil szentekként tisztelte a hivék se-
rege. Kés6bb az Egyhaz ellenérzite ezt a tiszteletet, és tilal-
mazta példaul az olyan ,,vértanuk” tiszteletét, akik oktalan és
kihivé viselkedéssel maguk okoztdk haldlukat; vagy nem foga-
dott el szenteknek olyan egyhéizi irékat, akik nyilvanval6 téve-
dést tanitottak, vagy valami erkdlcsi hibidba estek. Tertullian
és Origenesz kivilé egyhazi irok ilyen okbél nem nyerték el
a szentek tiszteletét,

A mai gyakorlat szerint, amely a XII. szazadig nyulik vissza,
a boldogga és szentté avatids a papa csalatkozhatatlan itéletével
torténik. Ezt az itéletet igen alapos vizsgilat el6zi meg, amelynek
szabdlyait az Egyhédzi Torvénykonyv irja el (cann. 1999—2141).
A szenttéavatast kanoniziciénak is nevezziik, mert az uj szent-
nek nevét beiktatjak a szentek jegyzékébe, kinonjiba. Akiket
igy szentekké avatnak, azok valldsos tiszteletben részesithetdk,
azaz nyilvanos imaban fohaszkodhatunk hozzijuk és kozbenja-
rasukat kérhetjiik, tiszteletiikre az Egyhaz szentmisét és zso-
lozsmat rendel, képiiket oltarra emeli stb.

Legaldasosabb lesz a szentek tisztelete, ha példajukat kévet-
juk.

A szentek tiszbeletét egyhazi nyelven ,,cultus duliae”-nak ne-
vezziikk. Az Isten tisztelete, illetve imadata a ,,cultus latrige.”

A szenteket nem Oonmagukért tiszteljiik, hanem inkabb és £6-
leg Istenért, akinek kegyelme benniik és &ltaluk oly csodilato-
san miikodott. A Szentirds nem egy helyen ,Isten baratainak”
nevezi a szenteket (Iz. 41. 8., Jn. 11, 11., 15, 15). Maga Isten is
megtisztelte 6ket, amikor nem egyszer fontos kiildetéseket bi-
zott rajuk, s6t csodatevé hatalommal ruhAzta fel &ket. (L. az
6szovetségben Mozest és a profétikat, az ujszovetségben az
apostolokat.)
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Tévesen itélik meg tehat a szentek tiszteletét, akik Isten tiszteletének
kisebbitését latjdk benne. Vannak ugyan tévelygék, akik pl. Szent Antal
napjaként a hétnek keddjét nagyon buzgén tartjdk, a vasdrnap megszen-
telését azonban elmulasztjdk; a templomban a szentek képei elGtt lebo-
rulnak, de a féoltdron 6rzott Oltariszentség felé térdet nem hajtanak.
Helytelen dolog volna azonban az ilyen ferdeségek miatt a szentek lidvos
tiszteletét elvetni.

3. A szentek koziil leginkabb a boldogsdgos Szliz Mdridt tisz-
teli az Egyhdaz. Az § tisztelete a ,,cultus hyperduliae.” Senkit Is-
ten az emberek koziil oly magasra nem emelt, mint Ot. Tiszte-
letében el6ljart Gébor f6angyal, aki malaszttal teljesnek ne-
vezte MAariidt és dldottnak az asszonyok kozott. Istennek Fiat &
fidnak szoélithatta, karjan hordozta, apolta, gondozta, kinszenve-
désében a kereszt mellett jelenlétével vigasztalta. Az § kéré-
sére tette Jézus elsS csodajat, holott ,,még nem jott el az éraja”
(Jn. 2, 4). Kozbenjarisaval ma is legtobbet tehet érettiink az Is-
tennél.

A szent Sziiz fokozott tisztelete megnyilvanul imainkban és
abban, hogy neki van a legtobb linnepe, réla nevezték el a leg-
t6bb templomot, szimos kegyhelye van, ahova témegesen za-
randokolnak a hivek stb. Szent Istvan példijara Maria tisztele-
tében mindig el6ljart nemzetliink és kiilonoésen bizott a Nagy-
asszony partfogasaban. Ezen bizalmiban nem is csalatkozott,
miként azt Eszterhdzy Pal nador ismert imdjaban oly szépen
kifejezte. Szdmos szép Maria énekiink Gseink buzgdé Maria tisz-
teletének meghatd kifejezése. (,,Boldogasszony anyank...”).

A szentek tiszteletével Osszefligg a képek és ereklyék tiszte-
lete. Ez épp oly természetes, mint sziileink képének, vagy a t6-
liik maradt kedves emléktiargyaknak tisztelete és kegyeletes &r-
zése,

Az ereklyék koziil kiilondésen értékesek szamunkra a vérta-
nuk tetemei, legértékesebb pedig Jézus keresztjének barmily
kis darabja. Nekiink magyaroknak draga ereklyénk Szent Ist-
véan koronaja, palastja és jobbja.

A keresztes hadjaratok idején hamis ereklyéket hordoztak és terjesz-
tettek keletrdl. Az Egyhdz a visszaélések elkeriilésére bevezette az erek-

lyék hitelesitését és lepecsételt ereklyetartéban valé 6rzését. Szigori biin-
tetés terhe alatt megtiltotta az ereklyék Arusitisat.

Az &szivetségben Isten tiltott minden képet, szobrot és ab-
razolast. A képek tisztelete ugyanis a poginyok balvanyai miatt
a zsid6 népre nézve a balvinyimadas veszélyével jart. Az (1jszo-
vetségben ez a veszély megsziint, ezért a régi térvény értelmét
veszitette. Most mar a képek és szobrok tisztelete megengedett,

+ 51



s6t dicséretes és {idvos szokas lett. Az Isten Fia megtestestilt és
abrazolhatéva lett, hasohloképpen &brazolhaték az evangéliu-
mok szerepl6i és eseményei. Az Anyaszentegyhaz ezeket az ab-
razolasokat felhasznilja a hivek oktatisara (biblia pauperum®*),
templomaink és hdzaink diszitésére és ahitat keltésére. A képek
és szobrok partoldsiaval az Anyaszentegyhdz a miivészeteket
fellenditette, ami eléviilhetetlen érdeme és dicsésége.

A VIII. szizadban tidmadt a képrombolok eretneksége. Velik szemben
a VII. egyetemes zsinat Nicedban a képek tiszteletét megvédte és a kép-
rombolékat elitélte (787).

A hitajitok kéziil Kalvin tilalmazta erélyesen a képek tiszteletét és ez-
zel, mint egyéb tjitdsaival is, az 6szovetséghez tért vissza.

28. §. Az ajkak imaja
A kiilso istentisztelet, a ko6zos istentisztelet

1. Imadkozni 4ltaldban ajkunkkal szoktunk, bar gyakori a
tisztdn elmebeli ima,

Amikor imddkozunk, akkor Istennel beszéliink, Isten ennél a
beszélgetésnél latszélag néma, tudjuk azonban a kinyilatkozta-
tasbdl, hogy kedvesen veszi és meghallgatja imankat.

Jézus nemcesak buzditott az imdra, hanem példat is adott ra és.
megtanitott a legszentebb imara, a Miatydnkra.

Nincsen valldas ima nélkiil. Az 6szbvetségi Szentirds szebbnél
szebb imaszovegeket hagyott rank, ezek koziil kiemelkednek a
zsoltdrok. 150 zsoltar van és David kiraly nevét viselik, bar nem
minden zsoltdr szdrmazik téle. A Szentlélektdl ihletett kdltemé-
nyek ezek, benniik majd Isten dics6itése csendiil meg, majd a
konyorgés és hala, vagy az aldzatos blinbanat érzése 6lt magasz-
tos formakat. Ezek a koltemények mind tartalmi, mind formai
szempontbdl is a vildgirodalom paratlan remekei.

_ Az ujszévetség imai kozll emlitettiik mar a legszentebbet, az
Ur im4jat. Nagyon szép imank még a Magnificat, amellyel a Bol-
dogsagos Sziiz magasztalta Istent Szent Erzsébet latogatdsakor,
és a Benedictus, amellyel az 6reg Zakarids, Ker. Szent Janos
atyja, adott halat fia sziiletésekor. Mindkett6t beiktatta az Egy-
haz a liturgiajaba.

2. Az ima sziikséges volta kdvetkezik abbol, hogy teremtmé-
nyek vagyunk, és hogy eszes teremtmények vagyunk. Az eszes .

* LA szegények biblidja”-nak nevezték azt a bibliai szentkép-
sorozatot, amely egyszerd (szegény) emberek vallasi oktatdsat szolgalta.
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teremtmény megismeri urit és alkot6ojat és imddattal hodol
neki. Ezt teszik az angyalok is. Es amit igy a természet sugall
nekiink, azt szentesiti a gyakorlat és a pozitiv térvény. Az ima-
gyakorlat az Egyhaz kezdetét6l meg volt a hivek kdzétt, a pozi-
tiv isteni td6rvény pedig a tizparancsolat I. parancsolataban
nyert szébeli kifejezést. .

Teremtmény voltunkbdl kovetkezik fiiggdségiink is Istentol.
Adomaényaira sziikségiink van és ezeket kérni kell. Ha pedig
teljesitette kérésiinket, illik hdldt mondanunk. Gyarlosagunkbél
kovetkezik blinds voltunk, ami miatt bocsanatért kell esedez-
niink. Eszerint imank céljat tekintve négyféle lehet:

imddé,

keéro,

hdlaadé és

engeszteld.

Szent Pal apostol buzditja a theszaloniaikat: ,Sziinteleniil imadkozza-
tok! Mindenben halat adjatok, mert ezt akarja az Isten mindnyajatoktol
Krisztus Jézusban” (I. Thess. 15, 17).

O maga sziinteleniil imadkozott, miként leveleibsl kitlinik. Az ima
adott neki erét sok nehézségben és szenvedésben, és szerezte meg sza-
mara Isten aldasat miikodésében. ,, Ascendit oratio, descendit gratia.” Fel-
szAll az ima és leszall a kegyelem.

Az ima nem hangulat dolga, de kotelesség.

3. Hogy jol imadkozzunk, djtatosan kell imadkoznunk, azaz
Isten jelenlétére kell gondolnunk és szavainkra figyelmezniink.
Akaratlan elszérakozas nem csGkkenti imank értékét. Termé-
szetesen tavol kell tartanunk magunktol az elszérakozas kiilsG
okait, mert ha valaki az ima kézben pl. radiét hallgat, vagy a
templomban a jelenlevéket vizsgalja, akkor 6 maga oka szdra-
kozottsaganak. Az ajtatossdg minden imdnak sziikséges tulaj-
donsaga. Nagyban el6segiti azt a megfeleld testtartas: kézossze-
tétel, térdeplés, szemek lehunyésa ... Csak ne legyen ez affek-
talt!

Jézus a szamariai asszonynak azt mondta: ,Lélek az Isten, és akik Ot
imadjak, lélekben kell Ot imadniok” (Jn. 4, 24.). Ezzel azonban nem az
ima kiilsd jeleit és a kiilsé istentiszteletet akarta altaldban elvetni, ha-
nem csak a lélektelen kiilsG istentiszteletet. A kiilsé istentiszteletre sziik-
ségiink van, és ilyent Isten is eldirt. Természetiink kivanja, hogy amit
belsGleg érziink, kiilséleg is kifejezziik. Jézus maga kiilséleg is mutatta
ahitatat és részt vett a zsidok kiils szertartasain.

4. Egy masik feltétele a j6-imadsagnak az aldzatossdg. Aki Is-
tenhez szdl, nem beszélhet vele ugy, mint a farizeus a példabe-
szédben (Lk. 18, 10).



5. A kérdé imanak kiilon sziikséges tulajdonsiga az dllhatatos-
sdg. Isten gyakran sokAi kéreti magat és prébara teszi bizalmun-~
kat. Els6 széra nem mindig hallgat meg minket. Jézus mondotta:
»Kérjetek és adni fognak nektek, keressetek és talaltok, zorges-
setek és megnyitnak nektek” (Mt. 7, 7). Szent Monika évekig
imadkozott, mig elérte fidnak, Agostonnak megtérését.,

Isten akaratdban megnyugodva kell kérésilinket elbterjeszteni.
A j6 imat Isten mindig meghallgatja, és ha nem adja meg ne-
kiink azt, amit kériink, ad helyette {idviosebbet, hasznosabbat.
Az Udvozitd maga is igy imadkozott: ,,Atyam, ha akarod vedd
el t6lem e poharat; mindazonaltal ne az én akaratom legyen,
hanem a tied” (Lk. 22, 42).

Azt is mondta: ,,Bizony mondom nektek, amit csak kérni fog-
tok Atyatol az én nevemben, megadja nektek” (Jn. 16, -23).
Azért szoktuk iménkat befejezni e szavakkal: ,,A mi Urunk Jé-
zus Krisztus altal.”

6. Mikor kell imadkoznunk?

,,Mindenkor imadkozni kell és abba bele nem faradni”’, — ta-
nitotta az Ur Jézus (Lk. 18, 1). Ezt természetesen nem gy ért-
jik, hogy sziinet nélkiil imat mormoljunk, hanem hogy imddsd-
gos lelkiiletben éljiink és ne essék nehezilinkre barmikor Isten-
hez emelni sziviinket. Olyan pozitiv térvény nincs, amely kife-
jezetten elGirnd az imadsig idejét, azonban a szokas és gyakor-
lat is teremthet torvényt. Ilyen szokas a keresztényeknél a reg-
geli és az esti ima. Szép gyakorlat az asztali 4ldés is és étkezés
utan a halaadas. Reggeli, déli és esti harangszékra az Urangya-
lat imadkozzuk, Imadkozni kell testi és lelki veszedelemben, f5-
leg kisértés idején. ,,Ebren legyetek és imadkozzatok, hogy ki-
sértésbe ne essetek’” (Mt. 26, 41).

7. Sajat szavainkkal is imaddkozhatunk, s6t imadkozzunk is,
de ugyanakkor becsiiljiik a kotott szévegii imdakat, mert azok
szentek ahitatdbél fakadtak és az Anyaszentegyhiz sok évszdza-
dos gyakorlataval megszenteltettek. A kot6tt szovegh imak el-
seje a Miatydnk.

Hivé keresztény életébSl nem fognak hidnyozni a répimak,
mint aminék: ,,Segits meg, Istenem!” ,Jézus, Maria légy ve-
lem!” ,,Uram, mindent a te nagyobb dicséségedre!” stb.

A szébeli imatdl kiilonbdzik az elmélkeds ima, amely az értelemben
folyik, de az érzelmeket és akaratot is bevonja kiérébe. Az elmélkedésnél
valamely igazsdgot tGziink elménk elé, annak tartalmat minden oldalrél
szemléljiik és vizsgdljuk, ugyanakkor pedig megfelels érzelmeket is kel-
tiink és j6 elhataroz&sokat tdmasztunk sziviinkben. Péld4ul: elmélkediink
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a megtestesiilés titkarél. Elgondoljuk miben &all ez, hogyan és miért tor-
tént. Felkeltjik a csodilat és hala érzelmeit Isten irant, aki oly bélcsen,
oly hatalommal és josdggal készitette el6 a megvaltds mivét. Elhataroz-
zuk, hogy Jézus testére valé tekintettel évakodunk a testi blGnoktol és
munkélkodunk testiink megszentelésén.

Az an. lelkigyakorlatok ilyen elmel_kedések sorozatdabél allnak.

9. Isten nemesak magéin-, hanem kézés istentiszteletet is ki-
van. Ilyeneket mar az 6szévetségben is rendelt. A szent sator, és
késobb a jeruzsilemi templom a kozds istentisztelet céljait szol-
galta. Az Ujszovetségben a szentmise-dldozat is koz0s istentisz-
telet. Ezenkiviil az Anyaszentegyhdz bevezette a papi zsolozs-
makat, amelyeket a szerzetes hazakban és kaptalanokban ma is
kozosségben végeznek. Az Udvozité mondotta: ,,Ahol ketten
vagy hirman 6sszejénnek az én nevemben ott vagyok kozottiik”
(Mt. 18, 20). Ezek a szavak a kozos istentiszteletre vonatkoznak.

Amikor pedig a k6z0sségek, mint ilyenek (tehat allam, viros,
ko6zség) tartanak un. ,hivatalos” istentiszteleteket, ezzel kifeje-
zésre juttatjdk az igazsagot, hogy Isten uralma nemcsak az
egyénekre, hanem a koézdsségre is kiterjed.

A kozos imak legszebb formdaja, amikor a csaldd tagjai a csa-
ladatya vezetésével egylitt imadkoznak szentkép, vagy szobor
elétt. (Csaladi szentély.)

10. Az az erény, amely készséget teremt benniink az ima-
€letre, a jdmborsdg erénye. A jamborsig nemcsak asszonyok
dolga, bar 6k készségesebbek belsé dhitatuk kilsd kifejezésére,
A férfias jamborsag szép példait adtdk nekiink torténelmiink
nagyjai: Szent Istvan, Szent Laszl6, a kereszténység megszer-
vez4i ez orszdgban; IV. Béla, ki fogadalmat tett a tatarjaraskor;
Nagy Lajos, aki az 1350-i jubileumi szent évben seregével Ro-
maba zardndokolt; Hunyadi Janos, aki haldla el6tt alazatos sziv-
vel vette Krisztus testét Kap. Szt. Janos kezébdl; Zrinyi Miklos
a kolté és hadvezér, aki ,,Szigeti veszedelem” cimii époszanak
bevezetésében Sziliz Maridhoz fohaszkodik; Rakoczi Ferenc, aki
szamiizetésében mindennap szentmisét hallgat; Eszterhazy Pal
nador, akitdl valé a mar emlitett gyonyodrd felajanlé ima a Ma-
gyarok Nagyasszonyahoz; Dedk Ferenc, aki haldlos 4gyan papot
kér, mondvan: ,,nem vagyok én religio nélkiil valé ember” stb.

Ozanam, hitbeli kétségektSl gy6torve, Parisban betért egy templomba
a Notre Dame de Victoireba, és ott 14tta az oltar el6tt térden Allva imad-
kozni Ampéret, a kivalé tudést. Mindjart elmultak kétségei. -

Lehetetlen, hogy iidvoziiljon, aki sohasem, vagy csak nagyon ritk4n
imadkozik.
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A Il paranecs.

»Isten nevét hidba ne vegyed.”

29. §. Az Isten nevének szentsége

1. Isten neve a szemita népeknél ,El”, tébbesben ,,Elohim”
Ez a tobbes a Szentirisban Isten folségét és nem sokasagat fe-
jezi ki (pluralis maiestaticus).

Az Udvozitd a kereszten igy kialtott: ,Eli, Eli, lamma szabaktani!” —
,En Istenem, én Istenem, miért hagytdl el engem!”

Mikor Isten az égd csipkebokorban Mozesnek megjelent, ak-
kor magéat ,,Jahvé”’-nak nevezte, ami annyit jelent: ,,Aki van!”
Ugyanis egyediil O van sziikségképpen, minden méas csak eset-
legesen van, és igy megtorténhetik vele, hogy nincs.

A ,,Jahvé” nevet szent volta miatt a zsidék nem vették aj-
kukra, helyette inkdbb ,,Adonai”-t mondtak, ami urat jelent.
A Jahve massalhangzéinak egyesitésébdl szarmazik a , Jehova”
név, mely tulajdonképpen miiszo, eredeti jelentés nélkiil.

2. Isten nevének szentségében osztozik Jézus neve. Ezt a ne-
vet maga az Atya-Isten adta és Szliz Mariaval Gabor féangyal
utjan kozolte. Kifejezi Jézus szabadit6i, megvaltéi hivatasat.
Szt. Pal apostol irja a Philippiekhez: ,,Jézus nevére minden térd
meghajoljon: az égieké, a foldieké és az alvilagiaké, és minden
nyelv vallja az Atyaisten dicséségére, hogy Krisztus az Ur”

(Phil, 2, 10).
Jézus masik neve Krisztus, magyarul ,,folkent”, zsidéul ,,Mes-
sids”. Ez a név a gorog ,krio”=, kenni” sz6bbl ered. Az észovet-

ségben felkenték a kiralyokat, profétakat és papokat, Jézus pe-
dig az 6rokkévalé kiraly, a legnagyobb proféta és a legfGbb pap.
A zsidék mar az 6szovetségben ezzel a névvel illették az eljo-
vendé megvaltot.

Jézus neve gordg nagybetikkel IHSOS, réviditve IHS. Gyakran latni

égy ::E Egyhaz jelképei kozt. A gordog Christos (Xristos) monogramja pe-
ig .

3. Jézus nevének erét és hatalmat tulajdonitunk. Ennek oka
Jézus igérete: ,,Bizony, bizony mondom nektek: amit ecsak kérni
fogtok az Atyatdl az én nevemben, megadja nektek” (Jn. 16, 23).
Es a tanitvinyok 6rémmel mondtdk Jézusnak: ,uram, még az
ordogok is engedelmeskednek nekiink a te nevedben” (Lk. 10,
17). — Az els6 csodat a Szentlélek eljovetele utdn Szt. Péter és
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Szt. Janos Jézus nevében tették, mikor meggydgyitottik a santa
koldust a jeruzsdlemi templom 1u. n. Ekes-kapujaban. (Ap. csel.
3, 2 skk.)

4. Isten nevet sérti: ,

aki szent nevét hidba veszi,

aki karomkodik,

aki atkozédik.

a) Isten neve olyan szent, hogy azt nem hasznalhatjuk kézén-
séges indulataink kifejezésére (Uristen! Jézusom!). Nagy tiszte-
letlenség Isten nevét mindenféle iires, s6t 1éha beszédbe beleke-
verni. Csak imadsag keretében, ropima, vagy fohasz alakjaban
vegylik ajkunkra Isten szent nevét.

b. A kdromkodds Istennek, Jézus Krisztusnak, a boldogsagos
Szi(iz Maridnak és a szenteknek gyaldzé szavakkal vald illetése.
Satani blin ez: kdromkodastél visszhangzik a pokol. Nem is ért-
hetd ez a blin masként, csak a satan befolydsabdl.

A karomkodas sokszor a tehetetlen dith kitoréseként nyilva-
nul. Azt képzelik a blinnek rabjai, hogy ezzel konnyitenek ma-
gukon. Esztelenek, mert inkdbb sulyosan terhelik a lelkiiket.

A karomkodas az embertarsak kegyeletes érzéseit is sérti, és
azért durva lelkiiletre vall veliik szemben is.

A durvasag legmélyebb fokardl tanuskodnak az ocsmany sza-
vak, amelyet gonosz emberek sokszor karomkodasba kevernek.

A rossz szokés enyhitheti a karomkodas binét, de csak akkor, ha va-
laki megkezdte a komoly kiizdelmet ez ellen a szokas ellen. Ilyenkor az
akaratlan visszaesés nem esik beszamitas ala.

A karomkodas engesztelésére szoktuk mondani az ,,Aldott legyen az Is-
ten” kezdetiG fohaszt.

c) Atkozédik az, aki Isten vagy az 6rdég nevével rosszat ki-
van valakinek. (,Isten verje meg!’ ,,Ordég vigye el!” és hason-
lok.)

Sziil6k atka nem egyszer megfogant gyermekeiken!

‘5. A szentségtorés a szentségeknek, kiilonosen a szentgyonas-
nak és dldozasnak méltatlan felvétele és Istennek szentelt tar-
gyak megcsiufolasa, vagy meggyalizasa. Szentségtorést kovetett
el Baltazir babiloni kirdly, amikor a jeruzsilemi templombdl
zsakmanyolt szent edényekkel tivornyazott (Dan. 5, 3).

6. Simonia a szent dolgokkal valé kereskedés. Nevét Simon
magustdol kapta, aki pénzért akarta megvenni Szt. Pétert6l az
apostoli hatalmat. (L. Ap. csel. 8, 18 skk.) Ez a blin egy idében
nehezen kiirthat6 fekélyként jelertkezett az Egyhaz testén. El-
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vilagiasodott piisp6kok pénzért szerezték a fejedelmektdl hiva-
talukat és pénzért adtdk el a plébanidkat. Sok méltatlan ember
keriilt igy fontos egyhazi allasokba. Szigoru bilintetésekkel sike-
riilt a bajt kiirtani. (Cann. 2371, 2392.)

Szentségeket nem szabad pénzért kiszolgiltatni. Az egyhéizi hatésagtdl
megiallapitott illetéket (st6lat) azonban elfogadni szabad, mert ,mélté a
munkas a maga bérére” (Lk. 10, 7).

30. §. Az eskii és fogadalom

Isten nevének tisztelete tartson vissza benniinket a vétkes es-
kiit6l és-a fogadalom megszegésétol.

I. Az eski.

1. Eskiidni annyit tesz, mint Istent tanubizonysdgul hivni,
hogy igazat mondunk. Aki eskiiszik, hiszi és vallja, hogy Isten
mindentudd, szent és igazsigos, és igy szolgdl az eskii Isten tisz-
teletére.

Az Udvozitd azt mondotta: ,,Egyaltalaban ne eskiidjetek. Le-
gyen a ti beszédetek: igen, igen, nem, nem. Ami ezeken til van,
a gonosztdl vagyon” (Mt, 5, 34 skk. V. 6. még Jk. 5, 12). Voltak,
akik ezen szavakbdl azt kovetkeztették, hogy minden eskii tilos.
Amde a Szentiras ismételten emliti az eskiit, mint Istennek ked-
ves dolgot. ,,Féld az Istent — olvassuk Mézesnél —, és az O ne-
vére eskiidjél!” (Deut. 6, 13.) Maga az Ur is eskiidétt a f6pap
el6tt. (Mt. 26, 63 sk.) Mivel a Szentiras ellenmondéist nem tar-
talmazhat, azért Jézus szavait ugy kell értelmezniink, hogy le-
gyen igazmondasunk és megbizhatésagunk kézismert, és ezért
ne legyen sziikségiink eskiire.

A koénnyelmi és felesleges eskiitdl is 6vakodnunk kell, mert
minden szire-széra nem hivhatjuk Istent tanunak.

Konnyelmi eskiire példa Herodes, aki Szaloménak megeskiidott, hogy
megadja neki, barmit kér tdle. Es a leAny Keresztels Szt. Janos fejét
kérte (Mt. 14, 7. 8).

Ha valaki blinos dolgot eskii alatt igér, igéretét nem szabad teljesite-

nie. A; ilyen vétkezett akkor, amikor binés dolgot eskiivel igért, &s vjra
vétkezik, amikor igéretét teljesiti.

2. Célja szerint az eskii kétféle: bizonysdgi és igéreti eski.
Az elsével szavaink igazsigat erdsitjiik, az utobbival igéretiin-
ket tessziik a kozonségesnél iinnepélyesebbé és kételezdbbé.
Mintegy kezesnek kérjiik fel az Uristent.
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Az eskiiszegést nem egyszer lathatéan kovette Isten biinte-
tése. (Varnai csata 1444-ben.)

A hdazassagi eskii; katonai eskii, dllampolgari eskii sem puszta
formasigok, hanem komoly kotelezettségek vallalasa. Az eski
szentsége és komolysiga a tarsadalmi rend és biztonsag egyik
fontos pillére.

Az eskii feltételezi az Istenben vald hitet. Atheistdk tehat
szoros értelemben vett eskiit nem tehetnek, és mikor mégis ,,es-
kiir6l” beszélnek, csak allitasaik vagy igéreteik ilinnepélyes for-
majat kivanjak hangsilyozni.

A kikényszeritett eskii a kiilsé féorumon érvényes, de az egy-
hazi hatésag feloldhatja (1317. kan. 2. §).

II. A fogadalom

1. Amikor fogadalmat tesziink, akkor Istennek biin terhe alatt
igériink olyan jo cselekedeteket, amelyre kiilonben koételezve
nem lennénk.

Szenteknek tett hasonld igéret, Istennek tett igéretnek sza-
mit.

Ha nem biin terhe alatt akarjuk magunkat valamire kote-
lezni, akkor feltett szindékrol, de nem fogadalomrél van szo.

2. A fogadalom lehet nyilvdnos, ha az egyhaz szine el6tt tesz-
sziik, pl. a szerzetesi fogadalom, és lehet magdn fogadalom.

A nyilvanos fogadalom lehet egyszeril vagy iinnepélyes asze-
rint, hogy az Egyhaz milyennek fogadja el.

Fogadalmat tehetnek koézosségek is, pL egy kozség, varos vagy orszag,
ez esetben az igéretet a torvényes képviselet teszi, & 8k, illetve utodaik
felelések a megtartasaért. Az ilyen fogadalmak kételezik az alattvalékat
is éppligy, mint egyéb torvényes rendelkezések. (Szeged fogadalma az
1879-i Arviz utan.)

3. Csak akkor kotelezé a fogadalom, ha kello ismerettel és
szabad akarattal torténik.

Kell6 ismerete nincs annak az embernek, aki pl. szentf6ldi zardndok-
latot fogad azt hivén, hogy egy héten beliil ,gyalogosan” megfordulhat.

Sziil6k fogadalma gyermekiik helyett ezt nem kotelezi, hacsak a gyer-
mek felnvén, a fogadalmat szabad akarattal magdéva nem teszi. (L. Ar-
padhdzi Szt. Margit esetét.)

8. A fogadalom kotelezd ereje megsziinik, ha teljesitése fizi-
kailag vagy erkélcsileg lehetetlenné valik, vagy ha az szamita-
son til nagyon nehézzé lett. Fizikailag lehetetlenné vilik egy
gyalog zarandoklat annak, aki kdzben megbénult. Erkolesileg
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lehetetlen ugyanilyen zaradndoklat annak, akinek egészsége ko-
molyan megrendilt. Nagyon nehézzé valhatik annak fogadal-
ma, aki tetemes pénzosszeget igért és kozben sulyos anyagi vesz-
teség érte.

Kellé okbol felmentést kérhetiink fogadalmunk aldl.

Felmentést a plspok, illetve helyettese adhat, fenntartott
esetekben a romai papa. A fenntartott esetek kozé tartoznak a
nyilvanos fogadalmak (tehat a szerzetesi fogadalmak is), to-
vabba a magan fogadalmak kozil az 6rokos és teljes szlizességi
fogadalom, amelyet valaki a betoltott 18. életév utan tett, végul
az a magin fogadalom, hogy valaki ilinnepélyes fogadalmas
szerzetbe 1ép.

A Szentiras mondja: ,,Ha fogadtal valamit Istennek, ne késsél azt meg-
adni, mert nem tetszik neki a meg nem tartott igéret; barmit fogadj is,
add meg. Sokkal jobb nem tenni fogadast, mintsem megfogadni valamit
és az igéretet nem teljesiteni” (Préd. 5, 3. sk).

Fogadalomra példak a Szentirasbol: Jdkol fogadalma (Gen. 28, 20—22);
Jefté fogadalma (Birdk 11, 30 skk.); Samuel anyjanak fogadalma (I. Sam.
1, 11); Szent Pal fogadalma (Ap. csel. 18, 18. 21, 23 skk.).

A megfontolatlan fogadalomra is all, amit a konnyelmi eskiir6l mond-
tunk. (L. 30. §. 1))

IIl. A szerzetesi fogadalom

1. A szerzetesek hdrmas foyadalmat szoktak tenni: a tisztasdg,
a szegénység és az engedelmesség fogadalmadt.

A tisztasdg fogadalmaval lemondanak a hazassigrol és Isten-
nek tett kiilon igérettel kotelezik magukat, hogy kerlilnek min-
den blint a VI. parancsolat ellen: gondolattal, széval, cseleke-
dettel.

A szegénység fogadalmaval lemondanak a személyi tulajdon-
rol. Amit tudasukkal, munkajukkal, 6rokléssel vagy mas médon
szereztek, az nem lesz az 6véké, hanem a szerzetesi kozosségé.
A szerzetesi kozosség viszont kotelezi magat tisztes eltarta-
sukra.

Az engedelmesség fogadalmaval a szerzetes aldveti magat fel-
jebbvaloja akaratdnak, az altala kijel6lt szerzethazba kéltozik
es a neki beosztott munkakort tolti be.

2. A hézassagrél val6 lemondast, a szerzetesi szegénységet és
engedelmességet az Ur Jézus nem parancsolta, hanem csak tana-
csolta (Mt. 19, 21.) Azért ezeket az erényeket evangéliumi tand-
csoknak nevezzik.

3. A szerzetesi fogadalmak nyilvdnos (nem magan) fogadal-
mak, mert azokat az Egyhaz szine el6tt teszik, Ko6zottiik vannak
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linnepélyesek és egyszerliek. Az el6bbiek a megkisérelt hazas-
sagot érvénytelenné teszik, az utdébbiak csak tilossa, azaz: akik
ilyen egyszeri fogadalommal hazassagot kotnek, feltéve, hogy
nem felszentelt papok, érvényesen eskiisznek, de sulyosan wvét-
keznek.

ITI. parancs.

Megemlékezzél arrél, hogy az Ur napjdt megszenteljed.

31. §. Az Or napja

1. Mézes II. kdnyvében olvassuk:

,,Emlékezzél meg arrol, hogy a szombat napjat megszenteljed.
Hat napon dolgozzal és végezd minden dolgodat, a hetedik na-
pon azonban az Urnak, Istennek szombatja vagyon: semmiféle
munkat se végezz azon se te, se fiad, se lednyod, se rabszolgad,
se barmod, se a jovevény, ki kapuidon beliil vagyon. Hat na-
pon alkotta ugyanis az Ur az eget és a foldet, meg a tengert és
mindent mi bennilink vagyon, de a hetedik napon megnyugo-
dott: ezért aldotta meg az Ur a szombat-napot és ezért szentelte
meg” (Ex. 20, 8 skk.).

Ez idézetbdl azonnal megismerhetjiik a szombat erkélesi cél-
jat. Emlékezetében akarja tartani a zsidéknak a Teremtd Istent,
és ébren tartani tiszeletét. A fizikai cél is kivilaglik a sz6vegbédl:
pihenést akart biztositani a testnek, és kiméletet a szolganak és
baromnak.

2. Az Ujszdvetségben a vasdrnap lett az Ur napja, mert ezen
a napon tdmadt fel Jézus és nyert befejezést az jjateremtés,
azaz a megvaltas,

Az Ujszovetségben az Ur napja megszabadult a szombat tor-
vényeinek merev békly6itol. A farizeusok ugyanis még a gyo-
gyitast is tiltottdk szombaton. Szamos korlatozassal tették ter-
hessé ezt a napot, amelyet Isten a lélek fellidiilésére rendelt.
Veliik szemben Jézus hangoztatta: a ,,szombat az emberért van,
€s nem az ember a szombatért” (Mk. 2, 27).

3. A vasarnap megszentelésének elsé kévetelménye a munka-
sziinet.

Az iildozések idején a vasadrnap megszentelése csendben, fel-
tiinés nélkiil tortént. Nagy Konstantin utin &llami térvények
biztositottdk a vasdrnapi munkasziinetet, hogy igy a rabszolgik
és katonak is elmehessenek istentiszteletre.
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A kozépkorban munkasziinetre és ugyanakkor a kotelezd mi-
sehallgatisra még jobban ligyeltek és ezzel akadilyoztak a job-
bagyok és munkasok kizsakmanyoldsat. Az ujkorban allami tor-
vények is biztositjak a dolgozok vasarnapi pihenését, csaladtag-
jaik talalkozasat és egyiittlétét, a rokoni és barati kapcsolatok
apolasat. Sajnos, széles tomegek korében a vasidrnap pusztan
profan pihenési és szérakozasi alkalom lett, minden vonatkozas
nélkiil Istennel. A test ilyen iinneplés mellett talan pihen, a 1é-
lek azonban iires marad, ha ugyan be nem mocskoljak biinds
szorakozasok. _ :

A vasarnapi kotelezd munkasziinet az U. n. ,szolgai” mun-
kakra vonatkozik, azaz olyan munkékra, amelyeket az okorban
a rabszolgakra hagytak, és amelyek inkabb a testet foglalkoz-
tatjak. Ma ezeket a munkikat foldmivesek, kézmiivesek és
gyari munkésok végzik, azért helyesebben kdéznapi munkaknak
nevezziik Gket.

A kéznapi munkak végzése vasidrnap szérakozésbdl sincs
megengedve, pl. kertnek 4sasa.

A kotelez6 vasarnapi munkasziinet aldl altaldban fel vannak
mentve a kéziizemek dolgozéi: vasutasok, jarmiivek vezetdi,
aramszolgaltatas, karbantartds munkasai stb. Altalanos felmen-
tésre ok lehet valamely természeti csapds vagy veszedelem,
igy: arviz, tlzvész... Egyes hivek felmentve érezhetik magu-
kat, ha nagyobb kirosodist kell elharitaniok, pl. a termények
romlasat esds idében.

Kell indokb6l egyes esetekben felmentést adhat a vasidrnapi
munkasziinet alél a helyi plébanos. A szentmise hallgatisa
azonban ilyenkor is kébelezd.

A bilnnek stulya altaldban a munka idejétdl fiigg.

b) A vasirnap megszentelése nem térténik tisztin nemlege-
sen, azaz csak ugy, hogy koznapi munkit nem végzink. A
megszentelés tevlleges kézremunkalkodast is kivan és ez toré-
nik a szentmisehallgatdssal. A munkasziinet ezt a célt is szol-
gédlja, hogy raérjink szentmisét hallgatni. A torvény kifejezet-
ten eldirja: ,,vasir- és linnepnap misét becsiiletesen hallgass.”

A szentmisehallgatds sulyos biin terhe alatt kételez minden
katolikus keresztényt, aki életének 7-ik évét betdltotte.

A torvénynek az tesz eleget, aki a szentmisén eleitsl végéig
figyelemmel részt vesz. Aki csak fizikailag van jelen, pl. a pad
alatt regényt olvas, nem hallgat becsiiletesen és érvényesen
szentmisét. Jelenlétnék szamit a misehallgatok tomegével vald
Osszetartozas, még akkor is, ha esetleg valaki kiszorul a temp-
lombél.
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A szentmisének hdrom férésze van: a felajanlas, atvaltozas és
aldozas.

Aki a szentmisének egy forészét elmulasztja, nem tesz eleget
a szentmisehallgatds kotelezettségének. Stulyosan vétkezik az is,
aki 4llandéan elmulasztja a nem férészeket, pl. mindig evangé-
lium utin érkezik, vagy aldozds utdn mindig tdvozik. A tor-
vényt nem lehet kijitszani, illetve ennek enyhébb rendelkezé-
seivel nem szabad visszaélni. (Contemptus legis!)

Egyébként a nem fOrészek mulasztidsa bocsdnatos blinnek sza-
mit.

Aki elkésett, a felajanlist és megel6zé részeket pétolhatja a
kozvetlen utana koévetkez6 misében, az atvaltozasnak és 4aldo-
zasnak azonban egy misében kell lennie,

A tarsadalmi illemszabdlyokat tartsuk meg az Uristennel, illetve Isten
szolgdival szemben is. Nem illik elkésni a szentmisérdl. Vendégséghdl
sem szokiink meg az asztalbontis el6tt, a szentmisér6l sem szaladunk el,
miel6tt a pap az oltart elhagyta.

A tlirelmetlen tdvozAs a-szentmisérél kényszeredett lelkiiletrsl tantds-
kodik és rontja a szentmisehallgatds érdemét: ,Hilarem datorem diligit
Dominus” (II. Kor. 9, 7). Jészivvel hozzuk meg Istennek az dldozatot! ,,Az
Ur a jokedvi adakozét szereti”

Bar a napnak peremén: reggel vagy este hallgatott szentmise is telje-
siti a torvényt, érdemesebb a vasidrnap derekanak megszentelése ugy,
hogy a délel6tti nagymisére megyink.

A szentmisére vigylink magunkkal miss4lét!

c) A vasdrnap megszentelését a szentmisén kiviil egyéb jécse-
lekedetekkel is gyakorolhatjuk, igy: részt vehetiink a délutani
litdnidn vagy vecsernyén, beteget latogatunk, lelki olvasmanyt
végziink stb. ,

Amilyen a vasirnap, olyan lesz a hét. Az Ur napjanak aldasa
szétdrad a rikévetkezd napokra.

Isten IV. parancsa:

»Atyddat és anyddat tiszteljed!”

32. §. A gyermeki kételességek
A sziilgk kételességei

1. A TV. paranccsal Isten tételes torvénnyé tette azt, amire
mar a természeti térvény is kotelez minket.

A szentirds szamos helyen ajanlja ezt a torvényt: , Kincseket
gyljt, aki anyjat tiszteli — mondja a Boles —, aki atyjat tisz-
teli, 6romét talalja majd gyermekeiben” (Sir. 3, 2). ,,A varjak
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vajjak ki annak szemét, aki atyjat csufolja, vagy Oreg anyjat
megveti” (Péld. 30, 17). ,Kialszik annak gyertyaja, aki atyjaval
vagy anyjaval megvetéen banik” (u. o. 20, 20).

Hosszu életet igér Isten annak, aki sziileit tiszteli (Zs. 20, 12).
Ez az igéret az evilagias izraelitdknak sz6lt, mi féleg az 6rok
életre gondolunk, mikor ezt az igéretet halljuk.

A sziilék tiszteletébdl kovetkezik minden fels6bbség tisztelete,
azért a IV. parancs a tarsadalmi rendnek is alaptérvénye,

A sziil6ket tisztelet illeti, mert 6k a gyermekek el6tt Isten he-
lyettesei és igy Isten tekintélyének részesei. A tisztelet tehat ki-
jar nekik, fliggetleniil emberi gyarldsagaiktol. Istent6l rendelt
gondozok &k, amikor a gyermeket taplaljak és nevelik, és akkor
is, amikor 8t neveld szdndékkal biintetik. ,,Gydloli a fiat, ki ki-
méli a palcat” — mondja a Példabeszéd (13, 24).

A tisztelet kiilsd jelei a kézcsok, a koszontés, a hallgatds ha 6k beszél-
nek, a feldllas, ha érkeznek stb. A sziil6k tisztelete ellen vét, aki veliik

felesel, aki egyszer( sziileit szégyenli vagy lenézi, aki masok el6tt roluk
kicsinyléen nyilatkozik, vagy hibiikat kibeszéli stb.

2. A gyermek engedelmességgel is tartozik sziileinek, mert Sk
természetes fcljebbvaléi. A csaldd a tarsadalom sejtje, és mi-
ként a tarsadalom nem allhat fenn az alattvalék engedelmessé.
ge nélkiil, hasonloképp a csalad sem felelhet meg hivatdsdnak a
gyermekek engedelmessége nélkil. Azért irja az Apostol:
»Gyermekek mindenben engedelmeskedjetek sziileiteknek, eb-
ben van kedvtelése az Urnak” (Kol. 3, 20). Nagyobb gyerme-
keknél a sziil6k parancsa figyelemmel lesz a fejl6dé 6nallo-
sagra, de mig a gyermek a hazban van, alkalmazkodnia kell a
haz rendjéhez, amelyet a sziilék megszabnak. Amiben pedig az
isteni és emberi torvény az érett gyermeknek szabadsigot biz-
tosit, pl. a palyavalasztas, vagy a jegyes megvalasztisaban, illik
a sziil6k tandcsdt kérni és meghallgatni.

Kiilénosen fajdalmasan érinti a sziiloket, ha serdiils, vagy felserdiill
gyermekiik ilyféle szavakkal utasitja vissza 6ket: ,,Anyam, te ezt nem
érted!” Bar az ifjabb és oregebb nemzedék kozétt természetes a felfo-
gasbeli kiilonbség, a gyermeki tiszteletnek és szeretetnek at kell hidalnia
ezt a kiilonbséget. Eppen a csaldd van hivatva arra, hogy a fiatalabb és
dregebb nemzedéket szeretetben osszekosse.

3. Hdla és szeretet illeti a sziilket, mint Isten utdn a gyer-
mek legnagyobb jotevéit. Ezer gond és aldozat a sziil6k része és
6k. a gyermekkel ezt nem éreztetik. Az apai szeretet gyengéd
szigorat és az anyai szeretet melegét barki mas nehezen pétol-
hatja. Es ha a gyermek mar felnétt és 6nalléva lett, a sziil6k
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akkor is mellette 4llnak aggdédé gonddal, joakaratii taniccsal,
erkélesi és anyagi segitséggel.

A szlilok irant valo szeretetet sérti, aki szlileit széval vagy
cselekedettel bantalmazza, rossz életével és viselkedésével meg-
szomoritja, betegségiikben, oregségiikben, szegénységikben el-
hagyja.

Ko6zmondas: egy anya koénnyebben eltart nyolc gyereket, mint nyolc
gyermek egy anyéat.

4, A sziilbknek is vannak kditeleségeik gyermekeik irdnt.
Szent Pal mondja: ,,Aki ovéinek, f6képpen hazanépének gond-
jat nem viseli, megtagadja a hitet és rosszabb a poganynal” (I
Tim. 5, 8). )

Hogy a gyermeket taplalni, ruhazni, tanittatni kell, azt a po-
gany sziil6 is kotelességének ismeri. A keresztény sziilé azonban
ezeken tul mas kotelességeket is ismer: a gyermek valldsos ne-
velését. Torténik pedig ez nemcsak széval, hanem példaval is.
Maga a csaladi légkor legyen vallasos: fesziilet és miivészi
szentképek mutassak, hogy katolikus hazban vagyunk; legalabb
egyszer naponként kozos csaladi ima, asztali dldas, a csaladta-
gok szerény magatartasa és szemérmetes viselkedése tegye von-
z6va az otthont.

Teljesen hamis elv az, hogy a csaldd tagjainak egymaés el6tt ,,nines mit
szégyenleni”, azaz nem kell szemérmetesnek lennie.

Vall4dsos nevelés nem képzelhetd a vallasi ismeretek kozlése
nélkiil. Azért kotelességiik a katolikus sziildknek gyermekiik
hitoktatasarél gondoskodni.

5. De a sziildknek nemcsak kotelességeik, hanem jogaik is
vannak. Elsédleges és természetes joguk gyermekeiket az 6 val-
lasos felfogasukban nevelni, hogy gyermekeik igy ne csak tes-
tileg, hanem szellemileg is folytatasuk legyenek. Ennek a jog-
nak megfeleléleg keletkeztek a kiilonbdzé vilagnézetii iskolak.
Hansulyoznunk kell, hogy a gyermek nem az allam tulajdona,
miként azt Platon tanitotta. Mindenesetre joga van az 4llamnak
iskolai programot el6irni, az iskolak felett feliigyeletet gyako-
rolni és igy biztositani, hogy a jovendé allampolgarok a sziiksé-
ges tudassal rendelkezzenek, dllamhG és hazafias _szellemmel
toltekezzenek.

6. A sziilok jogai részben helyetteseikre, a tanitékra és neve-
lokre is atszarmaznak, azért oket is tisztelet és engedelmesség
illeti a maguk hivatdsi korében.

5 Katolikus erkélestan
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A hatésiagoknak tartozoé engedelmességrdl pedig Szt. Pal azt
irja: ,,Mindenki vesse magat ald a felettes hatésdgoknak. Nincs
ugyanis hatalom, csak az Istentdl; amik pedig vannak, azokat
Isten rendelte, Aki tehat ellene szegiil a fels6bbségnek, szembe-
szall az Isten rendelésével” (Rém, 13, 1).

Az OGkeresztények azokban az idékben is imadkoztak a hatésagokért,
mikor ezek iildozték Gket. De nem vetették magukat ali rendelkezéseik-
nek, ha olyant kivantak t6liikk, amit Isten tiltott, mert Isten torvénye
megeléz minden emberi parancsot.

33. §. Az ember, mint tarsas lény

1. Az ember mindjart kezdetben mint tarsas lény jelenik meg
a £6ldon: a hizassagi kozosségben és csaladban, a torzsben és al-
lamban, az egyhazban.

A hdzassdgi kozosséget Isten létesitette. A Szentirds elsé feje-
zetében olvassuk: ,,Megteremtette Isten az embert, ... férfitinak
‘és asszonynak teremtette”. Es megalda 6ket az Isten és mond4:
»Szaporodjatok, sokasodjatok és toltsétek be a foldet” (Gen. 1,
27. 28).

A csaladbél fejlédott a nagycsalad, élén a patriarkaval.

Mikor Jakob patridrka Egyiptomba koltozott, nagycsalddja-
nak 62 tagja volt. Ezekbdl 12 torzs szarmazott, amelyeknek
élén Jakob 12 fia és azok utddai allottak. A 12 térzset Saul, majd
David kirdly egyesitette egy allamma.

Ez csak egy példa az allam keletkezésére, mert mas mdodokon
is keletkezhettek és keletkezhetnek allamok.

Nép és allam nem mindig esnek egybe, és egy allamban tobb-
féle nép (nemzetiség) élhet. Népilinket (nemzetiinket) szeretni,
az allamot tisztelni tartozunk.

Rousseau elmélete a Tarsadalmi Szerzédésrol kitalalt valami és a talzé
individualizmusbél szarmazik. Oszerinte az egyéné (individuumé) minden
jog, de az egyének lemondhatnak jogaik egy részérSl és atruhazhatjak
azokat a kozOsségre, az allamra. Azonban éppugy vissza is vehetik azo-
kat. Ezzel Rousseau szentesiti a ldzadast és a forradalmat.

2. A csaldd feje a férfi. Szent P4l irja: ,,Asszonyok engedel-
meskedjetek férjeteknek, mikép illik az Urban. Férfiak szeres-
sétek feleségteket és ne legyetek kemények irantuk” (Kol. 3,
18). Ugyancsak Szent Pal a férfi és asszony viszonyat egymas-
hoz hasonlitja Krisztus és az Egyhdz viszonyahoz, amelyet a
szeretet hat at (Ef. 5, 22 skk.).
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A keresztény aszony tehat nem rabszolgdja a férjének, mint
ezt pogany népeknél gyakran latjuk, hanem segitd tarsa. (Gen.
2, 18.) A magyar nyelv ,feleségnek” mondja a hitvest, elis-
merve ezzel egyenjogusagat Viszont a feleség ,,uranak’” nevezi
férjét, klfe]ezve ezzel az 6 £6ségét a csaladban. Sok nének kiilon
allasa és keresete van, a szeretet és alazatossag az ilyen esetben
is megévja a keresztény nét a csalad Istentdl rendelt alkotma-
nyanak felforgatasatol.

34. §. Az allam

1. Az 4llam is Isten rendelése. Fejlett kultiraji nép nem ma-
radhat a torzsi élet nivojan, hanem megszervezi a kozosséget
olyan feladatok megoldasara, amelyek az egyéni erdket feliil-
muljak, mint pl. a honvédelem, a koznevelés és muivelédés, a
kozlekedés és posta, kizegészség, kozellatas stb. Az allam nem
végsd forrasa, de Ore az erkdlcsnek és a jognak. Neki is paran-
csol az Isten.

Szent Pal Apostol irja: ,,Nincsen hatalom, csak az Istentél” (Rom. 13,
1)., az Udvozité pedig Pilatusnak mondotta: ,,Semmi hatalmad nem volna
felettem, ha onnan felilré6l nem adatott volna neked” (Jn. 19, 11).

2. Mivel pedig az allamhatalom Istentdl van, gyakorldsaban
tiszteletben tartanddk Isten torvényei. Az allam sem olthat ki
artatlan életet, masnak jészigat igazsigtalanul el nem veheti,
viszont joga van a k6zjo érdekében kisajatitasokat eszk6zolni és
adokat kivetni, de ugy, hogy ez az addkivetés ne legyen az
alattvalok kifosztasa.

3. Az allam jogait korlatozzak: a) az ember vele sziiletett jo-
gai, ilyenek: a lelkiismereti és valldsszabadsag joga, a csalidala-
pitas joga, a munkidhoz valé jog;

b) a csalad jogai, azaz jog a gyermekhez, az emberhez méltd
lakashoz, az orokléshez, a csalddi bérhez, sokgyermekes csala-
doknal az ad6 mérsékléséhez, szocidlis tamogatashoz, fizikai és
erkolesi védelemhez.

A csalad fizikai védelme alatt értjiik a csalddtagok munkaerejének vé-
delmét a kizsidkmanyolas ellen.

Erkolesi védelem alatt pedig a sajténak, filmeknek, radidnak, televi-
zibnak komoly és szigori ellendrzését. A valdsokat szépitd, s6t dicsGitd
szindarabok, cikkek, el6addsok ellenségei a csaldd szildrdsadganak, miért
is kiizdeni kell elleniik.
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35. §. Az egyhaz

1. Az Egyhazat tisztelet illeti. O a Krisztus misztikus teste,
més széval a tovabb é16 Krisztus. Feladata magasztos: a lelkek
tidvozitése. Torténete dicséséges: szenvedésekkel, gyozelmekkel
és alkotassal teljes. Erdemei a tudomanyok 4poldsa és a mlvé-
szetek fejlesztése kortil halhatatlanok. Civilizaciét teremtett,
kulturakat létesitett. A szabadsig védsje volt a zsarnoksag el-
len. Aldasos tevékenységét folytatja a legujabb korig. Tisztele-
tiinket nem csorbitjak ,,méltatlan” tagjainak élete, vagy egyes
vezetdk ,,gyarlosaga”, s6t gonoszsiga. Ezeknek rossz hatasat el-
lensulyozza a szentek nagy szdma és csodilatos tevékenysége.

2. Az Egyhaznak engedelmeskedni tartozunk. Toérvényhozd
hatalma Istent6l van (Mt. 18, 18), azért Istennek engedelmeske-
dik, aki neki engedelmeskedik, és Isten ellen lidzad, aki ellene
lazad. Az Udvozité ezt kifejezetten hangoztatta (Lk. 10, 16), és
azt is mondta: ,,Aki az Egyhizra nem hallgat, legyen neked
mint a pogdny és a vimos” (Mt. 18, 17). Az engedelmesség kote-
lessége aldl nem old fel benniinket az egyhazi torvényhozék bi-
nds vagy gyarl6 volta sem. Péter sem veszitette el a neki igért
hatalmat azért, mert haromszor megtagadta az Urat,

3. Az Egyhizat szeretniink is kell, mint jésagos anyat. Nem
lires sz6 az ,anyaszentegyhdz”’ elnevezés. Mint anya szeret,
imadkozik érettiink, 6v és vezet minket a boles6tdl a sirig. Aki
az Egyhazat szereti, vele érez, vele linnepel, vele 6rvendez és
szomorkodik. (,,Sentire cum Ecclesia!’’)

4. Anyagilag is tamogatnunk kell Egyhazunkat, mert anya-
giak nélkiil nem tudja fizetni szolgiit, nem tudja fenntartani
intézményeit, és nem tud eleget tenni sem hithirdetdi sem kari-
tativ feladatainak. Az egyhizi adé megfizetése tehat lelkiisme-
retbeli kotelesség.

Az Allam hozzdjarulasat a papsag fenntartisihoz kongruanak nevez-
ziikk. Ez nem fizetés, hanem fizetés-kiegészités, amely feltételez helyi j6-
vedelmet. N

5. Egyhdz és dllam viszonya a torténelem folyaman kiilénbo-
z0kép alakult. A kozépkorban a ketts szoros egységben élt, az
egyhazi torvények bekeriiltek az allam torvénytaraba, és az al-
lami térvények egyhazi szentesitésben részesiiltek. Bar ez a szo-
ros egység mindeniitt megsziint, ma is vannak allamok, ame-
lyekben a katolikus vallas allamvallis, mig mas vallasok bevett
vagy tart felekezetek. (Olaszorszig, Spanyolorszig, Portugalia.)

A felekezeti egyenjogusag esetében az allam egy vallast sem
részesit elényben, hanem egyenlfkép tamogatja legalabbis az
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U. n. torténelmi keresztény vallasokat (katolikus, reformatus,
evangélikus).

Az 4j vilagrészekben (Amerika, Ausztralia) kezdettol fogva az
Egyhaz és dllam szétvalasztidsanak elve érvényesilt, azaz a kettd
teljesen elkiiloniilve fejtette ki mlkodését, (Szabad egyhdz sza-
bad allamban.) Ezt a példat kévették egyes orszigok Eurdpaban
is, az ilyen ut6lagos szétvalasztast azonban az Egyhaz rendsze-
rint ellenezte és megszenvedte,

Az Egyhéaz és dllam viszonyat nem egy orszidgban az Apostoli
Szentszékkel kotott megegyezések, az u. n, konkorddtumok sza-
balyozzak.

V. parancs
»Ne olj!”

36. §. Kotelességeink testiinkke] szemben

1. Az emberi test a lathatd vildg legjelesebb alkotasa. Toké-
letes szerveiben és aridnyos részeiben. Egyenes tartdsa is ki-
emeli az allatvilagbol. Felemeltetett Isten Fianak megtestesii-
lése altal, megdics6iilt az O feltimadasiban és mennybemene-
telében. Megszentelést nyert a kiilonbo6zd szentségekben, kiilo-
nosen a keresztségben, szent dldozasban és utolsé kenetben.

Az Egyhaz mindig kemény harcot vivott azok ellen az eret-
nekségek ellen, amelyek a testben 6rdogi alkotast lattak. (Mani-
cheusok.)

Ugyanakkor azonban, amikor az emberi testet megbecsiljiik,
tudatiaban vagyunk annak, hogy nalianil nemesebb résziink a lé-
lek. A testet alad kell vetniink a lélek uralminak Szt. PAl szavai
szerint: ,,Lélek szerint jarjatok és nem fogjatok véghez vinni a
test kivansagait” (Gal. 5, 16). O maga sanyargatta testét és szol-
gasidgba veté, nehogy mig masokat tanitott, valamikép elvettes-
sék. (I. Kor. 9, 27).

2. Kotelességiink a testet tdpldini. Az evés kozos sziikséglete
az embernek és allatnak. De éppen e téren tud az ember légjob-
ban az allat f6lé emelkedni 6nkéntes mértékletességgel és meg-
tartéztatissal. Ennek a mértékletességnek nyilvanulnia kell
nemcsak = mennyiségben, de mindségben is: driga inyencségek
keriilésében. A mértékletesség nemecsak a léleknek, de a test-
nek is hasznal, mert megév sokféle betegségtdl.

Kiilondsen veszélyes az italban valé mértéktelenség. Szenve-
déllyé valhatik és a test és lélek romlasat idézheti el6. Amit az
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italos ember megiszik, annak arat legtobbszor felesége és gyer-
mekei szajatdl vonja meg, kiket nyomorba dont. Becsiiletét
veszti embertarsai, f6kép legkozelebbi hozzatartozéi elétt. Las-
sanként képtelen lesz hivatdsi kotelességének betdltésére és a
kozosség terhévé valik. A kézlekedési balesetek tulnyoméd re-
szét az ital okozza.

Az alkoholizmus egyik f6 oka a hitnek gyenglilése. Vigaszért gyakran
az italhoz folyamodik az, aki a vallas vigaszat elveszitette.

A mértéktelen dohanyzas is sok betegség oka. Kivaltképen veszedel-
mes nékre, kik kisebb ellenallast tanusitanak e szenvedéllyel szemben.
Karosan befolyasolja naluk a magzat és az anyatej tisztasagat. A do-
hanyfiist rontja a szoba (gyermekszoba) levegs6jét.

3. A testnek ruhdzdsa is kotelességeink kozé tartozik. A ruha
véd az id6 viszontagsagai ellen és dvja a szemérmet, az erkolesi-
ség pajzsit. Az emberi méltosag velejardja, azért sulyos meg-
alazasnak szamit, ha valakit ruhajatél nyilvanosan megfoszta-
nak. Az az 4llitas, hogy a mezitelenség latasat meg lehet szokni,
masok félrevezetésére irdnyul,

A ruha, kiiléndsen a néi ruha, az érzékiségnek és fénytlizésnek
is eszkdze lehet. Szt. Pal apostol irja Timotheushoz: ,,Megkiva-
nom, hogy az asszonyok tisztességes oltdzetben, szemérmetes-
séggel és jozansiggal ékesitsék magukat, nem fodoritott hajjal,
arannyal, gyonggyel, meg draga ruhaval, hanem ami istenfélel-
met fogad6 asszonyokhoz illik, jo cselekedetekkel” (I. Tim. 2, 9).

4. A testi erék felfrissitését szolgalja a pihenés, a jdték és a
sport. A sportnak hatranya lehet a lélek elhanyagolasa és eldur-
vulasa, és az egészség (sziv) romlasa. A szellem kivaldsagai ész-
revétlenek maradnak, a sportnak gyéztesei vilagszerte iinnep-
lésben részesiilnek. Hanyatlo korok jelensége ez.

Rekordhajhaszd teljesitmények helyett a test tagjainak ara-
nyos fejlédését és a fizikai er6k megdrzését szolgalja a rend-
szeres napi torna. A napirendbe bedllitva az 6nfegyelmezésnek
is hasznos eszkoze.

Elviink legyen: ,,mens sana in corpore sano!”’ egészséges lé-
lek, egészséges testben!

A tdnc is lehet iidiilés. Ritmusa a lelket gyonyorkodteti; a
vele jaré mozgas a testet frissiti. A kiilonb6zé nemzetek tancai-
ban a nemzeti lélek jut kifejezésre. Sajnos azonban a tanc gyak-
ran az érzékiséget szolgalja és blinoés indulatokat valt ki. (Sza-
lomé téanca!). Zsufolt terem rossz levegbjében soka folytatott
tanc és a vele jar6 heviilet az egészségre is komoly veszélyt je-
lent.

,Oriiljetek az Urban, ismét mondom, oriiljetek!” (Fil. 4, 4.)
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37. §. Vétkek az emberi élet ellen

1. Isten az élet ura. Csak O tud életet fakasztani, a teremtmé-
nyek az életet csak tovabb plintilni tudjak. Neki joga van az
életet barkit6l barmikor elvenni. Szt. Pal apostol mondja: ,,Akar
éliink, akar halunk az Uréi vagyunk” (Rom, 14, 8). Sajat éle-
tliinket sem vethetjiik el. Az Ongyilkossag minden latszat elle-
nére a legnagyobb biindk egyike. Az evangélium Judas ongyil-
kossagat orokitette meg elrettents példaul.

2. Az ongyilkossdg okai legtobbszor nem enyhitik, hanem su-
lyosbitjak a vétket. Ilyen okok: lazadas Isten ellen, kinek akara-
taban az ongyilkos nem tud és nem akar megnyugodni; kétség-
beesés a Gondviselés feldl; f6ldi javak elvesztése; csaladi visza-
lyok; tulsagos érzékenység; gyava menekiilés az élet nehézségei
&s feladatai eldl... Az ongyilkossag annyira természetellenes,
hogy sokan kétségbevonjak az ongyilkosok beszamithatosagat
és minden 6ngyilkossigot ,,pillanatnyi elmezavarnak” tulajdo-
nitanak. A tapasztalat szerint azonban sok ongyilkos hideg meg-
fontolassal teljesen tudatosan késziil tettének végrehajtasara.

A legnagyobb tévedés az ongyilkosdgot batorsagnak feltiin-
tetni. Legfeljebb esztelen vakmeréségnek mondhatjuk az orok
karhozat veszedelmével szemben.

Az Egyhaz megtagadja a temetést az ongyilkostdl, kivéve, ha erkol-
csileg biztos, hogy nem ép elmével és megfontolassal cselekedett, amit
kiilonb6zd jelekbdl kévetkeztethetiink, pl. sulyos idegbajbol, terheltség-
06l stb. (1240. kanon.)

3. Mivel a foldi élet szamunkra nem a legfébb jo, (legfébb jo
az orok uUdvosség,) ezért kellé okbél feldldozhaté. Az ilyen on-
felaldozas hési erény, amelyre az Udvozitd maga adott példat.
,,Nagyobb szeretete senkinek sincs annal, — mondta —, mint ha
valaki életét adja barataiért” (Jn. 15, 13). Ilyen esetben az em-
per vallalja a halalt, de nem okozza. Kozvetleniil (directe) ma-
gat megodlnie az embernek soha semmi okb6l nem szabad.

4. Artatlan élet kioltdsat gyilkossdgnak nevezziik, és ez égbe-
kialté blin (Gen. 4, 10). Sulyosbithatjak ezt a blint a koértilmé-
nyek (apagyilkossag, hitvesgyilkossag, rablogyilkossag stb.). A
magzat6lés is ide tartozik. Mego6lik, illetve kiirtatjdk a magzatot
azok, akiktdl joggal szeretetet és gondossagot varhatna. Ha or-
vos végzi az ilyen ,miitétet”, sulyosan vét a hivatasa ellen is,
mert az orvosok nem azért vannak, hogy életet irtsanak, hanem
hogy életet mentsenek.

A keresztség szentségétol és igy talan az lidvOsségtdl is meg-
fosztjak a magzatot azok, akik 6t megélik.
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A megzatelhajtids blinét az Egyhaz kikodzositéssel sujtja (2350
kanon, 1. §.).

Vannak akik igazoltnak tartjdk a magzat megolését, valahidnyszor az
az anya életét, vagy a nd becsiiletét fenyegeti. Azonban semmiféle j6 cél
nem teszi megengedhetévé az énmagaban binds cselekedetet: a cél nem
szentesiti az eszkozt.

Isten az élet szuverén és kizar6lagos oka 1évén, nem engedheté meg
az ,euthanasia” sem, azaz gyégyithatatlan betegek megilése avégett,
hogy szenvedéseiktSl megszabaduljanak. Ha ezen a cimen 6lni szabadna,
sok A&rtatlan oreget, sOt sziil6t is megfosztananak az élett6l hozzatarto-
zoik, akiknek terhére vannak, vagy akik az Orékségre tiirelmetleniil var-
nak.

5. Eletiinket, testiink épségét és egészségét kelld ok nélkiil
veszélynek nem szabad kitenni. Kelld oka van a papoknak, or-
vosoknak, apoloknak, katonaknak, tlizoltéknak stb. hivatasuk
gyakorlasaban, Eletveszélyes kisérletek, felfedezd utak, a tudo-
many elémozditisa a kozjé érdekében torténnek, azért megen-
gedettek. Sulyosan vétkeznek maguk és masok életének veszé-
lyeztetésével azok a gépkocsi vezetok, akik eszteleniil gyorsan
hajtanak, alkoholosan vezetnek, vagy nem tartjak be a koézleke-
dési szabalyokat.

Az élet megroviditését okozhatja féktelen erkoélestelenség,
mértéktelenség ételben, italban. Masok életét roviditi, aki em-
bertarsat, pl. szomszédjat, hitvestarsat tartésan keseriti, aki
alattvaloit éhezteti, vagy agyondolgoztatja. A munkahelyek
egészségtelen koriilményei, veszélyes izemekben az dvintézke-
dések elmulasztisa sulyosan terheli a felelGseket.

A polgari tdrsadalom értelmetlen és blinds intézménye volt a pdrbaj,
azaz két félnek elore megrendezett fegyveres viadala',,a megsértett be-
csiilet” helyreallitdsara. Nem is szélva arrél, hogy fegyverrel legfeljebb
a testi Ugyességet lehet bizonyitani, de nem a becsiiletet, gyakran el6for-
dult, hogy éppen a sértett fél maradt holtan a porondon. Az Egyhaz ki-
kozositéssel sijtja nemcsak a parbajozékat, hanem a segédeket, orvoso-
kat és nézbket is, mert mindezek kozremiikodésiikkel, illetve egyetérté-
siikkel elSsegitik a parbaj lefolyasat, illetve a parbaj-ménia elterjedését.
(2351. kénon.)

6. Egyetlen megengedett ok az emberdlésre a jogos Gnvéde-
lem.

Ez haromféle alakban jelentkezhetik:

a) A nemzet jogos onvédelme az ellenség igazsigtalan tdma-
disa ellen; i

b) a kozdsség dnvédelme gonosztevdkkel és a tirsadalmi rend
felforgatasara toré elemekkel szemben;
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¢) az egyén onvédelme az életet, vagy az élettel egyenértéki
javakat tdmaddé mas emberrel szemben.

Az els6 eset az igazsigos haboru esete, mikor is nem vétkezik
a katona, aki a fegyveres ellenséget megoli. (Alanyilag az utolso
haboruk katonai mindkét oldalon meg voltak gyézédve Ugyiik
igazsagarol.)

A masodik eset a térvényes birak esete, akik haladlra itélték a
gonosztevoket és felforgatokat.

A harmadik eset tobbféle lehet: megeshetik, hogy utonallé ta-
mad meg valakit rablégyilkos szandékkal. A megtamadott a ta-
mad6t megdlheti, ha masként nem tud menekiilni. Vagy: rablasi
szandékkal tdimadnak meg egy tanyat. A tanyas fegyverrel véd-
heti vagyonat. A megtdmadott né is megélheti az erészak szan-
dékaval ratdmado6 férfit. Az utobbi két esetben az élettel egyen-
értékil javakrol van sz6. (Vagyon, néi becsiilet.)

Meg kell jegyezni, hogy csak jogos onvédelem mentesit a biintsl em-
bertlés esetében. Tehat a szOkésben levd rab nem Glheti meg az iild6z6
fegy6rt, mert nem 6, hanem iild6z6je van igazsagban.

Az 6nvédelem csak a sziikségesség hatdrain beliil jogosit fel ember-

Olésre. Ha masként menekedhetik a megtdmadott, pl. elmenekiiléssel,
vagy a tdmaddé megsebesitésével, akkor nem szabad 6lnie.

A hdborirol tudni kell a kovetkezbket: lefegyverzett foglyo-
kat, védtelen polgarokat megdlni kozonséges gyilkossag,

Mivel a modern hibori pusztité hatidsai nem korlatozhatok
harc-szintérre, a moralistdk mindinkabb tagadjak erkdlcsi jogo-
sultsdgit. Nemzetkozi vitdkat nem fegyverrel, hanem targyala-
sokkal kell elintézni. Szent Agoston irja: ,,Maioris est gloriae
ipsa bella verbo occidere, quam homines ferro.” Nagyobb dicsé-
ség magukat a haborukat megolni széval (targyalassal), mint az
embereket fegyverrel. (Ep. 229, 2.)

A papék 6si hivatdsukat kévetik, amikor nem sziinnek meg békét siir-
getni. X. Szt Pius papat sirba vitte az els6 vilaghaboru kitorése, amelyet
nem tudott megakaddlyozni: XV. Benedek papa 1917-es nagy békeakci6ja
meghitsult a haboris felek gylilolkédésén és 6nzésén. XI. Pius a zsoltar
szavait idézte figyelmeztetésiil az olasz—abbesszin hdboru kitérése el6tt:
»3z0rd szét Isten a hdborura vagyé népeket” (67 Zs. 31). XII. Pius papa
mondasa:,,A haborival semmit sem nyeriink, de mindent elveszthetiink.”
XXXIII. Janos 1961-es karacsonyi szézata a szovjet hatalomnal is élénk
visszhangra talalt. Utols6 enciklikaja pedig, ,Pacem in terris”, a vilag-
béke taninak magna chartija.

7. Nemcsak a test, hanem a lélek épségét is védi Isten torvé-
nye. Akik lélekrombolast végeznek erkodlestelen beszéddel, iras-
sal, radidval, televiziéval, szimivekkel, mozidarahokkal vagy
rossz példaval, azokat a Szentirds botrinkoztaténak nevezi és
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jajt mond rajuk (Mt. 18, 7). Kilonosen a gyermekek megbotran-
koztatasat ostorozza az Ur, mert gyanutlan lelkikk nem veszi
észre a mérget, amelyet a blinds tanitds vagy a rossz példa rejt
magéban. ,,Aki megbotrankoztat egyet a kicsinyek koziil, akik
bennem hisznek — mondotta —, jobb volna annak hogyha ma-
lomkévet kétnének a nyakara és a tenger mélységére merite-
nék” (Mt. 18, 6).

Sajnos a felel6sség hidnya és féleg az lizleti érdek nem sokat
torédik a lelki karral, amelyet miivei okoznak.

Botrankozasnak hivjuk a felhdborodast is, amelyet benniink a nyilt
rosszasag okoz. Ha ennek a felhaborodasnak oka a botrankozd tudatlan-
siga, akkor a ,kisdedek (tudatlanok) botrdnyd”-rél beszéliink. Pl. egy-
szerd hivé botrankozik plébanosan, aki pénteken hist eszik, amikor a
péntek iinnepnapra esik. Ha a botrankozas oka a botrankozé rosszindy-
lata, akkor farizeusi botrdnyrdl szélunk. A farizeusok botrankoznak Jé-
zusnak legjobb szandékiu és nemes cselekedetein is, irigységbél, gy(ilol-
kddésbél, pl. mert a blindstkkel étkezett, vagy mert szombaton gyoégyi-
tott.

A farizeusi botrinkozadssal nem kell t6rédni, a ,kisdedek’
botranyat pedig lehetéleg el kell kertilni.

Papgyi(ilolo ateista botrankozik a plébanoson és szeretetienséggel va-
dolja, mert az egyhazi torvénynek engedelmeskedve nem temeti el az 6n-

gyilkost, aki teljes tudattal dobta el magatdl az életet. Ez is farizeusi bot-
réankozas.

VI és IX parancs:

1244

,»Ne pardzndlkodjdl
»Felebardtod feleségét ne kivdnd!”

38. §. A tisztasag erénye

1. A tisztasdg erénye készség a nemi Gsztin fékentartdsdra és
és csak Isten szdndéka szerint vald kielégitésre.

Isten szindéka a nemi 6sztonnel a fajfenntartis. Ez pedig a
monogam hazassidgban torténik.

Mivel a nemi 0Oszton er8s érzéki ingerrel, kielégitése pedig
kéjjel, gyonyorrel jar, azért veszedelmessé valhatik, ha az em-
ber nem uralkodik rajta. Az embert konnyen rabjava teszi. Tisz-
tatalan képekkel betolti a képzeletet és meghénitja a magasabb
szellemi munkit. Lerontja az 6nbecsiilést és felelGsségérzetet és
nem riad vissza a legszentebb csaladi kételékek szétrombolisa-
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16]. Testi betegségeket okoz, népeket erdtlenit el és visz pusztu-
lasba. Babilon, a régi Roma, Karthago stb. példaja mutatja,
hogy hatalmas birodalmakat tud eltordlni a nemi 6sztén fékte-
len uralma a f6ld szinérél.

Maga a nemi 6sztén és annak bioldgiai folyamatai csodalatosan cél-
szer(t funkcidi a testnek, és mélységes tisztelettel tartozunk Istennek, aki
ezeket teremtd mukoédésének szolgalatiaba allitotta és az ember terem-
tésénél kiilon meg is aldotta. (Gen. 1,28.) Romlott lelkiiletrél tanuskodik,
aki e dolgokrdl szennyes ajkakkal beszél, és benniik csak 0sztonds gyo-
nyorok forrasat latja.

A nemi tisztasignak kétféle formaja van: az onmegtartézta-
tds és a hdzas tisztasdg.

2. Mivel a gyermek nevelése, és ta.rtos testi-lelki gondozasa
csak a hdzassiagban van biztositva, azért a nemi 6szton kielégi-
tését Isten csak a térvényes hdzassdigban engedi meg. Akik nem
élnek hazassagban (ifjak, hajadonok, 6zvegyek), azok kotelesek
megtartéztatni magukat, akik pedig hazassagban élnek, hazas-
tarsukon kiviil massal nemileg nem érintkezhetnek. Ha az 6n-
megtartéztatas Istenért, vagy altalaban magasabb célért torté-
nik, pl. vallasi okbdl, vagy a mivészetek és tudomanyok apola-
sdert, vagy az oreg sziilok eltartisdért stb.) akkor az tiszteletre-
mélté erény, amelynek hasznos gyilimoleseit a csaladi, a tarsa-
dalmi és vallasos életben egyarant tapasztaljuk.

A Bolcsesség konyve igy magasztalja a tisztasag erényét: ,,Be szép a
tiszta nemzedék dicsGségében, mert halhatatlan az emlékezete, mivel is-
meretes Isten és ember el6tt. Ha jelen van, utanozzdk, ha tavozott, visz-
szakivanjak, és koszoruval a fején gydztesen vonul fel az orokkévald-
sdgban, miutan elnyerte a szeplGtelen viadalok jutalmat” (4, 1. 2).

3. A kezdettdl fogva gyakorolt énmegtartoztatist és a vele
jard érintetlenséget sziizi' tisztasdgnak nevezziik. Ezt az erényt
kiilonésen az Ur Jézus és a Boldogsagos Sziiz példaja szentelte
meg. Nagy értéke a lelkiség, a lélek emelkedettsége, amely az
angyalokhoz teszi hasonl6va az embert,

A szilizességet szeretik terméketlen erénynek feltiintetni. A valésagban
ennnek az erénynek mérhetetlen gylimolcsei voltak és vannak. A testi
kotelékekt6l szabadon papok, szerzetesek és szerzetesnék népeket téri-
tettek és neveltek, felbecsiilhetetlen kultirmunkat végeztek és ma is vé-
geznek. Iskolakban, kérhiazakban 6nzetleniil mikodnek. Olesé és megbiz-
haté munkaerék. A szlizesség és az Istenért vallalt nétlenség a hazassag-
nak is legjobb véddbastyaja, mert ahol ezt a kett6t megbecsiilik, ott a ha-
zas tisztasiagot is becsben tartjak.

A latin szertartdsi papoktol az Egyhaz coelibatust kivédn, részben
hivatasuk szentsége miatt, részben, hogy fokozottabb mértékben éljenek
hivatasuknak. (V. 6. I. Kor. 7, 32. skk.)
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Vannak, akiket a hdzassigkOtésben akadalyoznak korilmeé-
nyeik, pl. betegség, anyagiak hidnya, vagy néknél: mert nincsen
kérdjiik. Ebbdl a kényszerliségbdl azonban erényt csindlhatnak,
ha megnyugvassal villaljak és Istennek ajanljak allapotukat, és
ha azt a szeretetet, amelyet csaladjukra forditandnak, ember-
tarsaik javara és segitésére valtjak.

- Hogy az énmegtartoztatds az egészségre artalmas, az részben
rosszhiszemd rafogds, részben az erkdlestelenek O©nigazolasa.
Ezer és ezer férfi és n6 példaja cafolja ezt az allitast, akik teljes
onmegtartdztatasban éltek és j6 egészségben nagy kort elertek.

,,Tombolja ki magat az ifjisdg!” De miért kelljen az ifjusdgnak egyal-
taldn tombolnia? Hiszen nem allat!

4. A hazas tisztasdg nemcsak abban 4ll, hogy a hazasfelek ide-
gennel testileg nem érintkeznek, hanem, hogy magaban a hazas-
sagban. is tartézkodnak minden olyan természetellenes cseleke-
dettdl, amely a hazassdg céljdt meghivsitani és azt tisztin ér-
zéki gyonyorok forrasadva tenné. (V. 6. Gen, 38, 6 skk.) A hizas-
sag elsédleges célja a gyermek. A gyermeket mint istendldast
fogadjak a keresztény sziilok.

Magyarorszagon 1950-ben 199 729 gyermek sziiletett. 1959-ben maAar csak
146 436. Ugyanakkor 103 880-an hzltak meg. Ha a sziiletések ily rohamos
csékkenése folytatodik, bekdvetkezhetik a halalesetek tdbblete. Igy pusz-
tulnak el a hanyatlé népek, és helyiket egészséges Gj nemzetek foglaljak
el.

Egy hédmezdvéasarhelyi féorvos nyilatkozata: , kiilontsen feltint, hogy
az abortus-rendelet megjelenése utin évrél-évre kevesebb szliletés torté-
nik varosunkban. Az.elmult évben (1961-ben) 645 sziiletés volt. 1953-ban
varosunkban 1082 Gjsziilott latott napviladgot” (,Hirlap”, 1962. febr. 21.).

Es miért vonakodnak a hizasok a gyermekéldast6l? Divatbol
Divat leti az egy fia és egy ledny! Kényelemszereteb6l: hogy a
gyermeksiras ne zavarja 6ket és hogy szabadon mehessenek mo-
ziba, tarsasigba. Aldozatkészség hianyabdl, mert a gyermekne-
velés pénzbe is keriil és a pénzt az 6nz6k inkabb divatos ruhaz-
kodasra stb. koltik. A gyermekildisok szamdanak cstkkenése
egy orszigban biztos jele az 6nzés terjedésének.

Von Galen miinsteri pilispok, aki batran szembesz4illt Hitler nacizmu-
saval, egy képecskére a kiovetkezGket nyomtatta: ,,Csalddunkban a tizen-
harmadik gyerek vagyok és 6rokké halat mondok anyamnak, hogy tizen-
harmadiknak Istentdl véallalt. Enélkiil most nem lennék pap és piispék.”
Igen sok szent és nagy ember szidrmazott sokgyermekes csalddbédl és so-
kan, mint a most emlitett Galen piispok, éppen a kései sziiletésekbdl.

Arany Janos sziileinek tizedik gyermeke, Méra Ferenc tiz koziil a
nyolcadik. Jékai Mér az 6todik gyermek volt a csaladdban.
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5. Az eszkdzok a tisztasdg meglrzésére részint természetesek,
részint természetfelettiek. Természetesek:
egészséges élet, mozgis a friss levegdn, mérsékelt sport,
testedzés és az alkoholtdl valé tartézkodas;
tétlenség keriilése, hasznos foglalkozas;
blinés alkalmak keriilése;
lovagiassig nGvel szemben, kiben a tiszta ifju a Szlizanya
képét latja, édesanyjaét, vagy hugaét, akit mint gyengébbet
megvédeni tartozik masok durvasigaival, de a maga érzékiségé-
vel szemben is.
Természetfeletti eszk6zok: imadsag, kiilondsen klsertes idején;
az OrzGangyalok tisztelete és szeretete;
ifju szentek: Szt. Imre, Szt. Alajos, Kosztka Szt. Szaniszlo,
Arpadh4zi Szent Margit, Szent Agnes, Szent Agoston kévetése
és partfogasuk kérése;
a gyakori szentgydnas és szentdldozis;
ragondolas az utolsé dolgokra.

6. Es vajon mit gondoljunk a miivészet alkotdsairél, amelyek az em-
beri testet ruhatlanul abrazoljak?

Ha céljuk az esztétikai szépnek abrazolasa (Miléi Vénusz), vagy va-
lamely eszmének kifejezése, (Michelangelo: Utolsé f{télet,) nem vétkesek.

Ha azonban csak az érzékiséget és a szennyes lizleti érdeket szolgal-
jék, mint nemtelenek elvetenddk.

AKi nem képes meztelen szobrokat és képeket a mivészet érzéketlen-
ségével nézni, tartézkodjék t6lik. Minden esetre jobb e téren is tartéz-
kodni, mint lelkiinknek karat vallani. (V. 6. Mt. 18, 8 sk.)

»

39. §. Vétkek Isten V1. és IX. parancsa ellen

1. A farizeusok csak a kiilsé cselekedetben lattak rosszat, Jé-
zus a tisztdtalan gondolatokat és kivdnsdgokat is elvetette,
mert a cselekedet kezdete a gondolat és a vagy, és mert ezeket
is latja és utalja. ,,Mondom nektek — sz6lott —, hogy mindaz,
aki asszonyra néz, hogy 6t megkivanja, mar hazassagtorést ko-
vet el vele szivében” (M. 5, 28). Mikor pedig kifogisoltik elGtte,
hogy tanitvidnyai evés el6tt nem mossak meg keziiket, azt fe-
lelte, hogy nem az ami a szdjba bemegy fertéz, hanem ami a
szajbo! kijon, t. i. a pardzna beszédek, meg ezek okai: a tiszta-
talan gondolatok és kivansagok. (Mt. 15, 1—20.)

Ezek szerint vékek a tisztasag ellen a szemérmetlen gondola-
tok és kivansigok, ha készakarattal torténnek és nem kiizdiink
elleniik. (Delectatio morosal)
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Vannak, akiknek fantdzidja at és 4t van itatva szemérmetlen képek-
kel és emlékekkel. Rendesen maguk az okaik, mert nem valogattik meg
olvasmanyaikat és szérakozasukat.

Vétek tovabba: _

szemérmetlen nézés, szemérmetlen beszéd és ilyenek hallga-
tasa, szemérmetlen érintés 6nmagunkon vagy masokon, és min-
den szemérmetlen, illetve erkdlestelen cselekedet. Szt. Pal irja:
»Ne ejtsétek tévedésbe magatokat: sem paraznak, sem héazassag-
torék, sem elpuhultak (6nfert6z6k), sem férfiakkal pardznalkodé
férfiak ... nem fogjak birni Isten orszagat!” (I. Kor. 6, 9 skk.)

3. A paraznasag bilnének fajai: a vérfertdzés, ez kozeli rokonok kozott
fordul el3; a hazassagtorés, ha a vétkezOk egyike vagy mindketté mas-
sal torvényes hazassagban él, a fajtalansag (bestialitds) allatokkal valo
nemi érintkezés; a szodomai blin egynemiiek kéjelgése egymassal; az 6n-
fertdzés a sajat testén eldidézett onkielégiilés, — csupa olyan silyos elté-
velyedés, amelyekr6l Szt. P4l azt mondja, ,széba se j6jjon koztetek”
(Eph. 5, 3).

4. A ,szerelem” egy ifjunak és egy leanynak (férfinek és né-
nek) vonzddasa egymashoz testi és lelki értelemben egyarant.
Ha ez a hazassag -komoly szidndékival jar, nem kifogdsolhaté,
sot Isten tervei szerint van és nemes érzések forrasa lehet. Ha
csak az érzékek izgalmat szolgalja, veszedelmes jatékka fajul-
hat. (Flort.)

A nemes szerelem szép példajat nyajtja a Biblia Izsak és Re-
bekka, Jakob és Rachel, az ifju Tobids és Sara torténetében. A
jegyesek vagy leendd jegyesek tigy imadkozzanak és vigyazza-
nak, hogy tisztin léphessenek az Ur oltarahoz frigylik megko-
tésére. A hdzassag el6tt valé tartdzkodas egymassal szemben,
ziloga a hilségnek majdan a hazassagban.

VII és X. parancs:

»Ne lopj!” ,Felebardtod hdzdt, mezejét, se
mdsféle joszdgdt ne kivdnd!”

40. §. A tulajdonjog

1. Az embernek joga van tulajdonra, azaz olyan javakra, ame-
lyeket magdénak mondhat és amelyek folott szabadon rendel-
kezhetik. (Magantulajdon)

A birtoklds még nem tulajdonjog. A tolvaj birtokolhat, de a
lopott joszaghoz jogot nem szerezhet.
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A tulajdonjog az embernek Gseredeti joga. Lehetévé teszi sza-
mara a jovGjér6l és utddjairdl valé gondoskodast, és forrasa
olyan erényeknek, mint aminé a szorgalom, a takarékossag, a
javak kimélése. A személyi fiiggetlenségnek zaloga és sokszor a
szabad sérvényesiilésnek elémozditéja. (A személyi tulajdon
tette lehtévé egy Széchényiﬁek. alkotasait.)

XII. Pius mondta 1944. szept. 1-én radidbeszédben: ,Mikor az Egyhaz
a magantulajdon elvét védelmezi, akkor magas etikai-szocialis célt szol-
gil. Semmiképpen sem sziandéka, hogy a dolgok jelenlegi allapotat egy-
szerlien minden kifogas nélkiil tamogassa, mintha abban az isteni akarat
kifejezését latna, sem az, hogy a gazdagokat és tOkéseket a szegényekkel
és nincstelenekkel szemben védje. Eppen ellenkezdleg: kezdett6l fogva
partfogéja volt az elnyomottaknak és gyengéknek a hatalmasok zsarnok-
saga ellen, és mindig védelmébe vette a dolgozdk igazsagos kovetelmé-
nyeit minden igazsigtalansiggal szemben. Amire az Egyhaz leginkabb t&-
rekszik, az a magantulajdon intézményének olyan alakitasa, amilyennek
annak az isteni bolcsesség és a természet rendje szerint lennie kell”.

A tulajdonjogot elismeri és védi a Szentirds, de ramutat ve-
szélyeire is: ,,Konnyebb a tevének a tl fokdn atmenni, mint a
gazdagnak bemenni a mennyek orsziagidba” — mondotta az Ud-
vozitd (Mt. 19, 24). , Es senki két Urnak nem szolgilhat, nem
szblgalhat egyszerre az Istennek és a mammonnak” (Mt. €, 24.)

A vagyon szivtelenné és keménnyé teheti az embert. ,,Vigyaz-
zatok és 6rizkedjetek minden kapzsisagtdl, mert nem a vagyon-
ban valé bévelkedést5l fiigg az ember élete.” (Lk. 12, 15. L.
Judas elrettenté példajat.)

2. A tulajdonjog nem abszolut, azaz nem feltétlen és korldt-
lan. A legfébb tulajdonos az Isten, mi csak haszonélvezdk és sa-
farok vagyunk és egykor szamot kell adnunk javaink felhaszni-
lasarol.

A magiantulajdonnak Isten rendelése szerint a kézbsség javdt
is kell szolgalnia. Mindnydjunknak joga van az élelemre, akar-
kinek f6ldje is termelte azt. Es a banyadk és gyarak termékei
nemcsak a tulajdonosnak, hanem a kozGsségnek is javat szolgal-
jék. Es ha a tulajdonos ezt figyelembe nem veszi, pl. foldjét
nem muveli, termését megsemmisiti, banyajat, gyarat ok nél-
kiil lezarja, az dllamnak ké6telessége kozbelépni és a kéznek ér-
dekét megvédeni. Hasonlokép, ha a tulajdonos képtelen birto-
kit gylimoélcsoztetni.

Ugyancsak az allam dolga elejét venni annak, nehogy a javak
birtokosai hatalmat szerezzenek maguknak a gazdasagi élet fe-
lelétlen iranyitisira és a politikai hatalom illetékelen megszer-
zésére. A bonum commune megelézi a bonum privdtumot.
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3. A magantulajdon mellett kézdsségi tulajdon is van, igy az
allami, kozségi, szévetkezeti, egyhazi tulajdonok stb. Vannak
javak, amelyeknek &llami birtoklasa kivanatos, ilyenek a vas-
utak, koézutak, posta, er6mivek... Egyes javak termelését és
forgalombahozataldt az allam fenntarthatja, hogy jovedelem-
forrasokat teremtsen maganak. gy keletkeztek a kiildnb5z6
monopdéliumok, a s6-, a dohdny-, a gyufa-monopélium stb.

4. Bar a tulajdonjog elvben minden embert megillet, az egyes
ember lemondhat errdl a jogardl. Ezt teszik magasabb cél érde-
kében a szerzetesek, akik szegénységet fogadnak. Maga az Ur
Jézus a nincstelenek sorsit vallalta és mondhatta magardl: A
rokaknak oduik vannak és az ég madarainak fészkeik: az Ember
fiAnak pedig nincsen, hova fejét lehajtsa” (Mt. 8, 20).

5. A tulajdonnak elsédleges forrdsa a munka. ,Mélt6 a
munkés bérére” — mondja az Ur (Lk. 10, 7). Mas forrdsai a tu-
lajdonnak a vétel, az 6roklés, az ajandék, a javak természetes
szaporodisa és az ad. els§ foglalds, azaz az Gjonnan felfedezett
vagy taldlt javaknak birtokba vétele. Az utobbi tulajdonszer-
zésre ma mar alig van alkalom, hiszen mar minden le van fog-
lalva.

41. §. A munka

1. A munka olyan emberi feladat, amelyet az Isten mdr a te-
remtésben kiszabott. (Gen. 2, 15.) Altala az ember mintegy dol-
gozétarsa lesz Istennek, az O alkotéasait tovabb alakitja, médo-
sitja, a teremtményeket szaporitja sziikséglete szerint. Képessé-
geit is fejleszti az ember a munkaval és erkdlesét is 6vja, mert
a tétlenség kisértések és blinok forrasa.

2. A munka, amit végez, az embernek legszemélyibb tulaj-
dona. A rabszolgitol elvették munkajanak tulajdonjogat és ez-
zel megfosztottik személyiségétél és Aaruva alacsonyitottak. A
testi munkit a régi poganyok megvetették, szabad emberhez
méltatlannak tartottdk. A kereszténység visszadllitotta a testi
munka beesiiletét. Maga az Ur Jézus is testi munk4val kereste
kenyerét Naziretben.

3. A munka sohasem lehet drucikk, mint azt a kapitalizmus
fénykoraban tanitottik, épp oly kevéssé, mint maga az ember
személye. A munka bérét tehat nem lehet a kereslet és kinalat
szerint megszabni: ha sok van bel6le olesd, ha kevés, akkor
driga. (Rendszerint sok volt beldle a tokések eldnyére). A
munka a munkas létfenntartisinak legtobbszor egyediili forrasa
és eszkdze. A munkabérnek tehat olyannak kell lennie, hogy az
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a munkds tisztességes megélhetését biztositsa; hogy abbdl fenn-
tarthassa 6nmagat és csalddot alapithasson; és hogy a csalad
tagjait, legaldbb is a nagyobbak hozzasegitésével, ellathassa.
Adjon lehet6séget a munka a munkasnak arra is, hogy takaré-
kosan élve magéinak tulajdont szerezhessen: hazat, kertet,
némi foldet. Ezzel kiemelkedik a proletdrsorsb6l, azaz a létbi-
zonytalansagbdl, és tamasza lesz az allamnak és a fenndlld tar-
sadalmi rendnek egyarant.

Minden embernek joga van a munkdhoz. Ebbdl nem kovetke-
zik, hogy az 4dllam koételes mindenkinek munkat adni, de koteles
megteremteni a lehetdséget, hogy mindenki munkahoz jusson.

Az allamnak koételessége megvédeni a munkast a kizsakma-
nyolastol, életének és egészségének veszélyeztetésétl. (Munka-
id6! Egészségi és biztonsagi intézkedések! N6k éjszakai mun-
kéaja! Erkoleseik védelme a munkahelyen stb.)

4. A munka, barmily nemes feladat is az, nem életcél. Eletcélunk az
orok Udvosség, és a munka egyik eszk6z ennek elérésére. Ezt tanitotta az
Udvozits a talentumokrol szoldé példabeszédében, és ugyanabban karhoz-
tatta a tétlenségben él6 haszontalan szolgat. (Mt. 25, 14 skk.) ,,Aki nem
akar dolgozni, ne is egyék!” — irja Szt. Pal apostol a tesszaloniki hi-
vekhez (II. Thess. 3, 10). Ez olyan munkakeriiléknek sz6l, akik masok
terhére akarnak élni, kivéve természetesen a betegeket, dregeket stb.

A munka és a munkas jogait fejti ki XIII. Leé papa a , Rerum nova-
rum” cimé papai enciklikdban.

42.'§. Vétek a tulajdon ellen

1. A tulajdon ellen valé vétkek:
a lopas és sikkasztés,
a rablas és csaléis,
idegen jészagnak visszatartdsa,
mas javainak rongialdsa és pusztitasa,
az uzsora.

Aki lop, az tolvaj, aki a rabizott javakat eltulajdonitja, az sik-
kasztd, aki erdszakkal veszi el a méasét, az rablg, aki értéktelen
vagy csokkent értékd arut teljes értékinek tiintet fel és gy
arusitja, az csalo. Ezekhez csatlakozik az uzsoras, aki a torvé-
nyesnél magasabb kamatot szed megszorult embertarsatél, és
az ardragitd, aki inséges id6kben mesterségesen okoz aruhianyt,
hogy tébbet kereshessen. A tolvajoknak és a rabléknak bin-
tarsa az orgazda, aki tudva vasarolja és adja el a lopott dolgo-
kat.

Nem vétkezik lopédssal, aki végsziikségben a masébdl any-
nyit vesz el, amennyivel a maga és 6véi éhségét csillapitja.
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A kozépkorban minden kamatszedés uzsordnak szamitott. Ennek oka
az volt, hogy akkor a pénz nem gylimélcs6zott, hanem csak csereeszkoz-
nek szamitott. Mikor a foldek ko6tottsége megszint és gyarak létesliltek,
a pénzt gyumolcsozden lehetett befektetni ingatlanokba, gépekbe. Most
mar az igazsig kovetelte, hogy azoknak az ingatlanoknak és gépeknek
hozamaban kamat vagy osztalék formédjaban részesiljon az is, aki pénzét
odakolesonozte, illetve befektette.

Ma mar minden pénzt gyiimoles6zden lehet elhelyezni, miért a kamat-
szedés megengedett, torvényesen megallapitott hatdron beliil.

2. A tulajdon ellen elkovetett biinnek nagysdga fligg az elvett
joszdg értékétdl, illetve az okozott kar nagysagatol. Ha valaki
szegény embertdl lop, akkor a lopas haldlos blinnek szamit, ha
a lopott joszag értéke a munkas egynapi keresetét meghaladja.
Nagyjovedelm( emberrel szemben a napi jovedelemnél kisebb
kartétel is sulyos biin lehet a k6zj6 veszélyeztetése miatt.

3. Aki mdsnak tulajdona ellen vét, kiteles jévdtételre.

A jovatétel teljesitése vagy komoly szindéka nélkiil nincs
blinbocsanat!

A jovatételnek két formaja van:

a) visszaadni az idegen joszagot (restitutio), b) megtériteni az
okozott kart (satisfactio).

Az idegen jészag birtokosa lehet johiszemi (bonae fidei), pl
valaki nem is sejti, hogy amit vasarolt az lopott jo6szdg, vagy
rosszhiszemil (malae fidei), ha tudja, hogy a joszadg, amelyet
vett, vagy ajandékba kapott vagy orokolt, lopasbol vagy csalas-
bol szarmazik, mégis megtartja.

Ha valakinek kétsége van tulajdonanak jogossdga fel8l (du-
biae fidei), tartozik utdnjarassal bizonyossigot szerezni. Ha a
kelld6 utadnjards nem jar eredménnyel, jé hiszemd birtokossa
lesz; ha az utdnjarast elmulasztja, rosszhiszemuvé valik.

Ha valaki johiszemien idegen joszag birtokaba keriil és a jo-
gos tulajdonos jelentkezik, tartozik az idegen joszagot vissza-
adni, mégha ez kardaval is jar. ,,Res clamat ad dominium”: min-
den dolog a gazdija utan kialt és hozzad ragaszkodik. Kirosu-
lasaért téritést kévetelhet onnan, ahonnan az idegen joszégot jo-
hiszemdien szerezte. .

Mas elvek: ,,Res perit domino!”’ Azaz, ha a joszdg barhol, bar-
kinél természetes tton elpusztul vagy elhullik, a kir gazdajat
terheli.

,,Ex re aliena non licet ditescere”, azaz senkisem gazdagodha-
tik igazsagtalanul, mas karara.

A rosszhiszem( birtoklé nemcsak az idegen joszagot tartozik
visszaadni, hanem annak természetes hasznéat is, pl. az eltulaj-
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donitott kertnek gyilimdlcsét, az ellopott tehénnek borjat (res
fructificat domino), tovabba a kart, amely a jogos tulajdonost
érte abbdl kifolydlag, hogy tulajdondt nem hasznalhatta; tehat
kartéritéssel tartozik az, aki masnak szerszdmat ellopta, ha a jo-
gos tulajdonos a szerszamok hidnyaban dolgozni és keresni nem
tudott. (Lucrum cessans, damnum emergens.)

A johiszemi tulajdonos az ilyen kartéritésre nem kdotelezhetd,
a tirgyak természetes hasznat azonban (gylimdles, borji) a jo-
gos tulajdonosnak atadni koteles. Mégis joga van ily esetben
koltségeit felszamitani és megtérittetni; tehat joga van a kert
miveltetési kéltségeit, a borju takarmanyat és esetleges gyogy-
kezeltetési koltségeit kérni.

Bonyolult kartéritési esetekben a birdsag szokott itélkezni.
Jogos birdi itélet lelkiismeretben kotelezi a feleket.

A jogbiztonsag érdekében az &llamok eléviilési torvényeket szoktak
hozni, amelyek megallapitjak az idé4t, pl. 30 évet, amelynek elteltével
a johiszemd birtoklé birtoklasdban tobbé nem haborithatoé.

4. A kartérités (jovatétel), kotelezettsége fenndll, valahany-
szor valaki felebaratja tulajdonat megrongalta vagy elpuszti-
totta, vagy ha felebaraitjat megakadalyozta, hogy jogos tulajdo-
nahoz, illetve jaranddsagahoz hozzajusson. A kartéritési kotele-
zettség feltételei: a) targyilag igazsigtalan cselekedet, b) kart-
okozd cselekedet,, ¢) alanyilag biinds cselekedet. Pl. ha a kis-
gvermek széttépi a kezébe keriilt papirpénzt, ez targyilag igaz-
sagtalan cselekedet ugyan, de alanyilag nem bin, tehat kartéri-
tési kotelezettség a kisgyermek részérél nem szarmazik.

Kartéritési kotelezettség szarmazik nemcsak az igazsdgtalan
cselekedetbdl, de az igazsagtalan cselekedetben vald kézremdii-
kodésbol is. Aki, pl. 6rkodik, amig tdrsai lopnak, jovatételre ko-
teles. S6t az egész kart meg kell téritenie, ha bilintarsai a meg-
téritésben, késlekednek, ellenben joga van tGlik utdlag kove-
telni, hogy a kartéritéshez ardnyosan hozzijaruljanak, Ugyanez
all kiilon-kiilén a blinszévetkezet minden egyes tagjarél. (Egye-
temleges feleldsség = Obligatio in solidum!) De ha a blinszévet-
kezet vezetdje és parancsold feje a kart mar jovatette, a tagek
semmire sincsenek kotelezve, hacsak a zsdkmanyban nem része-
siiitek. Ez utdbbi esetben résziiket visszaadni kételesek annak.
akj a kart megtéritette.

Mulasztds is okozhat kartéritési kotelezettséget: pl.: az lizlel
vezetdje elnézi aldrendeltjei lopasait; vagy ha a gyar raktarat
kifosztjak, mert az éjjeli 6r aludt.
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A kartérités térténhetik titokban is, ha a kar okozéja becsiilet
vagy személyi biztonsdg okabol magat felfedni nem akarja.
Ugyancsak titokban kartalanithatja magat a karositott, ha
mas médon karanak megtéritéséhez nem tud jutni. Lelkiisme-
retét terheli azonban, ha az ilyen titokban torténé kartalanitas-
nal tullépi a jogos hatart.
Aki barmely okbél kartéritéssel tartozik, nem kaphatja meg
" blineinek bocsanatdt, mig az okozott kart jovd nem tette; a
rosszhiszem(i adds sem, amig adéssagat ki nem fizette, illetve a
jovatételt vagy a kifizetést komolyan meg nem igérte.

43. 8. A szocialis kérdés

1. A szocidlis kérdés az emberek egyiittéléséb6l szdrmazé ko-
z0sségi bajok megelézésének és orvosldsdnak kérdése. A jelenkor
szocialis kérdését a magantulajdonban jelentkez6 kialt6 ellenté-
tek valtottak ki.

Egyik oldalon a nyomor, méasik oldalon az érids vagyonok.
Egészen természetes, hogy a nyomorenyhité akcidkkal ilyen el-
lentéteket kiegyenliteni nem lehet. Egyébként is a munkéds nem
alamizsnat, hanem jogos munkabért kovetel. Mivel pedig so-
kan a szocidlis bajok gyokerét a fennallé tarsadalmi rendben
lattak, maganak a tarsadalmi rendnek megvaltoztatasat siirget-
ték. Kozottik jelent3ség szempontjabdl kiemelkedik Marx Ka-
roly, a szocializmus, illetve kommunizmus elvének hirdet6je.

Bolcseleti téren Marx Karoly a tdérténelmi materializmus
megalapitdja. Tanitdsa szerint Isten, lélek, szellem nincs, csak
anyag van. Az anyag a benne rejlé (immanens) térvények sze-
rint hozta létre a termelési rend és a rajta nyugvo tarsadalmi
rend kiilénb6zé formait. (Rabszolgatarté tdrsadalom, feudaliz-
mus, kapitalizmus, szocidlizmus, kommunizmus.) Ezek a formak
egymast valtogatjak: tézis, antitézis, szintézis egymast kovetik .
(dialektika), mignem elérkezik a legtokéletesebb szintézis, a
kommunizmus, és vele a nyugalom és boldogsag. A kommuniz-
mus tehat dialektikai sziikségszeriséggel fog bekdvetkezni.

Koranak fejlédési iranyait Marx a kovetkez6képpen latta.
Egyik oldalon a téke halmozédik (Akkumulationstheorie), a’
masik oldalon a nyomor fokozédik (Verelendungstheorie). A ja-
vak kevesek kezében Gsszpontosulnak, a tulnyomé tobbség nél-
kiiloéz. Végre is a nyomorgok tudatira ébrednek a szimbeli f6-
lényiliknek és erejiiknek, félredllitjdk a tSkéseket és koztulaj-
donba veszik elsbésorban a termelé javakat. (Expropriations-
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theorie.) Igy valdsul meg fokozatosan a szocializmus és a kom-
munizmus. Hogy ez bekdvetkezzék, sziikséges a munkasok Gsz-
szefogasa. Azért adta ki Marx a jelszét: ,,Vildg proletdrjai egye-
siiljetek!”

Amint latjuk, Marx elmélete egy fejlédést jovenddl, amely-
nek folyamatit meg kell varni. Lenin viszont nem vart, hanem
felhasznalta Oroszorszdgban a carizmus bukéasa folyt4n beko-
vetkezett helyzetet és a munkassig és parasztsag képviseletében
erGs kézzel magihoz ragadta a hatalmat, hogy megvaldsitsa a
kommunizmust. Ezzel a marxizmus uralomra jutott a keleti
foldtekén.

A nyugati részeken viszont mas iranyt vett a szocidlis kérdés
fejlédése. A munkasok szervezkedések folytan bérharcokkal és
kollektiv szerz8désekkel vivtak ki maguknak jobb béreket és
munkaviszonyokat. Képviseldik utjan is a parlamentekben tér-
vényeket hoztak, amelyekkel kényszeritették a munkaaddkat
emberi jogaik elismerésére. Kiilonos jelentdségliek: a betegség,
munkanélkiiliség és Oregség idejére sz6l6 biztositasi térvények,
amelyek elejét vették a kinos létbizonytalansignak, vagy leg-
alabb is enyhitették azt.

2. Marx a vallassal szemben tagadd, s6t ellenséges 4llaspontot
foglalt el. Szerinte a vallas ,,6pium” a kizsakmanyolt munkas-
tomegek szamara, hogy mennyorsziag reményében konnyebben
viseljék sorsukat, Elve volt, hogy a vallas maganiigy; kovetdi
azonban valésigban vallas elleni harcot folytatnak. Eppen ezért
a hivé munkastomegek lehetSleg tavol tartottdk magukat a
marxista szervezetektdl, s6t sok helyen kiilon keresztény szer-
vezetekbe tomortiltek.

3. A szocialis feladatok megoldisanak kérdésével a pdpdk is
foglalkoztak. Tették ezt azért, mert ennek a kérdésnek katoli-
kus erkoélesi vonatkozédsai is vannak, ezen erkélesi térvények hi-
vatott hirdetGje és 6re pedig az Egyhaz. Kovetkezésképen nem
hagyhattdk, hogy a munkasok ligyének egyedili sz6sz6léi az
atheistak és materialistdk legyenek. A papak torekvéseit segi-
tették katolikus tdrsadalompolitikai irék és tudosok.

1891-ben jelent meg XIII. Leé pdpa hires szocidlis enciklikdja,
a Rerum Novarum. Ez a korlevél a magantulajdon alapjan &l
de annak korlatait és kotelezettségéit is hangoztatja. Siirgeti az
igazsdgos munkabért, s6t a ‘csaladi bért. A liberalis gazdasagi
rendszerrel szemben kiemeli a munka személyi jellegét, azaz .
nem arucikk a munka, hanem az ember személyétdl kiillon nem
valaszthat6 tevékenység, és igy részese az emberi méltosagnak.
Az ekkor divatos liberdlis gazdasdgi rendszer azt hirdette, hogy
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az allamnak nincs joga beavatkozni a gazdasigi harcokba, csak
a kiilsé rendre 6rkodjék, és a gazdasagi er6k akkor maguktol
megteremtik az egyensulyt. Az Enciklika szerint viszont az al-
lam koételessége a gyengébbek védelme, és mivel a téke és mun-
ka harcdban gyengébb a munkas, védenie kell a munkas érde-
keit. A liberalizmus a munkasok szervezkedését is ellenezte, a
pipa viszont a szervezkedési jogot hangsulyozta. Sét buzditott,
hogy a munkisok szovetkezzenek gyarak alapitisara, illetve,
hogy kapjanak részt a vallalat irdnyitdsaban és osztalékot a ha-
szonban.

A péapai enciklikdnak jelent8s hatdsa volt. Katolikus munka-
adok torekedtek hozza igazodni, a munkdsok pedig keresztény
szervezeteket alkotni. Forradalmi megrazkodtatas helyett békés
fejlddés lett a jelszé.

A Rerum Novarum 40, évforduldja alkalmaval, annak mint-
egy korszerd kiegészitéséil XI. Pius papa 1931-ben uj encikli-
kat adott ki, a ,,Quadragesimo anno”-t. Ebben t6bbi kézt a hi-
vatasrendi szervezetek gondolatat fejti ki. Egy hivatasi kor tag-
jainak egy az érdekiik, akar gyarosok, akar Kkisiparosok, akar
keresked6k vagy napszamosok is legyenek azok. Az egy hiva-
tasba tartozok tehat szervezkedjenek a ké6zds feladatok meg-
valésitasara és a kozos érdekek védelmére. A hivatisszervezetek
vegyék 4t a politikai szervezetek feladatait is és mas hivatasi
szervezetekkel egylittm({ikoédve biztositsdk a haza jolétét és
bels6é békéjét. .

A hivatasszervezetek felvaltandk a  szakszervezeteket. Ez
utobbiak kiilon a munkasok és kiilén a munkaaddk szervezeteit
jelentik s igy magukban osztilyharcok magvat rejtik, mig az
elébbiek az osztilyokat egyesitik és igy a tarsadalmi békét szol-
galjak.

Ahol a Rerum Novarum tanait kdvették, ott a Quadragesimo
anno tanitasai is megértésre talaltak.

Legujabban XXIII. Janos papa adott ki szocialis enciklikat
»Mater et Magistra” kezd8 szavakkal. Ebben az enciklikaban a
papa f6leg a foldmives osztallyal foglalkozik, amely hKatrany-
ban maradt az ipari munkéssiggal és hivatalnok-osztallyal
szemben. A gépesitési folyamat itt lassibb, a jovedelem inga-
dozdébb. A falusi élet nem nyujt annyi kényelmet és annyi sz6-
rakozasi lehetGséget, mint a varosi. Ez az oka a varosba tédulés
és a falu elnéptelenedése veszedelmes folyamaténak. Az allam
tartozik ennek a folyamatnak elébe vagni a falu érdekeinek fel-
karolasaval. (Villany bevezetése, a f6ldmiives-munka gépesitése,
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a lakasviszonyok javitdsa, j6 utak épitése, iskolak, kulturhazak,
templomok létesitése stb.)

Siirgeti a papa enciklikidjaban azt is, hogy a gazdasagilag ha-
ladottabb allamok karoljak fel a gazdasagilag elmaradottakat.
A kozlekedés és a technika haladésa folytdn most mar a vilag-
részek is egészen kozel jutottak egymashoz és kivanjak a kol-
csOnos egylittmikodést és segitséget.

Az Egyhaz tehat nem adta fel irdnyité szerepét, és tanitésa
ma is kovaszt jelent szellemi és gazdasagi téren egyarant.

VIIIL parancs:

»Hamis taniusdgot ne szolj felebardtod ellen.”

44, §. Igazmondas, Oszinteség, hiiség

1. Igazmonddsra kitelez benniinket az igazsdg tisztelete.

Az igazsigrél tudnunk kell, hogy az

a) nem relativ és valtoz6, hanem abszolut és dllandé. Nem
mondhatjuk, hogy ami igaz volt a multban, az mar nem igaz a
jelenben, vagy hogy ami igaz nyugaton, az nem igaz keleten.
Legfeljebb az emberek véleménye kiilonbozik és valtozik
ugyanazon dolgokrol. :

b) Az igazsdg nem eszkiz az érvényesiilésre, amelyet félreal-
lithatunk, ha kellemetlen, vagy megtagadunk, ha igy palyankon
konnyebben boldogulunk. Nem az igazsidg alkalmazkodik hoz-
zank, hanem nekiink kell az igazsighoz alkalmazkodnunk.

c) Az igazsdg sziikséglet az elme szdmdra, mint ahogyan sziik-
séglete a fény a szemnek. Birtoka megnyugtatja a lelket, hianya
nyugtalansig forrasa. ,,Boldogok, akik éhezik és szomjuhozzak
az igazsagot” (Mt. 5, 6). Tuddsokat, felfedezdket, profétakat,
apostolokat az igazsag szolgalata lelkesiti hivatisukban.

d) Az igazsdg legf6bb normdja az Isten. Minden igaz, ami ugy
van, ahogyan Isten tudja, minden téves vagy hamis, ami mas-
ként van, mint ahogyan Isten tudja.

Isten lényege természete az igazsag. ,,En vagyok az igazsdg”
— mondotta Jézus (Jn. 14, 6).

Az igazmondas beszédiink és gondolataink egyezése. A bae-
széd arra vald, hogy gondolatainkat ko6z6ljiik, és nem hogy rej-
tegessiik. Csak akkor igazodhatom embertirsam szavaihoz, ha
azok hiven tilikrozik elméjét. Az igazmondisnak tehat szocidlis
szempontbdl is nagy az-értéke.
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2. Az igazmondés ellentéte a hazugsdg. Hazudik az, aki nem
mond igazat, hogy maést tévedésbe ejtsen.

A hazugsig a satdn természetének velejirdja. Jézus a satant
hazugnak és a hazugsig atyjanak mondja (Jn. 8, 44). Hazudott
amikor Jézust megkisértette, és a hamis profétidknak is 6 adta
és 6 adja a hazugsagot a]kukra Mikor Jézust halalra itélték, az
ellene koholt vadaknak is & volt a tulajdonképpeni szerzdje.

A hazugsag annyira ellenkezik Istennel, hogy minden for-
maja vétek, az un. sziikséghazugsdg is. Nem jelentenek azon-
ban hazugsagot a megszokott tarsadalmi sz()lésformék, pl. ha
talalkozaskor azt mondjuk valakinek: ,,van szerencsém”, holott
ezt talan legkevéshé sem érezziik szerencsénknek. Vagy 'ha ka-
racsonykor kérdezziik: mit hozott a kis Jézus? — holott nem G
hozza az ajandékot. Az ilyen sz6ldsformdk nem masok megté-
vesztésére irdnyulnak és igazi értelmiiket mindenki tudja.

Mint biin, a legt6bb hazugsig — amennyiben artalmatlan —
bocsanatos, de mint megszokott vétek, sulyos jellembeli hiba.
A hazudozd embert bizalmatlansig és megvetés kiséri. Isten pe-
dig ,,Utélja a hamis ajkakat,” — mondja Salamon Példabeszédé-
ben (12, 22).

3. Még inkabb utdlja a képmutatdst.

A képmutatd az életszentség vagy baratsig 4larca ald rejti
blineit vagy rosszindulatat. Elrettentd példaja ennek Judas,
aki barati csék ala rejtette arulasat, és a farizeusok, akik val-
lasos kiilsével takartdk belsé romlottsagukat

4. Az igazmondas kotelessége nem jelenti azt, hogy minden
gondolatunkat, érzésiinket vagy kivansagunkat ki kell nyilva-
nitanunk. Bensénk olyan zirt vildg, amelyet barkinek meg-
nyitni nem tartozunk, és jogunk van hallgatni, ha beszédiink-
b6l magunknak vagy maéasnak kara szdrmazik. Viszont koteles-
ségiink lehet bens6nket 6szintén feltdrni olyanok el6tt, akik
segitséglinkre, irdnyitisunkra vagy neveléslinkre vannak hi-
vatva, mert masként nem tudnak feladatuknak megfelelni; igy
sziileink, tanitéink, gyontatéonk el6tt. Zarkézott névendéket
nehéz nevelni.

Az Oszinteség mélyiti a lelki kapcsolatokat, mmok a barati
és hitvesi kapcsolat.

5. A titoktartds kotelezettsége szarmazhatik a szeretet tor-
vényébdl, pl. ha felebaratunk kényes titkat akaratlanul meg-
tudjuk, vagy ha bizalmasan ko6zol veliink valamit; és az igaz-
sagossag torvényébdl, ha valakinek titoktartast igértiink.

Vannak természetes titkok, pl. a levéltitok, és vannak hiva-
talos titkok, amelyekre hivatala gyakorlasibél kifolydlag van
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kotelezve az ember, pl. az orvos, az ligyvéd, a katona stb.
Ezekre hivatkozva a vallomast is megtagadhatja a tani a bir6-
sig elbtt, mignem az illetékesektél felmentést nem nyer a ti-
toktartas kotelezettsege aldl.

Magan a gyondn kiviil soha senki nem oldhatja fel a gyo-
nasi titkot.

Ha valaki anélkiil, hogy joga volna, a kitelezé titkok fel6l érdeklédik,
hazugsag nélkiil mondhatom, hogy nem tudom, azaz nincsen ké&zolhetd
tudomasom roéla. Ilyen esetben az ,elmebeli visszatartas™ (restrictio
mentalis) jogaval élek.

6. Az elmebeli visszatartds esetében az igazsidg egy részét
elmémben visszatartom, midltal félreértheté leszek. P. Szent
Athanazt utolérték, de nem ismerték fel i1doz6i. Kérdezték
téle: ,,Nem lattad Athanazt?” Mire 6 azt felelte: ,, Ko6zel wvan,
csak keressétek.” Igazat mondott, de elhallgatta, hogy 6 az,
akit keresnek.

Mivel a szeretet torvénye kotelez, hogy felebaritunkat té-
vedéstdl 6vjuk, az elmebeli visszatartds, csak megfeleld okbdl
megengedett. (Onvédelem; védekezés idérablé latogatas ellen!)

7. A hiiség kitartds adott szavunk és a kozoséggel szemben
fenndlld kotelezettségeink mellett. Van hazastarsi hﬁség, ba-
rati hiliség, hiség a hazahoz, Egyhézhoz stb. A Szentirds ismé-
telten hangoztatja a hiiség erényét, és Istent a huseg példaké-
pének mondja: ,,Béséges az O irgalma irdntunk, és érékre meg-
marad az Ur hiisége” — irja a Zsoltaros (116, 2. L. még a hd
szolga dicséretét Lk. 19,17).

Az igaz és erkolesds elvekhez valé hiliség képezi a jellemek
alapjat.

Hdség csak joban képzelhetd. A rosszban vald kitartds lehet
konoksag, az ilyenben valé osszetartas pedig cmkosség, de nem
hiség.

45. §. A becsiilet

1. A VIIL parancs sz6szerint a becstiletet védi.

Becsiilete annak van, akirél jo véleménnyel vannak ember-
tdrsai.

A becsiileten alapszik a j6 hirnév, amely egyik legnagyobb
kincse az embernek, ,,T6bbet ér a j6 név nagy gazdagsdgnal”
— mondja a régi kézmondéas. (Példab. 22,1.)

Lehetnek valakinek ismeretlen vagy csak szik korben is-
mert hibai, mégis joga van a becsiilethez mindaddig, mig ezek
a hibadk embertarsai javat, vagy a kozosség érdekét nem veszé-
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lyeztetik. Az Udvozité mondta: ,,Ne itéljetek, hogy meg ne itél-
tessetek !’ (Mt. 7,1.) ,,Mit latod a szalkat atyadfia szemében, a
magad szemében pedig a gerendat nem veszed észre” (Mt. 7,3).

A csalét, sikkaszt6t, csabitét le kell leplezni, nehogy a becsiilet alarca-
val folytathassa artalmas cselekedeteit. De 6 is visszaszerezheti becsiile-
tét, ha tartésan megtér és jovateszi biineit.

2. Becsiiletiinket védeni jogunk, s6t sok esetben kotelessé-
giink.

Az Ur Jézus is védte becsiiletét a farizeusok réagalmaival
szemben (Mt. 11,18 sk.). Hasonldokép Szt. Pal a Galatakhoz irt
levelében (1. 2. fej. L. még II. Kor. 11. fej.). Ha ezt nem tette
volna, eredménnyel m{ik6dni nem tudott volna.

Koteles védeni becsiiletét a csaladapa csaladja miatt, a pap
egvhaza miatt, a kiilf6ldén €16 magyar nemzete miatt stb.

A Dbecsliletérzés arra is alkalmas, hogy hitvanysagtél meg-
6vja az embert.

3. A becsiilet ellen valé vétkek elseje

a) a vakmeré itélet. Ez rendesen a szandékra vonatkozik.
Akinek nem tudjuk tagadni jotetteit, annak tagadjuk joészan-
dékat. Pl. Moézesre és Aronra rafogtik ellenségeik, hogy hata-
lomvagybol ragadtik magukhoz a nép vezetését. (Num. 16,3.)
Rafogjak a lelkiismeretes, szorgalmas tisztviselére, hogy ,,stré-
ber”, azaz hogy masok hatranyaval kell6 képesség nélkiil tor-
tet elore.

Vakmers itélettel vétett Simon farizeus, aki a Jézus ldbaihoz boruld
blinb4né Magdolnarél gondolt magdban rosszat (Mt. 5, 22).

Aki szemtdl szembe gyaldzza felebaratjat, becsliletsértést
kovet el, igy gyalazta Semei az Absalon el6l menekiild Davi-
dot. (II. Kir, 7, 7.8.)

b) Aki kell6 ok nélkiil elmondja masnak hibait, az megszd-
ldst kbvet el. Igazat mond ugyan, de a szeretet ellen vét. A
megsz6las oka szokott lenni: irigység, gytilolet, fecsegési haj-
lam és hitusag. Az ember ugyanis folényben képzeli magat az-
zal szemben, akit megszol.

c) A megsz6lasnal sulyosabb biin a rdgalmazds., Aki ragal-
maz, az hazudik is, mert felebaratjara rafog valamit, amit az
nem kovetett el, vagy nagyitja hibait.

Megsz6l6 beszédeket nem szabad hallgatni, mert ilyennek meghallga-
tasaval csak batoritjuk a vétkest. Ha pedig a ragalmat felismerjiik, mind-

jart helyben cafoljuk meg. Ezt kivanja t6liink az igazsig és a felebarat
szeretete.

A holtaknak is joguk van becsiiletiikre. Silyosan vétkezhetik tehat,
aki emlékiiket becsmérli.
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d) Maga a VIII. parancs kifejezetten a hamis tanusagot tiltja.
A birGsag eldtt tett vallomas a kozérdeket is érinti. Hamisan
vallani még a vadlott javdra sem szabad, még kevésbé karara.
(V. O. Jezabel hamis tanuit Naboth ellen. III. Kir. 8—14.)

4. A Dbecsiilet ellen elkdvetett bln sulyossaga a kartevés su-
lyossagatol fiigg. Mérlegre teendé a sérté és megsértett sze-
mélynek tekintélye is. Ha tekintélyes ember sérti masnak be-
csiiletét, az sulyosabb kovetkezménnyel jar, mintha hitel nél-
kiil valo ember beszél; és ha koztiszteletben 4&ll6 egyént szdl
meg vagy ragalmaz valaki, annak bilne is sulyosabb.

5. A maiasnak becsililetében okozott kart jévd kell tenni. A
megsz6las jovatétele egyszerlen ugy torténik, hogy a jot is el-
mondjuk felebaritunkrol; aki pedig ragalmazassal vétkezett,
annak a ragalmat vissza kell vonnia, és pedig. olyan kérben,
amilyenben a ragalom elterjedt. Ha valaki ujsag nutjan kovette
el a ragalmat, legyen batorsaga, azt Ujsdg utjan visszavonni
Jovatétellel tartozik a ragalmazd az anyagi karért is, amelyet
okozott, pl. a veszteségért, amely a kereskeddt a ragalom foly-
tdn érte, avagy a fizetésért, amelyet a megridgalmazott tiszt-
visel§ elvesztett stb.

Ne feledjiik, hogy egykoron szamot kell adnunk Isten elétt
minden kiejtett széért (Mt. 12,36).

Szent Jakab apostol kulénosen év benniinket a nyelv biineit6l. ,,Ha
valaki vallasosnak tartja magit, nem fékezvén nyelvét, hanem megcsalva
onszivét, annak hiabavaldé a valldsossaga” (Jak. 1, 26).

Az Udvézitd figyelmeztet: ,,Amilyen itélettel itéltek, olyannal fognak
megitélni, és amilyen mértékkel mértek, olyannal fognak visszamérni

nektek” (Mt. 7, 2).
Koé6zmondas: ,,Sok beszédnek sok az alja.”

AZ ANYASZENTEGYHAZ 1. ES II. PARANCSOLATA:

»Az Anyaszentegyhdz kitelezb iinnepeit megiiljed.”
,»vasdr- és iinnepnap misét becsiiletesen hallgass!”’

46. §. Az Egyhaz iinnepei

1. A vasidrnapokon kiviil, amelyek isteni torvény alapjan
kotelez6k, az Anyaszentegyhdz maés linnepeket is eldir. Teszi
ezt Istentdl nyert torvényhozo6i hatalmanal fogva. (L. 33. §.)
Ezeket az ilinnepeket ép ugy kell megiilni, mint a vasdrnapo-
kat (1. 31. §.), azaz: munkasziinettel és szentmisehallgatassal. Ha
ilyen iinnep allami munkanapra esik a szentmise-hallgatis ak-
kor is kotelezd.
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2. Az Anyaszentegyhaz linnepei hirom csoportra oszlanak.
Unnepei vannak a) az Urnak, b) a Boldogsagos Szlznek, c) a
tobbi szenteknek. '

Az Ur kételezé iinnepei: a Karacsony, Ujév, Vizkereszt, Hus-
vét, Aldozécsiitortok, Piinkosd, Szentharomsag vasiarnapja, az
Urnapja, (Szenthdromsag vasdrnapja utdn kovetkezd csiitor-
ték), és Krisztus Kiradly linnepe (oktéber utolsé vasarnapja).
Ezek koziil Husvét, Pinkosd, Szentharomsag és Krisztus Kiradly
unnepe sziikségképpen vasarnapra esik, miértis ezen a cimen is
kotelezbk, _

Karacsony, Husvét és Piinkosd masodnapja nem kotelezd
tinnepek.

A Boldogsdgos Sziiz kitelez iinnepei a Szeplételen fogan-
tatas ilinnepe {(dec. 8.) és Mairia mennybevitele, mais néven
Nagyboldogasszony napja (aug. 15). Ez utdébbi kiilonosen ked-
ves népilinknek, mert ezen a napon ajanlotta fel Szent Istvan
kirdly orszigiat a Nagyasszonynak.

Mads szentek iinnepei Szt. Péter és Szt. Pal napja (jun. 29.) és
Mindenszentek {innepe (nov. 1.),

Amint ldtjuk az utdbbi két csoportra egyenként két-két ko-
telez6 linnep esik.

HazAnkban nemcsak egyhdzi, de nemzeti iinnep is Szt. Istvin napja,
de misehallgatasi kotelezettség nélkiil.

Vannak, 4. n. eltorolt iinnepek, amelyek a szizad elejéig még érvény-
ben voltak, és amelyeket népiink kiilonosen a falvakban ma is tart.
(Gyertyaszentelé Boldogasszony febr. 2, Gyiimoélcsolté Boldogasszony
marc. 25, Kisasszony napja szept. 8 és a fé6linnepek masodnapjai). Ezeken

a napokon sem munkasziineti, sem misehallgatisi koételezettség nem All
fenn.

Unnepnek nem szamitanak, de a hétkoznapok sorabdl kiemelkednek
a Hamvazészerda (nagybdjt kezdetén) és a Halottak napja (nov. 2). Majus
1-én a munkais Szent Jézsefet tiszteli az Egyhaz.

Egyénenként tartjuk a névnapot, azaz védéoszentiink U(innepét. Szép
szokas e napon a szentségekhez jarulni.

AZ ANYASZENTEGYHAZ IIl. PARANCSOLATA:

»A bdjt és histilalom napjait tartsd meg.”

47. §. A bdjt parancsa

1. B6jt minden valldsban van.

Az Oszovetségben a legrégibb id6tdl kezdve az engesztelés
napjan (Gsszel) béjtoltek az izraelitdk. Ezen a napon 24 6ran
keresztiil sem nem ettek, sem nem ittak. Nagy vallalkozasok
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el6tt béjttel torekedtek Isten kegyelmét megnyerni (Judit 4,8).
Gyaszukat is bojttel fejezték ki (pl. Jeruzsilem pusztuldsinak
évforduléjan: Jer. 39,2). Az Udvozité mikédésének megkez-
dése elott negyven napon 4t bgjtolt és imadkozott.

A béjtnek célja dnmegtagadds és Isten engesztelése biinein-
kért. Az elGbbi altal a testet alavetjiik a léleknek és ha tartd-
san gyakoroljuk, biztositjuk a lélek uralmat a test felett. Az
utdbbira 4lland6 okunk van. ’

,»Jobb dolog a bdjttel kapcsolatos ima rmeg alamizsna, mint
az aranykincsek gylijtése” — mondotta az 6reg Tobias fidnak
(Tob. 2,8).

Szent Pal apostol 1r3a ,,Sa_nyargatom testemet és szolgasag-
ba vetem, nehogy mig maéasokat tanitok, magam valamikép el-
vesztésre mélto legyek” (I. Kor. 9,27).

2. B6jt alatt tulajdonképp a koplalast értjik, azaz nem esziink
és nem iszunk. Az Anyaszentegyhadz legujabb gyakorlatiban
béjti napon meg van engedve az egyszeri teljes étkezés (f6ét-
kezés), azonfeliil két kisegité étkezés, csekély mennyiséggel.

A teljes étkezés tarthaté akar délben, akir este, de reggel
nem.

A nyelvhasznilatban béjtnek nevezziik a huseledeltél valé
megtartoztatast is. Ha ugyanazon a napon mindkettét tartjuk,
akkor szzgoru béjtrél van szo.

Zsirosat és halat enni megtartéztatdsi napon is szabad, de
szalonnit és huslevest nem.

3. Megtartéztatasi nap minden héten péntek, Krisztus szen-
vedésének és haldldnak napja. Azonkiviil hamvazé szerda, a
Szeplételen Fogantatds ilinnepének és karadcsonynak vigilidja
(dec. 7. és dec. 23. vagy 24.). Ezeken a napokon tehat hust enni
nem szabad. Szigoru bojt van, azaz csokkentett mennyiseég az
ételben: hamvazo szerdan, nagypénteken, SzeplStelen Foganta-
tas és karacsony elGtt.

Ha b6jti nap linnepre vagy vasarnapra esik, nem kdotelezé.
Vasarnapon tehat nincs bdjt, sem htseledeltdl valé megtartdz-
tatas.

A bdjtoket a sz6székrdl is hirdetni szoktdk, erre figyeljiink és ehhez
alkalmazkodjunk!

A béjt parancsa silyos blin alatt kotelez, de csekély mennyiség ezt
enyhiti és bocsdnatossa teheti.

Az Egyhazi Torvénykonyvben eléirt b6jti fegyelem fentieknél sokkal
szigorubb, azért ami kételezonek megmaradt azt lelkiismeretesen vallal-
juk és tartsuk. Onkéntes bgjtoket is vallaljunk, ami nemcsak lelkiink-
nek, de testiinknek is javara valik.
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Onmegtartoztatast gyakorolhatunk italban, dohanyzisban,
s6t beszédben is (silentium).

4. A huseledeltl valé megtartoztatas kotelez minden kato-
likus keresztényt életének betéltott 7. évétél kezdve.

A szigora bojt kotelezettsége a betéltaott 21. évtél a megkez-
dett 60. évig tart. Gyermekeket és oOregeket tehat nem ko-
telez. Ugyancsak nem kotelezi ez a b8jt a nehéz testi vagy szel-
lemi munkat végzé hiveket, a labbadozé betegeket, a terhes
vagy szoptaté anydkat.

Pénteken hust ehetnek, akik mas ételhez kielégité mennyi-
ségben nem juthatnak, igy pl. katonak, utasok, lizemi konyhan
elok.

Egyes személyeknek és csalddoknak kiilonleges alkalmakkor
a béjt mindkét fajtadja aldl felmentést adhat a plébanos. Ez eset-
ben felmentve vannak a meghivott vendégek is.

Egész kozségeket egyes esetekben csak a plispok menthet fel

Ha a bdjt aldl felmentést kaptunk, potoljuk azt imadsdggal
és jo cselekedetekkel. Régi gyakorlat volt az Egyhdzban, hogy
amit megtakaritottak ételben, azt a szegényeknek juttattak.

A b6jt betd szerint valé megtartasanal is fontosabb a bdjt
szellemének megtartasa. ,,Szaggasdtok meg sziveteket, nem
pedig ruhdtokat” — mondja Joel préoféta 2,13, (A zsidoknal
ugyanis szokasban volt, hogy mikor b6jtéltek hamut hintettek
fejiikre és megszaggattak ruhajukat.)

Az onmegtagadas rendszeres gyakorlasat gorog széval aszkézisnek ne-
vezziik. Onmegtagadas nélkiil a keresztény élet elképzelhetetlen. A pon-
tos felkelés és lefekvés, az étkezési idok megtartisa, a napi séta annak,
aki ilé foglalkozast folytat, kotelességek lelkiismeretes teljesitése, egy

rendkiviili feladat vallalasa — mind 6nmegtagadasba keriilhet.
»Aki elveszti életét érettem — mondta az Ur —, megtaldlja azt” (Mt.

AZ ANYASZENTEGYHAZ IV. PARANCSOLATA:

,, Evente gyénjdl és legaldbb husvéti idében dldozzdl!”

48. §. Az évi gyonas és a hasvéti aldozas parancsolata

1. Kezdetben a hivek kiilén parancs nélkiil is gyakran jarul-
tak a szentségekhez. Amikor lanyhasag kovetkezett be e téren,
a XIII. szazadban a IV. laterani zsinat elGirta az évi legaldbb
egyszeri gyénast és a husvéti dldozast, Lelkiink iidve ti. lega-
labb annyit megkivan, hogy évenként egyszer a binbénat
szentségéhez jaruljunk és a szentdldozadsban részesiiljiink. Az
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elsé gyarld természetiinkbdl és 6rdk célunkbél folyo koteles-
ség, az utobbi Krisztus parancsabdl is kévetkezik. Az Ur ugya-
nis azt mondotta: ,,Ha nem eszitek az Emberfia testét és nem
isszatok az O vérét, nem lesz élet tibennetek” (Jan. 6,54).

2. A husvéti szentidS, amikor minden keresztény a szental-
dozashoz jarulni kételes, nalunk Magyarorszigon nagybéjt elsé
vasarnapjatél Szenthidromsag vasdrnapjaig tart.

Az Egyhazi Torvénykonyv virdgvasiarnaptol fehérvasarnapig szabja
meg a hisvéti aldozas idejét, az Apostoli Szentszék azonban a magyar
Puspoki Kar kérelmére ezt az id6t kiterjesztette.

A huasvéti idében vald gydénas-aldozas sulyos biin terhe alatt koételez.
Az évi gybdnas és aldozas kotelezettsége azutan is fennmarad, ha valaki
magat a husvéti idét elmulasztotta.

Szentségtoré gyodnassal és aldozassal nem lehet a parancsnak eleget
tenni.

AZ ANYASZENTEGYHAZ V. PARANCSOLATA:

»Hdzassdgodat az Anyaszentegyhdz térvénye szerint
kdsd meg!”’

49. §. A katolikus hazassag

1. Mivel a hizassig szentség, el6feltételeit és a megkotés for-
majat az Anyaszentegyhaz irja el6.

Eredetileg a hazassag természetes szovetség egy férfi és néd
kozott, amely testi és lelki életk6zosségre iranyul. Ezt a termé-
szetes szovetséget Isten a paradicsomban megaldotta, Jézus
pedig szentségi rangra emelte, amikor azt egységesnek és fel-
bonthatatlannak nyilvanitotta és kegyelmek forrasava tette.
(Mt. 19,6., Mt. 10,8.9). Szent Pal a hazastarsak viszonyat, Krisz-
tus és az Anyaszentegyhaz viszonyaval hasonlitja Ossze. (Ef.
5, 22 stb.) Amint az utobbi kegyelmi viszony, hasonlékép a ha-
zassag is az. Krisztus rendelése, a kiilsé jel és a kegyelemkoz-
lés avatja ezt a viszonyt szentséggé,

2. A hazassag-kotés az Egyhaz torvénye szerint ugy torténik,
hogy a hazasfelek az illetékes plébdnos és két tanu elbtt kije-
lentik, hogy egymaissal hazassagra lépnek. Ez a kijelentés, il-
letve a benne rejld sziandék teszi a hazassigkotés lényegét.
A felek hazassagi beleegyezését semmi mis cselekmény nem
pétolhatja. Ha ez hidnyzik, példaul az egyik fél ezt csak szin-
leli, a hazassagkotés érvénytelen.
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Hasonlokép érvénytelen a kényszer és.kiviilrél jové sulyos
megfélelmlités hatdsa alatt létrejott hdzassdg. (Pl. a szlilék a
hazbdl vald kiGzéssel fenyegetik lednyukat, ha...)

A hazassag felbonthatatlan. ,,Amit Isten egybekotott, azt em-
ber el ne valassza” — hirdette ki az Udvdzité (Mt. 19, 6). Ez a
torvény kemény teher lehet némely szerencsétlen hazassigra,
az Egyhaznak azonban nincs hatalmédban rajta valtoztatni.
A hizassag felbonthatatlansagat a kozjo kivanja, ez pedig
elébbre valé a maganérdeknél.

Ervényes hazassigot az egyhazi torvényszékek sem bonthatnak fel.
De ha a héazassag valamely okbdl kezdett6l érvénytelen volt, pl. mert si-
lyos kényszer hatasa alatt jott létre, az egyhazi torvényszék dolga az
ligyet kivizsgalni és itéletet hozni. Legalabb két egyezd itélet kell, hogy
a hazassadg érvénytelensége jogerbssé valjék.

Maisvalldsiak hdzassaga is felbonthatatlan, De ha két meg nem ke-
resztelt (pogany vagy zsid6) hazasfél kozil az egyik megkeresztelkedik
és a masik fél emiatt nem hajlandé vele tovabb békésen egyiittélni, a
megtért fél az Egyhaz vizsgilata és felmentése alapjan 1j hazassigot kot-
het. Ezt a jogot privilégium Paulinumnak nevezziik, mert Szent Pal
apostol -iktatta térvénybe a korinthusiakhoz irt 1. levelében. (7, 15.)

A hézastarsak kotelesek egylittélni. Kiilonélésiik (speratio a mensa et
thoro) csak sulyos okokbél torténhetik, amilyeneket az Egyhazi Térvény-
konyv is felsorol. (1128 sk. kanonok.)

3. Az Egyhaznak jogaban all hazassagi akadalyokat felalli-
tani, hogy igy megakadalyozza, vagy legalabbis megnehezitse a
nem kivanatos hizassagokat (pl. kozeli rokonok hazassagat).

A hazassagi akadalyok kétfélék: tiltok és érvénytelenitok.

Az eldbbi esetekben a hazassig érvényes, de a felek, akik az
.akadaly ismeretében és annak elhallgatésdval eskiisznek, su-
lyosan vétkeznek. Pl. aki egyszerii szerzetesi fogadalmat tett, de
nem pap, annak tilos a hdzassigkotés, miel6tt fogadalma aldl
felmentést kapott.

Ervénytelenitd akadalyok:

a) egy mar fennall6 hazassagi kotelék (bigamia);

b) vérrokonsag felmenéen minden fokon, oldaligon pedig a
harmadik fokig bezarélag (masodfokd unokatestvér);

c) ségorsdg felmenBen mindig (ap6s és menye, anyés és
veje), oldaldgon a maisodik fokig bezdrdlag (unokatestvér ha-
zastarsa);

d) tisztességi akadaly, azaz nem tdrvényes hézassagb6l, ha-
nem biinds testi viszonybdl eredé vérrokonsig, oldalagon a ma-
sodik fokig;

e) lelki rokonsig keresztelt és keresztsziilé: keresztelt és ke-
resz‘r)elé kozott. (De nem a bérmagyermek és a bérmasziils ko-
zott.
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f) a korhiiny, azaz be nem t5lt6tt 16 év a fijegyesnél és be
nem t6ltott 14 év a néjegyesnél;

g) vallaskiilonbség akadalya a katolikus Egyhdzban megke-
resztelt vagy ide visszatért keresztény, és egy meg nem Kke-
resztelt egyén kozott;

h) a papi rend az alpszerpapsagtdl kezdve és az linnepélyes
szerzetesi fogadalom,;

i) a blintény akadalya; ez azok k6z6tt all fenn, akik egyhazi-
lag érvényes hazassag fenndllasa idején 1j polgari hazassdgot
koétottek vagy anélkill is hizassagtoré viszonyban éltek.

Ha mar most az ilyen blnds viszonyban él6 felek halaleset
folytdn szabadokka valnak, érvényes hézassdgot egymas kozt
felmentés nélkiil nem koéthetnek.

Stlyosabb a blntény akadalya, ha a hézassigtér6k egyike,
vagy mindkettéje hitvesgyilkossigot kovet el, hogy szabadul-
jon régi hizassagabol.

4. A vegyes vallis a tilté akadilyok kozé tartozik, és a ka-
tolikusok és masvallasu keresztények kozott 4ll fenn. (Katoli-
kusok és meg nem keresztelt mas vallastak kozott a vallaskii-
16nbség érvénytelenité akadalya all fenn.) Az Egyhaz ezeket a
hazassdgokat ellenzi és stilyos okbdl csak akkor engedélyezi, ha
a felek linnepélyes igérettel kotelezik.- magukat, hogy Osszes
gyermekeiket a katolikus valldsban keresztelik és nevelik, és
a nem katolikus fél azt is megigéri, hogy hazastarsat katolikus
hite gyakorlasdban nem zavarja, sem nem sérti.

A katolikus félnek koteleznie kell magit, hogy felvildgositas-
sal, jo példajaval és okos magatartissal a nem xatolikus felet
hitiinknek megnyerni torekszik.

Azt is meg kell igérniok a feleknek, hogy mas templomba a
katolikus templomon kiviil eskiidn: nem mennek.

Tapasztalat szerint a vegyes hazassagok kevésbé tartosak.
Nehezen j6 létre lelkd 6sszeforrds ott, ahol nincs egyezés a leg-
fontosabb lelki dolgokban. Az ilyen hé&zassdgokban kénnyen
hitkézoény, s6t hitetlenség j6 létre, és a gyermekek valldsos ne-
velése is nehézzé valik.

5. Az Egyhéz Isten el6tt érvényesnek nem ismeri el a pol-
gdri hdzassdgot. Megkotését természetesen nem ellenzi, mert az
nincsen ellentétben Isten torvényével, sét Isten akarata az 4l-
lami toérvények megtartdsa. A polgiri hazassiag megkéotése lel-
kiismeretben is kotelezi a feleket, mert enélkiil az allam nem
ismeri el gyermekeik 6rokosodési jogat, az 6zvegynek jogat
nyugdijdhoz stb.
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Aki tisztan polgari hézassdgban él, nem lehet keresztsziild,
szentségekben nem részesiilhet, s6t egyhazi temetést sem kap-
hat,

6. A hazassig szentségének felvételére kizelebbrdl ugy kell
késziilni, hogy a felek idében jelentkeznek a plébdnosnal és a
hizassag el6tt meggydénnak és megaldoznak. A plébanosndl
val6 jelentkezés legalabb harom héttel az esklivé el6tt tortén-
jék, hogy a plébanos elvégezhesse a jegyesvizsgalatot (szabad
allapot, keresztlevél, ismerik-e a keresztény alapigazsagokat),
és oktatasban részesithesse a jegyeseket.

"A tavolabbi késziilet a hazassagra a tiszta élet, a gyakori ima
jo hazastarsért, a sziil6k tandcsanak meghallgatasa.

Konnyelmi ismeretségek, elhamarkodott hazassigek sok
boldogtalansagnak forrasai.
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