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TAJEKOZTATO.

Még 1927 végén, amikor rémai kutatdsaimat megkezdtem, a
vatikani konyvtar Barberini-osztalydban rabukkantam egy alkalmi
latin ddagyiijteményt tartalmazd kéziratos konyvre, amelyet
Marnavics Tomko Janos zagrédbi olvasékanonok és a Collegium Ger-
manicum et Hungaricum tizenkét magyarorszagi névendéke abbdl
az alkalombdl ajanlott fel Francesco Barberini biboros allamtitkar-
nak, hogy Szent Istvdn kirdly koponyaereklyéjének befogaddsara a
zagrdbi székesegyhdznak eziist ereklyetarté mellszobrot adomd-
nyozott.

Ez a szerencsés lelet arra késztetett, hogy kutatdsaim folyaman
kiilonds gondot forditsak az adomdnyozas koriilményeinek és dltala-
ban Tomké magyar vonatkozasainak rendszeres felderitésére. A kii-
16nbdz6 hazai és kiilféldi tudoményos gyiijteményekben, elsésorban a
Propaganda Kongregacié levéltardban Osszegylijtott anyag tete-
mesen gyarapitja, kiegésziti és kijavitja eddigi hézagos ismeretein-
ket és Osszefiiggd egészben tdrja fel a bosnydk szarmazasu fopap
magyar vonatkozdasait.

Az anyag feldolgozdsaban a tébbnyire aktaszeriien egymasba
kapcsol6do adatok szabtdk meg az el6adds fonaldt. Tomké irodalmi
munkassagdval és irodalomtorténeti alakjanak jellemzésével csak
annyiban foglalkoztam, amennyiben egyéniségének és magyar érint-
kezéseinek mélyebb megismerése megkivanta. Nem tartottam érde-
mesnek, hogy torténeti hamisitdsait kiteregessem, de ramutattam
torténeti modszerének célzatossigdra és végzetes hibdira. A Szil-
veszter-bulla hamisitdsdnak a kérdése is csak mellesleg érinti fel-
adatomat.

A dalmdciai egyhdzlatogatast, amelynek kotetremend iratai a
1*
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Propaganda Kongregacié levéltardban lappangnak, mint a tag érte-
lemben vett magyar élett6! tavolesé eseményt, melldztem.

Ez dton is koszonetet mondok Mons. Giuseppe Monticone
propagandai levéltarosnak tamogatasaért, Luttor Ferenc dr. apostoli
protonotariusnak szivességéért és Markus Jend dr. gimn. igazgatonak
az emlitett 6dagyiijteményrdl irt nyelvészeti tanulmdnydért.

Budapesten, a Pazmany-egyetem hittudomdnyi kardnak egy-
héztorténeti szeminariuméaban, 1940 janius hé.

Galla Ferenc.
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TOMKO BEKAPCSOLODASA

A MAGYAR ES A HORVAT ELETBE.






LELEKALAKITO EVEK ROMABAN.

A Marnavics-csaldd eredete.

A bosnydk szarmazasi Marnavics' Tomké2-csaldd a XVI. sza-
zad kozepén lépett a torténelem szinpaddra, amikor egyik tagja,
elhagyva csaladi fészkét, a boszniai Fojnicat,® Mdrk nevii tizenst
éves fidval egyiitt Sebenicéba koltozott.

A torok katonasdg és hatésdg elviselhetetlen erdszakossagai,
alland¢ zsaroldsai a keresztény alattvalékat, olykor egész néptore-
dékeket is, arra kényszeritettek, hogy keresztény teriiletre mene-
kiilljenek. llyen koriilmények kozott hagyta el hazajat az uszkoknak
nevezett szakadar népcsoport is és Romaval egyesiilve, megtelepe-
dett a zagrabi egyhazmegye teriiletén. Elelmes bosnyakok a dalmat
kikotévarosokban helyezkedtek el és élénk kereskedelmi dsszekdtte-
tést tartottak fenn Velencével, az Adria kirdlyndjével, a napolyi
kiralysaggal és Ancondn at az egyhdzi dllammal. Viszont dalmit és
bosnyak kereskeddk behatoltak a torok birodalom eurdpai tarto-
manyaiba, Bulgdridba, Havasalfoldre, Moldvaba, a Hédoltsagba, sot
Erdélybe, Lengyelorszdgba és a magyar kirdlysagba is. Fontosabb
kereskedelmi és kozlekedési gécpontokban, mint Belgradban, Temes-
vart és Buddn, jelentékeny telepeik voltak kisebb templomokkal,
amelyek ellatasdra vildgi bosnyak papokat vagy ferenceseket alkal-
maztak. Kiilonosen a XVIL szazad folyaman nagy szolgdlatokat
tettek a Szentszéknek a hitterjeszt6k hathatés védelmezésével.

1 Egyéb valtozatok : Marnavicius, Marnavitius, Margnavitius, Marna-
vitio, Marnavizio, Marnavich, Marnavych, Marnavic, Marnavi¢, Margnavich,
Margnavis, Marjnavics, Mernavizio, Mnravi¢, Mrnyanchich.

* Egyéb valtozatok : Tomcus, Toncus, Tomco, Tonco, Tonko, Tonchi,
Tomke, Tonkovich. A két név megforditva is el6fordul : Tomcus Marnavitius,
Tomco Marnavitio. Arch. Prop. Memor. vol. 391. f. 433 r., f. 438r.

3 Tomko6 a helység 6rokos uranak mondotta magat : Dominus in Voyniza.
Az Indicia vetustatis et nobilitatis familiae Martiae c. munkajanak cimlapjan.
Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 21. f. 605r.
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Adatok hijan nem tudjuk megallapitani, milyen egyéni indito-
okok iranyitottak a csalddalapité Tomkot Sebenicéba, azt azonban
tudjuk, hogy alig melegedett meg 1ij hazdjaban, maris zsoldosok
toborzdsahoz fogott. A francidk megbizdsabdl és bizonyara a veliik
szovetségben levé velencei koztdrsasag hozzajdrulasaval folyt a
toborzas a firenzei és a csaszari hadaktol szorongatott sienai koz-
tarsasag megsegitésére. Alig egy évi tartdzkodds utdn a «zsoldos-
kapitany» drokre elhagyta Sebenicét és eltlint a hadak titjan. Tizen-
hat éves fidr6l ugy gondoskodott, hogy Baresics helybeli mester-
emberhez adta. A serdiil6 ifji vallasos kdrnyezetben nétt fel, mert
gazdajanak a testvére, Tamas, pap volt.

Tomké Mark, az apatlan-anydtlan ismeretlen, ugy latszik, nehe-
zen tudott elhelyezkedni a sebenicéi iparosvildag zart kereteiben.
Mar harminckét éves volt, amikor feleségiil vette Bilosevics Mihaly
polgar serdiil6 leanyat, Katalint. Egyre gyarapodé csalddjat tgy
tartotta el, hogy a torok szolgdlatdba allott vdmszedének a torok-
velencei hatdron. Azonban a vérosi hatésag mint gyanus és meg-
bizhatatlan elemet eliizte a varosbol. Nem tudjuk, mikor és hol
fejezte be hanyddott életét. 1593-ban sziiletett utolsé gyermeke ;
1602-ben mar mint halottrél emlékeznek meg réla. Valészinii, hogy
élete végén, szakitvan osszeférhetetlen foglalkozasaval, visszatért a
varosba. Mivel a helybeli domonkos zdrddban két fia szerzeteske-
dett, a zardatemplomban sirhelyet vett maganak és orokoseinek.*

4 A Zagrabtol nyugatra letelepitett uszkokokrdl késébb részletesen
sz6lunk. — A bécsi nuncius 1628 augusztus 5-én lejentette Rémaba, hogy a
kirdly Szlavinorszagba kiildte Draskovics Gyorgy val. pécsi pispokot azzal
a megbizassal, hogy a bosnyak, rac és egyéb torok teriiletr6l menekilt gorog-
szertartdsi nyolcezer vallach (uszkok) részére a Drava-Szavakozben mive-
letlen teriileteket jeldljon ki lakéhelyil. A piispok négy nappal a levéliras el6tt
visszatért kiildetéséb6l és elfadta a csaszarnak, hogy a katonai szervezetben
€16 telepesek a torok hatar mentén elteriild erddségekben kaptak megfeleld
teriiletet, mint azok a hasonlé nemzetiségii népcsoportok, amelyek I. Ferdinand
koraban ¢s a jelenlegi csaszar graci f6hercegsége idejében jottek at a hataron.
Barberini Lat. vol. 6945. f. 112r. — 16v. — VIII. Kelemen 1602 augusztus
3-an értesitette Rudolf kiralyt, hogy Marcus Antonius de Dominis zenggi piispok
az uszkokok el6l Rémaba menekiilt s lemondott piispokségérdl. A papa kérte
a kiralyt, hogy Verancsics Faustus csanadi piispokdt jelolje utédul. Arch. Secr.
Vat. Index Garampi vol. 318. f. 88r., f. 42Ir. — Juhasz : i. m. 12324, . —
Pasztrics (Pastrizio) Jeromos Roémaban él6 spalatoi pap a XVII. szdzad koze-
pén ezeket mondotta Tomkordl : origine Bosnensis, natus Sibenici. Fermendzsin :
i. m. 202, L
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Tomko testvérei.

Mark és Katalin hdzassagabél nyolc gyermek, négy fit és négy
leany sziiletett. Az elsdsziilott, Lukdcs, 1574-ben jott a vildgra, de
még abban az esztenddben meg is halt. A mésodik gyermek, Tamas,
1577-ben sziiletett és huszonhat éves kordban Ambrus testvér néven
a domonkosok kozé lépett. Tudjuk réla, hogy 1636-ban mdr nem
volt az él6k soraban. A harmadiksziilétt, Janos Tamds, akinek a
személyével foglalkozunk, 1580 februar 7-én pillantotta meg a nap-
vilagot.® Vele egyid6ben jott a vilagra ikertestvére, Klara, aki mint
a sebenic6i bencés kolostor szerzetesndje 1637 utan halt meg. Az
otodik gyermeket, Dominikat, 1583 augusztus 9-én keresztelték meg.
O is bencés lett Sebenicéban és mint az ltala alapitott traui kolostor
apatndje halt meg Rab szigetén. A hatodik gyermek 1586-ban
sziiletett és a keresztségben Margit nevet kapott. 1609-ben néiil ment
Skocsics (olaszosan Scozzi) nevii sebenicdi polgarhoz. Hazassdgukbél
ot gyermek, két fid és harom ledny sziiletett. Az egyik fit, Mark,
pappd szenteltette magdt és hamarosan székesegyhazi kanonok lett.
A hetedik gyermeket, Mihdlyt, 1589 mdjus 31-én keresztelték meg,
1607-ben belépett a domonkosrendbe, amelyben 1617-ben pappa
szentelték. A csalad utolsé tagja, Franciska, 1593-ban j6tt a vilagra
és 1619 aprilis 20-an feleségiil ment Bratics jakab nevii sebenicéi
lakoshoz. Ebbdl a hazassagbol hdarom fid és egy ledny sziiletett. Maté
fiuk a papsagot valasztotta és § is a helybeli kdptalanban kapott
stallumot. Az emlitetteken Kivill még egy Marnavicsrél van tudoma-
sunk, Tamas ferences szerzetesr6l, majd piispokrdl, aki a csaladnak
Fojnicdban maradt agabdl szarmazott.

Katalin asszony, férje szamiizetése idején, majd haldla utdn,
sziikds anyagi viszonyok kozt, de mélységes valldsossdgban nevelte
gyermekeit. Késé oregkorban, koriilbeliil kilencven éves kordban,
1644 marcius 9-én halt meg. Egyik veje, Bratics, sirfeddlapot allitott
emlékének. A legszebb emléket azonban piispok fia emelte neki
irodalmi miveiben, amelyekben meghat6 hangon sz6l kiizdelmeirdl,
jamborsdgarol és béketiirésérol.

5 A sziiletés évének és napjidnak pontos emlitését a sebenicoi piispok
hivatalos iratdban talaljuk meg. Pavics: i. h. 120. l. — Sisics : i. h. 397. |. —

Tomké6 1625 oktéber 6-an negyvenhatévesnek, 1629 majus 31-én dtvenéves-
nek mondotta magat. Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 20. f. 261r. — Vol. 21. {. 605r.

Galla F.: Marnavics Tomkd Janos magyar vonatkozasai. 2
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A sebenicéi papneveldben.

Marnavics Tomkd Janos, a népes csalad harmadik gyermek-
tagja alig tizenkétéves kordaban a helybeli kisszemindriumba lépett,
amelyben a trienti zsinat eldirdsai értelmében elsésorban szegény-
sorsti gyermekek késziiltek a lelkipasztori hivatasra.

Egyesek szerint ferences lett a sebenicdi zadrdaban. A feltevés
valészinilileg abbdl a félreértésbdl szdrmazik, hogy ¢ is viselte a
Tamas keresztnevet, mint hasonlé nevii unokadccse és a piispokség-
ben utdda, aki elézéleg a bosnydk rendtartomany tagja volt.® Elete
folyaman mindvégig bens6 dsszekittetésben volt a bosnyak obszer-
vansokkal. 1623-ban a rendtartomany féndke red bizta a kdaridban
el6fordulé iigyek elintézését.? 1625 oktdéber 6-dn Cobeluzzi biboros
el6tt kijelentette, hogy ismeri a rendtartomény Osszes szerzeteseit ;®
1629 szeptember 7-én a Propaganda Kongregdcié arrdl targyalt, hogy
Tomko6 kész Sebenico kozelében a velencei koztdrsasag teriiletén
rendhdzat épittetni és konyhakertet adomanyozni a bardtoknak.?
A rokonszenv eme megnyilatkozadsai ellenére sem miiveiben, sem
leveleiben nem taldljuk annak nyomat, hogy Tomkoé csak dtmenetileg
is a rend tagja lett volna. Pasztrics Jeromos, aki valdszinileg szemé-
lyesen ismerte Tomkdt, a misszidkban miikodé szerzetes piispokok-
kel szemben ismételten vilagi papnak mondotta 6t és éppen ennek
a koriilménynek tulajdonitotta, hogy nem székelhetett egyhdz-
megyéjében, .amelyben csak bosnyak baratok végezték a lelki-
pasztorkodast.1®

Az anyagi eszkdzokben sziikdlkddo és idegen szdrmazasti csalad
értelmes és iigyes fia megérezte, hogy csakis j6 magaviseletével, szor-
galmaval és eredményes elémenetelével egyengetheti magdnak az
utat a boldogabb jovd felé. Kordn nyilo értelmének gyermekkori
sikerei felhivtdk rd piispokének figyelmét, aki 1597 szeptember
13-an kelt ajdnldélevelével a romai illir kollégiumba kiildte tanul-
manyainak folytatdséara.

¢ Tomko sohasem hasznalta a Tamds nevet. Kinevezd bulldja, valamint
utédjanak és unokadccsének bulidja Joannes Thomasnak mondja 6t. Secr.
Brev. vol. 971. f. 851r. — Gauchat: i. m. 119. L

7 Arch. Prop. Memor. vol. 398. f. 368rv.

8 Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 21. f. 605r.

® Fermendzsin : i. m. 387. L

10 . 0. 292. 1.



Illir egyhazi intézmények Rémaban.

A kozépkor végén a kiilonféle déli szlav népeknek, elsésorban
azonban a tengermellékieknek, akiket kdzonségesen illireknek nevez-
tek, zarandokhdzuk volt a Szent Péter-templom és a Tiberis kozott
elteriild6 Borgo Vecchio varosrészben. A templom kozelében mas
népeknek is voltak hasonlé intézményeik.»! Ma is ott all a Nagy
Karoly csdszar-alapitotta német zardndokhaz (Campo Santo Teuto-
nico), amelyet a kozépkor folyaman a frank és egyéb german tele-
pesek lakohazai vettek koriil. Bizonydra innen szarmazik a vdros-
rész Borgo (Burg) elnevezése. Mellette, ahol ma a templom
barokkstilli sekrestyéje és a hozzdépitett kanonoki székhaz épiilet-
tombje emelkedik, ott A4llott egykor a Szent Istvan-alapitotta
magyar zarandokhdz és tdrsaskaptalan is.!?

V. Miklos pépa, aki a Coelius-dombon elteriil6 Santo Stefano
Rotondo 6si templomot és annak tekintélyes tartozékait a magyar
palosrendnek adomadnyozta, 1453-ban az illir nemzeti zarandok-
hazat 4ttelepitette a folyd tulsé partjara, a régi Campus Martius
szélére, ahol abban az iddben Roma felsd tiberisi kikot6je, a Ripetta
volt.13 Az illiriai szdrmazdsa Szent Jeromos egyhdzdoktor temploma
mellett épiilt ij nemzeti hazban egyhdziakbdl és vildgiakbdl allé
vallasos tarsulat (Congregatio Illyricorum Sancti Hieronymi), végiil
egy tdrsaskdptalan (Collegiata Sancti Hieronymi Illyricorum) is
székelt. Idovel egész kolénia alakult a torok eldl menekiilt szlav
csalddokbél, ugyhogy ezt a varosrészt Schiavonidnak nevezték.
Az drokvarosban taldlt menedéket és ott is halt meg Katalin bosnyak
kirdlyné, akinek bukdsaval Bosznia évszdzadokra a félhold uralma
ala keriilt,

Kiilonds jelent§séget nyert a templom azzal, hogy V. Szent
Pius papa 1566-ban biborosi titulussa avatta, amit csak 6si templo-
mok kapnak ékességiil. Elsé biborosai Prospero Santacrose (Sancta-
crucius), majd a két Peretti di Montalto kardindlis, a késébbi V.

11 De Waal: i. m. 19—20. L
12 A Szent Péter-templom falaba illesztett marvanylap 6rzi emlékét.
13 Romanak két kikotdje volt a Tiberisen: északon a Ripetta és délen

a Ripa Grande. Mind a kettd mar csak nevében él. — Petrus filius Nicolai Ricci
arbei pap, a romai Szent Jeromos-tarsaskaptalan kanonokja latta az adomany-
levél masolatat, amelyben ez a kitétel allott: ... hospitale e chiesa vecchia

di San Girolamo donata da papa Nicolao V. ad alcuni peregrini di Posonia(!)
per alloggiare li poveri della Natione Illirica ... Arkiv. 1. 105—20. L

2%
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Sixtus €s unokadccse voltak.!* A kdvetkezé szazadban Pazmany
Péter viselte ezt a cimet (Sanctae Romanae Ecclesiae titulo Sancti
Hieronymi Illyricorum Presbyter Cardinalis).’> Az idék folyamdén
a titularis biborosok és a jelentékeny vagyonnal rendelkezd illir
tarsulat kései rinascimento, majd barokk modorban kisebb-nagyobb
javitasokat és diszitéseket végeztettek a templomon.

A templomban eredetileg egy prépostbdl (Archipresbyter,
Arciprete di San Girolamo degli Schiavoni), hat kanonokbdél és négy
kisebb javadalmazdsi papbdél allé tarsaskaptalan miikodott, amely-
nek tagjai leginkdbb raguzaiak, arbeiak, spalatdiak és zaraiak voltak.
Szerény javadalmazadsuk a XVII. szdzadban fejeként évi 40 scudo,
koriilbeliil 200 korona volt. Ezért a képzettebb kanonokok kiilonféle
mellékfoglalkozasokat szereztek maguknak, elsGsorban a papai
udvarban. Pl. tolmacsként szerepeltek a vildgmissziokat és a keleti
szertartasu egyhazakat kormanyzo Sacra Congregatio de Propaganda
fide néven ismert biborosi bizottsagban és tanitottak teolégiat vagy
nyelveket a Kongregaci6 székhazaban miikod6 missziés szemindrium-
ban, a Collegium Urbanumban.1®

A zarandokhaz és a tdrsulat tekintélyes fekviségeket szerzett
a varosnegyedben, amelyek mind a két intézményt anyagilag meg-
erfsitették és felvirdgoztattdk. A zarandokhdzban a zarandokok
harom napra ingyen szdlldst és elldtdst kaptak.

A kiilonféle illir intézmények koronaja az illir papnevel§ (Col-
egium Illyricum) volt.

14 Gulik—Eubet : i. m. 71. L

15 Arkiv 1V. 377—81. . — Gauchat : i. m. 42, l. — Galla : Pazmaneum.
50. \. — Galla : Pazmany-levelek. 68. 1. — A titulust adomanyozd bréve : Secr.
Brev. vol. 787. f. 36r.—38v. — Pazmany 1632 junius 23-an hasznalta elsé
izben titulusat. Hanuy : i. m. II. 329. L

16 Don Alessandro Comuleo prépost VIII. Kelemen megbizasabél a
muszka nagyhercegnél és egyéb északi fejedelmeknél jart kovetségben, hogy
6ket az erdélyi fejedelemmel egyiitt a torok ellen megszervezze. Koveti utasi-
tasa és beszamoldja : Barberini Lat. vol. 5354. f. 41r.— 62v. — A XVII. szazad
kozepén Pasztrics Jeromos a Propaganda Kongregacid illir tolmacsa volt.
Irasbeli informaciot adott Benlics Maté val. belgradi piispokré!l. Francesco
Giorgiceo prépost 1673 ota szerb tolmacs volt és az uniald szerb piispokok
eskiitételénél szerepelt. Azonfelill dolgozott az illir brevidrium 1j kiadasdnak
el6készitésén. 1664-ben Discursus cimen irdsbeli véleményt adott a magyar-
orszagi puspokségek betoltésérdl. 1683 juliusaban szolgalatainak jutalmaul a
dalmaciai Szent Kozma és Damjan apatsagot kérte a Kongregaciotol. Arch.
Prop. Scritt. rif. vol. 487. f. 49r., . 488v. — Arkiv. T. 1053—20. I. — Fermendzsin :
i m. 292 L
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A loretéi illir kollégium sorsa.

XI11. Gergely pdpa a XVI. szazad hetvenes-nyolcvanas évei-
ben az 6rbékvdrosban, Itdlidban és Eurdpa kiilonbdzé goécpontjai-
ban a pdpai papneveldk egész hdldzatat épitette ki, hogy a pap-
hidnyban sziik6lkodd nemzeteket a katolikus megijhodas szel-
lemében 1ij papi nemzedékkel lassa el. O alapitotta a németek sza-
mdra a romai Collegium Germanicumot és 1579-ben a magyarok
szamara a Collegium Hungaricumot, amelyek csakhamar egyesiiltek.
A magyar papnevelés szempontjabdl is nagy fontossaga volt a gréci,
bécsi, olmiici, pragai és brunnsbergai papnevel6knek, mert a kato-
likus elernyedés kordban, mely Pdzmany fellépését megeldzte, sza-
mos buzgé papot adtak a letarolt magyar katolicizmusnak és el6-
készitették a talajt a nagy primds szamara.l”

A papa nem hagyta figyelmen kiviil a torok uralom alatt sinyl6dé
¢és a keleti szakaddrokkal kiiszkodé déli szlav népek valldsi igényeit
sem €s Ancona mellett megalapitotta szamukra az illir papnevelét.

Ancona az egyhazi dllam legforgalmasabb és legerdsebb kikdtdje
volt az Adridn, ahonnan siirli hajéjaratok sugdroztak kelet felé a
kiilonbozd dalmét varosok irdnyaban. A varostél alig harminc kilo-
méternyire vdrszeriien meger6sitett szikladombon all a barokk kor
egyik legismertebb bucsijaréhelye, Loreto, amelynek hatalmas
bazilikdja, mint miivészi szelence a drdgakoves ékszert, a nazareti
Szent Csalad szerény Kis hazat foglalja magédban. Ez a haz, amely-
ben az Ige testté I6n, egyideig Fiume felett Tersatéban id6zott,
ahonnan angyali kezek vitték at Loretéba. Azé6ta naprol-napra fel-
zokog a tersatdiak ajkan a konydrgé fohdsz, amelyben elvesztett
kincsiiket visszakérik.8

A kegyhely széles kdrben kisugarzé hatdsat bizonyitja, hogy
nemcsak a kodzépitdliai hivek, hanem az Alpokon tulrdl és az Adria
keleti partjair6l jové rémai zarandokok is nagy tomegekben keres-
ték fel. Itt ajtatoskodott Bathory Endre biboros, ermelandi piispok,
amidén nagybatyja, a lengyel kirdly kivansdgdra Forgach Ferenc, a
késébbi esztergomi érsek kiséretében felkereste Milan6 szentéletii
plispokét, Borromeo Karolyt és elzardandokolt az 6rokvarosba.® 1632
tavaszan Pazmdny Péter is Loreton keresztiil kozeledett Roma felé.?

17 Pastor : i. m. 1X. 170—88. I. — Galla : Pazmany-levelek. 77—82.. °
18 Guida di Loreto. 18—22. |.

19 Galla : Borromei. 11—12. I,

20 Hanuy : i. m. 11. 315. L
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A szent hely annyira kedves volt a kdrnyékbeli lakosok szemé-
ben, hogy alig volt végrendelkezés, amely kisebb-nagyobb ingatla-
nokkal és kiilonféle ingoértékekkel ne gazdagitotta volna a Nazareti
Szent Hazat. A papa kiilon biborosi bizottsagot, kongregaciét alapi-
tott az dllandéan gyarapod6 vagyon kezelésére.

Ezen a déliszlavok altal stiriin felkeresett gazdag kegyhelyen ala-
pitotta Gergely pdpa,abazilika vagyonanak terhére, azillirkollégiumot.

A Kkollégium, valdszinfileg az eltartdsdra megjeldlt anyagi
forrasok tiizetesebb koriilirdasa miatt, mar a szdzad végén stilyos
véalsagba keriilt. VIII. Kelemen papa tigy mentette meg a teljes
enyészettdl, hogy nevét fenntartva, a rémai szemindriumokban tizen-
két alapitvanyi helyet biztositott déli szldv papnovendékek részére.
Ez a helyzet mintegy harminc évig fennallott, mig a Propaganda
Kongregécio, amelynek jogkorébe tartoztak a misszids papneveldk, a
kiilonallo illir kollégium visszaallitdsdra javaslatot nem tett a pApanak.

A Kongregdcié ugyanis 1622 aprilis 25-én, kevéssel megala-
kuldsa utan, hozzaldtott a missziés kollégiumok dtszervezéséhez,
mert Ggy latta, hogy eredeti rendeltetésiiknek mar kevésbbé feleltek
meg.2! Ezzel a torekvéssel kapcsolatban az orokvérosban €16 illirek,
elsésorban Tomké Janos, aki akkor a Kongregdcionak mar befolya-
sos alkalmazottja volt, mozgalmat inditottak, hogy az illir kollégiu-

21 Arch. Prop. Acta vol. 3. f. 9r., f. 14rv. — Ez volt a Kongregacio hato-
dik gyiilése VIII. Orban papa trénralépése ota. A rendszerint havonként tar-
tott kongregaciéi gyiiléseket (Congregationes Generales) és a kiilonleges kér-
déseket targyald szakgytiléseket (Congregationes Particulares) eleinte folyo-
szammal 1attak el, amelyet az egyes papak tronralépésekor eldlrdl kezdtek.
VIIIL. Orban hosszii uralkodasa folyaman (1623—44) a Kongregacié 317 ren-
des gyiilést tartott. Az utéd, X. Ince alatt (1644—55) Ingoli kongregdcioi tit-
kar megbetegedéséig (1649 aprilis) 103-at. Dionigi Massari titkar felhagyott
.a szamozassal. Utéda, Alberici 1657 majus 7-ét6l kezddddleg olasz nyelven
irta a jegyz6konyvek eldterjesztéseit, de a bevezetést és a gyfilési hatarozatot
(decretum, rescriptum) mindenkor latinul fogalmazta meg. Folio helyctt egy
ideig paginat hasznalt, de mar a kovetkezd év elején visszatért a folio-rend-
szerhez és az iilések szdmozasahoz. Az alapito XV. Gergely haldla és az utod,
VIIIL. Orban megvalasztasa utan tartott els§ iilés jegyzékonyve igy kezdddik :
Congregatio prima. Gregorio XV.° Sacrae Congregationis de Propaganda fide
Institutore vita functo die octava Julii praesentis anni, et die sexta Augusti
ad Apostolatum apicem erecto Cardinali Barberino uno ex eiusdem Congre-
gationis Cardinalibus Urbani VIIL' nomine assumpto, similiterque mortuo
Cardinali Saulio ex morbo in Conclavi Vaticano contracto, fuit prima Congre-
gatio de Propaganda fide sub Pontifice in Palatio Farnesii antiquioris Cardinalis
Congregationis, in qua interfuerunt sex tantum Cardinales videlicet ipsemet
Farnesius, Millinus, Ubaldinus, Valerius, Zolleranus et Ludovisius, duo praelati
videlicet Reverendissimi Vives et Agucchius et Reverendus Pater Dominicus,
nam Bandinus, Borgia, Sancta Susanna et Sacratus morbo impediti adesse
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mot eredeti helyén allitsdk djra vissza. A Kongregacid 1624-ben
elvileg hozzdjarult az intézmény visszadllitisdhoz és megkezdte a
sziikséges targyalasokat a pdpai udvarral. A tdrgyaldsok kedvezden
fejlédtek, tgyhogy az 6sz folyaman méar hozzifogtak a visszaallité
papai konstitiicié megfogalmazdsahoz, a Kongregéacio pedig decem-
ber 21-én megigérte a zappatai missziospiispoknek, akinek alapit-
vanyi helyei voltak a régi kollégiumban, hogy tiz kispapjat, akik
egyelére mashol nevelkedtek, fel fogja venni az uj kollégiumba.?2

VIII. Orbdan pdpa 1627 janius 1-én a Santa Maria Maggiore
fébazilika apostoli palotdajaban kelt Zelo Domus Dei kezdetii brévéjé-
vel vissza is allitotta az illir kollégiumot 1ijbéi a Nazareti Szent Haz
mellett és a kegyhely jovedeimeinek terhére. A harminchat ndéven-
dékbd! allo intézetben ingyenes helyeket kapott Raguza, Spalato,
Zéra, Antivari, Sebenico, Veglia, Lesina és Cattaro egy-egy ndven-
dék szamdra, mig Curzola és Stagno, tovabba Trau és Nona, végiil
Arbe és Zengg (Segna) felvaltva kiildhettek egy-egy ndévendéket.
A szarazfoldrdl a boszniai, makarszkai, skardonai, szendréi és iiszkiibi
egyhdzmegyék, tovdbba a Drava-Szédva kdze kapott egy-egy helyet.
A bréve nem zdrta ki a tavolabbi déli szldv teriileteket sem, amennyi-
ben a jogosultak sordba felvette a szofiai egyhazat is, amelynek hat
kispapjarol addig a padpa személyes jotékonykoddsanak a szerve, a
papai alamizsnaoszto (eleemosynarius) gondoskodott. A sikerrel végzd
novendékek az intézetben vagy mas hasonld jellegli pépai pap-
nevelében a doktori fokozatot is megszerezhették. Mint a tobbi
papai kollégiumnak, ennek is volt kardindlis protektora, akinek
a hataskore, egyéb iigyek kozdtt, a novendékek felvételére is kiter-
jedt. Elsé protektora a San Crisogono-templom biborosa, Scipione
Caffarelli-Borghese, V. Pal allamtitkara és unokabccse volt, aki
egyuttal a Loretdi Szent Hdz protektora cimet is viselte. A kollégium
vezetését a jezsuitak vették 4t.2

December 18-4n a Kongregaci6 a pdpai irat nyomtatott példa-

nen potuerunt. 1644 julius 29-én (hora undecima cum dimidia) meghalt Orbén
papa és az oktober 14-iki gytilés a Congregatio Prima szamot viseli. Acta vol.
3. f. 54r. — Vol. 16. f. 147r. — 48r. — Vol. 19. f. 235v. — 66r. rész tires, Ingoli
betegsége, majd halala miatt. — Vol. 26. p. 1. — Vol. 27. f. 4r. — Vol. 36. {.
118r., f. 147r. — Vol. 37. f. 294r. — Vol. 38. kivételesen paginaszamozast hasznal.

22 Arch. Prop. Lett. volg. vol. 3. f. 214v.

23 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 446. f. 19r. — Vol. 428. . 233r., f. 254kk.,
f. 260r., f. 320v. — Vol. 440. {. 556v. — Memor. vol. 391. f. 348r. — Vis. e Coll.
vol. an. 1620—30. f. 81r. — Vol. 5. f. 253kk. — Vol. 10. f. 108r. — 09r. — Vol.
14. 1. 232r. — Vol. 20. f. 99rv, f. 164r. — Vol. 25. f. 325v. — Vol.34. f. 18v. —
Arkiv. 11. 90—97. L
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nyait megkiildte a spalatoi, zdrai és raguzai érsekeknek és meg-
hagyta nekik, hogy székeskaptalanaiknak, tovdbba szuffraganeus
piispokeiknek, a szdfiai, szendrdi, skardonai, makarszkai és cattaréi
piispokoknek is adjanak egy-egy példanyt. Azonfeliil kiildott még
példanyokat Pietro Massarecchi antivarii érseknek, Szerbia primdsa-
nak azzal az utasitdssal, hogy juttasson egy-egy példanyt a budvai
piispoknek és az albaniai piispokoknek.2

Tomké a barokk Réma légkirében.

Ebbél a torténeti dttekintésbdl megallapithatjuk, hogy amikor
Tomké Roémaba érkezett, a loretéi kollégium mar nem miikodott
és a szlav kispapok kiilonféle rémai papnevel6kban kaptak ingyenes
elhelyezkedést. Tomké kimutathatélag harmadfél évig a jezsuitak
altal vezetett Seminarium Romanumban, majd négy évig a szomaszka-
rendre bizott Collegium Clementinumban tanult. Innen jart 4t a
jezsuitdk hires kozponti iskoldjaba, a Collegium Romanumba. 1603
szeptemberében, amidén az orokvdros elhagyasara késziilt, a két
intézet rektorai hivatalos bizonyitvanyt dllitottak ki végzett tanul-
mdnyair6l, erkolcsi magaviseletérgl és a felvett egyhazi rendfokoza-
tokrél. Az okiratok szerint féképpen klasszikus tanulméanyokat foly-
tatott és mint alszerpap tért vissza hazdjaba.?® Arrél, hogy szorosan
vett hittudomanyi tanfolyamot is végzett, nincs tételes adatunk.

Ugy latszik nem is végzett rendszeres magasabb teoldgiai tanul-
manyokat, amelyek a hittudomdnyi doktori fokozat megszerzésére
képesitették volna, hanem megelégedett a mulhatatlanul sziikséges
tantargyak, a hitvitazdshoz a controversidk, a lelkipasztorkodds-
hoz és a lelkek vezetéséhez a casuistica elsajatitasaval. Egész érdek-
16dését a klasszikus tanulmanyok, a torténeti emlékek és kutatas
foglaltdk le. Feltevésiinket igazolja az a koriilmény, hogy pappa-
szentelése utan hosszt éveken at neve mellett nem tiinik fel a hit-
tudori (theologus) cim, amit pedig feltétleniil hasznalt volna, hogy
tudomdnyos tekintélyét emelje.?® Valdszinii tehat, hogy késdbb,

24 Arch. Prop. Lett. volg. vol. 6. f. 191v. — 92r. — 1630-ban Mattievics
Antal rhetoricus, bosnyak és Gyurgyievics Mihaly grammaticus, drava-szava-
kozi novendék tanult a Collegium Illyricumban. Vis. e Coll. an. 1629—30. f. 81r.

25 Sisics : Nastavni Vjesnik. 1X. 398. 1.

26 Pazmany, amidén Tomkot a boszniai piispokségre ajanlotta, kiemelte
réla azt is, hogy hittudomanyi doktoratusa van (theologus). Hanuy : i. m. I
175. 1. — Ugyanazt allitotta Balasfy Tamds piispokrél is, aki szintén nem mint
germanicus doktoralt Romaban. Galla : Pazmany-levelek. 17. 1.
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amidé6n 1jbol Romdban é€lt, raszdnta magat arra, hogy teolégiai kép-
zettségének hidnyossagat potolja és megszerezte a doktori fokozatot.
Abban az iddben a jezsuitdk vilaghirii egyeteme mellett mds fakulta-
sok is miikodtek, amelyek hittudomdnyi és egyhdzjogi doktori fokoza-
tot adomdnyoztak. Tudunk arrél, hogy 4allandé tudés bizottsdg
miikodott a rémai vildgi egyetem (Sapienza) mellett a Sant’Eu-
stachio-templom kozelében, ahol elvétve magyar fiatal papok is
doktordltak, akik rovid rémai tartézkoddsuk miatt nem jarhattdk
végig a jezsuita egyetem hittudomanyi tanfolyamat.2? Komolyabb
teologiai elmélyiilést legfollebb abban az esetben tételezhetnénk fel
az ifju Tomkonal, ha elfogadjuk azt az adatot, amely szerint nem
1603-ban, hanem 1606 oktoberében hagyta el az rokvarost.

Egyébként Tomkd irodalmi miiveiben hidba keressiik a hit-
igazsdgok targyaldsdban valo elmélyiilést, a kor valldsi kérdéseinek
hitvédelmi szempontok szerint vald feldolgozasat, annal kevésbbé a
hitvitdzé harci kedv fellobbandsat, mint a szintén rémai kiképzésii
Pazmanyndl. Egyetlen kimondottan hitvédelmi miive, az egyhdzak
diszitésérol irt értekezése, inkdbb lendiilette! elmondott prédikacid,
mintsem tudomanyos fejtegetés vagy hitvitazé parbaj.

Ezen eliité vondsok ellenére is Tomkd miiveltsége és irodalmi
mijkodése a kései katolikus megijhodds szellemi kornyezetébe
illeszkedik bele. Ennek lelki sziikségleteit torekedett kielégiteni
a maga egyéni megldtasain és céljain keresztiil. A Klasszikus
és a barokk Roma kifogyhatatlan inditdsaitél kapott ihletet,
tiizet €s sajatos iranyt torténelmi aldfestésii irodalmi munkas-
sdgahoz.

Ugy véljiik, hogy teljes &sszhangban vagyunk a tényekkel,
amidén megallapitjuk, hogy Tomko a klasszikus miiveltség leigdzo
hatdsa ala keriilt az 6rokvdrosban.

Azonban Tomkoé rajongdsa a klasszikus vilag szépségeiért mar
nem a rinascimento szolgai behédoldsa a pogany szellemnek és élet-
felfogdsnak. Roma felett mar mas szelek jartak. A katolikus res-
tauracié elfogadta a klasszikus kultiranak a keresztény szellemmel
dsszeegyeztethet§ orok értékeit és azokat, mint egykor a gorog-romai
miiveltség dsszeroppandsakor, ujbél beleszotte természetfeletti eszme-
rendszerébe. A kiilsé formaszépséget, mely a klasszikus irodalom
lapjairél és a romokrol sugdrzott feléje, szintén magaéva tette és

27 Széchenyi Pal palos pap, a késbbi piuspok, majd érsek, a Sant Eustachio-
templom kozelében szerzett doktoratust. Oklevelének masolata : Arch. Secr.
Vat. Proc. vol. 77. f. 485r. — 98v.
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tovafejlesztette. Azonban a pogany szellem miazmaitdl iparkodott
megtisztitani és megévni a keresztény tarsadalmat.

A XVI. szdzad hatvanas éveiben Borromei Szent Karoly, IV.
Pius pdpa allamtitkdra esténként maga koré gyiijtotte az orokvaros
leghiresebb humanista tuddsait, vitakozott, szénokolt, értekezett
veliik, de ebben a szellemi torndban a hangsuly mér a lelkieken
volt. A nyelvezet szépsége, a rethorikai el6adds hatdsossdga, a
szerkesztés tokélye a keresztény gondolat kifejezésére szolgdlt.28

A szazad forduléjan, amidén Tomké szomjas lélekkel magéba
szivta a romai miveltség szépségeit, ujult erével langolt fel a katolikus
belsé meguijhodds mozgalma. Csak kevéssel elbb halt meg Néri
Szent Fiilop, a rdmaiak apostola. Baronius az 6 sugalmazasara fogott
hozza az egyhdaztorténelem monumentdlis feldolgozasédhoz, hogy a
magdeburgi centuridtorokkal szemben igazolja az Egyhdz multjat.
A nagyszabdsu kiadvany, mely az egész barokk folyamdn foglal-
koztatta a protestdns egyhdztorténetirékat, éppen ezekben az évek-
ben jelent meg papai tamogatdssal. A Szent buzgélkodasara lendiilt
fel a vértanuk tisztelete, a katakombdk latogatdsa és a katakom-
bai leletek tudomdnyos feldolgozdsa. Antonio Bosio, a kata-
kombakutatds megalapitéja, az 6 szerzetének, az Oratériumnak
a tagja volt.?®

Ennek az 1j szellemiségli klasszikus miiveltségnek lelkes ter-
jeszt6i eurdpaszerte és a Collegium Romanum katedradin is a katolikus
megujhodds kordnak neveldi, a jezsuitdk voltak.3® Tomké ezeknél
sajatitotta el az irodalmi latinsidgot, a konnyed verselés bamulatos
technikdjat és a mitoldgia tiizetes ismeretét, amiket kiilondsen kéz-
iratban maradt verskotetében méltan megcsodalunk. Ekkor Roma-
ban hemzsegnek a poétak, akik egy-egy irodalom- és miipartolo,
miikincseket és kdnyveket gyiijt6é biboros vagy pédpa szellemi udva-
rat alkottdk. Mafeo Barberini, a késébbi VIII. Orban papa, latin
versei nyomtatdsban is megjelentek. Unokadccse €s allamtitkara,
Francesco Barberini éridsi vagyont forditott hires kdnyvtarara
és két évtizedre terjedé nagy felelésségili hivatalanak gondjai kozt
tudomdnyos gyiijteményében Keresett feliidiilést.®

28 Noctes Vaticanae seu sermones habiti in Academia a Sancto Carolo
Borromeo Romae in Palatio Vaticano instituta, Mediolani, 1784. — Pastor :
i. m. VII. 179—81. |. — Galla : Borromei. 3—5. 1.

28 Pastor : i. m. [X. 117—42. I.; XIIL 903—04. 1.

30 Pastor : i. m. [X. 181—88. I. — Rinaldi: i. m. 101 kk.

N Pastor : i. m. X1l 882—910. L.
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Tomké a latin irodalmi miiveltségnek ebbe az izzé légkorébe
életének éppen legfogékonyabb, elhatarozé korszakaban jutott, ami-
don a tuddsvagytél fiitott 1élek kialakitja szellemi életének kereteit
és megalapozza jovend6é fejlédésének iranydt. Mdr ekkor szamos
olasz és kiilfoldi irodalmi nagysaggal ismerkedett meg. Osszekotte-
téseit késébb is fenntartottta és tervszeriien tovabb épitette. Tudas-
vagya, tudomdnyos kérdésekben mutatott otthonossaga, tovabba
megnyeré modora és eldkeld megjelenése, amelyet gondosan apolt
leomlo szakdila is feltiin6en emelt, elGsegitették érvényesiilését az
elokeld és tudds tarsasagokban. Sikeriilt bejutnia a kuriai f6papok és
biborosok udvardba és fokozatosan kiépitenie az alacsony sorsbél
felvergddék szamdra nélkiilozhetetlen protekciéhalézatot.

Az irodalom mellett mély hatassal voltak Tomké élénk kép-
zelGtehetségére és széleskorii érdekl6désére a klasszikus romai vilag
maradvdnyai, a minden oldalrél feléje meredé romok, amelyek az
irott bettinél elevenebben &llitottak lelki szemei elé a torténeti ese-
ményeket és tartdk fel a vildgbirodalom fenségét. Rajongd dalmat
lelke torténelemben és romokban egyarant f6képen azokat a kapcso-
latokat kereste és szovogette, amelyek Dalmdciat és lllyriat a
rémai birodalom sorsdval osszefiizték. Fellengzd terveket dolgozott
ki, hogy sorra megirja azoknak a csaszaroknak, papaknak és egyéb
torténeti nagysagoknak életrajzat, akiket sziikebb hazdja adott a
vilagbirodalomnak €és a romai egyhdznak. 1602-ben Baroniusnak
megmutatta a moesiai szarmazdsi Nagy Konstantin csdszarrdl irt
kéziratos tanulmanydt, amely annyira megkapta az oreg tudost,
hogy nyakaba borult és nem gydzte magasztalni a pelyheséllu ifju
meglepé tudomanyos eredményeit. 32

Ertheté tehdt, hogy Tomké mér a barokk Kkatolicizmus be-
allitdsaban szemléli a romai torténelmet, annak pogany és keresztény
csaszdrait. Baronius esete mutatja, hogy torténetszemlélete a valld-
sossag €s a sziikebb hazafisdg szellemében alakult ki. Irodalmi tevé-
kenységére Osztonz6 hatassal volt egy-egy katakombai lelet felszinre-
keriilése, ha abban hazai vonatkozadsokat fedezett fel. Miiveinek jo-
része életrajzokban mutatja be hdseit, elsésorban a szenteket. Ezek

32 Donnola irja Tomkorol : ... Et si ego Tonco dignitate et barbae, ut
fama est, longitudine ac latitudine impar... I. m. 10. I. — Tomk¢ igy irja
le a jelenetet : ... tantus heros lacrimis prae pietate effusis, in meum proruens
complexum, magnas mihi debere gratias et a iuvene imberbi talia didicisse
minime pudere, disertis verbis non solum sit protestatus, sed ... Regiae Sancti-
tatis lllyricanae Foecunditas. 147. 1.
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a szentek hatarozottan magukon viselik a virdgzo barokk aszketikai
elgondolasat : a fold és a mindennapi élet realitasa felett viziékban
lebegd szentek tipusdt. Barokk vondst kell ldtnunk abban a meleg
szeretetben is, amellyel Tomké leirja a magyarok, a horvéatok és
egyéb déli szlav népek dicsé kiizdelmeit a vilaghdédité félholddal.

Tomké szerepe a Szentszék és Velence kozitt kitort egyhazpolitikai
viszalyban.

Tomko, amidén visszatért sziildvarosaba, 1j fépapot talalt a
sebenicdi piispoki székben : a Brescidbdl szarmazé Vincenzo Arrigoni
domonkosrendi piispokdt,3? akit hamarosan megnyert kitiiné kép-
zettségével és egyhdzias gondolkoddsdval. A piispdk az egyhdaz-
megyei papnevelében alkalmazta, kanonokka nevezte ki és kiilon-
féle megbizatasokkal tiintette ki. Tomkd a tanitas mellett a lelki-
pasztorkoddsban is buzgdélkodott és a varos kétnyelvii lakossaganak
lelki igényei szerint hol olaszul, hol horvdtul prédikalt. Ezen széles-
korii egyhdzi tevékenysége mellett jutott ideje arra is, hogy foly-
tassa torténeti tanulmanyat és befejezte a De Illyrico Caesaribusque
Hlyricis Dialogorum libri VII. cimii miivét, amelynek elsé harom
konyvét Rémaban irta meg. A munka lllyria foldjét és torténetét
ismerteti, azonkiviil a teriiletr6l szarmazé csaszarok, Diocletianus,
Probus, Constantinus, Justinianus életrajzait foglalja ossze. Kézirat-
ban maradt fiatalkori vallalkozas.3*

A romai torténetbdl vett targy utan két kozépkori téma fel-
dolgozdsahoz fogott. Két év mulva megirta az ispotélyos janosrend
vranai perjelségének torténetérdl szolé szintén kéziratban maradt
értekezését : Discorso del priorato della Vrana dell’Ordine Geroso-
lomitano cimen. Stlytalan munka. Mintegy mdasfélszazad mulva
Pray Gydrgy is feldolgozta a magyar torténelemben hires perjelség
multjat, de nem hivatkozik Tomk¢ kéziratara.3

Tomké els6 nyomtatott munkdja Magyarorszagi Boldog Margit
életének feldolgozasa volt, mely névérének, Dominika bencés apatng-
nek ajanlva 1613-ban Velencében jelent meg. Cime a kovetkezd : Zivot

33 Gulik—Eubel : i. m. 317. I. — Gauchat : i. m. 314. ). — 1599 decem-
berében engedélyt kapott arra, hogy piispékék hidnyaban két kisebb mélto-
sagu fépap segédkezésével szenteltesse fel magat piispokké. Segr. de’Brevi
vol. 290, f. 122.

3 Pavics: i. h. 64. 1.

35 Sisics : 1. h. 401. L
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blazene divice kdere Bele kralja ugarskoga i hrvatskoga, sestrenice reda
sv. Dominika. Prinesen iz vlaskoga u hrvatski jezik. Mleci, 1613. Az
életrajz adatai foképpen Laurentius Surius kolni karthauzi szerzetes
szentek életének gyiijteményébdl meritette, amelyet még Réomaban
vagy a sebenicdéi domonkos kolostorban, ahol két testvére is szerzetes-
kedett, ismert meg. Tudomanyos igények nélkiil vallasos olvasmany-
nak szant md. Magyar és horvat egyhdziakkal kotott ismerettsége,
tovabba az a koriilmény, hogy Boldog Margit atyja, IV. Béla, Horvat-
orszag és Dalmdcia kiralyi cimét is viselte, bizonyara serkent hatas-
sal volt a szerzdre az életrajz kivalasztdsdban.

A kovetkezd évben Tomkod elkésziilt a tragikus véget ért
Crispus Caesar életrajzaval. Ez sem eredeti munka, hanem Sabinka
Bernardin Istvdn eredményeinek Osszefoglaldsa.36

Mialatt Tomk¢ elsé irodalmi sikerét aratta, V. Pal pdpa és a
velencei kormany kozott sulyos egyhdzpolitikai viszaly robbant ki,
amelyre egész Eurdpa felfigyelt.??

A koztarsasagnak kétségkiviil nagy érdemei vannak abban,
hogy Magyarorszaggal €s Lengyelorszaggal egyiitt gatat emelt a
délkeletrdl eléretdor6 mohamedan vilag hddito torekvésének. Hatal-
manak er6forrdsa, a levantei kereskedelem és ennek tamaszpontjai,
a kisdzsiai gyarmatszigetek dllandé véddharcra és iigyes diplomaciai
taktikazasra kényszeritették. Pillanatnyi sikerekért kész volt nem
egyszer az egyetemes keresztény érdekeket mellézni és 6nz6 céljainak
aldrendelni. A papa mélté felhaboroddsat valtotta ki azzal, hogy a
keresztes hadsereget csak azzal a feltétellel szallitotta at a tengeren,
ha elébb a magyar kirdly birtokaban 1évé Zara visszafoglaldsdban
megsegiti. Ennek az egyéni politikdnak a jellemzésére kapott szdrnyra
az a kozmondas, hogy a velenceiek eldbb velenceiek, csak azutdn
keresztények (Prima Veneziani, poi Cristiani).

A XVI. szazad forduldjan a fiiggetlen és elvildgiasodé modern
allam fejl6désének hatasa alatt a Serenissima kiovetkezetesen szembe-
helyezkedett az Egyhaz 6si kivdltsagos dllasdval, megnyirbalta men-
tességeit, korldtozta jogait €s egyre jobban kiterjesztette joghatdsa-
gat az egyhazi személyekre, birtokokra és intézményekre. A fesziilt-
ség annyira fokozédott, hogy V. Pal papa 1606 aprilisdban a dogét
és a szenatust kikozositette és az egész koztdrsasag teriiletére ki-
mondotta az egyhazi tilalmat. A pdpa fellépésére a doge iinnepélye-

3 Pavics: i. h. 68. I.
37 Battistella : i. m. 579—643. 1. — Pastor :i. m. X11.82—154.1. — Saba—
Castiglioni : i. m. I[. 387—90. 1.
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sen kijelentette, hogy allami iigyekben egyediil az Istent ismeri el
maga felett és rakényszeritette a papsdgot, hogy a tilalom ellenére
tovabb végezze az egyhdzi ténykedéseket. A szerzetesrendek koziil a
jezsuitdk menten aldvetették magukat a pdpa intézkedésének.
Ezért szamfizték Oket. A végs6kig elmérgesedett helyzet izzé iro-
dalmi vitat is keltett, amelyben a papasag allaspontjat Baronius és
Bellarmin biborosok képviselték, mig a koztarsasdg igényeinek a
szenvedélyes és elfogult Paolo Sarpi volt hangos szdszéléja.

Voltak, akik azt hitték, hogy az elmérgesedett viszaly el6ké-
sziti a talajt a koztdrsasag teriiletén a protestantizmus elterjedésére.
Ezek azonban nem szdmoltak azzal, hogy a katolicizmus gyokerei
mélyen beleereszkedtek a velencei nép lelkébe és dllami életének
talajaba, s a hagyomany elébb-utébb diadalmaskodni fog a mester-
ségesen felkorbdcsolt viharon. IV. Henrik francia kirdly kozremd-
kddésére a Serenissima meghodolt a papa el6tt és helyredllitotta a
diplomdciai viszonyt. Féképpen személyi okokbdl egyik-masik egy-
hazellenes intézkedés visszavondsa nehézségekbe iitkozott, a jezsuitdk
pedig csak a szdzad kozepén térhettek vissza a lagundk varosaba.

Az egyhazi fenyitékek és a hatosagok hivatalos ellenallasa
Sebenicéban is felkavartdk a nyugodt egyhdzi életet. Ennek a helyi
harcnak a részletei ismeretlenek elgttiink, annyit azonban tudunk,
hogy a rémai szellemmel telitett Tomké az ellenallds egyik vezetd
személyisége volt. Tizenot-hisz évvel késdbb, 1626-ban a székes-
kdptalan prépostja visszatekintve a multra, azt hangoztatta, hogy
Tomk¢ az elesetteket felemelte, a hitben gyengéket és ingadozdokat
megerdsitette és megszildrditotta. Ugyszélvan az egész sebenicéi
egyhdzat és papsdgot csoddlatosan gyarapitotta. Szavéval és életé-
nek példajaval hosszu éveken at széles korben megvilagitotta az egész
kornyéket. Eppen ezért érdemesnek tartotta 6t a sebenicéi piispok-
ségre.38 Ugyanakkor a koztdrsasdg megbizottja, hogy Tomkot
eliisse a piispokségtdl, izgdga, zavartkelt6 jezsuita ndovendéknek
bélyegezte 6t, aki a varosban egymdsnak uszitja az egyhdzi és vilagi
hatésagokat, teljesen a jezsuitak befolyasa alatt van.3° Ez a két ellen-
mondd, de a kiilonboz6 szempontok szerint jellemz6 mindsités Tomko
egyéniségérdl csak ugy értheté meg, ha visszavetitjilk az egyhdz-
politikai viszdly idejére, mert 1626-ban Tomkd mar évek dta allan-
déan az Orokvarosban tartdzkodott.

38 Barberini Lat. vol. 6574., szdmozatlan.
3% Pavics : i. h. 80—90. L.
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Az egyhazpolitika hullamai idGvel Sebenicéban is elcsende-
sedtek, Tomké is azon volt, hogy az ellentéteket elsimitsa. Novekvd
hirneve és nagyratorése magasivelésii egyhdzi palyaval kecsegtette,
Gyakran megjelent Velencében, ott adta ki elsé munkait. Innen irta
1624 oktéber 5-én, hogy tébb bosnydk ferences, bizonydra a torok
iildozése miatt elhagyta rendtartomdnyat és vagy vilagi pap lett,
vagy a ferences csalad kiilonféle gazataiba lépett 4t. A Propaganda
Kongregacié intézkedését kérte hasonld kilengések ellen. A Kongre-
gacio egyelére nem nyult az tigyhoz, mert Pietro Massarecchi alban
papnak, a Fels6balkdn és a Hodoltsag apostoli vizitatoranak szemé-
lyes megjelenését vdrta jelentéstétel végett.10

Azonban Tomké hidba igyekezett fatyolt boritani a multra,
a velencei kormanyzat és a sebenicéi helyi hatésdgok nem torolték
nevét a fekete konyvbél,

40 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 262. f. 207rv.



TOMKO ELOKESZITI A GLAGOLIT SZER-
TARTASKONYVEK UJ KIADASAT.

Elgkészith munkalatok a Propaganda Kongregacié alapitasa eldtt.

A XVII. szazad elején a tengermelléki déli szldv egyhdzakban,
amelyek si hagyomdnyként a trienti zsinat utdn is glagolit nyelven
végezték a szentmisét és a szertartdsokat, egyre siiriibben hangzott
fel a panasz, hogy az eldz6 szdzadban Velencében megijelent mise-
konyv és brevidrium példanyai elfogytak és elhasznalédtak. Min-
denki Romatol varta az 1j kiaddst.4* A Szentszék 1610-ben megbizta
Berlingherio Gessi velencei nunciust, hogy keressen alkalmas tudés
papot, aki az Gj kiadas el6készitését vallalja. A nuncius Tomké
Janos sebenicéi kanonokot és szemindriumi tandrt, az ismert tudést
és egyhdazias gondolkoddsa férfiut bizta meg a glagolit mise- és
zsolozsmakonyv kijavitdsanak és sajté ala rendezésének nehéz mun-
kajaval. Val6szinii, hogy Tomké mar kordbban részt vett abban a
mozgalomban, amely a liturgiai kényvek megjelentetését siirgette.
El is vallalta a megbizast és Sebenicéban hozzadlatott a munkahoz.
Két esztendé mulva a nuncius levélben megkérdezte, elkésziilt-e mar
munkdjdval, ha nem, mondja meg, mikorra tudja befejezni. Azon-
feliil érdeklGdott az irént, hogy az uj kiadds cirill- vagy glagolit
betiikkel fog-e megjelenni. A maga részér6l a glagolit irdst ajanlotta,
mert a protestansok is ilyen kdonyvekkel prébalkoztak a déli szlavok
kozott. Végiil érdekelte 6t még az is, hogy hozzavetéleg milyen dron
hozzdk majd forgalomba az uj kiadds példanyait abban az esetben,
ha 1jbél velencei nyomdat vesznek igénybe.42

Tomkd valasza és az iigy fejlodése ismeretlen. Valdszind, hogy a
munkdlatok megakadtak, mert Tomko a glagolit nyelv alapos isme-
rete hijan egyediil nem tudott megkiizdeni a minduntalan eléje gor-
diilé nyelvi nehézségekkel. A kdvetkezé évben is Sebenicéban taldl-

41 A glagolit-konyvek kiadasair6l Mohlberg : i. m. 305—09. 1.
42 Pavics : i. m. 78—79. |.
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juk megszokott munkakdrében. Szeptember 28-dn a székesegyhaz
keresztel6kdpolndjdban megkeresztelte Nicolao Difnico helybeli
lakos és neje, Orsolya asszony Simeon nev( 1jsziilott gyermekét, a
késébbi nonai piispokot (1646—49.) A keresztsziilok Triphon de
Lupis Cancellarius Praetorius és Lucretia asszony, Justinianus
Octavius felesége volt. A mdsolatot Tomké Mdrk «Canonicus et
Decimarius Cathedralis Sebenicensis» dllitotta ki és Aloysius Marcellus
megyéspiispdk irta ald 1644 februdr 6-an.43 A glagolit kényvek kia-
dasdnak a kérdése évrdl-évre felszinre keriilt, mivel a régi példanyok
pusztuldsa dllandéan ndvelte a hianyt. 1614-ben maga V. Pal papa
vette kezébe az iigyet és Giacomo Serra biborostdl az egyre tartha-
tatlanabb helyzet megoldasara alkalmas glagolit papot kért.

A biboros 1601-ben és 1602-ben a tordk ellen kiildott papai
segélyhad fébiztosaként Magyarorszdgon jart és hosszabb id6t t6l-
tott a dravantili hadteriileteken.4¢ Mint bécsi nunciusnak tevékeny
szerepe volt az 1604-iki orszaggyfilés vallasiigyi vitdiban. Réméba
visszatérve, nagy érdemeket szerzett a papai kincstar rendbehozasa-
val, amiért V. P4l 1611-ben biborral jutalmazta meg.4> Serra biboros
valészintileg még a csdszari udvarban ismerkedett meg a sebenicéi szar-
maz:sd és olasz miiveltségli Verancsics Faustus csanadi piispokkel,
Verancsics Antal esztergomi érsek unokadccsével. Faustus sokoldala
képzettségii férfia volt. Bolcseleti, régészeti, torténeti €s természet-
tudomanyi tanulmanyai mellett nyelvészettel is behatéan foglalko-

3 Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 47. f. 13r. — 26v. — Gauchat : i. m. 314. 1. —
Difnico el6dje Hippolytus de Hippolytis ex stirpe Comitum Gazoldi domonkos
teoldgiai lector volt, akit I1. Ferdinand 1623 szeptember 9-¢én nevezett ki nonai
plispokké és 1624 februar 13-4n papai megerdsitést keért szamara VIII. Orbéan-
tél. Utdédja, Chumberg (Chumar, Chumer) Mihédly ferences komisszaros 1639
marcius 23-a4n kapott kinevezést I11. Ferdinand kiralyt6l. Premrou és Gauchat
nem veszik fel a nonai piispokok soraba. Orsz. Levt. Lib. Coltat. vol. 133.,
285—86., 418—19., 425. |. — Barberini Lat. vol. 6834. f. 3r. — Vol. 6849. f.
7r., f. 10r. — Gauchat : i. m. 261. I. — Galla: Pazmaneum. 64—65. 1.

4“4 VII1. Kelemen 1601 mdajusaban kiildte els§ izben Magyarorszagba.
Kiildetése folyamara az apostoli kamardban viselt allasat nem toitotte be.
A pénzkezeléssel Alberico papot bizta meg. Segr. de’Brevi Index vol. 308. f.
204., f. 212,, f. 228. — Ugyanott tébb adat a papai segélyhadrél. — A kovet-
kez§ év szeptemberében a papa djbél hazankba kaldte. Kildetése bizonyara
osszefiiggott Ujlaky Lajos boszniai paspok romai utjaval, akit a kiraly azért
kaldstt a papahoz, hogy a hadakozashoz pénzsegélyt kérjen. A papa jalius 1-én
értesitette az uralkodot, hogy kovetét szivesen fogadta és kérelmét teljesiti.
Arch, Secr. Vat. Index Garampi: vol. 318. f. 423r. — Serra 1603 okt6berében
kapott papai brévét a nunciatirdra. Ugyanakkor a pépa ujbol betdltetleniil
hagyta kamarai tisztségét. Segr. de’Brevi. Index vol. 338. f. 58., f. 60.

4 Gauchat : i. m. 12. L.

Qalla F.: Mamavics Tomké Jinos magyar vonatkozisai. 3
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zott. Mint déli szldv embert érdekelte a glagolit irds és liturgiai kény-
vek eredete, tovabba a Szentiras Osszlav forditdsanak a kérdése.
Mindezeket a kérdéseket tobbedmagaval Szent Jeromosra vezette
vissza.¢ Serra biboros, mint legilletékesebbhez, hozzafordult tandcsért.

A csanddi piispdk honfitdrsat, a tudés iré hirében all6 Tomkot
ajanlotta, akirdl tudta, hogy a kozelmultban mdr foglalkozott a
glagolit konyvek javitdsdval.®? Velencében, Romdban vagy esetleg
Sebenicéban ismerkedett meg Tomkdval, hiszen élete végén tdbbnyire
ezeken a teriileteken éIt. A kévetkez6 években Tomké ismételten
megjelent az rokvarosban. 1614 tavasz4tdl koriilbeliil a végéig allan-
déan ott tartézkodott. Vele volt Palkovics Ferenc ifju, aki jezsuita
szeretett volna lenni. A velencei kormany azt gyanitotta, hogy sajat
piispoke ellen agyarkodik a pdpai udvarban, azonban a koztarsasig
iigyvivéje semmit sem tudott felderiteni erre vonatkozélag. 1615-ben
Sebenicéban latjuk, 1616-ban és 1619-ben ismételten feltiinik a papai
udvarban. Gyakori utazasai bizonydra a glagolit konyvekkel voltak
kapcsolatban, de a kiadas elkészitése most is egyre késett.1® Az 6rok-
varosban alkalma nyilott kiszélesitenie régi tudés ismeretségi korét és
belekapcsolédnia nemcsak a tudomadnyos élet eleven sodrdba, hanem
kozelebb jutnia a magyar élethez is. Ekkor ismerkedett meg az akkor
még csak jezsuita szerzetes Pazmannyal, aki szintén a Collegium Ro-
manumban tanult. Pazmany ugyanis 1614—15 telén Forgdch Ferenc
biboros megbizdsdbdl hosszabb id6t toltott Rémdaban.4® Itt taldlkoz-
hatott Ergely Ferenc zagrdbi kanonokkal és val. veszprémi piispok-
kel is, aki apostoli kinevezd bulldjat siirgette.5® Mind a két ismeret-

48 A XVI—XVII. szdzad tobb déli szlav és dalmatolasz irdja szerint a
szlav iras feltalaldoja és a szldv Szentiras elsd forditéja Szent Jeromos volt.
Szent Cirill csak tokéletesitette a nagy egyhazatya miivét mind a két irdnyban.
Véleményiik azon a hamis feltevésen alapszik, hogy a rémai korban él§ illirek,
dalmaték, isztriaiak, liburnusok és pannénok szldvok voltak. Levakovics Rafael,
Tomko baratja, szintén ezt a nézetet vallotta «Historia de Illyrica Natione et
eiusdem vera origine» cim( kéziratos munkdjaban és szembeszdllt Verancsics
Antallal, aki azt vitatta, hogy a szlavok csak Szent Jeromos utdn, Justinianus
csaszar idejében telepedtek meg a Balkadnon. Mar akkor szamosan elvetet-
ték a patriéta-irok alaptalan tulzasait. Arkiv. X. 204—08. 1. — Schmurlo :
Ober Caramans Werk Identita: i. h. 104—09.1.— V. 6. : Pavics : i. h. 73—74.1. —
II. Matyas 1614 december 3-an hozzajarult ahhoz, hogy Verancsics tana-
csosi tiszteletdijabol fizessék ki a piispik adossiagit Orazio Mantua hitelezé-
nek. Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 306. F. Mai. — Vol. 308. H. Dec.

47 Juhasz : i. m. 116—32. .

48 Pavics : i. h. 75—76. |.

4% Galla : Pdzmany-levelek. 7—8. 1.

80 Tomk6 1629 majus 31-én azt allitotta, hogy tizenhat éve ismeri Ergelyt,
Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 20, f. 261rkk.
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ségnek donté hatdsa volt Tomké egyhdzi palydjdnak végsd kialaku-
lasara,

Meghitt bardti kapcsolatok fejlédtek ki Tomké és a csanddi
piispdk ko6zott. Verancsics Miklés, a piispdk unokatccse, 1626-ban
visszaemlékezve erre a bardtsagra, gy nyilatkozott, hogy Faustus
édestestvéreként szerette Tomkot, marpedig a piispok csak az értékes
embereket szerette és becsiilte. Amidén a piispok 1617 elején meghalt,
Tomkénak sikeriilt 6rokségben megszereznie a halott becses konyv-
és kéziratgyiijteményét, amelynek legértékesebb kincsei Verancsics
érsek hatrahagyott értekezései voltak. Tomké februar 22-én a
sebenicoi székesegyhdzban a kaptalan altal rendezett gydszistentisz-
teleten latin emlékbeszédet mondott, amelyet Pdzmanynak, az ij
magyar primdsnak ajaniva Velencében nyomtatdsban is megjelen-
tetett. A munka cime : Oratio habita in funere Illustrissimi ac Reve-
rendissimi viri Fausti Verantii Episcopi Chanadiensis celebrato a
venerabili Capitulo et clero Sicensi concivi suo die XXI1I. Februarii
1617. Venetiis, 1617. A beszédet harom alkalmi latin elégia egésziti ki.

A Kongregacié is Tomkét bizza meg a glagolit-konyvek kiadasdnak
az eldkészitésével.

A hosszan vajud6 el6késziileti munkalatok 4j erdre kaptak,
amidén XV. Gergely pdpa 1622-ben megalapitotta a vildgmissziok
legf6bb iranyité szervét, a Sacra Congregatio de Propaganda fide
allandé biborosi bizottsagot. A Kongregicié iigykorébe tartozott
altaldban a kiilonféle nem latin szertartasok feliigyeleti joga is.
A glagolit kdnyvek kiaddsdt tobb oldalrél ismét siirgették, mert az
el6z6 kiadds példanyai hasznavehetetlenekké valtak. Glavinics
Ferenc, a horvat ferencesek feje 1621—22 telén ebben az iigyben tdr-
gyalasokat folytatott Carlo Carafa graci, majd bécsi nunciussal, aki
melegen felkarolta a szerzetes kezdeményezését. II. Ferdinand
kiradly is megsiirgette az istentiszteleti konyveket, mert glagolit
teriileteken laké alattvaloéi hozzafordultak. A nyomtatds tamoga-
tdsara felajanlotta a Szentszéknek a Fiuméban heverd illir nyomda
betiiit.5!

A Propaganda Kongregacio is, jobb erék hijan, Tomkét bizta
meg a kiadds el6készitésével, azonban Glavinics tanacsara Leva-
kovics Rafael horvat ferencest (Raphiel Croatus) rendelte mellé

81 -Pavics : i. h. 78—80. 1.
3‘
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segitétarsul. Pasztrics, a glagolit konyvek harmadik kiad4dsanak eld-
készit6je a szdzad masodik felében, azt allitja, hogy a kozds munka-
bol Tomké a nyelvészeti részt vélasztotta, mig a szorosan vett litur-
giai iigyek Levdkovicsnak jutottak. Mivel azonban mind a ketten
gyenge ldbon Aallottak a glagolit nyelv ismeretében, maguk mellé
vették az orokvdrosban tartézkodé Terlecky Metod chelmi egyesiilt
rutén papot, aki azonban szintén keveset értett a glagolithoz.52

Tomkdé most mar dllandéan Romédban élt, noha 6t-hat éven
at nem esik sz6 a glagolit konyvekrdl. Tagja, majd vezet6je az illirek
valldsos tarsulatanak, amely a San Girolamo degli Schiavoni templom
mellett miikodott.’3 1623 szeptemberében ismeretlen nemesek érde-
kében szorgoskodott a kdridban. Mint a bosnydk rendtartomany
iigyvivéje Filippo Szulaichi da Alto szerzetessel egyiitt szeptember
29-én eljart Hinkovics Tamas tartomanyfénok piispokségének iigyé:
ben.’* A kovetkezé év janudr 10-én a San Girolamo templomban el-
temette Tetta Simeon baratjat és egy XV. szazadi sirk6vel jeldlte
meg sirjat.s®

1625 kozepén meghalt Antal skardonai ferences misszids-
piispok, a boszniai egyhdzmegye apostoli kormanyzéja.’® A bosnyak
tartomanyfondk a haldlesettel kapcsolatban azt kérte a Kongre-
géaciotol, hogy a hivek szdmdra valé tekintettel adminisztrator
helyett nevezzen ki rendes megyéspiispikot a boszniai cimre. A Kon-

52 Mohlberg : i. m. 306. 1.

53 Tomkd nem volt tagja az illir kaptalannak. M(iveiben csak sebenicoi,
majd kés6bb zagrabi kanonoknak nevezte magat. Ebb6l az id6bél Don Giovanni
és Fra Giovanni nevekkel talalkozunk az illir tarsulat feljegyzéseiben. Mivel
a Don cim a vilagi papok, a fra pedig a baratok eléneve, Pavics azt hitte, hogy
Tomko egy ideig szerzetes volt. A kétféle eldonév két kiilonbozé személyre vonat-
kozik. Pavics: i. h. 75. 1.

54 Arch. Prop. Memor. vol. 398. f. 368rv. Mas ferences tartomanynak is
voltak kiriai megbizottaik. Ambrosio da Galbiato a ferencesek fels6német-
orszagi f6biztosa (Commissarius Generalis Superioris Germaniae) Giovanni
Battista Crivelli bajor tigyviv6 aital szerzett engedményeket a térok missziokba
szant magyar szalvatorianus ferencesek részére. Secr, Brev. vol. 764. f. 82r.—83v.

55 A két sirfelirat szovege :

Paulae Nobili Bosnensi — Reginam Usque Ad Mor. Secutae—Helena
Constantiss. Fort.—Sotia Mestiss. F. C. — An. Sal. MCCCCLXXIX. Id. Octub.(!)

Eodem Lapide- Simeonemn Tettam Sicensem I. U. D. — Mirae Integritatis
Virum — Tomco Marnavich (!) Bosniensis (!) — Amicus Texit. MDCXXIIL
V. Id. Januarii. — Varady Imre egyet. tanir szlves masolasa.

56 1625 augusztusaig a Kongregacié nem kapott jelentést a piispok hala-
larol. Jalius 5-én értesitette a balkani misszidspiispokoket, koztitk a skardonait
is, hogy hamarosan megkiildi nekik a szentévi jubileumnot kiterjeszt6 papai
brévét. A kovetkezé hénap 9-én a bréve el is ment. Arch. Prop. Lett. volg.
vol. 4. f. 102v., f. 125v.
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gregdcié augusztus 22-én a papa jelenlétében hozott hatdrozata értel-
mében a régi szokdshoz hiven felszélitotta a féndkot, hogy nevezzen
meg néhdny képzett és az egyhazmegye kormdnyzdsidra alkalmas
rendtarsat. Ugyanakkor a rendi generdlissal és a tartomanyfénok
kikiildotteivel is targyalt. Mivel azonban Kitiint, hogy Magyar-
orszagon még életben volt Telegdy Janos, a boszniai cimre korabban
papailag kinevezett piisp6k, aki azonban a torok miatt nem fog-
lalhatta el székét, agy hatdrozott, hogy a jovdében is csak kormdnyzd
altal gondoskodik a boszniai katolikusok fGpdasztori elldtasardl. Igy
tortént, hogy a kdvetkezd évben a papa a Kongregécid el6terjeszté-
sére Hinkovics Tamast, az 1j skardonai piispokdt bizta meg a bosz-
niai egyhdzmegye apostoli kormanyzéasaval.®?

A piispokijelolt életének, tovdbba egyhdzmegyéje helyzetének
kivizsgdlasaval (processus informativus) Scipione Cobelluzzi biborost,
a Santa Susanna titulus visel6jét biztak meg, aki oktéber 6-4an le-
folytatott kihallgatdsai sordn Tomkét is megidézte. Tomko eskii
alatt eléadta, hogy sebenicéi kanonok, 46 éves, hiisz éve ismeri a
piispokjeloltet, aki fojnicai sziiletésii és a bosnydk ferences rendtar-
tomany tagja. Ismeri gyszélvan az §sszes szerzeteseket, 1615 6ta
gyakran latta misézni a jeloltet. Buzgalmanal és szellemi képességei-
nél fogva alkalmasnak tartja 6t a skardonai piispokségre, amelynek
teriiletén eddig is jelentGs lelkipasztori tevékenységet fejtett Ki.
Skardona, folytatta tanuvallomasat, Dalmdcidban van 10 mérfold-
nyire a tengert6l Sebenico és Zara kozott a torok fennhatdésaga alatt,
A népes varost nagyrészt poganyok lakjak, de az egyhazmegye
teriilletén sok katolikus van. A katolikus templomok romokban
hevernek, vagy mecsetekké alakitottdk at ¢ket.%®

Hinkovicsot a pdpa még abban az esztendében kinevezte skar-
donai piispokké.s®

Tomkoé a huszas évek folyaman minden szabad idejét utazassal
toltotte. Felkereste a dalmat és horvat partok festdi szépségii tajait,
torténeti nevezetességii vdrosait, roskadozé romjait, amelyekhez a
magyar és horvat torténelem annyi dicsé emléke flizdik. Kozvetlen
benyomdsait szines leirdsokban rogzitette meg évrdl-évre meg-
jelend irodalmi munkdiban. 1624 masodik felében Ottaviano

87 Arch. Prop. Memor. vol. 385. f. 540r. — Acta vol. 3. f. 250r., f. 252v. —
53r., f. 258rv., f. 265v. — 66r., f. 272v. — Lett. volg. vol. 4. f. 141rv. — Secr.
Brev. vol. 707. f. 45r.—48v.

58 Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 21. f. 605r.

5 Secr. Brev. vol. 957. f. 609r.—12r
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Garzadori zdrai érsek, apostoli vizitdtor kiséretében hivatalos
kikiildetésben is bejdrta Dalmdicidnak velencei fennhatésdg alatt
1évé teriileteit.80

Nem fogadhatjuk el egyesek ama kovetkeztetését, hogy
Garzadori megbizatasa Horvit- és Szlavonorszdagokra és a Balkan
belsé teriileteire is kiterjedt. Az apostoli bréve csak Dalmdcidrol
sz6l, Tomké és Ingoli is csak dalmat vizitaciét emlit. Sem a Propa-
ganda Kongregaci6 levéltdraban, sem a bécsi nuncius jelentéseiben,
sem a magyar primas levelezésében nincs nyoma a vizitdcié ily iranyd
kiterjesztésének. Ami pedig a torok teriileteket illeti, jo! tudjuk,
hogy a pogény legféllebb a teljes szegénységben €16 bennsziilott feren-
ces piispokoket tiirte meg, akik meghizédva a rend népesebb kolos-
toraiban, fépapi jelvények nélkiil miikodtek. Egyébként éppen ezek-
ben az években jdrta be Albanidt, Bulgdriat, Hercegovindt, Bosznidt,
Szerbiat ésa Hédoltsag déli részeit Massarecchi apostoli vizitator, a
Propaganda Kongregdcié megbizottja.®2

Tomko latogatasai folyaman személyesen is tapasztalta, hogy
a glagolit kdnyvek tjranyomdsa mindenfelé milhatatlanul sziiksé-
ges. De sejtette, hogy a nyomtatast megneheziti majd a ritka betiik
beszerzésének nehézsége. Ezért 1625 nyardn felkérte Garzadori érse-
ket, hogy siirgesse meg a kiralynal a fiumei glagolit nyomda iigyét.
Garzadori felterjesztésére Bandini biboros szeptember 27-én uta-
sitotta Carafa bécsi nunciust, hogy jarjon el Ferdinand kiralynal.
Carafa oktéber 22-én Bécsijhelyrdl, ahol a kevéssel elébb megnyilt
soproni orszaggytilés vallasiigyi targyaldsai miatt ideiglenesen tar-
tézkodott, jelezte, hogy csak az orszdggyiilés berekesztése utdn lesz

80 Tomkoé ezeket irja Beriszlo életrajzaban : Dum more consueto placidio-
rem anni partem peregrinationibus exigo... Arkiv. IX. 244, 1.

81 Garzadori 1624 marciusdban kapta meg a zarai érsekséget és jalius
13-4n nevezték ki dalmat vizitatorrd. Megbizatasa az egész Dalmaciara (in
tota provincia Dalmatiae), az Osszes egyhdzi intézményekre, javadalmakra,
a hitélet minden megnyilatkozasara, a vilagi és a szerzetesi papsagra egyarant
kiterjedt. A bréve nem szol vizitatortarsrol, de feljogositja a vizitatort, hogy
beldtasa szerint alkalmas segittarsat vegyen maga mellé : Adque omnia prae-
dicta melius et commodius peragendi unum vel plures idoneos ministros et
cooperatores tui Apostolici muneris cum eadem vel limitata facultate substi-

tuendi... A bréve a viziticido befejeztével beszamold felterjesztését rendeli
el. — Gauchat : i. m. 207. 1. — Pavics: i. h. 80. I. — Arch. Prop. Acta vol.
7. f. 54 kk.

%2 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 262. f. 13r. — A missziospiispokdk enge-
délyt kaptak a Szentszékt6l, hogy a torok tiirelmetlensége és zsaroldsa miatt
rangrejtve jarjanak és a f6papi funkcidkat is piispoki jelvények nélkil végez-
zék. Secr. Brev. vol. 721, f. 148r.—49r.
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alkalma a csdszdr elé terjeszteni a nyomda iigyét. A Kongregécié
november 24-én tudomadsul vette a nuncius vdlaszat, de mdr szep-
tember 21-én és 27-én értesitette a zarai érseket a nunciusnak adott
intézkedésér6l.s®

Az iigy fejlédésérél nincs kozvetlen adatunk. 1629-ben, az
el6készitd munkdlatok befejeztével, a Kongregacio intézkedett ugyan
a betilik beszerzésérél, de a fiumei nyomdarél nem tett emlitést.

Ergely Ferenc Tomkoét zagriabi kanonokka nevezi ki. Velence nem
felejt.

Amikor a glagolit-kdnyvek javitasi munkalatai végefelé jar-
tak, Tomko mar otvenedik életévéhez kozeledett. Gondoskodnia
kellett tehat arrol, hogy megfeleld végleges allasban elhelyezked-
jék. Erezte, hogy a velencei koztdrsasdg dalmat teriiletén nem
remélhet magasabb egyhdzi méltésigot. Egyediil a Szentszék szol-
galatdban szerzett érdemeire és Barberini allamtitkdr személyes
kegyeire szamithatott életkérdése megolddsdban. Eletének eme
véalaszitjan varatlanul olyan megoldas kindlkozott, amely nemcsak
megnyugtatta 6t jovéjét illetéleg, hanem még a kés6bbi érvényesiilés
tdvlatait is megnyitotta nagyravagyé szemei el6tt. Valdsziniileg
még 1626 vége felé Domitrovics Péter zagrabi piisptk kanonokjava
€s székesegyhazi f@esperessé nevezte ki. Tételes adatok hijan nem
tudunk kell6képpen rdvildgitani azokra az inditéokokra, amelyek a
piispokot arra birtdk, hogy egy idegen egyhdzmegye papjat, aki
a zagrabi egyhdzmegye szolgdlatdban semmi érdemet sem szerzett,
a székeskaptalan el6keld testiiletébe felvegye. Ismeretségiik vissza-
nyulik a szdzad els6 évtizedére ; a vilaglatott Tomko felkereshette
a f6papot székhelyén is, ahol egyéb jobardtokra is taldlt, a Colle-
gium Germanicum et Hungaricum régi novendékeire.%* A kdptalan
legtekintélyesebb tagja, Ergely Ferenc veszprémi piispok mintegy
masfél évtized ota ismerte 6t. A sebenicdéi kanonok széleskorii
tudasa, irodalmi munkassdgdnak erésen horvdt szinezete és a gla-
golit-konyvek kijavitasaban szerzett érdemei bizonydra kedvezden
hatottak a piispdk elhatdrozdsara. Tomkd, aki ekkor mar az apostoli

8 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 330. f. 383rv. — Lett. volg. vol. 4. f. 160v.,
Bandini biborosrdl : Galla: Pazmaneum. 52—53. 1.

8 Veress: i. m. Tkk. — 1626 december 26-an a zagrabi piispok szent-
ereklyéket és papszenteléshez facultasokat kért a Kongregaciotol. Feltehetjiik,
hogy a kozvetit6 az uj kanonok volt. Arch. Prop. Acta vol. 4. f. 160v.
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protonotarius cimet® viselte, mérlegelve életének bizonytalan ala-
kuldsat, a kinevezést elfogadta.

Kevéssel el6bb ugyanis a betegeskedé Arrigoni piispok azzal
a gondolattal foglalkozott, hogy lemond piispokségérdl. Nemsokara,
1626 oktdberében meg is halt. A megiiresedett piispoki szék leg-
komolyabb varomdnyosa, a helybeli kdzvélemény szerint is, a varos
nagynevii sziilottje, az egyhazi élet szabadsigdnak bator haicosa,
a pdpai udvarban tartézkedé Tomké volt. Megnyeré modora és
el6kel6 megjelenése szintén elényére valt. A székeskdptalan is 6rom-
mel vette volna kinevezését. Joannes Zoreceus prépost, Doreseus
kanonok ¢s Ursinus kancelldr 1626 november 18-4an kelt felterjesz-
tésiikben kanonoktarsaik megbizdsdbdl az egész papsag €s nép nevé-
ben kérték Tomkd Kkinevezését VIII. Orban pdpatdl. Kiemelték
rendkiviili tulajdonsagait és személyi érdemeit, papi életének széles-
korben sugdrzé erényeit és hirnevét. Francesco Barberini biboros
allamtitkdr magdéva tette az iigyet. A sebenic6i varosi hatdsig
és a velencei kormany, amint megsejtette Tomké személyének
el6térbe jutdsat, mindent elkdvetett, hogy kinevezését megakada-
lyozza. A kdztdrsasag réomai {igyviv6je kozolte a kdridval, hogy

¢ Abban az id6ben a kamarasi és protonotariusi cimet a jelslt nevében
beterjesztett kérvényre adta meg a papa. A protonotariussag nemcsak cim
volt, hanem kozokirat kidllitdsdra jogosité felhatalmazis is. A szazad elsd
felében tobb esztergomi és zagrabi kanonok kapta meg ezt a kitiintetést. 1598
szeptemberében Gyurak Baldzs zagrabi énekl6kanonok, 1600 juliusdban Joannes
de Hileblwky(?) esztergomegyhdzmegyei pap, 1608 decemberében Jagusztics
P4al, 1612 Aprilisdban Jaskay Ambrus, 1625 aprilisdban a nemesi szarmazasu
Octavius Andrds zagrabi kanonokok, 1632 marciusdban az esztergomegyhaz-
megyei Saraca (?) Mikldés, majusdban Lippay Gyorgy és Piisky Janos eszter-
gomi kanonokok, 1633 juliusaban Medai (Medak) Miklds, 1637 oktéberében
Paxics Péter és Lupanics Andras zagrabi kanonokok, 1637—38-ban Szelepchényi
Gyorgy és Baghy Jozsef esztergomi kanonokok, végiil 1645 juniusaban Schiegel
Matyas esztergomi kanonok. 1608 majusdban Bratulics Simon z4grdbi plispok
apostoli jegyz6k kinevezésére kapott felhatalmazast. 1617 juniusdban Balititius
Istvan zagrabi kanonok azzal a felhatalmazéssal lett protonotérius, hogy hat
apostoli jegyz6t krealhat és hat egyént torvényesithet. 1635 oktdberében a
Zagrabba visszatér6 Tomko, «minthogy az egyhdzmegyében nem voltak jegy-
26k, akik az egyhazi rendfokozatok felvétele eltt a tdorvényteleneket torvé-
nyesithették volna», négy apostoli jegyz6 kinevezésére kapott engedélyt. Lippay
¢és Puisky 1633-ban papai kamarasi cimet is kapott. Segr. de’Brevi : Index Brev.
an. 1598. Men. Sept. vol. 274. f. 149. — Vol. 297. . 470. — Vol. 431. . 345. —
Vol. 438. . 200. — Vol. 478. f. 330. — Vol. 549, f. 11. — Vol. 700. f. 445—47. —
Vol. 784. f. 938. — Vol. 786. f. 645. kk. — Vol. 787. f. 31,, f. 40. — Vol. 800. 1.
594. — Vol. 827. f. 13. — Vol. 839. f. 365. — Vol. 947. f. 969. — Vol. 997. f.
743. — A csészari nunciusok is kaptak felhatalmazast arra, hogy kérzetdkben
apostoli protonotariusokat és notariusokat nevezzenek ki. Pl. 1593 augusztusa-
ban Cesare Speciani cremonai piispok, csdszari nuncius. U. o. vol. 206. f. 196.
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Tomké kinevezése megzavarna a kivanatos dsszhangot az egyhdzi
és vilagi hatésag kozott. Osszeférhetetlen természetével megbon-
tana a hivek békéjét. Tekintélye sem volna, mert kdztudomadsuy,
hogy a megvetett rablé morlak nép alacsony tdrsadalmi osztdlyd-
bél szarmazik, atyjat pedig, mint a torok szolgélataban allé vamost,
kiutasitottdk a vdrosbdl.s

Ilyen koriilmények kozt a kdria nem ergszakolhatta Tomkd
kinevezését, nehogy egy személyi vonatkozdsu {ligy erészakoldsaval
11jbél elmérgesitse a Szentszék és a koztarsasdg kozdtt nehezen
helyreallott j6 viszonyt.

A zagrabi éllas a trienti zsinat elbirasai értelmében helyben-
lakdsra kotelezte a javadalmast. Ezért Domitrovics piispok® felszo-
litotta Tomkét, hogy javadalmat mieldbb foglalja el.

Tomk¢6 a Kongregdcid szolgalataban allott, annak engedélye
nélkill nem tavozhatott volna el véglegesen az Orokvarosbol. Az
iigyet tehdt az 1627 mdrcius 8-iki rendes gyiilés elé terjesztette meg-

% Barberini Lat. vol. 6574. szamozatlan kodexben a kaptalan felter-
jesztése, — Pavics: i. h. 90. 1.

87 Domitrovics el6bb pécsi piispék volt. Egy 1610 januar 16-an kelt
kirdlyi kivaltsiglevélen mar pécsi piispokként szerepel a méltésagok kozott.
Orsz. Levt. Collat. vol. 133., 229. I. — 1610 marcius 15-én kapott kinevez§
bullat Il. Métyas elSterjesztésére. ElGdje az elhanyt Zalatnaky Gydrgy volt.
A kozbees6 Erdédy Janos és Ergely Ferenc emlitése elmaradt, mivel egyikiik
sem kapott bullat. Személyi adatai: zagrabi prépost, torvényes szarmazasi,
katolikus sztilok gyermeke, felszentelt pap, a teoldgidban és az egyhazjogban
jartas. Secr. Brev. vol. 615. f. 88r.—90r. — Zalatnaky bulldja : u. o. vol. 377. {.
243vkk., az évszam tévesen 1613 januar 1. 1600 januar 1. helyett. — 1610
juniusdban Bratulics Simon zéagrabi és Domitrovics Péter pécsi pilispokok
panaszt tettek az er6szakoskodd zsoldosok ellen, akik a kiskoméaromi jobbagyok-
tol kicsikartak a dica-adot és egyéb jogtalan terhekkel sujtottak Gket. Orsz.
Levt. Expedit. Camer. vol. 304. S. Jun. — A kovetkezd év majusiaban Bratu-
lics haldla utan Domitrovics folyamodott a zagrabi piispékség megszerzéséért.
U. o. vol. 305. A. Mai. — Aug. t6bb akta. — E. N. 9. — H. Jun. 1., J. Nov.
33. — A javadalom Aatmeneti kezelését Jagetics Gergelyre biztak, aki még
1611 december végén is alldsdban volt. U. o. P. Sept. 21. — A kiraly 1611 jilius
15-én nevezte ki Domitrovicsot és neki adomanyozta a javadalommal egybe
kotott topuszkai apdtsagot is. A pécsi piispokséget Pyber Janos, a zdgrabi
prépostsagot pedig Napuly Boldizsar olvasékanonok kapta meg. U. o. Collat.
vol. 133, 239—41. 1. — 1611 novemberében és 1613 aprilisaban Domitrovics
elédjének biiza- és egyéb gabonahagyatékabol kir. tandcsosi tiszteletdijanak
kiutaltatasat sirgette. U. o. Expedit. Cam. vol. 305. P. Nov. 55. — Vol. 307.
C. April. — Patacsics Istvan, Szlavénorszag helyettes féjegyz6je 1611 végén
vezette be a javadalomba. 1613 madrciusdban, aprilisiban és majusdban még
kivetelései voltak az eldddel szemben. U. o. vol. 307. A. Mart. 140., 142,,D. 116, —
Domitrovics zagrabi bullaja 1613 julius 15-én jelent meg. A pdpa utasitotta
benne a pispokot, hogy eskiijét Almassy Pél vaci és Ergely Ferenc veszprémi
plispbkok eldtt tegye le. Secr. Brev. vol. 617. f. 368r.—69v.
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oldds végett. Abban az esetben, ha tovabbra is igénybe vennék
munkdjit, az dj javadalom fejében megfeleld anyagi kdrpotldst
kért. Ugyanakkor bejelentette, hogy a glagolit-misekdnyv javitasi
munkalatai befejez6dtek és mar masodizben siirgette, hogy gon-
doskodjanak a sajtéra kész szoveg kinyomatasdrol. A gyfilés bizo-
nyos kikotések mellett hozzdjarult a nyomdai munkalatok elren-
deléséhez, majd felszdlitotta Tomkdt, jelentse ki, mily dsszegii kdr-
potlast igényel. Mivel nem szorosan vett missziés kiaddsrol volt
sz6, a Kongregacié az alapito XV. Gergely pdpa rendelkezése értel-
mében nagyobb 0Osszeget nem fordithatott erre a célra. Mdsrészt
Tomko sejtette, hogy a ritka betlik beszerzésének nehézségei miatt
a nyomdai munkalatok eldrelathatélag bizonytalan iddre eltoléd-
nak, ezért végleges elbocsatasat kérte. Azonban az &prilis 16-iki
gyiilés éppen a tervbevett munkalatok miatt egyeldre visszatar-
totta 6t. A junius elején tartott gyfilés ellenben, bizonydra a zag-
rdbiak ismételt siirgetésére is, végre beleegyezett tdvozasaba. Ekkor
meg a pdpa tartotta 6t vissza. Erre Tomkoé havi tiszteletdijanak
a kiutaldsat kérelmezte a Kongregaciotél, amit az oktéber 9-iki
iilés egy évre meg is szavazott.ss

Ezek utdn mintegy két évig nem esik sz6 a glagolit-misekdnyv-
r6l a kongregacioi iiléseken.

Barberini biboros Tomkdt a zagrabi piisptkségre ajanlja.

Domitrovics Péter piispdk 1628 nyaran, amint fépasztori ttja
kozben dtkelt egy hirtelen megduzzadt hegyi folyamon, Kifordult
csonakjabél és vizbe fualt. Carlo Carafa nuncius jdlius 8-an azzal a
megjegyzéssel kozdlte a gyaszhirt Barberini dllamtitkarral, hogy az
elhunyt jambor, buzgé és példas életii fépap volt.®

Az dllamtitkar a papa megbizdsab6l nyomban utasitotta a
nunciust, hogy nyerje meg Il. Ferdindnd magyar kirdly hozzajaru-

®8 Arch. Prop. Acta vol. 4. f. 194r., f. 207v., f. 232v,, f. 208v.

*® Domitrovics zagrabi piispoksége folyaman 1615 novemberében Joannes
Gratianus szamara engedélyt kapott a kivételes papszentelésre (extra tempora).
Az 1622 marciusaban kapott djabb felhatalmazast azzal indokolta, hogy
egyhdzmegyéjében kevés a lelkészkedd pap, a plébanidk hosszii id6n at tirese-
désben vannak és fél5, hogy az egyhdzmegyében vagy a szomszéd teriileteken
€16 masvallasiak elhdditjak az elarvult hiveket. Végiil 1626 december 28-in
a Propaganda Kongregacion keresztiil kért felhatalmazast kivételes papszen-
telésre, a mit a kovetkez6 év aprilisAban meg is kapott. Domitrovics halala-
rél : Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 314. A. jun. 48, — Secr. Brev. vol. 530. f.
41. — Vol. 657. f. 586r.—87v. — Vol. 724. f. 240.
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lasat Tomké Janos kinevezéséhez. Ebb6l a célbél leveleket is kiil-
dott hozzd az uralkodo és koronds fia, IIl. Ferdindnd szdmara.
A nuncius, miel6tt a leveleket atadta volna, Giovanni Pallotto rend-
kiviili nunciussal egyetért6leg el6bb Pdzmany érsekhez fordult fel-
vildgositdsért, mert ugy értesiilt, hogy mar megtortént ugyan a
megdllapodds az dj piispdk személyét illetGleg, de még nem jelent
meg a kiradlyi kinevezd oklevél. Arra szamitott, hogy Pdzmany,
akinek tapasztalata szerint dontd befolydsa volt a fdépapi székek
betoltésére, még idejében megviltoztathatja az uralkodd elhataro-
zasat. Eljarasarél augusztus 8-dn jelentést tett az allamtitkarnak
¢s varta a magyar érsek valaszdt. Pdzmany el6tte valé nap Pozsony-
bél értesitette a nunciust, hogy a kirdly mar harom héttel elébb
visszavonhatatlanul Ergely Ferenc veszprémi piispdknek adoma-
nyozta a zagrabi piispdkséget. Ezek utdn a nuncius nem tartotta
tébbé célszerlinek a levelek kézbesitését. A hénap 12-én beszamolt
a helyzetrdl, amit az allamtitkdr szeptember 2-dn megnyugvdassal
tudomasul vett. A sikertelen kisérletezés késébb nagy elényére valt
Tomkoénak a boszniai piispokség elnyerésében.?

Az 1j piispok™ és Tomké régi ismerésok voltak. Ezen isme-

70 Carafa vonatkozd kitétele: «. .. Monsignor Arcivescovo (Pazmany)
dal quale dipendono quasi totalmente simili nomine...». A kirdlyi kinevezése
gyakorlatira kedvez6tlen fényt vet az az eljaras, hogy a kinevezést nem el6zte
meg a szitkséges el6készité targyalas a Szentszékkel. — Barberini Lat. vol.
6945. f. 111r., 1. 117rv. — QGalla : Pdzmany-levelek. 99. |. — Giovanni Battista
Pallotto Svajcbdl keriilt a csaszdri nunciatira élére. Egyideig mint rendki-
villi nuncius Carafa rendes nunciussal parhuzamosan a harmincéves haboru-
val felmerilt tgyeket intézte, majd Carafa visszahivasa utdn az egész kép-
viseletet atvette. Pazmannyal egyid6ben, 1629 november 19-én kapta meg
a bibort. A Kongregaci6 iilésein f6képen a nunciaturaja teriiletérSl szarmazoé
igyek eldaddja volt. Galla: i. m. 45., 57., 58., 68., 78., 79. I. — Erkezésekor
VI1II. Orban brévében a magyar érsek joindulataba ajanlotta 6t. Primdsi Levt.
Pazmany-iratcsomé.

1 Ergely elGzetesen veszprémi piispék volt. A pozsonyi kamara 1609
mércius 20-an értesitette, hogy Zerdahelyi Gydrgy fogja bevezetni javadal-
maba, akit azzal is megbizott, hogy targyaljon Battyhany Ferenccel a javadalmat
érinté figyekben. Orsz. Levt. Expedit. Cam. vol. 303. an. 1609. Mart. és Jun. héna-
pokndl. — 1610 januarjaban még csak val. piispokként szerepelt. U. o. Collat.
vol. 133. 229, I. — Bullaja 1610 marcius 19-én kelt. Az 6lompecsétért 5 aranyat
fizetett. Secr. Brev. vol. 614. f. 545. — 1613 marcius 23-4n d. u. 3 6rakor a
kovetkez6ket mondotta: Veszprémi piispok, kirdlyi tanacsos, dtvenkét éves,
hisz éve ismeri a jeloltet (Domitrovicsot). Mar kanonok volt, amikor megis-
merte, mint Bécsbél visszatéré tizenot éves tanulét. A jelolt sziilei Domitrovics
Andras és Granya llona volt. Legalabb tizenkét éve felszentelt pap. Kit(iné
hitszonok, kirdlyi tanacsos. Majd kivetkezik a székvaros érdekes leirasa. A varos
a magyar kiraly fennhatdésaga alatt van, koriilbelil 400 hazbél all. A székes-
egyhaz kockakovekbdl épitett, védbfallal koriilvett gyonyorii alkotds. A pispoki



4

retség alapjan Cosimo Torres biboros? és Domenico Cecchini signa-
turai referendarius? 1629 majus 31-én, az eldirdsos processus infor-
mativus folyamdn, megidézték Tomkot, hogy eskii alatt vallomast
tegyen a piispokjeldlt személyérdl.

Tomké eldadta, hogy 6tven éves, zagrabi kanonok és fdes-
peres, tizenhat éve ismeri a jeldltet, aki tudomdsa szerint hisz
évig voit veszprémi piispok és egy ideig a zagrabi préposti mélto-
sagot is viselte, Latta a piispokszentelésérél tanuskodd okiratot.
A jel6lt mint veszprémi piispok csak nehezen teljesithette fépasztori
kotelességeit, mert az egyhdzmegye nagyrésze to16k megszallas
alatt van. Mégis bérmalt, papokat szentelt és rezidedlt. A megye
tele van eretnekekkel. Ergely jamboréletd fépap, egyike az orszag
legképzettebb és legbuzgobb fépasztorainak, aki minden idében bat-
ran sikra szdllott az Egyhdz jogaiért. Gyermekkora 6ta Zagrabban
élt, ott végezte tanulmdnyait és kozmegelégedéssel kiilénféle tiszt-
ségeket toltott be.™

Valésziniileg a rezidenciakérdéssel és a piispokvaltozassal fiigg
dssze az a hir, hogy Tomkd lemondott kanonoksadgdrdl és a papa
Medak Miklés germanicust nevezte ki helyébe. Farlati szerint az
uj piispok, mihelyt a kinevezésrdl értesiilt, Romdba kiildtte Bogdan
Marton kanonokjdt azzal a megbizatdssal, hogy a kdriat rendel-

javadalomba bekebelezték a székvarostol alig 5—6 mérféldnyire fekvl elenyé-
szett apdatsdgot, amelynek templomat a torok lerombolta. A varoson kiviil
levé Sziiz Maria-apatsagot a kaptalan birtokaihoz csatoltdk a mindenkori kis-
prépost részére. A székesegyhdzban mikodik a csazmai tarsaskaptalan is.
A galgoncai prépostsagot a jezsuitak birjak. A nagyprépost : habet praeben-
dam et bona distincta et simplam partem ex mensa Capitulari. A praebendatu-
sok és a csdzmai kanonokok szama is tizenkett6. A székvarosban plébanidk
vannak a Sziiz Maria, Ker. Szent Jéanos, és a Szent Péter-templomokban. A feren-
ceseknek és a jezsuitdknak is vannak nyilvanos templomaik. Az egyhazmegye
a Muraig terjed és benyomul Magyarorszagba is. A protestansoknak nincs
szabad vallasgyakorlatuk Horvat-Szlavénorszagban., Tanuként szerepelt még
Micatius Miklds val. piispok, tovabba gersei Peth§ Gergely és Patacsics Istvan
Szlavénia kiovetei a pozsonyi orszaggyiilésen. A processzushoz tobb oklevelet
csatoltak. Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 14. f. 100r.—29v. — V. 6.: Ergely 1618
junius 13-iki levele Gesualdo nunciushoz a veszprémi egyhazmegye allapotarol.
U. o. Nunz. Vien. vol. 239. f. 78r. — Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 307. D. —
Vol. 313. an. 1626—27. tébb irat helyenként. — Galla: i. m. 37., 97—8. L.

2 Drinapolyi cimzetes érsek és lengyelorszagi nuncius, 1622-ben biboros.
Mint ilyen, el6bb perugiai, majd monrealei (Szicilia) érsek. Meghalt Rémaban,
1642-ben. Gragonetti d. Torres: i. m. 101—02. 1.

7 Kuriai preldtus. XV, Gergely és Ludovico Ludovisi dllamtitkar szii-
kebb kornyezetéhez tartozott, de megtartotta befolydsat VIII. Orbédn idejé-
ben is. Pastor: i. m. XI1II. 28, 34., 40., 438., 439. I.

7 Galla: Pazmany-levelek. 98—99. I.
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kezésének visszavonasdra birja.”® Bizonyara arra hivatkozott, hogy
a magyar kirdly a piispokkinevezés alkalmaval azzal a joggal is
felruhazta, hogy a préposti méltésag kivételével a székeskaptalan
Osszes kanonoki stallumait betdlthesse.”® Mivel a kiiria nem vette
figyelembe a piispok kérését, Bogddn vagy Ergely szépszerével
ravették Meddkot, hogy mondjon le. A megiiresedett stallumot
Bogddn kapta meg, Medakot pedig szerényebb kanonoki javada-
lommal elégitették ki. Farlatival szemben Kercselics azt allitja,
hogy Meddkot Telegdy Janos kalocsai érsek, a zagrdbi piispokség
metropolitdja nevezte ki kanonokka a székiiresedés idején.?”

A lemondds tényét latszik igazolni az a koriilmény, hogy a
zagrdbi kanonoki cim, amely Tomkoénak 1627-ben, 1628-ban és
1629-ben kiadott munkdin kovetkezetesen megvan, az 1630-ban
és 1631-ben megjelent miiveirél hidnyzik. A szerz6 megelégszik
csupdn bosnydk szarmazasanak feltiintetésével. Hasonloképpen Pdz-
mdany is, amidén Tomk¢ piispokkinevezését kérte a kirdlytdl, el-
hagyta a 24grdbi kanonoki cimet, ami pedig fontos inditéok lett
volna a kinevezés megalapozdsahoz. Egyébként tudjuk, hogy
Tomké az 1629—31. években, legalabb nagyrészt, az drokvarosban
éit és havi 8 scudo tartdsdijat élvezett a Kongregaciotol.

Kovetkeztetésiinket megerdsiti a zagrabi kaptalan egy fel-
jegyzése, mely szerint az OrOkvdrosbdl 1629 ¢szén visszatért
Meddk a kovetkezé év elején visszaadta Ergelynek a kanonok-
sagot, melyet a pdpatél kapott.

Misrészt tudjuk, hogy 1629 mdjus 31-én még zagrabi kano-
nokként szerepelt Ergely processzusdban. Zagrdbi fdesperesnek
nevezte magdt oktober 1-én is. Ezekkel a kétségbevonhatatlan ada-
tokkal szemben nem dllhat meg Kercselics értesitése, aki 1628-ra
teszi a germanicus kinevezését. Nem is valdszinfi, hogy a kalocsai
érsek, felhaszndlva az alig két hénapra terjed6 székiiresedést, min-
den jogi alap és ok nélkiil helybenlakdshoz kotdtt alldsra olyan
kispapot nevezzen ki, aki legfollebb egy esztend6 mulva hagy-
hatta volna el a kollégiumot.

Ugyanez a megdllapitds all a pdpai kinevezés esetében is.

" Farlati: i. m. V. 567. |. — Zéagrabi Metropolitan Arkiv. Acta Cap.
Ant. 91. N. 58.

8 A piispokkinevez§ oklevelek rendszerint felhatalmaztik az uj pilispokot
a kanonoki stallumok betéltésére. A préposti méltosag betdltésére kiilon fel-
hatalmazast adott a kirdly. Orsz. Levt. Collat. vol. 133. 94—95., 98—99,
109—110., 340—41., 374—75., 379—80., 385—86. 1.

77 Veress: i. m. 28. L
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Nem valészinii tovabba, hogy a pdpa, rendkiviili ok hijan, kivéte-
lesen magdnak tartotta voina fenn a betdltés jogat. Egyébként
Medak sem szorgalmadval, sem viselkedésével nem érdemelte ki a
pédpa kiilonleges kegyét. Ha tehat a Romaban miikodé Tomkénak
a helybenlakds kdnoni kotelezettsége és a fGesperességgel egybe-
kapcsolt egyhdzkormdnyzds miatt le kellett mondania, ez csak 1629
végén vagy a kovetkezd évben torténhetett meg.

Igazat adhatunk Foscénak, aki azt A4llitja, hogy Tomko
unokadccse, Mdrk pap javara lemondott a sebenicdi kanonoksag-
r6l, amelyet a zagrabival egy idében jogosan nem tarthatott meg.?®

A glagolit-misekényv kinyomatasa.

Miutan a glagolit-misekdnyv kijavitott szdvege sajtéra készen
allott, a Propaganda Kongregacié 1629 december 19-én elrendelte,
hogy a nyomtatashoz sziikséges Szent Jeromos-féle betiiket szerez-
zék be. A misekonyv elszavanak megfogalmazasdval Tomkét bizta
meg.”® A kovetkez6 év dprilis 15-én Caetani biboros® javaslatara
Marco Aurelio Maraldi brévetitkdrt utasitotta, hogy a fogalmazvanyt
a kuariai nyelvezet (stilus curiae) szempontjabdl simitsa at és a végle-
ges szdveget juttassa vissza a kongregdcidi titkdrhoz. Ugyanakkor
12 scudo segélyt szavazott meg Levdkovicsnak a nyomtatdsban

78 Ergely 1628 junius 19-én kapta meg a zagrabi piispokséget. Orsz.
Levt. Collat. vol. 133, 321—-22. I. — Beiktatasardl: U. o. Expedit. Camer.
vol. 314, an. 1628, jlnius-szeptember hdnapokban szamos irat. — December-
ben Rdéméba kiildotte Bogdan Marton féesperest, hogy pdpai megerGsitést
és rendkiviili papszenteléshez felhatalmazast szerezzen. Barberini Lat. vol.
6900. f. 77. 1., a pispék nem emliti a Medadk-tigyet. — 1631 aprilis 21-én fel-
hatalmazast kapott a bécsi nunciustdl tiz kispap felszentelésére. Arch. Secr.
Vat. Index Brevium Urbani VIII. vol. 317. f. 350. — U. o. Nunz. Vien. vol.
9. f. 40rv., f. 84v.—85r. — Fosco: i. m. 32, I. — Tomké 1628-ban zigrabi és
sebenicdi kanonoknak irta magat.

A zagrabi kaptalan feljegyzése szerint Medak hazatérése utan, 1630
elején mondott le. Az adat alapjan feltehetjiik, hogy az el6z6 év 6szén kapta
meg papai kinevezését. Metropolitan Archiv. Act. Cap. Ant. Fasc. 91. Nr. 38.

7% Arch. Prop. Acta vol. 6. f. 372rv.

80 Luigi Caetani el6kel6 rémai csalad tagja volt. 1624-ben capuai érsek,
1626-ban biboros lett. A Santa Pudenziana-templom titulusat kapta meg,
amely nemzetségének csaladi egyhaza voit. Ide is temették 1642 4prilisiban
bekdvetkezett haldlakor. 1629 majus 30-4n vett részt elsG fzben a kongregdci6i
iiléseken. 1635 folyaman kikapcsolddott a Kongregacié munkakoréb6l. Kevéssel
halala el6tt, 1642 februar 14-én jelent meg utoljira. Tagja volt a Kongregacié
vagyonat ellen6rz6 szakbizottsignak. Ez utobbi tisztségében Spada biboros
valtotta fel. U. o. Acta vol. 6. f. 276v. — Vol. 15. f. 23r., f. 41 r.f. 66v. —
Gauchat : i. m. 19, 133. L
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kifejtett munkajdért.8* Janius 15-én megsiirgette a munkalatokat,
mert a glagolit-teriiletekr6l &llandéan felpanaszoltdk a régi kiadas
teljes hidnyat. Pietro Bulgaro ferences értesitése szerint a Propaganda
nyomdajdban megjelent kdnyveket még a szakadarok is szivesen
elfogadtak.’2 A Kongregacié foglalkozott azzal a nyomtatas szem-
pontjdbol fontos kérdéssel, hogy hozzavetdleg hany példdnyra lesz
sziikség. A bekiildott jelentésekbdl mdr 1626 augusztus 13-an meg-
allapitotta, hogy a glagolit szertartasra jogosult egyhdzak torok
teriileten a skardonai, tinnini és makarszkai egyhazmegyékben, azon-
feliil Dalmacidban, Horvatorszagban, Szlavénidban és Szerbidban
vannak elszortan. Most azutan elhatdrozta, hogy a glagolit géc-
pontokba nagyobb mennyiségii példanyszdmet kiild szétosztds végett.
A zarai egyhdznak 280, a spalatéinak 100, a polénainak(?) pedig 50
példanyt szavazott meg.®3

1630 julius 21-én, majd oktéber 4-én kiilon albizottsag (Con-
gregatio Particularis) foglalkozott a misekdnyv kinyomtatdsdnak
iigyével. A bizottsdg tagjai az elndklé Capponi biboroson kiviil San
Sisto és Caetani biborosok, Fagnani, Maraldi és Paolucci kiiriai
prelatusok, Hilarion cisztercita apat és Orazio Giustiniani oratorid-
nus pap voltak.® A kovetkez{ év elején a bizottsag véglegesen meg-
allapitotta az uj misekdnyv teljes cimét, amely kelléképpen kidom-
boritotta a glagolit-miseszovegek fiiggését a romai miseszovegektdl.s

A kefelevonatokat Tomké és Levakovics nézték 4t és mun-
kdjukért tiszteletdijban részesiiltek. 1631 marcius 28-an Tomk¢ tar-
tasdijanak (provisio) tovabbi kiutaldsat rendelték el, amit a pdpa
azzal a megjegyzéssel hagyott jova, hogy dllapitsak meg a dij havi
Osszegét. Mivel a késdbbi javitasokat Levakovics egyediil is elvégez-
hette, a Kongregacié mar nem tartotta indokoltnak Tomké tovabbi

81 Arch. Prop. Acta vol. 7. f. 43r., f. 48v., f. 75r.

8 U. o. f. 81.

8 U. o. f. 77r. — Scritt. rif. vol. 66. f. 194r.

8 U. 0. Acta vol. 7. f. 104rkk., f. 166r.—18v. — Capponirdl : Galla:
Pazmaneum. 55. |. — San Sisto biborosrol : Galla: Pazmany-levelek. 56—58. 1. —
Prospero Fagnani a szazad egyik legkivalobb kanoni jogasza. Negyvennégy éves
koraban megvakult, ezért Doctor caecus oculatissimus-nak nevezték. Kirchen-
lexikon. IV. col. 1204—05. — Paolucci a papa és az allamtitkar kdrnyezetében
miiko6dd kariai prelatus volt. Pastor : i. m. XIIL 56., 95., 255. 1. — Galla : i. m,
97. I. — Mlarione Rameati 1643-ban tagja volt a romai karmelita rendhaz
iigyében egybehivott szakbizottsdgnak is. Arch. Prop. Memor. vol. 406. f.
54r.—55v. — Az oratorianus Giustiniani 1640-ben montaltdi, 1645-ben nocerai
pispik, néhdny hénappal utdna pedig biboros lett. Gauchat: i. m. 28,
246., 162. 1.

85 Arch. Prop. Acta vol. 7. an. 1631. f. 4kk.
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alkalmazasat és besziintette a dij kiutaldsat. Tomko, amiddn latta,
hogy a Kongregacié vonakodik vele szemben mindennemii anyagi
tehertdl, azt kérte a papatél, hogy az 1628—29, években visszatar-
tott tizennyolchavi 144 scudo hatrdlékat a kuaridnak egy masik
szervével, a Dataridval fizettesse ki. Végiil a Kongregacié december
5-én hozzajarult a hatralék kiutaldsdhoz, mert azt tervezte, hogy a
kozben piispokké kinevezett Tomkdt Magyarorszagon vagy a toirok
teriileteken hamarosan alkalmazza. Azonban a kiutalds ismeretlen
okokbdl most is elmaradt. Amig Tomkdval szemben ennyire elzdr-
kéztak, Levakovicsnak még julius 29-én tjabb 12 scudét utaltak ki.ss

A kiilonb6z6 elbanasnak valészintileg az volt az oka, hogy a
munka nagyrészét Levakovics végezte. Tomkod tdvollétében Levako-
vics Ohajara tobb valtoztatdst végeztek a miseszovegeken, tobbi
kozott azt, hogy a Tomko altal haszndlt dllir» szét a cimben és a
brévében a «szlavén» széval helyettesitették, mivel VIII. Janos pdpa,
amid6én Szent Metddnak a rémai misekOnyv szlav nyelvre vald le-
forditdsat és a szldv nyelvnek a liturgidban valé hasznélatat engedé-
lyezte, szintén ezt a sz6t hasznalta.

Mivel VIII. Orbédn 1631 aprilis 23-4n hozzdjdrult a misekényv
megjelenését bejelentd bréve kiallitdsahoz, a nagyfontossidgui papai
irat még majus havaban meg is jelent. A bréve eldirta, hogy az 1]
misekdnyvet ugy szovegrészeiben, mint dallamaiban kizérélag csak
azok az egyhazak haszndlhatjak, amelyekben a glagolit-liturgia
osiddktdl fogva hasznalatos volt, hacsak a latin szertartdsra attérni
nem akarnak. A misekonyv bevezetésére nyolchénapi hatdridét
engedélyezett. 1632 julius 24-én a Kongregacié ezt a hatarid6t meg-
hosszabbitotta.??

Ujabb kutatasok megallapitottak, hogy a szerkeszték a régi
misekdnyvben eléfordulé dalmat szélasokat (dalmatizmus) részben
kikiiszobodlték ugyan, azonban Terlecky Metdd kisorosz szerzetes
hatdsdra sok russzicizmust vettek fel az uj kiadds szovegébe. %8

Mihelyt a példanyok elkésziiltek, a Kongregacié gondoskodott
azok szétkiildésérdl. 1631 december 5-én hozott hatarozatdval meg-
akaddlyozta a kozvetit6 kereskedelem nyerészkedését a tobbnyire

8 . 0. Acta vol. 7. f. 103r,, f. 153v.—54r. — Memor. vol. 391. f. 35r.,
f. 46v., f. 141r.—42v,, f. 438r., f. 443v.

87 Secr. Brev. vol. 774. f. 11r.—18r. — Arch. Prop. Acta vol. 8. f. 89rv. —
Egyesek szerint a bréve aprilis 29-én jelent meg, fogalmazvinya azonban a
majusban megjelent brévék sordban van. — Mohlberg: i. m. 306. I.

88 Mohlberg : i. m. 296—309. . — Schmurlo: i. h. 108. I
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szegény egyhdzak kardra. Mivel megdllapitotta, hogy egy-egy pél-
dany teljes el6allitasi koltsége nem haladta meg a 12 tullius 6sszeget,
ez Osszegen feliil csak a legszerényebb kozvetit6i haszon felszami-
tasat engedte meg. A kovetkezé év februdr 26-an Ginami velencei
konyvkereskedft sajat kérelmére megbizta az arusitdssal, miutan
irdsban kotelezte magdt arra, hogy az eléje szabott feltételeket lelki-
ismeretesen betartja. Aprilis 26-an elrendelte, hogy a kényvrako-
ményt az anconai kormdnyzé feliigyelete mellett hajon szallitsdk
Velencébe, ahol a nuncius dtadja a kereskeddnek. Julius 24-én
tudomasul vette, hogy a konyvek megérkeztek és Ginami megkezdte
azok 4rusitasat.®®

A glagolit-brevidrium kinyomatasa.

A misekdnyv mellett a papi élet gondozasa szempontjabél nagy
jelentdsége volt még a glagolit-brevidrium 1j kiaddsdnak. A huszas
évek folyaman Tomké és Levdkovics ennek a szent kdényvnek a
kijavitasaval is foglalkozott, ezért az 1629 december 19-iki kongre-
gacioi gyiilés, amidén elrendelte az illir betiik beszerzését, a bre-
vidrium kinyomtatdsat is tervbe vette. Egyrészt a misekonyv ki-
nyomtatasdval jaré munkaélatok, masrészt Tomkdé tavozasa miatt
az elokészitd munkdlatok ellanyhultak, de nemsokdra Tomk¢ iijbél
tervbe vette azok folytatdsat. Glagolit teriileteken azt tapasztalta,
hogy a papok csak azért nem zsolozsmaznak, mert nincs brevidriu-
muk. Azzal a gondolattal foglalkozott, hogy amint a Kongregaciétol
kapott tjabb megbizatasat befejezte, Levakovics segitségével nyom-
ban folytatja a sajté ald rendezés munkdlatait és jobaratainak,
rokonainak anyagi tdmogatasaval miel6bb kiadja a javitott bre-
viariumot. 0 is Ginami kényvarusra akarta bizni a kiadvany arusita-
sat. 1632 dszén Zagrabboél magahoz hivta Levakovicsot és megigérte
neki, hogy utikoltségét és egyéb koltségeit fedezi, s6t a kiaddsbol
varhaté szerény hasznot is dtengedi neki. A brevidriummal egy idében
egyéb illir kényvek kiadasara is gondolt.®

Azonban Levdakovics egyelére nem mozdult ROomabél, a
brevidrium {igye pedig csak akkor keriilt a Kongregacié érdekl6désé-
nek homlokterébe, amikor II. Ferdindnd megsiirgette. Az 1635
janudr 19-iki kongregdciéi iilés ujbél Levakovicsot bizta meg az

8¢ Arch. Prop. Acta vol. 7. an. 1631.f. 153r.— Vol. 8. {. 4r., f. 60rv., f. 89rv,
90 U. 0. Vis. e Coll. vol. 11. f. 126v., f. 120r,

Galla F.: -Marnavics Tomko Janos magyar vonatkozdsai. 4
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elokészitd munkalatokkal és intézkedett, hogy a szerzetes egészséges
és vildgos cellat kapjon a ferencesek rdmai generdlis hdzdban, amely
a Capitolium egyik csticsdn az Aracoeli-templom mellett volt. Noha
Levakovics hamarosan be is fejezte munkdjat, az 1uj kiadas csak
1648-ban jelenhetett meg a Kongregdcié hazi nyomdéjaban. A tudo-
manyos kritika jéval kedvezébben nyilatkozott a brevidrium nyelve-
zetérél, mint a misekdnyvérél.®

A brevidrium sajté ald rendezésével kapcsolatban a zsoltarok
illir forditasdnak a kérdése is felmeriilt. Tomko6 1634-ben, amidén
ujboél az drékvarosban tartézkodott, lemdsolas céljabél Levakovics-
nak atadott egy zsoltarforditast, amely szerinte Mikl6s arbei pap-
nak 1222-b6l szarinazé glagolit betiis irdsa volt. A munkat Tomko
hamisitvanyanak tartjak.®* Tomkén Kiviil masok is foglalkoztak a
zsoltarok, illetve a Szentiras forditdsdaval. A Kongregicio még a
huszas évek végén kinyomatta a zsoltdrok illir forditasat és 1629
januar 30-dn nagyobbmennyiségii példanyt kiildétt Illyricumba,
hogy a gyermekek Kkozott osszdk szét. Ugyanebben az idében a
raguzai érsek iranyitdsa mellett bizottsag dolgozott az Ujszovetség
atiiltetésén, de a forditék, valdsziniileg azért, mert ugyanakkor mas
is foglalkozott hasonlé forditdssal, felhagytak munkdjukkal. Az
aprilis 7-iki iilés utasitotta az érseket, hogy gondoskodjék a munkala-
tok folytatdsarodl és a kész kéziratokat terjessze fel a Kongregacidhoz
feliilvizsgalds és kinyomatas végett. Még miel6tt ezt a munkat be-
fejezték volna, Kasics (Cassius) Bertalan dalmat jezsuita, a Szent
Péter-templom horvdt gyéntatdja, nyujtotta be az Ujszovetségrol
készitett forditasat s a Kongregédcio 1631 mdjus 7-én Tomkot és
Levakovicsot bizta meg annak feliilvizsgdldsaval. A Kongregacio
december 23-4n foglalkozott ugyan a kiadas kérdésével, azonban don-
tést nem hozott. A kdvetkez6 év november 22-én dltaldban a szent-
irasi konyvek kinyomatasat a Sant’ Officio Kongregdciéra haritotta.®3

Levdkovics, amidén 1637 elején, mint a Ferenc rend német-
orszagi biztosa és vizitadtora R6mabdl északra utazott, a tengermellé-
ken tobb glagolit pappal és Agatics zenggi piispokkel is taldlkozott.
A papok sz0va tették, hogy az dj illir misekdnyv régi nyelvezete nem
valtozott. Levdkovics mindnydjuk kozos megelégedésére ismertette

1 U. o. Schmurlo : i. h. 104. . — Mohlberg : i. m. 306. 1. — A breviarium
masodik kiadasa 1688-ban, a misekdnyvé 1706-ban jelent meg.

2 Pavics : i. h. 127. 1. — Schmurlo : i. h. 101kk. — Jagics : i. h. 1912. évf.

93 Arch. Prop. Memor. vol. 394. f. 215r. — Acta vol. 6. f. 207r., f. 253r.—
62r. — Vol. 7. an. 1631. f. 61v., f. 166r. — Acta vol. 8. f. 145v.—50v.
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azokat a szempontokat, amelyek a szerkesztdket a mise- és zsolozsma-
konyv sajtéd ald rendezésének nehéz munkdjdban irdnyitottak.
A piispok megigérte, hogy mind a két liturgiai konyvet bevezetteti
papjaival. Azonban kifogdsolta a misekényv magas arat, ami akada-
lyozta a szegényebb plébdnosokat a konyv beszerzésében. Levako-
vics azt tandcsolta, hogy szerezzenek be kotetlen példanyokat és
azokat otthon hazilag kossék be.

A piispok azzal a gondolattal foglalkozott, hogy kordra valé
tekintettel Levdkovics javdra lemond piispokségérdl. A szerzetes
irdnt érzett nagyrabecsiilését mar azzal is kimutatta, hogy iinnepé-
lyesen fogadta : meghuzatta a harangokat, hat agydval és mozsa-
rakkal diszlovést adatott le, kormeneti keresztet kiildott ki eléje és
lakomat adott tiszteletére, ami valésaggal zavarba hozta az egyszerti
szerzetest. A fiumei f6esperes, aki mindezt nem tudta, kés6bb bocsa-
natot kért az atyatdl a kiilsoségek elmaraddsaért.

Mindeniitt siirgették a zsolozsmakdnyv miel6bbi megjelente-
tését, mert végsé sziikségben voltak. Az atya remélte, hogy a csaszari
udvarban nagyobb anyagi tamogatast szerezhet a kiadas koltségei-
nek fedezéséhez, azonban rosszkor érkezett a birodalomba. Kevéssel
elébb meghalt I1. Ferdindnd, a misekdnyv €és a brevidrium kinyoma-
tasdnak tamogatdja, majd gyors egymasutanban multak ki az egy-
hézi élet egyéb vezetGemberei : Pazmany, Ergely és Tomko. Levako-
vics végiil is a horvat banhoz fordult segitségért, mert megtudta,
hogy birtokdban van egy elenyészett apatsdg javadalma, amely
koriilbeliil évi 400 scudo jovedelmet hozott. Ezt szerette volna biz-
tositani a nyomdakoltségek fedezésére,

Levédkovics a zenggi piispok papjai kozott kiosztott tiz egyhazi
naptart s mivel latta, hogy a fiumeiek is nagyon kivanjak, nagyobb
mennyiségii példanyt kért Ingoli titkartél : haromszdzat Szent Jero-
mos betiiivel és huszat latin betlikkel. Megbizta a tersatdi guardiant,
hogy az érkezdé példanyokat ossza szét. Ugyanakkor megsiirgette
Ingoli titkdrndl a zsolozsmakonyv kiadasahoz sziikséges illir betiik
beszerzését. Laibachban kezébe keriilt négy példany eretnek nyom-
tatvany, gyonyori kiallitasa latin betiis konyvek. Letétbe helyezte
Oket azzal a szandékkal, hogy még maés konyveket is beszerez és
Rémdba visszatérve megmutatja a Propaganda Kongregdcidban.®*

" . o. Scritt. rif. vol. 79. f. 3lrv.
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A ROMAI EVEK LUKTETO IRODALMI
TEVEKENYSEGE.

A kiadvdnyok hosszd sora. Azok magyar és horvit szinezete.

Tomkd életének az a része, amelyet a glagolit-kdnyvek javi-
tasaval Rémaban t6ltott, kedvenc tanulmdnyai és irodalmi mun-
kassaga szempontjabol is rendkiviil termékeny volt. Ugy latszik els6-
sorban ez utdébbiak foglaltak le érdekl6dését és idejét. Az orokvaros
tudés koreiben, koltdk €s irodalmi férfiak tarsasagaban érezte magat
legjobban, ahol tudasat kiszélesithette és inditékokat kapott az
irodalmi munkara. Férfikoranak teljén bamulatos szivéssaggal toreke-
dett megvalésitani ifjukori almait, igazolni merész elgondolasait,
utat torni magdnak az érvényesiilésre és széleskorii hirnév megszer-
zésére. Az aldbbiakban roviden ismertetjiik Tomké irodalmi mun-
kait, de azokbdl, célkitiizésiinkhdz hiven, csak az értékesebb magyar
vonatkozasokat, tovabba azokat a mozzanatokat emeljiik ki, melyek
jellegzetesen megvildgitjak a szerzé ir6i torekvéseit és torténeti
maddszerét. _

Még 1619 tajan elkésziilt egyik kedvenc miivével, justinianus
csdszdr, a nagy hédité és torvénygyiijto életrajzaval. Ebben a munka-
ban mér erésen mutatkozik Tomk¢ hiti becsvagya, hogy a déli szldvo-
kat szervesen bekapcsolja a klasszikus rémai torténelembe és az
Gsegyhaz torténetébe. Szerinte kordnak illirjei a rémai kor illirjeinek
nyelv és vérség szerint valo egyenes leszarmazottjai. Ebben a véle-
ményében nem allott egyediil koranak lelkes patriétdi kozott. Ebbdl
a véleménybél kiindulva azt llitotta, hogy a csaszar szlav szarmazasu
volt és hazdjat Skoplje (Uszkiib) kérnyékén kell keresni. Miivének
megirdsaban a klasszikus forrasokon kiviil felhasznalta Verancsics
Antal esztergomi érsek érdekes titleirdsait. Tomko ezt a miivét nem a
sajat neve alatt, hanem Theophilus, szldvosan Bogumil apat, majd
piispok miivének latin forditdsaként adta at Joseph Suarez (Suaresius)
avignoni kanonoknak, Francesco Barberini konyvtarosanak, aki azt
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a biboros kényvtdrdban el is helyezte. A munka nem lett volna kéros
a torténettudomanyra, ha a bibliotéka poros polcan marad észre-
vétleniil. Azonban Nicolo Allemani, a vatikdni kényvtar tisztviselGje
(scriptor), a csaszdr életrajzahoz (Procopii Anecdota sive Historia
Arcana) irt tanulmanyaban és magyarédz6 jegyzeteiben nyomban fel-
hasznalta. Allemani miive még 1623-ban Lyonban meg is jelent és
ezzel Tomké hamisitdsai belekeriiltek a vildgirodalomba, Mivel
Allemani nem hivatkozott forrasara, csak a legijabb irodalom-
torténeti Kkritikdnak sikeriilt rajonnie a hamisitasra. James Bryce
angol tudds a Barberini-kdnyvtarban, mely jelenleg a vatikani
kényvtar egyik nagyérték(i része, felfedezte Tomké kéziratat
és tisztdzta Justinianus szldv eredetének addig megoldatlan
kérdését.®

Tomké 1621-ben Velencében kiadta traui Beriszlo Péter vesz-
prémi piispok és horvat ban életrajzat : Vita Berislavi Bosnensis,
Episcopi Vesprimensis, Dalmatiae, Croatiae, Slavoniae, Bosnaeque Bani
etc. Joanne Tomco Marnavich Bosnensi, Canonico Sicensi Authore,
Superiorum permissu. Munkajat 1621 augusztus 1-én kelt dedikdcié-
val trakostyani Draskovics Gyorgy pornéi apdtnak, a Collegium
Germanicum et Hungaricum ndvendékének ajanlotta. Az apdthoz
sz6lva megemliti, hogy Rémaban kozds bardtjuk hazaban lakott, aki
rendelkezésére bocsatotta azoknak a teriileteknek a térképeit, ame-
lyek egykor a hds ban dics§ kiizdelmeinek szinhelye voltak. Ugy véli,
hogy ezeket a térképeket még Beriszlé ban kiildte ajdndékba X. Le6
papanak. Nem emliti a jobarat nevét, de feltehetjiik, hogy Nicold
Allemani kdnyvtdrosra vagy Vives kdriai preldtusra gondolt, akinek
rémai hazdban lakott Verancsics Faustus is.%> Tomk¢ bevallja, hogy
az életrajz adatait kiilonféle szerzék gyiijteményeibdl, foképpen
pedig Verancsics Antal és Statileo erdélyi piispok hagyatékabol
szedegette Ossze. Az elsé lapok és a kétesértékii csaladtorténeti adatok
kétségkiviil Tomkd irdsai, a munka nagyrészét Verancsics érseknek
tulajdonitjak. Megallapithatd, hogy a hds jellemzése nem egyezik
Tomko barokk aszkétikai elgondoldsaval, amely egyéb életrajzaiban
sajdtsagosan kidomborodik. Beriszlé inkdbb kemény katona és erds-

% Sisics : Nastavni Vjesnik. 1X. 214—229., 561—581. . — Suarez nem
azonos a hasonlé nevii spanyol jezsuita hittudodssal, sem Jacques Suarez séedi
piisp6kkel. 1633-ban vaisoni piispok lett, de 1666-ban lemondott javadalmarél
¢és visszatért Romaba, ahol 1677 végén halt meg. Pastor : i. m. XIII, 905. 1. —
Gauchat : i. m. 360. l. -~ Allemanni 1588-ban sziiletett és 1626-ban halt meg.
Mive masodik kiadasa 1669-ben Kolnben jelent meg.
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kezii 4llamférfi, mint a barokk kor jambor, buzgd és reformalé f6-
papja. Kezébe nem pasztorbot, hanem harci buzogény valé. A mii
nyelvezete nem egyontetii : a humanista frisseséget és vélasztékossa-
got olykor-olykor pongyolasag vditja fel. Tomko tehat forrdsait sajat
szempontjai szerint dtdolgozta és megtoldotta.®®

Ebben a munkdaban a nemzeti érzés mar egyéni hiusag-
gal parosul. Tomké a Beriszlék 6sanyjat, Marnavics Stoinlora
zvorniki hercegndt vérségi kapcsolatba hozza sajdt csalddjaval
és ezzel szegénysorsu csalddjat uralkodéhdzak és torténeti nagy-
sagok kozé emeli. Ez a vakmer6 torekvés idével mindig jobban
eifajult.

Tomko tijabb munkdja Budrisics Magdolna gréfné verses élet-
rajza : Zivot Magdalene od knezov Zitova plemena Budrisica tretoga
reda sv. Franciska zastavnice redovnice i mostire sv. Antuna u Rabu.
U Rimu pri Jakovu Mascardu, 1626, Az életrajzi adatokat a hdésnd
gyontatojanak kéziratban maradt feljegyzéseibél vette at. Allandé
betegeskedés kozt irta munkdajat, amelyet édesanyjanak ajanlott,
mivel annak hanyatott élete, korai Ozvegyiilése szamos hasonléd
vondst mutatott a hésnd életével. Budrisics Magdolna ugyanis
serdiil§ leany kordban feleségiil ment Bobajnovics Janoshoz, de alig
harom év mulva dzvegy lett. Ekkor Istennek szentelte életét és az
dltala alapitott arbei kolostorban halt meg. Tomké a tengermelléki
népek torténetébdl vett jelenetek és fest6i tdjak élénk leirasaval,
tovdbbd rovid, hatdsos erkolcsi tanulsdgokkal tette hangulatossa
eléadasat.

A beteges torekvés, hogy csalddjat és sajat személyét mérték-
teleniil kiemelje, itt elégikus hangokat valt ki lelkébdl. Tomkonak
faj, hogy 300 év 6ta dllandé szerencsétlenség iildozi egykor hires
csaladjat, amelynek &sei kozott uralkoddk voltak.

Utolsé rémai tartézkoddsa idején miivét olaszul is kiadta:
Vita della Venerabile Serva di Dio Madalena Budrisich Contessa di
Zirovo, Croata, Estratta da quello scrisse il suo Confessore, Per Giov.
Tomco Marnavich Vescovo di Bosna, Lettore, et Coadiutore di
Zagrabia, Consigliere di Sua Maesta Cesarea, Publicata di gia in
Poema lllirico, hora lingua Italiana. In Roma, apresso Francesco

"% Pavics : i. h. 75—78. l. — Pavics emliti, hogy Tomko beszéde, melyet
Francesco Molini velencei kdvetnek Romaéba érkezése alkalmaval mondott,
elveszett. Sisics nem szdl réla. Megjegyzend6, hogy a Molini-csalad egyik
tagja a Roma—Velence kozt lefolyt viszdlyban a koztarsasag hangos szo-
csOve volt.
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Cavalli. 1635. Con licenza de'Superiori. Lucas Wadding® a Sant’I-
sidoro guardidnja és a ferencesek rendi torténetiréja 1634 december
13-4n kelt cenzori véleményében megjegyezte, hogy nagy lelki
élvezettel olvasta a torténeti alapokon mozgd, szamos tudds és
erkolcsi oktatassal teletiizdelt életrajzot. A szerzé a Cancelleridban
janudr 1-én kelt dedikdciéjdval a rémai fonemesség egyik legeldke-
16bb nétagjdnak, Elena Santacroce asszonynak, Antonio Santacroce
biboros névérének ajanlotta konyvét, mert az 6 sajatos torténeti
megldtasa alapjan csalddi kapcsolatokat vélt felfedezni a hdsné anyai
rokonsdga és a Santacroce-csalad kozétt. Magdolna ugyanis anyai
dgon a Krizsanics vagy Krizsovanics (Keresztes) nemzetséghél szar-
mazott, ami olasz forditdsban koriilbeliil a Santacroce névnek felel
meg. Az el6keld holgy kivdlasztdsaban az a koriilmény is kozrejat-
szott, hogy az illirek nemzeti templomanak els6 titularis biborosa
Prospero Santacroce volt.”® A szerz6t magasztalé epigrammat a
Santacroce-csalad egy kevésbbé ismert poétatagja, Scipione Santacroce
irta, akinek a nevével még majd talalkozunk Tomké egy masik miivé-
ben. Az olasz szoveg érdekessége, hogy Tomké munkaja elején az
olvaso szamara szines ecseteléssel leirja a tengerben tiikr6z6 hegyes-
volgyes vidékeket, ahol a hésné sziiletett és életének elsé éveit tol-
totte meghitt boldogsdgban.

Tomkd 1627-ben kisebb értekezést adott ki a magyar szent
koronardl és azokrol a korondkrél, amelyek az id6k folyamdn a szent
korona fennhatdsaga ald keriiltek. Kiemelte, hogy a magyar kiralyok

97 Wadding Irorszégban sziiletett 1588-ban. Spanyol egyetemeken tanult.
Leghiresebb munkai a Ferenc-rend torténete (Annales Minorum) és a rendi irék
torténete (Scriptores Ordinis Minorum). VIII. Orban idején tébb romai kongre-
gacid tanacsosa volt. Mint lattuk, a Propaganda is igénybe vette tudomanyéat.
Ludovisi biboros az 6 sugalmazasara alapitotta az ir kollégiumot (Collegium
Hibernorum). Kirchenlexikon. XII. col. 1141—#4. — Arkiv V. 183. l. — Az
imprimaturt Nicolo Riccardi domonkos, a papa hazi hittudésa (Magister Sacri
Palatii) adta meg.

%8 1626 november 9-én jelent meg els izben a kongregdcidi iléseken
mint prelatusként beosztott apostoli protonotarius. ElGdje, Sanesio monsignore,
junius 1-én volt jelen utoljara. A kivetkezd év elején Santacroce seleuciai érseki
cimmel lengyelorszagi nuncius lett és helyét Corsi preldtus foglalta el, aki aprilis
16-4n tinik fel az ulések jegyzOkonyveiben. Pazmannyal egyidben nyerte el
a bibort. 1636-ban urbindi érsekké nevezték ki, de azért idénként megjelent
a kuridban, 1639 junius 27-ét8l kezdve 1641 februarjdig rendszeresen meg-
jelent az tiléseken. Még azon év november 26-an, alig negyvenhdrom éves kora-
ban, tiidévészben meghait. Arch. Prop. Acta vol. 4. f. 131r.—204r. — Vol.
12. f. 229r.—304r. — Vol. 13. f. 292v.—425v. — Vol. 14. helyenként, —
A csalad barokk palotajardl: L. Cavallari: i. m. 251—53. . — Gauchat :
i.m. 22 1.
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eme tiszteletremélté jelvényével azért foglalkozik, mert kozte és a
kiilonféle illir korondk kozt a torténelem kozvetlen érintkezéseket
mutat fel. Szerinte az a korona, amelyet a szultdn Bocskaynak kiil-
dott, nem azonos a bosnyak koronaval, mert ez utébbit a torok elél
menekiild Katalin kirdlyné magaval vitte Romaba és IV. Sixius
papanak adomanyozta. Ertekezését Lorenzo Magalotti biborosnak, a
Barberini-csaldd rokendnak ajanlotta. A biboros ugyanis édestestvére
volt Barberini allamtitkar anyjdnak, Costanza Magalotti asszony-
nak. A munka cime: Ad Laurentium Magalottum S. R. E. Card.
amplissimum de Coronis Ungaricis nota brevis Joannis Tomci Marna-
vitii Archidiaconi Zagrabiensis. Romae, 1627.%°

A déli szlav népek, elsgsorban a horvatok valldsos miveltségét
széles korben fokozta Tomké a Bellarmin-féle katé forditasanak
kiaddsdval. Bellarmin biboros, a hitvitdz6 irodalom fejedelme, akit
legdjabban az egyhazdoktorok sordba emelt az Egyhdz, VI1iI. Kele-
men papa megbizdsdbdl két katét szerkesztett, egy nagyobb és egy
kisebb katét, amelyeknek a hasznalatdt a papa kotelezden eldirta
az egyhdzi dllam dsszes iskolaiban és elterjedésiiket eldmozditotta az
egyetemes egyhdzban is. A két katét magyarra is leforditottdk.
Tomké VIII. Orban rendeletére fogott a nagyobb katé leforditasahoz s
munkajat 1626 elején mar cenzori véleményre bocsathatta. A cen-
zor, Joannes Darsa a Seminarium Romanum jezsuita eldljaréja 1626
aprilis 18-dn hozzdjarult a kézirat kiaddsiahoz. Az imprimaturt
Alexander geracei piispok ajanldsaia Paulus Palumbara a Magister
Sacri Palatii helyettese adta meg. A munka 1627-ben jelent meg,
de csak az 1699-iki velencei kiadds teljes cimét sikeriilt megszerez-
nem. A cim a kovetkezé : Uberior Explicatio Doctrinae Christianae
composita iussu felicis memoriae Clementis papae VIII. a Roberto
Bellarmino Sanctae Romanae Ecclesiae Cardinalis (!), in lllyricam
linguam iussu Sanctissimi Domini Nostri Urbani papae VIII. et
lllustrissimorum S. R. E. Cardinalium Congregationis de Propaganda
Fide per Joannem Tomcum Marnavitium versa. Venetiis, MDC.
XCIX. Apud Joannem La Nou et Socios. Superiorum permissu
et Privilegio. A cimlapon fépapi cimer. A fiiggélegesen kettéhasi-
tett cimerpaizs egyik mezejében szdrnyalé koronds sas, a masikban
oroszlancktél tamogatott lombos fa, melynek tetején galamb il. Vaj-
jon kinek a cimere, a patriarkaé, a padovai piispoké (t. i. a padovai
egyetem cenzori tandcsa engedélyezte az ujranyomast), vagy taldn

9 Zsdk Ad.: i. h. 341—42. 1. — Galla: Pazmaneum. 55. 1.
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Tomkdé, aki azonban csak 1631-ben lett plispok? Nen: tudtam ci-
donteni. A horvat cim a kovetkezéképpen hangzik : [Istumacenge
Obilnie Nauka Karstyanskoga, Sloxeno zapovidiu S. 0. PP. Klemerita
VIII. Od Prisvitloga G. Roberta Bellarmina Kardinala S. R. E.
Prinesovo V yazik harvatski zapovidiv S. O. PP. Urbana VIII.,
suete skupschine prisuitle GG Kardinalon varhu razplodyenya,
suete virre, Tumagengen Juanna Tomka Marnavichia, Bosnyanina,
Kanonika Sibenskoga, i Zagrebskoga, Arhixalna Stolnokoga Crique
Zagrebske. Nangitelya S. Boloslonya, Protonot. Apostlokoga u
Bmnecih, M DC. XCIX. Tomké a papdnak dedikalta forditdsat és a
dedikacioban szeretettel emlékezett meg a Barberini pdpa kegyes-
ségérdl az illirek irant, amelyet f6képpen azzal mutatott meg, hogy
az illir liturgiai konyveket a rémai mise- €s zsolozsmakdnyv alapjan
(ad Romanae normae puritatem) tjra kiadatta. Az iilir nemzetet,
mint az Egyhaz elsosziilott lednyat és szent hdditasdnak elsd zsen-
géjét iinnepli. A fiiggelékben levé horvdt versnek a cime : Potuxenye
pohovniha Radi Smarti Isusove K’Narodu Covicanconu. lvanova
Tomka Marnavichia. A munka végén a padovai egyetem kebelében
miik6dG cenzori bizottsag hozzajarul ahhoz, hogy az Urberior
Explanatio Doctrinae Christianae cimii miinek 1627-ben Rdmaban
megjelent forditdsat La Nou nyomddsz djra kinyomassa, egyben
kotelezi 6t, hogy a velencei és padovai kdzkonyvtaraknak kiildjon
egy-egy példanyt a megjelent kiadvanybdl.

A Kongregacié 1629 nyaran ismét foglalkozott a Tomk¢-féle
katé-forditas kiaddsdval és elrendelte, hogy Jadrics dalmat pap nézze
at a szoveget. Mivel a cenzor a katolikus hit és erkdlcs szempontja-
bél nem talalt kifogdsolni valét a munkaban, a Kongregdcid julius
13-dn elrendelte a katének cirill- és jeromos-betiikkel valé kinyoma-
tasat. A kongregdcidi gyiilés jegyz6kdnyve nem emliti, hogy az
1627-iki kiadds tijabb kinyomtatdsdrél, vagy pedig Bellarmin kisebb
katéjanak a kinyomtatasarél van-e szo.

A katénak nagy kelend@sége volt. Mar 1626 elején a boszniai
piispokség apostoli kormanyzéja nagyobb mennyiségii kdtét kért a
Kongregaciétol. A Kongregacié egy alacsonytermetii, rétszakalld
kereskeddt bizott meg a kiildemény szdllitdsaval, aki azonban a kony-
veket nem tudta leszdllitani. A makarszkai piispok szamaéra 1630
december 23-an szaz példany katét és ugyanannyi lelkitiikros imad-
sdgos konyvet szavazott meg. 1632 6szén Tomko is kért katékat, hogy
azokat a palos vizitacié folyaman szétossza, mert tapasztalata szerint
horvat teriileten egyéltaldn nem ismerték a katét. 1639-ben a fiumei
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jezsuita kollégium fordult a Kongregdacidhoz és kért killonféle horvat-
nyelvii hittani konyveket, koztiik Tomké kdtéjat is.100

A kovetkezd évben megjelent Tomké egyik legjellegzetesebb
munkdja a kovetkez6 cimen : Unica Gentis Aureliae Valeriae Saloni-
tanae Dalmaticae Nobilitas Authore Joanne Tomco Marnavitio Bo-
snensi, Archidiacono Zagrabiensi, Canonico Zagrabiensi Sicensique.
Romae, Apud Ludovicum Grignanum. 1628.

A torténeti jellegii értekezés megirdsara Szent Caius pépa sir-
janak feltardsa és templomanak helyreallitdsa adott alkalmat. A pdpa
életérdl és papasagarél alig van megbizhaté adatunk. Azt sem tud-
juk biztosan, hogy vértanu volt-e, vagy sem, mert noha papasaga
Diocletianus uralkoddsara esett, haldldnak idején dtmenetileg nyu-
galom uralkodott Rémdban. A Callistus-katakomba egyik szakasza-
ban (Regio Sancti Eusebii) 1év§ sirkdpolndja csonkdn érizte meg
sirfeliratat, amelyen csupan a temetés napja van feltiintetve. A kozel-
egykortt forrdsok nem vértanunak (martyr), hanem csak confessor-
nak tiintetik fel, ami azt jelenti, hogy szenvedett ugyan Krisztusért,
de mégis természetes haldllal mult ki.

Sancta Susanna vértanusziiz kései legendaja azt allitja, hogy a
Szent atyja, Gabinius senator és Caius papa testvérek voltak és csalddi
hédzaik a Quirinalis-domb végsé nytlvanyan allottak. A két testvért
megteszi Caius Aurelius Valerius Diocletianus csdszar unokatest-
véreivé. A legenda adatait a papak életrajzsorozata, a Liber Ponti-
ficalis és néhdny kevésbbé megbizhat6 korakdzépkori forrds magaéva
tette és hogy kozelebb hozza egymdshoz a papat és a csaszart, az
elébbinél kiemelte dalmdt szdrmazasat. A legenda szerint a ledny a

100 Arch. Prop. Memor. vol. 391. f. 388r.,, f. 391v. — Vol. 400. f. 18r.,
f. 21v. — Acta vol. 6. 305r. — Vol. 8. f. 64r., f. 187v. — Scritt. rif. vol. 56. f.
194r. — Vis. e Coll. 11. f. 133v. — Ebben az id6ben jelent meg Joannes Cosmus
Ragusinus forditdsdban Hieronymus Panormitanusnak a gyontatok szamdra
irt kézikényve. Acta vol. 7. f. 64r. — Az arabs bibliarol: vol. 8. f. 268 r. —
A Bellarmin-féle kis katé magyar forditasarol 1644-b6l: Zelliger: i. m. 102. 1. —
A keét katét 1780-ban az egri nyomda a koévetkez§ cimen adta ki: Rovid
Keresztényi Tudomany, mellyet Nyéltzadik Kelemen Szentséges Romai Papa-
nak parantsolatjabul rendbe vett és olasz nyelven ki botsaitott Bellarminus
Robertus Rémai Szent Széknek Cardinalissa, azutdn Egy bizonyos Lelki Pasztor
altal Magyar nyelvre fordittatott 1744. esztend6ben. Nyomtattatott Nagy
Méltosagu Frakndi Groff Eszterhazy Karoly Egri Piispok Engedelmével. Eger-
ben A Piispoki Oskola Bet6ivel 1780. 36 I. — A nagy katé cime: A’ Keresz-
tényi Tudomanynak Bévebben valé megmagyarazasa, mellyet stb. — 1638-ban
Berislavo Berislavi lesinai remete, aki hazajaban egy kis templomot épitett,
kiilonféle iilir konyveket és katét kért Albornoz biborostél. Arch. Prop. Memor.
vol. 399. f. 307., f. 310v.
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papa tanacsdra orok sziizességet fogadott s mivel nem volt hajlandé
sem fogadalmat megszegni, sem hitét elhagyni, a csdszdr a papaval
egyiitt kivégeztette. Amidén Tomké idejében a pépa sirjat felnyi-
tottak, abban kiilonféle targyakat, gyiiriit, pecsétnyomot és Diocle-
tianus-féle érmeket talaltak.!0t

Tomké ezekbdl a kevésbbé megbizhaté adatokbol kiindulva
merész athidalasokkal és latszélagos hasonldsagok feliiletes azono-
sitasaval kisiitotte, hogy az emlitett torténeti személyek a régi romai
Valerius-nemzetség tagjai voltak. Ezzel Illyriat j kapoccsal fiizte
hozza a rémai birodalomhoz. Kéziratdit megmutatta VIII. Orban
papanak, aki azt allitélag nyomtatdsra érdemesnek itélte. A szem-
fiiles szerz6 hamarosan talalt eldkeld partfogot, aki a kiadds kolt-
ségeinek fedezésére készséggel vallalkozott. Ez a nemeslelkii mecends
Giulio Sacchetti biboros, ferrarai legatus, a Santa Susannna-templom
titularisa volt, akinek a csaladja a rdmai Valeriusoktdl szdrmaz-
tatta magat. A dedikacié aprilis 22-én, Szent Caius napjan kelt.
A konyv a biboros cimerével jelent meg.192

Jellemzdk a szoveghez csatolt latin versek, amelyek a biborost,
annak csalddjat és a szerz6t magasztaljak. Az egyik versben Tomkd
kiemelte, hogy a csalad régi tagja, Scolari Andrds a kozépkor végén
Varad piispdke és a magyar torténelem halhatatlan csillaga volt.
Egy vers a biborosrol €s testvéreir6l (Marcellus, Matthaeus, Alexan-
der, Joannes Franciscus) szol aradozé hangon. Egy kevésbbé ismert
kolté, a reggidi szdrmazastd Franciscus Saccus Rhegynus, Tomkéhoz
fordulva a Gens Valeridrdl ir dicshimnuszt. Valentinus Paschalius
azért magasztalja Tomkdt, mert az Gsrégi csaladot tjra napfényre
hozta és kidomboritotta illiriai vonatkozdsait. Végiil a jezsuita
Antonius Rantius Jadrensis és a vazulrendi Nicolaus Calissiensis
az egyesiilt rutén metropolita rémai iigyvivéje intéztek dicséitd
rigmusokat Tomkdhoz. Az értekezés végén a szerz6 megelégedéssel
allapitja meg, hogy amidén sikeriilt bebizonyitania a Valeriusok illiriai
kapcsolatait, tulajdonképpen az illirek Gsiségét igazolta és alatamasz-
totta az uralkoddé pdpénak az illir kollégiumot visszadllito brévében
tett kijelentését, hogy az illir nemzet az Egyhaz elsésziilott lednya.

101 p_Allard—E. Lari: i. m. IV. 2—4, I. — San Callisto. 177—78. L. —
Saba—Castiglioni : i. m. 1. 59—60. I. — Szent Caius papa zagrabi erekly¢jérdl :
Boinicsics : i. h. 150. 1. — Valdszinii, hogy Szent Caius fejereklyéjét Tomké

szerezte meg a zagrabi székesegyhdz szamara.

102 Mint spanyolorszagi nuncius 1626-ban nyerte el a bibort. 1652-ben
felvette a Santa Maria in Trastevere titulust, majd 1655-ben a sabinai piisp6k-
ségre ment at. Meghalt 1663-ban. Gauchat: i. m. 20. L



Az évrél-évre szorgalmasan elkészitett kéziratok soraban 1629-
ben egy kozépkori torténeti téma feldolgozasa all ezen a cimen :
Sacra Columba venerabilis Capituli admodum Reverendorum Domi-
norum Canonicorum Sancti Petri Romaricensis ab imposturis vindicata
suaeque origini restituta. Authore Joanne Tomco Marnavitio Bosnensi,
Archidiacono Cathedrali Zagrabiensi etc. Romae apud Ludovicum
Grignanum. Superiorum permissu. 1929. A cenzor Valentinus Pascha-
lius Utinensis Protonotarius Apostolicus volt, aki a szerzé egyik
eldz6 munkdjaban egy epigrammadval szerepelt. Az imprimaturt
Hyacinthus Lupus adta meg Filippo Crino belcastréi érsek, romai
vikdriushelyettes javaslatdra. A szerz6 a Romaric-hegyi Szent Péter
tarsaskdptalan kanonokjainak ajanlotta miivét. Ekkor, legaldabb
oktéber 1-ig, Klesl Menyhért biboros palotdjaban lakott (Romae in
acdibus . . . Principis Card. Klezeli...), aki azonban még az el6zd
év elején visszatért Bécsbe. A szdveg végén tobb latin epigrammat
talalunk Szent Kolumbanhoz Paschaliustél, Methodius Terlecki
unidlt rutén szerzetestél és Mannel Apocapa Cretensistdl.

Egy torténeti mese szerint Romaric Péter Franciaorszdgban
kolostort alapitott, amelyben férfi- és niszerzetesek vegyesen éltek.
Az alapitdst a dalmat szarmazdasu IV. Istvan pdpa (640—42) apostoli
irattal megerdsitette. Tomkét nem annyira a francia kolostor becsiile-
tének megvédése, mint inkdbb az a koriilmény késztette az irdsra,
hogy az illir szdrmazasti papa emlékét megvédje és hazajat egy 1]
szallal hozzaflizze a rémai egyhdz torténetéhez. A papa valéban Dal-
maciabdl szarmazott. Az § idejében ez a teriilet, s6t Italia szeinbe-
fekvd részei is az északrdl beszivargd szlavok gyakori betdréseinek
ctlpontjai voltak. Tekintélyes pénzdsszeggel hazajaba kiildte Mar-
ton apdtot, hogy a barbarok fogsagaba esett keresztényeket kivaltsa.
A Lateran keresztel6 kapolndja mellett Szent Venantius, Anasztaz
€s Mor dalmat vértanuk ereklyéinek befogaddsara szenthelyet épi-
tett, amelyben a vértanuk kezdetleges kivitelezésii mozaikképei ma is
épségben vannak. KésGbb szldv szentek nevei is elterjedtek az 6rok-
vdrosban. Hosszt pdpasidga folyaman VIIl. Orbdn papa Kiilonféle
javitasokat végeztetett a keresztelg-kdpolna kdrnyékén s ez a tény
ihlette meg Tomk¢gt.103

Az 1630-ik évben adta ki Tomké a Sacchetti-csalad ostiai nya-
raléjardl irt eddig ismeretlen munkdjdt: Villa Sacchetta Ostiensis
Cosmographicis Tabulis et Notis per Joannem Tomcum Marnavitium

103 Pastor : i. m. XIII. 938. 1.
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Hlustrata, Rusticanis Legibus, Oficinarumque Inscriptionibus Adnotata.
Romae, Typis Ludovici Grignani. 1630. Superiorum permissu. Suarez
cenzori véleménye aprilis 1-én kelt. Az imprimaturt Thomas Aquaviva
domonkos adta meg féndke, Riccardi magister nevében. Tomko ezt a
munkadjat Gaspar De Daillon, Comes de Ludo, Abbas des Chastelliez
francia fépapnak ajanlotta, akinek a hdzaban lakott, legaldbb a
dedikacié idején : 1630 februdr 18-an.104

Tomkoé 1ugy személyes osszekotettéseiben, mint irodalmi
munkdiban egyre fokoz6d6 é€rdeklddéssel tekintett Magyarorszdg
felé, kiilondsen, amiota a zagrébi kdptalan tagja lett. Meleg szeretettel
emelte ki a magyarok és horvatok testvéri dsszetartdsat a magyar
kirdly hiségében és a félholddal folytatott sziintelen kiizdelmeikben.
A magyar szent korondnak a horvédtok és egyéb szomszéd déli szlav
népek felett gyakorolt fenségjogdt emeli ki az illir szentekrél 1631-ben
megjelent munkdja, amely egyuttal Tomkoé legelterjedettebb valldsos
miive : Regiae Sanctitatis Illyricanae Foecunditas a Jfoanne Tomco
Marnavitio Bosnensi Edita, Romae, 1630. Typis Vaticanis. Superio-
rum permissu. Josephus Maria Suaresius 1631 oktéber 17-én mondott
kedvezd cenzori véleményt a mdrél. A belcastréi érsek ajanldsdra
Hyacinthus Lupus domonkos hittudés, a Magister Sacri Palatii tarsa
adta meg az imprimaturt.

Kiilonos figyelmet érdemel a kettds elszé, az egyik I1I. Fer-
dinand magyar kirdlynak és nejének, Maria kirdlynénak, a mdsik
Barberini &llamtitkdrnak szél. A magyar kirdlyi cim mellett a dal-
mat, horvat, szlavén, ramai, szerb, bolgdr, lodomériai és halicsi
kirdlyi cimek is szerepelnek. A cimlapon az ifja kirdly és a magyar
szentek metszetei lathaték. Mind a két dedikacio 1631 februdr 5-én
keit (ex aedibus Cinciis).

Tomkoé azon a cimen ajanlotta mivét Ferdinandnak, hogy a
kiraly a magyar apostoli korona jogan Illyria felett is uralkodik,
tovabba elgondoldsa szerint a Habsburgok Nagy Konstantin csaszar-
nak vérség szerint vald leszarmazottjai. Amidén Ferdinand jegyese
Spanyolorszagbdl jovet atutazott az egyhdzi dllamon, Tomké a
romai illir kolénia nevében a magyar és illir szentek mivészi kép-
sorozatdval hodolt elGtte. Tomké tudta, hogy néhdny évvel elébb
a kirdly, mint Szent Istvan utdda, az apostoli kirdlyi cimet kérte a
pépatol, ezért mar ezzel a cimmel illeti 6t, noha a papa kitért a kérés
teljesitése el6l. Tomké buzditja az ifju kirdlyt, hogy amig serdiil6

104 Belon Gellért dr. szives masolasa a Barberini-kdnyvtarbél.
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ifju koraban Szent Quirinus piispok, Szent Imre és egyéb szentek
példajat allitotta maga elé, most az uralkodas gondjai kozt &sei,
Nagy Konstantin, Szent Istvan és Szent Ldszlo példajat kdvesse.
A maganéletben Boldog Margit, a felebarati szeretet gyakorldsaban
Szent Erzsébet, az egyhazias érzés taplaldsaban Szent Istvan legyen
a példaképe.

A biboroshoz intézett meleghangu eldsz6bdl rajongd lelkesedés
arad felénk, amely szintén tele van érdekes magyar vonatkozasokkal,
Tomkoé kiemeli, hogy a nagytekintélyii allamtitkdr kiilonds szeretet-
tel van a magyar korona orszdgainak népei irdnt. Minden magyar-
nak az grokvarosban és hazajaban egyardnt bokez( partfogéja. Az 6
kozbenjarasdra nyerte el a bibort a magyar nemzet ékessége és a
hit véddje, Pazmany Péter. Lakosztalydban 6rzi a borténbdl a tronra
emelkedett Hollds Matyds miivészi képét. A biboros szeretetét az
ifja kirdly irant az a fejedelmi fogadtatas bizonyitja legékesebben,
amelyben az egyhdzi dllamon dtvonulé kirdlyi jegyest fogadta.l%®

Nem hagyhatjuk figyelmen Kkiviil azt a szembetiiné koriil-

105 Carafa jelentése szerint a spanyol udvar figyelmeztette a csaszart,
hogy Maria kiralyi hercegnd csak abban az esetben kothet hazassagot Ferdi-
nand féherceggel, ha a f6herceget magyar kirallyd koronazzak, mert ellenkez6
esetben nem lattak biztosnak Magyarorszag birtoklasat. A gyodntato kifo-
gasolta, hogy az uj Kirdly eskiivel kotelezze magat azoknak a vallasi jogok-
nak az engedélyezésére, amelyeket az atya a politikai helyzet miatt kénytelen
volt megadni. A gyontaté véleményének hatdsdra a csdszar lemondott fia
megkorondztatasardl. Hasonlé véleményen voltak eleinte Pdzmany, a nuncius
és altalaban az udvari méltdsagok is. Esterhazy nador azt remélte, hogy az
eskil kovetkezményeit enyhiteni lehet azzal, ha j6 banasméddal megnyerik
a protestans magyarokat és el6mozditjak a katolikus vallasra vald attérésiiket.
lly médon iddvel, az orszaggyiilés hozzajarulasiaval, meg lehet valtoztatni a
torvénycikkeket. Barberini Lat. vol. 6948. f. 196r.—99v. — A korondazasrol :
vol. 6939. és vol. 7060. helyenként. — A hazassagra vonatkozd adatok : A hazas-
sdgkdtéshez a vérségi akadaly aldl vald felmentés. Secr. Brev. vol. 940. f. 419. —
Pro D. Card. Antonio Barberino Legato extensio legationis. Vol. 942. f. 283. —
Pro Regina Hungariae Benedictio Pontificis. U, o. f. 633. — Pro Cardinale
Sanctae Caeciliae legatio ad Reginam Hungariae. Vol. 943. f. 153. — Pro D.
Card. Dietrichstein ut benedicat matrimonium inter Regem et Reginam Hun-
gariae. U. o. f. 155. — U. o. Pazmanynak megkiildik a biborosi birétumot :
f. 167. — Pro Maria Hungariae Regina indulgentiae. U. o. f. 589., f. 591. —
U. 0. a csaszar is kapott bucsitengedélyeket és harminc rozsafiizért a papatol :
f. 598. — Pro Oratrice Reginae Hungariae indulgentia plenaria quater in anno
pro eius matre et filia. f. 614. — 1630 : Pro D. Card. Dietrichstein legatio ad
Regem et Reginam Hungariae et Bohemiae. Secr. Brev. vol. 963. f. 599. —
Pro eodem (Dietrichstein) ut possit gaudere privilegiis et facultatibus Apostolicis.
U. o. f. 601. — April. 1630. : Pro Regina Hungariae licentia vescendi prohibitis.
Vol. 761. f. 19. — A pozsonyi kamara a hazassaggal kapcsolatban tobb intéz-
kedést tett, amelyek f6képen az udvarnak hallal és vadhussal valo ellatasara
vonatkoztak, Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 314—15. helyenként.
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ményt, hogy amig a kdnyv cimlapjan az 1630-ik esztend{ szerepel,
a két dedikdcid és a cenzori vélemény keltezése az 1631-ik esztenddt
tiinteti fel. Hogyan magyarazzuk ezt a nyilvdnvald ellenmondast?
Lehetséges, hogy a nyomdai munkalatok hosszabb id6t vettek
igénybe és a cimlap még 1630-ban késziilt el. Erre kovetkeztethe-
tiink abbél a ténybdl, hogy Tomké a kefelevonatnak azt a részét,
amely Szent Istvan Kkirdlyrél sz6l, megmutatta Barberini biboros-
nak, aki azutdn magéra vdllalta a munka kiaddsdnak a koltségeit.
Ekkor a szerz6 megfelel6leg atdolgozta az életrajz végét s megirta
a biboroshoz és az uralkodéhoz intézett elészavat. A nydr folyaman
megjelent Tomkoé piispdki kinevezése. Tomkd ekkor Magyarorszag-
ban tartdzkodott, majd papai megerdsitése elnyeréséért hamarosan
visszatért az oOrokvdrosba. Harom héttel a titkos konszisztérium
dontése elott, oktober 17-én Suarez cenzor hozzdjarult a munka meg-
jelenéséhez. Mivel a szOveg teljes kiszedése még Tomké piispokké-
kinevezése elftt megtortént, a kinevezésnek nincs nyoma sem a
kirdlyhoz intézett dedikdciéban, sem a szerzé cimei kozott.

Tomké most is baratainak és bamuldinak alkalmi verseivel
kedveskedett olvasdinak. Ezek a tobbnyire rovidlélekzetd latin
versek elsdsorban az 6 személyének a magasztaldsdra késziiltek.
Josephus Maria Suaresius avignoni prépost, a biboros meghitt embere,
zengzetes szavakkal dicsditi Tomkot, mert az illir szentek életraj-
zainak megirdsaval a pogany pusztitds folytdn mély sotétségbe
borult Pannénidban, Moesidban és az illir tengerparton, egykor a
tudomdnyok mfivelésérdl, most pedig a keresztény hit hdsies védel-
mezésérdl hires orszdgokban a tudomdnyok fényét jbol felragyog-
tatta. Hasonlo hangnemben ir honfitdrsa, Petrus Alix a Salines les
Bains-i Maria Magdolna egyhaz perjele és a besan¢oni Maria Magdolna
egyhaz énekl6é kanonoka, tovabbd Georgius Michlianus arbei kano-
nok €és a trentoi sziiletésii Albertus Priamus germanicus. A szerzét
magasztalja még Silla Gdspar a Germanicum magyar novendéke és
Petrus Ursinus (ex Comitibus Paupuensibus) dalmat verselé. Scipio
Marchio Sanctacrucius, a rémai fénemesség tagja, végiil Marcus
Toncus Marnavitius sebenicéi kanonok azért magasztaljdk Tomkét,
mert hosszu feledésbdl napfényre hozta hazdjanak szent kirdlyait.

A munka tulajdonképpen az illiriai szentek gyiijteményes élet-
rajza és magaba foglalja azokat a szenteket, akik a rémai korban ¢és a
kozépkorban ezen a teriileten éltek vagy azzal valamely szempontbél
osszefiiggésbe hozhatok. A huszonkét szent életrajzai kozott Szent
Istvan kirdly, Imre, Lészl6, Erzsébet és Boldog Margit életét is
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megtaldljuk azon a cimen, hogy lllyria a magyar szent korona jog-
hatdsdga alatt van. Tomké ez utébbiak adatait Hartvichbél, Bonfini-
bél és egyéb ismert forrdsokbol szedte Ossze.

A magyar szentek életrajzai a kovetkezd lapokon vannak :
Szent Istvané: 201—26., Szent Imréé: 229—32., Szent Laszloé :
233—46., Szent Erzsébeté: 247—69., Boldog Margité : 271—84. I.

Ujat nem mond, eredeti térténeti meglatasai nincsenek, mégis
életrajzai kedves valldsos olvasmdnyok voltak. Szent Istvan élet-
rajzanak a végén biiszke 6rommel dllapitja meg, hogy a tébbi magyar
egyhazzal szemben a szent kirdly partfogdsa alatt 1év§ zagrabi egy-
hazat egy pillanatra sem szennyezte be sem az eretnekség sem a
poganysag fertéje, hanem megmaradt a rémai egyhaz hiiségében.
Nyomtatas kozben bemutatta munkdjat Barberini biborosnak, aki
commendator-apatja volt annak a Ravenna melletti kolostornak,
amelyet Szent I[stvdn a Romaba térekvé magyar zarandokok sza-
mara alapitott és parancsdra Szent Gellért piispok szentelt fel.
A biboros elékereste kényvtaraban Hieronymus Rubaeus (Girolamo
Rossi) Ravenna torténetét és felolvasta belSle azt a részt, amely az
alapitasrdl sz61.1% Megvallotta, hogy halas tiszteldje a szent kirdly-
nak és kiilonos szeretettel van a magyarok irant. Intézkedett, hogy a
nyomdakdltségeket fizessék ki. Tomkd lelkesedéssel hangoztatja,
mily boldogok az drokvarosban él6 illirek a Barberini pdpa és az
allamtitkdr atyai oltalma alatt. Teljes egészében hozza azt a latin
feliratot, amelyet az illir kolénia 1630-ban a nemzeti templomban
ethelyezett, hogy megorokitse VIII. Orban illiriai vonatkoz:isti alko-
tasait : Szent Caius papa hazdnak a helyén templomot épitett, Nagy
Konstantin csdszar altal a Laterdan mellett épitett keresztel6kapol-
nat (Baptisterium) diszesen helyreallitotta, a loretdi illir kollégiumot
tjbol megnyitotta, végiil a glagolit istentiszteleti konyveket kiadatta.
A felirat megemliti még, hogy az illirek protektor kardindlisa abban
az id6ben Alessandro Cesarini szerpapbiboros volt. A nemzeti temp-
lomnak atmenetileg nem volt tituldrisa, mert utolsé birtokosa,
Delfino biboros még 1622-ben atment a San Carlo ai Catinari titu-
lusra, Pazméany Péter pedig csak 1632-ben kapta meg.1°?

Szent Lészl6 kiraly életében Tomko kiemeli a vaci csata jelen-
toségét és a zagrabi piispokség alapitasat. Arpadhazi Boldog Margit-
rél megjegyzi, hogy aldozatos szfizies életének példajdval nagy-

106 Héman : i. m. 83—89. . — Luttor Ferenc: i. h. 437—40. L

107 Cesarini 1626-ban lett biboros, 1636-ban elnyerte a viterboi piispok-
séget, de mar 1638-ban meghalt. Gauchat: i. m. 21,, 42. L.
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hatdssal volt vérrokondra, Anjou Lajos ndpolyi kirdlyfira, Martell
Kadroly és Maria magyar kirdlyleany fidra, aki serdiil6 kordban el-
hagyta a vildgot és Szent Ferenc rendjében Istennek szentelte liliom-
tiszta életét. Az utolsé életrajz Szent Szdba rac kirdlyfi életét 6ro-
kiti meg, amely Nemania Battosics Istvdn dalmdt nemesnek
ajanlva kés6bb kiilon is megjelent 108

Ezekben az években késziilt el, de csak 1634-ben jelent meg
Tomké értekezése Szent Félix vértanurdl : Sanctus Felix Episcopus
et Martyr Spalatensi urbi Dalmaticae Croaticae metropoli primatialique
el veritati vindicatus. A Joanne Tomco Marnavitio Episcopo Bosnensi,
Coadiutore, Canonico et Lectore Zagrabiensi, Sac. Caes. Regiaeque
Maiestatis Consiliario. Romae, Ex Typographia Rev. Camerae Apos-
tolicae. 1634. Superiorum permissu. Wadding cenzori véleménye
november 23-an kelt. Az imprimaturt Antonius Celius a Magister
Sacri Palatii tdrsa adta meg Antonio Tornielli vikariushelyettes javas-
latara. A munka Barberini 4llamtitkarnak van ajanlva,

Itt sem maradtak el a latin epigrammdk. Az els6t Marcus
Spudeus salonai szarmazast jogtudos irta Donnola spelléi pap ellen.
A mésodik vers a sebenicéi Antonius Verantiustél, a harmadik Mi-
chéel Verantiustél valé. A negyediket Joannes Luci¢ traui szarmazasi
jogtudos irta szintén Donnola ellen. Donnolat tdmadja a koévetkezd
két versel6, Joannes Miserich sebenic6i kanonok és Matthaeus
Dudesi¢ Absorensis is. Végiil még Antonius Bogdanich bosnyédk és
Michael Clarié¢ zagrdbi novendékek szerepelnek verseikkel. Legvégén
a szerzd a spalatéi kaptalannak, vérosi tanacsnak és az egész lakos-
sdg jéindulatdba ajanlja munkajat.

Tomké ebben az értekezésben Szent Félix spalatéi vonatko-
zasait igyekezett bizonyitani Taddeo Donnola spelléi (Hispellum,
Spellum) préposttal szemben, aki 1620-ban kiadott munkajaban fog-
lalkozott Szent Félix életével. A XVII. szdzad huszas éveiben a
Martyrologium Romanum uj hivatalos kiaddsan dolgoztak a pdpai
udvarban. A javitott kiadas VIII. Orban pdpa parancsara 1628-ban
meg is jelent. Az el6készit6 munkdlatok folyaman Donnola kuta-
tasokat végzett Szent Félixrél és azokat az el6készité bizottsag
rendelkezésére bocsatotta. Honfitarsainak biztatdsdra nyomtatasban
is kiadta tudomdanyos megallapitasait.

Az Okorb6l és a korai kozépkorbél tobb Félix nevii papat,
vértanut és szentet ismer az egyhaztorténelem. Az V—VI. szdza-

108 A kapucinusok assisi mizeumaban Szent Lajos toulousei piispok
legenddjanak egy XV. szazadi példanyat 6rzik.

Galla F.: Mamavies Tomké Janos magyar vonatkozasai. 5
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dokbdl szdrmazo legenddk a kiilonbdz6 Félixek életadatait teljesen
Osszekuszdltak, az egyik adatait a mdsiknak tulajdonitottdk. Pél-
ddul I. Szent Félix papdbdl (269—74) minden alap nélkiil vértanut
csindltak és a szaz évvel késobb €It hasonlénevii ellenpdpdnak az
életadataival egészitették ki hidnyos életrajzat. Ez utébbit meg-
tették torvényes papava, s6t szentté és vértanuvd. A ziirzavar el-
oszlatdsdra az tjkorban tekintélyes irodalom keletkezett, de a kérdés
egyes részletei még ma sincsenek kielégitéen tisztdzva.lo®

Ebbe a kényes kérdésbe avatkozott bele Tomké, hogy a zava-
rosban haldsszon. Donnola felvette az elébe dobott kesztyiit és 1640-
ben kiadott terjedelmes értekezésében maré guny és lebecsiilé kité-
telek egész ozonével cdfolta meg mondatrél-mondatra ellenfelét.
Miivét § is Barberini biborosnak ajanlotta, hogy ott hangozzék el a
megszégyenit6 cafolat, ahol a hamisitas napfényre jutott. Hangoz-
tatta, hogy amint az Inquisitio Congregatio iigyvédjeként husz
esztenddn keresztiil mindig csak az igazsdgot kereste, tigy Tomkéval
szemben is csak az igazsag felderitésére és védelmére vallalkozott.
Szemére vetette Tomkonak, hogy szereti a bdbeszédet, a nagyzold
kifejezéseket és a zavart kelt§ kétértelmiiséget. Mar a mi cimét is
kifogasolta, mert Spalato varosa még nem is létezett Maximianus
csdszar idejében, amikor a Szent élt. Szovatette, hogy a szerkesztés
rendetlen, a fejezetek kozott nincs Osszefiiggés, az események el-
beszélése kuszdlt. Az értekezést zagyva munkdnak mindsitette.
Rosszhiszemtiséggel és csaldssal vadolta a szerz6t, mert tudatosan
kitekerte a torténeti adatok eredeti értelmét; nem magyarazta,
hanem megrontotta a vizsgdlat ala vett forrasokat. Elfogult kedvelt
elgondoldsa érdekében ; vakmeré dilitdsaiban ; tobbet mond, mint
amennyihez a kutfok alapjan joga van. Nincs szégyenérzete a valotlan-
sdgok gydrtasdban ; szemrebbenés nélkiil ssze-vissza ir minden hazug-
sagot. Donnola 323 lapon at ebben a hangnemben szapulja Tomkot.110

Donnola valaszirata bizonyitja, hogy mar a komolyabb Kkor-
tarsak is szot emeltek Tomkd torténeti médszere ellen és elitélték
légbdlkapott megallapitasait.

1631-ben jelent meg Tomké torok targya ot felvonasos szin-
padi alkotdsa: Osmanédica drama u versih. U Rimu pri Jakovu
Mascardu, 1631. Az irodalomtorténeti kritika megallapitasa szerint
vontatottan kibontakozd, fesziiltséget nélkiilozé szinmii.!l! Egyes

109 Pavics : i. h. 99—119. L
110 U, o. 120. 1.
11 Kirsch: i. m. 1. 401., 436—47., 470., 620., 628., 636—37., 699. L.
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jelenetei bizonydra élénk visszhangra talaltak az allandé térok har-
cokban él6 kortdrsak lelkében. Itt-ott felldngol Tomkd hitl becs-
vdgya, hogy csalddjdt régi torténeti nemzetségekkel rokonsdgba
hozza. Ez a lekiizdhetetlen nagyravdgyds idovel ostobasdggd fajult
és a kovetkezd évben megjelent csaladtorténeti miivében érte el
csticspontjat. Ebben az értekezésében Tomké eddigi torténelmi tanul-
mdnyainak eredményeként megdllapitja csalddjdnak fantasztikus
Osiségét. Cime: Indicia vetustatis et nobilitatis familiae Martiae vulgo
Marnavitiae per Joannem Tomcum eiusdem gentis collecta et ad
fortissimum virum consanguineum suum Lupum sive Farkassium
perscripta. Romae, Kalendis Maii 1632. ex palatio Cardinalis
Pazmani.

A szerzd arcképét a kovetkezé biiszke cimek magyardzzak :
Joannes Tomcus Marnavitius ex principibus Nissae, Comitibus de
Zvornik, Dominus in Voynizza et Kamengrad, Episcopus Regni
Bosnae. Tomké ebben a kdonyvében, tudatosan mellézvén a jézan
torténeti gondolkodds legelemibb tanitdsait, elképesztd mdédszerekkel
csaladjét rokonsagba hozza az dkori Réma és a kozépkor kiilonféle
el6kelé nemzetségeivel és torténeti nagysagaival.

Mdr a XVIII. szdzad végén megjegyezte Alberto Fortis,"12 hogy
Tomkd, megfeledkezvén csalddjanak alacsony sorsarél, kirdlyi szar-
mazast és ritka torténeti Gsiséget tulajdonitott magdnak, de ezzel
csak mérhetetlen sok kellemetlenséget ziditott magara. Ez a meg-
jegyzés elarulja, hogy Tomk¢ éppen akkor, amikor a magas egyhdzi
méltosdg, a piispokség elnyerésével az egyhazfejedelmek sordba emel-
kedett, szertelen nagyravagyadsa és hatartalan hiisdga miatt erkolcsi-
leg elbukott.

Tomké iréi egyénisége,

Tomko feltiinden termékeny iré. Ugyszdlvan évrdl-évre djabb
munkdkkal lepte meg magas partfogdit és baratait. Az irodalomtor-
ténet megallapitdsa szerint miiveinek belsé értéke nincs aranyban
azok mennyiségével. Kevés benniik az eredetiség. Szolgailag kdveti
forrasait, kritikdtlan, s6t azzal is vadoljdk, hogy egyik-mdsik miive

12 A cenzori vélemény Francesco Giacomo Peruzzi perugiai paptél szar-
mazik, az imprimaturt Cristoforo Caetani folignoi pispok adta meg. A Barberini
biboroshoz intézett ajanlo sorok még 1640 karacsony vigilidjan késziltek,
Az Egyetemi Konyvtirban 6rzott példany a szerz6 személyes ajandéka egy
germanicus édesatyjanak.

5.
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jorészt nem egyéb, birtokaba jutott idegen kéziratok kevésbbé lelki-
ismeretes felhaszndldsdndl. Drdmai mivében hidnyzik a miifaj
lényegét kitevd fesziiltség. Horvatnyelvi verselése gyakran erétlen és
olykor hidnyos. Nem tagadhaté meg téle az irdi készség és konnyed-
ség, amellyel gondolatait kifejezi, a természeti szépségek iigyes meg-
rajzolasa, de a b6beszédiiség €s a pongyolasag is nyelvezetének vele-
jardja. A szentek életrajzai, mint koruk aszkétikai iranyanak kifejez6i,
kedvelt olvasmanyok voltak. Az az érzésiink, hogy Hevenesy Gébor,
amid6n hozzafogott a magyar szentek gyiijteményes életrajzainak
megirdsahoz, az Illyricana Foecunditas példaja lebegett szeme el6tt.
Ugy a latin, mint a népi nyelven irt miivei, bar irodalomtorténeti
becsiik igen viszonylagos, mégis kiilonleges helyet biztositanak
Tomké szamdra a déli szlav népek irodalmdban és miivelddésiik
torténetében.113

Tomk6 irodalmi munkdssagat értékelve nem mell6zhetjiik
azoknak a sajatos inditékoknak az ismertetését, amelyek irodalmi
tevékenységét irdnyitottdk és tudomanyos moédszerének kialaki-
tasdra kezdettdl fogva dontéen hatottak. Ezek nemzetiségének
rajongé szeretete, személyi nagyratorése és beteges hitisaga.

Mar ramutattunk arra, hogy elészeretettel nyult olyan torténeti
kérdésekhez, amelyek régi hazajat, Boszniat és ditaldban a déli szldv
népeket bekapcsoljdk a vildgeseményekbe. Kutatja a kapcsolatokat
a régi romai birodalom és Dalmacia, illetve Illyria kozott. Megirja
azoknak a torténeti nagysdgoknak az életét, akiket hazdja adott a
birodalomnak és a romai egyhaznak. A félholddal folytatott harcok
ismertetésében lelkesen emeli ki, hogy magyarok, horvatok és egyéb
népek a magyar kirdly zaszl6i alatt véllvetve kiizdottek hazdjuk sza-
badsagaért, a katolikus vallds és a nyugati keresztény miiveltség
fennmaraddsaért. Eleven szinekkel irja le a pogany daltal felddlt
tengermelléki varosok sivar képét, egy-egy omladozé varrom tor-
ténetét és lelke elmélaz a mult kddbeborult dicsdségén.

A torténetirdsnak minden id6ben egyik leghatalmasabb indi-
téka a nemes hazaszeretet, amely arra osztonzi a torténetbuvart,
hogy felszinre hozza a mult mélységeibél azt, ami nemzetét igazolja,
értékeit feltdrja, érdemeit megvilagitja. Azonban Tomké6t a haza-
szeretet, elsGsorban a torténeti targyu témak feldolgozasaban el-
vakitotta, elfogulttd és kritikatlanna tette. Tomkd szemrebbenés
nélkiil tett magaéva olyan feltevéseket, elgondoldsokat, amelyeket

13 A csdzmai kiptalan Tomkdt sajat torténetiréjanak vallotta, Ivancsan :
i. m. 102. 1.
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maér az 6 koraban is elvetettek vagy gyanakvdéssal fogadtak azok, akik
nem csupan a talfiitdtt hazaszeretet rézsaszinii kodén at szemlél-
ték a multat, hanem a jézan kritika tanitdsait is értékesitették.
Feltevéseiben onkényes, kovetkeztetéseiben vakmerG, a torténeti
adatok megrostalasaban feliiletes, azok magyardzdsaban elfoguit,
egyoldali. Az elGitélet, mely tollat iranyitotta, délibabos vilagot
festett lelki szemei elé, amelyben hid dntetszelgéssel meriilt el.

Az alacsony sorsbél szarmazé Tomké lelkét a hamis haza-
szeretet kode annyira megiilte, hogy mdr csalddjdnak is torténeti
jelentéséget iparkodott szerezni. Csalddja eredetét visszavezeti a
klasszikus Roma fénykordba és dseit rokonsidgba hozza a magyar
kiralyokkal, Szerbia és Bosznia uralkodéival. A csalddfédk kiagyalasa-
ban, a csaladi kapcsolatok szellemes gyartdsaban utélérhetetlen,
ezért Karacsonyi Jénos nem riadt vissza attél, hogy 6t a «vildgbolon-
dito» jelzével bélyegezze.114

"Tomké ebben a szerepében koranak gyermeke. A barokk a
hirtelen el6retorés, a gyors meggazdagodés, a vagyonhalmozds, az
uralkodni és érvényesiilni akards, a szerencsefiak és kalandorok kora.
Messze orszdgokbdl jové rugalmasan alkalmazkodé idegenek ellepik
a fejedelmi udvarokat. Vilaglatottsaguk, vitézségiik, tuddsuk és
a legkiilonfélébb wvallalkozdsokra mutatott készségitk megnyitija
elfttiik az érvényesiilés kapuit és hamarosan bizalmas udvari alla-
sokat, magas politikai, diplomaciai és katonai megbizdsokat szerez-
nek, egyhdzi méltésdgokba emelkednek és meggazdagodnak.

Tomké kortarsa volt a Gasparre Grazianil!® elGkelé olasz név
alatt rejt6z4 jol ismert szlovén diplomata, aki egy csomo fejedel-
met szolgdlt ki mozgalmas élete folyaman. Szolgalt 11. Ferdindnd
graci udvaraban, majd dtment a napolyi kiraly és a toszkdnai nagy-
herceg szolgalatdba, végiil a szultdn diplomatdja lett. A szultin a
keresztény udvarokban teljesitett szolgdlataiért Naxia hercegévé és
Moldva fejedelmévé tette meg, Graziani azonban felkelt ura ellen,
végiil is 1620-ban meggyilkoltadk. Tomké baratja, Georgier Athandz
(olaszosan Georgiceo) Lengyel- és Oroszorszagban képviselte Ferdi-
nand csaszar érdekeit.!’® A magyar kozélet is ismert ilyen szerencse-
fiakat, akik foképpen a déli orszagokbdl szivarogtak fel és az egyhazi
palyan szereztek elkeld dllasokat. A kirdly szivesen latta udvaraban
azokat a kiilfoldi kébor szerzeteseket, akik el6kelé szarmazasukkal,

14 Sz4zadok. 1909. 363—64. 1.
13 Premnrou : i. h. 1924, 494—95. |,
118 Barberini Lat. vol. 6905. tobb levél Grazianitol.
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tudasuk és mivészetitk csillogtatasival megnyerték bizalmdt és
tetszését. Ezeket a szerzeteseket az udvari méltdsagok és egyéb
befolydsos féurak ajanldsara hddoltsagi piispoki cimekkel tiintette ki.
Az egyik csak azért kapott cimzetes piispokséget, mert az udvari
miséken (Cappella) gyonyorien hegediilt! A Szentszék erélyesen tilta-
kozott a fegyelmet sérté szerzetesek eldléptetése ellen és utasitotta
Carlo Carafa bécsi nunciust, hogy a jovében akadalyozzon meg
hasonlé kinevezéseket. A nuncius tobb szerzetest felel6sségre vont és
megfenyitett, de néhanyan tovabbra is az udvar kdrnyezetében ma-
radtak. Lucido Mancinelli szerzetest, noha mdr val. piispdk volt,
elfogatta és azon a cimen, hogy a Szentszék kinevezése nélkiil f6papi
oltonyben jart, bortonbe vetette, ahonnan csak a Propaganda
Kongregacié utasitdsara bocsatotta szabadon.1'?

Tomké a maga kétségteleniil egyéni stilusdban ezeknek a fel-
torekvd alakoknak a csarnokdban foglal helyet. Nem tagadhato,
hogy irodalmi miikodésének kiilonésen az a része, amely a Marna-
vics-csaldd Osiségének és elokel6ségének a bizonyitdsat célozta,
er6sen magdan viseli a nagyratorés és érvényesiilés visszatetszd jelle-
gét. Az élet sokdig kedvezett Tomkoénak. A papai udvarban nagy
tekintélyre emelkedett, a magyar primds és Il. Ferdindnd kiraly
kegyeibe fogadta, valasztott, majd megerdsitett piispok lett. Mind-
ehhez hozzdsegitették 6t kétségkiviil értékes szolgalatai is, amelye-
ket a Szentszéknek tett, de élete végén keservesen tapasztalnia kel-
lett annak a magyar kdzmonddsnak az orok igazsdgat, amely igy
sz6l : Ki miben vétkezik, abban b{inhédik.

17 Barberini Lat. vol. 6935. f. 325r. — Vol. 6940. f. 9r. — Vol. 6941.
1. 93r—94r. — II. Ferdinand, Pazmany figyelmeztetése ellenére, szamos ide-
gen papot, f6képen baratokat nevezett ki az elenyészett piispokségekre. Orsz.
Levt. Collat. vol. 133. 261—82. I. — Gauchat : i. m. 377—82. |. — Galla : Paz-
maneum. 64—65. 1.



TOMKO KINEVEZESE A BOSZNIAI PUSPOK-
SEGRE.

Tomké novekvd tekintélye Magyarorszigon.

Tomk6t rémai éveinek masodik részében, nevezetesen 1626-ban
és 1629-ben, sulyos betegségek gyotdrték, amelyek annyira elhatal-
masodtak rajta, hogy mar alig remélte egészségének visszaszerzését,
Egy izben Szent Quirinus (Kerény) sziszeki vértanupiispék kézben-
jarasdnak tulajdonitotta, hogy kinzé csontfdjdalmaibdl felgyégyult.
A Szent tiszteletét nemcsak az a koriilmény ébresztette fel benne,
hogy a romai Siscia a késgbbi Szlavénia teriiletén volt, hanem még
az is, hogy XV. Gergely papa parancsara felkutattdk a vértanu-
plispok sirhelyét, amely a Szent Sebestyén katakombaban az apostol-
fejedelmek ideiglenes sirja kozelében lappangott, ahova a barbérok
el6] menekiil panndniai gyarmatosok helyezték. Valoszinii, hogy
1626 december 28-an és a kovetkezd év juniusdban Tomkoé terjesz-
tette a Kongregacio elé Domitrovics zagrabi piispok kérését, amely-
ben a tiizvészbdl ujjaépitett székesegyhdza szamara szent ereklyéket
kért elssorban Szent Quirinus tetemeibdl, amelyek a kérvény szerint
a Szent Sebestyén katakombdban voltak, a karcsontot pedig a San
Lorenzo in Lucina bazilikaban drizték. A Kongregaci6 Millini biboros-
hoz utalta a kérvényt kedvezd elintézés végett.118

Tomkoénak nagy tekintélye volt a déli szlavok kozott, akik a
San Girolamo degli Schiavoni nemzeti templom koré csoportosultak.
Kiilonds tisztelet és baratsag fiizte 6t Barakovics Gyorgy horvit
koltéhoz, aki nyolcvan évre terjedd élete folyaman hdromszor jart
Romadban és ott is halt meg 1628 augusztus 1-én. Honfitarsai a
nemzeti templomban temették el és Tomko latin felirattal ékesitette
siremlékét. Az el6keld koltét annak a Barakovicsnak ivadékaként

118 Arch. Prop. Acta vol. 4.1. 160v. — U. 0. a zdgrabi piispok szentelésre
felhatalmazast kért. — Millini biborosrél : Galla: i. m. 52, 1. — Szent
Quirinusrdl : Arkiv IX. 245. I. — P. Styger: i. m. 7—9. L.
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tiinteti fel, akit a Balkdnon hédité IV. Béla kirdly visszahelyezett
Gsei birtokdba. Barakovics V. P4l pdpa idején karddal is szolgdlta
hazajat és a torok harcokban megsebesiilt.

Tomké ekkor kézismert tudds hirében dllott mar a magyar
papsag el6tt is. Magyar vonatkozdsu miivei hazdnkban is elterjed-
tek. Az orokvéarosban és gyakori utazasaiban megismert magyar
papokkal fenntartotta kapcsolatait és levelezett veliik. Forré Gyoérgy
jezsuita, az osztrak rendtartomany fénoke, 1629 szeptember 16-an
kelt levelében kozolte vele, hogy a kdzelmultban visszatért az Egy-
hdzba a Batthyany-csaldd egyetlen férfisarja, Batthydny Adam,
akinek a ndvére Csaky Ldszl6hoz, a Barberini biboros elétt is ismert
féurhoz ment feleségiil. Az ifju féur, a sogor, az udvaradban tartéz-
kodé jezsuitdk és Esterhdzy Miklds nddor hatdsdra kezdett foglal-
kozni a katolikus valldssal és szeptember elsé hetében Bécsben meg-.
gyont Pazmanyndl, aki 6t visszavette az Egyhdzba. A disgazdag féur
megtérésének, mondotta Forré atya, a katolikus iigy szempontjabgl
nagy jelent6sége van. A lépés jelentdségét a Propaganda Kongregaci6
is nagyra értékelte, mert Tomké levelét a november 11-iki gyiilésen
felolvastatta.11®

19 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 70. f. 158r. — Galla: Pazmany-levelek.
37. 1. — A megtérés elzményeir6l a kovetkezd feljegyzéseket talaltam a papai
levéltarakban. Carafa nuncius 1625 oktdber 29-én az orsziggyiilésrdl jelentette
Réméba, hogy a szlavéniai kovetekkel egyid6ben megérkezett a kozelmult-
ban elhinyt Batthyany dzvegye, német szarmazasii, el6kel§ szellemi és fér-
fias természetii asszony, akinek nagy szerepe volt férje mellett a Bethlen-féle
felkelésben. Az 6zvegy diszes temetést akar rendezni férjének foldestiri birto-
kén. Hirlik, hogy a halott rengeteg kincset hagyott hatra. November 19-én
kelt jelentésében megemlitette, hogy Lobkovitz bemutatta a kiralynak rokonat,
az ifju Batthydnyt. A f6dr koriilbelil 18—20 éves, kevésbbé tekintélyes meg-
jelenése éles elmét és okossagot arul el. 1627 julius 7-én Carafa rendes besza-
mol6jaban kitért arra, hogy a gréf rendkiviil el6kel6 nemesi kiséretben anyja-
val egyiitt megjelent a csaszari udvarban. Az ifju egyike a leggazdagabb f6-
uraknak az orszagban. Atyja éppen az osztrak hatar kozelében elhiiz6dé nagy-
terjedelmdi birtokaira tamaszkodva tudott sok kellemetlenséget okozni a csa-
szarnak a hét évvel el6bb lezajlott felkelés idején. Hir szerint az ifju tisztelegni
6hajtott a csdszarnal és elsajatitani az udvari szokéisokat. Pallotto biboros,
Carafa utdda 1630 februar 3-an bejelentette, hogy Batthyany megtért, de az
anyjara valé tekintettel egyelfre nem akarta nyilvinossigra hozni 1épését.
Hasonl6képen katolikus lett Thurzé nador idésebb fia, szintén dusgazdag féur,
hét var ura. Anyja kovette 6t az attérésben és nemsokara kovetni fogja 6t az
dccse is, aki ezideig még makacskodik, noha a csdszar a jezsuitdknil nevel-
tette. Barberini Lat. vol. 6939. 57. és 67. szdmok. — Arch. Secr. Vat. Nunz.
Germ. vol. 117, f. 151v.—52.r. — Vol. 120. f. 26v.



73

A Kkirdlyl kinevezés.

Az 1631. esztendd tijabb fordulépont Tomko életében. A Szent-
szék szolgalatdban szerzett érdemei, széleskorii irodalmi tevékeny-
sége, annak magyar ¢s horvat vonatkozdsai a kirdlyi udvarban és a
fopapjaink szemében tekintéllyé avattak a jévevény zdgrabi kanono-
kot. Amiddn Posgay Janos vélasztott boszniai piispok haldla utan a
piispokség betdltésére sor keriilt, Pazmdny Péter, akinek Carafa
nuncius szerint dént6 befolydsa volt a magyar piispokségek betol-
tésénél, Tomké Janos kinevezését javasolta 11. Ferdinand kirdlynak.
1631 mdrcius 5-én kelt felterjesztésében hivatkozott Barberini biboros
régi kdzbenjarasara, kiemelte partfogoltjanak kivdlé tudemanyossa-
gat, az eldkel6 méltosdgra valé ratermettségét, de killéndsen boszniai
szdrmazdsdt, ami méltan azt a reményt keltette a primasban, hogy
Tomkoé kinevezése esetén magdara vallalhatja hiveinek lelki gondoza-
sat. A nagy primds, akinek minden érdeklddését a katolikus vallds
helyredllitdsanak iigye foglalta le, ez utébbi szempontot mar csak
azért is komolyan szamitdsba vehette, mert Tomké mindenkor
biiszke volt boszniai szdrmazasara. Nyomtatdsban megjelent miivei-
nek cimlapjan elmaradhatatlan jelzGként ott ékeskedik a «Bosnensis»
sz6. Irodalmi tevékenységének jelentékeny része csalddjanak boszniai
vonatkozasait, Gsiségét és elokeldségét tiinteti fel. Ezen az alapon
mar Pietro Massarecchi apostoli vizitdtor is 6t ajanlotta a Belgrad-
ban felallitand6 hdodoltsagi missziéspiispokségre.12

A kirdlyi kinevezés 1631 julius 15-én kelt Bécsben és hivat-
kozik magasranga pdrtfogék kozbenjarasara. Az dj vdl. piispok az
0sz elején Romaba utazott, hogy a kirdlyi kinevezéshez a padpa meg-
ergsitését megszerezze. Ugyanakkor mas iigyek elintézését is magara
vdllalta. Eljdrt Draskovics Gyorgy val. vdei piispok megerdsitése
ligyében és a Propaganda Kongregaciéhoz benyujtotta Rakéczi Pal-
nak, «az erdélyi fejedelem testvérének, Felsémagyarorszag banjanak
és Magyarorszdg legf6bb kuriai birdjanak» a katolikus vallas elé-
mozditdsa érdekében eldterjesztett kérelmét. Mivel a torék hédolt-
sdgban nincsenek sem piispokok, sem kdptalanok, adjdk meg az 6
birtokain és a Hddoltsdgnak Eger koriil elteriilé részein miikodo.
papoknak az eretnekek feloldozdsdhoz sziikséges felhatalmazast.
Engedélyezzenek teljes biicsut az emlitett helyek templomai szdmara

130 Posgay haldla utdn a felhévizi prépostsagot Pazmany kérésére a nagy-
szombati papneveld javara foglalta le a kiraly. Orsz. Levt. Collat. vol. 133..
351—53. I. — Hanuy : i. m. Il. 175. 1. — Galla: Pazmany-levelek. 99. 1.
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a Boldogsagos Sziiz és a véddszentek iinnepeire, tovdbbd a templom-
szentelés évforduldjdra. Az 6 szamara adjdk meg a kivdltsdgos oltar
kegyét azzal a bdvitéssel, hogy azt hetenként egyszer a tisztitétiizben
szenvedd lelkekért is felnaszndlhassa. Azonfeliil gy a maga, mint a
felesége szamara kérte a hordozhaté oltar kivaltsiganak engedélye-
zését. A fodr kész volt nagy dldozatokkal visszavaltani a protestdn-
soknak elzdlogositott egyhazi birtokokat és azokon visszadllitani
a katolikus vallds gyakorlatat. Végiil felhatalmazast kért arra,
hogy a sajat koltségén Bécsben, Pozsonyban, Lembergben és
Nagyszombatban neveltetett kispapokat barmely katolikus piispdk
felszentelhesse. A Kongregdcié részben teljesitette a buzgé fdiir
kérelmét.12!

Még az 6sz folyaman megjelent Tomké életrajzsorozata az illir
szentekrdl. Legfontosabb iigye azonban a pdpai kinevez§ bulla meg-
szerzése volt.

A magyar kirdly piispokkinevezd joga és a Szentszék.

Abban az idében a magyar kirdly, hivatkozva a Szent Istvdn-
nak adomdnyozott és el6dei altal szdzadokon at gyakorolt pdpai
kivédltsdgra, nemcsak bemutatta a pdapdnak, hanem kinevezte a
piispokoket. A kinevezés értelmében a fdopap feloltotte a piispoki
jelvényeket, atvette javadalmat, megkezdte egyhazi joghatdsdgd-
nak gyakorldsit és a magyar torvényhozds tagja lett. A Kkirdly a
kinevezés tényét felterjesztette a papdhoz azzal a kéréssel, hogy a
kinevezettet erésitse meg és a piispokké valé felszentelését rendelje
el. Ezt a sajitos jogot, melyet Werbdczi Istvdn foglalt rendszerbe,
Pazméany Péter és koranak kdozvéleménye teljes meggy6z6déssel
vallotta és védelmezte.122

A Szentszék a magyar Kiradlyok piispokkinevezé jogat sohasem
ismerte el. Eme jog ellen gyakran felszélalt és annak meghilsitdsira
ugysz6lvan minden egyes esetben kisérletet tett. Ellenben elfogadta a
jelolés, megnevezés, bemutatds (praesentatio) jogat, mint a multban
adomdnyozott és még vissza nem vont kivéltsagot, amelynek értelmé-
ben a kirdly kinevezésre alkalmas jeldltet mutathatott be a papanak.

131 Fraknoi : Magyarorszag Osszekottetései. 111. 39. I. — Galla: i. m.
12—13. 1. — A fdar tobb birtokot valtott vissza. 1635 marcius 26-an visszaval-
totta az egri plspokséghez tartozé Hece falut. Orsz. Levt, Collat. vol. 133.
376—11. 1.

122 Galla : Pazmaneum. 62—65. 1. — U. a.: Matyds. 70. L
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A magyar piisp6kok kinevezd bulldi, amelyeket magyarosan confir-
méci6s bullaknak szokds nevezni, évszdzadokon it megegyeznek a
kiilféldi szabadadomanyozdsd piispokségek betdltésénél haszndlt
bulldk szdvegével, amely szerint a piispokkinevezés egyediil a papai
hatalom teljességébél torténik, de rendszerint feltiintetik a bemutatas
megtorténtét, mint még érvényben levé pdpai kivaltsag gyakorldsat.
A XVI. és XVII. szdzad folyaman a piispoki székek betoltésé-
nek még két sajatos vitas anyaga szerepelt : a kirdlysagtol elszaki-
tott teriiletek piisptkségeinek adomdnyozdsa és a kinevezd bul-
ldkkal kapcsolatos dfjak, taxdk kérdése. A Szentszék minden javadal-
mas piispokség betdltésénél a javadalom ardnyaban dijat vetett ki,
amelyet a bulla kivaitdsakor kellett kifizetni. A torok elényomuldsa
kovetkeztében elenyészett és dltalaban a torok haborik miatt rend-
kiviili hadi terhekkel sujtott magyar piispokségek mar az el6z6
szazad kozepén kivételes elbdndsban részesiiltek a Szentszék részé-
rél. Ennek a helyzetnek a fenntartdsat kivantdk most is a magyar
piispokok, els6sorban a hddoltsdgi piispoki cimek birtokosai.l?®
A hodoltsagi és erdélyi piispokségek tgyszolvan csak neviik-
ben maradtak fenn. Erdélyben és a torok alatt egyarant megsziintek
a kdptalanok és a kolostorok, elenyészett az egyhazi birtok és nem
volt rendszeres papnevelés. A piispokok nem székelhettek egyhaz-
megyéikben, hanem a kirdlysagi kaptalanokban hiizédtak meg és a
kirdlytél kapott kiilonféle kisebb egyhdzi javadalmakbol éltek.
Hiveik lelki gondozasat egyhdzmegyénként néhany pap, a torok
altal konnyebben megtiirt vagyontalan ferencesek és jezsuitdk,
de a legtobb helyen csak vildgi férfiak, dgynevezett licentiatusok
végezték, akik a piispoktdl nyert felhatalmazassal kereszteltek, esket-
tek, temettek, tovdbba énekeltek és el6imadkoztak a népi istentiszte-
leteken.Nagyobbszamui felszentelt papsdggal csak az 6sszefiigg6 székely
teriileteken taldlkozunk, de itt is ot-tiz falunak volt egy-egy papja.
A magyar kirdlyok rendszeresen betdltotték ezeknek a szent
korona tényleges fennhatésdga aldl elszakitott teriileteknek a piispok-
ségeit, legfoljebb a balkdni cimek adomdnyozasdban allapithatok
meg kihagydsok. A boszniai és tinnini vagy knini piispokséget meg-
szakitds nélkiil, folytatdlagosan toltotték be.
A Szentszék mindezeket a piispokségeket missziés teriileteknek
tekintette és mint a pogany misszids teriiletek elenyészett piispok-
ségeit a Sacra Congregatio de Propaganda fide kdzvetlen joghatésiga

123 Tomcsanyi : i. m. 43kk.
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ala rendelte. A Kongregacidé nyomban megalapitdsa utdn felszoli-
totta a hédoltsagi piispokoket, hogy a trienti zsinat rendelkezése
értelmében foglaljdk el székeiket, vagy mondjanak le, mert misszids-
piispdokdk kinevezésével médjaban lesz gondoskodni a magukra
matadt hivek ellatasarol. A piispbkok, a vaci kivételével, a megyéik
teriiletén uralkod¢ politikai helyzetre hivatkozva, vonakodtak eleget
tenni a felszolitdsnak és tovabbra is megtartottdk a kiralytél kapott
cimeiket. Ekkor a Kongregédcié apostoli vizitdtort kiildott a teriile-
tekre és annak javaslatara Belgrad székhellyel megszervezte a hodolt-
sdgi missziok apostoli adminisztraturajat. Magara vallalta a piispok
eltartasat és évenkeént tekintélyes segélydsszeget folyositott a teriile-
ten miikddé vildgi pap és szerzetes misszionariusoknak, templomok-
nak és iskolaknak. A harmincas évek kdzepén megszervezte az erdélyi
missziosfénokséget is, és azt a kevéssel elGbb letelepedett bosnyak
ferencesekre bizta.

Ez a helyzet arra inditotta a Kongregdcidt, hogy komoly vizs-
galat targydvd tegye a magyar kirdly piispokkinevezd jogat és a vele
Osszefiiggd kérdéseket. Megddbbenéssel tapasztalta, hogy a hédoltsagi
piispokdok megelégednek a kirdlyi kinevezéssel és éveken at elmulaszt-
jak megszerezni papai megerdsitésiiket. Ugyanakkor felveszik a f6papi
jelvényeket, a helyzet szerint gyakoroljak egyhazi joghatésagukat és
mint a fépapi rend tagjai vesznek részt az orszaggyiilésen. Egyesek
a kirdly kegyébdl a hédoltsagi cimek egész sordn mennek at, de mar
csak akkor kérik megerdsitésiiket, amikor a rendszeres egyhaz-
kormanyzdssal egybekapcsolt kiralysagi piispokségekhez jutottak el.

A Kongregdcié a Szentszékre sérelmesnek tartotta egyrészt a
magyar kiraly kiilonleges piispokkinevezd jogat, masrészt a vélasz-
tott piispokok eljarasat. A helyzet tisztdzasara elrendelte annak
levéltari felkutatasat, hogy a multban pdpai szabadadomdnyozas
vagy kiralyi bemutatas alapjan toltotték-e be a magyar piispoksége-
ket. Ugyanakkor részletes kimutatast kért a bécsi nunciustdél a
magyar korona fennhatésdga alatt levg piispokségekrol, azok jove-
delmérdl, jelenlegi javadalmasairdl, a kirdlyi bemutatas és a papai
megerdsités megallapitasarol. A levéltari kutatas azt igazolta, hogy
az el6z6 otven esztendbben dltalaban a kiraly kozremiikodésével tol-
totték be a piispoki székeket. A boszniai cimnél eléfordult, hogy a
papa a kirdly megkeriilésével missziéspiispokot nevezett ki. A nuncius
kimutatdsabol is kitiint, hogy az akkor €16 piispokok kivétel nélkiil
mind a kiraly nomindcidja alapjan jutottak piispokségiikhoz, egyesek
koziilok még mindig csak vélasztott piispokdok, végiil hogy a hodolt-
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sagi piispokoknek vagy egyadltalan nincs jovedelmiik, vagy csak olyan
csekély, hogy abbél méltésagukhoz képest nem tudnak megélni.

A Kongregdcid aital tdmasztott vitdban a magyar kancelldria
és Pazmany érsek szilardan Kitartott az immdr hagyomanyos magyar
allaspont mellett. Amint kordbban a papdk, gy most a Kongregécio
sem tudta kivivni azt, hogy a hddoltsagi cimeknél a kirdly kozre-
miikodését mellézze. Ezért VIII. Orbdn pdpa a Kongregacio iilésén
elrendelte, hogy a vdlasztott piispokdk nomindcidjuk utan nyomban
kérjék pdpai megerdsitésiiket €s kildtasba helyezte, hogy amennyi-
ben jovedelmiik nincs, dijmentesen kapjak meg kinevezd bulldikat.
A hatdrozat azonban nem hozott végleges megolddst egyrészt a
kirdlyi piispokkinevez6é jog makacs fenntartdsa, masrészt a dijkér-
désben felmeriil6 nehézségek miatt.1

A boszniai piispokség betoltése Tomké kordban,

A boszniai piispokség bettltésének esetei a XV 1. szdzad végén és
a XVII. szdzad elején élesen kidomboritjdk azokat az ellentéteket és
zavarokat, amelyeket a kirdlyi kinevezés joganak gyakorlata okozott.

1573 augusztus 26-dn XIII. Gergely szabadadomanyozéassal
helyezte a boszniai piispokségbe Antonio Poli de Matthaeis bosnyak
ferences tartomanyf6nokot €s minthogy a Hodoltsdgban mar évtize-
dek 6ta nem székeltek piispokok, joghatdosagat erre a teriiletre is
kiterjesztette. A piispok haldla utdn V. Sixtus ugyancsak a magyar
kiraly kozremiikodése nélkiil nevezte ki Francesco di Stefano bos-
nyak ferencest az el6dnek adott kiilonleges joghatosaggal. Ferenc
piispdk 1602 juliusdban rendkiviili felhatalmazast kapott VIIL
Kelemen pépatdl arra, hogy kispapjait a nagy paphidny miatt a
kédnoni idékon kiviil is felszentelhesse.'® Amidén eloregedett, rend-
tarsai siirgetésére, a skardonai val. piispokot, Pozsegai de Georgiis
Antalt kérte maga mellé kisegitdiil. 126

Ferenc plispok hosszd miikodése folyaman a Szentszék kiralyi
eloterjesztésre is nevezett ki piispokoket a boszniai cimre, anélkiil,
hogy a kettds kinevezést észrevette volna.

134 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 66. f. 10rv. — Memor. vol. 398. f. 48rv.

135 Secr. Brev. vol. 562. f. 297r.—301v. — Nunz. Germ. vol. 24, f.
Ir.—2v. — Gulik—Eubel : i. m. 152. l. — Gauchat : i. m. 119. L

128 Arch. Secr. Vat. Vescovi vol. 20. f. 135r.—36r, — Barberini Lat.
vol. 6872. {. 45r., 46rv., f. 53rv., f. 54r.—55v., f. 56r., f. 57r., f. 67r., f. 68r. — Vol.
7057. f. 47r. — Facultasai : Secr. Brev. vol. 562. f. 297. — Vol. 563. f. 247. —
Vol. 576. . 488. — Vol. 692. f. 342, — Fermendzsin : i. m. 373. L.



78

Ujlaky Lajos vasvari prépost 1600 decemberében Rudolf kiraly
el6terjesztésére kapott pdpai bullat a boszniai piispokségre.1*” Alig
harom esztendé mulva, 1603 szeptember 8-dn a kirdly athelyezte
6t a veszprémi piispokségre, a megiiresedett boszniai piispokséget
pedig Ergely Ferenc zagrabi prépostnak adomadnyozta. Miutdn
Bocskay hajdui Ujlakyt Siimegen megdlték, a kirdly Ergelynek adta
a veszprémi piispokséget.!?® Az 1610 madrciusaban kelt veszprémi
bulla feltételezi, hogy Ergely a boszniai piispokségre is kapott pédpai
kinevezést.1?® Egy 1610 janudr 16-iki kirdlyi levél mar Telegdy
Janost tiinteti fel Ergely utédjdul a boszniai piispokségben. Telegdy
még abban az évben megszerezte bullajat és a kovetkezd év szeptem-
ber 25-én a hires Bellarmin biborossal Rémaban piispokké szentel-
tette magat. A kovetkez$ években, mint az esztergomi érsek segéd-
piispoke Nagyszombatban élt.13 Mivel a torok miatt nem foglalhatta
el székét, V. Pdl papa 1618 jilius 14-én Pozsegai de Georgiis Antal

127 Ujlaky Lajos Monoszlay Janos zagrabi pispok haldla utan, 1592
szeptember 5-én megkapta a zalavari és a kapornaki apatsagokat is. Orsz.
Levt. Collat. vol. 133. 152—53. 1. — V. 6. : Pannonh. Rendt. VII. 193—95. 1. —
A boszniai bulla a kir. kegytri jogrol ezeket mondja :» a Turcis occupata. ..
de patronatus charissimi in Christo filii nostri Rodulphi Romanorum Regis
illustris in Imperatorem electi, ratione Regni Ungariae cuius ipse Rodulphus
etiam Rex existit, ex privilegio Apostolico cui non est hactenus in aliquo dero-
gatum fore dignoscitur, a longissimo et pene immemorabili tempore certo modo
quem haberi volumus pro expresso, pastoris solatio destituta...» A kineve-
zettrél : «. .. demum ad te, presbyterum Vesprimiensis Dioecesis, ex legittimo
matrimonio procreatum, in trigesimo quinto vel circa tuae aetatis et a multis
annis in presbyteratus ordine constitutum, Verbi Dei concionatorem, etiam
in ecclesiasticis functionibus versatum, qui licet nullo gradu sis insignitus,
tamen Viennae apud dilectos filios praesbyteros Societatis Jesu operam dedisti
fidemque Catholicam iuxta articulos pridem a Sede Apostolica propositos
expresse professus es et quem idem Rodulphus Rex Nobis ad id per suas patentes
litteras nominavit, cuique apud Nos de nobilitate generis, litterarum scientia,
vitae munditia, honestate morum, spiritualium providentia et temporalium
circumspectione aliisque multiplicum virtutum donis fide digna testimonia
perhibentur, direximus oculos nostrae mentis...» Secr. Brev. vol. 377. f.
238v.—4lv. — Gauchat: i. m. 119, L .

128 Ergely nagyprépost 1603-ban atvette a zagrabi piispokség ideiglenes
kormanyzasat : Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 300. hat kamarai intézkedés.
A kovetkez6 év janudrjaban a kamara elrendelte az uj zagrabi pispok beik-
tatasat : vol. 301. A. Jan. — Ugyanott Ujlaky beiktat4sarol: E. Januar. —
Ergely veszprémi beiktatasa: vol. 303. an. 1609. Mart. — U. o. Collat. vol.
133. 205—06. L

120 Gauchat : i. m. 119., 365. 1. — Ergely bulldja : Secr. Brev. vol. 614,
f. 442, f. 545.

130 Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 304. J. Oct. N. 4. — Collat. vol.
133. 222—30. 1. — Galla: Pazmany-levelek. 98—99. I. — Telegdy bullaja:
Secr. Brev. vol. 614, f. 501. — Gauchat : i. m. 365. 1.
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bosnyak obszervans ferencest, a skardonai cimre felszentelt misszids-
piispokot bizta meg a bosnyak hivek kormdnyzdsdval.l3

Mint elddei, Telegdy is hamarosan megvalt a boszniai cimtél és
kirdlyi kinevezés alapjan egymdsutdn varadi, majd nyitrai piispok,
végiil kalocsai érsek lett. Mivel az érsekség csak puszta cim volt, meg-
tartotta a nyitrai piispokség kormanyzdsat is.!3% A boszniai piispok-
ségben utdda, Baldsfy Tamds tiz évig viselte méltdsagat, de nem
kapott papai bullat. 1621 oktoberében megvalt a boszniai cimtél és
el6bb a pécsi, késébb a vdci piispoki cimet viselte. Boszniai drokségét
Sennyey Istvan esztergomi kanonok kapta meg, de alig masfél év
mulva utéda lett a vaci piispokségben is. Az igy megiiresedett
boszniai piispokséget 11. Ferdinand kirdly Deaky Laszl6 szentgyorgy-
mezei prépostnak, majd ez utébbinak korai haldla utan Posgay Miklds
aradi prépostnak adomdnyozta. Tomké Posgay kozvetlen utéda volt
a piispokségben. Telegdy utdn csak Tomké kapott papai kinevezést.133

Ez volt a helyzet 1624 tavaszdn, amikor Pozsegai de Georgiis
Antal skardonai piispok, boszniai adminisztrator felpanaszolta, hogy
a Bosznidban miikddé rendtarsai, akik vilagi papok hijan a hivek
lelki gondozasat is végezték, semmibe sem veszik intézkedéseit, ezért
kérte a Propaganda Kongregaciét, hogy nevezze 6t ki Bosznia
megyésplispokéve.

131 Secr. Brev. vol. 562, f. 297r.—301v.

132 Mint nyitrai pispdk megkapta a kiralytdl az orékos nélkil elhdnyt
Seres Ferenc nemesi udvarhazit. Orsz. Levt. Collat. vol. 133. 275—76. |. —
A kirdly a kovetkez6kben indokolta meg Telegdy kalocsai kinevezését : ... me-
rita . .. quae in superiorum annorum tumultibus (Bethlen felkelése) et funestis
intestinis Regni cum gravi rerum suarum iactura ac propriae quoque personae
periclitatione erga Maiestatem Nostram abunde declaravit . . . U. 0. 278—79. 1. —
A kiralytol megkapta a trencséni Szentharomsag-oltarjavadalom kegyurasagat,
amelyhez Liburcsa falu és egy malom tartozott. Ebben az id6ben Zongor Zsig-
mond nyitrai kanonok élvezte a javadalmat. U. o. 318., 346—47. |. — 1644
junius 24-én aggkora miatt lemondott a nyitrai piispokség kormanyzasarol.
Szeptember 13-4n mint halottat emlitik a kancelldridban. U. 0. 470—74. . —
Bunyitay —Malnasi : i. m. 95—99. 1.

133 Orsz. Levt. Collat. vol. 133. 270—86., 351—52. I. — Cameralia Fasc.
5. — Index Documentor. Ecclesiasticor. Camer. Fasc. 67. N. 49. — Expedit.
Camer. vol. 311. E. Jun. — Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 20. f. 338r—51v. —
Dedky fiatal koraban fogadalmat tett, hogy szerzetbe l1ép. 1607-ben a pépa
felmentette fogadalma aldl, hogy tovabbra is mint vilagi pap munkéikodjék
a lelkipasztorkodasban. Secr. Brev. vol. 421. f. 506. — Nyilvanvalo elirdsnak
kell tulajdonitanunk, hogy a bécsi nuncius 1631 marcius 26-an Nagyfalvy
Gergely szerémi piispokot, Palasthy Pal és Ecci Orsolya perében Kkikiildott
kanoni végrehajtét val. boszniai piispoknek mondja. Arch. Secr. Vat. Nunz.
Vien. vol. 9. f. 44v. — Chobot : i. m. 559—62., 564—66. ). — Gauchat : i. m.
119., 317. 1. — Galla: i. m, 16—22. I.
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VIII. Orbén pdpa a Vatikanban tartott mdjus 31-iki kongre-
gacioi iilésen, miutdn Massarecchi apostoli vizitdtor beszdmoldja
alapjan elhatdrozta, hogy Belgrad székhellyel feldllitja a Hédoltsag
misszi6spiispokségét, betolti a széfiai, tovabbd a prizreni vagy mas
szerbiai piispokséget, a boszniai hivek lelki gondozasdnak rendezését
is tervbe vette. Mivel kideriilt, hogy még életben van Telegdy Janos
piispdk, aki a torok ellenséges magatartasa miatt nem foglalhatta el
székét, elrendelte, hogy a bécsi nuncius szélitsa fel a lemonddsra.
A Kongregdci6 junius hé 7-én utasitotta is a nunciust, hogy a papa
intézkedése értelmében jarjon el. Figyelmeztette, hogy dvatosan
keriiljon minden alkalmat, amely a kiralyi nominéci6é iigyét fel-
eleveniti, mivel a Szentszék az uralkodé megkeriilésével szandékozik
betdlteni a boszniai piispokséget. Amennyiben a kiraly igényt tartana
a piispokségre, iparkodjék iigyesen dthidalni az akadalyokat és kérje
meg 6t, hogy konnyitse meg sok ezer lélek vallasi helyzetének ren-
dezését. Janos piispokkel értesse meg, hogy rednézve mindegy, hogy
milyen piispoki cimet visel, minthogy tgysem tudja megkozeliteni
egyhdzmegyéjét. A Szentszék majd a pogdny teriiletek valamely
elenyészett piispoki cimével (in partibus infidelium) karpdtolja 6t.
A Kongregécio agy vélekedett, hogy Janos piispok a parhuzamosan
haladé kiralyi és papai kinevezés kovetkeztében olyan idében kapta
meg a piispokséget, amid6n az kanonilag be volt téltve, ezért kineve-
zése eleve érvénytelen volt. Utasitotta tehat a nunciust, hogy ezt a
koriilményt felhaszndlva, vegye rd a piispokot a lemondasra. Ugyan-
akkor azt a megnyugtaté valaszt adta a skardonai piispoknek, hogy
Janos piispok lemondasaval hamarosan rendezheti a boszniai alla-
potokat.

A Kongregacié augusztus 17-én dGjabb utasitast adott Carafa
nunciusnak, aki julius 20-an adott valaszaban akadalyt latott abban,
hogy pillanatnyilag nem volt betdltetlen magyarorszagi piispokség,
amelyre a kiraly a lemondé boszniai piispokot athelyezhetné. A Kon-
gregacio nem méltanyolta ezt az allaspontot, mert elenyészett
piispokség cimével kivanta karpétolni a piispokot. Ez a szdndéka
azonban megtort a magyar kancelldria hajthatatlansagén, amely
nem volt hajlandé megengedni azt, hogy a Szentszék szabadado-
manyozas altal toltse be a boszniai piispokséget.134

A nuncius szeptember 7-én részletesen tajékoztatta a Kongre-
gaciot a helyzetr6l. El6adta, hogy mindaddig nem tudott megfelel6

134 Arch. Prop. Acta vol. 3. f. 109v.—110r. — Lett. vol. vol. 3. {. 100r.—Olr.,
f. 147v. — Scritt rif. vol. 330. f. 400rv., ahol Carafa Loésyt tévesen boszniai
piispéknek mondja.
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valaszt adni, mig Pdzmannyal, aki csak azokban a napokban ment
fel Bécsbe, és Sennyey Istvan kancelldrral nem tdrgyalt. Ezek han-
goztattak, hogy a boszniai piisp6k kinevezése a magyar kirdlyt illeti
meg azon oknal fogva, hogy Bosznia jogilag Magyarorszaghoz tarto-
zik. A multban az Gsszes esetekben a kirdly nevezte ki a boszniai
piispokoket. Carafa még emlékezett arra, hogy a kozelmultban harom
boszniai piispoki processus informativust folytatott le, amikoris a
kirdly a megiiresedett javadalmas piispokségeket, szokds szerint, a
torok alatt lev vagyontalan piispokségek birtokosainak adoma-
nyozta. Nem értette, hogyan torténhetett meg az, hogy a boszniai
piispokségnek egyszerre két piispdke volt, holott a mostani piispokot
csak akkor nevezték ki, miutan kiozvetlen el6djét tavaly Nagyszom-
batban eltemették. Eppen ezért a nuncius nem is tudott hatni a
Kongregaciétdl sugalmazott érveléssel. Pazmany kijelen, tette hogy a
boszniai piispdk mdr csak azért sem mondhat le, mert a Szentszéktél
kapott idegen cimmel nem tarthatnd meg székét a magyar orszag-
gylilésben. A skardonai piispdk dathelyezésével tehdt a magyar
katolikus koziigy jelentékeny veszteséget szenvedne, amint az a
kézelmultban mdr ismételten megtortént, amikor a kiraly két bard-
tot, koztilkk az udvari szénokat, magyar piispokségekkel jutalmazta
meg. Pazmany, hogy valamiképpen konnyitsen a boszniai hivek
sulyos helyzetén, azt ajanlotta, hogy a boszniai piispok adjon fel-
hatalmazast a skardonainak a boszniai egyhdzmegye kormany-
zésara. Erre a nuncius megjegyezte, hogy a valasztott piispok a pdpai
megerdsités eltt képtelen ilyen felhatalmazas adomdnyozéséra.
Egyébként ez a felhatalmazas semmit sem valtoztatott volna a
helyzeten, mert tudjuk, hogy a Kongregdcié6 mar korabban hasonlé
megolddssal kisérletezett.

A Kongregdciét nem elégitette ki a kettds kinevezés ellen fel-
hozott védekezés. A Konszisztérium levéltaraban folytatott kutatds
alapjan oOsszedllitotta a legiijabb idékben tortént boszniai Kinevezé-
sek sordt €s azt oktdber 12-én azzal az utasitdssal kiildte meg a bécsi
nunciusnak, hogy egyeztesse 0ssze a magyar kancelldridban 6rzott
adatokkal. Csoddlkozott azon, hogy Posgay Janos pdpai kinevezés
nélkiil piispoknek adja ki magdat, mint ilyen vesz részt a magyar
orszdggylilésen és nem veszi figyelembe, hogy VII. Gergely hatd-
rozata és a kdnonok eldirasai értelmében egyhazi fenyitékeket von
magdra az, aki vildgiaktél javadalmat fogad el 1%

198 Arch. Secr. Vat. Nunz. Vien. vol. 6. A. — Nunz. Germ. vol. 24. f:
1r.,, f. 2r. — Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 66. f. 10rv. — Vol. 330. f. 346r.—47r. —

Galla F.: Mamavics Tomké Janos magyar vonatkozasai. 6
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A Kongregdcié a bécsi nunciushoz intézett utasitdsaban meg-
allapitotta, hogy mely feltételek meilett hajlandé megadni Pdzmany
bécsi papneveldjének azt a kivdltsidgot, hogy ndvendékei sajat
piispokiik megkeriilésével egyediil az intézeti igazgaté bizonyitvanya
alapjan barmely piispokkel felszenteltethessék magukat. A harmadik
feltétel arra az esetre vonatkozott, amidén a kispap a Szentszéktél
még meg nem erGsitett piispok alattvaldja. Ebben az esetben ugyanis
a Szentszék nem ismerte el a piispdk intézkedési jogdt. A Kongre-
gacio tlirhetetlen visszaélésnek mindsitette a val. piispokok eljarasat,
akik csak évek mulva kérik apostoli bullaikat. Ugyanakkor kiilon
kiemelte a boszniai piispok esetét. Hangoztatta, hogy a magyar-
orszagi val. pilispokok kérdését egységesen meg kell oldani egy-
szersmindenkorra.

A hédoltsagi piispokségek iigye az 1625 februar 21-iki kongre-
gacioi iilésen keriilt targyaldsra. A biborosok Bandini és Cobelluzzi
tarsaikat biztdk meg a kérdés attanulmanyozasaval, akik a kovet-
kez6 hénap 22-én tartott iilésen mdr be is szamoltak megbizatdsuk
eredményér6l. Mivel a Szentszék legfébb torekvése abban a pillanat-
ban az volt, hogy a val. piispokdket az apostoli megerdsités kérel-
mezésére rdkényszeritse, nehogy kdanoni felhatalmazas hijan érvény-
teleniil kormanyozzdk megyéiket, az iilés, a papa hozzajiruldsaval
uigy hatdrozott, hogy abban az esetben, ha a javadalom elenyé-
szett, dijmentesen allittatja ki szdmukra a kinevezd bullat. A papa
utasitdsara a boszniai piispok iigyét behatdbb vizsgdlat ala ve-
tette, mert a kirdlyi kegytiri jogon alapuld jeldlés kivaltsagat nem
litta igazolva. A piispokség ugyanis nem Szent Istvan kirdly ala-
pitdsa, Magyarorszdg hatdran kiviil van és a piispoki szék betoltésé-
ben megdllapithatdé volt a kiralyi nomindcidé folytonossdganak meg-
szakitdsa.

A Kongregdcié marcius 1-én, majd 26-an értesitette a nunciust
a két iilés hatdrozatarol és utasitotta t, hogy szdlitsa fel a hédoltsagi
cimek birtokosait bulldik miel6bbi megszerzésére, mert papai kineve-
zés hijan nem gyakorolhatjdk joghatésagukat. A bulla kivaltasdért
legfoljebb tiz ducdtust irt el6. A Kongregdcié felszolitdsdra a
vélasztott piispokok sorra jelentkeztek is bulldikért, de a piispok-
kinevezés és a dijak kérdésében felnmeriilt djabb akadéalyok miatt

Lett. volg. vol. 3. f. 176r. — Galla : Pazmaneum. 39—40. . — A boszniai piispdk-
ség betoltésérdl : Arch. Secr. Vat. Fondo Borghese. Ser. I. vol. 469—T74. f,
207kk. — Az adatra Barada zagrabi egyet. tanar Gydrffy Aladar dr. altal hivta
fel figyelmemet.
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csak kevesen értek célt. A boszniai piispokség tigyében fordulatot
hozott Pozsegai Antal adminisztratornak 1625 nyardn bekdvetke-
zett haldla.1%¢

Az augusztus 22-iki iilésen felolvastdk Hivkovics Tamdas bosnyak
tartomanyfénok levelét a haldleset bekdvetkezésérdl, aki a régi szo-
kdsra hivatkozva, bosnydk rendi tag kinevezését kérte a boszniai
cimre. A Kongregacio felszdlitotta 6t, hogy terjessze el azoknak a
szerzeteseknek a névsorat, akiket méltéknak tart a piispokségre.
Kozdlte vele, hogy a boszniai piispokséget mindaddig nem toltheti
be, amig életben van a kirdlyi udvarban tartézkodé Janos piispdk.
Egyelére csak a skardonai piispdkséget tolti be és az uj piispokot
fogja megbizni a boszniai egyhdzmegye kormdnyzdasdval. Szeptember
21-én mar arrol értesitette 6t, hogy a valasztds red esett, tehdt ne
hagyja el Bosznidt, mert rovidesen utasitdst kap, hogy szenteltesse
fel magat Spalatéban. A skardonai szék betoltésével kapcsolatban
felmeriilt a boszniai hivek gondozasdnak az {igye is. A Konszisztorium
levéltaraban készitett kimutatasbdl kitiint, hogy IV. Pius, VIIIL
Kelemen és V. P4l idejében kirdlyi eldterjesztésre, ellenben XIII.
Gergely és V. Sixtus idejében szabadadomdanyozdssal tortént a
boszniai piispokség betdltése. A legutolsé kinevezés V. Pal idején
tehat kirdlyi nomindciéval ment végbe, Ezért a Kongregdcid, sza-
molva azzal a ténnyel, hogy Telegdy még €1, oktdber 29-én tgy hata-
rozott, hogy a szeptember 5-iki iilésén skardonai piispokké kijeldlt
Hivkovicsot bizza meg a boszniai piispokség kormdnyzasaval arra
az idére, mig Telegdy el nem foglalja székét. A kovetkezd év mdjus
4-én elGterjesztést tett a papanak, hogy rendelje el a kormdnyzdssal
kapcsolatos egyhazi felhatalmazédsokroé] sz6l6 pdpai bréve elkészité-
sét. A bréve novemberben meg is jelent.%

A boszniai piispokségr6l éveken at nem esik sz6 a magyar
piispokségek koriil folyt vitdban. Carafa nuncius 1626 julius 14-én kelt
felterjesztésében Posgay azon négy valasztott piispok kozt szerepel,
akik nem térddnek tobbé megerdsitésiik megszerzésével, mert noha elg-
deik ingyen kaptdk bulldikat, a Kongregdci6 is kildtasba helyezte, az
tijabban tamasztott nehézségek miatt feladtdk minden reményiiket.138

138 Arch. Prop. Acta vol. 3. f. 196rv., f. 209v. — Lett. volg. vol. 4. f.
34rv., f. 51r.

137 U. 0. Memor. vol. 385. f. 475r., f. 540r. — Acta vol. 3. f. 252v.—53r.,
f. 258rv., f. 265v.—66r., f. 272v. — Lett. volg. vol. 4. f. 141v,, f. 166v. — Secr.
Brev. 707. f. 45r.—48v. — Hivkovics kialdnféle facultdsai : Vol. 714, 1, 374, —
Vol. 721. f. 148r.—49v.

138 Arch. Prop. vol. 67. f. 28rv.
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Tomké pépai kinevezése,

Ez volt tehat a helyzet a magyar piispokségek betdltése koriil
folyt vitdban, amidén Marnavics Tomkd Jdnos val. boszniai piispok
I1. Ferdindnd magyar kirdly kinevezése alapjan apostoli megerdsité-
sét és a bullaval jaré dij elengedését kérte. A vita folyaman a Szent-
szék meggyo6zddhetett arrél, hogy a magyar kirdlyok valéban kozre-
miikddtek a boszniai piispokség betdltésénél és ha nem is ismerte el
piispbkkinevezé jogukat, bemutatéjoguk el6l Tomkoé kozvetlen
elédjének, Telegdy Janosnak a kinevezésénél sem zarkozott el. Noha
a hodoltsagi piispokségek betdltésénél azt tapasztaltuk, hogy a
Kongregacié rendszerint a halogatas alldspontjara helyezkedett,
Tomké ardnylag rovid idé alatt nyerte el kinevezd bulldjat. Ebben
bizonyara kozrejatszott foéképpen az a koriilmény, hogy a glagolit
liturgiai konyvek kijavitdsdval szerzett érdemei megfelel§ jutalma-
zdst siirgettek. A Kongregdcié mdr ekkor szamolt azzal a lehetdség-
gel, hogy 6t, aki mindenkor biiszke volt bosnydk szdrmazasaira,
el6bb-utobb hivei és honfitarsai kozé kiildi megyéspiispoknek.

Mindamellett a boszniai piispokség betoltése ebben az esetben
is komoly ellentéteket valtott ki és alkalmat adott arra, hogy gy a
Szentszék, mint a magyar kancelldria kifejtse sajat alldspontjat a
kirdlyi piispokkinevezés kérdésében. Az érvek ismertetésére részlete-
sen kitériink, hogy anndl teljesebb helyzetképet alkossunk a vita
egész lefolydsarol.

Mindenekel6tt tisztazni kellett az &ltalanos elvet, vajjon a
magyar kiralyokat megilleti-e a piispokkinevezés joga. Magyar rész-
rél hivatkoztak a Tripartitum megdllapitdsara (Titulus X1.), amely
szerint a magyar kirdlyok kegyuri joga kiterjed az orszag Osszes
egyhdzaira és javadalmaira. Werbéczi érvelésébdl kiemelték az
otszazéves eléviilés tényét és V. Marton papdnak a konstanzi zsina-
ton hozott hatdrozatat, amellyel a magyar kirdlyok kegyuri jogat
iinnepélyesen megerésitette. Hivatkoztak Baroniusra, aki Annalesei-
ben az 1000-ik évnél eléadja, hogy II. Szilveszter kirdlyi koronat
kiildott -Szent Istvannak és megengedte neki, hogy apostoli tevé-
kenységének jutalmaul keresztet vitessen maga el6tt és a pdapa
helyett orszagdnak egyhdzai felett rendelkezzen. Hivatkoztak az
allandé joggyakorlatra, amely kizdrja azt az ellenvetést, hogy a
Szent Istvannak adott kivaltsag csak az 6 személyének sz6lt és nem
ment at az utédokra. Mint probakére hivatkoztak arra, hogy a
magyar piispGkségeknek, mint nem papai szabadadomdnyozasu
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javadalmaknak a betoltése a Konszisztérium, vagy a Dataria iigy-
korébe tartozik-e. Beismerték, hogy egyik-masik piispokség nem
az alapitds, hanem csak a dotdlds és javadalomgyarapitds ténye 4ltal
jutott a magyar kirdlyok kegyurasdga ald, de hangsilyoztdk, hogy
megkiilonboztetés nélkiil minden a magyar korona joghatdsaga alatt
levé piispokség betoitésénél megdllapithaté a kirdlyi bemutatds
(praesentatio) szakadatlan joggyakorlata.

Ezen altaldnos jellegli indokolds utdn keriilt sor a boszniai
piispokség kérdésére.

A kdria egyik ellenvetése az volt, hogy Bosznia nem tartozik a
magyar kiralysag tényleges fennhatésaga ald, ezért a boszniai
piispokség betdltése sem lehet a magyar kirdlyok joga. A kuriadban,
a torok héditds politikai tényén kiviil, egykoru Kereskeddk és fold-
rajztudésok leirdsaira is hivatkoztak, amelyekbél kitiint, hogy
Bosznia teriiletileg nem fiigg 6ssze Magyarorszdggal, amelynek hatara
csak a Dréviig terjed. Tehat 11. Szilveszter kivaltsaga, amely nyil-
vanvaléan csak Magyarorszdgra terjedt ki, nem foglalhatta magaba a
boszniai piispokséget. Kiilonben is Bosznia Szent Istvan idejében
még nem tartozott a magyar kirdlyok felségjoga ala. Bonfini azt
illitja, hogy Nagy Lajos 1345-ben, tehdt hdromszaznegyven évvel
Szent Istvan utdn, feleségiil vette a bosnyak kiraly lednyat és a kiraly
segitségével lizte ki Magyarorszdgbdl a tatdrok maradvanyait. Ugyan-
csak Bonfini allitja, hogy Bosznia csak 1415-ben lett a magyar kirdly
adéfizetdje, majd leigazott orszdga, amelybe Zsigmond keresztény
hibéres kiralyt helyezett. (Idézve Mercator Athlas, pag. 321. Cap.
de Bosnia.) Idgvel a bosnydkok leraztak a magyarok igdjat és sajat
kirdlyaik alatt éltek, amig a torokok 1464-ben el nem fogtak Istvan
bosnydk kiralyt, Rascia és Szerbia despotdjat, elevenen meg nem
nyuztdk és orszagat be nem kebelezték birodalmukba. (ldézve
Risne [?] pag. 270. Cap. de Bossina.)

Ezzel a politikai helyzettel szemben semmit sem hatdroz az a
koriilmény, hogy a boszniai piispokség, amint azt Pazmany a Pro-
paganda Kongregdci6 megbizasabdl nala jart bécsi nunciusnak ki-
fejtette, a kalocsai érseki tartomany szuffraganeus piispoksége,
mert a kdnonok rendelkezése szerint (Cap. I. dist. X.) az orszagok és
tartomanyok politikai véltozasai nem érintik az egyhazi joghatdsig
illetékességét. Ezért a kdria ragaszkodott a Kongregdciénak 1625-
ben hozott hatarozatdhoz, amely nem ismerte el a kirdlyi nomina-
cid jogossagat. A Kongregaciét az a megfontolds vezette, hogy a
magyar kirdly ténylegesen ugy sem birtokolja Bosznidt, a torok
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pedig nem tiiri meg a kirdlytol kinevezett piispokot, neki ellenben
médjdban van rezidedlé missziospiispok 4altal gondoskodni az el-
hagyatott hivek lelki ellatasardl.

A kdria ellenvetésével szemben magyar részrél torténeti bizo-
nyitékokkal igazoltak, hogy kirdlyaink tobb, mint négyszdz éve
haszndljak a boszniai kirdlyi cimet. Bonfini szerint Il. Andras mdr
1222-ben Réma kirdlyanak nevezte magat (Decreta Regum Ungariae.
pag. 35). Marpedig Turdci Janos krénikds, akinek a miive Zacchia
biboros tulajdondban is megvolt, Rdmat azonositja Bosznidval, ami-
dén azt mondja, hogy Mdtyds kevéssel megvdlasztasa utan megro-
hanta Bosznidt, amelyet Ramanak is neveznek.

Hogy Bosznia a magyar kirdlyok meghdditott és adofizetd
orszaga volt, ez kitiinik ugyancsak Bonfini eladasabél, amely sze-
rint Mdtyas fegyverrel szerezte meg ezt az orszdgot. Az utdédok,
Uldszl6, Lajos, Janos és Ferdindnd kirdlyok minden kétséget kiza-
rélag birtokoltdk Bosznidt. Bonfini irja (Decades II. lib. 10. pag.
348.), hogy Miklés nador és Miklés esztergomi érsek Nagy Lajos
parancsabdl fegyverrel megrohantdk a magyar uralomnak adét
fizet6 Bosznidt, amely felldzadt.

A magyar piispokék iinnepélyes felsorolasiban a bosnyak
piispok is szerepel, mint akinek szavazati joga van a magyar orszag-
gytiléseken. Errél a régi kirdlyi oklevelek ismételten tanuskodnak.
Nagy Lajos decretumdban (apud Bonfinium pag. 42.) Peregrinus,
Zsigmond 1438-iki decretumaban Jézsef bosnyak piispokiok nevével
taldlkozunk. Matyds kiraly 1469-iki adomanylevelében, amelynek
eredetije a vatikani levéltarban van, Benedek val. és megerdsitett
boszniai piispokként szerepel. Tomkd kozremiikodését ezeknek az
adatoknak az dsszegyiijtésében kézzelfoghatéan bizonyitja az, hogy
Matyas idézett adomdnylevele Tomké egyik XV. szazadi Gsének,
Namengradus Castrus Tomcus Marnavitiusnak szél. Ez az adat ele-
gendd volt arra, hogy Tomké rokonsagot fedezzen fel Gsei és Matyas
kiraly kdzott. Mdtyas 1486-iki decretumdban Bonfini szerint Matyas
val. boszniai piispok is szerepel.

Mivel a magyar kancelldria arra hivatkozott, hogy III. Pal,
VIIIL. Kelemen és V. Pal idejében kinevezéssel, illetve egy izben
bemutatdssal tortént a boszniai piispokség betdltése, a kiria utalt
XIII. Gergely és V. Sixtus eseteire, amikor még a papai szabad
adomanyozds elve érvényesiilt. Megdllapitotta, hogy a kirdlyi
bemutatds alapjdn tortént utolso székbetdltések mar csak azért sem
voltak érvényesek, mivel még élt az V. Sixtus dltal kinevezett piispok.
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Az érvek és ellenérvek kicserélése utdn kovetkezett a boszniai
piispokség betdltésére vonatkozé gyakorlati szakvélemény meg-
fogalmazdsa. A vélemény abbdl indult ki, hogy a stilyos vilagpoli-
tikai és valldsi helyzetre valé tekintettel lehetdleg keriilni kell az
ellentétek kiélezését a csaszarral. Mivel a csdszar kozremiikodése a
boszniai szék betdltésénél nem vonhaté kétségbe, XIII. Gergely és
V. Sixtus esetei pedig nyilvan elkeriilték a csdszar figyelmét, ideig-
lenes megolddst javasolt. Azt ajanlotta, hogy Tomké esetében a papa
jaruljon hozza a csdszar jeloltjének kinevezéséhez, de figyelmeztesse
az uralkod6t azokra a nehézségekre, amelyek a kirdlyi nominacié
elfogaddsat akaddlyozzdk. A csdszdr ismertesse azokat a jogokat,
amelyekre a nomindci6t alapitja. Ha azok elfogadhatok, a Szentszék
alkalmazkodjék hozzdjuk, ha nem, akkor meg figyelmeztesse a csd-
szart, hogy a IV. Henrik korabél szdrmazé zsinati végzések értelmé-
ben kikdzositést von magdra eljarasaval. Gondolja meg a csdszdr,
hogy indolatlan makacskodasaval végzetesen megakasztja Bosznia
egyhdzi kormdnyz4sat, mig ha szabad kezet 4d a Szentszéknek, a
bosnydk ferencesek altal 100-ndl tébb plébania ellatdsat és koriil-
beliil 130000 lélek rendszeres gondozasat fogja biztositani.

Végiil a szakvélemény azt javasolja, hogy ugyanezeket a szem-
pontokat érvényesiteni kell dltaldban a hddoltsagi piispokségek
eseteiben is.

Végsd elemzésben tehat a Szentszék elfogadta Tomkét a bosz-
niai piispokségre. Miel6tt azonban a pédpa a kinevezést a titkos
konszisztériumban kimondotta volna, el6zetesen le kellett folytatni a
processus informativusnak nevezett kanoni vizsgalatot Tomké sze-
mélyérél és egyhdzmegyéjének allapotarol. Mivel pedig a processzus-
ban szereplé egyik tanu elhatdrozta, hogy hamarosan visszatér
hazdjaba, Tomkd megsiirgette a processzus miel6bbi lefolytatasat.
A vita folyamdn a kudria kifogdsolta azt, hogy a kiralyi felterjesz-
tés, amely a papai megerdsitést kérte, a kirdlyi jogokat nemcsak
Magyarorszégra, hanem a magyar korona fennhatésiga ald tartozé
csatolt tartomanyokra és részekre is kiterjesztette. Tomké Bogdéan
Mérton zdgrdbi kanonoktdl megszerezte Ergely zdgrabi kinevezése
alkalmaval felterjesztett kirdlyi levelet, amelynek szvegezése ellen
annak idején nem tettek kifogast és azt a pdpai udvar rendelkezé-
sére bocsatotta. A processzust Laudivio Zacchia biboros folytatta le
az 6sz folyaman.

VIIL. Orban pdpa a november 10-iki titkos konszisztérium-
ban Tomkét a magyar kirdly bemutatdsara és Zacchia biboros eld-
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terjesztésére boszniai piispokké nevezte ki. Mivel tisztdban voltak
azzal, hogy az 1j piispok a torok miatt aligha foglalhatja el székét, a
Propaganda Kongregdcié javaslatara tovabbra is Hivkovics Tamads
skardonai piispokdot biztdk meg, most mar mint apostoli helyno-
kot a boszniai hivek ideiglenes kormanyzasaval és a Congregatio
Sancti Officiival megijittattdk részére az 1626 nyaran adott facul-
tasokat. A pdpa elrendelte, hogy a boszniai piispokség betdl-
tésére vonatkozd kiilonféle iratokat helyezzék el a Kongregacio
levéltardban nyilvantartds végett.!®® A facultdsokat Tomké is
megkapta.

Tomké Rémdban toltotte a téli honapokat és késziilt piispoki
felszentelésére. Egy adat szerint Luigi Caetani biboros 1631 novem-
ber 23-dn szentelte fel 6t. Nem valoszinii, hogy a kinevez§ bulla,
amelyet a felszentelés szertartasan fel kell olvasni, alig két hét alatt
elkésziilt volna. Ellenben elfogadhatjuk Jaskay Jdnos zagrabegyhdz-
megyei szdrmazasu germanicusnak 1632 janudr 30-dn Ingoli titkar-
hoz kiildott értesitését, amelyben azt mondja, hogy Tomkét néhdny
nappal elébb (nuper) a Collegium Germanicum et Hungaricum szom-
szédsdgaban levé Sant’Apollinare templomban piispokké szentelték.
A szentelés napja val6sziniileg a hé 25-ike, vasarnap és egyben P4l
forduldsdnak a napja volt.14°

139 J, 0. Acta vol. 7. an. 1631. f. 129r,, f. 160r.—61v. — Congressi vol.
1.1. 101rv. — Memor. vol. 391. f. 433r.—34v. — Arch. Secr. Vat. Fondo Borghese
Serie . vol. 4690—74. f. 206rk. Barada zagrabi egyet. tan. Gydrffy Aladar dr.
altal hivta fel figyelmemet. — Frakndi : i. m. 339—40. I. — Gauchat : i. m. 377. I.
10 Arch, Prop. Scritt. rif. vol. 58. f. 55r. — Gauchat: i. m, 119. 1.
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ELOKESZULETEK A VIZITACIORA.

A viziticié sziikségessége.

A katolicizmus vdlsiagos helyzete a XVI. szdzad folyaman
stilyos bels¢ razkoédtatast idézett el6 a Remete Szent Palrél nevezett
magyar eredetii szerzetesrend, a palosok rendjének életében. A kolosto-
rok jelentékeny része elenyészett. A szerzetesek szdma megcsappant.
A rendi birtokok nagyrésze elpusztult. A szerzetesi fegyelem lehanyat-
lott. Az dltalanos romlds az egész rendben észlelhet6 volt, a magyar
szent korona orszdgaiban éppen ugy, mint Lengyelorszagban, az 6ro-
kos tartomanyokban és az Adria partjain elszért apré kolostorokban.

Naélunk a forrongé kdzviszonyok, a protestantizmus és a térok
héditds terjedése voltak a hanyatlas f6 okozéi. A kolostoraikbél el-
lizott vagy Onként kilépett szerzetesek céltalanul bolyongtak az
orszagban. Egyesek rendi ruhdjukat levetve, a hivek megbotran-
koztatdsdra, vilagi Oltozetet vettek fel és el6bb-utdbb elszéledtek,
vagy a protestansok tdboraba tértek. V. Szent Pius pdpa a hetvenes
évek elején utasitotta az esztergomi érseket, a rend 6si protektorat
és az orszag primasat, tovdbba a zagrdbi pilispokot és a csdszdri
nunciust, hogy a kébor szerzeteseket fenyitsék meg, kényszeritsék
vissza a kolostoraikba €s legyenek a rendi féeldljaronak segitségére a
fegyelem helyredllitasaban.14! A kovetkez6é szazad elején, amikor
Forgédch és Pazmany érsekek vezetésével megindult a katolikus meg-
tjhodds mozgalma, a palosrend kebelében még nem jelentkezett az a
mélyrehatd belsé lelki erjedés, amely a beteges szervezetben j éle-
tet kelthetett volna. A kevésszdmu szerzetes kozt gyakori volt a
hitehagyds, az egyhdzi rendbél és a szerzetbdl valé kilépés. Masok
erkdlcesi életiikkel rontottak a kolostor szellemét €s a vilagi hivek
jdmborsagat.142

141 Galla : Pazmany-levelek. 63. 1.
13 Kisban : i. m. 162kk.
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A Szentszék mar az el6z6 szazad végén megkisérelte, hogy uj
életet ontsén a pdlosrendbe. XIII. Gergely, a nagy reformpapa
1582-ben utasitotta Giovanni Francesco Buonhomi csaszdri nun-
ciust, Vercelli piispokét, hogy hivja Ossze a rend egyetemes kap-
talanjat és azon elnokoljon. A gyiilésen reformintézkedéseket hoz-
tak. Két évvel késébb hozzdjarult ahhoz, hogy a rend zildlt vagyoni
helyzetének rendezésére a kolostorok bérbe adhassak még meg-
maradt birtokaikat. A két intézkedés nyomdn némi javulds észlel-
het6 a rendben, ami Ternavai Istvan és féképpen Bratulics Simon
foel§ljaroknak tulajdonithato.

Ugyancsak XIII. Gergely, amidén az altala alapitott Colle-
gium Hungaricum részére lefoglalta a rémai Santo Stefano Rotondo
templommal kapcsolatos tekintélyes birtoktombot, karpétlasul
megengedte, hogy rendi ndovendékek a kiilonféle pdpai papneveldk-
ben ingyenes alapitvdnyi helyeket élvezzenek. Ettdl az id6tél fogva
egyes palos kispapok, magyarok, horvatok, németek és lengyelek is,
a rémai német-magyar kollégiumban, a bécsi, olmiitzi és prégai
kollégiumokban végezték tanulmdnyukat, ahol a jezsuitdk vezetése
mellett kitling tudomdnyos kiképzésben és korszerii egyhazi nevelés-
" ben részesiiltek. Tobben koziilok a rendben és a magyar egyhazi
életben eldkelé méltosagokat toltottek be. Ezek lettek a rendi reforn-
mozgalom kovasza.l43

Ahhoz azonban, hogy a reform széles alapon meginduljon, vég-
legesen megszildrduljon és a kihal6 szerzeteseket dj szellemii nemze-
dék vdltsa fel, a tobb tekintetben elavult és hidnyos rendi alkotmdny
gyOkeres atdolgozasa és a trienti zsinat szelleméhez vald teljes hozza-
alkalmazdsa valt mdlhatatlanul sziikségessé. Ennél az alapvetd
munkalatnal nélkiilozhetetlen volt a Szentszék beavatkozdsa és
dlland6 irdnyitasa. A renden kiviildllok megfigyelték, hogy ugy az
alkotmdnyreform, mint a tagok fegyelmi életének reformja Magyar-
és Horvatorszagban konnyebben hajthato keresztiil, mint Lengyel-
orszagban, ahol a tisztogatdssal és szigoritdssal elégedetlen szerze-
tesek eldljardikkal éliikon kiizdottek a papasag torekvéseivel szemben.

Az események igazoltak, hogy az egyetemes megijhodds vald-
ban magyar talajbdl fakadt, ahonnan négyszdz évvel elobb maga a
rend is csoddlatosan kisarjadzott.

143 Segr. d. Brev. Index Brevium Gregorii X1II. lib. II. vol. 53. f. 78. —
Lib. IIL. vol. 60—61. f. 177. in originali, f. 113. in exemplari. — Index an.
1581—85. Q. 447. julius és szeptember hénapoknil. — Galla: i. m. 57—58.,
78—8l1. 1.
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Pazminy Péter a palosrend belsd reformjinak a meginditéja.

A magyar katolicizmus ujraébredése dont6 hatassal volt a
palosrend bels6 életének fejlédésére. A jo szellemii szerzetesek Gszin-
tén ohajtottdk a reform bevezetését, a rendi szabdlyok szigoru be-
tartasat és a kialté visszaélések megsziintetését. Egyhazi és. vilagi
méltésagok egyarant megmozdultak, hogy a rendet kiemeljék a
lanyhasdag okozta tehetetlenségébgl és a megijhodé hazai kato-
licizmus.fontos tényez§jévé avassak. Kevéssel Pazmany érsek Ki-
nevezése utdn Frangepan Miklés a rend megreformaldsira elGter-
jesztést tett a pdpanak. Maga Pazmdny a katolikus restaurdcio
nagyszabasi tervébe a pélosrendet is belesz6tte, mert a rend dicsé
multja, a sivar és terméketlen jelen ellenére, tij virdgzas és bdséges
lelki aratds igéretével kecsegtette. Valdsziniileg az 6 kozbelépésére
V. Pal papa 1619 aprilis 20-4n, a szerzetesek iigyeit intéz6 biborosi
bizottsdg (Sacra Congregatio Regularium) elGterjesztésére, apostoli
brévét adott ki a rendben uralkodé dllapotok kivizsgalasara. Ebben
a brévében megbizta Pazmany érseket, hogy személyesen vagy alkal-
mas egyhdzi férfin altal latogassa meg a rend Osszes kolostorait, a
szerzeteseket egyenként hallgassa ki, a szerzetesi életeszménytél el-
tavolodott rendtagokat terelje vissza a fegyelem utjdra, a ldbra-
kapott visszaéléseket sziintesse meg és a trienti zsinat, tovdbba a
pdpak altal elrendelt (jitdsokat vezesse be. Ugyanakkor felhatalmazta
6t arra, hogy az intézkedéseivel szembeszallé szerzeteseket, sziikség
esetén egyhdzi fenyitékekkel és egyéb szigorui eszkozokkel torje meg.14

Pazmanyt Bethlen Gabor tdmaddsa akaddlyozta meg abban,
hogy a rend reformjdt meginditsa. A nikolsburgi béke megkotése
utan az érsek ismételten €It a papatol kapott felhatalmazassal, hogy
egy-egy iigyben teljhatalommal intézkedjék. Kevéssel a bréve kéz-
besitése utdn megldtogatta a Pozsony-mdriavélgyi kolostort, a nyu-
gati orszagrész leghiresebb kegyhelyét és intézkedett a szerzetesi
klauzira szigoril betartdsa iigyében. Még a rendi f6eléljaroval szem-
ben is keményen kitartott személyi iigyekben hozott rendelkezése
mellett. 1624-ben felszolitotta a rendi nagykaptalant, hogy téreked-
jék miel6bb visszatérni a rend eredeti szelleméhez és szigoru fegyel-
méhez, mert akkor nem lesz sziikség apostoli vizitaciora.145

14 Secr, Brev. vol. 571. f. 217kk. — Eredetije a primasi levéltar Paz-
many-csoméjaban. 167. sz.

145 Hanuy : i. m. 1. 204—05., 223—26., 228—29. |. — [I. 66—67. |. leve-
lek 1619-b6l valok. — V. 0.: Fosco: i, m. 32. L



Miutan I. Rakéczi Gyorgy erdélyi fejedelem uralomrajutdsaval
elcsendesedett a haborils nyugtalansdg, Pdzmdany 1631 janius 26-4dn
Camillo Cattaneo rémai iigyvivéje altal kérvényt (memoriale) ter-
jesztett a papdhoz, amelyben a rend reformaldsat siirgette. El6adta,
hogy a Magyarorszdgon és szomszéd orszdgaiban elterjedt rend, mely
egykor tevékeny részt vett a valldsos élet dpolasaban, tijabban annyira
megromlott, hogy szinte napirenden vannak a nyilvdnos erkdlcsi
botlasok és a rendbél valé kilépés esetei. Sulyos hibakat észlelt a
rendi kormanyzdsban és vagyonkezelésben is. A helyzet megjavi-
tdsdra tekintéllyel biré, buzgé fépap kikiildését javasolta, aki a
Szentszék nevében teljes hatalommal foghatna a bajok megsziinte-
téséhez.

Pdzmany elére latta, hogy kérvénye a Szerzetesek Kongregd-
cidja helyett a vilagmissziok és a katolikus restauracié legfébb ird-
nyitdsaval megbizott Propaganda Kongregdcio elé keriil elintézés
végett. Ez a kuriai kormanyszerv foglalkozott az érsek 4ltal alapi-
tott bécsi magyar papneveld, a PAzmaneum apostoli megerdsitésével,
a szentgothardi apdtsdg elzalogositott javainak visszavaltasaval és
Ward Mdria intézményének, az angolkisasszonyok rendjének iigyei-
vel. Ezért felkérte a Propaganda Kongregdcié egyik tevékeny tag-
jat, Laudivio Zacchia biborost, akit titulusa utdn kozonségesen
Santa Susanna biborosdnak hivtak, a vizitdcié iigyének hathatos
partolasaralss,

A Propaganda Kongregaci6 julius 29-én tartott 145. szama
iilésén a pdpa testvére, id. Antonio Barberini biboros eléterjesztése
alapjan foglalkozott Pazmany kérvényével. Nagy elismeréssel nyilat-
kozott a magyar biboros faradhatatlan buzgalmarél, amellyel a hazai
katolicizmus talpradllitasin dolgozik és hozzajarult a padlosrend
viziticidjanak végzésére alkalmas egyhazi férfia kikiildéséhez.

Cattaneo iigyvivé nyomban értesitette Pdzmdnyt a kongre-
gédcioi hatdrozat lényegérdl. Az érsek augusztus 30-an, majd szep-
tember 25-én adott valaszaban elhdritotta magatdl a vizitator sze-

146 Cattaneo életét a kdszvény még Pazmany halala el6tt kioltotta.
Az érsek Montmann rétai auditort vette igénybe, majd Pietro Giacomo Favillat
alkalmazta igyvivéként. Favilldinak sok gondot okozott a piispokkinevezések
koéril tamadt nehézségek elsimitdsa. Ldsy, Lippay és a magyar val. piispokok
gyakran fordultak hozzd, s6t Esterhazy Miklos nador is az 6 segitségével igye-
kezett visszaszerezni a Malatesta-Baglioni volt nunciusnak adott nagyobb
Osszegli kolcsonét. Barberini Lat. vol. 6905. f. 5r.—6v. — A primasi levéltar
Forgacs- és Pazmany-féle iratcsomdiban tobb adat Cattaneo, Montmann és
Favilla szerepér6l. — Arkiv. X. 209. . — Hanuy : i. m. 11. 42—44., 203—04. I.
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mélyének kijelolését, mert a siker érdekében azt 6hajtotta, hogy erre
a kényes megbizatdsra a kdridban miikoddé fépapok koziil valassza-
nak ki megfelelé szakférfiut. Sejtette, hogy a magyar szent korona
orszagaibdl szdrmazé vizitdtor kikiildése az elégedetlen szerzetesek
ellendlldsat valtana ki az idegen orszdgokban. Egyébként tovabbra is
figyelemmel kiséri a rendben uralkodé éllapotokat és szigoru biinte-
tésekkel torolta meg az el6fordulo fegyelmi kihdgasokat.

A Kongregacié titkdrdnak, Francesco Ingolinak augusztus 2-an
kelt hivatalos értesitését a diihongé jarvdny miatt csak oktéber koze-
pén kapta meg. A h6 19-én kelt valaszdban Gjbol kifejtette azokat a
szempontokat, amelyeket a reform tekintetében ligyvivdjével kozolt.

Minthogy Pé4zmany vonakodott javaslatot tenni a vizitdtor
személyét illetdleg, a Kongregacid titkdrira hdrult a fontos kiilde-
tésre kiszemelt egyén kivélasztasa. Ingoli mindenekel6tt az 6rok-
vdrosban tartézkodé palosokhoz fordult tandcsért. Pdl atya, a rend
rémai prokurdtora egy genovai szdrmazdsd bécsi kdrmelitat, aki a
rendjében tartomanyfénok is volt, tartotta legmegfelelGbbnek.
Cataneo november 6-an Mons Giovanni Mascardi nebbiéi (Korzika)
piispdknek, a papa régi bizalmasdnak kikiildését javasolta, aki azok-
ban a napokban hivatalos piisptklatogatast végzett a kuridban.
A lengyel pdalosok nevében Gruskovics Mdrton tartoméanyfénok, aki
hamarosan rendi féperjel lett, Koniecpolsky Remig chelmi piisp6-
kot, volt apatot és a lengyel kirdly kedves emberét ajanlotta,

A november 11-iki kongregdcidi iilés Mons. Vittrici, a Santo
Officio iilnokének el6terjesztésére mellgzte a két piispokot és olyan
kdrmelita kikiildetése mellett foglalt alldst, aki magyarul és lengye-
liil beszél. A dontés értelmében a Kongregacio felhivta a karmelita-
rend f6el6ljardit és a bécsi nunciust, hogy a Bécsben €16 olasz szerze-
tesr6l mondjanak véleményt, vagy nevezzenek meg mds rend-
tagot, akit a vizitdci6 végzésére alkalmasnak vélnek. Ingoli titkar
november 27-én tajékoztatta Pdzmdnyt a vizitdci6 iigyének ked-
vez$ fejlédésérél. El6adta, hogy készséggel tdmogatja az iigyet,
mert latja, hogy a primas mennyire szivén hordja azt. A Pdzmaneum
alapitdsdbol és egyéb fontos iigyekbél, amelyek a Kongregacioban
nyertek elintézést, jol tudja, hogy a primas faradhatatlanul munkal-
kodik a magyar katolicizmus ujjaépitésén. A Kongregdci6 a szerze-
tesi életben otthonos két kdrmelitat szeretne megbizni a vizitdcidval.
Mar ekkor feltiint a biborosok el6tt az elavult rendi szabalyok at-
dolgozdsanak mulhatatlan sziikségessége, ezért a vizitaciét elsdsor-
ban tédjékoztatdsnak €s adatgyiijtésnek szanta.



Pazmany faradozasait mésodszor is megakasztotta a harminc-
éves hdbort kedvezétlen alakuldsa. A svédek és szovetségeseik a
nydr és az 6sz folyamdn jelentékeny hadi sikereket értek el, amelyek
arra kényszeritették a csaszart, hogy tjabb megallapoddsokat
kosson Wallenstein tdbornokkal a fenyegetd veszély elharitdsara.
Pazmany az év végén a németorszagi helyzetre val6 tekintettel a
vizitdcio ideiglenes elhalasztdsat javasolta a Kongregacidnak.
Ennek alapjan az 1632 januar 26-iki iilés Ginetti biboros eldterjesz-
tésére nyugodtabb iddkre halasztotta a vizitaciot. Egyuttal kimon-
dotta, hogy a jov6ben Giovanni Francesco Centurione bécsi kar-
melita szerzetest bizza meg a vizitacié lefolytatdsdval, aki a bécsi
nuncius jelentése szerint genovai nemesi csalad sarja, tizennégy
évig miikodott Lengyelorszdgban és tartomdnyfénoki tisztséget
viselt. A Kongregacio nevében Ludovisi biboros januar 31-én kozblte
Pazmannyal és a lengyel palos tartomanyfénokkel az iilés hata-
rozatat.4?

Ezzel a palos vizitacio iigye egyeldre lekeriilt a Kongregaci6
targyaldsainak napirendjérdl.

A Szentszék Pazmany elSterjesztésére Tomkot bizza meg a vizitacié
lefolytatisdval.

Pézmdny 1632 februdrjdban az uralkodé megbizdsabol varat-
lanul Rémdba utazott, hogy a papat elvonja a svédekkel szovet-
kezett francidktol és a csdszar szamara hadisegélyt kérjen. Pozsony-

147 Arch. Prop. Vis. e Coll. vol. 10. f. 32r. — Scritt. rif. vol. 72. f. 255r. —
Hanuy : i. m. 1. 203—04., 21415, |. Ez ut6bbi levelet Pazmany nem Tomké-
nak, hanem Ingolinak irta. — Galla : i. m. 56—58., 62—63. 1. — Centurione
firenzei szereplésérdl : Pastor: i. m. XIII. 712. |. — Id. Antonio és Ludovisi
btborosokrdl : Galla : Pazmaneum. 51., 66. l. — Ludovisi az alapitdstél kezdve
buzgé tagja volt a Kongregacidnak, amelyet nagybatyja, XV. Gergely hozott
létre. VIII. Orban uralkoddsa alatt leginkabb székhelyén, Bolognaban élt,
de életének utolsé éveiben visszatért az orokvarosba. Az altala felépittetett
Sant’Ignazio-templomban temették el XV. Gergely mellé : meum vero corpus
in sepulchro sito ad praedicti Pontificis pedes locetur, ut sicuti viventem
patruum vivens nepos sum ex animo veneratus, ita etiam mortuus ei mortuo
subditos et supplices cineres habeam. — Id. Antonio 1625 majus 2-a4n lépett
a Kongregicioba, amikor a francia és spanyol kovetségben jaré Francesco
Barberini allamtitkart helyettesitette. Biborosi cime utdn Sant’Onofriénak
nevezték s ezt a nevet akkor is megtartotta, amikor a San Pietro in Vincoli-
templom cimét viselte. Arch. Prop. Acta vol. 3. f. 216r. — Vittrici (Assessor
Sancti Officii) 1630 marcius 19-én jelent meg elsé izben a kongregécidi Glése-
ken. 1632 nyaréan alatrii piispok lett és helyét Boccabella prelatus foglalta el.
Acta vol. 7. f. an. 1630. 31r. — Vol. 8. f. 100r. — Gauchat : i. m. 74. L.
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bol indult és Sopronrakoson, Szombathelyen, Csaktornyan, Varas-
don, Zagrdbon és Laibachon &t jutott a velencei koztdrsasdg terii-
letére és Parma, Ferrara és Loreto érintésével marcius 27-én érke-
zett az orokvaros falai ald. Utkozben 6tventagi kiséretéhez csatla-
kozott a boszniai piispok és részt vett a tiszteletére rendezett iinne-
pélyes fogadtatdson. A piispok harmadmagdval a biboros palotaja-
ban szdllt meg és onnan adta ki csalddja tdrténetéril szolé hirhedt
munkdjat.148

A hosszas egyiittlét folyaman Pdzmdnynak alkalma volt meg-
beszélni a piispokkel a pdlos vizitdcidnak évek o6ta vajudé iigyét.
A piispdk egyénisége mindenben megfelelt azoknak a feltételeknek,
amelyeket a biboros a vizitdcidra kiszemelt egyénben megkivant:
Piispdki méltésdga, kozismert irodalmi tevékenysége, a kdridban
szerzett tekintélye, a magyar kozéletben elfoglalt alldsa, a szldv
nyelvekben val6 jartassiga, végiil megnyerd modora és el6kel§ meg-
jelenése feltétleniil szerencsésnek tiintették fel kivalasztdsat. Az egy-
hazlatogatas fogalma sem volt teljesen ismeretlen a piispok elftt,
aki a Kongregacié megbizasdbél mar vallalt hasonlé kikiildetést.

Pazmény, most méar nem térédvén a harmincéves habori fej-
leményeivel, Tomké megbizatdsat kérte a papatdl és a szerzetesi
életben kevésbbé jaratos piispok mellé a Propaganda Kongregacié
dltal is jol ismert flamand kapucinust, a sziilgvarosdrol Airei vagy
Ayrei Vazulnak nevezett atyat kérte munkatarsul. A szerzetes a
huszas évek kozepén egy ideig a rendtartomany féndke volt, de
a Szentszék ohajtdsdra teljesen a csehorszdgi missziokra szentelte
minden idejét. Pdzmany a csdszarvarosban ismerkedett meg vele.

Az érsek kérvénye a Propaganda Kongregdcidhoz keriilt elin-
tézés végett. A junius 26-iki rendes havi {ilés Caetani biboros el6ter-
jesztésére teljesitette a kérelmet és VIII. Orban papa még aznap
hozzajarult a vizitaciés bréve kidllitdsdnak elrendezéséhez. A kong-
regacidi hatarozatot Gaspare Borgia biboros® julius 17-én kozilte
Pdzménnyal. Ugyanakkor Ingoli titkdr arra kérte fel az érseket,

18 Draskovics Gydrgy levele Vinkovics préposthoz az utazasrdl : Arkiv
X. 150—51. I. — Margalits: i. m. 1. 137. l. — Hanuy : i. m. Il. 248—50.,
316. L. — Galla: i. m. 66. I

4% Vazul atyardl: Galla: A csiksomly6i kolostor. I. h.: 293—95. . —
Az atya 1630 aprilis 6-4n értesitette a Kongregaciét Rengjics Albert hédolt-
sagl misszidspiispok hirtelen halalardl, aki kevéssel el6bb az uszkokok kozé
tavozott. Aprilis 27-én jelentette, hogy az uralkodé elindult a pozsonyi orszag-
gy(lésre és harom hétig marad ott. Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 71. f. 113rv.,
f. 122r,, 1. 125r., f. 136kk. — Borgia biborosrdl : Galla : Pdzmaneum. 53. 1.

Galla F.: Mamavics Tomkdé Jinos magyar vonatkozisai. 7
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hogy a palosrend fegyelmi és vagyoni édllapotanak figyelembevételé-
vel készitsen utasitastervezetet a vizitadtorok szamadra.

Pazmény augusztus 3-4n a sellyei nyaraldjabol adott vélasza-
ban arrél értesitette a titkart, hogy mar kozolte a vizitdtorokkal a
megbizasukrol sz6l6 kongregaciéi hatdrozatot, azonban az utasi-
tds (instructio) elkészitését a Kongregaciéra haritotta. Ugy véleke-
dett, hogy az instrukciok mintdjdul felhaszndlhatjdk a hasonlé
alkalmakra készitett tervezeteket, amelyeket azutdn a pélosrendre
vonatkoz6 sajatos eldirasokkal egészithetnek ki. Az & szerepét csu-
pan abban latta, hogy a pdpa figyelmét felhivta a rend reformaldsa-
nak sziikségességére. Végill megsiirgette a bréve és az utasitds
miel6bbi kézbesitését, hogy a vizitdtorok még a tél bedllta elftt elvé-
gezhessék a kolostorok egy részének a latogatasat.

Ingoli titkdr a nydr folyamdn felterjesztette a pdpahoz a
kongregacidi hatdrozat hivatalos masolatat, azonfeliil irdsba foglalta
a vizitdtorok ténykedését és jogkorét szabdlyozé szempontokat és
iranyelveket. Ezek szerint a vizitdtoroknak tartézkodniok kellett
attdl, hogy a rendi kormdnyzatban vagy a rendi szabdlyokon gyé-
keres véltozasokat és ujitdsokat hajtsanak végre. Csupdn arra kap-
tak felhatalmazast, hogy a Kkirivébb és nyilvdnvald visszaéléseket
sziintessék meg, az erkdlcsi eltévelyedéseket toroljak meg és intéz-
kedjenek kisebb jelentdségli fegyelmi iigyekben. Megbizatdsuk{eg-
fobb célja a Szentszék tdjékoztatdsa volt a rendben tapasztalt alla-
potokrdl, tovdbba véleményiik elGterjesztése a tervbevett reformra
vonatkozélag. A Kongregdciénak az volt a szandéka, hogy a szer-
zetesi iigyekben jdrtas férfiakbél dll16 szakbizottsagra bizza a hidnyos
és elavult rendi szabdlyok atdolgozédsat és a rend alkotmdnyanak
célszer(i tokéletesitését. A rend procuratora mar be is mutatta a javi-
tasra szorulé szabalyokat atdolgozas végett.

A titkar altal kifejtett szempontokat a pdpai bréve teljes egé-
szilkben érvényre emelte. Azonfeliil elrendelte, hogy a vizitator
latogassa meg a rend dsszes kolostorait és rendhazait, allitsa helyre a
lehanyatlott szerzetesi fegyelmet, sziintesse meg a kozos életben ésa
rendi korméanyzatban eléfordulé visszaéléseket, az istentiszteletben
észlelhetd hidanyossagokat és a régi kanonokkal, tovdbbd a trienti
zsinat intézkedéseivel Ossze nem egyeztethet§ szokdsokat., Kotelezte
a szerzeteseket, hogy a vizitatort tisztelettel fogadjdk és intézkedé-
seit készséggel és fenntartds nélkiil teljesitsék. A bréve Romaban a
Santa Maria Maggiore fobazilika pdpai palotdjdban jelent meg
augusztus 17-én.
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A Kongregdcié szeptember 4-én azzal az utasitassal kiildte meg
az apostoli levél eredeti példanyat Ciriaco Rocci bécsi nunciusnak,1s0
hogy azt a mellékelt olasznyelvii kisérdlevelekkel egyiitt tovabbitsa
Pazmanynak, illet6leg a két vizititornak. Az érsekhez intézett
levélben igérte, hogy hamarosan megkiildi a gyakorlati utasitdsokat
is, noha azok dsszeallitdsa nehézségekbe iitkozott, minthogy a kdria-
ban nem ismerték a pélosrend belsé dllapotat. Eppen ezért kérte a
biborost, hogy amint szellemi meginditéja volt a vizitacionak, ugy
legyen pértfogdja és irdnyitdja a vizitatoroknak. A vizitator piispok-
nek lelkére kototte, hogy megfelel§ alapossdggal és koriiltekintéssel
végezze a vizitdciot, mert annak eredményességétdl nemcsak a labra-
kapott visszaélések kikiiszobolését, hanem a rend &ltaldnos megtiju-
lasat is vaita. Emlékeztette 6t a dalmat vizitdcidban végzett érde-
mes munkajara, amellyel a biborosok osztatlan elismerését vivta ki.
Figyelmeztette, hogy nehéz és felel6sséggel jaré munkajdban fordul-
jon bizalommal vizitatortarsahoz és a rendi életben kiprébalt szellemd
szerzetesekhez. A vizitatortdrsat pedig arra buzditotta, hogy bdl-
cseségével, tapintatdval és a hosszi szerzetesi életében gyiijtott
tapasztalatdval alland6an tamogassa a piispokot.

Pazmény oktdber 1-én Tardoskeddrél kiildott vdlaszaban
jelezte Ingolinak és a Kongregdciénak, hogy a brévét miel6bb tovab-
bitja Tomkonak, aki kevéssel el6bb Zagrabba tdvozott. Aggodalom-
mal toltotték el a nyugatrél érkezd hdbords hirek : a svédek eld-
nyomuldsa és a szaszok sziléziai sikerei, mert attél félt, hogy az
erdélyi fejedelem a térok nyomdsara betér Magyarorszagba. Ha a
hdborus események, folytatta Pazmany, egy idére akadélyozndk is a
vizitdci6 megkezdését, a nyugalom helyrealitdval minden erejével

160 Secr. Brev. vol. 789. f. 32r—33v. — Patrassoi c. érsek, Svajcbdl keritlt
a csaszari nunciatiira élére. VIII. Orban és allamtitkara Pazmany jéindulatiba
ajanlottak 8t. Az eldd, Giovanni Battista Pallotto utolsé levele a Kongrega-
cibhoz 1629 december 1-én kelt Bécsben, Rocci els6 magyar vonatkozasu fel-
terjesztését a kovetkezd év oktober 28-an kiildte el a regensburgi birodalmi
gydlésr6l. Mind a kett6 a Ward Maria-féle nérendre vonatkozott. Arch. Prop.
Scritt. rif. vol. 71. f. 46rv., f. 47r. — A két ajanlélevél : Primasi Levt. PAzmany-
iratcsomé. 149. sz. Ugyanott Rocci utddjanak, Malatesta-Baglioni pesardi
pispoknek érkezését jelzd bréve 1634 jilius 13-iki kelettel. Rocci mellett 1632
nyara 6ta Grimaldi rendkivili nuncius miikodott. Ennek megérkezésér6l és
els6 érintkezéseir6l a junius 25., 26. és december 25-iki jelentések szamolnak
be. Barberini Lat. vol. 6970., vol. 6971., vol. 6978., vol. 6979. helyenként, —
Galla : Pazmany-levelek. 66. 1. — Rocci 1634 februar 18-4n még Bécsben volt
és onnan terjesztette fel Losy Imre varadi processzusat. Galla : i. m. 36—39. 1. —
Hanuy : i. m. 11. 135—36. 1., ahol a bécsi nunciusok tartézkodasara vonatkozé
személyi adatok kijavitandok.

7‘
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azon lesz, hogy a gondviselésszeriien elinditott véllalkozds megvalo-
suljon. A siker biztatd jelét latja abban, hogy a palosrendben sza-
mosan kivantak a vizitdci6t és a rendi allapotok gyokeres javitasat.

Minthogy Pazmany elhdritotta magétol a vizitdcio lefolytata-
sahoz sziikséges gyakorlati utasitas szerkesztését, Ingoli titkar alli-
tott Gssze a papai udvarban felkutatott mintdk alapjan egy terve-
zetet, amelyhez kérdépontokat is csatolt. Az utasitds és a kérdé-
pontok a brévében leszbgezett irdnyelvek szellemében az egész szer-
zetesi életre kiterjedtek : az el6ljardkra és alattvalokra, a rendi kor-
mdnyzatra, a kdzos életben tapasztalhaté kdrosabb kilengésekre és
hidnyossagokra, a szerzetesek fegyelmi iigyeire, a szerzetesi kikép-
zés kérdéseire, a reform meginditdsinak fontosabb akaddlyaira és
feltételeire, az istentiszteletre, a kiilvildggal vald érintkezésre, a
kolostorok vagyoni helyzetére, a szerzetesek szellemi és anyagi igé-
nyeire. A Kongregacié szeptember 17-én kevés modositassal elfo-
gadta a tervezetet és még aznap a szokasos hivatalos tton meg-
kiildotte az érdekelteknek. Figyelmeztette a vizitatort, hogy a hely-
zet ismerete folytan hidnyos utasitds mellett kérje ki minden esetben
Pazmany utbaigazitdsait és iparkodjék minél kevesebb kiadassal
végezni a vizitaciot.15

Ergely Tomkoét segédpiispokévé nevezi ki.

Tomké a nydr végét Pazmany udvardban toltotte, ahonnan
augusztus utolsé napjaiban rovid idére a csdszdrvarosba latogatott
el. Itt talalkozott a Hédoltsagbdl jovo keresztényekkel, akik csodds
eseteket tartalmazo feljegyzéseket adtak at neki.

Pazmany azzal a gondolattal foglalkozott, hogy egyhaz-
megyéjében el6kelébb javadalomhoz és munkakorhdz juttatja a
nagymiiveltségi piispokot, aki teljesen megnyerte bizalmat és nagyra-
becsiilését. Ugyanakkor Ergely Ferenc, Zagrab nyolcvanéves piispoke
azt az ajanlatot tette Tomkonak, hogy az olvasé kanonoki javadalom
mellett vallalja el a segédpiispoki teend6k végzését. Haromnapi gon-
dolkodds utan Pazmany azt tandcsolta Tomkénak, hogy a felajan-
lott tisztséget fogadja el. Mivel a zagrabi piispokség abban az idében
a kalocsai érseki tartomany szuffragdneus piispoksége volt, a nyit-

161 Arch. Prop. Vis. e Coll. vol. 13. f. 101kk. — Lett. volg. vol. 12. f,
107r—O08r., ahol utalnak az Istruttioni kotetének 177-ik lapjara. — Galla : i. m.
68—69., 70—74. 1. — Az instrukcié masolata: Primdsi Levt. Pazmany-irat-
csomo,
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rai piispokvarban székelé kalocsai érsekhez, Telegdy Jdnos nyitrai
adminisztratorhoz utasitotta végleges dontés végett. Az érsek a
Gondviselés intézkedését latta a zagrabi piispok elhatdrozasdban,
mert az aggastydn megyéspiispok madr képtelen volt nagyterjedelmii
egyhdazmegyéjének kormdnyzasdra és ldtogatdsiara. Tomké vissza-
tért a priméshoz, aki konnyek kozt budcsizott el téle. A nyugati
hatarszéli varosok érintésével szeptember 15-én érkezett Zagrabba.

A primds megbizdsabdl Sopron mellett Banfalvdn megszakitotta
utjat és Kisasszony napjan Gruskovics Mdrton az dj palos féperjel
jelenlétében felszentelte a rend templomdt, f6papi misét énekelt,
utdna prédikalt a kornyékbeli falvakbdl osszesereglett horvatajku
hiveknek és kiosztotta a bérmadlds szentségét. A jelenlevik koziil
huszonkét el6keld tarsadalmi allasd protestans iinnepélyesen vissza-
tért a katolikus valldsba, meggydnt, megdldozott és felvette a bér-
malds szentségét. Ezek szamara a piispok kiilon helyet jeldlt ki a
templomban, ahonnan kényelmesen végignézhették az istentisz-
teletet. A szertartdsok fensége mélységesen megragadta 6ket. Egy
fouri holgyet kiilonosen a templomszentelés szertartdsa és a f6papi
mise méltésiga hatotta meg. A bérmalkozok hatalmas tomege verd-
dott Ossze, ugyhogy nagyrésziik az egyébként tdgas templombol
kiszorult a szantéfoldre. Mindamellett zuhogé es6ben példas tiire-
lemmel vérta, mig ré keriil a sor. Tomkd lelkes 6rommel szamolt be
Ingolinak a magyar f6ldon kifejtett lelkipdsztori munkdajanak zsen-
géjérgl.1s2

Szeptember 18-an, az- dszi kdntorbdjt szombatjan papokat
szentelt a zdgrabi székesegyhazban, 26-an pedig templomot szentelt
Zagrab kiralyvarosban. Beszamol6jdban megemlitette, hogy a kap-
talant és a hiveket egyarant nagy szegénységbe dontdtte a tavaszi

152 Tomké Sopron varosat «teljesen eretneknek» mondja. Ez tulzas.
A protestins templom mellett katolikus plébaniatempiom és ferencrendi temp-
lom is volt. 1622-ben az orszaggyiilés folyaman az udvar és a f6urak részvéte-
lével nagyszabast urnapi kérmenet volt, amit Carlo Carafa nuncius a kdridba
kiildott jelentésében érdemesnek tartott kiemelni az orszaggyilés megnyita-
sanak érdekességei kozil. Az orszaggyiilés végén itt koronaztak meg Magyar-
orszag kiralynéjava I1. Ferdinand nejét. Barberini Lat. vol. 6930. f. 228r. —
Vol. 6931. f. 45r.—46v., f. 75r. — Sopronban tortént I11. Ferdinidnd korona-
zdsa is az 1625-iki orszaggyiilésen. Ez utdbbi orszaggyilés megnyitdsakor a
ferencesek templomaban dnnepi mise volt a Szentlélekhez. Vasarnaponként
udvari mise a kiraly részvételével. U. 0. vol. 6939. 47. és 67. szamok. — 1629-ben
Kaldy Andras volt Sopron viros plébanosa, aki marcius 14-én a katolikus
vallasra visszatér§ protestansok feloldozasara (licentia absolvendi ab haeresi
non tamen relapsos) felhatalmazast kapott Pallotto bécsi nunciustol. Arch.
Secr. Vat. Nunz. Vien. vol. 8. f. 59v. — Kisban: i. m. II. 125kk,
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fagy és a szélviharok okozta rossz termés. Oktdober 7-én az uszkok
nép latogatdsara indult, amely alig kétnapi jarasnyira az egyhaz-
megye szélén tanydzott. Még aznap elkiildotte Ingolinak besza-
moldjat.153

188 Tomké 1632 oktober 7-iki beszdmoldja: Arch. Prop. Vis. e Coll.
vol. 11. f. 126rv., f. 131v. — A levelet az 1633 januar 24-iki havi Glésen olvas-
tak fel. — Telegdy érsek mar Domitrovics utolsé éveiben is felkérte a nunciust,
hogy az oreged§ piispok mellé neveztessen ki segédpiispokdt. Arch. Secr. Vat.
Nunz. Vien. vol. 7. f. 38r. — Tomké eldtt Vinkovics prépost volt az elaggott
Ergely jobbkeze az egyhazmegye kormanyzasaban, azonban hatdskore csak
a lelkiekre (in spiritualibus) terjedt ki. Altalanos helynokként szerepelt mar
1624 szeptember 6-a4n, amid6n a kirdly neki és utédainak adomdanyozta a bélai
apatsagot és 1630 oktober 25-én, amid6n megkapta a pécsi pispokséget. Tomké
el6léptetése Vinkovics lemonddsa utan tortént, amit az is indokolttd tett,
hogy Vinkovics nem volt felszentelt piispok. Orsz. Levt. Litt. ad Camer. Fasc.
1420. — Collat. vol. 133. 337—38., 350. l. — A magyar egyhdzmegyék szokat-
lan nagy kiterjedése is siirgette segédptispok alkalmazasat. Vinkovics Bene-
dek Draskovics Gyorgy processzusidban azt allitotta, hogy a pécsi piispokség
olyan terjedelmes, mint altaldiban a magyar puspokségek. Arch. Secr. Vat.
Proc. vol. 20. f. 481r.—95v. — Massarecchi a harmincas évek elején a Drava-
Szdva-koz egyhazi foldrajzat ismertetve, idézi Pazmanyt, aki azt mondotta,
hogy a magyar egyhazmegyék tobb varmegyére terjednek ki, pedig egy-egy
varmegye tertilete kalfoldi fejedelemségnek is beillenék. Arch. Prop. Vis. e
Coll. vol. 10. f. 1r.—6v.

A zagrabi egyhdzmegyér6l érdekes képet nyujtanak a XVII. szizad
folyaman lefolytatott piispoki processzusok jegyz6konyvei. A pécsi plispok-
ségrdl a zagrabira athelyezett Domitrovics Péter processzusaban (1613) Micatius
Miklos véradi piispok ezeket adta eld : A székvaros két részbé6l all, az egyikben
az egyhazi intézmények vannak, a masikban a polgari lakossag lakik. Ez utébbi
szabad kirdlyi varos. A székesegyhazban 6rzik az egyhaz Kincseit, az egyhazi
ruhdkat és Horvat-Szlavénorszag kivaltsagleveleit. Itt van selyemmel bevont
faszekrényben egy aproszent egész teste. A piispoki palota gydnydrid épiilet,
amelyen a val. pispik maris fontos kiilsé javitasokat hajtott végre. 1590-ben,
amikor a Pragiban él6 Heresinszky piispok és magyar kancelldr tavollétében
a tanu kezelte a javadalmat, 3000 tallér gyiilt Ossze elsGsorban a tizedekb6l.
A székeskidptalan eredetileg harminckét kanonokbdl allott, azonban a trienti
zsinat utdn két stallum jovedelmét a papnevel§ fenntartasara, kettst pedig
az iskolamester és az orgonista javadalmazisara foglaltak le. A négy fomélto-
sagot az egyhdz oszlopainak nevezik. Rajtuk kiviil vannak még fGesperesek
(archidiaconi, personatus). A kdptalannak vannak 6si jobbagybirtokai is.
A dignitariusok két részt kapnak a jovedelem tombjéb6l. A kisprépost élvezi
a régi Sziiz Mdria-apatsag javadalmat, amiért plébanosi teendSket tartozik
végezni a Szfiz Maria-templomban. A székesegyhdzban kapott elhelyezést a
torok el6l menekiilt csdzmai Szent Lélek tarsaskiptalan is, amelynek eltarta-
sar6l részben a székeskaptalan gondoskodik.

A jezsuitdk latjak el a kirdlyvaros régi apacatemplomat és 6k élvezik
a varoson kiviil lev8 galgomai prépostsdg javadalmat. A két korhizat a kap-
talan és a varosi hatdsag tartja fenn. Az egyhidzmegye kiterjed Horvit- és
Szlavoénorszagra, s6t Magyarorszag egyes toroklakta teraleteire is. Az egész
egyhazmegyében, kivéve a német katonasagot, csak katolikusok laknak.

Ergely Ferenc nagyprépost, veszprémi plspok el6adéasa szerint a kiralyi
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varosban korilbeliil 400 haz van. A gyonyorii székesegyhaz faragott kocka-
kovekbdl épiilt. Kincstaraban Grzik a szentkereszt egy szilankjat. Ujabban a
piispbki jovedelemhez csatoltdk a varostol 5—6 mérfoldre fekvd topuszkoi
apatsagot, mivel templomat a torék lerombolta és szerzetesei elszéledtek.
A kaptalanban tizenkét praebendatus, tizenkét csdzmai kanonok és négy dig-
nitarius van. Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 14, f. 100r.—29v. — Domitrovics életé-
nek a végén Carafa nuncius megallapftasa szerint 2000—3000 forint volt a piis-
poki menza évi jovedelme. Arch. Prop. Memor. vol. 398. f. 48rv.

Bogdan Marton processzusdban (1643) Ivanovics Tamds kir. tanacsos
eladja, hogy a gyonyorii székesegyhdz véddszentje Istvan kirdly. A kozel-
multban j harangtorony épiilt, amely azonban még nincs befédve. A haran-
gok egyel6re egy masik toronyban vannak. A templom felszerelése kielégitd,
van orgonaja és szamos miivészi siremléke. Az aproszent testét és egyéb elSkeld
ereklyéket nagy tiszteletben tartjak. A plspoki palotat oratérium koti Ossze
a fétemplommal. A javadalom évi hozama kériilbelill 3000 rajnai forint, ami
borbél, gabonabol és egyebekbdl jon Ossze. Van egyhdzmegyei papneveld.
A kirdlyi varosban levé Szfiz Maria- és Szent Péter-templomokat kanonokok
latjak el, a Latin-varosben levé Ker. Szent Jénos-templomnak kiilén plébanosa
van. Az Uj-varosban levé Szent Ferenc-templomot a Ferenc rend obszervans
tagozata birja. A pispokség a kalocsai érsekség szuffragdneusa.

Dianezevics Miklds éneklGkanonok szerint a piispok- és kaptalanvar a
kiralyi varostdl teljesen fiiggetlen. A faragott k6b6l épiilt székesegyhaz erek-
lyéi kozill kiemeli az aproszent testét, Szent Istvan kiraly koponyacsontjat,
Szent Laszld karcsontjat és oltonyét, Szent Péter domonkos vértanu labszar-
csontjat, Ker. Szent Janos ujjcsontjat és a Szent Kereszt szilankjat. A piispoki
javadalom, amelynek évi jovedelmét & is 3000 forintra becsiili, tehermentes.
A kaptalanban huszonnyolc kanonok, tizenkét fGesperes és ugyanannyi
praebendatus miikédik. Egy-egy kanonok jovedelme 200 forint. A papneveld-
ben tizenot kispap van. A székhelyen a kovetkezé templomok vannak : a kiralyi
véarosban a Szent Mark-, a kaptalantelken a Sziiz Maria-, az Ujvarosban a Ker.
Szent Janos- és a Latinvarosban a Szent Péter-plébaniatemplomok kereszt-
kutakkal. Kapucinusok és ferencesek, azonfelil kett6 jambor testvériilet és
harom korhaz miikédik még a varosban. Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 43. f.
631r.—642v.

Petretics Péter processzusaban (1648) Ivanovics Tamas, grof Zrinyi
Miklos feliigyeldje a kdvetkezGket mondotta. A székvéros két részbdl all:
a kaptalanvarbol vagy kaptalanvarosbél és a kirdlyi varosbol, amelyeket egy
folyocska valaszt el egymastol. Az elGbbi volgyekben fekszik, az utébbi dom-
bokon teriil el. A kaptalanvaros alig 50, tobbnyire fabol késziilt hazbol all.
A kirdlyi varos Magyarorszag tobbi kiralyi varosainak mintajara kiildnleges
kivaltsagokat élvez és a kiralyi kamara hataskorébe tartozik. Amannal joval
nagyobb és fallal van koralvéve. A székescgyhdz a kozelmultban két izben
leégett. A beomlo boltozat megrongalta a kanonoki korust. A tetdzet ideig-
lenes. A fétemplomban két egymastol fiiggetlen kaptalan miikodik, a székes-
kaptalan és a csazmai tarsaskaptalan. Az elébbiben a huszonnégybdl csak
hisz stallum van betéltve, az iiresedésben levé stallumok jovedeimét az orgo-
nista, énekesek és egyéb alkalmazottak fizetésére forditjak. A kispréposti jove-
delmet a papneveld fenntartasara foglaltak le. A tarsaskdptalannak is van sajat
szervezete, tovabba levéltara, azonban az istentiszteletek tekintetében telje-
sen a székeskaptalannak van aldrendelve. Masféle papok nem miikédnek a
székesegyhazban. A székesegyhaz gyonyor(i orgondjat megrongalta a tiizvész.
Harangjai jok, a hajoban kanonokok és fourak siremlékei vannak. Az aproszent
testét eziistbordazatu ivegszelencében Orzik és dnnepélyesen koriilhordozzak
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a kormeneteken. A pispoki székhazat folyosé koti Gssze a székesegyhazzal,
A szerzetesek kozott megemliti a jezsuitdkat, akiknek iskoldjuk van. Abban
az idGben épitettek monostort a ferences nfvérek részére.

Pottak Janos, a bécsi horvat papnevel§ el6ljaroja a kovetkezGkkel egé-
szitette ki az el6z6 tanu vallomasat. A kirdlyi varos akkora, mint Nagyszombat
vagy Pozsony, 300-ndl tobb héazzal ; a kaptalanvarosnak alig 50—60 lakéhaza
van. Minden kanonoknak kalén haza van konyhakerttel. Tiizvészkor a szen-
tély boltozata beszakadt és tobb oltart is elpusztitott. A tanu beszélt olyanok-
kal, akik a tlizvésznél jelen voltak. A szentereklyék kozott megemliti Szent
Istvan kiraly koponyacsontjat és két oldalcsontjat. A pispoki jovedelmet évi
4000 forintra becsiili. A zardaépités alatt az apacak ideiglenesen maganhazban
laktak. Az alsé ¢és fels6 plébanidban, tovabba a ferencesek templomaban test-
vériiletek, a jezsuitaknal kongregiciék miikodtek. A varoson kiviil 4ll6 két
kérhaz kézil a kisebbet a piispok €s a kaptalan, a nagyobbat a varos tartotta
fenn. A helybeli papnevelGben 18—20 ndvendék, a bécsi horvat papneveldben
8—10, a romai német-magyar intézetben pedig két egyhazmegyei kispap tanult.
A bolognai magyar-illir kollégiumnak vegyesen egyhazi és vilagi novendékei
voltak. A székeskaptalanban harminckét stallum volt, de a kispréposti jove-
delmet a papneveld részére foglaltak le, egy masikat pedig az orgonista fize-
tésére forditottak. A csdzmaiaknak kiilon ruhataruk volt, ahol a menekiilés-
kor magukkal hozott egyhazi ruhdkat 6rizték. A kispapok a jezsuita kollégium-
ban hallgattdk a casuisticai elGadasokat.

Grosser Tamads jezsuita, a moralis volt tanira szerint a pispoki palota
a székesegyhdz és a temet§ fala kozott volt. 1645-ben, majd a rakdvetkezd
évben ismételten borzalmas tiiz pusztitott a kaptalanvarosban. Leégett a
székesegyhdz, a pilispoki palota egy része és csaknem az §sszes kanonoki hazak.
A beszakadt boltozat razuhant a kanonoki korusra, a gydnyor(i hanga orgo-
nara, hat oltarra és a pispoki trénra. A templom tetejét ideiglenesen feny6-
deszkakkal boritottak be. A tetd megépitéséhez 2000 frt, a megrongalt falak
helyreallitdsahoz 3000 frt., az orgona ujjaépitéséhez 1600 frt, az oltarok fel-
allitadsahoz 900 frt., a stallumok és a trdn felépitéséhez pedig 500 frt elSterem-
tése vait szilkségessé. Nagyon szegényes volt az egyhazi ruhatdr : minddssze
alig harom hasznélhat6é fehér palast volt, pedig nagy tinnepekre tiz kellett.
A tobbi elny(itt, rongyos volt. Ugyancsak harom fehér dalmatika és nyolc
miseruha volt még hasznilhatd allapotban. Zold és viola szinben csak régi
ruhak voltak. A f6templomnak 2000 forint adéssadga volt. Hidnyos volt az egy-
hazi fehérnemdkészlet is, ugyhogy a kanonokok kénytelenek voltak sajat
miseingjiiket, vallkenddjitket és oviiket haszndlni. A Szent Istvan-ereklyével
kapcsolatban megemlitette, hogy az eziist ereklyetartét Barberini biboros
adomanyozta. A szent kirdly két fogereklyéjét iivegedényben, Szent Lészlé
karcsontjat kézalaki aranyozott fatartéban Grizték, koponyege pedig vankos-
szerden volt dsszegdngydlitve. Ker. Szent Janos ujja aranyozott eziisttartéban,
a szentkereszt szilankja pedig aranyozott eziistkeresztben volt. A kdptalan
negyven tagbdl, 6t dignitariusbdl (nagyprépost, olvaso, énekl6kanonok, csazmai
prépost és dr- vagy kincstartékanonok), tizenharom kanonokbél, tiz f6éespe-
resb8l és tizenkét praebendériusb6l vagy beneficidtusbol allott. A f8esperes-
ségek a kovetkezSk : Cathedralis, Dubicensis, Camercensis, Goricensis, Kembe-
censis, Vascaensis, Chiasmensis, Bexinensis, Varasdiensis, Urbacinensis.
A kanonokok alapfizetése évi 100 frt. A nagyprépost jévedelme 400 frt, ebbdl
fizette az iskolamnestert és a kaptalani jegyz6t, az énekl6kanonoké 160 frt,
abbdl fizette a succentort, az 6rkanonoké 300 frt, abbdl fizette a sekrestyést.
Az Archidiaconus Cathedralis 160, a Camercensis 40, a Bexinensis 218, a Vara-
sdiensis 50 és az Urbacinensis 90 frt-ot kapott, beleértve a katedratikumbdl
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Az uszkokok balkdni szldv néptéredék voltak, akik a torok
teriiletr6l menekiiltek a magyar kirdly védelme ald és a horvdt-
krajnai hatarérvidéken telepedtek le. Az eredetileg gordgkeleti nép
uniéra lépett Roémdval, de sajat piispokének kormanyzasa alatt
maradt. A zéagrdbi piisp6kok nem nézték j6 szemmel, hogy egyhdz-
megyéjiik teriiletén mas piispok egyhdzi joghatdésdgot gyakorol.
Ezért arra torekedtek, hogy az uszkokokat hatalmuk ala vonjak. A kdl-
csonos bizalmatlansag dllandéan akaddlyozta az unié végleges meg-
szilarduldsat, amelynek a nép korében kiilondsen a balkdni szaka-
darokkal érintkez6 kalugyerek voltak 4daz ellenségei. Tomkoé azzal a
szdndékkal kereste fel az uszkokokat, hogy megerdsitse Oket a
Rémadval kotott egyességben, egyuttal oktdber 10-én felszentelte
templomukat.134

A honap maésodik felében szorgalmasan részt vett a horvat-szla-
vén orszdggyiilés targyaldsain. Koziigyi tevékenysége kozben végre
megkapta el6bb a papai brévét, majd oktéber 22-én az utasitdst egyéb
kongregdciéi iratokkal egyiitt. Még aznap értesitette Vazul atyat és
kozolte vele Pazmdny déhajat, hogy legaldbb a horvatorszdgi kolos-
torokat mielébb keressék fel. A hideg id6jdrds, a jarhatatlan utak
és az élelmezési nehézségek miatt a szerzetes beldtdsdra bizta, hogy
hozza csatlakozzék.

Ugyanakkor megirta Ingoli titkdrnak, hogy még nem kezdhette
meg a vizitdciot egyrészt a koran bedllott havazds miatt, masrészt,
mert a. hdborus késziilddések kozott duton-utfélen garazddlkodé
katondkba iitkdznék. Mint mdr korabban, oktober 7-én irt levelében
is emlitette, hogy tudomdsa szerint az aquileai patriarchdtus terii-
letén 1évd sittichi Sziiz Maria és lostronsi vagy kastagnovizai Sziiz
Mdria cisztercita monostorokban lehanyatlott a szerzetesi fegyelem.
Ugy a szerzetesek, mint a birtokaikon miikodé huszonnégy plébéanos
vildgias életet folytattak. Nem volt kiilonb nadluk az az 6t plébédnos
sem, aki ugyanazon a teriileten, de a bécsujhelyi cisztercitak bir-
tokain miikodott. Tomkd készséggel vallalkozott a szerzetesek és a
plébdnosok reformalasdra. Megitélése szerint a vizitdcié elkeriil-
hetetleniil sziikséges volt a patriarchdtus ama részén, amely az
Osztrdk Hdz uralma alatt allott, nehogy visszafejlédjék mindaz,
szérmaz6 jovedelmet is. A tobbi f6esperes teriilete a torok alatt volt. A csdzmai
fOesperes jovedelme minddssze 2 frt volt. A piispiki palota erGsen megrongal6-
dott a tfizvészben. A plispik évi jovedelme készpénzben 400 frt, terményekben
2600 frt. U. o. Proc. vol. 50. f. 979r.—99r.

14 Simrak : i. m. . kotete f6képen a Propaganda Kongregacid levéltara-
ban gy(jtott adatokkal vilagitja meg az uszkokok érintkezését a Szentszékkel.
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amit II. Ferdindnd csdszar graci féherceg kordban ujjaépitett.
A hitéleti viszonyok jellemzésére felhozta, hogy nagyszammal voltak
aggastydnok, akik még nem bérmélkoztak. Mivel a gazdag monos-
torok konnyen elbirtdk volna a vizitdcio koltségeit, Tomko gy gon-
dolkodott, hogy egyuttal néhdny szegény pdlos kolostort is felkeres a
kornyéken. Terve azonban meghidsult, mert a rendi procurator,
Saint Sulpice apdtja, aki egyébként Tomkonak jobaratja volt, elle-
nezte, hogy kiviildllék beavatkozzanak rendjének belsd iigyeibe.15

A vizitacié kiilonféle akadalyal.

Tomko végre megkapta a papai brévét, amellyel a szerzetesek
elé léphetett volna és megkapta az utasitdsokat is, amelyek segit-
ségével megkezdhette volna a vizitdciot. Mégis elmualt az sz és a tél
anélkiil, hogy a Kongregdcié és Pdzmany siirgetésére legaldbb a
kozeli kolostorokat felkereste volna. A halogatasnak kiilonféle
oka volt.

Tomké mindenekel6tt azon dolgozott, hogy a vizitatortarson
kivill jegyzdi és szertartdsmesteri mindségben melléje rendeljék
unokadccsét, Mark sebenicéi kanonokot, tovabba Paxics Péter volt
germanicust, a zagrabi kdptalan tagjat. Ugy latszik a kdptalanban
erds ellenzék allott vele szemben. Idegen szdrmazasa, meg a ritus-
kérdésben elfoglalt allaspontja, amellyel szembehelyezkedett a
zagrabi székesegyhdz helyi szok4saival, valtottdk ki az ellentéteket.
A kaptalan nem volt hajlandé kiutalni részére a vizitacié folyamara
jaro kanonoki jovedelmet. Anndl kevésbbé volt hajlandé beleegyezni
Paxics tdvozasdba, akit részben sajat koltségén tanittatott ki pappa.

Paxics nyugtalan vérii és merész vallalkozasokra kész férfiu
volt. Germanicus koraban gyakran érintkezett a Propaganda
Kongregacié titkaraval, ami el6ljaréinak is feltiint. 1631 elején meg-
jelent az orokvarosban a Hoédoltsag déli teriileteinek régi misszio-
nariusa, Matkovics Simon bosnydk szdrmazasu vilagi pap és meg-
igérte Paxicsnak, hogy magdval viszi a missziéba. Mivel Paxics rész-

185 Arch. Prop. Vis. e Coll. vol. 11. f. 126rv,, f. 131v.; f. 127r,, f. 128r.—
129v. — Ebben a levélben van Pazmany egy ismeretlen levelének ama része,
mely a vizitacido miel6bbi megkezdését siirgeti : lo per me sarei di parere che
non li fosse malagevole di dare in questo inverno qualche principio alla Visita
nella Croatia e Schiavonia sin che le cose di qua e d’altre parti de mondo
tuttavia turbate piglino meglio piega si come pare che gia cominciano favorite
dalla mano di Dio nel che pero mi rimetto al giudizio dilei... — U. 0. f. 132rv,,
f. 135v., f. 133r., f. 134v. — Scritt. rif. vol. 75. f. 55r., f. 225v., f. 228v.



107

ben sajit, részben a kdptalan és a Szentszék koltségén folytatta
tanulmanyait, a megegyezés megvalésitdsahoz a Szentszék hozzd-
jaruldsdra volt sziikség. Simon pap tehat kérvényt nyujtott be a
Kongregaciohoz, amelyben vdzolta a Hédoltsagban uralkodé alla-
potokat. Rengeteg magyar kadlvinistdval és unitdriussal, tovdbba
kiilonféle szldv szakadarokkal szemben tehetetleniil all. Kér maga
mellé legaldbb két papot, az egyiket a magyarok, a masikat a szlavok
részére. A képzett és példdséletii 1ij erdk nemcsak az Egyhdazon kiviil-
allok megtéritését, hanem a kevésszamu katolikus pap életének meg-
javuldsat is elémozditandk. Céljainak kitiinGen megfeleine Paxics,
aki magyarul beszél. Kéri tehat a Kongregdci6t, hogy Paxicsot a
zagrabi egyhazzal szemben vdlilalt kotelezettsége alél oldja fel.
A pdpa az 1631 aprilis 12-iki és majus 7-iki kongregdciéi iilés dontése
alapjan feloldotta Paxicsot a zdgrabi egyhdznak tett ama igérete
aldél, hogy tanulmanyainak elvégzése és pappaszenteltetése utdn az
egyhazmegye szolgdlatdba all. A Kongregaci6 mdajus 17-én meleg-
hangu latin levélben kérte fel a kdptalant, hogy a maga részérél is
jaruljon hozza a legfels6bb elhatdrozdshoz. Igaz ugyan, szélt a levél,
hogy a kispap hdrom évig a kdptalan koltségén tanult és az latta el
a romai tthoz sziikséges utikdltséggel is, de mint a pdpai kollégiu-
mok novendéke részben sajat, részben pedig a Szentszék koltségein
is végezte tanulmanyait. A kiildetés csak ot évre szol, annak lejarta-
val Paxics visszatér az egyhdzmegye szolgdlatdba. Ha a kaptalan
megfontolja, mily megddbbenté paphidny van a Hédoltsagban,
bizonyara készséggel beleegyezik a konnyen nélkiilozhetd novendék
ideiglenes tavollétébe.

Mialatt a Kongregacié megszerezte a zagrabi kdptalan békés
hozzajarulasat, Matkovics azt a hirt kapta a Belgrddban mikodé
jezsuita missziondriustol, hogy a bosnyak ferencesek felingerelték
ellene a torokot, ezért azt tandcsolta, hogy idegeneket ne hozzon
magaval. llyen koriilmények kozt Paxics titja elmaradt. Paxics 1632
augusztusaban elhagyta a kollégiumot és visszatért Zagrabba.

Erthetd, hogy a székeskaptalan nem mutatott nagy hajlando-
sagot arra, hogy kanonokjat hosszabb idére nélkiilozze és a tavollét
folyamara jovedelmét kiutalja.

Tomké a Kongregaciohoz fordult, amely 1632 november 22-én
tartott iilésén utasitotta a kdptalant, hogy a vizitaci6 folyamara tigy
a vizitator, mint Paxics részére minden fenntartds nélkiil utalja ki
kanonoki jovedelmiiket. Mivel Tomké még a kovetkezd év februdr-
jaban sem vette kézhez a Kongregdcié dontését, az aprilis 12-iki ilés
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rendeletébdt kifoly6lag!®® a hénap 23-dn 11jbél értesitették gy Tom-
két, mint a kdptalant a novemberi dontésrol.

Ugyanaz az iilés Ginetti biboros!s? javaslatira Mdrk papot is
felmentette a kanonoki jelenlét kotelezettsége aldl és intézkedett,
hogy a sebenicéi kaptalan a vizitacio folyamadra is utalja ki illetékeit.
Tomkdt december 4-én a bécsi, a sebenic6i kdptalant pedig a velencei
nunciaturdn keresztiil értesitették a kettds hatdrozatrol, amelyhez a
papa hozzdjarulasat is kikérték.1s

Ezeknél a kérdéseknél joval fontosabb volt a vizitacié kolt-
ségeinek fedezésére szilkséges pénzdsszeg eldteremtése. A kiilonféle
orszagokban szétszdért és egymastol tavolesd kolostorok felkeresése
tekintélyes kiadast igényelt. A vizitatornak, mdr csak méltésaga
miatt is, megfeleld kisérettel, szolgakkal és malhasszekerekkel illett
utaznia. Amidén Pdzmdny biboros a csdszar megbizdsab6l Rémaba
indult, kozel G6tventagti személyzet és harminc 16 volt kiséretében.
Az utazds Osszes kiadasair6él fogalmat alkothatunk, ha figyelembe
vesszilk, hogy csak a bécsi olasz bankdroknak 23.897 csdszari
tallért fizetett le a Rémaban felmeriild kiaddsok fedezésére.1%?

Tomké még az drokvarosban felhivta Ingoli titkdr figyelmét a
vizitacid koltségeinek kényes iigyére. Ingoli megigérte, hogy a pdpai
brévében gondoskodni fognak a koltségek biztositasarol. Ezért
Tomké megdobbenéssel latta, hogy a bréve nem intézkedett, az
utasitds pedig csupdn annyit mondott, hogy a vizitdtor torekedjék
minél kevesebb koltséggel végezni a vizitaciét. Mivel a palosrendben
voltak gazdag és szegény kolostorok, Tomkd felhatalmazast kapott

158 Arch. Prop. Memor. vol. 391, f. 68r.—69v. ; f. 81r.; f. 9lrv. ; f. 137r,,
f. 145v.; f. 149r,, f. 152v.; f. 281r., f. 284v.; f. 287r.; f. 288r.; f. 289r.—
00r. — Scritt. rif. vol. 75. f. 227r.—29v. — Acta vol. 7. an. 1631. f. 46v.—47r.,
f. 60v. — Lett. vol. 9. f. 25v.—26r., f. 50r. — Lett. volg. vol. 13. f. 42rv. —
Veress : i. m. 33—34. I. — Paxicséhoz hasonld volt az az eset, amikor Zrinyi
Péter és Therzaczi grof tabori szolgalatra kivantak Rattkay Gyorgy kanonokot.
’ 187 Ginetti 1631 elején lett a Kongregacié tagja. 1635 szeptemberében
VIIL Orban oldalkovetté nevezte ki, de csak a kovetkezd év aprilisaban kapta
meg a koveti keresztet és juniusban indult Németorszagba, ahonnan 1640-ben
tért vissza. 1636 janudr 14-én még résztvett a kongregacidi iilésen, késGbb mar
nem talilkozunk nevével a jegyz6kdnyvekben. Valdszindleg Aegidius Carillus
Albornotius spanyol biboros vette at 6rokségét, aki 1636 marcius 4-én jelent
meg elsd izben a gyfiléseken. Arch. Prop. Acta 7. an. 1631. f. 35r. — Vol. 12. f.
36r. — Vol. 16. f. 172r. — Megbizatasardl és érdemeirdl : Secr. Brev. vol. 828.
f. 104,, f. 106., f. 110.,1. 112,, f. 114. — Vol. 952. f. 690. — Gauchat:i.m.21.1.

188 Arch. Prop. Memor. vol. 392. f. 38r., f. 43v. — Acta vol. 8. f. 148v.—
150v. — Lett. volg. vol. 12. f. 134r.—35r. — Fosco szerint a papa 1633 januar
23-an brévét is kiildott ez agyben a sebenicéi kaptalannak. 1. m. 32. 1.

1% Hanuy :-i. m. II. 315. L
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atra, hogy az el6bbiekkel térittesse meg az utébbiak latogatasanak a
koltségeit. Tomkonak az volt a véleménye, hogy az utasitds elirdsai
csupdn a vizitatort kotelezték, ezért azok alapjan nem kotelezhette a
jomodd kolostorokat a szegényebbek koltségeinek megtéritésére.
Ugy gondolta, hogy a Kongregdcié vagy annak diusgazdag és nagy-
lelkd biboros tagja, Gaspare Borgial®® magara vallalhatna a kolt-
ségeket. A huszonnégy kolostor kozott, irta Ingolinak, alig van négy-
ot jomédu. Ha a borzalmas szélviharok nyomorba nem dontétték
volna az egész orszagot, készséggel magdra vallalna a vizitdcié min-
den kiadasat. A pénziigyi rész rendezését sziikségesnek tartja, mert
Garzadori piispok dalmat vizitacidjanak nagyobb sikerét is a pénz-
hidny akaddlyozta meg. Nem szamithat Pazmany anyagi tdmoga-
tasara, mert az olaszorszagi ut teljesen Kimeritette, azonfeliil Magyar-
orszagon szornyii feketehaldl diihdng és naprél-napra vérjdk a tordk
haborut, amelynek elfcsatarozasai mar meg is kezddédtek.

Tomkoét szerfoldtt nyugtalanitotta, hogy hosszi idén at nem
kapott vdlaszt a velencei nunciatiran keresztiil kiildott leveleire.
Mivel a Bécsbe iranyitott olaszorszdgi postat atkozben kifosztottak,
Ingolinak december kézepén kelt levelét, amely Mark kanonok ki-
kiildetésére vonatkozott, csak februdr elején kapta meg. A koltségek
kérdése csak az 1633 januar 24-iki iilésen Bernardino Spada biboros
cl6addsa alapjdn keriilt targyaldsra. A javaslat indokoldsa idézi az
egyhazi térvénykonyv «Cum nuper de censibus et exactionibus» cimii
fejezetét, amely hatdrozottan kimondja, hogy a vizitatornak joga
van egyhazi fenyitékkel is rdkényszeriteni a vizitalt helyeket, hogy
anyagi helyzetiikhdz mérten kész koltségeit viseljék. Az egyes kolos-
torok hozzdjaruldsanak megallapitdsdban az Extravagans Unica
cimati térvénygyiijteménynek «De censibus et exactionibus» cim alatt
hozott intézkedését, vagy a trienti zsinatnak az egyhdzlatogatasokra
vonatkoz6é rendelkezését ajdnlotta iranyadoul. A zsinat csupan azt
allapitja meg, hogy a vizitatornak joga van a tisztességes napi elld-
tashoz, amit azonban csak egyszer igényelhet még abban az esetben
is, ha ugyanazon a napon tobb monostort l4togatna meg.

Az iilés ilyen értelemben kimondott hatarozatat janudr 29-én
azzal az utasitassal kiildték meg Tomkénak, hogy azt mutassa fel a
vizitalt kolostorokban,

Tomkot nem elégithette ki a hatarozat, amely csupdn az el-
latdsra kotelezte a kolostorokat. Februdr 25-én ajbdl feltarta a

180 Galla : Pazmaneum. 53. L.
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helyzetet és rémutatott arra, hogy az egyes kolostorok tiz orszagban
elszértan éridsi tdvolsagokra vannak egymastdl. Lovakra, szekerekre
és kisér6 személyzetre van sziiksége, ami tetemes koltséget igényel.
Ha tehdt a Kongregacié nem gondoskodik az dGtikoltségek meg-
téritésérdl, kénytelen visszalépni a vizitdciotol. Bantotta 6t az is,
hogy még nem vette kézhez a kanonoki jovedelmének kiutaldsa-
ré6] sz0160 kongregdciéi hatdrozatot sem.

Mir 1attuk, hogy az édprilis 12-iki iilés ez ut6bbi ligyben teljesi-
tette a vizitator kivansagat, az utikoltségek targydban pedig Paolucci
kiriai prelatustél tajékoztatast kért a Szentszék eljardsdra vonat-
kozdlag. Ezzel az iigy egyelére le is zarult.26!

Ayrei Vazul helyébe Goriziai Vazult nevezik ki Tomké mellé.

Amig Tomkd az ismertetett iigyeket itigy-ahogy elintézte,
vizitatortarsa is fontos targyaldsokat folytatott a Kongregaciéval,
amelyek a vizitdcié alol valé felmentését eredményezték.

Ayrei Vazul kezdett6l fogva nem rajongott megbizatdsaért,
mert hosszii tdvollétét a csehorszagi hitterjesztésre kdrosnak latta.
Hogy a fehérhegyi csata utdn elért eredményeket biztositsa és széles
alapokon tovdbbfejlessze, azon faradozott, hogy a csehorszagi pap-
sdg s6jovedelmének felhasznaldsaval négy uj piispokség felallitasa-
hoz a csdszar hozzdjaruldsat megszerezze.

Ayrei Vazul, miutdn augusztusban vizitdtori megbizatasarol
értesiilt, tiirelmetlenill vérta a brévét és az instrukciot, amelyekbél
kozelebbrdl megismerhette volna a rea hdrulé (j kotelezettségeket.
Noha a Kongregacié még szeptember 4-én kozdlte vele, hogy a brévét
mér elkiildotte a boszniai piispoknek, Vazul atya csak november
13-4n kapta meg Tomké oktoéber 22-iki értesitését, amelyben az

181 Arch. Prop. Vis. e Coll. vol. 11, f. 127r,; f. 128v.—29r.; f. 131r, f.
132rv., f. 133rv. — Scritt. rif. vol. 75. f. 226rv., f. 229v. — Galla : Pazmany-
levelek. Oklevéltar 62. sz. — Lett. volg. vol. 13. f. 42rv. — Az Extravagans
Unica XI1I. Benedek papa (1334—42) kanongyiijteménye. — Bernardino Spada
1627 augusztusadban lett a Kongregacié tagja, de mar oktdbertdl egészen 1631
végéig nem szerepelt a gytléseken. Elngke volt az indiai agyek részére alaki-
tott dllando szakbizottsagnak. Nem tévesztendd 6ssze a Kongregacioban mGkddé
masik Spadaval, a fejedelmekhez intézett levelek titkaraval (Principum secre-
tarius), aki 1643 szeptember 1-én jelent meg prelatustagként a gy(léseken.
A december 7-iki gyiilésen mar mint konstantinapolyi latin patriarka vett
részt. Arch. Prop. Acta vol. 4. f. 274v., f. 293r. — Vol. 7. an. 1631. f. 149r. —
Vol. 15. f. 418r., f. 475v. — Vol. 16. 1. 170v.—71r. — Vol. 18. f. 28r. — Vol.
30. f. 209r.



iratok megérkezésérdl értesitette. Sejtette, hogy megbizatdsa bizony-
talan id6re teljesen kikapcsolja 6t eddigi munkakorébdl, de a fel-
s6bbség rendelkezésével szemben tehetetlen volt. Ugy érezte magat,
mondotta, mint a foglyul ejtett maddr, amelynek lemetszik a szdr-
nyat. Mdr akkor szévd tette, hogy a viziticid idejének tetemes meg-
hosszabbitdsat fogja okozni a kapucinusrend szabdlyanak ama ren-
delkezése, amely a szerzeteseket eltiltja a lovaglast6l és a kiilonféle
jarmivek haszndlatatél. Végre decemberben megkapta és attanul-
mdnyozta a pdpai iratokat. Egyelfre csak annyit jegyzett meg
Ingolinak, hogy a vizitacié eredményének biztositdsa mulhatatlanul
megkivdnja a rendi egyetemes kaptalan egybehivédsat és a reform
mellett valé iinnepélyes allasfoglaldsat.

A Kongregacio, minthogy ragaszkodott a kivalo szerzetes kozre-
miikodéséhez, a janudr 24-iki iilés hatarozatabél kifolyélag felszoli-
totta a kapucinus generadlist, hogy mentse fel az atyat a rendi szabdly
tilalma alol.

Vazul atya most mar megbizatdsanak értelmi szerzdjéhez, Pdz-
mdnyhoz fordult és sikeriilt is 6t meggy06znie felmentésének sziik-
ségességérbl. A biboros beldtta, hogy a szerzetes csakugyan nélkiiloz-
hetetlen a cseh missziokban, mig a palos vizitacidban mas megfeleld
egyhdziakat is alkalmazhat. Utasitotta rémai megbizottjat, Mont-
mann Vilmos uditorét, hogy javasolja a szerzetes felmentését a
Kongregacidban. Vazul atya sem maradt tétlen: mdrcius 5-én,
aprilis 9-én és 16-an kelt felterjesztéseiben, az érsek intézkedésére
hivatkozva, ismételten siirgette felmentését. Erre a Kongregacidi
titkdr bekérte a rendtdl azoknak a szerzeteseknek a névsorat, akiket
nyelvtudasuk, helyismeretiik és rdtermettségiik folytdn alkalmasak-
nak tartottak a vizitacioban valé kozremiikodésre.

A Kongregdcidhoz felterjesztett névjegyzéken a kovetkezd
szerzetesek szerepelnek. Roveretéi Janos linzi guardian, kordabban a
rendtartomdny teoldgiai lectora és vizitatora, aki még vildgi pap
koraban Klesl biboros oldaldn nagy jartassagot szerzett az egyhaz-
latogatasokban. O azonban beteges volt. Gy6ri Janos brucki guardidn,
képzett, tapintatos, jomodorti, elokel6 szdrmazasu és jamboréletd
szerzetes, akinek egyetlen hibaja az volt, hogy tilzott szerénységbél
hidnyzott benne a sziikséges dnbizalom. A lengyel szdrmazasu Ferenc
atya, olmiitzi hitszénok, hitterjeszté, akinek nagy tekintélye volt
hazdjdban, el6kel6 szarmazasa miatt. A szomszéd stdjer rendtarto-
manyban miikodott Goriziai Vazul, a rendtartomanynak tobbizben
fonoke, ‘udvarias, hitbuzgo, képzett és a szerzetesi iigyekben jdrtas
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férfid. Kifogastalanul beszélt és fogalmazott olaszul és értett horvatul
is. Azonfeliil elég egészséges volt ahhoz, hogy kibirja a vizitaciéval
jar6 rendkiviili fdradalmakat. A tobbi szerzetessel szemben Pdzmany
is 6t tartotta legalkalmasabbnak, mivel legkizelebb volt a boszniai
piispok székvarosahoz, Zagrabhoz.

Elére 1athaté volt, hogy a Kongregécid ez utébbi mellett foglal
allast. Az éprilis 12-iki iilés Caetani biboros javaslatdra a cseh hit-
terjesztésben nélkiilozhetetlen Ayrei Vazult felmentette kikiildetése
alol és helyébe Goriziai Vazult nevezte ki vizitatortarsnak. Aprilis
23-an a kongregéciéi hatdrozat masolatdt megkiildték Pazmdanynak,
Tomkdnak és Ayrei Vazulnak. Vazul atya majus 21-én ¢és 28-dn
koszonte meg vérva-vart felmentését és értesitette Ingolit, hogy a
fiumei kapucinus guardian altal mar kézbesitette a kongregaciéi
hatarozat, a bréve és az instrukcié mdsolatat a rdmai nagykaptalan-
rél hazatér6 Goriziai Vazulnak.1%2

Ayrei Vazul tovabbra is figyelemmel kisérte a pélos vizitdcio
iigyét és Padzmadny felkérésére ismételten véleményt mondott Tomkd
munkajarol.

Tomké tavaszra halogatja a vizitacidt,

A vizitaciéval 6sszefiiggd kérdéseken kiviil Tomké egyéb iligye-
ket is terjesztett a Kongregacié elé. Kdzben latogatdsokat végzett az
egyhdzmegye plébanidin, templomokat szentelt. December 19-én,
advent IV. vasarnapjan 1jbél felszentelte a romjaibél részben 1ijja-
épitett zagrabi székesegyhdzat, amely még 1624 piinkdsd mdasodnap-
jan villamcsapdastol keletkezett tlizvészben nagyrészt elpusztult.2s3

November 12-iki leveléhez csatolt egy felterjesztést, amelyet az
el6z8 augusztusban a Hodoltsagbdl jott katolikusok adtak &t a csa-
szdrnak azzal a kéréssel, hogy terjessze a Szentszék elé. Az irat harom

102 Galla : i. m. 75—76. 1. Ayrei levelei a fiiggelékben. 54., 61., 62., 82—97.
szdmok. — Arch. Prop. Acta vol. 8. f. 180v.—8Ir. — V. 6.: Galla: A csik-
somly6i kolostor : i. h. 292kk. — A Kongregdacié mar 1627 nyaran is szdmitasba
vette Gydri Janost, amidén arrél volt sz6, hogy Bethlen Gabor beleegyezésével
kapucinus misszionariusokat kiild Kassdra. Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 67. f.
76r., f. 82v.

163 A kirdly Domitrovics pispdknek adomdnyozta a Majthényi Ldiszlé
szerémi pispok haldlaval megiiresedett sagi prépostsdgot, azzal a kikotéssel,
hogy annak jovedelmét a székesegyhaz tijjaépitésére forditsa. Azonban Domitro-
vics haldla utan Pazmany kozbevetésére Losy kapta meg a javadalmat. Orsz.
Levt. Collat. vol. 133. 293—94., 319—20. I. — Domitrovics beiktatasa a pré-
postsagba : u. 0. Expedit. Camer. Vol. 312. P. April. — Hanuy :i.m. 1..723—24. |.
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furcsa eseményrdl szamolt be. Tomkd, mint a Hédoltsdg egyik
piispoke, a csdszdr parancsara kihallgatta a tanukat, akik mind az ¢
személyes ismerGsei és az uralkodé bizalmasai voltak. Az egyik
elbeszélése szerint egy gonoszlelkii tordk isteni biintetésbdl sertéssé
valtozott és a torokok, vilag csoddjara, Lippabdl Budara a basa elé
hurcoltdk. Ugy latszik, Tomko teljesen meg volt gy6zddve az eld-
adottak valddisagarél és azt szerette volna, ha a Kongregdci6 allast
foglal az esetek csodds jellege mellett.1%¢ Hogy azok hirét széles kor-
ben elterjessze, felkérte Ingolit, hogy nyomassa ki a rdluk szolé
iratokat Lodovico Grignani rémai nyomddsszal,’®> akinek a Piazza di
Pietran volt a miihelye. Az esetekkel kapcsolatban kifejtette, hogy
a szoéfiai katolikusok hagyomdnya szerint Szent Torpetes vértanu,
Néré csaszdr meghitt embere, nem Pizdban, amint azt a rémai
martyrolégium allitja, hanem Széfia varosdban szenvedett vértanu-
halalt.

Ingoli, miel6tt a Kongregdcié elé terjesztette volna a harom
esetet, kikérte Massarecchi érsek, hddoltsagi apostoli adminisztrator
véleményét, aki abban az idében az orokvarosban tartézkodott.
Az érsek kijelentette, hogy Belgradban és kornyékén semmit sem
tudnak a boszniai piispok altal kivizsgalt esetekrél. A titkar tehat
nem vette fel azokat a kongregdcidi iilések targysorozatdba, hanem
egyszeriien kozolte Tomkdval az érsek véleményét. A piispok sért6-
dotten felszisszent a hirre, hogy az altala kivizsgalt eseteket az érsek
lekicsinyl6 véleménye alapjan gyermekmeséknek mindsitették. Jol-
értesiiltségét azzal bizonyitgatta, hogy a kivizsgélast bolcs és széles-
latokorii férfiak végezték a csaszar parancsdra és az § vezetésével.
Amiddn a csoddk megtorténtek, az érsek joval tavolabb volt Belgrad-
tél és Lippatol, az események szinhelyeitél, mint 6. Amikor pedig a
sertéssé valtozott torokot Lippardl Budara hurcoltdk, 6 olyan kozel
volt Buddhoz, mint Frascati Rémahoz.

A kellemetlen eset alkalmat adott Tomkénak arra, hogy az

164 Arch. Prop. Vis. e Coll. vol. 11, . 132v., f. 133v. — Csodasnak mindsi-
tett esetekkel tdbbszor taldlkozunk a hédoltsag koraban. Lucsics Jeromos
drivasztdi plispok szerint Gradovarban egy elvetemedett tork lovas fegyvereé-
vel nekirontott egy Maria-képnek, majd 6rilten a kozeli folyéba rohant és
kévé valtozott. Alacsony vizallass mellett a kélovas alakja el6tfint a vizbdl.
A Kongregacié6 komolytalanoknak minésitette a jegyzékonyvbe felvett tanu-
vallomasokat. Acta vol. 14. f. 60r.

165 A Piazza di Pietra a Marcus Aurelius-féle oszlop kozelében van. Egyik
éptlete a Hadridn csdszar tiszteletére emelt templom (Hadrianeum), amelyet
borzévé alakitottak at. Blasi: i. m. 288—89. I

QGalla F.: Mamavics Tomké Janos magyar vonatkozisai. 8
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érsek szavahihet6ségét mas iigyekben is kétségbe vonja a Kongre-
gacio eldtt és figyelmeztette a titkdrt ellenfelének 6nz6 torekvéseire.

Miar korabban is felpanaszolta, hogy az erészakos fépap a
loretdi illir kollégiumot tele rakja albaniai novendékekkel, holott
Bosznidnak dsszehasonlithatatlanul nagyobb sziiksége van papokra,
mint Albdnianak. Longinus hddoltsagi gorogszertartasi piispok
kiséretében Loretoba kiildte Franics Lukacs bosnyadk ifjit, aki Bos-
nyak Antal megbetegedett ndvendék helyét foglalta el az intézet-
ben. Maganal tartott még egy harmadik bosnydk ifjit is, akit szintén
a kollégiumba szant. Azonban aggodalommal latta, hogy az antivarii
érsek nem elégedett meg az egyhdzat jog szerint megillet6 nyolc
alapitvanyi hellyel, hanem még azt a két helyet is el akarta téle
venni, amelyet a boszniai piispokség a Drdva-Szdva koze részére
kapott a papatdl. Tomkét bantotta, hogy amig harminchétévi hiisé-
ges szolgdlata utdn sem elismerést, sem jutalmat nem kapott a Szent-
széktdl, ellenfelei, véleménye szerint, jelentékeny elénydkhoz jutot-
tak vele szemben. Ha az érseknek sikeriil diadalmaskodni rajta, akkor
a csdszdr és a papa el6tt lemond piispokségérdl és visszaadja a papa-
nak a téle kapott dsszes megbizdsokat. Reméli, zarta be ingeriilten
levelét, hogy a Kongregacid, amely hosszii éveken at foglalkoztatta,
nem engedi 6t hattérbe szorittatni.

1633 junius 13-dn ismét ovatossdgra intette Ingolit Masserecchi
érsekkel szemben, aki szerinte nem elégedett meg hat magyar
piispdkség elfoglaldsdval és a boszniai piispokséghez tartozé pozsegai
plébdnosok eltdvolitdsaval, hanem még sorra visszadllitotta a régi
naptart azokon a helyeken, ahol nagynehezen sikeriilt bevezetni
az ujat. Tomké kérte Ingolit, hogy gondolja at ujbol a helyzetet,
mert még minden hiba idejében helyrehozhatg.16é

18¢ Arch. Prop. Scrit. rif. vol. 75. f. 221rv., f. 222rv,, f. 226r., f. 238v. —
Lorenzo Chrysogono 1632 november 17-én Loretébdl felpanaszolta, hogy az
érsek az alapité bulla rendelkezésével szemben tobb ingyenes helyet szeretne
elvenni a tengermelléki illirekt8l és odaadni a drava-szdvakozi névendékeknek.
Néhany fitit mar le is kiildott a kollégiumba. Az iré szerint Fiume is raszorult
a kollégiumra. Vis. e Coll. vol. 10. f. 108r.—09r. — Az alban Massarecchi bos-
nyak- ¢és szldvellenes érzelmeir6l : Premrou : i. h. 1925. 35—37. — 1. 1633-ban
Ferro jezsuita atya volt az intézet elSljardja. KésGbb is eldfordult, hogy egymas
eldl vették el a bullaban biztositott helyeket. Pietro Martire Muimio 1641 aprilis
25-én jelentette Loret6bdl, hogy a skardonai és szendrSi plispokségek helyeit
a kozelmultban éveken 4t idegenek élvezték. Legutdbb Giovanni Crisio alban
ngvendék is szendréi helyen végezte tanulmanyait. Ugyanazon hénap 18-an
jelentették, hogy Franics névendék boszniai helyet foglalt el, holott csak a
Drava-Szdvakdzb6l szarmazott. 1645-ben szintén boszniai helyet birtokolt
Florus Mark tizenkilencéves illoki és Simeon Deodatus huszonkétéves ismeret-
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Emlitettiik, hogy Tomké az &6sz folyamdn ismételten fel-
jelentette a karintiai és stdjerorszdgi cisztercitakat és megreforma-
lasukra ajanlkozott a Propaganda Kongregacional. Az 1633 februar
12-iki levelében el6adta a titkdrnak, hogy az aquileai patriarchai
szék rendezetlen viszonyai kovetkeztében a két tartomdny néi
kolostoraiban is lehanyatlott a szerzetesi fegyelem. A horvat- és
szlavonorszagi nemesek aggodva figyelték kiilonGsen a mekineli,
velesovoi, studenicai és marimburgi domonkosrendi apacakolos-
torokban uralkodé allapotokat, ahol helyi néi zdrddk hijan
szamos horvat és szlavén ledany is szerzeteskedett. A hanyatlas
oka Tomkd szerint f6képpen az életfogytiglan valasztott fénokndk
korldtlan wuralma és vildgias szelleme volt. Két hét mulva
uijabb felterjesztésben siirgette a kolostorok megszigoritasat, mert
az elvilagiasodas megbotrankoztatta a katolikusokat, aggodalom-
mal toltotte el a sziiloket ¢és karéromre hangolta az Egyhaz
ellenségeit.

Az dprilis 12-iki iilés hatdrozatabel kifolyélag a Kongregacio
a ho 23-an felszolitotta a domonkosrend altalanos fonokét, hogy
stirgdsen intézkedjék a ndi kolostorok iigyében. Ugyanakkor Tomkét
is értesitette az iilés hatarozatdrél. Nicola Ridolfi rendf6nok Giovanni
Spina rendi vizitdtort bizta meg a helyzet kivizsgdlasaval, aki
1635-ben a Kongregacichoz benyujtott jelentésében beismerte,
hogy a szellemi kozpontoktdl tavol esé intézmények ellendrzés
hianydban tobb tekintetben szigoritdsra szorultak.1%?

Az uszkok-iigy.

Tomko6 segédpiispoknek 4llandé gondot okozott az uszkok-
kérdés. O éppen olyan bizalmatlan volt a szakadarsaghél atpalan-
talt népséggel, mint a zagrabi piispokok altaldban. Nem tagad-
hatd, hogy az uszkokok kozdtt is sziinteleniil folyt az izgatds az
unié ellen. '

Tomké november havdban targyaldsokat folytatott a hatar-
Orség két tabornokdval és ezredeseivel, akik katonai fennhatdsagot

len szarmazasu novendék, mind a ketten grammaticusok. Arch. Prop. Vis.
e Coll. vol. 14. f. 232r. — Vol. 20. f. 99rv., f. 164r. — Vol. 25. f. 325v. —
Scritt. rif. vol. 75. f. 221rv. — Crisio (Cresio) késdbbi viselkedésérGl ;: Visite
d’Albania an. 1676. veol. 34. f. 18v. — Acta vol. 376rv.

187 U. o. Scritt. rif. vol. 75. f. 222v.—23rv., f. 226rv., f. 228v. — Memor.
vol. 395. f. 79r., f. 84v. — Lett. volg. vol. 13. f. 49r.

8.
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gyakoroltak az uszkokok felett és kozolte veliik a megbizhatatlan
népség rendszabdlyozasira irdnyuld terveit. A tisztek tudomdsul
vették azokat, de a végleges dontéshez meggondoldsi id6t kértek.
Tomkd szerint az unié meggyoOkerezésének legnagyobb akadélya
az elaggott Simeon piispok volt, aki teljesen tehetetlen és mdr
semmiré sem emlékszik vissza. Arra sem emlékszik, hogy
valamikor Rémdban hiségeskiit tett a papanak. Nagy baj,
hogy djabban az uszkokok kozé vet6dott éllandé izgaténak
Basra nevii archimandrita. Reméli, hogy sikeriil 6t drtalmat-
lannd tenni.

A kozelmultban megismerkedett Longinus hédoltsdgi gorog-
keleti piispokkel, aki kevéssel el6bb tette le a katolikus hiiségeskiit.
Ezt a férfiit szemelte ki az aggastyan Simeon segédpiispokévé
¢s utddjava. Az orokvarosba indulé piispokot, mint gondviselés-
szertien tamadt férfitt, aki majd megbékiti a lelkeket és megszilar-
ditja 6ket a rémai egyhdz szeretetében, Ingoli kegyeibe ajanlotta.
A piispok magaval vitte Tomké felterjesztését a papahoz, amelybdl
elénk tarul az uszkok nép valldsi helyzetének egész képe Tomké
megvilagitasdban.

Tomkoé szerint a kozonségesen vallachnak nevezett szerb
szarmazasii népet, amely mintegy negyven éve a torok teriiletrdl
menekiilt keresztény teriiletre, a hatar védelmére a zdgrébi egyhdz-
megye teriiletén telepitették le. Szdma meghaladja a negyven-
ezret. Valldsi életét egy kozel szaz éves Simeon nevii piispok irdnyitja,
aki egyébként sohasem volt alkalmas erre a méltésagra, mert noha
V. Pil el6tt letette a hiiségeskiit, a keleti papok kozos tulajdonsaga,
a fosvénység uralkodik rajta. Hivei csak annyiban keresztények,
hogy meg vannak keresztelve, Csak akkor érzik vallasi hovatar-
tozandésagukat, amikor fizetnidk kell. Simeon megfizetteti veliik
a keresztelést, gyontatast, aldoztatdst és esketést. Minden temetés
utdn egy lovat vagy annak ellenértékéiil hisz scudét kovetel.
Minthogy pedig vak, siket és csaknem teljesen néma, néhany tudat-
lan papjat hasznalja fel a szentségek és szentelmények kiszolgaltata-
sdra. Ezek kozott bizonyos Maximus szerzetesnek, aki egy csoppet
sem jobb tdrsaindl, megingathatatlan vezetdszerepe van. Ez a
férfia, hogy el6készitse a maga szamdra az utddldst, befogadta
a nép kozé a konstantindpolyi archimandritdt és az ochridai
érseket, szinleg hitbuzgé, de alapjaban gonoszlelkd személyeket,
akik, ha a csdszar idejében erélyesen fel nem l1ép, mar egy szalig
visszavezették volna a népet a torok uralom ald. Azdta valdsaggal
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megzavarodtak a telepesek és ezzel veszélybe Keriilt a hatar
biztonsaga. Ennek a két személynek a befolydsara a szakadadr papok
arra vetemedtek, hogy jopénzért még a tiltott fokokban is meges-
ketik a zdgrabi egyhdzmegye latinszertartdsa katolikusait, akiket
plébdnosaik elutasitanak. Jogtalan eljdrasukkal felddltak ennek a
teljesen katolikus egyhdzmegyének a békéjét. Azonfeliill az el-
dregedett piispdk és papjai fegyveres vitézekkel és egyéb erdszakos
eszkozzel tdvoltartjdk hiveiket a katolikus templomoktél, nehogy
a keleti szakadasbél visszatérjenek a katolikus Egyhdzba. A piispok
és a papsdg hihetetlen tudatlansaga folytdn a nagy tomegben alig
akad olyan, aki a Miatydnkot tudna.

Ezen a siralmas helyzeten csak dgy lehetne segiteni, ha a papa
és a Kongregdcio a csdszarral egyetértésben Simeon mellé kinevezné
utodlasi joggal segédpiispoknek Longinus piispokot, a lippai és
jendi valachok piispokét, aki az elmdlt augusztusban Magyar-
orszdgon Pdzmdny tudtaval széval és irdsban letette a keleti piispokiok
altal haszndlt eskiiminta szerint a Szentszékhez val6 hiiségeskiit.
Az eredeti szoveget Tomko forditotta le latinra és hitelesitette
sajatkezi aldirasaval és piispdki pecsétjével. Tomkd meggydzidése
szerint a hitbuzgd és katolikus érzelmii f6pap hamarosan helyre-
allitand a hitegységet az uszkokokkal.

Végiill Tomké iinnepélyesen kijelentette, hogy az ochridai
érseknek hét fejezetre osztott és a Kongregdciohoz kiildott jelen-
tése nem egyéb, mint dlnok képmutatds, gorog hazugsdg és szakadar
amitds, s6t kozonséges mohamedan fondorlat a Szentszék meg-
tévesztésére.

A Kongregacié az aprilis 12-iki 4ltaldnos iilésében foglal-
kozott az uszkok-iiggyel, de Ovatossagbol egyelére nem hozott
hatdrozatot, hanem elrendelte, hogy Tomké jelentését vessék ossze
Terlecki Metod kiewi szdrmazdsu szerzetes missziondrius jelentésé-
vel. A mdjus 11-iki iilés bizonytalan idére elhalasztotta a dontést s
ezzel az iigy egyidére lekeriilt a napirendrdl. Tomkét dprilis 23-dn
értesitette az iigy alakulasdrol.

Tomkd latta, hogy Longinus behelyettesitése nem sikeriilt.
Longinus a tavasz folyaman visszatért Romabél és az ott ért kudarca-
ért joggal Tomkot tette feleldssé. Tomko a kuria kdzelében setten-
kedd ellenfeleire hdritotta a gordg piispok neheztelését. Megint az
uszkokok kozé furakodott archimandritdt és az ochridai érseket
vadolta. Beismerte, hogy azok irdsba foglaltak a rdmai Szentszékkel
kotott tnidjukat, amelynek példanyat Paxics Péter fel is mutatta
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neki, de nem tudott hinni 6szinteségiikben. Azzal vadolta éket,
hogy vissza akarjdk vezetni a népet a szakaddsba és a torok uralom
ald. Gonosz térekvéseikrdl a csdszdri biztosok is meggy6zddtek, akik
szabalyszerii jegyz6konyvet vettek fel tapasztalataikrél. Tanuk
allitjak, hogy pap létiikre mecsetekbe jdrtak imadkozni. Ravasz-
sagukban kiilonféle leveleket és bizonyitvanyokat szereztek maguk-
nak, amelyekkel bizalomra tudtdk hangolni a kuriai méltésagokat.
Velitkk szemben Longinus legjobb ajanlélevelei feddhetetlen élete,
az uszkokok el6tt élvezett nagy tekintélye és eldkelé szdrmazasa.
Igazhitiiségének szilard biztositéka lett volna, hogy a zdagrabi
piispokok és igy Tomkoé fennhatésdgdt elismeri.

Mivel az uszkok nép fegyveres hatar6rokbél allott, nem volt
¢rzéke az iskola irdnt. Iskoldk feldllitasat és ezze] a Rémdhoz hi
papsag nevelését csakis a papsag vdllalhatta volna, az pedig Tomko
megitélése szerint teljesen megbizhatatlan volt. Paxics megfelel6
lett volna erre a célra, de mellbeteg és teljesen szegény volt. Eddig
Tomko tartotta el 6t a magaébdl annak fejében, hogy a tordk
teriiletrél szarmazo kispapjait oktatta.

Nyilvanvaléan megzavarta Tomké szdmitdsat a nem vart for-
dulat, hogy 1I. Ferdindnd magyar kirdly Maximus szerzetest utodlasi
joggal Simeon segédpiispokévé nevezte ki. Tomkd az archimandrita
armadnykoddsanak tulajdonitotta a kinevezést és az 1j piispokot
bossziisdagaban Simeon lovaszanak bélyegezte. Bar tapasztalatbol
tudta, hogy az uralkodé nem vonja vissza nyilvanossagra hozott
rendelkezését, mégis azt ajanlotta a Kongregdcionak, hogy a bécsi
nuncius altal kisérelje meg a kinevezés visszavondsara birni a kiralyt.
1633 tavaszdn, miutan Tomkd hazatért a magyarorszagi pélos
kolostorok vizitdldsdbol, az Oreg Simeon piispbk megjelent Ergely
Ferenc zdgrébi piispoknél ¢és mint megyéspiispokének engedel-
mességet fogadott neki. Tomkét is felkereste kanonoki haza-
ban. Elismerden szélott a Szentszék joéindulatarél, féképpen
V. Pal paparol és Tomkénak is felajanlotta szolgdlatait. Aznap,
Urnapja nyolcaddn szeretett volna résztvenni az iinnepélyes
szentségi kormeneten, amelyen Tomkd vitte az Oltdriszentséget,
de aggkora miatt nem birta a gyaloglast. Simeon ugy nyilat-
kozott, hogy szereti Longinus piispokdt, szivesebben is ldtnd 6t
maga mellett kisegitéként, mint az erkdlcstelen, tudatlan és vallds-
talan Maximust.

Tomko6 megitélése szerint az uszkokokat csak tigy lehet Roma
szamdra véglegesen megnyerni, ha koziilok vald, de teljesen megbiz-
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haté piispokot neveznek ki Simeon helyébe. Semmiesetre sem
rutént.108

Mig Tomko a tengermelléki palos kolostorokat latogatta, megbi-
zdsabol Giovanni Dalmata zagrabi plébanos kisérte figyelemmel az usz-
kok iigy alakuldsat. A plébanos megtudta, hogy Simeon piispok agg-
kora miatt Maximus javara lemondott piispokségérél és az j piispok
a konstantindpolyi szakaddr patriarchdtél kérte megerGsitését. Mivel
azonban a kirdly évi 500 ducatust utaltatott ki szamdra tartasdij
cimén a pozsonyi kamardnadl, Konstantindpolybol hazatérve, elha-
tarozta, hogy a papdtol is kér megerdsitést. A plébanos nyomban
ielentette az esetet Ergely Ferenc zdgrabi piispoknek, Vinkovics
Benedek prépostnak és a helybeli jezsuitdknak, akik bizonydra rendi
féeldljaréjukat is figyelmeztették. Azonfeliil irt Tomkdénak és egy
el6kelé romai papnak is, aki a koriilményekbdl kdvetkeztetve nem
lehetett mds, mint a jezsuita generdlis vagy Francesco Ingoli titkar.
A plébanos eldre latta, hogy Maximus személyesen, vagy befolyasos
egyének kozbenjdrasaval a papdhoz, a biboros allamtitkdrhoz és a
Propaganda Kongregdcié biborosaihoz fog fordulni, hogy a meger6-
sitést megszerezze. Ezért figyelmeztette rémai ismer6sét, hogy az
apostoli megerdsités megaddsa el6tt jojjenek tisztdba az u4j piispok-
kel, mert tudomdsa szerint torok szdmiizott, sajat kezével megolt
tizendt torokot és a papi erkoles tekintetében sem éppen fedd-
hetetlen.

Az igazi ok, amely a plébdnost és a zdgrabiakat altalaban az
uszkok iigy ellenségeivé tette, tulajdonképpen az volt, hogy az 1j
piispok az apostoli megerdsités birtokdban a zagrdbi megyéspiispok-
kel szemben megdrizte volna fiiggetlenségét. Ok nem tudtdk elkép-

168 U. o. Scritt. rif. vol. 75. f. 220rv., f. 225v., f. 238v.—239v. — Lett.
volg. vol. 13. f. 49r., f. 63rv., f. 109r. — Vis. e Coll. vol. 11, f. 132rv. —
A csaszari nuncius (Regensburg, 1630 november 15) Euthimius archimandritat
az uszkok nép lelki vezetGjévé (in spiritualibus rector) nevezte ki azzal a meg-
hagyassal, hogy kéthavonként tajékoztassa a Propaganda Kongregiciét a nép
valldsi allapotdrol. Arch. Secr. Vat. Nunz. Vien. vol. 9. f. 6v.—7r. — 1631 feb-
ruar 25-én Rantio Antal jezsuita, a Szent Péter-templom horvat gyéntatdja
gorogbdl latinra forditott hittudomanyi miiveket kért a Propaganda Kongre-
gaci6tdl, amelyek fGképen a Szentlélek Isten szArmazdsidnak hittitkaval fog-
lalkoznak. A kdnyveket a pécsi jezsuita misszidba, tovabba a fiimei és a zag-
rabi kollégiumba akarta kaldeni a kalvinistdk és gorogszertartdsiak megcéfo-
lasara. Arch. Prop. Memor. vol. 391. f. 388r., f. 391v. — 1635-ben Tomkd azt
javasolta a Kongregacionak, hogy a halicsi egyesilt paspok kérelmére engedje
meg egy rutén papnak a glagolit-misekonyv szerint valo misézést. Barada zag-
ribi egyet. tan. szlves kozlése. Arch. Prop. Memor. vol. 395. f. 174r.—75r —
Vanyé : i. m. 331—32. L
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zelni azt a helyzetet, amikor ugyanannak az egyhdzmegyének a
teriiletén, bar kiilonb6z4 szertartason, két piispdk gyakorol piispoki
joghatosdgot, ezért arra torekedtek, hogy az uszkokok szamadra
felszentelt piispokot a zdgrabi piispok joghatdsaga alatt miikodd
altaldanos piispoki helyndkké fokozzak le. A Kongregdcié, hatdrozat-
hozatal nélkiil a plébanos levelét tajékoztatds végett megkiildte a
bécsi nunciusnak.16

169 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 75. f. 229r., f. 232rv. — Vol. 76. f. 5r. —
Lett. volg. vol. 13. f. 109r. — Arch. Secr. Vat. Nunz. Vienna vol. 239. f. 19r. —
U. o. f. 16r.—23r. tébb adat az uszkok ugyrdl



A VIZITACIO LEFOLYASA.

Tomké meglitogatja a lepoglavai, cséktornyai és remetei kolostorokat.

Elmult az 6sz és a tél anélkiil, hogy Tomké hozzafogott volna a
Kongregdcié és Pdzmdny altal siirgetett vizitaciéhoz. Egyrészt a
vizitaciéval Osszefiiggé kérdések elintézése, masrészt a kordn be-
allott szigoru tél visszatartottak. November 4-én felkereste 6t Grus-
kovics Mdtton, a pdlosrend 1) fdperjele, jamboréletii, szelidlelkii
szerzetes, a reformtorekvések Oszinte bardtja. Tomké felmutatta a
vizitaciét elrendeld pdpai brévét és megengedte, hogy madsolatot
készittessen réla. A foperjel osztotta Pazmdny véleményét a vizitacio
mieldbbi megkezdésére vonatkozdlag és felajanlotta hathatés kozre-
miikodését. A féelGljaré személye igen j6 benyomast tett a piispokre
és bizalomra hangolta annak ellenére, hogy értesiilései szerint a len-
gyel kolostorokban kemény ellendlldsra szamithatott. Hasonlé jo
véleménye volt Gruskovicsrél Ayrei Vazulnak is, ezért amidén meg-
tudta, hogy a Kongregacié hamarosan felmenti a vizitalds alél, a maga
helyébe 6t ajanlotta.l?®

Gruskovics azonban beteges és tirékeny ember volt. Erezte,
hogy a nagy faradalmakkal jdr6é vizitdciéban aligha kovetheti
kolostorrdl kolostorra a vizitatort. Ezért a rendi reform jéindulata
és faradhatatlan elémozditéjahoz, Ingoli titkdrhoz fordult és arra
kérte 6t, hogy a vizitdci6 minél béségesebb sikere érdekében ldssa
el hivatalos megbizélevéllel Stassewsky Miklds rémai rendi procura-
tort, akit azzal a szandékkal hivott vissza, hogy sziikség esetén 6t
helyettesitse a vizitdtor oldaldn. Jelezte, hogy a vizitatorral tortént

170 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 75. f. 227r.—28v., f. 377r. — Gruskovics
1631-ben a hordozhato oltaron valé misézés kivaltsagat kérte a Kongregacion
keresztiil a Szentszékt6l. Mint rendf6nok a pélosrend 6si kivaltsagainak meger6-
sitéséért folyamodott a papahoz, aki 1633 junius 28-an kelt brévéjében telje~
sitette kérését. Memor. vol. 391. f. 400r. — Arch. Secr. Vat. Index Brevium
Urbani VIIIL. vol. 717. f. 242r.—3r.
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megallapodds értelmében 1633 elején, Vizkereszt iinnepe utdn,
nyomban megkezdik a horvat hazak liatogatdsdt, majd tavaszra at-
térnek a tobbi rendhdz latogatdsara. Foéképpen ez utébbiakndl
ohajtotta igénybe venni a procurdtor kézremikodését.

Mivel Ingoli nem tartotta sziikségesnek, hogy a két vizitator
mellett még egy rendbeli papot is felruhdzzanak hivatalos meg-
bizasokkal, a procurdtor tovdbbra is Rémdban maradt. Néhany
évvel késdbb a Kongregacié nagyjelentdségli megbizdssal kiildte Gt
vissza Magyar- és Lengyelorszagba, amir6l az események sordn még
majd megemlékeziink.

Tomké lasst késziilodései alatt kiilonféle kegyszereket és
facultasokat kért a Kongregdciotol. Mivel hallotta, hogy a rendbél
tobben Kiléptek, felhatalmazést kért arra, hogy az ilyeneket a rendbe
és az Egyhdzba visszavehesse és az egyhazi fenyitékek aldl feloldoz-
hassa. A vizitacié lelki hatdsdnak fokozdsara felhatalmazast kért
arra, hogy a meglatogatott kolostorokban egyszer teljes bicsut hir-
dethessen. Azonfeliil néhdny szdz darab szentelt érmet, az Isten
Bardnya alakjdval diszitett és a papatél megaldott viaszképeket
(Agnus Dei) kért, hogy azokat a szerzetesek kozott kiossza, végiil
megfeleld szdmi példdnyt az éltala forditott és a Kongregacid Ki-
addsaban megjelent horvat katébél.

Miutan Gruskovicesal megallapodott abban, hogy az év elején
megkezdi a vizitdciot, felszolitotta Vazul atyat, hogy miel§bb csatla-
kozzék hozzd. Azonban a szerzetes cgyrészt a jarhatatlan utak miatt,
masrészt, mert sejtette, hogy a Kongregdcio el6bb-utébb felmenti
kotelezettsége aldl, ismételt siirgetésre sem jelent meg Zagrabban.

Igy tehat Tomko kénytelen volt Vazul atya nélkiil egyediil a
rendi perjel tdmogatdsa mellett megkezdeni a kolostorok vizitaldsat.
Nyugtalanitotta 6t a vizitacio koltségeinek még mindig megoldatlan
kérdése is, de mar nem varhatott tovabb, nehogy Pdzmdany haragjat
magdra zuditsa. Marcius elején indult dtnak Lepoglavaba. Kiséreté-
ben volt Médrk kanonok, egy zagrabi kisebbrangui pap, aki alatt valg-
szinlileg Paxicsot kell érteni, egy negyvenéves nétlen vilagi koz-
nemes, Bratulics Simon volt féperjel unokaéccse, aki tigyszélvan a
rendben ndtt fel, végiil egy szolga. Vele tartott tobbedmagdval a
rendi generalis is.

Kétnapi utazds utdn marcius 4-én a délutani drdkban meg-
érkeztek a varasdmegyei Lepoglavaba, ahol iinnepélyesen fogadtdk
6ket. Abban az esztendG6ben marcius 4-ike a nagybéjt harmadik
vasarnapjanak (Oculi) péntekjére esett, amikoris a napi evangélium
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Jézusnak és a szamariai asszonynak Jdkob kutjanal lefolytatott fen-
séges parbeszédérdl sz61.17! Az evangéliumbol kiindulva szivhez sz616
buzditdst intézett az egybegyiilt szerzetesekhez. Szavaira maga a
generdlis valaszolt, mire Tomko¢ tijbél felszdlalt, hogy fokozza a hall-
gatosag lathaté meghatédottsagat. Még az esti 6rakban vizsgdlatot
tartott a kolostor nyilvanos templomaban. Mdsnap, marcius 5-én, a
szentmise utdn ismét hosszabb latin beszédet intézett a szerzetesek-
hez, amelyhez a mise evangéliumabdl a hazassagtoré asszony esete
szolgaltatott megindité alapgondolatot. Az egész napot a szerzetesek
személyes kihallgatasaval toltotte, ugyhogy csak éjfélutdn harom
érakor tért nyugovéra. Kihallgatott két noviciust, hét fogadalmas
fiatal szerzetest és nyolc felszentelt papot. Ez a kolostor a rendi
generalis egyik székhelye, azonban Tomké az § és helyettesének
kihallgatasat legutoljara hagyta.

Madrcius 6-an, Laetare vasdrnapon, nyilvdnos szentmisét mon-
dott, amelyen a helybeli hivek is megjelentek, néhany rendi kispap-
nak feladta a kisebb rendeket és még ebéd el6tt atvizsgalta a sekres-
tyét és a kincstart. Ebéd utédn kihallgatta a kolostor jobbagyait, akik
nagyszammal vonultak fel. Végiil is kimeriilve a szakadatlan munka-
ban, a hatralevé parasztok kihallgatdsdt a kancelldri és gondnoki
teenddkkel megbizott kznemesre haritotta, akit a szerzetesek szinte
rendtarsként szerettek.

Miutdn az egész kolostort az utasitdsok és kérdopontok el6-
irdsai szerint tiizetesen megvizsgalta, marcius 8-4n er6s hoftivdsban,
amely egy percre sem sziint meg az egész vizitacid folyaman, a rend
egyik legel6kelébb kolostordnak, a Szent llona kolostornak a lato-
gatdsdra indult. Az id§jaras és a rossz utak okozta akadalyok miatt
csak a késd esti ordkban érkezhetett meg Csdktornydra, de még
ideje volt ahhoz, hogy vizsgalatot tartson a templomban és a sekres-
tyében. Az el6z6 napi evangéliumbél, mely az arusoknak a templom-
bél valé kiiizésérdl szélott, kiindulva, buzditdst intézett a szerzete-
sekhez, akiknek a nevében egyikiik sikeriilt latin beszédben vélaszolt.
A kovetkez§ nap kihallgatta a kolostor nyolc szerzetesét, majd gon-
dosan megvizsgdita a kolostort, mialatt kancellarja a kolostor
jobbagyaival tdrgyalt. Ebéd utan rovid alkalmi beszédben elbucsi-
zott a szerzetesekt6l és visszaindult Lepoglavédba. Mivel még aznap
mar nem tudta volna elérni a kolostort, utkézben régi ismer8sénél,
Schwarzenberg grof aranygyapjas vitéznél, a szlavéniai sereg tébor-

11 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 75. f. 377r. — Szentpétery : Oklevéltani
naptar. 68. 1.
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nokanal szallt meg, aki ezredeseinek az élén nagy pompaval fogadta
és kitiing vacsordval tisztelte meg 6t. Masnap, mdrcius 10-én este
a kozeled6 Feketevasarnaphoz mélté lelki hangulatban kinzd fij-
dalmak kozt érkezett vissza a lepoglavai kolostorba. Még aznap este,
meg a kovetkez§ nap befejezte a vizitdcionak hatramaradt részét és a-
foperjel kérésére kihirdetett néhdny fontos fegyelmi intézkedést.
Buzdité beszédéhez most is a napi evangélium, a naimi ifju feltdmasz-
tasdnak elbeszélése szolgdltatott meghaté alapgondolatot. A monos-
tor latogatdsarol a helyi kronikds is megemlékezett,172

Végiil mdrcius 13-dn, Feketevasdrnap teljesen dsszetdrve és
kimeriilve érkezett vissza székhelyére. Csak ekkor vette észre, hogy
légzdszerveinek erés meghiilése kovetkeztében magas laz gyotorte, de
azért elvégezte a nagyheti szertartasokat. Mivel kozben megkapta
Pazmany meghivéjat a nemzeti zsinatra, dllandé betegeskedése
ellenére is aprilis 5-én felkereste a székhelyét6l alig hdrom mérfoldre
fekvd remetei palos kolostort, amelyben csupan négy rendtars lakott
a rendi vikdrius, Zaics Janos fondksége alatt. A vizsgdlat megejtése
utdn Tomko6 még aznap visszatért Zagrabba.

Tomké kdzvetlen tapasztalatairdl levélben beszdmolt Ingoli
titkarnak. '

A vizsgalat ismertetése utan Tomké a kdvetkezd észrevételeket
tette a rendi reform bevezetésével kapcsolatban, Valamikor a pélos-
rendnek a magyar korona fennhatdsdga alatt levé teriileteken negy-
vennél t6bb kolostora volt. Ezekb6l minddssze tizenkét kolostor
maradt fenn, de csak hétnek van konvent jellege, mivel a t6bbi 6t
hazban csupdn egy-két szerzetes lakik. Ugy ldtta, hogy a nagyfontos-
sagu reformiigyet csak szakadatlan imddsag és kitarté verejtékes
munka segitheti végleges gy6zelemre, Mint biztaté jelenséget emelte
ki a rendi generdlis jdmbor és példas életét, aki vizitdciojdra is el-
kisérte és szintén betegen tért vissza allandé lakhelyére. Megfigyelte,
hogy mar a vizitdci6 puszta hire is némi javuldst idézett elé a szer-
zetesekben. Megdllapitotta, hogy a kolostorok bevételei nem oly
csekélyek, hogy azokbdl ne tudndnak tisztességesen megélni, de nem
tiirhetd, hogy a generdlisok maguknak tartsak fenn a jovedelmek nagy-
részét és az orszdg piispokeivel egyenl§ kiilsé pompaban hivalkod-
janak, mig szerzeteseiknek ruhdra sem jut.

Végiil megjegyezte, hogy a lehet§ legnagyobb takarékossaggal
végezte a vizitdciot. A kolostorokban étkezett, kivéve az utazas

17 Historia Monasterii Lepoglavensis. 114. I. Metropolitan Arkiv.
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idejét, amikor menet és jovet Mirkéczy (Mircoci) kdznemesnél vacso-
razott és Varasdon Sdmbdr, szintén koznemesnél pedig ebédelt.
Jelentésén kiviil még jegyzékonyvekben Orizte meg a vizitdcio
lefolyasat.1?®

Tomké6 a nagyszombati zsinaton. Folytatja a vizitaciét. Ayrei Vazul
véleménye a végzett vizitaciérol,

P4azmdny, mint Magyarorszag primdsa 1633 aprilis 30-ikdra
nemzeti zsinatot hirdetett, amelyre a boszniai pilispokot is meg-
hivta. Meghivot kapott a zdgrabi piispok, tovabba Vinkovics Bene-
dek val. pécsi piispok, zagrdbi prépost és a zagrabi kiptalan is.17
A megyéspiispdk €s a kaptalan Tomkdt bizta meg képviseletével,
aki tehat harmas cimen jelent meg a zsinaton. Aprilis 11-én elkiildte
Ingolinak a harom kolostorban végzett vizitaciordl szol6 jelentését és
masnap mar utnak is indult Magyarorszagba, noha 9-ike 6ta jbél
hé boritotta a horvat hegyeket. Az volt a terve, hogy egyiittal a
magyarorszagi pdlos kolostorokat is felkeresi. Minthogy a szerzetesek
nem voltak hajlandok hozzdjdrulni utikditségének fedezéséhez, kény-
telen volt magdra vallalni az it minden kiaddsdt. Kellemetleniil érin-
tette a szerzetesek sziikkebliisége, anndl is inkdbb, mivel a hdrom
kolostor vizitdldsaban, a természetbeli elldtdson kiviil, alig 4 scudo
kész kiadast okozott a rendnek. Azt remélte, hogy Magyarorszdgon
talalkozik majd Vazul atydval, akinek felmentésérél még nem volt
biztos értesiilése, és vele egyiitt bejarhatja a magyar kolostorokat.
Ellenkez6é esetben Pdzmany elhatdrozasatdl tette fiiggdvé, hogy
egyediil folytassa-e a vizitaciét, vagy dolgavégezetlen visszatérjen
Zagrabba. Mdr pedig ez utébbi megoldas a vizitdcié bizonytalan idére
valo elhalasztasat jelentette volna.

Tomkod a nyugati hatarmenti varosok érintésével aprilis végén
érkezett meg Nagyszombatba. Lendvan (Lindavia) valésziniileg a
vérkastélyban szdllt meg, mert pontosan vezetett kiaddsai kozt az

173 A jegyzGkonyvek, amelyek az utasitds kérd6pontjai alapjén a leg-
nagyobb részletességgel tartdk fel a kolostorok személyi, fegyelmi, vagyoni
és tarsadalmi helyzetét, valdszinfileg elpusztultak vagy ismeretlen helyen lap-
panganak. A Kongregacié megelégedett csupan azzal az altaldnos attekintés-
sel, amelyet a vizitator Romaban irdsban személyesen atnyujtott. '

Fosco a vizitaciét Eggerer Evkonyve idézésével (Lib. I1. Cap. 46.) ismer-
teti. 1. m. 34. L

178 Péterffy : i. m. 11. 322—33. I. — Hanuy : i. m. I1. 394—95. l. — Tomké
nem mint apostoli kivet, hanem csak mint a magyar pispdki kar tagja jelent
meg a zsinaton. Arkiv I1X. 246. 1
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ottani kapusoknak (Janitores) kiosztott borravaldk is szerepelnek.
A torok hatdr kozelében fegyveres vitézek kiséretében tette meg
utjat. Sopronban ebédelt. Pozsonyndl hajohidon kelt 4t a Dundn.
A févarosbdl Szencen keresztiil jutott el Nagyszombatba. Itt bér-
lakast vett ki.1?

A hdaromnapos zsinati targyaldsok folyaman a papnevelés kér-
désével kapcsolatban megkisérelte, hogy egy bosnydk papneveld fel-
allitdsahoz Pdzmany és a zsinat hozzdjarulasat megszerezze. A hor-
vat févdrosba tervezett intézmény fenntartasdra a zdgrabi egyhdz-
megye teriiletén fekvd régi dgostonrendi birtokoknak azt a még
egyhdazi kézen lev( részét szerette volna forditani, amely abban az
idoben a horvat ferencesek tényleges tulajdonaban volt. Azonban a
piispok elgondolasa tobb oknal fogva nem volt megvaldsithato.
A boszniai piispokség szavantili részeiben egyediil a bosnydk obszer-
vansok végezték a lelkipasztori munkat, akik féltékenyen érkodtek,
hogy vildgi pap ne jusson plébanidhoz. Az egyhdzmegyének legfeljebb
a Drdva-Szdva-kozben elteriild részérdl lehetett sz6, amelyet a Pro-
paganda Kongregacié a szendr6i piispok mint hédoltsagi adminisz-
trator és a skardonai piispok mint boszniai adminisztrator kozott
kitort szenvedélyes hatarvillongasok lecsendesitésére az utobbinak
itélt oda. Tomkoénak meg Kkellett elégednie azzal, hogy a loretdi
illir kollégiumban érvényesithette egyhdzmegyéje jogait.

A papnevelés érdekében a zsinat elhatdrozta, hogy a fépapi
hagyatékok tiszta jovedelmét a nagyszombati papnevelére forditja,
ahol az esztergomi érseken Kiviil a tobbi piispdknek is voltak Kis-
papjai és alapitvanyi helyei. Ennek az elhatdrozasnak a megvalosi-
tasat hatékonyan elémozditotta az 1625-iki kirdlyi diploma, amely
sok kiizdelem utdn, a primas, a nuncius és az udvari gyéntaté nyo-
madsara, veégre is megadta a f6papoknak a szabad rendelkezés jogat
és megsziintette a ius spolii cimen szedett kiralyi kamarai
hasznot. Tomké kifogds nélkiill megszavazta az inditvdnyt, ellen-
ben Vinkovics azt kivdnta, hogy a zagrabi piispokok hagyatékat
a Monoszlay piispok altal Bécsben alapitott zdgrabi egyhdzmegyei
papnevel$ fenntartdsara forditsak.

A hédoltsagi piispokok részérdl erélyes tiltakozas hangzott el
Massarecchi antivari érsek, a hodoltsagi missziok apostoli helynéoke
ellen, akit azzal vadoltak, hogy jogtalanul beleartja magat piispok-
ségeik iigyeibe. Kiilondsen Lésy Imre varadi, Hosszutdthy Laszlé

1% Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 76. f. 20r.—2Ir.
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erdélyi, Nagyfalvy Gergely szerémi és Vinkovics Benedek pécsi
piispokdk szdlaltak fel. Tudjuk azonban, hogy tiltakozdsuknak nem
volt komoly alapja, mert a Szentszék éppen azért szervezte meg a
Belgradban székelé missziospiispdkséget, hogy a piispokeiktél el-
hagyott hddoltsdgi katolikusok lelki gondozdsat elldssa. Tomké
bizonyara megelégedéssel vette a piispokok hangoskodasat, annal
inkabb, mert a hozza érkezett hirekbdl arrél értesiilt, hogy a telhe-
tetlen Massarecchi tobb olyan plébdnosra, koztiik a diakovdrira is
kiterjesztette joghatdsagat, akik az 6 egyhdazmegyéjének folyamkozi
teriiletén mikodtek. Megnyugtatta a piispokoket, hogy az 6 kozbe-
lépésére a Kongregacié majd rendet teremt a Hédoltsdgban. A zsinat
befejezése utan Bécsbél irt levelében kérte a Kongregaciot, hogy
zaboldzza meg az antivari érsek mérhetetlen kapzsisagdt, azonban a
Kongregdcié nem valaszolt vadaskodasara.

Ennél sokkal siilyosabb volt a zagrabi rituskérdés. Mdr az
1630-iki nemzeti zsinat Pazmdény eldterjesztésére kimondotta, hogy
a primas joghatdésaga alatt levd Gsszes egyhazak tartoznak bevezetni
a romai brevidriumot és misekdnyvet. Pazmdny kieszkozolte a
papatol, hogy a hazai szentek és az orszagban kiilonlegesen tisztelt
szent partfogék liturgidja tovadbbra is érvényben maradjon.
A zégrabiak azonban ezekutan is ragaszkodtak a régi hagyomanyai-
kat fenntarté helyzethez. Az 1633-iki zsinat kemény biintetések
mellett 1jbol elrendelte és elsGsorban a megyéspiispokok koteles-
ségévé tette a romai liturgiai konyvek egységes bevezetését. A gla-
golit-misekdnyvet kijavité Tomkd, Pdazmdany hiséges embere és
lekotelezettje ebben a kérdésben szembeszdllt a zagrabi kaptalan-
ban tomoriilt ellenzékkel, és annak vezérével, Vinkovics Benedek
préposttal. Ez utébbi egyik kanonoktdrsdnak kiildott levelében
giinyosan emlékezett meg a boszniai piispok ebbeli szereplésérél.
Ugyanakkor halasztast kért a kaptalantdl egy sz6lébirtok tulajdon-
joga koriil folyé perben, mivel mind a ketten, Tomké és Vinkovics,
mdr csak a kitiizott targyaldsi idépont utan tudtak visszatérni szék-
helyiikre.

Vinkovics prépost és a koréje csoportosult ellenzék az 1633-iki
nemzeti zsinat utdn is tovabb folytatta a harcot a régi szertartdsok
megtartdsaért. A Kkovetkezé év juliusaban tartott egyhazmegyei
zsinaton a rémai ritus bevezetése ellen foglalt alldst, s6t a trienti
zsinat elbirdsdra hivatkozva, mely az dsi szokasokat tiszteletben
tartja, a Szentszékhez fellebbezett. Francesco Barberini allamtitkar
Roémaba hozatta a zagrabi székesegyhdzban hasznalt mise- és zso-
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lozsmakonyvet és azok tartalmat megvizsgdltatta a Sant’Officio
Kongregdciéval. A Kongregacié kiilonféle hibdkat dllapitott meg
benniik.1%

178 Arkiv. X. 151—55., 82., 181. I. — Hanuy: i. m. II. 418—19. . —
Galla : i. m. 97—101. I. — A zagrabi papnovendékek a XVII. szézad folyaman
a székeskaptalan feliigyelete alatt miikodS zagrabi, bécsi és bolognai papneve-
I6kben, tovabba Nagyszombatban, Gracban, Bécsben és Romdaban végezték
egyhazi tanulmanyaikat. Az aldbbiakban fGképen a piispoki processzusokban
elszort adatok kiemelésére szor{tkozunk.

Domitrovics Péter processzusaban Micatius Miklés varadi pispok elg-
adta, hogy a jeldltet 10 éves kordban Magyarorszagba vitte iskolaztatas és a
magyar nyelv elsajatitasa végett. Kit{in6 jogi, filoz6fiai és teologiai képzettsége
ellenére sem hiszi, hogy doktori fokozata volna, mert mi horvatok és magya-
rok, folytatta a piispok, nem tdreksziink efajta fokozatok elnyerésére. A trienti
zsinat rendelkezései értelmében a régi 32 kanonoki stallumbdl két staltum
jovedelmét a papnevel§ fenntartasara forditottdk, mas két stallum jovedel-
méb6l pedig az iskolamestert és az orgonamestert fizették. A masik tanu, Ergely
Ferenc veszprémi piispok, kirdlyi tanicsos és a zagrabi kaptalan tagja még
akkor ismerte meg a piispokjeldltet, amikor az mint az egyhazmegye néven-
déke Bécsbdl visszatért Zagrabba. A kovetkez6 tanu, gersei Pethé Gergely
vilagi féar, hallomasbol tudta, hogy a jeldlt Bolognaban tanult teologiat. Arch.
Secr. Vat. Proc. vol. 14, f. 100r.—129v. — Domitrovics 1621 augusztus 24-én
a zagrabi kaptalan belteritletén lev6 Sziiz Mdria-prépostsdg javadalmat leko-
totte a papnevel6 fenntartdsira és eme rendelkezéséhez 1624 julius 8-4n a
kiraly megerdsitését is megszerezte. Orsz. Levt. Collat. vol. 133. 288. I. — Pet-
retics Péter zagrabi kanonok, majd piispok 1637 jalius 28-an, amikor tanuvallo-
mast tett Cseh Ferenc val. pécsi plispok processzusiban, a bécsi horvat szemi-
narium igazgatéja volt. Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 47. f. 173r.—193v. — Ugyan-
azon év december 30-dan Bogdan Marton zagrabi prépost, késébb pispék Boythe
Miklds val. szerémi piispok processzusiban azt vallotta, hogy mintegy 25 évvel
el6bb a jelolttel egyiitt tanult a graci egyetemen. A jelolt a zagrabi egyhdz-
megyének Magyarorszagra es6 részén, Alsélendvan szaletett. Hasonléképen
tanuskodott Dobronoky Gyérgy jezsuita a soproni haz el6ljaréja is, aki szintén
ezen a vidéken sziiletett és a jelolttel egydtt tanult. A jelolt a grici egyetemen
fényes eredménnyel filozdfiai bakkalauredtust szerzett, a tanu jelen volt ava-
tasan. A processzus tobb oklevélmdsolatot tartalmaz. Galla: Pazmany-leve-
lek. 89—91. I. — Bogdan Marton zagrabi processzusdban Dianezevics Miklos
éneklSkanonok el6adta, hogy a kaptalan teriiletén elhelyezett papneveldben
tizendt kispap van. Bogdan Gracban végezte a filozofidt és a teoldgiat, majd
vele egylitt hallgatta a jogot Bologndban. Hasonldképen vallott Turkovics
jezsuita beidézett tanu. Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 43. f. 631r.—642v. — Pet-
retics zagrabi processzusiban lIvanics Tamas el6adta, hogy amidén Vinkovics
Benedek piispokkel Bécsben jart, a jelolt az ottani horvat papneveld elbljaréja
volt, amelyben egykor a teolégia hirom évét is végezte. Miutan Bécsben pappa
szentelték, a zagrabi és a nagyszombati papneveldkben miikddott. A tanu szerint
a zagrabi novendékpapsag a kaptalani istentiszteleteken segédkezett. A masik
tanu, Pottak Janos kanonok, a bécsi horvat szemindriumnak két év é6ta elfl-
jaréja, a harmincas évek elején a val. paspok vezetése alatt kezdte tanulma-
nyait a zagrabi papnevelben. A val. piispok teoldgiat és jogot Bécsben hall-
gatott. A zagrabi kaptalanban nincs teoldgus-kanonoki stallum, mert a mora-
list a helybeli jezsuita kollégiumban tanitjik, ahol az el6z6 piispok erre a célra
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Ezen id6 alatt Pazmany sem volt rest, hogy a nemzeti zsinat
hatdrozatanak az elfogaddsdra kényszeritse a zagrabiakat. Felel@s-
ségre vonta Ergely Ferenc megyéspiispokdt az ellenzékkel szemben
tanusitott elnézéséért és az ellendllds vezéreinek szigori megbiinte-

alapitvanyt tett. A szeminariumban allandéan 18—20 kispap van, a bécsi
horvat szemindriumban 8—10, a bolognai kollégiumban vilagi novendékek is
vannak, a rémai német-magyar kollégiumban az egyhdzmegyének két alapit-
véanyi helye van. Grosser Tamaés, a bécsi Szent Pongrac-papneveld rektora el§-
adta, hogy harom éven at a moralis tanira volt a z4grabi jezsuita kollégium-
nak, ahova az egyhazmegyei kispapok atjartak az el§adasokra. U. o. vol. 50. f.
979r.—999v. — Petretics val. kalocsai érsek processzusaban Bundics Pal kano-
nok eldadta, hogy a bécsi horvat papneveld curatora, tanulmanyait Zagrabban
végezte és a jeldlt mellett udvari papként miikodott. U. o. vol. 65. f. 248r.—
259v. — Borkovics Marton piispok székfoglaldsanak idején is csak 18—20
novendék volt a zagrabi papnevelGben. Ott tanult négy évig filozofiat és casu-
sokat az egyik beidézett tanu, Schetari Marton szerpap, aki a kihallgatas ide-
jén bizonyara a bécsi horvat intézet tagja volt. U. o. vol. 67. f. 870r.—884v. —
Mikulics Sandor Ignac piisp6k processzusiaban Babocsay Janos kanonok szerint
a zagrabi papnevel6ben mar 25 kispap végzi tanulmanyait. A val. piispok a
bécsi egyetemen tanult abban az id6ben, amikor a tanuként kihallgatott Mark
Mihély jezsuita volt a hittudomanyi kar dékanja. U. o. vol. 85. f. 899r.—909v. —
Mikulics utdda, Seliscsevics Istvdn processzusaban kihaligatott Patacsics Bol-
dizsar, a magyar kir. kancellaria tanacsosa el§adta, hogy a piispokjeldlt Gsszes
filozdfiai és teologiai tanulmanyait a bécsi egyetemen végezte, azonban nem
tudta, szerzett-e doktori fokozatot, mert a magyar nemesek nem sokat tor6d-
nek hasonld fokozatokkal. A zagrabi szeminariumban mar 30 kispap késziilt
hivatdsara és szamuk a felszabadito haborak utin allandéan emelkedett, mert
Mikulics pispok 5000 frt alapitvanyt hagyott a papnevel§ fejlesztésére. A pro-
cesszusban szerepld masik tanu, Koosz Janos kanonok, a bécsi papnevel6 rek-
tora elfadta, hogy a zagrabi jezsuitdkndal tanult, majd a zagrabi szeminé&rium
tanara volt. Az (j pispok filozdfiai és teoldgiai tanulmanyait mint a bécsi
horvat papnevel6 névendéke a csdszari egyetemen végezte. Az intézetbe csak
torvényes szarmazasuiakat vettek fel. A jelolt mas és mas helyen vette fel az
egyhazirend kiilonféle fokozatait: a kisebb rendeket a bécsi Szent Istvan-
domban, a szubdiakonatust a nagyszombati jezsuitdk temploméiban, a diako-
natust az ottani f6templomban, végil a prezbiteratust a gyéri székesegyhaz-
ban Széchenyi Gyorgy pispoktél. U. o. vol. 89. f. 547r.—560v. — Braikovics
Marton zenggi és modrusi piisp6k zagrabi processzusdban Bedekovics Miklos
zagrabi kanonok, a bécsi horvat papneveld rektora azt mondotta, hogy a jeldlt
a teologia elvégzése utan a kanoni és a polgari jogbol fels6bb tanulmanyokat
folytatott a nagyszombati egyetemen és a magyar f6urak ajanlasara nyerte
el a kirdly kinevezését a zenggi piispokségre. A masik tanu, Csernkovics Ferenc
ezredes, a bani milicia kapitdnya nyilatkozata szerint a pispok, miutan a graci
egyetemen elvégezte a filoz6fidt, a nagyszombati egyetemen teolégiai doktori
fokozatot szerzett. Ugyanigy nyilatkozott a harmadik tanu, Patacsics Boldi-
zsar is. U. o. vol. 97. f. 472r.—485v. — Vernics Ferenc Jozsef zagrabi altalanos
helynik, majd szerémi piispék a bécsi horvat szeminarium névendéke volt
és 1702-ben Hevenessy Gabor dékansidga idején, miutin Kollonics Lipét pri-
masnak ajanlott doktori thesiseit dicséretesen megvédte, filozofiai doktoratust
szerzett. U. o. vol. 106. 330r.—352v. — A zenggi piispokség kispapjai Grac-
ban, Fiuméban és Zagrabban tanultak. U. o. vol. 80. f. 626r.—641v.

Galla F.: Mamavics Tomké Janos magyar vonatkozasai. 9
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tését kivanta. Ugyanakkor azt kérte a papatol, hogy a romai mise-
és zsolozsmakdnyv kotelezé bevezetését rendelje el a zagrabiaknak.
Hivatkozott arra, hogy Ergely a maga részéi 6l mdr utasitotta segéd-
piispokét, az drokvarosban tartézkodé Tomkoét, hogy a rémai ritus
kotelez6 bevezetését kérelmezze a Szentszéktdl. A kérdés feldolgozasa-
val megbizott Paolucci preldtus és Maraldi brévetitkdr Pdzmany
kérelmének kedvezé elintézését javasoltdk az allamtitkdrnak. Bar-
berini biboros szeptember 12-én elfogadta javaslatukat és el6terjesz-
tést tett a papdnak a bréve elrendelésére.

A pdpai rendelkezés oktober havdaban meg is jelent és tigyszol-
vén szorél széra Pdzmdny szavaival rendelte el a rémai mise- és
zsolozsmakonyv kotelez bevezetését a zdgrabi egyhdzban.

Az események mutatjdk, hogy Vinkovics csendes ellendlldsa
miatt még a pdpai rendelet utdn sem ment olyan kdnnyen a rémai
szertartaskonyvek bevezetése 17

Tomké 1itkozben elldtogatott a Sopron mellett levé palos kolos-
torba, tovabbd Pozsony-Mdriavélgybe, az egyetemes rendi kdptala-
nok hagyomdnyos szinhelyére s igy 6t kolostor vizitacids jegyz6-
konyveivel érkezett Nagyszombatba. Pazmdny, mihelyt a piispok
kozeledésérél értesiilt, palos szerzetes altal magdhoz kérette a csaszar-
vérosban id6z6 Vazul atyat, aki ugyanazon a napon érkezett az
érseki vdrosba, mint a vizitator a féperjel kiséretében. A vizitator
felmutatta Pazmanynak és a vizitatortarsnak, aki akkor még nem
kapta meg a Kongregdci6 felment6 hatdrozatat, az 6t kolostor vizi-
taciojarol felvett jegyz6konyveket és behatéan megbeszélte veliik a
jovében kovetendd eljaras fontosabb szempontjait. Vazul atya
figyelmesen attanulmdanyozta az iratokat és az érsek kérésére iras-
ban is lerdgzitette észrevételeit. PAzmdny kozolte azokat a piispdk-
kel és atadta neki a szerzetes kezeirasat. Pazmany és Tomko szeret-
ték volna, ha az atya részt vesz az elefanti kolostor vizitaciéjaban,
de a szerzetes, a naprol-napra vart felmentésére hivatkozva haladék-
talanul visszatért Bécsbe.

A szerzetes mdjus 7-én Ingolinak is beszamolt a jegyzokonyvek-
b6l szerzett benyomdsairdl. Altaldnossagban nagy megelégedéssel
nyilatkozott a vizitdtor buzgosdgarol és tapintatdrél, amellyel a
kényes és széleskorti megfigyelést igényl6 munkét végezte. Azonban
kifogasolta, hogy az egyes kolostorok vizitdciéja takarékossagi okok-
bél szinte villaimgyorsan zajlott le (in similitudinem fulguris coru-

177 Barberini Lat. vol. 6900. f. 83rv., f. 84rv.
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scantis) és a vizitdtornak nem volt elegendé ideje ahhoz, hogy tapasz-
talatait nyugodtan felfogja és feldolgozza. Az elsietett munka, mon-
dotta, olyan, mint a marciusi hdesés : nem tartés. Azutan gyokeres
valtoztatdst siirgetett a rendi vagyonkezelésben, mert a személyi
kihallgatasokbol kitiint, hogy a szerzetesek mindeniitt elégedetlenek
anyagi helyzetiikkel. Az alantasok nem kapjak meg azt, ami 6ket a
szabdly szellemében megilleti, az eléljarék pedig visszaélnek a kozos-
ség javaival. Ha ebben a tekintetben rendet teremtenek, a szerzete-
sek konnyebben hajlithatok kotelességeik onkéntes teljesitésére.
Helyeselte azokat a fegyelmiintézkedéseket, amelyeket a vizitator az
egyeskolostorokban akialtd visszaélések megsziintetésére tett, de azok-
nak csak abban az esetben j6solt allandésagot, ha a szerzetesek kozos
akarattal elfogadjdk. Ezért hangoztattaa kaptalanok dllasfoglaldsanak
sziikségességét. Végiil azt tandcsolta, hogy az 6 helyébe nevezzék ki
vizitatortdrsnak a rendigeneralist, mert azt tapasztalta, hogy a szerze-
tesi megijhodasnak észinte baratja. A szerzetben mindenki szereti
ésbecsiili. A vizitdcio befejezése utan még egy ideig megtarthatnd meg-
bizatasdt, amig a rend teljesen magdba nem szivta a reform szellemét.

Tomkét, mint majus 14-én Ingolihoz irt levelébdl kitiinik, igen
boldogga tette az érsek és a szerzetes elismerd nyilatkozata. A genera-
lis kiséretében megldtogatta az 6t mérfoldre fekvo fels6elefanti kolos-
tort, majd Postyénben elbticsiizott a primastél, aki a zsinat berekesz-
tése utdn néhdny napra odakéltozott. Mivel egyrészt a lengyel-
muszka hadjdrat, masrészt meg a lgngyel palosok részér6l megnyil-
vanulé ellendllds miatt nem vdilalkozhatott a lengyelorszdgi kolos-
torok vizitdlasira, Pdzmany és Vazul atya tandcséra visszatért Hor-
vétorszdgba és elhatarozta, hogy addig is, mig a lengyelorszagi hely-
zet tisztazodik, sorra felkeresi a tengermelléki apré kolostorokat.
Ugyanakkor Gruskovics generalis Pazmany 6hajira Lengyelorszagba
utazott, hogy a szerzeteseket a reform iigyének megnyerje. Tomko a
vizitacids iligy fejlodését bejelentette Janos Albert krakoi biboros-
nak, a lengyel kirdly testvérének, Onorato Visconti lengyelorszagi
nunciusnak, végiil a csaszari udvarban miikodé rendes és rendkiviili
nunciusoknak, akik a maguk részérél egyontetiien helyeselték a
magyar biboros elhatdrozdsat.®®

178 1632-ben lett in pectore biboros, de mar 1634 december 29-én meghait,
Atyja 111, Zsigmond, testvére pedig Laszlo kirdly volt. — Visconti larissai
piispok 1630—35 kozott volt lengyelorszagi nuncius. — A bécsi nuncius Rocci
patrassoi érsek, a rendkivili nuncius Grimaldi, seleuciai érsek volt. Gauchat :
i. m. 23, 25, 167., 216, 276., 311. L

gt
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Tomké meglatogatja a bécsiijhelyi kolostort, Sopronban taldlkozik
Bethlen Gadbor zvegyével, Csdktornydn &t visszatér Zagrdbba.

Tomké majus kdzepén Bécsbe érkezett, ahol tobb napot toltott
és 19-én folytatta atjat. Bizonydra Pazmany kozbenjdrdsdra a Kiraly
tandcsosava nevezte ki és szdmadra évi 400 forint tiszteletdijat allapi-
tott meg. A pozsonyi kamara junius 2-dn az uralkodd utasitasara fel-
szolitotta Rauch Daniel nedelici harmincadost, hogy a tiszteletdijat
a fépapnak nyugta ellenében utalja ki.1?®

Tomké a jezsuitak 4altal vezetett papai papnevelében meg-
latogatta a hdrom rendi kispapot, akik azokon az ingyenes alapitva-
nyi helyeken végezték tanulmdnyaikat, amelyeket még XIII. Gergely
papa a romai magyar papneveld részére visszavett birtokok kdr-
potlasaként engedélyezett a rendnek. A kispapok Seligovics Matyads,
Kuttner Agoston és Skotnicki Alfonz voltak.

Seligovics az el6z6 6szon mint a logikdra beiratkozé novendék
Winischek Oszvald helyét foglalta el, aki mint Artium ac Philosophiae
Magister és felszentelt pap hagyta el a kollégiumot. A jezsuitdk
megitélése szerint Oszvald ritka képességet mutatott a bdlcselet
irant. Utodja is kitint a filozofidban és 1635-ben az els6k Kozt
szerezte meg ebbdl a targykorbdl a baccalauredtust.

Kuttner 1631-ben a bécstjhelyi kolostorbdl jott a kollégiumba.
1635-ben még ott tartézkodott. Skotnicki lengyel szdrmazasu volt.
1635-ben visszahivtak a bécstijhelyi kolostorba,ahol pappé szentelték.180

A vizitator az utakat ellepd zsoldosok gardzdalkod4sai miatt
feladta a fels6ausztriai rannai pdlos rendhaz vizitalasanak a tervét és
Bécsbél egyenesen Bécsijhelyre ment. Itt a kolostor a varos belsejében
volt a csdszdri varkastély kozelében. Tomké ennek a kedvezd hely-
zetnek tulajdonitotta az osztrdk kolostor kivételesen jo szellemét.

Sopronban taldlkozott Brandenburgi Katalinnal, Bethlen
Gabor dzvegyével, aki a mariacelli bicsdjarasarol tért vissza. Majus
22-én, Szenthdromsdg vasdrnapjan a varostl nem messze levd
palos kolostor temploméaban fépapi misét énekelt, amelyre a feje-
delemnét is meghivta. Mise utdn Nagyfalvy Gergely szerémi piispok,
aki a gy6ri kdptalan megbizasabél éppen Sopronban tartézkodott,
magyar prédikdciot mondott, amelyet a fejedelemné is meghall-
gatott. A kornyékbeli jobbdgyoknak, akik nagyszammal sereglettek
Ossze a btcstinapra, Tomké horvdtul prédikalt. Ugyanakkor a

179 Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 318. T. Jun.
180 Galla: i. m. 77—82. L
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kozeli temetében német prédikacié volt, azonban a fejedelem-
asszony a hiivds id6 miatt, mdsrészt, mert a biicstijdrds faradalmai
megviselték egészségét, nem hagyta el a templomot. Mindenkire
iidvés benyomast tett mélységes jamborsagdval.18!

Sopronb6l Csdktornyara vezetett Tomké itja. A helység,
irja a vizitator, a Zrinyiek birtoka és megerdsitett fészke a Mura
és Drava folyok kozében. Lakéi tilnyomd részben protestdnsok,
a kevés katolikus csak nemrég tért vissza az 6si hitre. Mdjus 26-dn,
Urnapjdn, Tomkoé szentmisét énekelt és megtartotta a szentségi
kormenetet, melyet -azon a helyen emberemlékezet 6ta nem lattak.
A kormeneten az egész helység részt vett, katolikusok és mds-
valldstiak egyardnt a mindkét nembeli nemesség tekintélyes csoport-
javal. A kormenet utdn Tomko szentbeszédet intézett a nagyszamu
hallgatésaghoz, amelynek egy része Kiszorult a szabadba az egyéb-
ként tagas templombél. Mivel hallgatéinak a tobbsége protestans
volt, a Kkatolikusok vigasztaldsdra és lelkesitésére a kélvinizmus
és a luteranizmus hiusdgarol szélott és kifejtette a katolikus vallds
fels6bbségét. A protestdnsok tiirelmesen és meghatédottan hall-
gattak szavait, s6t a szentbeszéd utan haldsan meg is koszonték
a tanitast. Azt mondottdk, hogy a valldsi dolgokban eddigfélre-
vezették 6ket. Az eldkel6bbeket meghivta ebédre a kolostor kozos
ebédlGjébe és étkezés kozben egy katolikus plébdnos iigyesen fel-
tett kérdéseire valaszolva vallasi vitat rendezett, amelyet nagy
érdekl6déssel hallgattak végig. Bucsuzaskor az egyik nemes hdldja
jeléiil aranyozott eziistfogantyis diszbottal ajandékozta meg. Ebéd
utan a piispok hintéba szallt és alland6 havazdsban két napi keserves
ut utdn megérkezett Zagrabba.

Mivel egyik rémai ismerése, Spudeo doktor arrél értesitette,
hogy a lengyel kirdly kuriai iigyvivéje mindenféle mendemondékat
hiresztelt réla a pélos kolostorok latogatdsdval kapcsolatban, meg-
kiildotte Spudeénak a most befejezett negyvennapos koratjarol
készitett elszdmoldst. Az iratbdl kitiint, hogy kélcson vett hatfo-
gatd hintén utazott, de a folytonos emelkedések és hegyszorosok
miatt kénytelen volt még két kisegitd lovat is igénybe venni. Kisére-
tében volt Mark unokadccse, mint udvaripap és szertartdsmester,
egy vilagi koznemes, mint gondnok, titkdr és kancellar, tovdbba
egy kozos inas mindnydjuk részére. A hinténal négy szolga, két ko-
csis €s két kisér§ teljesitett szolgalatot. Minddssze tehdt nyolcan

181 Chobot : i. m. 569. I.
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voltak. A negyven napbél harmat a zsinaton és tizennégyet a vizi-
talt kolostorokban toltétt, a tobbi napokon sajat koltségén élt
kiséretével egyiitt. Egy-egy ember és 16 napi eltartdsira atlag fél
magyar forintot véve alapul, egyszdznyolcvan forintba Keriilt az
utazas. Ebbe az Osszegbe Tomkd belefoglalta a napibéreket, a l6-
patkolasokat és egyéb kisebb koltségeket is. Ezen f6tételen Kiviil
kisebb rendkiviili kiaddsai is voitak. A lendvai személyzetnek Kki-
osztott egy tallér borravaldt, a fegyveres kiséretnek hdrom taliért,
ami hat forintnak és 6t garasnak felelt meg. Két izben széndért
kiadott Gsszesen tizenot garast. Sopronban ebédért négy forintot
és Ot garast, egy faluban vacsoraért négy forintot, egy masik faluban
ebédért két forintot. A dunai atkelés tizendt garasba keriilt. Szencen
két forintot adott ki. Nagyszombatban szalldsért és vacsordért
kilenc forintot fizetett. Az elefant-pdstyéni at két forintba keriilt.
A magyar-osztrak (t kiaddsai tehat kettdszaz és fél pengére ragtak.

Tomké kiemelte, hogy az 6 egyszert uti felszerelésével szem-
ben a jamboréletli rendi generdlisnak hintaja, konnyii kocsija,
tizenkét lova és ugyanannyi tagu személyzete volt szerzetesekbdl
és cselédségbdl. Az utazds folyamdn, kivéve a kolostorokban tol-
tott id6t, az osszkoltségek felét neki kellett fedeznie, pedig a hinto
és a lovak a megyéspiispok tulajdona voltak. A rendtél mindossze
harminc magyar forintot kapott a tengermelléki ut koltségeinek
a fedezésére. A helyzet megvildgitdsaira megemlitette, hogy a gene-
ralis évenként tobb mint kétezer ducatust vesz fel személyes
kiadasainak fedezésére a magyar- és horvétorszdgi elenyészett
kolostorok birtokainak jovedelmébdl, azonfeliil sajat személye és
személyzete részére még természetbeli teljes elldtast is kap a lepo-
glavai és elefanti kolostorokban, amelyek a mindenkori generalis
székhelyeiiil szolgalnak.

A vizitator mindezt azért tdrta fel, hogy a Kongregaciot
meggyézze a rend fizetGképességérdl és tisztdzza magdt a lengyel
szerzetesek vadja aldl, akik a vizitdciétdl valé idegenkedésiikben
felesleges kiadasokkal vadoltak 6t a Szentszéknél. Erthetd, hogy
naprél-napra nyugtalanitotta 6t a folyton novekvé kiaddsok meg-
téritésének a kérdése. A Kongregdcié a rendre héritotta a terhet,
de Tomké nem tudta rakényszeriteni a rendet az eldirt kotelezett-
ségének a teljesitésére. A vizitdcié pénziigyi része késébb is sok
kellemetlenséget okozott a piispoknek.182

182 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 75. f. 227r.—28v. ; f. 230r.—31r. ; f. 237c.—
39v. — Vol. 76. f. 20r.—2Ir.



135

A tengermelléki kolostorok viziticidja.

Tomk¢ alig harom hetet t61tott székhelyén. Junius 18-4dn
ijbél dtra kelt, hogy elvégezze a tengermelléki palos kolostorok
vizitdciéjat. Negyedmagaval és megfeleld szolgaszemélyzettel hat
nap alatt elérte a tengert. A tordk hatdr kozelében négy napon it
fegyveres Kkiséret orkodott felettiik. Mivel a vizitdcié folyaman
alig vehette hasznat szekérnek és lovaknak, csak szlikebb kornye-
zetével fogott munkdjahoz. Valdszintileg Fiuméban még vizitdtor-
tarsa, Goriziai Vazul csatlakozott hozza.

A tengerparton dél felé haladva julius 1-én felkereste a cirque-
nicai kolostort, amely a magyar korona fennhatésidga alatt és a
Zrinyi gréfok birtokdban volt. A kolostorban, amelyet a kozel-
multban lezajlott velencei haborii!®® alaposan megviselt, csak két
felszentelt papszerzetes és egy vilagi szolga élt. A kolostor varszeriien
volt épitve és a lakdészobdk egy részét vilagiak foglaltak el. Ezen
a helyzeten egyelére nem lehetett valtoztatni, annal inkabb, mert
a kolostorhoz tartoz6 birtokok részben a vildgi kegyurak, részben
a tersatoi ferencesek kezén voltak, akik viszont bérbe adtak a maguk
részét.'® A sziikséges intézkedések kozlése utdn masnap a Frangepa-
nok birtokan megldtogatta a Castell Nuovo kozelében levd kolos-
tort. Mivel a Kkolostor a velencei haboriban leégett, vagyondt pedig
a szomszédok és a kegyurak elhardcsoltdk, csak egy szerzetespap
€t az elhagyatott falak kozott. A vizitdtor bizott abban, hogy a
vagyon egy részét sikeriil rovidesen visszaszerezni.

Zengg felé haladva a tengerparton két elpusztult és elhagyott
kolostort taldlt parlagon heverd foldekkel. Ezek is a haboru aldo-
zatai voltak, éppen tigy, mint a Porto-Re-i kolostor Bucari és
Cirquenica kozott. Néhany évvel elébb Giovanni Battista Pallotto
volt bécsi nuncius az orokvdrosba visszatértében mélységes fajda-
lommal szemlélte ez utébbi kolostor siralmas dllapotat.!s> Mind az 6t
kolostor az egyesitett modrus-zenggi egyhdzmegye!®® teriiletén voit.

18 Orsz. Levt. Index Documentor. Ecclesiasticor. Camer. Fasc. 51. N.
44., 52. — Battistella: i. m. 645—79. 1

184 A killonféle palos kolostorok adatait 1asd : Kisban : i. m. helyenként.

185 Galla : i. m. 45,, 57., 58., 68., 78., 79. l. — A biboros tengeren uta-
zott Anconaba. A balkani és hodoltsagi hitterjesztGk is ezen a varoson keresz-
teil kozelitették meg ROmat.

186 Az egyhazmegye helyzetérdl kilonosen a phspoki processzusokbél
merithetiink értékes adatokat. Megelégsziink két processzus felhasznalasaval.
Szmolianovics Janos val. piispdk processzusaban (1666) Francesco Giovanni
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Tramolini velencei szarmazésu tanu ezeket mondotta. Zengg Dalmacidban-
Modrus Horvatorszagban van. Az el8bbi koriilbeliil egy olasz mérfoldnyi terii-
leten fekszik, 400 lakdéhazzal és 4000 lakossal. A magyar kiraly fennhatésiga
alatt van. jart ott néhany évvel el6bb a Zrinyi gréffal, a tengermellék f6kapi-
tanyaval, akinek a szolgalataban allott Bucariban. Modrust a térék annyira
elpusztitotta, hogy mar csak a hazak romjai lathaték. A tanu tobbsz6r meg-
fordult a varosban. A zenggi székesegyhdz védGszentje Szent Gyorgy. A temp-
lom rosszkarban van. Mindig ugy hallotta, hogy a piispikség az esztergomi (!)
szuffragineusa. A székeskaptalan nyolc kanonokbdl és egy f6esperesbdl Aall,
aki a plispbk utan kovetkezik. A székesegyhazban még hat pap és kispap tel-
jesit szolgélatot. A fdéesperes jovedelme a zenggi bortized egy része : kilenc
korsé bor évente, mig a pispok két akot kap. A kanonokok ugyszélvan csak
a misepénzekbél és a temetési illetményekb6l élnek, ugyanis plébanosi teendd-
ket is végeznek. A zenggi székesegyhaz felszerelése nagyon hianyos. Van orgo-
naja, keresztel6katja, harangtornya két-hdrom haranggal ; a temet§ a templom
koridl van. A sekrestyében néhdny ereklyét driznek. Mivel a piispoki palota
romokban hever, az elhinyt piisp6k, Mariani Péter allandéan a pdlai egyhaz-
megyéhez tartozé6 Fiuméban lakott, amely alig egy puskaljvésnyire van a
plispokség hataratol. A pispék modrusi jovedelme féképen borbdl, amit a
Zrinyiek szoktak megvenni, évi 1000 frt. Zenggben két kolostor van: a palo-
soké és a ferenceseké. Amott két felszentelt pappal, emitt 6t-hat pappal. A szé-
kesegyhazban két vallasos testvériilet miikodik, az egyik az Oltariszentség, a
masik Szent Gyorgy tiszteletére. A kovetkez§ két tanu, Simontornyay [Istvan,
Zrinyi Péter ban sopronpulai sziletésii alkalmazottja és Groskovas Gergely
ogulini plébanos a jeloltr61 mondottak érdekes személyi adatokat. Arch. Secr.
Vat. Proc. vol. 64, f, 557r.—73v, — Dimitri Jacint val. piisp6k processzusaban
(1680) Petrus de Buffalis traui székesegyhazi kanonok ezeket mondotta. Zengg
Dalmécidban van, noha a magyar kiradly fennhatésaga alatt lev6 orszagrészt
Horvatorszagnak nevezik. A tengerparton fekszik dsi falaktdl koriilvéve, domb
és siksag kozott. 400 lakohaza és 4000 lakosa van, akik megtartottak katolikus
vallasukat, noha az egyhdzmegye tertletérdl szamos szakadar jar be a vérosba.
Két izben tébb napot toltott a varosban. Hallomdsbdl tudja, hogy Modrust
a térok csaknem teljesen elpusztitotta és elfoglalta az egyhdzmegye nagy részét.
A zenggi székesegyhaz régi stilusban épiilt, alig kozepes nagysaga, a sekres-
tyénél javitasra szorul. A lelkipasztori teend6ket kanonok végzi. A rezidencia
is kisméretil épiilet. Szmolianovics szokta volt mondani : «se vivere ex incertis
magis quam de certis». Papnevel6 nincs, a kispapok a fiumei vagy a zagrabi
intézetekben végzik tanulmaényaikat.

A kovetkez6 tanu Nicolaus Matthias Illyanovich lllyriae Haereditarius
et Dux Liburniae a kdvetkezfket adta el6 : Zengg sziklds hegyek alatt van
400 apr6 hazikéval (domunculas), 4000 lakossal és csaszari helydrséggel. A varos
valamikor csalddjanak 6si birtoka volt, a tanunak ma is van birtoka a varos
kozelében. A puispokség tertiletén rengeteg szakadar és torok lakik. A székes-
egyhdz nagyon szegényes (paupercula). Az archidiaconus vagy archipresbyter
a ptispdk utan kdvetkezik. Valamikor 100 frt volt a jovedelme. A hat kanonok-
nak koriilbetil 100 frt a kizos jovedelme. A plébanosi teendfket az egyik kanonok
végzi. Azonkivil még nyolc pap miikddik javadalom nélkiil, ketté pedig cse-
kély javadalmazasban részesill. A tanu 600 frt-ot kért a csaszdrtél a székes-
egyhdz helyredllitdsira. A puspoki palota alig néhany lépésnyire van a temp-
lomtdl. Az el6d csak nagyobb innepeken jelent meg a székvarosban. Tény-
leges jovedelme alig éri el a 300 frt-ot, de ha rendszeresen befolyna, Gigy elérné
a 3000 frt-ot is. A tizedekbdl befolyé jovedelem évrdl-évre valtozik a termés
minfsége és bdsége szerint. Modrus varosa felében a toroké, felében pedig a
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Zengg belvarosanak igen alkalmas helyén elhagyott kolostor
allott, amely eredetileg a domonkosoké volt, de késébb az dgoston-
rendiek laktdk. Ez utébbiak a rendjiikb6l valé megyéspiispikls?
meghivadsdra foglaltdk el az épiiletet, azonban néhany évvel a
vizitdcié el6tt kénytelenek voltak azt dicsteleniil elhagyni. Tomké
lelkében fellobbant a gondolat, hogy az iires épiiletet megszerzi a
palosok szdmara, akiknek a XIV. szdzad végén két kolostoruk is
volt a varosban. Ugy képzelte, hogy a vdrosi kornyezet megévija
majd a szerzeteseket a fegyelmi lazasagtél, amint azt Bécsujhelyen
tapasztalta. A szerzetesek, ha egyszer gydkeret vertek, jo hatassal
lesznek a kornyékbeli apré palos kolostorok szellemére, masrészt
bekapcsolédhatnak a vdrosi lelkipdsztorkodds munkdjaba. A varos-
nak ugyanis iskolamesterekre és hitszénokokra volt sziiksége,
amilyenekben a rend annyira bévelkedett, hogy nem tudta dket
megfeleléleg elhelyezni. A védrosban miikodo ferencesek lanyhasaga
csak buzditotta a vizitdtort elgondoldsdnak megvaldsitasaban.
Tomk¢ felkereste tehat Agatics Janos megyéspiispokot és a varos
vezetdségét, akik meg is igérték, hogy mihelyt visszatér a velencei
teriileten levd kolostorok vizitaciéjabél, nyomban megkotik a palo-
sok letelepitésére vonatkozo szerzddést.

csaszaré. Olyan szegény és elhagyatott, hogy a helybeli f6esperes sem lakha-
tik ott. Minddssze egy pap tartézkodik a varosban és egy szegényes kis temp-
lomban misézik (ecclesiuncula depauperata sicuti spelunca propter Turcas).

Kraglics Agoston ferences tartomanyfénok azt allitotta, hogy a zenggi
kanonokok kijelentése szerint a piispokség az esztergomi érsek szuffraganeusa.
Mind a két székvarosban szamtalanszor megfordult. A magyar kiraly fennhato-
sidga alatt allanak. U. o. vol. 80. f. 626r.—41v. — Gauchat : i. m. 309. l. —
Braikovics Marton piispik processzusa: u. o. vol. 97. f. 472r.—85v.

167 Agatics utdda Mariani Péter lett. Pdpai kinevezésével kapcsolatban
a bécsi nuncius 1640 december 11-én a regensburgi birodalmi gyfilésrél azt
jelentette a Kongregacionak, hogy Lippay magyar kancellar megitélése szerint
Mariani alkalmas a piispékség kormanyzasira. Azonban a megerdsités egyel6re
elmaradt. 1642 augusztus 12-én Mariani Fiumébo6l megsiirgette bulldjat és
értesitette Ingolit, hogy mar letette az eldirt pispoki eskiit. Ingoli szeptember
13-4n adott valaszdban megigérte ugyan, hogy tAmogatni fogja tigyét a Kongre-
gacioban, mégis Pietro Giacomo Favilla kuriai iigynék értesitése szerint a kiralyi
kinevezés kérdése korfil ujbdl fellingolt vitak miatt a bulla expedidldsa elma-
radt. Végil a Kongregacio 1643 december 7-én hozzajarult a bulla kiallitasahoz.
Ugyanakkor ‘a plispik kérelmére szentelési facultdsokat adott a zagrabi, gori-
ziai és varasdi jezsuita kollégiumokban tanulé kispapjainak, akik az el6z6
években még piispokiik megkeriilésével kértek szentelési felhatalmazast. 1645-ben
a puspbk hazassagi esetet terjesztett fel a Kongregaciohoz. Arch. Prop. Scritt.
rif. vol. 82. f. 1r., f. 16v,, f. 110r. — Vol. 85. f. 319r, f. 332v. — Vol. 87,
1. 111r.—114v. — Acta vol. 15, f. 484rv., f. 486v.—87r. — Gauchat: i. m.
309., 380. . — Fosco: i. m. 34. . — Marianirdl: Arch. Secr. Vat. Proc.
vol. 51, f. 79r.—101v.
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Tomké boldogan hagyta el a virost és rovidesen a velencei
koztdrsasdg fennhatdésdga alatt levé dalmat teriiletre 1épett. Julius
9-én Zdiraban felkereste a koztdrsasag ott allomdsozé tabornokat,
aki figyelmeztette 6t, hogy addig ne hagyja el a varost, amig a
velencei szenatus engedélyét meg nem kapta. Kérésére a tabornok
beleegyezett abba, hogy sziil6varosaban, Sebenicéban vdrja be a
szendtus valaszat. Helyzetérdl ismételten értesitette Ingolit. Azon-
ban multak a hénapok és Tomkd gyakori siirgetései ellenére sem
kapott dontést. Végre is szeptember 7-én Lesindban felkereste a
tabornokot és személyes tapasztalatbél meggy6z6dhetett réla,
hogy a koztarsasag kormanyanak néma magatartdsa az 6 személye
ellen irdnyult. A Signoria ugyanis még visszaemlékezett a vizitdtor
sebenicoi viselkedésére és a sebenicoi piispokség betoltése kariil
keletkezett ellentétekre. Mivel a Szentszékre valé tekintettel az
igynek elutasité valasz formdjaban valdé megold4satdl tartézkodni
kivant, halogatassal tért ki az engedély megaddsa el6l. A vizitacio
gondolata sem volt kedves elétte s azzal az iriiggyel, hogy a Szent-
szék diplomaciailag nem készitette el6 Tomké miikodését, csendes
mesterkedéssel allott dtjdba a vizitdcio lefolytatdsanak.

Tomkd, amint beldtta, hogy hidba vesztegel a koztdrsasag
teriiletén, tavozdsi engedélyt kért a tdbornoktél, amit meg is kapott,
de az engedély megadasanak koriilményeibdl is észrevehette, hogy
a velencei kormany nem volt megértéssel személye és a vizitacid
ligye irdnt. Visszatért poggydszaért Sebenicdba, 10-én elbdcstizott
rokonaitdl és ismer6seitdl és elkeriilve a velencei fennhatoség alatt
levé Veglia szigetét, ahol egy kisebb palos rendhdz volt, Zenggbe,
majd onnan Fiuméba a piispokhoz hajozott és részletesen megtar-
gyalta a pélosok telepitésének a feltételeit.

Fiumébol athajézva az isztriai partokra, szeptember 15-én
Moschiena kornyékén behatolt a félszigetre és a kovetkezd két
napon megldtogatta a Lago d’Arsa kozelében épiilt csepicsi Szliz
Maria kolostort (Sancta Maria ad Lacum), amelyben, noha a hdbora
elpusztitotta és birtokait eltulajdonitottak, meégis két felszentelt
papot és egy kispapot talalt.

A hénap 20-an nyugati irdnyban haladva elérte a rendtarto-
many kozpontjat, az erdbkoszorizta Szent Péter kolostort (San
Pietro in selve), ahol tobb napot toltott. Kihallgatta a tartomany-
fonokot, az ott miikodé harom felszentelt papot, egy fogadalmas
kispapot és két noviciust. A hazkériili teenddket szerzetes testvérek
hijan vilagi cselédség végezte. Ezt a kolostort is nagyon megviselte a
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hédboru : ésrégi templomat, oltarait és temetdjét megszentségtelenitet-
ték, harangjait elvitték a katondk. A piispok a temetfben és a
templomban elvégezte akiengesztelésszertartasat, (reconciliatio), tijra-
szentelte az oltdrokat és megdldotta a két (j harangot, kantorbgjtben
papszentelést végzett, végiil megbérmdlta a kolostor jobbagyait.1ss
Szeptember 26-4n elzardndokolt a néhdny mérféldnyire fekvé
Gsrégi Mdria templomhoz, a kornyék kedvelt bucsiijaréhelyéhez,
ahol a Szent Sziiz csodatevé képét rizték. Noha a mellette emelkedd
kolostor teljesen lakhatatlannd vdlt a legutébbi hdboriuban, az
6si kultusz elémozditdsara egy felszentelt papot és egy szolgat
rendelt a kegyhely mellé. Ezeken a helyeken is rengeteg peres tigyet
¢és panaszt intézett el a jobbdgyok és a felek teljes megnyugvasaval.1®®
Innen északkeleti irdnyban haladva a Velencének hddolé
Albona varoskdban a Marzina koznemes csaldd jogutdédaival targya-
lasokat folytatott egy malom tulajdonjogdrél, amelybdl dtvenhat
évvel el6bb fondorlatosan kiforgattak a rendet. Mivel a kdztarsasag
teriiletén nem léphetett fel velilkk szemben jogi kovetelésekkel,
megelégedett azzal, hogy bebizonyitotta a rend eléviilhetetlen jogat
a malomhoz és az orokdsdk nyilvanvald rosszhiszemdiségét.
Valészin(i, hogy a velencei kormany, mihelyt Tomké vizitatori
miikodésérdl értesiilt, sorra utasitotta a dalmaciai és isztriai hato-
sdgokat, ahol palos kolostorok voltak, hogy minden koriilmények
kozott akaddlyozzak meg Tomké érintkezését a szerzetesekkel.
Csakis igy érthetd az albonai podesta erészakos fellépése, aki maga
elé idézte az egyik kozeli rendhaz eléljaréjat és a galyarabsag biin-
tetése mellett megtiltotta, hogy a vizitatort kolostoraba beengedje.
llyen koriilmények kozott Tomké nem maradhatott a varoskaban,
hanem szeptember 28-an fiortelmes szélviharban és zuhogd es6ben
egy nyomortisigos tengerparti viskéban hizédott meg a kiséretében
levé kapucinusokkal egyiitt. A kdvetkezé napon, Szent Mihdly iinne-

188 San Pietro in Selve 90 km-re fekszik Triesztt6l a félsziget kozepén,
Albona és Disignano varoskak kozott. Ma is 1athaté itt egy elég jokarban fenn-
maradt kolostorépilet (Casa Giorgis). Az épiiletnek kétsoros nyitott folyosoja
van, amelynek also fveit rozsadisszel ékesitett pilaszterek tartjak, mig a felsd
ivek vaskos oszlopfkkel diszitett karcst oszlopokon nyugosznak. Az ebédlS-
ajto egyik dombormiive a régi kolostort abrazolja. A kolostort II. Jozsef osz-
latta fel.

189 San Pietrotol északra fekszik a vernéi Maria-kegyhely, Santuario
della Madonna delle Lastre. A fGbejarat felett lathat6é kozépkori halaltancjele-
neten csontvazak kilonféle személyeket, piispokot, kirdlyt, harcost és szerze-
test hurcolnak magukkal. A templom festményei olasz hatdsok alatt dolgozé
miivészre vallanak.



140

pén, Vazul atya a néhany kilométernyire fekvd csdszdri teriiletre
ment misézni, a vizitator pedig a tengerpart egy roskadozé kis
templomdaban késziil6dott a szent cselekményhez. Eppen amikor
magdra oltotte az egyhdzi ruhdkat, varatlanul megjelentek a podesta
lovas és gyalogos vitézei azzal a paranccsal, hogy fogolyként Albondba
hurcoljék. A kornyékbeli parasztok ugyanis allitélag azt hiresztel-
ték Tomkorol, hogy eldtte valdo nap a tengerparton kincset talalt,
A rosszhiszemii félreértésre az az egyszer(i eset szolgaitatott iiriigyet,
hogy a piispok €s Vazul atya, élelmiszer hijan a talajban gdrot 4sott
és a halaszashoz sziikséges férgeket keresgélt. A csapat vezetéje, egy
erGszakos és pénzsovar koznemes, nekiesett a pilispok poggyaszanak
¢és teljesen dtkutatta, azonban nem taldlt benne sem kincset, sem
egy€éb gyants targyat. Végre is a piispoknek sikeriilt meggyéznie 6t
artatlansagdrdl, mire a nemes a parasztokra hdritva az eset kellemet-
lenségét, akik éjfélkor felverték és hétorai hidbavald utazisra késztet-
ték, vitézeivel egyiitt szégyenkezve eltdvozott. A furcsa eset hire csak-
hamar elterjedt az egész Isztridban és mindenfelé élénk der(it keltett.

Szeptember 30-dn Tomkd elhagyta a viskét, amelyhez annyi
kellemetlen emléke fliz6dott, és megéhezve érkezett Laurandba. Ott
meglatogatta a palosok régi rendhdzat és templomat, amelyet kilenc
évvel elébb a trieszti piispok iigyhallgatéja, mint a graci nuncius
kikiildott megbizottja minden jogi alapot nélkiilozé itélettel elvett a
rendtdl és egy vilagi jambor testvériiletnek adomanyozott. A vizita-
tor pert inditott a testvériilet ellen, hogy a két egyhdazi épiiletet és a
hozzajuk tartozé fekviéségeket a rend szamdra visszaszerezze.

A megldtogatottakon kiviil mds kolostorok is voltak az adriai
partvidéken, amelyek iddvel elenyésztek és birtokaikat a trienti
zsinat rendelete szerint kiilonféle egyhazi célokra foglaltdk le. Az
isztriai Szent Erzsébet kolostor jovedelmét a parenzdéi papnevel
élvezte. 1643 végén Stassewsky Miklds rendi generalis megkisérelte a
vagyon visszaszerzését. Az 1644 janudr 13-iki kongregdcidi iilés
Pallotto biboros, volt bécsi nuncius javaslatara hajlandé volt ugyan
a vagyont eredeti rendeltetésének visszaadni, de Ruggero Tritonio
megyéspiispok ragaszkodott ahhoz, hogy a generalis eredeti okma-
nyokkal igazolja a rend jogait. A Kongregécié februar 7-én 1u1jbdl fel-
szolitotta a generalist. 1646 janudr 28-dn Borkovics rendféndk is
siirgette a birtokok visszaaddsat. Azonban az iigy végleges elintézésé-
rél nincsenek adataink.

Tomko oktober 1-én visszatért Fiuméba és véglegesen nyélbe-
iitotte a zenggi rendhdz atadasdnak az iigyét. A kiséretében levd
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tartomanyfénokot a piispék irdsaval Zenggbe kiildte a kolostor at-
vételére és intézkedett, hogy addig is, mig a hitszdnoklasra és a tani-
tasra alkalmas szerzetesek odahelyezésérél gondoskodnak, egy szerze-
tes papot dllitsanak be az (j rendhazba. A kolostornak tekintélyes
fekviségei voltak elsésorban Veglidban, ahol még egy kis kolostora
is volt a rendnek. Tomké gy vélekedett, hogy ez utébbit tartozékai-
val egyiitt a zenggihez kellene kapcsolni.

Tomko6t annyira kimeritette a vizitaciés ut, hogy kiilonféle
betegségektsl gydtorten érkezett vissza Fiuméba. Oktéber 2-dn,
noha vasdarnap volt, nem tudott misézni. Oktéber 3-4n Fiumébol
kiildott beszamoléjaban feltarta Ingoli el6tt, hogy a vizitacié kolt-
ségei meghaladtdk a 400 dukdtust, amely Osszeget sajatjabol kellett
el6legeznie, mivel a tobbnyire elpusztitott és vagyonukbodl kiforga-
tott kolostoroktdl hidba kivetelte a rajuk esd koltségek megtéritését.
Remélte, hogy a vizitalt kolostorok rendtartomanyai, vagyis Magyar-
orszag, Ausztria, Szlavénia, Horvatorszag, Dalmacia és Isztria kozo-
sen Osszeadjak az emlitett Gsszeget.

Tomké végelszamolasabdl kitiinik, hogy a nydri vizitacié 340
magyar forintba Keriilt. Hatvan-hatvan forintot a zagrdb-fiumei,
illetve a fiume-zagrabi ut emésztett fel, szazhatvan forintot tettek ki
a kolostorokon kiviil toltott napok kiadasai, amihez még hatvan
forint hajopénz jarult. Az egész vizitacio osszkoltségei 540 és fél
magyar forintot tettek ki. Ebbdl az sszegbdl a rendi generalis harminc
magyar aranyat, azaz hatvanhat magyar forintot, Zaics rendi vikarius
és remetei hazfénok tiz forintot faban és a bécsujhelyi vikarius tizenot
forintot megtéritett. Tomko még 450 forintot kovetelt a rendtol.

Néhany napi pihenés utan dtra kelt és még 12-én megérkezett
székhelyére. Zarabol vagy inkdbb Sebenicébdl néhany bosnyak
iskolasfiut vitt magdval azzal a szdndékkal, hogy a zagrabi jezsuita
iskoldkban tanittassa 6ket. A vizitacio személyi részébdl hatra volt
még a generdlis és a vikdrius kihallgatdsa. Ezek azonban egyeldre
még Lengyelorszagban tartézkodtak. Elhatarozta, hogy a vizitacidra
vonatkozo javaslatait irdsban felterjeszti a Propaganda Kongregacio-
hoz. Egyel6re megelégedett annak hangstlyozdsaval, hogy semmi
koriitmények kozt sem hajlandé Lengyelorszagban vizitalni.1%

180 Arch. Prop. Vis. e Coll. vol. 11. f. 125r.—26v. — Borkovics 1646
december 5-én, 1647 janius 13-an és 1660 szeptember 10-én kelt kiralyi megerd-
sitéssel biztositotta a zenggi Szent Miklos palos templom részére Agatics és
Mariani puspokok régi adoményait. Orsz. Levt. Collat. vol. 133. 502—05. |. —

Vol. 134, 92—97. 1. — A parenzdi iigyr6l : Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 75. f.
181r. — Vol. 93. f. 171rv. — Acta vol. 15, f. 263rv.
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Ayrel Vazul djabb észrevételei.

Tomké a tengermelléki pélos kolostorok vizitaci6jardl készi-
tett gondos és részletes jegyzGkdnyveket felterjesztette Pdzmany-
hoz, aki azokat véleménynyilvanitds céljabdél megkiildotte a Bécs-
ben tartozkodé Ayrei Vazul volt vizitatortarsnak. Ugy az érsek,
mint a kapucinus atya most is teljes elismerésiiket fejezték ki a
piispok munkajarél. Vazul atya visszakiildvén Pdzmdnynak a vizi-
tacio iratait, igen behatdan foglalkozott a rendi reformmal, amelynek
bevezetése tulajdonképpen csak ezek utdn valt idészeriivé.

Nagy megelégedéssel allapitotta meg, hogy a szerzetesi meg-
ujhodas vagyanak utolsé szikrdja még nem hamvadt el a szerzetesek
lelkében, mert a mindenfelé tapasztalt elégedetlenséget nem a szer-
zetesi hivatassal szemben megnyilvanulé hiitlenség, hanem egyediil
az anyagiakban érzett nélkiilozés valtotta ki. A zordéletii kapucinus
nagy élettapasztalatot arult el, amidén felismerte, hogy a reform
elsGsorban az anyagiak rendezésén fordul meg. Mdr a régiek is azt
mondottak, fejtegette dllitasat, primum vivere, deinde philosophari.
Szent Pal is ehhez hasonléan azt hangoztatja, hogy el6bb jonnek az
anyagiak, azutdn a lelkiek. A szerzetesi eldljarék, a helyzetet félre-
ismerve, zsarnokként jarnak el, ha a szerzetesi fogadalom alapjan
kiméletleniil kdvetelik alattvaldiktdl a lelkieket, ugyanakkor azon-
ban akdr fosvénységbél, akar barmely mds okbdél megvonjak toliik
a sziikséges anyagiakat.

Ennek tudhaté be, hogy a pélosrendben a legtébb el6ljarénak
sem tekintélye, sem becsiilete nincsen az alattvalok szemében. Az
alattvalok nem gyermeki ragaszkoddssal, hanem félelemmel vannak
el6ljaroik irant. Ilyen koriilmények kozott a szerzetesi hivatds ize
keseriivé valik, a derii és a lelki készség kihal, a kolostor borténné
viltozik, és a szerzetesek olyanok lesznek, mint a zsold nélkiil harcold
katonak.

Nyomban megvaltozik a helyzet, mihelyt megadjak a rend-
tarsaknak azokat az anyagi életfeltételeket, amelyekhez a szabalyok
szellemében joguk van. De nem mint rabszolgiknak vagy béresek-
nek, hanem mint csalddtagoknak. Egyszersmindenkorra véget kell
vetni a szerzetesi gondolattal Gssze nem egyeztetheté allapotnak,
hogy az el6ljarék és a rendi vagyon egyéb kezel6i kényiik-kedviik
szerint korldtlanul rendelkeznek a kozosség bevételeivel és magdn-
pénzeket rakosgatnak oOssze.

' A vizitdtor nyugtassa meg a szerzeteseket, hogy a jovdben
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gondoskodas torténik emberséges megélhetésiikrél, az el8ljarokat
pedig figyelmeztesse, hogy tobbé nem lehet biintetleniil visszaélni a
kozosség fenntartdsdra szdnt javakkal. llymédon a szerzetesi élet-
ben magatél is megindul a javulds.

Vazul atya ezittal is hangoztatta, hogy a szerzetesi élet tor-
vényeinek csak akkor lesz mélységes gyokere a lelkekben, ha azokat
nem egy, bar bolcs torvényhoz6 akarataként kényszeritik a kozos-
ségre, hanem mint kozésen hozott intézkedéseket fogadjak el. Meg-
gydz6dése szerint nem célravezet§ sokféle helyi rendelkezéssel el-
arasztani a Kkolostorokat, kiilondsen olyanokkal, amelyek a rendi
konstituciokban nem szerepelnek, vagy azokkal ellenkeznek. Minden
rendelkezést, f6ként, ha djité jellege van, a rendi vagy legaldbb a
rendtartomdnyi kdptalanban vezessenek be, miutdn a rendtarsak
kozosen megtargyaltak és megszavaztak.

Amennyiben a rendi perjel részt vesz a vizitacidban, a vizitator
kérjen téle felvilagositast az egyes szerzetesek egyéniségére vonat-
kozdlag, a panaszokat targyalja meg vele, a harmadik ellen irdnyuld
vadakat, féképpen ha el6ljarérél van szo, alaposan rostalja meg,
Az el6ljarokat és egyéb rendi tiszttartékat lehetbleg ne mozditsa el
a képtalani gyfilés el6tt. Az eléviilt, vagy a reform szempontjabol
lényegtelen hibdkat és kihdgdsokat, kiilénosen ha a tettesek meg-
bilinhddtek és megjavultak, nem kell felvenni a Kongregdcidhoz fel-
terjesztend$ jegyz6konyvekbe, nehogy tulsdgosan kedvezdtlen szin-
ben tdnjon fel a rend, hanem azokat kiilon kell feljegyezni.

Az erkdlcsi jellegii intézkedéseit tigy tiintesse fel, mint az egész
rendre vonatkoz6 szabdlyokat, amelyeket nemcsak egyes kolostorok-
ban, hanem mindeniitt meg kell tartani.

A helyi vizitacié befejezése utan hivja dssze a kdptalant és azon
hallgassa meg a nyilvdnos kihagdsokra vonatkozd vallomdsokat és
addig ne hagyja el a kolostort, mig a rendtarsak kozt fennall6 szemé-
lyes egyenetienkedéseket el nem simitotta.

Végiil kisebb fegyelmi biintetések alkalmazasara vonatkozélag
adott tandcsot a vizitdtornak.

Tomké, mivel visszalépett a lengyel vizitdciétél, mar nem
értékesithette Vazul atya 1tbaigazitdsait, mégis felhasznalta azokat a
Propaganda Kongregaciéhoz benyujtott beszaimoldéjaban és reform-
tervezetében, a Kongregacié pedig figyelembe vette azokat a rendi
reform végrehajtdsdban.1!

11, o. Vis. e Coll. vol. 12, f. 242rv.
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A lengyel viziticié kérdése.

Tomké vizitdtori megbizdsa az egész palosrendre, tehat a len-
gyel, német és a sziléziai rendhdzakra is kiterjedt. Az Ausztridban
lev6é rannai hazat, tovabba a Svaborszdgban elszort kolostorokat a
svédek elényomuldsa miatt nem latogathatta meg. A tavolnyugati
orszagok palos kolostorai fiiggetlenek voltak a rend generdlisdtol,
ezért nem is vonatkozott rajuk a vizitacio elrendelése.

A magyar, osztrdk, horvdt és tengermelléki kolostorok vizi-
taci6ja utdn hatra volt még a megbizatds legkényesebb részének, a
lengyel kolostoroknak a vizitdciéja. Lengyelorszag volt a legkemé-
nyebb ugar a reform szamdra, pedig a lengyel hdzak kikapcsoldsa
meghitsitotta volna a reformot a rend tobbi kolostoraiban is. Tomké
latta a komoly nehézségeket, amelyek ttjdban allottak, ezért kez-
dettdl fogva azon volt, hogy a megbizast elhdritsa magatél. Hivat-
kozott egészségi allapotdra, pénztelenségére, a zagrabi egyhdzmegyé-
ben ra varakozé munkara, a lengyelorszdgi viszonyokra. Végiil is a
Kongregacié masokra bizta a lengyel vizitdciot.

A kérdés csak az6ta kezdte komolyan foglalkoztatni az ille-
tékeseket, hogy Tomk¢ a magyar, horvat, szlavén és a tengermelléki
kolostorok vizitaciojat befejezte. A vizitadtor még 1632 észén jelezte
a rend kebelében mutatkozo akaddlyokat, ezért a Kongregdcié a
kovetkezé év janudr 24-én tartott i{ilésében felhivta a bécsi és a
varsoi nunciusokat, hogy teljes erejiikkel tdmogassdk a vizitatort a
belsd ellentétek lekiizdésében. Nyomatékkal figyelmeztette a varsoi
nunciust a lengyel szerzetesek reformellenes szervezkedésére s hogy a
vizitdtor munkajdt megkonnyitse, azt javasolta a papanak, hogy
kiildjon apostoli brévét a lengyel kiralyhoz. Janudr 29-én az aggdédo
vizitatort is értesitette intézkedéseirdl. A bréve februdr havaban
meg is jelent és 19-én azzal az utasitdssal kiildték meg Tomkénak,
hogy vigye magaval a lengyel vizitacioba,192

A nagyszombati taldlkozason Pdzmdny, Tomké és Vazul atya
behatoan megbeszélték a lengyelorszagi helyzetet, amelyrél részben
a szerzetesek kozott szdllongé hirekbél, részben azonban a rendi
generdlis személyes tajékoztatasabol is értesiilhettek. A lengyel
pélosok reformellenes csoportja elhatdrozta, hogy az idegen nemzeti-
ségli vizitdtort nem fogadja be a kolostorokba. Noha a generalis
levélben engedelmességre intette 6ket, partfogéiktdl tilté levelet

192 Arch. Prop. Acta vol. 8. f. 180v.—81r. — Vis. e Coll. vol. 11. f. 133v. —
Lett. volg. 13. f. 12rv,, f. 17rv.
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szereztek a kirdlytél Tomké mikodésének a megakaddlyozasdra.
Mivel a kiraly a tavasz bealltdval Litudnidba ment a muszka hadjdrat
elokészitésére, az orszdg belseje pedig tele volt rablé és gyilkolé.
zsoldosokkal, a papai brévének kevés hatdsa lett volna. Ezért Paz-
many azt tandcsolta, hogy Tomké egyelbre végezze el a tenger-
melléki kolostorok vizitaciéjat, a rendféndk pedig bizonyos Claro
Inonse tdrsasdgdban, aki mar bejarta a horvat, osztrak és magyar
kolostorokat, induljon Lengyelorszdgba az ellendllds leszerelésére.
Gruskovics, Claro és Zaics rendi vikdrius kiséretében Felsémagyar-
orszagon at felis jutott Lengyelorszdgba. A rendféndk els6sorban arra
torekedett, hogy az ellendllds vezérét, a lengyel tartomanyfonokot
megnyerje, vagy megfeleld intézkedésekkel 6t lehetetlenné tegye.

A Kongregacid, miutdn latta, hogy a nemzetiségi vonatkozas-
nak mily jelentékeny szerepe van a reformellenes szerzetesek mester-
kedéseiben, a kirdly tamogatdsanak a megszerzésén kiviil még olyan
férfiut allitott a vizitator mellé, akit a szerzetesek nemzetiségi
szempontbdl nem kifogasolhattak. Az 1633 majusi iilésen egy lengyel
szdrmazdsu karmelitdt nevezett ki Tomkdé mellé Goriziai Vazul
helyébe. Ayrei Vazul, aki kitlinden ismerte a lengyel viszonyokat,
szerencsésnek taldlta ezt az intézkedést, csupdn azt jegyezte meg,
hogy a hiseledelektdl tartézkodé karmelitdnak nagy nehézségekkel
kell majd megkiizdenie a halban sziikélkédé orszdgban. Eppen
ezért alkalmasabbnak tartotta volna a mildndi szdrmazésu Valeriano
Magno kapucinusnak, a cseh- és lengyelorszagi hitterjesztésben
kitiint szerzetesnek a kikiildését, akinek a lengyel kirdlyhoz valé
bensé viszonya kozismert volt.193

Magyarorszagi vizitaciéja utan Tomké tisztdn latta, hogy
képtelen a lengyelorszagi vizitacio nehézségeivel megkiizdeni, ezért
a Kongregaci6 eldtt nyiltan feltarta, hogy a szerzetesek ellenszenve

183 Scritt. rif. 75. f. 129r. — Vol. 76. f. 17r. — Galla : A csiksomly6i kolos-
tor :i. h. 295. I. — 1647 november 28-a4n Laszlo lengyel kirdly arra hivatkozva,
hogy a kozismert akadalyok immar megsziintek, Valeriano szamara bibor-
kalapot kért a papatdl. Arch. Secr. Vat. vol. 62. f. 3r. — Arch. Prop. Scritt.
rif. vol. 70. f. 7rv. — Vol. 79. f. 231r. — Valeriano 1650-ben Bécsbél azt irta
a Kongregacionak, hogy hatvannégy éves, negyvenkilenc éve van szerzeté-
ben, az osztrdk rendtartomanynak legiddsebb fogadalmas tagja, 6t izben volt
tartomanyfénok és definitor, 1626-ban VIII. Orban parancsara valt meg a
fénokségtdl és szentelte életét teljesen a hittéritésnek. Ismertette a jezsuitdk-
kal tamadt vitajat és szélott irodalmi tevékenységérdl is. Vol. 334. f. 286—
292, — Memor. vol. 412, f. 17r. — Lett. volg. vol. 7. f. 106r. — Acta vol. 10.
f. 30r. — Marinus: i. m. 174—75. L

Galla F.: Marnavics Tomké Janos wmagyar vonatkozdsai. 10
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személyével és a vizitdcidval szemben, immadr tirhetetlen makacs-
sagga fajult, ugyhogy a rend szervezetébdl vald kivélassal fenyeget-
ték. Kész volt barmily mas alkalmazést elvallalni, csakhogy meg-
szabaduljon ett§l a ldzadoz6 fajzattél. Megbizta Marco Spudeo
romai baratjat, hogy tdjékoztassa Ingolit a helyzetrél. A maga
helyébe Ayrei atyat ajanlotta vizitdtornak.

A dalmdciai és isztriai latogatds utdn kereken Kkijelentette
a titkdarnak, hogy hallani sem akar a lengyel vizitaciérél. A kovet-
kezé év tavaszan kozélte a rendi generdlissal is, hogy a mesterségesen
szitott gy(ilolkodés miatt nem megy Lengyelorszdgba. Felhaboritotta
6t, hogy a szerzetesek a kiraly rémai iigyvivdjén keresztiil azt az
alaptalan vadat terjesztették réla a pdpai udvarban, hogy a
vizitdcié koltségeivel anyagilag tonkreteszi a rendet. Noha kénnyfi-
szerrel megvédte drtatlansdgdt a pdpa és a Kongregacié el6tt,
ezek utdn mdr igazdn nem volt keresnivaldja Lengyelorszagban,

Pazmdény azon a véleményen volt, hogy a rendi reform érdeké-
ben a lengyel vizitaciot mielébb le kell ugyan folytani, de mivel
latta az ellenzék kiméletlen fellépését és a piispok elkedvetlenedését,
Tomké személyéhez mdar nem ragaszkodott tobbé.1%

Tomko6 hatdrozott Kkijelentésének hatasa alatt Gruskovics
dprilis 24-én Bécsben Kkelt felterjesztésében Tomkd felvaltdsat
kérte a Kongregdciétél. A lengyel tartomany vizitdldsat és refor-
maldsat 6 is mulhatatlanul sziikségesnek tartotta, mert belatta,
hogy a lengyel szerzetesek a tébbi tartomdanyban is meghidsitanak
a reform bevezetését. Tomkd altal felterjesztette az atdolgozasra
szorulo régi rendi konstituciokat és kérte a Kongregdciot, hogy a
kijavitott szoveg érvényességét terjesszék ki az egész rendre. Tomkd
helyébe a krakdi biborospiispok officidlisdit, Kvetkowsky Erazmust
vagy a lengyel sarutlan kdrmelitdk tartomdny fénokét ajanlotta
vizitdtornak. Az els6nél kiemelte az uralkodéhdzhoz fiiz6d6 kap-
csolatait, a kiilonféle hazai kolostorok vizitdldsaban szerzett gyakor-
latdt és orszdgszerte elismert nagy tekintélyét. Szerinte mind a
ketten jelentdsebb anyagi terhek nélkiil végezhetnék a vizitaciot.
Készséggel ajanlotta fel sajat kozremiikodését is abban az esetben,
ha a Kongregdci6 vizitatortarsnak kinevezné., Hivatkozott arra a
nagyfontossagd tényre, hogy mint lengyel szdrmazasu rendtag
egyenként ismerte a tartomdny dsszes szerzeteseit, tisztaban volt
a fegyelmi élet hibdival. Egyébként nagy elismeréssel nyilatkozott

1% Hanuy : i. m. 11. 468—69. 1. — A levél megvan a Propaganda levél-
taraban is. — Vis. e Coll. vol. 12. f. 234r., f. 239v.
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Tomké tapintatossdgdrol és megnyer6 modorarél, amellyel a vizi-
tacié folyaman a szerzetesekkel érintkezett. Mégis az volt a véleménye,
hogy Tomké piispok 1étére a rendkiviili tavolsdgok miatt csak nagy
koltséggel tudna lebonyolitani a vizitdciot. Ezért a rend kedvezétlen
anyagi viszonyaira valé tekintettel a Kongregdcié anyagi hozza-
jaruldsat is sziikségesnek tartotta.1%

Minthogy Tomko¢ ismételten hangoztatta, hogy nem hajlandé
véllalni a lengyel vizitaciét, Gruskovics a kongregaciéi titkar meg-
bizdsdbol felszolitotta 6t, hogy nyilatkozzék véglegesen ebben az
iigyben, mert a Kongregdcio eltokélte, hogy mdsra bizza a vizitdcid
lefolytatdsat. A rendi perjel megkiildte Ingolinak a piispok nyilat-
kozatdt, egyben a fent kifejtett javaslata értelmében megsiirgette
a vizitdcio elrendelését. Ugy vélekedett, hogy a piispok mell§zé-
sével megtakaritott koltségeket az elzdlogositott rendi birtokok
visszavaltdsara, a rosszkarban levé kolostorok és templomok helyre-
allitdsara, a rombadéltek tjjaépitésére, a lerongyolédott és éhezd
szerzetesek istdpoldséra lehet majd forditani. Megjegyezte, hogy rovid
kormdnyzdsa alatt maris jelentds javulast sikeriilt elérnie a szer-
zetesek életszinvonaldnak emelésében. Aggodalommal tdltotte el
Krolik Miklés lengyel rendtag nagyravdgydsa, aki a hozzd csat-
lakozd szerzetesek tamogatdsdban bizakodva mdr a valaszté kap-
talan Osszeiilése el6tt tartomanyfonoknek képzelte magdat. Kemény-
fejii, hajlithatatlan és a Szentszék rendelkezéseivel elégedetlen
forradalmdrnak bélyegezte 6t. Ha ez a fékeveszett ember a vizi-
tacio elétt hatalomra jutna — folytatta a féperjel — nagy befolya-
saval meg tudnd gatolni a Szentszék minden iidvos kezdeményezését.
Megatalkodottsdgaban segitségére lennének a félrevezetett helyi
megyéspiispokok is. Ezért siirgette, hogy a vizitdtorok még idejében
jelenjenek meg a lengyel rendtartomdny kaptalanjan és fosszak
meg Krolikot cselekvd €s szenvedd vdlasztéjogdtol. Végiil Gruskovics
utasitotta a papai udvarndl miik6d6 rendi procurdtort, hogy a
helyzetrdl tajékoztassa a Kongregacid titkdrat.

A Kongregicié 1634 augusztus 25-én és november 2l1-én
foglalkozott a lengyelorszagi vizitacié kérdésével. Hogy a novekvé
elégedetlenséget megtorje és a rendzavarok szervezkedését meg-
akaddlyozza, a vizitacid idejére felfiiggesztette a tartomanyi kaptalan
Osszehivasat. A vizitacié lefolytatdsdval a krakéi officidlist és a
sarutlan kdarmelitak tartomanyf6nokét bizta meg. Hatarozatard

15 Arch. Prop. Vis. e Coll. vol. 12. f. 232rv.; f. 233rv., f. 240v,
10*
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még november 29-én Pdzmanyt és a lengyel nunciust is értesitette.
Az utébbit utasitotta, hogy szerezze meg a vizitadtorok részére a
kiraly és az udvari méltésagok tamogatdsat.1%

Csak most deriilt ki, hogy a kdrmelita személye nem volt a
kirdly kedvére. Val6szini, hogy ennek a kedvezdtlen hangulatnak
a felidézésében az elégedetlen palosoknak is résziik volt, akik az
udvari méltésdgokon keresztiil hatottak az uralkodéra. A Kongre-
gacié, hogy a kirdly kedvében jdrjon, visszavonta a sarutlan kdrme-
litédnak adott megbizast és helyébe a nuncius altal ajanlott pelplini
cisztercita apédtot nevezte ki vizitatortarsnak.

A nuncius tulajdonképpen két apat nevét terjesztette a
Kongregaci6é elé: az olivai és a pelplini apatokét.

Az olivai és a pelplini cisztercita apatsigok Pomerdnidban
voltak nem messze Danzig varosatél a lengyel kirdlysdg teriiletén,
a lengyel kirdlyok kegyurasidga alatt. A két monostor ebben az
idében érte el torténelmének virdgkorat. Csak néhdny évvel a
vizitacié el6tt hinyt el Trebnitz Addm, a tudomanyardl és élet-
szentségér6l széleskdrben ismert olivai apdt, aki nemcsak sajat
kolostorat, hanem mint rendi biztos a kirdlysag dsszes cisztercita
szerzeteshdzait is megreformdlta. Oliva az egész szazad folyaman
megtartotta vezet@szerepét a lengyel cisztercita monostorok kozott.
Olivéval dllandéan bensd szellemi kapcsolatot tartott fenn a kozeli
pelplini apdtsag. Apatja, Rembowsky Leonard (1618—46) szintén
kitliné szerzetes és a monostori fegyelem faradhatatlan apostola,
az elhinyt lengyel kirdlynak és fidnak, Ldszlo kirdlynak egyarant
kedvelt embere volt.

A Kongregédcio 1635 aprilis 23-dn a két elokel6 monostor
apatjait bizta meg a lengyel pdlosok vizitdldsdval, majd kés6bb
véglegesen 1igy intézkedett, hogy a krakéi officidlis és a pelplini
apat végezzék a vizitdciot. Junius 16-dn megkiildte a lengyel nuncius-
nak a vizitdcios brévét, az instrukciét és a kérdépontokat. Ugyan-
akkor utasitotta 6t, hogy jarjon kozben a kiralyndl a vizitatorok
érdekében. A pelplini apat betegeskedésére és a svéd-lengyel-német
hadjératra hivatkozva, mely gardzdalkod¢ katonasaggal arasztotta
el a monostor birtokait, felmentését kérte ugyan, azonban a Kongre-
gacié kivansdgdra mégis elvégezte a vizitaciot.

196 U, o. Scritt. rif. vol. 76. f. 14rv., f. 17r., f. 143rv. — Vis. e Coll. vol.
12. f. 232rv., f. 233rv., f. 240v. — Acta vol. 10. f. 76rv,, f. 79r., f. 112v,,
f. 144v. — Lett. volg. vol. 14. f. 100rv. — Krolik biintetésérél: Acta vol.
13. f. 227v.
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1636 elején a vizitdtorok felterjesztették jegyzékonyveiket
a Propaganda Kongregaciéhoz, amely Pdl Simon volt kdrmelita
generdlist, a szerzetesi élet alapos ismerGjét bizta meg azok dttanul-
manyozdsdval. Mivel Ginetti biboros, a pélos reform iigyeinek
eladdja pdpai kovetségben jart, Laudivio Zacchia biborost, a San
Sisto templom tituldrisat biztdk meg, hogy a vizitdcié eredményeit
terjessze a gyiilés elé.

A Kongregicié nagy elismeréssel nyilatkozott a vizitatorok
miikddésérdl, kiemelte buzgésigukat, bdlcseségiiket és faradhatatlan
szorgalmukat, sot értesitette dket, hogy a lengyel kamalduliak és a
kirdly kérésére dket bizta meg ennek a rendnek a vizitalasdval is.’®?

197 U. 0. Memor. vol. 395. f. 105r.—06v., f. 112r. — A lengyel kamalduliak
kérvénye : U. 0. vol. 396. f. 162r., f. 174r. — Vis. e Coll. vol. 13. f. 2rv., f. 10Ir.,
f. 102r.—04v., f. 123kk. — Acta vol. 10. f. 76r., f. 112v.—14r., f. 144v,,
. 226v.—27r. — Vol. 12. 1. 63rv., f. 152v.—53v., f. 201r.—04r., f. 271. Arv. —
Lett. volg. vol. 15. f. 40v., f. 56r.—57r.
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Tomké tjbél Rémaban.

Tomkd a tengermelléki vizitaci6 befejezése utdn visszatért
Zagrabba. Legfobb torekvése oda iranyult, hogy elhdritsa magatol
a lengyel kolostorok vizitdldsat. A tél folyamdn megérlelte azt az
elhatdrozdst, hogy a kovetkezdé tavasszal az orokvarosba utazik
és személyesen nyujtja 4t a Propaganda Kongregaciéban a pdlos
vizitaciorél készitett beszamoléjat és a rendi reformra vonatkozé
el6terjesztéseit. Mindezt olcsobban is megtehette volna, de a romai
utazds kedvezd alkalom volt arra, hogy a lengyelorszagi ut izgalmai-
tél megszabaduljon.

Mihelyt megtdort a tél, felkereste Pazményt és ajanldlevelet
kért téle a pdpdhoz. Pazmdny, amidén bejelentette VIII. Orbannak
a magyarorszdgi, ausztriai, horvat- és szlavonorszdgi, tovabba a
tengermelléki palos kolostorok vizitdlasanak befejezését, elismeréssel
emlékezett meg a vizitator odaad6 szorgalmardl és kiemelte a
vizitdcio alapveté jelent6ségét. A lengyel rendhazak vizitdciéjat
6 is sziikségesnek tartotta, azonban nem ragaszkodott Tomké
személyéhez. A vizitdtor nemcsak a pdlos iigyr6l targyalt a primdssal,
hanem még megszerezte hozzdjdruldsat ahhoz, hogy a kirdly Marna-
vics Tamds bosnydk obszervans ferencest szendrdi piispokké
nevezze Ki.1%

Mércius végén szdmos vildgi nemessel és fdirral egyiitt
megjelent Bécsben Vinkovics Benedek val.pécsi piispok, zdgrabi

198 U. o. Vis. e Coll. vol. 12. f. 242rv. — Vazul atya 1635 junius 9-én
Bécsb6l a Kongregacié joindulatdba ajanlotta az erdélyi missziokba szant,
de az erdélyi torvények és a fejedelem magatartdsa miatt oda behatolni nem
tudo olasz és lengyel minoritakat, akik egyelSre a fels6magyarorszagi missziok-
ban miikddtek. Nagy tisztelGje volt Pazmanynak és a biborosi testiilet legki-
valobb értékei kozé sorolta. U. o. Scritt. rif. vol. 77. f. 15r., f. 25v., f. 16r.,
f. 22v,, f. 27v.—28r. — Lett. volg. vol. 19. f. 49rv. — 1638-ban még Prigi-
ban miikodott. Scritt. rif. vol. 75. f. 46r.—47v.
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prépost felszentelésén, amelyet Ciriaco Rocci nuncius Sennyey
Istvan gydri piispok és Waldenfinger Jdnos bécsi segédpiispok
kozremiikddésével végzett az Angyalok Kirdlynéjanak a tiszteletére
szentelt templomban, amely a jezsuitdk rendhdza mellett volt.19®

Ugy latszik, hogy Tomké Magyarorszigba jovet Bécsiijhelyen
a palosok kolostordban hagyta fogatat. Marcius 24-én felkérte
Gruskovics fGperjelt, hogy a fogatot és a szolgaszemélyzetet kiildje
utdna Bécsbe, a szolgdknak adjon egy forintot utikdltségre, tovabba
zab és széna beszerzésére. Figyelmeztette 6t, hogy vigydzzon meg-
rongélt egészségére, mert a rendi reform bevezetésében fontos
szerep Vdar rd. Megsiirgette a vizitdcio koltségeinek miel6bbi meg-
téritését, mivel a hdsvéti iinnepek utdn Romdba szdndékozott
menni. Végiil jdindulatdba ajdnlotta a Szent Wolfgang kolostor
el6ljarojat.

Tomkodnak hosszabb magyarorszagi uthoz és a Horvatorszagba
valé visszatéréshez kellett a kocsi. A kiraly az orszdg valamely
tavoli pontjara kiildte 6t tandcsosi mindségben, majd Hoivatorszag-

199 Hanuy : i. m. I1. 468—69. I. — Chobot : i. m. 564—66. |. — Szabady :
i. m. 29. I. — Gauchat : i. m. 193., 379. 1. — Vinkovics processzusat 1632 januar
16-4n folytatta le a bécsi nuncius. Ugyanakkor a jeldlt letette az eldirt kanoni
eskiit. Arch, Secr. Vat. Nunz. Vien. vol. 10, f. 2r. — Vol. 24. f. 24r. — U. o.
Proc. vol. 20. f. 481r.—95v. — Vinkovics bullaja 1633 janius 13-an kelt. Secr.
Brev. vol. 968. f. 537kk. — Vinkovics 1634 janudr 18-an, hivatkozva arra,
hogy a tavolsagok miatt felszenteléséhez nem tud héarom latinszertartasa
piispokdt szerezni, az uszkok piispok igazhit(iségében pedig nem bizik, enge-
délyt kért, hogy két apat segédkezésével szenteltethesse fel magat. A csaszar-
varosban lefolyt piispokszentelés tényébdl kovetkeztethetiink arra, hogy a
Szentszék nem teljesitette kérelmét. Ellenben 1644-ben a papa megengedte
Bogdan Marton val. zdgrabi puspoknek, hogy két piispik helyett két apatot
kérjen fel segédkezésre felszenteléséhez. Bogdan utddjanak pedig megengedte,
hogy a kinevez6 bulla megérkezése el6tt szenteltesse fel magat. Collec. Pray.
Tom. XXXII. f. 119. — Segr. de’Brevi Index Brev. Innoc. X. an. 1644. f. 553. —
Secr. Brev. vol. 1045. f. 71. — Vinkovics 1636 juliusaban engedélyt kapott,
hogy a kéanoni id6kon kiviil is felszentelhesse kispapjait. U. o. vol. 836. f. 79. —
Vinkovics 1639 maércius 17-én a savoiai biboroshoz, Németorszag és Magyar-
orszag protektorahoz Irt levelében tévesen azt mondja, hogy pécsi piispokké
tortént kinevezése utdn Carlo Carafa biboros, bécsi nuncius el6tt tette le az
eldirt hiteskiit. Carlo Carafa ugyanis Vinkovics kinevezése el6tt, még 1628-ban
hagyta el a csaszarvarost és sohasem viselte a biborosi méltdsagot. Arkiv. X,
153. 1. — Vinkovics, noha Pazméannyal szemben gorcsosen ragaszkodott a
z4grabi kiilon ritushoz, @szinte hive volt a magyar-horvat testvériség gondo-
latanak : Faxit Dominus, irta R6maba, ut Ecclesia Hungarica sub protectione
tanti principis (Card. a Sabaudia) ac patroni floreat, vigeat et pristino statui
ac decori restituatur. Cum et ego sub Corona Hungarica in Regno Sclavoniae
eidem annexo episcopatum Zagrabiensem ex collatione eiusdemn Sacrae Caesareae
ac Regiae Maiestatis possideam ... Arkiv. X. 153—54., 175—79. L
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ban jelolt ki szamdra djabb fontos megbizatast. Szolgalatai fejében
erre az esztendfre is kiutaltatta részére tandcsosi tiszteletdijat,
a szokdsos 400 forintot. A pozsonyi kamara aprilis 3-dn kelt vélasza-
ban jelentette a bécsi udvari kamaranak, hogy a kiraly rendelkezé-
sének megfelel6leg utasitani fogja Rauch Danielt a tiszteletdij
kiutaldsara. Az utasitds azonban csak a kdvetkezd h6 20-an ment el,
amikor a piispok mdr elhagyta Zagrdbot és az Grokvarosba utazott.
Mivel pedig Gruskovics sem sietett a koltségek megtéritésével,
Tomkénak most is sajdtjabol kellett fedeznie kiaddsait. Valészind,
hogy a zdgrabi piispk és a romai tttal kapcsolatban érdekelt
egyéb egyhdzi elbkeloségek is hozzdjarultak atikoltségeinek eld-
teremtéséhez. Pazmany hozzajdruldsdval két horvat novendéket
vitt magaval, akiket a zagrdbi kdptalan levele alapjan Castorio
rektor fel is vett a Germanicumba.200

Ergely Ferenc kett6s megbizdst adott segédpiispokének.
Mindenekeldtt megbizta, hogy végezze el helyette az apostoli kii-
szobok latogatdsat.

V. Sixtus pdpa 15853-ben elrendelte, hogy a megyéspiispokok
a kuridtol valé tdvolsdguk szerint bizonyos id6kdzokben személyesen
jelenjenek meg Romaban és szamoljanak be piispokségiik dllapota-
rél. A magyar piispokdk abban az idében négyéves ciklusokban
teljesitették eme kotelezettségiiket. A pdpai rendelkezés értelmé-
ben a piispokdk elzarandokoltak a két apostolfejedelem sirjahoz
(visitatio sacrorum liminum, visitatio liminum Apostolorum),
atnyujtottdk a trienti zsinatot magyardz6 élland6 biborosi bizott-
sagban (Sacra Congregatio Concilii) az egyhdzmegyéjiik allapotat
ismertetd irdsbeli jelentésiiket (relatio status dioeceseos), végiil
engedelmességiik jeléiil tisztelgd latogatdst tettek a pdpandl. Paz-
many és piispokeink a gyakori haboruk miatt tobbnyire csak meg-
bizott altal (per procuratorem) tettek eleget ennek az elbirasnak.
A nyolcvanéves Ergely segédpiispokét bizta meg.201

A masik iigy a bolognai magyar-horvat kollégiumra vonat-
kozott. Ezt az intézetet Szondi Pal zagrabi kanonok, rosonai piispok
alapitotta az el6z6 szdzad kozepén magyar és horvat novendékek
részére €s iranyitdsat a zagrabi kdptalanra bizta. Egy pestisjarvany
idején, amikor el6ljarék és novendékek szétrebbentek, helybeli
nemesek elfoglaltak a kollégium birtokait. A birtok visszaszerzésé-

200 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 76. f. 19rv. — Orsz. Levt. Expedit. Camer.
vol. 319. A. April.; D. Mai. — Collec. Pray. Tom. XXXII. f. 111.
201 Pastor ; i. m. X. 100—03. 1.
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ért meginditott per kedvezdtleniil alakult a kollégium részére.
1632-ben a zagrabi kaptalan, majd két év mulva az intézmény
rektora és ndovendékei VIII. Orban papahoz és dllamtitkardhoz
fordultak védelemért, mert tigy lattak, hogy a legfébb pépai birésag-
néal, a Rota Romandnal is bizonytalan a per kimenetele. Az dllam-
titkar aprilis 5-én jéindulatdrél biztositotta a kollégiumot és igérte,
hogy a jovdben is figyelemmel kiséri sorsat. Ergely a limina-vizitacio-
val kapcsolatban megbizta Tomkdt, hogy a magyar és horvat
papnevelés szempontjabél annyira jelentds intézmény fennmarada-
sdhoz a zdagrdbi egyhazmegye nagy pdrtfog6éjanak joindulatat
biztositsa.0?

Tomké junius 9-ike el6tt érkezett meg Rémadba és az allam-
titkdri és kancelldri tisztségeket betdlté biborosnak a vendégeként a
hires Cancelleria palotdban szalit meg. Mivel a vizitacion kiviil egyéb
iigyek elintézését is magara vallalta, rémai tartézkoddsa csaknem két
esztenddre terjedt ki. Mint lattuk, hivatalos elfoglaltsiga mellett
irodalommal is foglalkozott. Azonfeliil 1634 oktéber 8-dn a papa
parancsara 1ijbdl felszentelte az illirek nemnzeti templomdt, Pazmany
titulusat, amelyet a pdpa, a tituldris biboros és az illir tarsulat koéltsé-
gén allitottak helyre. Ugyanakkor felszentelte a templom miivészi
marvanyf6oltdrat is. Az esemény megorokitésére elhelyezett emiék-
tabla latin feliratdt bizonydra Tomko szerkesztette.203

Tomké beszamoléja a vizitaciérél,

A mi szemiinkben nagybecsii vizitdciés jegyzékdnyvek, éppen
terjedelmiiknél és tulnyomoérészt személyi vonatkozdsaiknal fogva
kevésbbé érdekelték a Propaganda Kongregaciot, amely elsésorban a
rendben uralkodd egyetemes jellegili jelenségek irant érdeklédott.
Ezért Tomkotol kénnyen attekinthet6 beszamolét kért tapasztalatai-
rél és a rendi reformra vonatkozé észrevételeirdl.

Tomké latinnyelvii beszdmol6éja harom szempontbél targyalja
a kérdést : ismerteti a rend eredetét és torténeti fejlodését, feltarja a
tapasztalt hidnyokat és hibakat, végiil eldterjeszti a rend bels6é meg-
ijitasahoz sziikséges orvoslasokat.24

A palosrend keletkezését kordnak felfogdsa szerint Szent

202 Galla : Pazmaneum. 31—33. L.

03 Pavics : i. h. 120—21. L

24 Arch. Prop. Vis. e Coll. vol. 12. f. 235r.—37v. — A rend térténeti
fejlodését ismerteti Kisban: i. m. I. 15kk.
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Zoerard Andras hitvallé és tanitvanya, Szent Benedek vértanu
személyéhez vezeti vissza, akik Szent Istvan kirdly idejében mint a
zobori apatsdg szigort életre vagyo szerzetesei a Vag felsé folydsandl
elteriil6 sziklds erddségekben remeteéletet folytattak. Az els6t len-
gyelnek, a mdsikat dalmatanak mondja, taldn azért, hogy ezzel is
kidomboritsa a rend elterjedését az északi és a déli szldv teriileteken.
Az 6 példajukra id6vel egyre tobben vallalkoztak remeteéletre az
orszag kiilonbdz6 részein. Szazadok multan ezt az életmédot valasz-
totta a szentségérdl hires Ozséb esztergomi kanonok is, aki az el-
szértan, torvények és dllandé lakohely nélkiil €16 remetéket testii-
letbe tomoritette, meghatarozott remetetelepeken Osszegyiijtotte és
Remete Szent Pdl mennyei pértfogdsa ala helyezte. Ozséb az inkabb
személyes tekintélyével, mint rendi szabdlyokkal egyesitett remeté-
ket haldldig kormdnyozta az Esztergom kozelében levd szentkereszti
remeteteleprdl.

Halala utan Lérinc remete egyetemes perjel cimen kormanyozta
a remetecsalddot. Ugyandé Regulares Observantiae néven irdsba-
foglalt rendi szabdlyokat terjesztett Lodomér esztergomi érsek és
Andrds egri piispok elé, akik azokat 1290-ben joéva is hagytak.
A szabalyok életbeléptetése 6rvendetesen elémozditotta a szervezet-
nek széleskorben vald elterjedését.

A XIV. szdzad elején Gentilis biboros, a San Martino ai Monti-
templom tituldrisa és V. Kelemen papa oldalkdvete Robert Karoly
kiralynal megengedte a remetéknek, hogy bevezessék Szent Agoston
Reguldjat és a Regula mellett sziikség szerint tijabb rendi szervezeti
szabdlyokat alkossanak. Ugyanakkor jovahagyta rendjiiket. Kele-
men utéda, XXII. Janos szintén jévahagyta a rendet és a Szentszék
védelme ala helyezte. Ekkor szamos olasz, dalmét, francia, spanyol,
portugadl, német, lengyel és més nemzetiségii remete csatlakozott a
magyarokhoz a Magyarorszdgon miikédé rendi perjel kormdnyzdsa
alatt. A remeterend csoddlatos virdgzdsnak indult Karoly kiraly
fidnak, Nagy Lajosnak az uralkoddsa idején, amikoris V. Orbdn
papa kiilonféle kivaltsdgokkal és kegyekkel halmozta el, a kirdly
pedig a magyar kirdlyok orokds védelmébe fogadta. 1dGvel mas papak
is kiilonféle kivaltsdgleveleket adtak a rendnek.

Lajos kirdlynak 1382-ben bekdvetkezett haldla utdn a nagy-
szammal egybegylilt remeték a budai Szent Lérinc egyhdz mellett
tartott kdptalanukban kozds akarattal tijabb szabalyokat hoztak,
ezeket késobb kotelez6 érvényd magyardzatokkal egészitették ki
és a Szent Agoston-féle Reguldval egyiitt nyomtatasban is kiadték.
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Ezek a szabdlyok el8irtak, hogy az egyetemes kdptalanok mindenkor
Magyarorszdgon tartsdk {iléseiket, foperjelt pedig minden szok6-
évben vdélasszanak.

Az emlitett szabdlyokon és a kdptalanokon hozott kisebb
jelentdségii potszabalyokon kiviil még Buonhomi csdszédri nuncius-
nak 1582 junius 6-4n hozott eldirdsai érdemelnek emlitést, amelyek
azonban elsésorban a rendi templomok fenntartasdra és ellatdsara
vonatkoztak.20%

A palosrend mindaddig virdgzott, mig a protestantizmus elter-
jedése €s a torok elényomuldsa Magyarorszagon €s a hozzacsatolt
orszagokban el nem foglalta birtokait, romba nem déntétte temp-
lomait, szét nem szdrta szerzeteseit és el nem pusztitotta kolostorait,
amelyeknek a szdma csupan a magyar korona fennhatdsaga ala tar-
tozo teriileteken meghaladta a szazhuszat. Ekkor valtak ki a rendbél
az olasz, francia, spanyol és portugal szerzetesek és csupan az isztriai,
dalmat, horvat, német és lengyel szerzetesek maradtak meg a magya-
rokkal egyiitt. Ennek az 6sszeomldsnak tulajdonithat6, hogy 6tven
év o0ta Magyarorszagon és a hozzacsatolt orszagokban mindgssze hét-
nyolc palos kolostor van.

A szerzet a horvat szdrmazasti Ternavai Istvdn rendi perjel
erélyes fellépésére és buzgdélkodasara kezdett mintegy a sirjabédl uj
életre kelni els6sorban ezeken a teriileteken.2® Az életfogytiglan
valasztott foperjel nemcsak szamos ifji szerzetessel gyarapitotta a
rend tagdllomanydt, hanem tébb kolostort is visszaszerzett, amelyek
vildgiak kezére vagy mds rendek birtokdba Keriiltek. Utdda, a dalmat
szdrmazéasi Bratulics Simon azzal folytatta az ajjdépité munkat,
hogy szdmos elenyészett kolostor birtokdt visszaszerezte, azonfeliil
kitiin6 képzettségii és szellemii szerzetest neveltetett a kiilfoldi
egyetemeken meg a papai kollégiumokban. Ezen id6 alatt elnyerte
el6bb a szerémi, majd a zagrabi piispokséget. Még életében utdédjdul
kiszemelte és a kormdnyzasba is bevezette neveltjét, Zaics Janost.
Ez a képzett és buzgd szerzetes a piispok halala utdn, amidén on-

208 Kariai preldtus, 1572 6ta vercelli piispok és csaszari nuncius. Mint
belga és bajor nuncius halt meg 1587 februér 26-4n. Gulik—Eubel : i. m. T11. 351.1.

208 1589-ben a vaci piispokségre athelyezett hetesi Pethe Marton utdda
a szerémi piispokségben. 1592-ben halt meg. Gulik—Eubel : i. m. 320. I. —
Pethe szerémi kinevezése 1582 februar 21-r6l: Orsz. Levt. Collat. vol. 133.
111—I12. I. — Vaci kinevezése 1582 4prilis 29-r6l : u. o. 113. . — Papai bullaja
a vacira: Segr. d. Brevi Index Brevium Gregorii XIII. an. 1585. f. 467. —
Ternavai szerémi bulldja 1589-bél : Secr. Brev. vol. 110. f. 229. — Gulik—Eubel :
i. m. 320. L
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alléan kezdett kormdnyozni, valdsziniileg kormanyzati képességek
hidnya miatt, nem valtotta be a nagy piisptk varakozdsait.?0? Husz-
évi kormanyzdasa utdan négy éve a svab szarmazdsu Biell Rudolf meg-
valasztdsdval szakitottak azzal a féltékenyen 6rzdtt elvvel, hogy a
rendi perjel csak a magyar korona alattvaldja lehet. Biell, alighogy
elfoglalta hivatalat, meghalt és a lengyelszdrmazdsu Gruskovics
Marton, a jelenlegi féperjel lett az utéda. Gruskovics kétségkiviil
jdmbor, buzgd és a szerzetesekkkel valé érintkezésében tapintatos
férfiti, azonban betegeskedése és a hivataldhoz sziikséges széleskorii
tapasztalat hidnya akaddlyozzdk tisztségének eredményesebb betdl-
tésében. A szerzet egy részét elidegeniti magétol azzal, hogy fdkép-
pen lengyel szerzetesek segitségére tdmaszkodik.

A torténeti dttekintés utdn Tomkd roviden ismerteti a rend
szervezetét.

A rendi generdlisnak kettds székhelye van: Lepoglava Szlavé-
nidban, a zagrabi egyhdzmegye teriiletén és Elefant Magyarorszagon,
az esztergomi egyhdzmegyében. A rend harom tartomanyra oszlik :
a lengyel, svdb és isztriai tartomanyokra. Az egyes tartomdnyok élén
perjel (Prior Provincialis) all. Magyarorszag, Ausztria, Dalmdcia,
Horvét- és Szlavénorszag kozvetleniil a generdlisnak vannak ala-
vetve. Tomké tulajdonképpen csak az utdbbi teriileteket és Isztriat
jarta be. Tizenot rendhazat latogatott meg és nyolcvan fogadalmas
testvért hallgatott ki. Azonfeliil néhany elenyészett kolostornak még
szamottevd birtokai voltak a rend tulajdonaban.

Tomko, attérve a belsé szerzetesi élet ismertetésére, megalla-
pitja, hogy a rendben tapasztalhaté hibdk részben az el6ljarokban,
részben az alattvalékban leledzenek.

Mindenekel6tt hibdztatta Zaicsot, aki az elédei dltal megindi-
tott reformot megakasztotta. Szerinte legf6bb gondja az volt, hogy
hivatalat egész életére véglegessé tegye. A rendi kormanyzatban
stlyos hibakat kovetett el. Nem térédve a szabdlyok elGirdsaival,

297 Bratulics szerémi bullaja 1601-bél : U. o. vol. 377. f. 246. — Zagrabi
bulldja 1604-b6l : u. o. vol. 380. f. 406. — Gulik—Eubel : i. m. 320. 1. — Gauchat :
i. m. 317, 375. 1. — Bratulics 1603-ban pert inditott a rend larai és olaszi bir-
tokaiért, amelyeket Perényi Gabor és Dob6 Ferenc erGszakkal elvettek a saros-
pataki kolostortol. Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 300. A. Aug. — Zaics
kormanyzasa idején, 1626 oktoberében a palos f6perjel és tartomanyperjelek
engedélyt kaptak arra, hogy a rendhizakban az Orzéangyalokrdl nevezett
vallasos testvériiletet feldllitsak. — 1629 juliusaban a papa megerGsitette a
rend 6si kivaltsagait, szeptemberben pedig megtiltotta a lengyel tartomany-
nak, hogy uj hazakat alapitson. Secr. Brev. vol. 718. f. 14. — Vol. 751. f. 41. —
Vol. 754. f. 462.
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korral és ratermetiséggel, az id6sebbeket sorra elmozditotta hiva-
talaikbdl, meliézte és elnyomta 6ket s dnkényének hajlékony esz-
kozeiként az ifjtt nemzedékbdl kivalogatott kis zsarnokokat nevezett
ki helyiikbe. Ezeket is érthetetlen médon minduntalan viltogatta a
szerzet nyilvdnvald hdtranydra. Az ellenszegiiléket a jogban és a
szabdlyokban el6irt eljards mellzésével bortdnbe vetette és kegyet-
len fogsdgban tartotta, mig meg nem torte ellendlldsukat. Ezzel a
modszerrel egyeseket a kétségbeesésbe kergetett, a hit és a szerzet
elhagydsdra kényszeritett. A gyakori hdboruk és felkelések folytdn
megfogyatkozott rendi jovedelmeket elprédalta. A helyi el6ljdrok,
mdr csak tisztségiik alland6 bizonytalansdga miatt is, gazdasagilag
kifosztottdk a gondjaikra bizott rendhdzakat. A szerzetesek, a rendes
ellatds és ruhazds hidnyaban, megszoktdk a kéborlast, a kéregetést
és a magdnvagyonszerzést, Felbomlott koztiik a szerzetesi fegyelem,
meglazult az erkdlcsi élet.

Tomké az alattvalok kozt tapasztalt hibdkért az eldljarékat
hibaztatta. Az eldljarék olykor mar csak erdszakos eszkdzokkel, elsd-
sorban testi fenyitékekkel tudtdk rakényszeriteni alattvaléikat a
nekik kijard tisztelet megaddsara €s a szerzetesi kotelességek teljesi-
tésére. Ehhez hozzajarult a lagymatag szerzetesek kozt féképpen az
északi részeken tapasztalhatd iszdkossag.

Mindamellett a szerzetesek jelentékeny részében még élt a lelki
élet vagya. A fentvazolt Koriilmények kozott sem hagytak fel az
isteni szolgalattal, az elSljaroknak is megadtdk tdgyahogy a kell§
tiszteletet, kiilondsen amidta a féperjel életének ragyogd példdjaval,
nyajassagaval és mérsékletével €16 faklyaként vilagitott eldttiik.
Azonfeliil a pdpai kollégiumokban felnevelt szerzetesek d&szintén
kozremiikddtek a rendi szellem lassi emelkedésében.

A beszamolo kovetkezd részében Tomko el6terjesztette azokat az
orvosldsokat, amelyeket a vizitdci6 tapasztalatai érleltek meg benne.

Mindenekeldtt azt ajdnlotta, hogy a Szentszék a szerzetesi életben
jartas szakférfiakkal javittassa ki a régi konstituciokat, amelyek tobb
tekintetben ellenkeztek a trienti zsinat és a papai konstituciok el6ira-
saival. Véleménye szerint egyes 4si szokdsok, melyek mar nem feleltek
meg a haladé kor kovetelményeinek, szintén megértek a torlésre.

Fontosnak tartotta, hogy a rendi perjel megbizatasanak idé6-
tartamat négy évrol emeljék fel hat évre, mert a fOel6ljaréknak az
idiilt betegeskedésben sinyl6dé rend teljes talpraallitasahoz megfeleld
iddre volt sziikségiik.

A helyi vikariusi rendszerrel szemben azt ajanlotta, hogy a
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magyarorszagi, erdélyi és horvat-szlavonorszagi kolostorok sajat tar-
tomdnyi perjelitkk vezetése alatt alkossanak kiilon rendtartoményo-
kat. A magyar tartomdnyba sorolta a mar meglevé hdrom kolos-
tort, Felselefantot, Mariavolgyet és Banfalvat, azonfelill Bécs-
ujhelyt és Ranndt, végiil azokat az elenyészett kolostorokat, amelye-
ket megitélése szerint iddvel vissza lehet allitani, igymint Sdros-
patakot, Satoraljatjhelyt, az iiregi Szent Jakab, a sajélddi Sziiz
Mdria és a régéci Szent Fiildp és Jakab kolostorokat, Bereget, Eszényt,
Villyét, Ungvdrt, Terebest. Ez utébbi ketté birtokait csak nemrég
adta vissza Homonnay Gyorgy, amint az a bécsijhelyi kolostor levél-
tardban 6rzott levelezésb6l kitiint. A helyreéllithaté kolostorokhoz
szamitotta még az Grvényesi és az ernyei Sziiz Maria kolostorokat, a
vazsonyi Szent Mihdly kolostort, végiil Porvét, Csatkat, Monyoré-
keréket és Pangortot. Tomké elgondoldsa szerint sszesen huszonkét
kolostor alkotta volna a magyar rendtartomdnyt.

Tomké nem ismervén Erdély egyhdzpolitikai viszonyait, azt
hitte, hogy a fejedelemség teriiletén elenyészett kolostorok birtokai-
nak visszaszerzésével Kiilon erdélyi rendtartomdnyt lehet majd
felallitani.

Az 6nalld horvat-szlavon tartomdnyba sorolta a lepoglavai,
csaktornyai és remetei meglevé kolostorokat, tovabbd az elenyészet-
tek koziil a szveticei, mirini, szalankameni és modrusi kolostorokat.

A dalmat rendtartomény magaba foglalta volna Zengget,
Veglidt, Novit, Cirkvenicdt és az elenyészettek koziil a zenggi Szent
Ilona kolostort, ugyanott az Udvézitérél nevezett kolostort, tovabba
a kralevicai kolostort. Az isztriai rendtartomdny kebelébe utalta
Tomk¢ a San Pietro in Selve, a csepicsi Sziiz Maria és a Szent Kozma
és Damjan kolostorokat, tovabba az elenyészettek koziil a coronai
Szliz Mdria, a montonai Szent Erzsébet, a lauranai Szent Miklés
kolostorokat, végiil a Szent Sixtus kolostort, amelyeket a kozeli
héborikban elpusztitottak.

A palosrend ilyeténvalé felosztdsa, a vizitator megitélése szerint,
eldsegitette volna a rendhdzak ellenérzését és a tartomanyi kédptala-
nok megtartdsat, ami viszont megkonnyitette volna a rendi kdp-
talan munkajat.

A szerzetesképzéssel kapcsolatban Tomkod kifejtette, hogy a
magyar, lengyel, svab és horvat-szlavén rendtartomanyoknak legyen
sajat és a fogadalmas szerzetesek rendhdzaitél kiilondllé wjonc-
képz6 hdzuk, mig a dalmat és az isztriai tartomdnyok tjoncait a
horvdat-szlavon tartomdny ujonchazdba utalta. Az djonchazak meg-
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szervezésében VIII. Kelemen pdpa rendelkezéseinek maradéka-
nélkiil valé betartdsat siirgette. A pdpa ugyanis 1596, 1599, 1602
és 1603. években kiadott konstitucidiban, hogy a szerzetes rendek-
t6l tavoltartsa az oda nem vald elemeket, szabdlyozta a szerzetes-
képzést. ElGirta a szerzetesi hivatds jeleinek megéllapitasat a jelol-
tekben, a rendszeres szerzetesi kiképzés menetét, hogy az tijoncok
tisztdban legyenek a szerzetesi élet mivoltdval, szerzetiik sajatos
szellemével és célkitiizéseivel. Szabdlyozta az nijoncok felvételét, a
jeloltév tartamat és lefolydsat.2® Ezeknek a pdpai elirdsoknak
a siirgds életbeléptetése mulhatatlanul sziikséges volt a palosrend-
ben, mert még mindig a régi hagyomdanyos alapokon folyt a szer-
zetesképzés.

Tomk¢ azt javasolta, hogy a papsagra irdnyitott ifju szerzetesek
tudomanyos kiképzése végett a rend vegye igénybe az egyes rend-
tartomanyok teriiletén, vagy azok kozelében mikodo jezsuita egye-
temeket és kollégiumokat, nevezetesen a pragait, olmiitzit, bécsit és a
gracit, amelyeket elsdsorban a magyar, erdélyi, horvét-szlavon,
dalmat és isztriai tartomdnyok ifjusdga kereshetne fel.

Nem helyeselte, hogy a szerzetesek vilagi egyetemeken nagy
koltséggel doktori fokozatot szerezzenek, inkdbb azt ajanlotta, hogy a
Szentszék ruhdzza fel a rendet azzal a joggal, hogy az arra érdemes
szerzeteseket a rendi kdptalanokon teljesen ingyen doktori cimmel fel-
ruhdzhassa. Tovabb4 siirgette, hogy a rémai Collegium Germanicum
et Hungaricumban annyi rendi kispapot neveljenek ingyenes ala-
pitvanyi helyeken, amennyit a kollégiumnak atengedett régi palos
birtokok jovedelme elbir.

A meglazult kozos élet helyreallitasira minden kolostorban
konyvtar, ruhatar és betegszoba feldllitdsat siirgette és azok fel-
iigyeletét a helyi perjelre vag¥ mds eldljaréra bizta.

Mivel az el6ljarék korlatlanul és ellendrzés nélkiil rendelkez-
tek kolostoraik jovedelmével, Tomké azt javasolta, hogy a helyi
perjelek necsak az évenként megtartott tartomanyi kaptalanokon
szamoljanak el gazdalkodasukrél, hanem még mutassak be szamadas-
konyveiket a kolostor iddsebb szerzeteseinek is betekintés és ellen-
drzés végett.

Abban a korszakban a fdoldesurak jobbagyaik kozvetlen koz-
igazgatasi hatésagai is voltak és itélkeztek peres iigyeikben. Mivel
a szerzetesek tobbnyire jaratlanok voltak a hazai torvényekben és

208 Pastor : i. m. XI1. 422kk.
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jogszokasokban, a vizitator azt javasolta, hogy a jogban gyakorlott
vildgi iilnokdk segédkezzenek az driszék pereiben.

Koztudomdsu volt, hogy a rendi perjel f6papi udvart tartott,
nagyszdmu szolgaszemélyzet és szakacsok kiséretében fedett hintd-
ban utazott. Hogy fenntartsa ezt a fényiizd életmédot, lefoglalta a
rend a magyar- és horvatorszagi jovedelmeit. A nyilvanvalé vissza-
élés megsziintetésére Tomkd azt inditvanyozta, hogy a féperjel hiva-
talos koltségeit, amelyek a tervbevett hatéves kormédnyzasa folyaman
a rendhazak kétszeri vizitdcidjaval meriilhetnek fel, fedezzék ara-
nyosan a rendtartomdnyok. Egyébként sziikségesnek tartotta a rendi
és tartomanyi perjelek igényeinek a szegénység szellemében valo
mély leszallitasat.

Helyesen itélte meg a helyzetet, amidén a rendi megujhodas
egyik fontos kelléke gyandnt a szerzetesképzés korszerd atszerve-
zését hangoztatta. Reformtervezetében (jbél visszatért erre akér-
désre, mert szamolt azzal a lehetdséggel, hogy a rendben nem lesz-
nek megfelelé er6k az djoncképzéshez. Azt ajdnlotta, hogy a rend
vegyen dt egyidére mdas buzgoé rendekbél alkalmas szerzeteseket,
amint ezt tapasztalata szerint Romaban és Olaszorszagban a szintén
megreformadlt jezuatdk nagy sikerrel megtették.20®

Jol tudta, hogy a reformmozgalomnak csak akkor lesz mély és
maradandd hatdsa, ha ellendrzik, iranyitjak, fokozzdk és lépésrdl-
lépésre az eleven élethez alkalmazzak. Azért azt ajdnlotta, hogy
bizzak meg az esztergomi érseket, a rend 6si protektorat,*1® tovabba
a zéagrabi, krakdi és augsburgi piispokoket, akiknek a teriiletén
szamos paloshdz miikddik, azzal a felhatalmazassal, hogy a kozeli
rendtartomanyok kolostorait tiz éven at kétévenként vizitdltassak
meg. Mivel a rendi kdptalanokat dsidéktél fogva a Pozsony mellett
levé mariavolgyi kolostorban szoktdk megtartani, az esztergomi
érsek kiildjon ki a gyiilésekre ratermett szerzeteseket, akik ellen-
brzik a targyalasokat és a szerzetesi fegyelemre vonatkozélag hasznos
utbaigazitdsokat adhatnak,

Ezen irasbeli beszdamoldn és elGterjesztésen kiviil Tomkdé még
€éloszoval is tajékoztatta a Propaganda Kongregaciot a vizitacioban
szerzett tapasztalatairdl és a rendi reformot érint6 nézeteirdl.

20® Nem tévesztenddk Ossze a jezsuitikkal. Hivatalos nevik: clerici
Apostolici Sancti Hieronymi. Leginkdbb betegapolassal foglalkoztak.

210 Az esztergomi érsek f6véddi jogarol : Hanuy: i. m. II. 208., 469.,
700. 1. — Arch. Prop. Vis. e Coll. vol. 12, f. 229r., f. 235r.
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Eszrevételek Tomké reformtervezetérdl,

Az el6adottakbdl kitiinik, hogy a reformtervezet egyes pontjai
azoknak a megbeszéléseknek az eredményei, amelyeket a vizitdtor
P4zmdannyal, Ayrei Vazullal és Gruskoviccsal folytatott a vizitacié
folyamdn. A szerzet belsé életének ismertetésében, a hibdk és egyéni
kilengések részletezésében lehetnek tulzott dltaldnositdsok, azonban a
rendrél festett képe nagyjaban megfelel Pazmany és Gruskovics
megéllapitasainak. Mindnydjan ramutattak a rendben ldbrakapott
visszaélésekre és a reform érdekében az apostoli szék erélyes beavat-
kozd4sat siirgették.

A vizitator megdllapitasai kozott nagy jelentésége van annak,
amely a rendi torvényhozas gyengéit és hidnyossagait tarja fel.
Ugyszélvan évszazadokon at nem vették észre a rohané és valtozé
korok igényeit, a renaissance, a hitdjitds, a torok hdéditds és a
katolikus megujhodds 4ltal teremtett torténeti helyzeteket, hanem
megmerevedett és hidnyos életformdk kozt haladtak eldre. Ezért
mulhatatlanul sziikséges volt a rendi konstituciok korszer(i atdolgo-
zasa, kiilondsen pedig a trienti zsinat eldirasaival valé dsszeegyez-
tetése. Ez az alapvetd munka médot nyujtott volna a legtobb kérdés
gyokeres megoldasdra.

Csakis a Szentszék tijabb rendelkezéseihez valo hii alkalmaz-
kodds hozhatta meg a reform szempontjibdl annyira fontos szerze-
tes- és papképzés dtszervezését is. Ennek a programnak a megval6-
sitdsat célozta a vizitator, amidén siirgette, hogy minél tébb rendi
kispap végezze egyhdzi tanulmdnyait a jezsuitak altal kormanyzott
kiilonféle pdpai kollégiumokban. A rendnek még XIII. Gergely o6ta
alapitvanyi helyei voltak a rémai német-magyar, a bécsi, olmiitzi és
pragai kollégiumokban, amelyeket rendszeresen igénybe is vett.
Amiddn a XVII. szdzad huszas éveiben a Propaganda Kongregacié
nagyban lecsokkentette a kollégiumi alapitvanyok szamdt, a rend
lassanként kiszorult tobb Kkollégiumbdl. A harmincas évek folyamdn
megkisérelte, hogy legalabb részben visszaszerezze alapitvanyait,
amelyeknek redlis ellenértéke a Collegium Hungaricumnak atenge-
dett birtokok voltak. Ennek a térekvésnek tulajdonithaté, hogy a
bécsi kollégiumban a XVII. szdzad végén is voltak elvétve palos
kispapok. A rémai kollégiumban is dllandéan taldlunk rendi novendé-
keket 211

211 Galla : Pazmany-levelek. 77—82. 1.
Qalla F.: Marnavics Tomké J4nos magyar vonatkozdsai. 11



162

Azonban kiilonféle szempontok ellenezték a rendi novendékek-
nek kollégiumokban val6 neveltetését. Romadban is kifogasoltak, hogy
szerzetesek vilagi kispapok kozott tanulnak és nevelkednek. A Pro-
paganda Kongregdcioban feliilkerekedett az a gondolat, hogy a papai
kollégiumok elsésorban misszids tanintézetek s ndvendékeik eskiivel
kotelezik magukat a hitterjeszt6 munkara. Ezért a Kongregacié
értésére adta a rendnek, hogy torekedjék rendi papképzé féiskolakat
létesiteni.

A féiskoldk halozatdnak kiépitését célozta a vizitdtornak az a
javaslata is, hogy a Szentszék adja meg a doktorrdavatas jogidt a
rendnek, ugyanakkor azonban tiltsa el a szerzeteseket a vildgi
egyetemek latogatasatol. Ez az inditvadny megfelelt az eldkeldbb
rendekben akkor divé szokasnak. S6t, a Propaganda Kongregacié,
hogy eldmozditsa a szerzetesek misszids tevékenységét, kiilonféle
rendi kivaltsagokat, koztitk a doktori fokozat adomanyozdsat enge-
délyezte a missziokban miikddo szerzetes hittéritéknek, akik eldze-
tesen mar sikerrel elvégezték vizsgdlataik egy részét. Az erdélyi
missziokba kiildott olasz minoritaknak, akik tanulmanyaik folyamén
mar megszerezték a baccalaureusi fokozatot, megigérte, hogy harom
évi eredményes tevékenység, tovabbd egy szigorlat sikeres letevése
utdn a tartomdnyfénok 4ltal doktorokka avattatja dket és meg-
adja nekik mindazokat az eldnyoket, amelyeket a rend doktorai a
kozds életben élveznek.

Ezen &ltalanos jellegli megfigyeléseinken kiviil érdemes figye-
lembe venni Ayrei Vazulnak a vizitator beszamoldjara tett meg-
jegyzéseit.

A noviciatusok elkiilonitésérdl szélva Vazul atya azt javasolta,
hogy a rend jeldljon ki novicidtus céljaira a forgalombdl kiesé rend-
héazakat, amelyekben az elkeriilhetetleniil sziikséges fogadalmasokon
kiviil csak ujoncok tartézkodhatnak, mert ismerve a legtobb palos-
kolostor befogaddoképességét, tigy latta, hogy alig van kolostor,
amelyben a fogadalmasokat eldiraszertien el lehetne kiiloniteni az
ujoncoktol.

A pépai kollégiumokkal kapcsolatban tgy vélekedett, hogy a
szerzetes novendékek egyiittélése vilagi kispapokkal az elébbiekre
nézve veszélyes, mert felkelti benniik a nagyravagydst és igénye-
sekké teszi 6ket. A lengyelorszagi rendi iskoldkra hivatkozva, azt
ajanlotta, hogy minden rendtartomdnynak legyen meg a maga
papképzdje rendi tanszemélyzettel, vagy két kisebb tartomdny
tartson kozos féiskolat.
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A piispokok feliigyeleti jogat csak abban az esetben helyeselte,
ha nem jar a rend anyagi megterheltetésével és a piispoki biztosok
szerepe csupan az eldljarok tajékoztatdsara szoritkozik. A megyés-
piispok kozodlje a rendtartomanyi kdptalannal megbizottainak meg-
figyeléseit, a kdptalani gyiilés pedig értesitse a piispokot a megfeleld
intézkedések végrehajtdsardl. Egyébként az volt a véleménye, hogy
egy-egy vezeté kolostor végleges megreformaldsa donté kihatdssal
lehet a rendtartomény és az egész rend megujhoddsara.?1?

Gruskovics Mérton fdperjel reformterve.

Tomkoval egyidében vagy taldn éppen Tomké szdmara Grus-
kovics is szerkesztett egy reformtervet.?13

Altaldban azt siirgette, hogy az eléljarok tartsak be szigortian
a kijavitandé szabdlyokat és 6rkddjenek azok lelkiismeretes betarta-
san. A papképzés szinvonaldnak emelését nem tartotta megoldhatat-
lan kérdésnek, mert a rend bévelkedett a kiilféldi féiskolakon tudo-
manyosan kiképzett rendtagokban. Azonban a rendi névendékek
érdekében azt dhajtotta, hogy a Kongregdacié hivatalvesztés fenyi-
téke mellett, tiltsa meg az el6ljaroknak, hogy a kiképzés folyaman
olyan rendi tigyekben, amelyek dket elvonjdk a tanuldstdl, igénybe
vegyék Gket. A szerzetes- és papképzésben a rend alkalmazkodjék
szigorian V111, Kelemen pdpa elirasaihoz.

A rémai szellem meggyodkerezése szempontjabol {idvosnek tar-
totta, hogy a tobbi szerzetesrend példdjara a palosrend fénoke is
Romaban lakjék, lehetéleg a Szent Péter templom és a vatikdni
palotak kozelében. A generdlishazban legyenek valogatott rendi kis-
papok is, akik a papai féiskolakon kitiin6 képzettséget szerezhetnek.
Ezek a romai szellemmel telitett szerzetesek késébb, mint helyi és
tartomanyi el6ljarok a szerzetesi megijhodas odaadé6 apostolai lesz-
nek. A rdmai hdz fenntartdsara a Collegium Hungaricumnak adott
vagyon visszautaltatdsat siirgette. Nem vette figyelembe, hogy a
vagyonnak csak részleges visszaaddsa is abban az idében mar lehe-
tetlenséggel volt hatdros. A rémai generalishdz gondolata megfelelt
ugyan a szerzetesrendek daltalanos gyakorlatdnak, azonban ujabb
rést iit6tt volna a rendi szabdlyokon, amelyek eldirtak, hogy a rendi
foel6ljaré a magyar korona alattvaléja legyen és a korona joghato-
sdga alatt lev§ orszagokban lakjék.

212 Arch, Prop. Vis. e Coll. vol. 12, f. 243r.

M3 U, o. f. 246rv.
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A rendi reform és a generdlis rémai székelésének eszméjével
kapcsolatban felvetette azt a gondolatot, hogy egyesitsék tjbél a
rendi generdlis joghatdsaga alatt a spanyol, francia és olasz palosokat
¢és vegyék fel mindnydjan a rend ko6zos fehér ruhdjat. Abban az idé-
ben ugyanis a portugaliai, mildndi és ndpolyi palosok sziirke kédpat
és fekete skapuldrét, csuklyat és palliumot viscltek, mig az Alpokon
tal €16k mind fehér 6ltényben jartak. Azonfelill, mig ez utobbiak a
generdlis kormanyzasa alatt voltak, amazok egységes szervezet hijan
kiilonféle egyhazi hatésdgoknak voltak aldvetve. A mildndiak és
napolyiak az d4gostonrendi remeték féel6ljaréjanak, a portugalok
egyediil a helyi tartomanyfénokiiknek hédoltak, mdsok, mint a
firenzeiek, a megyéspiispokok joghatdsaga alatt éltek.

A generdlis azt javasolta, hogy a rendi el6ljarék az értékesebb
rendtdrsak tanacsanak meghallgatdsaval kormanyozzanak és tére-
kedjenek visszaszerezni az el6z6 szdzadban elidegenitett rendi birto-
kokat. Ez a gondolat teljesen megfelelt Pdzmany torekvésének, aki
kiralyoktdl a XVI. szazad folyaman a elzalogositott vagy mas dton
hatalmasul elfoglalt egyhdzi birtokok visszaszerzését a katolikus
megujhodds fontos feltételének tartotta. A visszaszerzett vagyon
jovedelmét iskolak alapitdsdra, elssorban papnevel6k felallitasara
forditotta. Gruskovics azt inditvanyozta, hogy a Propaganda Kong-
regacio kotelezze a Collegium Germanicum et Hungaricum vezetd-
ségét arra, hogy addig is, mig visszaadja a rend régi birtokait, ne
egy, hanem hdrom rendi ndvendéket tartson el.

Végiil megemlitette, hogy Geissler Matyas bécsujhelyi piispok?'4
a plébdnosi jogokra valé tekintettel nem engedte meg, hogy a palosok
rendi templomukban a hiveknek prédikdljanak. A palosok kiilon-
leges engedélyként azt kérték a Kongregaciotél, hogy prédikalhassa-
nak olyan idében, amikor a plébaniatemplomban mar elhangzott a
szentbeszéd.

Tomké beszamoléja a Propaganda Kongregicié eldtt.

Tomké beszamoldja Vazul atya és Gruskovics rendi perjel
irataival egyiitt 1634 nyaran a Propaganda Kongregaci6 elé keriilt
attanulmdnyozas és dontés végett. VIII. Orban papa jilius 14-én
megbizta Ginetti biborost, hogy erre a célra kikiildott szakbizottsdg-

314 Vasvart sziiletett. Tanulményait a bécsi egyetemen végezte, ahotl

doktori fokozatot is szerzett. Mint Klesl biboros helynoke 1631-ben kapta
meg a pispokséget. Gauchat: i. m. 256. 1.
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ban szerzetes fdeldljarokkal €s a szerzetesi életben jdrtas egyéb
szakférfiakkal egyiitt tanulmdnyozza 4t a beszamolét és tegyen
javaslatot a Kongregdcié rendes iilésében. Ginetti biboros, mint a
szakgyilés elndke, a kovetkezd férfiakat hivta meg: Tomkd Jénos
piispokot és vizitdtort, a sarutlan kdrmelitdk rendfénokét, Orazio
Giustiniani oratorianust, késébb Montalto, majd Nocera Umbra
piispokét és biborost, Francesco Negro kapucinust, rendi procuratort
és a papa udvari hitszénokdt, Ilarione Rameati cisztercita apatot,
Luca Wadding ir szdrmazdsa ferencest, rendi torténetirét, végiil
Antonio Naldi teatinus szerzetest. A jdlius 24-én megalakult szak-
gylilés augusztus 28-an dssze is iilt, hogy eldterjesztést tegyen a
Kongregdciénak.21

Az iilésen felolvastdk a vizitator eredeti beszamol6jarél készi-
tett olasznyelvii kivonatot,?'®* majd behaté targyalds utan a kovet-
kez6 nagyfontossagu hatdrozatokat hoztdk :

Vissza kell hivni a rendbe mindazokat a szerzeteseket, akik a
rendi kormdnyzat hibajabol 1éptek ki és az el6irt kdnoni biintetések
helyett csupan enyhe penitencidra kell dket itélni.

A rend egyetemes kdptalanjdnak dsszehivdsdt a kovetkezd
évre kell elhalasztani és megbizni a jelenlegi generahst a rend ideig-
lenes kormdnyzdséval.

Ki kell kérni Pdzmany véleményét a vizitator altal kedvezit-
len szinben feltiintetett Zaics Jdnos dltaldnos rendi helyettesrél, aki a
szabaly értelmében a foperjelt helyettesiti és négy évre sz6l6 megbi-
zdsat az el6z6 kdptalantdl kapta.

Epitsen a rend az Grokvarosban kolostort a féperjel allando
székhelyéiil. Allitson fel djoncképzét, egyet Magyarorszagon, ott
ahol Pazmadny és a foperjel jonak latja, és egyet Lengyelorszagban.

Ha a péalosrendben nem taldlnanak a szerzetesképzésre alkalmas
tagokat, mads szigoritott rendbél kell kiprobalt életii szerzeteseket
ideiglenesen &tvenni, meghagyva nekik, hogy oltsék fel a rend
ruhdjat és maradjanak a rendben mindaddig, mig a palosok kozt
alkalmas szerzetesek nincsenek.

A novicidtusokon kiviil jeloljenek ki még két rendhazat, ahol
az ifju szerzetesek egyhdzi tanulmanyaikat folytathatjak.

Az egyetemes kaptalan dolgozza at és terjessze fel a Szentszékhez
esetleges javitasok és megerdsités végett az elavult rendi szabdlyokat.

215 Arch. Prop. Acta vol. 10. f. 76rv., f., f. 79r., f. 112v. — 114r. — Vis.
e Coll. vol. 12, f. 226r.
218 |J, o. f. 229r.—30v.
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Ezen 4ltalanos jellegli javaslatokon kiviil a szakgyiilés siir-
gette a lengyel vizitacid lefolytatasat és Tomkoé helyébe a krakéi
officidlist és a lengyel kdrmelita tartomanyféndkot ajdnlotta vizi-
tatornak, de javasolta, hogy a rendi perjelt is vegyék maguk mellé,

Végiil a lengyel tartomdnyban észlelhetd hangulatra valg tekin-
tettel azt javasolta, hogy a lengyel nuncius halassza el a tartomanyi
kdptalan egybehivasat mindaddig, mig a vizitdtorok el nem végzik
feladatukat.

A szakgyfilés hatarozatai november 21-én keriiitek a Kongre-
géci6 havi gyfilése elé megerdsités végett. Az iilés Ginetti eldado
biboros javaslatara €s a jelenlevS VIII. Orban pédpa hozzajdruldsival
mindenben jévahagyta az el6terjesztést. Elrendelte a lengyel vizi-
taciéra kiszemeltek részére a kinevezd-bréve kidllitdsat. A hé 29-én
megkiildte a lengyel nunciusnak a két gyfilés hatdrozatainak masola-
tait. Utasitotta 6t, hogy a tartomanyi kdptalan egybehivasat egy
évre, illetve a vizitaci6 folyamdra halassza el, értesitse a lengyel
kirdlyt a Kongregacié dontésérdl és szerezze meg az uralkodd és
miniszterei jéindulatat a vizitdtorok szdmdra. Ugyanakkor kérte
Pazmanyt is, hogy tdmogassa a vizitdcio ligyét és siirgesse a rendben a
kongregdcidi hatdrozatok végrehajtasat. Kikérte véleményét Zaicsrol.
Megkiildte neki a lengyel nunciushoz intézett utasitas masolatat, hogy
kell6képpen irdnyithassa a vizitdciot és a reform meginditasat.?!?

Ugy latszik, a rendi generalist nem értesitették a hataroza-
tokrol. Csakis igy érthetd, hogy Gruskovics jéhiszem(ileg dsszehivta a
lengyel tartomdnyi kdptalant, amib6l kellemetlen félreértések és
zavarok keletkeztek.218

A lengyel vizitdcio fejleményét mar egyebiitt ismertettiik.

Pazmany a soproni orszdggyiilésr6l vélaszolt a Kongregacio
hivatalos megkeresésére, amelyet Francesco Barberini biboros irt
ala. Nagy megnyugvassal vette a Szentszék hatarozatait, mert a rend
miel6bbi megujhoddsat vdrta téliik. A szerzetesképzés kérdésével
kapcsolatban felhivta a Kongregdcié figyelmét a nyugati orszagok
palosaira, akik értesiilése szerint kit(iné szerzetesi szellemben éltek,
ezért alkalmasaknak tartotta dket az 11j szerzetesnemzedék nevelé-
sére. Zaicsr6l csupan annyit tudott, hogy a lengyel szarmazdsa
Gruskovics megvalasztasakor nehéz szivvel viselte el, hogy az d&si
szabalyt mellgzték. Ha azonban a boszniai piispok a vizitacié folya-
man olyan dolgokat fedezett volna fel réla, amiket a kozosség érde-

217 U. 0. Acta vol. 10. f. 144v. — Lett, volg. vol. 14. f. 100rv.
218 U. 0. Vis. e Coll. vol. 13. f. 2rv.
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kében rendezni kell, a rendben viselt eldkeld tisztségeire vald
tekintettel kiméletes eljardst ajanlo:t vele szemben,?®

Tomkoé Pazmdny johiszemii véleménye utdn is fenntartotta
Zaics ellen hozott vadjait. Kijelentette Ingoli titkdrnak, hogy Zaics
rendf6noki kormdnyzdsa idején a szerzet fegyelme mélyen lesiillyedt
s a vikdrius ma is baratsagot tart fenn olyan rendtagokkal, akik koz-
tudomds szerint szdrnyid kihdgdsokat (delicta enormia) kovettek el.
Az 1635 februdr 28-iki kongregdcidi gyfilés dltalaban fenntartotta
az el6zg gyiilések dontését a reformra vonatkozélag. Pazmany véle-
ményével szemben a nyugati szerzetesek bekapcsoldsat nem tartotta
szerencsésnek azok eliitd természete miatt, Zaicsrél pedig elfogadta a
vizitator tdjékoztatasidt. Madrcius 10-én kozdlte Pazmannyal vég-
leges hatdrozatat,

Ugyanaz a gyfilés elvetette Tomké ama kérelmét, hogy a
Kongregécié vallalja a vizitacié fennmaradt koltségeinek, 200 scudo
Osszegnek a megtéritését. A gyiilés hivatkozott a Kongregaciét
alapito papa vildgos rendelkezésére, amely ilyenfajta kiaddsokra nem
terjedt ki és a vizitadtorra hdritotta a felelosséget, ha a gazdagabb
kolostorokon nem hajtotta be a szegényebbek vizitalasanal felmeriilt
kiaddsait. A Kongregacié ugyanis éppen Tomkod jelentéseibdl jol
értesiilt arr6l, hogy a rendi el6ljarok, elsésorban a generalisok tekin-
télyes jovedelemmel rendelkeznek, amit ellendrzés és elszamolas
kotelezettsége nélkiil, beldtasuk szerint szabadon hasznalnak fel 220

2% Hanuy : i. m. I1. 538—39. 1. — Borgia biboros ekkor mar régen szék-
helyén, Sevillaban tartézkodott. — Zaics 1625-ben misszids facultasokat kért
rendtarsai részére, akik a sziléziai protestansok kozott Ohajtottak tériteni.
Arch. Prop. Memor. vol. 385. f. 418r.—19v. — Még abban az évben azt kérte
a Kongregaciotol, hogy a papa a palosrendre is terjessze ki azokat a biicsukat,
amelyeket V. Pal kiilonféle mas szerzeteknek engedélyezett. A junius 27-iki
gy(lés hozzajarult. U. o. f. 720rv. — A czenstochowai bucsujaréhelynek enge-
délyezend6 facultdsokrdél és jubileumrdl: Galla: Pazmany-levelek. 11—12,,
42. 1. — A harmincas évek elején is tobb palos kapott kiilonféle felhatalmazast.
1632 marcius 5-én a bécsi nuncius Kempff Sebestyén palosnak felhatalmazast
adott eretnekek feloldozasara. Majus 11-én a rendi perjelnek adott hasonlé
jogokat, jalius 12-én pedig felhatalmazta 6t arra, hogy a rendi templomok
€s egyéb templomok felszerelését és szentedényeit megaldja. Arch. Secr. Vat.
Nunz. Vien. vol. 10. . 16r., f. 57rv., f. 62r. — Galla: i. m. 10. . — 1634-ben
Gruskovics el6adta, hogy sikeriilt helyreallitania a t6rokokt6l és a kalvinistak-
tol elpusztitott egyik rendi kolostort Felsdmagyarorszidgon. Mivel a kérnyéken
protestansok laknak, a maga és az oda helyezett két szerzetes részére kért
kiilonféle feloldozasokra sz6lo felhatalmazast. Arch. Prop. Memor. vol. 394. f.
135r., f. 143v.

220 Arch. Prop. Memor. vol. 395. f. 357r., f. 358v. — Acta vol. 10. f.
194rv. — Lett. volg. vol. 15, f. 2Ir, — Hanuy : i. m. 1l. 538—39. |. — Galla:
u. 0. 57—58. I. — Kisban : i. m. 64—T71. L.
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A Zaics-iigy fejleményei.

A Kongregacié bizalmatlansdga Zaics irdnt akkor nyilvanult
meg leghatdrozottabban, amid6én Gruskovics haldla utdn a szabalyok
értelmében, mint dltaldnos vikdriusra rea harult a rend ideiglenes
kormanyzdsanak a joga. Zaics élni kivant torvényes jogaval. Ugyan-
akkor mdsok is versenyeztek a hatalomért, amibdl veszedelmes valsag
keletkezett a rend kebelében. A rend békéje és a reform iigye egyarant
veszélyben forgott.

Pdzmény, mint a rend 6rokos protektora, hogy a belsé meg-
hasonldsban vergédd intézményt megmentse, azt kérte a Szent-
sz€éktdl, hogy fiiggessze fel a rendi vikariusi tisztséget és rendelje el,
lehet6leg még a kozeledé szeptemberre, a féperjelt valaszto egyete-
mes kaptalan osszehivasat. Azt ajanlotta, hogy ezen rovid idore a
helyi el6ljarokra bizzdk a rend kormdnyzdsat. Mivel Mariavolgy, a
rendi kaptalanok hagyomdnyos székhelye, alig egy napi dtra van
Bécstdl, a Szentszék kiildje ki a gyiilésre a csdszdri nunciust, aki
érintkezést kereshet a vizitatorokkal és az érsekkel, azonfeliil meg-
targyalhatja veliik a rendi reform és a konstitiiciok atdolgozasanak
tsszes kérdéseit.221

Az emlékirat feldolgozasaval Paolucci??? és Tornielli®2® pre-
latusokat, tovdbba Ingoli titkart biztak meg, ami azt mutatja, hogy
az iigy az allamtitkdrsdgrol a Propaganda Kongregdcio elé keriilt
elintézés végett.

A Tomkétol adott tajékoztatds mellett a rendbdl befutott jelen-
tések is rendkiviil kedvezétlen megvildgitasba helyezték Zaics miiko-
dését és leglijabb szereplését. ElGadtak, hogy a vikdrius erdszakos

21 Hanuy : 3. m. 1l. 469—70. 1. — A levél 1636-ban kelt Gruskovics
halala utan : Generalem illius Ordinis, mondja Pazmany, mortuum esse.

22 Francesco Paolucci XV. Gergely és VIII. Orban bizalmas kuriai
prelatusa. Mindkét papardl becses feljegyzéseket hagyott hatra. Pastor: i. m.
XIII. 56., 95., 255, 1.

223 Antonio Tornielli mind a két signatura el§addja (Referendarius utri-
usque Signaturae). 1627 juniusaban tiinik fel a neve a Kongregicié prelatus-
tagjai kozdtt, amidén a napolyi nunciussd kinevezett Monti prelatus helyét
foglalta el. Késébb a Kongregacio biraja is volt. 1636 december 15-én a papa
novarai piispokké nevezte ki, de csak a kovetkez6 év 8szén hagyta el Romat.
Prelatustarsa Lorenzo Corsi volt, aki alig két honappal el6bb kapott beosztast
a Kongregaciéba Santacroce prelatusnak lengyelorszagi nunciussa tortént kine-
vezése utan. Tornielli birdi tisztségét Girolamo Lanuvio kapta meg 1638 julius
17-én. Arch. Prop. Acta vol. 4, f. 204r., f. 225r. — Vol. 12. {. 217r. — Vol.
13. f. 111r. — Lett. volg. vol. 8. f. 128r. — Memor. vol. 397. f. 450r., ahol
San Sisto biboros halalat is jelentik.
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és zsarnoki hajlama férfin, adéssagokat csindl, kegyetlenkedik a rend-
tarsakkal, megveti Pdzmadny figyelmeztetéseit és ki akarja jatszani a
Szentszék intézkedéseit. A feljelenték kozt feltlinik Borkovics Marton
lepoglavai vikdrius neve, aki csak kevéssel elébb hagyta el a Ger-
manicumot. Borkovics a kovetkezd évtizedekben mint rendi fd-
el6ljard, a reform legbuzgdébb hive és végrehajtdja volt.

A rendtagok magatartdsara jellemzdé a fontosabb kolostorok
szerzeteseinek személyes vallomdsa a vikariusrol.22

Ivanovics Pal helyi vikdrius kormdnyzdsa alatt levd felséelefanti
Kereszteld Szent Janos kolostorban Ledeci Marton felszentelt pap
azt vallotta Tomké eldtt, hogy Zaics, generdlis kordban, elzdlogosi-
totta a rend egyik erdejét, amelyhez szantofoldek is tartoztak.
Ivanovics vikarius a vizitdtorhoz intézett levelében eléadta, hogy
Zaics egy protestansnak zalogba adta a kolostor egyik birtokat, ami-
bél sok kellemetlenség és jelent6s kdr szdrmazott a rendhdzra.

A lepoglavai Sziiz Maria kolostor szerzetesei koziil Strelenszki
Tamads pap azt dllitotta, hogy Zaics rendfénoksége idején elpréddlta a
helyi kolostor és mas Kolostorok egyhdzi és vildgi felszerelését. Tobb
szerzetes az ¢ tulkemény kormdnyzdasa miatt kilépett a rendbdl, sét a
katolikus vallasbol is. Tonstignics Gyorgy atya a kérdépontok
10-ikére vélaszolva kijelentette, hogy Zaics rendfénoksége 6ta egyal-
talan nem torédnek a rendi betegekkel. Zaics igazsdgtalansagai és
kegyetlenkedései miatt mintegy huszonheten tértek at a kalviniz-
musra. A 14-ik kérdéssel kapcsolatban el6adta, hogy a kolostorok el-
szegényedésének oka Zaics fosztogaté uralma volt. Eltiint az a
15000 forint, amelyet elddje, Bratulics Simon évek folyamdn meg-
takaritott és a felsdsekrestyében elhelyezett. A huszonnégy kehelybdl
alig tizenegy maradt meg. A csaktornyai kolostorboél is elvitt egy
kelyhet és egy gyongydkkel diszitett miseruhat. Zaicsot tartotta
minden baj okozéjdnak.

Nicolai Janos atya szévatette, hogy IV. Eugén pédpa bullaja-
val szemben Zaics személyében csaknem harminc évig allandésult a
rendfonoki tisztség. Zaics rengeteg bajt hozott a rendre. A lepoglavai
kolostor egyhdzi felszerelését teljesen elkotyavetyélte, amirdl a

24, 9. Vis. e Coll. vol. 15, f. 196r., f. 197r., f. 199r., f. 200r.—Olr.,
f. 204v., f. 205v., f. 206r.—208r. (a czenstochowai vizitaciorol), f. 210r., f. 212r,,
f. 213r., f. 215rv., f. 218r., f. 222r., a kovetkezd lapokon szamos adat az ese-
mények fejlédésérGl. Gruskovics vizibetegségben (idropisia) halt meg. — 1632
jullus 8-an a kirdly megerGsitette azt a szerzddést, amelyet Zaics az elpusz-
tult monyordkeréki palos kolostor telkének atengedése targyaban az Erdédy-
csaladdal kotott. Orsz. Levt. Collat. vol. 133. 357—59. L.
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kolostor leltara, a Liber Longus (hosszi kdnyv) alapjan barki meg-
gydz6dhetik. Zaicsnak el kellene szdmolnia arrdl a tekintélyes pénz-
osszegrdél, amelyet Bratulics Simon a sekrestye felett egy szekrényben
elhelyezett és egyizben a rendtarsaknak, koztiik volt, mint novi-
cius, a tanu is, megmutatott. Az Osszeg hir szerint 20000 forintot
tett ki. Zaics idejében az elgljardk felhagytak a misézéssel. Koztu-
domasu volt, hogy a rendi tisztségeket pénzen lehetett megszerezni.
A tanu ugy vélekedett, hogy Zaicsra nem szabad tobbé hivatalt
bizni, mert tonkreteszi a kolostorokat.

Franics Tamas atya a 7-ik kérdésre valaszolva megallapitotta,
hogy Simon piispok haldla utdn rohamosan aldhanyatlott a szerze-
tesi élet. Ennek oka Zaics hosszi uralma. Amikor 1606-ban a méria-
volgyi kaptalanon a rendi diffinitoroknak felmutatta IV. Eugén
bullajanak az eredetijét, Zaics elvette tole és tobbé nem adta vissza.
Zaics iild6z6 és elnyomd eljardsa miatt, amellyel eisésorban az el6-
kelébb rendtarsakat kinozta, szdmosan mds rendekbe mentek at,
masok pedig hitiiket is elhagytdk. Nem mint atya, hanem mint kor-
latlan zsarnok uralkodott. A tanut tizennyolc éven 4t dllandéan
iildozte és borzalmas bortonben tartotta egyediil azért, mert hangoz-
tatta a pdpai bulla betartdsanak sziikségességét. Erdemes rend-
tarsakat torvényellenes eljarassal megfosztott hivataluktdl és éret-
len ifjakat éllitott a kolostorok élére. Torok vasra verette, barbar
modra bortonbe vetette, éhséggel, szomjusdggal és ruhdtlansiggal
kinozta szerencsétlen rendtdrsait. Komoly tandcsosokat sohasem
vett igénybe, éppen ugy, mint Biell sem, amibél rengeteg kar szar-
mazott a rendre. A szabdlyokat kijadtszotta és sohasem szamolt el a
kadptalanoknak kiadasairél. 1606-ban Simon piispok felvezette a
tanut a kincstarba és megmutatta neki azt a 14000 forintot, amelyet
két szekrényben elzdrva a rend részére megtakaritott. Ez az Gsszeg
Zaics fénoksége idején teljesen elenyészett. Zaics maganak foglalta le
a Lepoglavahoz tartozé Zas, az Elefanthoz tartozé Egervari és a Papa
kérnyékén levé Komespatat jovedelmeit. A szerzeteseket 6nkényesen
elmarasztalta. Az utazé szerzeteseknek nem adott utikdltséget,
ezért a szerzetesek raszoktak a kolduldsra. A rend szamos jobbagyat
elzdlogositotta, igy tobb rendi jobbdgyfalu elnéptelenedett. Branko-
vics Jakab cirquenicai perjel kénytelen volt hatvan zecchindt be-
szolgdltatni a generdlisnak.

A csdktornyai Szent llona kolostorban Bakics (Bakitius) Janos
pap azt vallotta, hogy Zaics renfénok a kolostor egy nagyterjedelmé
birtokdt, tovdbba egy-egy jobbdgytelket Lepoglava és Elefdnt



171

mellett a Sestruel falubél szdrmazé Lukacsnak adomanyozta azon a
cimen, hogy a generdlis unokahitigat feleségiil vette.

A remetei Szliz Mdria kolostorban, ahol Zaics helyi el6ljaré
volt, Vigronovics Gergely testvér a 6-ik kérdésnél kijelentette, hogy
Zaics eléggé hanyagul végezte gy a kozosélet, mint a kolostori
vagyon kormanyzasat. Amikor megépittette sajat cellajat, a templom
tetejérdl szedette le a sziikséges cserépanyagokat. Semmit sem tord-
dott a templom javitdsaval, a szerzetesek ruhdzasaval €s ellatasaval.
Sajat beldtdsa szerint adta el a természetben befoly6 jovedelmeket.
Sztrankovics Simon testvér még azt dllitotta, hogy Zaics féndksége
alatt a rend teljesen lehanyatlott és csaknem dsszeomlott a foperjel
makacssdga miatt. Drabantovics Istvan, Sgannec Istvan és Sztan-
kovics Simon testvérek ugyanazt vallottak. Ez utébbi azzal egészi-
tette ki vallomasat, hogy Zaics mindnydjuk megbotrdnkoztatasira
egy Mdrton nevii vilagi inast alkalmazott maga mellett, holott a
kdptalan eltiltotta 6t a vildgiak alkalmazasatél. Vigronovics ezzel az
iiggyel kapcsolatban figyelmeztette a vizitatort, hogy ne fogadja el a
vikdrius esetleges mentségét, mert mar 1628-ban tudomasara adtak,
hogy se gyermekeket, se vilagiakat nem tarthat maga mellett, hanem
csak rendi testvéreket.22s

Adatok hijan nincs mdédunkban ellenérizni a rendtdrsak el-
marasztalé vallomadsait. Kiilondsen pedig hidnyzik maganak a vad-
lottnak a védekezése. A legsilyosabb vadakat Franics Tamds pap
emelte, akinek az iigyeivel mdr az 1619-iki vizitaciés brévében is
taldlkozunk. Az elGttevalé évben ugyanis Zaics tobbrendbeli vét-
ség cimén kizdrta 6t a rendbél, de Franics egy szerzetestdrsdval
Rémaba ment és elnyerte azt, hogy a pdpa visszarendelte 6t a
szerzetbe,

Még akkor is, ha az elhangzott vddaknak csak a fele igaz,
indokoltnak kell tartanunk a Propaganda Kongregacié eljarasat,
amely a nehezen indulé reform érdekében erélyes intézkedéseket
hozott Zaics ellen.

Stassewsky Miklés apostoli vikariusi kinevezése.

A lengyel palosok kozt tapasztalt ellendllds, Tomké irasbeli és
taldn még inkabb szdébeli beszamoldéja a magyar szent korona orsza-
gainak kolostoraiban uralkodé allapotokrél, Zaics vikarius erszakos

25 Hanuy : i. m. 1. 223—26., 228. |. — Pazmany az 1619-iki vizitacids
bréve utasitasai szerint jart el. Secr. Brev. vol. 571. f. 217rkk.
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fellépése, végiill Pazmdany tdjékoztatdsa a rendben djabban labra-
kapott versengésekrdl és fegyelmi kilengésekrdl arra kényszeritették
a Propaganda Kongregéciot, hogy egy idére felfiiggessze a féperjel
valasztas jogat és apostoli hatalmaval gondoskodjék a rendi kormany-
zds folytonossagardl.

1636 aprilis 14-én a Quirindlban a péapa jelenlétében megtartott
iilés, f6képpen Zaics viselkedése miatt, a pdlosrendnek Rémdba tar-
tézkodé prokuratorat, a lengyel szdrmazasu Stassewsky Mikldst
nyolchavi id6tartamra apostoli vikariussa nevezte ki, A Kongre-
gacié utasitotta a bécsi és a lengyel nunciusokat, hogy készitsék elé
az iigyet és tajékoztassdk 6t a hatdrozat megvaldsitdsanak a modo-
zatairél. A kinevez6é pdpai bréve majus 14-én jelent meg. Az {sz
folyaman a Kongregdcié hozzajarult az 1j vikdrius ama kérel-
méhez, hogy a csehorszagi hittéritésben miikédé misszionariusok
facultdsait megkaphassa, mivel a rendi kolostorok és birtokok
kiilonosen Magyarorszagon, protestdnsok d&ltal lakott teriileteken
vannak.

Zaicsot megddbbentette a Szentszék varatlan dintése, amely
elsésorban ellene irdnyult, de elégedetlenséget valtott ki a magyar
¢és horvat rendtagokbdl is. Pazmany szerzeteshez ill§ engedelmes-
ségre intette a vikariust. Amikor pedig megtudta, hogy viselkedése
aggodalomra ad okot, kemény intézkedést hozott ellene.

Még a té] elején Stassewsky elindult Magyarorszagba és fel-
kereste Pazmanyt. A Kongregacié meleghangu leveleket intézett a
primashoz, Telegdy Janos kalocsai érsekhez, Lippay Imre veszprémi
és Draskovics Gydrgy gy6ri piispokdkhoz és Esterhazy Miklés nador-
hoz, hogy nékiilozhetetlen tdmogatdsukat megszerezze a vikdrius
részére, Ez utdbbit utasitotta, hogy minden fontosabb intézkedését
elébb targyalja meg a magyar biborossal és a lengyel vizitdtorokkal.
Intézkedéseiket ne véaltoztassa meg, hanem inkabb iparkodjék elémoz-
ditani azok szigoru betartasat. Mivel a rendi fegyelem lehanyatlasa-
nak egyik oka az elszort aprd kolostorok rendszere volt, felszdlitotta
o0t, hogy terjesszen fel hozza pontos kimutatast a kolostorok anyagi
helyzetérdl, szerzeteseik szdmarol, a kolostoroknak egymadstdl valo
tavolsagardl s mindazokrdl a koriilményekrdl, amelyek eldsegithetik
a kozeli néptelen kolostorok egyesitését.

Pédzménynak a Kongregacidhoz intézett valaszlevelei bizonyit-
jak, hogy életének utolsé leheletéig szivén viselte a palosrend refor-
méldsanak az iigyét, amelynek szerencsés végrehajtasatél nem-
csak a rend belsé ujjaépitését vdrta, hanem uj szellemi és erkolcsi
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er6forrdst remélt a magyar katolikus megijhodas diadalmas kifejl6-
déséhez is.228

A rend reformdlasidnak a kérdése még éveken at foglalkoztatta
a Kongregdci6t, azonban ezeknek az eseményeknek az ismertetése
mar messze eltéritene benniinket célkitiizésiinktdl.

326 Arch. Prop. Acta vol. 12. f. 63rv., f. 201r.—04r. — Lett. volg. vol.
16. f. 35v. — Galla: i. m. 112—13. 1. — Kisban : i. m. 213. 1. — Pallotto csak
1636 december 21-én lépett a Propaganda tagjai kozé : Joannes Baptista Card.
Pallottus qui fuit in hanc Congregationem a Sanctitate Sua adscriptus pro
prima vice (interfuit), mondja a gytilési jegyz6konyv. A Kongregacié 1634
november 14-én nem tartott gyfilést, hanem csak 21-én, de nem foglalkozott
Stassewskyvel. Hanuy : i. m. I1. 678., 699—701. l. Ez utébbi levél pontos jel-
zése : f. 188rv., f. 192v. — Baglioni nuncius 1636 szeptember 2-4n Regensburg-
bdl értesitette a Kongregaciét, hogy a magyarok a Horvatorszagban tartott
kaptalanukon a lengyel szarmazasit f6el6ljaré ellen allast foglaltak. Arch. Prop.
Scritt. rif. vol. 78. 1. 19r., f. 23v.
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TUZEBEN.






TOMKO TARGYALASAI ROMABAN A MAGYAR
PUSPOKSEGEK BETOLTESEROL.

Az erdélyi és a szendrdi piispokségek betidltése,

Lattuk, hogy a Propaganda Kongregacié behatd vizsgalat ala
vette a hdodoltsagi piispokségek betdltésének a kérdését, egyrészt
azért, mert a Szentszékre sérelmesnek tartotta a magyar kiraly
piispokkinevez6 jogdt, masrészt azért, mert kiils6 megkotések nélkiil
ondlléan kivanta rendezni az elhagyatott hodoltsagi hivek lelki gon-
dozasat. Mivel a kirdly, akinek a hdta migott ott allott Pazmany
és a magyar kancelldria, nem volt hajlandé lemondani igényeirdl, a
piispokok pedig a torok ellenséges magatartdsa miatt nem mertek
egyhazmegyéikbe menni, a multban is gyakorolt megoldassal el-
fogadta a kirdlyi nomindciét megnevezés, bemutatas, de nem kineve-
zés értelmében és kilatasba helyezte a piispokkinevez§ bulldk ingye-
nes kiallitdsat. Ugyanakkor felszélitotta a kiralyt, hogy nominaltjait
ne tekintse piispokdknek mindaddig, amig a pdpai kinevezd bulldi-
kat meg nem kaptak. A hddoltsdgi hivek lelki gondozdsara Belgrad
székhellyel misszidspiispokséget alapitott.

A kirdly tovabbra is gyakorolta a piispokkinevezés jogat,
viszont a Kongregacié, miutan megtudta, hogy egyes hddoltsagi
piispokségek javadalmi helyzete megjavult és a piispokok a kiraly-
sagban élvezett kisebb egyhazi javadalmaikbdl tisztességesen meg
tudnak élni, vonakodott az ingyenes bulldk kidllitdsara javaslatot
terjeszteni a papa elé. A folyamodé val. piispokdok koziil alig egyik-
mésik nyerte el bullajat. 1625 jinius 13-4n Sennyey Istvdn vici
piispok és kancellar, tovdbba Telegdy Janos kalocsai érsek folya-
modtak bulldikért. Ez utébbi a jubileumi szentév alkalmabél szemé-
lyesen is jart Rémaban. A Kongregacié és a papa hozzajarult ugyan
a bulldk kibocsatdsahoz, de Sennyey csak 1627 januarjaban ért célt,
Telegdy pedig valésziniileg sohasem latta bulldjat. A kovetkezd
években Khattmann Gergely svidnici, majd David Pél pécsi piispo-

Galla F,: Mamavics Tomké Janos magyar vonatkozisai. 12
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kok kérték konfirmdcidjukat, de eredményteleniil. Dallos Miklds
gy6ri piispdk hat évig vart bulldjara. A legtobb val. piispok, latvan
a Szentszék elzdrkdzasat, felhagyott bulldja kérelmezésével.2??

1629-ben Draskovics Gyorgy a pécsire, 1631 dprilisaban Pyber
Janos pécsi piispbk az egrire és David Pal a veszprémire kapott
pdpai bullat. 1631-ben Pazmany piispokké szentelte a varadi piispok-
ségben megerdsitett Losy Imrét. A harmincas évek elején bullat
kaptak Tomko a boszniaira, Sennyey a gyérire, Vinkovics a pécsire,
egy csomo piispok azonban kétszer is széket cserélt anélkiil, hogy
bullat kért, vagy kapott volna.?28

Péazmany 1632-ben, amid6én személyesen megjelent a papai
udvarban, a vdlasztott piispokok iigyében is targyalt a papdval.
Igyekezett igazolni a magyar Kirdly jogdt a torok megszallds alatt
levd teriiletek piispokségeihez és a bulldk ingyenes Kkiallitdsat kérte.
Hasonléképpen megbizta Tomkét, hogy amidén a palosrend vizi-
taciojanak beszamoldjat atadja a Kongregacioban, torekedjék meg-
gy6zni a biborosokat a magyar kirdlyi piispokkinevezé jog 6si gya-
korlatdroél és eszkozdljon ki tobb idGszerii megerdsitést. Kiilonosen
az erdélyi, szendréi és a skardonai székek betdltésérdl volt szo.

Il. Ferdindnd kirdly, Pdzmany kozbenjdrasdra, 1634 januar
17-én Simdandi Istvdn kanonokot erdélyi piispokké nevezte ki és a
megszokott szovegezéssel készitett felterjesztésében apostoli meg-
erésitést kért szamdra a pdpatdél. A primds a Propaganda Kongre-
gaciondl is magdévd tette az {igyet. Megkérte a biborosokat, hogy ne
gorditsenek akaddlyt a papai megerdsités elé, mert a hitbuzgd piispok
elhatdrozta, hogy minden koriilmények kozt behatol a fejedelemség
teriiletére. Mivel pedig a javadalom teljes elenyészése miatt csak
szerény koriilmények kozt fog €Ini, azt javasolta, hogy a bullat szokas
szerint dijmentesen allitsak ki. Simandi személyesen megbizta Tom-
kot, hogy rémai tartozkoddsa alatt jarjon el megerdsitése iigyében
és 70 scudot adott 4t neki a bulla kivaltasaval jaré kisebb jarandésa-
gok kifizetésére.

Azonban a Kongregdcié hajlithatatlan volt. A primas ismételt
felterjesztései csak azt eredményezték, hogy a Kongregdcié most
mar 0t tette feleléssé a piispokség betoltése koriil tdmadt viszalyért.
Pazmany hangoztatta, hogy a piispokség a magyar kirdly kegy-

227 Galla : Pazmdneum. 62—65. 1. — V. 6.: Barberini Lat. vol. 6834,
f. 13r. — Vol. 6872. f. 141rv., f. 145rv.

28 Secr. Brev. vol. 962. f. 681. — Vol. 964. f. 345, f. 626. — Vol. 963.
f. 808. — Vol. 968. f. 537.
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urasdga ald tartozik. Ezzel a kozjogi szemponttal szemben a Kongre-
gécio abbdl a ténybdl indult ki, hogy a fejedelemség fiiggetlen a
magyar kiraly felségjogdtol és a piispok a fennalld térvények tilalma
folytdn nem foglalhatja el székét. Simandi az érseken és a boszniai
piispokon kiviil mdsokat is felkért iigye kedvezd elintézésének az
egyengetésére, nevezetesen az erdélyi misszidkba szant olasz mino-
ritdkat, akik Rékdczi Gyorgy elutasité magatartdsa miatt szintén
hidba vartak, hogy bejuthassanak Erdélybe.

A Kongregaciét megerdsitették elhatarozasaban a fejedelem-
ségbol jovo értesitések. A bosnyak obszervansok, akik Szalinai Istvdn
vezetésével Erdélyben megtelepedtek, tovabbd az erdélyi katolikus
féurak, a fejedelem bels6 tanacsosai arrél értesitették a Kongre-
gdciot, hogy az érvényben levd torvények és a fejedelem dildsfoglaldsa
miatt Simdndi nem léphet be Erdélybe, ellenben az urak kozben-
jarasdra a fejedelem szabad miikddést biztositott a baratoknak. Ekkor
a Kongregdcié Szalinai fénoksége alatt megszervezte az erdélyi
missziokat és ezzel megmentette az erdélyi katolicizmust a végsé
pusztuldstoél. Simandi egy ideig , még Tomko haldla utan is, térhetet-
leniil reménykedett bulldjanak megszerzésében, de akkor mar koz-
vetleniil Ingoli titkdrhoz fordult tdmogatasért. Azonban hosszu évek
multdn meghalt anélkiil, hogy kettés céljat, az apostoli bulla meg-
szerzését és piispoksége birtokbavételét megérhette volna.?2®

A szendrdi piispokséggel kapcsolatban meg kell jegyezniink,
hogy VIII. Orban 1625-ben a Propaganda Kongregécié eldterjesz-
tésére a raguzai szarmazdsu Rengjics Albert ferencesnek adoma-
nyozta ezt a cimet és megbizta 6t, hogy Belgradbdl a Hédoltsag egész
teriiletét kormdnyozza. A piispokség betoltésérél a magyar kiraly-
nak nem volt tudomasa.

Rengjics féképpen ferences voltdnak és raguzai szdrmazdsdnak
koszonhette kineveztetését. Mint ferencest a térok kénnyebben meg-
tiirte. Mint raguzait a Belgradban megtelepedett kereskedd honfi-
tarsai, akik a helybeli Keresztel6 Szent Janos kdpolna fenntartoi
voltak, védelmiikbe vették a torok hatésagoknadl. Azonban a piispok-
nek hamarosan tarthatatlanna vélt a helyzete. Meggyfilt a baja a
boszniai apostoli adminisztratorral a Drava—Szava-kozi teriiletek

2239 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 80. f. 303rv. — Vol. 83. f. 224r., f. 235v. —
Orsz. Levt. Collat. vol. 133. 364—65. 1. — Hanuy : i. m. 11. 485—89. 1. — V. 0.:
Frakndi : i. m. 346—52. 1. A primés felterjesztésének a hatlapjara feljegyezték
az elintézés modjat, amit Hanuy nem kozdl. Az erdélyi katolicizmus helyze-

tével a kozeljov6ben ohajtunk foglalkozni. — A parenzdi ugyrdl: Arch. Prop.
Scritt. rif. vol. 87. f. 181r. — Acta vol. 15. f. 263rv.

12%
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hovatartozanddésdga miatt, azutdn nem tudta elsimitani azokat a
veszedelmes ellentéteket, amelyek a Belgradban él6 raguzai és bos-
nyak kereskeddk kozott a kdpolna kegyurasaga és fenntartasa koriil
keletkeztek. Alig négy évi tehetetlen vergddés utdn elhagyta szék-
helyét és csdszari teriileten nemsokdra meg is halt.

Haldla utan a Propaganda Kongregaci6 éppen ezen civoddsok
miatt nem toltotte be a szendréi széket, hanem Massarecchi antivari
érseket, a Hodoltsdg volt apostoli vizitdtordt bizta meg a misszios-
teriilet gondozadsaval.23® Azonban még az 6 kormdnyzdsa idején
megindult a versengés a szendrdi cimért. Bizonyos Paleolog Gergely,
az egyik ndpolyi kolostorban tanulmdnyait folytaté bosnyak feren-
ces, arra hivatkozva, hogy atyja és gazdag kereskedd rokonsaga
magukra vallaljdk az eltartdsdval jaro osszes terheket, a bosnyak
tartomdnyfénok tamogatdsdval megkisérelte, hogy megszerezze a
Kongregaciétél a szendr6i cimet. A Kongregdcié azonban hamarosan
tisztaba jott az onjeldlt mesterkedéseivel.?31

Sokkal veszedelmesebb kisérletek jelentkeztek a magyar kirdlyi
kancelldria részérdl, amely Rengjics haldla utan felfigyelt a szendr6i
cimre. I1. Ferdindnd, hogy biztositsa a magyar Kiraly piispskkinevezd
jogat erre a piispokségre, Fastroyer Henrik tdbori vikariusnak ado-
manyozta a szendréi cimet és megerdsitést kért szamdra a papatél.
Azonban a Kongregdcié nem volt hajlandé olyan egyénnel betdlteni
a piispokséget, akirdl eldre tudta, hogy nem fog székelni hivei kozott,
de nem volt kifogdsa az ellen, hogy a kirdly valamely mds magyar-
orszagi cimmel tiintesse ki tabori vikariusat. Az iigy egyelére elinté-
zetlen maradt, majd 1633-ban Marnavics Tamas ferences kapta meg
a kirdlytél a szendrdi cimet.232 A kinevezés megddbbentette az
antivari érseket, mert latta, hogy az adminisztraturdja teriiletén
lelkészkedd bosnyak szerzetesek tobbé nem tekintették 6t fopaszto-
ruknak, de helyesen itélte meg a helyzetet, amikor azt tandcsolta
a Kongregaciénak, hogy semmi esetre se nevezzen ki hédoltsagi

230 Premrou : i. h. 1924. 505—08., 1925. 33—40. 1.

231 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 75. f. 256r., f. 257r., f. 258r.—59r., régi
jelzés. — Valésziniileg Marnavics bullajaval fiigg ossze Sabbatino szerémségi
vilagi pap figyelmeztetése a Kongregaciohoz, hogy ne hallgasson Tomkora és
ugynokére, Marco Spudeéra, akik egyaltalin nem ismerik a hodoltsagi viszo-
nyokat és féképen nem szenvedtek hitiikért, mint a szerémségi vilagi papok.
Fermendzsin : i. m. 422. I. — A Paleolog név nem ismeretlen a magyar kancel-
laria és kamara el6tt sem. 1611-ben a pozsonyi kamara a kiraly titkos utasi-
tasara intézkedett Dionysius Rallus Paleologus bulgar érsek évi kegydijanak
kiutalasa targyaban. Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 305. D. Jan.

132 Galla : Pazmaneum. 62—64. I. — V. 6.: Premrou : i. h. 1925. 49. 1.
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adminisztdtornak bosnydk szerzetest, mert helyrehozhatatlanul
elmérgesitené a raguzai €s a bosnydk kereskeddk kozott duld ellen-
téteket. Amikor a Kongregacié bizalmas tdjékoztatdst kért téle a
val. piispok személyérdl, kitérd valaszt adott és Tomkdt tartotta
legilletékesebbnek.

A Kongregdacié megnyugtatta az antivarit, hogy Tamdst nem
tekinti piispdknek és megparancsolta a Szerémségben miikodé bara-
toknak, hogy fenntartas nélkiil engedelmeskedjenek az adminisztra-
tornak. Ujabb fordulat dllott be, amikor a skardonai piispok halala
utdn Tomkd unokadccsét bizta meg a boszniai hivek kormanyzasa-
val, s6t azzal a kéréssel fordult a Kongregaciéhoz, hogy a val. piispo-
kot erdsitse meg piispokségében. A Kongregédcié 1634 februar 13-an
tartott iilésén elvetette Tomko kérelmét, majd a zavarok elkeriilése
végett a rendi generalissal Romdba idéztette a val. piispokot.233

Bonyodalmak a skardonai és a boszniai piispokségek koriil. Tomké
lemondésa, Erkélesi Gsszeomlasa.

A szendr6i piispokség mellett az idékdzben megiiresedett
skardonait is kirdlyi kinevezés alapjan tolt6tték be Mran Miklds
rudolfsbergi prépost személyével. A Kongregacié ebben az iigyben
sem engedett a kirdlyi kancelldria nyomdsdnak. Tomkdé november
20-an jelentette is a primdsnak, hogy a szendréi és a skardonai cimek
koriil olyan sulyos akadalyek meriiltek fel, hogy emiatt kénytelen
lesz az egész telet Romaban tolteni. Pedig nagy érdeklGdéssel vartak
vissza a soproni orszaggyfilésen egybegyiilt fépapok, akik az 6 szemé-
lyes befolydsdra nemcsak a szobanforgo piispokségek megerdsitését,
hanem a magyar kirdlyi piispokkinevezé jog és a bulladij iigyének
kedvezd elintézését is biztosra vették.234

A Kongregdcié, noha mind a két piispoki cim kérdésében az
volt a legfébb gondja, hogy rezideal¢ piispok kinevezésével a hddolt-
sagi katolikusok rendszeresebb lelki gondozdsit biztositsa, mégis
keriilni 6hajtotta az ellentétek kiélezését. Elvetette a bosnydk szer-
zetesek kérését, akik régi gyakorlatra hivatkozva tartoményfénokiik
kinevezését kérték a skardonai piispokségre s hogy a kirdllyal kelet-

233 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 76. f. 160r., f. 162rv., f. 163rv., f. 164r.—
65v., f. 166r.—67v., f. 168r.—60rv., f. 170r—7lv., f. 172r.—73r., f. 174rv,,

f. 175rv. — Acta vol. 10. 1. 27r., f. 57v.—58r. — Lett. volg. vol. 14. f. 17r.,
f. 54rv.

23 Orsz. Levt. Coll. vol. 133. 369—70. 1. — Collect. Pray. Tom. XXXII.
f. 123. — Arkiv. IX. 246—47. 1
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kezett vitdt megkeriilje, elhatarozta, hogy a boszniai és a skardonai
egyhazmegyéket ideiglenes apostoli kormdnyzoéra bizza. Massarecchi
tandcsara Lucsics Jeromos bosnydk ferencest ki is szemlélte a dri-
vastéi piispokségre azzal a szandékkal, hogy a mdsik két piispokség
kormdanyzasat is reabizza.

Azonban ez a megoldas a bosnydk bardtok kemény ellenallasat
valtotta ki, akik azzal fenyegetéztek, hogy a tartomanyfénokiik
mellGzése miatt a Kongregdcio jeloltjét nem engedik be kolostoraikba.
A Kongregaci6, noha a baratok lelkipasztori tevékenységének nagy
jelentéségét azzal is elismerte, hogy a misszidspiispokoket, akik a
torok miatt fopapi diszt6l mentesen, mint egyszerii szerzetesek, a
népesebb kolostorokban huzédtak meg, rendszerint az 6 sorukbol
valasztotta, mégsem tiirhette, hogy nagy Kdoriiltekintést igényld
miikodésében korlatozzak.

A bosnyak szerzetesek pillanatnyi felheviilésiikben kijelentet-
ték, hogy Lucsics helyett szivesebben latndk a magyar kiralytél és a
papatol boszniai piispokké kinevezett Tomkét, aki a rendnek régi
baratja és jotevéje volt. A békeszeretd Lucsics, amiddn 1635 mdrcius
2-dn a helyzetrél beszdmolt a Kongregdcionak, kijelentette, hogy
készséggel alaveti magat Tomkonak, ha a Kongregacié megbizdsabél
piispokségét elfoglalja.

A szerzetesek allasfoglaldsa végzetessé valt Tomkora nézve: a
Kongregdcid, illetve VIII. Orban pdpa elrendelte, hogy Tomké azon-
nal vonuljon be egyhdzmegyéiébe és székeljen ott, mint megyés-
piispdk. Ezt az elhatarozasat egy ideig kovetkezetesen fenntartotta
még akkor is, amikor a bosnyak szerzetesek felhagyva az oktalan
ellenallassal, bejelentették, hogy készek befogadni Lucsicsot, mint a
boszniai piispokség adminisztratorat,

A Szentszék varatlan elhatdrozasdban kétségkiviil a kirdlyi
pispokkinevezé jog kérdése volt a dont6. A Kongregacio, amely
elsgsorban a lelkek {idvisségének emelkedett szempontjabél és a
politikai vonatkozasoktdl mentesen szemiélte a kérdést, nem nyugo-
dott bele abba, hogy a magyar kirdly, el6zetes megbeszélés nélkiil,
téle fiiggetleniil rendelkezzék a magyar piispikségekkel és neki mar
csak a néma hozzajdrulds jusson osztalyrésziil. A hdédoltsagi piispo-
kok a torok tiirelmetlensége miatt nem foglalhattédk el székeiket és
nem kormanyozhattdk egyhdzmegyéjiiket, ezért méltésagukat csak
puszta cimnek tekintették. Ugyanakkor a Szentszék magara villalta
a hivek lelki gondozasinak megszervezését és fenntartasit. Most
tehat elérkezett a kedvezé alkalom, hogy torésre vigye az {igyet.
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Tomké a magyar kirdly kinevezettje volt és nagyobb nehézségek
nélkiil kapta meg pdpai bulldjat is. Csak ideiglenes felmentést kapott
a rezidencia kotelezettsége alél és a skardonai piispok is csak arra
az id6re kapott felhatalmazast a boszniai egyhdzmegye kormdny-
zdsara, amig a megyéspiispok el nem foglalja székét. A Kongre-
géacid, amidén megszavazta Tomkd Kinevezését, kifejezte azt a tervét
is, hogy az 1j piispk6t hamarosan igénybe veszi Magyarorszagon,
vagy a torok teriileten. Ezért Tomké megkapta azokat a kiilonféle
lelki felhatalmazéasokat, amelyeket a missziéspiispokok szoktak kapni
abban az idében annak ellenére, hogy azokat ideiglenes helyettese, a
skardonai piispok Bosznia teriiletére kiilon is megkapta.

Azonfeliil Tomké egész irodalmi munkdassdga dgyszélvan az 6
boszniai szdrmazasdnak és csalddja elokeldségének a bizonyitasara
volt bedllitva. Allandéan kérkedett boszniai szirmazasdval. A «bos-
nyék» jelzd nevének nélkiilozhetetlen velejardja volt. A kevéssel el6bb
megjelent hirhedt munkdjdban, amelyben csalddjanak Gsiségét és
fouri, s6t kirdlyi szdrmazasat bizonyitotta, mar «Bosnydkorszag
piispdkének» nevezte magat.

Tehdt Tomkd boszniai utjahoz minden kellék megvolt.

Mégis a papa elhatdrozasa nemcsak stilyos feladat elé allitotta,
hanem valdsaggal lesujtotta Tomkét. A proba idején Kideriilt, hogy
a csalddja elGkelbségének fitogtatdsa mer6 szemfényvesztés volt,
amely egyediil egyéni érvényesiilésének ttjait egyengette és hatdr-
talan hidsdgdt legyezgette. Tomké, mivel latta, hogy a Szentszék
mereven kitart hatdrozata mellett, igy akart Kibujni a kelepcébdl,
hogy vdratlanul lemondott piispokségérél. A hir széles kirben gyor-
san elterjedt és kiilonféle magyardzatokra adott alkalmat. Dras-
kovics Gydrgy pozsonyi prépost, nem ismervén a valddi helyzetet,
azzal a megjegyzéssel kozolte a hirt Vinkovics Benedek zdgrabi
préposttal, hogy Tomké nagyravagyasbol valt meg cimétél, mert a
papai udvarban még elékeldbb dllashoz akart jutni. A ritka eset hire
sokdig fennmaradt a Romdban €10 illirek kozott.

Azonban a Szentszék nem fogadta el Tomké lemonddsat s noha
sejtette, hogy a torok nem fogja megtiirni a magyar kiraly kineve-
zettjét, kovetelte, hogy miel6bb foglalja el székét. Tomké nem is valt
meg cimétél. 1635 nyaran kimutathatdlag boszniai piispoknek nevezte
magat a Kongregaciohoz és az dllamtitkarhoz intézett kérvényeiben.
S6t az év végén, ROmAabol hazatérve, minden fenntartds nélkiil
boszniai piispoknek irta ald magdt azon az okiraton, amely a zagrdbi
Szent Istvdn ereklyének az altala hozott ereklyetartoban vald el-
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helyezésérdl tanuskodik. Marnavics Tamds boszniai bulldja szerint a
piispokség utolsé torvényes birtokosa Tomkd Janos volt, aki haldlozas
kovetkeztében valt meg cimétsl. A Tomkd halaldrdl sz616 hirek nem
emlitik azt az egyébként feltiin6 mozzanatot, hogy a piispok két
évvel el6bb lemondott, hanem egyszer(ien boszniai piispdknek nevezik
6t. Levakovics Rafael, amiddn bejelentette Tomké halalat, csak
mint boszniai piispokrél szolt az elhidnytrol.

Ferdinand kirdly ellenben elfogadta Tomko lemonddsat és az
6 kérésére Tamds val. szendrdi piispokot nevezte Ki boszniai piispokkeé.
Ezzel a megolddssal szerencsésen athidaltnak latszott a szoges
ellentét a kirdlyi kinevezés és a Szentszék ama alldspontja kozott,
hogy a hédoltsagi piispokok is tartoznak eifoglalni piispokségiiket.
Azonban a Szentszék ezt a megoldast nem fogadta el. Az ellentétet
fokozta az a koriilmény, hogy a val. boszniai piispok viszont kovet-
kezetesen ragaszkodott ciméhez, s6t 1636 nyardn megerdsitésért
folyamodott a papahoz. Hivatkozas tortént ekkor a Propaganda
Kongregacidénak 1635 julius 30-an hozott hatdrozatara, amely 4llito-
lag kedvezd eléterjesztést tett a papanak a megerGsité bulla kibocsa-
tasara. Azonban a kongregdciéi iilés jegyzokdnyve errél az iigyrdl
egyaltaldn nem sz6l. Csupan azt a megjegyzést tartalmazza, hogy
Tomké aligha fogja elfoglalhatni és megtarthatni pilispokségét a
torok vdrhato ellendlldsa miatt. Minthogy pedig a papa nem fogadta
el Tomké lemonddsat, a Kongregdcié megbizta Chumar Mihdly feren-
ces el6ljardt, hogy birja rd Tamds piispokot az dj cim elhagydsdra.
Azonban a val. piispok, bizonyara a magyar kancelldria figyelmez-
tetésére, makacsul ellene szegiilt minden felszoélitasnak és naprol-
napra elviselhetetlenebb lett fennhéjazo magatartdsa miatt. Chumar-
nak rossz sejtelmei voltak. Erzékies természetiinek mondotta Tamas
piispokot és ugy latta, hogy hamarosan elhagyija szerzetét.

Mivel a papa egyelére nem engedett, Tomkdé megtette az el6-
késziileteket az utazdsra. 1635 nyardn kérvényt nyujtott be a Kon-
gregaciéhoz, amelyben el6adta, hogy noha piispoksége csak cimzetes,
mégis a papa parancsara el kell foglalnia a pogany fennhatdsag alatt
lev§ székhelyét és el kell hagynia a szintén helybenlakassal egybe-
kotott zagrabi javadalmat. Mivel teljesen jovedelem nélkiil 4ll, arra
kérte a papat és a biborosokat, hogy harmincnyolc évi hiiséges szol-
galataért gondoskodjanak legalabb megfeleld eltartdsardl. A jdlius
30-iki iilés a jelenlevé papa hozzajaruldsdval a kovetkezé hénapra
halasztotta végleges dontését.

Az augusztus 21-iki iilés 50 scudo titikdltséget szavazott meg a
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torok teriiletre indulé Tomké szdmdra és eltartdsarél ugy kivant
gondoskodni, hogy évi tartdsdij (provisio) helyett tervbevette a
zagrabi olvasékanonoki javadalom ideiglenes fenntartasat.

Azonban Tomké sehogy sem tudott belenyugodni a papa don-
tésébe. Végs6 elkeseredésében nagy partfogdjahoz, Barberini dllam-
titkdrhoz fordult segitségért. Felpanaszolta, hogy a pdpa parancsdra
kénytelen a torgk uralom alatt levé Boszniaba menni annak ellenére,
hogy piispoksége csak cimzetes piispokség. Le kellett mondania a
zagrabi olvasékanonoksagrol és a segédpiispoki tisztségrél, amelyek
évi 2000 scudo jovedelmet hoztak. A kozelmultban kérte a papat,
hogy gondoskodjék eltartdsardl, nehogy kijutvan a pogdny teriiletre
életének nyilvanvalé kockaztatasdval, nyomorultan elpusztuljon.
Nincs megtakaritott pénze. A Szentszék szolgdlatdban toltott har-
mincnyolc évi munka jutalmaként a papa kiutaltatott ugyan a
Propaganda Kongregaciéval 1000 scudét, azonban ebbél az dsszeg-
bél mindossze csak 50 scudot kapott meg, ami alig elegend6 Loretdig.
Azonfeliil a palosrend vizitaciéjaban a magaébol elkoltott 500 duka-
tust és még ugyanannyit utolsé romai uitjaban. Noha életét is kockdra
vetette a Szentszék érdekében, eddig egy fillért sem téritettek meg.
Mindezt azért tarta fel a biboros el6tt, hogy lassa a meg nem érdemelt
mell6zést, amelyben részesitették. Jutalmazds helyett a magédébél
koltott €és most kénytelen megvdlni mindattél, amit mdsok adtak
neki. Kérte hatalmas partfogéjat, hogy ne engedje 6t barbar orszdg-
ban nyomorultan elpusztulni.

A biboros a kérvényt atutalta Ingoli titkarhoz. A Propaganda
Kongregdcié november 12-iki iilésén a pdpa végleg elejtette Tomkéd
kikiildésének a gondolatat és 50 scudét utaltatott ki szamdra, hogy
Zéagrabba visszatérhessen.23

Tomké és a Szilveszter-bulla hamisitdsdnak a kérdése.

Tomké torténeti alakja féképpen azota all a magyar torténet-
iras eléterében, amiéta Kardcsonyi Jdnos neki tulajdonitotta a Szil-
veszter-bulla szerzgségét.23s

235 Arch. Prop. Memor. vol. 395. f. 80r., f. 83v., 1. 157r., f. 160v., f. 357r.—
58v. — Acta vol. 10. f. 297v., f. 322v. — Scritt. rif. 79. 1. 87r., f. 361r. — Secr.
Brev. vol. 971. f. 851r. — Barberini Lat. vol. 6900. f. 83rv., f. 84rv. — Arkiv.
X. 155. . — Fermendzsin : i. m. 2090kk. — A boszniai és egyéb magyar pispok-
ség betiltése korill tamadt vitakra célzott 1. Ferdinand 1635 aprilis 10-iki
levelében. Fraknoi: i. m. 339. I

238 Inchofer : i. m. 265kk.
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Karacsonyimindenekel§tt megdllapitotta, hogy Tomké kiilonféle
torténeti miiveiben, els6sorban pedig csalddjanak dsiségérdl és elGkeld-
ségérdl irt munkajaban olyan torténeti modszert alkalmazott, mely
méltdan gyanut kelt a szerz6 torténetirdi megbizhatésdgarél. Céljainak
megfeleldleg onkényesen magyardzza, értelmiikbél kiforgatja és ossze-
zavarja a torténeti adatokat, s6t az oklevélhamisitast6l sem riad vissza.

Ezen &ltaldnos megdllapitds utan Kardcsonyi tételes bizonyité-
kokat sorol fel, amelyekkel mintegy bekeriti gyanusitottjat és ujjal
mutat a hamisitora.

Ramutat a kirdlyi piispokkinevezés koriil kavargé viszalyokra,
elsésorban pedig Tomké kiizdelmeire, hogy a boszniai piispokségre
megerdsitését megszerezze. Ezen diplomdciai fesziiltségben Tomkoé
elhatdrozta, hogy a Szilveszter-bulla gyartdsaval a Szentszék el6tt
is megdonthetetlen tételes jogi alapot szerez a szokasjogon alapuld
magyar felfogdsnak. Erre a lépésére késztette 6t kirdlyi tandcsosi
tisztsége is. Tomkot mélyen elkeseritette aSzentszék magatartdsa azzal
a torekvésével szemben, hogy mint Kirdlyilag kKinevezett és péapailag
megerdsitett boszniai piispok a trienti zsinat eléirdsdnak értelmében
egyhazmegyéjét elfoglalhassa és ott székelhessen. Bosnydk szarma-
zasa, amelyre mindenkor biiszke volt, csak novelte benne a lelkese-
dést, hogy hazdjaban, rokonai és honfitdrsai kozott munkalkodhassék.

Kardcsonyi ugy képzeli, hogy Tomké iigyesen elhelyezte
hamisitvanydt, mint valami kakuktojdst és sorsdra bizta. Bizonyi-
tasait azzal tamasztja ald, hogy a bulla néhdny szbvegrészét Ossze-
veti Tomkd miiveinek hasonlo tartalmu szovegeivel 237

Miel6tt Kardcsonyi érveléséhez réviden hozzdszélndnk, hang-
sulyozni kivanjuk, hogy célkitiizésiinktél messzire vezetne benniin-
ket a Szilveszter-bulla immar évszazadok 6ta felszinen levd kérdésé-
nek tiizetes targyaldsa. Mi csupdn Karacsonyi érveihez ohajtunk
néhany megjegyzést fiizni azok alapjan, amiket eddig Tomké magyar
vonatkozasairdl eléadtunk.

Karacsonyi megallapitasai Tomké torténeti modszerérdl és
célzatossdgar6l minden bizonnyal feljogositanak benniinket arra,
hogy a rabizonyitott hamisitdsokon kiviil egyéb torténeti koholma-
nyok kibocsadtasara is képesnek tartsuk 6t. Tomké iréi készsége, a
magyar torténelemben valé jdrtassidga és magasszinvonald képzett-
sége csak fokozzdk benniink a gyanut. Mindez azonban nem tdbb
gyanunal és valdszintiségnél. Elinduldsul szolgalhat tételes bizonyité-

237 Karacsonyi : Szazadok, 1909. 361—76. I. — Karacsonyi: U. o. 1913,
1—11. . — Kovécs: i. h. 315—16. 1. — Heinlein: i. h, 912—19. 1.
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kok felkutatasahoz. Lélektani és torténeti hattér lehet, amely meg-
vildgitja és kidomboritja a bizonyitékok értékét.

Eléggé részletesen ismertettiik azokat a vitdkat, amelyek
Tomkéd koraban a kirdlyi piispokkinevezés koriil a Szentszék és a
magyar kirdly kozott lefolytak. Kiilon kiemeltiik a boszniai piispok-
ség betltésének eseteit Tomko elott, majd el6adtuk Tomkdé meg-
erésitésének a koriilményeit. El6adasunkbdl kitiint, hogy amig sza-
mos val. piispok csak a legnagyobb nehézségek kozitt vagy egyaltala-
ban nem tudta megszerezni bulldjat, Tomké aranylag rovid idé alatt
kapta meg papai kinevezését. Az ligy sima elintézését bizonydra el6-
segitették Tomké érdemei, melyeketaSzentszék szolgdlatabanszerzett,
kuriai 6sszekottetései, a papa, az allamtitkar ésa Propaganda biborosai
el6tt élvezett tekintélye. Mindez azonban inkabb hdlara, mint a
hamisitds elvetemedett cselekedetére hangolhattaaszerencsés fépapot.

Még feltételezhetndk, hogy a hamisitds gondolatat azok a vitdk
vdaltottak ki benne, amelyeket utolsé rémai tartézkodasa folyaman,
mint a magyar val. piispokok megbizottja, a papai udvarban szemé-
lyesen tapasztalt.

Azonban Tomko6 mar nem volt érdekelt fél ebben a vitaban,
hiszen még 1631 6szén megkapta apostoli kinevezését. Figyelembe
kell venniink, hogy rémai tartézkodasa idején a papa unokadccsének,
Francesco Barberini dllamtitkdrnak a vendége volt a Cancelleria
palotaban. A biboros az § kdzbenjarasdra ajandékozta meg a zagrabi
székesegyhdzat Szent Istvdn Kkirdly ereklyéjének mivészi értékdi
tartéjaval. Viszont Tomké ez alkalombdl diszes kidllitdst verskotet-
tel tisztelte meg a nagy partfogét. Azonfelill az & dicsitésére
kiadta a templomok diszitésérél sz6lo értekezését, amelynek kiadasi
koltségeit egy mdsik Barberini biboros, ifj. Antonio, a Propaganda
Kongregdcié elndke vallalta magdra. Az allamtitkdr kozbenjarasa-
nak koszonhette, hogy a pdpa végleg feladta tervét, hogy Tomkét a
pogdny missziéba kiildi. Nem valészinfi, hogy a Barberini-csalad egy
ilyen lekotelezettje a papa és az allamtitkar tekintélyét és személyes
hatalmat is korldtozé hamisitdsra adta volna fejét.

A kirdlyi tandcsossdg, noha el6kelé kitiintetés és hasznothajté
tisztség volt, aligha 6sztokélte Tomkét a hamisitasra. Minden magyar
piispdk, kevéssel kinevezése utan, kivétel nélkiil megkapta a tandcsosi
cimet és a velejaré évi 400 forint tiszteletdijat, amirdél a pozsonyi
kamara levelezése tanuskodik. Tomké is megkapta az elsé évre
52616 tiszteletdijat. Az 1634-ik évre engedélyezett Gsszeget mar nem
birta kivarni. Azt valdszinfileg csak két évvel késo6bb kapta meg,
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miutdn RoOmadbol visszatért. 1636 &6szén meg kellett siirgetnie a
hatralékok kiutaldsdt. Ugyanakkor a kamara értesitette, hogy az
uralkodd csak az emlitett két évre engedélyezett szamdra tisztelet-
dijat, a kovetkez6 évekre mar nem. llyen koriilmények kozott a
kirdlyi tandcsosi cim aligha serkenthette ilyen veszedelmes villal-
kozdasra a szamitd és nagyratoré fépapot.238

A tényekkel szemben sziges ellentétben van Kardcsonyinak
az az éllitdsa, hogy Tomkdé mindenaron Bosznidba akart menni
egyhdzmegyéjének elfoglaldsdra. A pdpai levéltdrakban felkutatott
eredeti kéziratai bizonyitjak, hogy a rdparancsoit boszniai Gt gon-
dolata volt életének legiszonylbb megprébaltatasa, amely lelkét
teljesen Osszetdrte. Boszniai szarmazasanak fitogtatdsa csak meg-
tévesztd szemfényvesztés volt. Amikor a pdpa elrendelte, hogy
Boszniaba vonuljon, Tomké szemében «Bosnyakorszdg piispoksége»
puszta cimmé silanyult, akdrcsak a mohamedan vilag tobbi elenyé-
szett piispoksége. A zagrdbi kaptalanban élvezett tekintélyes jove-
delmét és nyugalmat nem volt hajlandé felaldozni és kitenni magat
a torok allandé zaklatdsainak, zsaroldsanak és fenyegetéseinck.
Ehhez vértanui lélek kellett.23®

A kevés szovegOsszehasonlitds sem nyujt biztos tampontot
Tomké szerzéségének megdllapitasdhoz. Eppen az ellenkezd érzést
kelti a targyilagos megfigyel6ben. Egyébként még hatra van a Szil-
veszter-bullanak a modern oklevéltan, torténetkutatds, szovegkritika,
nyelvészet szempontjai szerint valo tiizetes megvizsgaldsa és értékelése.

Kardcsonyinak a koholmény iigyes elhelyezésére vonatkozé
eldadasa mindenesetre szellemes, de egyelére tdrgyi bizonyitékok
hijdn csak feltevésnek mondhaté.

Mir akkor, amikor Kardcsonyi a Tomko-féle feltevést nyilva-
nossagra hozta, Lanczy Gyula nem tartotta valdsziniinek, hogy a
magyar piispoki kar egy tagja oklevélhamisitdsra szanja magat.
Eppen ezért Tomké helyett Levdkovics Réfael ferences szerzetesre
héritotta a bullagyartas gyanujat.

Lanczy nem vette észre, hogy mentékisérletével csoborbdl
vodorbe esett, mert Levadkovics is pilispok volt : 1637 majus 2-dn
elnyerte a szendrdi piispokséget és Barberini biboros tdmogatasaval
papai megerdsitésért is folyamodott,240

238 Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 321. C. Nov.

23% Arch, Prop. Memor. vol. 395. f. 80r., f. 157r., f. 357r.

240 | 4nczy : i. h. 1909. 495. 1. — Levakovics kés6bb ochridai érsek lett.
Gauchat : i. m. 67., 380. L
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Tomkot piispoki méltésaga egy csoppet sem- valtoztatta meg
torténeti mddszere alkalmazasaban, s6t még elkapatottabbd tette.
Piispékkordban Réméban és Piazmdny palotdjaban adta ki hirhedt
csaladtorténeti miivét, torténeti médszerének «remekéts, amellyel a
«vildgbolondit6» jelz6t méltdn kiérdemelte. Piispokkordban irta Szent
Félix papdrél sz616 munkdjat, amelyért mdr kortarsa, Donnola spelléi
pap alaposan megleckéztette. Kevéssel haldla el6tt fejezte be Gazotti
Agoston zagrabi piispok életrajzat, amelyben a piispoknek tulajdoni-

Mi Lénczy kiindulépontjat, lényeges modositassal, mégis
magunkéva tessziitk. A Szilveszter-bulla koholasa egészen kiilonleges
elbirdlas ala esik Tomko egyéb hamisitdsaival szemben. Itt ugyanis
papai bulla gydrtdsardél van sz6. Mar pedig a Bulla in Coena Domini
vagy Bulla Coenae cimen ismert hires papai bulla a biin elkdvetésé-
nek a pillanatdban, kiilon itélethozatal nélkiil, a papanak kiilonlege-
sen fenntartott kikozositéssel sujtotta azokat, akik hamis pdapai
bulldkat vagy brévéket gyartanak (falso fabricantes . . . excommuni-
catione latae sententiae speciali modo Romano Pontifici reservata).
A bulldt évrdl évre Nagycsiitortokon (Feria V. in Coena Domini)
Roémadban és a székesegyhdzakban iinnepélyesen felolvastak. Innen
kapta a nevét. Mivel I1. Rudolf uralkoddsa 6ta a birodalomban itt-ott
elhagytdk a bulla felolvasasdt, tételes adatok hijan nem allapithatjuk
meg, hogy a zagrabi székesegyhazban Tomké jelenlétében valdoban
felolvastak-e a bullat. Annyi bizonyos, hogy Pazmany ismerte és
idézte is az egyhazi vagyon jogtalan birtokldi ellen és a sajat személye
védelmére, 21 Nem tehetd fel, hogy az egyhazi életben kitiinden jdrtas
Tomk6 nem ismerte a bulla szigori rendelkezéseit, hiszen a papai
udvarban tartézkodott 1627-ben, amikor VIII. Orbdn pdpa a bulla
javitott szovegét kiadta.

Vajjon feltételezheté-e, hogy Tomko felszentelt piispok létére
a bulldban foglalt szdrnyii lelki biintetésekkel nem torddve, papai
okirat koholdsdara vallalkozott?

Osszegezve észrevételeinket, Kardcsonyival egybehangzéan
megallapithatjuk, hogy Tomké torténetiréi egyénisége méltan fel-
keltheti a gyanut, hogy egyéb torténeti hamisitdsai mellett a Szil-
veszter-bullat is ¢ gyartotta. Azonban ahhoz, hogy a hamisitvany
szerzfségét Tomkoéra rabizonyitsuk, Karacsonyi érvei helyett helyt-
allé bizonyitékok kellenek.

31 Kirchenlexikon II. col. 1475. — Hanuy : i. m. 1. 51., 616. L



TOMKO MEGSZERZI A ZAGRABI SZENT
ISTVAN-EREKLYETARTOT.

Barberini allamtitkdr és a magyarok.

Tomko utolsé romai tartézkoddsa idején a papai kancelldria
gyonyorii renaissancekori palotajaban lakott és a palotdval egybe-
épitett San Lorenzo in Damaso-templom biborosdnak, Francesco
Barberini allamtitkdrnak és az Anyaszentegyhdz Kancelldrjanak a
sziikebb kdrnyezetéhez tartozott. Tapasztalatbol tudta, hogy a disgaz-
dag, miivészpartolod és jadmboréletii biboros mennyire szereti a magya-
rokat és a zagrabi egyhdzat s kiilonds tisztelGje Szent Istvan kiralynak.

A magyar vdl. piispokok, ismerve a biboros nagy befolyasat
és jéindulatat, nemcsak VIII. Orbdn kordban, hanem a kovetkezd
évtizedekben is, csak 6hozza fordultak, hogy piispokkinevezd bullaju-
kat elnyerjék. Pazmdny nagyrabecsiilése az dllamtitkdr irdnt, siird
levelezésébél éllapithaté meg. Lippay Gyorgy még egri piispdk és
kancellar kordban mély meghatodottsaggal emlitette, hogy a biboros
szereté atyja a magyarsignak. A biboros 6rommel hangoztatta
szeretetét és csoddlatat a Félhold ellen hésiesen kiizd6 magyarok
irant és szivbdl 6hajtotta hazdjuk 6si nagysdgdnak visszaallitasat.
Lakosztdlydban tartotta Matyds kirdly képét. A vatikani konyv- és
levéltar diszes termeiben a vilaghir(i konyvtarak alapitasat abrdzold
freskésorozatban ott lathatta a Matyds-féle budai konyvtar alapi-
tasanak az dbrazoldsat is. A magyar mult ily nagyszabasu kitaruldsa
nemzetiink szellemi fels6bbségének 6szinte elismerésére hangolta a
konyvtaralapité és miikincsgyiijt6 biborost. Ennek a nagyrabecsiilés-
nek tulajdonithatd, hogy a biboros 1630 elején miivészi kotést
konyvekkel ajdndékozta meg a nagyszombati jezsuita kollégium
konyvtardt. Dobronoky Gyorgy, aki éppen azokban a napokban
foglalta el az osztrdk rendtartomany fénokévé kinevezett Forré
Gyorgy helyét az intézmény kormdnyzasdban, 1630 marcius 13-an
kelt koszonélevelében megemlitette, hogy Pdzmdny biboros és mas
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el6keldségek elragadtatdssal nyilatkoztak a kiildemény rendkiviili
becsérdl és az adomanyozé bokeziiségérdl.

Feltétleniil Tomk6 hatdsara az allamtitkdr partfogasat élvezte
a zagrébi egyhdaz is. Mdr lattuk, hogy minden szorongattatdsaban
6hozzd fordult tdmogatasért és védelemért. Ergely Ferenc és Tomké
egyardnt egyhdzuk nagy pdrtfogdjanak nevezték 6t.2

Barberini biboros lelkét a tisztelet rendkiviil gyongéd szalai
flizték Szent Istvan kirdlyhoz, a zagrabi egyhdz véddszentjéhez.
A biboros kommendator apatja volt a Ravenna melletti Szent Jénos
monostornak, amelyet a Szent az 6r6kvarosba zardndokolé magyarok
elszallasolasara alapitott. Hires kdnyvtarabol nem hidnyzott Rossi
olasz torténetiré munkaja, amely a monostor magyar kapcsolatairdl
részletesen megemlékezik. Sajat bevalldsa szerint az egyhdzkormany-
zds stlyos gondjai kozott gyakran fohdszkodott a kivalé uralkodé-
hoz és apostolhoz. Mindezek alapjdn P4dzmany, amidén 1630-ban
Szent Istvdn zsolozsmajdnak a rémai naptdrba vald felvételét ijbol
megsiirgette, a nagybefolydsi allamtitkdr partfogdsanak megszerzé-
sét dontd jelentdségiinek tartotta. Visszatekintve a biboros szamos
jotéteményére, amellyel a magyarokat elhalmozta, a kért kozben-
jarast az eddigiek betetdzésének mondotta, amellyel a biboros 6rok
haldra kotelezi majd a nemzetet. A kovetkez6 évben a pdpa a biboros
kdzbenjdrasdra Szent Istvan zsolozsmajat szeptember 2-dra felvétette
a rémai egyhdz naptardba és a szent liturgiai {inneplését kotelezvé
tette az egész katolikus vildgban,24?

Természetes tehdt, hogy Barberini biboros szivesen vette
Tomkétol az illir szentek gyiijteményes életrajzainak dedikaciéjat,
a munka kiaddsdnak koltségeit magdra véllalta és az ir¢ el6tt bizal-
masan felfedte lelkének bensé érzelmeit a szent kirdly irdnt. Napon-
kint felidézte lelkében a nagy katolikus uralkodé emlékét a Szent
Péter-templom mellett 4ll6 Szent Istvan alapitotta magyar zardndok-
hdz is. Azonfelill a vatikdni termekben (abban a képsorozatban,
amely az egyhazi allam kialakuldsdnak és a pdpasdg kiilsé hatal-
manak egy-egy fontosabb eseményét vetiti a szemlélG elé) meg-
figyelhette Szent Istvdn korondzasanak freskéképét is, amely a szen-
tet magyaros ruhdban és hosszd bajusszal abrazolja.?4

42 Galla: i. m. 58—61. 1.

842 Ferdinand levelei : Barberini Lat. vol. 6835. f. 14r. — Vol. 6838.
f. 14r. — Koszonete: vol. 6839. f. 8r. — Hanuy : i. m. 1. 480—8l.; II. 150—31,,
212, 1. — Héman: i. m. 83—89. L.

24 |, Banfi, Iliés és Péter idézett cikkeit.
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Tomké a biborossal folytatott meghitt beszélgetéseiben eld-
adta, hogy a zagrabi székesegyhdz, Szent Ldszl6 alapitdsa, az elsé
szent kiraly partfogasa alatt 41l. Amig Magyarorszdg szamos egyhdzat
a torok mecsetté alakitotta at, vagy kegyetleniil lerombolta, masokat
pedig a kiilonféle felekezetek foglaltak el, a zagrabi fétemplom a szent
kiradly védelme alatt ment maradt mind a két csapastol. Azonban
1624 piinkdsd masodnapjan egy villamcsapdsokozta tiizvész a templo-
mot megrongalta, felszerelését, oltarait, a kanonoki karzatot, ha-
rangjait és egyéb értékeit nagyrészt elhamvasztotta. Domitrovics
és Ergely piispokok a kiraly tdmogatasaval, aki egy iddre lekototte
erre a célra a sagi prépostsag jovedelmét, a templomot részben helyre-
allitottak, Tomké pedig becses ereklyéket szerzett az j oltarok fel-
szenteléséhez.

Eléadta tovabbd, hogy a székesegyhdz régi ereklyéi kozott,
amelyeket a magyar kirdlyok és a megyéspiispokok szereztek az id6k
folyamdn, a legbecsesebb a véddszent koponyacsont-ereklyéje. Ez a
draga kincs mar a XII1. szdzad forduléjan Gazotti Agoston piispok
kordban a templom birtokdban volt és a szent piispdk a zsinatra
Osszeillt papsdgdval egyiitt iinnepélyesen hddolt elétte. A XVI.
szdzad végén az eszéki csata idején, az ereklye dragakdvekkel ékesi-
tett régi miivészi tartéjat pénzzé tették, hogy a torok ellen harcolo
zsoldosokat kifizessék. Azdéta a fejcsont megfelelé6 keret hidnydban
diszteleniil hevert a kincstarban.

Ezen beszélgetések hatdsa alatt Barberini biboros, hogy hdlajat
a szent Kirdly irdant méltéképpen lerdja, elhatarozta, hogy aranyozott
eziist ereklyetartot dntet az ereklye befogaddsara. Megbizta az orok-
véaros egyik el6kelé otvosét, aki Bernini, illetve Algardi mester
modordban miivészi mellereklyetartot készitett. A mi 1635 aprilisa-
ban mdr a Cancelleria palotaban allott. A mellszobor aljdn a kovet-
kezd felirds olvashaté :

Sacro Divi Stephani Ungarorum — Regis, Apostolique Cranio —
In Zagabriensi Ecclesia — Eidem Dicata, Serva-to Decentius Ad —
Servando. — Franciscus Titulo Sancti Laurentii in — Damaso
Sanctae Romanae Ecclesiae Vicecancella — Rius Diaconus Cardina —
Lis Barberinus. — Pia in Sanctum Regem Observantia — Humiliter
Offert. — Anno Domini MDCXXXYV,
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Tomké irodalmi mivekben iinnepeli Barberini biborost és Szent
‘ Istvint.

Tomkoé piispok izgalmas rémai tartdzkoddsa folyaman két
miivet irt, amelyek szoros kapcsolatban vannak az ereklyetartd
adomdnyozasdval. A nyomtatisban megjelent mi teljes cime a
kovetkezd : Pro Sacris Ecclesiarum Ornamentis et Donariis contra
eorum detractores Joannis Tomci Marnavitii Bosnensis Episcopi,
Lectoris et Coadiutoris Zagrabiensis, Sacrae Caesareae Regiaeque
Maiestatis Consiliarii Dissertatio. Romae apud Franciscum Caballum,
1635. Superiorum permissu.

Miivét ifj. Antonio Barberini biborosnak, a Sant’Agata dei
Goti titularisanak, a Propaganda Kongregdcio 1ij elnokének, a loretoi
bazilika és illir kollégium és a domonkosrend kardindli sprotektora-
nak ajanlotta, aki a kiadds koltségeit fedezte. A dedikdciéban, mely
februar 5-én Szent Agota napjin a Cancelleridban kelt, kiemeli,
hogy a kollégium ndvendékébdl emelkedett a piispoki méltésagba.
Wadding marcius 29-én a Sant’Isidoro illir kollégiumban kelt cen-
zori véleményében meleghangon nyilatkozott a kéziratrol. Az egy-
hazi imprimaturt a Propaganda Kongregdacié iiléseir6l ismert Tor-
nielli prelatus helyettes vikdrius ajanldsara Nicolao Riccardi, a papa
hittuddsa adta meg.

A szoveget itt is apro versek elzik meg, amelyeket els6sorban
Tomkd magasztaldsara irtak. Lelio Guidiccioni a Barberini pédpa
udvari koélt6éje a mii megjelenése alkalmabdl iidvozli a tudos szerzét
és miivét olvasasra ajanlja. Majd Tomko iidvozli a nagylelkii biborost,
aki a kiadas koltségeit magara vallalta. Bernardino Scala a San
Lorenzo in Damaso tarsaskdptalandnak kanonokja, késébb biscegliei,
majd montefeltréi piispék kirdlyi sarjadékként koszonti Tomkét.
Valentinus Paschalius Utinensis a konyv targyardl sz6l. Francesco
Sacco Riccoboni ismét Tomkot dicséiti hizelgé hangon. Végiil a
loret6i illir kollégium ndvendékei kovetkeznek hat verssel. Vald-
szinfi, hogy ezeket Tomké irta.24s

A szdvegben a szerz6 eldadja, hogy amint az dészévetségben
David, ugy az ujszovetségben a keresztény csdszarok és kirdlyok
sokat dldoztak az Isten hazdnak diszitésére. Ezekhez csatlakozott
Szent Istvan, a magyarok apostola és els¢ kirdlya, aki haromszdz-
hatvanhat kiilonféle templomot, tiz székesegyhazat és két fészékes-

35 Pastor : i. m. XII. 892, 967. I. — Gauchat : 186., 369. 1.

Galla F. : Mamavies Tomké Jdnos magyar vonatkozasai. 13
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egyhdzat épitett fel, tobb tarsaskaptalant és monostort, végiil Jeru-
zsdlemban, Konstantindpolyban, Ravenndban és Romdaban egy-egy
zarandokhdzat alapitott. Testének felemelésekor jotevd jobbkezét
romlatlan dllapotban taldltdk meg, mintha akkor szakadt volna le a
testrél. Koranak biborosai kdoziil kiemeli Alessandro Peretti di Mon-
talto®® és Ludovico Ludovisi®#? biborosokat, akik nagyszabdsi
templomok épitésével tiintek ki. Az utébbi volt a szerzd piispokké-
kinevezésének eléaddéja a titkos konszisztériumban. Majd emliti
VIIIL. Orbdn nagy épitkezéseit. Befejezésiil dics6iti Szent Quirinus
sisciai piispokot, akit Prudentius a vértanuk koltéje is megénekelt,
Részletesen elbeszéli, hogy V1I1. Kelemen papa kordban a Drava-
hidndl lefolyt torok csata idején a zagrabi székesegyhazban 6rzott
Szent Istvan-ereklye dragakoves tartéjat beolvasztottdk, hogy a
zsoldosokat kifizessék. Evtizedeken 4t diszteleniil hevert a becses
ereklye, mig legijabban Francesco Barberini aranyozott eziist her-
mat nem Ontetett szamara.

Az ereklyetart6 adomanyazasdval kapcsolatban Tomko disze-
sen kiallitott hartyakdédexbe irt versgyiijteménnyel kedveskedett a
biborosnak. A kédex a vatikani kényvtarba bekebelezett Barberini
konyvtdr latin kéziratos anyagaban Barberini Latini vol. 1719 jelzés
alatt van. A kisméretii kéziratos konyv alig 33 foliébél alt : F. Ir.—f.
33v. Az egyes versszovegek kozeit kiilonféle kézi diszitések, koztiik a
Barberini csaldd cimerdllatainak, a méheknek (Barberinae Apes) az
abrdzoldsa tolti ki. A cimerallatok gyakori alkalmazasa megfelel a
Barberini pdpa és allamtitkdra drnyékdban miikodo kolt6k és egyéb
irék stilusdnak.>8

A verskotetet a magyar szent korondnak Romdban tartézkodo
alattvaléi kozésen ajanlottdk Barberini biborosnak. Az ajandéko-
20k a kovetkez6k : Marnavics Tomké Janos zagrabi olvasdkanonok,
Borkovics Mdrton zagrdbegyhdzmegyei szdrmazdsa palos, Telegdy
Gyorgy nyitrai kanonok, Varré Istvan leleszi, Misics Janos és Szlo-
vencsics Maté zdgrabi, Posgay Miklds nagyszombati, Rosi Jénos
Rafael szombathelyi, Nagy Albert esztergomi, Hoffman P4l egri,

28 Gauchat : i. m. Peretti biboros V. Sixtus unokadccse volt. Mind a
ketten a Sanctus Hieronymus Ilyricorum titularisai voltak. A biboros 1623-ban
halt meg. Tomkd, abbdl kovetkeztetve, hogy a Peretto szo (kortefa, kortélyes)
megfelel6jét magyarban és szldvban egyarant hasznaljak csaladi név gyanant,
a Peretti-csalad fseit Dalmaciaban kereste. Gulik—Eubel : i. m. 53—56. 1. —
Arkiv. IV. 378. 1.

247 A biborosrdl : Galla: i. m. 51. I. — Galla: Pazmany-levelek. 59. I.

248 Pastor : i. m. XIII. 898. I.
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Dobrassowski Jozsef nyitrai, Kisvardi Mihaly kisvardai és Récsey
Istvan gy6ri papnovendékek. Tomké kivételével mind a Collegium
Germanicum et Hungaricum kispapjai.2®

A latin versek azonban egyediil Tomkd szerzeményei. Targyuk
kiilonféle. Az els6 Szent Istvanrdl sz6l. Magasztalja 6t, hogy uralko-
désa alatt boldog aranykor volt. Szerette a békét, de 1dzadé népeit is
féken tartotta. Az Isten mennyei korondval jutalmazta meg &t.
Hozza konyorgiink a bajban és megsegit benniinket. Majd a magyar
fourakhoz fordul és szemrehdnydst tesz nekik, hogy elsé apostoli
kiralyuk maradvdnyait nem tisztelték mélté mdédon, hanem enged-
ték, hogy elszérddjanak. Tanulhatnanak Horvatorszagtol, ahol nagy
tiszteletben tartjdk Szent Istvant. Ez Barberini biboros érdeme, aki
bokeziien aranyba foglalta a Szent maradvdnyait. Ez oly tett volt,
hogy dicsdséget szerez az adomanyozénak.

A miésodik kdltemény a méhekrél vett képsorozatban Barbe-
rini b6keziiségét dicséri. Barberini méhei az illir dombokra is elviszik
méziiket. Ezutdn 4ttér Szent Istvdn magasztaldsdra: igazabb és
jdmborabb ember nem volt nala sem békében, sem habordban. Nagy
tiszteldje volt a Boldogsdgos Sziiznek. A magyar nemzet hdlatlan
volt vele szemben : megfeledkezett szent kiralyanak maradvanyai-
rél, de legutobb Barberini biboros a szent halantékat dragakdves
ereklyetartéval dvezte.

A harmadik vers a hermdban uj életre kel Szent Istvanrél
sz0l. Nagy kirdlyunk ldtja szobrdt az égbdl. Rendkiviil tetszik neki és
dicsérd szavakkal emlékezik meg, mennyire hasonlit hozza a szobor.
Nagyon oriil, hogy igy megtisztelik és Horvatorszagba siet a horva-
tok vigasztaldsdra. A vers vége Barberini érdemeinek magasztaldsa.

Az ezutdn kovetkezd versek tobbnyire a biborosra vonatkoz-
nak. Magasztaljak 6t békezilisége miatt (4—5. vers). Neve orokké
€Ini fog, mig a nap siit az égen s a tenger arja zug (6. vers). Hirét-
nevét az egész vilag magasztalja és magasztalni fogja, mig Réma él
(8. vers). Az 6 keze a kirdlyok korondzasara val6 (10. vers). Az altala
készitett szobor Phidiashoz és Mentorhoz mélté médon adja vissza a
szent kiraly vondsait. Amint az égiek kozott fényeskedik Szent Istvan,
a foldiek kozott égbe mélté Barberini (12., 17., 19., 20., 21. versek).
Majd valamikor Barberini fejét is dicskoszoru dvezi (13. vers). 0 el-
mondhatja magérél, amit Vergilius mdzsaja mondott, hogy az 6

M9 Veress: i. m. 34—39. 1. — A germanicusok életrajzait 1. a sziveg
végén. — Feltlind, hogy Tomké nem irja, hogy Bosznia piispoke is. Vajjon
ebben az id6ében mondott le?

13*
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méhei nem maguknak gyiijtik a mézet (14. vers), hanem masokkal is
megosztjdk a gyiijtés eredményét. llyet a f6ldi méhek nem is tudnak
megtenni. Barberini méheinek isteni tulajdonsaguk van (15. vers).

A biboros arany6zinnel boldogitja a féldet. Még a Duna is
aranytél folydogdl. Olyan bdkezlien szérja az aranyat, mintha Jupiter
esnék aranyes$ alakjaban (16. vers).

Egyszer egy vandort az dton Osszeszurkaltak a méhek. Sir,
panaszkodik és eldtkozza a f6ld méheit. Barberini méhei nem ilye-
nek : nem drtanak senkinek, jétékonyak, kegyesek. Ezek a méhek
nem voltak az elatkozott méhek kozott (18. vers), mert «Urbi et orbi»
csak ambrosiat és [épes mézet készitenek, Bearanyoztak Szent Istvan
fejét is. Joggal lehet ezt a szdzadot aranyszazadnak nevezni (19., 24.,
25., 27., 28., 29., 33., 34. versek).

Barberini szereti Szent Istvant. Ez a szeretet késziti neki az
égbe vezetd utat (23. vers).

Szdz nyelv nem lenne elég az 6 magasztaldsara (30. vers), a
szazszemi Argos sem tudnd szdmbavenni a biboros kiilonféle joté-
konykodasat (32. vers). De legnagyobb érdeme marad, hogy nem
tiirte Szent Istvan nevének és hirének feledésbe menését (31. vers),
hanem megadta a Szent fejének a tiszteletet (35. vers).

A kolt6 megemlékezik egy érdekes epizddrdl is. Szent Istvan
hermadjat egy tolvaj el akarta lopni a biboros hiazabél. De a Szent
nem engedte. Beszélni kezdett, hangjdtél a tolvaj megijedt, a fejére
esett és szornyet halt (9. vers).

A 11. vers sz6l a zagrabi piispokhoz, Ergely Ferenchez is, de
tulajdonképpen az sem egyéb, mint Barberini dicséitése.

A versek a legkiilonfélébb versmértékben vannak irva.
A legtobb distichonban késziilt, de a Szerzé egyarant jdratos
mdés klasszikus versformdkban is. A hexameteren kiviil el6fordulé
versmértékek : a metrum Alcaicum, versus Glyconius secundus,
metrum Sapphicum primum, versus Phalaecius hendecasyllabus,
trimeter trochaichus acatalecticus, versus Asclepiadeus minor. BAmu-
latos konnyedséggel folynak a versek. Latszik, hogy a Szerzd a latin
nyelvet tokéletesen birta. Ha valahol nehézsége tamad a rovid és
hosszu szétagokndl, felhasznalja a kolt6i szabadsagot s mindjart
tulesik a nehézségen. Igy haszndlja pl. a litus helyett a littus-t,
reliquiae helyett a relliquiae-t, a religio helyett a relligio-t stb.
Versmértéke csupadn egy helyen, az utolsé vers utolséeldtti sora-
ban hibds :

Fac modo, Franciscus statuam dum consecrat ille. Az 5-ik 1ab
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daktilusa rossz. De lehet, hogy eredetileg mads szé lehetett a sorban,
valésziniileg conserat s csak a masolé hibazta el vagy javitotta téve-
sen az eredeti versldbat. Conserit ugyanis annyit jelent, mint dssze-
kapcsolni. A herma levehet6, illetve szétkapcsolhaté volt. Szent
Istvan fejereklyéjének behelyezése utdn, azt djra osszeillesztették.
Igy aztan van értelme a conserit-nek, tsszekapcsoldsnak.

A klasszikus irodalom ismerete megldtszik a Szerzén. Legjob-
ban hatott ra a rémai kolték koziil Vergilius, akirél mint a rémai
Homeroszrél beszél : «Homerus Romanus». A Barberiniek cimerében
harom méh fordul el§ s igy szinte kindlkozott az alkalom, hogy
a Georgicon méheir6l vett szavakat és kifejezéseket verseiben
csillogtassa.

Egypar megegyez§ hely : Vergilius Aeneis 1. 412, : «aethereo
circumrelatus amictuy, itt : «multo nebulae amictu circumfudit»,

~ Vergilius Aeneis XI1. 486. : «vario nequiquam fluctuat aestun,
itt : «mpatiens nec fluctuat aestun.

Vergilius Aeneis IV. 135., XI. 600. sordban a lovat a sonipes
széval jelzi, ugyanigy a Szerz6.

Vergilius Georgicon IV. 126. : «Galaesus humectat cultay, itt -
«Adria montes humectans circumfluit»,

Vergilius Eclogae V1. 8. : «Musa tenui arundine», itt : «mellitta
arundine Homerus».

Ovidius hatdsa latszik, amikor Szent Istvanrol igy ir a kolté :
«quo iustior alter, nec pietate fuit». Mintha Ovidiust hallanék, mikor
Philemonrél és Baucisrél beszél.

Ugyancsak Ovidiusra vall pl. ez a kolt6i kifejezés : «otia secura
peragens (apis). Ovidiusndl a Négy Korszakban : «otia secura pera-
gebant gentes».

Horatius hatasa nem annyira a kifejezésekben, mint a verse-
lésben feltiin6. Ugyanazokat a versmértékeket haszndlja, mint
Horatius.

De hogy alaposan ismerte Horatiust, egy-egy szé vagy Kkifeje-
zés elarulja. Igy pl. ez a sz6 adoria = dicséités csak Horatiusnal és
Plautusndl fordul el a klasszikus irodalomban. Szerzénk is haszndlja,
mert j6l beillik a versmértékbe. Ezt csak Horatiust6l vehette, aki
szintén a versmérték kedvéért haszndlja két alkalommal is.

Ha volna helyiink, még egy csomé6 hasonlé parhuzamos helyet
tudnank 0sszedllitani.

Tomké bamulatosan ismeri és haszndlja a gorog-latin mythold-
giat. Megelevenedik nala a hitregék igyszélvdn minden alakja, a
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titanok, az istenek, Aurora, Sol, Mars. Olvasunk a Gorgonokrdl, a
Tartarusrél, tancot lejtenek a Charisok. Hallunk a hajézdsra vesze-
delmes Malea hegyfokrdl és a hajosokra kedvezé csillagok (Laedea
sidera) felkeltérdl. Beszél a nemeai szornyetegrél, megemliti az
olympiai jatékokat. Sokszor emlegeti az okor két leghiresebb méz-
termd vidékét, a Mons Hyblaeus-t és a Mons Hymettus-t.

Sz6l a latin muzsdkrél (Latinae Camenae) és a gorogokrdl.
Pindarust, aki, ugy ldtszik, tetszett neki, mint Dircaeus olor-t emliti.

S hogy milyen aprolékos részleteiben ismeri a mythologiat, arra
nézve mi sem jellemzdébb, mint az, hogy a Nap lovait (pedig még a
magyar Petz-féle lexikonban sincsenek mind felsorolva) részletesen
felemliti : Phegon, Pyrois, Aethon, Coris (Cous).

Ugy latszik, egy helyen a magyar mondavildg is hatdssal volt
rd. Holmi Momus-t emleget. Latin-gorég irodalomban nincs ilyen
alak. Azt hissziik, hogy ez a magyar mumus-nak ellatinositott alakja.

Hogy pedig Szerzénk mennyire tisztaban volt a latin nyelv
szellemével, azt az is mutatja, hogy sajat maga képezte latin szava-
kat alkalmaz. Pl. van egy sz6 a latinban, cochlis-idis, csigaforma dra-
gakdedényt jelent. Ez a sz6 nem illett be semmiképpen sem a vers-
mértékébe, képezett tehat az iré egy uj szot az analdgia alapjan :
cochlidium-ot. Ilyen altala képzett sz6 még pl. az aeviternitas.

Ami mar most a versek esztétikai értékét illeti, értékiik nagyon
kiilonboz6. Legkevésbbé sikeriiltek a kddex elején levok. Terjengé-
sek, elnyiijtottak, szerkezetilk szétes. Részleteikben azonban sok
szép gondolat van s a Szerzé a mytholdgiai elemeket iigyesen hasz-
nélja fel hasonlataiban. Sokkal iigyesebbek a rovidebb versek. Ezek-
ben a gondolatok jobban csoportosuinak a kozponti eszme koré és
szerkezetiik is kerek. A kozponti mag mindeniitt Barberini biboros.
A Barberini cimerben eléfordulé méhekkel kapcsolatban a hason-
latok egész tomegét sorakoztatja fel az ir6. Ezek a hasonlatok rend-
kiviil valtozatosan magasztaljak a biboros jétékonysagat.

A kédex madsodik felében levé epigrammdkat tartjuk a leg-
sikeriiltebbeknek. A csattandék szellemesek, az elbeszélé és megoldé
részletek szembeadllitdsa iigyes, mint pl. a De benignitate Francisci
Cardinalis Barberini cimiben. Vagy milyen szellemesen szél ugyan-
arrol a targyrol ez a szovegrész : «Téved, aki azt hiszi, hogy Bar-
berini méhei csak mézet adnak. Nemcsak mézet adnak, hanem ara-
nyat is».

Végiil néhany megjegyzést a versek szerzéjének személyérdl.

A stilus egydntetiisége azt bizonyitja, hogy a kiilonféle



199

kisebb-nagyobb koltemények szerzéje csak egy lehet. Ezt mutatja
a versekben megnyilvanuld egységes elgondolds és a nyelvezet
azonossaga is.

A versek olvasdsa utdn legeldszor azt allapitjuk meg, hogy
Szerzdnk a klasszikus vilagban teljesen otthonos. Ismeri j6l a latin-
gorog mondavildgot és ismeri jol a klasszikus koltéket, hiszen olyan
szavakat is alkalmaz, amelyek a latin ir6knal kétszer-haromszor for-
dulnak ¢l6. Mindez azt bizonyitja, hogy a Szerzé a latin nyelv és kol-
téi irodalom alapos ismerdje.

Kitlin6en versel. Kétségkiviil iddsebb ember, aki mar hosszu
ido ota foglalkozott kolt6i feladatokkal, verseléssel, mert kezdd
ember ennyire tokéletesen nem tudott volna verselni, foképpen pedig
alig birt volna a mythologiai vilagrél oly bamulatosan részletes at-
tekintést szerezni.

A szerz§ nem lehet mds, mint maga Tomké.

Tudjuk, hogy Tomké latin és horvat nyelven verselt, verses
miiveket adott ki. Horvat verselése nem oly tokéletes, mint a latin,
mert abban nem gyakorolta magat annyira és nem voltak elétte oly
fényes példak, mint a latin klasszikusok, akiket kitlinden ismert.
Latin miiveiben gyakoriak az epigrammdk, amelyeket részben iro-
dalmi bardtai és bamuldi, részben 6maga szerkesztett.

Tomké szerz6sége mellett vall az is, hogy a nagymiiveltségi
kolté alaposan ismeri a zdgrabi viszonyokat. Magyar szdrmazdsa
ellen tanuskoedik az, hogy kikel a magyar féurak ellen, mert elhunyt
nagyjaikkal nem torddnek. Szent Istvan ereklyéi is nyomtalanul
eltdintek. Nem veszi figyelembe, bizonyara a zagrabiak tiszteleté-
nek anndl erélyesebb kihangsulyozasa végett, hogy a szent ereklyék
szétszorodasat a torok pusztitds idézte el6. De nem veszi figyelembe
azt sem, hogy a zagrabi koponyacsontereklye is csaknem félévszaza-
don at diszteleniil hevert a székesegyhdaz kincstdrdban és egy rémai
biborosnak kellett gondoskodnia megfeleld niivészi tartorol !

Végiil Tomko szerzdségét hirdeti az a koriilmény, hogy a kot-
temények mindegyike erds hizelgés Barberini biboros irant. Ezt csak
Tomké tehette. Ugyanez a hang jellemzi az Ergelyhez intézett
verset is.

A kodex végén a stilizalt viragdiszben maszé Barberini-méh
alatt a masolé nevét olvassuk : Joannes Baptista Cicero Romanus
scribebat.
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Tomké megtorten visszatér Zagrabba. Irodalmi munkdban keres
enyhiilést. Haldla,

Tomkd, miutdn a pdpa felmentette 6t a boszniai tit kotelezett-
sége aldl, 1635 6szén visszatért Zagrabba és magdval vitte Barberini
biboros ajandékat, az aranyozott eziist ereklyetarté mellszobrot.
December 6-dn a piispoki varpalotdban Ergely megyéspiispok és a
székeskaptalan kikiildottjei jelenlétében az ereklyetartéba behe-
lyezte Szent Istvdn kirdlynak a székesegyhdzban 6rzott koponya-
csontereklyéjét. A hivatalos okiratot a két piispok sajdtkeziileg
aldirta és pecsétjével megerésitette, alairdsukkal hitelesitették még
Ottaucius csdzmai és Midak Miklés varasdi fGesperes, apostoli pro-
tonotdriusok, a kdptalan megbizottjai.?>®

Az ereklyetarté adomanyozdsa fellenditette Zagrabban és a
két tarsorszagban a szent kirdly tiszteletét. Hiszen a magyar katolikus
megidjhodas kordban vagyunk, amikor a Forgdch és Pazmany 4ltal
dntudatra ébresztett katolicizmus feléleszti és sajatos barokk for-
méaban kiszinezi a Regnum Marianum valldsi és politikai elgondolasat.
A Mdria-orszag apostola, elsé kirdlya Szent Istvan, aki népét Maria
csaladjanak nevezte és orszagat az Istenanya oltalmaba ajanlotta.
Az adomdnyozas idejében sziiletett 111. Ferdinand és Maria kirdlyné
elsgsziilott fia, a késébbi 1V. Ferdinand, akir6l azt hangoztattak az
udvarban és orszdgszerte, hogy red var a dics6ség, hogy Szent Istvan
koronajanak mélté hordozdja legyen. Az atya nemsokkal 1625-ben
tortént megkorondzdsa utdn megkisérelte, hogy mint Szent Istvan
utédja megszerezzeapapatolazapostolikirdlyicimailandé hasznalatat.

A sziikszavu és kisszdmu piispoki limina-jelentések kozott csak
az 1634-iki emeli ki az ereklyét. Tudjuk, hogy ezt a jelentést maga
Tomko vitte Rémaba és bizonydra § szerkesztette is. Valdszinfileg
mar akkor foglalkozott azzal a tervvel, hogy biboros partfogojaval
miivészi tartot készittet az elhagyottan heverd ereklye részére. Az
1607-iki, az 1675-iki és az 1794-iki jelentések dltaldban nem szdlnak a
székesegyhazban 6rzott szentereklyékrdl, csupan azt emlitik meg,
hogy a templom a szent kirdly védelme alatt &l1.2%!

Mar részletes tudésitdst kapunk a zagrabi székesegyhdzrol és
annak felszerelésér6l a piispokkinevezésekkel kapcsolatban lefoly-
tatott kanoni processzusokbdl, de ezek is csak az ereklyetarté meg-
szerzése utdn emlitik a Szent Istvan-féle ereklyét.

350 Kniewald Karoly zagrabi egyet. tanar szives kdzlése.
281 Vanyé : i. m. 320—35. |.
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Domitrovics Péter piispoknek Placidus de Marca nuncius
altal 1613 daprilis 13-an Pozsonyban lefolytatott processzusdban
Micatius véradi piispdk, noha jol ismerte a zagrabi egyhdz dllapotat,
a székesegyhdzi kincstdrral kapesolatban csupan annyit mond, hogy
abban érzik az egyhdzmegye, tovdbba Horvat- és Szlavénorszédg
kivaltsagleveleit s az egyhdzi felszerelést egy aprdszent testével
egyiitt. A tobbi tanu nem is sz0l ereklyérdl. Ergely Ferenc procesz-
szusaban maga Tomko is szerepel tanuként, azonban ereklyékrél nem
tesz emlitést. Valdszinii, még nem ismerte olyan részeletesen a szé-
kesegyhaz kincseit. Bogddn Marton processzusaban (1643) Dianeze-
vics Miklds zagrabi énekl6kanonok a székesegyhdz ereklyéirdl szdlva
az aproszent teste mellett mar felemliti Szent Istvan kirdly fejerek-
lyéjét is, azonfelill az alapité Szent Laszl6 karcsontjat és koponye-
gét, Szent Péter domonkos vértanu 1abszarcsontjat, Keresztel§ Szent
Janos ujjcsontjat és a Szent Kereszt egy szalkajat sorolja még fel.
Ot évvel kés6bb Petretics piispok processzusaban Pottak Janos a
bécsi horvat papneveld el6ljaréja ajbol megemliti a Szent Istvan-féle
fejereklyét és hozzdteszi, hogy azon kiviil a Szentnek még két borda-
csontja és két foga is a Kincstdrban van. .Grosser Tamds jezsuita
szerint a koponyacsont a Barberini biboros altal ajandékozott eziist
tartéban van, mig a két fogat iivegedényben 6rzik. Borkovics Mar-
ton 1667-iki processzusdban Benkovics Janos palos szerzetes a kiilon-
féle ereklyék kozott Szent Istvan fejereklyéjét is megemliti.252

Tomkdé Romiabol visszatértében az ereklyetarton kiviil néhany
szentereklyét is hozott magdval a pozsonyi dém részére, amelyeket
Draskovics prépostnak vagy utédanak, jakusicsnak adott at. Eleté-
nek utolsé honapjairél kevés adatunk van. Allandé betegeskedés drolte
szervezetét €s az orokvarosban dtszenvedett megprdbdltatds meg-
torte nagyratord lelkét. A segédpiisptkséggel jaro fopapi teend6k és az
egyhazkormanyzds gondjai kozdtt foglalkozott a boszniai piispok-
ségnek folyamkozi hiveivel is. 1636 elején visszahivta a loretéi
kollégiumbél Bogdanovics Lukdcs ndvendékét, még mieldtt tanul-
manyait befejezte volna. Nicolo Calendari jezsuita, intézeti elfljard
majus 1-én Kelt levelében a Kongregédciéhoz fordult, hogy a noven-
déket tanulmanyainak befejeztéig visszatarthassa.?s3

Tomko irodalmi tevékenységben keresett enyhiilést. Befejezte

28 Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 14. f. 100r.—29v. — Vol. 43. f. 631r.—
42v. — Vol. 50. f. 979r.—99v. — Vol. 67. f. 870r.—84v.

28 Arch. Prop. Vis. e Coll. vol. 14. f. 232r. — Primasi Levt. Pdzmany-
iratcsom6 167.sz. Jakusics 1635 oktober 5-én lett prépost. Orsz. Levt.Coll. 133.375. 1,
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Boldog Gazotti Agoston zagrabi, majd lucerai (Délolaszorszag) piis-
pok életrajzat, amelyhez bevalldsa szerint régi feljegyzéseket hasz-
nalt fel. Azonban a haldl megakaddlyozta abban, hogy életének
utolsé irodalmi teljesitményét nyomtatdsban megjelentesse. Szom-
bathelyen vagy Bécsben megmutatta kéziratat Ferrari Zsigmond
domonkosrendi szerzetesnek, aki a magyar rendtartomanyrol irt
monografidjdban teljes egészében ki is nyomatta. A monografia
gyonyorii cimlapjan hat magyar domonkos boldog metszetei ékesked-
nek a csaszari és a magyar kirdlyi cimer kozott Isaac Maron mivésztél.

Ferrari Tomké nyoman ismerteti a piispok életét és csodait,
tovabba hozza a Boldognak a zdgrabi egyhdzban hasznalt zsolozs-
majat. A mii fiiggelékében teljes egészében megtaldljuk Tomkad
munkajdt a kovetkezd cim alatt : Vita Beati Augustini Zagrabiensis
et Lucerini Episcopi ex Ordine Praedicatorum per Reverendissimum
Dominum Joannem Tomcum Marnavitium Bosnensem Episcopum
conscripta et a fratre Sigismundo Ferrario recognita et publicata . ..
Viennae, Typis Matthaei Formicae, 1637.25

Tomkoé eléaddsa szerint a papa magdhoz hivatta Gazotti do-
monkosrendi szerzetest és akarata ellenére kinevezte Zagrab piispo-
kévé. Ez a helyzet megfelel az akkor mar jelentkezé papai fenn-
tartas (reservatio) rendszerének, amikor is a pdpa a vdlasztasra
jogosult kaptalant mellézve kozvetleniil maga toltotte be a fSpapi
széket. Nincs sz a kiraly kdzremiikodésér6l sem, hiszen az Arpad-
hdz kihaldsa utan interregnum volt, de nem is lehetett, mert abban az
idében még Magyarorszagon sem szerepelt a Kirdly a fépapi székek
betdltésében. Tomkoé szerint a papa azért ajanlotta a napolyi kiraly-
fit a magyar tronra, mert anyai dgon az Arpadok rokona volt, Szent
Istvan a papatdl kapott korondt, orszagat pedig Szent Péternek ado-
manyozta. Ez a felfogas valéban megfelelt VII1. Bonifac elgondolasa-
nak és visszhangra talalt a mar emlitett vatikani freskon is, amely Szent
Istvan korondzdsanak és az orszdg felajanlasanak a jelenetét dbrdzolja,
azonban kevésbbé felelt meg a Szilveszter-bulla regalista szellemének.

284 Ferdinandhoz, Draskovics Gyorgy gy6ri piispokhoz és Esterhazy
Mikldés nadorhoz intézett dedikacidk egészftik ki Ferrari konyvének a szovegét.
Az egyhdzi cenzurdt Fr. Paulus Tannaan domonkos doktor végezte grof
Batthyany Addm rohonci varkastélyaban.

A XVIII. szazadi torténetirok koziil csupan egy névtelen munkara
hivatkozom, mely kizardlag ezzel a két beszéddel foglalkozik. Cime : De duobus
sermonibus Augustini primum Zagrabiensis, dein Lucerini Episcopi a joanne
Tomco vitae Beati huius viri insertis quorum FNH IO TH T A discussit et

examinavit F. X. S. A. Vindobonae, Georgius Ludovicus Schulfii, 1764. A buda-
pesti egyetemi konyvtar példinyan Kaprinay Istvdn kezeirasa.
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A zagrabi székesegyhdaz levéltaraban 6rzott okiratokra hivat-
kozva Tomké el8adja, hogy a tatar teljesen kifosztotta a vérost, de a
belsé sekrestyében oOrzdtt &si okleveleket sikeriilt megmenteni és
Arbe szigetén elhelyezni. Timot piispok befejezvén a székesegyhdz
helyredllitasat, kiilonféle dragakoves arany- és eziistedényekkel,
ereklyetartokkal és egyéb felszereléssel gyarapitotta a kincstdrat.
Legbecsesebb szerzeménye a Szent Istvan fejereklyéjét befogadd
diszes ereklyetartd, amelyet Boldog Agoston a székesegyhazba egybe-
hivott egyhdzmegyei zsinaton a tobbi ereklyével egyiitt a féoltarra
helyeztetett. A piispok ezen alkalommal nagyszabdst beszédet inté-
zett papsdgdhoz, amelyben a véddszent nagysagat méltatta.

A piispok mdsik nagy beszéde a magyar orszaggyilésen hang-
zott el, hogy meggydzze a nemzetet a napolyi kirdlyfi jogairdl és a
péapa torekvéseinek a jogosultsagarol. Fejtegetésében abbél indul ki,
hogy 11. Szilveszter papa Szent Istvannak kirdlyi méitésagot és koro-
nat adott, az apostoli cimmel tiintette ki és apostoli oldalkdvetévé
nevezte Ki. Ezek a rendkiviili kivaltsadgok 6roklott jogként szalltak
a magyar Kirdlyokra és hazdnkat sajdtos kozjogi helyzetbe hoztak
Rémaval.

A beszédnek dontd hatdsa volt. A magyarok angyalként iidvo-
z6lték a nagy piispOkot, aki dltal Isten szélott hozzajuk.

Tomkoé azt mondja, hogy az életrajzot régi adatok alapjan alli-
totta dssze. Azonban ma mdr altaldban az a vélemény, hogy a piispok-
nek tulajdonitott két beszéd Tomkd iigyes koholmanya. Mar a XVIIIL.
szazadban irodalmi vita indult meg a beszédek hitelessége koriil.
A beszédek nyelvezete Tomkéra vall.

Tomké haldldnak a helyér6l és idejérdl kiilonféle vélemények
keletkeztek a legujabb idokig. Egyesek Romaba, mdsok Bécsbe
vagy Zagrabba teszik haldla szinhelyét. A legmegbizhatdbb értesiilés
a piispdk munkatdrsatél, Levakovics Rafaelt6l szarmazik, aki a
halalozds idején, mint felsénémetorszagi rendi vizitator és biztos az
orokos tartomanyokban élt és tizennyolc nappal a haldleset utan
Laibachban tartézkodott. Aprilis 18-4n kelt levelében arrél értesi-
tette Ingoli titkart, hogy 1637 mdrcius 15-én meghalt Pdzmadny s a
nagy biborost aprilis 1-én Tomkd, aprilis 11-én nagyszombaton
pedig Ergely kovette a sirba.2ss

28 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 79. f. 361r. — Radelesics Mihaly bosnyak
nemes, dsszekiszalva az eseményeket, 1637 oktober 28-an azt llitotta, hogy
a szendr6i piispokség utolsé birtokosa, Tomké Janos, hat honappal eldbb halt meg.
A tényt olyanoktol hallotta, akik lattak a halott piispokot. Gauchat : i. m. 380. L.



Alig harom hétre Ergely haldla utan Vinkovics Benedek pré-
post pécsi piispok kapta meg a zagrabi piispokséget, Levakovics
pedig szendrdi val. piispok lett. Vinkovics a piispokkinevezések koriil
folyt vitdk, tovabba a személye ellen inditot hajsza miatt csak ot
esztendé mulva szerezte meg apostoli kinevezését. Kevéssel kirdlyi
kinevezése utan egy névtelen levélird, bizonyara mell6z6tt verseny-
tars ismételten feljelentette 6t a pApanal.25¢ Leveleiben azzal vadolta,
hogy be sem virva papai megerdsitését, kezdettsl fogva gy intéz-
kedett, mint megerdsitett megyéspiispdk : papszenteléseket végzett,
bérmadlt és kormanyozta az egyhdzmegyét. Széltében-hosszdban azt
hirdette, hogy Rémdban draga pénzen aruljdk a piispokségeket, a
papai udvar tisztviseldit pénzsévar szimoniakusoknak bélyegezte.
Ellensége a réomai liturgidnak. Kigiinyolja, cstifosan megveti. Kény-
nyelmii, fecsegé ember, a szerzetesek ellensége, kiilondsen a kapu-
cinusokat gyiiloli. Osszeférhetetlen, elviselhetetlen modori ember.
Szembeszall a papai intézkedésekkel és azt hangoztatja, hogy Zdg-
rabban 6 a pdpa. A papi élet tisztasaga ellen ugyan nem vétett, de
minden mds biinben elmarasztalhaté. A kozvélemény azzal gyanu-
sitja, hogy mérgezett miseborral eltette 1ab alél Tomké Jdnos bosz-
niai piispokdt, a zagrabi piispokségben komoly ellenfelét. Az dldozat
néhany hénapig élet-haldl kozt verg6dott, de az orvosok mar nem
tudtak megmenteni,

A pédpai udvarban tisztdztdk ugyan az alaptalan vadakat,
mindamellett Vinkovics csak 1642 dprilis 28-an nyerte el pédpai ki-
nevezeéset.

Valamivel szerencsésebb volt nala Tomko6 utéda, Marnavics
Tamas, aki még 1639-ben megkapta bullajat.2s?

28 Barberini Lat. vol. 6900. f. 83r., f. 84r. — Orsz. Levt. Coll. vol. 133.
385—86., 390. 1. — Bogdan Marton székesegyhazi féesperes el6bb a prépost-
sagban, majd a zagrabi piispokségben is kdvette Vinkovicsot. A pécsi plispok-
séget Cseh Janos tapolcai apat kapta meg. U. o. 387—88., 391. I.

27 Secr. Brev. vol. 971. f. 851. — 1640-ben Ingoli bizonyos iratokat
killdétt Pallotto biborosnak, amelyeket még Tomkd veszitett el. Arch. Prop.
Memor. vol. 401. f. 517rv. — A Kkiradly Vinkovics és Cseh meger@sitését kéri:
Arch. Secr. Vat. Principi vol. 58. f. 507. — Barberini Lat. vol. 6848. f. 8. —
Arkiv. X. 209. 1. — A zagrabi javadalom atmeneti kormanyzasarél és az uj

piispoknek valé atadasardl: Orsz. Levt. Collat. vol. 133. 407.1. — Elenchus
Expedit. Camer. vol. 322. B. Mai., S. April.,, P. Mart.,, T. Mart. — Arkiv. X.
165kk. — V. 6.: Frakndi: i. m. 353—54. . — A papai kinevezésrdl dontd

kongregacidi szakgyiilés megemliti, hogy Tamast nagybatyja kozbenjarasara
nevezte ki a kirdly. Arch. Prop. Acta vol. 130. f. 300r.—02r.
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FRANCISCO SACRAE ROMANAE ECCLESIAE VICECANCELLARIO
CARDINAL]I BARBERINO

URBANI VIII. PONTIFICIS MAXIMI

EX FRATRE NEPOTI PIISSIMO,
QUOD CAPUT

SANCTI STEPHANI UNGARORUM
APOSTOLI

IN ZAGABRIENSI EIDEM DICATO
TEMPLO SERVATUM
PRETIOSO INDUMENTO
MAGNIFICE EXORNAVERIT.

UNGARICAE CORONAE COMPROVINCIALES IN URBE DE-

GENTES GRATES, QUAS POSSUNT, AGUNT MAXIMAS AC

TAMQUAM GRATI ANIMI ARGUMENTUM CARMINA COM-
MUNI PATRIAE VOTO COLLECTA DICANT.



COMPROVINCIALES UNGARICAE CORONAE
ROMAE DEGENTES:

J(OANNES) T(OMCUS) M(ARNAVITIUS)

Lector et Canonicus Zagabriensis,

Martinus Borcovich Zagabriensis,
Georgius Telegdinus Canonicus Nitriensis,
Stephanus Varro Leleseiensis,
Joannes Missich Zagabriensis,
Matthaeus Slovincich Zagabriensis,
Nicolaus Posgay Tirnaviensis,
Joannes Rafael Rosi Sabariensis,
Albertus Nagy Strigoniensis,
Paulus Hoffmann Abarensis,
Josephus Dobrosovszki Nitriensis,
Michiel Kisvardi Kisvardensis,
Stephanus Reczey Jauriensis.



DE SANCTO STEPHANO REGE UNGARIAE AB EMINENTIS-
SIMO CARDINALI FRANCISCO BARBERINO NUPER CORO-
NATO ODE DICOLOS TETRASTROPHOS.

Titan profundo surgit ab
aequore:
Orbem serenans irradiat die.
Aurora solem dum reducit,
Lux venit, et fugiunt tenebrae.

O Sol, feracis iustitiae sator;
Sol, regiorum maxime syderum,
Astraea terras Ungarorum
Solemeo STEPHANO revisit.

Regale sceptrum dum diademate
Victrice gestabat STEPHANUS
manu,
Tunc saeculum felix et aureum
Ungaricis requievit horis.

Quis non timeret Tartarei male
Martis furores anguibus igneis,
Si concitaret? Quem tremebat
Gorgoneus perimendus anguis.

Misitque belli Martia fulmina;
Deditque pacis fulgura candida;
Et pacis auctores amavit,

Et domuit populos rebelles.

Lunata cessit signa bicornibus
Jactare lunis gens Othomannica,
Currus ovantes nec trophaea
Perpetuis celebrat triumphis.

Galla F.:

Mamavics Tomké Jinos magyar vonatkozasai.

Formidolosi cedite, Principes,
Cum bellicosi Martis adoria:
Quis terror Europae? Quis ille
Est domitor populi frementis?

Mixtus silebit sanguine Bospho-
rus ;
Campique multis caedibus horridi
Cedant Idumeae coronae :
Barbarici sileant triumphi.

Naemea quondam sertaque
Gymnica
Jactare cessent, gestaque Pythica
Tot laureae, tot militares,
Cedite iam STEPHANO, coronae.

Regi voluntas defuit unica;
Hinc ora mansit Phasidis aurea
Intacta, tellus nostra tunc nec
Odrysio maduit cruore.

Armata ferro dextera militum
Detercussit castra potentia:
Vicisset hostemn jam fugatum,
Pacificus nisi Rex vetaret.

Plus ille vicit milite Martio:
Plus ille vicit moenibus urbium.
Pugnavit et pro Rege vicit
Una fides, pietasque Regis.
i4
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In glorioso vertice lauream
Locarat ipsum Numen, et auream
Demiserat coelo coronam,

Sed Stephani meritis beati.

Insanientes naufragus aequora
Quisquis per undas remigio secat,
Circumtonantes hunc procellae
Exagitant rapidique fluctus.

Malea terret murmure barbaro ;
Sonisque latrans Scylla frementibus.
Atrata nubes, turbinemque,

Et rabiem minitatur astris.

Quid hic, quid hospes naufragus
aequoris
Agit? Fatigat tot precibus polum :
Gemitque, postquam laeta lunae
Cornua nox tenebris recondit.

Ledaea quodsi sidera fulserint,
Petita voto supplice naufragi
Cessant procellae, tum recumbit
Unda minax, rabiesque venti.

O quot procellae, quam Stephanum
fera
Vexare Regni proelia visa sunt !
Succurre, clamabat, MARIA,
Ungarici cynosura Ponti.

Audite, Caeli, Pannonis, o1aque
Poeana vates carmine concino
Nini Imperatoris frementis
Suaserat ira minax duellum.

Vix invocavit nomina Virginis,
Mox e procellis, Marteque barbaro
Augusta Caelorum Imperatrix

Sustulit egregium clientem.

Non bellicoso Marte satellites,
Non saeva dextris arma minantibus
In bella misit, provocantem

Sanguineo sine Marte vicit.

Virgo favillas haud mora Martias

Quasi profundo mersit in aequore,
Bellona victrix inter illos

Composuit sine caede pacem.

Nunc glorioso vertice fulgidus
Caeli quietum littus obambulat,
Stellasque cernit, fulgidumque
Sub pedibus radiare solem.

Vos, qui tiaram ferre biverticem
Et, qui coronas ac diademata
Soletis, o Regni potentes,

Alloquor Ungariae dynastas.

Cur ossa primi Regis Apostoli
Honore nullo relliquias Sacras,
Humique contemptos cubare,
Heu: sinitis cineres beatos?

Immite pectus non fleat has vices,

Ingrata gentis pectora Pannonae?
Non gratularis tam beato

Prosequeris nec honore digno.

Sacrum iacebat sub pede cranium :
lacebat alti gloria verticis :
Mox Regii vindex honoris
Illyrica patria recessit.

Sed quo recessit Pontificum decus,
Marnavus, alti gloria sanguinis?
Ad Purpuratum Barberinum
Tot meritis merito eminentem,



Et ecce iam non nectareas opes
Dant Barberinae Pannoniae Apes,
Cum melle distillant et aurum
Auriferis apibus perenne est.

Si mellis ales prodiga mellis est,
Non eminentis prodiga Principis
Est dextra? Fortunatus omnis
Prodigus in Superos beate.

Mox Vaticani Purpura Principis
Contexit auro relliquias Sacras.
Astraea suasit BARBERINO, et
Relligio, soboles Olympi.
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Quis Barberinas nolit ad aethera
Apes ad ingens imperii decus
Volare? Forsan torvus ore
Momus? Abi, fugit hinc pro-
tervus.

Aurescit auro, lucet et aureo, et
Argenteo aether munere Principis
Famae perennis, gloriaeque

Pignus erit tibi, Barberine.

Quis Barberino est ingeniosior,
Divum potenter cum ligat aureo
Nexu cathenarum; revinctum
Divus ad astra trahet catenis.

DE EODEM SANCTO STEPHANO CARMEN.

Melle Quirinales Charitum rorasse canales
Temnit Apum regalis honor Tyberinaque largo
Littora complevisse favo, non sufficit ultro
Pacatam rexisse suis virtutibus Urbem.

Sed quos humectans circumfluit Adria montes,
Queis Mahometanus torva sub fronte minaces
Faucibus elatis Leo caedes atque mefandum
Excidium molitur hians, furit improbus ardor
Barbaricis tendens innectere colla catenis,

Hos penetrare sinus, et ad has appellere terras
Magnanimae nituntur APES. Solertia totis

Est animis collecta, favo distendere mella,
Atque per lllyricos examina spargere colles
Effuso prolixa sinu, mediisque Leonis
Faucibus exstructos Charitum producere fetus.

Esse apibus partem divinae mentis, et ‘almo
Consilio divum quascumque volare per oras;
Esse animos nulla sub tempestate paventes
Mellita cecinit Romanus arundine Homerus.
Addidit Urbanis animos demissus Olympo
Ante Seraphinos, quem summum Numen olores
Quinque salutiferis fecit libare fluentis

Ominis auguriique sacri misteria: magnus

14%
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Fautor apum angelico cognomine dictus aruspex.
Purpureum tali ducentem examini voce
Compellans : stabili quo stat mage iuncta trophaeo
Gloria, vel solidis fulcitur fama colossis.

Illa perennales adversi nescia fati

Novit Olympiadis vivax decerpere messes.

Roma sepulchrales extollere nescia fucos
Muneribus radiata tuis, per compita dextram,
Barberine, tuam memorat, celebratque sepulchri
Expertem, nunquam morituro carmine famam.
Non tamen Italiae tanta virtute potestas,
Indomitaeque viget Romae, quam murice tincta
Vellera regali posset redimire corona:

Consilio prolata Dei, quae lapsus ab alto
Nuncius expediam dictis, si iussa capessis;
Purpura consorti laetabitur alma coronae,

Ister arenosis quas cornibus irrigat oras

Et Savus, Dravusque rapax, quos littore curvo
Circumvallat agros (veterum monumenta virorum)
Pannoniam dixere solum, rex cuius avito

Floruit imperio Stephanus, quo iustior alter
Nec pietate fuit, nec bello maior, et armis.
Primus Apostolico terris celebratus in illis
Nomine, Partheniae magno devictus amore
Virginis, auspiciis cuius victricibus egit

Saepe triumphales adverso Marte quadrigas
Victor ovans, hostesque sua pietate repressit.
Immemor at patris patriae gens Ungara, nomen
Quo duce ad externos quondam protendit Iberos,
Relliquias oblita ducis, sacrumque parentis
Nescia condigno pignus tumulare sepulchro,
lamque supina iacet solito viduata nitore
Pannoniis deserta iugis, inserta tonantis
Sideribus radio felice corona refulgens,

Si consueta tuo pietas cumulare petentem
Pectore fixa manet, cunctis bene docta mederi,
Cerne, inhumata ducis lugubri tempora fato

Qua ratione cubent. Capiti ne subtrahe dextram,
Regum prototypon merita positurus in urna,
Hoc tua sublimis diademate fulgeat aucta
Purpura velatus, redimitus, tutus utroque.

Sed ne vana putes simulacraque inania somni
Quae loquor, augusto victorem culmine regem
Conspice Ferd(i)nandum, Illyrii cui sceptra secundans,
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Constitit ante Deum Stephanus per vota precatus,
Franciscum tribuens natum, qui fascibus aequis
Ultor honoris erit, cultor virtutis avitae.

Dixit, et aethereo circumvelatus amictu

Alta petit vates rutilanti sidera curru.

Nec mora, festinant iussae, rapidoque feruntur
Per mare, per terras, et per iuga celsa volatu
Sedulae apes; non sic miratus praemia palmae
Aestuat impatiens animo, invitusque morari
Optat anhelanti gladiator corde coronam.

Nec sic applaudit pedibus lovis armiger uncis,
Dum celeres sequitur cervos, cursuque fatigat
Cornibus insistens, praedae perlectus amore,.
Mellifluos Princeps Hyblaei Montis honores
Ducit in Illyrium, translata colonia terras
Uberiore favo fecundi rorat Hymetti
Pannonias, addit supremum regis honorem,
Divite cochlidio tumulans pia tempora, magnae
Virtutis monumenta parat. Statuaque parentat
Emerita, qualem non vidit Graius Athenis

Non Peloponneso circumdata littore talem
Condidit aere suo vasis pretiosa Corinthus.
Hoc opus impavidi mirantur colla leonis

lllita coeperuntque iuba cognoscere longas
Principis esse manus, fixis obtutibus haeret
Incola longinquis habitans in finibus orbis
Redditus Ungaricis redivivo sidere terris.
Principis auxilio stat gloria clarior auro,
Erectumque iubar sacra cervice resurgit.
Purpura germanam reperit complexa sodalem
Foedere sancito nec desertura coronam.
Cecropio famosa thymo iam cedat honorem
Attica, declinent montes florentes Hymetti ;
Sparsa super dulces sileant examina colles,
Hyblae mellitum Trinacria terra virorem :

Iam novus [llyrio consurgit iunctus Olympo
Montis apex Hybla felicior, auctor Hymetti
Qui violis invitat apes; et praemia ponit
Nectareis onerans donis ac melle gravatas.
Sidera pandenti socio commendat Olympo:
Huc Princeps eduxit apes, tentoria montem
Principis exornant, diademate tempora Olympus
Principis evincit placido pietatis amore.

Roma suis felix apibus, vagus Adria felix



214

Montibus actaeis felix urbs murice tinctis
Velleribus, sacro felix diademate tellus

Hlyris, urbs fortunatissima quando senatum
Auxit purpureum Francisco principe, regna
Pannoniae fortunatissima, quando monarchis
Associant Barberinum regumque tiaris.
Barberine, tuosaequalis calculus urbis
Illyriique fovet nullo discrimine fasces.
Compedibus pietatis apum constructa triumphant
Foedera: componunt affinia vincula pacem,
Inscia livoris peragunt secura sub alis

Otia, tranquillasque legunt te principe aristas.
Fausta renascenti producunt tempora curru

Sole satum Phaethonta ; redis virtutibus orbi
Fulgidus excelsis patrias bene doctus habenas.
Orbita nota poli, noti temone iugales

Alma fides, Plaustrum, virtutis temo refulget
lamque Phlegon, Pyrois, fulget Cous, et Aethon,
Largus abudantes suevit profundere rivos
Munifico Parois fraeno, quando erigit annos,
Lustrat prolixis Asiatica littora cristis ;

Insignis pietate Phlegon, imitator honesti,
Virtutem rectumque colit pellitque tenebras
Europae nitido per opaca crepuscula vultu ;
Eoum decorat celebris sapientia rerum,
Ingeniique nitor. Sonipes hinnitibus altos
Brasiliae penetrat montes, Indosque remotos ;
Non fremit impatiens animo nec fluctuat aestu
Turgidus, at lenis mansuetis ignibus Aeton
Externas Libiae radiat sitientis arenas.

Quattuor hic surgunt fidei temone iugales,
Arrectis radiare comis te sole videntur:

Et revehunt orbi pulsa caligine claram

Te Phaetonte diem : totus sic uritor orbis.
Haud taMEN hls SoLIs pLaUstrIS eXUrltUr Orbls.



DIVUS STEPHANUS
UNGARIAE REX
SCLAVONIAE ET CROATIAE
PATRONUS
IN STATUA REVIVISCENS

Celso vix STEPHANUS sibi

Surgentem statuam vidit ab aethere;

Cum dixit superi pariete : «Honoribus
Tantis me rapuit solumy,

Nec gemmas prius inclito

Aptari capiti vidit, et aureos

Annecti globulos, quos tulerant Apes
Telluris Latiae decus.

Cum dixit comitum choris ;

«Nolo coelicolum ferre coronidem

Levis bombus apum me tulit : incolam
Posthac esse iuvat soli».

«En ut surgit humo novum

Corpus : fronte refert, quae fuerat mihi,

Frontemn, sunt oculi luminibus pares :
Malis persimiles genae :

Gentis talis eram Hungarae

Sceptrum non trepida dum tenui manu :

Talis vultus erat: sic mihi brachia
Sic os, sic humeri, et latus.

Ergo visere protinus

In terris liceat dimidium mei,

Vitamque exanimi reddere, ut integer
Ad vestros redeam Lares.»

Dixit : tum superis statim

Lapsus sideribus fulmineo impetu

In terras properat, visere gestiens
Spirantem effigiem sui.

Ut vidit proprior sole

Artis munera apum facta laboribus

Amplexatur opus: tum subit alvear,
Quod sacrae dederant apes.

Qualem viva cadaveri

Prostato dederat flamma Promethaei

Vitam, tale decus (nec mora) imagini
Vitali Stephanus dedit.
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Ergo non iacet ut prius

Moles exanimis, vivit et Illyros

Solari properat seque Croaticis
Sistit conspicuam plagis.

Felix o ter et amplius

Tantis muneribus vive Croatia!

En de sidereis, ut faveant tuis,
Caelestes STEPHANO carent.

Quin rerum Deus arbiter

Supremi accelerat temporis exitum.

Dum vivit STEPHANUS, qui iacuit prius,
Te vultu ut recreet suo.

Id, FRANCISCE, tuis putat

Concessum meritis ipsa Croatia :

Nam quae coelicolis te pietas parem
Fecit, sceptra dedit poli.

Ut vitam exanimi dares,

Jam pridem imperium relligio dedit.

Moles viva tuis auspiciis subit
Terrae regna Croaticae.

Quamquam o quid statuam sacro

Regi Pannoniae munificus dicas :

Nam pridem meritis te STEPHANI aemula
VIRTUS FECIT IMAGINEM.

DE SANCTO STEPHANO
UNGARIAE REGE
PIETATE
EMINENTISSIMI CARDINALIS
FRANCISCI BARBERINI
NUPER CORONATO.

Sive Romanos tueare fasces,

Sive Dircaei meditere oloris

Metra, seu septem geminos revolvas
Carmine colles,

Quid vides maius nisi BARBERINUM

Gentibus mel, et Charitas Quiritum

Saeculis nostris apis imperatrix
Imperat Orbe.

Non sat Urbanam caput orbis, Urbem

Melleo princeps placidus liquore
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Pavit, en pascit Latialis auri

Imbribus orbem.

Pauperum turbas sileo frequentes,
Urbe quas tota, pie BARBERINE,
Pascis : et multis tua liberalis

Dextra dat aurum.
Insuper princeps apibus per orbem
Pannonum praeceps volat et per urbem,
Illyris tandem gremio, sinuque

Excipit ora.

Hic ubi sacras STEPHANI per aedes
Involat clemens mihi BARBERINUS :
Regium moestus videt exulare

Regis honorem,

Regii vindex (mora nulla) honoris
Splendidam gemmis fieri coronam
Mandat, auratum diadema regis

Tempora lambit.

Quas tibi grates apis imperatrix
Orbis, Urbanae simul Urbis, addgm?
Te coronabit Deus Imperator,

Accipe votum.

DE EADEM
PIETATE.

Fulget tergemina caput corona
URBANI patrui tui, sed urbis
Totius patris, atque patris orbis,
Cuius verticibus sacris Tonanti
Sacrosancta Trias sacram tiaram
Gaudens imposuit, Petrique claves
Commisit,quibus astra Tartarumque
Utens arbitrio suo repandat
Occludatque. Pius pater vicissim
Tequamvis celebret metris Homerus,
Et te iam Latiae canant Camenae ;
Cingant Aoniae caputque lauro,
Credam grande nefas, et expiandum
Sola morte, novis meis novellus
Ni te concelebrem metris poeta
Te princeps et apum decus tuarum
Collaudabo, tuasque, BARBERINE,
Semper munificas manus in auro

Argentoque simul, simulque gemmis
Quas regi STEPHANO sat erogasti,
Sicut concino liberalitatem
Pro qua nomine regis inter astra
Victurique per aeviternitatem
Regnantis quoque per perennitatem,
Grates promo tibi metris perennes.
Sic princeps ego liberalitatis
Tantae praemia pollicebor astris,
Versus Hendecasyllabos, opusque.
Quod vestro diconomini togaeque
Vestrae, pacificaeque, purpureaeque,
Si fersan patiere liberalis
Prodire ante oculos, tuumque vul-
tum,
Quamquam Principis Eminentioris
Vultum carminibus sat erubescam,
Donabis veniam mihi benignus.



218

Haec amica mellis ales,
Dum volare pandit alas,
Libat illa dulce nectar.
Ambit illa saepe flores,
Lambit ore purpuratos,
Saepe tangit atque frangit
Saepe fingit, atque pingit,
Arboremque Barberina
Mellis ales advolatque
Avolatque, pervolatque,
Deque rore floris auram,
Deque fronte veris Irim,
Deque flore deque rore
Ales ista pascit omnes.
Mortuique regis ossa

Ales ista pascit auro;
Regiamque dat coronam

DE EADEM.

Vertici ter o Beato.

Sive lucis inter auras,

Sive noctis inter umbras ;
Purpurare nomen ostro,

Ac adire numen astro,
Faustitate quod licebit;
Fama digna Barberini
Vivet usque liberalis ;
Usque curret aethre Phoebus ;
Usque currat aequor unda,
Regnat ales urbe tota.
Sicque regnat orbe toto.
Pro labore Barberino
Vita fiet aequa merces:
Vita fiet at perennis.

Mellis ales haec triumphet!

DE EADEM.

Quod per audaces Lyras Dithyrambas
Concinit quondam, licuitque prisco
Ebria vati resonare lingua

Orbe, facessat.
Non licet, quisquis trahitur furore
Bacchico, tales renovare versus.
Aures nobis madidis licebit

Principis imbre.
Principem vates cano BARBERINUM
Urbis URBANI patrui nepotem,
Cuius aeternum toga Vaticano

Purpurat ostro.



DE SANCTO STEPHANO
UNGARIAE REGE
PIETATE
EMINENTISSIMI CARDINALIS
FRANCISCI BARBERINI
NUPER CORONATO.

I nunc praepetibus fama volatibus :

I velox Zephyris, ac aquilonibus,

Et ventis rapidis ocior omnibus,
Eoasque plagas, occiduas quoque,

Et mundi Patuli climata pervola,
Sumens aligeros Mercurii pedes :

Per terras propera; vade per aequora
Et post Oceanum vade per aethera:
Pennas fama tuas tende per aera:
Linguae fama tuae solve repagula;
Indignumque tibi silentium,

Si sunt ora tibi, pande loquacitas.
Franciscum canimus, fare loquacitas,
Non indigna mihi, sed neque principi,
Quem solum loquitur digna loquacitas,
Commendatque suis illa nepotibus,

Et quem fama vehit laude per aethera,
Commendatque libens posteritatibus
In sublime ferens munificam manum
Urbs, orbis, populus, fama, loquacitas
Nunc regale caput sub diademate
Testatur STEPHANI regis Apostoli.
Parnassi subito colle bivertice,

Musae laurigerae, currite praepetes
Tangentesque lyrae plectra sonantia
Ludentesque palam pectine barbiti,
Huc omnes celeres tendite, currite,
Dextris unanimes cymbala tundite ;
Et vos unanimes carmina fundite,
Nam princeps variis aurea flumina
Effudit populis munifica manu.

Vos, quae dona minus redditis aurea;
Saltem serta manu nectite laurea,
Franciscique simul cingite tempora.
Haec vos pro meritis reddite praemia
Ritu multiplici debita principi.
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Una est vox populi Pannonici soli,

Cuius tota sonat lingua, sed unica:
Francisce, Ungariae vive perenniter,
Francisce, Italiae vive perenniter,
Barberine, tuis vive perenniter,

Et nobis pariter vive perenniter,

Vives o populis Romulidum tuis.

Vives Pannoniis Ungarici soli.

Vives orbe novis orbibus additis,

Dum vivet celebris ROMA, cor urbium,

De fure, qui sollemnitatis Sancti
Stephani Regis conscendens
Cancellariam Apostolicam,

in qua
Eminentissimus Cardinalis Barberinus
Thecam pro ornando capite
eiusdem Sancti Regis fieri curabat lapsus interiit
XX. Augusti M. D. C. XXX. IV.
Regis Apostolici lucem nox clauserat almam :
Fur in Apostolicas irruit arte domos ;
Vidit id ex alto Regis venerabile Numen :
Praeses adest domibus, talia et ore tonat:
«Hic capiti praetiosa meo quo theca paratur,
Haud decet infamis dextera verset opes !»

Dixit, et altisona Regis fur voce tremescens,
Alte ruit praeceps in caput, et periit.

DE
FRANCISCI BARBERINI
CARDINALIS EMINENTISSIMI
PIETATE
In coronando
capite
SANCTI STEPHANI REGIS
UNGARORUM.
Pannoniae caput exoreris, Francisce: sepultum
Cum STEPHANUS sacra tollit ab aede caput.

Angelus huic capiti dederat diadema ; quis alter
FRANCISCUS capiti nunc diadema refert?
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BARBERINUS hic est: iuveni, nisi nomen abesset.
Angelus hic etiam moribus alter erat.

Quam merito, FRANCISCE, caput regale coronas!
Nata coronandis regibus haec manus est.

De Capitis
Sancti Stephani Regis Ungariae
Inventione
Ad Franciscum Ergelium
Episcopum Zagrabiensem

Inventum, caput esse tuum, Francisce, putamus
E sacra effossum, quam regis, aede. Patet.
Ast alius, cui nomen idem, sed murice maior,
Induit argento; dicitur esse suum:
Nominis eiusdem, sceptro sed maior utrisque
Qui caput est Urbis, suae tibi tribuit :
Ni sileant, non argento, non aede, nec urbe
Clauditur is, Caeli qui super astra meat.
Nonnisi Franciscus, quisquis praetendit, habetur,
Ac, quicquid causae, nonnisi causa pia est.

In Statuam
Ab Eminentissimo Cardinali
Francisco Barberino
erectam.

Quam bene sidereum pretiosa in luce metallum
Ungarici cultus regis, et ora refert.

Phidiaco dignum coelo, vel Mentore signum.
Quam bene purpureae composuere manus !

Caelicolas nimirum inter nitet ille, vel inter
Terrigenas coelo dignus ubique viget.

DE
EADEM.

Barberina mei regalia tempora Regis
Lambit APIS triplex condecoratque caput.
Auguror omen erit felix, Francisce! Relambet
Cum diadema tuum Pontificale Caput.
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In Liberalitatem
eiusdem.

Cur sibi Franciscus (causam si forte requiris)
Servet Apes, sed Apum non sibi servet opes.
Doctiloqui solvet dubium tibi Musa Maronis,
Sic vos non vobis mellificatis, Apes.

DE
EADEM
LIBERALITATE.

Exoritur dubium, quod apes bene mella tueri
Cum sua non possint, cur aliena queunt.

Regnatrix Apis est alieni sedula mellis,
Estque sui triplex sedula mellis Apes.

Cum reliquis apibus dudum ratione liquoris
Barberina satis participavit Apis.

Terrestres aliae nequeunt, potuere quod istae :
Paene Deo similes his tribus esse licet.

De Munificentia
Eminentissimi Principis Cardinalis
Francisci Barberini.

Ut tenuit mendax alato regmine Pindum
Pegasus, en subitas fabula fudit aquas.

Ut Vaticano regnas e culmine Princeps,
Aurata terras eluvione beas.

Scilicet ipse manus utrumque expandis in axem ;
Aureolis per te profluit Ister aquis.

Prodigio insueto tam longe prodigis aurum
Verus ut aurato luppiter imbre pluas.

De Statua Argentea
Stephano Ungarorum Regi
erecta
Ad Eminentissimum Cardinalem Barberinum.

Ruralis profundat Apum cava mella maniplus,
Urbanae ulterius progrediuntur Apes.

Purpureo sudant argentum fusile nimbo,
Argentumque favis mellis ad instar habent.



Coelicolae in terris hoc spirant nectare: Divos
Vaticana trias haec alit ambrosia.

Hoc modo Pannonici Stephani regalia surgunt
Ora metalliferis paene animata notis.

Cernis? anhelatum novit, Francisce, tuarum
Munus Apum, Stephani qui simulacra videt.

Attica cedat apis, condit quae munera terris
Dulcia: dum superis hae pretiosa ferunt.

De
Benignitate
Francisci Cardinalis Barberini.

Dum sedet inter apes delibans mella viator,
Mox in eum torquerit oris acumen apes.
Casum plorat iners, acceptaque vulnera plangit.
Omnes condemnat, quas habet orbis apes.
Mella vel argentum donant pro melie vel aurum

Altae Francisci conditionis apes.
Principis huius apes nulli nocuere benignae :
Esse has clementes nemo negavit apes.
Cur omnes condemnat apes, quas continet orbis
Hic: Barberinas non fuit inter apes.

In eanderﬁ 6étatuam, arae
a Francisco Erghelio Episcopo Zagabriensi
Sancto Stephano dicatae
imponendam.

Quae semel aethereos flagraverat ara per ignes,
Ditior ex ipsis prodiit ara focis,
Ut sua nimirum, iam toti provida mundo
Possit APIS digno ponere mella loco.
Ut sua, quae larga profundit munera dextra,
Sint magis illustri nempe locanda situ,
Illyricos igitur penetrabunt mella Penates :
Ac APIS emensum per mare dona dabit.
Nec satis esse putat, Latias dare mella per urbes,
Sed sua vult omnes mella subire plagas,
Mellaque quod totum dispergere tentet in orbem.
Si quoniam tantum regia praestat APIS.
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Caput
Sancti Stephani primi Ungariae Regis
regifica
Francisci Cardinalis Barberini
municifentia exornatum.

Quos locuplete vides vultus radiare metallo,
Pannonii pignus nobile regis habent ;

Regis, qui populum belloque animisque ferocem
Ad veri duxit primus ovile Dei.

Ut foret Illiricis iusto venerabile cultu,
Hoc favus Hetruscae vel favor egit Apis.

DE
EADEM
STATUA.

Quam bene Virgineum clara sub luce metallum
Pannonici cultus regis et ora refert!

Auro divini simulantur pectoris ignes;
Argento cordis lilia casta nitent;

Surgit in excelsa maiestas regia fronte;
Et pietas oculis flentibus ima sedet.

Quid memorem roseis quam blanda modestia, labris
Aut quanto sacrum robore pectus amet!

Singula sic divum referunt, sic singula regem,
Franciscum vero cuncta colore ferunt.

Haec igitur Stephani (ficta si quaeris) imago est;
Franciscus (vivam si petis) unus erit.

DE EADEM.

Quod si nectareos solum te Principe rores
Exspectant alii, nectareosque dies,

Stillarunt sat Apes Urbique Orbique liquorem
Ambrosium, pariter nectareumque favum.

Aureus est etiam Princeps; aurescit ab auro
Auratum Stephani regis honore Caput.

Aurea sunt igitur nunc Saecula, et aureus auro
Est honor: hoc Divi conciliatur Amor.

O mihi, cui licuit tunc exspectare ; videre
Nunc licet auratos, nectareosque dies.
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De eadem.

In Stephanum non parvus amor tuus esse videtur.
Hinc amor in divos sternit ad astra viam.

Siderea cum sit thesaurus in arce, necesse est,
Siderea pariter cor sit in arce tuum.

DE EADEM.

Dictaeo Coeli Regem pavisse sub antro
Nectare Apes, magni metra Maronis habent.
Melle nec Hyblaeo neque nectaris imbre Beatus
Pascitur aethereo pascitur ille favo.
Divus at in terris auri satiatur honore ;
Hoc das: en Regem iam tua pascit APIS.

In Liberalitatem eiusdem.

Aequoreus gurges, qui flumine continet orbis,
Non apte Oceani nomine dignus erat :

Nec quia vorticibus sit dives abyssus aquarum:
Sed quoniam finem nescit habere suum.

Nectareos non est satis effudisse liquores
In populos auri depluis imbre nove.

Apte sat Oceanum te, Princeps, dixero finem,
Cuius Apis triplex nescit habere suum.

DE EADEM.

Mellito quoties e nectare comparat aurum
Sedulus ille labor mellificantis apis,
Ex apibus dulcem rapiunt si forte liquores,
Dicunt, non vobis mellificastis, Apes.
At Barberinae Stephani quo munere in astris,
Sic vos iam vobis mellificatis, Apes.

De eadem.

Auratum diadema vides, gemmisque coruscum,
Quod regale caput cingit honore novo.

Usque volavit apis? volat usque ad Pannoniae oras,
Regia dum Stephani tempora lambit apis.

Esse virum hoc facto (caeles licet usque vel usque)
Te tua regalem prodidit ales Apis.

Purpureo vestes ostro, videoque sub ostro,
Barberine, genas erubuisse tuas.

Galla F.: Marnavics Tomké Janos magyar vonatkozisai. 15
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An quia, quam statuam curas, aurescit ab auro
Nec magis auratam hanc erubuisse putas?

Desine, te Princeps, vestis rubor iste decebat,
Sic auro divos erubuisse decet.

DE EADEM.

Melnobis fama est, et honos est melleus omnis,
Omnis et a quovis sponte tuetur honos.

Jam Stephani regalis honos, et fama suprema
In tenebris terrae paene sepulta fuit.

Spicula die quoties proprios contorquet in hostes,
Sedula quando si mella tuetur apis!

Quod si mel honor est, si quando tuentur honorem,
Ultrices Stephani mella tuentur Apes.

DE EADEM.

Errabit nimium, Francisci si quis amicas
Mellifluas tantum dicere tentet apes.

Ne quis oberret iners: igitur tunc dicat utrumque
Mellifluas et Apes, aurifluas et Apes.

De eadem.

Non mihi si centum linguae sint oraque centum,
Sat potero laudes enumerare tuas.

Una mihi lingua est, laudes qua promere, Princeps,
Tento tuas. Satis est; iam, mea lingua, sile!

DE EADEM,

Vidimus Ungariae Reges, et Pannonis ora
In terris Stephanum deseruisse suum.
Relliquiae iam paene sacrae iacuere sub antro,
Nominis et fama est paene sepulta sui.
Nil tuus hic patietur honos, 0 maxime Regum.
Pro te Francisci regia pugnat Apis,
Pro te regnatrix Apis haec pugnavit et illa
Vicit : iam capiti dat diadema tuo.

De eadem.

Ipse meis geminis, quantum Poliphemus in antro
Vidit, non video plus ego luminibus.

Diversa hic populis vellem modo dona videre,
Principis optati quae tulit una manus.

Cernere quid gemino tentavi lumine, pro quo
Lumina Centoculus non satis Argus habet,
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DE EADEM.

Nectareos dum libat apis de flore liquores,
Hic ubi sint violae purpureaeque rosae

Est index Stephani nomen, signumque coronae,
Quae bene perpetuo fronde virente viret.

Heos cum quaerat Apis Stephani sub nomine flores:
Huc nihil est mirum, si volet Ales apis.

De eadem.

Quod semel aetherea pluit aureus imber ab arce,
Commemorant Vates, Historicique notant.

Cedite, fatidici Scriptores, cedite, Vates,
Prodigium nostro maius in orbe latet.

Fallor, an orbe latet, toto quod in orbe vagatur?
Harum perpetuo fama volabit apum,

E Barberino coelo, Francisce, sub auro
Aurato quoties Aureus imbre pluis.

Sancti Stephani Regis Apostoli
Ungarici Caput furore militari
spoliatum ornamentis
post annos quinquaginta
luci redditum,
pietate Francisci Barberini Cardinalis corona-
tum.

Qui sacra Pannoniae diademata vertice primus
Sceptraque Apostolicus nomine eburna tulit,
Angelico Stephanus consueverat ore vocari:

Istud enim dignum vertice nomen erat.
Martius at postquam locupletibus aurea templis
Dona tulit sacris non temeranda furor,
Hoc quoque diripuit pretiosam a vertice mitram,
Quasque alias illud segmen habebat opes.
Erubuit sese nudum caput: inque latebras
Sponte sua, nequam conspiceretur iis.
Pluribus hinc habuit tenebris ignobile lustris,
Reque sua STEPHANI nomen inane fuit.
BARBERINA pati pietas ignobile factum
Non potuit, terris dum aurea Saecla novat.
Reddidit haec capiti quod miles sustulit aurum,
Ausum est e latebris inde redire caput.

15¢
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De Sancto Stephano Rege coronato a Francisco

Cardinali Barberino, vix nato Francisco Au-

striaco ad Coronam Ungaricam Imperialeque
Diadema. Omen.

Viderat Ungarico STEPHANUS diademate cinctus
Multiplici dictus voce, fuisse duces :
Colmanum Dano, Ludoicum nomine Gallo,
Theutonico Carolum, Pannonioque Belam,
Salmonem Hebreo, Vladislaumque Polono,
Nomine FERNANDUM denique et Hesperio.
Ausonium deerat tantum inter nomina nomen,
Inclita ut ex omni gente corona foret.
Editur ergo recens Franciscus regia proles;
Exulat et STEPHANUS regna latina petens
Urbanum penetrale adit, Urbanique nepotem
Patris FRANCISCUM talibus alloquitur :
«Struxit Apostolicam quondam mihi silva coronam,
Silvestrem Ungariam dum ipsa Rom a sacrat.
Itala sed postquam Pannon (!) iam nomina adorat,
Francisco puero iam nova sceptra parat.
Floribus Urbanis, Horae preciosa propago
Interea surgat fronte corona meo.
Dixit, et Urbanus Stephanum locuplete coronam
Francisci impositam iussit habere manu.

Statuae
Divo Stephano Pannonum Regi
Ab Eminentissimo Cardinali Francisco Barberino
Croatiae in Capitulo Zagrabiensi positae
Consecratio.

Huc ades, et positae praesens illabere moli,
Qualis in accenso corde clientis erat.
Huc ades Illirici, bello gens aspera regni ;
Te petit et tanti lumine solis eget.
I, Stephane, assuetis iterum te redde pruinis :
Francisci ignitus quas tibi mollit Amor,
Flecte iterum sceptro populos, quos ante regebas,
Ne, quae fausta tibi est, sors sit iniqua tuis.
Nec te detineant coelestis nectaris haustus :
Ecce tibi Ausoniae mella parantur Apis.



Nec te terruerint praerupto vertice montes :
Hae supra reliquas ardua tendit APES.
Sed quacunque leves pedibus signabis arenas ;
Gratum Francisci nomen ubique nota.
Linque polos facilis, dum te vocat ille relictum,
Qui quoties sprevit, te revocante, solum :
Incipiat magno coelum parere Nepoti
Quod Patrui dudum, carpere iussa solet.
Fac modo, Franciscus statuam dum conserat ille,
Ut coluit Reges, sic quoque regna colant.

Joannes Baptista Cicero Romanus scribebat.

229



GERMANICUSOK ELETADATAL

Borkovics Marton.

Borkovics Marton pdlos féperjel, majd zagrabi piispok 1597-ben
Domagovicsban (Kdrolyvaros) sziiletett szegénysorsii sziiloktél. Atyja
neve Istvdn volt. A latin nyelvvel sziil6faluja mellett, Jacdn kezdett
foglalkozni, majd Zdgrdbban elvégezte a poétikdt és a retorikat. Mdr
a férfikor kiiszobén lépett a pdlosrendbe. 1627-ben Belosztenec lepoglavai
el6ljaré kezébdl felvette a rend fehér ruhdjat és ugyanott Padernics
Andréds vezetése mellett elvégezte a novicidtust. Két év mulva, 1629
janudr 15-én Biell fdperjel jelenlétében szerzetesi fogadalmat tett. 1631-ben
physikdt, 1632-ben metaphysikdt tanult a jezsuitak altal vezetett olmtitzi
pdpai kollégiumban. Augusztusban mint a bolcselet mestere elhagyta
az intézetet és oktéber hé 2-an a Collegium Germanicum et Hungari-
cumba lépett. Ekkor mdr didkonus volt.!

Az intézet kései rinascimento épiilete a régi Circus Agonalis helyén
alakult Piazza Navona egyik sarkaban, kozvetleniil a Sant’Apollinare-
templom mellett allott. Ezért kozonségesen Apollinarénak, vagy rémai
tajszoldssal Polinaranak nevezték. Miutdn az intézet el6ljardi szellemileg
és erkolcsileg egyarant alkalmasnak tartottdk a magasabb tecldgiai
tanulmdnyokra, a kovetkezoé év julius 22-én, Szent Apollindris {innepén
a hdzi szabdlyok dltal elirt eskii letételére bocsatottdk. Az eskiiben
a novendékek megfogadtak, hogy az intézet szabalyait pontosan betart-
jdk, az egyhdzi pdlydt valasztjdk és felszentelésiik utan kizarélagosan
a lelkipasztorkodasnak szentelik magukat. Eppen ezért nem foglalkoznak
sem polgdri joggal, sem orvostudomdnnyal. Megfogadtdk, hogy héromn
éven beliil nem térnek vissza az ¢rokvarosba vagy Olaszorszagba, hacsak
megyésplispokiik a kollégium protektor-biborosdnak a hozzdjdruldsaval
rendkiviili egyhazi iigyben nem kiildi dket.

Borkovics kitiint jdmborsdgaval, szorgalmdval és tehetségével egy-
arant, Buzgé tisztelgje volt a Szent Sziiznek s mar Olmiitzben a Méria-
kongregdcio tagja volt. A négyéves teoldgiai tanfolyam végefelé, 1636
maércius 26-4n mint felszentelt pap hagyta el a kollégiumot.

! Farlati: i. m. V. 585kk. — Veress: i. m. 37. I. — Galla: Pazmany-
levelek., 77—80. L.
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Rendjében kiilonféle tisztségeket toltott be és kezdettdl fogva
faradhatatlan apostola volt a rend belsé megiijitdsdnak, amelyet a Szent-
szék P4zmdny siirgetésére meginditott. Allandéan levelezett a Propa-
ganda Kongregdcié titkdrdval, akit még Romaban ismert meg.?

A lepoglavai kolostorban hitszénok, majd vikdrius volt. Ebben
az id6ben Vinkovics Benedek zagrabi piispok Turkovics Istvdn kanonokja
dltal 6t bizta meg vdlasztott biroként a székeskdptalannal fennallé peré-
ben.? 1644-ben a rendi kaptalan féperjellé valasztotta. 1646-ban meg-
ldtogatta a lengyel kolostorokat és megjelent 1V. Kazmér kirdlynal,
hogy a rendi reform ligyének megnyerje. A kovetkezd évben tartott
kozbeesé rendi kdptalan (capitulum intermedium) segitségével fontos
reformrendelkezéseket hozott a szerzetesi fegyelem megszilarditdsira. Az
1660-iki kdptalan annyira értékelte bolcs kormdnyzdsdnak érdemeit,
hogy a rendi szabdlyok ellenére iijbol megvdlasztotta. Azonban a Szent-
szék nem hagyta jovd a vdlasztast. A kovetkezd évben dtadta hivatalat
az ujonnan megvdlasztott Ivanovicsnak s hosszui éveken &t felvdltva visel-
ték a féperjeli és a rendi vikdriusi tisztséget, mig Ivanovics val. skar-
donai piispdk nem lett. Az 6 kozbenjardasara VII. Sandor pdpa 1658-ban
kiadta In supremo militantis Ecclesiae solio kezdetii konstituciojat,
amelyben a rend 6si jogait és kivaltsdgait meger§sitette, A kovetkezd
évben biztositotta a pdlos rendféndk praecedentia-jogdt a zagrdbi pré-
posttal szemben. Wesselényi nador december 16-dn foglalta okiratba
a pozsonyi orszdggyiilésen hozott dontését. 1663-ban megjelent a rend-
torténet elsé kotete, amelyhez Borkovics irt el6szét. 1667 november 19-én
Lipot zagrabi piispokké nevezte ki Borkovicsot.?

A papai megerésités ligye rosszkor érkezett fel Romdba. Ezekben
az években kiilonosen heves vitak folytak a kirdlyi piispokkinevezés
koriil. A Propaganda Kongregacié kiilon biborosi szakbizottsagot kiildaott
ki a kérdés megvizsgdldsdara. A zdgrdbi piispokséget és dltalaban azokat
a piispokségeket, amelyeket nem Szent Istvan alapitott, nem foglalta
bele a Szilveszter-bullaban kifejezett kivaltsdgba. Egyébként mar ekkor
kétségbevontdk a bulla hitelességét. A kdria 4lldspontjdval szemben
a magyar kancelldria azt hangoztatta, hogy I1. Orbédn pdpa a Szent Istvdn-
nak adott kivdltsagot Szent Ldszlo idejében kiterjesztette. Egyébként
az évszdzados jogszokds torvényerdvel bir. Hivatkozott még a konstanzi
zsinat kivaltsagdra. Kiilonleges akadalyt gorditett Borkovics piispoksége
elé¢ a rendi szabaly tilalma. A Szentszék sem tiirte, hogy az érdemesebb
rendtagok val. piispokségeket fogadjanak el és elhagyva a kozos életet,
a kaptalanokba vonuljanak. Végiil is a pdpa 1668 junius 11-én Borkovicsot

2 Cordara : i. m. 43—44. |. — Borkovics reformtorekvéseivel kiilon érte-
kezésben O6hajtunk foglalkozni.

3 Kisban: i. m. 1. 221, 1.

4 Orsz. Levt. Coll. vol. 134. 171—72. L.
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kinevezte zagrabi piispokké. Még abban az évben Szelepcsényi primds
Szegedy Ferenc vici és Kollonics Lipot nyitrai piispokok segédkezésével
a pozsonyi orszaggyiilésen felszentelte §t.5

A piispoki processzust Properzio Aloisi nunciaturai tigyvivé® foly-
tatta le 1667 decemberében a nunciatira palotdjidban. Az eléd Petretics
Péter volt, aki oktober 12-én halt meg. Beidézett tanukként kihallgattdk
Benkovics J4nos palost, Babics jdnos plébdnost, Schetari Mdrton szer-
papot €s Szegedy Ferenc vdci piispokot.

Benkovics harmincegy éves paélos felszentelt papnak mondotta
magat. El6adta, hogy tizenegy éve ismeri a jeloltet, akivel egyiitt volt
a mdriavolgyi kolostorban. A jeldlt a zagrabi egyhdzmegye teriiletén,
Domagovicsban sziiletett katolikus sziil6kt6l, akik minden bizonnyal
torvényes hdzassdgban éltek, mert a rend torvényteleneket nem vesz fel.
Megitélése szerint hatvankét éves. Mdr régtél fogva felszentelt pap, latta 6t
misézni. Négy évet toltott a rémai kollégiumban, ahol kitiiné egyhazi
képzettséget szerzett. A rend kolostoraiban gyakran hallotta 6t vitat-
kozni szerzetesekkel és idegenekkel. Tizenkét éven 4t volt rendfénok
s hivataldt «summa pietate ac vigilantia ... exercuit et magno applausu
omnium religiosorum rexit nostram Religionem». A lelkek megmentéséért
langolé buzgalma arra késztette, hogy rendi elfoglaltsiga mellett allan-
doan gyontasson és prédikdljon. Zagrabrol szélva eldadta, hogy a varos
kicsi, koriilbeliil 400 hdzzal és 2000 lakossal, hegyen teriil el. Tobbszor
megfordult benne. A székesegyhdz Szent Istvdn magyar kirdly tisztele-
tére van szentelve s a piispokség a kalocsai érsekség szuffragdneusa.
Kettés kdptalan miikddik a székesegyhazban: a székeskdptalan és a
csdzmai tarsaskaptalan. A négy féméltésagon (prépost, olvasé-, énekld-
és érkanonok) kiviil 23 kanonok s harminc kisebb javadalmas, felszentelt
pap és egyéb klerikus alkotja a kdptalan szervezetét, akik résztvesznek
az istentiszteleteken. A lelkipasztorkodast a varos mas két templomdban
végzik, amelyek koziil az egyik Sziiz Mdria, a masik az Ujvarosban (Villa
Nova) Kereszteld Szent Janos tiszteletére van szentelve. A tanu tobb
izben djtatoskodott mind a két templomban. A székesegyhdz kiilonféle
ereklyéi kozott latta egy Aprdszent testét és Szent Istvan kirdly fejét.
A varosban a jezsuitaknak kollégiuma, az obszervans ferenceseknek,
kapucinusoknak és kiarisszaknak kolostora van. Az egyhazmegye koriilbeliil
300 helységbol all. A szemindriumban tizennyolc ndvendéket nevelnek a
papi palydra. Szerzetestarsaitol értesiilt, hogy az el6d oktéber 12-én halt meg.

8 Arch. Prop. Congr. Part. an. 1664. f. 200r.—210v.

¢ Ebben az id6ben atmenetileg iiresedésben volt a nunciusi allas. Giulio
Spinola nuncius 1667 marciusaban elnyerte a bibort és visszatért Romaba.
Az eléd, Petretics Péter kalocsai processzusat még 6 folytatta le 1666 szep-
tember 15-én. Ugyancsak § folytatta le a hénap 24-én Kolonics Lipot nyitrai
processzusat is. Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 65, f. 248r.—59v. — Vol. 67. f.
427r.—40v., f. 870r.—84v. — Gauchat: i. m. 35. .
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Babics Janos, akit december 13-dn hallgattak ki, huszonhét éves
felszentelt papnak vallotta magat. Szdrmazasi helye Samobori, horvat
nemzetiségli. Ot éve ismeri a piispokjeldltet, akivel gyakran érintkezett.
A jelolt szintén horvat s sziil6foldje alig két mérfoldre van az dvétol.
Hallomdsbdl tudja, hogy harminciét éve szerzetes és felszentelt pap.
Négy évet toltott Romdban, ahol teologidt tanult. A székvarosnak egész-
séges éghajlata van, kozepes nagysdgd varos mintegy 2000 lakossal,
a magyar kirdly fennhatosdga alatt van. A székesegyhdz tornya javi-
tasra szorul. Hivatalos iratokbdl tudja, hogy az egyhdzmegye a kalocsai
érseki tartomany része. A nagyprépost évi jovedelme koriilbeliil 500 forint,
a tobbi méltosagé koriilbeliil 300, mig a kanonokoké 200. A csdzmai
tarsaskaptalan tagjai tizenketten vannak s jovedelmiik személyenkint
koriilbeliil 100 forint. Mindezt tapasztalatbél tudja, mert hdrom évig
a meghalt piispok udvari papja volt. A kiilonféle ereklyék koziil, a fent
emlitetteken kiviil, kiemeli még Szent Apollénia fogereklyéjét és Szent
Laszld kirdly karcsontjat. A piispoki jovedelem koriilbeliil évi 2000 forint.
A szerzetesekkel kapcsolatban megjegyzi, hogy a ferenceseknek szigori-
tott agazata van a vdrosban. Testvérilletek nincsenek. Az egyhdzmegyé-
ben hét vdros és nyolc mezévdros, tovdbbd koriilbelil 400 falu van.
Az egyhdzmegye nagy részét bejarta. A papnevelében éllandéan husz
novendék van. Petretics haldlarél a kdptalan jelentésébdl értesiilt.

A kovetkezd napon Schetari Mdrton huszonhat éves korosi horvat
szerpapot hallgattak ki. Vallomasa dltaldban megegyezik az el6z6 tanuké-
val. Az ereklyék kozott Szent Sixtusét is emliti. Szerinte a jelolt négy
évi romai tartézkoddsa folyaman bolcseletet és casusokat tanult. A szemi-
nariumban huszonnégy névendék van. O maga négy évig volt névendéke
az intézetnek. Az el6d haldlarél a kaptalan értesitette 6t is.

A negyedik tanut, Szegedy Ferenc véci piispokot, pozsonyi prépostot
és magyar udvari kancellirt december 20-an hallgattdk ki. Otvenot
évesnek vallotta magat, amit kiilseje is elarult. Letevén a Szentirdsra
az eskiit, tanusagot tett a feladott tizenhdrom kérdésre, amelyek kizaro-
lag a jelolt személyére vonatkoztak. Mintegy tizenkét éve ismeri Bor-
kovicsot, akivel mint koztiszteletben allo férfiival személyesen érintke-
zett. Nem rokona, sem versenytdrsa, hanem csak jobardtja, kiilonleges
kapcsolatok nélkiil. Koriilbeliil hatvan éves, amint egykort és korosabb
ismerései is allitjdAk. A Germanicumban szentelték pappd. Gyakran latta
6t misézni és egyéb egyhdzi teendot végezni. Két izben volt rendi generalis
és vikarius, Koztudomadsu, hogy tisztségeit rendtarsainak kozos megelége-
désére nagy becsiilettel t6ltotte be, Mint foperjel a magyar orszaggyiilés
tagja volt. Jambor élete, tuddsa és tekintélye méltéva teszik 6t a zdgrabi
piispokségre.

Borkovics 1667 december 20-dn az iigyvivé eldtt letette a pispoki
eskiit és dtnyujtotta kiralyi kinevezésének eredetijét, amelynek hiteles
madsolatat a processzus jegyzokonyvéhez csatoltdk. Az eskiiszdveg és
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a jegyz6konyv zdradékdban a processzust lefolytatd iigyvivén kivil
Franciscus Mayer, Pragensis, Bohemus, tovabba Josephus Polone és
Antonius Martello nunciaturai alkalmazottak nevei szerepelnek. A pro-
cesszus feliilvizsgdlasdval és a titkos konszisztériumban valé eldterjesz-
tésével Hesseni Frigyes, Francesco Barberini, a San Lorenzo in Lucina
titulusat visel6 Orsini €s Stefano Donghi biborosokat biztdk meg.”

Piispoki kormanyzasat f6képpen a hitéleti viszonyok apolasa jelle-
mezte. Két évtizedre terjed6 piispGksége folyamdn két zsinatot tartott:
az egyiket 1673 junius 16-dn, a masikat kevéssel halala elétt, 1687 majus
12-én. Egyhdzmegyéjében buzgdn terjesztette Szent Jozsef tiszteletét,
amely a szdzad folyamdn Eurdpaszerte fellendiilt. Mint jezsuita novendék
elémozditotta a rend szentjeinek, nevezetesen Loyolai Szent Ignacnak
és Xaveéri Szent Ferencnek, azonfelil még Szent Quirinusnak és Paduai
Szent Antalnak a tiszteletét.

A pélosrendet piispoksége folyaman is allandéan tdmogatta és
hathatdsan elésegitette belsé fejlodését. Sajat koltségén tobb rendhazat
kijavittatott és rendi templomot helyredllittatott. Kevéssel haldla eldtt,
amidén aggkori elgyengiilése miatt mar nem jelenhetett meg a rendi
kdptalan gyiilésein, levélben buzditotta rendtdrsait a szerzetesi szegény-
ség gyakorldsdra és a rendi szabdlyok hiiséges betartdsara.

Nagy gondot forditott arra, hogy Horvatorszagban, elsésorban
pedig egyhdzmegyéjében a hitegységet megérizze. Amidén 1677-ben
a légradi plébdnostdl arrél értesiilt, hogy a katondk Berénybél protestdns
lelkészt hoztak a faluba, s6t a templomba is bevitték, a prédikator el-
tavolitasdt kovetelte a hatésagoktdl. 1683 mdjus 2-dn felhivta Erddédy
Imre varasdi ©6rokos féispant, hogy a fenndlld torvények értelmében
tavolitsa el Varasdrél Kodor Jdnos prédikatort, akit Magyarorszagbol
telepitettek le és a jogtalanul vett hdzdt kobozza el. A lelkész ekkor
a kaélvinista polgdrok tamogatdsdval kereskedének oltozve folytatta
miikodését. Ugyanakkor a kalvinistdk megakadalyoztdk Parti Domonkos
jezsuita tevékenységét, amiért az atya 1684 juanius 5-én panasszal for-
dult a piispokhoz. A plispok a kovetkezé év augusztusdban a kirdlyhoz
folyamodott és a vdrosban jogtalanul letelepedett unitdriusok eltdvolita-
sat kovetelte, akik kalvinistaknak és luteranusoknak adtdk ki magukat.8

Mint piisp6k és 1670 6ta helyettes ban igazsdgszeretetével, a szegé-
nyek, elnyomottak és iildozottek pdrtoldsaval tiint ki. A Wesselényi-
osszeeskiivés felfedezése utdn a Zrinyi-csaldd felkérésére személyesen
megjelent Lipot kirdlyndl, azonban a haldlos {télet végrehajtasdt nem
tudta megakaddlyozni. Az Osszeeskiivést kovetd véres megtorlasok ide-
jén védelmébe vette a hatdsiagok altal zaklatott csalddtagokat. 1670

7 Petretics a kalocsai érseki cim mellett megtartotta a zagrabi piispok-
ség kormanyzasit is. Kiraly1 kinevezése a kalocsai érsekségre: Orsz. Levt.
Collat. vol. 134. 153—54. 1.

8 Arch. Prop. Acta vol. 4. f. 160v.
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aprilis 20-dn felszolitotta Brenner gréf kaproncai tabornokot, hogy
fékezze meg gardzdilkodo6 katondit, akik az Osszeeskiivésben vald rész-
vétel iiriigye alatt feldultdk a kornyékbeli foldesurak birtokait. Frangepdn
Katalin, szomszédos birtokosné is a piispok partfogdsat kérte. Borkovics,
a falusiak elditéletével szemben, Erdddy Imre fdispdn itélészékéhez
utalta egy oregasszony iigyét, akit a jobbdgyok boszorkanysaggal vadol-
tak. 1687-ben szdmos bosnydk és szerb csalddot telepitett le a piispoki
javadalomhoz csatolt topuszkai apdtsdg birtokain, miutan hiiséget fogad-
tak a kirdlynak, a bdnnak és a zdgrabi piispoknek. Még piispoksége
elején Erdédy Miklés badnnal XI. Ince papdhoz fordult segitségért a torok
ellen, aki az egyhazmegye és Szlavonorszdg egy részét megszdllotta.

Borkovics piispok kormdnyzdsdnak is kemény kérdése volt az
uszkok-iigy. Ebben az tigyben a zagrabi piispokok hagyomadnyos allds-
pontjat kovette, amely a piispdki joggal Osszeférhetetlennek tartotta,
hogy az egyhdzmegye teriiletén mds piispik, még ha mds ritus szerint is,
fépapi joghatdsdgot gyakoroljon. Elérte azt, hogy az uszkokok részére
kinevezett piispokot mint helyi vikdriust az 6 megyéspiispoki joghaté-
saga ald rendelték.®

Meggyfilt a baja a belgrddi és boszniai misszids piispokokkel is,
akik a Propaganda Kongregacié megbizdsabol egyhdzmegyéjének a torok
uralom alatt lev6 részében piispoki joghatdésagot gyakoroltak. Végiil is
hitterjesztéket kiildott elszakadt hivei kozé.

Borkovicsnak sok gondot okozott piispoki javadalmanak meg-
védése az erdszakos szomszédok terjeszkedésével szemben. A védelem
legbiztosabb mddja a régi kirdlyi adomanylevelek (jbol valé atirdsa és
meger{sitése volt. 1671 jdanius 27-én I. Lipdt kiraly, aki a kirdlynéval
egyiitt nagy tisztelje volt a szentség hirében levd f6papnak, irdsban adta,
hogy a zagrdbi piispokség javait minden jogtalan foglaldssal szemben
megvédi. Akovetkez§ évben djabb okiratban biztositotta 6t a foldes-
urakkal és kegyurakkal szemben, hogy a mindenkori zdgrdbi piispokdk
szabadon rendelkezhetnek elhiinyt plébanosaik hagyatékaval. 1679 augusz-
tus 21-én atirta IIl. Ferdinand kirdly levelét, amely Vinkovics Benedek
koraban Gsszelrta a piispokség javait. 1685 elején atirta és megerdsitette

® Az uszkok-iigy torténetének eme részére vonatkozd rengeteg anyag is
a Propaganda Kongregacié levéltardban talalhat6. Lipot kirdly 1671-ben a
kovetkez§ feltételek mellett nevezte ki Zorcsics Palt svidnici pispokké és az
uszkokok vikariusava : Ita tamen et ea conditione ut siquidem Valachi pastorali
ipsius curae subiiciendi in Dioecesi Zagrabiensi esse, ideoque iurisdicioni Episco-
patus illius iure ordinario subiacere dignoscerentur. Idem Paulus Zorchich
moderno loci Episcopo fideli nempe nostro Nobis dilecto Reverendo Martino
Borkovich Episcopo Ecclesiae Zagrabiensi et Consiliario nostro successoribusque
illius debitam reverentiam ac obedientiam tanquam Vicarius eiusdem praestare,
ab ipsoque et praefatis successoribus eius dependentiam habere debeat et
teneatur. Orsz. Levt. Collat. vol. 134, 244—45. 1. — V. 6.: u. o. 446—49,,
517—19. 1. — Simrak: i. m. 12, 1.
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a régi kirdlyok, nevezetesen Il. Andrds, IV. Laszlo, Robert Karoly,
Erzsébet, Mdtyas és Ulaszlo kirdlyok, tovdbba Miklés boszniai deszpota
és a szlavon orszaggylilések adomdnyait. A kovetkezé években megerdsi-
tette a piispokséget a techali erdébirtok és a féuraktdl elfoglalt egyéb
fekvoségek és jogok birtokaban.!®

I. Lipét kirdly 1686 december 16-an kelt levelével az aggastydn
Borkovicsot kalocsai érsekké nevezte ki, egyben megengedte neki, hogy
a zdgrabi piispokség kormanyzdsat is megtarthassa. Mivel j egyhaz-
megyéje csak akkor szabadult fel a tordk jdrom alél, Borkovics tovabbra is
Zéigrabban maradt és csak képletesen foglalta el dj székét.lt

Borkovics 1687 november 4-én halt meg. A zagrabi piispokségben
Mikulics Ignac tinnini piispok, nagyprépost kovette, mig a kalocsai
érsekséget Kollonics Lipot gyéri piispok kapta meg.!2

Telegdy Gydrgy.

1609 koriil sziiletett Nagyszombatban ugyanabbdl a koznemes
csaladbol, amely az el6z§ szdzadban Telegdy Miklost, a nagyszombati
nyomda alapitéjdt és jeles apologétat adta az ébredé katolicizmusnak.
Atyja neve Marton volt. Nagybatyja volt Telegdy Jdnos boszniai, vdradi,
majd nyitrai piispok, végil kalocsai érsek. Gyorgy, miutdn a humani-
orakat sziilévdrosaban és Bécsben elvégezte, nagybatyja kezébdl felvette
a kisebbrendeket és 1630 augusztusdban mint a nyitrai egyhazmegye
novendéke a Germanicumba l1épett. A kdvetkezd év janius 13-an Jakusics
Gyorgy és Thany Laszlé novendéktarsaival egyiitt letette az eldirt inté-
zeti eskiit. 1636 marcius 23-an mint felszentelt pap és egy év ota nyitrai
kanonok hagyta el az drokvarost. A kovetkezé év végén mdr az eszter-
gomi kdptalan kotelékében taldljuk. 1638-ban zélyomi féesperes, 1641
madrcius 25-én megkapta a Somogyi Jdnos zdgrabi kanonok haldldval meg-

10 A kiilonféle kivaltsaglevelek: u. o. 249—50., 263—64., 395—404.,
467—68., 471—96., 512—13. — Collat. vol. 135. 2—3. 1.

1U. o. 554—55. I. — Borkovics kozbenjarasidra érdemesebb papjai
fépapi cimeket és javadalmakat kaptak Lipét kiralytdl. Babics Janos féesperes,
a processzusban szereplé tanu 1682 junius 20-4n megkapta a pécsvaradi apat-
sagot. U. o. 458. I. — Mikulics olvasékanonok nagyprépostta lépett elé 1685
januar 23-an. U. o. 470—01. . — Ugyand 1685 aprilis 15-én tinnini piispok
lett, hogy Borkovicsot kisegitse: ut idem ipsum supplicantem in gravi sua
moderna aetate in episcopalibus functionibus et aliis negotiis hoc praesertim
tempore occurentibus interdum sublevare possit. U. o. 504—05. .

12 Mikulics zagrabi processzusa 1688 januar 19-r6l Babocsay Janos zag-
rabi kanonok, Seliscsevics Istvan nagyprépost, Aichinger Simon Alajos és
Mark Mihaly bécsi jezsuita tanusagtételével : Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 85. f.
899r.—9809v. — Kiralyi kinevezése : Orsz. Levt. Collat. vol. 135. 25—26., |. —
A tinnini puspokségben Jaklin Balazs, a prépostsigban Gaczkai Seliscsevics
Istvdn kovette: u. o. 26—28. 1.
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iiresedett szekszardi apatsagot. Lésy primas december 15-énavatta 6t apatta.
1641 tavaszédn elnyerte az esztergomszentgyorgymezei prépostsagot és le-
mondott féesperességérdl, amelyet Széchenyi Gyorgy kanonok kapott meg.

Ebben az id6ben dllandéan Nagyszombatban élt. 1638—39 telén
az 6 hazédban hagyta ingosdgait Pdczay Ldszlo lévai kincstari tiszt. Ennek
haldla utdn Szella Jdnos Jakab lévai kincstdri igazgaté az ingoésagok
atvételére Nagyszombatba kiildte Kovdcsi Miklés élelmezési gondnokot,
a pozsonyi kamara pedig februdr 14-én felkérte a kdptalant, hogy legyen.
a gondnok segitségére a targyak dtaddsaban. 1642 aprilis 18-dn a kamara
értesitette Telegdyt és Baghy Jozsef zebegényi apatot, hogy az eszter-
gomi kaptalant illeté tizednegyed kiutaldsa a szokottnal valamivel
késébb fog megtdorténni. November havdban a kamara felszélitotta 6t,
hogy utalja 4t Récsey Istvdn tornai féesperesnek a 100 tallért, amelyet
a tornai negyed cimén a kamaratdl felvett.

Ugy létszik, ingadozo természetii volt. 1645-ben Telegdy atment
a gydri kdptalanba. Oktdéber 16-an a pozsonyi kamara Sopron vdros
tandcsdnak a joindulatdba ajdnlotta 6t bizonyos vdrosi javadalom
elnyerésében. 1652-ben betegen fekiidt a szigoritott ferencesek pozsonyi
kolostordban. Mint pozsonyi kanonok halt meg 1659 janiusdban. Vég--
rendeletében misealapitvdnyt hagyott az esztergomi kaptalanra.?

Varré Istvan.

Leleszi koznemes sziildk gyermeke. Noha atyja, Mihdly katolikus
volt, a kalvinhitii anyja valldsdban nevelkedett fel. Azonban az ifjd
tizennégy éves kordban a katolikus valldsra tért. EIGbb sziilvarosdban,
majd Nagyszombatban és Bécsbén tanult. Ez utobbi helyen a Maria-
kongregdcio tagja volt. 1632 tavaszan mint huszonkét éves ifju Pdzmany
kiséretében Romdba utazott és belépett a Germanicumba. Kozepes ered-
ménnyel haladt bdlcseleti és teolégiai tanulmanyaiban és érdes modora-
val tdrsainak ellenszenvét valtotta ki maga ellen. Mégis a lelkipasztori
életben jelentds eredményeket ért el. Miutdn 1637 szeptember 4-én pappa
szentelték, elhagyta a kollégiumot.

Mint ungvéri plébdnos a varost csaknem teljesen visszavezette
a katolikus vallasra. Késdbb egri kanonok, hevesi fGesperes és apdt lett.
I. Rékoczi Gyorgy katondi bortonbe vetették és hitéért megkinoztdk.
1647-ben halt meg.}*

13 Orsz. Levt. Collat. vol. 133. 440. I. — V. 6. Index Documentor. Eccle-
siasticor. Camer. Fasc. 5. N. 90. — Veress : i. m. 34—36. |. — Kollanyi : i. m.
249—50. 1. — A szekszardi apatsagot Ferenczy Imre kapta meg 1659 januar
23-an. U. o. vol. 134, 34. |. — Baghy Jozsef zebegényi apat utéda Luzsénszky
Joakim esztergomi kanonok lett. U. 0. vol. 133. 490. l. — Orsz. Levt. Expedit.
Camer. vol. 324. C. Febr. — U. o. vol. 327. G. Nov. — Vol. 330. C. Oct.

M Veress: i. m. 37. L
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Térito tevékenységének jelentds eredménye volt még Taraszkovics
Atandaz rutén szakaddr piispok csatlakozdsa a rémai Egyhazhoz. Rékéczi
Gydorgy, amikor fiilébe jutott az dniés tdrgyaldsok hire, a munkdcsi var
kapitdnya altal elfogatta és bortonbe vettette a piispokot. Lippay Gyorgy
egri piispok és kancellar, aki ebben az idében a regensburgi birodalmi
gylilésen az uralkod6 oldaldn tartézkodott, 1641 elején a kényes iligyet
felterjesztette a Propaganda Kongregdciohoz. Ugyanakkor Gaspare
Matthei nuncius is irt a biborosoknak. A majus 13-iki iilés Pallotto bibo-
ros, volt bécsi nuncius inditvdnydra gy hatdrozott, hogy a Kongregacio
Keresse meg ez iigyben az erdélyi katolikus féurakat és azok segitségével
kisérelje meg a piispik kiszabaditdsat. A hé 18-dn a Kongregdcié meleg-
hangt levélben kdszonte meg a kancelldr-piispoknek az unié érdekében
kifejtett tevékenységét s ugyanakkor az apostoli hittéritdi ci/mmel mun-
kdlkodd Szalinai Istvdn bosnydk ferences dltal felkérte Kornis Zsigmon-
dot, Haller Istvdnt és a tobbi katolikus fourat, hogy a fejedelem el6tt
élvezett befolydsukkal eszkozdljék ki a fépap kiszabaditdsdt.

A féurak és a csdszdri kovet kdzbenjdrdsara Taraszkovics csak-
hamar visszanyerte szabadsdgdt, amit a kancellar szeptember 12-én mar
jelentett is a Kongregdcionak. A Kongregdcio most mdr arra buzditotta
a nunciust, hogy mielébb valdsitsa meg az aniét. A november 12-i
iilés hatarozata értelmében utasitotta 6t, hogy szerezze be a sziikséges
€rtesiiléseket az unidléo fopap személyérél, nevezetesen piispoki cimérél,
egyhdzmegyéjérdl és hiveinek a szdmdrdl. A nuncius a kovetkezd év
tavaszdn értesitette a Kongregdciét, hogy a fépap tulajdonképpen nem
patridrka, hanem munkdcsi és mdramarosi gordg ritusu rutén piispok,
akit elédje, Gregorovics szentelt fel. Aprilis 5-én megkiildotte a piispok
irdsbeli nyilatkozatat, amelyben kijelentette az tnid6 megkotésére valé
készségét és a plispOk szamara anyagi tamogatdst kért. Mdjus 5-én jelen-
tette, hogy kitfin6 hittuddsokat rendeltek a piispok mellé, hogy a Filioque
és egyéb hitigazsdg kérdésében, amelyeket a szakaddrok elvetnek, ki-
oktassdk 6t. A hittudésok kozott elsésorban Varréra kell gondolnunk,
aki az 0ni0 el6készitésében kezdettél fogva tevékenykedett.

A Kongregdcié 1642 dprilis 30-iki iilésében tdrgyalta a segélyezés
kérdését. Mivel azonban a Kongregdcié vagyona az alapit6é papa rendelke-
zése szerint csak szorosanvett misszidos célokra volt fordithatd, nem
hatérozott. .

Az egri piispik a nuncius felhatalmazdsdval még a nydr elején
kivette Taraszkovicstél az aniés hiiségeskiit és az eskiiszoveg eredeti
példanyat felterjesztette a Kongregaciohoz. A szeptember 12-iki iilés
a nagyjelentéségii okiratot a Sant’Officidhoz utalta 4t s ezzel az iigy
a Propaganda Kongregdcié részérdl lezdrult.1s

18 Arch. Prop. Scritt. rif. vol. 83. f. Ir., f. 10v., f. 44r., f. 45r., f. 46r. —
Vol. 85. f. 168.r,, f. 174v., f. 160r, f. 172v., f. 170r., {. 171v., f. 179rr.,
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Misics Janos.

Misics Gyorgy és Jazvinski Margit fia. Mint zdgrabegyhdzmegyei
novendék huszonhdrom éves kordban Tomké tdrsasigdban ment le
Rémadba, jinius 9-én a Germanicum kotelékébe Iépett és a kiovetkezd év
majusdban letette az intézeti eskiit. 1638-ban hagyta el az drokvarost.
Egész papi életét a zdgrabi kdptalanban toltotte, amelynek kebelében
az énekl6kanonoksdgig vitte. 1668 mdrciusdban halt meg, néhdny honap-
pal Borkovics székfoglaldsa utén.®

Szlovencsics Mityas.

Id. Szlovencsics Matyds zdgrdbi nemes és Brodnik Dorottya fia.
O is Tomké Janos tdrsasigdban jutott le Rémdba. Miutdn a prébaidét
kidllta, 1635 majus 28-dn letette az eldfrt eskiit. Magaviseletérél, tanul-
madnyi elémenetelérdl és szonoki képességérél tanuskodik az a koriil-
mény, hogy 1637-hen 6 mondotta a pdpa elétt a mindenszenteki iinnepi
beszédet, melyet régi szokds szerint évrél-évre egy-egy kivalobb ger-
manicus szokott mondani. Kidriai kapcsolatait felhaszndlva, Levakovics
Réfaellel és a rimini szdrmazasi Girolamo Sabbatino pappal egyiitt azon
dolgozott, hogy Vinkovics Benedek val. zagrabi piispok pdpai kinevezését
megszerezze, de a bulla csak 1642-ben jelent meg. 1638-ban mint felszen-
telt pap hagyta el a kollégiumot.

Hamarosan a kdptalan tagja lett és a kiilonféle méltosdgok foko-
zatain felfelé haladva, végiil elérte az olvasékanonoksigot. Ruttkay
Gydrgy haldla utdn Szelepcsényi kalocsai érsek, volt germanicus tdrsa
az elenyészett fokdptalan préposti cimével tiintette ki. 1667-ben Petretics
piispok haldlakor 6 volt a bécsi horvdt papneveld kdptalani gondnoka.
1673 madrcius 16-4n halt meg.l?

Szlovencsics sokat faradozott az egyhdzmegye teriiletén €16 magyar
kalvinistdk és a hatarszélen letelepedett uszkokok megtéritésén. E cél-
bol tobb fzben hitterjeszt6i megbizatdst kért a Kongregdciotol. Amidon
1643 nyardn 4j piispbke, Bogddn Mdrton bulldja iigyében Rémdban jart,
régi rektora, Aloisio Albrizi igazolta, hogy junius 9-én az 6rokvarosba
érkezett. A szeptember 1-én tartott kongregicioi gy(ilés Albornoz biboros

1. 188r., f. 197v. — Acta vol. 14. f. 342v,, f. 373v. — Vol. 15. f. Tirv., f. 172rv. —
Lett. volg. vol. 20. f. 206rv. — Vol. 21. f. 92v.—93r. — Lett. vol. 9. f. 139rv. —
V. 8. : Hodinka : i. m. 286. . — A pozsonyi kamara 1643 juniusiban felkérte
az udvari kamarat, hogy terjessze ujbél a kiraly elé a kozelmultban unialt
munkdcsi girdg piispok évjaradékdnak az tigyét. Orsz. Levt. Expedit. Camer.
vol. 328. A. Jun,

18 Veress : i. m. 37—38. L. — Arkiv. X. 204—08. L

17 Arkiv. 1. 165—66. . — Veress: i. m.38.|. —Simrak : i. m. 129. L
Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 65. f. 251v. — Vol. 91. f. 99r.
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és Lanuvio preldtus javaslatira Szlovencsicsot apostoli missziondriussa
nevezte ki és kiilonféle facultdsokat kért szarndra a Sant’Officiétol. A facul-
tasok engedélyezésérél szolo okiratot oktober havdban azzal az utasi-
tdssal kiildték meg a mar székhelyére visszatért kanonoknak, hogy térité
munkdssagdrdl idénként kiildjon beszdmolét a Kongregacionak. Szlo-
vencsics 1648-ban megbizatdsdnak megijitdsat kérte, hogy a poganyok
és. a protestdnsok altal lakott teriileteken folytathassa sikeres misszids
tevékenységét. Mivel az egyhdzmegye teriiletén csak retorikai iskoldk:
voltak, a kislétszdmu piispoki papneveld is els6sorban casuisticai kikép-
zést adott, a Germanicumban pedig alig egy-két ingyenes helyet enge-
délyezett a primds horvdt kispapok részére, legaldbb egy ingyenes helyet
kért a Collegium Urbanum missziés papnevelében a hittéritésre vallal-
kozé egyhdzmegyei ifjak szdmdra. A november 6-iki iilés Matthei biboros
javaslatdra megujitotta Szlovencsics misszidés facultdsait, azonban ndven-
dék felvételét csak abban az esetben engedélyezte, ha a kollégiumban
tires hely van. Egyébként az ifju, akit a kanonok felvételre ajanlott,
mar atlépte az alapitélevélben megjeldlt legmagasabb korhatdrt.

Néhany évvel késébb mar Petretics Péter zagrabi ptispok kért két
ingyenes helyet azzal az indokoldssal, hogy a tdrdkuralta teriiletek
egyhazmegyéjének koriilbeliil a kétharmadat teszik ki. Az 1658 aprilis
5-iki iilés azzal a feltétellel jarult hozza a kérés teljesitéséhez, ha a
novendékek kizdrolagosan a torok megszallas alatt levé teriiletekrdl
szdrmaznak és kiképeztetésiik befeieztével visszatérnek sziikebb haza-
jukba. Petretics hdlasan megkoszonte a hatdrozatot, mert beldtta, hogy
csakis bennsziilgtt papok segitségével tud hédoltsagi hivei sorsdn segi-
teni. Még az 6sz folyamdn a maga részérl is megbfzta Benlics Madté
belgrddi misszids pilispokot a teriiletek kormdnyzdsdval. Benlics nem-
sokdra meg is latogatta a red bizott hiveket.!®

18 Arch. Prop. Memor. vol. 405. f. 33r. — U. o. vol. 406. f. 276r.—277v.,
f. 280r.—292v., f. 293r.—295v. — U. o. vol. 417. f. 2r,, 1. 17v,, f. 151r. — Vis.
e Coll. vol. 29. f. 104r,, f. 115v. — Lett. vol. 9. f. 193v. — Bogdan val. piispok,
a torok megszallasra hivatkozva, majus 1-én, megerdsité bulldjdnak mérsékelt
dij mellett vald kiallitasat kérte a Szentszéktél. Julius 11-én két ingyenes
helyet kért egyhazmegyéje szamara a papai kollégiumokban. Scritt. rif. vol.
87. f. 167rv., f. 168r. — Nemsokara meg is kapta a bulldt. December 7-én
Vanoviczi Janos palos missziondrius, a Germanicum volt névendéke, az ujhelyi
zardabél kiildott levelében megsiirgetvén Simandi Istvan erdélyi piispoknek
évek 6ta hazodo meger6sitését, arra hivatkozott, hogy ha a zagrabi piispok
kaphatott bullat, noha piispiksége nyilvanvaldéan nem Szent Istvan alapitdsa,
akkor az erdélyi piispok is megkaphatja. U. o. 1. 210r.; f. 219v. — A kovet-
kez6 évben a Propaganda Kongregacié misszids felhatalmazast adott Klarics
(Clarius) Mihdlynak, a rémai neofita kollégium végzett novendékének, a zig-
rabi egyhdzmegye teriiletére és 6t a mar megerdsitett Bogdan joindulatiba
ajanlotta. A piispok julius 30-a4n Ingoli kongregacidi titkarnak adott valasza-
ban megigérte, hogy a misszionariust egyhdzmegyéje teriletén alkalmazza.
Viszont 6 is a titkar kegyeibe ajanlotta a Rémaba indulé Janos palos szer-
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Szlovencsics 1666 szeptember 15-én a bécsi nunciaturan Giulio
Spinola nuncius eldtt lefolytatott pilispoki processzusban a kovetkezd-
ket mondotta onmagérél: Otvennégy éves, zagribi olvas6kanonok,
huszonnyolc éve tagja a kdptalannak. A kalocsai érsekségre jelolt Petre-
tics Péterrel egyiitt végezte tanuimdnyait. A jeldltet Pozsonyban szen-
telték piispokké negyvennyoic éves kordban. Mint zagrabi piispok rend-
szeresen ldtogatta egyhdzmegyéjét és végezte fopapi teenddit. A magyar
orszaggyiiléseken bdtor lélekkel védte az Egyhdz jogait. Kitiing hittudés
és kanoni jogdsz. Gyakran vitatkozik a protestansokkal s megtéritésiikre
missziot is szervezett egyhazmegyéjében. Alkalmasnak tartja 6t a kalocsai
érsekségre, mert horvat papokat kiildhet az érseki megye teriiletére
beszivargott horvatnyelvii hivek gondozasdra. Kalocsa szaz éve a torok
uralom alatt van. Hallomdsbél tudja, hogy a vdrosban sok katolikus,
eretnek és szakaddr €é1. A horvdtok leginkdbb a falvakban laknak elszor-tan.
Az érsekségnek valamikorkétszaz plébdnidja volt ésnyolc varmegyére terjedt
ki. A torok mindent elpusztitott. Nincs székesegyhdz, nincs kdptalan, csupan
a préposti cim maradt fenn. Minden egyhazi javadalom elenyészett. Alig
néhany pap tartozkodik titokban a teriileten. Az érseki tartomdny szuffraga-
neus piispokségei a zdgrabi, erdélyi, varadi, csanddi, szerémi és a boszniai,
amint az a magyar torvénykonyvekbél kitiinik. Az érseki szék hat éve, a
pdpatél utoljdra megerésitett Piisky Janos érsek haldla 6ta van iiresedésben.

Petretics érsek és zdgrdbi adminisztrdtor haldla utadn Dianezevics
Miklés prépost a Szerémségben feldllitando misszids iskola iigyében anyagi
tamogatasért folyamodott a Kongregdciéhoz. Ebben az iskoldban ugyanis
a zagrabi egyhdzmegyének torok uralom alatt 1évé novendékei is végez-
hették volna egyhazi tanulmanyaikat. A Kongregdcio 1667 december
3-an értesitette a prépostot, hogy gondoskodjék megfelelé iskolamester-
rol, aki hajlandé a torok teriileten miikodni. Az iskolaépiilet felallitasa-
val és az iskola fenntartasahoz sziikséges anyagiak eldteremtésével a bel-
gradi missziospiispok szerémségi vikariusat bizta meg, de megigérte,
hogy évi 30 scuddval segélyezi az intézményt.

Ugyanakkor a prépost el6adta, hogy szeretné megszerezni a pré-
posti javadalom részére a vranai perjelségnek vilagi kézre jutott egyik
birtokdt és mar meg is dllapodott a valtsagdij osszegében Gore urdval,
a birtok akkori tulajdonosaval. Ez a javadalomgyarapodas lehetévé tette
volna, hogy a prépost hatdsosabban tdmogassa a hodoltsagi misszidkat.
Azonban a kevéssel el6bb elhiinyt érsek a piispoki javadalom szdmara
megvette a birtokot. A Kongregacié a székiiresedésre valé tekintettel
nem intézkedett, hanem tdjékoztatdst kért a bécsi nunciustol.r®

zetest, aki szerzetesi fogadalmanak érvényessége koriil tamadt kételyeit kivanta
feltarni a Szentszék el6tt. A titkar oktober folyaman ujabb levéllel valaszolt
a pilispoknek. U. o. Acta vol. 16. f. 74r. — Lett. volg. vol. 22, f. 91v. — Scritt.
rif. vol. 89. . 65r., f. 67v.

1% Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 65. f. 248r.—59v.

Galla F.: Marnavics Tomké Janos magyar vonatkozdsai. 16
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Posgay Miklés,

Nagyszombatban sziiletett Posgay Ferenc és Keszi Anna koz-
nemes sziilkt6l. Sziilovdrosaban, majd mint pazmanita Bécsben tanult,
azonban Pdzmany 1634 dszén Hoffmann P4l ugyancsak pazmanita
novendékkel egyiitt a rémai német-magyar kollégiumba kiildte tanul-
manyainak folytatdsdra. Oktober 10-én lépett a kollégiumba és a kivet-
kezd év madjus 25-én tett eskiit. A kisebb rendeket még 1631 szeptem-
ber 20-4n vette fel. Hoffmanndl valamivel elébb hagyta el a kollégiumot
s annak pappdszentelésén mar nem volt jelen. Egyhdzias gondolkodasa
és kivalé szonoki képessége folytdn el6kel6 méltésagokat kapott a prima-
soktol és az uralkodoktdl. 1637 oktober 13-dn esztergomi kanonok,
1644-ben komdromi fGesperes és kaptalani joszdgfeliigyelé volt. Ez utobbi
mindségében szdmtalan kellemetlenség érte féképpen a csaszdri hadak
részérgl, aminek hatdsa alatt kész volt elhagyni Nagyszombatot s ki-
menni a vidéki lelkipdsztorkodasba. Lépéseket is tett az egyik beszterce-
bdnyai javadalom elnyeréséért. A kovetkezd év december 14-én drkano-
nokkd, 1646 aprilis 22-én aradi préposttd, 1646 &prilis 23-an foldvari
apattd nevezték ki, ugyanakkor kisebb oltdrjavadalmakat is kapott.
1657-ben éneklékanonok,1666-ban pedig a kdptalan feje, nagyprépost
lett. Ezen kdptalani méltésdgok mellett mint érseki helynok, helyettes
szentszéki elndk és 1666 augusztus 11-ike 6ta scopiai cimmel mint segéd-
pispok miikodott Szelepcsényi primdas oldaldan az egyhazmegye kor-
manyzasaban.20

Hoffmann P&l val. pécsi piispoknek 1649 mdjus 14-én a pozsonyi
orszdggylilésen lefolytatott processzusdban harmincnyolc évesnek val-
lotta magat. Eldadta, hogy koriilbeliil 16 éve ismeri a piispokjelditet,
akivel egyiitt tanult a Pdzmaneumban és a romai kollégiumban. Tarsa
levélben értesitette 6t pappdszentelésérdl, mivel 6 akkor mar elhagyta
az orokvdrost. Késébb mint kanonokok éveken 4t egyiitt éltek Nagyszom-
batban. A pécsi piispokségrél ezeket a hézagos hireket adta eld: Pécs
olyan nagy, mint Nagyszombat, katolikusok, eretnekek és torokok lak-
jdk. A Szent Istvan els6 vértanu (!) tiszteletére emelt Gsi székesegyhdz-
rol nem tud semmit. A piispokség a kalocsai érsekséghez (!) tartozik, kdp-
talana elenyészett, csupdn a préposti cim maradt fenn csekély jovede-
lemmel. A prépost a magyar orszaggylilés tagja. Aki akkor viselte ezt
a méltosagot, Nagyszombatban €élt. A multban tobb jezsuita missziondrius
tevékenykedett Pécsett. A piispokség évi jovedelmét 200 forintra becsiili,
ami abbél a néhdny jobbdgyfalubdl folyik be, amelyek még nem pusz-
tultak el egészen. A javadalom bérléknek van kiadva; ldtta az el6d altal

20 Orsz. Levt. Collat. vol. 133. 490. I. — Vol. 134. 152—53., 180., 183.,
184, 1. — Kollanyi: i. m. 249. 1. — Veress: i. m. 38. l. — Pannonh. Rendt.
XIL B. 173. L
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kotott bérleti szerzodéseket és ismerte az egyik bérlGt. A székesegyhdzon
kiviil még ot hasonléan szép temploma volt egykor a székvdrosnak,
azonfeliil kiilonféle kolostorai is voltak mindkét nembeli szerzetesek
szdmdra. Mintegy otszaz falu tartozott a piispokséghez, amelyek a torok
hoditas idején elpusztultak. A piispokség utolso birtokosa, Széchenyi
Gydrgy jelenlegi veszprémi piispok tudomdsa szerint nem kapott papai
megerdsitést.

Posgay Miklés 1668 februdr 18-dn halt meg Nagyszombatban.
Végrendeletében az Immaculata tiszteletére misealapitvanyt hagyott
a kdaptalanra. A foldvari apatsagban Sebestyén Andrds lett az utdda,
mig a scopiai pilispoki cimet Gubaséczy Jdnos szekszardi apat, eszter-
gomi kanonok kapta meg a kirdlytol 1668 jinius 21-én.2t

Rosy Janos Rafael.

Szombathely sziilottje. Atyja Lukdcs, anyja Gyéry Erzsébet volt.
Mint gyéregyhazmegyei novendék 1634 oktéber 10-én huszonkét éves
kordban lépett az intézetbe és a kdvetkezé év madjus 25-én tett eskiit.
Jamborsdgdt és szorgalmdt mutatja az a koriilmény, hogy a Mdria-
kongregdcié el6ljaréja volt. Papi miikddésérél nincsenek adataink.2?

Nagy Albert.

Nagy Albert Istvdn koznemes csaladbdl szarmazott. Atyjdt szin-
tén Albertnek hivtdk. Huszonkét éves koraban, 1634 oktober 10-én lett
germanicus. Rosyval egyiitt tett eskiit és vele egy évben tdvozott el
az intézetb6l. Papi miikodésérél csupdn annyit tudunk, hogy 1648-ban
esztergomi kanonok volt és mint ilyen 1654-ben Pozsonypiispokiben,
1656-ban pedig Galdntin plébdnoskodott.2?

22 Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 41. f. 403r.—06r. — Széchenyi pécsi meg-
erdsitését 1647 majus 6-dn targyalta a titkos konszisztérium. Arch. Secr. Vat.
Proc. vol. 41. f. 397v. — Galla: Pazmany-levelek. 109—11. 1. — Posgay hala-
larél : Orsz. Levt. Index Documentor. Ecclesiasticor. Camer. Fasc. 67. N. 49.

2 Veress : i. m. 38. |. — Ebben az iddben Sobri Marton fels66rsi prépost,
vasvari kanonok volt Szombathely plébanosa. Hivei feljelentették 6t a bécsi
nunciusnal, mert 1631 farsangjan karingbe oltjzve a templom el6tt raparan-
csolt az arra haladé farsangoldkra, hogy hagyjanak fel a tobz6dassal s mivel
azok nem akartak szot fogadni, megkorbacsolta 6ket. A nuncius janius 13-an
igazolasra szodlitotta fel a plébanost. Arch. Secr. Vat. Nunz. Vienna vol. 9. f.
73r.—74r.

3 Veress: i. m. 39. L
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Hoffmann Pal.

Atyja Hoffmann Gy6rgy kiralyi tandcsos, a felsémagyarorszagi
kincstdri javak kormdnyzéja, anyja pedig Horvat Sztancsics Krisztina
volt, 1614-ben sziiletett Kassa kozelében sziileinek koznemesi birtokan.
Jezsuitdk nevelték Nagyszombatban, Bécsben és Gracban II. Ferdindnd
kirdly koltségén, aki ezzel hdldlta meg az atya rendkiviili szolgélatait.
Az atya 1628 juliusdban halt meg. Anyja a pozsonyi kamara tisztviselGit
is meghivta a temetésre. A kamara julius 26-dn kelt valaszdban kiemelte
az elhinyt érdemeit és egyéniségének kivalo tulajdonsdgait, egyben Kecs-
kés Janost és Lethenyey Imrét kiildte el a temetésre. Az d6zvegy 1630-ban
gyermekei 6rokosodési tigyében a kiradly joindulatdt kérte, aki majus 15-én
a kamardn keresztiil vélaszolt. Az ifji Hoffmann 1634 oktdber 10-én
érkezett a Germanicumba és a kovetkez6 év mdjusdban tett eskiit.2

1642 marcius 31-én Lésy primds esztergomi kanonokka nevezte ki,
majd egymasutan megkapta a visegrddi Szent Andris-apdtsdgot és
a szentgydrgymezei prépostsdgot. 1648 aprilis 20-dn elnyerte a Széchenyi
Gydrgy athelycezése folytdn megiiresedett pécsi piispokséget.

A kdnoni kivizsgédlasok folyaman, 1649 mdjus kozepén, Melzi nun-
cius négy tanut hallgatott ki a pozsonyi ferencesek kolostoraban. A jelolt
felmutatta a kirdlyi kinevezdlevél eredetijét, amelyrél Thomas Goeddeus,
a Sarto nunciatiirai helyetteskancelldr hivatalos mdsolatot készitett
és azt a kihallgatasi jegyz6konyvhoz csatolta. A megerdsitést kérd levelet
az uralkodén kiviil még Szelepcsényi nyitrai ptispok és Oroszy Gyorgy
frta ala. A jegyz6konyvhoz mellékelték a jelolt sajatkezii aldirdsaval
ellatott eskiiszoveget (professio fidei) is.*

Az elsé tanu, Posgay Miklds eladta, hogy Bécsben és Romadban
egyiitt tanult a jelolttel. Nem tudja pontosan, hol sziiletett, de tgy véli,
hogy Kassa kozelében, az egri egyhdzmegye teriiletén. Ismerte atyjat,
aki nagy tisztességben dllott a kirdly és az egész orszdg eltt. A jeldlt
koriilbeliil harminchat éves, 1638-ban szentelték pappd. Hétkiznapokon is
rendszeresen misézik. Mint székesegyhdzi fGesperest hdrom éven 4t hal-
lotta 6t prédikalni. Nem tudja, szerzett-e doktori fokozatot, de mély
tuddsdt bizonyitja az, hogy a Germanicumban hallotta 6t vitatkozni
¢és prédikdlni. Hétévi romai tartézkodas utan visszatért Magyarorszdgba
és nemsokara esztergomi kanonok lett. Lippay mellett dltaldnos hely-
nok volt.

Pécs olyan nagy, mint Nagyszombat, torokok és katolikusok lak-
jak, kevés eretnek is taldlhaté. A székesegyhdz Szent Péter partfogasa
alatt 4ll. A piispokség a kalocsai érsekség szuffraganeusa. A kdptalani

24 Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 314. R. Jul. 26. — Vol. 315. R. Mai.
15. — Az atya neve 1609 utan siiriin el6fordul a pozsonyi kamara aktdiban.
% Orsz. Levt. Collat. vol. 133. 488—89., 518. L.
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méltésigokbdl csak a préposti cim maradt fenn. A jelenlegi prépost
Nagyszombatban lakik és csekély jovedelme van. Személyesen ismeri.
Tudomdsa szerint néhdny jezsuita hitterjesztd miikddik a székvdrosban.
A piispoki jovedelem alig 200 forint, ami a piispoki jobbagyfalvakbél
jon Ossze. Latta az el6z6 plispok bérleti szerz6déseit és ismeri a bérlot.
A torok el6tt Pécsnek ot temploma, kiilonféle férfi és néi kolostorai
voltak. Az egyhdzmegye Otszdz plébanidja tulnyomorészben elpusztult,
vagy elnéptelenedett. Az eldd a veszprémi piispokségre ment at.

Mohdcsy Gyorgy pozsonyi 6rkanonok majus 17-én ezeket mon-
dotta. Negyvennyolc éves, dt-hat éve ismeri a jeloltet, akivel gyakran
érintkezett s egy izben a pozsonyi démban miseruhdval latta el, hogy
misézhessen. Nydjassdg, bolcseség, élettapasztalat és komolysdg jellem-
zik. Szellemi képességeit a romai jezsuitdk és egyéb tudés férfiak is meg-
csodaltdk. A tanu szerint Pécs nagyobb Pozsonynal. Katolikusok, kalvi-
nistak, arianusok (unitariusok) és szakaddr racok lakjak. A székesegyhaz
¢épitési modora hasonlit a bécsi Szent Istvan-déméhoz. Nem tudja, kinek
a tiszteletére van szentelve. A torok mecsetté alakitotta 4t. A katoliku-
soknak a kiilvdrosban van templomuk. A templomnak nincs tornya,
mert a torok nem engedélyezi. Kellen fel van szerelve, van miseruhdja,
kelyhe, miseknyve. Még megvan a régi temetd. A gyonyorii piispoki palo-
tat a kerttel egyiitt muzulman szerzetesek lakjdk. A tanu Pécsett nevelke-
dett. Megfordult a szerzetesek kozott és mint szerpap fungalt a kiiltelki
templomban. A javadalom évi hozama 200 forint, melyet a piispokség
jobbdgyfalvait bérlé végvdri kapitanyok fizetnek a piispoknek. A katolikus
templomban hdrom jezsuita miikddik, iskoldt is tartanak fenn, melynek
a tanu névendéke volt. )

A kivetkezé nap Akoviczki tandcsos jelent meg kihallgatdson.
Otvenot évesnek vallotta magat. Még abbol az idébél ismerte a jeloitet,
amikor egyiitt voltak Grdcban. Seiedecherter (?) faluban sziiletett, ahol
sziileinek nemesi udvarhdza volt. Atyja egyideig eretnek volt, de meg-
térése utdn mintaképe lett az igazi katolikusnak. Sok jot hallott édes-
anyjarél is. A jelolt harmincot éves, csaknem naponta misézik. Nem
tudja, van-e doktori fokozata, mivel a magyar nemesek nem sokat toréd-
nek a fokozatok megszerzésével. Kivalé hitszonok. Rémdbél hazatérve,
nyomban esztergomi kanonok lett és a kdptalanban kiilonféle méltosdgo-
kat toltott be. Pécsett jezsuitdk, néhdny mas missziondrius és licencidtus
foglalkozik a pogdnyok, eretnekek és szakaddrok kozt €16 katolikusok
lelki gondozdsdval, amint azt a teriileten megfordult vagy oda indulé
jezsuitaktol hallotta. A piispoki javadalom a torok uralom kovetkezté-
ben annyira Osszezsugorodott, hogy alig hoz 400 forintot évente, ezt
a csekély Osszeget is a végvari kapitanyok és egyéb bérlok, tovabbd a
piispokség jobbagyai ajandék vagy némi onkéntes dézsma cimén szolgdl-
tatjdk be.

A negyedik tanu dtvenhétévesnek mondja magit. Mintegy 15 éve
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ismeri a jeloltet, édesatyjat, testvéreit, n6véreit. A jeldlt nagyszombati
didkéveiben a tanu feleségének egyik rokonandl volt szélldson. Valé-
szinii, hogy a jelolt atyja és a szdlldsad6 kozott rokoni kapcsolatok vol-
tak. Atyja Kassan székelt mint kincstari kormdnyzd, a kdrnyéken nemesi
birtokai voltak. A tanu harminc évesnek tartja a jeloltet. Papi pélyéjat
ismertetve megemliti, hogy miutdin R6émabdl visszatért, esztergomi
kanonok, szemindriumi rektor, nagyprépost és altaldnos érseki helyndk
lett. Nem tudja biztosan, hogy a pécsi piispokség melyik érseki tarto-
mdény szuffragdneusa. Hallomdsboél tudja, hogy a székvarosban €és a vidé-
ken kevés vilagi pap, ferences és jezsuita végzi a lelkipdsztori teendéket.

A tanuvallomdsok utédn kiilonféle oklevelek hiteles mdsolatai kovet-
keznek, amelyek a jelolt életére és egyhdzi elémenetelére vonatkoznak.
Antonio Barberini biboros VIII. Orbdn pdpa testvére és rdmai vikariusa
bizonyitja, hogy segédpiispoke, Joannes Baptista Scanarela sidoni cimze-
tes piispok, a Collegium Germanicum et Hungaricum rektoranak bizony-
lata alapjan 1639 december 17-én a Laterdnban pappd szentelte Hofi-
mann Pélt. Az okiratot 1641 augusztus 9-iki kelettel Joannes Baptista
Camerinus piispok, helynokségi helyettes és Joannes Maria Silvestrius
megbizott jegyzd éllftotta ki. Losy Imre érsek 1641 marcius 31-én Nagy-
szombatban kelt levelében Hoffmann P&lt Luisregi Jdnos esztergomi
kanonok utédjava nevezte ki és meghagyta a kdptalannak, hogy 0t
javadalmdba iktassa be. Lippay Gydrgy érsek 1643 december 5-én Hoff-
mannt az elhiinyt Récsey Istvan tornai féesperes orokségével tiintette ki.
Ugyané a kovetkezd év janudr 27-én Telegdy Gyorgy utédjaként szent-
gyorgymezei préposttd és székesegyhdzi fGesperessé nevezte ki. 111. Ferdi-
nand 1646 aprilis 23-an Linzben kelt okiratdval neki ajandékozta a
Visegrad melletti Szent Andrds-apatsdgot, amelynek utolsé jogos tulaj-
donosa Barbathy (Babdthy) Ferenc esztergomi kanonok volt. Lippay
¢rsek 1648 augusztus 16-dn Pozsonyban Hoffmannt a Széchenyi Gyorgy
vél. veszprémi piispok Onkéntes lemondasa folytdn megiiresedett eszter-
gomvari Szent Istvan-prépostsaggal ajandékozta meg.

A processzust 1649 majus hé 19-én a szigoritott ferencesek pozsonyi
zdrddjaban fejezték be az orszdggyiilés idején. Az eredeti jegyzGkonyvrdl
Benedictus de Rubeis ferméi pap, a nunciatira kancelldrja 1654 szeptem-
ber 30-dn hiteles mdsolatot készitett, amelyet Ilci nuncius és Josephus
Montius titkdr irt ald. A piispokkinevezések koriil folyt vitadk miatt
az apostoli megerdsités iigye éveken at huzédott, mig végre az 1655
augusztus 2-iki konszisztérium Harrach pragai érsek, tovdbba az ostiai
piispok és Capponi biboros eldterjesztése alapjan végleg elintézte,

A processzusban kihallgatott tanuk méltan kiemelik Hoffmann
rendkiviili hitbuzgosagat és szonoki képességét, mellyel orszdgos hirnevet
szerzett maganak. T6bb templomot épitett és megtéritette Volf Janos
csejtei luterdnus prédikatort.

A pozsonyi kamara 1648 augusztus 27-én megbizta a kiskomaromi
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harmincadost, hogy osszehivott birdk és jobbdgyok jelenlétében Hoft-
mannt a pécsi piispokség valamely kozeli helységében iktassa be java-
dalmdba.

Mint pécsi piispok 1651 julius 27-én érseki helyndk, 1653 mdjus
16-dn pedig zalavari apat lett. Utobbi méltésagdba jiinius 12-én iktatta be
Kanizsay Pal kamaratiszt. Harom évvel késébb, 1656 februar 1-én
elnyerte a nagypréposti méltésdgot. Mivel kdzben megkapta pdpai ki-
nevezését, julius 31-én piispokké szentelték. 1658 janudr 24-én Széchenyi-
nek gyéri piispokké tortént kinevezése utdn Lipot kirdly a veszprémi
piispokségre helyezte 6t at s még azon év dprilisdban beiktattak javadal-
maba. Mint veszprémi pilispok fejezte be életét Nagyszombatban 1659
nyaran. Egy nyomtatott prédikdci6 maradt fenn utdna ezen a cimen:
A Tekintetes Hoffmany Pal, Pécsi Piispok és Esztergomi Canonok és
Kirdly Urunk 6 Felsége tandtsa Predikaczioja, melyet prédikallott
Nagyszombatban, Kereszteld Szent Janos templomaban, szent Andras
havadnak 26-ik napjan 1652. Esztendében. Midén Nagy Vezekeny meze-
jén az Torok Ellen valé harczon, Kis Asszony havanak 26. napjan, haza-
jokért dics6ségesen egyiitt megholt négy vitéz Attiafiak eltemetteté-
nek, 1653.%

Dobrasovszky Jozsef.

Atyja Dobrasovszky Gyorgy trencséni nemes, anyja Gallia Katalin
volt. Pazmdny ajanlasdra 1634 oktdéber 10-én lépett a Germanicumba,
A jelolt szellemi érettségérdl és erkdlesi életérél Tretser Gydrgy pozsonyi
jezsuita 1634 majus 6-dn bizonyitvdnyt allitotta ki Nappi romai rektor
szamdra. A bizonyftvdny alakisiga ellen a rektor kifogdst emelt,
mert a vizsgdztato aldirdsa mellett hidnyzott a novendék aldfrdsa. Kés6bbi
életérdl nincsenek adataink.

Bizonydra rokona volt Dobrasovszki Vencelnek, akinek a neve
gyakran el6fordul a pozsonyi kamara irataiban.2?

Kisviarday Mihaly.

Tulajdonképpeni neve Eh Mihdly. Atyja Dénes, anyja Szabo
Katalin volt. Tagja volt annak a héttagi didktdrsasignak, amelyet
Pazmdny 1634 nyaran inditott el az 6rokvarosba. Filozofiai téziseit Losy

% Arch. Secr. Vat. Proc. vol. 41. f. 398r.—423v. — A processzusi kihall-
gatasok szokdsos helye a bécsi nunciatara palotdja volt, olykor a soproni és
a pozsonyi orszaggyiilések idején is folytattak le processzusokat. Lakashidny
miatt a soproni gyiilések folyaman a nuncius Bécsujhelyen lakott. Pozsonyban
a ferencesek kolostoraban szallt meg. — Hoffmann pécsi bullaja: Arch. Secr.
Vat. Index Bullarum ab Innocentio XI. vol. 399. f. 545. — Orsz. Levt. Elenchus
Expedit. Camer. vol. 333. T. Aug. — Index Documentor. Eccles. Camer. Fasc.
63. N. 7. — Fasc. 70. N. 147.

27 Veress: i. m. 39. L.
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érseknek ajanlotta. A cimlapon az Erdsség és a Szeretet allegorikus
dbrdzoldsa, tovdbba az érsek cimere ldthatdé. A mezében szdrnyas sziv,
felette hdrom csillag. 1642-ben esztergomi kanonok, tiz év mulva négradi
foesperes lett. Késobb elnyerte a zsambéki prépostsagot.2® '

Récsey Istvan,

Teljes neve Récsey Istvan Ferenc. Atyja Bdlint, anyja Bakéczy
Anna. Gy6ri nemes csaladbél szarmazott. Huszonkét éves volt, amidén
1634 6szén a Germanicum lakoja lett. 1641 majus 9-én esztergomi kanonok
és tornai féesperes, de mar 1643 november 18-an meghalt. Mint fGesperes
1642—43-ban ismételten tdrgyalt a pozsonyi kamaraval a tornai tized-
negyed bérbeaddsdrdl és a bérosszeg felvételérél. 1641 dszén Pozsonyon
at Sopronba utaztdban megjelent a kamarai hivatalokban.2®

28 Collec. Pray. Tom. XXXII. f. 111—113. — Veress: i. m. 39. L.
28 Orsz. Levt. Expedit. Camer. vol. 327. S. Oct. — Vol. 328. A. Dec.,
R. Mai,, Jun,, Jul, Oct. — Veress: i. m. 38. I
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Cisztercita-rend 47, 105, 115, 148—49,
165.
Clari¢ Clarius, Klarics Mihaly 65, 240.
Claro Inonse 145.
Cobelluzzi bib. 18, 37, 82.
Collegiumok 1. Papneveldk.
Congregatio Concilii 152.
« Consistorialis (Consisto-
rium) 81,83—87,234,243.
« de Propaganda fide, agy-
szélvan minden lapon el6-
fordul.
« Regularium 93, 94.
« Sancti Officii (Sant’Offi-
cio) 50, 88, 95—96, 128,
238, 240.
Controversiae 24.
Coronai pal. kol. 158.
Corsi prel. 55, 168. .
Cresio (Crisio) Giovanni 114—15,
Crino Filippo pk. 60—61.
Crispus csaszar 29.
Crivelli Giovanni B. 36.
Crysogono Lorenzo 114.
Cumuleo Alessandro 20.
Curzola 23.

Csanadi puspokség 16, 33—35, 241.

Csatkai pal. kol. 158.

Csaktornyai pal. kol. 97, 121—25,
132—33, 158, 169—70.

Csdky Laszlo 72.

Csazmai kapt. 44, 68, 102—04, 233.

Cseh Ferenc pk. 128, 204.

Csehorszagi hitterjesztés 110—11, 145,
172, 234.

Csejte 246.

Csepicsi pal. kol. 138, 158.

Csernkovics Ferenc 129.

Czenstochowai pal. kol. 167, 169.
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Daillon de Gaspar 61.
Dallos Miklds pk. 178.
Dalmacia 27, 29, 37—39, 47, 53, 60—
61, 68, 99, 109, 135—36.
Darsa Joannes 56.
Dataria 48, 85.
David Pal pk. 177—78.
Dedky Laszl6 pk. 79.
Delfino bib. 64.
Deodatus Simon 114—15.
Diakovar 127.
Dianezevics Mikldés 103, 128, 201, 241.
Dietrichstein Ferenc bib. 62.
Difnico Nicolao 33.
« « neje 33.
« Simon pk. 33.
Dimitri Jacint pk. 136.
Diocletianus csaszar 28, 58—59.
Dobé Istvan 156.
Dobrasovszky Gyorgy 247.

« Jozsef 194, 247—48.

« Vencel 247.

Dobroncky Gyorgy 128, 190—91.
Domagovics 230, 232.
Dominicus karmelita, 1. Scala.
Dominis de Marcus Antonius pk. 16.
Domitrovics Andras 42.

« Péter pk. 39, 41—43, 71,

102, 112, 128, 192, 201.
Domonkos-rend 16—17, 28—29, 33,
55, 60—61, 103, 115, 137, 201—03.
Donati doge 29.
Donghi bib. 234.
Donnola spelléi pap 65—66, 189.
Doreseus sebenicoi kanon. 40.
Drabantovics Istvan 171.
Draskovics Gyorgy pk. 16, 53, 73, 97,
102, 172, 178, 183, 201—02.
Drava 85, 133.
Drava—Szava-koz 16, 23—24, 33, 114,
126, 179.
Drivast6i piispokség 113, 182.
Dudesics Maté 65.
Duna 126.

Ecci Orsolya 79.

Egervari Pal. kol. 170.

Egri kapt. 237.
« nyomda 58.
« piispokség 58, 74, 244,

Elefanti (fels6) pal. kol. 130—31, 134,
156, 158, 169, 170.

Eleonéra II. Ferdinand neje 101.
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Eleonéra Lipot neje 235.

Erdély 15, 75, 94, 99, 150, 158, 179.

Erdélyi palosok 158.

«  piispékség 53, 75, 127, 178—
179, 240, 241.
Erdédy-csalad 169.
« Imre 234—35.
« Janos pk. 41.
« Miklos 235.

Ergely Ferenc pk. 34, 39, 41—46, 51,
78, 87,100—03,118—19, 125, 128—
129, 152, 153, 191—92, 196, 200—
204, 223.

Ermelandi piispokség 21.

Ernyei pal. kol. 158.

Erzsébet kiralyné 236.

« sz. 62—64.

Esterhazy Karoly pk. 58.

« Miklés 62, 72, 94, 172, 202.

Eszéki csata 194.

Eszényi pal. kol. 158.

Esztergomi érsekség 91, 137, 160, 194.

« kapt. 40, 236, 242—48.

Esztergomvari Sz. Istvan-prép. 246.

Eugén IV. pp. 169—70.

Euthimius archimandrita 119.

Fagnani Prospero 47.

Farkass (Farkassius, Lupus) 67.

Farnese (Farnesius) bib. 22.

Fastroyer Henrik pk. 180.

Felhévizi prép. 73.

Fels66rsi prép. 243.

Ferdinand 1. 16, 86.

« 11. 16, 33, 35, 38, 42—43, 49,

51, 62, 69—70, 73, 79—80,

84, 87, 96—97, 101—102,

106, 112—14, 116, 118,

132, 151—52, 177—78,

180, 182—85, 188, 192,

244,

33, 43, 61—62, 101, 200,

202, 235, 238, 246.

« 1V. 200.

Ferenc bosnyak pk., L
Stefano.

Ferenc-rend 38, 50, 55, 65, 75—76,
101—03, 126, 135, 137, 203, 232—
233, 237, 246—47.

Ferenc sz. Xavéri tisztelete 234,

Ferenczy Imre 237.

Ferrari Zsigmond 202.

Ferro jezsuita 114.

« 1L

Francesco di

Félix ellenpapa 66.
« sz. pp. 65—66, 189.
Fiume 21, 35, 38—39, 51, 114, 119,
129, 135—38, 140—41.
Florus Mark 114.
Fojnica (Voynizza) 15, 17, 37, 67.
Foligno 67.
Forgidch Ferenc érs. 21, 34, 78, 91,
200.
Forré Gyérgy 72, 190—91.
Féldvari ap. 242—43,
Francesco di Stefano pk. 77, 86—87.
Francia palosok 154—55, 16€4.
Frangepan-csaldd 135.
« Katalin 235.
« Miklos 93.
Franics Lukacs 114.
« Tamas 170—71.
Frascati 113.

Gabinius senator 58.

Galanta 243.

Galbiato da Ambrogio 36.

Galgoncai prép. 44.

Gallia Katalin 247.

Garzadori Ottaviano érs. 37—39, 109,
Gazoldi 1. Hippolytis.

Gazotti Agoston pk. 189, 192, 202—04.
Geissler Matyéas pk. 164.

Gellért sz. 64.

Gentilis bib. 154.

Georgiceo Francesco 20.

« (Georgier) Athaniz 69.
Georgiis de, 1. Pozsegai Antal.
Gergely VII. 81.

« XIII. 21—22, 77, 83, 86, 92,

132, 161.
« XV. 22 35 42 44, 71, 96,
168, 238.
Gessi nunc. 32,
Gesualdo nunc. 4.
Ginami koényvarus 49.
Ginetti bib. 96, 108, 149, 164—66.
Girolamo-templom, . Illirek nemzeti
temploma.
Giustiniani Orazio 47, 165.
Glagolit-iras 32, 34, 49—50.
Glagolit-szertartaskonyvek|20, 32,34—
36, 38—39, 42, 46—52, 58, 64, 84,
106, 119, 127—30, 151.
Glavinics Ferenc 35.
Goeddeus Thomas 244.
Gore 241.



Goriziai Vazul kap. 110—12, 135,140—
145.

Gradovar 113.

Granya llona 43.

Gratianus Joannes 42.

Graziani Gasparre 69.

Graci egyet. 244—45.

Gregorovics pk. 238.

Grignani (Grignanus) Ludovico 358,
60—61, 113.

Grimaldi nunc. 99, 131.

Groskovas Gergely 136.

Grosser Tamas 104, 129, 201.

Gruskovics Marton 95—96, 101, 121—
125, 130—31, 144—47, 15152,
156—57, 161, 163—64, 166—68.

Gubaséczy Janos pk. 247.

Guidiccioni Lelio 193.

Gyér 248.
Gydri Janos kap. 111.

« kapt. 132, 237.

« pilispokség 195, 208, 243.
Gy6ry Erzsébet 243.
Gyurdk Balazs 40.
Gyurgyievics Mihaly 24,

Habsburg-haz 61, 105.
Halicsi pitspékség 61, 119.
Haller Istvan, erdélyi 238.
Harmincéves habori 96—97, 99, 148.
Harrach Ferenc bib. 246.
Hartvich pk. 64.
Havasalfold 16.
Hece falu 74.
Helena bosnyak kirdlyné 36.
Henrik IV. csaszar 87.

« V. francia kirdly 30.
Hercegovina 39.
Heresinszky pk. 102.
Hesseni Frigyes bib. 234.
Hevenessy Gabor 129.
Hieronymus sz., I. Jeromos.

« Panormitanus 58.
Hileblwky Joannes 40.

Hippolytis de Hippolytus pk. 33.

Hivkovics Tamas pk. 36—37, 57, 83,
86, 181.

Hoffmann Gydrgy 244.

« Pal pk. 194, 208, 243—47.
Hollos Matyas, 1. 1. Matyas.
Homonnay Gyobrgy 158.
Horvatorszag 29, 37, 38, 44, 47, 53—
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55, 61, 92, 102—06, 125, 136, 151 —
152, 173, 195, 201, 234.
Horvat Sztancsics Krisztina 244.
Hosszatothy Laszlé pk. 126—27.
Hédoltsag 15, 31, 36, 38, 44, 73, 75—
77, 80, 82—83, 87, 91, 100, 102,
105—07, 11213, 114, 116, 126—
127, 177—85, 235, 239—45.

Ignac sz. Loyolai tisztelete 234.
Ilci nunc. 246.
Illir kaptalan Rémaban 19, 20, 36.
« nemzeti templom (San Girolamo
degli Schiavoni) 19—20, 36, 55,
64, 71, 153, 194.
« vallasos tarsulat 19—20, 36, 153.
« zarandokhaz 19—20.
Illyanovics Matyas 136.
Hyria (Illyricum) 19, 27—28, 50, 59,
61, 67—68.
Imre sz. 62—64.

Ince I11. 29.

« X. 22, 145.

« XI. 235.

Ingoli Francesco 22, 38, 88, 95—100,
102, 105, 108—09, 112—13, 116,
119, 122, 125, 130—31, 137—38,
141, 146—47, 167—68, 203—04,
240—41.

Inquisitio, I. Congregatio Sancti Officii.
Isidoro Santo kap. kol. 55.
Istvan sz. kir. 19, 61—64, 74, 82, 84—
85, 103—04, 154, 187, 240.
« sz. kir. ereklyéje 103—04, 187,
192—203, 207—29, 232.
Isztria 34, 159.
Ivanics Tamas 128.
Ivanovics Pal pk. 164, 231.
« Tamas 103.

Jaca falu 230.

Jadrics dalmat pap 57.
Jagetics Gergely 41.
Jagusztics Pal 40.
Jakusics Gyorgy pk. 236.
Jaskay Ambrus 40.

«  Janos 88.
Jazvinski Margit 239.
Janos palos 240—41.

« XXIIL PP. 154.

« rend 28.

« Ker. sz. ereklyéje 103—04, 201.

« Albert bib. 131.
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Jeromos sz. 19, 34, 160.

«  betiik 46, 51, 57.

Jezuata-rend 160.

Jezsuita-rend 23—26, 30, 44, 57—58,
72, 75, 92, 102, 104, 107, 119—29,
132,137, 141, 145, 151, 160, 190—91,
230—48.

Jozsef 11. 139.

« pk. 86.
«  sz. tisztelete 234.
Justinianus csaszar 28, 34, 52—53.
« Octavius 33.
« « neje, Lucrezia
asszony 33.

Kalocsai érsekség 45, 100—03, 234,
236, 242, 244
« prép. 234, 241—42.

Kamalduli-rend 149.

Kamara pozsonyi 43, 62, 103, 119, 126,
132, 152, 180, 187—88, 237, 239,
244, 246, 248.

Kamegrad 67.

Kancellaria magyar 77, 79—81, 84,
102, 129, 137, 177, 180—8l1, 190,
233, 238.

Kanizsay Pal 247.

Kapornaki ap. 78.

Kaprinay Istvan 202,

Kapronca 235.

Kapucinus-rend 65, 103, 110—12, 165,
204, 232.

Karinthia 115.

Kasics (Cassius) Bertalan pk. 50.

Kassa 112, 244,

Kastagnovicai ciszt. mon., l. Lostronsi.

Katalin kiralyné 19, 36, 56.

Kaldy Andras 101.

Kalvinistak 107, 119, 133, 167, 234,
237, 239, 245.

Karmelita-rend 47, 95—96, 145--48,
165.

Karolyvaros 230.

Kazmér 1V. 231.

Kecskés Janos 244.

Kelemen VI. 154,

« VIIL 16, 20, 22, 33, 56—58,
71, 83, 86, 159, 163, 194,

Kempff Sebestyén 167.

Kerény sz., 1. Quirinus.

Kereszt sz. ereklye 103—04, 201.

Keszi Anna 142

Khattmann Gergely 177,

Kiew 117,
Kiskomarom 41, 246—47.
Kisvarda 208.
Kisvarday Eh Dénes 247.

« Mihaly 195, 247—48.
Klarics, 1. Clari¢.
Klarisszak 102—04, 232.
Klesl Menyhért bib. 60, 111, 164.
Knini 1. Tinnini.
Kodor Janos 234.
Kollonics Lip6t 129, 232, 236.
Komespatat pal. birtok 170.
Koniecpolsky Remig pk. 95.
Konstanzi zsinat 84, 231.
Konventualis minoritak 150, 162.
Koosz Janos 129.
Kornis Zsigmond 238.
Kovacsi Miklos 237.
Kozma és Damjan ap. Dalmacidban

« « pal. kol. 158,
Kraglics Agoston 137,
Krajna 105.

Krakéi pispékség 131, 160.
Kralevicai pal. kol. 158.
Krizsanics-(Krizsovanics-)csalad 55.
Krolik Miklés 147—48,.

Kuttner Agoston 132,
Kvetkowsky Erazmus 146—48.

Lago d’Arsa 138.
Laibach 51, 97.
Lajos 1. kir. 85—86, 154.
« 11. 86.
Lanuvio prel. 168, 240.
Larai pal. birtok 156.
Lauranai pal. kol. 140, 158.
Ladi pal. kol. 156.
Lészlo sz. 62—64, 103—04, 192,

201, 231, 233.

« 1V, 236.

«  lengyel kir. 131, 133, 144—46,
148.

Ledeci Marton 169.

Lelesz 194, 208, 237.

Lemberg 74.

Lendva (Fels6) 12526, 128, 134.

Lengyel Ferenc kap. 111.

Lengyelorszag 15, 29, 69, 91—92, 122,
131, 141, 14449, 165.

Le6é X. 53.

Lepoglavai pal. kol. 121—25, 156, 158,
169, 231.



Lesina 23, 58, 138.

Lethenyey Imre 244,

Levakovics Rafael (Raphdel Croatus)
34,—-36, 46—51, 184, 188, 203, 239.

Légrad 234.

Léva 237.

Liburcsa 79.

Liburnia, Liburnusok 34, 136.

Licentiatus 75.

Lipét 1. 234, 236, 243, 247.

Lippa 113, 117.

Lippay Gyorgy érs. 40, 94, 172, 190,
238, 244, 246.

Lituania 145.

Lobkovitz Poppel Zdenko 72.

Lodomér érs. 154.

Lodoméria 61.

Longinus gkat. pk. 114, 116—18.

Loret6i Szent Haz 21—24, 97, 193.

Lostronsi ciszt. mon. 105.

Lésy Imre érs. 80, 94, 99, 112,
178, 237, 244, 246—48.

Ldrinc f6perjel 154.

Lucsics Jeromos pk. 113, 182.

«  Janos 65.

Ludovisi bib. 22, 44, 55, 96, 194.

Luisregi Janos 246.

Lupanics Andras 40.

Lupis de Triphon 33.

Lupus Hyacinthus 60—61.

Luteranizmus 133, 234.

Luzsénszky Joakim pk. 237.

126,

Magalotti Costanza 56.

« Laurentius bib. 56.
Magdeburgi centuridtorok 26.
Magyar zarandokhdz, jeruzsalemi 19.
konstantinapolyi

« «

194,

« « ravennai 64,191,
194.

« « romai 19, 194.

Magyarorszag 15, 29, 62—63, 71, 81,
85, 87, 94, 99, 102—03, 109, 117,
122, 125, 128, 151, 154, 155—56,
165, 167, 172, 192, 234, 244.

Majthényi Laszlé pk. 112.

Makarszkai piispokség 23—24, 47, 57.

Malatesta-Baglioni nunc. 94, 99, 172—
173.

Mancinelli Lucido pk. 70.

Mannel Apocapa 60.

Mantua Orazio 34.
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Maraldi Marco Aurelio 46—47, 130.
Marcellus Alexander pk. 33.
Margit boldog 28—29, 62—64.
Mariani Péter pk. 136—37, 141.
Marimburgi domon. kol. 115.
Mark Mihaly 129.
Marnavicsok, 1. Tomkok.
Marnavics Stoinlora 54.
Martell Karoly 65.
Martello Antonius 234.
Martia gens 67.
Martyrologium Romanum 65.
Marzina-csalad 139.
Mascardi Giovanni pk. 95.
« Giacomo 54, 66.
Massarecchi Péter érs. 24, 31, 38, 73,
80, 102, 113—14, 126,—27,
180—182.
Massari Dionigi 22.
Matkovics Simon 106—07.
Matthei bib. 137—38, 240.
Mattievics Antal 24.
Maximus pk. 116, 118—19.
Mayer Franciscus 234.
Maria ap. (Zagrab) 144, 102—03.
« V. Istvan lednya 65.
« 1. Ferdinand neje 61—62, 200.
« prép. (Zagrab) 128.
Mariacel! 132.
Mirton rémai ap. 60.
« V. 84.
Matyas 1. 62, 86, 190, 236.
« 1L 41.
Medai (Medak, Midak) Mik!0s 40, 44—
46.
Mekinei domon. kol. 115.
Melzi nunc. 244.
Met6d sz. 48.
Micatius Miklds pk. 102, 128, 201.
Michlianus Georgius 63.
Miklés arbei pap 50.
« deszpota 236.

«  érs. 86.
« nador 86.
« V.19

Mikulics Sandor pk. 129, 236.
Mildndi palosok 164.
Millini (Millinus) bib. 22, 71.
Mirini pal. kol. 158.
Mirkoczy (Mircoci) nemes 125.
Miserics Janos 65.
Misics Gyorgy 239.

«  Janos 194, 208, 239.
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Modrus 136.
Modrusi pal. kol. 158.
« puspdokség 1. Zenggi.

Moesia 63.
Mohacsy Gyorgy 245.
Moldva 15, 69.
Molini Francesco 54.
Monoszlay Janos pk. 78, 126.
Monti prel. 168.
Montius Joseph 246.
Montmann Vilmos 94, 111.
Montonai pal. kol. 158.
Monyorokeréki pal. kol. 158, 169.
Morlakok 41.
Moschiena 138.
Mor vért. 60.
Mran Miklés pk. 18I.
Mulmio Péter 114.
Munkdcsi var 238.
Munkacsi-—Maramarosi g. piispokség

238—39.
Mura 44, 133.

Nagy Albert id. 243.

« « ifj. 194, 208, 243.
Nagyfalvy Gergely pk. 79, 127, 132.
Nagyszombat 74, 78, 81, 104, 126,

129, 130, 134, 236—37, 242—47.
Nagyszombati egyetem 129.

« templomok 129, 247.
« kollégium, |. Papneve-
16k.
« zsinatok 124—27,120—
130, 134.
Nagyvezekényi csata 247.
Naldi Antonio 165.
Namengradus Castrus Tomcus Marna-

vitius 86.

Nappi jezsuita 247.

Napuly Boldizsar 41.
Napolyi palosok 164.
Nedelic 132.

Negro Francesco 165.
Nemania Battosics Istvan 65.
Német palosok 154—56, 160.
Néri sz. Filsp 26.

Nicolai Janos 169.
Nikolsburgi béke 93.

Nissa 67.

Nona 23, 33.

Novi pal. kol. 158.

Nyitrai kapt. 194, 208, 236.

«  puspokség 100—O01.

Ochridai érsekség 116—18, 188.

Octavius Andrés 40.

Ogulin 136.

Olasz palosok 154—55, 164.

Olaszi pal. birtok 156.

Olivai ap. 148.

Oratorianus-rend 26, 47, 165.

Orban 11. 231.
« VIIL 22—23, 26, 33, 37, 40,
42—46, 48, 55—57, 59—61, 64—65,
77, 80, 82—83, 87, 94—99, 108,
114, 116, 121, 127, 130, 144—46,
150, 153, 164, 166—68, 177, 179—
180, 182, 184—85, 189—91, 193—
194, 200, 207—29, 239, 246.

Oroszorszag 22, 69, 131, 145.

Oroszy Gyorgy 244.

Orsini bib. 234.

Ostia 60.

Ottaucius kanon. 200.

Orvényesi pal. kol. 158.

Ozséb boldog 154.

Padernics Andras 230.
Palasthy Pal 79.
Paleolég-csalad 180.

« Gergely 180.
Palkovics Ferenc 34.
Pallotto Giovanni B. 43, 72, 99, 101,

119, 135, 140, 172, 204, 238.
Palumbara Paulus 56.
Pangorti pal. kol. 158.
Panndénok 34, 71.
Paolucci prel. 47, 130, 168.
Pappai (papai) pal. birtok 170.
Papnevel6k (Collegiumok) : Bécsi hor-
vat 104, 126,
128—29, 201,
239.
Bécsi magyar
(Pazmaneum)
82,94-95,242.
Bécsi papai
21, 92, 132,
159, 151.
Bécsi Sz. Pon-
grac 129,
Bolognai
magyar-hor-
vat 104,128—
129, 152—53.
Brunnsbergi
21.



Papnevel6k (Coll.-ok): Clementinum
Romaban 24.
Collegium
Romanum 24,
26.
Collegium
Urbanum 20,
240.
Graci 128—
129, 244—45.
Loret6i illir
18, 20—24,
64, 114—15,
126, 193, 201.
Nagyszom-
bati kollégiu-
mok 126, 128,
129.
Olmiici 21,92,
159, 161, 230.
Pragai 21, 92,
161.
Roémainémet-
magyar 21, 24
39, 44—45,53,
63, 88,92,104,
106—107, 128
—129, 132,
152, 159, 161,
163—64, 169,
194—95, 207
—248, 230—
248. ’
Seminarium
Romanum 24,
56.
Zagrabi  je-
zsuita kollé-
gium 104, 128
—129.
Zagrabi pap-
neveld 102—
103, 128—29,
232—36, 240.
Parenzéi piispbkség 140, 179,
Parti Domonkos 234.
Paschalius Valentinus 59—60, 193.
Pasztrics (Pastrizio) Jeromos 16, 18,

20, 36.
Patacsics Boldizsar 129.

« Istvan 4], 44,

Paula bosnyadk urné 36.
Paxics Péter 40, 106—08, 117—18, 133.

«a «
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Paczay Laszlé 237.
Pal pal. procurator 95.
« 111, 86.
« V.23,29—30, 33, 41, 72, 78179,
83, 86, 93, 116, 118, 167.
« Simon karm. rendfénék 149.
Pazmany Péter 20—21, 24, 34—35,
38, 43, 45, 51, 62, 64, 67, 70, 72—174,
77,81, 85, 91,93—102,105—06,108—
109, 111—12, 117, 121—22, 124—
132, 142, 148, 150—53, 161, 165—
169, 172, 178—79, 189—91, 200,
203, 231, 237, 247.
Pelplini ap. 148—49.
Peregrinus boszniai pk. 86.
Perényi Gabor 156.
Peretti Alessandro bib. 19-—20, 194,
« Felice, 1. V. Sixtus.
Peruzzi Francesco Giac. 67.
Pethe Méarton pk. 155.
Pethé Gergely 44, 128.
Petretics Péter pk. 103, 128—29, 201,
232—34, 239—41.
Pécs 119, 242, 244—47.
Pécsi kapt. 41, 79, 102, 125, 127—28,
177—178, 204, 242—47.
« plispokség 244—47.
Péter vért. ereklyéje 103, 201.
Pius 1V. 26, 83.
« V.19, 91.
Placidus de Marca nunc. 201.
Poli de Matthaeis Antal pk. 77, 86—387.
Polona 47.
Polone Josephus 234.
Pornéi ap. 53.
Porto-Re 135.
Portugal palosok 154—55, 164, 166.
Porvéi pal. kol. 158.
Posgay Ferenc 242.
« Janos pk. 73, 81, 83.
«  Miklés 194, 208, 242—44,
Pottak Janos 104, 201.
Pozsega 114.
Pozsegai de Georgiis Antal pk. 36,
77—78, 83.
Pozsony 43—44, 74, 96—97, 104, 126,
201, 241—42, 24446, 248.
Pozsonyi dom 245.
« kapt. 183, 201, 233, 237, 245.
« orszaggytilések 44, 97, 242,
247,
Pozsonymadriavolgyi pal. kol. 93, 130,
158, 160, 168.

Galla F.: Marnavics Tomké Janos magyar vonatkozasai. 17
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Wallenstein tabor. 96.

Ward Maria 95, 99.
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