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ELOSZO

A Biblia megismerésére egyre nagyobb lett az igény. A serdilsk és a
JSelnbttek katekézisében kell, hogy az evangélium legyen a kizpont és a
vezérfonal. Jézus személyének, tanitdsdnak, tetteinek és a megodltds
miivének megismerése csak igy lehetséges. A kényvben szereplds ,,beszél-
getések” ilyen katekéziséhez és bibliadrdk tartdsdhoz akarnak segitséget
nydjtani. Nem a szakbiblikus médszerével nyiltam a széveghez, hanem
azt tartottam szem elbtt, hogy a mai hivs embert mi érdekli az evangélium-
bol. Fileg arra torekedtem, hogy a Jézussal kapcsolatos természetfolotti
Jelenségeket hihettvé és a hiten keresztil érthetévé teg yem. A szovegkri‘ikai
és torténetkritikai kérdéseket is csak annyiban érinlettem, amennyiben
azok a kitiizgtt célnak meg felelnek. Ezen a téren sok az iy kisérlet és az
eldontetlen kérdés a biblikusok kizott, ami nem egyszer azt a benyomdst
kelti, hogy papok és hivik nem tudjdk, végil is mit kell hinniiik : mi a
torténets tény és mi a torténetbe foglalt teologiai szemléltetés? Az ilyen
kritikai kérdéseknél nem mentem azon til, amit a német és féleg a fran-
cia Okumenikus Biblia megengedett magdnak. Ez a két nagy mil helyet
ad a modern kutatdsnak, de amellelt a szildrd egyhdzi hagyomdnyra is td-
maszkodik. A kiragadott és magyardzott részletek nag yjdbol az egész evan-
géliumi tanftds keresztmetszetét adjdk, de arra is rd akarnak mutatni,
hogy minden részletnek elsésorban a hit szempontjdbél van mondanivald-
ja. A médszer hozzdsegithet benniinket ahhoz, hogy az Ujszovetség tobbi
részének az értelmét is megtaldljuk és mdsok elitt feltdrjuk.

Budapest, 1979. szeptember 30. Szentirds vasdrnap.

SZERZO






AZ EVANGELIUM
MEGERTESENEK ELOZMENYEI

BIBLIA ES BIBLIAMAGYARAZAT

A kereszténység a maga Bibliajat ugy tartja szimon, mint szent
konyvet, mint Istent8l kapott kinyilatkoztatast, mint Isten sza-
vat, amelyet emberek irtak ugyan, de a Szentlélek sugalmazésa
alapjan. M4s valldsoknak is vannak szent kényvei. Miéta az irast
feltalaltak, a vallasos tanftist mindeniitt feljegyezték. S6t az &si
frasos emlékek legtobbszor valldsos tartalmiak, hiszen a régi
ember vilagszemléletében Gsszeolvadt a természet és a természet-
folotti. A valldsok szent konyveinek kozos sajatsdga az, hogy az
embernek az istenséghez valé viszonydt akarjdk megvilagitani. Felvet-
nek olyan kérdéseket, amelyekre a tapasztalds és a tudomany nem
ad vélaszt. Az istenség kilétét sajat koruk kultirdja alapjan fo-
galmazzadk meg, azért sokat elirulnak az ember toprengésébél
az élet értelmének keresésébél.

A Biblia az istenfogalomban kiilonbozik minden mas vallas szent
konyvétSl. Itt az Isten a vildg teremtdje, abszolit szellem, akit
személyes szabadsig, mindentudds, mindenhatésag jellemez.
A mulé vildggal szemben § 6rékkévalo, mindeniitt jelen van,
mindent hatalméban tart és egyittal 6 az erkolesi élet bfraja.
A Biblidbd6l Istent olyannak ismerjiik meg, amilyennek megmu-
tatkozott, illetve amilyen kijelentéseket tett magérol. Ez az Isten
cselekvs személy, a vilag ura.

A Biblia megértéséhez ismerniink kell keletkezésének koriilmé-
nyeit. Isten nem frasban adott kinyilatkoztatast, hanem ,,széval és
tettel”. Embereket vilasztott ki, és rajtuk keresztiil kézélte gon-
dolatét és akaratit. Beavatkozasat természetfolotti jelek kisérték:
csodak, jovendolések, fgéretek teljesedése. Ezekbdl lehetett fel-
ismerni, hogy a szavak és tettek mogo6tt a mindentudé és minden-
hato Isten 4ll. Az isteni iizenet hordozésira kivalasztott els6 em-
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ber Abrahdm volt, de az iizenet kezdettsl fogva az egész emberi-
ségnek szolt. Abraham fgéretet kapott, hogy ivadé¢kiaban aldast
nyer a f5ld minden népe (Ter 12,3). A kinyilatkoztatis Abrah4dm
utédaiban, a zsidé népben egyre gyarapodik. Isten ezt a népet
akaratanak hordozojava tette, és ugy iranyftotta torténetét, hogy
abbdl két igazsidgot lehetett leszlirni: Isten az egész vildg terem-
t6je és ura, s § iidvosséget készit az embernek. A iidvosséget ugy
késziti el6, hogy megismerteti magét, az embert bizalomra, hitre
hangolja, kinyilvanitja el8tte akaratit és elvarja t6le, hogy is-
merje el uralmét. Akik tudatos hittel eszkozeivé valtak uralmanak
azok az lidvtorténet hordozéi és szerepldi lettek. Abrahim uté-
dain keresztiil Isten azt mutatta meg, hogy ki akar 6 lenni az
egész emberiség szimira. Ennek a népnek a torténetét tehat lehe-
tett természetfolotti szempontbdl is nézni, vagyis ugy, ahogy az
tidviisség torténete kibontakozik és lathat6va lesz benne.

A Szentiras éppen ezt a szempontot ragadja meg és beszéli el.
Itt a vilag és az ember tgy szerepel, mint ami és aki benne él az
Istennel fennallé kapcsolatban. Isten maga vildgositotta meg és
sugalmazta az emberi szerzéket, hogy valéban az 6 gondolatat és
akratat orokftsék meg. Ezért mondjuk, hogy a Szentfras Isten
szava. De emberi m{ is. A szerzdk sajat nyelviiket, vilagképiiket
és kifejezésmédjukat hasznaltdk. Amint mondtuk, az iidvtérté-
netben lathatéva valik az embernek és a vildgnak az Istennel fenn-
allé kapcsolata. Az emberi szerzék nyelvében azonban a vilag és
az ember olyan is, amilyennek sajit koruk szellemisége felfogta.
A régi torténeteket ugy adjak els, ahogy azok az akkori hagyo-
manyban és emlékekben szerepeltek. Istenrdl és a természetfs-
lotti dolgokrdl is ugy beszélnek, ahogy azt koruk vallasi kifejezé-
seivel megtehették. Isten személyességét pl. csak dgy tudjak érzé-
keltetni, ha az ember viselkedését alkalmazz4k ra. Az Isten is lat,
hall, megy, tervez, haragszik, megbékél. Erezziik, hogy az ilyen
antropomorfizmus nem fejezi ki egészen Isten szellemiségét és
végtelenségét, de jé arra, hogy jelezze azt az Isten és ember ko-
zott fenndllé hasonldsigot, amelyet a Szentiras ebbe az 4llitdsba
foglal bele: az ember az Isten képmadsa és hasonlatossiga. Ugyan-
akkor a hasonlésdggal mar adva van az a lehetéség, hogy az is-
teni személy egyszer emberi természetiinkben is megjelenjen, s
az embert az isteni élet hordozovia tegye.
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Minden emberi kényv, s6t minden emberi beszéd magyarazat-
ra szorul, hiszen fogalmaink és szavaink nem fejezik ki kimerit6en
azt a valésagot, amelyre vonatkoznak. Egy kényvet az ért meg,
aki tudja, hogy a szerz§ mit akart kifejezni és milyen értelemben
hasznilta a kifejezéseket. A magyardzat kiilongsen helyénvalé
olyan konyvnél, amelyet a mi eurdpai gondolkoddsunktél eliits
korban és kultarkérben irtak. Ismerni kell a régi vallasi kifejezé-
seket, a vilagképet, a hasonlatokat és a keleti ember elbesz¢l
mddszerét. A mai szentirdsmagyarazok gyakran emlegetik, hogy
a szent szerzdk az iidvtorténeti eseményekrdl nem fényképet, nem
filmet készitenek, hanem festményt. A festmény értéke pedig nem
az, hogy pontosan rogziti az egyes részleteket, hanem az, hogy
érzékelteti az eseményben benne levs gondolatot és jelentGséget.
A Szentiras torténetei ugy allanak el6ttiink, hogy a sugalmazott
szerzGk az eseményekbdl kiolvastdk a kinyilatkoztatast, Isten iize-
netét. Ezért sok valdsagos részlet a hdttérben marad, s az esemé-
nyek torténeti rogzitésébdl és osszefiiggéseibdl is csak annyit ka-
punk, amennyi elég ahhoz, hogy megtudjuk, ki az Isten és mi a
szandéka a vildggal. A kinyilatkoztatis lényeges mondanivaldja
az, hogy Isten az ember felé fordult. Leereszkedését abban lehet
osszefoglalni, hogy beszélt az emberhez, tetteket vitt véghez és al-
landésitotta jelenlétét. Ezért a Szentirdsban az Isten szava, tette
és jelenléte kiilonos hangsilyt kap. Az €16 Isten 6nmagat igazolja.
Vele szemben a bilvinyok némak, siiketek és tehetetlenek (Zsolt
115,5; Bar 6,7).

Isten szavdnak teremtd ereje van. A teremtéstorténet minden-
nek a létrehozdsdnal ezt ismétli: Az Isten szolt. A Zsolt 33,6 azt
alktja, hogy ,,az Ur szavara lettek az egek és szaja lehelletére
az ég seregei.” Az Ur szava az ember szdméra torvény. A Mozes
altal hozott torvényeknek ez a felzete: ,,Az Ur igy szélt Mdzes-
hez: parancsold meg Izrael fiainak ...”” Az isteni sz6 mindig hi-
teles, mindig hittel lehet fogadni, mert az Ur jelek kiséretében
beszél. Az égé csipkebokor, a profétak latomasa, a csodék azt
igazoljik, hogy a hang a vildg teremtdjétél jon. A Masodik Tér-
vénykonyv tobbszor ismétli, hogy az Ur szavanak megtartisa
életet jelent, az engedetlenség pedig halalt. Az {gérd szdban ezért
lehet bizni, mert Isten hiséges. Szava szilirdabb, mint az égi-
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testek jarasa: ,,Az ég ésfold elmulnak, de az én szavaim nem mul-
nak el soha” (Mt 24,55).

Ugyanez 4ll az {tél6 széra is. Iz 55,10-ben ezt olvassuk: ,,Amint
az es6 és a ho lehull az égbdl és nem tér vissza, hanem megénto-
zi a foldet, ¢és termdvé, gyiimolcsoz6vé teszi, hogy magot adjon
a magvet6nek és kenyeret az éhezének, épplgy lesz szavammal is,
amely ajkamrél fakad. Nem tér vissza hozzam eredményteleniil,
hanem végbeviszi akaratomat, és eléri, amiért kiildtem.” A szé
tehdt a személy erejét és tekintélyét hordozza. Isten szavaban
benne van az ember megtisztelése is. Aki széba all veliink, aki
feltrja bensejét, aki vigasztal, tanit, batorft, az a javunkat akar-
ja, de joggal elvarja azt is, hogy higgyiink neki és bizzunk benne.
Ha Isten szdl, az ember ne kemény{tse meg a szivét (Zsolt 95,8).

Az iidvtorténetet a sz6 mellett Isten tettei jellemzik. O az €16
Isten és ebben kiilonbézik a tehetetlen balvanyoktol. Isten jelsl-
te ki az égitestek palydjit, a természet rendjét, 6 ad életet, &
vonja vissza az éltet§ lelket, s a természet bGségével vagy harag-
javal jutalmaz és biintet. De igazi nagy tettei azok, amelyeket az
ember szabadul4sa, iidvissége érdekében véghezvisz. Az Oszo-
vetségben a nagy esemény az Egyiptombdl valé szabadulds és az
igéret foldjének elfoglalasa. Isten erdskézzel vezeti népét és tapasz-
talhatdan teljesiti igéreteit. A kéré ima azért fejlédik ki, mert
Isten meghallgatja. Batorftasul tud jeleket adni és csoddkat tenni.
A tettekrél valo elmélkedés erdsitette a hitet és a bizalmat. Isten
ugy viselkedett, hogy az iidvtorténetbdl ki lehetett olvasni hiisé-
gét, s ez a népet bizalomra hangolta. Az észovetségi valldsnak
egyik kézponti fogalma lett Istennek .népéhez vald hiisége, amit
a préfétik mar egyenesen jegyesi kapcsolatnak neveztek. Husvét-
kor, a felildozott barany elfogyasztisakor minden csalddapanak
meg kellett emlékeznie Isten nagy tetteir6l. De az Oszovetségben
Isten tettel még nem zirulnak le. Két {géret marad nyitva: el-
kiildeni a Szabad{t6t és megtartani azt az {téletet, amely meghoz-
za az igazsig végs6 gyGzelmét. Az Ujszovetség a tettek vonalan is
a befejezést hozza: Isten legnagyobb tette az, hogy elkiildte a
Megviltot, s6t a hal4lbdl is feltimasztotta és megdicsSitette. A
Megvalt6 azt nyflvanitja ki, amit Isten, az Atya tenni akar az
emberrel. A tettekbél az sz@ir6dik le, hogy Isten maga a szeretet,
azért hihetiink neki (1Jn 4,16).
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A harmadik szempont Isten jelenléte. Kialakul a tudat, hogy
Isten mint a vilag teremtdje és fenntartéja mindeniitt jelen van.
Ezt a hitet a zsoltdros igy fejezi ki:

Hov4 futhatnék lelked el1?

Hova menekiilhetnék szined €l8l?

Ha felszallnék az égig, ott vagy.

Ha az alvilagban tanyaznék, ott is jelen vagy.
Ha felolteném a hajnal szdrnyait,

és a legtavolabbi partokon szallnék le,

ott is a te kezed vezetne,

és a te jobbod tartana. (Zsolt 139, 7-10)

De a hiv§ szdmdira méginkibb jelen van a vallasos jelképek
alatt. A szent sator és a templom 1igy szerepel, mint ,,szent hely”,
amelyet Isten kiilonosképpen lefoglalt, és ahol fogadja népét.
Isten ezenkfviil jelen van népe korében dgy is, mint aki irdnyitja
sorsat, meghallgatja imadit és felajdnlja segitségét. A préfétak al-
tal tobbszor kifejezi, hogy nem hagyja magara népét. A legszebb
szavakat Iz 49,15-ben olvassuk: ,,Mégha az anya megfeledkezik
is sziil6ttérdl, én nem feledkezem meg rolad; nézd, a tenyerem-
re rajzoltalak, hogy mindig eléttem légy.”” De a jelenlét még nem
tokéletes, mert a nép minduntalan elfordul, és mas isteneket keres.
Ezért it kell alakitani, hogy ragaszkodjék Urahoz. A jov§ itt is
orvendetes. Isten elveszi népe biineit, sziviikbe frja torvényét és
véglegesen lefoglalja magdnak (Jer 31,31-34). A messids igazi
neve az Immanuel lesz, ami azt jelenti, hogy Veliink az Isten (Iz
7,14). Az egyhéz azzal a tudattal indult el Gtjara, hogy Jézus ve-
le van mindennap a vilag végéig (Mt 28,20).

A Szentfras tehat az iidvtorténetbdl keletkezett: abbdl a tor-
ténetbdl, amely kezdédstt Abrahammal, és csicspontjat elérte
Jézus feltimadésiban és menybemenectelében. De amint emli-
tettiik, az lidvtorténet csak jele és bizonyitéka annak, hogy Isten
mindig munkilta az egész emberiség iidvét. Erre az §sszefiiggés-
re itt kiilon nem akarunk kitérni. De azt hangoztatjuk, hogy a
Szentfras magyardzasahoz ismerni kell az iidvtorténetet. Isten
mindig az él6 emberhez szdlt, konkrét helyzetekben adott tanf-
tast, reményt, térvényt, s ezek a részleges megnyilatkozésok tiik-
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rozik vagy tartalmazzik az egész emberiségnek sz6l6 iizenetet. A
szévegbdl mindig azt kell kiolvasni, amit abban a korban le akar-
tak frni. Minden kor emberének megvolt a stilusa, el6addsmddja,
irodalmi miifaja. Hozz4 kell még venni, hogy a Szentirds mindig
a kézosség konyve volt. Olyan kozosségé, amelyben Isten kegyel-
me is kidradt. Az fras rendeltetése az volt, hogy Isten népének
adjon hitet és erkolcsi eligazitast, nem pedig az, hogy egyéni célra
felhasznaljak. Ezért a magyarazata is csak az Isten népének a ko-
zosségében mehet végbe. Az djszovetségi kinyilatkoztatasfényében
azt mondjuk, hogy a Szentirast a Szentlélek sugalmazasara frtik,
tehat csak az a kozosség értelmezheti, amelynek Krisztus elkiild-
te a Szentlelket, s ez a kozosség az apostolokra épiilt egyhdz.
Valdban az egyhaz dontotte el, hogy milyen konyvek tartoznak
bele a Szentirasba, vagyis az egyhaz alkotta meg a szent konyvek
jegyzékét, a kdnont. Az 6szovetségi zsido népben nem volt ilyen
hatirozott kianon. Bizonyos eltérés mutatkozott a palesztinai és
a diaszpordban él§ zsidok felfogasa kozott. Az utobbiak pl. a
szent konyvek kozé soroztik Tobids, Judit, Baruk, Sirak fia,
A makkabeusok konyveit és a Bolcsesség konyvét, amelyek a pa-
lesztinai gyljteménybdl hidnyoztak (deuterokanonikus kony-
vek). Az ujszovetségi konyveket gorog nyelven irtdk, és a szerzgk
az Oszovetséget is a gorognyelvi, ugynevezett Hetvenes-fordi-
tis alapjdn idézték. Jézus Krisztus az egyhazi tanftdhivatalt, az
apostoli kollegium folytatasit és orokosét tette meg a kinyilat-
koztatott tanitis 6rzdjének és magyarazojanak. Ez dontott arrdl
is, hogy milyen konyvek sugalmazottak ¢s kdnoniak. A 4-ik sza-
zadban mar Réméban kialakul a hivatalos jegyzék mind az sz6-
vetségi, mind az ujszovetségi szent konyvekrdl, s az egész egyhaz
ezt tette magaéva. Egyes keresztény egyhazak ma is fenntartas-
sal élnek az tgynevezett deutero-kanonikus konyvekkel szemben
(az Ujszovetségben a Zsid, Jak, 2Pét, 2]n, 3Jn, Jud és Jel).
Megkiilonboztetjiik a tisztan tudomanyos és a valldsos biblia-
magyarazatot. A tudomanyos magyarazat arra torekszik, hogy a
szovegkritika segitségével megallapitsa az eredeti értelmét, a
vallasos magyarazat pedig a helyes szovegbél ki akarja olvasni az
isteni kinyilatkoztatast. Mi most arra toreksziink, hogy a Szent-
fras valldsos mondanivaldjat megkozelitsiik. Jézus megigérte az
egyhaznak az Igazsag Lelkét, hogy elvezesse a teljes igazsagra.

16



Az egyhaznak tehat megvan a biztositéka, hogy az igazsigot ol-
vassa ki Isten szavab6l. De az igazsag felismerése fokozatos, olyan
mint az élet kibontakozasa. Az iidvtorténet eseményeiben és a
sugalmazott szovegekben vannak.egyértelmien felismerhetd té-
telek, és vannak olyanok, amelyek csak az osszefiiggésekbdl hé«
mozhatdk ki. Ezért az egyhiaz kezdettl fogva értelmezte a Szent-
frast. SOt az €16 egyhdaz és az €16 tanftas el6bb volt, mint az frott
szoveg. A magyarazatndal tehat az egyhazi hagyomanyt mindig
figyelembe kell venni. Ennek a hagyomanynak a gyakorlati ki-
fejez6je és tekintélyi képviselGje az egyhdzi tanftShivatal.

A vallasos szentfrismagyarazatnak az a kozvetlen célja, hogy:
megismertesse a hitnek ezt a forrasat, illet6leg hogy a hitet ele-
ven forméban kézvetitse. A Szentirasban az Isten szava be van
agyazva a torténeti keretbe, azért nem elvontan hangzik felénk,
s {gy jobban megérezziik, hogy Isten személyesen sz6lt hozzank.
A koriilmények, a helyzet, az alkalom, ahol a szd elhangzott,
mind tanusagul szolgilhat, hogy jobban megértsiik Isten irgal-
mat, leereszkedését, tiirelmét, szeretetét. Ezért a szentfrasmagya-
rdzat igazaban elmélkedés, azaz imddsag. A hitben megéljiik,
hogy Isten most is sz61 hozzank, és egyben mi is megfogalmazzuk
kérdéseinket, hitiinket, reményiinket és engedelmességiinket.
Ebben a sorozatban a négy evangéliumbodl ragadunk ki részlete-
ket, és arrdl beszéliink, hogyan igérte meg Isten a Megvaltot, s
hogy ez az Atya 616k Fia volt, aki emberré lett, s § maga tiikroz-
te a kinyilatkotatés teljességét. Mint Ige, mint Sz6 mindent maga-
ban hordozott, amit az Atya iizenni akart.

A MEGVALTO MEGIGERESE

Isten a kinyilatkoztatist az iidvosség torténetének keretében
adta. Ez a torténet azt tiikrozi, hogy Isten maga fordul az ember
fel¢, és az embert mint partnert kezeli a természetf6l6tti rend s az
orok cél munkalasiban. Ez a felénk fordulas elGszor jelek 4ltal
megy végbe, azutdn a Fiti megtestesiilése altal. Az dszovetségl
iidvtorténet bevezetés volt Jézus eljoveteléhez, s6t egészen 6ra
irdnyult, és hordozta a rea vonatkoz6 jovendgléseket. Szent Jero-
mos gy fogalmazta meg az Oszévetség jelentdségét: ,,Aki nem
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ismeri az Irdst, az Krisztust sem ismerheti”’. Ezeket a szavakat a
II. Vatikdni zsinat is belevette a kinyilatkoztatasrdl sz6l6 tani-
tasba, majd igy folytatja: ,,Jézus Krisztus fonséges ismeretét csak
az 6 és ujszovetségi konyvekbél szerezhetjiik meg™.

A szentfrds értelmezése és megértése az egyhazban is tokéle-
tesiilt. Az Oszovetségi jovendoléseket vizsgdlhatjuk kiilon-kiilon
is, és kereshetjiik megvalosuldsukat Jézus Krisztusban. Az apos-
tolok is nagyrészt ezt a mddszert hasznaltadk. Legszebb példija
ennek Maté evangéliuma. Lehet azonban itfogé mdédszert is
alkalmazni. Az 6szovetségi iidvrend ugyanis nemcsak tanftasbol
allt, hanem a kegyelmi rend kézvetitésébél is. Isten megkezdte
kidrasztisat blinbocsatd, megszentelo, életet k6zl6 jelenlétének,
amelyet majd a Megvalt6 visz teljességre. Ezért.az dszovetségi
jelek és intézmények a krisztusi teljesség eldképez Az Oszovetség
nagy reménye a szabadulas: elészor a f6ldi bajoktdl, azutdn a
blintdl és a halaltél. Isten a szabaduldst és kegyelmi javainak
kidrasztasat kiralyi papi, préfétai kozvetitsk altal valdsitja meg.
A Messids tigy jon el, mint ennek a hdrmas hatalomnak a teljes
és végleges képv1selo_]c

A Messias kirdly: kozvetits. A legvilagosabb jovendolés az,
hogy a Messids David leszarmazottja €és kirdlysiganak végleges
orokose. Az angyali iidvozlet is erre hivatkozik: ,,Az Ur, az Isten
neki adja atyjinak, Davidnak trénjat, uralkodni fog Jakéb ha-
zan és orsziganak nem lesz vége” (Lk 1,33). A Davidnak sz6l6
igéretet Natdn proféta kozvetitette (QSam 7). Isten Davidban
uralkodéhézat alapft mindorokre. O atyja lesz Déavid fidnak, az
pedig az 6 fia lesz. Ez a kijelentés a mindennapi vallési nyelven
Isten gondviselését jelentette, de a késGbbi profétak meglattak,
hogy igazaban a Messias kiilonleges fidsigara vonatkozik.

. Mar az 6si jovendolések is érintik a Messids uralkodoi tisztét.
Abraham igéretet kap, hogy ivadékiban 4ldast nyer a foéld
minden népe (Ter 12,2). Jakob dldasa is kiemeli Juda torzsének
elgjogait, David pedig Juda leszdrmazottja (Ter 49,8-12). A
rossz feletti gy6zelem mar ott van az ésevangéliumban is: az
asszony ivadéka 'széttiporja a kigyo fejét (Ter 3,15). Az rigyne-
vezett kiralyi zsoltarok is magasztaljak a Messias uralkodéi hatal-
mat. A 78. zsoltdrban a nép térténete Sion hegyének és Davidnak
a kivilasztasiban éri el céljat. A 89. zsoltar a Ddvidnak adott
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igéretet és a nemzeti katasztrofit igyekszik osszhangba hozni:
az {géret akkor is érvényes, ha a foldi tron Osszed6lt. A 2. és a
110. zsoltar a Messias uralkodéi tisztét mar foldontuili szinekkel
ecseteli. SGt arrdl beszél, hogy. kiilénss értelemben Isten fia lesz,
és az Isten jobbjin dicséiil meg.

A profétak is ebbe az igéretbe vetik bizalmukat. Iz 7,14 sajat
koranak szorongatott helyzetéb6l indul ki, amikor maga a kiraly
is hitetlen. Isten azonban h{i marad igéretéhez és irdnyftja.a
jovét. A Sziizt6l majd megsziiletik az az utdd, akinek neve
Immanuel lesz (Isten veliink), tehat 6rokre biztosftja a szabadu-
last. A gyermek nagysigat csak ilyen nevek fejezhetik ki: Csoda-
latos, Tanacsad6, Erés, Isten, Orok Atya, Béke Fejedelme. A
Seregek Urdnak félt6 szeretete adja 6t népének (Iz 9,5-6).
Mikeas (5,1-5) Betlehemben, David hazajdban litja sziiletni
az uralkodét, akinek eredete @si id6kre megy vissza, s aki-majd
az Ur erejével legelteti nyajat. Jeremias is megéli a kiralyok fel-
sitlését, de ennek ellenére jovendol: ,,Jonnek napok, amikor
igaz sarjat tdmasztok Dévidnak. Kirdlyként uralkodik majd és
bolcsen kormanyoz. Az lesz az Wj szovetség ideje, mert Isten az
emberek szivébe irja torvénycit és megbocsitja biineiket” (Jer
31,33-35). Zakarias jovendolését Maté evangéliuma a jeruzsalemi
bevonulaskor latta teljesedni: ,,Zengj éneket Jeruzsidlem lednya!
Nézd kiralyod: igaz és gyGzedelmes, aldzatos és szamaron jon. ..
Békét hirdet a népnek, uralkodik tengertsl tengerig, a Folydtél
egészen a fold hatardig (Zak 9,9-10). Egyszerre tiikrézddik
tehdt rajta.a gyGzelmes eré, a szerénység és az aldzat (szamaron
jon). Tehdt atéli az IstentSl vald fiiggést, egészen neki engedel-
meskedik, kirdlysiga azonban egyetemes és megvaldsul bénne
az orok béke. A profétak tehdt vildgosan hirdetik a Messias
természetfolotti és talvilagi uralmat.

Papi kozvetits. Az jszovetségi frasok, elssorban a Zsidéknak
irt levél a Messiasban megldtjak az emberiség fépapjat. De ennek
is megvan az dszovetségi el6zménye. A MTérv 33,8-11 (Moézes
4ldéasa) lefrja Lévi torzsének papi funkcidjat. Az 6 tisztiik Isten
akaratinak megkérdezése és az 4ldozat bemutatdsa. Az 4roni
papsag -kiilon intézmény lett, és a tisztség testi leszdrmazassal
oroklédostt. De az Oszovetség emlit egy masik papsagot is, Mel-
kizedekét, aki nem tartozik a valasztott néphez, s akiben egyiitt
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van a kirdlyi és a papi méltésag. El6tte Abrahdm is kifejezte
hédolatat, s6t tizedet adott neki a zsakmanybol. gy a kép elére
jelezte, hogy a Melkizedek rendje szerint val6 papség feliilmulja
az 4roni papsagot. A 110. zsoltar a Messisast, David leszarmazott-
jat Melkizedek rendje szerint valé papnak nevezi. Az droni
papsag kordbbi, mint a jeruzsalemi templom s mégis Jeruzsalem
lett az istentisztelet kozpontja; nem a papsag miatt, hanem Da-
vid miatt. A Messiast az Ur eskiije, unnepl igérete teite pappa,
az pedig hatékonyabb, mint a mozesi toérvény. Mint kirdly
valik papp4, tehat sajat népe van, akiket maga szerzett és tisz-
titott meg a biintl. Ezekiel (40-48) az 1j templomrdl beszél és
a messiasi 1d6krgl, amikor Isten jelen lesz népe korében és életet
ad6 forrast fakaszt szamara (47,1-12).

Jézusnak mint f6papnak 1j jogai vannak. Nem kézzel alkotott

szentélybe hatol be, hanem az 6rok szentélybe, az Atya trénja-
- hoz, és ott jar kozbe érettiink. Aldozatdhoz képest a régi dldoza-
tok csak az eljovendd javak drnyéka voltak, és csak jelképezték
a biint6l val6 szabadulast. Jézus egyetlen dldozattal meg tudta
szentelni Ovéit, azért nincs sziikség arra, hogy aldozatit meg-
ismételje. Papi méltésagat a haldl sem szakitotta félbe, hiszen
orokké él, hogy kozbenjirjon értiink. Az egyhaz sziinteleniil
megujitja dldozatat, és ezzel teljesijl Malakias (1,11) jovendo-
lése, hogy napkelettSl napnyugatig tiszta dldozatot mutatnak be
az Ur nevének.

Préfétai kozvelits. A gorog prophetes szé olyan embert jelol,
aki masnak a nevében beszél (héberiil: nabi). Valédi préféta
az volt, aki Isten nevében, az § megbizatisibol szolt. A régi
szentirdsi kényvek még lat6-nak (roeh, hozeh) is mondjik Sket,
mert titkokat tirnak fel. A préfétai tiszt Gstipusa Mozes. Meg-
hivasa, kiildetése, igazoldsa Istent6l van. A MTorv 18,15 igy
tekint a jév6be: ,,Profétat timaszt neked az Ur, korodbol
testvéreid koziil; mint énram, ugy hallgassatok 6ra”. A proféta
a karizmatikus kiildetés képvisel6je: Isten akaratat kell érvénye-
sitenie a nép kozott. Ebbél a szempontbél minden préféta az
Isten orszaginak eléfutdra. Kiildetésiik nem oroklédik. Istennek
abszolut joga van ahhoz, hogy kit kiildjon. De mindig Isten
lelke vértezi fel Gket, ezért Sk a Lélek kiaradasinak jelei. Izajds
(11,1-2) szerint a teljes kiildetést a Messias kapja:
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Vesszd kél majd 1z4j torzsokébél,
s hajtas sarjad gyskerébél.

Az Ur lelke nyugszik rajta:

a bolcsesség és az értelem lelke;

a tandcs €és az er8sség lelke;

a tudas és az Ur félelmének lelke.

Kulonlegcs eszményi proféta alak lesz majd ,,Jahve szolgaja”
(Iz 40-55), aki népéért vezekel, eleget tesz biineiért és egyetemes
megvaltast hoz. Ez a jovendolés a babiloni fogség alatt vagy utan
alakult ki. A templom elpusztult, dldozat nincs, a papsig nem
toltheti be a szerepét. Ezért a profétdkra héru1 a feladat, hogy
konyorogjenek, engeszteljenek, vigasztaljanak és aldozau sor-
sukkal egyengessék a jovét. Kiildetésiik azokhoz szél, akik farad-
tak, szegények, akik gyaszolnak vagy e]fogultségukban vakok
lettek. Isten népét kell 6sszegyljteniiik, de szerepiik mar jel-
képezi minden népnek az Gsszegyfijtését.

Jézusban ez a préfétai intézmény érte el teljességét. Miikodése
alatt préfétai tiszte fokozatosan bontakozik ki. Hivatkozik arra,
hogy az Ur lelke kente f6l, s az & erejével hirdeti az udvosség
oromhirét (Lk 4,18). Megtérésre hiv fel, bejelenti Isten orsziga-
nak eljovetelét, s az emberek lelkiiletét ugy alakitja, hogy Isten
uralmit elismerjék maguk f6l6tt. Nem a torvény szészéldja,
li anem Isten irgalindnak és a kegyelmi rend kialakul4sdnak a
hirnoke. Profétai sorsa megmutatkozik abban is, hogy neki sem
hisznek, s6t népe elveti. Mégis § tarja fel a teljes titkot, s elvetése
révén hozhatja meg személyes aldozatat.

Jézus arrdl beszél, amit 14t és hall. A préfétak folé emelkedik
azzal, hogy Fidnak mutatja magat, aki kézvetleniil az Atyabdl
olvassa ki kiildetését. Szembehelyezi magéit a' mozesi torvény-
hozéssal: kijavitja és tokéletesfti azt, amit a régieknek el6frtak.
Nem lehet kételkedni abban; hogy ez a tobblet a teljes igazsig.
A préfétakat kiegésziti azzal is, hogy nemcsak a Szentlélek ere--
jével beszél, hanem kidrasztja a Lelket kévetdire is, s ezzel biz-
tosftja tanftidsinak elfogaddsat. Ezért egyhdza megért 6t, ¢és
nem lesz hiitlen hozza. Tanftisit meghamisftds nélkiil hirdeti
majd a vildg végéig.

A zsid6 népben alig volt visszhangja Jahve szolgija szenve-
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désének. Pedig a proféta vilagosan megmondta, hogy Isten 4lli-
totta 6t oda, az & akaratabol kellett hordoznia a nép bineit
(Iz 53,6). Jahve szolgdjiban egészen mcgvalosul a helyettesités
gondolata. Az Oszovetségben egy-egy kivalasztott ember az
egész kozosséget képviseli. A kirdly vagy a f6pap biine vagy eré-
nye az egész népre csapast vagy aldast hoz.

A Messids azonban a megvaltids rendjében képviseli népét:
»A mi betegségeinket viselte, a mi fijdalmaink nehezedtek r4,
a mi blineinkért szdrtdk at, a mi gonoszsigainkért torték ossze,
a mi békességiinkért érte utdl a biintetés, az § sebei szereztek
nekiink gyégyuldst. Mint a juhok tévelyegtiink, és az Ur az &
véllara rakta mindnyajunk gonoszsigat” (Iz 53,5-6). De 4ldo-
zatanak megvan a gyiimolcse: ,,Szenvedésével sokakat megiga-
zulttd tesz szolgam, mivel gonoszsigaikat magira viéllalta”
(uo.11).

Ahol politikai szabaditét vartak, ott nem tudtak mit kezdeni
ezzel a jovendoléssel. Azért amikor Jézus elére hirdette sajat
szenvedését, még tanftvanyai is értelmetleniil alltak elStte. Jézus
halalakor a zsiddk vezetSi megnyugodtak, mert azt lattak, hogy
Isten nem jott segitségére, tehat nem is lehetett igazi messids.
Az apostolok csak Jézus feltdimaddsa utdn hezzdk kapcsolatba
szenvedését Izajis jovendolésével. Akkor mar meglattak, hogy
az Atya valdban szerette a vildgot és egysziilétt Fiat dldozatul
adta érte (Jn 3,16). Ezt a szerepet nem lehetett politikai sfkra
terelni, ez egészen a vallds keretei kozott maradt. Az egyhdz
meglétta hogy Jézus a feltimadasival valéban az iidvosség
kozvetitGje lett. A proféta lefrdsiban benne volt az allitas, hogy
Jahve szolgija szenvedésével is engesztel, és kozvetitése halala
utin is megmarad. Halala 4ttori a f6ldi kereteket: ,,Ha majd
odaadja ¢letét engesztel$ 4dldozatul, latni fogja utddait, hossziira
nyulik élete és teljesiil 4ltala az Ur akarata” (ue.10).

Az Oszbvetségben tehit nem az a dont, hogy egyes mozzana-
tokat bejelentett Jézus életére vonatkozélag, hanem az, hogy az
ott hirdetett iidvosség egy kozvetit altal megvalésul. A régi
kozvetitsk csak elSképek voltak, s a torténelmi erékkel nem tud-
tak megbirkézni. A rabbik frésai és a qumrani sz6vegek az egysé-
ges messidsi képet is megosztjak és a hiarom szerepet kiilonva-
lasztjak. Beszélnek .Izrael folkentjér6l, Aron folkentjérél és a
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térvény tanitdjar6l. Még kevésbé tudjik osszhangba hozni az
isteni és emberi elemeket. Az Oszovetséget csak az érthette meg,
aki Jézus életébdl és megdicsGiilésébdl tekintett vissza rdjuk. Az
apostolok felismerték, hogy Jézust eldszér az Atya igazolta, s
hogy a helyesen értelmezett betdi ezzel &sszhangban van. Vi-
szont akik csak a bet(it akartak értelmezni, azok nem tudtik fel-
fogni az Atya bizony{tékait.

AZ EVANGELIUM

Az evangélium sz6 jelentése: johfr, 6romhir. A régi gorogok
értették rajta magat a hirt és a hirhozénak szant ajandékot. Kii-
I6nssképpen evangéliumnak mondtik a gySzelmi hirt, a jds-
helyek valaszait, s az uralkodok tronralépésérél, felgydgyuldsardl
vagy intézkedéseir§l sz6ld kozleményt. Az 1jszovetségi szent
kényvek azonban inkdbb az dszovetségi nyelvhasznélathoz iga-
zodnak. A profétdkndl az 6romhir az tidvosség idejének kozele-
dése. Iz 52,7-ben az hozza a johfrt, aki ezt kidlgja: ,,Kirallya
lett a te Istened...” Jézus szdjdban az 6romhir az iidvosség
tervének a megvaldsulasa: ,,Beteljesedett az id§ és mar kozel
van az Isten orsziga. Tartsatok biinbanatot és higgyetek az
evangéliumban” (Mk 1,51).

A 526 értelme azonban hamar megvaltozik. Az apostolok mar
nem Isten orsziginak a kozeledését hirdetik, hanem a Krisztus-
ban tortént megvaldsulast. Krisztus nemcsak hirdet8je volt
Isten orszdganak és az iidvosségnek, hanem szerzéje és foglalata.
Kereszthaldla és feltimadasa meghozta a blinok bocsédnatat, és
igazolta az o6rok életet, mint iidvosséget. Ezért az apostoli ige-
hirdetés igazi tartalma Jézus Krisztus személve és a megvaltis
miive (ApGsel 5,42; 8,35; 11,20). Az evangélium sz6t Pil
apostol hasznilja leggyakrabban (60 esetben). Emlegeti ,,Isten
evangéliumat” (Rém 1,1; 15,16), mert az iidvosség végsé fokon
Istent8l szdrmazik; és ,,Krisztus evangéliumat” (1Kor 9,12;
2Kor 2,12; Gal 1,7), mert tSle ered és réla szol; s végiil emlegeti
»Sajat evangéliumit” (Rém 2,16; 2Kor 4,3; 1Tesz 1,5). Nem
mintha az § tanftdsa mas volna, mint a tobbi apostolé, hanem
csak azért, mert magét ,,az evangélium szolgdjinak” tudja (Kol
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1,23), és mert.annak hirdetésére kiilonleges felhatalmazést ka-
pott. Az evangélium Isten titka volt 6roktél fogva; el volt rejtve,
de most nyilvanossagra keriilt. Sokaknak azdta is botrdny és.
balgasag, de a hiv6k megtapasztaljdk benne Isten erejét, amely
az lidvosségre vezeti Gket (Rém 1,16; Ef 1,13). Az evangélium
egyuttal az Isten szava (Kol 1,5) és az ,,igazsdg szava” (2Kor
6,7), s mivel Istent6] szirmazik, nem lehet guzsbakotnl (2Tim
2,9). Pal szerint az evangélium lényege Jézus haldla és feltima-
dasa. O Jézus foldi mitkodését és csoddit alig emliti leveleiben.
Nemcsak azért, mert foldi mikodése idején nem taldlkozott
vele, hanem mkébb azért, mert szerinte az idvosség hirdetésének
-igazi témdja Krisztus mcgvalto mive, amelyhez nyilvinos mg-
kodése csak bevezetés volt. "

Az evangélium megkoveteli, hogy hittel fogadjdk, és az életet
szerinte rendezzék be. Az evangélium tehat az egyhazban els-
szor a Jézus Krisztusrdl sz6l6 szdbeli tanftast jelentette. Késébb
"azonban azokat az frasokat is, amelyekben ezt a szébeli tanftast
osszefoglaltak és a kotelezd hit norméjava tették. Ezeknek a
kényveknek a célja ugyanis az volt, mint a szdbeli tanftdsé: a
hit felébresztése és- erdsitése (Jn 20,31). Az evangéliumok tehat
nem azonosak Jézus életrana\ al. Anyagukat az apostoli ige-
hirdetésbél veszik, az &si ,,hagyoméanybdl”, azoktdl a szemtanik-
tdl, akik ,,az ige szolgéi lettek” (Lk 1,2). Az evangéliumok még
Jézus nyilvinos miikodésének sem adjak meg a ,,toérténetét”;.
hanem kozlik mondisait, hasonlatait, példabeszédeit, vitiit,
csodatetteit, kiilonosen pedig szenvedését, haldlat és feltdmada-
sat. A torténeti és az életrajzi érdekl6dés hattérbe szorul a tanité,
a katekétikai célzat mellett. Nem tartjdk be az idgbeli sorrendet
és nem torekednek teljességre. A szenvedés - torténetében van
ugyan valamilyen idébeli sorrend, de még ott is kitlinik, hogy
az igazi cselekvé maga Isten, aki 4ldozatul adja Fiat, nem pedig
Jézus ellénségei, a zsidék vezetdi. Ennélfogva nem vérhatjuk a
hely és a kériilmények pontos lefrisit sem. Az evangélistik meg-
neveznek ismert személyeket: Herédest, Pilatust, Kaifast, hivat-
koznak a f6tanicsra, farizeusokra stb., de nem jellemzik &Sket
kiilonosképpen. Els6sorban azt adjik, ami a hit tirgya €s ami
elég a hit igazoldsshoz.

A 2. szdzadbdl fennmaradt emlékekbdl kitlinik (Muratori ka-

24



non, Irenéus), hogy az egyhdz mar akkor négy hivatalos evan-
géliumot fogadott el. Ez mai sorrendben M4té, Mark, Lukacs
és Janos konyve. Egyes régi kédexek mas sorrendet hasznélnak:
a két apostolt teszik el6re, Matét és Janost, s utdnuk a két apos—
tol-tanftvanyt, Markot és Lukacsot.

Profan torténetirékndl csak gyér adatokat.taldlunk Jézusrél
Személye a kiilvildgban csak a kereszténység elterjedésével valt
ismertté és jelentGssé. Az els6 és masodik szdzad forduléjén pl.
a rémai torténetirokat csak annyiban érdekelhette, amennyi
jelentGséget Rémaban egy a zsid6sagbol kiszakadt szekta fejének
tulajdonfthattak (Suetonius, Tacitus, Plinius). Gyakorlatilag az
evangéliumok az egyediili forrdsok Jézus életére és miikdésére
vonatkozdlag. Ezért a kereszténység szempontjabol ezeknek van
donté jelentdségiik. Ezen az alapon érdekel benniinket kelet-.
kezésiik és torténeti megbizhatésaguk.

Els6 olvasisra meg lehet dllapftani, hogy a Maté, Mérk és
Lukécs neve alatt szereplS konyvek stflusban, szerkezetben és a
cél tekintetében nagy hasonldsdgot mutatnak. Ugyanabbdl a
szempontbdl (syhopsis) nézik tirgyukat, ezért szinoptikus evan-
géliumoknak nevezik 6ket. Magukon viselik az &si katekézis nyo-
mat. Erezziik rajtuk, hogy a hivé kozosségben keletkeztek, és
annak sziikségletét elégitették ki. A negyedik evangéliumrél meg
lehet allapftani, hogy az els§ szdzad vége felé frtak. Ebben mar a
szerz$ egyéni latdsa és szerkeszt6i munkija jobban érvényesiil.
Tudatos teoldgiai szemlélettel beszél Jézusrdl és a megvaltds
miivérél.

Jézus maga nem hagyott hétra frst, s tanftvinyait sem bfzta
meg azzal, hogy feljegyezzék tanitisit. Az apostoloknak az volt
a feladatuk hogy réla tantsigot tegyenek. Tehat be kellett
‘mutatniuk, hogy ki 6, mit mondott magirdl, hogyan igazolta
magit, mit tett és tanftott. Vagyis beszélniiik kellett az Isten
orszagérdl, ahogy Jézus hirdette, és be kellett mutatni, hogy mit
Jelentett Jézus személye, mikddése, szenvedése és megdicséiilése
az Isten omzéga szempont]ébél Az ApCsel szerint az apostolok |
Jézud szavait és tetteit hirdették, az evangéliumok ezeket foglal-
jék Ossze. De az eredeti szébeli igehirdetés és a konyvben valé
lefrds kozotti id6rél nem sokat tudunk. Az apostoloknak idére
volt sziikségiik, hogy a hisvéti események utin.megértsék Mes-
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teriik kiildetését €s tanftdsat. Lukdcs kényvének bevezetése el-
arulja hogy nagyon hamar voltak irasbeli kisérletek. A hagyo-
many beszé] Maté evangéliumanak egy 6sibb, ardmnyelvii valto-
zatarél is. Biztos, hogy a szemtanuk, az apostolok kezdettsl fogva
kialakitottak a tanitds f§ szempontjait. Nyomai vannak is, hogy
Jézus szavait, beszédeit gy(ijteni kezdték (logidk).

A tanitds egyes részleteit mar a szobeli katekézisben ugy
illesztették Ossze, ugy rendezték, hogy utaljanak Jézusban az
Isten Fiira, a megigért Messiasra. Az él§ tanitds, a szébeli koz-
1és nem nagyolhatta el az eseményeket és a torténeteket. Azok
az emberek keveset olvastak, tehat emlékezetiik egészen a hallott
dolgokra volt beallftya. De azt meg lehet 4llapitani, hogy Jézus-
nak sok mondasit és sok mds evangéliumi anyagot bizonyos el-
beszélési formaba ontsttek. Volt benne ritmus, ismétlés, kieme-
Iés, képszeriiség, mint ahogy pl. latjuk a boldogsigok felsoroldsa-
nal a példabeszedekben vagy a csodak el6adasaban. Az ilyen
eloada51 forma mar maga is az evangehum ithagyomanyoza-
sanak megbizhatésagat szolgalta akkor is, amikor még nem volt
frott vezérfonal. .

Az §&si apostoli tanitas nyelve az aram volt, de feltehetS, hogy
kezdettél fogva keletkeztek gorog valtozatok is, hiszen Jeruzsé-
lemben is laktak gorogiil beszélg zsidék (ApCsel 2,7-12). Az
evangéliumok tanulmanyozasa kézben az a benyomasunk, hogy

- Jézus kilétének igazoldsa, beszédeinek és csoddinak a kozlése,
tovabba a szenvedésérdl és megdicsGiilésérsl sz6lo hiradas f6bb
vonasaiban ¢és sok egyes részletében bizonyos tanftasi format ko-
vetett. Ezért a szentirdsmagyardzok beszélnek valamilyen ,,6si
evangélium”-r6l, amely mar magén viselte a hivatalos tanftds
jellegét. Ide tartozott mindaz, ami kozos Markndl és-Maténal,
tovabbi ide tartozott az eredeti Méatéba belefoglalt beszédgy(ij-
temény (logia). De mint Lukédcs konyvé mutatja, ezeken kiviil
sok mas fontos részlet is megmaradt a szemtanuk elbeszélésébgl.

.Nem tudjuk megallapitani, hogy a szébeli tanftast mikor kezd-
ték frasba foglalni. Lukécs sok ilyen kezdcményczésrol tesz emli-
tést bevezetésében, s a dolog természetébsl kovetkezik, hogy egé-
szen koran kezdtek feljegyzéseket csindlni. P4l elsé levelei még -
nem tételezik fel az frott evangélium létezését, de az ApGCsel 1,1
mér hlvatkozdc ra. Biztosra vehetd, hogy amikor az cvangéhzélés
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Palesztinan kiviil szélesebb korben kezdett terjedni, ott mar sziik-
ség volt irott szovegre, f6leg azért is, mert kozben a szemtanuk
is egyre kevesebben lettek.

Amint emlitettiik, Maté, Mark és Lukécs sok kozos anyagot
hoznak, és a nézépontjuk is azonos. Ezért joggal vetik fel a szi-
noptikus kérdést: Hogyan keletkezett ez a hirom evangélium
és milyen kolcsonos fliiggésben vannak egymassal?’ Nyelv, targy
¢s el6adédsforma szempontjabdél Mark konyve latszik a legréglf)b-
nek. Maté és Lukics annyiban egyeznek meg egymassal, ameny-
nyiben Madrkkal is megegyeznek. De amellett Maté és Lukacs
kb. 240 versnyi k6z6s anyagot is hoznak, amely Markban nem
taldlhat6. A hirom evangélium idgbeli létrc_]ottét tehat igy gon-
doljék el: a leg8sibb Mark konyve, ezt kéveti M4até ardm nyelv{
evangéliuma, amely mar Jézus beszédeibdl is tébbet feldlelt;
azutin Maté gorog valtozata még tobbet meritett a kiilonallé
logia-gylijteménybdl, s kitért a gyermekkori eseményekre is.
Lukécs is felhasznalta Markot, de ugy latszik, hogy Lukdacs és
Mité nem fiiggnek egymastol, hanem kiilon-kiillon Marktol és
egy masik kozos forrastél (logia-gytijtemény?).’

A2, sz‘;.zadtol kezdve a négy evangélium cfme ez: MA4té sze-
rint, Mark szerint sth. Ez a megjel6lés nem okvetleniil jeloli a
‘szerz6t is. Hiszen az dszovetségi konyvek kozott is vannak olya-

.nok, amelynek szerzdje egy torténeti nagysidg nevében beszél,
pl. a Prédikator konyve Salamon nevében. Kiilonssen divat volt
ez az ugynevezett apokrif evangéliumoknal. Az egyhazi hagyo-
méany azonban Papiastdl kezdve tgy latja, hogy a szerzdk valo-
ban Maté, Mark, Lukics és Janos. Természetesen a szerz§séget
akkori értelemben kell venni, azaz el lehet fogadni kérnyezetiik
- kozremiikodését is. Janos konyve kiilonbozik az elsé hirom evan-
géliumtol. Amint lattuk az evangéliumok célja nem az volt, hogy
torténetileg minden oldalrél igazolt részleteket mondjanak el,-
hanem inkabb az, hogy Jézus életének, haldlanak és feltimadésa-
nak iidvszerz6 jelent8ségét hirdessék. Ennek a gondolatnak a legr
eredetibb megfogalmazasa a negyedik evangéﬁum Itt taldljuk
meg lcg_;obban ‘hogy az evangélium sz mit Jelent bels6 tartal-
ma -szerint. A kényv beosztasa dltaldban olyan, mint a tobbié:
Keresztels Janos mikodésével kezdédik és Jézus megdicsGiilésé-
vel végzidik. De aJézusrél sz616 tanftds mar mélyebls, érettebb.
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Kevés benne az esemény, a csoda, de annal t6bb a zsidékkal foly-
tatott vita és a magyarazé beszéd. A stilus elevenebb és tudoma-
nyosabb. A szokincse nem til gazdag, minduntalan ismétlédnek
benne az alapvet§ teoldgiai fogalmak: a vildgossig, az élet, az
igazsdg, a vilag stb. Feltin6 még az ellentétek}hasznilata: vila-
gossag-sotétség, élet-halal, szabadsag-ftélet stb. A beszédek igye-
keznek a misztériumot egyre mélyebben megvildgftani. Jellemzé
példa erre a kafarnaumi beszéd (6. fejezet). Az egész azt tdrgyal-
Ja, hogy Jézus az élet kenyere, s 6t a hit altal és az oltanszentség
altal kell befogadni. A legtobb beszéd azt fejti ki, hogy a megvil-
tds miive milyen kapcsolatban van a Szenthiromsig titkdval.
A moédszer nem az, hogy logikai lépésekkel haladjon elére, ha-
nem inkabb t6bb oldalrél kozeliti meg a titkot. Ezért az egyes
részeket mindig egész Osszefiiggésiikkben kell értelmezni, mert
csak igy érthet§ a benniik kifejtett tanftds, pl. a Nikodémussal
folytatott beszélgetés, a szamariai asszonnyal val6 taldlkozés és a
vakonsziiletett meggdgyitasa vagy Lazar feltdmasztisa. Az ilyen
el6adasban mas sok szerepet kapott a fejlettebb egyhazi katekézis,
amely meg akarta oldani a hit mindenkori nehézségeit. De a
szerz6 a valdsag szinezetét is érezteti azzal, hogy miveltebb ko-
z0nség el6tt (Jeruzsilemben) elmondott beszédekre hivatkozik,
vagy olyan csoddkat emlit amelyeknek kiilonleges teoldgiai je-
lent8ségiik volt, s amelyek donté fontossdga vitdkra adtak alkal-
mat. Itt Jézus mar ugyanazt a nyelvet beszéli, mint maga az
evangélista vagy Keresztel§ Janos (1,1-18; 12,44-50). Jézus itt
mér nem az Isten orszdgét hirdeti, hanem sajat kiildetését és is-
tenfiii méltdsigat igazolja, és az Atya irgalménak kitdrulasit
hangoztatja, amely az 6 eljévetelében és a Szentlélek elkiildésé-
ben valdsul meg. Itt Jézus kezdettél fogva teljes nyiltsdggal llit- .
ja istenfiii méltdsagat és az Atyaval val6 teljes egységét. Ezzel
szemben a szinoptikusok inkibb azt mutattik be, hogyan bon-
takozott ki Jézus istenfidi alakja fokozatosan csod4iban, tanitdsé-
ban, szenvedésében és feltimadasiban. Janosnal Jézus az isteni
dics6ség hordozéja.

Ilyen sajétsigok miatt vetették fel a kérdést, hogy a negyedik
evangélium valéban Jinos apostol frisa-e? Janos ugy szerepel a
konyvben, mint ,,az a tanftvany, akit Jézus szeretett”. Nyilatkoz-
hatott egy apostol {gy magardl, mégha érezte is ezt a kiilonleges
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szeretetet? Ireneus lioni piispok a 2. szidzad végérdl azt a hagyo-
manyt kozvetitette, hogy a konyv szerzdje Janos apostol. Ez az
Ireneus Polikarp szmirnai piispok tanitvinya volt, Polikarp pedig
Jénos apostolé. A szerz4séget azonban vehetjiik olyan értelemben
ahogyan azt akkor értelmezték. Az apostolt akkor is szerzének
tekintették, ha a koriilotte kialakult és hirdetett egyhazi tanitast
munkatarsai foglaltak irasba. Péter és Pal apostolok is masoknak .
diktalték leveleiket. Mivel a negyedik evangélium sokban kiilon-
bozik a szinoptikusoktdl, bizonyéra csak azért fogadta el az egész
egyhaz kanoninak, mert apostoli tekintély allt mogotte.

AZ EVANGELIUMOK
TORTENETI TANUSAGA

‘A négy evangéliumban az apostoli egyhaz hitét rogzitették és
adték tovabb. Az egyhaz hitte, hogy a nazareti Jézusban azlIsten
Fia emberré lett és véghezvitte az emberiség megvaltasat. Ezek
a konyvek tehat nem ugy késziiltek, mint torténeti beszamoldk,
hanem gy mint az igehirdetésnek, a tanitasnak a vezérfonalai.
De a hit mindig a ndzéreti Jézusra vonatkozott, aki kozottiink élt,
miik6dott, szenvedett, meghalt és feltimadt. Az evangéliumok-
nak megvan a sajat irodalmi mifajuk. Ezen beliil meg lehet kér-
dezni, hogy torténetileg mennyiben hitelesck azaz mennyiben
allitanak megtortént eseményeket Jézus Krisztusrél. Az egyhaz
tulajdonképpen a hitével provokalja ki ezt a kérdést. Ha nem
hirdetné, hogy Jézusban az isteni személy lett emberré, és hogy
§ az 6rok iidvosséget szerezte meg, akkor a rola szél6 frasokat mar
régen a mitoszok kozé soroltdk volna, és ma senki sem vitatkoz-
nék roluk. De fgy a megbizhatdsig kérdése a hivét is érdekli,
hiszen tudni akarja, hogy a hite valésdgos eseményeken nyugszik-
e vagy kitalilt elbeszélésen.

Az evangéliumi események hitelességét két oldalrol is kétségbe
vont4k. Akik a természetfolottiséget eleve elutasftjak, azok Krisz-
tus csodait és féleg feltimadésat késdbbi legenddknak mindsitik.
Ezzel szemben az egyhaz mindig tudta igazolni, hogy az evan-
géliumok az elsg szazad masodik felében keletkeztek, s azt a tani-
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sagtételt tartalmazzdk, amelyet az apostolok megfogalmaztak,
s amelyet szem és filltantk kézott kezdtek hirdetni. Idérendben
legésibb frott emléknek P4l apostol leveleit kell venniink. A Tesz-
szalonikai, a Korintusi, a Rémai, a Galata levél a hatvanas évek
koriil keletkezett (55-65). Ezekben vilagosan megvan a hitvallds
Jézus Krisztusrol, az Isten Fiardl. Az evangéliumok is a nazdreti
Jézusrol beszélnek, aki nyilvanosan tanit, Isten kiildéttének vall-
ja magat, s akit Poncius Pildtus helytartésiga alatt keresztre fe-
szitenek. A Szentiras érola éllitja, hogy csodédkat tett, 4j tanitast
hozott, és-kiildetését feltimadasival pecsétclte meg. Az evangé-
llumok 6si eredetét mutatja az, hogy mar a masodik szdzad els§
felébdl emlékek, irott részletek maradtak meg beléliik, s az egy-
hazi {rok idézik 8ket, mégpedig Palesztinatdl tavoli vidékeken is.

A torténeti hitelesség ellen ma mas oldalrél is hoznak fel ne-
hézségeket. Megkiilonboztetik a tirténet Jézust és a hit Krisztusdt,
s azt mondjak, a Szentirds azt a Jézust allitja elénk, akit a keresz-
tények Messidsnak, Krisztusnak tartottak, s akinek elfogadisa
jelentette a hit terjedését. E szerint a megkiilonboztetés szerint a
hit Krisztusa az az eszményi alak, akiben az apostoli egyhéz ki-
fejezte a megvaltasrol szol6 meggy6z6dését. Az evangéliumok te-
hat nem a torténeti Jézusrol szélnak, hanem az egyhaz igchirde-
tését orokitik meg. De az egyhdz valdban azt hirdette-¢,-ami
Jézus élétében lejatszédott, vagy pedig kiilon torténeteket gon-
dolt ki a benne megjelend kegyelmi rend érzékeltetésére? Tehat
pl. a feltimaddasa nem valdsigos esemény, hanem csak annak a
hitnek a kifejezése, hogy 4ltala Isten nekiink is megadja az orok
életet? Ha ez lenne a helyzet, akkor a torténeti Jézus és a hit
Krisztusa kozott athidalhatatlan @r volna.

Mi legyen a hivé ember 4lldspontja? Mi itt a valosag? Biztos,
hogy az evangéliumok nem mai értelernben vett torténeti kény-
vek. Eredetileg sem akartak Jézus életrajzdt adni, hanem a réla
szol6 igehir_dc_tést. De ez az igehirdetés taniskodas arrdl, hogy a
nazareti Jézus igazolta kiildetését, istenfiisagat és valoban fel-
tdmadt a hal4lbél. Orok ﬁusaga csak a feltaimadasban lett nyll—
vanvald, s megvaltéi miivét is csak akkor lehetett felismerni, mint
Isten egyetemes és természetf6lotti beavatkozdsit. Az apostoli
igehirdetés ebbdl a felismerésbél tekintett vissza Jézus nyilvanos
miikodésére, s ugy beszélt az ottani eseményekrdl, hogy azok az
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Isten Fianak megnyilatkozasai voltak. De a hit értelmetlen lett
volna, ha nem a foldi Jézus személyére, szavaira és tetteire timasz-
kodik.

Hogy az evangéliumok valdban a Jézusba vetett hit megnyi-
latkozasai, azt magyarazhatjuk a szerzék eljarasabol. Akarhany
esemény lefrasdnal nem a részleteken van a hangsily, hanem a
belsliik levonhat6 és levont kévetkeztetésen. Pl. Mk 6,52-ben
a vizen jaras csoddjanal azt olvassuk, hogy az apostolok ,,az amu-
lattél nem tudtak hova lenni”. Mt 14,33 ellenben ezt hozza:
,,Akik a barkdban voltak, térdre hulltak el6tte és megvallottak:
Valéban Isten Fia vagy.” Nem nehéz meglatni, hogy az el6bbi
a térténeti helyzetet {rja le, a masik pedig a hitet vetiti bele a je-
lenetbe. A f6parancs kerete Mt 23,34 és Lk 10,25 szerint a fari-
zeusokkal valé vita, Mk 12,28 szerint pedig egy frastud6 kérdése.
A szinoptikusoknal a f6tandcs végleges dontését az iinnepélyes
bevonulas és a templom megtisztitdsa valtja ki, Janosnal ellen-
ben Lazar feltimasztasat kovetd nagy érdeklédés. Még az oltari-
szentség szerzésénél hasznilt szavakat sem egyforman hozzék,
hanem igehirdetési céljuknak megfeleléen. Valédi képet kapunk
tehat mégis Jézusrdl, és azt hissziik, amit § tanitott, aminek mond-
ta magat, vagy pedig azt, amit az apostolok belemagyaraztak
alakjaba?

Az evangéliumok az isteni kinyilatkoztatdst emberi el6adédsban
kozlik, azért az irodalmi miifaj megitélésétS]l nem szabad elte-
kinteniink. Ha Jézus életrajzét keressiik benniik, rdjoviink, hogy
az adatok nagyon hidnyosak. Igaziban csak életének utolsé évei-
rél, halalardl ¢és feltimadasarél tudésftanak. S ott sem tartjak
be az id6beli sorrendet, illetSleg a hely és id6 megjelslésénél meg-
elégszenek sematikus kozlésekkel. A harom elsé evagéliumbdl ki-
tlinik, hogy nem olyan egyéni iréi tevékenység eredményei, mint
ahogy ma egy konyvet elgondolunk. Az anyag nagy része,
s6t a megfogalmazasa is a szébeli hagyomanybdl, a tanitisbél
szarmazik, s ezek egy részét mir elGzetesen {rasban is rogzitették.
A szerzdk ilyen részeket egyszeriien belevettek konyviikbe. A to-
vabbiakban az irodalmi jelleget a valldsos nevels célzat hatarozta
meg. A konyvek az igehirdetés vaza és segédeszkoze akartak lenni,
ezért a Jézusba vetett hit lényegét fejezték ki benniik.

- Az apostoli ‘egyhdz meglatta, hogy Jézust pusztdn torténeti
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szemlélettel nem lehet megérteni, ezért a torténetirisnem is adhat
teljes képet rola. Tetteiben és alakjdban kezdettSl fogva volt
valami, ami nem fért a természet keretei kozé, vagyis amit csak
hittel lehetett felfogni. Méginkabb ez a helyzet afeltimadéasa utan.
Akkor mar vildgosan lattak, hogy Jézus egész kiildetése attorte a
természetes vilag kereteit. Nem azért jott, hogy ennek az életnek
az adottsigait javitgassa, hanem azért, hogy az egész életet, dz
egész torténetet elvezesse végsd céljahoz. Amikor tehdt az aposto-
lok rdla beszéltek, nem az volt a szindékuk, hogy felelevenitsék
szavait és tetteit, hanem az, hogy bemutassik istenfidi alakjat és
megvaltéi kiildetését. Ez a szandék kimutathaté az egyes rész-
leteknél is. Amikor pl. Jézus gydgyitasairél megemlékeznek, nem
tgy idézik fel, mint csodalatos orvost, hanem mint az élet urat,
akiben az Atya irgalma felénk fordult. A gyégyftisokndl nem azt
emelik ki, hogy azok a természet torvényeit feliillmiltik-e vagy
nem, hanem inkabb a vallasi hatdsra hivatkoznak: nagy proéféta
jelent meg, Isten meglitogatta a népét. A betegségeket sajat ko-
ruk és népiik nyelvén tartjak szdmon: tobbnyire gy, hogy azok
démoni rontas kovetkezményei. Ezért esik olyan sokszor szé a
megszallottsagrolis. Azigehirdetés azt akartakifejezni, hogy Jézus
teljes megvaltast hozott, 6 még a foldontili drtalmaktdl is meg
tud szabad{tani. '

A sajatos miifaj figyelembe vétele mellett is lehetetlen fel nem
ismerni, hogy az elbeszélés szem és fiiltantikra megy vissza. A
hitnek nem lett volna ereje és jelentésége, ha nem arrdl az iidvos-
ségrdl beszélnek, amely a nazareti Jézus életében, halalaban és fel-
tamadéasiban megvalésult. Ha nem a f6ldi Jézus ért volna célba,
ha az Atya nem 6t dicsditette volna meg, akkor nem allfthat-
nank, hogy ez a foldi élet az Atya elgondoldsa és gondviselésének
targya. Az evangéliumok azt fejtik ki, ami Péter piinkosdi beszé-
dében ilyen roviden elhangzott: ,,Isten azt a Jézust, akit ti ke-
resztre feszitettetek, Urra és Messidssa tette” (ApCsel 2,36).

A torténelmi hitelesség kérdését féleg a csodkra vonatkozéan
vetik fel. De ne feledjiik el, hogy az apostolok Jézus messidsi
kiildetését még szem és fultanuk ¢letében hirdették. Mégpedig
abban az értelemben, hogy azt az dszovetségi jovendolések el6re
érzékeltették : maga- Isten j jon, hogy szabadulast hozzon nektek.
,»»Akkor megnyilik a vakok szeme és a siiketek fiille hallani fog,
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ugrandozik majd a sidnta, mint a szarvas és a némdik nyelve
ujjongva ujjong” (Iz 35,4-5). Ilyen teljesiilésr6l nem lehetett
volna beszélni, ha Jézus nem tett volna csoddkat. Kétségtelen,
hogy az evangéliumokban sem a csodadk pontos lefrasit kapjuk,
hanem a réluk sz6l6 igehirdetést, ezért a hitre vonatkozé sajat-
sdgok mar nyomatékot kapnak benniik. De azilyen kiemelést csak
azért tehették meg, mert maga a csodélatos esemény tapasztal-
haté valésag volt. Erthet6 az is, hogy Jézus beszédeit, felhfvasait
mar a hudsvéti hit fényében kozvetitették, és kiemelték beléliik
az egyetemes vonasokat s a természetfolotti szempontokat. A hivg
ember egyittal mindig kérdez6 ember is volt. Ezért mar az els§
igehirdetéskor jelentkeztek a kérdések. Az apostolok tehat vgy
adtak tovabb Jézus tanitasat, hogy annak Osszefiiggésében a ne-
hézségek megoldasa is benne legyen.

Az apostoli egyhaz érdeklédése két {6 iranyba mutatott. Egy-
részt hirdetnie kellett a Jézusrol szo6l6 tanitast, masrészt az evan-
géliumot a kozosség életében meg kellett valdsitania. Mindkét
feladat kovetelte a tanitds hivatalos megfogalmazasit. Az igehir-
detést elsGsorban az istentiszteleti 9sszejovetelek alkalmaval végez
ték, azért az bizonyos liturgikus szinezetet kapott. Tovabba volt
katekézis a hitujoncok szamara, s elfogadhatéva kellett tenni
az evangéliumot mind a zsiddk, mind a poganyok el6tt, akik ér-
telmetleniil vagy ellenségesen tekintettek rd. Ezek a szempontok
is befolydsoltak a tanitis megfogalmazasit.

A régi keleti ember elbeszélése szinesebb volt. Nala a jelkép és
a jelentés sokszor tobbnek szamftott, mint a részletek bemutatasa.
De az apostoli egyhdz mindig tudatiaban volt annak, hogy arrdl a
Jézusrdl beszél, akivel tanitvanyai egyiitt jirtdk Palesztina ttjait,
s akinek rendkiviiliségét ellenségei is elismerték, hiszen ezért
feszitették keresztre. Az evangéliumokban valddi torténeti tény-
nek kell elfogadnunk azt, hogy Jézus magat a megigért Messids-
nak tudta és tartotta, s azt egyértelmiien ki is fejezte, mégha szo-
ban nem is nevezte gy magéat. A legnagyobb bizonyfték Pilatus
viselkedése. A kereszt felirata gy szolt, hogy a ndzireti Jézus a
zsiddk kirdlya. Csak azért lehetett ezt a felfrast kitenni, mert Pi-
latus nem taldlt megfelel6bbet, ami a valdsag latszatat kifejezte
volna.

Janos evangéliuma mar sokkal mélyebb teoldgiai értelmezést
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ad Jézus miikédésérsl, mint a szinoptikusok. Ennek ellenére a
torténeti vonatkozasok -talin még erésebbek, mint amazoknal.
A nyilvanos mitk6désben élesen megkiilonbéztet hdrom hasvétot,
s ugy latszik, még egy negyediket is. Ezzel Jézus miikodését kb.
harom esztendére teszi. A szinoptikusok csak egy hiisvétrél emlé-
keznek meg, amelyet szenvedése megelézott. Janosnél a foldrajzi
helyek megjelolése is viligos. Kana, Betszaida, Betania, Szalim,
a Siloe-t6 stb. Egyébként § a galileai miikodésrél alig beszél,
anndl inkdbb a jeruzsilemirdl, hiszen az ad neki lehetGséget,
hogy a zsiddk ellenvetésével szemben tisztdzza a hivé allaspontot.
Lehetetlen meg nem 4llapftani, hogy a negyedik evangélium
szerzéje valdsdgos torténés mellett tantskodik, s azt a legmélyebb
teoldgiai értelme szerint fejti ki. A szenvedés lefrasanal is ponto-
sabb adatokat k6z6l, mint a szinoptikusok, f&leg jobban vigyaz az
id6beli egymasutanisigra. Téle tud_]uk pl. pontosan, hogy Jézus
felfeszitése a husvéti eldkésziilet napjan volt, s hogy a husvét
szombatra esett. De amellett Jézust a szenvedésében is gy mu-
tatja be, mint az Isten Fiat, aki szaméra a szenvedés és a halal a .
me_gdics()'ijlés utja.

Lényegében a negyedik evangélium is igehirdetés, de itt mar
Jézus igazi titkardl van sz6. Tanftisa és tettei az Atya és a Fiu
legmélyebb kapcsolatabél erednek. Jézus arrdl beszél, amit az
Aty4tdl hall, s azt teszi, amit az Aty4nal l4t. A csodék igazi jelek
(semeia), amelyek ]ézus erejét és dics6ségét hirdetik. Kiilon
hangsilyozzuk, hogy minden teoldgiai elmélyités ellenére a konyv
Jézus tanftasat kozli, nem az evangélistaét.

Ami a térténeti megbizhatésigot illeti, itt is azt kell monda-
nunk, hogy a torténeti események nincsenek elvalasztvaa Jézus-
ba vetett hittél. A hit az 8 szavara és tettére épiil. Janos konyvé-
ben azonban érezziik, hogy Jézus kilétének, tanitdsinak és tet-
teinek a megértése mar elérehaladt az egyhédzban. A hitet a szer-
z6 is a torténeti-valdsagra épfti..,,Ezeket feljegyeztem, hogy higy-
gyétek: Jézus a Messias, az Isten Fia, s hogy a hit 4ltal €letetek
legyen benne” (20,30).

A negyedik evangélium szerzdjére .vonatkozdlag a kisazsiai
hagyomény terjedt el az egyhazban. Ireneus adja tovébb azt a
hagyomanyt, hogy Janos a szizad vége felé Efezusban €lt és ott
halt meg. Az § szerzésége mellett all ki Alexandriai Kelemen és
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a Muratori toredék is. A konyv gyors elterjedését sem lehet mas-
ként magyardzni csak azzal, hogy egy apostol tekintélye allt
mogotte. Mar a 2. szédzad els6 felébsl maradt rank szovegtore-
dé¢k Egyiptombdl (Egerton papirusz). A kényvben gya‘kran sze-
repel ,,a tanftvany, akit Jézus szeret”, s ebben fel lehet:.ismerni
Janost. A befejezésben ezt olvassuk: ,,Ez az a tanftvany, aki ezek-
rél tantsagot tett és megfrta ezeket. Tudjuk, hogy igaz a tand-
saga” (21,24). Ezekb&l az utaldsokbol még nem kovetkezik,
hogy 6 maga irta, de bizonyéra § allt mogotte, az 6 kérnyezeté-
ben alakult ki ez a tanftas és tandsagtétel. Kilénben is a kényv
minden kiilén sajatsiga ellenére pontosan koveti azt a tanftst,
amelynek elsé megfogalmazasat a szmoptlkusoknal talaljuk meg,
vagy tovabbi elmélyitését P4l apostolnal. Nem is alakult ki kii-
16n Péter féle, Pal féle vagy Janos féle kereszténység, mert az
egyhdz mindcgyik evangéliumban a maga tanftasat ismerte fel.
Janos szerzésége ellen legnagyobb nehézségként azt szoktdk
felhozni, hogy egy galileai haldsz hogyan szerkeszthetett ilyen
elmélyult konyvet. Ezért a Papidstdl emlitett ,, Janos preszbite-
ren”’ nem Jénos apostolt értik, hanem valaki mdst. Dé meg kell
- gondolni, hogy Jézus halala és az evangéhum osszeallitasa kozott
" 50-60 év telt el. Janos apostol .pedig mar Galiledban taldlkozott
a hellén kultirival, s kérnyezetében mindig lehettek olyanok,
akik otthonosan mozogtak a zsid6 teolégidban és a gorog bolcse-
letben.

JEZUS A HIT SZEMEVEL
Jn 1,1-13

Az egyhéz egész 1étét visszavezeti Jézus Krisztushoz, és beléle
értelmezi magat. Hiszi, hogy 6benne az Atya 6rok Fia emberré
lett, s az egyhdz ezt a hitet ugy adja tovabb, mint tandskodast.
Az apostolok ezta kiildetést kaptik: ,,Mikor leszall ritok a Szent-
1élek, eré tolt el benneteket és tandim lesztek Jeruzsidlemben. ..
s6t egészen a fold végs8 hatardig” (ApCsel 1,8). A megérts és
taniskodo hit Jézus feltimaddsa és a Szentlélek eljovetele utin
alakult ki az apostoli kozosségben. Réviden fgy fogalmaztik meg
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hitiiket: Isten Urra és MessiAss4 tette a felfeszitett Jézust (ApCsel
2,36) ; Nem adatott mas név az €g alatt az embereknek, amelyben
idvoziilhetnének, csak Jézus neve (uo. 4,12); Jézus vétkeinkért
halalt szenvedett és megigazuldsunkért feltimadt (Rom 4,25);
Jézus az Ur (1Kor 12,3).

A hisvét meggybzte az apostolokat, hogy Jézus a halal elle-
nére él, mégpedig az Atya dicséségében. O az igazi Fit, de amel-
lett valdsdgos ember és benniinket is képvisel. Ha a Fiit az Atya
kiildte, akkor mar emberré levése el6tt is 1étezett. Foldi élete
csak kinyilvanftotta istenfidsdgat. Pal apostol a Fil 2,5-10-ben
mar vildgosan beszé€l Jézus létének harom szakaszarol: Isteni ter-
mészete szerint az Atydndl volt, majd kiiiresftette magat és a
szolga alakjat vette fel, s engedelmességével meghozta a megval-
tast, ezért az Atya felmagasztalta és embersége szerint is részesi-
tette isteni dicséségében. Az egyhdz hitében tehat Jézus Krisztus
isteni személy, aki emberré lett. De ennek a hitnek sszhangban
kellett maradni azzal az egyistenhittel, amelyet az Oszovetség
hirdetett. Jézus ezt az Istent nevezte Atyanak. Maga ugyan min-
denben fiinak mutatta magit, de a legkisebb jel sem arulta el,
hogy a szigori egyistenhitet fellazftana. Jézus személyérél és
orok 1étérél tehat gy kellett beszélni, hogy Isten egysége koriil
semmi félreértés ne keletkezzék. A hit és igehirdetés fejlédésének
ezt a folyamatat zérja le Janos evangéliumanak bevezetS része.

Maité, Mark és Lukécs is Jézusnak, az Isten Fianak evangéliu-
mét hirdetik. De konyviinkben azt mutatjdk be, hogyan nyilva-
nult meg ez a fidsig csoddiban, tanftdsiban, szenvedésében, ha-
lilaban és feltamadésaban. Janos mé4s médszert kovet. Nem alul-
rél félfelé halad, hanem feliilrél lefelé. Abbdl indul ki, hogy a Fia
emberré lett, azért isteni dicsésége valamilyen modon minde-
niitt kicsillan beléle.

Az 6szovetségi nép hitbeli meggy6zédése az volt, hogy Isten
sz6lt hozz4juk a profétik altal. A keresztények azt vallotték hogy
Isten a Fia 4ltal sz6lt hozzajuk. A Fiu eljott, valésigos emberként
¢t és halt meg, de személyileg mindig az 6rok Fii maradt. Ben-
ne tehdt két jellemz6 sajatsig van: az egyik az, hogy a teljes ki-
nyilatkoztatast hozta, mindent feltirt elSttiink, amit az Atya
kozé6lni akart, a méasik meg az, hogy 6benne megvaldsult az fgé-
ret, amely szerint Isten 6rokre veliink marad. Jézus tehat isten:
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személy és kizvetits egyszerre. Ezt a kett8s sajatsigot a Fid név is
kifejezte. Ha § a Fiu, akkor lehet egyenld az Atyaval, de egyben
lehet kiildott is, és ha emberré lett, akkor ndlunk az Atyat kép-
viseli, az Atydnél pedig benniinket. Az apostoli egyhdaz talalt egy
masik elnevezést is, amely a Fiunak az Atyaval valé kapcsolatat
még jobban kifejezte. Ez a név a Logos, amely Sz6-t, Igé-t je-
lent.

Jénos evangéliuminak els§ fejezete (1-18) beszél az Igérdl,
s ez a néhany vers a Krisztusrél sz6l4 hit osschoglalasa A Logos
sz6 csak itt fordul elg, a konyv a késSbbiekben mindig csak Finit
emlit. Taldn az evangélista is ugy érezte, hogy amit ebbe a név-
be belefoglalt, azt csak Jézus egész milikodésének teoldgiai 4t-
gondolasaval lehet érzékeltetni.

A régi forditok a Logos-t Igé-vel forditottak, és ez maradt meg
a magyar vallasi nyelvben De ma nélunk az ,,ige”” csak nyelvtani
alakzat, azért Gjra meg djra emlegetniink kell, hogy a logos ere-
detileg €16 sz6t, értelmes sz6t akart jelenteni. Az Ujszovetségben
ezen a helyen kiviil csak 1Jn 1,1-ben és Jel 19,13-ban fordul elé.
A gérog filozéfusoknal a logos a vildgot 4thatd s Osszetarto elv.
A hellenista zsidé filozéfus, Philo az isteni értelmet értette rajta,
amely a vildgot érthet6vé teszi. A palesztinai rabbiknél is volt
valami hasonlé. Mivel a Jahve sz6t nem ejtették ki, azért a ,,mem-
_14”’-val helyettestették, ami szintén ,,526’-t jelent. Jdnos valdszi-
niileg az dszovetségi bolcsességi irodalomhoz nyilt vissza. Ott a
bolcsesség 6roktsl fogva Istennél van, kozvetftSként szerepel a
teremtésben, és 8 hozza az embernek az lidvozitd ismeretet. Ezek
a szovegek megszemélyesftik a bolcsességet, amely életet, tuddst,
szabadulést igér. Hasonlé szoros kapcsolat van Jézus és Isten ko-
zott: -6 az igazsigunk, életiink, vildgossagunk forrdsa. A logos
sz6 ilyen értelemben fejezi ki a Fid méltésagit.

A Fiu istenségének bizonyitéka az drokkévalésdg. A kiilonleges
hatalom és tudds nem elég, hiszen csodékat a préfétdk is miveltek.
A zsidék akkor akartik megkovezni Jézust, amikor {gy nyilat-
kozott: Miel6tt Abrahdm lett, én vagyok (Jn 8,58). Ez a kije-
lentés 1gazolta a foldre jovetele el6tti 1étet, de még nem volt ben-
ne az igazi érokkévalésig. Itt az evangélium els§ mondata ezt
allftja: Kezdetben volt az Ige... A megfogalmazis pontos. Az
evangélista azt hangsilyozza, hogy a Fit nem teremtmény, ha
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nem megel6z minden teremtményt. Kezdetben a vildg teremtését
érti: ekkor indult el mindaz, amit idének, anyagnak -életnek,

mozgisnak neveziink. Az Ige mar volt, amikor ezek elkc_zdod-
tek, mégpedig Istennél volt. Az ,Isten’ az Wjszovetségi frasok-
ban mindig az Atya. Az Ige, a Fiu nila volt, de nem gy, mint
teremtmény, hanem mint Isten. A gondolkod6 ember itt jogosan
megkérdezi: ha az Ige maga is Isten és az Atydndl van, akkor
hogyan marad meg az egyistenhit? A felelet kénnyebb akkor, ha
az Igc helyett a Sz6-t hasznaljuk. A Fiui Ggy volt az Atyinal, mint
az 6 6rék Szava, akiben egészen kimondja magit. Isten tokéletes-
ségéhez ¢és szellemiségéhez tartozik, hogy egészen ismeri magit,
Sbenne nincsenck a létnek olyan zugai, ahova nem tudna beha-
tolni. O tiszta szellem, azért egész lénye értelmes. Tudatosan ki
is mondja kilétét, és ez az 6rok Szo6 egészen tiikrozi 6t. A Sz6 egy-
tittal kép, amely mindenben egyezik az eredetivel, s benne van
végtelensége, mindenhatdsdga, tuddsa, szentsége, hatalma. A ki-
mondott Sz6 tehit egylényegi az Atyaval. De mivel téle sziiletik
és az 6 vonasait hordozza, azért egyben § a Fii. A Fiu sziiletése
tehat kifejezi az Atya ismeretét, amellyel atfogja bnmagat és mind
azt, ami rajta kiviil lehetséges. Amikor az Atya elgondolta a vi-
lagot és megteremtette, ez a gondolata és terve is a Fidban, az
orok Szé-ban tikrozédott. Ugy, ahogy a szoveg mondja: ,,Min-
den 4ltala lett, nélkiile semmi sem lett, ami lett.”

Az evangélista itt pArhuzamot von az 6szovetségi' teremtéstor-
ténettel. Ott a mindenség Isten szavara jon létre. Ott a kinyilat-
koztatott tartalom az, hogy Isten abszoldt ura teremtményeinek,
egyediil 6 az 6rokkévald, minden més id6ében keletkezett, s amel-
lett Isten mindent megfelel§ céllal alkotott. Itt az isteni szé az
Ige, a Fid, az Atya képe, aki majd emberré lesz és iidvosségre
vezeti a vilagot. A parhuzamot tovéabb folytathatjuk. Amikor Ts-
ten a mindenséget szavaval teremti, akkor tulajdonképpen min-
dent megfogalmaz és kimond. A dolgoknak azért van értelmiik,

azért lehet megnevezni 8ket, mert Isten elgondolésai. Ha pedig
az Igében, személyes Szavaban teremti ket, akkor mar fels bb-
rendii megfogalmazast és rendeltetést is ad nekik. Nemcsak azt
mondja ki, hogy mit jelentenek onmagukban, hanem -azt is,
hogy milyen szerepiik lehet abban a terészet{slstti rendben, ame-
lyet a Fit emberré levése ¢s a megvéltas miive hoz. Krisztus valé-
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ban hivatkozott késébb arra, hogy az Atyidnak gondjavan a mezei
viragra, az égi madarakra, és tudta nélkiil hajunk szala sem esik
afoldre. Amikor az Atya a vildgot az Igében megfogalmazta, tud-
ta, hogy a v11ag az 6 dics6ségét fogja szolgalni. Ezért mert szabad-
akaratot adni az embernek annak ellenére, hogy elére latta enge-
detlenségét és-'blinét. A vildg nemcsak esékeny képzédmény,
hanem az Igének, az isteni Sz6-nak a jegyeit is magan hordozza,
s ezt a szent vondst az ember biine sem teheti ténkre. Ez a vilig
kezdettSl fogva el volt jegyezve az Igével: 8t kellett hordoznia,
azért az Ige ugy lépett a vildgba, mint sajatjaba. A vildg az 6vé
marad akkor is, ha idegenkedik téle, vagy nem akarja felismerni.
Az Igére valé részoruldsunk legnagyobb bizonyitéka az, hogy
magunkt6l nem érhetiink el megnyugtato végsé célt. Ncm bizto-
sithat_]uk megmaradédsunkat és boldogsigunkat. El benniink a
vagy a megmaradas, az 6sszhang, az igazsdgossig utdn, de azt
is latjuk, hogy minden pusztuldsra van itélve. A rendet, az Ossz-
hangot, a boldogsagot csak az hozhatja, aki ott allt a vilig tere
tésénél. Az Ige elkiildésének végss célja az volt, hogy iltala az
Atya osszefoglaljon mindent, ami a mennyben és a foldon van
(Ef 1,10). Akkor lesz igazan nyilvanvald, hogy az Atya Szava
mit akart kifejezni.

A teremtd sz6 és az Ige kozotti kiilonbséget az jelzi, hogy az
Igében benne van az élet, s ez ,,az élet lett az emberek viligos-
saga”. Az Ige az Atya é16 Szava, azért lehet kiilon személy az egy
Istenben, s ezért veheti magara az emberi természetet. Amikor
mcg_]clent mint ember, az élet birtokldsa akkor is kiilon ismertet6
jele maradt. Ugy nyilatkozott magirél, hogy & az élet, 6.az élet
kenyere, a feltimadas és az élet, s az apostolok megdicséiilése
utdn is dgy emlegetik, mint az ,,élet szerzgjét” (Ap Csel 3,15).
Az élet és a vildgossag Osszekapcsoldsa is tudatos naluk. A f6ldon
minden élet el van jegyezve a halallal, a megsemmisiiléssel. Krisz-
tus vildgossdga lesz azoknak, akik a haldl drnyékdban iilnek (Lk
1,79). Néla a betegek gy6gyftasa, a holtak feltimasztasa és féleg
sajat feltimadésa azt mutatja, hogy joga van osztogatni az életet,
hiszen ugy birtokolja, mint az Atya. ,,Amint az Atyanak élete
van dnmagaban, igy megadta a Fiunak is, hogy élete legyen 6n-
magéban” (Jn 5,20].

A teremté sz6 és az Ige kozott van még egy kiilonbség. A te-
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remtd sz6 a semmibél hozta létre a vildgot és adott neki €letet.
Az Ige megjelenésének pedig az volt a célja, hogy a blin sotétségé-
ben vildgitson. Isten nem hatalmi intézkedéssel akarta megt6rni
a sGtétséget, hanem meggyGzéssel és szeretettel. Jézusban az élet
és a vilagossag ugy jelent meg, hogy csak hittel lehetett felismer-
ni. Az 6szovetségi profétik ezt a hitet készitették els, és végiil
Keresztel Janos taniskodott mellette. Janos is isteni kiildétt volt,
de kozte és Jézus kozott nagy a kiilonbség. Janos csak tanusko-
dott a vilagossagrodl, Jézus ellenben maga volt a vilagossig. Janos
és a profétdk csak kiils6 jelekkel és beszédekkel irdnyitottdk az
embereket a vilagossig felé, Jézus ellenben ugy vildgit, hogy ben-
s6 fényt is kigyullaszt az emberben. A vildg altala lett, tehat ren-
delkezik vele. A fény, a kegyelmi segitség a hitben adja meg az
igazi latast. Aki hisz, az atveszi Jézus gondolkodasmddjat és ma-
gatartdsit. Aki ezt a vilagossigot fogadja be, az részese lesz az is-
teni életnek, vagyis megkapja a felhatalmazast arra, hogy az Isten
gyermekének tudja magat. A biin okozta sGtétséget csak igy lehet
lekiizdeni. Jézus tehat abban az értelemben az élet és a vilagos-
sag forrasa, hogy meghozza a természetfolotti wjjasziiletést. Foldi
sziiletésiink testi és §szténos, a hitbeli ujjasziiletés forrasa a Szent-
lélek, azaz Isten. Az apostoli egyhdz erre a meggy8z6désre épi-
tette erkolcstanit. Megvan a lehetSségiink a krisztusi ember ki-
alakftasdra, mert ujjasziilettiink a kegyelmi rendben és megkap-
Jjuk az isteni segftséget.

Az apostoli igehirdetés tehat valéban a hit szempontjai sze-
rint beszélt Jézusrdl. Meglatta benne, hogy feliilrgl jott. A Fid
lett benne emberré, aki az Atyatdl sziiletik és aki egylényegii az
Atydval, azért 6benne az Atya nyilatkoztatta ki magat. Nekiink
is atydnk akart lenni, éspedig ugy, hogy gyermekeivé tesz ben-
niinket. Nemcsak uj nevet ad, hanem belilr¢l alakftja ki benniik
Krisztus képét. A tudatos hitben nekiink is ezt kell tenniink. Ezért
a hit igazi atalakulas: az életnek és a vildgossadgnak a megnyilat-
kozésa. De ebben van a nehézsége is. Foldi eredetiink miatt ma-
gunkban hordozzuk azt az alapvet§ sotétséget, amely el akar
nyelni minden felsébbrendi fényt. Ezért Jézus ugy intézkedett,
hogy az egyhdz lankadatlanul taniskodjék mellette és hirdesse 6t.
Arrdl azonban nekiink kell gondoskodnunk, hogy legyen fiiliink
a Sz6 meghallasara és legyen szemiink a Vildgossag felfogésara.
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AZ IGE TESTTE LETT
Jn 1,14-18

A beszédben a kérdéses dolognak akarhanyszor csak a részét
nevezziilk meg, és mindenki tudja, mirél van szé. Ha pl. valaki
»menti a bdrét”, az valdjaban egész életét menti. Itt az evangé-
lista azt akarja kifejezni, hogy az Ige emberré lett, de csak testet
mond, s6t a gorog sarx valjaban hust jelent. Az ember test és
lélek egysége, tehat az Ige gy lett emberré, hogy valdsigos em-
beri testet és lelket 5ltott magdara, illet6leg abban fejezte ki ma-
gat. A Szentirasban azonban sokszor mind a test, mind a lélek
az egész ember helyett all. Pl. a Ter 2,7-ben az ember teremtésé-
6l ezt olvassuk: az Uristen az orrdba lehelte az €let lehelletét.
gy lett az ember ,,1élekké”, azaz él6lénnyé. A jelen esetben az
evangélista a megtestesiillés valdsdgat, tapinthatdsigat akarja
nyomatékozni. Az Ige ugy jelent meg, hogy igazi foldi életiinket
¢és annak minden problémajat magéra vette. Nem latszélagos
testben, nem dlruhdban jott kozénk, hanem belesziiletett az em-
beriség csalddjiba, éppen gy novekedett, érzett, gondolkodott,
mint mi.

Maér emlftettiik, hogy Janos evangéliuma égi magassagokban
kezdédik, ahol az Ige az Atya §lén van, de a szerz6 vigyaz arra,
hogy Jézust valésagos embernek is mutassa. Az els6 szazad végén
ugyanis a kereszténységbe kezdett belop6zkodni az a gorog erede-
ti valldsi irdnyzat, a gnoszticizmus, amely az anyagot, a testet
a rossz sziileményének tartotta, s igy gondolta, hogy Isten sem-
miképpen sem keriilhet vele érintkezésbe. Ha a kereszténység
helyt adott volna ilyen nézetnek, azzal veszélyeztette volna a
teremtés tételét és a megvaltas valosigat.

Csak akkor lehet bizonyitékunk Isten irgalmardl és szereteté-
rél, ha nem idegenkedik téliink. Csak akkor lehet megért§ bi-
rank, ha maga is atéli kisértéseinket és gyengeségeinket. Az em-
beri munkanak, tiirelemnek , a kiizdelemnek és a t6bbi erénynek
az értékérdl is csak akkor gy6z8dhetiink meg, ha az Ige is érde-
mesnek tartotta, hogy ezzel toltse ki foldi 1étét.

Ezek a szavak: ,,és kozottiink €1t”, a velink valé egységet tanii-
sftjak. Jézus nemcsak hfrnok akart lenni, aki atadja az Atya
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izenetét, hanem beilleszkedett a kozdsségbe, a tdrsadalmi, val-
l4si, dllami rendbe. Ezzel igazolta, hogy 6sszhang van a teremtés
és a megvaltds kozott. Isten nem szégyenli azt, amit alkotott, s
az ember gyarlésiga nem dontheti romba az § tervét. Jézus
abba a torténelmi helyzetbe lépett be, amely akkor keleten és a
Romai Birodalomban kialakult. A kiils§ keretet nem véltoztatta
meg, hanem abban valdsftotta meg kiildetését. Bemutatta, hogy
az ember mindig és mindeniitt az tidvosség ttjdn lehet. Téle
fiigg, hogy a lelkiismeret szavat vagy az isteni tanftast hogyan
koveti. \

Az Ige ittlakdsa megcsillogtatta a reményt. Az €It kozottiink,
aki maga az élet és a vilagossag. Az Isten leszallt életiink minden-
napi adottsigai kozé, és megszentelt minden helyzetet. Téle
nem idegen a gyermek sziiletése, jatéka, utkeresése, de éppen
ugy nem idegen a felnétt térekvése, tervezése, szenvedése és
haléla sem. A hivé ember kiilon még arra is gondol, hogy a meg-
testesiilés 6ta az emberiség nem fiiggetlenitheti magét Krisztus-
tél. Az Atya akaratibdl jott, nem mi hivtuk vagy érdemeltiik ki.
Az Atya tette meg kozvetitének és a kegyelem forrasanak, ezért
torténeti tényez6 marad. Torténetiinket tidvtorténetté tette, s
elhatdroz4sat nem vonja vissza. O nemcsak azokban az években
€1t a £6ld6n, hanem megigérte, hogy veliink lesz a vildg végéig.
Természetfolotti médon, de valésigosan kozottiink maradt.
Mindig jogunk van az § nevében imadkozni, s igaz marad az is,
hogy ha vele egyiitt szenvediink, vele egyiitt meg is dicséiiliink
(Rém 8,17).

Mi volt a kizvetlen hatdsa az Ige emberré levésének és foldi
miikodésének ? A harom els§ evangélista és Pal apostol azt emeli ki,
hogy érdemszerz§ életével, szenvedésével, halalaval meghozta a
bilinok bocsdnatat és megszerezte az 6rok €életet. Janos evangéliu-
ma is hivatkozik erre, de § ezen tilmenden a végs6 eredményt is
jelzi: , Lattuk az Atya egysziilottének dicsGségét, akit kegyelem
és igazsag tolt be.” Keresztény hite mindig annak volt és van,
aki Jézusban felismerte az Isten Fiit. Az evangélista Isten egy-
sziilottének dics§ségérdl beszél. Ez a nyelvhaszndlat 6szovetségi
eredetli. Mdr ott meglattak, hogy Isten a teremtésben kinyilva-
nitotta dics8ségét, hiszen minden az § hatalmardl és bolcsességé-
rél tandskodik. Még jobban megnyilatkozott ez a dicsGség Isten
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iidvtorténeti tetteiben, amelyeken keresztiil megismertette irgal-
mat és gondviselését. Az egész hivs nép Isten dicsésége hordozd-
janak tudta magat, hiszen ismerték &t, eléje jarulhattak imajuk-
kal, és hatalménak védelmében érezték magukat. Az emberi
gyarlosag ott is megmaradt, de tudtdk, hogy Isten végteleniil
irgalmas.

Jézusban az isteni dicsdség egészen megmutatkozott, mar
amennyiben f6ldi és teremtett keretek kozott megmutatkozhat.
DicsGsége az volt, hogy egészen fitnak mutatta magat. Semmit
nem mondott, nem tett, ami méltatlan lett volna az Isten Fidhoz.
Megvolt benne a teljes bizalom, az engedelmesség, a bolcsesség
és a szentség. Fidi dicsGsége az volt, hogy az Atyat tiikrozte.
Elmondhatta magérdl, hogy aki 6t latja, az az Atyit laga (Jn
14,9). Az evangélista gy részletezi ezt a dicsGséget: ,,igazsag
és kegyelem tolti be.”

Az igazsig lehet elméleti allitas: ha egy dolog valdban az,
aminek mond_]uk Az ilyen igazsag kiviil esik rajtunk. Az evangé-
lista olyan igazsagra gondol, amely az Isten és az ember kapcso-
latat érinti. Jézus egész életével errél az igazsagrél akart tani-
sagot tenni (Jn 18,37). Az igazsig az, hogy az Atya szereti a
vilagot, irgalommal tekint ra és maga felé irdnyitja. Jézusban
lathat6vé valt Isten szdndéka, terve, ereje. Obenne az ember egé-
.szen az Isten képe, amelyet a gyarldsig és a blin nem homalyosi-
tott el. Ezért lehet a mértéke minden erkolesi térekvésnek. De 6
egyben a biztositéka annak, hogy a vildg eléri azt a rendet ¢és
harmdniat, amelyet az Atya elgondolt réla. Ezért van reményiink
az igazsig megtaldldsara. A hivé érzi, hogy Krisztusban feleletet
kap vivodésaira.

Az igazsig onmagiban nem lett volna elég a megvéltashoz.
Krisztus nem egyszeriien a korlatozott képességii emberhez jott,
aki oriil az eszmény meglatdsinak, hanem a biinés emberhez,
aki szembefordul az igazsdggal ¢s esetleg sirba tapossa az esz-
ményt. Krisztus a kegyelem teljességét hozta, s igy gyogyftotta
elesettségiinket. A kegyelem sz6 az apostoli egyhazban kimon-
dottan vallasi kifejezés lett. Jelentette Isten kegyét, leereszke-
dését és irgalmat. De jelentette azt a hatést is, amit Isten szere-
tete létrehoz az emberben. A kegyelem kiaraddsaval egyiitt jar
a bilin eltorlése és az ember beoltoztetése az istengyermeki mél-
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tdsdgba. A kegyelem szot kiilonésen P4l apostol levelei és Janos
irasai emlegetik. A hitbeli tapasztalds meggy6zte az egyhazat
arrol, amit Krisztus hozott. Megélték azt, hogy a megtérés és a
keresztség valdsigos lelki ujjasziiletést ad, a Szentlélek kidradasa
pedig lelki emberré tesz. Mindezt Krisztustdl kaptuk, hiszen
embersége tartalmazta mindazt, amit az Atya 6rok Szavéba
belemondott, s amit az iidvosség rendjében nekiink akart adni.
Erezziik, hogy amikor az egyhaz igy beszélt Krisztusrél, a
messidsfogalom mar egészen megtisztult. Lehullt réla minden
foldi és politikai fz, amely belevegyiilt az észovetségi varakozasba.
A megvalté azt adja, aminek segitségével Isten orszagdnak pol-
garai lehetiink, s ami alkalmassid tesz benniinket az 6rok élet
hordozasira. Keresztel§ Janos Jézusnak errél a nagysdgarol még
csak annyit tudott mondani, hogy ,,el6bb volt mint §, es nagyobb
nala”. Az egyhaz megértette, hogy Jézust mas mértékkel kell
mérni, mint a profétakat. A profétak csak szolgak, Jézus pedig a
Fig, aki az Atya minden javaval rendelkezik.

A megtestesiilt Ige az iidvosség egyetlen forrasa. ,,Mindnyé-
Jan az & teljességébdl részesiiltiink.” Feltimadasa utan nyilvan-
vald lett, hogy az Atya &benne mutatta meg irgalmét. A vilig
blinére azzal valaszolt, hogy akit az ember keresztre feszitett,
azt tette meg aldozati baranynak, a biin kiegesztelgjének. Jézus
elmondta magardl, hogy ,,minden, ami az Atyaé, az az 6vé is”
(Jn 16,15). Ebbdl a teljességbdl juttat nekiink. A részesedés tehat
ajandék, nem a mi jogunk. De az § teljessége kifogyhatatlan.
Olyan béség 4ll rendelkezésére, hogy az emberiség ,,kegyelmet
kegyelemre halmozhat™, de csak a benne valé6 hit altal. Elébb
hallottuk, hogy azokat teszi az Atya gyermekeivé, akik hisznek
az & nevében. A természetfolotti javak értékelése szempontjabdl
még egy osszehasonlitist kapunk. Moézes, a régi szovetség kozve-
titGje torvényt alkotott, Jézus ellenben az igazsigot és a kegyel-
met hozta. A torvény csak szabaly és felhfvds: alkalom lehet az
engedelmességre ¢és engedetlenségre egyarant. Attdl fiiggden,
hogy az ember a térvényt ttjelzének tekinti-e vagy szabadsiga
korlatozasanak. Krisztus ugy kozvetiti az j és 6rok szovetséget,
hogy belénk oltja az igazsigot és a kegyelmet. Teljességébél tehat
nemcsak tudast, vilagossdgot merftiink, hanem valédi természet-
folotti életet.
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Amikor az evangélista megjegyzi, hogy Krisztus teljességébél
kegyelmet kegyelemre halmozva merithetiink, akkor tulajdon-
képpen célzést tesz a megviltas kiteljesedésére. Krisztus nem
olyan értelemben az iidvésség forrasa, hogy itt van ugyan, mint
az Atya ajindéka, de elfogaddsa ki van téve az ember k6z6m-
bosségének vagy elbftéletének. Krisztus dgy van itt, mint akit
az egyhéz hirdet, de egyuttal Ggy is, mint akib6l minden ember
fel¢ kidrad a megvildgositas és az Osztonzés, hogy keresse az
igazsagot és reménykedjék az Atya irgalmdban. Hatdsa nem is
marad visszhang nélkiil.

Az evangélistinak van még egy megjegyzése, amelyben &sz-
szefoglalja mindazt, amit az Igérdl mondott: ,,Istent nem latta
soha senki: az egysziilott Fid nyilatkoztatta ki, aki az Atya 6lén
van.” A Fid megtestesiilése nélkiil nem volna igazi fogalmuk
Istenrdl. Jézus az Atya bels§ életének birtokosa, azért teljes ké-
pet adhatott rola. Ez a kép nem merev. Az apostoli egyhaz még
szem- ¢s fiiltandja volt Krisztusnak, és dtvette t6le azt a meg-
latast, hogy Istent csak az Atya és a Fia kapcsolatdban lehet
igazan kinyilatkoztatni. Isten az iidvtorténetben mindig a beszé-
16, a cselekvd személy: személyes mozzanatok és érzelmek kisérik
szavait és tetteit. Krisztusban a kinyilatkoztatas végleges format
oltott. O mint Fid ugy beszélt az emberekhez, mint testvéreihez,
s Istenrdl ugy nyilatkozott, mint atyardl. Az Gjszévetségi isten-
kép Gvele teljes és tokéletes lett, s a végtelen misztériumban mégis
van valami emberi kézelség és melegség. Ezért a hivé ember
valami tobbletet érez az életében. A régi kinyilatkoztatéssal el
lehetett érni, hogy az ember a térvény alattvaldja legyen, de
ahhoz a Fid megtestesiilése kellett, hogy gyermeki bizalommal
ésigazi reménnyel tekintsiink fel az Atydra.

A MEGVALTO EMBERI CSALADFAJA
Mt 1,2—17; Lk 3,23—38
Két evangélista is kozli Jézus ,,csaladfdjat”’. A sok név csak

annak mond valamit, aki eligazodik az 6szovetségi torténetek-
ben, és aki tudja, hogy a régi torzsi szervezetben a nemzetség-
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tablak milyen szerepet toltottek be. Az 6s6k kutatasa és szamon-
tartasa megtaldlhaté a legtobb népnél. A zsidéknal a torzsi
Osszetartozashoz hozzajarult a vallds is. Az igazi zsidé azt is
igazolni akarta, hogy 6 valamilyen médon Abrahim leszarma-
zottja, tehat a vélasztott néphez tartozik, s a testi leszdrmazason
keresztiil kapcsolddik bele az egyistenhitbe, illetve a szovetségbe.
Azonkiviil a népen beliil az egyes torzsekre kiilon igéretek és
jogok is vontakoztak. A papsigot Aron utédai orokolték, Lévi
torzsének tobbi tagja a templomndl szolgalhatott, a kiralyi
méltdsag David csalddjahoz volt kotve. A babiloni fogsig utan
pl. aki nem tudta igazolni szirmazdisit, azt nem fogadtak be a
nép kozé, vagy még kevésbé johetett széba a templomi szolgalat-
nal (Ezd 2,59—62; Neh 7,64). Ezért a papok és a levitak kiilon
gonddal drizték nemzettségtablajukat. Az ellendrzés a t6tanics
joga volt.

Az O6szovetségi konyvekben taldlunk csalddfidkat, amelyek
cgy-egy személyt egyszertien igazolnak, és talidlunk olyanokat,
amelyek valldsos gondolatot fejeznek ki. A Teremtés konyve
pl. felsorolja Addm leszdrmazottjait egészen Abrahimig. Tiz
nemzetség Adamtél Noéig és tiz nemzetség Szemtsl Abrahamig.
Itt a szimbolikus jelentés a fontos: az a meggy6z6dés, hogy az
egész emberiség eredete visszanyulik a teremtS Istenhez.
Ugyanaz az Isten ad hivatast Abrahamnak, aki a vilagot terem-
tette. Ezért jogosan {géri meg Abrahamnak, hogy ,,ivadékdban
aldast nyer a f6ld minden népe.”

A csaladfaknak barmennyire is megvolt a tarsadalmi és valldsi
jelentdségiik, azokat mégis a keleti ember szellemi beéllitottsaga
szerint kezelték. Emlékeztetd ritmust vittek bele a felsorolasba,
egyszerisitették, roviditették vagy bovitették. A Kronikak elss
konyve pl. az 1—9 fejezetben ugy csoportositja a nemzetség-
tablakat, hogy azok el6zményiil szolgdljanak David kivalaszta-
sahoz. A csalddtdk az egyes tagok kapcsolatit a ,nemzette”
vagy a ,fia” szdval jelzik. A keletick nyelvében azonban ez
szohaszndlat, nem a szoros értelemben vett apa-fii kapcsolatot
jelenti. Naluk a tivoli leszirmazott is fitnak szamit, s6t az
orokbefogadott is. A sdgorhdzassig esetében az els§ fid dgy
szerepelt, mint a meghalt nagybécsi fia. Azonkfviil a csaladfak
akarhdnyszor a személynevek mellett osszefoglalé nemzetség-
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‘ neveket is tartalmaznak. Mindezeket nem pontatlansignak kell
venni, hanem més tidrsadalmi berendezkedés és mis kifejezés-
mod megnyilatkozasinak. Az 1Tim 1,4-ben és a Tit 3,9-ben az
apostol helytelenfti a ,,végnélkiili csalddfikkal vald vesz&dést”.
Valoszindi, hogy az ilyen spekuldciéra mar a gnosztikus emana-
cid-tan is hatdssal volt.

Az 6szovetségi konyvekben a Messidsra vonatkozéan két ki-
emelkedé fgérettel taldlkozunk: az egyiket Abrahdm, a masikat
David kapta. Jézus igazolasinil mindkett6nek széba kellett
keriilnie. Abrahidmnak tett fgéret azért volt fontos, mert ott
a Messidas egyetemes kiildetése is kifejez6dott (Benne 4ldast
nyer a fold minden népe). A Davidnak adott igéret pedig 6rok
uralmat tartalmazta. A ,,David fia” elnevezés kiilon messiasi
cim lett. Az apostoli egyhaznak szilird meggy6z6dése volt,
hogy Jézus David csalddjdbdlszarmazott (ApCsel 2,31; Rém 1,3).
Maité (1,18—24) és Lukacs (1,34—35) amellett hivatkoznak a
sziizi fogantatdsra is, és ennek ellenére mind Maté, mind Lukécs
Jézsef nemzetségtiblajat kozli, nem pedig Miriaét. Eljarasuk
érthetS a kor felfogasabdl és az adott helyzetbdl. Jézus a koz-
vélemény elStt Jozsef fidnak szdmitott, s rajta keresztiil olvadt
bele Izrael torzsi rendszerébe. A szlizi fogantatas csak akkor
keriil elgtérbe, amikor Jézus messidsi kiildetése és istenfitisiga
_igazoldédott nyilvinos miikodésében és feltimaddsaban. Egyéb-
ként a Maténal kozolt nevek valamennyire kiillénbéznek mind
az Oszovetségi héber szovegtsl, mind a Hetvenes gorog fordftas-
t6l. De latszik, hogy Maté a gorog szoveg alapjan allitotta ossze.

Legjobban szembetiinik az az eltérés, hogy Maténal J6zsef
apjaként Jakob szerepel, Lukédcsndl pedig Héli. Megvan az
irdsbeli emlékiink arra, hogy a kiilonbséget a harmadik szazad
elején mar Julius Africanus is magyarazta. Jakob és Héli testvé-
rek voltak. Ha Jakob meghalt gyermek nélkiil és Héli elvette az
ozvegyet, akkor Jozsef a torvény elStt Jakob fidnak szimitott,
pedig valéjaban Héli¢ volt. A két csaladdfa kozott a tovabbi elté-
rések ilyenek: Maté Davidtdl lefelé Salamonon keresztiil vezeti
a sort, Lukdcs ellenben David masik fidn, Natanon keresztiil.
Mindketten a Hetvenes fordftast veszik alapul, de szabadon
kezelik. Maté felsoroldsdnak kiilon érdekessége az, hogy Abra-
hamtol Davidig tizennégy nemzetséget sorol fel; Davidtdl a
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babiloni fogsagig és a babiloni fogsagtdl Jozsefig szintén 14-14
nemzetséget. Ezért kihagy olyan tagokat, akiket egyébként az
Oszovetségb6l ismeriink (Joram és Uzia kézott harom tagot),
masutt viszont Jechonidst kétszer emliti, hogy kij6jjon a 14-es
szam. Eljdrdsiban kettSs szimbolum van. A héberben a szdmo-
kat betlikkel irtak, igy a 14 (dvd) éppen David nevét adja.
A Messids csaladfdjaban tehdt hiromszor is ismétlédik David
neve. A mi szimunkra ez a szdmmisztika idegen, de akkor diva-
tos volt. A masik jelkép lehet az, hogy a 14 a hétnek, a szent
szamnak a kétszerese, s Maté ezért a kiilonleges ritmusért va-
lasztotta a 3 X 14-es beosztast.

Nok altaldban nem szerepeltek a csaladfikban. Itt azonban
Mité megemlit négy asszonyt: Tamdért, Rachabot, Rutot és
Urids feleségét. Mind a négy idegen szdrmazasi volt. Maté
taldn ezzel is utalt arra, hogy a Messias nemcsak a zsid6ké, ha-
nem a poganyoké is. Ugyanezt a gondolatot Lukacs azzal érzé-
kelteti, hogy Jézus csaladfajat aluirdl visszavezeti Adamig, az
els emberig.

A két nemzetségtabla tehit nem mai értelembe vett térténeti
okmdénya Jézus davidi szdirmazasanak, hanem inkdbb az apostoli
egyhdz hitbeli meggy6z6dését fejezi ki, mégpedig koranak a
nyelvén, hogy ti. Jézus az, akit az dszovetségi jovenddlések alapjdn
véarni lehetett. Ezen til azonban a csalddfa kézlésének van dog-
matikai jelent6sége is. Jézus tigy jott, mint kizoetits, aki képviseli
a vélasztott népet és az egész emberiséget. A megviltas kegyelmi
hatésa visszafelé is kiterjed az egész emberiségre, hiszen Jézus
mindenkivel azonosftotta magéit. Magara vette a vilidg bfineit,
ahogy az az els6 embert6l kezdve szétterjedt a torténelemben.
Csak azért kaphatott megbizatdst mindnydjunk képviseletére,
mert valéban egy lett koziilink. Lukédcs el6adasiban valamit
érezhetiink a Krénikdk konyvének moédszerébél is. Ott a szerzé
a Teremtés konyvébél tulajdonképpen csak a csalddfikat veszi
it annak kimutatdsira, hogy Istennek 6rok terve volt David
kivalasztasa és benne az fgéret letéteményesének a kiszemelése.
Amikor itt Lukics Jézus eredetét Addmhoz vezeti vissza, nem
ugy fr, mint profin torténész, hanem mint a kinyilatkoztatés
kozvetitje. A sajit kordnak nyelvén és iidvtorténeti szemlélete
alapjin ezt akarja kijelenteni: a teremt§ Isten kezdettsl fogva a
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Messidsra irdnyitotta a torténelmet. Az el6z6 korok feladata
az volt, hogy el6készitsék az ,,id6k teljességét,” vagyis azt a
helyzetet, amelybe beléphetett az emberré lett Isten, és amelyet
betolthetett teljességével. A Megvaltds elSkészftése tehat terv-
szer volt. Pal apostol Isten 6rok tervérdl beszél, amely a vilig
teremtése elétt megvolt. Isten mint a torténelem ura irdnyftotta
a teljesedést, de nem tdgy, hogy az emberek szabadsigit meg-
kototte volna. Akik hordoztak ezt a tervet, vagy szerepldi voltak,
sokszor nem is tudtak réla. Olyanok is akadtak, akik kiizdéttek
ellene vagy méltatlannak bizonyultak a kivalasztott szerepre.
Isten terve ennck ellenére megvalésult.

A csaladfa a kegyelmi rend ingyenességét is elénk vetfti. Maté
Abraham meghivasival kezdi a terv megvaldsuldsat. Az 6 meg-
hivasa pedig teljesen ingyenes. Sem Abrahdm, sem pogany &sei
nem mutattak fel semmi érdemet, amely meghfvdsukat meg-
okolta volna. Eppen ilyen ingyenes Lukécs el6addsdban Adim
teremtése. A hivé ember ma Jézus csalddfijdban az emberi
torténelem el6képét lathatja. A nemzedékek véltakozisa, a
kultira és a technika fejlédése, a nemzetek kibontakozdsa és
eltlinése kiils6leg a kiszamithatatlansig képét mutatja. A torté-
nelmet mégis atfogja Isten terve és gondviselése. A keresztény
hit legjobban kifejezésre jut a Jelenések konyvében. Az élet
konyve hét pecséttel van lezarva, s csak egy valaki torheti fel a
"pecséteket: az isteni Barany, akit feldldoztak, de aki él és minden
hatalommal rendelkezik. Az {téleten 6 fogja megmutatni, hogy
az emberi kitérék ellenére Isten elgondoldsa mégis mennyire
tervszer(ien valosul meg, s hogy mindenkinek mennyire megvolt
a helye az iidvosség rendjében,

JEZUS MUKODESENEK SZINTERE

A profétai kinyilatkoztatast és a Messidsra vonatkozé igére-
teket a zsidé nép hordozta. Jézus ennek a népnek a korében szii-
letett, és Palesztindban ¢lte le életét, Palesztina pedig a Rémai
Birodalom tartomanya volt. A zsidék a babiloni fogsdg utdn csak
a Makkabeusok kordban éltek 6nallé allami életet, Kiilonben
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perzsa, gorog, szir és romai megszallas alatt voltak. A fogsag utan
visszatelepiilt zsidok élete vallasilag is megvéltozott. Egyre in-
kibb meg kellett latniuk, hogy Isten igéretei szellemiek, s hogy
a valldsos hit 4llandéan ki van téve veszélynek. Ekkor mar nem
zérkozhattak el az idegen hatds el§l, mint korabban. Nagy San-
dor 6ta a hellenista szellemiség hatarozta meg Kelet életét, s ezen
nem valtoztatott a Romai Birodalom sem. Pompejus Kr. e. 63-
ban foglalta el Jeruzsalemet, s a romaiak kegyébdl nemsokara az
idumeai szarmazdsi Herédes lett a zsidok kirdlya, aki jjaépi-
tette ugyan a templomot, deinkabb a csaszar alattvaldjanak érez-
te magat, mint Istenének. Mint uralkodé kegyetlen és zsarnok
volt, aki még feleségétdl és fiaitél is féltette hatalmat. Haldla utin
hirom fia osztozott orszagin, mint tetrarcha, mint negyedes
fejedelem. Archelaus kapja Judeat, Herddes Antipas Galiledt és
Pereit, Fiilop pedig az északi vidéket. Kr. u. 9-ben Archelaust
kegyetlenkedései miatt letették és Judea csdszari tartomany lett,
amelyet proconsul azaz helytartd kormanyzott. Jézus sziiletése
Nagy Herddes utolsod éveire esik, nyilvanos mikodését pedig
Tibériusz uralkodasdnak 15-ik évében kezdte meg, amikor Pon-
tius Pildtus volt Judea helytartdja.

Jézus idejében a palesztinai zsidésdg bizonyos belsd fesziilt-
ségek ellenére homogén vallasi és tarsadalmi kozosséget alko-
tott. Vallasi meggy6z6désiik az egy Istenbe vetett hit és a mézesi
torvényhez val6 ragaszkodas volt. A térvényt isteni eredete miatt
egészen tokéletesnek tartottdk. De mint minden térvény, egyes
esetekben ez is magyarazatra szorult. Evszidzadok folyaman az
frott Téra mellett kialakult a szébeli téra, amelyet a régiek hagyo-
ményanak neveztek, s azt tartottdk réla, hogy a rabbik szakadat-
lan sordn keresztiil visszanyilik Mézesig, a nagy torvényhozoig.
Az evangéliumok a Téra magyarazéit frastudok néven emlege-
tik. Tekintélyiik igen nagy volt, kiilonosen a nép kozépsé rétegei-
ben. Ok voltak a teoldgusok €s a jogaszok, ezért minden vallasi és
tarsadalmi kérdésben illetékesnek tartottak magukat. Késébb, a
templom lerombolésa és a nép szétszérédasa utan ezt a magyara-
z6 hagyomdnyt kezdték frasba foglalni, s az volt a ,,misna”,
amely kés6bb a Talmud részévé vilt.

A torvény mellett a zsid6 élet masik tampontja a jeruzsilemi
templom maradt. Az egész nép vallasi és nemzeti érziilete innen
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taplalkozott. A templomot tgy tekintették, mint a vilag kozép-
pontjat. Isten a végs6 napon majd itt nyilvanitja ki magat. Min-
den nagykoru zsidé férfinak kotelessége volt, hogy a templom-
adot, a két drachmat megfizesse. A papok itt végezték az isten-
tiszteletet a levitdk segédletével. A papsag kiilonleges kapcsolat-
ban érezte magat Jeruzsilemmel, s lehetSleg a kozelében lakott.
A Kroénikak konyvében felsorolt osztilyokba voltak sorolva, s a
fépap vezetése alatt alltak, aki egyébként a f6tandcs iilésein is
elnokolt. A f6tandcsnak, a szinedrionnak hetven papi és vildgi
tagja volt, s hatdskore kiterjedt a vallasi és vilagi tigyekre.

A vallési és tarsadalmi élet nem volt mentes a fesziiltségektdl.
Az frastuddk a torvény betdjéhez ragaszkodtak és szigori kiils-
séges magatartast tanusftottak. Ok voltak a farizeusi szekta (pa-
rusim = elkiiloniiltek) vezetdi, s magyarazataikat a zsinagogdk-
ban adtik eld. A f8papsag j6 viszonyt tartott fenn a megszallé
romaiakkal, s a térvény megtartasiban nem voltak olyan ride-
gek, mint a farizeusok. Ok képviselték a szadduceus-partot (Sza-
dok leszarmazottai). Az evangéliumok is emlitik, hogy a szaddu-
ceusok nem hittek a lélekben, sem az angyalok létében, sem a
feltimadasban. A rémaiakkal valé baritkozas miatt eléggé el-
vesztették a nép bizalmat. Veliik szemben a farizeusok a chasszi-
deusok (jamborok, buzgdk) utédainak vallottdk magukat, akik
IV. Antiochusz Epifinesz idejében a Makkabeusok vezetésével
a szabadsdgharcot vivtak. A farizeusok ezt a nacionalista tobble-
tet valldsilag is kihasznéltak tekintélyiik emelésére.

A két nagy irdnyzat mellett voltak kisebb szektdk is. A zelétak
(buzgdk) talan a farizeusi part radikalis szarnyat alkottak. Csak
a mozesi torvény tekintélyét ismerték el, s ellenséges szemmel néz-
ték a romaiakkal vald egyiittmiékoédést. Hajlandok voltak haldl-
lal biintetni mindenkit, aki a torvény ellen silyosan vétett. Ké-
s6bb a 67—70 kdzotti hdbordban jelentds szerepet véllaltak.
Az esszének még kisebb csoportot alkottak. Neviik f6leg a qumra-
ni leletekkel kapcsolatban valt ismertté. Kivonultak a zsid6 ko-
z0sségbdl és szinte szerzetesi életet éltek a Holt-tenger mellett.
Ellene voltak a papsdg vildgi uralmanak, az idegen hatésok ell
elzarkdztak, vagy amit atvettek, azt hozzdalakitottak sajét teolo-
giai szemléletiikhoz. A torténelmet gy szemlélték, mint a jénak
és a rossznak, a vildgossdgnak és a s6tétségnek a harcat. Ez a dua-
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lizmus minden bizonnyal Perzsidbél jutott el hozzajuk. Az evan-
gélium nem emliti Sket, de gy latszik, hogy Keresztel$ Janos és
Jézus els6 tanftvényai kozel dlltak hozzajuk. Jeruzsilem pusztu-
ldsa utdn szektidjuk megsemmisiilt.

A Kirisztus el6tti szizadban elterjedt apokaliptikus irodalom
ergsen hatott a zsidosig lelkiiletére. A poginy megszallast ugy
vették, mint Isten népének megaldzédsat, ezért Izrael szabadula-
sat, Isten kozeli beavatkozidsit vartik. A Szabadité rendkiviili
jelek kiséretében jon el, és legy6zi ellenségeiket. Az apokaliptikus
irodalomban a Messids alakja egyre inkdbb égi szineket olt.
Bar alkalomadtan Emberfia néven emlegetik, mégis inkabb égi
lény marad, mint f61di, s mint ilyen nem is lehet Kitéve szenvedés-
nek, s nem allhat benne a mindennapi kiizdelmes életben. Ez az
elképzelés magyardzza, hogy a hivatalos zsidosig miért idegen-
kedett attdl, hogy Jézusban felismerje az Isten kiilld6ttét. Jézus a
koznépbél emelkedett ki, élete a szegény ember élete volt. Gali-
leabdl jott, ahol mar sok pogdny is lakott. A régi profétak
koziil senki sem szarmazott Galiledbol, ezért Jézus sem lehetett
igazi proféta (Jn 7,52).

Az egyszerli nép is a valldsi korszellem hatasa alatt allott.
Mindenképpen nemzeti messiast vartak, aki majd gazdagga és
hatalmassd teszi Sket. Jézus gyogyitasait lehetett Ggy értelmezni,
mint a vélasztott nép felkarolasit, ezért megkezd4dik a suttogas,
hogy Jézusban Isten nagy profétat timasztott szimukra (Lk
7,26). A kenyérszaporitas utan is kirallyd akarjak tenni, s ilyen
okok alapjdn iinneplik Jeruzsialemi bevonulasakor is. De mindez
nem igazi hit, hanem inkabb-varakozas, amelyet a vallasi veze-
t6k kovetkezetes ellenpropagandija eloszlatott.

Jézus ebben a szellemi légkorben akart igazi hitet adni. Tudta,
hogy az el6ftéleteket csak fokrdl-fokra lehet megsziintetni, s az
embereket nem konnyi felemelni Isten gondolatdhoz. Nyilvinos
mikodése idején emliti ugyan Isten orszdganak jelenlétét, de
inkdbb csak kozeledésérdl beszél. Szenvedése, haldla és feltima-
dasa el6tt nem is lehetett volna részleteiben megfogalmazni. A
végérvényes hitnek j utakon kellett elindulnia. Ki kellett vet-
kéztetni a nationalizmusbdl és a foldi érvényesiilés vagyabol.
Jézus maga mindezt el6re hirdette ugyan, de a tanitvinyok sem
értették. Igy az Osszeiitkozés kozte és népe kozott elkeriilhetet-
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lenné valt. Akik nem kaptak sajat képiikre alkotott messiast, azok
az Isten kiildottét sem akartak elfogadni.

Jézus mindezt el8re tudta, ennek ellenére ment a maga utjan.
Ezzel is Istent, az Atyét nyilatkoztatta ki. Isten nem bénja meg
fgéreteit, és a Fid elkiilldésében épp ugy kimutatta tiirelmét, mint
el6bb a préfétak kiildetésében. C;) az ellentmondd, a nehezen ért6
embernek készitett megvaltast, tehat szamolt a nehézségekkel.
A vallasos lelkiilet vonalan is azt kell mondanunk, amit a kiralyi,
papi és préfétai kozvetitésnél megéllapitottunk, hogy ti. a régi
szovetség csédbe jutott. Uj kezdeményezésre volt sziikség, hogy
Isten elfogadtassa sajét tervét az emberrel. Teljesedni kellett an-
nak a jovendolésnek, hogy Isten 4j népet szerez maganak.

Hasonl6 szembealldssal talalkozik kés6bb az evangélium a
hellenista pogany viladgban. A hellenizmus kiszélesitette ugyan az
emberek l4t6korét és az embertérs fogalmat, de a meglev§ valla-
sok gyakorlatilag egy irdnyba allftottdk be az egész életet, s aki
uj meglatasokkal allt el8, az a hagyomany és a kozrend ellenségé-
nek szamftott. Az 6szténdsségen és anyagiassidgon kiviil a Rémai
Birodalomban féleg csaszirkultusz akadalyozta a keresztény hi-
tet. Augustus és Tiberiusz még inkabb csak eltiirték, hogy az ala-
rendelt szervek a keleti kirdlyok mint4jara isteni hédolattal illes-
sék Oket. A késGbbiek mar maguk szorgalmaztik a kultuszt. Az
egyes vidékeknek megvoltak a kiilén istenei és vallasi hagyoma-
nyai, s ezt az illam nem is zavarta. Viszont a pogany vallasok
nem lattak nehézséget abban, hogy egy istennel tobbet vagy keve-
sebbet tiszteljenek. A kereszténység gy lépett fel, mint kizaréla-
gos vallds, és a vilagfeletti Istenen kiviil mindent és mindenkit
csak teremtménynek tekintett. Hajlandé volt megadni a csaszar-
nak, ami a csaszaré, de Isten jogait nem engedte csorbitani. A ké-
s6bbi iildézés a pogany kultusszal egyesiilt dllamhatalom til-
kapasa volt.
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A GYERMEKKOR
EVANGELIUMA

A GYERMEKKORI ESEMENYEK
AZ APOSTOLI IGEHIRDETESBEN

Biztosra vehetjiik, hogy az apostoli igehirdetés elGszor csak Jézus
nyilvanos miikodésével, szenvedésével, haldldval és feltimadé-
saval foglalkozott. Matyds_apostol megvélasztasakor Péter olyan
emberek jel6lését indftvinyozza, akik Keresztels Janos miiksdé-
se 6ta veliik egyiitt voltak, s igy tandi lehetnek az eseményeknek
(ApCsel 1,22). Mirk és Janos evangéliuma ezt a keretet 8rizte
meg. Maté és Lukics azonban visszatérnek Jézus sziiletésének
idejéhez, és onnan is kiragadnak egy-két torténetet. Biztos, hogy
ezt az eljarast az egyhaz élete kovetelte meg, s 6k itt sem a torté-
netiré szaraz adatkozlésével dolgoznak, hanem az egyhazban
kialakult igehirdetést rogzitették le.

Amikor a keresztények elfogadtik Jézus istenfiisdgat és az
‘Atyatdl valé kiildetését, tudni akartdk azt is, hogyan ment végbe
a Fii emberré levése. Ezenkiviil Jézust igazolni akartik azokkal
az ellenvetésekkel szemben, amelyeket a zsidék felhoztak. Az egy-
haznak érdekében allt annak kimutatdsa, hogy Jézusban az 6sz6-
vetségi igéretek teljesedtek. A gyermekkorra valé visszapillantas
annal kénnyebben ment, mivel Jézus mennybemenetele utin
még élt Maria. A negyedik evangéliumbdl tudjuk, hogy Jézus a
kereszten Jdnos apostolra bfzta anyjit. P4l apostol viszont a Ga-
lata levélben emliti, hogy Janossal 50-ben a jeruzsalemi apostoli
zsinaton taldlkozott. Valdszind, hogy Janos addig nem hagyta el
Palesztinat, amig Mdria életben volt, s {gy Maria benne €It a
keresztény kozosségben.

Jézus gyermekkorahoz kapcsolédnak KeresztelS Janos sziileté-
sének korilményei is. Elftte hdrom évszdzadon keresztiil nem
hallatszott préfétai hang, tehdt nem csoda, ha Janos miikodésének
nagy volt a visszhangja. Tanftvinyai késgbb is csak fokozatosan
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olvadtak bele a kereszténységbe. Janos tanitvinyai is bizonyara
Osszegylijtotték a mesteriikrél sz616 emlékeket. Lukécs valdszind-
leg ilyeneket vett bele evangéliuméba. Ezt abbdl is gondolhat-
juk, hogy ezekben a részletekben feliitingen sok az aramaizmus.
A Janosra valé hivatkozas hitvédelmi célt is szolgdlt. Maga Jézus
is értékelte Janos tandsagtételét, s6t hivatkozott arra, hogy 6 a
Malakias (3,1) altal emlitett el6futar (Mt 11,10). Az egyhaz
a tandsagtételt kibgvitette azzal, hogy parhuzamot vont Janos
és Jézus sziiletésének koriilményei kszott. Ugyanaz az isteni terv
valésult meg mindketténél. Isten teljesitette igéretét és kovetke-
zetesen valdsftotta meg akaratat. Az egyhaz a teljesedést mar
ugy szemlélte, mint a kegyelem kidradasat, mint az id8k teljes-
ségének elérkezését. A gyermekkori események a kegyelem kidra-
désanak érzékelései letek. Az apostoli igehirdetés ezt a kegyel-
mi folyamatot nem elvont kifejezésekkel ismertette, hanem képek-
kel szemléltette. A régi keleti embernek kiilén is ez volt a stflusa.
El is mondhatjuk, hogy naluk nem az esemény pontos lefrasa a
cél, hanem a kegyelmi valdsig bemutatisa. Mai szdval élve, 8k
nem fényképet készftenek, hanem festményt, amelyben mar a
gondolat is kifejezésre jut. Az igehirdetés nyelvét a vallasi hagyo-
manybdl kélesonzik. Nem nehéz megallapitani, hogy az evangé-
liumokban a gyermekkori torténetek eléggé kiilonboznek a nyil-
vanos miikodés eseményeinek a bemutatasitél. Tobb benniik a
jelkép, az dszbvetségi parhuzam, és jobban kiemelik a természet-
folotti vonatkozdsokat. Emlékeztetnek a korabeli zsido igehirde-
tés egyik alakzatira, a midras-ra, amely az Oszovetségbél kol-
csonzott torténeteket szinezte ki természetfolotti elemekkel és
erkolesi kovetelményekkel. Az evangéliumban azonban a mon-
danivalé vilagos: Jézusban az istenfiisag igazolodott, 6t valéban
az Atya kiildte, tehit minden esemény, amelyen keresztiil ez a
terv megvalosult, a hit tirgya lehet. Ha pl. a mai szemmel olvas-
suk a Jézus sziiletésérél sz6l6 hiradést, azt sem tudjuk megallapi-
tani, hogy pontosan mikor volt, de a hfvé érzi, hogy a lefrasban
feleletet kap olyan kérdésekre, amelyekre csak Istentsl johet va-
lasz. Az apostoli igehirdetés szdmara éppen ez volt fontos.
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KERESZTELO JANOS SZULETESENEK
HIRULADASA

Lk 1,5-25

Az Oszévetségben nem volt ismeretlen a gyermek sziiletésére -
vonatkozé fgéret. Izsdk, SAmuel, Sdmson esetében hallunk errél.
A sziil6k valéjaban azt élik meg, hogy imajuk meghallgatésra ta-
lalt. Az iidvosség torténetében azonban az esemény azt is jelenti,
hogy Isten a kezében tartja a j6v6t és gondoskodik alakitisarol.
Luk4cs itt bemutatja a szerepl6ket. Nagy Her6des uralkodasanak
a vége felé vagyunk. O Krisztus el6tt 73 koriil sziiletett, mint An-
tipaternek, a Makkabeusok csalddjiabdl szarmaz6 II. Johannes
Hyrcanus kirdly hdznagyanak a fia. Kr. e. 37-t6l uralkodott a ré-
maiak megbiz4sibdl, s id8szamitasunk elétti 4-ik esztendében
halt meg. Halala fontos datum Jézus sziiletési ddtumédnak meg-
allapftssa céljabdl. Zakarias (Jahve megemlékezett) Aron csa-
ladjabél szirmazd pap volt. A papsagot a fogsdg utan huszonnégy
osztalyba sorozték, s Abia osztalya, amelybe Zakarias tartozott, a
nyolcadik volt. Felesége, Erzsébet (Isten a teljesség) szintén Aron
csalddjabdl vald volt. Mindketten ,,igazak voltak Isten el6tt”. Ez
az oszbvetségi kifejezés azt jelenti, hogy hiiségesen megtartottak
a torvényt. Egyetlen szomorusiguk az, hogy nincs gyermekiik. A
medddség szégyennek szamitott, s benne volt az az érzés, hogy
Isten elhagyta vagy biinteti &ket. A régi ember szimdira az élet
Isten kozvetlen ajindéka volt, ezért a gyermek sziiletése vagy
hidnya valldsi kérdés is lett. Mar a reményiik is gyengiilt, hiszen
elére haladtak a korban.

Az angyali hfradas szfnhelye a templom. A papok szolgéalata-
nak napjait sorshuizassal jelolték ki. Nagy szamuk miatt csak rit-
kén, esetleg életiikben csak egyszer jutottak hozzé, hogy a jeruzsa-
lemi templomban nyolc napon it, reggel €s este bemutassik az
aldozatot. Zakarids a szentélyben tomjént hintett az illat-dldozat
oltardra, s akkor kapta az iizenetet. A kinyilatkoztatas lefrasa ko-
veti a hagyoményos stflust. Isten iizenetét angyal kozvetfti:
Gabriel annyit jelent, mint Isten embere. Zakariés félelme abbdl
a hagyomdnybdl taplalkozik, amely végigvonul az dszovetségi
torténeten: aki tandja lesz Isten megnyilatkozasdnak, az nem
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marad életben. Az angyal ezért batorftja, hogy ne féljen. Zakarids
és Erzsébet imadsiguk meghallgatisaként kapjdk gyermekiiket, s
a gyermeket Janosnak kell nevezni (Jochanan = az Ur irgal-
mas). Ugy él majd, mint az Istennek szentelt férfiak. Bort és ré-
szegfts italt nem iszik. Ugyanezt halljuk Sdmson esetében (Bir
13,4). Simuel anyja maga tesz fgéretet, hogy gyermekét Isten-
nek szenteli (1Sam 1,11).

Az angyal ‘a gyermek nagysigit és kiildetését is felvdzolja.
Sziiletése sokakat 6rommel tolt el, nagy lesz az Ur el6tt, s a Szent-
lélek mér anyja méhében eltdlti, s feladata az lesz, hogy népét el6-
készitse az Ur eljovetelére. Az 6rém itt mar a messiasi id8k 6ré-
me, mint ahogy a késdbbiek elaruljdk (28, 44, 47 vers és 2,10).
Az ,anyja méhében eltelik Szentlélekkel” szavak a prdfétai
kiildetésre vonatkoznak. Jeremids is igy kapta meghivasat: ,,Mi-
el6tt megsziilettél volna, folszenteltelek” (Jer 1,5). A héber nyelv-
ben a megszentelés elsGsorban lefoglalast jelent, itt tehat azt,
hogy Isten kezdettdl fogva profétinak szanta. A gyermek szere-
pét a Mal 3,23-b6l és a Sir 48,1-b6l vett szavak jelzik: Illés buz-
go6siga él majd benne, az atydk szfvét fiaik felé forditja, a fiaikét
pedig az atyak felé, vagyis bels§ megbékélést és a szovetséghez
vald hiiséget hirdet; az engedetlencket az igazak okossdgara veze-
ti, s gy késziti el a Messias dtjat.

Lukécs parbeszédben adja el§ a kinyilatkoztatast. Ugyanezt
tesz majd Méria esetében is. Jelzi azt is, hogy az isteni iizenet a
cfmzettet nem forgatja ki emberi mivoltdbdl. Zakariis kérdez,
el akarja oszlatni nehézségeit, bizonysagot akar szerezni, azért
kiilon jelet kér. Annak idején Abrahim nem kért jelet, késGbb
Maria sem, legfoljebb felvilagositast. Az angyal gy fedi fel kilé-
tét, mint Rafael Tébiss konyvében: 8 az, aki az Ur szine el6tt
all, és kész végrehajtani parancsait. A Gabriel név ugyanaz, mint
Din 8,16-ban és 9,21—27-ben. Az Oszévetségben kialakult az
angyali jelenés lefrasanak stflusa, s Lukacs ezt koveti. A képek a
perzsa udvar szfneit utdnozzak: csak a legmagasabb tisztségvise-
16k 1éphettek "a kirdly szfne elé. Zakarids megnémuldsa egyrészt
biintetés a kételkedésért, hiszen a kapott jel elég lett volna arra,
hogy higgyen, masrészt a biintetés maga is jellé valik : némasaga
és majd gydgyulasa az igazsdg bizonyitéka lesz.

A nép észrevette, hogy Zakarids tovabb maradt a szentélyben.
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A hagyomdényos szertartasnak megvoltak a kialakult formai, tehat
tudtdk, hogy mennyi ideig tart az illatdldozat bemutatdsa. Za-
karids csak jelezni tudta az aldast, amelyet az dldozat bemutata-
sa utdn a nép folott kellett elmondania. Ebb6l megértették, hogy
valami rendkfviili dolog tortént vele. A némasig egyébként
azt is célozta, hogy a titok egyelére maradjon rejtve. Amikor
Erzsébet felismerte, hogy gyermeke lesz, 6 is titkolta az esetet.
Maria is csak az angyali iidv§zletbdl hallott réla. Erzsébet Rachel
szavaival fejezi ki érzéseit: Isten ram tekintett és megszabaditott
szégyenemtdl (Ter 30,23). A természetes anyai érzésen kiviil val-
lasossdga is halara kotelezte. Izrael vallasossiga egészen a jovire
irdnyult. A csaladok ugy gondoltik, hogy gyermekeiken keresz-
tiil érik el azt a jovét, amelyrdl a profétak jovendoltek. A sorok
kozott észrevehetjiik, hogy Lukacs ezzel a befelé fordulé hallga-
tassal egészen mélyen jellemzi Zakaridst és Erzsébetet, akiket
elébb mar igazaknak mondott. Isteni titok hordozéi lettek, ame-
lyet nem értenek egészen. Azt tudjik, hogy Isten meghallgatta
imajukat, s6t tobbet adott, mint amit virhattak, hiszen gyerme-
kiik is kiilonleges isteni terv hordozéja lesz. A kiviilallok Ggysem
tudndnak felvildgosftist adni, legfoéljebb kfvincsisigukat fejez-
nék ki. Ezért jobbnak gondoltik, hogy csendes imaban késziil-
jenek tovabbi feladatukra.

AZ ANGYALI UDVOZLET
Lk 1,26-38

Zakariés latomdsa utdn hat hénappal Maria kap kinyiltakoz-
tatast Jézus sziiletésérsl. Ezt is Gdbor angyal kozvetiti. Lukacs
itt is az Oszovetségben megszokott stflust hasznilja az angyali
jelenés lefrasdndl. Zakariis és Maria esetében azonban meg lehet
figyelni mind a parhuzamot, mind az ellentétet. A parhuzam
abban van, hogy Isten mindkét esetben irgalmit és minden-
hatdésdgat nyilvdnitja ki, s a Messidsra vonatkozé fgéretét
teljesfti. Az ellentét pedig abban, hogy Lukécs érzékelteti Maria
és Jézus nagysdgat Zakaridshoz és Janoshoz viszonyftva. Zakariés
latomdasanal a hely elékelSbb: a jeruzsilemi templom, Mdaridnal
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pedig az alig ismert kis falu, Naziret. Zakariast a legszentebb
cselekmény kozepette éri el az isteni sz6, Mariat pedig valahol
mindennapi életében. Ez is jelképnek szamit. Megsz{inik a ki-
valtsagos hely és az id6. Isten azt akarja, hogy az egész élet dra
irdnyuljon, s mindent az § jelenléte hasson 4t. A Messias éppen
azt fogja megmutatni, hogyan lehet a hétkoznapokban is
Isten gyermckm modjara élni.

Miria jegyese volt Jozsefnek, aki David csalddjabol szdrma-
zott. A zsidokndl a jegyesség jogilag egyenld volt a hazassdggal.
Benne volt a sziil6k megegyezése, és a vilegény barmikor hazaba
vezethette a menyasszonyt, s6t a jegyességet is csak vélaslevéllel
volt szabad felbontani. A hfitlen menyasszonyra a torvény a
megkovezést frta el6 (MTorv 22,22). Az angyal koszonti Mariat,
ilyen koszontés Zakaridsnal nincs. Az mar bizonyira Lukécs
fogalmazésa, hogy a koészontés a gorog ,,idvozlégy” (khairé =
= Orvendj), nem pedig a szemita ,,béke veled” (shalom).
A ,kegyelemmel teljes” (kekharitoméné) jelentése az, hogy
Isten kiilonlegesen szereti, és ennek jelét is adja. Ez a természet-
folotti szeretet bensSleg is alakitja Mariat. Az egyhaz ezt a
helyet is felhaszndlta annak igazolasira, hogy Mairia mentes
volt minden b{intl, még az éateredS bilintél is, tovabbd, hogy
egész élete legtokéletesebb valasz volt az isteni szeretetre. Igy
tudta még a bocsanatos biinoket is elkeriilni. Az ,,Ur veled van”
kijelentés az Oszovetségben is az isteni kegy megnyilvinuldsa
(Izsak, Ter 26,24; Méozes, Kiv 3,12). A litomads Maridt is
meglepi, de § nem fél, mint Zakarids (1,12). Lukacs itt sem
beszél kiilon a jelenés természetérdl, s arrdl sem, hogy Mdria
mibdl szerezte a bizonyossigot. Zakaridst a szent hely és a
cselekmény-is befolydsolhatta volna, de itt még az sincs. Tehat
érezziik, hogy Lukics egyszeriien hagyomanyos vallisi nyelven
fejezi ki magét, de kétségtelen, hogy a hiradas szellemi természe-
tét igyekszik megdrizni. Bar a Gabriel név Isten emberét jelenti,
semmi sem mutat arra, hogy az angyal emberi alakban jelent
volna meg. De Isten bizonyira olyan jelet adott, amelybél
Midria felismerhette a kapott kinyilatkoztatds természetfolotti
eredetét.

Az angyal szavaban 6szovetségi elemek ismétlédnek. Az iizenet
az, hogy Mairidnak gyermeke lesz, akit majd Jézusnak nevez
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(Jesua = Isten szabadft). Lukacs itt mindenképpen jelezni
akarja a sz(izi fogantatast, azért a névaddsnil sem hivatkozik
Jozsefre. Maté (1,21) szerint Jozsef adja a nevet a gyermeknek,
hogy ezzel a térvény el6tt elismertesse a David csaladjabdl valo
szirmazdst. Maria fia ,,nagy” lesz, s6t a Magassiagbeli Fia lesz.
Ezekben a szavakban is benne van, hogy Maria gyermeke tobb
lesz, mint Zakaridsé. Teljesedik benne a Davidnak adott fgéret:
6 lesz a Messias. A lefras itt még koveti a nemzeti vonatkozasu
messiasi igéreteket. Majd csak a 2,32-ben beszél arrdl, hogy a
poganyoknak is vildgossagot hoz.

Mairidnak is van nehézsége, csak az 6vé més természetli, mint
a Zakaridsé. Hogyan vélik valéra az fgéret, amikor ,,férfit nem
ismer?” Egy torvényes jegyes természetesnek taldlta volna, hogy
gyermeke sziiletik, s az Oszovetség emlit is eseteket, amikor
hédzastirsak fgéretet kapnak leend$ gyermekiikre vonatkozélag.
Ha Lukécs ezt a kérdést éppen Maria ajkara adja, jelezni akarja
vele a természetfolotti titkot. Az angyal szava ezt a titkot vila-
gitja meg: ,,A Szentlélek sz4ll radd, és a Magassigbeli borit be
arnyékaval.” A gyermek fogantatdsa tehdt Isten teremtS tevé-
kenységének kovetkezménye lesz. A szoveg Oszovetségi kifeje-
zésekbdl all. A Szentlélek az Isten Lelke, aki a teremtésben a
»vizek folott lebeg™, aki eltslti a hésoket, a bolcseket, a szente-
ket, mindazokat, akik 4ltal Isten iidvtoérténeti tervei megvaldsul-
nak. A Magassigbeli ereje gy drnyékozza be, mint ahogy az
oszovetségi teofdnidknal a felh6 betakarta a Sinai-hegyet, vagy
betoltotte a szent satort és az djonnan felszentelt templomot.
Lukacs egyittal mar a Szentharomsag titkara is utal. A Magas-
sagbeli az Atya, aki a Szentlélek 4ltal alakitja ki a Fid emberi
természetét. O lesz a ,,Szent”, az Isten Fia. Szent volt mindaz,
amit Isten lefoglalt, ami vele kapcsolatba keriilt. A Messiis
azért kiilonlegesen szent, mert § a Folkent, aki egészen Isten
igyét képviseli.

Isten teremt6 kozbelépése egészen mas, mint a pogdny mifto-
szok elbeszélései, ahol istenek és foldi asszonyok hazassigabol
sziiletnek a hdsok. A vilagfeletti szellemi Isten szavaval, akarata-
val alkot. Azt is megteheti, hogy a természetes okok maguk
folé emelkedjenek és tobbet hozzanak létre, mint amire eredeti-
leg képesek volnanak. Ezt akarja kifejezni az angyal, amikor
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azt mondja: Istennél semmi sem lehetetlen. Mdria bizonysagul
még kinyilatkoztatist kap arrél, hogy idés rokona, Erzsébet
Isten kiilonés alddsa folytdn var gyermeket. Lukdcs tehat itt
nem egyszeriien egy torténeti eseményre utal, hanem kifejezi az
apostoli egyhédz hitét, amelyet igy fogalmaztak meg: Jézus sziizi
fogantatasbdl sziiletett. Az egyhdz azéta is dgy tanitja ezt a
tételt, mint Isten mindenhatésiginak megnyilatkozasit. Ez a
tétel tehdt a hit targya, nem a tudomanyos lehetGségé.

De miért ezt az utat vilasztotta Isten? Miért nem akarta,
hogy a Megviltd a foldi élet keletkezésének természetes utjan
j6jj6n el? Nincs kétségiink aziridnt, hogy a Fii a megtestesiilés-
ben az emberi természetet egy férfi és egy n6 hazassiganak koz-
bejottével is magara vehette volna. De ha a sziizi fogantatast
valasztotta, abban bizonyidra valamilyen mélyebb természet-
folotti igazsigot akart jelképezni. Jézus miikodésének igazi
kerete az Atya és a Fia kapcsolata: ,,Az Atya 1igy szerette ezt a
vildgot, hogy egysziilott Fiat adta érte” ... Isten atyasidginak
és Jézus fidsaganak kellett tikkrozGdnie a sziizi fogantatasban is.
Jézus killonleges értelemben az Isten Fia, az Atya pedig egészen
atydnak akart mutatkozni vele szemben. Ezért teremt6 erejével
kivette 6t a foldi atya hataskorébdl.

Az ilyen atyasagnak hitbeli jelent8sége van: ha Isten egészen
atyja egy hozzdnk hasonlé embernek, akkor mindnyijunkat
gyermekévé fogadhat, s mindnyajunk felé kitarulhat egész meg-
értésével. Krisztus tanftasibol késGbb valéban megtudjuk, hogy
a keresztségben ujjasziiletiink és az Atya fogadott gyermekei le-
sziink. Ez az jjasziiletés hasonlit Jézus emberségének megterem-
tés€hez: ott is a Szentlélek ereje miikodott, mi ,,vizbdl és Szent-
lélekbé]” sziletiink djja. A szizi fogantatds tétele tehat nem
puszta érdekessége az iidvrendnek, nem a természetes emberi
szaporodas megbélyegezése, hanem annak kifejezése, hogy Isten
valami .djat akar hozzdadni foldi létiinkhéz, mint fogadott
gyermekeit sajat életében akar részesiteni.

A kinyilatkoztatds Méridnak egyelére nem igen mondott
tobbet, mint amit az 6szovetségi jovenddSlések alapjan érthetett
az angyali iizenetb6l. Annyit tudott, hogy gyermeke valamilyen
formaban Isten fia lesz, de ez a fogalom az dszovetségben még
nincs eléggé koriilhatirolva. Egész Izrael Isten fidnak szamit,
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s annak szidmitanak mindazok, akik népiiket képviselik, kiilo-
nosen a kirdlyok. A Szentharomsag titkardl Maria is csak Jézus
feltamaddsa és a Szentlélek eljovetele utin szerezhetett teljes
hitbeli meggydz6dést. ElStte az § hite is emberi médon bonta-
kozott, mind tartalomban, mind intenzitisban. Annyi hite
azonban kezdettél fogva volt, hogy készségesen ki tudta mondani:
Ime, az Ur szolgalé leinya vagyok, s vallalom a kapott hiva-
tdst. A ,,s20lgdld leany” nem annyira az alazat kifejezése, mint
inkabb az engedelmes készségé. Maria alakja ebbél a szempont-
bol a keresztény magatartis példaképe lett, és viselkedése
visszhangra taldlt azokban, akik életfeladatukat vallasos lelkii-
lettel vallaltak. De elmélkedésiink targya még t6bb joggal lehet a
Fia elhatdrozdsa. Az 6rok isteni személy dgy jon kézénk, hogy
magaéva teszi a legbensGségesebb emberi kapcsolatot, az anya
és gyermek kapcsolatit. Isten itt mutatta meg igazan, hogy a
mienk akar lenni, s hogy benne is megvannak azok az érzések,
amelyek benniinket felemelnek és vigasztalnak. Mdria anyasiga
a megvaltas tételének a hitelképességét is szolgalja. Nem azért,
mintha Jézus csoddi, élete és feltimaddsa nem adna elég bizo-
nyftékot, hanem azért, mert kifejezi. a hozzank vald tartozast,
a veliink villalt kozosséget és a leszallast a foldi élet minden
o6romébe és szenvedésébe.

MARIA LATOGATASA ERZSEBETNEL
Lk 1,39—56

Az isteni kivalasztas egyben kiildetés is. Akit Isten lefoglal és
megbiz, az az 6 gondolatinak, tervének a hordozéja, ezért nem
fér bele a megszokott kornyezetbe, osszeiitkbzésbe keriil a
hagyomanyos berendezkedéssel s az emberek véleményével.
Kiildetése nemcsak megtiszteltetés, hanem teher is. A Fii em-
berré levése a legnagyobb megtiszteltetés az emberiség szamara,
de Jézus egyben ,,jel lett, amelynek ellene mondanak”. Maria és
utana Jozsef az isteni titkok hordozoéi lettek, de hamar megmu-
tatkozott, hogy kivalasztasuk egybe van kotve az aldozat val-
laldsaval. Lukdcs Mariat allitja elénk, Maté pedig Jozsefet.
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Miria Erzsébethez menekiil, Jézsef pedig nem taldl kiutat
toprengésébol.

Miria nem kapott felhatalmazast arra, hogy titkit barkivel
is k6z6lje. De ha meg is tenné, nincs semmi bizonyiték a kezé-
ben. Hivatkozhat ugyan isteni hiraddsra, de ki hiszi el neki?
Elsésorban J6zsef van érdekelve a dologban, akihez 6 mar a
térvény szerint is hozzatartozik, s aki barmiker felelgsségre
vonhatja. Az angyali sz6zat Erzsébetet emlegette: § is valami-
lyen isteni titok hordozdja lett, ndla megértésre taldlhat. Maria
dtjanak tehat menekiilés jellege volt. Nem Isten el§l menekiilt,
mint Jonas, nem is a kotelesség elfl, hanem inkdbb tdmaszt
keresett nehéz helyzetében. Az dszovetségi torténetek az § szé-
mara is igazoltak, hogy Isten a valasztottait nem kimélte meg a
megprébaltatdstél. Abraham, J4kdb, Jozsef, Illés és masok
példdja eléggé illusztradlja ezt a gondolatot. De Mdria a megol-
dast is az egyetlen helyes uton keresi. Olyan valakihez menekiil,
akinek van hite, aki tapasztaldsbo6l ismeri Isten dtjait, azért
melléje allhat. A hiv8k osszetartozasanak, szeretetének képe ez.

Miria sietését a korilmények magyarizzdk. A hagyomdany
arr6l beszél, hogy sziilei mar nem éltek, a rokonsig ugy litta
jonak, hogy menjen férjhez. Pedig lelkileg valami mas hivatast
érzett, amelyet ki is fejezett az angyali iidvozletnél: férjet nem
ismer, illetSleg a gordg szoveg pontos értelme az, hogy nem is
akar ismerni. Benne tehat mdir eredetileg ott volt a kegyelmi
hivatis és a kiils6 korillmények sszeiitkzése.

Zakarias és Erzsébet Juda hegyei kozott laktak, a hagyomény
szerint Ain-Karim-ban, ami ,,b8 forrdst” jelent, s a Nazdrettsl
valé tavolsaga kb. 140 km. Az evangéliumi szoveg itt is csak azt
mondja el, ami az egyhdz igehfrdetése szempontjdbdl fontos
volt: Isten kell§ id6ben kozbelép és megcsillogtatja a megoldas
utjdt. Amikor Mdria megérkezik Zakarids haziba, Erzsébet
kinyilatkoztatast kap titkarél. Valészind, hogy Erzsébet szavai
ebben a megfogalmazéisban, ahogy el6ttiink allanak, mar a
pinkosd utdni egyhdz hitét is tiikkrozik. De a kegyelmi valdsagot
éppen igy fejezik ki. Akkor még Erzsébet sem értett tobbet a
megvaltds misztériumabo6l, mint amennyit Jszévetségi hite
alapjan felfoghatott. Mdria dldottabb minden asszonyndl, s az
aldas gyermekébél fakad, akit méhében hordoz. Méria az Ur
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anyja lett, vagyis a Megvaltoé, akit a zsoltirban David is az
»én Uramnak” mond (Zsolt 110,1). Teljesedik az az igéret is,
amit Zakarids kapott, hogy Erzsébet gyermekét anyja méhétél
kezdve eltolti a Szentlélek. Erzsébet ugy érzi, hogy Maria be-
lépésekor szive alatt felijjong a gyermek. Ez a kép az egyhiz
nyelvén mar azt jelentette, hogy Jézus embersége szerint a
kegyelem forrasa. Ahova megy és ahol befogadjék, ott érezteti
Isten orszdganak a hatasat. Végiil Erzsébet még utal arra, hogy
Miria tobb hittel fogadta a kinyilatkoztatast, mint Zakarias:
,,Boldog, aki hitt annak beteljesedésében, amit az Ur mondott
neki.” Biztos, hogy az apostoli egyhdz is igy értékelte Mairia
nagysagat. A kinyilatkoztatast § is jelekben kapta, amelyek 6n-
magukban elégséegesek voltak az igazsig felismerésére, de
minden homadlyt és minden kételyt nem oszlattak el. Madria
tudatos hittel fejezte ki engedelmességét, s ezzel a hittel jirta
végig életét. Az Isten Fidnak misztériuma 6t is nehéz helyzetek
elé éllitotta, de a hite nem rendiilt meg. Ebbdl a hitbdl taplal-
kozott reménye és szeretete. Ahogy Fidban teljesedtek a joven-
délések, ugy erdsodott a hite, s gy novekedett reménye és
szeretete. A teljesedés mogott mindig Isten irgalmat litja, amely-
lyel kezdettdl fogva az ember felé fordult, s errdl az irgalomroél
beszél dics6it8 énekében is.

Miria éncke a zsoltar formajat koveti, mint Zakaridsé is.
Konnyi felismerni benne az dszovetségi elemeket. Egyes régi
szentfrasi kéziratok Erzsébetnek tulajdonitjdk az éneket. Lehet,
hogy eredetileg sem Maria, sem Erzsébet neve nem volt benne a
szovegben, hanem csak az Osszefiiggés utalt Mariara. Az ének
tartalma csak az 6 lelkiiletének és érzéseinek kifejezése lehet.
O joggal mondhatta, hogy boldognak hirdeti minden nemzedék.
Egyes sorok Sdmuel anyjanak, Hannanak az énekébdl valok
(ISdm 2, 1—10), masok pedig a halaadd zsoltirokbdl. A szent-
frasmagyarazok itt is feltételezik az ésegyhaz liturgikus hatdsat.
Mas helyrdl is tudjuk, hogy az egyhazi istentiszteletben egészen
korin énekeltek himnuszokat, amelyek a zsoltdrokkal szemben
mar Krisztus misztériumat dicsSitették (pl. Fil 2,5—10; 1Tim
3,16). Lehet, hogy Méria egyszer(ibb hdlaimajat is kibGvitette az
egyhdazi hasznalat, s ez lett a sugalmazott széveg.

Az Ur magasztaldsa és a sziv tjjongasa a hala kifejezése azért,
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mert Isten letekintett szolgalo lednyéra, akit kezdettsl fogva
boldognak hirdet minden nemzedék. Jézus nagysiga csak a
feltAmadasa utdn bontakozott ki, s Maria is csak akkor valt az
iidvrend nagy alakjava. Igazan akkor érezte, hogy a hatalmas és
szent Isten nagy dolgokat tett vele. Az Oszovetségben is az tidv-
torténeti nagy események, Isten nagy tettei alapoztak meg a hi-
tet és késztették halara a hivé népet. Miria most a legnagyobb
isteni beavatkozast sajat magéin éli meg. A Fii megtestesiilése
felilmulta Isten irgalmanak eddigi megnyilatkozésait. Az el6z6 "
nemzedékek is csak ebben az irgalomban reménykedhettek.
Most megvan a biztositék, hogy Isten t6bbé nem fordul el az
embertdl. Az irgalom megnyilatkozdsanak van egy kiilonleges
atyai vonasa: a gyenge, a raszorulo, a védtelen felé fordul, s egy-
ben igazsdgot is szolgéltat: a gyengét folemeli, a g8goset meg-
aldzza. A préfétak még egy sfkban szemlélték a Megvalto elsé
¢és masodik eljovetelét. Egyszerre beszélnek arrél, hogy szaba-
dulast hoz és ftéletet tart. Ezt a stflust utdnozza az ének az ellen-
tétek hangsilyozdsaval: Isten letaszitja trénjukrél a hatalmaso-
kat, az aldzatosokat folmagasztalja; az éhezdket jollakatja
javaival, a gazdagot iires kézzel bocsitja el. Ez a kimondottan
Oszbvetségi stflus igazolja a Magnificat &siségét. Az apostoli
egyhdz nem a sajit érzelmeit akarta Madridn keresztiil meg-
sz6laltatni, hanem az maradt rdnk, ami Miriat eltsltotte. Ott
szészerint még csak arrél van sz6, hogy Isten teljesfti {géreteit,
amelyeket Abrahdmnak és utddainak adott, s a népet gy emeli
magdhoz, mint gyermekét. Az apostolok azonban kés6bb mar
vildgosan hfrdették, hogy az észovetségi nép csak el6kép. Az igé-
ret az egész emberiségnek szol.

Miria hdrom hénapig maradt Erzsébetnél. Biztosra vehetjiik,
hogy megvirta Erzsébet fidnak sziiletését, hiszen az beleesett
az emlitett hdrom hénapba. O pedig hasznositotta magit azzal,
hogy segitségére volt rokondnak. Lukacs kifejezetten nem mondja
hogy Méria ott maradt J4nos sziiletéséig. Az 6 eldaddsmddja az,
hogy befejez egy témat és utdna kezd a maésikrdl beszélni. Itt is
befejezi Ma4ria latogatasdnak torténetét, s akkor tér rd az (j
témara.
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KERESZTELO JANOS SZULETESE
Lk 1,57—80

A Szentirds az udvtorténet eseményeinek a hivé leirdsa.
A szerz8k tehdt csak olyan részleteket 6rokitenek meg, amelyek
kozelrél vagy tavolrol tiikrozik Istennek és az embernek az
ddvrendi kapcsolatat. Lukacs Janos sziiletésénél is csak arrdl
beszél, hogy az angyali hiradas hogyan teljesedett, és hogy az
eseményt valdban Isten beavatkozasinak tekintették. A roko-
noknak is az a meggy6z8désiik, hogy Isten irgalmat gyakorolt a
hazasparral, amikor mégis gyermeket adott nekik, s ezért osztoz-
nak 6romiikben. Az djabb jelek azonban nem a sziiletéshez,
hanem a névadashoz, a kériilmetéléshez kapcsolodik. A gyermek
a koriilmetéléssel valt Izrael tagjava. Ez volt az Abrahammal
kotott szovetség jele, s ez hatalmazta fel az egyes embereket arra,
hogy Isten fgéreteinek hordozéi legyenek. Akit koriilmetéltek,
az Abrahdm utéddnak szamftott. A szertartdst a nyolcadik
napon végezték, s ezt a szabilyt olyan szigorian megGrizték,
hogy a szombati nyugalom miatt sem halasztottik el.

Az &sidSkben még- a sziiletéskor adtak nevet a gyermeknek
(Ter 4,1; 21,3; 25,25), csak kés6bb kapcsoltik egybe a kériil-
‘metéléssel. Altaldban az apa nevét ritkan adték a gyermeknek,
inkabb a nagyapaét vagy mas rokonét. Itt azonban mar az apa
id&sebb, s gy latszik mas kozeli rokon sem volt, azért a vendé-
gek csodilkoznak, hogy Erzsébet a Janos nevet akarja a gyermek-
nek adni. Viselhetné az apja nevét, hiszen az Osszetévesztés
veszélye kevéssé 4ll fenn. Erzsébet azonban ragaszkodik a lato-
masban kapott névhez, mert ez fejezi ki az 6 anyai érzelmeit is:
Isten valéban irgalmas volt hozza. Azonkiviil a gyermek késébb
is Isten irgalmanak jele lesz. Fellépése igazolja, hogy a Megvalté
koézel van, tehit Isten megkonyériilt a blinds emberen. A vitat
Zakarias donti el. Mivel nem tud beszélni, viasztablat kér, és
arra frja ra kifvdnsigat: Janos legyen a neve. Most mar teljes a
hite ¢és az engedelmessége, s egyben a kiszabott biintetés is véget
ér. A jelenlevék nem tudnak szabadulni Isten kozbelépésének
hatdsatol. Ki lesz ez a gyermek, akinek sziiletését ilyen jelek
kisérik? A profatai sz6 mar régen elhallgatott, csoddkat és jele-
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ket sem lattak. De most egy gyermek sziiletése koriil tapasztaljak
a fels6bb beavatkozdst. Nem a jov6 igérete ez, amire régéta
varnak?

Lukécs elbeszélése olyan, mint egy liturgikus drama. A fe-
szilt varakozasban felhangzik Zakarids éneke, s jelzi, hogy a
valasz feliilr8l jon. Zakarias ,,eltelik Szentlélekkel.” Az Oszévet-
ségi konyvek még ugy mondjak, hogy ,eltolti az Isten lelke.”
De Lukacs mar a keresztény nyelvet hasznalja, mert tudja, hogy
a préfétdkat sem személytelen erd ihlette, hanem maga a Szent-
lélek. Egyébként Zakarids éneke is a zsoltdr-irodalomhoz tarto-
zik. Még t6bb benne az dszovetségi utalds, mint Mdria éneké-
ben. Illet6leg a megvaltas titkit még egészen Oszovetségi oldal-
r6l nézi, nem azzal a keresztény vildgossaggal, amelyben a hus-
vét utani apostoli kozosség €élt. A szentfrasmagyardzok itt is meg-
kérdezik, hogy mi szdrmazik eredetileg Zakariastol, és mit adott
hozza Janos tanitvanyainak a kozossége. A szoveg azt mutatja,
hogy Lukacs egy meglevé aram forrast vehetett it, amely még
nem utalt a Megvalt6 eljovetelére, hanem csak a virakozéasra és
késziiletre. Lukacs egyébként ezzel az énekkel frja koriil Jinos
kiildetését, mint ahogy kés6bb Simeon énekével és Anna préféta-
asszony szavaival Jézus kiildetését jellemzi (2,29—31).

Az ének a dics6ités 6si formulajaval kezdédik: Aldott az Ur,
Izrael Istene! Isten latogatisa a kegyelem kiiradasa. Az Ujszo-
vetségben egyediil Lukécs hasznélja azt az dszovetségi képet (Ter
21,1; 50,24 ; Kiv 3,16; Zsolt 65,10). Alitogatas jelenthet biintetést
is (Iz 10,12; Ez 23,21). Itt azonban 6rémhirt jelent. Isten azt a
szabadulast hozza, amelyet megigért. Az evangéliumban ez a
szabadulas mar a megvaltas a biint6l és a halaltél. A Szabadité
David hazaboljon, Isten ott allitottafel a,,szabaduldsszarvat™, va-
gyis a hatalmas szabaditét. Egyuttal hiiségét is megmutatta, hi-
szen az valik valéra, amit a ,,szent’ profétak elre hirdettek. A pro-
fétik neve el6tt ez a ,,szent” jelz6 nagyon ritka (ApCsel 3,21;
2P¢ét 3,2), de az apostoli egyhdz ugy tekintett rajuk, mint akik
az Isten orszdganak igazi szellemi arculatat mutattak be, s ezért
killénlegesen értékelte Gket. Isten az igéretek teljesedésében ki-
mutatta az atyak iranti irgalmat, illetve joindulatat, hiszen az
utodok azt érték el, amit nekik {gért, s amire 8k is vigyakoztak.
Az igazi hiv§ kiilonben mindig biztos lehetett abban, hogy valé-
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ta valik, amit Isten Abrahdmnak eskiivel igért. Az ellenség kezé-
bdl, a fogsagbdl val6 szabadulds mindig a végleges megvaltas els-
képe volt. Az apostoli egyhdz azutin mar a biin hatalmabdl valé
szabadulésrol fog beszélni.

Isten nemcsak a mult kinjait t6rli el, hanem a jév6t is biztosit-
ja: alkalmassa teszi népét, hogy ,,szentségben és igazsagban szol-
galjon” neki, azaz teljes odaadéssal és hiiséggel. A Messids orsza-
ga tehat nem politikai hatalom lesz, hanem a sziv és a lélek jam-
borsagan alapszik, ahogy arrél Jeremias és mas profétak joven-
doltek (Jer 31. fejezet). Zakarids fidnak kiildetése is egészen val-
lasos szinezeti: a Magassdgbeli préfétija lesz, el6tte jar és eld-
kész{ti atjat. Blinbénatra tanitja a népet és az lesz szimukra az
iidvosség dtja. A blinbanat Isten irgalmanak ajindéka, nem pedig
a mi érdemiink. O irgalombél ereszkedik le azokhoz, akik s6tét-
ségben és a haldl drnyékaban iilnek. A s6tétség a kinyilatkoztatds
nélkiil él6 ember sorsa: nem tudja, mi a végsS értelme életének,
s nem latja, van-e maradandd joévdje. Kinyilatkoztatds nélkiil a
halal végérvényesen raveti arnyékat az életre. Ha nincs 6rok élet,
akkor a halal 6rok sotétség. Isten a megvaltassal labunkat a béke
atjara tereli. A béke a Szentirdsban az élet teljessége. Ez lesz a
messiasi id6k ajandéka (Iz 9,5—6; Mik 5,4). Lukacs ezt a békét
djra meg djra emlegeti (2,14.29; 7,50, 8,48; 19,38; 24,36). Jézus
sziiletésénél kiilonlegesen felhangzik a béke iizenete. A béke ttja
jelenti a hazatalalast is. A keresést felvaltja a megismerés és a
megtalalds nyugalma.

A Jénos gyermekkoraval foglalkoz6 szovegnek megvan a jelleg-
zetessége. Kicsillan bel6le az az iidvtorténeti szemlélet, hogy a
foldon végbemend torténés Isten iidvozits gondolatinak hordo-
z6ja és vetiilete. Az ember nem jelentéktelen halandé tobbé, ha-
nem Isten szeretetének és irgalménak targya. Hitével belekapasz-
kodhat Istenbe és reményével red tdmaszkodhat. Janos kés6ébbi
gyermekkordrol csak annyit hallunk, hogy ,,a pusztdban élt, amig
Izrael elétt fel nem lépett.” Ez a puszta a Holt-tenger melletti
sfksdg. Janost ezért kapcsolatba hozzdk az esszénekkel, akik itt
alakftottak ki kozosségiiket. Itt taldltak meg 1946 6ta az elrejtett
irataikat is (qumrani leletek). Lehet, hogy Janos naluk nevelke-
dett? Egyesek ugy vélik, hogy a negyedik evangéliumban sok ki-
fejezésmod hasonlit az esszének vallasi nyelvére, a negyedik evan-
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gélium szerzdje pedig Janos apostol, aki Keresztel6 Janos hall-
gatoja volt. Ezek a szélak azonban nagyon bizonytalanok. Az
esszének megszakitottdk a kapcsolatot a jeruzsilemi templom-
mal és a papsaggal. Zakarias pedig pap volt. Nehéz-elgondolni,
hogy a fia, aki 6rokolte a papsagot, mas utakon jart volna. Lu-
kécs szovegét értelmezhetjiik ugy is, hogy Janos megmaradt vidé-
ki ismeretlenségében mindaddig, amfg indittatist nem kapott
kiildetésének teljesitésére. Mindenesetre a széveg jelzi, hogy a
megvaltds miivében mindig Isten a kezdeményezd, § az igazi cse-
lekvé, s a maga idejében minden terv megvalosul.

JOZSEF, JEZUS NEVELOATY]JA
Mt 1,18-25.

Maté konyvén végigvonul az a torekvés, hogy Jézus életének
eseményeit dszovetségi jovendolésekkel igazolja. Igy a régi és az
4j szovetség egybekapcsoldsdval ramutat az egységes iidvtorté-
netre. Isten maga iranyftja az eseményeket, s az embert mint
6nalld, szabad és felelSs partnert vonja bele iidvozitd tervébe. Mé-
té az fgéretek teljesedésével természetesen azt is igazolja, hogy
Jézus az igazi Messias. Egyébként Maté nem sz6l a Maridnak
adott kinyilatkoztatdsrl. Az & konyve palesztinai kérnyezet-
ben keletkezett, ahol a nyilvanos valldsi és tirsadalmi életben
csak a férfiaknak volt szerepiik. A gyermek Jézust a nyilvanossag
el6tt csak Jozsef képviselhette, az 6 nemzetsége szerint lehetett
torzsének tagja. Jézsef pedig David leszdrmazottja volt. Ugfan-
akkor azonban Mité hitet tesz Jézus sziizi fogantatasa mellett is,
és azt ugy adja el§, ahogyan Jozsef atélte a misztériumot. Az el-
beszélés mar a kialakult apostoli igehirdetés nyelvét hasznilja. M4-
riat gy emliti, mint ,,aki gyermeket fogant a Szentlélek erejébél.”

Jozsef toprengése akkor kezdSdhetett, amikor Maria Erzsébet
meglitogatisa utdn visszatért Nazdretbe. Maté ,jigaz embernek”
mondja §t, aki nem akarta meghurcolni jegyesét, azért Ggy don-
tott, hogy titkon elbocsitja, vagyis valaslevéllel felbontja a je-
gyességet. Oszovetségi értelemben az szdmitott igaznak, aki meg-
tartotta a térvényt, és ezzel igazolta a szovetséghez vald ragasz-
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kodd4sat. J6zsef elgondolasa ebbél a szempontbél nem felelt meg
a torvénynck. Ha ugyanis felmeriilt a hiitlenség gyanwja, akkor
nyilvinosan vadolnia kellett volna menyasszonyit. Ezért gon-
dolhatjuk, hogy Lukics az ,,igaz’ jelz6t mar a keresztény szo-
hasznélat szerint alkalmazza. Az evangéliumban mar az a fel-
hivas 4ll, hogy ,,igazsigtok mulja feliil az {rastudékét és a farizeu-
sokét” (Mt 5,20). Mar Szent Jeromos gy magyarazta ezt a he-
lyet, hogy Jozsef valami titkot latott, amit nem értett. Bizonyéara
ismerte és becsiilte annyira Mariat, hogy nem tételezett fel réla
semmi rosszat, de a megmagyarazhatatlan valésidggal nem akart
kozosséget vallalni.

Mi a viselkedését mar arrél az oldalrdl szemléljiik, hogy ha
Isten Maria és Jézus gondviselGjének szemelte ki 6t, akkor bizo-
nyara elére fel is vértezte minden kegyelemmel, amely hivatisé-
hoz sziikséges volt. Ez a kegyelem sugallta neki a tiirelmet és az
okossdgot. Nem akart fijdalmat okozni, mert nem volt bizo-
nyiték a kezében. Neki is meg kellett tapasztalnia, hogy a hit és
az istenfélelem mellett sziikségiink van imdra, mert az élet mind-
untalan nehéz és értelmetlen helyzetek elé allit, ahol nem kénny
megtalalni a kell§ tapintatot és az okosségot.

Jozsef dlmdban kapja a kinyilatkoztatést. Az ilyen dlomlatas
az Ujszovetségben elég ritka, az Oszovetségben is f6leg egyiptomi
Jézsef torténetében ismétlédik. Lehet, hogy az apostoli igehirdetés
JOzsefet az Oszovetségi patridrka mellé akarta 4llftani, amit a
név azonossaga is sugallt, azért 6ltoztette a neki adott kinyilat-
koztatast az dlom képébe. Lukacs kiilonben itt sem beszél arrol,
hogy J6zsefnek mi adott bizonyossagot, mir8l ismerte fel, hogy
ez az adlom valdban isteni {izenetet tartalmaz. Itt is arra hivatkoz-
hatunk, hogy a természetf6lstti indittatasokrol sz6l6 igehirdetés-
nek mar az Oszovetségben kialakult az el6addsmédja, A sokszor
visszatér$ kételkedés azt mutatja, hogy a lényeg akkor is a bizo-
nyossdg megszerzése volt. Isten adott elég vildgossigot a hithez,
de nem kényszeritette az embert. Ezért az dllasfoglalds mindig
érdemszerz$ engedelmesség is volt. Jozsef is ilyen felviladgosftast
kapott. Az evangélista azért sem tér ki az dlomnak, illetve a ka-
pott kinyilatkoztatasnak a magyarazésira, mert Jézus késGbb
eléggé igazolta magét és mindazokat, akik vele kapcsolatban vol-
tak, tehat az ilyen tanuk elbeszélését el lehetett fogadni.
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Jelen esetben az ,,Ur angyala” ugyanaz a kifejezés, mint
amely az Oszovetség régi konyveiben a teofaniét jelzi. Az angyal
Jozsefet Déavid fidnak mondja, s ebben benne van a korabeli
meggy6z8dés, hogy jogilag Jézsef biztositja Jézus szdmara a David
csalddjdhoz valé tartozast. Az iizenet két dolgot tartalmaz.
Jo6zsef tegye félre aggodalmét, mert a Maridban fogant élet a
SzentlélektSl van. Mété itt a megtestesiilést nem 6ltozteti abba a
szentharomsagi misztériumba, amelyet Lukdcsndl lattunk, de
a Szentlélek szerepe ugyanaz. Maté is tudja, hogy az észévetségi
nagy események Isten lelkének erejébdl jottek létre, tehat a red
vonatkozo utalds egyenlS Isten teremté tettének a megnevezésé-

i vel. Az lizenet mdsik része az, hogy a gyermeknek Jézsef adja a

Jézus nevet. Lukacsnil Maria kapta ezt a feladatot. Itt a névadas
az apai jog gyakorldsa. Jézsefet tehat megilletik a torvény sze-
rinti apai jogok, s egyben véllalnia kell a kotelességet is. Jézusnak
az oszovetségi néphez val6 tartozas nem volt mellékes dolog.
Csak akkor szdmithatott elismerésre, ha igazolni tudta torzsébe
valé beletartozasat, ami egyuttal a jovendolés teljesedése is. De a
csalddfa bemutatasindl lattuk, hogy a zsid6 népen beliil igazaban
nem a testi leszdirmazas volt a dént§, hanem a jogi kapcsolat. Az
Istentdl akart Osszetartozas €s a képviseleti elv er§sebb volt, mint
a testi rokonsag kozelebbi vagy tivolabbi foka.
‘A Jézus név jelentése az, hogy § szabaditja meg népét biinei-
-t6l. A régi jovendolésekben maga Jahve a szabadito, a késébbiek
szerint a szabad{tast a Messias altal végzi. Amikor az apostoli
egyhiz a bilint6l valé szabaduldst kiemelte, elhatirolta magat
minden politikai messidsvarastol.

Mité elbeszélésében benne van a sziizi fogantatds tételének
megvalldsa is. S6t, gy mondja el azt, mint egy dszévetségi jo-
vendolés teljesedését. Az idézet Izajas 7,14 gorog szovegébdl vald:
»Anya lesz a sziiz és fiat sziil; Emmanuel lesz a neve. Ez azt
jelenti: Veliink az Isten”. Izajis eredetileg Achaz kiralynak
adott jelet, amikor az ellenség szorongatta Jeruzsdlemet. Ott
nincs sz6 szlizi fogantatasrdl, hanem csak arrdl, hogy a kirélyi
csalddban egy gyermek sziiletése abban a helyzetben Isten segit-
ségének a jele lesz, vagyisigazoldsa annak, amit a nép a Ddvidnak
adott fgéretbdl kiolvasott, hogy Isten veliik marad. A préfétai ige-
hirdetés azonban meglatta, hogy a szavakban benne van a mes-
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sidsi j6v6 igérete is. A Hetvenes gorog forditas a héber szt (ha
alma = fiatal né) parthenos-szal adja vissza, ami sziizet jelent,
Maiéténal az Emmanuel név is a beteljesedést akarja jelezni. Az
egyhaz akkor mar Jézustél megkapta az {géretet, hogy vele ma-
rad a vilag végéig. Obenne Isten a jelenlétét nemcsak jelek altal
fejezte ki, mint a régi idékben, hanem gy, hogy megosztotta
veliink emberi problémainkat. Ugy maradt veliink, hogy emberi-
leg is atéli mindazt, ami benniinket lelkesit vagy terhel, ami
nekiink 6romet vagy fijdalmat okoz. Ezért konnyebb reménnyel
beléje kapaszkodni és joéindulatiban megnyugodni.

Maté még kiilon jellemzi Jézsef engedelmességét is: ,,Maga-
hoz vette feleségét, de nem ismerte meg, amig vildgra nem hozta
fiat, akinek a Jézus nevet adta.”” Hazassaguk tehat térvényes ha-
zassag volt. A ,,megismerés” a régi nyelvben a hazasélet kifeje-
zése. A szoveg allitja, hogy Jézus nem Jézsef és Maria hazassaga-
bdl sziiletett. Természetesen mindig akadtak, akik ezt a hittételt
kétségbevontak. Akadtak, akik a természet torvényeire hivatkoz-
tak, mdsok pedig arra, hogy a régiek valldsos nyelve a mftoszok
képeivel dolgozott, s ma a Szentirast mitosztalanitani kell. Ugy
gondoljédk, hogy a szlizi fogantatasrél sz6l6 képek semmi mast
nem akarnak jelenteni, csak azt, hogy ,,Jézust kiilonosképpen
Isten adta nekiink.” Az egyhdz ezekkel szemben isteni ki-

" nyilatkoztatasra hivatkozik és arra, hogy amit hittételként felis-
mert és kihirdetett, az mentes a tévedéstsl.

Jézus sziizi fogantatasan kiviil az egyhaz kezdettdl fogva vallja
azt is, hogy Maria mindenkor ékeskedett a sziizesség erényével.
Az egyhaz ezt ugy tanftja, mint az apostoli hagyomanyban ka-
pott kinyilatkoztatist. M4té ugyan itt csak a Jézus sziiletését meg-
el6z6 id6rél beszél, de 6t ezen a helyen csak Jézus sziiletésének
koriilményei érdeklik. A Szentfris késgbbi adatai sem rontjik le
a hagyomany tanitdsat. Nem lehet kimutatni, hogy Jézusnak
testvérei lettek volna. Akiket a Szentiras az & testvéreiként emlit,
azok legfoljebb unokatestvérei. Az emlitett ,,testvérek” kozott
elsé helyen allanak Jakab és Jozsef (Mt 13,55; Mk 6,3). De az
evangélistak ennek a testvérparnak mas helyen az anyjat is meg-
jelolik. O a ,,masik Maria” (Mt 27,56; Mk 15,40), s valdsz{nd-
leg ugyanaz, akit Janos (19,25) Kleofas feleségének mond, s egy-
uttal Jézus anyja névérének. Maga a testvér és a ndvér szo itt
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nem bizonyiték, hiszen az a térzs vagy a nemzetség minden tag-
jara vonatkozhatott. Nyomos érv az is, hogy Jézus a kereszten
anyjat Janos apostolra bizta. Erre sem lett volna sziikség, ha let-
tek volna testvérei. Ezeket a kérdéseket mar Hegesippos targyal-
ta a masodik szdzad végén, s 6 még érintkezett Jézus rokonainak
a leszdrmazottaival.

JEZUS SZULETESE
Lk 2,1-11

Az evangélista Jézus sziiletését kapcsolatba hozza egy népszam-
lalassal, amelyet Augusztus csaszar rendelt el, és amely Cirinusz
(Publius Cornelius Quirinius) szfriai helytartésaga alatt jatszo-
dott le. Lukacs az egész ,,lakott f61d” Gsszefrasardl beszé€l, vagyis
az egész Rémai Birodalomrdl. A térténelembél tudjuk, hogy Au-
gusztus idejében voltak ilyen 6sszefrasok, Cirinusz szerepét azon-
ban nem tudjuk pontosan azonosftani. Arrél megemlékeznek a
forrasok, hogy Kr. u. 6-ban, tehat Herddes haldla utdn 10 évvel
végzett ilyen Osszefrast Palesztindban. Azt is tudjuk, hogy mér
Kr. e. 12-t8] kezdve foglalkozott keleti tigyekkel. Lehet, hogy a
Kr. u. 6-i dsszefrast mér el6bb megkezdte, s utana félbeszakadt,
majd djra folytatédott. Masrészt éppen M4té evangéliumdbdl
tudjuk, hogy Jézus sziiletése még Herddes idejére esik. Ilyen ne-
hézségekkel kellett Dionysius Exiguus-nak megkiizdenie, amikor
530 koriil visszafelé szamolva, Réma alapftdsahoz viszonyftva
probélta Jézus sziiletésének évét meghatirozni. Arra az ered-
ményre jutott, hogy az Réma alapftdsa utdn 753-ra esett. Ma mar
tudjuk, hogy 4—7 évet tévedett, de egészen pontos szimfitast ma
semn végezhetiink, mert az adatok hidnyosak.

Az 6sszefras médjdra vonatkozéan Lukacs azt allitja, hogy azt
a torzsi hovatartozas szerint végezték, azért kellett mindenkinek
a torzs eredeti szalldshelyére mennie. Egyiptombdl is maradt
ilyen emlék a rémai korbdl. Jézsef és Méria Néaziretbsl Betle-
hembe mennek, mert David csalddja onnan szarmazott. Az 6sz6-
vetségi frasok ugyan Jeruzsalemet nevezik Ddvid varosinak, nem
Betlehemet, mint Lukdcs teszi, de az evangélista valdsziniileg
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Mik 5,1 jovendolésére akar utalni, amely a Messidst a judeai
Betlehembdl eredezteti.

A karavanszéalldson nem jutott nekik hely, azért olyan foldbe
vajt barlangban hdzdédtak meg, amelyet a pasztorok istallonak
hasznaltak. Igazaban a legtobb lakéas Betlehemben vagy akar Na-
zaretben szintén ilyen volt. Maria itt sziili meg gyermekét, po-
lyaba takarja és jszolba fekteti. Lukacs, ,,elsésziilott’ fidt mond,
mert arra a torvény kiilonos el6frasai vonatkoztak (Kiv 13,2—
15), nem pedig azért, mintha Mdaridnak mas gyermekei is lettek
volna. Itt kezdédik Jézus foldi élete, amely igazolja, hogy 6, az
Isten Fia valéban emberi életiinket vette magéara, és azt akarta
leélni. Azt az életet, amely latszdlag ki van téve a természeti,
tarsadalmi és politikai tényez8k iitkozésének vagy szeszélyének.

A Megvilto sziiletésérdl azok a pésztorok kapnak kinyilatkoz-
tatast, akik Judea pusztdin Abrahdm nomad életét élték, és akik
bizonyédra osztoztak keresetlen hitében is. Ezek egyébként a val-
lasi és a tarsadalmi életnek eléggé a szélén maradtak, és a torvény
aprdlékos magyarazatat sem értették. Az isteni iizenet lefrdsa-
nal Lukics itt is a hagyoményos stilust hasznalja. Az Ur an-
gyala jelenik meg nekik, és az Ur dicsésége ragyogja be Sket.
Az angyal tehat Isten kgvete és semmi mas. Amit mond, az Is-
tent6l szarmazik. Az ,,Ur dicséségére” valé hivatkozas azt akarja
" mondani, hogy mindaz folytatddik és teljessé valik, ami a régi
idékben Isten népe kivaltsiginak szamftott. Az Ur dicséségét
képviselte a felh$ a szent sator felett. Ez a dicsség most az egy-
szerti hivéket ragyogja be, nem Izrael vezetdit. Isten a maradék-
bdl készit ij népet maganak. Lukdacs ezt a dicsGséget emlfti ké-
s6bb a szfneviltozas lefrasanal (9,32) és a feltdimadasnal (24,26),
s Jézus ezzel jon el majd a vildg végén is (21,27). Isten dicsésége
tehdt mostantdl kezdve teljességben megmutatkozik és kidrad az
emberekre. Jézus az utolso vacsordn hivatkozni is fog arra, hogy
az atyatol kapott dicsGséget dtadta az embereknek (Jn 17,22).
Arrol az istenfidi 1étmédrél van sz6, amely benne valdsult meg,
és amelynek az emberek részesei lesznek.

Az iizenet olyan, mint ahogyan a husvét utini egyhdz tovabb-
adta meggy6z6dését és tandsagtételét: Megsziiletett a Megvaltd,
a Krisztus, az Ur, D4vid varosiban. A Megvaltd, a Szabadité cf-
mét a gorog Soter-t a Hetvenes forditds Jahvéra alkalmazza.
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De hasznaltédk a hellenista uralkodék is, mint népiik és a vildg
»Jjotevéi”. Az evangéliumokban csak itt és Jn 4,42-ben fordul el§,
de sokszor esik sz6 arrdl, hogy Jézus megszabadit a betegségtél és
a bilintsl. A Krisztus sz6 a Messis gorog megfelelgje, és Folken-
tet jelent, vagyis olyan valakit, akit Isten kiilonlegesen megszen-
telt és felhatalmazott tervének végrehajtisira. Az Ur cimet az
apostoli egyhdz szintén csak a feltimadas utdn alkalmazta Jé-
zusra, amikor mar meggydz8dtek arrdl, hogy az Atya dicsGségé-
ben van, és részese egyetemes uralmanak. A sz6 egyébként Jézus
istenségét is jelolte, hiszen az 6szovetségi konyvek Jahvét mond-
tak ilyen értelemben ,,Ur’-nak. Ezért allitjuk, hogy az angyali
szézatnak ebben a megfogalmazéasdban mar benne van az egyhaz
hite: Jézus a sziiletésekor is az volt, aminek a feltimadasban
mutatkozott: az Isten Fia, a Megvaltd. Az 6 eljovetele az 5rombhir,
amely az egész népnek szdl, vagyis amt hirdetni kell mindenfelé.

A pasztorok jelet kapnak, hogy arrdl ismerjék fel a gyermeket:
polyaba takarva fekszik a jaszolban. Uralkodésra hivatott kiraly,
de olyan szegény, mintha a pasztorok valamelyikének a csaladja-
bél szirmaznék. Isten tudatosan valasztotta ezt a mddot. Iga-
zolni akarta, hogy a Megvilté mindenkié lesz, elsésorban azoké,
akik legjobban raszorulnak. De igazolni akarta azt is, hogy
életiinknek minden terhét magéra veszi, szegénységiinket és ki-
szolgiltatottsigunkat is. Megmutatja, hogy ilyen kériilmények
ko6zott is meg lehet tartani az Isten Fidnak szentségét és méltdsa-
géat. Lukacs ezutdn a kegyelem kiaradasit akarja jelezni, s erre
szolgal az angyali karok éneke. Isten az Osz6vetségben is angyalok
kiséretében kozeledik, a szellemi udvartartas féldontdli kirdly-
saganak a képe. Jézus is atvette ezt a képet, amikor masodik eljo-
vetelérdl beszélt. De mivel 8 valdban Isten Fia, azért elsG el-
jovetele sem lehet szegényesebb, mégha a foldi keretek szegénye-
sek voltak is. Ezt a természetfolotti valdsidgot vilagitja meg Lu-
kécs a karacsony éjszakajanak jelenetével. Az angyalok éneke be-
jelenti a programot: Dicséség a magassigban Istennek és békes-
ség a foldon az Istennek tetsz8 embereknek. Ettl a naptol kezd-
ve Isten megdics6itése tokéletes lesz. Jézus a Fid engedelmességé-
vel és hédolataval teljesiti az Atya akaratat, s lelkiiletét 4tadja
azoknak 1s, akik kévetsi lesznek. Ezekre az emberekre kidrad az
a béke, amelyrél 1z 9,5—6 jovendslt. A gordg szoveget lehet {gy is
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forditani: Béke az embereknek, az Isten szeretteinek. Azok kap-
jak a lelki békét, és azok lesznek a béke apostolai, akik atélik,
hogy Isten szereti ket és megvaltast készitett nekik. Ez a béke mar
itt megkezdSdik a hiv6k lelkében, s egyetemesen teljesedik az
orok életben.

Az evangélista sajat koranak kifejezéseit hasznalja. Az angya-
lok az égbdl jonnek, s oda mennek vissza. A pasztorok sziméra a
természetfolotti jel olyan volt, amelyet egymas kozétt megvitat-
hattak és amelynek értelmérdl elgondolkodtak. Hitiik és enge-
delmességiik tudatos megfontolas eredménye. Ezért mondjak
egymasnak: Menjiink Betlehembe, hadd lassuk ezt a ,,5z6t”,
amelyet az Ur tudtunkra adott. Hitiik akkor valt teljessé, amikor
megtaldltdk a gyermeket. Itt elmondtak, hogy milyen iizenet
vezette Gket ide, s nyilvan remélték, hogy tébbet is megtudnak a
gyermekrsl. De Lukédcs csak annyit jegyez meg, hogy Miria
emlékezetébe véste a szavakat és elgondolkodott rajtuk. A jelek
alapjdn tehat az § hite is er6sodott és tartalma gazdagabb lett.
A gyermekkori eseményekrsl éppen azt adta it az egyhdznak,
ami a mindenkori keresztények hitének a gazdagodasat szolgalja.
A pésztorok nem kutatjak a jov6t. Akdrmi lesz is a gyermekbél, a
kifejlethez mégid§ kell. Valldsos lelkiiletiiket azzal fejezik ki, hogy
hélat adnak Istennek a titok feltdrdsaért. Maria tobbet tudott a

. gyermekrél, de a jov§ elStte is homdlyos maradt. Ha a szoveg-
ben azt olvassuk, hogy gyakran elgondolkozott a hallott szava-
kon, ebben az § visszaemlékezéseit kell meglatnunk. A korabeli
apokrif irodalom sokat foglalkozott Izrael jovGjével, amelyet a
Messias készit el és valosit meg, tehat ez a kérdés még konk-
rétabban jelentkezett annal, aki Isten tervében tapasztalhatd sze-
repet kapott. Jézus igazi kiléte és a megvaltds modja Maria el6tt
is csak Fidnak megdics6iilése utan tisztizédott, amikor a hivé
kozosség egybevetette az o6szovetségi jovendoléseket a megtor-
tént eseményekkel, és a kapott hit viligossiganal meglatta a nagy
osszefiiggéseket. Mdria is csak akkor ismerte fel gyermekében tel-
jesen az Atya orok Fiat, de elézetesen mar a szenvedés idejéig is
Osszegyijtott annyi jelet, hogy 6t a kereszt botrdnya sem ingatta
meg.

A pasztorokrol nem mondja az evangélista, hogy imadték a
gyermeket. Ok még nem tudtak, hogy benne az isteni személy lett
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emberré, akinek imadas jar emberi alakjdban is. Mité a nap-
keleti bolcsekrdl kiilsn megemliti, hogy leborulva hédoltak a
gyermek el6tt. De Maté nem annyira a bolcsek viselkedésérél
akar beszélni, hanem a Fiardl, akinek istenségét 8k is csak kés6bb
ismerték fel.

A torténelem folyaman a Megvalto sziiletése, a Fiu emberré-
levése a legkedvesebb misztérium, a karacsony pedig az érzelmek-
kel leginkabb telitett iinnep lett. Ezen nem csodalkozhatunk,
hiszen az anya és gyermeke, tovabba az égi hatalmak leereszke-
dése mind meghittséget, békét &s 6romet drasztanak. A hivé em-
beriség itt ébredt rd, hogy az Isten irgalmat és szeretetét tapinta-
m lehet, s hogy a torténelem latszélagos céltalan homdlyaban
ki1 nem alvd vilidgossig derengett fel. Aki hisz, az nem érzi magit
tobbé egyediil, s megsejti azt is, hogy milyen erd lakik a remény-
ben.

BEMUTATAS A TEMPLOMBAN
Lk 2,22-40

Lukécs koveti Pal apostolnak azt a tételét, hogy Jézus aldve-
tette magét az 6szovetségi torvénynek, mert fgy akart annak ter-
hét8l megszabaditani, és szdmunkra az Isten gyermekeinek sza-
badsagit megszerezni (Gal 4,5). A templomban val6 bemutatas-
rél szol6 részlet ebbe a keretbe tartozik. A Lev 12,1-—8 szerint az
asszony a fidgyermek sziiletése utdn negyven napig tisztatalan-
nak szamftott. Ennek leteltével dldozatul be kellett mutatnia
egy baranyt, vagy ha szegény volt, egy par galambot. A gyerme-
két nem kellett magaval vinnie, de ez legt6bbszér magatol adé-
dott, hiszen az anya csak {gy tudta tdplalni. Lukacs ezt a szertar-
tast Keresztel6 Janos esetében nem emlfti. Ott természetesnek ta-
lalja, de Jézusndl ez a bemutatds a Fid els§ megjelenése volt az
Atya hizdban. Miria pedig a torvény eldfrasan kiviil lelkének ér-
zelmeit is kovethette, hiszen gyermekét Istentsl kapta, s igy igye-
kezett felhasznalni az alkalmat, hogy héalat adjon érte.

Lukdcs a tisztulas torvényét sszekapcsolja az elsésziilttre vo-
natkozé torvénnyel, amelyrél a Kiv 13,11—15-ben esik sz6. Az
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elsésziilétt fidt az Urnak kellett szentelni, illetéleg a templom
pénztaraba befizetett dfj fejében meg kellett valtani. Az &si id6k-
ben ugyanis a csalddban a papi feladat az elsgsziilsttre harult, de
amikor azt Mézes Aron csaladjara bizta, az elsGsziilottek mente-
siltek aldla, és mentességiikért le kellett fizetni a valtsagdfjat.
Ezt barhol, birmely papnél megtehették. Lukacs kiilén nem em-
liti a valtsagdfj fizetését. Csak azért nem, mert az dszovetségi
rendelkezésekbdl csak annyit ragad ki, amennyi az evangélium
mondanivaléjdnak megfelel? Vagy mas ok is vezette benne? O mar
Jézus életére a kerszthaldl és a feltimaddas tavlatabdl tekintett
vissza, s latta benne megvaldsulni az dldozati bardny sorsit. Ha
az allat elsSsziilottét nem véltottdk meg, fel kellett dldozni, le
kellett 6lni. Jézus dldozattd valt, tehat dldozata helyettesitette a
valtsagdfjat.

A szbveg a maga egészében azt mutatja, hogy a bemutatés és
a tisztulds szertartdsa LukAacsnak inkdbb csak alkalmul szolgal
arra, hogy kozolhesse a gyermekrél sz616 taniskodast. Két pro-
fétai alakot vezet a gyermekhez, Simeont és Annat, akik a Meg-
valto kiildetésérdl beszélnek. Simeon igaz és istenféls ember volt,
akit ,,eltoltott a Szentlélek”. Ez mar az apostoli egyhdz széhasz-
nalata a kegyelmi adomanyok megjel5lésére. Simeon valamilyen
vallasi élményben fgéretet kapott, hogy addig nem hal meg, amig
meg nem latja a Messidst. Most a Lélek 6sztonzésére jott a temp-
lomba, és megérte az fgéret teljesedését. Zakaridshoz és M4ridhoz
hasonldan § is énekkel ad hélit Istennek ezért a kegyért. Az ének-
nek, ahogy elSttiink all, mar bizonyos egyhdzi liturgikus ize is
van. Ugy latszik, Luk4cs azt 6rokitette meg, ami az egyhdzban
mint emlék és gyakorlat élt. Igazdban a f6 gondolat mar nem
Simeon hél4ja, hanem az, amit Jézusrél 4llit. O maga'megkapta
a kiviltsagot, hogy lathatta azt, akit ,,sok kiraly és préféta szere-
tett volna latni,” sét karjdba vehette, tehat békében tidvozhat el
az életbdl. Isten bevaltotta fgéretét, az iidvosség szerzGje megér-
kezett. S6t a sz6veg egyszeriien ,,iidvosségnek’ mondja Krisztust,
s ebben mar kétségteleniil benne van az apostoli egyhéaz reflexié-
ja. A megigazulas révén beoltziink Krisztusba, az § életének
hordozéi lesziink. Szamunkra § az élet, az igazsig ¢s az idvosség.
Amennyiben azonosftjuk magunkat vele, annyiban részeseivé
valunk megdicséiilt életének.
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Jézus az didvisség eg yetemes forrdsa: 6 a poganyok vildgossiga és
az 6szovetségi nép dicsGsége. A hangsuly azon van, hogy Jézus
vilagossdgot hoz azoknak, akik eddig nélkiilozték az isteni utmu-
tatdst és vigasztalast. Itt van valaki, aki megtanit hinni, remélni,
szeretni, aki igazi képet ad Istenrdl, az élet értelmérél és az igaz-
sagossag érvényesiilésérél. Lukacs a maga idejében mar laitta,
hogyan teljesedik ez a jovendolés, amely végsd fokon nem is Si-
meon gondolata volt, hanem Izajisé és mas régi profétaké. Mi
kétezer év tavolabdl méginkabb latjuk a teljesedést. Jézus egye-
diilallé tanitasa és példaja ranyomta bélyegét az emberiség szel-
lemi és erkolcsi haladédsara. A kereszténység abban a meggy$z6-
désben é€l, hogy valdban isteni vildgossag valtotta fel azt a tapoga-
tézast, amellyel a népek az 6rok igazsagokat keresték. Jézus egy-
uttal megmaradt az 6szovetségi nép dicsGségének is. Erre Pél
apostol is kitér a Rém 9,4—5-ben. Az atydk érdemeit a késGbbi-
ek elforduldsa nem homdlyositotta el, s kiilonben is Isten nem
béanja meg adomanyait.

Jézus istenemberi alakja, tanitasa, csodai, haldla és feltamada-
sa djdonsag volt még az dszovetségi hit szamara is. Maria és
J6zsef sajat koruk gyermekei voltak, igy 6k sem fogtik fel egészen
a Messias igazi kiildetésér6l szoélo hiradast. Csodalkozasuk azt
jelenti, hogy a valdsag itt is tébb, mint amit 6k elgondoltak. A so-
rok koziil kiolvashatjuk azt is, hogy az apostoli egyhdzban Krisz-
tus misztériumat legtartésabban és legmélyebben Maria élte meg.
Neki kezdettdl fogva latnia kellett, hogy gyermeke az ellentmon-
das jele. Ugy latszik, hogy J6zsef mar Jézus nyilvanos miikodése
elétt meghalt. Maria tandja volt annak az ellentétnek, amely Jé-
zus kereszthaldldhoz vezetett, és annak is, amelyet apostoli egy-
héz az iildozésekben atélt. Ezért Lukacs Ggy kozli Simeon szavait,
mintha azok csak Mariat érintenék: ,,Sokak romlasira és felta-
maddasara lesz § Izraelben, jel lesz, amelynek ellene mondanak, s
a te lelkedet is t8r jarja at.”” A nép egy része valdban hitt neki,
a misik ellene fordult. Mdria tandja lesz az eseményeknek, s a
lelkét tdr jarja at, hiszen az elvetett és megfeszitett Megvalto az
6 gyermeke. O lesz a Krisztussal valé egyiitt szenvedés példdja.
A kép egyébként Ez 14,17-re emlékeztet.

Maria fijdalmdra val6 utalds csak kozbevetés. A kovetkezd
kijelentés az ellentmondas jelére vonatkozik: Jézus gy lép fel,
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hogy elétte a szivek titkos gondolatainak meg kell nyilvanulniuk.
Beszédeiben és csodaiban maga az Isten szélitotta meg az embert,
s az embernek dontenie kellett, hogy mit valaszol. Akésébbi teold-
gia meg is latta, hogy Jézus miikodésének ez a jellemz§ vonasa:
mindenkit szembesit az Istennel. O nem sajat véleményét kozli,
nem elméletet hirdet, hanem ugy all elénk, mint aki Istent kép-
viseli. Tettei és szavai olyanok, hogy esziinkbe juttatjdk az Isten
elgtti felelGsséget és az élet értelmének keresését. Akik ezekkel a
kérdésekkel nem akarnak foglalkozni, azok is megérzik, hogy itt
nem egészen k6zombos tételekrdl van sz6. Emellett Simeon sza-
vait dgy is értelmezhetjiik, hogy Jézus maga hozza nyilvanossagra
sokak titkos gonolatat. Ot népénck elfordulédsa nem éri vératlanul.

Még egy profétai alak lép a szinre: Anna, akir§l semmi koze-
lebbit nem tudunk. O is az dszovetségi vallasossdg igazi példaja.
Ismétlédik benne Judit életfelfogdsa: férje korai halala utan szi-
gory, erényes dzvegységben él, s Isten imadasaban keres vigasz-
taldst. Az mar a keleti elbeszél§ stflushoz tartozik, hogy ,,nem
hagyta el a templomot soha, éjjel és nappal bojtolt és imadkozott
az Isten szolgdlataban.” Tudjuk, hogy az asszonyok csak a szi-
mukra kijel6lt csarnokban tartézkodhattak, s éjszakdra nem ma-
radhattak a templom teriiletén. De az idedlis vonasok ellenére
sem kell gondolnunk, hogy Simeon és Anna képzeletbeli alakok,
s szerepeltetésiik csak arra vald, hogy az evangélista szavukon
keresztiil szemléltesse Jézus kilétét. Amint mar megjegyeztiik, a
gyermekkori események el6adasinak megvan a sajatos miifaja,
de ez nem jelenti azt, hogy a hittérben nem valédi személyek és
tettek hdzédnak meg. Lukacs mindeniitt az Isten Fiarol beszél,
akinek sziiletését angyalok jelentik be, s akinek érkezését a ki-
valasztott emberek hédolattal fogadjik: ilyenek a pésztorok,
Simeon, Anna és Maténdl a napkeleti bolcsek. A ,,préfétans”
megjelolés nem azt jelenti, hogy Annanak nyilvinos szerepe is
volt, hanem inkabb csak azt, hogy a jelenetben tigy szerepel, mint
aki Istent8l kap megvildgositast. Felismeri az iidvtorténeti hely-
zetet és tantisagot tesz a Messids mellett. Obenne Luk4cs mar elé-
vételezi a keresztények altalanos profétai kiildetését, a tantsdg-
tevést. Egyébként egy asszony szerepeltetése mar magaban véve
is Ujszovetségi vonds. A zsidoknil a nének a valldsos életben nem
volt kozosségi szerepe. Az apostoli egyhdzban azonban Jézus fel-
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timadasanak els§ hirnokei is 8k voltak, ezért lehetett ket szere-
peltetni a gyermekkor evangéliumdban is. Igy kapott préfétai
szerepet Erzsébet is, Zakarids felesége. Az egész probléma mogott
kiilonben is Méria alakja 4ll, aki maga a hiteles tanu, s akire t4-
maszkodik ez az egész apostoli tanftas.

A toérvényes el8irdsok teljesitése utdn a szent csaldd Lukécs
szerint visszatér Nazédretbe. Lukacs hallgat a napkeleti bélcsek
latogatasardl. Helyette Jézus igazi emberségére vonatkozéan tesz
megjegyzést: ,,A gyermek nétt és erdsodott, bolcsesség toltotte
be, és Istennek kedve telt benne.” Hasonlo, bar kevesebb meg-
jegyzést taldlunk Keresztel Janosra vonatkozdan is: vele volt az
Ur keze és Istennek kedve telt benne (Lk 1,80). A bolcsesség mér
az Oszovetségben kiilonleges isteni adomany. Lukécs késébb is
hivatkozik rd (2,52; 11,31; 21,15). Jézusnak megvolt az igazi
gyermekkora és bontakozd élete. Annak ellenére, hogy embersége
az 6rok Fid megjelenési formdja lett, emberi természete minden-
ben emberi volt. Az isteni személy semmit sem szoritott ki em-
berségébél és nem is pétolt semmit. Emberi értelme éppen tgy
bontakozott, mint mas gyermeké. Ennek a bontakozasnak meg-
felelGen ismerte fel azt is, hogy 6 az Atya Fia, s gyermeki lelkiile-
tének megfeleléen kereste akaratanak teljesitését. Az ,,Istennck
kedve teltbenne” kifejezés el6vételezése annak, ami majd a Jordan
mellett és a megdicsGiilés hegyén hangzik el. Jézus életének tehét
kezdettdl fogva megvolt a megvaltoi jelentGsége. A biings emberi-
ség kozott mar itt €l valaki, aki a legnagyobb hiiséggel és engedel-
mességgel néz az Atyara. Hédolata és szeretete ellensilyozza a
vildg biineit. Jelenléte a bizonyitéka annak, hogy az Atya irga-
lommal tekint a vildgra.

A NAPKELETI BOLCSEK
LATOGATASA

Mt 2,1-12
MA4té semmit sem jegyzeit fel Jézus sziiletésének koriillményei-

rél, de abban megegyezik Lukaccsal, hogy a sziiletés helyéiil 6 is
Betlehemet jeloli meg. Annal fontosabbnak tartja a keletrdl jott
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bolesek litegatasat. Ha ez a torténet igy belekeriiltaz evangélium-
ba, az annak a“jele, hogy az apostoli igehjrdetésben kiilonos
hangsily volt rajta. Ma a szentfrdsmagyardzok parhuzamot von-
nak kozte és a Mozes gyermekkoré.t targyalo korabeli elbeszélés
kozott, amelyre Josephus Flavius is utal. Az egyiptomi csillagjo-
sok ‘beszéltek arrél, hogy Izrael népének szabaditéja sziiletik,
azért a farad féltékeny Mozesre Ha az ilyen zsido6 elbeszélés a
napkeleti bolcsek torténetének forméjat befolyésolta is, a benne
lévé tanitast akkor is keresniink kell. Kétségtelen, hogy Herddes
féltékenyen drizte hatalmat, s mivel edomita szdrmazastu volt,
a zsido messias-kirdlyra vonatkozd hit eleve felkeltette haragjat.
A torténct kozéppontjdban mégsem & 4ll, nem is az Wjsziilott
gyermek, hanem a keleti jovevényck. Igaz, hogy az Ujszovetség-
nek taldn nincs is még cgy olyan része, amelyben a rendkiviili
jelenségek és a csodds elemek ugy halmozddndnak, mint itt, azért
joggal teszik fel a kérdést; hogy valdsagos torténettel van-e dol-
gunk, vagy jelképes elbeszéléssel, afféle midras-sal, amely egy t6r-
téneti magot teoldgiai és pedagdgiai célzattal kiszinezve ad el§.

Itt a teolodgiai célzat a poganyok meghivasa lehet. Az Apostolok
Cselckedeteibél és P4l apostol leveleibdl tudjuk, hogy a pogdnyok
téritésc nem kis problémat okozott a megtért palesztinai zsidok
szamara. A poganyokbdl lett keresztényeket arra akartdk kote-
lezni, hogy tartsdk meg a mozesi torvényt, vagyis el6bb legyenek
zsidéva. Péter a jeruzsilemi zsinaton arra hivatkozott, hogy Kor-
néliusz esetében kiilon isteni figyelmeztetést kapott, s ennek
alapjan nem tett kiilonbséget zsidok és poganyok kozott, s ebbe
a visszatekintésbe viszi bele azt a meglatast, hogy a megtért po-
ganyokra nem szabad rarakni a mozesi torvény igajat. llyen visz-
szatekintés lehet a keleti bolcsek torténete is.

Az esemény magjat elfogadhatjuk torténeti valésignak. A me-
zopotamiai és perzsa papok, magusok foglalkoztak asztronémia-
val: a csillagok dlldsaban bekovetkezd valtozastisteni jelnek tekin-
tették. Tudjuk pl. hogy Krisztus utian 66-ban a perzsa Tiridates
kiraly kiséretében varazslok és bolcsek jottek Nérd csiszérhoz, és
csillagjoslas alapjan dgy iidvozolték, mint a nyugati vilag kira-
lyat."A 7sid6 messids-vards ismert volt keleten, hiszen a babiloni
fogsag 6ta 4llandéan é€ltek ott zsidok. Az Oszovetségben BileAm
jovendolése emliti a Jakobbal felkel§ csillagot. Netn latunk benne
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lehetetlenséget, hogy Jézus sziiletése utdn valdban jottek ilyen
émberek keletrdl, akik valamilyen csillagjelenségre hivatkozva és
belsS kegyelmi Gsztonzésre keresték a Megvaltot. Ezt a torténeti
magot hasznalta fel az apostdli igehirdetés arra, hogy a poganyok
meghfvasanak teoldgiai alapot adjon, és azt egyben tinnepélyessé
tegye. Annal konnyebben megtehette, mert err6l a meghfvésrél
beszéltek a profétik és maga Jézus is. A szdveg olvasasa kozben az
az érzésiink, hogy a boélcsek egy vonalban allanak a patriarkak-
kal, Abrahammal, Izsakkal, Jakobbal, akiket kiilonféle jelek for-
majaban ért el az isteni tizenet. A poganyokbdl lett keresztények
a hit teriiletén sajat 8seiknek tekimtették Sket, akik éppen igy hor-
dozdi lettek az isteni tervnek, mint a patridrkak.

A keleti elbeszé€lés stilusa erdsen érezhetd pl. az ilyen kitételek-
ben: a bolcsek megjelenésére Herddes és vele egyiitt egész Jeru-
zsdlem meghokken. Azt halljak, hogy ezek az emberek egy csil-
lag Utmutatasa alapjan érkeztek ide. A keresztény csillagaszok
azdta is kutattdk, hogy volt-e abban az idében valamilyen csilla-
gaszati jelenség, amely alapul szolgalhatott a bélcsek elhataroza-
sahoz. Gondolnak a Jupiter és a Szaturnusz egyiittalldsara, vala-
milyen iistokosre, vagy ugynevezett szupernova-ra. De az evan-
géliumi szoveg alapjén itt nehéz volna eligazodni. Még feltlinGbb
az a megjegyzés, hogy a csillag Jeruzsdlemt6l Betlehem felé ha-
ladva vezette 6ket. A valddi csillag nem mozog észak-déliranyba,
itt pedig ez lett volna a helyzet. S6t a csillag megéllt a hely folott,
ahol a gyermek volt. Konnyebb a dolog, ha a csillagra vald hi-
vatkozast egyszeriien kegyelmi megvilagositasnak vessziik, illetve
arra gondolunk, hogy a bolcsek isteni vezetés alatt allottak, s
igy jutottak el a gyermekhez.

Herddes a f6papoktdl és irastudoktdl kérdezéskodik a Messias
sziiletése fel6l. Vallasi kérdésekben a f6tanacsnak volt joga doén-
teni. Herddes azonban ennek is megnyirbalta a hatalmat, sé6t
élete vége felé nem engedte iilésezni. A f6papok Oszovetségi idé-
zettel valaszolnak Herddesnek,-s ebben felismerjitkk Mik 5;1—et
és 254m 5,2 szavait, de a két hely 6sszekapcsoldsa nagyon eredeti.
Nem egyezik sem az dszovetségi héber szoveggel, sem a Hetvenes
fordftdssal. Maté itt is inkdbb az egyhdz meggy6z6dését fejezi
ki, s azt észovetségi adatokkal tdmasztja ala.

A torténetben maga Herddes igazitja utba a bolcseket, de

84



el6bb megtudakolja a csillag megjelenésének idejét, azutan két-
szinlien arra kéri 6ket, kutassik fel a gyermeket, s adjanak neki
is hirt réla, mert § is fel akarja keresni, hogy kifejezze hédolatit,
Valdjaban volt annyira ravasz és zsarnok, hogy kémeit is utinuk
kiildhette. A katekétikai elbeszélés azonban megelégszik a hely-
zet altaldnos felvazolasival. Inkdbb azt akarja érzékeltetni,
hogy a hiv6 a maga utjdn mennyi kisértésnek van kitéve, és
mennyire torekednie kell arra az okossagra, amelyet Jézus ajan-
lott. A bolcsek ajaindékokat hoznak: aranyat, tomjént és mirhat.
Az arany mindig a kiralyoknak kijaré ajandék volt. A tomjén és
a mirha olyan illatszer és gydgyszer, amely a hazajukban termett,
és amelynek megvolt a kereskedelmi értéke. A hirom ajandék
utdn a hagyomany harom bélesrdl beszél, s6t megtette Sket ki-
ralyoknak. De sem szamukat, sem igazi kilétiiket nem ismerjiik.
Maiténal az ajaindék még csak a hoédolat kifejezése. Talan utal
veliik Iz 60,6 jovendolésére, hogy a fold kirdlyai ajandékot hoz-
nak a Messidsnak. A kés6bbi hagyomany jelképeket latott ben-
niik. Az arany a Messias kirdlysigdnak az elismerése, a tomjén
az isteni személy imddasat jelképezi, a mirha pedig a szenvedd
Megvalté szerepét juttatja esziinkbe. Amellett Maté kiilon ki-
emeli, hogy a bolcseknek igen nagy volt az 6romiik, amikor meg-
talaltdk a gyermeket. Ebben is elévételezi a pogany népek 6ro-
mét, akik az evangélium révén rataliltak a Megvéltéra és az
tdvosség forrasara. Jézus messidsi, s6t isteni méltosagara gondol,
amikor azt irja, hogy leborultak clétte és ugy fejezték ki hédola-
tukat. Az ilyen leborulds keleten nem volt okvetleniil az imadas
jele, hiszen ezt a tiszteletet megadtak az uralkodénak, s6t a ma-
gasabb tisztségviselSknek is.

Nem szabad szem el6] téveszteniink, hogy a szentfrasi torté-
netek elsésorban mindig a kinyilatkoztatott o6rok igazsagok hor-
dozdi. Egyrészt elmondjak azt, hogy Isten mit tett a multban az
ember iidvossége érdekében, masrészt jelképezik azt, amit min-
denkor tenni akar kegyelmi beavatkozéasaval. A kinyilatkoztatott
igazsdg itt is az, hogy 'Jézussal megjelent az Isten orsziga és
Isten mind kiils6 eseményekkel, mind bels§ kegyelmi megvilago-
sftassal vezeti feléje az embereket. Jézus majd igy fogalmazza meg
ezt az igazsagot: ,,Senki sem johet hozzdm, csak akit az Atya
vonz” (Jn 6,44). Aki meghallotta a hivé sz6t, az vegye megtisz-
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teltetésnek és kovesse kitartéan. Példajaval masokat is arra fog
inditani, hogy nyomaba szeg6djenck. De ne tévessze szem el6l,
hogy a hit titja minden természetfolotti vildgossag mellett kereszt-
at marad. Szamolni kell nehézségekkel, megtévesztéssel, rossz-
akarattal. Aki azonban mindvégig hiiséges, az eléri céljit.

MENEKULES EGYIPTOMBA
Mt 2,13-23

Ismerve Herddes gyanakvasat, feltételezhetjiikk, hogy nagyon
is résenallt minden olyan mozgolodassal szemben, amely uralmat
veszélyeztethette, vagy amely kapcsolatban volt a zsidé messiasi
eszmével. Ha tehdt idegenek a messids-kiralyt keresték orszaga-
ban, azokat buzgén figyeltette. Mdté azonban itt sem profan
torténetet {r, hanem Isten 1tjait vazolja fel a torténelemben,
ezért csak azt mondja el, hogy Isten terve minden emberi rossz-
akarat ellenére megvaldsul. Sét, az egész clbeszélés arrdl gydz
meg, hogy a megvaltas és Isten orsziga kimondottan kegyelmi
ajandék lesz. Isten megkonyoriil a vétkes emberen, aki még akkor
is ellene fordul, ha ajindékot ad neki. A Messidsnak kellett meg-
hozni azt a vildgossagot is, amely képesit benniinket Isten akara-
tanak felismerésére.

A bolcsek dlomban kapnak figyelmeztetést, mint ahogy mdr
elébb Jozsef is dlomban kapta a felviligosftast Maria titkardl.
MAité a kinyilatkoztatasnak ezt a formajat emliti még Gjra J6zsef-
fel kapcsolatban, hogy siessen Egyiptomba, illet6leg hogy onnan
a veszély elmultaval visszatérjen. Emlftettiik, hogy az dlomra va-
16 hivatozds is része annak a parhuzamnak, amelyet az evan-
gélista megvon az 6szovetségi patriarkak és a pogény népek ,,hit-
beli 8sei”, a bolcsek kozott. A 1ényeg az, hogy isteni figyelmez-
tetést kapnak, hiszen az alom 6nmagéaban csak bizonytalan sej-
telmet hoz létre. Sziikség van olyan targyilagos megerdsitésre,
amely igazolja, hogy az iizenet valdoban Istent6l jon. A bolcsek
tehat nem mennek vissza Herddeshez, hanem méas dton térnek
vissza hazdjukba. Betlehemtdl azonnal eltérhettek keletre, a Holt-
tenger iranyaba.
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J6zsef azt az utasitast kapja, hogy a gyermeket és anyjat vigye
Egyiptomba. A patriarkak koraban is Egyiptom volt a menedék,
valahdnyszor Palesztinat szirazsig és inség fenyegette. A valld-
sos gondolat itt kettds. Maté bemutatja az Atya gondviselését,
tovabb4 Jézsef feltétlen engedelmességét és hitét. Jozsef elgbb is
az engedelmesség példdja volt, amikor az angyali iizenet utin
félreteszi M4ria irdnti bizalmatlansdgat. O itt mar a keresztény
ember példaképe, aki a hitbdl kapja feladatit, és azt dldozatos
1élekkel kell vallalnia. Ugyanakkor Jézsef a régi patriarkikkal is
egyvonalba keriil. Annak idején Abrahdm és Jakéb is lemennek
Egyiptomba és latomasban kapnak fgéretet, hogy Isten veliik lesz
és visszahozza Gket. Jézsef is megtapasztalja, hogy Isten ttjai
titokzatosak. Nem menti meg az igazakat a gondtél, a szenvedés-
t6l, hanem inkabb alkalmat ad nekik, hogy a kiizdelmekben iga-
zoljak bizalmukat és hiiségiiket. Maté az egyiptomi dtban még
egy 6szovetségi jovendolés teljesedését is 1atja. Ozeas (11,1) visz-
szatekint Izrael torténetére, és az Ur sz4jaba adja ezeket a szava-
kat: ,,Gyermek volt még Izrael, amikor megszerettem. Egyip-
tombdl hivtam meg fiamat.” A préfétdnal tehat a kijelentés nem
a Messiasra vonatkozik, de az elgkép jelezhette a késdbbi ese-
ményt. Ha majd Herddes halala utan a szent csaldd visszatér Na-
zaretbe, igaz lesz, hogy az igazi Fiut is Egyiptombdl hivta.

Az Ujszovetség tobbi konyveiben nem taldljuk nyomit az
egyiptomi menekiilésnek. Lukacs ezt a hagyoményt nem jegyezte
fel. Ndla a gyermek sziiletése utdn a negyvenedik napon megtor-
ténik a bemutatas a templomba, s utdna visszatérnek Nizaretbe.
Ezért a mai magyarazok itt is felvetik a kérdést, hogy Maité
Jjelképes elbeszéléssel akarja-e a hitbeli tanitast kifejezni, vagy
val6sdgos eseményt hasznalt fel, hogy megvilagitsa Jézus messidsi
szerepét. Nincs semmi okunk arra, hogy a torténet magvat ne
tartsuk valésiagnak. Annél inkdbb, mert Herddes kegyetlensége
sok zsidét kényszerftett hazdjdnak elhagyédsira. Egyiptomban
ekkor mir kiilénben nagy zsidé telepek voltak, tehat a szent csa-
14d koénnyen taldlhatott ott menedéket.

Amikor Mité az isteni gondviselésnek és a megvaltdsnak a tit-
kat igy torténeti tényezGvé teszi, ramutat arra is, hogy Isten
orsziga abban a torténelemben kezd megvalésulni, amely tele
van bilinnel és gyarldsidggal. A f6ld6n egyszerre van jelen az Isten
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szeretete és a blinb8l szdrmazé szenvedés. Herddes a bolesektsl
megtudott id§ szerint Betlehemben és kornyékén megoleti a két-
évesnél fiatalabb fidgyermekeket. A torténelem Herddesnek sok
kegyetlenségérsl megemlékezik. Sajat felségét és fiait is megolette,
ha gyanut fogott clleniik. Augusztus csiszir egyszer allitélag
ugy nyilatkozott rdla, hogy jobban szeretne Herddes sertése len-
ni, mint fia (jaték a hys és hyos szavakkal), mert a sertést nem eszi
meg, de fiait megoleti. Maté a maga modjén itt is 6szbvetségi
el6kép teljesedését litja. A betlehemi anydk sirasara visszhang-
ként idézi Jer 31,15 szovegét: ,,Kidltozas hallik Rdméban, ke-
serves siras és jajgatds. Rachel siratja fiait, s nem akar vigaszta-
16dni, mert nincsenek tobbé.” Jeruzsdlem elfoglalasa utin, 586-
ban Krisztus elgtt, Rdmadban, Betlehem mellett gyijtotték Ossze
a foglyokat, hogy Babilonba hurcoljak 6ket. Rachel, Jakdb fele-
sége, Jozsef és Benjamin anyja itt ugy szerepel, mint az egész
nép anyja. Maté valészintileg abbdl a téves hagyomanybol indul
ki, hogy Rachelt Betlehemben temették el. Pedig sirja inkdbb Ra-
ma és Bétel kozott keresendd.

A vildgi torténelem nem jegyezte fel a betlehemi gyermekgyil-
kossagot, még kevéshé azt, hogy nemzeti gyasz lett volna, amc-
lyet ossze lehet hasonlitani a babiloni fogsag keserveivel. Az evan-
gélium szerzGje azonban iidvtorténeti szempontbdl nézi az ese-
ményeket, azért 6t elsGsorban a természetfolotti jelentés érdekli.
Jézus mikodése igazolta, hogy az ember gyarlésaga és Isten ir-
galma, tovdbbé az ember biine és Isten igazsigossaga hogyan 4ll
egymassal szemben. A betlehemi gyermekek megoletése az ar-
tatlanok szenvedését jelzi. Camus az istenhitet nem tudta ossze-
egyeztetni az artatlan gyermekek szenvedésével, azért ugy gon-
dolta, hogy a foldi élet ki van szolgéltatva a végzetnek, az értel-
metlenségnek. A kérdés szamunkra is a hit problémdja maradt.
A gyermek Jézus menekiilése azt az érzést sziili, mintha Isten
gyenge volna az ember gonoszsigaval szemben, s mintha a torté-
nelmet csak az ember hatalmi vagya iranyftand. Pedig Isten csak
azt mutatta meg, hogy az embert valoban autoném személynek
teremtette. Kié¢lheti képességeit és vagyait j6 vagy rossz irdnyban.
Jézus ugy jelent meg, hogy az iildozottek sorsat vallalta, s {gé-
rete kettds: segiti azokat, akik a megproébaltatasban a tiirelem,
a megbocsatds, vagyis az erény utjat jarjak, s biztosit arrél, hogy
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a J0 megkapja a jutalmat a rossz pedig a biintetését. Az orok élet
reménye nélkiil a rossz és a szenvedés kérdése felelet nélkiil ma-
rad.

Az egyhéz aprészentek néven iinnepli a betlehemi gyermeke-
ket, akiket a vérkeresztség iidvozitett. Ontudatlanul, de mégis
Krisztusért haltak meg, s haldluk az Isten orsziganak ittlétét
tandsitotta. Herddes alakja pedig azt példdzza, hogy minél
jobban szereti valaki a hatalmat, annél inkdbb rabszolgdja an-
nak. Mindig fél, hogy elveszti, s még az artatlan gyermekben is
ellenfelet 1at. Krisztus alakjira ebbdl a szempontbdl is sziikség
volt. Kellett, hogy egyszer valaki megmutassa a vildgnak a hata-
lom igazi rendeltetését: arra vald, hogy szolgaljon, javitson, éle-
tet adjon. Minden f5ldi hatalom véges, maradandé hatdsa annyi,
amennyi dldozatkészség volt benne.

Betlehem kis falu volt, nem gondolhatunk 20—25 gyermeknél
tobbnek a megolésére.

Herd6des haléla utdn Jézsef tjra figyelmeztetést kap, hogy térjen
vissza Izrael foldjére. Az elbeszélés stilusinak megfeleléen az in-
telmet most is dlméban kapja. De a szoveg a sorok kozott jelzi
Jozsef kiilon kivaltsagat is: a bolcseket kiilsé jel, a csillag vezeti,
Jozsef kzvetleniil kapja a kinyilatkoztatist. A bolcsek csak akkor
részesillnek 4lomlatisban, amikor mar hédoltak Jézus eléitt.
Herédes haléla utan Judeaban a legidésebb fia, Archelaus ural-
kodott Kr. e. 4-t8l Kr. u. 6-ig. Kegyetlenkedése miatt a zsidok és
a szamariaiak kiild6ttséget menesztettek Rémdaba, Augusztus
csészarhoz, aki végiil is megfosztotta hatalmatdl, és Gallidba
szam(zte. Tartomédnya élére pedig rémai helytarté keriilt. Jo-
zsef ismerte az Archelausrol sz616 hireket, azért nem Betlehembe
ment vissza, hanem Nizaretbe, amely Galileaban, tehit Hero-
des Antipas tartoményéaban fekiidt.

Mité a Nazéretben vald letelepedésben is jelképet 1at, de meg-
elégszik a név hasonlésdgéval. A ,,nazaraios”-t lehet ugyan ,,nd-
zaretinek” forditani, de pontosabban ,,nazarenos” lenne. Ké-
s6bb a keresztények gy szerepelnek, mint a nazaretiek szektdja
(ApCsel 24,5). Lehet, hogy Maté a ,,nazir”’-rais gondol, aminek
az értelme: elkiilonitett, felszentelt, vagy akar a ,,nezer’-re, ami
sarjat, viragzd agat jelent. A profétak ezzel a szoval is jelolték az
eljovendd Messiast (Iz 11,1; Jer 23,5; Zak 3,8). Itt rémutatha-
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tunk arra a médszerre is, amellyel az evangéliumi szerz8 az 6szo-
vetségi jovendoléseket kezelte. Ok meg voltak gy6zédve, hogy
Jézus az eljovendé Messids, aki valdban igazolta istenfitsigat,
azért a jovendoléseket ugy kellett érteni, ahogy Isten terve Jézus-
ban megvaldsult, nem pedig ahogy a bet(i, vagy a korabeli vara-
kozds mutatta. Az apostolok tudtdk azt is, hogy az egész régi
szovetség Jézus el6képe. Az ottani kegyelmi kidradas bevezetés
ahhoz a teljességhez, amely Jézusban elérkezett. Ezért engedik
meg maguknak, hogy a nevek és helyek hasonlésigdnil is par-
huzamot vonjanak. Jézus ndzareti tartézkodasa ilyen alapon
értelmezhetd gy, hogy 6 a megigért , kivdlasztott”, vagy a meg-
igért ,,hajtds” vagy virdgzd ag, akiben a Déavidnak adott igéret
teljesiilt.

HUSVETI ZARANDOKLAT
Lk 2,41-52

Jézus serdiil§-korabsl a kanoni evangéliumok csak ezt az
eseményt kozlik. Ezt sem a kivancsisig sugallta, mint pl. az
apokrif Tamas-evangélium gnosztikus iz{i elbeszéléseit a masodik
szadzadban. A Lukacs éltal kozolt jelenetben nincs semmi rend-
kiviili, semmi csodédlatos. Csupan azt mutatja be, hogy a tizen-
kétéves Jézusban megvolt az istenfiii 6ntudat, de olyan fokban,
ahogy az egyaltaldn egy tizenkétéves serdiilé6ben meglehetett.
Az evangélistak a valdsagos Jézusrdl beszélnek, aki tudja maga-
rol, hogy az Isten egysziilott Fia, de amellett egészen cmber, és
egészen emberi €letet él. Ontudata, cmberi magatartdsa bonta-
kozik és tokéletesedik.

A torvény szerint (Kiv 23,14; MT6rv 16,16) a zsidoknak éven-
kint haromszor kellett Jeruzsilembe zarandokolniuk, husvétkor,
piinkosdkor-és 6sszel a satrak iinnepén. A husvéti zardndoklatot -
vették a legszigoribban, hiszen ez volt a legnagyobb iinnep.
Jézus szdmara valdsziniileg ez volt az els§ zardndoklat. A tizen-
kettedik életévet tartottdk a torvény elStti érettség kordnak.
Galiledbo! rendszerint lementek a Jordan volgyébe, és Jeriké
fel6l kozelftették meg Jeruzsilemet. A Szamaridn 4t vezets
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révidebb utat lehetdleg elkeriilték, mert a szamariaiak régi vallasi
vitdban alitak a zsiddkkal az dldozatbemutatas helyét illet8en, és
baratsagtalanul fogadtdk az atvonulé csoportokat, mint ahogy
Lk 9,54-b6l tudjuk. Az egyes csoportoknak bizonyira megvolt
a hagyomanyos szallasa Jeruzsilemben. Az iinnepi szertartaso-
kon a férfiak, a nék és a fiatalok a maguk szokdsos rendjében
vettek részt. Délvidéken egy tizenkétéves fii mar meglehetésen
onallénak szdmitott. Igy torténhetett, hogy Jézus elmaradésat
csak a hazafelé vezet§ ut els6 napjdnak végén veszik észre.
Jozsef és Maria visszatérnek a vérosba, és harmadnap talaljdk
meg a templom valamelyik csarnokéban, ahol a térvénymagya-
razok tanftottak. Egy ilyen hallgatd csoporthoz szegbdott, és
maga is feltett bizonyos kérdéseket a torvény értelmére vonatko-
z0lag. Biztos, hogy semmit sem el§vételezett kés6bbi igehirdetésé-
b6l és bizonyitékaibol. De a kérdések olyan Osszefiiggésben
hangzottak el, hogy a jelenlévSk csodilkoztak okossigidn. Mas
volt ez, mint amit Josephus Flavius sajit magar6l mond, hogy
tizennégy éves koraban neves rabbik téle kértek tanacsot.
A templomi jelenet olyan volt, hogy Maria és Jozsef sem szami-
tottak rd. A szoveg azt mondja, hogy megdibbentek. Szembe
talaltdk magukat Jézus misztériumaval, amely ott lebegett korii-
Iotte az angyali tdvozlet dta. Nem fiatalos kedvtelés miatt
maradt el, hanem az Istennel kapcsolatos dolgok miatt. Ezért
Méria szava nem figyelmeztetés, hanem inkabb a fijdalom ki-
fejezése: Miért tetted, miért okoztad ezt a bankddést? A felelet
ujra meglepé: Nem tudtitok, hogy Atyadmndl kell id6zném?
Az egész torténet jelentGségét ez a vélasz adja meg. Jézus emberi
ontudataval mar ismeri az Atydt, felismeri sajat fidsdgat is, de
még nem tudja milyen lesz a kiildetése. Még csak arra képes,
hogy fidsdga miatt elkiilonftse magat a vilagtol, de részletek még
nem alakultak ki benne. Késébb sokkal tobb tapintattal és meg-
értéssel intézi el a kényes kérdéseket. Tokéletesiil benne az érzék,
hogy' az Atya irdnti szeretetet és engedelmességet 6sszhangba
hozza az emberek szeretetével.

Maria és J6zsef sem fogtak fel a felelet teljes értelmét. Féleg azt
nem, hogy mi az igazi kapcsolat az Atya és a Fia kozott. Jézus
igazi fidsdgdnak kinyilatkoztatdsdhoz az & egész élete, tanftésa,
halala és feltimaddsa kellett. Csak onnan visszatekintve lehetett
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6t megérteni. Maria és Jozsef egyel6re még csak annyit tudnak,
amennyit az oszovetségi jovendolések és a sziiletésével kapcsola-
tos jelenségek elarultak. De érezhets, hogy a jeleket kiilonos
odaaddssal figyelik, hiszen tudjak, hogy Isten nagy terve egyszer
megvaldsul. A kovetkez§ évek azonban még nem hoznak semmi
yjat. Maria gy gondol vissza ezekre az évekre és erre a csaladi
egyiittlétre, hogy ,,engedelmeskedett nekik”. A kijelentés elss-
sorban a nehéz jeruzsilemi napokat akarja enyhiteni. Az kifelé
engedetlenségnek latszott, de kés6bb Maria megértette, hogy
Jézus viselkedése mogott az igazi fidsdg titka hdzddott meg.

De ha a sugalmazott szoveg kiemeli Jézus ,,engedelmességét”,
abban meg kell latnunk a minden id6kre vonatkozd tan{tdst is.
A TFid egészen ember lett, s ezzel villalata a beilleszkedést az
élet jogos kereteibe. Egészen elismerte a sziil6k tekintélyét, s egé-
szen atélte, hogy az engedelmesség és a tobbi erény gyakorlasa
vezeti erkolcsi teljességre. A megtestesiilés mint természetfolotti
beavatkozas nem torte szét a természetes kereteket.

Lukécs itt is értékes utalast tesz Maria lelkiiletére. Erezhetd,
hogy 6t érdekelte legjobban fidnak titka. Ahogy megdrizte
a betlehemi pasztorok szavait és Simeon kijelentéseit, ugy meg-
tartotta emlékezetében ezeket a szavakat is. Mdria az apostoli
egyhdzban a hit példaja. Kegyelmi teljessége folytin egészen
kitarult Isten telé. Volt szeme, hogy észrevegye a természettslotti
jeleket, és volt fiile, hogy meghallja az isteni iizenetet. Mindent
igyekezett feldolgozni magaban.

Jézus ifjikorirol még csak annyit hallunk, hogy gyarapodott
korban, boélcsességben, Isten és emberek elbtti kedvességben.
Tulajdonképpen minden egészséges gyermekrél el lehetne mon-
dani, hogy a korral egyiitt gyarapszik tudasa és bolcsessége. De
itt a szoveg tobbet allit. Jézus késébb kiilonleges tudast és bol-
csességet arult el. Ugy tudott viselkedni, mint az Isten Fia, aki
egyesiti magaban a teljes profétai és papi kiildetést. Ndla a tudds
az Atya kozvetlen ismeretébdl tiplilkozott. Tehdt ahogy bonta-
kozott foldi élete, ahogy béviilt a tapasztalds kore, tgy tokélete-
sedett-benne a fidsag megnyilvinulasa is. Ez adta szellemének
azt a vonast, amit Luk4cs kedvességnek nevez. Ugy tudott az
Atya kedvében jarni, hogy nem lett rideg az emberekhez, viszont
az emberek joakaratat is ugy kereste, hogy semmit sem 4ldozott
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fel az Atya el6tti hodolatbdl. Ezt a kiegyensilyozottsigot késSbb
is megtapasztaltik benne mindazok, akik eléitélet nélkiil tekin-
tettek ra, és figyelték szavait. Csak azok szdmaéra lett botrdnkozas
targya, akik féltették t6le hatalmukat, befolyasukat, kivaltsigu-
kat, vagy akik Osztoneik sfkjarol nem tudtak felemelkedni arra
a szellemi magaslatra, amelyet 6 mutatott.

Jézus embersége tehat a 1ét sikjdn a Fid megjelenési formaja
volt. Ezt a fiisdgot azonban § is csak Gsszeszedettségével, maga-
tartdsaval és tetteivel fejezhette ki. Ebben a magatartisban és
kifejezési modban egyre tokéletesedett. Még a szenvedés elvise-
lésével is mélyiilt benne az Atya iranti engedelmesség (Zsid 5,8).
Hasonlo a mi életutunk is. A kegyelem 4ltal a 1ét rendjében Isten
fogadott gyermekeivé vilunk. De ennek a bels§ tartalomnak
benniink is tudatosulni kell, s&t, erkolcsi eréfeszitésiinkkel egyre
jobban hozza kell idomitanunk 6sztonos természetiinket a krisz-
tusi eszményhez.
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A NYILVANOS MUKODES
ELOKESZITESE

AZ ELOFUTAR
Mt 3,1-12; Mk 1,1-8; Lk 3,1-18.

Ha hiiek maradunk ahhoz a megallapitashoz, hogy az evangé-
liumok az apostoli egyhaz igehirdetésének osszefoglalasa,t illetve
vezérfonaldt adjak, akkor minden térténetben meg kell Iatnunk
az igehirdetési célt, vagyis a Krisztusrdl szél6 tanuségtételt
A Keresztels Janosrol 2010 megemlékezés kiilonlegesen ezt a célt
szolgélja. A zsidok korében Malakias (3,23) jovenddlése alapjan
¢élt a meggy6z6dés, hogy a Messids megjelenését megeldzi Illés
proféta djra eljovetele. Jézus késébb azt 4llitja, hogy ez a joven-
dolés Kereszteld Janosban teljesedett (Mt 17,12). Janos tanisko-
dott Jézus messiasi kiildetése mellett, és a biinbdnatra sz6l6
felhivassal elGkészitette mikoddsét. \mlkox tchat az apostolok
Jézust hirdették, Janosrol sem feledkezhettek meg. Mind a négy
‘evangélista beszamol Keresztels Janos fellépésérdl, prédikacio-
jardl és féleg tamiskodasardl. Janos miikodése kb. fél esztendeig
tartott, utdna Herodes Antipas bortonbe vetette. Jézus csak
ekkor kezdett nyilvanosan tanftani.

Lukacs Jézus sziiletésénél is felvazolta a torténeti hdtteret
azzal, hogy hivatkozott az Augusztus altal elrendelt Gsszefrasra.
Keresztel6 Janos fellépését is ilyen torténeti keretbe helyezi el.
Tiberiusz csdszar uralkoddsinak tizenotodik évében vagyunk,
amikor Poncius Pildtus volt Judea helytartdja. Palesztina tobbi
részét Herddes Antipdés, Fiilop és Lizaniasz korméanyoztak. A {6-
papi tisztet Kaiféds toltotte be, aki mellett még mindig sok szava
volt ap6sanak, Annasnak. Akkoriban a rémaiak adomanyoztik
a f6papi hivatalt. Valamikor életfogytiglani méltésdg volt, most
azonban a politika erésen belejatszott. Annis elérte, hogy letétele
utan (Kr. u. 15) egymasutan négy fia, majd pedig veje Kaifas
lett a f6pap. Tibériusz 15-ik esztendeje pontos idébeli adat volna,
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ha nem tudndnk, hogy Augusztus mar haldla el6tt hdrom évvel
tarscsaszarként maga mellé vette, ezért uralkoddsanak mindkét
kezdetét alapul lehet venni, s ez vezet bizonytalansighoz.

Lukacs hangoztatja, hogy J4nos az ,,Ur szézata” alapjin
kezdte meg a bilinbdnat hirdetését. A szinoptikusok megjelslik
Jéanos prédikacidjanak tartalmat is. Jdnos maga a kiildetését az
Oszovetségi el6képekbdl vezeti le. Izajas (40,3—5) a fogsagbol
vald hazatérést ugy rajzolja meg, hogy Isten maga vezeti vissza
népét hazdjiba, azért a pusztiban felhangzik a kidltds, hogy
a hegyeket és a halmokat hordjdk le, a volgyeket toltsék fel,
a gorongyds utat tegyék simava, mert maga az Ur kozeledik.
Jénos a Messids érkezését hirdeti, azért erkolesi és vallasi el-
késziiletre gondol. Ami az emberben kirivo és biinds, azt kell
eltiintetni; az Ur eljovetelére lelkileg kell elékésziilni. Lukéacs
ugy idézi Izajas fenti szavait, hogy koézben Iz 2,2—16-ra is
gondol, ahol Isten maga aldzza meg a hatalmaskoddkat és maga
készit 4j id6ket népének. Ezért gy kozli a proféta szovegét, hogy
a ,,volgyeket fel fogjak tolteni, a hegyeket le fogjdk hordani,
a gorbe utak egyenessé valnak”. S6t, a messiasi orszag egyetemes-
ségére is gondol, amikor igy folytatja: ,,minden ember meglitja
az Ur tlidvosségét”.

Mark a legrévidebb a Janosrol sz6l6 hiradasban, de megemliti,
hogy Janos kiils6 megjelenésével is utdnozta a régi préfétikat.
Ruhidja tevesz6rbdl késziilt kontos volt, étele pedig az egyszeri
pusztai népek taplaléka: szarftott saska és erdei méz. Valamikor
Achaz kirdly a sz8rruhardl és a bérdvrél felismerte a tisbei Illést.
Janos megjelenése és buzgdsaga 6ra emliékeztetett. Arra azonban
vigyéazott, hogy miikodésének ne tulajdonitsanak politikai jelen-
tGséget. Bejarta a Jordan mellékét és biinbanatra hivta fel a népet.
Nagy tomeg vonult ki, hogy hallja szavit, s akik beszéde nyomén
blinbanatot tartottak, azokat alimeritéssel megkeresztelte a Jor-
dén vizében. A szertartisos lemosas ismeretes volt az dszovetségi
torvényben is, tehdt az ilyen keresztelés 6nmagaban nem volt
4j jelenség. Izraelben tulajdonképpen mindenkinek joga volt
masokat jora indftani, binbénatra figyelmeztetni és a szertartasos
fiirdést megszervezni, de ez a tomeges megtérés mégis Janos
szavanak erejét mutatta. Igy miikodése a hivatalos korok figyel-
mét nem keriilhette el. A fétandcs kiilonben is fenntartotta maga-
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nak a jogot, hogy minden vallasi kérdésben dontsén. Janos papi
csaladbdl szarmazott, ezért nem lehetett kalandornak tekinteni.
A f8tandcs kiildottei fel is teszik neki a kérdést, hogy ki § és miért
keresztel? .

Jénos hatarozottan elharitotta magatdl a messiasi cimet. Nem
akar az a proféta sem lenni, aki a hiedelem szerint az ,,Ur
napja’’ el6tt végs6é biinbanatra szélitja fel a népet, hanem csak
az a pusztdba kidlto szo, akirél Izajas szovege beszél. Keresztelése
sem a messiasi id6k jele, hiszen & csak vizzel keresztel, de utdna
jon majd az, aki Szentlélekkel fog keresztelni. Ezt a szembeallitast
késébb az Apostolok Cselekedeteiben is megtalaljuk (1,5; 11,16).
Maité ezen a helyen azt irja, hogy a Messids Szentlélekkel és
ntlizzel” fog keresztelni (3,11). A tiiz emlitése utalds az {téletre,
amit szintén a Messids tart. Ebben a kétfajta keresztségben
megnyilvidnul a régi és az Gj szovetség kiilonbsége. A régi szer-
tartds csak el6kép, csak jelképezi a biin eltorlését és az ember
megszentelését. A Messids az Isten Lelkének kidradasit hozza,
azért lesz joga ahhoz, hogy vizzel és Szentlélekkel kereszteljen.
A régi id6kben Isten lelkének kidradasa jelezte a kiildetést is.
Aki majd a Messias keresztségében részesiil, az kiildetést kap,
hogy Isten iigyét képviselje. Ez az iigy az Isten orszdga. Janos
tudja az Oszovetségbsl, hogy a Messiast eltolti az Ur lelke
(Iz 11,2), és kiilon kinyilatkoztatast kap arrél, hogy ki lesz ez
a Messids: ,,Akire latod, hogy leszall a Lélek és rajta marad, az
majd Szentlélekkel fog keresztelni” (Jn 1,33). Janos a kinyilat-
koztatasbol megérti a Messids nagysagat és sajat kicsiségét: arra
sem mélto6, hogy saruszijit megoldja, vagyis hogy a szolga szerepét
betiltse mellette. Ha majd hallgatdi atmennek Jézushoz, akkor
is ki tudja mondani, hogy az § szerepe csak atmeneti volt: & kiseb-
bedni fog, Jézus pedig nagyobbodni. A kiildetés hasonldsiga
miatt mégis a Vélegény baratjdnak érzi magit, s megvan a re-
ménye, hogy megvalésul az a ,,jegyesi viszony” Isten és népe
kozott, amelyet az Enekek éneke elére hirdetett. Ennek a kegyel-
mi idének a kozeledése orommel tolti el. ’

Janos miikédésének szintere a Jordan melléke. Ugy latszik,
tobbszor valtoztatta helyét. Jn 1,28 szerint egy alkalommal
a Jordanon tuli Betanidban van. Valosziniileg Jézus is itt fogadta
t6le a bilinbanat keresztségét. Mds alkalommal (Jn 3,23) Ainon-
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ban, Szalim mellett keresztelt; talin nem is a Jordanban, hanem
az ott levé vadvizes tavakban. Arrél nem értesiiliink, hogy
csodakkal igazolta volna miikodését, de annyira a profétik
szellemében beszélt, hogy a nép elfogadta profétanak. Az evangé-
listdk néhany kitételt megériztek beszédeibSl. A nép szellemi
vezetdit, a farizeusokat megroéja azért, mert a templom, a hagyo-
many és az igéretek jelenléte miatt elbfzzdk magukat. Vipera-
fajzatnak nevezi Sket, akik mérget hordanak, és masok lelkét
megmérgezik. Isten nincs kiszolgaltatva a térvény magyarazoi-
nak, sem a zsidé népnek. Tud a kévekbdl is Abrahdmnak utédo-
kat tdmasztani. Janos itt a Messids megjelenését osszekapcsolja
az {télettel, mint a régi profétak. Ezért alkalmazza r a terméket-
len fat kivdgé vagy a szériijét takarité ember képét. Mité és
Mairk csak a biinbdnati felhivast kozlik, Lukdcs ellenben fel-
sorolja a kiilénféle csoportokhoz intézett szavait. A blinbanat
mellett hivatkozik a szeretet fontossagara, amelyet f6leg a szegé-
nyek és nyomorgok irant kell gyakorolni.

Ennek az erdteljes profétai és mégis megfontolt, tartézkodo
fellépésnek megvan a hatdsa. Lukacstél megtudjuk, hogy ,,a nép
fesziilten virakozott”. Biztos, hogy a nép a maga messidsi képét
vitte bele a virakozdsba és politikai szabaditét remélt. Ezért
kellett Janosnak ramutatni arra, aki utdna jon. A virakozést igy
Jézus felé terelte. De kimondottan valldsos magatartisa mar elére
vetette fényét annak az orszdgnak, amelyet Jézus fog hirdetni.
A lelki megujulds a fontos, mert csak ezzel lehet felkésziilni az
orok életre. Hogy mennyire keriilte a politikai vonatkozésokat,
arra igazi példa a katondknak és a vimosoknak adott figyelmez-
tetés. A vimosok az adét hajtottak be, amit a megszallé rémaiak-

"nak kellett fizetni, ezért a buzgé zsid6k a nép elaruléinak tartot-
tak Gket. Janos csak azt kéri, hogy ne koveteljenek t6bbet, mint
amennyi meg van szabva. A katondkat pedig arra inti, hogy ne
zsaroljanak, ne kegyetlenkedjenck és elégedjenek meg zsoldjuk-
kal.

A préfétiknédl mar felcsillant egy-egy sugir abbdl az egyete-
mes vallasossigbdl, amely mell6zi Izrael kivéiltsigait. Janos
kovetkezetes ebben, ezért lehetett a messidsi orszdg hirvivdje.
Az evangélistdk nem mondjdk meg pontosan, hogy meddig
tartott Janos miikodése, de az adatok alapjan kb. egy fél évre
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tehetjitkk. Lukdcs itt azonnal jelzi, hogy Herddes Antipas vetett
véget igehirdetésének, mert 6t is megfeddte hazassigtorése és
egyéb biinei miatt. De mi volt Janos igazi hatasa és jelent8sége?
Latszélag az, hogy felhivta népe figyelmét a messidsi igéretek
teljesedésére és taniskodott Jézusrol. A hattérben azonban észre
kell venni a fontosabb jelentSséget. Mivel Jézusban az dszévetségi
vallasossighoz €s hagyomdnyokhoz mérten sok volt a meglepd
ujdonsag, azért Isten Janost allitotta oda, hogy tiszta vall4sossa-
gaval az dtmenetet szolgalja a régi és az uj k6zott. Isten egyuttal
megmutatta benne azt is, hogy betartja igéreteit, de adom4nyai
osztogatasaban teljesen szabad. Az ember csak azzal késziilhet
el§ a fogadasukra, hogy megtisztitja lelkét és kinyilvanitja enge-
delmességét. '

KERESZTELES A JORDANBAN
Mt 3,13; Mk 1,9-11; Lk 3,21-22

Janos miikodésének vége felé Jézus megjelent a Jorddn partjan.
Lukécs azt frja, hogy amikor ,,mir az egész nép megkeresztelke-
dett, Jézus is folvette ezt a keresztséget”. Tehdt nem az elején,
hanem a vége felé. Az atyak ota sokszor felvetették a kérdést,
hogy miért vette magira Jézus ezt a blinbanati keresztséget,
hiszen neki nem volt sziiksége sem banatra, sem megtérésre.
A vialasz nem lehet az, hogy magira vette biineinket, hiszen
mindenki csak sajat biineit banhatja meg. Mdésok biineiért leg-
foljebb vezekelhetiink. A szovegben a keresztelést mind a hirom
evangélistanal az Atya megnyilatkozasa koveti, tehat Jézus tetté-
nek inditékdt és értelmét ebben kell keresni. Alkalmat adott
Jénosnak arra, hogy a teofinidbdl meggy6z6djék kilétérdl és
ezaltal taniskodhassék mellette.

Mark szerint ,,az emberek megvallottdk biineiket és Janos
megkeresztelte 6ket’’. Nem kell valami kiilonleges blinvallomasra
gondolni, hanem inkdbb arra, hogy kifejezést adtak blinbdna-
tuknak, s a vizben val6 alameritést gy fogadtak, mint a lelki
tisztulas jelképét. Maté a torténetbe mar beleviszi a keresztények
kérdését is, és ugy adja el6 a jelenetet, hogy erre is meglegyen a
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valasz. A kérdés ez lehet: Az Isten Fia hogyan allhat a blinosok
kozé és hogyan fogadhatja egy nilinal kisebb személyiség kezé-
b6l a tisztulds szertartdsat? Maté a konyvében madsutt is elvé-
telezi az Isten Fidnak azt a felismerését, amit az apostoloknak
csak a Mester feltimaddasa hozott meg (v6. 14,33; 16,16). Felté-
telezhetjiik, hogy Janosnak is csak a kovetkez§ litomds adta
meg a bizonyossdgot Jézus kilétérsl. De amikor kozeledett hozz4,
lathatta Osszeszedettségét, komolysagat és megérezhetett valamit
személyes nagysigabdl. Ezért vélekedik gy, hogy inkabb neki
lenne sziiksége Jézus keresztségére. Jézus azzal vilaszol, hogy
neki és Janosnak teljesfteniiik kell minden ,,igazsigot”. Ez az
igazsag lehet az a jovendolés, hogy a Megvalté szolidaritast
vallal a biinosokkel, s kiengeszteli Istent helyettiik, vagy pedig
lehet annak a kinyilvanitasa, hogy mindezt érdemszerzé emberi
tettekkel valdsitja meg, nem pedig olyan feltling jelekkel, ami-
lyeneket a zsidok vartak. Lukdcs még megjegyzi, hogy amikor
Jézus kijott a vizbdl, imadkozott, s akkor hangzott el az Atya
tandsiga, s a Szentlélek akkor ereszkedett le f6léje galamb képé-
ben. Lukics egyébként sokszor emliti Jézus imajat. Gondja volt
rd, hogy a poginyokbdl lett keresztények eltt bemutassa Jézust
ugy is, mint az Atya el6tti hddolat példaképét. Valdsziniileg
ez is P4l apostol hatdsa nila. Mark és Lukdcs az Atya szavait
igy kozlik: Te vagy az én szeretett Fiam... Maté pedig igy
frja: Ez az én szeretett Fiam... A lényeg mindeniitt ugyanaz:
annak az érzékeltetése, ami a negyedik evangéliumbdl kiil6ns-
sen kitlinik, hogy Jézus mellett maga az Atya tesz tandsdgot, és
tandsiga alapjan kell 6t elismerni, mint Fidt. A ,,te vagy” ki-
jelentés pedig tiikrozi azt a bensGséges kapcsolatot, amely az
Atyat és a Fiat osszekoti. Ezt az utébbi formidt egyébként ugy is
felfoghatjuk, mint a Zsolt 2,7 idézését. Kés6bbi adatok alapjan
tudjuk, hogy Jézusnak emberileg is kiilonleges ismerete volt az
Atyarél, emberi értelmével is felfogta az Atya orok szavait, te-
hat az ilyen megszolitds magatdl értet6dott. A kozvetlen hang
igazit el benniinket a mennyei szézat értékelésében is. Ha Jézus
latta az Atyat, akkor a sajat fiisadgar6l megvolt a biztos tudata,
s igy nem szorult kiilon kinyilatkoztatasra. A jelenet hagyoma-
nyos egyhéazi értelmezése valdban az, hogy a teofénia elsGsorban
Janosnak szolt, 6t akarta felvildgositani Jézus kilétérél, hogy az-
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utdn bizonysigot tehessen réla a nép eldtt. Janos a nép elétt
nem annyira az Atya hangjara, mint inkdbb a Lélek megjelené-
sére hivatkozik: ,Littam a Lelket, amint galamb képében le-
szallt ra, és rajta is maradt” (Jn 1,32).

Meg kell jegyezniink, hogy Janos latomdsdban is egyiitt kell
latnunk a képet és a bels6 hitbeli meggy6z6dést, amelyet a ke-
gyelem valt ki. A teofdnia nem kényszeriti az embert, hanem
csak tikrozi a természetfolotti valésagot, amit az ember vagy
elfogad, vagy visszautasit. Az ilyen jelenetek a Szentfrisban
mindig a hit kiemelt aktusai, ahol az ember teljes szabadsagdval
¢és engedelmességével hozza meg a dontést. Egy-egy ilyen ter-
mészetfolotti kozlés a késdbbi kételkedés lehetSségét sem zarja
ki, mint ahogy Jénosndl is latjuk, amikor fogsigibdl kéveteket
kiild Jézushoz, és wjra bizonysagot kér kiildetésérsl. A Szentlélek
galamb képében valé megjelenésének eldzményeit, illetve a ben-
ne levé jelképet nem konnyi kifejteni. Talan azt az ,,4j terem-
tést” jelképezi, amit a megigazulas létrehoz benniink, hiszen a
teremtés torténetében arrdl van szd, hogy ,,Isten lelke lebegett
a vizek felett.”

Az Atya szézata és a Szentlélek megjelenése az apostoli ige-
hirdetésnek még egy dont§ szempontot adott. Vilagossa tette,
hogy a Jézus 4ltal rendelt keresztségnek valédi kegyelmi tar-
talma van, s hogy a hiaromszemély{i Isten miik6dik benne. A
Jordan: folyonal az Atya a Szentlélek kozbejottével nyilvanitotta
ki Fidt. A hiv6 ember a keresztségben ujjasziiletik vizbél és
Szentlélekbdl, s ezdltal az Atya fogadott gyermeke lesz, akiben
neki kedve telik. A keresztény 1ét f6lott tehat ott lebeg az Atya
megszolitdsa, amely kifejezi az orokbefogadast, a kivalasztott-
sagot és kiildetést. Kell, hogy a keresztény élet tudatos felelet
legyen erre a megszolftasra

Mir Origenes felhivta a figyelmet még egy érdekességre,
amelyet Mark szévegében olvashatunk. A néprél azt mondja,
hogy Janos aldmeritette Sket a Jorddn folydban, Jézusrdl pedig
azt allftja, hogy aldmeritette a Jordanba. Vagyis Jézus aldmeriilt,
jelképesen beletemetkezett abba a vizbe, amelyben az emberek-
megvallottdk biineiket és vartak a tisztulast. Mark tehat a sorok
kozott arra hivatkozik, hogy Jézus adta a keresztségnek a meg-
szentel6 erét. Csak 6 tehette meg, hogy az wjjasziiletés fiird6jé-
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ben a Szentlélek mtikodjék (Tit 3,5). Mivel 6 leereszkedett a
keresztvizbe, azért az hatékony jelkép lett. A keresztségben
6t magat oSltjik magunkra, s ugy vélunk Isten gyermekeivé.

A-kereszteléssel kapcsolatos litomas alkalmat adott Janosnak
arra, hogy taniskodjék Jézus mellett, illetSleg, hogy bemutassa
6t a népnek. A negyedik evangélium szamol be errél a jelenetrsl
(Jn 1,29—34). Jézus masnap ujra megjelent a Jordan partjdn a
nép kozott. Amikor Janos meglatta, ramutatott: ,,Nézzétek, az
Isten baranya! O veszi el a vilig biineit! Réla mondtam, a
nyomomba lép valaki, aki nagyobb nilam, mert elébb volt,
mint én.” Ez a kijelentés mar egészen ujszovetségi. Az dszovet-
ségi konyvekben sehol sem szerepel a Messids gy, mint az Isten
baridnya. Legf6ljebb Iz 53,7 hasonlitja letlésre szint bardnyhoz
a szenved6 Megvaltét. A negyedik evangélium azonban (Jn
18,28) Jézus halalat parhuzamba Allitja a husvéti barany fel-
aldozasaval. A Jelenések konyvében Jézus mdir ugy szerepel,
mint a feldldozott Barany, aki meghalt és feltamadt.

Janos taniskoddsa mindenesetre olyan volt, amely Jézust
mint a biint8l val6 szabaditét jelslte meg, nem pedig mint poli-
tikai Messiast. Még feltlindbb az az ellentét, hogy a kereszte-
1és utdni teofdnidnak szenthdromsagi tartalma van: egyiitt szere-
pel az Atya,’a Fit és a Szentlélek. Janos azonban csak arrdl
beszél masnap, hogy ,,latta raszéllni a Lelket.” O tehit még a
szenthdromséagi vonatkozast nem fogta fel. Csak annyit l4t, hogy
Jézust az Isten Lelke tolti el, mint az &szovetségi profétikat.
Az egyhdzat azonban mar jobban érdekelte a Szentharomsag
megnyilatkozasa, és az a szempont, hogyan vonja bele Isten a
hivé embert a keresztség dltal a maga szenthdromsagi életébe.

A MEGKISERTES
Mt 4,1-11; Mk 1,12-13; Lk 4,1-13

Jézus emberi érdemeivel lett a Megviltonk. Amikor megkezd-
te nyilvdnos miikodését, a lehetSségek kozotti valogatas éppen
ugy felmeriilt benne, mint ahogy minden mdas ember mérlegeli
teenddit. Biztos, hogy a kfsértésrél sz616 hiradas visszamegy Jé-
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zus elbeszélésére. Az apostoli igehirdetésnek kés6bb az volt a
feladata, hogy az 6 fiisdgat és megvaltoi kiildetését megvilagftsa,
nem pedig valamilyen lélektani elemzés. Nem tudunk felhozni
sernmi olyan okot vagy célt, ami miatt az apostoli egyhdz ezt a
torténetet kitaldlta volna, ha az nem Jézustél magatol eredt
volna. Igy viszont a mondanivalé fontossigat jelzi az is, hogy
mind a harom szinoptikus evangélista kozli, s mindegyik a ke-
resztelés utdni idSre teszi. Mark itt is a legrovidebb. Csak any-
nyit mond, hogy ,,a sitin a pusztiba megkisértette’”. Maté és
Lukécs s kisértés tartalmat is elmondjak, ha nem is ugyanazon
sorrendben. Mark a bojtolést sem emliti, Maté és Lukdcs vi-
szont negyvennapos bgjtrél beszélnek. Itt gondolhatunk az
6szovetségi el6képekre. Izrael népe negyven évig vandorolt a
pusztaBan. Mézes negyven napig bojtolt, s Illés is ugyanannyi
napig gyalogolt és bojtolt, amig elérkezett a Héreb-hegyhez.-
A negyvenes szdmnak tehat inkdbb jelképes értelme van, s nem
késztet arra, hogy pontosan szamlaljuk a napokat.

A szbveg azt mondja, hogy a Lélek 6sztonzésére ment a pusz-
taba. Jézus egész miikodése a Szentlélek irdnyftdsa alatt allt,
tehit ez a kezdet is. Az apostolok megértették, hogy az a torténet
kinyilatkoztatast tartalmaz. A téma a messidsi kiildetés megva-
16sftasanak moédja. Jézus ismeri a zsidé nép varakozasat és remé-
_nyét. Foldi uralkodét varnak, aki felemeli a népet, és a mozesi
térvény igéja ald hajtja a poganyokat. Az eldtte eltelt évtize-
dekben az apokrif kényvek apokaliptikus képekkel szfnezték ki
Izrael jovéjét, s a Messidst ugy képzelték el, mint aki feltling
jelekkel mutatja meg hatalmat. Jézus azonban nemcsak sajat
népét képviseli, hanem az egész emberiséget. O az els6 Addm
ellenképe. Ahogy az els6 ember atélte a kisértést és elbukott,
tgy a masodik Addmnak is 4t kellett élni, de gySzelemmel.
A kisértd a sitan, az ellenség, aki 6sszefoglalja magaban mind-
azt, ami a vildgban kisértésiil szolgdlhat. Ha el is fogadjuk a
satannak, mint bukott angyalnak a szerepét, nem gondolhatunk
arra, hogy Jézust, az Isten Fiit ide-oda cipeli, a templom orom-
zat4ra vagy egy magas hegyre, s hogy szentfrési idézetekkel vi-
tatkozik Jézussal. A péarbeszédes forma és a képek az elbeszéls
miifaj kellékei, s az apostoli katekézisben megvolt a szerepiik.
Szemléltették a bels6 eseményt és igazoltdk, hogy az a messidsi
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eszmény, amelyet Jézus mutat, 6sszhangban van az észévetségi
jovendolésekkel.

Izrael a maga jovd§jét az iidvtorténeti milt alapjan szfnezte ki.
Isten a pusztdban mannaval taplalta Sket és vizet fakasztott a
sziklabol. A Messidsnak mindezt feliil kell milnia, vagyis eddig
nem tapasztalt f61di jolétet kell teremtenie. Itt most Jézus bojtsl
és megéhezik, tehat kézenfekvs a vagy felkeltése, hogy csodatevd
erejével viltoztassa a kovet kenyérré. A satan mindig ezzel ve-
zeti be mondanivaldjat: ha Isten Fia vagy. A jelen szévegben
ez mar utalds a keresztség jelenetére és az Atya bizonysigéra.
Nem arrdl van sz6, hogy a satan felismerte Jézus istenfidsagat,
hanem arrél, hogy Jézus mint ember igy élte meg a kisértést.
O tudta magarél, hogy 6 a Fid, s neki hatalma van vélasztani
a moédszerek kozott. Ugy dontott, hogy elhatirozst ezzel a
szentirdsi idézettel lehetett kifejezni: ,,Nemcsak kenyérrel él az
ember” — s ezt mir Mozes is megmondta (MTé6rv 8,3). A
Messidsnak lelki javakat kell hoznia, s azokat csak érdemszerzd,
aldozatos életével szerezheti meg.

A templomi jelenet abbdl a hiedelembdl fakad, hogy a Mes-
sids az ismeretlenbdl jon, csoddlatos jelek kiséretében jelenik
meg, ¢és ugy toboroz kovetSket. A zsoltdros szavit, hogy ,,Isten
angyalaival drizteti az embert” (91,12) a Messidsra vonatkoz-
tattak, és Ggy értelmezték, hogy neki joga van kiilonleges mu-
tatvinyokra is. A megolddst itt is az Irds adja: Ne kisértsd
Uradat, Istenedet (MT6rv 6,16), azaz nem kivanhatjuk, hogy
Isten a hiu dicsGségre vonatkozo vigyainkat is kielégftse.

A harmadik kfsértés a gazdagsdgra vonatkozik. Nincs olyan
hegy, ahonnan a féld minden orszagit litni lehetne, tehat itt
is csak képrél van sz6. A gazdagsig és a hatalom 4ra az, hogy
ne Istent ismerje el urdnak, hanem a satint. Talan célzds ez ar-
ra, hogy a hatalom megszerzése rendszerint igazsdgtalansighoz
és kegyetlenséghez van kétve. Lélektanilag pedig az a veszély is
fennall, hogy a gazdagsig megkeményfti a szfvet és 6nzévé teszi
az embert. Jézus mindezt elutasftja: ugy indul utjara, hogy csak
az Atya akaratat tekinti, nem pedig az egyéni érdeket. Ezért
amikor késébb csodakat tett, karizmatikus hatalmit az Atya
irgalménak kinyilvinftdsara hasznailta fel, szegénységével pedig
biztositotta szabadsdgit és fiiggetlenségét. Elutasitott mindent,

104



am1 az Atya irdnti hédolatot és engedelmességet akadalyozta
volna. Ezért élete nem volt mas, mint kibontakoztatidsa annak
a megallapitidsnak, hogy ,,az Atydnak kedve telt benne.”

A kisértés befejezése is tanulsigos. Lukécs azt irja: ,,Miutdn
a satdn hidba prébilkozott, egy idére elhagyta Jézust.”” Itt is
meg kell érteniink az evangélista nyelvét. Ahogy 6k sokszor a
betegséget sajat koruk nyelvén démoni hatdsnak tulajdonitjik,
ugy az emberi gonoszsig mogott is a satant latjak. Késébb az
frastuddk és a farizeusok gyiilslete valdban 6rdégi méretet 5ltott,
ezért mondotta Lukdics, hogy ,,egy idére elhagyta.” Maténal
a bojtolés marad a téma, és a befejezés is erre épiil. Jézus vissza-
utasftotta a kisértést, hogy csodatevd erejével szerezzen enni-
valét, ezért jutalma az, hogy angyalok szolgdlnak neki. A szol-
galni sz6 itt az asztalnal vald felszolgélast jelenti. De ezt sem kell
okvetleniil valamilyen feltling természetf6lotti jelenségnek gon-
dolnunk. Jézusnak nem volt ra sziiksége, hog’gl csodak erdsitsék
a ,,hitét”. Elég annyit mondanunk, hogy mivel ragaszkodott az
Atya akaratdhoz, az Atya kiild6tt neki taplalékot. A pusztdban
véndorlé nép mannéval taplilkozott, ami egyébként egy ottani
cserje termése volt. Maskor dtvonulé fiirjek szolgéltattdk a hust.
A hivé emberek azonban ebben Isten gondviselését lattdk, aki
a természetet is az ember szolgalatdba 4llitja. Amig Isten a ter-
mészet kozvetitésével eléri céljat, addig nem tesz csodét, hiszen
a természet is az § alkotdsa.

A kisértések tehat kapcsolatosak a hamis messidsi eszmével.
Jézus kezdettdl fogva hatdrozottan elutasitott mindent, amibe a
gonoszsdg hatalma belekapaszkodhatott volna. Ezért a kisérté-
seket nem foghatjuk fel gy, mint amelyek tipikusak lennének az
egyes ember életére. A tanitas inkdbb az egyhdz magatartdsara
¢és lelkipasztori moédszereire vonatkozik. Ne csodavardssal, ne
szédiiletes mutatvanyokkal vagy hatalommal és gazdagsaggal
akarja az embereket Isten orszdgdba vezetni, hanem a megfe-
szitett Krisztus hirdetésével (1Kor 2,2). A legnagyobb kariz-
mat, a szeretetet kell gyakorolnia, és szabadsigat azzal kell
megmutatnia, hogy nem félti anyagi javait és kivaltsagait. Meg-
felels attétellel mindez vonatkozik az egyéni keresztény hivére is.
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AZ ELSO TANITVANYOK
Jn 1,35-51; Mt 4,18-22

A negyedik evangélium drizte meg az emlékét annak, hogy
Jézus elsé tanftvidnyai Keresztel Janos hallgatdi kéziil keriiltek
ki. Tehét olyanok koziil, akik keresték az idSk jeleit és fogéko-
nyak voltak az isteni dolgok irdnt. A leirds egyes részletein meg-
latszik, hogy szemtand emlékét régzitik. Keresztel6 Janos a nyil-
vanos tanusagtételt kovet§ napon két tanitvinya tarsasdgiban
volt, és latta, amint Jézus elhalad elSttitk. Valdszintileg mar
oszladozott a tomeg, mert amint az evangélista megjegyzi, a
nap tizedik 6rija volt. Niluk a mi reggeli hat drank volt az els§
6ra, tehat a tizedik 6ra a délutdn kozepének felelt meg. A két
tanftvainy mar kozelebbi ismeretségben lehetett Janossal, ezért
elsttiik killon hangsulyozza a Jézusrél sz616 tandsagot: Nézzétek,
az Isten baranyal Az egyik tanitviny Andrés volt, Simon-Péter
testvére, a masik pedig az, akitdl az elbeszélés szarmazik, vagyis
Jénos apostol, Zebedeus fia, Jakab testvére. Keresztel6 Janos
szavaiban felszdlitast 1atnak, ezért elindulnak Jézus utin. Apos-
toli hivatdsuk ezzel a ,,véletlen’ taldlkozissal kezdddik. Jézus
megvarta Sket és megkérdezte, hogy kit keresnek. Feleletiik
tjabb kérdés: Mester, hol lakol? A Mester, a Rabbi elnevezést
minden vallasi tekintélynek megadtédk, tehat valészini, hogy va-
l6ban igy szélftottdk meg. Jézus magaval vitte Gket arra a szal-
lasra, amelyet igénybe vett, amig a Jorddn foly6nal tartézkodott.

A beszélgetés témajat az evangélista nem emliti, de kénnyi
kitaldlni, hiszen utdna Andris igy szdmol be réla testvérének,
Simonnak: Megtaldltuk a Messidst, az Isten Folkentjét. .. Ben-
niik tehdt mar jelentkezett valamilyen hit. Ezt a hitet Janos
tanusdgtétele indftotta el, s az 6 Utmutatdsa alapjan fordultak
magahoz Jézushoz. A hit tovabbadadsanak ez a menete. R4terel-
ni az emberek figyelmét Jézusra, aki megvaltast hozott a biin-
t6l, aki biztosft a feltdmaddsrdl és az 6rok €letr6l. De utdna
mindenkinek magénak kell Jézushoz fordulni. Tanulminyozni
kell az evangéliumban tetteit, szavait, szenvedését, feltimad4sat
és ezek alapjdn a hitet tisztdzni. Andras és tirsa igy hivtik fel
Simon figyelmét Jézusra, és mindjart el is vezették hozz4. Simon
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most megtapasztalja, hogy az els§ keres talalkoz4s is maradan-
dé élménnyé vélhat. Jézus ratekint és ezzel fogadja: Simon, a
neved Kefa, azaz Kdgszikla (gérogiil Petros) lesz. Az \j név az
Oszovetségben is kiilonos hivatast jelentett. Péter tehat tudja,
hogy Jézusnak terve van vele és magéhoz akarja lancolni. A bi-
zalomnak ez a kifejezése azt eredményezte, hogy a t6bbi apos-
tolnal jobban meg akarta mutatni hiiségét. Késébbi botldsa is
djabb alkalmat adott neki a hiiség igazoldsara.

Andras, J4nos és Simon ut4n a betszaidai Fiiloppel taldlkozik
Jézus, és 6t is felszolitja kovetésére. Feltételezhetjiik, hogy mivel
Andras és Péter falujabdl valé volt, 8kfvezették Jézushoz. Fiilop
aztdn Natédnaelnek igy mondja el az Gjdonsdgot: Akirgl Moézes
és a profétdk jovendoltek, ti. a Messidst, megtaldltuk, Jézsef
fist Nazaretbsl. Jézus eddig nem tett csodit, nem is tanftott,
tehit ezeknek a tanftvinyoknak a hite még csak Keresztel$ Janos
tandisagan nyugodott, és azon a hatirozottsigon, amellyel Jézus
fogadta Gket. Janost profétanak tekintették, azért a szavat el-
fogadtdk. Natanael azonban itt megszemélyesiti azokat a zsidé-
kat, akik késSbb is elSitélettel viseltettek Jézus irant galileai
szdrmazasa miatt (Jn 7,52). Nazaret Galiledban, a félreess tar-
tomanyban is kis falu. Az Oszévetségben még a neve sem fordul
el. A kozhiedelem azt tartotta, hogy a Messidsnak Jeruzsilem-

-ben kell kinyilvanftania magat, hiszen az az Isten varosa.
Natdnael ezért lekicsinyléen megjegyzi, hogy j6het-¢ valami j6
Nazaretb6l. Fiilopnek azonban mér van némi hitbeli tapasztala-
ta, azért csak ennyit mond: J6jj és lasd magad. A médszer tehat
ugyanaz, mint elébb. Istent csak iidvtérténeti miikodésébdl le-
het megismerni, hiszen természetfslotti erdi ott fejtik ki hatdsu-
kat. Aki nem veszi magénak a firadsigot, hogy tanulményozza
Isten megnyilatkozasait, az nem is jut el a kifejezett hitre. Nat4-
naelt egyel6re talin csak a baréti 6sztokélés hajgja, de meglep6-
dik, amikor Jézus igy fogadja: Lim, az igazi izraelita, akiben
nincs semmi 4lnoksag. Ilyen nagylelk( fogadtatdsra nem szami-
tott. Az eset mutatja, hogy nem baj az, ha vannak kételyeink,
csak keressiik a megoldashoz vezetd utat, s akkor Isten segftsé-
giinkre jon. Jézus magyarazata titokzatos: Miel6tt Fiilop hivott,
lattalak a fiigefa alatt. A szavak utalhatnak egy hatarozott ese-
ményre, Natédnaelnek valamilyen tettére; talan ott végezte ima-
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j4t vagy toprengett egy problémén. De lehet utalds altaldnos
magatartisira is. A rabbik stflusiban ugyanis a fiigefat a j6 és
rossz tudas fijdhoz hasonlitottdk. A fiigefa alatt iilni jelentette
a torvény odaado tanulményozisit.

Jézusszavai mindenesetre Natdnael személyes titkat érintették,
azért kialtott fel: Mester, te vagy az Isten Fia, Izrael kiralya.
Az Oszovetség beszélt arrél, hogy a Messias valamilyen értelem-
ben az Isten fia lesz és kirdlyi hatalmat gyakorol, tehit végered-
ményben Natédnael tehetett ilyen vallomést. De valdszinG, hogy
szavainak ebben a megfogalmazidsidban mar benne van az apos-
toli egyhaz hite. Az evangélistik sok esetben belevetitik a torté-
netekbe a késdbbi hitiiket, s {gy akarjak jelezni, hogy Jézus kez-
dettdl fogva az volt, akinek feltimadésa utin elismerték. Jézus
itt nem tér ki tanftvinya hitvalldsara, s6t valaszdban magit
szerényen Emberfidnak nevezi. Ellenben rdmutat arra, hogy al-
tala a kinyilatkoztatas eléri a teljességét. Natdnael hitt azért,
mert megtapasztalt valamilyen természetfolstti jelet, ti. azt,
hogy Jézus olvas a szivében. A tanftvinyok azonban nagyobb
dolgok tanui lesznek: ,,Latni fogjitok, hogy megnyilik az ég és
az Isten angyalai f6l és leszallnak az Emberfia f6lott.”” Az Em-
berfia név Déniel konyvébél vald, s ott a Messiasra vonatkozik,
aki hatalmat kap az {télet tartasira. De az ,,emberfia” sz6t ak-
kor is hasznaltdk, ha valaki 6nmagérél beszélt harmadik sze-
mélyben. '

A fel- és leszall6 angyalok képe Jakob életébél valé. A régi
szemlélet szerint Isten vilagat az égbolt zirja el a mienktdl,
ezért ha Isten szdl, akkor megnyilik az ég. Isten iizenetét az an-
gyalok kozvetftik. Jézus tehdt arra utal, hogy éltala Isten és az
ember kozotti kapcsolat dllandd lesz és a titkok teljességének fel-
tardsihoz vezet. ElsGsorban a tanftvinyok lesznek tandi min-
dennek. Az utols6 vacsorin majd meg is mondja: ,,Amit hal-
lottam az Aty4t6l, azt mind tudtotokra adtam” (Jn 15,15). De
a képben benne van az egyhaz feladata is. Jézust dgy kell be-
mutatni, mint aki az égi dolgokat kozvetiti, vagyis aki dltal az
Atya mutatja meg magat. A hiv6 ember ennek a kinyilatkozta-
tasnak lesz a részese.

Az els6 tanftvanyok meghfvisarél Maté is megemlékezik (4,18
—22), de csak a két testvérparnak, Simonnak és Andrasnak,
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tovabba Jakabnak és Janosnak a Jézussal vald taldlkozdsirdl
beszél. Mind a négyen halaszok voltak, és Jézus a Genezareti-té
partjarél hivta el 6ket. De amint Janos szévege alapjin lattuk,
ennek a meghivasnak mar megvoltak az el6zményei. A tanit-
vanyok tehat nem ismeretlen személy kovetésére hatiroztak el
magukat, hanem olyan valaki mellé szegédtek, akit meggy6z6-
désiik szerint Isten igazolt. Ez a meggydzédés ugyan a nehéz
napokban még ingadozik, csak Mesteriik feltimadésa utin valik
egészen hatarozotta.

A KANAI MENYEGZO
Jn 2,1-12

Az evangélista kiemeli, hogy Jézus a kdnai menyegz4n mfivel-
te els6 csodajat tanitvanyai és rokonai kérében, s tanitvinyai
hittek benne. Ezért az eseményt gy vehetjiik, mint a tanftvai-
nyok els6 megerGsitését és mint a jovend§ igéretét. Ezért is tar-
gyaljuk a nyilvdnos miikodés el6készitésének keretében. Igaz,
hogy az evangélistdk 4ltalaban nem kovetik az id6beli sorrendet,
de a negyedik evangélium a husvéti iinnepek feltiintetésével
.mégis ad bizonyos id8beli attekintést és keretet. A kdnai me-
nyegz6t a Natanaellel val6 taldlkozds utini harmadik napra
teszi, utdna pedig az elsé hiisvétrdl beszél, amelyen Jézus kifizi
a kereskedgket a templombol, csoddkat tesz, tanit és sokan hisz-
nek benne. Nyilvanos fellépésének tehit ezt az els6 husvétot
tekintjiik.

Kana kozel volt Ndzarethez. Az apostoli igehirdetés szamara
nem az volt a fontos, hogy kinek az eskiivéjét tartottik, hanem
az, hogy Jézus kinyilatkoztatott valamit istenfidi dicsGségébdl.
Ezért mellgzik azokat a részleteket, amelyek csak az emberi
kivancsisagot elégitenék ki. Ma kiilonben akadnak magyarazdk,
akik Jézusnak csak gydgyfitdsait ismerik el torténeti eseménynek.
Az ugynevezett természeti csodidkban csak az apostoli igehirde-
tés képeit latjdk, amelyek meg akarjak vildgitani a természet-
folotti erdk jelenlétét, illetve amelyek utalnak a megvaltas valé-
sagéara. Biztos, hogy Jézus nem érdekesség kedvéért tett csoda-
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kat, hanem azokat jelképeknek szanta, tehat kell benniik keres-
niink a mélyebb teoldgiai értelmet is. De semmi sem akadélyoz
benniinket abban, hogy a torténet magjat valésigos eseménynek
és valdsigos csodanak fogjuk fel, amit az igehirdetés aztan a kate-
kézis kellékeivel adott tovibb. A torténet alkalmas volt arra,
hogy az apostoli egyhdzban nemcsak Jézus hatalmat mutassak
be, hanem kiemeljék Maria kézbenjaro szerepét is.

Miria jelenléte mutatja, hogy valamelyik rokon tartotta
menyegzdjét. Ekkor még a tizenkét tanitvany csoportja nem ala-
kult ki, ezért koziilik valdsziniileg csak azok voltak egyiitt Jézus-
sal, akik a Jordantol valo visszatérés kozben csatlakoztak hozza,
tehat Péter és Andras, Jakab és Janos, Fiilop és Natdnael. A
zsidoknal a lakodalom hagyomanyosan hét napig tartott, s mivel
Palesztina borterm$ vidék volt, az iddogalds hozzitartozott
minden iinnephez. A torténet az itt kovetkez6 mozzanatokra
hivja fel figyelmiinket.

Miria figyelmezteti Jézust, hogy a bor fogytan van. Neki
tehat van szeme az emberek problémdinak, bajainak meglata-
sara, s megvan a lehet8sége is ‘arra, hogy iigyiinket tovdbbftsa
Fiadhoz.

Mairianak ezt a szerepét azok az évek is kiemelhették, amelye-
ket még Jézus megdicsGiilése utin az egyhazi kozosségben tol-
tott. Az ApGCsel 1,14 is megjegyzi, hogy Madria az els6 naptdl
kezdve egynek érezte magit a kénydrgs egyhdzzal. Jézus l4t-
szblag elutasito valaszt ad: ,,Mit akarsz t6lem, asszony? Még nem
jott el az 6ram!” Az ,,asszony” megszolitas egyszerdien koveti
a régi ardm és gorog nyelvhasznalatot. A csaliddi kérben inkabb
iinnepélyességet jelentett, nem tiszteletlenséget. De mit akar az-
zal kifejezni, hogy még nem j6tt el az 6ridja? Egy hatarozott id6-
pontnak, mint az § ,,6rdjdnak” emlegetése a negyedik evangé-
lium sajitja (4,21; 7,30; 13,1; 16,2; 17,1). Ezen az evangéliumon
végigvonul tovdbba az a tudat, hogy Jézusban kinyilvanult az
Isten Fianak dicsésége. A gondolat teljes 6sszefoglaldsat kapjuk
a 17,1-ben: ,,Atydm, elérkezett az 6ra, dics6ftsd meg Fiadat,
hogy Fiad is megdicséitsen téged.” A dicséség végleges megnyil-
vanuldsa szenvedése, haldla és feltimadasa lesz. De ennek a
dicsdségnek egy-egy szikrajat mar elgvételezte csoddiban és tani-
tasiban. A Madridhoz intézett szavakat tehat kétféleképpen ma-
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gyarazhatjuk. Egyrészt ugy, hogy még nem dicséiilt meg, tehat
nincs igazi helye kozbenjarasinak. Masrészt ugy, hogy még
igazdban nem kezdte meg nyilvanos miik6dését, tehat csoddinak
sem jott el az ideje. Ez a megszoritds azonban nem olyan, hogy
kivételt ne tehetne. S6t a megszoritds éppen Maria kozbenjara-
sanak a jelentdségét és hatékonysagat emeli ki. Annak ellenére,
hogy még nem jott ¢l az Oraja, anyja kedvéért elvételezi kariz-
matikus hatalmit. Maria maga is igy értelmezte a szavakat,
azért figyelmeztette a szolgdkat, hogy tegyék meg, amit majd
Jézus mond nekik. Szamolt valamilyen feltling jelenséggel, azért
tartotta sziikségesnek a szolgdk figyelmeztetését.

Jézus hat vizeskorsot vélaszt ki, amelyekben a tisztdlkoddsra

szant vizet tartottdk. A szolgdknak ezeket a 20—40 literes edé-
nyeket kellett vizzel megtoltenilik. Azutdn felszolitotta 8ket,
hogy vigyenek bel6le a nasznagynak, aki a menyegzdn a hazi-
gazda szerepét tolttte be, és féleg arra iigyelt, hogy a bort
megfelel6 médon keverjék vizzel. A hosszi mulatozésban és a
meleg vidéken erre is sziikség volt. Miutdn a ndsznagy megizlelte
az 4j bort, csodalkozva kérdezi a vSlegénytéSl, hogy miért tértek
el a szokast6l. Mindeniitt el6bb a jo bort adjdk, csak ha mar
megittasodtak, akkor veszik el§ a gyengébbet. Itt pedig forditva
tortént.
* Mar emlftettiik, hogy J4nos evangéliuma Jézus szavainak és
tetteinek teoldgiai elemzését is nywjtja. Természetesen ez a ,,teo-
logia™ itt kinyilatkoztatds, nem pedig emberi értelmezés, hiszen
a sugalmazo Szentlélek 4ll mégotte. Biztos, hogy Jézus ebbe az
els6 karizmatikus tettébe sok szimbolumot vitt bele, és a jelképek
értelmezését az apostoli igehirdetés is folytatta. Nekiink most
mindezt figyelembe kell venniink. A Jézus 4ltal hozott bor jobb,
mint az el6bbi. Ebben benne van a régi és dj szévetség szembe-
llitdsa, Mozes torvényt adott, Jézus a kegyelmet és az igazsag
teljességét hozta. O a természetet fel tudja emelni a természet-
folotti vildgba, a bilinds embert Isten gyermekévé teszi.

Kiilon hangsily van azon, hogy ez volt az els6 csoda. Jézus
nem a nagy témeg elé allt ki vele, hanem a csaladi kor bensdsé-
ges ¢s iinnepi keretét vélasztotta. O az életet gyokerétsl kezdve
akarja megszentelni. Van ereje hozza, hogy az egyéni és tdrsas
kapcsolatokat dtsz6je kegyelmével. Taldn még nagyobb jelents-
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sége van szamunkra annak, hogy Jézus egy jokedvii tarsasigban
indul el megvaltdi utjara, s itt igazolja, hogy Isten orszdgdnak
erdi kidradnak. Nem félti az Isten ligyét az embertdl, és nem saj-
nélja téliink az 6romet. Tudja, hogy kezdeményezése gySzelemre
van hivatva. A jokedv{ elindulas a remény kifejezése. Jézus nem
azért bizott kiildetése sikerében, mert nem latta a nehézségeket.
O kezdettsl fogva tudta, hogy ,,mi lakik az emberben” (Jn 2,24).
Ismerte a biin okozta lesiillyedést, az ember f6ldhoz tapadtsagat,
telhetetlenségét, elkeseredését és diithét. De azt is tudta, amit
Pal apostol majd az 6 miikédése nyoman fog megfogalmazni,
hogy ahol elhatalmasodott a biin, ott tuliradt a kegyelem,
(R6m 5,20). Jézus az Atya irgalmat tarta ki a bilinés vilag felé
azt az irgalmat, amely Isten minden tetténél nagyobb.

Az evangélista ebben foglalja 6ssze a csodarol szo6l6 igehirde-
tést, hogy ,,Jézus kinyilvanitotta dics6ségét, és tanitvanyai hittek
benne”. A csoddk csak azoknal valnak a hit tdmaszava, akik
Isten irgalmdnak, szeretetének, dicséségének a jelét latjak meg
benne. Annak a dicsségnek jelét, amelynek az embert is része-
sévé akarja tenni. Az evangélista itt a karizmatikus tett megneve-
zésére a gorog ,,semeion” szét ‘haszndlja, amelyet magyarul jel-
nek lehet forditani. A csoda jele az Isten erejének és orszaganak,
amely madr itt van és kifejti hatasat. Masutt a csodak dgy szere-
pelnek mint ,,dynameis”, azaz erényilvinuldsok, amelyek feliil-
muljak a tapasztalati élet korét. Jézus nem valtoztatta at az éle-
tet menyegzds lakomava, de reményt adott, hogy a megvaltas
erdi benniink miikddnek és minket alakftanak.
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TANITAS
AZ ISTEN ORSZAGAROL

FELHIVAS A MEGTERESRE
Mt 4,12-17; Mk 1,14-15

Maté és Mark kozlik, hogy Keresztel§ Janos elfogatdsa utan
Jézus visszavonult Galiledba. ElStte ugyanis Jeruzsilemben volt,
husvéti iinnepen, és utdna egy ideig még Jidedban tartézkodott.
Ekkor jatszédhatott le az a jelenet, amelyrdl Jn 3,22—36 értestt,
Jézus is tanit a Jordan mellékén, és vagy 6, vagy tanitvanyai
alkalmazzak azt a bilinbanati keresztséget, amelyet Janos is gya-
korolt. Egyre t6bb ember ment 4t Janostdl Jézushoz, s ezt Janos
hd tanitvdnyai sz6va is tették. Janos ekkor mondta, hogy neki
kisebbednie kell, Jézusnak pedig novekednie. Az evangélista
ezen a helyen magyardzatul kifejti, hogy Jézus nagysiga a fiusig.
O feliilrél jott, s neki Isten nem mérte sziikon a Lelket. Az Atya
szereti a Fiut, ezért mindent kezébe adott.

Herddes Antipas Janost hamarosan bértonbe vetette, mert 6t
is megfeddte testvére feleségének elcsabitdsa miatt. Jézus szimara
Janos letlinése volt a jel, hogy megkezdje nyilvinos miikédését.
De nem Jeruzsilemet valasztotta, nem is Judeat, ahol hamar
osszelitkozésbe keriilt volna az {rastudokkal és a farizeusokkal,
hanem a tavolabbi Galileat. Itt a lakossag egy része mar pogany
volt, és a hellenizmus is éreztette hatasat, ezért a valldsi latokor
nem volt olyan sz{ik, mint Jeruzsilemben, és a nacionalizmus,
sem volt olyan erés. Az evangélistik még azt is megjegyzik,
hogy Nazaretbél levonult Kafarnaumba, a t6 partjira, és ettdl
kezdve itt volt allandd lakhelye. Kafarnaum jelent4sebb hely
volt, mint a félrees6 Nazdret, és a tavon meg is kozelithették a
kérnyez§ falvakat. Végiil talan kozrejatszott az a tény is, amit
kés6bb Allapit meg, hogy még a préfétanak sincs becsiilete sajat
haz4jaban. Ilyen emberi szempontokkal neki is szimolnia kellett.
Attelepiilését megkonnyitette az, hogy Péternek volt haza Kafar-
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naumban. Mt 8,14—16 szerint Jézus itt gyogyitotta meg Péter
anyosat is. Péter feleségérSl azonban egydltalin nem hallunk.
Ugy latszik, fiatalon meghalt, és Péter nem nésiilt meg tijra.

Mité a galileai tartézkoddsban régi jovendolések teljesedését
latja, de Izajas (8,23—9,1) szovegét meglehetSsen dtformalja.
A préféta altaldnossigban beszél arrél, hogy Isten megalazta
ugyan Zabulon és Naftali foldjét, de a jov6ben majd megdicséiti
a tavoli tartomdnyokat is, és vildgossigot ad mindazoknak, akik
sotétségben jarnak. A ,,poginyok tartomdnyat” (gelil ha gojim)
Maté a sz6 hasonldsiga miatt Galilednak veszi. Minden esetre
a szoveg feltiinteti az apostoli egyhdz meggy&z8dését, hogy Jézus
lelki vildgossdgot hozott a népeknek. Bir 6 maga csak a zsidék
kozétt miksdott, de azzal, hogy Palesztina szélein is hallatta
szavit, elére jelezte az evangélium egyetemes rendeltetését.

Jézus felhfvisit Mérk igy fogalmazza meg: , Beteljesedett az
id6, és mar kozel van az Isten orsziga. Tartsatok biinbadnatot
és higgyetek az evangéliumban.” Amikor az apostolok vissza-
tekintettek Jézus miikodésére és képet akartak réla adni, ugy
lattdk, hogy kezdeti beszédei ebben a négy kijelentésbhen foglal-
hatd §ssze réviden.

Az 1d§ beteljesedése azt akarja mondani, hogy elérkezett, amit
a jov6tdl varni lehetett, s amit az 6szovetségi jovendolések tar-
talmaznak. A mdésodik és az els§ szdzad apokrif irodalma sokat
foglalkozott Izrael j6véjével, s annak megvaldsuldsit kaprazatos
események keretében vartik. Jézus mindezt tudatlanra veszi.
Ellenben allitja, hogy az a kegyelmi jovs, amelyet Isten igért,
az § személyéhez van kotve. Nem madst kell varni, hanem 6ra
hallgatni. Pil apostol majd az ,,idS teljességérsl” fog beszélni,
vagyis arrdl, hogy az id§ megkapta teljes tartalmat, mert Isten
belépett a torténelem folyasiba. Jézus valoban azzal az igénnyel
lépett fel, hogy kitarja elSttiink az Atya gondolatait, terveit, és
ki4rassza természetf5lotti adoméanyainak 6sszességét. Ettél kezdve
az iidvosség utja nem bizonytalan. Nem kell az igazsag utin
tapogatdzni, hanem Sbenne kell felismerni.

Kozel van az Isten orszdga. A kifejezés nem volt 4j. A régiidékben
a profétdk ismételten beszéltek Isten kirdlysdgérol, uralmardl,
amit az embernek el kell ismernie. A Messias Isten teljes uralmat
allitja helyre, a Davidnak megigért 6rok kiralysig formajaban.
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De a préfétak csak egyes vonasokat ragadtak ki belSle. Utaltak
Isten irgalmanak kidradasara, az igazsig gy6zelmére és az itélet-
re, de keveset emlegették azt, hogy milyen kapcsolatban 4ll ez
az orszig a konkrét emberi torténelemmel. A zsid6k azt hitték,
hogy Isten csoddlatosan, ellendllhatatlan erével valdsitja meg
uralmat, s annak bekiovetkezése teljesen atalakitja a foldi életet.
Jézus azonban azt emeli ki, hogy Isten uralma az ember engedel-
mességével valosul meg. Ezért egyel6re csak kozeledik. Az ember-
nek alkalmassd kell valnia Isten akaratidnak teljesitésére, az
alkalmassagot pedig Isten kegyelme adja meg, amelyet Jézus
életével és kereszthaldlaval érdemel ki. Hogy mit hoz Isten
orszaga az embernek, azt igazdban majd csak Jézus feltimadasa
mutatja meg, tehit mindenképpen helyénval6 kozeledésrsl be-
szélni. Egyébként az Isten orszdga olyan gazdag fogalom volt,
hogy csak Jézus egész tanftdsa, csoddi, példabeszédei adhattak
rola megkozelits képet. De azirdnt az elsé naptdlkezdve nem hagy
kétségben, hogy az orszag elfogadasdra alkalmassa kell valni.
Ezt fejezi ki a két kovetkezd felhivas.

Térjetek meg! A gorog metanoia éppen dgy, mint a magyar
megtérés az iranynak, az életfelfogasnak a megvaltoztatasit je-
lenti. A profétak szajdban a megtérés a balvanyok elhagyasiban
és Jahvéhoz vald visszatérésben fejezédott ki, amivel egyiitt jar
a szovetség torvényeinek megtartésa is. Jézus most mélyebb at-
alakuldsra gondol: a térvény betdje helyett a szellemét kell meg-
érteni és megtartani, s azt a bels§ lelkiiletet kialakftani, amely az
Isten irdnt vald szeretetbdl és az emberek szeretetébdl téplalko-
zik. Ennek az talakuldsnak kifejezése lesz majd a hegyi beszéd.
Természetesen az elindulas a blinok megbédnisa és elhagyasa.
Aki osszeveti magat Isten gondolataival és szentségével, az min-
dig talal viselkedésében javitani és kivetni valot.

Higgyetek az evangéliumban! Az evangélium az 6romhir. Annak
a bejelentése, hogy Isten orszdgdnak minden kegyelme itt van.
Az Isten orszagit a hitben lehet felismerni, s a hit egyidttal meg-
adja a benne vald részesedést. De hinni Jézusnak kell, nem pedig
sajat hagyomdnyaiknak és el6itéleteiknek. Amit 6 hirdet, az
ordmmel toltheti el az embert. Arrél gy6z meg, hogy Isten mint
atya irgalméban iidvésséget szerez az embernek, s megad minden
segitséget az ilidvosség elérésére. A hit felismerés és elfogadas.

8+ 115



Jézus azt akarja, hogy a hitet az 6 tandsagtétele alapjan fogadjuk
el. Ezért viselkedik 1igy, mint préféta, mint isteni kiildott. Igazolja
magat szent életével, az isteni titkok ismeretével, csoddival és
jovenddléseivel. Aki hisz benne, az elfogadja 6t az Isten orsziga
kozvetitdjének, s6t azonositja magat vele. A benne vald hit majd
a feltdimaddsa utan lesz teljes. Akkor mar nyilvanvalé lesz, hogy
az iidvosség 6benne valodsult meg, s hogy 6 valoban osztogathatja
azt az 6rok életet, amelyet mar birtokol.

Az els6 felhivastol kezdve érezni lehetett Jézus nagysagat és
jelentSségét. Isten nevében szdlt, de ugy, hogy egészen azonosi-
totta magat kiildetésével. Ugy is mondhatjuk, hogy 6benne sajat
kiildetése testesiilt meg. Ezért egész megjelenése, minden szava
és tette felhivas, hogy az ember gondoljon Teremtdjével valo
kapcsolatara és tisztizza fiiggését. Aki megismerte és elfogadta
6t, az meggy6z8dott, hogy benne a Fiu jelent meg, mint az Atya
iizenete, ezért a hitben mindig benne van az atyai leereszkedés-
nek az atélése is.

AZ UR LELKE VAN RAJTAM
Lk 4,16-36; Mk 6,1-6; Mt 13,54-58

A zsinagéga intézménye a babiloni fogsig idejére nyilik
vissza. Idegen f61don sziikségét érezték a vallasos osszejévetelnek,
hiszen a k6z0s ima erdsitette az dsszetartozdas tudatdt, a Szentiras
olvasasa €és magyarazisa pedig erdsitette a hitet. A szombat
megiiléséhez hozzatartozott az ilyen osszejovetel, s ott minden
nagykoru férfi jelentkezhetett olvasdsra és magyarazasra. Lukacs
itt ugyanazt a képet tirja elénk, mint amilyeneket az Apostolok
Cselekedeteiben is talalunk P4l apostol kisdzsiai utazasinal.
Felolvasasra lehetett onként jelentkezni, vagy a zsinagdga el6l-
jardra kért fel valakit. Az illet6 aztin a felolvasott részhez el-
mondta a buzdité beszédet.

Lukécs sz6vegét alapul véve tigy latszik, hogy & itt Jézusnak
két néazareti latogatdsat kapcsolja 6ssze. Az egyik mikodésének
elején jatszédott le és akkor még lelkesedéssel fogadtik szavait.
Kés6bb azonban ugy érezték, hogy Nazarettel szemben elényben
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részesiti Kafarnaumot és a tdparti falvakat. Irigykednek azért,
mert niluk nem tesz annyi csodit, s nem forditja feljiik az
idegenek figyelmét. A 23-ik verset csak akkor értjiikk meg, ha
a 31—41-et elolvassuk. Jézusnak ezt a masodik latogatisdt mar
idegenkedve fogadtak, s6t kifejezték ellenszenviiket. A nazéretiek
viselkedése Lukics szdmdra az egész zsiddsig magatartdsdnak
a képe. Eleinte lelkesedtek Jézusért, ugy érezték, hogy Isten djra
meglatogatta népét, és talan elgkésziti a dicsGséges jov6t. De mi-
vel csalédtak nemzeti torekvéseikben, ellene fordultak.

Jézus Izajas (60,1-2) szavait idézi. A proféta itt ugy beszél,
mint annak a dicsGséges jovének a hirncke, amelyet Isten sz4nt
népének: ,,Akkor majd megvigasztaljak a gyaszolékat és hamu
helyett koszorit raknak a fejiikkre”. A betii szerinti értelem az,
hogy a fogsig kerestiségét felvdltja a hazatérés 6rome. De ez az
orém el6képe a Messias altal hozott kegyelemnek és boldogsag-
nak. A préfétak hivatkoznak arra, hogy 6ket az Isten lelke vezeti,
s tudjdk, hogy a lélek teljességét majd a Messids birtokolja.
Izajas konyve igy részletezi a Messias kiildetését: ,,Az Ur lelke
nyugszik rajta, a bolcsesség és az értelem lelke, a tandcs és az
erbsség lelke, a tudas és az Ur félelmének lelke” (11.2). Jézus
beszédében az Ur Lelke mér a Szentlélek, a harmadik személy.
Ennek a Léleknek a birasa egyben a messiasi kiildetés bizonyitéka
volt. Jézus azért vilasztotta éppen az idézett részletet. Az apostoli
igehirdetés kés6bb gy latta, hogy ez a jovend6lés teljesedett
benne, azért annak kifejtése Jézus titkdnak megismeréséhez vezet.

A nézireti hallgaték, — ha egyaltalan hittek Jézusban — még
csak ugy értették szavait, hogy neki kiilonleges megbfzatasa van
Istent6l. Mi azonban mar egész mikodése és megdicsGiilése
alapjdn értelmezziik azokat. Jézus azért birtokolja a Lélek teljes-
ségét, mert § a Fid, és az Atya Lelke, a Fiinak is Lelke. Ember-
sége kiilonleges folkenést kapott. A régieket kiilsé szertartdssal
kenték fel, 6t a Lélek beliilr6l haga 4t. Embersége az 6rok Fiu
személyének f6ldi megjelenési formaja lett, azért a Lélek minden
szavét és tettét irdnyitotta. Mint fid a Lélek segftségével az Atya
irgalmat és iidvozits tervét valésitja meg. Az Oszovetség még
csak jelképekben beszél a megvaltasrdl. Ilyen jelképek az idézett
szavak is, de az egyhaz megértette, hogy azokat egyetemes és
természetfolotti értelemben kell venni. A Megvélté 6romhirt hoz
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a szegényeknek, hiszen Isten éppen azok felé tarja ki irgalmat,
akik az élet terhét hordozzik, és akik ki vannak szolgaltatva
a hatalmasok 6nkényének. A fogsig itt mar a blin és a halal
fogsdga, amely minden embert terhel, s amitél csak Isten hozhat
szabadulast. Az élet értelmét, az erkolcsi nagysdgot és a boldog-
sag reményét illet6en mindnyajan vakok voltunk, s a tiszta latast
csak feliilr6l kaphattuk. Az elnyomottak azok, akik igazsdgtalan-
sag miatt szenvednek, s akik varjak, hogy a j6 elnyerje jutalmait,
a rossz pedig a biintetését. A szabadulds, a megvaltés a jubileumi
esztend§ képében kozeledik : Isten 6romet, békét hoz és kimutatja
gondviselését. A régi id6kben a jubileumi esztendd kiilonosen
figyelmeztette Abrahdm utédait arra, hogy 6k Isten népe, azért
joguk van oriilni, remélhetnek benne, de kételességiik is van
irdnta és egymds irdnt. Jézus ezt azzal teszi teljessé, hogy meg-
gybz az Atya szeretetérdl, és a Lélek kidrasztisdval benniinket
is képessé tesz a szeretetre.

A nazéretiek csodilkoznak a fonséges szavakon, de nem valé-
szfn, hogy Jézus igazi messidsi kiildetésébsl sokat felfogtak.
Népiikkel egyiitt 8k is valamilyen titokzatosan megjelend Messi-
ast vartak, Jézus pedig dgy 4ll elSttiink, mint Joézsef fia, akit
gyermekkora ota ismernek. Honnan szerzett volna kiilénleges
tudast és hatalmat?

A tovabbi széveg csak ugy érthet, ha feltételezziik a masodik
nazareti latogatast (23—36). A profétak Gstipusa Illés volt, aki
sajatos oltozetben tavoli vidékrdl jott és jelent meg Achab kiraly
el6tt. Hasonléképpen Amosz is mas tartomanybdl jott Bételbe,
hogy a visszaéléseket ostorozza. Jeremiast ellenben mar mint
gyermeket sokan lattdk a szomszédos Anatdtban, azért a Jeru-
zsdlemiek kezdettSl fogva elnéztek a feje folott. Jézus ilyen ese-
tekre gondol, amikor kijelenti, hogy a préfétanak sincs becsiilete
sajat hazdjaban. Nem tudjik elképzelni, honnan vette tudoma-
nyit és hatalmat. Ugy halljik, 4llitélag gyégyit, csoddkat tesz,
de maga tovabbra is szegény, jelentéktelen ember marad. Ezért
joggal megjegyezhetik: Orvos, elfszér magadat gyogyitsd meg.
Lehet, hogy az idegenek elfogadjak csodait, de mutassa meg itt
kozottiink, hogy mit tud. Mivel 6k gyermekkora 6ta ismerik,
azért meg tudjak vizsgalni tetteit is, hogy valéban Istent6l
szdrmaznak-e vagy csak megtéveszt vele mdésokat.
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Jézus nem kezd személyes vitat veliik. O a proféték, s6t az

Isten Fidnak horizontjdban gondolkodik. Megillapitja, hogy
Istenn nincs lekotelezve senkinek. Az ember nem koévetelhet tSle
jeleket, ellenben tanulményoznia kell azokat a jeleket, amelyeket
onszantabdl ad. A jelenetbe Lukacs belevisz olyan elemeket is,
amelyet Jézus valésziniileg mas alkalommal mondott el, amikor
még élesebbé vilt az ellentét a zsiddk sovinizmusa és Isten nagy-
lelkiiségének hirdetése kozott. Isten a jotéteményeit szabadon
osztogatja, s nincs kotelezve arra, hogy csak Abrahdm ivadékait
részesitse kegyeibe. Jézus ennek igazoldsira két 6szovetségi ese-
ményt hoz fel. Illés idejében, amikor rdjuk tért a hiroméves
szdrazsag, sok ¢hezd 6zvegy volt Izrael foldjén is, de a préféta
csak a pogény szareptai asszonynak szaporftotta meg a lisztjét
és olajat. Elizeus idejében is akadt elég sok lepras Izrael f6ldjén,
de a proféta csak a szfriai Namdnt gyogyitotta meg, aki szintén
pogany volt (1Kir 17,7—16). Isten tehat a régi id6kben is meg-
mutatta, hogy elénybe helyezi azokat a poganyokat, akik torek-
szenek a jora. Lukécsnal a szdreptai zvegy és a sziriai Ndmdan
mar a megtért pogényokat jelképezik. A Jordanban megfiirdott
Néamaén el6képe azoknak a pogdnyoknak, akik a keresztség fiir-
déjében a biint6l tisztulnak meg. Isten ezt az ajandékot akarja
osztogatni, s az ember is ezt kérje tSle, ne pedig sajat kivaltsigai-
nak dédelgetését.
" A nazaretiek csodalkozasaval kapesolatban még egy problé-
méra kitérhetiink. Maté és Mark szerint a naziretiek szemében
Jézus Maria fia, Lukacsnal ellenben Joézsef fidnak mondjik. Az
eltérés szdrmazhat onnan, hogy Jo6zsef akkor mar valészinfileg
nem élt. Lukdacs konyvének elején vildgosan beszél a sziizi fogan-
tatasrol, tehat ha Jézust itt mégis Jozsef fiaként szerepelteti, ezzel
csak a falubeliek véleményét kozli, ami egyittal a térvény szerinti
helyzet is volt. Az itt szerepld ,,testvérek’-r6l és Maria minden-
kori szlizességér6l mar el6bb szdéltunk. Itt még hozzavehetjiik
azt, hogy Jn 7,3-ban Jézus testvérei tekintéllyel és koveteléssel
lépnek fel vele szemben. Tehét ezek a térzsnek csak idésebb tagjai
lehetnek, nem fiatalabb testvérek. A térzsi szervezetben a testvér
és a névér elnevezés a nemzetség minden férfi és néi tagjra
vonatkozhatott.
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Aki a poganyokat egy vonalba merte helyezni a vilasztott
néppel, annak szdmolnia kellett azzal, hogy magéira vonja
haragjukat. Féleg akkor, ha a poganyokat adott esetben fol€jiik
helyezi. Ok nem azt nézték, hogy az Istentsl kapott kivalasztés
koételességgel jar, hanem csak azt, hogy a f6ldén egyediil 6k
szamftanak Isten népének. Isten nem fordulhat el t6liik, hiszen
elkotelezte magat nekik. Aki az ellenkezéjét allitja, az meg-
masitja Isten szavat. Mivel igy gondolkoztak, a vita érzelmi sikra
terelédott, s diihokben le akartdk Jézust taszitani arrél a magas-
latrdl, amelyen a falu épiilt. A régészek valéban feltartik a régi
Niazaret helyét, s ott a falu végén volt egy volgyre néz6 szakadék.
Az evangélista valdsziniileg erre gondol. De néla ez a multbeli
esemény is mar csak el6képe annak a végleges felhaborodasnak
és gytloletnek, amellyel Jézust keresztre juttattdk vélt sérelmeik
miatt. Aki maga akarja megszabni Istenneck, hogy mit tegyen,
annal a vallal is csak az onszeretet kifejez8je marad.

BETU ES SZELLEM
Mt 12,1-14; Mk 2,23-3,6; Lk 6,1-11

A szombat megszentelésének megvolt a régi hagyomanya.
A hetedik nap neve a sabbat hasonlit az akkad-babiloni sabbatu-
hoz, amely a holdhénapban hol a tizennegyedik, hol a hetedik
napot jelolte. Az Oszovetségben a legrégibb torvényes el6iras
a Kiv 23,12-ben olvashaté. A térvény pihendnapot irt €l6 ember
és allat szamara. Iz 1,13-bél és Oz 2,13-bdl tudjuk, hogy a szom-
batnak viddm iinnepi jellege volt, amellett tilos volt a mezei
munka és a kereskedés. A Teremtés konyve Isten példajaval
erdsitette meg a szombat vallasos hangulatat. Az asszir és a babi-
loni fogsag idején a koriilmetélés mellett a szombat megtartasa
lett a vallasi 6sszetartozas kiils6 jele, ezért kiilonleges hangsuilyt
kapott. Kés6bb a torvény magyarazdi aprolékos gonddal dolgoz-
tak ki a szombat megtartasinak koériilményeit. Ugy gondoltak,
hogy a nyugalom az egész természetet kotelezi, azért nem volt
szabad kétezer lépésnél messzebbre gyalogolni, levelet letépni,
vagy olyan gyiimolcs6t megenni, amely szombaton esett le
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a farél. Természetesen emellett a szombat az imadsdg napja is
volt, ezt a qumrani iratok is hangsilyozzak.

Mindent egybevetve, a szombat ebben a korban mir ugy
szerepelt, mint a nemzeti fels6bbrend(iségnek a jele, azért a meg-
sértését az egész vallasi kozosség elleni timadasnak vették.
A kiils6ségekbe és el6irasokba meriilt vallasossag hovatovdbb
eljutott oda, hogy az ember volt a szombatért, nem pedig meg-
forditva, mint eredetileg. Jézus Isten atyasagat akarta kinyilat-
koztatni, azért megmutatta, hogy kovetelményeiben mindig fel-
ismerhet$ az atyai jésdg és megértés. O maga fitként viselkedik,
aki tisztdban van az Atya gondolataival. Az evangéliumok meg-
driztek szdmunkra néhany olyan §sszetlizést, amely a szombat
koriil forgott, s amelybdl kiolvashatd, hogy Jézus valéban egyete-
mes vallast adott, s ebben az embernek az Istenhez valé viszonya
az atya és a gyermek kapcsolata marad.

Egyik szombaton Jézus tanitvanyaival vetések kozott haladt
at. Valahol a falu végén lehettek, hiszen szombati napokon
a zsidok nem mentek messzire a lakdsuktol. Tudunk eseteket,
ahol jelképesen zsineggel Gsszekapcsoltak egész hazsorokat, hogy
igy mind sajat otthonuknak szamitson, s ezzel nagyobb mozgisi
korzetet kapjanak. A tanftvanyok a falusi ember szokésa szerint
letépnek néhany félérett kalaszt, kidorzsolik a szemeket és meg-
eszik. Onmagéban az ilyen eljiras senkire sem volt sért6, hiszen
“a vandor levehetett annyi gyiimélcsot, amivel éhségét és szomjii-
sagat csillapftotta. De a farizeusok a tettben a szombat meg-
sértését lattdk, azért tették szova az esetet.

Jézus tudja, hogy csak 6szovetségi szovegekkel cafolhatja meg
6ket. Igazolja, hogy a térvénynek van mds értelmezése is, mint
amit 6k hangoztatnak. Az 1Kir 21,2 kk. szerint, amikor David
Saul el6l menekiilt és éhes volt, a f6paptol a szent satorba kitett
aldozati kenyereket kapta meg, amit egyébként csak a papok
kolthettek el. Mark Abjatar fépapot emliti, de ez késébbi elfras
lehet, mert akkor Abjatar apja, Achimelek volt a fépap. Azutin
Jézus hozzéflizi sajat megallapitasit, hogy a szombat van az
emberért, nem megforditva. A baj gyskere az volt, hogy a fari-
zeusok a sajat szektijukban kialakult hagyomanynak éppen
olyan tekintélyt tulajdonftottak, mint a szentfrasi térvénynek.
Ezzel pedig a régi népek tabu-rendszerét vezették be gjra. Jézus
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most azért jott, hogy az embereknek minden vonatkozasban
visszaadja Isten gyermekeinek a szabadsagit, s ehhez els6sorban
tiszta latasra volt sziikség. Kiilonbséget kellett tenni az isteni
torvény és az emberi hagyomany kozott. S6t, Jézus szandéka még
tébb. O tudja, hogy a régi torvény csak bevezetés az § eljovetelé-
hez. Ha 6 meghozza a megvaltist, a bevezet§ intézkedések
elvesztik hatdlyukat. Az apostolok késébb meg is értették az dj
helyzetet, s a jeruzsilemi zsinaton (50-ben) mar egyetemesen ki
merték mondani, hogy a megkeresztelt embert nem kotelezi az
az 6szovetségi torvény, amelynek terhét sem 6k, sem atydik nem
bfrtdk hordani (ApCsel 15,10).

Jézus nyilvinos miikodése alatt ismétlédtek olyan esetek,
amelyeket a farizeusok a szombati nyugalom megsértésének
mondtak. Ezért tudatosan figyelték viselkedését. A szinoptikus
evangélistak a kal4szszedés utan azonnal masik esetet is elmonda-
nak. Az egyik szombati napon, valészintileg a kafarnaumi zsina-
goégaban, Jézus meglat egy bénakezli embert. Kivancsi szemek
nézik, hogy meggyogyitja-e. Jézus tiirelmes magyarazattal igyek-
szik felvilagositani ellenfeleit. Most nem az dszévetségre, hanem
az emberi jéérzésre és szeretetre hivatkozik. A beteg embert
kozépre allitja, s utdna megkérdezi a jelenlevgktél, hogy szabad-e
szombaton jot vagy rosszat tenni, életet menteni vagy veszni
hagyni? A torvény szigord hirdetése ellenére ellenfelei is termé-
szetesnek vettek sok olyan tettet, amely a mindennapi élethez
hozzétartozott: gyermekeket, dllatokat etetni, itatni kellett, s ha
valaki megsériilt, be kellett k6tni, ha a borju vagy a szamar
a godorbe esett, ki kellett hazni. A jelenlev6k mégis konokul
hallgatnak. Nagyobb benniik az elfogultsdg és a gyiilolet, mint
a készség arra, hogy az Istent6l kapott figyelmeztetést mérlegel-
Jék. Az ilyen magatartds a valldsossag csGdje és szomoru karika-
tdrdja. Minden intézmény beleeshet ebbe a hibdba, ha vakon
fenn akarja tartani 6nmagat, s nem azt nézi, hogy mi lenne igazi
rendeltetése. Jézus nem azért jott, hogy torvényt alkosson, hogy
eléfrasokat adjon, hanem azért, hogy az emberi szellemet fel-
emelje Isten gondolatihoz, és gy megnemesftse. A vallasi és
erkolcsi magatartast abban foglalja Ossze, hogy szeretni kell
Istent és embert4rsainkat. Ezt a parancsot sem elméleti norméanak
szdnta. O maga bemutatta, hogy az Atya szeretetéb6l hogyan
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kovetkezik az emberek szeretete. A torvény betiije mogé rejtézve
mar sok kegyetlenséget vittek végbe az emberek, s még gyakrab-
ban dlcdztik vele szivik keménységét. Jézus ezért az Isten
orszagit nem torvényekbe foglalta bele. Az Isten orszaga ott van,
ahol az ember magara 6lti az § gyermekének lelkiiletét, s az
Atya irgalmanak, megértésének hordozdja lesz a vildgban.

KERESZTELO JANOS KULDOTTSEGE
Mt 11,2-19

Amint az események igazoljak, Jézus mddszere nemcsak a fa-
rizeusok szamdra volt 4j és szokatlan, hanem még Keresztel§
Jénos szdmara is. O ugyan kinyilatkoztatast kapott Jézus ki-
1étérdl, s azt is tudta, hogy Isten Lelkének kiilonleges vezetése
alatt 4ll, de egyébként & is koranak gyermeke maradt. A profé-
tdk jovenddléseit 6 is Ggy értelmezte, hogy a Messias elsGsorban
a zsidé népet karolja fel, és egy dics6ségesebb davidi orszig
keretében ujitja meg lelkileg is. Janos a bérténben tanitvinyaitol
hallotta a beszdmolét Jézus miiksdésérl. O annakidején olyan
erSteljes szinekkel emlegette Jézus nagysigat, hogy fellépését
konnyen valamilyen nagy erényilvanulés keretében képzelte el.
S Idm, Jézus gydgyitja a betegeket, blinbanatot hirdet, beszél az
Isten orszigarol, de semmi nem 4rulja el, hogy 4ltala Isten elvégzi
azt a nagy beavatkozast, amelyet mindenki vir. Jdnos, mint
Jézus nyilatkozata késébb igazolta, kivételes préfétai egyéniség
volt, de az § hite is csak olyan jeleken nyugodott, amelyeket ér-
telmezni kellett. Az értelmezésbe § is belevitte emberi varakoza-
sat. Janosban és tanftvidnyaiban felmeriilt a gondolat, hogy talan
Jézus nem is a tulajdonképpeni Messids, hanem szintén csak
valamilyen eléfutdr, préféta, aki talin majd az igazi Messidst
folkeni. Annal inkdbb gondolkodhattak {gy, hiszen pl. a qumréni
kozosségrél is tudjuk, hogy két messiast vartak: a torvémy
magyarazéjat és az uralkodét. Ezért érkeznek Jinos kovetei
ezzel a kérdéssel: Te vagy-e az eljovendd, vagy mast virjunk?
Hasonl6 kérdéseket a jeruzsidlemi zsidok is felvetettek késébb
(Jn 10,24). Jézus mindig olyan vdlaszt adott, amelyben benne
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volt sajat kiildetése, és egyittal a felhivas arra, hogy 6t Isten
eredeti gondolata szerint kell értelmezni. Jézus tudja, hogy az
igazi Messids kiildetését majd csak szenvedése, haldla és fel-
taimadéasa utin fogjdk megérteni, azért addig mindenkinek tiire-
lemmel kell keresnie az igazsigot. Az emberek higgyenek az ltala
nyujtott bizonyitékoknak, és imadkozzanak nagyobb viligossag-
ért.

Jénos tanitvanyai dvatosan teszik fel a kérdést: Te vagy-e az
eljovendd, vagy mast varjunk? Akoriil nincs kételyiik, hogy Jézus
igazi kiildetést kapott. De miért késlekedik? Miért nem nyilva-
nitja ki magat? Itt azt is megkérdezhetjik, hogyan lehettek Janos-
nak kételyei, ha egyszer isteni kinyilatkoztatast kapott Jézusrél?
Nem szabad elfelejteniink, hogy a kapott jel vagy sugallat soha
nem kényszerit, hanem csak alapot ad a hithez. Maga a hit is
homélyos ismeret marad. Ugy jon létre, hogy a jelekben meglat-
juk Isten tanuskoddsat, de azért a természetf5lotti rend titkai
titkok maradnak. A kétely féleg akkor jelentkezik, ha egyéni
életiinkben nehézségekkel kell megkiizdeni, s szeretnénk érezni
Isten hatalméinak vagy szeretetének kozelebbi megnyilvinulasat.
A kétely Jénos esetében is érthetd. Herédes Antipds Macherusz
variba zaratta, amelyet még apja, Nagy Herddes épittetett
a Holt-tengertSl keletre, a kopar hegyek kozt, hogy neki és
csalddjdnak menedéke legyen. Janos alig fél éven 4t tanitott,
s most ugy latszik, tobbé nincs rd sziikség. Jézus viszont nem
6ltozik be abba a hatalomba, amelyet a Messiastd]l elvarnak.
De Janosnal a kétely csak odaig terjed, hogy megfogalmazza
kérdéseit. A kérdést pedig ahhoz intézi, aki egyediil illetékes
a valaszra. Eljarasa egyuttal az engedelmesség kifejezése is. Kész
elfogadni azt a magyarazatot, amit kap.

Jézus Izajas szévegével vélaszol: ,,A vakok latnak, santdk jar-
nak, leprasok megtisztulnak, siiketek hallanak, halottak felta-
madnak, a szegényeknek pedig hirdetik az evangéliumot”. Valé-
szinii, hogy az {gy megfogalmazott valaszban mar benne van az
apostoli egyhaz meggy6z6dése és reflexidja is, hiszen Izajis
kényvének kiilonboz6 helyeirdl gyiijtotték ossze a szoveget (26,19;
29,18; 35,5—6; 61,1). Az egyhdz igehirdetése mar azt nézte,
hogy Jézus azt az egész programot megvaldsitotta, amelyet a pré-
fétdk elére jeleztek, s ez a program az lidvosség megszerzése és
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a hozza vezet6 Gt megmutatasa volt. Jézus csoddit lehetett dgy
nézni, mint Izajis jovendOlésének szdszerinti teljesedését. De
Jézus nem gyégyitott meg minden vakot, santat vagy leprast.
A csodék tehdt csak jelei a végleges szabaduldsnak, az iidvosség-
nek.

Jézus valaszaban nincs sz4 a zsid6 nép kivaltsdgairdl, sem arrél
a szines jovordl, amelyet a Messias eljoveteléhez hozzdkapcsol-
tak. Jézus az Isten irgalmédnak kidradasit, a biintSl valé szaba-
dulast és az orok iidvosséget hirdeti. Szavai és tettei elaruljdk,
hogy a régi jovendsléseket szellemi, egyetemes és természet-
folotti értelemben veszi, s azt is tudja, hogy erre nem képes min-
denki. Azért hozzaf{izi a figyelmeztetést : Boldog, aki nem botran-
kozik rajtam. Feltételezhetjiik, hogy Janos maga nem botranko-
zott. Jézus felszolitdsa szélesebb kornek szolt. Azoknak, akik
kifogdsoltdk szegénységét, tiirelmét, lelkiségét, és inkabb sajit
vagyaik eszkozévé szerették volna tenni. Az ilyen botrankozas
veszélye mindig benne van a vallasban. Pal apostol a Korintusi
levélben hivatkozik arra, hogy az a Jézus és az a megviltas,
amelyet § hirdet, a zsidéknak botrany tdrgya, a pogdnyoknak
pedig ostobasdg. Isten gondolatat csak a lelki ember teszi magaé-
va, aki az orok élet tavlataiban gondolkodik.

Jézus az alkalmat kedvezdnek latja arra, hogy viszonozza
Jdnos taniskodasit. El8futira nagysidgat szonoki kérdésekkel
vildgftja meg. A nép tédult hozzd a pusztaba. SzéItdl lengetett
nadszalat akart latni? Vagy diszes ruhdba 6lt6zott embert?
A nép meg volt gy6zédve, hogy Janos proéféta, s Jézus még a pro-
fétaknal is nagyobbnak mondja, hiszen kiildetése mar nem
a ,,jovendd javak drnyékdval” kapcsolatos, hanem a teljesiiléssel
és a vilagossaggal. O volt az, akir6l Malakias (3,1) jévenddlt,
hogy Isten elkiildi kévetét utjanak el6készitésére. Janos kiildetése
tehat feliilmilta a profétakét, de igazi nagysagat az adta meg,
hogy egész egyéniségével belenétt kiildetésébe. A kettds kép
erényeit akarja jellemezni: nem ing6é nddszél volt, hanem egye-
nes, biator ember. Nem az emberek tetszését kereste, hanem Isten
akaratit, s tudott érte dldozatot is hozni. Masik erénye az volt,
hogy nem akart két drnak szolgalni. Nem kereste a foldi javakat,
a kényelmet, dicsGséget, hanem egész életfelfogasa azt hirdette,
hogy egy a sziikséges.
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A kimagaslo dicséret mellett Jézus mégis ramutat egy ellen-
tétre: aki az Isten orszagaban a legkisebb, az nagyobb Janosnal.
Mité itt is ,,mennyek orszagét” fr, de csak a korabeli zsid6 nyelv-
jarashoz igazodik, amely Isten neve helyett ,,mennyeit” mondott.
Az Isten orszaga, amelyrdl Jézus beszél, nem a tilvilag, hanem
a kegyelmi orszag, amely itt kezdédik és az 6rok életben teljese-
dik. A fenti ellentétet nem szabad tgy értelmezni, mintha Janos
csak a természetes emberi nagysigot képviselte volna, Jézus
orszaganak tagjai pedig a természetflottit, hiszen a régi idékben
is Jézus el6vételezett kegyelme miikodostt. Inkdbb arrdl van szé,
hogy Jénossal lezdrul a régi értékrend, és 4j kezdddik. Aki
Jézusban hisz és 6t koveti, az mar ismeri a megvaltas misztériu-
mat, s6t, a hit és a keresztség altal kegyelmileg 6t 6lti magéra.
A hivé ember nagysiga az, hogy Krisztus tiikrézédik benne.

Valészinii, hogy a tovabbi szavakat Jézus mds alkalommal
mondta, de az evangélista ide csatolta, mert kapcsolatosak
Jénossal. Isten orsziginak az a kegyelmi nagysiga, amelyet
Jézus igér, természetfolotti adomdny lesz, de az embernck meg
kell kiizdeni érte. Janos és Jézus miikodése egyformin mutatja,
hogy Isten orsziga nem feltling, kdprazatos eseményekben jon
el, hanem az emberck megtérésében. Isten orsziga ,,erdszakot
szenved”. Az embert gatoljak a kiils6 koriilmények: a rossz példa,
megfélemlités, el6ftélet és a bels6 nehézségek: a kényelem, 6nzés,
testiség, kevélység. A nehézségeket csak hatdrozottsaggal és dldo-
zatvdllalassal lehet legyézni. Az Isten orsziga tgy jelentkezik,
mint szeretet, irgalom béke és iidvosség, s ennek ellenére kiviltja
a kiils6 és bels§ ellentmondast. Kiilonben mdr a régi profétdk
sorsa is ezt igazolta. Kiilonosen szemlélhets ez Illés alakjaban.
Az § sorsa szinte ismétlddott Kereszteld Janosban. Azért lett
vértani, mert buzgdlkodott Isten iigyéért. Akinek van fiile
a hallasra, vagyis aki felfogja Isten gondolatat, az megérti Isten
orszagénak ezt a titokzatossagat.

A nagy témeg azonban megmaradt besziikiilt életfelfogiasaban.
Nekik senki sem volt j6, aki erkolcsi eréfeszitést kovetelt. Minden
ellen van kifogasuk, mert olyanok, mint az utcan jitszadozd
gyerekek. Vitatkoznak, egymast vadoljak, ha nem sikeriil a jaték:
Furulydztunk nektek, és nem tdncoltatok, siratét énckeltiink és
nem jajgattatok. Janos kiils6leg is kemény, vezeklS életet ¢lt,
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azért azt mondtak ra, hogy az 6rdog szallta meg. Az Emberfia
ugy €l, mint a tobbi ember, nem vonul vissza, veliik egyiitt eszik,
iszik, azért azt fogjak ra, hogy faldnk, iszakos ember és a biinosok
bardtja. Azért tesznek ilyen kijelentéseket, hogy mentegessék
sajat hitetlenségiiket. Nagyszer( 1élektani megfigyelés van ebben.
Aki el6itéletébsl nem akar és nem tud kivetk8zni, az tgy
nyugtatja meg magit, hogy birdlja az eszmény hirdetdit és ko-
vetdit. Az Isten orszaganak terjesztése ezért soha nem lesz kénnyti,
Isten terve mégis megvaldsul: a bolcsesség igazolja magat tettei-
vel. A kijelentés lehet giinyos célzas: az evilagi bolcsesség elGbb-
utdbb felsiil, mert a belsle fakadd, tettek eldruljdk tarthatatlan-
sagat. De a szavakat értelmezhetjiik dgy is, hogy Jézus az igazi
bolcsesség és 6t elsGsorban tettei igazoljdk. Azokbdl kiolvashato,
hogy egy az Atyaval, és hogy valéban az iidvosséget hozza.
A hivgk ezt ismerik fel benne.

A BOLDOGSAG IGERETE
Mt 5,1-16; Lk 6,20-26

A nyolc boldogsag az igynevezett hegyi beszéd bevezet§ része.
Mité ugy allitja elénk Jézust, mint aki miikodése elején program-
beszédet tart. De konnyli meglatni, hogy nem egy beszédet ir
le, hanem sajat irdi terve szerint 6sszeszedi Jézus tanftasibdl azt,
amit a keresztény lelkiilet kialakitasihoz fontosnak tart. Hasonld
csoportosftdst talalunk Lukacsnal is (6,17—49). Valészind, hogy
Maté itt mar felhasznilt olyan logia-gy(jteményt, amelyet kez-
dettsl fogva haszniltak az igehirdetésben. Maté szovege hosz-
szabb, mint Luk4csé. Mindkét evangélista keretet ad a beszéd-
nek. Mité a bevezetésben egészen iinnepélyes. Jézus a tomeg
lattara folmegy a hegyre és leiil. Tanitvanyai kéréje gyilnek, 6
pedig szélasra nyitja ajkat. Lukacsndl Jézus lején a hegyrdl,
hatalmas tomeg sereglik koréje, de szavait els6sorban tanftvanyai-
hoz intézi, mint Maténal. A helyet kézelebbrél egyik evangélista
sem jel6li meg, és nem is kell azt keresniink, hiszen nem egy he-
lyen elmondott beszédrél van szé, hanem Jézus tanftdsdnak egy
bizonyos részletérsl. Ett6l fiiggetleniil a kés6bbi hagyomany
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GalileAban megjelolte a Qorun-Hattin-i fennstkot, vagy az
Um-Barakat magaslatot.

Lukdcs azt emeli ki, hogy Jézus maga kereste a tomeget, M4até
ellenben arra tér ki, hogy mi a kiilénbség Jézus tanitisa és az
Oszovetségi torvény kozott. Mdzes a torvényt a Sinai-hegyen
hirdette ki. Az djszovetségi tanitas ennek a tokéletesitése, ezért
Jézus egy képzeletbeli hegyen all, s ott beszél, mint 1j és nagyobb
torvényhozd. A hegyi beszéd fontos része az evangéliumnak, de
nem szabad ugy tekinteni, mint az ujszovetségi tanftds osszefog-
lalasat. Hiszen lényeges tételek hidnyoznak beléle, pl. a kereszt
és a megviltas, az eukarisztia, az egyhaz, a Szentlélek mikodése
stb. Maté itt elsGsorban azt fejti ki, hogy Jézus a térvény vallasa-
val szemben a lelkiilet kialak{tisat tartja fontosnak. Az Isten
orszagiban vald részesedés megkoveteli az embert6l az Istenhez
valo hasonlésidgot. Ezért az § akaratat és magatartasat agykell
kévetni, ahogy az Jézusban megnyilatkozott.

A nyolc boldogsag mindegyike révid pedagogiai osszefoglalas.
Az ellentét a régi és az 1j szovetség kozott mar a fogalmazasban
szembetilinG. A préfétik igy vezették be beszédeiket: Ezt mondja
Jahve. Késébb a torvényt, a kotelességet igy idézték: Irva van.
Jézus nem azért jott, hogy kotelességekre emlékeztessen, hanem
azért, hogy megmutassa az élet értelmét, céljat és boldogsagat.
Azt tirja elénk, hogy a magat kinyilatkoztatd Isten a mi Atyank,
s gyermekeit boldogg4 akarja tenni. Az 6romhir az, hogy a foldi
kiizdelmek ko6zott is megérezhetiink valamit abbdl az el nem milo
orémbél, amit Isten nekiink szant. Ha magunkra oltjik azt
a lelkiiletet, amelyet Isten orsziga megkivin, akkor hordozdi
lesziink a boldogsiagnak. Megvildgosodik eléttiink, hogy a kove-
telmény magaban hordozza a jutalmazast is. Isten nem akarja
ugy szétvalasztani a foldi és az 6rok életet, hogy itt csak szenve-
diink, s odait majd boldogok lesziink, hanem éreztetni akarja
a vele valé kapcsolat és az erény felemeld voltat. Ezért Jézus
nem ugy fejezi ki magét, hogy boldogok lesznek, hanem azt
allitja, hogy az erény gyakorlasa eltolti ket valamilyen boldog-
saggal és biztositja szdmukra az 6rék boldogsdgot.

Jézus més alkalmakkor is célzott erre az 6romre. A tanftvanyok
boldogok, mert a szemiik latja azt, akit sokan kfvantak latni, és
filliik hallja azt, amit sokan szerettek volna hallani (Mt 13,16).
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Péter boldog azért, mert az Atyabodl kapta a Jézusba vetett hitet
(16.18). Boldog az is, aki megérti Jézus viselkedését, és nem bot-
rankozik rajta (11,16). Nem szabad elfelejteniink, hogy az eré
nyek gyakorldsiaval a kegyelmi éallapot is novekszik benniink,
azzal pedig egyiitt jar a fogadott gyermekség tudata, ami szintén
az 6rém alapja lehet.

Maté egyszerlien felsorol nyolc erényt anélkiil, hogy barmilyen
logikai vagy lélektani sorrendre torekednék. Még csak fontossagi
sorrendet sem allapit meg. De a kiinduldson és a befejezésen kii-
16n6s hangsuly van. A kiindulés a lelki szegénység, s ezzel utalni
akar az dszovetségi igéretekre. Isten els6sorban a szegényeknek,
az elnyomottaknak, a raszoruldéknak fgért szabadulist, s ez
a szOhaszndlat irgalméanak a kifejezése akart lenni. A befejezésben
pedig mdr visszacseng az apostoli egyhdz térténeti helyzete.
Krisztus kovetése akadalyokba iitk6zott, a hivék ki voltak téve
iildéztetésnek, ezért hangsilyozni kellett, hogy ilyen viszontagsa-
gos kornyezetben is meg kell 6rizni azt a lelkiiletet, amelyben
kifejez6dik az Isten orszaga.

Boldogok a lelki szegények, illetve a 1élekben szegények. A lélek
itt valdjaban a szivet, az ember bels§ vildgat és vagyait jelenti.
Mar a zsoltaros igy érvelt (34,19): ,,A megtort sziviiekhez kozel
van az Ur, s a banatos lelkiit meggydgyitja”. Vagy més helyen:
,»,En nyomorult és szegény vagyok, Uram, siess segftségemre”’
(40,18). Az élet megoldasanak, céljanak elérésében mindnyijan
szegények és gyengék vagyunk. Jézus konkrét helyzetben beszélt,
de az 6rok élet szempontjai szerint. Szavaiban benne van a szo-
cidlis helyzet és az egyetemes igazsig, azért azokat tgy kell
értelmezni, hogy minden kornak szélnak. O meg akar menteni
a reménytelenségtdl. Igazi er6nk az Istenbe vetett bizalom. Téle
reméljiik blineink bocsinatit, a kegyelmi segitséget és a meg-
erdsitést. Mindezt akkor kapjuk meg, ha a szfviink nem nehezedik
el az élvezetekben és nem iiresedik ki a f6ldi vagyakban. Aki fgy
atéli Istentdl valo fiiggését, az meglitja masok sziikségleteit is, és
egyiittérez veliik. Isten nem akarja allandésitani a nyomort, a le-
mondast. Reménye annak is van, akivel az élet mostohdn banik,

Az Isten orszaga csak a lelkiiletnek és a szeretetnek a jutalma
lehet. A szeretet arra késztet, hogy kivinjuk a f6ldi javak igazsa-
gos elosztasat és az emberhez mélto élet kialakuldsat mindeniitt.
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De a vallasnak ott is kell tudni vigasztalast adni, ahol épp ez
nincs meg, vagy ahol az emberek éppen az igazsdgtalansdg miatt
szenvednek. Lukacs a szegénység és a gazdasag szembeallitisival
jobban kiemeli a gazdagok felel@sségét és az 6rok életnek mindent
megolddé hatasat.

Boldogok a szomoruak, mert megvigasztaljak Sket. Az eredeti
sz6 igazdban gydaszoldkat jelent, s valéjaban minden szomordsig
az élet veszélyeztetettségébdl fakad. A vigasztalas viszont az
életkedv visszadllitasa. Jézus az utolsé vacsorin megismételte
fgéretét: ,,Most szomorkodtok, de szomorisigtok romre fordul”
(Jn 16,20). Isten maga akar vigasztaldnk lenni. A Messias véarasa
a vigasztalas varasat jelentette (Lk 2,25). A Szentlélek is tgy
jon el, mint vigasztalé (Jn 14,16). Az 6rok életben pedig Isten
letors]l minden kénnyet (Jel 21,4). Lukécs itt is jobban szembe-
allftja a f61di sfrast és a mennyei 6romet. A foldi 6rém nem végle-
ges, azért nem is lehet az élet megoldéasa. Ha Isten a maga josagat
vigasztaldsban fordftja felénk, akkor nekiink is gondoskodnunk
kell egymas vigasztaldsarol. Aki részt vesz mas szomorusagiban,
az kiilon irgalomra szamf{that:

Boldogok a szelfdek, mert 6vék lesz a fold. A régi szovetség
nagy igérete a nekik adott f6ld békés birtokldsa volt. Altalanos
emberi meggy8z8dés szerint egy orszagot haborival lehet meg-
védeni. Jézus a szelfdség erejét emeli ki. A gorog szé (praos)
egyiittal olyan embert jelent, aki hatalom nélkiil van, aki alaza-
tos. A f5l1d birtoklasa itt el6képe az Isten orszaga birtokldsdnak.
Szelidek azok, akik nem arra torekszenek, hogy féljenek téliik,
hanem akik elviselik embertarsaikat, és mindenkinek j6t akarnak.
Az ilyen valldsossag vonzéerGt fejt ki és bardtokat szerez.

Boldogok, akik éhezik és szomjazzak az igazsigossigot. Nem
egyszerlien az emberek kozotti igazsigossagrél van sz, és nem
is arrdl, hogy Isten igazsigossiga minél hamarabb megnyilvdnul-
jon az f{téleten, hanem inkabb arrél, hogy mi magunk akarjuk
tetteinket és viselkedésiinket az igazsighoz hozzadmérni. Vagyis
tetteink legyenek minél tokéletesebbek, hiszen az az emberek
kozottl igazsagossagnak is az el6feltétele. Akik gy viselkednek,
azok megtaldltik az élet értelmét és megnyugszanak. Az 6rok
élet majd a végs6 kielégitést és megnyugvdst hozza. Benne lesz
az igazsagteljes megismerése is.
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Boldogok az irgalmasok, mert nekik is irgalmaznak. Jézus a
tanftasat szembeallitja a farizeusok térvénymagyarizatdval és
kultikus viselkedésével. Azok a forméra tigyeltek, s nem akartdk
meglatni embertarsaik szenvedését vagy nehézségeit. Jézus ma-
sutt is kijelenti, hogy csak akkor nyerhetiink bocsanatot, ha mi
is hajland6k vagyunk megbocsatani. Az irgalom abban &ll, hogy
megértiink masokat, és részvéttel vagyunk irantuk. Kézben abbdl
indulunk ki, hogy mi is esékenyek vagyunk, és raszorulunk masok
segitségére. A betegség, a szomorisag, a tudatlansag és a szeren-
csétlenség ezer és ezer alkalmat nyujt ennek az erénynek a gya-
korlasara. Viszont a bosszuvagy, az onzés és a gég nehézzé teszi
a megvaldsitisat. Ezért Jézus kiilon kiemelte a megbocsatasnal,
hogy legyiink tokéletesek, mint a mennyei Atya, aki fenntartas
nélkiil gyakorolja az irgalmassagot (Mt 5,48). Amikor irgalma-
sok vagyunk, mindig legy8zziik magunkat. Feldldozunk valamit
kényelmiinkbdl, 6nérzetiinkbél, anyagi el6nyeinkbél, s a 1élek, a
szellem nagyobb teret kap benniink. Ezért ez a tokéletesség utja
is.

Boldogok a tisztasziviiek, mert meglatjdk Istent. A sziv az
egész ember magatartasit jelzi: a szivbél tornek els a jo és a
rossz gondolatok (Mt 15,19). A sziv tehat a bensG ember kifeje-
zése, s a jelképet az apostolok is szfvesen haszndljdk (1Timl ,
5; 2Tim 2,22), mert tudjak, hogy nem a kiilsé tisztdlkodas a
dontd, nem is 3 latszat, hanem a lelki magatartas. Isten a szfvet
és a vesét vizsgilja, tehiat az embernek benséleg kell tisztinak
lennie. Az ilyeneknek szdl az igéret, hogy meglitjak Istent. A
szineldtas a végs6 jutalom, de Jézus megigérte, hogy az Atyaval
egyitt bekoltozik azok szivébe, akik szeretik 6t. Tehdt a hitbél
és a szeretetbl fakadé megismerésre mar itt is van lehet6ség.

Boldogok a békességszerzék, mert 6k Isten fiai. A béke az
apostoli igehirdetésben jelzi a kiengesztel6dést Isten és ember
kozott, s az emberek egymdskozti megértését. Itt azokrdl van
sz6, akik kitartéan munkaljik ezt a kiengesztel6dést. Tehat azok-
rol, akik a tévelygs embert visszavezetik Istenhez, és akik elsimft-
jak a foldi ellentéteket. Az apostoli egyhaz értékelte ezt a fira-
dozast: ,,Az igazsig gyiimolcsét békében vetik el azok szdmara,
akik bckét teremtenek.” (Jak 3,18). Miért éppen Isten gyermekei-
nek nevezik Gket? Azért, mert a viszalyban Isten pértjara alltak,
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és az ellentéteket az § szemszogébdl nézik. Egyittal hasonlitanak
a Messiashoz, akit a jovendolés a béke fejedelmének nevez.
Amikor Isten fiaiva fogadja Sket, még tobb segitséget ad nekik,
hogy tevékenységiik hatékony legyen. Jézus a sajat békéjét adja
ovéinek (Jn 14,27), ezért van mit tovabbadniuk.

Boldogok, akik iildézést szenvednek az igazsigért, mert 6vék
a mennyek orsziga. Az apostoli egyhdznak ez az {géret adott
erét, azért az iildoztetés nem tudta eltériteni kiildetésétél. Jézus
maga is d&tment az iildoztetésen. Ha a szolga olyan sorban része-
siil, mint ura, akkor minden oka megvan az érémre. A hegyi
beszéd més részében Jézus kifejezetten ajanlja az ellenség szere-
tetét, és azt, hogy kovet6i imddkozzanak iild6z8ikért. A tanit-
vanyok madsutt utasftast kapnak, hogy ha egyik helyen nem fo-
gadjdk be Sket, menjenek mashova. A tanftviny ne legyen ki-
hivd, hanem szelid, mint a galamb és okos mint a kigyd. De ha
vannak ellenségei, akkor is maradjon Isten gyermeke. Gyako-
rolja a tiirelmet, a megbocsitést, a nagylelk(séget és 4lljon helyt
a megprébaltatisok kozott. A mennyek orszaga ezeknek az eré-
nyeknek lesz a jutalma. Jézus is csak ellenségei kozott gyakorol-
hatta hési fokban a szeretetet és a tobbi erényt. A kiizdelmes élet
mindig alkalom a tSkéletesség megszerzésére.

Lukécs egyszerlibb szerkesztésben beszél a boldogsagokrol.
Megemliti a szegények, az éhez8k, a sfrok, az iildozottek jutal-
mat, s a gazdagok, a diskédlok, a mulatozék és az iildozék biin-
tetését. De 6 sem 4ll meg ott, hogy a keresztény ember megnyu-
godhat, mert Isten megaldzza ellenségeit, hanem a boldogsidgok
utan rogton hozza az ellenség szeretetének parancsit, mint a
szeretet gyakorldsinak legmagasabb fok4t. Aki csak azért tesz
jot, hogy halat és elismerést kapjon, az mar itt a f6ldon elvette
jutalmdt. Magatartdsa egyébként sem mulja f6liil a pogédnyokét.
A bensd lelki békét csak akkor lehet megtapasztalni, ha Isten
kedvéért gyakoroljuk az erényeket.

Jézus a lelkiilet és az erényes élet kialakitasdval azt akarta
elérni, hogy 6 maga tiikr6z6djék kovetSiben, s igy ezek vigyék
tovdbb Isten orszidgdnak 6romét és javait. Sajat magat a vilag
vildgossdgdnak nevezte (Jn 8,12), s valéban vildgossig akart
lenni az emberek szamara. Nemcsak dgy, hogy az evangélium-
ban el6ttiink alljon egy réla megrajzolt kép, hanem méginkabb
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tigy, hogy kévetsi éljék az 6 életét és tiikrozzék lelkiiletét. Ami
6benne kegyelmi eré és kovetendd példa, azt dtadja a benne
hivéknek. Ezéltal a f6ld séja és a vilag vilagossaga lesznek 8k is.
A s6 1zt ad az ételnek és megbvja a romlastoSl. Isten gyermekei igy
hatnak kornyezetiikre, ha valéban Krisztus ereje, szelidsége és
okossaga €l benniik. A hit Isten ajindéka, s jdtetteinket is az
8 kegyelmének segitségével vissziik véghez. Tehat igaz, hogy 6
maga gyijtja meg benniink a viladgossagot, s azt kividnja, hogy
ezzel irdnyt mutassunk masoknak is. A cél nem az, hogy jotet-
teink miatt az emberek megbdmuljanak, hanem hogy dics6itsék
a mennyei Atyat a kapott jokért, és utina 6k is felbuzduljanak
a j6 kovetésére.

A REGI TORVENY
TOKELETESITESE

Mt 5,17-48

Jézus hallgatéinak kezdettS] fogva feltlint, hogy az § tanftasa
kiillonbozik a térvény magyardzoiétdl. Az eltérés kettSs volt.
Az frastuddk az frott térvényt és a hozzd fiz6d6 hagyomdényt
értelmezték ; tobbnyire abbdl a szempontbdl, hogy mikor kote-
lez és mikor nem. Jézus ellenben Istennek, mint atyanak az
akaratira hivatkozott. Masodszor az frastuddk allandéan a ha-
gyomany tekintélye mogé rejtéztek, Jézus ellenben ugy beszélt,
mint isteni kiildott, aki ismeri az Atyat és joga van tjakat mon-
dani. Ez a kettds kiillonbség felkeltette a gyanut, hogy Jézus fel-
forgatja azt az iidvrendet, amelyet a zsidok IstentSl eredeztettek
és valtozatlannak tartottak. Belendttek hagyomanyaikba, és nem
lattak meg az -dszovetségi torvény fogyatkozasait. Az Abrahdm
utédainak szo6l6 kiildetést nemzeti kivaltsagnak vették, azért az
egyetemes iidvosség kérdése nem haborgatta Sket. Az § idejiik-
ben a tudomanyos, kulturalis és tirsadalmi haladds nagyon lassa
volt, ezért nem ébredtek ra, hogy a nomad-féldmives életforma-
ra szabott valldsossig formai nem elégithetik ki a magasabb
élet kovetelményeit. Végiil az frott torvény lehetdséget adott
nekik arra, hogy a hangsily a bels lelkiilet helyett a betfire és a
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kiils6 formara tolédjék 4t. Jézus miikodése folyamén az ellentét
egyre mélyiilt, mig végiil szakad4shoz vezetett. Jézus azonban
kiildetést érez népéhez, és fel akarja vilagositani 8ket arrdl,
hogy szandéka nem a térvény eltorlése, hanem tokéletesitése,
fogyatékossdgainak a megsziintetése.

Maté itt a hegyi beszédben ot szembedllitdssal mutatja meg,
hogy miben all ez a tokéletesités, ez a teljesség. Nem valdszind,
hogy Jézus egy alkalommal és ilyen elsorolassal fejtette ki a
mozesi torvényhez vald viszonyat, hanem alkalomszer(ien tette
megjegyzéseit. Az egyhdznak az igehirdetésben azonban mir
modszeres igazoldsra volt sziiksége, ezért Osszegy(ijtotték az ada-
tokat. Itt tehdt mér a témaszerli tanitds &si formajat latjuk.

Jézus tartja magat ahhoz az elvhez, hogy az embert formalja,
a lelkiiletet tokéletesfti, nem pedig térvényt elemez vagy paran-
csokat osztogat. Azért jarhat el igy, mert & osztogatja a bels§
kegyelmet is, amely képesit a tokéletesebb magatartasra. Maté
felsorolaséban egyébként folytatédik az a kép, amely a ,,bol-
dogsdg hegyét” szembeillitotta a Sinai-heggyel, a térvényhozas
helyével. Az igazi ellentét azonban sajat személyének a kieme- -
lése: a régiek ezt a parancsot kaptdk, én pedig ezt mondom
nektek. .. Ilyen fellépés csak Jézus istenfiti 6ntudatabol fakad-
hatott. Tobbnek tudja magat Moézesnél, akit Isten igazolt, mint
profétat, és akihez a zsidék legtobb tovényiiket visszavezették.

Jézus nem ugy tokéletesfti a torvényt, hogy az egyes elfrasok
értelmét és alkalmazhat6sagit boncolgatja, hanem tugy, hogy
végérvényesen rendezi az embernek Istenhez valé viszonydt. Az em-
bernek bele kell élnie magat abba, hogy & Isten gyermeke, sze-
retettel kell foltekintenie az Atyéra, és egész lélekkel vallalni az
engedelmességet. A régiek gy tartottdk, hogy az Istentdl akart
iidvrend szildrd, hiszen az 6 mindenhatdsiga és irgalmassiga all
mogotte. Elfogultsigukban nem lattdk meg, hogy Isten maga
idélegesnek szdnta a mozesi térvényt s a régi szovetséget. A meg-
véltashoz és az iidvosséghez nem volt elég az, hogy a torvény
mutatta az utat és figyelmeztetett a kotelességre, hanem magit
az embert kellett alkalmassa tenni Isten szavidnak meghalldsira
és akaratdnak teljesitésére. Az frastuddk félté gonddal kezelték
és mésoltdk a szent konyveket. Megszdmlaltak a betdket, ne-
hogy egy is kimaradjon. Jézus ezt a képet veszi hasonlatul. O sem
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akarja, hogy akdr a legkisebb frasjel, az i betd vagy egy vessz8cs-
ke elvesszen. O azt a teljességet akarja, amihez az egész régi
szovetség csak el6készitett. Meg kell tanulni szeretni az Istent
egész lélekkel, embertirsainkat pedig dgy, mint magunkat. Jé-
zus nem akar azokhoz hasonlitani, akik alkudoznak a torvény-
nyel. A rabbik az emberek magatartidsinak jellemzésénél hasz-
naltak ezt a kifejezést, hogy valaki ,,nagy lesz az Isten orsziga-
ban” vagy ,kicsi lesz az Isten orszdgdban’. Jézus olyan érte-
lemben veszi at ezt a jellemzést, hogy az lesz nagy, aki a tor-
vényt a szelleme szerint tartja meg. Aki masokat is {gy tanit,
az még nagyobb lesz. Téle tehit nem kell félteni a torvényt.
Azutén 6t példiaval megvildgitja, hogyan érti a térvény szelle-
mének megtartasat, illetve a torvény tokéletesftését,

1. Régi térvény volt pl. az, hogy ne 6lj. Aki 6lt, azt kellgkép-
pen meg kellett biintetni. A torvény tehat legfoljebb elriasztotta
az embert a biintél. Jézus szerint az ember mar akkor is {télet
ala esik, ha haragot taplal embertarsa irdnt, hiszen az artalom
és a gyilkossag gyokere a harag. Isten uralmat akkor kezdjiik
elismerni, ha bens§ gondolatainkat és indulatainkat is hozza-
mérjitk akaratdhoz. A harag és a gyilolet lekiizdése azért is
fontos, mert az ilyen lelkiilet az ima és az 4ldozat értékét is-
lerontja. Isten elStt kedvesebb a kibékiilés, mint az dldozatbe-
mutatas. Azért aki dldozati ajandékot hoz, és kozben eszébe jut,
hogy embertarsinak jogos panasza van ellene, el6bb békiiljon ki
vele, és csak utdna mutassa be az dldozatot. Istennek nem anyagi
adomanyainkra van sziiksége. Elétte a blinbané és a békiilékeny
lélek az érték. Az igazsigossig és a szeretet kovetelményeinek
itt a f6ldon kell megfelelniink, mert ha egyszer az 6rok biré elé
keriiliink, akkor mar csak a biintetés letltése marad. Erezziik,
hogy Jézus tanitisa megfellebbezhetetlen. Istent nem lehet ki-
hasznalni az emberekkel szemben, s nem lehet az értékeket fel-
forgatni. Jézus térvénymagyarazata mogott igazi istenismeret €s
igazi emberszeretet van. A keresztény erkolcstan azdéta is hir-
deti, hogy az okozott sérelmet jova kell tenni, azt nem lehet
imadsaggal vagy mas jambor tettekkel helyrehozni. Ugyanez all
arra a felel8sségre is, amely allasunkbol vagy vagyoni helyze-
tiinkbdl folyik. Mdsok nehéz helyzetén, kinjan, nyomoran ké-
pességeinkhez mérten kotelesek vagyunk segfteni. A szocidlis
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felel6sség el6l nem lehet imddsidgba vagy szertartisokba mene-
kiilni.

2. A régi torvény tiltotta a hdzassagtorést. Jézus megbélyegzi
azt, aki blinos viggyal tekint mds feleségére. A térvény szellemét
az koveti, aki uralkodik bels§ vagyain. Az ember azzal még nem
lesz jobb, ha a torvényt az egyes kigondolt helyzetekre alkal-
mazza és megkérdezi, meddig lehet elmenni, mennyit engedhet
meg magéinak? Ennél sokkal fontosabb a bels§ elszantsag, hogy
keriiljiikk mindazt, ami blinre vezet. Ezt fejezi ki a képekbe 61t5z-
tetett figyelmeztetés: Ha a szemed botrankoztat, azaz biinre visz,
vajd ki és dobd el magadtdl. Jobb fél szemmel az életre jutni,
mint két szemmel elkdrhozni. A szavakat nem tugy kell érteni,
hogy az 6rok életben esetleg csonka tagjaink is lehetnek. Ott az
élet teljessége és befejezettsége kizar minden fogyatékossigot. A
kép csak azt akarja mondani, hogy az 6rok életért ne féljiink
dldozatot hozni, s ha itt nagyon keressiikk az 6sztonos boldogsa-
got, azzal a nagyobb javakat veszélyeztetjik.

Mité ide illeszti be az elvalasrdl szolé vitat is, amire Jézus
bizonyara mas kérdéssel kapcsolatban tért ki. De meg kell je-
gyezniink, hogy az nem mai értelemben vett vildsi iigy volt.
A mézesi torvény ugyanis a keleti hagyomanyt kovetve a fér-
finek megengedte, hogy bizonyos okok miatt elbocsassa a fele-
ségét, de a n6 magat6l nem hagyhatta el a férjét. A zsidok kozott
volt szigoribb irdnyzat, amely silyos okot kovetelt, és enyhébb
irdnyzat, amely a férjnek mar kis kellemetlenség esetén is sza-
bad kezet adott. Maté Jézus vélaszat igy fogalmazza meg: ,,Aki
elbocsatja feleségét, — hacsak nem pardznasig miatt — okot
ad neki a hdzassigtorésre. Aki elbocsatottat vesz feleségiil, ha-
zassagot tor.” Az egyhazban is sok vita volt mér ennek a sz6veg-
nek az alapjan arrdl, hogy a keresztény hézassigot fel lehet-e
bontani, ha az egyik fél hdzassagtorést kovetett el. Itt erre nem
tériink ki. Jézus madsutt vildgosan megmondja, hogy amit Isten
egybekotott, ember ne valassza szét (Mt 19,6). O itt is Ggy nyilat-
kozik, hogy aki elbocsatottat vesz néiil, az hazassdgot tér. Min-
denesetre Maté legaldbb is azt allitja, hogy Jézus a hazassag
kérdésében az eszményi felfogéast vallotta, s kovet6it6l is azt ki-
vanta meg. Az eszmény kovetését azért frhatta el6, mert meg-
nyitotta el8ttiink a kegyelem forrasat. Magat a hazassigot is
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szentségi rangra emelte, hogy a felek erst kapjanak a hliségre ¢és
a kolcsonods szeretetre.

3. A régi torvény tiltotta a hamis eskiit és megkfvanta annak
a teljesitését, amit az embereskiivel igért (Lev 19,12; MT6rv 23,
22). A rabbik ezen a téren is vitattdk, hogy a kiilonféle eskii-
formuldkban mennyi a kételezd erd, Istenen kiviil eskiidtek az
égre, a foldre, a templomra, az oltirra és egyebekre. Jézus nem
tiltja a komoly szandékkal tett eskiit, de inkdbb azt ajinlja, hogy
a beszéd legyen évatos, megfontolt és kisérje a személyes felel6s-
ség. Ha igen-t mondunk, akkor teljesitsiikk, ha nem-et akkor az
is fejezze ki meggy6zddésiinket. Nem kell magyardzni, hogy
ez a megfontoltsig mennyire visszahat jellemiink alakulésara.
De csak akkor sikeriil megvaldsitani, ha minden kijelentés és
fgéret esetében tisztAban vagyunk azzal, hogy embertarsaink is
be vannak épitve Istennel fennallé kapcsolatunkba.

4. A régi torvény az igazsagszolgaltatasnil a mennyiségi vi-
szonzast irta eld: szemet szemért, fogat fogért. Jézus most azt
hirdeti, hogy a rosszat igyekezziink legy&zni jéval. Ez a kijelen-
tés, hogy ,,ne szalljatok szembe a gonosszal”, eredeti értelemben
azt jelenti, hogy ne tdmadéssal, visszafizetéssel akarjuk megfé-
kezni a rosszat, hanem szelidséggel és nagylelkiiséggel. Jézus nem
akarja eltérélni a jogos 6nvédelmet és a hivatalos igazsagszol-
. galtatast. De hirdeti azt a magasabb szellemiséget, amely bfzik
a jonak, a szeretetnek a vonzderejében és gyogyité hatdsédban.
Jézus itt is a keleti elbeszélés meglepd képeit és fordulatait
hasznélja: aki megiiti jobb arcodat, nydjtsd neki a mdsikat is.
Mar Origenes ramutatott a szészerinti értelmezés tarthatatlan-
sigara: csak a balkezes ember iitheti meg a masiknak a jobb
arcit. A masik két hasonlat is azt ajanlja, hogy az ellenséggel,
a tdmadoval szemben is érvényesitsiik a szeretet és megbocsatas
kovetelményeit: aki el akarja perelni ruhadat, add neki a kon-
tosodet is; aki kényszerit, hogy menj vele ezer lépésre, tégy meg
vele kétszerannyit. A nagylelkiiséget természetesen csak akkor
lehet gyakorolni, ha reméljiik, hogy lesz foganatja, és ha mi
magunk is kapunk érte valami jutalmat. Ezért a Jézus altal meg-
kivant erkolcstant nem szabad elvédlasztani az élet céljatdl, az
orok élettsl. Jézus azt akarja, hogy egyre inkdbb Isten gyerme-
keivé valjunk, s 6 maga véllal kezességet, hogy a mi példankkal
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egyiitt dolgozik az emberekben az & kegyelme is. Az 6rokos meg-
torlds csak a gyilGletet taplalja. A békesség akkor all helyre, ha
valaki megkezdi a megbocsatast. Kiilonosen idészerd volt ez a
kovetelmény akkor, amikor a vérbosszi a véletlen sértésre is
kiterjedt.

5. Az 6todik szembedllitas annak a szeretetnek és nagylelki-
ségnek a kiszélesitése, amely mdar az el6bbiekben is szerepelt.
A hagyomiényos dszovetségi gondolkodds az emberekkel fenn-
all6 kapcsolatot fgy fogalmazta meg: szeresd felebaratodat, gy-
l6ld ellenségedet. Az Oszévetségben nincs olyan kifejezett pa-
rancs, hogy ,,gytlold ellenségedet.”” De amikor nem volt pozi-
tiv parancs a megbocsatisra és az ellenség szeretetére, ott egy-
szerien kévették az Osztdn szavat, amely a gyiloletet sugalita.
A qumrani esszénus szekta irataiban kifejezetten szé van arrdl,
hogy akik nem tartoznak a vilagossdg fiai k6z€l azokat gyiilolni
kell. Az 6szbvetségi konyvekben is ilyen gyfilolet szall a vallasos
kozosség ellenségei felé, gondoljunk pl. az dgynevezett dtok-zsol-
tarokra.

Jézus ezt a kérdést is magasabb szempontbdl nézi. Tudja,
hogy olyat kovetel, ami az ember szellemi-érzéki természetét
felilmilja. Azért itt a mennyei Atyara hivatkozik. Az elSbbi
eseteknél még lehetett volna mondani, hogy ez a jézan ész kove-
telménye is. Az ellenség szeretetében azonban csak a hit igazit el.
Ha nem hiszek Istenben, a megvaltisban és az 6rok életben,
akkor ennek az életnek a kényelme, békéje és 6rome az egyetlen
érték, és semmi nem mond ellene annak, hogy megfékezzem
azokat, akik veszélyeztetik érdekeimet. Ellenségének csak az akar-
hat jot, aki benne is Isten teremtményét latja. Feltételezi, hogy
esetleg tévedésben van, ezért a szeretet példdja jobb beldtdsra
bfrhatja. Féleg akkor, ha elfogadja Isten kegyelmének megvila-
gositd és Osztonzd hatdsit. Aki a jot joval viszonozza, az még
nem emelkedett feliil az 6sztonds mérlegelésen. Igazi erényt ak-
kor gyakorolunk, ha a rosszért nem &allunk bosszit, s6t alkalom-
adtan joval viszonozzuk. De nem folényesen, nem gégtél vezet-
tetve, hanem szerényen és a j6 gy6zelmének a tudatival. Ha
fgy viselkediink mdasok el6tt, észrevessziik, hogy mi az 6rok
életért és az Istennel fenndlld baratsagért tudunk aldozatot
hozni, s ez esetleg gondolkodasra készteti 8ket. Az ilyen viselke-
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dés hasonléva tesz benniinket a mennyei Atydhoz, aki atyasiga-
bdl kiindulva tekint az emberekre, s ,,felkelti napjat jokra és
rosszakra egyardnt.” Krisztus maga adott példat az ellenség
szeretetére: életében és haldldban egyarant. Figyelemre mélto
az is, hogy csoddi kozott nincsenek biintet6 és megtorld tettek.
Az Ujszovetség magasabb lelkisége tehat valéban tokéletesiti a
régi torvényt, s6t olyan eszményt tir elénk, amelyet nem lehet
felilmilni. Ezt a tokéletességet csak a hitben értékeljiik, azért
az nem lesz mindenkinek az eszménye. A kereszt balgasiga ide
is belejatszik.

A felsorolt Osszehasonlitasok, illetve ellentétek ugy tiikrozik
Jézust, mint a végs8 erkélcsi rendnek és az iidvisség rendjének
szerz8jét. Amikor a tomeg elé allt, az ,,én mondom nektek”
kijelentésben nemcsak istenfidi éntudata nyilvanult meg, hanem
az a bfztatds is, hogy az & segitségével elindulhatunk a tékélete-
sebb uton. Kimutatta azt is, hogy az erkolcsi rend célja nem egy
fennalld jogrend 6ncéld megtartasa, hanem az ember tokéletesi-
tése. Olyan erkolcsi rendet hirdetett, amelynek alapja sajat
istenfidi €életszemlélete volt. O az Atyabdl tiplalkozott, belSle
olvasta ki teenddit. Egyszerre tokéletesitette elSttiink az isten-
képet és az erkdlesi rendet. Szavaibdl ma is kiérezziik, hogy 6
valéban az Isten orszdgat képviselte, s csak 6 képviselhette, mert
- ilyen tokéletességet senki mds nem hirdetett és nem valdsitott
meg.

AZ IMADSAG
Mt 6,5-15; Lk 11,2-4

Mi djat hozott Jézus az imadsidgban? Az ima minden valldsnak
lényeges eleme, akar dicséités, hdlaadés, kérés vagy engesztelés
forméjaban jut kifejezésre. Megnyilvanulhat pusztin szavakban,
de kisérheti testtartas, viselkedés vagy tevékenység. A tettekben
valé megnyilvdnusldsnak legnagyobb foka az dldozatbemutatis.
Ennek alapvondsa a fels6bb hatalomnak ajandékkal valé elisme-
rése. A vallastorténet sok adatot megdrzott arrdl, hogy a gyarlé
és kiszolgaltatott ember hogyan igyekezett belekapaszkodni egy
fels6bb misztériumba.
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A hegyi beszédnek ez a része is igazolja, hogy Maté itt téma-
szerien gyiijtotte ossze Jézusnak kiilonb6z8 alkalmakkor tett
megjegyzéseit, vagy elmondott beszédeit. A keresztény imat §ssze-
hasonlitja a zsiddk szellemi vezet&inek, a farizeusoknak az im4ja-
val és a poganyok iméjaval. Az 6sz6vetségi ima ahhoz az isten-
képhez igazodott, amelyet a kinyilatkoztatas adott. A zsidé nép
a szovetségben élte meg az Istennel fennall6 kapcsolatot. Az egy
Isten az egyediili Ur, 6t szive és lelke mélyébél szeretnie kell, és
mas istenség el6tt nem szabad hodolnia. Ezt a kotelességet a hivé-
nek mindig szeme elStt kellett tartania: ha dton volt, ha folkelt
vagy lefekiidt (MT6rv 6,4-6). A zsoltarok példat adtak a szébeli
imédra. A hagyomény bevezette az id8hoz kotott iméat. Amikor
a zsolt4ros Uigy nyilatkozik, hogy ,,napjdban hétszer zengi az Ur
dicséretét” (Zsolt 119,164), a hetes szamon valdszintleg csak azt
értette, hogy imdja itfogja egész napjit. De késébb a jambor
emberek mar valoban hétszer imadkoztak napjaban. A farizeu-
sok és frastuddk ugy kototték magukat az id6hoz, hogy az utcan
és nyilvanossag elStt is imadkoztak, s6t éppen ezzel akartak fel-
tlinni. Tobb volt benniik a latszat keresése, mint az Isten elétti
hodolat. Jézus ennek az ellenkezdjét akarja. A magéany keresése
csak képe annak, hogy az imit egyediil Isten szeretete és a beléje
helyezett bizalom vezesse. Isten 1it benniinket a rejtekhelyen is,
és megfizet érdemeinkért, azért nem kell virni az emberek
elismerését.

A pogényokndl az istenkép homadlyos volt. Az § isteneik csak
felnagyitott emberek voltak, akik szeszély szerint avatkoznak be
az emberek életébe, ezért vigy gondoltik, hogy sok széval és nagy
ajandc¢kkal lekotelezhetik Gket. Jézus imdja a mennyei Atyira
irdnyul, aki tudja, mire van sziikségiink, miel6tt még kifejeznénk
kéréseinket. Ot nem kell figyelmeztetni, hanem inkabb gyermeki
bizalmunkat kell kifejezni el6tte. Amikor Jézus felhatalmaz, hogy
Istent Atyanak szdlftsuk, 4j stkra emeli az ember és Isten kapcso-
latat. Az iméanak ez az élmény ad tartalmat és format.” A ,,Mi-
atydnk” ennek az 4j imanak a mint4ja. Lukacs kozelebbrsl meg-
magyarazza a Miatyank keletkezését. A tanftvanyok lattak Jézust
imidkozni, s akkor kérték, hogy tanftsa meg &ket is az iméra,
mint ahogy Keresztel§ Janos is tanftotta hallgatdit. A tanftva-
nyok bizonyéra észrevették, hogy Mesteriikk nem koti magét
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hagyominyos kotott szoveghez és formakhoz. Neki van kozvetlen
mondanivaldja, és mindazt keresettség nélkiil fejezi ki. Lukdcs
egyébként rovidebben kozli a szoveget. Valdsziniileg ez a régebbi
valtozat. Maténdl a ,,mennyei” Atyat szdlitjuk meg, s nila még
ez a két kérés szerepel, mint tobblet: legyen meg a te akaratod
és szabadits meg a gonosztol.

Az egyhaz a mindennapi életben Maté szovegét hasznilja,
amely egy megszo6l{tasbdl és hét kérésbél all. Forma szerint ha-
sonlit a Tizennyolc kérés cim{i imahoz, amelyet a zsidok akkor is
haszndltak, és ma is hasznilnak, de megkiilonbozteti attol az
egyszeriiség és az kozvetlen szabadsag, amellyel Istent megszo-
litja. Az ,,Atya”, az aram Abba az a megszolitas, amelyet a gye-
rekek a csalddban hasznaltak. De ez az Atya a mennyben van,
tehit 6 a teremt§ Isten, és akinek mindig hddolat jar. Az elsg
hédrom kérés Isten orszaga koriil forog. J6jjon el, valosuljon meg
az § orszdga. Isten adja azt nekiink dgy, mint ajindékot, és
tegyen benniinket alkalmassa annak befogadasira. Isten uralma
azaltal valdsul meg, hogy szentnek mondjuk a nevét, vagyis 6t
magét, és kivinjuk, hogy akarata legyen meg a f6ldon, ahogy
megvalosul az égben. Igazdban azt kérjiik, hogy mi magunk
megtehessiik az akaratat, és ez az engedelmesség tegyen benniin-
ket orszdganak hordozéiva.

A mindennapi kenyér kérésével alapvet§ teremtményi fiiggé-
siinket fejezziik ki, és egyben az Atya gondviselésére is gondolunk.
A mai nap szdmdira kérjiikk a kenyeret, illetve mindazt, ami
életiink fenntartdsdhoz sziikséges, nem pedig egyszer s minden-
korra. Ahogy a gyermek mindennap kéri taplalékat, és nem akar
maganak kiilon éléstarat felallitani, igy akarunk mi is dllandéan
Istentdl vald fiiggésben éIni. Teremtett létiink miatt ezt a fiiggést
nem is sziintethetjiik meg, hiszen barmit is gytjtiink, egyik naprél
a misikra mindent elveszfthetiink. A hitben azonban a fiiggést
atalakfthatjuk a gyermek bizalmas kapcsolativa. A kenyér
adomany-jellegét a mai fejlédés sem sziintette meg. KiilsGleg
ugyan azt litjuk, hogy élelmiink és javaink inkdbb a szervezett
munkatél fiiggenek, nem a természet erditdl és az id6jaras sze-
szélyeit6l. A természetet azonban még ma sem hajtottuk ural-
munk ald. Szarazsig, katasztrofak, szennyezddés, egyoldald ki-
hasznilas és té¢kozlds nem csokkentette a jov6 gondjait. Féleg ha
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az emberiség rohamos szaporodasat is figyelembe vessziikk. Ami-
kor ma a mindennapi kenyérért imadkozunk, belefoglaljuk azt
is, hogy Isten adjon az embereknek taldlékonysigot, megfontolt-
sagot ¢s igazsigérzetet, mert a f6ld javaiban csak igy részesiilhe-
tink mindnyajan. Az dszovetségi frasokban is megvolt az a ki-
jelentés, hogy az ember nemcsak kenyérrel él (MT6rv 8,3). Jézus
azt akarta, hogy az ,élet kenyeréért” is imadkozzunk, hiszen az
orok életet ez biztositja.

A binok megbocsatisinak kérése elsésorban gyarlésigunk
bevalldsa, Ezt a vallomast az irgalmas Atya el§tt tessziik. A szo-
veget ugy is fordithatjuk, hogy Isten engedje el adédssidgainkat,
mint ahogy mi is elengedjiik azoknak, akik tartoznak nekiink.
Vannak eltévelyedéseink, de vannak jézan perceink is, amikor
magunkra eszméliink, és keressiik a lélek békéjét. Isten vigy intéz-
kedett, hogy a vele vald kapcsolatunk nem lehet fiiggetlen ember-
tarsi kapcsolatainktél. O akkor és tigy bocsit meg, ahogy mi is
hajland6k vagyunk megbocsatani. Irgalmassidga mértékéiil a mi
irgalmassagunkat valasztotta. A kéréssel tehat magunkat is
figyelmeztetjiik, hogy legyiink nagylelktiek, mert csak akkor van
jogunk téle is ezt kérni. Maté szamara ez a gondolat olyan fontos
hogy a Miatydnk szévege utdn még kiilon hozza Jézusnak egy,
masik alkalommal adott intelmét: Ha megbocsittok ember-
tarsaitoknak, Isten is megbocsat nektek, de ha nem, akkor ti
sem talaltok irgalmat.

A ,,ne vigy minket kisértésbe” tulajdonképpen Oszovetségi
fogalmazis. Az apostolok tudtik, hogy Isten nem kisért senkit
(Jak 1,13), hanem legfsljebb megengedi a kisértést. Régen a nyelv
és a teoldgiai kifejezés csiszolatlansdga miatt fejezték igy ki ma-
gukat. A kérés tirgya az, hogy Isten mentsen ki az olyan helyze-
tekb6l, amelyek biinre vihetnének, illet6leg adjon er6t a kisértés
legy6zésére. Maga az élet nem gondolhatd el kisértések nélkiil,
hiszen 4llanddan t6ltekezni akarunk testi-lelki javakkal, s meg-
vannak az §sztonos és szellemi kivdnsagaink. Csak a kegyelem
adhat kell§ viligossagot és erSt, hogy okosak legyiink a valasztés-
ban, és a rosszat hatirozottan elutasitsuk. A kérés természetesen
meddé marad mindaddig, amfg mi magunk kfsértiink és botran-
koztatunk mdsokat.

A ,;szabadits meg a gonosztol” kérésben benne van a gonosz
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lélek erkolcsi artalmatdl vald szabadulas és minden rossznak, baj-
nak a tdvoltartisa. Mivel Jézus egyetemes érvényli imadsagot
adott, azért bizonyara a foldi élet minden veszélyeztetettségére
gondolt. Azért jarulunk Isten elé bizalommal, mert feltételezziik,
hogy atyai gondoskoddsa kiterjed gyermekeire.

A Miatyankot azéta is ugy imddkozzuk, mint amire Jézus
hatalmazott fel. Erezziik, hogy benne van mindaz, ami kifejezi
fogadott gyermekségiinket. Megdicséitjitkk az Atya nevét és ki-
vanjuk iidvozit6 tervének megvalosulasat. Jézus a felvazolt ké-
résekkel nem korlatozta szabadsdgunkat, hiszen nem azt mondta,
hogy csak ezeket kérhetjiik. Mintaszéveget adott a keziinkbe,
amely sajat lelkébdl fakadt, és amelyen keresztiil dtvehetjiik az
4 érzelmeit és magatartasat. Tiikr6z8dik benne ez a mésik figyel-
meztetés is: Keressétek el§szor az Isten orszagat, és minden egye-
bet megkaptok hozza.

Luk4cs a Miatydnkhoz kapcsolja a kér6imdarol szolé tanitast.
A kérésbe nem szabad belefiradni. De val6jdban § is Isten atya-
sagét vilagitja meg, mert csak ez batorit fel a kérésre. Az emberek
altaldban nem szeretik, ha alkalmatlankodnak nekik. Egy-egy
kérést csak azért teljesitenek, hogy megszabaduljanak a zaklatés-
tol. Jézus az életbdl veszi hasonlatat. Ha valakihez éjjel bezorget
a barétja, hogy adjon neki koleson kenyeret, mert vendége érke-

 zett, a hizigazda ink4bb teljesiti a kitart6 kérést, mert nem akarja
feldldozni a maga és a csalddja nyugalmat. Ha tehat az ember,
akiben a j6 mellett sok 6nzés és szeszély is van, kenyeret kérg
gyermekének mégsem ad kovet, mennyivel inkdbb jot tesz gyer-
mekeivel a mennyei Atya. A példabeszédbél elsGsorban azt kell
kiérezniink, hogy Jézus nem atallja az Atyat Ggy bemutatni, mint
a zaklatdst megund férfit. S6t Lk 18,1-7-ben még élesebb
a hasonlat. Az igazsigtalan bfrd is teljesfti a kérést, ha valaki
allhatatosan kitart kérése ismétlésében. A bizalomban és az
allhatatossigban odaig kell menni, hogy valéban feltételezziik
Isten végtelen irgalmat és leereszkedését.

A meghallgatis kifejezésénél Lukics ezt frja: Mennyivel in-
kabb adja mennyei Atyatok a Szentlelket azoknak, akik kérik
t6le. Az 6 stilusiban — fSleg az Apostolok Cselekedeteiben —
a Szentlélek a nagy ajand¢k, amely Isten gyermekeivé tesz
benniinket és biztositja 6rokbefogadasunkat. Ha valaki ezt a leg-
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nagyobb ajindékot megkapja, bizonyos lehet, hogy az Atya
a kisebbeket sem tagadja meg t6le. Viszont a Szentlélek meg-
vildgosit arra is, hogy mit és hogyan kérjiink, tovabbd er6t ad
a kitartasra.

A negyedik evangéliumban — féleg az utolsé vacsora beszédei-
ben — egyre inkdbb ismétldik az a felhivas, hogy Jézus nevében
kérjiink. Ez akkor mér az egyhéaz liturgikus gyakorlata volt.
Jézus, a Kozvetit6 és a F6pap az Atyindl van, és kézbenjar
értiink. Benniinket képvisel, tehat jogunk van az § nevében imad-
kozni. A keresztségben 6t 6ltottiik magunkra, s azért vagyunk az
Atya gyermekei, mert az § vondsait hordozzuk. Imadsagunk is
folytatdsa annak a hédolatnak, amelyet § a f61don megkezdett.

A SZERETET TORVENYE
Lk 10,25-37; Mt 22,34-40; Jn 15,9-1z

A szeretet parancsanak értelmezése szintén azt igazolja, hogy
Jézus tokéletesitette a régi torvényt, illetve ezen a vonalon is
a kinyilatkoztatas teljességét hozta. Az egyhazi hagyomany az
Istenre és az emberekre vonatkozé szeretetet mint f6parancsolatot
emlegeti. Az evangéliumi jelenetek azt igazoljak, hogy az 6szovet-
ségi kinyilatkoztatison nevel6dott zsiddk is ezt tartottak leg-
fontosabbnak. Bar meg kell jegyezniink, hogy ott a kett6 még
nem volt egymas mellé helyezve. A kett§ Osszekapcsolasa és
egymisbdl valé értelmezése minden valosziniiség szerint magara
Jézusra megy vissza.

Lukécs azzal adja meg a keretet, hogy egy irastudé felteszi
Jézusnak a kérdést: Mit tegyen, hogy elnyerje az 6rok életet?
Az 616k élet reménye ebben az id6ben mar hozzatartozott a zsi-
ddk vallasihoz, legf6ljebb a szadduceusok vontak kétséghe. Jézus
ujabb kérdéssel valaszol: Mit mond a mozsei térvény? Mi az
ember legf6bb kotelessége? Jézus mas alkalommal is ezt a méd-
szert alkalmazza. Amikor a gazdag ifji fordul hozz4 hasonlé
kérdéssel, ezt mondja neki: Tartsd meg a parancsokat! (Lk
18,20). De ott inkabb csak az emberek irant valé kotelességekre
céloz. Itt az {rastudo idézi a MTérv 6,5 szavait: Szeresd Uradat,
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Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, teljes er6dbél és teljes
elmédbdl. A felelet konnyii volt, hiszen ezt a szveget a zsidék
naponta ismételték magukban, vagy kis lapra felfrva magukndl
hordtak. A felebarati szeretet azonban nem volt ennyire fontos.

Mité és Mark gy hozzik a jelenetet, hogy Jézus a farizeusok-
kal vitazik, s egyik frastudd teszi fel neki a kérdést, hogy melyrk
a féparancsolat. Jézus is idézi az el6bbi &szovetségi szoveget, és
hozzafiizi a masodik legfontosabbat: szeresd embertérsadat, mint
magadat. Ez szintén olvashaté az Oszévetségben (Lev 19,18).
Lukécs célja nem a térténeti esemény pontos elmondésa, hanem
a szeretet parancsinak megviligftdsa, azért ezt a masodikat is
a torvénytudo szajara adja. Késébb a két parancs 6sszekapcsoldsa
jellemz6 volt az apostoli egyhdzra. Legszebben Jédnos levele
(I, 4,20) fogalmazta meg: ,,Aki nem szereti testvérét, akit lit,
az nem szeretheti Istent sem, akit nem l4at”.

Az 6szovetségi torvény Isten szeretetének kotelezettségét saja-
tos fokozdassal adta meg: teljes szfvedbél, teljes lelkedbél stb.. ..
A préfétik Jahvét a poganyok isteneivel dllftottdk szembe. Jahve
az é18 Isten, a Teremtd, a szovetség szerzdje, népének kirdlya.
A téle vald fiiggést, az elStte valé hodolatot egész 1ényiikkel 4t
kell éIni. Jézus a kizdrolagossigot fgy alapozta meg: senki sem
szolgilhat két drnak. Az & tanftdsiban az Isten szeretetének
veszélye sem a bilvany, hanem a vilag 6sztonés javainak a von-
zasa. Istent csak szellemi szabadséggal és 6ntudattal lehet szeret-
ni. A szeretet abban nyilvdnul meg, hogy megtessziik akaratit,
ahogy Jézus elénk tarta.

A zsid6 hallgatok szamdra a nagyobb probléma az embertdrs
szeretete volt. A megfelel aram és gorog sz6 kozelit, szomszédot,
honfitirsat jelent, mint a régies magyar fele-barit. A zsidékndl
a szeretet igazaban csak a nemzet és a vallas tagjaira vonatkozott.
Az idegenektdl vallasi okokbdl is elzdrkdéztak. Hasonlé beszikii-
lés volt a poganyok felfogdsaban is. A kolcsonosség csak a csalad
és a torzs tagjaira és a lakohely polgéraira vonatkozott. A helle-
nizmus ugyan mar kiszélesftette az emberek felfogdsat, de ember-
barati hatdsa ennek sem sok volt. Jézus tanftdsaban azonban mar
vildgos a tétel, hogy mindnydjan a mennyei Atya gyermekei
vagyunk. Ezért tisztdzni kellett a gondolatot, hogy a kotelezs
szeretet kikre terjed ki. Ki az a kézeldlld, az a felebarat, akit ugy
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kell szeretnem, mint magamat? Jézus ezt vildgitja meg egy példa-
beszéddel.

A Jeruzsilembdl Jeriko felé tartd 1t elhagyatott, hegyes vidé-
ken 4t vezetett, s a rablétimadas nem volt ismeretlen. A pap
és a levita szerepeltetését nem kell okvetleniil célzatosnak venni,
hiszen a példabeszéd csak mint egész torténet jelképez egy gondo-
latot. Legf6ljebb arrél van sz6, hogy mulasztasuk révén a szama-
riai ember erénye még jobban kitlinjék. Szamaria lakosai zsidok
és poginyok leszarmazottai voltak. Mézes torvényét elfogadtik,
de vallisukba sok poginy elemet is belekevertek. Aldozatot
a Garizim hegyen mutattak be, s 4llandé vitaban élltak a zsidok-
kal, hogy az 8 hegyiik vagy Jeruzsalem az igazi szent hely. Ok
arra hivatkoztak, hogy vidékiikén imadkozott Abraham és Jakob
is. A pap és a levita elkeriili a sebesiiltet. Vagy azért, mert félnek,
vagy pedig azért, mert ha egy halottat megérintenek, tisztita-
lanna vélnak. Az idegennek nincsenek ilyen megfontolasai, 6t
csak a jOérzés vezeti. A bort haszniltdk a seb lemosaséra, fertét-
lenftésre, az olajjal pedig a fijdalmat akartdk enyhiteni. Ezen-
kiviil a szamariai ember biztonsigba helyezi a sebesiiltet, és
a fogados faradozasit is megfizeti.

A torténet tehat tisztdzza a felebarit fogalmat. S szeretetnek
az idegenre is ki kell terjedni, azaz ha bajban van, segfteni kell
rajta. Valldsi, faji vagy nyelvi kiilonbség nem korlatozhat ben-
niinket. Szolgdlatunk jutalmat egydiil Istentdl kell varni. A szo-
vegben a ,,menj és tégy hasonloképpen’ mar a keresztény kiilde-
tést fejezi ki. Jézus nemcsak az elméleti vitat dontotte el, hogy kit
kell igazi embertdrsnak tekintenem, hanem azt akarja, hogy le-
gyek készen a szeretet kovetelményeinek teljesitésére. A példa-
beszéd megvilagitja azt az aranyszabdlyt is, amelyet Mdté a hegyi
beszédben lek6zol: ,,Amit akartok, hogy veletek tegyenek az em-
berek, tiisazt tegyétek veliikk” (Mt 7,12). Az egyhdz ugy latta, hogy
a szeretet parancsanak teljesftése Osszefoglalja mindazt, amit a
mozesi térvény és a profétik tanitottak, illetleg megkoveteltek.

Amikor a szeretet torvénye az egyhaz életének kozéppontjdba
keriilt, olyan motfvumokra is sziikség volt, amelyek a hivét meg-
mozgattidk. MAar a préfétdk is hivatkoztak arra, hogy Isten josiga
és irgalma megel6zte a nép erényeit, tehat a szeretet és az enge-
delmeskedés csak az G leereszkedésének viszonzasa. Jézus tani-
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tasaban az ember mint fogadott gyermek all az Atya eldtt, fel
kell ismernie atyai gondoskodasat, amelyet az iidvtorténetben
kinyilvanftott, és a szeretetnek erre kell épiilnie. Az Atya a
kivdlasztisban, a meghivasban, a megigazulasban és az iidvéozi-
tésben mutatja meg szeretetét. T6liink pedig azt kivanja, hogy
az evangélium szellemének atélésével vilaszoljunk neki. Jézus
mint fid tudta, hogy 6t szereti az Atya, s biztosftott benniinket,
hogy amikor a hiten keresztiil azonositjuk magunkat §vele, az
Atya szeretete minket is dtfog. Ennek a szeretetnek a bizonyitéka
volt a Fiu elkiildése és 4ldozatul adédsa (Jn 3,16), tovabba
a Szentlélek kidrasztdsa. Az irdnta vald szeretet azért lehetséges,
mert felismerhetjiik kegyelmi jététeményeit. Janos apostol levele
(I, 4,16) szerint, az iidvtorténet, kiilonésen Jézus élete, halila és
feltimadésa azt igazolja eléttiink, hogy ,,Isten a szeretet”, mi
hihetiink ennek a szeretetnek.

Jézus kiilon parancsban adta, hogy az egyhaz a szeretet ta-
nija legyen: ,,Amint engem szeret az Atya, gy szeretlek én is
titeket. Maradjatok meg szeretetemben. Ha teljesititek paran-
csaimat, megmaradtok szeretetemben... Az a parancsom, hogy
szeressétek egymadst, amint én szerettelek benneteket. Senki sem
szeret jobban, mint az, aki életét adja bardtaiért” (Jn 15,9—15).
Jézus nemcsak parancsot adott, hanem f6leg péld4jat allftotta
elénk. Azonkfviil tudnunk kell, hogy az & szeretete hatékony,
hiszen benne van a természetfolotti kisugarzo ers. Ezt a belénk
arad6 hatast nevezzitk kegyelemnek, s ezzel képesit benniinket
hitre, reményre és szeretetre. Akit szeret, azt magahoz emeli és
magihoz hasonl6va teszi. Az apostoli igehirdetés ezt az Gssze-
tartozast Oszdvetségi szohasznalatbdl kiindulva jegyesi szeretet-
nek mondja (Ef 5,25). Jézus a szeretet legnagyobb bizonysagat
akkor adta, amikor az egyhazra kiarasztotta a Szentlelket, azt a
Lelket, akiben az Atya és a Fid szereti egymast. Fépapi imaja-
ban azt kérte, hogy az a szeretet, amellyel az Atya 6ra tekint,
legyen benne 6véiben (Jn 17,26). A Szentlélek eljovetele 6ta
tudjuk, hogy az Atya ugyanazzal a szeretettel fogja 4t a megval-
tott vildgot, mint amelyet a Fidval éreztet. Az emberek mindig
gyarlék maradnak, azok is, akik hisznek, de Jézus éppen azt
akarja, hogy a gyarlé ember bel6le taplalkozzék, és igy valésul-
jon meg a foldon az 6 gondolata.
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AZ ATYA ES A FIU
Mt 11,25-30; Lk 10,21-24

Az evangélistdk tobbszér utalnak Jézus imdjdra, amely az
Atya ¢és a Fiu parbeszédének kiilonleges és bizalmas megnyilat-
kozasa. De arra is hivatkoznak, hogy az Atya Jézust Fidnak is-
meri el, és rdbfzta titkainak kinyilatkoztatdsat. Jézus emberileg
is tudatdban van fidsiganak. Mar azéltal is fiinak mutatja
magit, hogy Istent kizardlagosan atyjanak nevezi. Maté és Lu-
kdcs osszegy(jtotték Jézusnak néhdny olyan kijelentését, ame-
lyek az Atya és a Fid bels6 kapcsolatara vildgitanak ra, és érintik
a Fiu kiildetését. Az elbeszélés kerete itt is kiilsnbozik a két
evangélistinal. Mété komor szint ad a jelenetnek. Elérebocsatja
a galileai falvakhoz és vdrosokhoz intézett fedd§ szavakat, ame-
lyek azt a benyomast keltik, mintha Jézus mikodése cs6dbe ju-
tott volna. De aki bepillant Isten titkaiba, az tudja, hogy az &
gondolatai masképpen valdsulnak meg, mint az emberi tervek.
Lukacs is kézli a galileai feddd szavakat, de utina még megem-
lékezik a hetvenkét tanitvdny visszatérésérdl és 6romteli besza-
moldjardl. Jézusrdl pedig azt irja, hogy ,,kit6r§ drommel dics6i-
tette Istent a Szentlélekben.”. Lukdacs mdskor is hangsilyozza,
hogy Jézus f6ldi élete a Szentlélek kiil6nos iranyitasa alatt 4llt,
ezért az im4jat is ugy fogja fel, mint a Szentlélek jelenlétének
megnyilatkozasat. Kiilonben Pal apostol a hivék iméjat is kap-
csolatba hozza a Szentlélek 6sztonz$ hatasaval (Rom 8,26).

Az els8 mondat azonos Maténal és Lukécsndl. Jézus dicséiti
az Atyat, mert orszagdnak titkait elrejtette a bolcsek és okosak
elsl, de a kicsinyeknek kinyilatkoztatta. Erezziik, hogy Jézus
Oszovetségi formuldba oltozteti érzéseit. A zsoltirok, tovabba
Maria és Zakarids éneke Isten erejét és bolcsességét ellentétek
szembedllitasaval érzékelteti, pl. ledonti a hatalmast tronjarol és
felemeli az aldzatost. Az ilyen kifejezésmod csak azt vilagitja meg,
hogy Istennek megvannak a sajat utjai, az 6 bolcsessége nem mér-
hetd a mi mértékiinkkel, s6t a foldi er6k nem befolyasoljik.
Magatartisit irgalma szabja meg. A kicsinyek itt azok az egy-
szeri emberek, akik hisznek Jézusban, és nem sajat bolcsessé-
giikkben bfznak. Isten szavat keresik, t6le varnak iranyftast.
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Jézus kijelentésében benne van az az allftds is, hogy a hit az Atya
ajandéka, amit szabadon osztogat. Az Isten orszaginak terje-
dése tehat nem természetes tényez8k fiiggvénye. A korabeli zsido
irodalomban a titok f6leg Izrael j6véjére vonatkozott. Jézus
més értelemben haszndlja a szét. Ugy, hogy a préfétak is hasz-
naltak: Isten gondolatai masok, mint a mieink. A titok lényege
az, hogy az Atya felfoghatatlan: 6t csak a Fid ismeri, hiszen az
Atya mindent dtadott neki, életét, 1étét, hatalmat, egész lénye-
gét. Ezért ugyanilyen titok a Fiu is, hiszen § az Atya képe, 6n-
magit kimondo Szava. Mi az Atyat csak a Fiu kinyilatkoztatdsa-
bdl ismerjiik, viszont a megtestesiilt Fia kilétét is csak az Atya
megvilagitasa altal fogjuk fel, mint ahogy azt Jézus Péternek nyfl-
tan megmondta (Mt 16,17).

Az Atya titkdnak kinyilatkoztatdsaval Jézus az ember idvos-
ségét késziti eld, és reményt ont belénk, hogy az iidvosség lehet-
séges. Az Atya titka az, hogy elkiildte Fiat, s 4ltala kifejezte ir-
galmassagat. Jézus az eleven biztositék arra, hogy az Atya sze-
retettel fordul az ember felé, és atyasagat soha nem tagadja meg.
Ezért Jézus ittléte 6rom és vigasztalds. Csak 6 allhatott az élet
terhét hordzé ember elé azzal a kijelentéssel, hogy nala enyhiiletet
talslunk. O nem szép szavakkal bétorit, hanem segit a terhet
hordozni, és er6t ad, hogy a hordozds érdemszerzé legyen.

A torvény igajardl az Oszovetségben is sz6 esik (Jer 2,20;
5,5; Oz 10,11), az Isten torvényét jelezték vele (Sir 6,24—30).
Miskor dicsekedtek, hogy ez az iga kedvessé teszi életiiket Isten
elétt (Sir 51,26). De ahogy a rabbik magyaraztik a torvényt,
ugy mar teherré valt. Jézus nem a toérvény igajat rakja rank,
hanem a szeretet kotelezettségét. Az ilyen iga vonzd, az ilyen
teher konnydi. Aki a szeretet szolgalataba allitja életét, az vigasz-
taldst és karpdtlast kap minden csaldédésért. Ezt a boldogité ki-
nyilatkoztatdst csak Jézustél lehet megtanulni. O nem tgy tanit,
mint az frastudok. Els6sorban arrél vildgosit fel, hogyan kell az
Atya elé allni, hogyan kell az § szavat fogadni. A szelidségre és
aldzatra azzal mutat példat, hogy aldveti magat az Atya akara-
tanak. Abban litja nagysdgat, hogy eszkoz lehet az 6 kezében.
Ugyanezzel az alazattal és szelfdséggel 4ll hallgatdi elé is. Nem
uralkodni akar rajtuk, hanem segfti Sket. Miikodése szolgiélat,
meggy6zés, példaadas, figyelmeztetés és kérés. O az igazsag bir-
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tokdban van, ezért tud hatdrozott, kitartd, tiirelmes és elnézd
lenni. Ha igy vessziikk magunkra az § ig4jat, azt érezziik, hogy
eljutottunk Isten gyermekeinek a szabadsagara.

Nem az a dont6, hogy Jézus a sajat igdjat vonzénak mondta és
a terhet konny(inek, hanem az, hogy ilyennek ¢lte meg. Eletével
igazolta, hogy az Atya tiikrozése, akaratinak teljesitése, a téle
kapott kildetés elvégzése emelkedett tartalmat, célt, erkélcsi
értéket és természetfolotti ontudatot ad. Alakja azért vonzé
mert érezziik benne ezeknek a magasztos értékeknek a megtes-
tesiilését. A teher konny{ségét azzal is igazolta, hogy nem panasz-
kodott miatta. Soha nem uralkodott el rajta olyan hangulat, hogy
sziszifuszi munkat végez. Az Atya tervébe bele van iktatva mind-
az az aldozat, amelyet kiildetéséért meg kellett hoznia. Az aldo-
zat egyrészt Gt tokéletesitette, masrészt helyreallitotta a jo és a
rossz mérlegének egyensilyat a vildgban.

Lukécs kozlése szerint Jézus az Atya dicsGitése utan tanftva-
nyaihoz fordult ezekkel a szavakkal: Boldog a szem, amely latja,
amit ti lattok. A profétak és a kirdlyok itt egyszeriien a régi sz6-
vetség nagyjai. Nekik nem jutott osztilyrésziil, hogy lassak és
halljdk azokat a dolgokat, amelyeknek a tanftvanyok tanui let-
tek. A kijelentésnek Jézus foldi mikodése idején is volt jelentd-
sége, hiszen aki hitt benne, az felismerte, hogy 6 a Messids. De
igazi értelmét az apostolok is csak Jézus feltimadasa utdn ismer-
ték fel. Isten meghirdette legnagyobb miivét, a megviltast, és
kitarta el6ttiink az iidvosség kapujat. A hivs egyhaz mindig 6r-
vendez$ egyhidz marad. Hitiink akkor erdsédik, ha felismerjiik
Jézus igazi nagysagat, illetleg ha megérziink valamit abbdl,
hogy 6benne az Atya valéban elkételezte magat nekiink.

AZ ATYA GONDVISELESE
Mt 6,25-36; Lk 12,22-32

Jézus tanftdsaban az Isten orsziga olyan szellemi és kegyelmi
berendezkedés, amely mdr itt meghatirozza az életet, de végle-
ges allapota csak a tulviligon valésul meg. Az orszag tagjai
azok, akik elismerik Isten uralmat, és tudjdk azt is, hogy uralma
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nem jogi fels6bbség, hanem atyai felel8sség és gondoskodés. Azért
az elétte valé hédolat megkoveteli a gyermeki lelkiiletet, a bi-
zalmat, a rihagyatkozast. Eletiink azonban foldi és anyagi té-
nyezSktdl fiigg. Bel6litk szerezziik tdplalékunkat, ismereteinket,
altaluk keressiik boldoguldsunkat. De megéljiik azt is, hogy min-
den foldi érték milandé, s az élet esékenységét nem tudjuk
megsziintetni. Milyen tehat a kapcsolat az Isten uralmanak el-
ismerése és a foldiekhez val6 ragaszkodas kozott? Mi az a tobb-
let, amit az Istenbe vetett hit ad az élet gondjai és aggodalmai
koézott?

Jézus olyan vélaszt ad, amely egyenesen kovetkezik Isten atya-
sagabdl, de Maté és Lukacs a valaszt eltérd szfnezettel kozlik.
Maté hi a hegyi beszéd alapgondolatihoz, és azt emeli ki,
hogy az Atydba vetett bizalom legyen alapvetd tényezés éle-
tiinkben. A gondviselés elfogadasa azt igazolja, hogy nem aka-
runk két urnak szolgilni: Istennek és a mammonnak. Az ardm
mamone a f6ldi gazdagsagot jelenti. LukAcs az esztelen gazdag-
rdl sz016 példabeszéd utidn hozza a gondviselésre vonatkozé ta-
nftast. O azt hangoztatja, hogy az Istenbe vetett bizalom legyen
alapja a foldi javak helyes felhasznalasdnak. Amit birtokolunk,
azt hasznédljuk fel az egyma4s irdnti felelgsség ds a szeretet kote-
lezettsége szerint.

Vegyiik most alapul Maté szévegét. Az ember nem szolgalhat
Istennek és a mammonnak. A mammon a korabeli nyelvben
bizonyos megbélyegzd szinezettel jelentette a gazdagsigot. A
hivé ember Istennek akar szolgalni, mert meglitja benne az
Atyit, és ez a szolgilat magéval hozhatja a gyermek biztonsig-
érzetét. El is kell jutni odaig, hogy félretegyiik a jovéért val6 ag-
godalmat. Jézus szerint az aggodalmat nemcsak azért kell keriil-
ni, mert zaklatotta teszi életiinket és gatolja a lélek nyugalmat,
hanem inkdbb azért, mert kizarja Istent az életbé], illetve aka-
dalyoz atyasigdnak elismerésében. Félreértené a szoveget, aki
azt gondolja, hogy Jézus a tevékenységet és az igyekezetet kifo-
gésolja. A munka, a kenyér megszerzése, a javak elGteremtése, az
emberhez mélt6 egyéni és kozosségi élet kialakitasa olyan fel-
adat, amelyet mar az Oszovetségben Isten teremt6 akaratibdl
és az ember természetébdl vezettek le. Emberi kételesség az is,
hogy a magunk és a kozosség jovOjét biztosftsuk, illetve, hogy a
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jelenben mindent megtegyiink, amibél a holnapunk is kin6het.
Jézus azt hirdeti, hogy a foldi élet munkdja, végessége, veszé-
lyeztetettsége mellett bizzunk az Atyaban. Ervelése meggy6z6
azok szamara, akik hisznek a teremt6 Istenben és az 6rok életben.
Aggodasunk akériil forog, hogy meglesz-e a taplalékunk, ru-
hank, nyugalmunk. De gondoljuk meg, hogy az élet t6bb, mint
az eledel, és a test is t6bb, mint a ruhdzat. Aki az életet adta, aki
test szerveinek csodilatos berendezkedését, tsszhangjit, egyiitt-
miik6dését meg tudta alkotni, az képes élelmiinkrél és ruhidza-
tunkrél is gondoskodni, hiszen ura a természetnek. A teremtd
Isten a természetben is bolcsességének, erejének és szeretetének
csodéit alkotta meg. Az ég madarai nem vetnek, nem aratnak,
nem gyijtik be a termést, mégis talalnak tapldlékot. A mezei
liliom olyan pompas 6ltozetet kapott, hogy Salamon kiraly pom-
paja elhalvinyodik mellette. Pedig ezt a szép virdgot mar esetleg
holnap lekaszaljak és elégetik. Isten pazarolja otleteit és erejét a
viligban a novényekre és az allatokra, tehat mennyivel inkabb
gondol a mi életiinkre. De § az életet tigy veszi, ahogy elgondolta:
az Orok élet tavlatiban. A foldi 1ét a bevezetés, az érés ideje, hogy
eljussunk a célba, az 6rok életbe.

A mai ember szdmdra Jézus érvelését ki kell egésziteni. A régi
nomdd és foldmives ember kozvetlen kapcsolatban volt a termé-
szettel, s meg volt gy6z6dve, hogy a természet jarasat Isten koz-
vetleniil irdnyftja. Ma azonban mar jé darabon kifiirkésztiik a
természet torvényeit, s tudjuk irdnyftani Sket. Ma az élelmet,
ruhdzatot, a hasznalati cikkeket az emberi tevékenységnek, a
technika alkalmazdsanak és az egyiittmikodésnek koszonjiik.
Az Istenre val6 hivatkozas tehat nem latszik olyan kozvetlennek.
Pedig tudnunk kell, hogy a természetben csak olyan erék és tor-
vények mikodnek, amilyeneket a Teremt6 belevitt, s mi magunk-
ban is csak azokat a képességeket bontakoztatjuk ki, amelyeket
kaptunk. Az emberi alkotds ma is fiigg a természet titkaitdl, s az
emberi kozosség kiszamfithatatlan erdit6l. Az energiaforrasok ki-
hasznéldsa és igazsigos elosztisa fiigg az emberek joszandékatdl
és feleldsségétdl, s azt is csak Isten tudja befolyasolni. A jové
tehat bizonytalan marad, mint régen. Nem latjuk, hogy az ag-
godalmaskodas kisértése a mai ember szamara kisebb lenne, mint
Gseink szamadra volt. Ma, amikor az emberektdl fiiggiink, sokkal
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inkabb arra kell gondolnunk, hogy Isten az 6 akaratukat, érzés-
vilagukat és elhatirozdsaikat is irdnyitani tudja. Ilyen értelem-
ben 6 a j6v6 ura. Jézus a hasonlatdval éppen arra hivta fel a
figyelmet, hogy Isten az egyetlen ur, az egész természetet § tartja
kezében, s ha el6Sttiink feltirta atyai gondoskodasat, minden
okunk megvan, hogy bizzunk benne.

Jézus nem abban latja az Atya gondviselését, hogy minden
nehézségtsl és bajtol megov. A két hasonlat nem koltéi kép,
hanem valo6sag. Az ég madarainak élete kiizdelmes, a mezei vira-
got is fenyegeti mindenféle veszély, Isten teremtd gondolata mégis
megvaldsul benniik. Jézus azt hangsilyozza, hogy Isten el6tt mi
kedvesebbek vagyunk, mint a madar ésa virag. Lukacsnal az ér-
velés még szembetiinGbb. O a mezei liliomrél és a hollérél beszél.
A holl6 a zsidoknal tisztatalan dllatnak szamitott, Isten mégis
gondoskodik fennmaraddsar6l. Mennyivel inkdbb gondja van
az emberre, hogy elérje céljat. Az aggodalmaskodas kiilénben
sem segit rajtunk: ami véges és esend§ benniink, azt nem tudjuk
megvaltoztatni. Bizzunk inkabb a mennyei Atydban, aki tudja,
mire van sziikségiink. Az aggodas és a panaszkodds annak a jele,
hogy nem tudunk kitekinteni a tér és id6 szilik kereteib8l. Aki
nem hisz a mindenhato Istenben, az dgy érzi, ki van szolgaltat-
va a végzetnek, s nincs mibe vagy kibe kapaszkodnia.

- Mi tehdt a hivé ember magatartdsa? El8szor keresse Isten
orszagit és annak igazsagat. Az aggddastol csak akkor szabadul-
hatunk meg, ha latjuk, hogy életiinknek van biztos tdmasza.
Jézus azért jott, hogy Isten orszaganak jelenlétét igazolja. Nem-
csak az ingatag természet részei vagyunk, hanem Isten orsziga-
nak polgérai is. Ez az orszag pedig gy6zedelmeskedik a haldlon
és a szenvedésen. Isten megigérte, hogy nila megtaldljuk a teljes
életet. Jézus pontosan ,,Isten orszigit és igazsidgossagat’” emliti,
mint ahogy az Oszovetség Isten kozbelépését mindig kapesolatba
hozta az ftélettel, az igazsagossag teljes gy&zelmével. Hogyan fest
tehat a gyakorlatban ez a keresés, ez a keresztény életfelfogas?
Napjaink ne csak azzal teljenek el, hogy élelmiinkrél gondosko-
dunk vagy a kényelem hidnya miatt panaszkodunk, hanem ala-
kitsuk ki magunkban és kornyezetiinkben Isten orszagéna.k vona-
sait. Korilbelil ugy, ahogy a hegyi beszéd el6adta.! Aki tud
lélekben szegény lenni, aki szelfd, tiirelmes, aki mcgbocsat aki
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jot tesz ellenségével, aki azt teszi masnak, amit téle elvar, abban,
az Isten orszéga valosul. Aki igy viselkedik, az reméli, hogy élete
célhoz ér, és tudja, hogy Isten maradék nélkiil igazsagot szolgal-
tat. Ha ilyen reményre tdmaszkodunk, nem érezziik, hogy ki
vagyunk szolgéltatva a végzetnek vagy a semminek. A gondvise-
lésben vald bizakodas tehit nem jelenti f6ldi kotelességeink elha-
nyagoldsit, még kevésbé azt, hogy Istent6l varjuk, amit nekiink
kellene elvégezniink. Isten atyasiga és fgérete inkabb figyelmez-
tet az élet magasabb hivatasira. Arra, hogy iton vagyunk az
6rok élet felé. Javaink felhasznaldsa és az erények gyakorlasa
ebbdl kapja meg fontossagat. Végsé fokon meg kell latnunk és el
kell fogadnunk, hogy ez az élet minden baja és keserve ellenére
sem méltatlan Isten atyasigihoz. Feltételezve természetesen,
hogy 8 igazi természetet és igazi, szabadsaggal rendelkez6 embert
alkotott, aki személyes dontésekben és személyes igyekezettel
valdsitja meg személyiségét és valik Isten gyermekévé.

Ha igy olvassuk Jézus szavait, akkor érziink valamit abbdl
a melegségbdl, amit az Atyatdl hozott, s amellyel benniinket
is meg akart erSsfteni. O mert az emberek elé 4llni azzal a ki-
jelentéssel, hogy kozeledjenek hozza mindnyijan, akik az élet
terhét hordozzdk, s nala enyhiiletet taldlnak. A gondviselés titka
els6sorban azt tartalmazza, hogy Isten — bar kiilonb6z6 utakon
— de biztos kézzel vezet az 6rok cél felé, ezért életiink nem meriil-
het ki sem a siker keresésében, sem a sikertelenség miatt valé6
panaszkodasban. Ha 6szintén toreksziink az evangélium szerin-
ti életre, akkor remélhetjiik, hogy Isten megad minden sziiksége-
set. Arrdl is meg vagyunk gy6zédve, hogy a betegség ‘a csapds, a
sikertelenség is javunkra vélik, hiszen ezekkel szemben kell a
reményt és a bizalmat tudatositanunk.

A gondyviselés titkdval tehat 6sszeegyeztethetd az, hogy az élet-
ben megmaradnak a nehézségek. Ha ezek nem lennének, meg-
dllana a kiizdelem, az igazsig keresése és képességeink kifejtése.
Sét éppen a bajok és igazsdgtalansigok adnak alkalmat arra,
hogy a hitbdl kiindulva gyakoroljuk a szeretetet, segftsiink ma-
soknak, adjunk j6 példat, villaljunk valamit masok terhébél és
csillogtassuk meg a reményt, mint a tiirelem forrasit. Ha fgy
rendezziik be életiinket, megérezziik, hogy elég a napnak a maga
baja; a holnap majd gondoskodik magérél. A holnap is ilyen
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lesz: hoz kisértést, megprdobaltatast, munkat, felhivdst és alkal-
mat az Isten orszdganak valdsitasara. De lesz egy végsd holnap,
amely megoldja a problémdkat. Ezzel a hittel mindig érezziik,
hogy Isten atyai kezében vagyunk és az & kiildetésében jarunk.
Lukécs még egy figyelmeztetést hozzafliz. ,,Ne félj, te maroknyi
nyaj, hiszen Atyatok gy latta jénak, hogy nektek adja orszdgat.”
Akkor még a hiv8k csoportja maroknyi kozosség volt a pogany-
sag tengerében. Az egyhdz még nem tekintett vissza kulturalis
alkotasaira, a népek torténetében lejatszott szerepére, azért csak
a hitb6l merfthetett erft. De tudta, hogy az Atya elkotelezte
magat neki és altala megvaldsitja orszagat. Az elkotelezettséget
Jézus kereszthalala és feltimadésa pecsételte meg. Azota Allft-
hatjuk Pal apostollal ,,Aki sajat Fiat nem kimélte, hanem mind-
nydjunkért aldozatul adta, hogyne ajandékozna nekiink vele
egyiitt mindent? (R6m 8,32).

BESZELGETES NIKODEMUSSAL
Jn 3,1-36

Jézus szavaibdl és tetteib8l hamar ki lehetett olvasni, hogy az
Isten orszdga, amelyet § hirdet, az emberben valésul meg, ami-
kor aldveti magat Isten akaratidnak. Jézus azt is kiemelte, hogy
Isten atysiganak elismeréséhez nem elég a természetes joakarat.
Isten maga véltoztat 4t benniinket azzal, hogy gyermekeivé tesz,
s bels8 kegyelmével segft akaratinak elismerésére. Isten orsziga-
nak ez a bels és kegyelmi oldala az apostolok el6tt is csak a Szent
lélek eljovetele utan vildgosodott meg. De ugy latszik, mar Jézus
nyilvinos miikodése elején is akadtak torvénymagyarazok, akik
megsejtettek valamit Jézus tanftdsdnak mélységeibdl, és szeret-
tek volna b6vebb magyarazatot kapni. Igaz, hogy Jézus nem tigy
viselkedett, mint ahogy az altaluk vart messidsnak viselkednie
kellett volna, de tettei olyanok voltak, amelyeket Isten kozbejot-
te nélkiil nem lehet magyarazni. Ez a megfontolds vezeti Niko-
démust, a f6tanacs tagjat Jézushoz.

Az evangélium mas alkalommal is emliti 6t. Egyszer arra figyel-
mezteti tarsait, hogy legyenek igazsiagosak, ne gy(loletbdl cse-
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lekedjenek, hiszen a mézesi térvény senkit sem itél el addig, amig
ki nem hallgatjdk és biinosségét nem bizonyitjdk (Jn 7,50).
Valésziniileg az 6 6vatossagara utal a Jn 12,42 is. Jézus temeté-
sénél azonban mdir batran kozremikodik, és segfit Arimateai
Jozsefnek (Jn 19,39). Az evangéliumi széveg nem az éjszakai be-
szélgetést frja le, hanem abbdl kiindulva katekézist ad a kereszt-
ségrél és a Szentlélek miikodésérdl. A fejezet kozepétsl kezdve
nem is tudjuk megkiilonboztetni, hogy mit mondott Jézus Niko-
démusnak és mi az evangélista szava, amellyel értelmezi az
Isten orszagat, ahogy azt Jézus megdicsGiilése utn felismerték és
hirdették.

Nikodémus kérdése az lehetett, hogyan valésul meg az Isten
orsziga, amelyet mindnyijan varnak. A szoveg osszefiiggésébdl
azt latjuk, hogy az evangélista olyan valaszt ad Jézus szdjaba,
amelyet ilyen kifejezetten csak az apostoli prédikaciéban fogal-
maztak meg. A szinoptikusoknal is sz6 van a megtérésrél, a meg-
felel6 lelkiilet kialak{tasirol, de a keresztségre valo felhfvast csak
a feltdmadt Krisztus adja. Itt, a negyedik evangéliumban azon-
ban a torténeti osszefiiggésnél fontosabb a végsé kinyilatkoztatott
igazsdg, amelyet mar hirdetni kell. Jézus itt ugy beszél Nikodé-
mushoz, mint ahogy a szdzad masodik felében az apostolok be-
széltek az evangéliumot visszautasité zsidékhoz. Isten orszagaba
a belépést a keresztség adja meg, mert altala az ember ujjaszii-
letik, és magdra 6lt egy 4j természetfoloti létmddot. A gorog sz6t
lehet ujjsziiletésnek és feliilrgl vald sziiletésnek forditani. Az ujja-
sziiletés azt a valtozast jelzi, amely a gyermekkéfogadas altal
végbemegy benniink. Isten nemcsak a vele fenndll6 ,,jogi’’ hely-
zetiinket véltoztatja meg, amikor a teremtmény éllapotat fel-
véltja a fogadott gyermek 4llapotaval, hanem a kegyelem 4&ltal
sajat természetének is részesévé tesz. Tehat a megtérés sem egy-
szerien az akarat atallitasa, hanem az egész ember belsé atala-
kuldsa. Az ujjasziiletés sokszor szerepel az apostoli iratokban
(Tit 3,5; 1Pet 1,23; 1]Jn 2,29; 4,7; 5,1). A természetfolotti val-
tozast nem szabad valamilyen testi folyamatnak tartani. Nem a
természetes sziiletést kell megismételni, hanem vizbél és Szent-
1élekbdl kell ujjasziiletni. Aki megkeresztelkedik, azt a Szentlélek
alakitja 4t Isten gyermekévé. Ahogy a Szentlélek a Fiu emberré
levésénél kozremiikodott szellemi hatasaval, ugy ad erét a kereszt-
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ségnek is, hogy az ujjasziiletés fiirdgje legyen. A természetf6lotti
folyamat Isten titka. A régiek az isteni tettek titokzatos jellegét
szfvesen hasonlftottak a szél keletkezéséhez (Préd 11,5; Péld 30,4;
Sir 16,21). Ezt a titokzatossagot koveti az is, aki a ,,Lélektél szii-
letik.” Uj elhatarozédsok, képességek jelentkeznek benne. Azt a
valtozast, amit a blinbénat, a hit, a remény és a szeretet létrehoz,
nem lehet természetes okokbdl kiolvasni.

Jézusnak és az apostoli egyhdznak megvolt a jogos kifogasa a
zsidd térvénymagyarazattal szemben. Haigazédnismernék a szent-
frast, megértenék Isten orszdganak kegyelmi arculatat is. Hiszen
a profétak beszéltek a bels§ atalakulasrol, 4j sziv és 1j lélek te-
remtésérdl, az Isten lelkének kidraddsardl. De Jézus nemcsak a
j6vendolések teljesedésével igazolja magat, hanem azt hirdeti,
amit 14t és hall: § a kozvetit§je és tanija az isteni kinyilatkozta-
tisnak. Az evangéliumban szokatlan jelenség, hogy Jézus feje-
delmi tobbesszamot haszndl (beszéliink, latunk) azért arra kell
gondolnunk, hogy az evangélista itt mar az apostoli egyhdzat is
beleérti ennek az igazsiagnak a hirdetésébe.

AKki a hithez kézeledik, annak tudomasul kell vennie, hogy a ki-
nyilatkoztatdsban is vannak fokozatok. Jézus eddig csak foldi
dolgokrdl beszélt, vagyis a Lélek szerinti ujjdsziiletésrél, amely a
keresztségben megy végbe. Ennél nagyobb titkok is vannak, mint
pl. Jézus istenfitisdga (3,13) és a kereszten val6 felmagasztaltatisa
(3,14—15). Ezek mar kifejezetten égi dolgok. Jézus nyilvianos
miikodése is tandsigtétel volt arrdl, hogy ki 8 és miért jott. A
végsé tanisagtétel kereszthaldla, feltdimadédsa és megdicsGiilése
lesz. Mennybemenetelével igazolni fogja, hogy feliilrél jott, mert
csak annak van joga oda félmenni, aki oda valé. O az Emberfia,
akirgl Daniel (7,14) emliti, hogy az Orokkévalé trénjanal kapja
hatalmét. Felmagasztaltatasa kereszthaldldval kezdédik, és ez
nemcsak egyéni dicsésége lesz. Azért jott, hogy gydgyuldst, meg-
valtast, iidvosséget szerezzen. Megvaltdi miivének elgképe volt az
a bronzkigy6, amelyet Mozes a pusztaban a fara feltiizott. Aki
ratekintett, mint az Istentdl kiildott szabadulas jelére, az meg-
gyogyult a kigyémarastol (Szam 21,4). Aki a megfeszitett és fel-
tamadt Jézusban hisz, az nem vész el gyarldsidgai miatt, hanem
orokké él. A megvaltas hatterében Isten szeretete 4ll, aki uigy sze-
rette a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta érte. A Fiu elkiildése és
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aldozati sorsanak elviselése az Atyanak azt a személyes szeretetét
érintette, amellyel a Fidra néz. Ha mégis vallalta az aldozatot,
azzal kinyilvdnftotta, hogy iidvosségiink ugyanezzel az atyai
szeretettel all kapcsolatban. Az evangélista itt kifejezetten a pro-
fétai nyelvet hasznalja, amely az embert meg akarja gy6zni Isten
gondolatir6l. Azért az elbbi allitast negativ formdban megis-
métli. Isten, az Atya nem azért kiildte el a Fiut, hogy elitélje a
vilagot, hanem azért, hogy megmentse. Akihisz a Fiiban és hite
altal azonositja magét vele, az nem esik itélet ald, hanem az Atya
szeretetének tirgya lesz. Viszont aki nem hisz benne, az kizdrta
magéit ebbdl a szeretetb6l, igy nem részese az 6rok életnek, és
magéara vonta az f{téletet.

Az f{télet tehdt mdar itt megkezddédik. Jézussal a vildgossig a
vilagba jott, s 6benne megkaptuk az erkolesi mértéket, amelyhez
hozza kell mérni magunkat és tetteinket. De akik a gonoszsagot
keresik, azok nem akarnak a vilagossigban jarni, s6t gy(ilolik a
vilagossagot. Gyiilolik azokat is, akik a jot kévetik, mert a jénak
mint eszménynek és mértéknek a jelenléte médot ad az osszeha-
sonlitasra, s igy tetteik gonoszsaga kinyilvanul. Az evangélista ezt
mar az iild6zések alapjin mondja. A blinds ember nem viseli el
Isten szentségét, amely Jézusban megjelent, s akik 6t kovetik,
szamolhatnak azzal, hogy ellentmondaisba iitkéznek. Ellenben
aki j6t tesz, annak nincs rejtegetni valdja. Keresi a Jézustdl ho-
zott vildgossagot, mert szeretné, hogy tettei még tokéletesebbek
legyenek, és masok is kdvessék azokat. Aki jot tesz, az kapcso-
latban 4ll Istennel, s még teljesebb taldlkozasra vagyik. Nem tul-
z4s az a megallapitas, hogy jotetteinket Istenben miiveljiik, hi-
szen kegyelmi segitsége mindeniitt jelen van, s minden jétettberr
az § orszaga bontakozik ki.

Ha mai szemmel olvassuk ezt a fejezetet, benniinket is meg-
ragad a keresztség szentségének kegyelmi mélysége. Erre sziikség
is van, hogy ennek a szentségnek az élményszerliségét djra vissza-
hozzuk. De érdemes a mdsik két gondolaton is elmerengeni, ame-
lyeket azevangélista érint. Az egyik az, hogy az Atya egy szent
cél érdekében aldozatul adja a Fidt, a Fiu pedig villalja ezt az
aldozatot, hogy kifejezze engedelmességét. Ezéltal az Atya meg-
dicséiti a Fiat, a Fia pedig az Atyat (Jn 17,1). A szeretet tehat
nemcsak Osszefér az aldozattal, hanem valamiképpen feltételezi
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a szenvedést, 6nmagunk hattérbeszoritasit. A mai teoldgia egyre
inkabb beszél arrdl, hogy a Szenthdromsig titkit sem lehet meg-
érteni a szeretetbdl fakadd szenvedés dtélése nélkiil. Azért nem
csodélkozhatunk azon, ha az Atya dgy rendelkezett, hogy a fo-
gadott fiisdg teljessége benniink is csak a f51di kiizdelmek 4rdnésa
halél ridegségében alakuljon ki. A mdsik vigasztalé gondolat
pedig az, hogy jotetteinket, kotelességiinket ,,Istenben vissziik
véghez”, azért azok értéke maradandé6. A fogadott gyermekek
oroksége egyre gyarapszik.

BUNBOCSANAT ES SZERETET
Lk7,36-50

Lukdcs enyhébb képet fest a farizeusokrdl, mint Mirk és
Maité. Az utdbbiak inkdbb csak ott szerepeltetik Sket, ahol ki-
tlinik az ellentét az 6 felfogasuk és Jézus felfogdsa kozott. Lukdcs,
talin Pal befolyasira, utal olyan jelenetekre is, ahol keresik az
igazsigot és toprengenek azon, amit Jézus mond és tesz. Féleg
Galiledban akadhattak ilyenek, ahol a leirt mostani esemény is
lejatszédik. Egy Simon nevii farizeus meghivja Jézust étkezéssel
asszekotott beszélgetésre. Nyilvanvaldan jelen vannak baratai is,
és Jézus néhany tanitvinya, akik legtobbszor kisérték ttjain. Az
ilyen osszejévetelre a haznak egy nagyobb termét hasznaltik, s
az volt a szokas, hogy az ajtdt nyitva tartottak, és kiilsé6 bamése-
koddk szabadon beléphettek. Az asztal koriil kereveten fekve he-
lyezkedtek el, ahogy ezt a hellén életformabdl atvették, s fejiiket
bal kézre tamasztva ettek. Kozben belépett egy asszony akinek a
koérnyéken rossz hire lehetett. Megallt Jézus 1dbanal, talan le is
borult, s konnyei a Mester labara folytak. Amikor ézsrevette,
hajdval t6rolte meg és megcesokolta a labat.

Mindez a binatnak és egy emelkedcttebb élet keresésének jele
volt. Tudatosan késziilt erre a taldlkozasra, hiszen a kezében szo-
rongatott egy alabdstrom edényt, megtoltve illatos olajjal, ami-
vel a hajat szoktak bekenni. A megtisztelt vendég fogadasihoz
hozzatartozott, hogy a hazigazda egy kevés ilyen olajat ontson a
fejére. Jézus az asszony buzgdlkoddsat tiirelemmel tudomasul vet-
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te. Simon és a jelenlevék azonban ismerték az asszonyt, s régton
jelentkezett benniik a farizeusok elkiiloniils magatartisa. Ok
nem engedték volna, hogy egy biinds asszony a kozeliikben all-
jon, vagy hogy megérintse 6kt. A torvény el6tt tiszta vagy tiszta-
talan allatok és targyak kezelését atvitték az emberre, s gy gon-
dolsdk, hogy az erkélcsi fogyatékossag testi érintésen keresztiil
masokat is megfert6z. Val6jdban azonban a szekta biiszkesége allt
a magatartds mogott, amit Jézus masutt Ggy bélyegezett meg,
hogy csak a kiils@re, a ldtszatra adnak, de a bens§ tisztasdggal nem
tér6dnek. Szerintiik Jézus a tiirelmével és engedékenységével azt
arulta el, hogy nem préféta és nem tudja megitélni, ki kozeledett
hozzaja.

Az asszony viselkedésében semmi kihivo vagy sérté vonas nem
volt. Tisztelet és biinbdnat tiikkroz6dott benne. Ezért Jézus fel-
hasznalta a jelenetet, hogy folytassa az Isten orszagarol szolo ta-
nitdst. A hdzigazddhoz fordult és 6sszehasonlitotta az 6 viselke-
dését az asszonyéval. Simon vendégiil latta ugyan Jézust, de meg-
maradt tartézkodo farizeusnak. Jézus a két személy kozott a
parhuzamot egy példabeszéddel vonja meg. Egy hitelez6nek két
adosa van: az egyik Otszaz dénérral tartozik, a masik 6tvennel.
Egyik sem tud fizetni, azért konyoriiletbl mindkettének elen-
gedi addssagat. Melyik szereti jobban a joszivii hitelezét? Si-
mon érzi, hogy az, akinek tobbet engedett el. De most jon a
gyakorlati alkalmazis. O mint hazigazda nem hozott vizet a
vendég labara. Az igazi megtisztelés az volt, ha a vendéglitd
maga mosta meg a vendég labat. Ez az asszony konnyeivel jel-
képezte ezt a keleti megtisztelést és szeretetet. Simon nem iidvo-
zolte csokkal a vendéget, az asszony Jézus labat csokolta meg.
Olajat sem adott a hajara, ez pedig a labara pazarolta a draga
illatszert. Ezért a sok biline bocsidnatot nyer, hiszen egész lelké-
vel kimutatta szeretetét. Akinek kevesebbet bocsatanak meg, az
esetleg sokkal kevésbé szeret. Az asszonyt ezekkel a szavakkal
bocsatja el: ,,A hited meggydgyitott, menj békével”. A béke itt
nem lélektani megnyugvas csupan, hanem az Istennel vald ki-
engesztel6dés kifejezése. Mindenki tudta, hogy a biint csak Isten
bocsathatja meg. Jézus legaldbb is azt érezteti, hogy Isten nevé-
ben gyakorolja a jogot, tehat tehet ilyen kijelentést. De amikor az
evangélistik a jelenetet leirtak, 6k mar ugy akartik bemutatni
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Jézust, mint az Isten Fiat, akinek valoban megvan a hatalma a
bilin megbocsatasara.

Lukécs a szeretetre vald hivatkozas kiaknazasat rahagyja ol-
vasdira és az egyhazi igehirdetésre. Csak azt jegyzi meg, hogy a
vendégek Jézus kilétérsl sugdoldztak: Ki ez, hogy biinoket bo-
csat meg?

A torténet felkelti mind a torténeti, mint a teoldgiai érdekls-
dést. Torténeti stkon megkérdezhetjiik, hogy ez a vendégség azo-
nos-e azzal a betdniai vacsoraval, ahol Lazir névére, Méria
kente meg Jézus labét illatos olajjal (Mk 14,3—9; Mt 26,6—
13; Jn 11,1—2). A vendéglaté ott a ,,lepras’” Simon. Lehet, hogy
Jézus gydgyitotta meg, és hdlajat akarta fgy kifejezni. De a Si-
mon név elég gyakori volt, tehat annak azonossiga nem hatalmaz
fel semmire. Kiilonben is ezt az utdbbi folkenést a hirom evan-
gélista a szenvedés el6tti napokra teszi, s Betanidban jatszédik le,
nem pedig Galiledban. Azonos-e az itt szerepl6 biinbdné asszony
Lazar névérével? Semmi bizonyiték nincs ra, és még csak valo-
szin{inek sem tartjuk, hiszen nemcsak a kérnyezet, hanem a lélek-
tani beillitottsag is egészen mas. A hagyomany a megtér§ nét
inkabb a Lk 8,2-ben emlitett magdalai Mariaval azonosftja, ,,aki-
b6l hét 6rdég ment ki”’. A megszallottsidg lehetett valamilyen be-
tegség régi megnevezése, vagy ha valéban démoni hatasra gon-
‘dolunk, az sem jelentett okvetleniil blinés életet. A ,,hét 6rdég”,
mint altaldban a hetes szdm, jelentheti egyszer(ien az 4llapot si-
lyossagat. Lukdcs szovege semmiképpen sem utal arra, hogy ez a
magdalai Maria azonos lenne a blinbiano asszonnyal. A liturgia
azonban Nagy Szent Gergely papa 6ta a hirom emlitett nét
egynek vette, de amint lattuk, az azonosftasnak nincs komoly
alapja.

A torténetben meghizodo teoldgiai kérdés annal fontosabb.
Jézus kiildetése az volt, hogy végérvényesen kinyilatkoztassa az
Atya irgalmassagit. Tanitasa és viselkedése olyan volt, hogy az
igazi torédott lelkii emberek nem féltek téle, hanem inkdbb re-
mény toltétte el Gket és bizalommal kézeledtek. Ahogy Lukécs
a jelenetet megfestette, érezziik, hogy a blinbané asszonynak volt
hite, igazi istenfogalma és reménye. Jézusban megsejtette a be-
tegek orvosit és annak keresGjét, ami veszni indult. Biztos, hogy
mar elézetesen hallott Jézusrol, talin hallgatta is beszédeit vagy
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tanuja lehetett egy-egy gyogyitisinak. A biinbdl val6 felemel-
kedés altalaban nem megy egyik percrél a masikra. Megeldzi a
tépeldés és a lelki szomorusag. A dontd 1épéssel villalata a ri-
zik6t is: mi lesz, ha elutasitjak, ha durva szavakkal illetik. A b{in-
banat mindig egyiitt jir az aldzattal. S8t, az aldzat vezeti be a
blinbdnatot. A megtéré ugy érzi, hogy nem mélt6 a visszafoga-
dasra, de mégis bfzik Isten irgalmdban.

Isten tud egészen megbocsitani, és § adja az erdt a biinbanatra.
Jézus itt azt hangsilyozza, hogy a blinbdnat lehet egészen dszinte
és lehet egy teljesebb élet kiinduldsa. Akinek sokat bocsatanak
meg, az esetleg jobban tud szeretni, mint az, aki nem ment 4t
nagy lelki megrazkddtatdsokon. A biin okozhat nagy lelki iires-
séget és éhséget. Aki sokdig sotétben volt, az tudja értékelni a
napfényt, aki nélkiilozte a szeretetet, a lelki békét, az dllanddsitani
akarja az 4szinte bizalmat, s aki érzi, hogy sok mulasztast kell
jOvatennie, mert visszaélt a szeretettel, azt mindig §sztonzi a vagy,
hogy megfeleljen a beléje helyezett bizalomnak. Amikor tehit
Isten meghirdette a biinbocsanatot, amikor kimutatta atyai
irgalmét, nem azt latta, hogy orszdgédnak meg kell elégednie a fél-
recsiszott vagy részben és egészben eltékozolt életek maradéka-
val, hanem az esend§ emberhez mérte az iidvosség ttjat. Tudta,
hogy lesz beiinniink sok konnyelmf{iség és szenvedély, de lesznek
olyan fordulatok is, amelyek egészen kialak{tjak Istennel az atya
és a gyermek viszonyit, és amelyeknél Jézusra gy taldlunk ra,
mint megért6 baratra, aki nem szanakozasbdl tlir benniinket
maga mellett, hanem a szeretet tapintatival emel magahoz.

AZ ELET KENYERE
Jn 6,22-71

A proéfétdk arra hivatkoztak, hogy Isten iigyét képviselik.
Személyes nagysaguk abban nyilvanult meg, hogy mennyire azo-
nositottdk magukat kiildetésiikkel, Jézusnil az azonositis teljes.
De még misik irdnyban is felilmilja a préfétdkat: 6 nemcsak
iizenetet hoz, hanem Isten minden fgérete, Aldasa és kovetelmé-
nye benne jelent meg. O az iidvosség szerzéje. Nélkiile senki sem
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érheti el 6rok céljat. Azért osztogathatja az 6rok életet, mert
maradék nélkiil birtokolja. Mivel ilyen egyetemes a jelent6sége,
azért egyediilalld kovetelményeket is tdmaszthat. Obenne tgy
kell hinni, mint ahogy Istenben hisziink, érte mindent el kell
hagyni, s aki 6t befogadja, az magat az Atyat fogadja be. Ez a
befogadds elészor a hit altal megy végbe. Aki hisz benne, az azo-
nosftja magat vele, rabfzza magat, és elfogadja 6t iidvossége szer-
z6jének. De ez a hit altal valé befogadds nem fejezte volna ki
eléggé azt, hogy & is azonosftja magat veliink és mindent nekiink
ad, amit az iidvosség rendjében megszerzett. Ezért hatarozta el,
hogy hatékony jelkép formdjiban 4ldozati adomdnyunkka és
lelki taplalékunkkd vélik. Megigérte és megadta az eukarisztiat,
az oltariszentséget, 4dllanddsftotta, benne keresztildozatat és 6n-
koz16 szeretetét, s ennek iinneplése azéta is az egyhaz istentisztele-
tének kozéppontja. Janos szovegébdl kiérezziik, hogy itt valéban
a hit titkat iinnepeljiik.

Jézus kafarnaumi beszédében fgérte meg az oltdriszentséget.
Tudta, hogy tanitdsa szokatlan és 1j lesz, s hogy erésen probara
teszi hallgatdinak hitét, azért el6zetes jelekkel vezette be. Egy
nappal kordbban a kenyérszaporftis csoddjdval igazolta, hogy
hatalma van a kenyér folott, utdna a vizenjirassal pedig azt tani-
sftotta, hogy sajat testét is kiveheti a foldi targyak térvényszerii-
sége aldl. A kenyérszaporitds csodajét a szinoptikusok is megemli-
tik, s6t ugy latszik, hogy két ilyen csodardl tudnak. Jinos kitér a
részletekre is, de inkdbb azt akarja megvilagfitani, hogy Jézus
szellemi és természetfolotti javakat hozott, nem pedig olyan f6ldi
messisi orszagot alapit, amilyenre kortdrsai vigyakoztak. A nép
a csoda utan kirallya akarta tenni, mert Ggy latta, hogy Isten tel-
jesitette vagyukat, s olyan messiast kiildott, aki a foldén boldog-
gé teszi Gket. Jézus azonban kovetkezetesen tartja, hogy orszaga
nem ebbdl a vilagbdl vald, azért tanftvinyainak is meghagyja,
hogy keljenek 4t a tavon, szakadjanak el a témegtdl, 6 maga vi-
szont visszavonul a szomszédos magaslatra.

Ejjel a tanftvAnyok mar 25—30 stddiumnyit eveztek (5 km),
és a t6 kozepe t4jan jartak, amikor latjak, hogy Jézus a vizen ko-
zeledik feléjiik. Csak akkor ismerték fel, amikor k6zelr6l kiszon-
totte 8ket: En vagyok, ne féljetek. A koszontés olyan, mint ami-
lyet feltimaddasa utan haszndl. Az ,,én vagyok” pedig emlékeztet
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a Mbobzesnek adott kinyilatkoztatasra: én vagyok, aki vagyok
(Kiv 3,14), — tehit meglathatjuk benne a célzast Jézus isten-
ségére. Maté (14,22—33) még beiktatja a Péterrel kapcsolatos
jelenetet, mert jelezni akarja, hogy Pétert, az egyhaz fejét is Jézus
szava tartja a torténelem hulldmai felett. Mété kiilsnben az egész
jelenetet Jézus istenfiisdganak igazolasira hasznilja fel s ugy
adja el6, hogy 6k azt mar a husvét fényében megértették. Mark
(6,45—52) csak annyit emlit, hogy a tanitvinyok akkor még nem
fogtak fel a csoda értelmét, éppiigy nem, mint a kenyérszapori-
tasét sem. Janos elbeszélése azonban egészen az oltiriszentségre
irdnyul, azért még egy ujabb csodat is emlit: a tanftvanyok fel
akartdk venni a Mestert a barkaba, 4m az azonnal partot ért.
Jézusnak tehit hatalma van a természet eréi £616tt, s ezt a hatal-
mat majd érvényesiti a kenyér és a bor atvaltoztatdsanal.

A kenyérszaporitds szinhelye a t6 keleti partja volt. Jézus reg-
gel mégis a nyugati oldalon tiinik fel. A nép litta, hogy a tanft-
vanyok eléz§ este Jézus nélkiil indultak el, ezért joggal kérdezik,
hogyan kerilt oda. De Jézus nem erre felel, hanem hamis buz-
gosigukat bélyegzi meg. Nem azért keresik 6t, mert csodajelet
lattak, amelyet Isten kiild6tte mivelt, hanem csak azért, mert
ettek a kenyérbél és tovabbi ilyen adoméanyt varnak téle. In-
kabb firadozzanak olyan eledelért, amely megmarad az 6rok
életre. Az Emberfia ilyen eledelt nyujt nekik, s joga van hozza,
mert 6t az Atya igazolta. Ebben a gondolatmenetben mar benne
van az apostoli egyhdz igehirdetése is. Az egyhaz joggal ragasz-
kodik az élet kenyeréhez, mert hite az Atya végs§ tanusigin
nyugszik.

A 251d6k a torvény megtartdsatd]l vartak az igéretek teljesedé-
sét, azért igy teszik fel a kérdést: Mit tegyiink, hogy megnyer-
jiik Isten tetszését? Nem is gondolnak arra, hogy valami olyat
kellene tenni, ami kiviil 1l a mozesi torvényen. Jézus éppen ezt
az Gjat koveteli, amikor magdra iranyitja a figyelmet: Higgyetek
abban, akit az Isten kiild6tt. A zsidoknak azonban nem elég az a
bizonyiték, amit Jézus eddig adott; még a kenyérszaporités sem.
Ellenvetik, hogy Mozes is taplilta &seiket a pusztiban valami-
lyen 4llanddan szaporodé étellel. A Messidsnak nagyobb &s fel-
tndbb jelet kell mutatnia. Jézus kijavitja felfogasukat: Nem
Modzes adta a mannat, hanem a mennyet Atya, s ez az Atya
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kiildte 6t a vildgba, mint mennyb§l alaszélloit kenyeret. Ezért
mondhatja magarél, hogy & az élet kenyere, vagyis a magasabb-
rendd és végérvényes taplalék. Aki hozzaja kozeledik, az nem
éhezik, aki benne hisz, az nem szomjazik tobbé. A beléje vetett
hit és az 6 birdsa, mar itt megadja az iidvosség reményét, azért
a boldogsagra vonatkozd alapvetd vagyunk kielégiilést talal. A
teljes biras csak a tulvildgon kovetkezik be; ott mar nem kinoz
az ¢hség és a szomjusag. A Jézusba vetett hit azonban az Atya
ajandéka. Csak az ismeri fel és koveti 6t, aki megkapta ezt a ke-
gyelmi megvilagositast.

A kovetkezd szavakba (36. vers) az evangélista minden valo-
szinliség szerint mar belevitte azokat a meglatasokat is, amelyek-
kel az apostoli igehirdetés a megdicséiilt Krisztust értelmezte.
Igaz, hogy a hit az Atya ajandéka, de 6 nem sziikmarkuan osz-
togatja ajandékait. Viszont az ajandékot el is kell fogadni, mert
az Atya senkit nem kényszerit. Jézus maga is agy viselkedik,
hogy felismerése és kovetése konnyii legyen. Akit az Atya kegyel-
me feléje iranyit, azt § nem utasitja vissza, hiszen nem a sajat
akaratat keresi, hanem az Atyaét. Az Atya pedig éppen atyai
nagylelkiiségébél kiindulva mindenkit el akar vezetni az igaz-
sagra. A Fii mindenben igazodik az Atya akaratahoz. Akiket
neki adott, azokat meg akarja tartani, nem elvesziteni. Még a
halal sem szakfthatja el ¢ket t6le, mert az utolsé napon fel fogja
tamasztani 6ket. Ez kovetkezik abbdl, hogy aki hisz a Fidban, az
azonosftja magat vele, ezért az Atya is gyermekének tekinti, s
akarja, hogy a Fiuval egyiitt birtokolja az 6rék életet. Jézus tehat
az éltetS kenyér azok szimadra, akik hisznek benne.

A hallgatok fiilét el6szor nem az sérti, hogy Jézus magit
kenyérnek mondja, hanem az, hogy mennybdl aldszillott ke-
nyérnek nevezi magat. A koéztudatban ugy szerepel, mint J6zsef-
nek, az dcsnak a fia. Mit akar tehat a mennyei eredettel? Ugyan-
az a lekicsinylés csendiil ki ezekbdl a szavakbél is mint a Jn
7,41-b6l: Johet-e a Messias Galiledb6l? A hallgatok értelmét
megragadta Jézus isteni és emberi természetének cgysége Az
Oszovetség beszélt ugyan arr6l, hogy a Messidsnak isteni és
emberi sajatsigai lesznek, de ezt a kérdést az akkori hit soha
nem elemezte. A két természet egységét a jovendolésekben meg-
adott vonasokbdl nem is lehetett kidolgozni. Az egyhdzi teold-
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gia is évszdzadokig kiizdott a problémaval, amig a Kalkedoni
zsinaton (451-ben) megfogalmaztak a tételt, hogy a Fit személyé-
ben egyesiil az isteni és az emberi természet, azért Jézus Krisztus
egy valosag.

Jézus itt még ismételten csak arra hivatkozik, hogy a beléje
vetett hit az Atya adomédnya: csak az kézeledhet hozza, akit az
Atya vonz. Aki igy hisz benne, annak megigéri a feltdmadast és
az Orok életet. A feltamasztdsra vald hivatkozas érv akar lenni
égi eredete mellett. Mdasutt is bizonyitja, hogy isteni hatalmanak
végsd igazoldsa az egyetemes feltdmadas lesz, amely az § szavara
megy végbe (Jn 5,25). Hogy a hit Isten adomanya lesz, azt a pro-
fétak is jelezték. Iz 54,13-ban lehet olvasni, hogy az 4j Jeruzsa-
lem fiai mind az Ur tanftvanyai lesznek. Jézus tanitasaban Isten
kezdettsl fogva az Atya volt, ezért joggal mondhatja, hogy aki
az Atydra hallgat, az a Fiut is felismeri és csatlakozik hozza. De
magatdl senki sem allithatja, hogy 6t az Isten tanitotta, mert az
Atya nem lathaté. Egyediil a Fia latta. Az Atya a megvildgosité
kegyelmet lathatatlanul adja. Azok sem latjak 6t, akik hisznek.
A Fid viszont latja, mert téle jott, tchat joggal igér 6rok életet
annak, aki hisz benne.

Az 51-ik versnél a beszéd fordulatot vesz. Jézus eddig csak at-
vitt értelemben mondta magat égbél alaszdllott kenyérnek, ame-
lyet a hit altal kell befogadni. Most azt allitja, hogy 4ldozatul
adott teste lesz a kenyér, s aki ebbdl a kenyérbdl eszik, 6rokké é.
Jézus a vallasi liturgia nyelvén fejezi ki magit, mert ezen a li-
turgian keresztiil akarja tervét megvaldsitani. A vallds ismerte az
aldozatot és az aldozati lakomét. A feldldozott ételt vagy italt
ugy vették magukhoz, mint az Istent6]l megszentelt adomanyt,
illet6leg mintha Isten maga latnd vendégiil az embert. Jézus
ilyen 4ldozati lakomara gondol. A zsidék azonban csak a szava-
kat halljak és azokon akadnak fenn. Az ardm bishra és a gorog
sarx hist, testet jelent. Ezért kérdezik botrinkozva: Hogyan
adhatja a testét eledeliil? Az evangélista bizonyira nem akarta
Jézus egész beszédét és az egész vitat lefrni, hanem csak azt 6ro-
kitette meg, ami az egyhdz hitéhez fontos volt. Az 53—58 versek
ugy hangzanak, hogy benniik 6sszefoglalva megtalaljuk az eu-
karisztidba vetett hitet. A ,,bizony, bizony mondom nektek . ..”
sajatos szemita nyomatékozas. Ami utdna kovetkezik, annak kii-
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16no6s jelent8sége van, mert a beszéls egész meggy5zGdését bele-
V1SzZl1.

Az Emberfidnak aldozati teste és vére az élet forrasa. Aki
visszautasitja, az elzarja magat ettdl a forrastdl. Aki ellenben ré-
szesedik benne, az biztositja a feltamaddsat. Hiszen testének és
vérének vétele a legnagyobb azonosulds személyével. Ezért ha
Jézus feltamadt, az is feltimad, aki hozza csatlakozott. Az 55-ik
verset is csak az egyhdz liturgidja alapjan lehetett megérteni:
»A testem valdsagos étel, a vérem valdsagosital.” Jézusigazi étel
és ital alakjdban adja testét és vérét. De megforditva is érvé-
nyes: az altala adott étel &s ital az § teste és vére. Tehdt Jinos
szovege is tartalmazza a kenyér és a bor valdsigos, természet-
folotti atvaltozdsanak hitét, éppugy, mint P4l apostol kijelentései
(1Kor 11,27).

Jézus megmagyarazza, hogy teste és vére miért valik az élet
forrasava. Az élet végss forrasa az Atya, a mindenség szerzdje.
A Fiu t6le kapja az életet, s embersége szerint is ezt az isteni éle-
tet hordozza. Aki magdhoz veszi testét és vérét, azzal § belsd
kapcsolatba 1ép: ,,bennem marad és én 6benne”. A bels6 kap-
csolat kovetkeztében kidraszthatja rd mindazt, amit az Atyatol
kapott: ,,Amint engem az él§ Atya kiildott s 4ltala élek, igy az
is éIni fog altalam, aki engem eszik.” Az §satydknak adott manna

-csak testi tapldlék volt, s a haldlt nem tudta ellensulyozni. Ez az
uj kenyér az 6rok életet taplilja. Az egyhdzi hagyomény késGbb
majd a ,halhatatlansag orvossiganak” fogja nevezni, s gondja
lesz ra, hogy a haldoklék részesiiljenek ebben az ttravaléban.

Akik Jézusban csak az embert lattak, s akik a f6ldi test evésére
gondoltak, azok szdmara mindez ,.kemény beszéd”’ volt. Az tidv-
torténet folyaman gyakran el6fordult, hogy az ember Isten ,,bal-
gasagarol” nyilatkozott. Isten gondolatait és terveit csak akkor
kezdjiik megérteni, ha természetf6létti stkjuknak megfeleléen ér-
telmezziik. Jézus ilyen segitséget ad, — nem annyira hallgatdi-
nak, mint inkidbb az egyhaznak. Mennybemenetelének tétele is
botriny lesz egyesek szemében, de a hivéket eligazitja. Teste
majd atmegy megdicséiilt dllapotba, s ezt mar adhatja lelki ele-
deliil. Mfg az ember csak f6ldi és testi valdsaguk szerint {téli meg
a dolgokat, addig nem képes a hit tikaiban behatolni. Jézus sza-
vai olyanok, mint a ,,lélek és élet’”, azért szellemi oldalrél kell

167



megkozeliteni Gket. Végss értelmiiket csak az Isten Lelke, a Szent-
lélek tarja fel, s az egyhaz valdban csak piinkésd utdn kezdte az
cukarisztiat iinnepelni. De az oltariszentség azéta is a ,,hit titka”
maradt. A kafarnaumi hallgaték hitének ez volt az els6 nagy pré-
batétele, s6t az apostolokénak is. Az evangélista utal arra, hogy a
tanftvanyok kozott is elkiiloniilt a testi és a lelki szemléletmdd.
A lelki szemlélet kiinduldsa az, hogy a hiv6nek biznia kell az
Atyaban, aki a Fid elkiildésével szeretetét mutatta meg, azért
nem fog félrevezetni benniinket titkaival. Ebbél a bizalombdl ki-
indulva le lehet kiizdeni a hit elleni kisértést. Jézus tudatos hivi-
ket akar, azért szgezi a kérdést az apostoloknak: Ti is el akartok
menni? A viélaszt és a hitet Péter fogalmazza meg, amely ugyan
még homalyos, de a bizalomra épiil: Uram, kihez mennénk?
Tied az 6rok életet adé tanitis! Nekiink elég az, hogy te vagy az
Isten szentje, a Messias. Erezziik, hogy az evangélista a Péter
szajaba adott szavakkal az egyhiz hitét is jellemzi és kifejezi.
Mast azdta sem mondhatunk. Ha az élet végs6 értelmérdl, az
tidvosségrél van szo, sehol masutt nem taldlhatunk kielégfté
és megnyugtatd vdlaszt, csak Krisztusndl. Ha 6 nem tdmadt vol-
na fel, még az § fgéretei is csak szép szavak maradtak volna.

A tanitvanyok kozil valészintleg Judas fejezte ki legjobban elé-
gedetlenségét. O képviselte a gyakorlati, szimfté embert, aki
mindenbdl hasznot akar hiizni, s akinek szimdra a természet-
folotti dolgok folosleges Abrandok. Jézus azért vélasztotta ki 6t is,
mert az Atya vonzotta, de kés6bb hitetlenné, s6t ellenséggé valt.
Ezért kapja a megbélyegzést: Egy koziiletek az ellenség, az 6rdog,
az 6rdog eszkoze. A szinoptikus evangélimok nem emlitik a ka-
farnaumi beszédet. De a szdzad végén, amikor a negyedik evan-
gélium keletkezett, az eukarisztia tinneplése mar az egyhaz meg-
jelenési forméja lett, azért minden oldalrdl igazolni kellett ren-
deltetését és a red vonatkoz6 igéreteket.
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AZ APOSTOLOKRA EPULT
KOZOSSEG

Mt 16,13-20; 18,15-20; Jn 21,15-17

A kinyilatkoztatds hordozdja mindig a kivalasztott kozosség
volt, amely magat Isten népének tekintette. A népet az Abra-
hamtdl valo szarmazas tudata, a k6zos hit és a vallasos meggy6-
z6dés fogta egybe. Ennek a szervezett kozosségnek kellett tands-
kodni a viligban az egy Isten létérSl és ilidvozit6 akaratarél.
De az 6szovetségi népnek még nem volt valédi kiildetése az em-
beriséghez. Kiildetésrgl csak akkor lehetett szd, amikor Isten
mar kimondta a végsé szo6t, és kinyilvanitotta, hogy atyai irgal-
méban minden embert iidvoziteni akar. Isten régi népének 4t kel-
lett alakulnia 4j néppé. Ki kellett lépni elszigeteltségébél, s a
nemzeti kivaltsig helyébe az egyetemes emberi érdeket kellett
tenni. Az 1j kozosség feje Krisztus. O a tagokat tgy kapcsolja
magahoz, hogy dtadja nekik az Atyatdl hozott tanitéast és kegyel-
mi javakat. A kapcsolat szellemi és természetfolotti lesz, de olyan
bensGséges, mint a csaladi kozosségé: ,,Aki teljesiti mennyei
Atyam akaratat, az nekem mind testvérem, névérem és anyam’’
(Mt 12,50).

Az Isten népének ezentil is az lesz a feladata, hogy tantdskod-
jon Istenrdl és iidvozit szandékarol. Mégpedig gy, ahogy az
Jézus Krisztusban kinyilvanult. Ez a kozosség mar magét Krisz-
tust hordozza, rdla tanuskodik. Ezért ismernie kell Jézust és
iidvszerz6 muvét. A tizenkét apostol kivalasztasa ezt a célt szol-
galta. Jézus megadta nekik, hogy megértsé¢k Isten orszagdnak
titkait (Mt 13,12), baratainak nevezte Sket, mert mindent el-
mondott nekik, amit az Atyatdl hallott (Jn 15,15), azutan kiil-
detést adott nekik, hogy tegyenek tanitvidnyavd minden népet
(Mt 28,18). Az 1j kozosség lesz Jézus egyhaza. Elkiildi neki a
Szentlelket, a Vigasztal6t, hogy igy felvértezve taniskodjék mel-
lette a vildg végéig. Pal apostol majd ezt a képet rajzolja meg
az egyhazrdl: ,,Mir nem vagytok idegenek és jovevények, ha-
nem Isten orsziganak polgarai és csalidjanak tagjai. Aposto-
lokra és profétakra (azaz Istentdl ihletett tanitékra) alapftott
épiilet vagytok, s a szegletk6 maga Jézus Krisztus” (Ef2,19—20).

169



Igazi proféta évszdzadok ota nem lépett fel, s a nehéz id6kben
a messids-varas egyre er8sodott. Mar Keresztel§ Janossal kap-
csolatban felmeriilt a kérdés, hogy ki 6 (Jn 1,19). Jézus hosszabb
ideig tanitott, mint Jdnos, csodakat is tett, tehat az & kiléte még-
inkabb izgatta a lelkeket. Egy-egy csoddja utin az emberek haj-
landék voltak gy nyilatkozni, hogy 6 a vart Messids, de azért
egész viselkedése mégsem elégitette ki nemzeti reményiiket. A
tanftvanyok ismerték a Jézus koriil kialakult fesziiltséget, hiszen
maguk is részesei voltak. Ezért Jézusnak gondja van ra, hogy
nekik tobb vildgossagot adjon.

Ahogy az evangéliumokbdl megallapithato, Jézus miikodésé-
nek utolsé évét nagyrészt az apostolok nevelésének szentelte.
Gyakran vonult vissza veliik csendes, nagyrészt poganyok altal
lakott részekre, ahol kevésbé voltak kitéve a nép zaklatasinak.
Egy alkalommal északon vannak, kézel a Jordan forrasihoz,
ahol Fiilop, Nagy Herddes fia Augusztus csaszar tiszteletére
Cezareat alapitotta. A tanitvinyokkal valo beszélgetés kozben
raterelédik a sz6 Jézus kiildetésére és kilétére. Jézus tisztazni
akarja 6véi nézetét, azért felteszi a kérdést: Kinek tartjdk az em-
berek az Emberfidt? Lukacs és Mark igy hozzak: Kinek tartanak
engem?... Az Emberfia mint messidsi cim szerepel az evangé-
liumokban, s minden valésziniiség szerint Jézus maga is hasz-
nalta, mert emlékeztetett Daniel 7,14-re, ahol az {téletre jov6
Emberfiarél van szé. Az apostolok valasza az, hogy legtobben
Keresztel6 Janosnak vagy Illésnek tartjak, akik ujraéledtek,
hogy a Messids érkezését el6készitsék. Maté szerint az apostolok
ugy tudtak, hogy egyesek Jeremids visszatérését lattdk benne.
Neki ugyan a hagyomany nem tulajdonitott szerepet a Messias-
sal kapcsolatban, de emléke ugy élt, mint aki ,,sokat imadkozik
a népért és a szent varosért” (2Mak 15,14). A vele valé azonosi-
tas gyokere ez lehetett.

ElképzelhetS, hogy Jézus bévebb magyarazatot adott ezekre
a szobeszédekre, hiszen sajat kiildetése felSl akarta tdjékoztatni
tanftvanyait. Az Illés-varassal kapcsolatban mas alkalommal is
megtette (Mt 17,12). De aztan Sket készteti allasfoglalasra: Ti
kinek tartotok engem? Az evangélista nemcsak azért orokitette
meg ezt a kérdést, mert a Péternek adott megbizatas ehhez kap-
csolédott, hanem azért is mert ez volt mindig a keresztény hit
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lényege: Kinek tartom én, és kinek tartja az egyhiz a néazéreti
Jézust? Az apostoli igehirdetés kés6bb kifejezte, hogy itt nem
szabad bizonytalankodni. A hitnek olyan er8snek kell lenni,
hogy ratehessiik életiinket. Jézus valéban ugy jelent meg, dgy
miikodott, s ma is olyan hatdsa van, hogy kilétének kérdése mél-
tan felmeriil. A tanftvanyok nevében Péter valaszol, s Mark és
Lukdcs szerint ezt mondja: Te vagy az Isten Folkentje, vagyis
a Messids. Kétségtelen, hogy Mark és Lukécs is az egyhdznak
a Jézusba vetett hitét akartdk Péter szijaba adni, hiszen a min-
denkori tanftas szdmara az volt a fontos. De Jézus olyan iinne-
pélyesen elismeri Pétcr valaszat, és annyira hivatkozik-a kegyel-
mi megvilagositisra, hogy az biztosan a targyi igazsigot fejezi
ki. Vagyis azt, hogy Jézus az, akinek az {géretek szerint el kell
jonnie. Ha Péter nem ezt mondta volna, akkor valasza semmi-
ben nem kiilonb6z6t: volna a nép felfogasitol, és az egész jele-
netet nem kellett volna megorokiteni. Maté itt is iinnepélyesebb,
mint a mésik két evangélista. O mar a hdsvét utini egyhaz egész
hitét viszi bele Péter szavaiba, ti. hogy Jézus a megigért Messias,
az Isten Fia. Az istenfidsag végsé kifejezése és bizonyitéka Jézus
feltamaddsa volt. ElStte errél a fitisagrol az apostoloknak is csak
olyan fogalmuk lchetett, amilyen értelemben az észdvetségi j5-
vendolések beszéltek réla. Maté szemében itt Péter mar az egész
Jov6 egyhazat is képviseli. Azt az egyhédzat, amely a torténelem
végéig tanija lesz a megtestesiilt Fidnak, és az § megvaltéi ke-
gyelmébdl akar élni. Ez a hit nem emberi eréfeszités gyiimélcse,
hanem a mennyei Atya ajindéka. Csak az johet Jézushoz, akit
6 vonz. Péter felfogta az Atya kegyelmét és kifejezett hitté val-
toztatta. Jézus ezt a hitvalldst jutalmazza benne, s egyttal
eszk6zzé teszi sajit tervének megvaldsitasiban. Jézus szavdnak
ez az értelme: En gondoskodom réla, hogy te készikla légy, s
erre a sziklaalapra épftem egyhdzamat, amelyen a pokol hatalma
sem vesz erSt. Hatalmat adok neked az oldésra és kotésre: alkot-
hatsz térvényt, s kotelezheted a hivéket annak megtartdséra,
vagy felmentheted ket aldla. Hatalmad kiterjed a biin6k meg-
bocsitasdra és a biintetés kirovédsira is. Intézkedésednek meg-
lesz az égi jovdhagydsa, vagyis azt a mennyben is érvényesnck
tartjak.

A szavak Osszefiiggését helyesen kell latnunk. Péter elsGsor-
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ban nem a hatalom révén az egyhéz alapja, hanem azon a ci-
men, hogy 6 a Jézusba vetett hit rendithetetlen alapja és forrasa.
A mindenkori egyhdznak arra van sziiksége, hogy valaki tévedés
nélkiil 6rizze és tanitsa a hitet, hogy a vitas kérdésekben dénts-
biré legyen, tovabba, hogy osszefogja a hivSket és a hit hirdetéit.
Péter ezt a kivaltsagot és feladatot kapja, s ez foglalja magéba a
lelki hatalom teljességét is. Péter tehat Jézus egyhdzanak lathaté
feje lesz, s lelki hatalma arra terjed ki, hogy az igaz hitet rizze,
terjessze, védelmezze, s az egész hivs kozosséget az evangélium
szellemében vezesse. Kétségtelen, hogy az egyhaznak ilyen alap-
ra és ilyen fore a vilag végéig sziiksége lesz, tehat a szavak Péter
utodaira is vonatkoznak. Az egyhdz azért tart ki a pipasag in-
tézménye mellett. Tudjuk azt is, hogy a hitet az egész evangéli-
um alapjan kell megfogalmazni, nemcsak egyik vagy masik ki-
jelentés szerint. Péter mellett a tobbi apostol, illetve az egész
apostoli testiilet is hatalmat kapott, tehat Péter vagy az utéda
veliik egyiitt gyakorolja a lelki hatalmat. A papat, a ptispokoket
és az egész egyhazat terheli a felelésség, hogy Jézus igéretét ugy
értelmezziik, mint az igaz hitnek, a keresztény erkélesi tanftas-
nak és szeretet kozosségének a biztositasat, nem pedig mint sze-
mélyi kivaltsagot. Az egyhaz Jézus szavaibdl azt olvasta ki, hogy
Péter utdda valdsigos joghatdsigot gyakorol az egész egyhdaz fe-
lett. Féleg akkor vildgos ez, ha még hozzavessziik a Jn 21,16-ban
megdrzott megbizatast: Legeltesd bardnyaimat, legeltesd juhai-
mat. Jézus mias alkalommal is kimutatta, hogy Péter hitére gond-
ja van: Imadkoztam érted, hogy a hited ne inogjon meg, s hogy
meg tudd erdsiteni testvéreidet (Lk 22,32).

A Mt 16,16 szavait a katolikus egyhdzon kiviil a legtobben
vagy betolddsnak veszik, vagy gy értelmezik, hogy csak Péter
személyes kivaltsagat tartalmazza, amely nem szall it utddaira.
A keleti egyhdz megall a tiszteletbeli els6bbség gondolatindl,
de jogi fels6bbséget nem olvas ki bel6le. Ezek a magyarazatok
mind torténeti helyzetekre és tényezSkre vezethetSk vissza. Ter-
mészetes, hogy az egyhdzi hatalom gyakorldsinak sok modja
lehet, s az a torténelem folyaman valtozott is. Elvben mindig
vilagos volt, hogy ,,aki els6 az egyhdzban, az legyen mindenkinek
a szolgdja” (Lk 22,26). Amellett Jn 21,15 alapjan még egy szem-
pontra felhivhatjuk a figyelmet. Jézus elészor a szeretetet, a ra-
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gaszkodas nyilatkozatat veszi ki Pétertdl, s utdna teszi meg nydja
fépasztordva. Ebbél kovetkezik, hogy Péternek a Krisztus irdnti
eleven szeretet fenntartasa is kotelessége. Példat kell rd adni, és
az egész kereszténységet ebbe az irdnyba 0szt6n6zni. Ezért a
papai tekintély nem oncéli. Minden képességét és hatalmat,
minden kivdltsigat és kegyelmét arra kell felhasznalnia, hogy
az egyhazban gyarapodjék a Krisztus iranti szeretet, amely a
hitbél taplalkozik, s ez lesz az embertarsi szeretetnek is a forrasa.

Mt 18,18 arrdl tanidskodik, hogy Jézus az oldas és a kotés
hatalmét az egész apostoli testiiletnek megadta. A testiilet feje
Péter, ezért 6 kiilon is rendelkezik a hatalom teljességével, de
mindig Ggy, mint a testiilet feje és képviseldje. Hit és erkdlestani
déntése akkor mentes a tévedésiSl és akkor visszavonhatatlan,
ha mint az egész egyhaz feje hivatalosan szdl, egységben a piis-
pokok testiiletével illetve az egész hivé egyhazzal. Jézus tehat a
jogrend mellett meg akarta tartani egyh4dzaban az eleven csaladi
kozosséget. A kettének egyiitt kell érvényesiilnie, mert az egyhaz
csak fgy marad mentes a veszélytdl, hogy egyes korok divatos
felfogdsanak dldozatava valjék.

A SZINEVALTOZAS JELENETE
Mk 9,2-10; Lk 2,28-36; Mt 17,1-13

A hagyomdny a Tabor-hegyhez fiizi ezt a jelenetet, amelyrél
mind a hdrom szinoptikus evangélista megemlékezik. A kép le-
frisa egyszeri és eleven, tehat konnyen magunk elé képzelhetjiik.
Raffael meg is festette, és Jézust ugy allitotta a kézéppontba,
mint az Isten Fiat. Az egyhaz a liturgidban is megemlékezik
rola. A keleti egyhaz jelentSs iinneppé tette a benne 1évé szim-
bélum miatt. A megdics6iilt Jézus ugyanis képe és szerzdje an-
nak a kegyelmi atalakulasnak, amely a megigazulasban benniink
is végbemegy. A hagyominyos iinnerlés ellenére a szentirisi
hely teolégiai magyarazata mégsem konnyf(, s ezt a teolégusok
az atydk ideje Ota érezték.

A szentirdsmagyarazok Ggy latjak, hogy Maté és Lukics el-
beszélése Markra nyilik vissza, s legfcljebb a részletek alkalma-
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zasdban térnek el téle. A mai exegétak természetesen itt is fel-
vetik a miifaj kérdését: egy megtortént esemény lefrasival van-e
dolgunk vagy csak olyan képpel, amelyet az apostoli katekézis
rajzolt meg, hogy bizonyos teoldgiai igazsigokat kifejezzen?
Az irodalom azt mutatja, hogy sok katolikus magyarazé is az
utébbi megoldas felé hajlik. Nem lehet azonban tagadni, hogy
a szoveg torténeti keretbe dgyazza a jelenetet. Mark és Maté
elétte elmondjdk Péter vallomasét, a szenvedés bejelentését, a
Jézus kovetéséhez sziikséges onmegtagaddst, s utdna idézik Jézus
kijelentését, hogy ,,az itt 4llék koziil néhdnyan nem halnak meg,
amfg meg nem latjdk az Emberfidt, amint eljon orszdgédban.”
Azutén gy folytatjik, hogy ,,Jézus hat nap milva maga mellé
vette’’ hidrom tanftvanyat, és folment veliik egy hegyre. Lukdcs
itt mintegy nyolc napot mond. De egyikiik sem emliti, hogy
mihez méri a hat vagy a nyolc napot. Azt sem tudjuk eldonteni,
hogy a szfnevéltozas annak a kijelentésnek az igazoldsa akar-e
lenni, hogy ,,egyesek addig nem halnak meg, ami{g meg nem
latjdk Isten hatalommal biré orsziganak eljovetelét” (Mark).
Hasonl6é kérdéseket a jelenet egyes részleteinél is feltehetiink.
Ezekbdl nyilvdnvald, hogy az evangélistak célja itt sem egy ese-
mény pontos lefrasa volt, hanem a benne levd hitbeli tartalom
kozlése. Ezt konnyebben belatjuk akkor, ha arra gondolunk,
hogy az evangéliumok annak az €él6 tanftdsnak az frasbeli le-
csapddasai, amely két-hdrom évtized alatt kialakult az apostoli
egyhdzban. Meg kell litni azt is, hogy a szinevaltozas jeleneté-
ben az a Krisztus 4ll el6ttiink, akiben mar igazolddott az érok
fidsdg, akit a szenvedés is a megdicsGiilésbe vezetett, s aki az
iidvisség rendjében az egyetlen mester és tanitd, tehdt éra kell
hallgatni. A szentirdsmagyariazék mindig is vallottak, hogy a
jelenet nem Jézus istenfiii ontudatit akarta felébreszteni vagy
megerdsiteni, hanem a lanftvdnyok hitét. Az evangélistik ugy frtdk
le a jelenetet, hogy az a mindenkori olvasdnak, illetve a minden-
kori egyhaznak a hitét tdplilja. Ennek a célnak megfelelGen
szfnezték ki a toérténeti magot, amely alapul szolgélt az igehirde-
téshez.

Mairk szovegét kovetve a kovetkez8 megjegyzéseket tehetjiik.
A hat nap nem akar kiilsnleges iddmeghatarozas lenni, hiszen
ilyet az evangélistdk masutt sem adnak. A francia okumenikus
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bibliaforditis azt a magyarazatot adja, hogy a hat nap utalds
lehet a sitrak iinnepére, hiszen a sitrakra Péter is hivatkozik a
jelenetben. A sitrak iinnepe az engesztelés napja utdn a hatodik
napon kezddédott és hét napig tartott. Ezért a jelenet kapcsoléd-
hat az iinnep els6 napjahoz vagy az utolséhoz. Jézus Pétert,
Jakabot és Janost veszi maga mell¢. Ok szerepelnek Jairus l4-
nyanak feltimasztasanal és az Olajfak-hegyén is. Jézus ,,egy ma-
gas hegyre’ viszi fel 8ket, de a helyet kozelebbrél egyik evangé-
lista sem nevezi meg. A Zsolt 89,13-ban el6fordulé kélt6i kép
szerint ,,a Tédbor és a Hermon Istent dicséfti.”” A Tabor hegye
valésziniileg ezért valhatott a hagyomdnyban a megdicsGiilés
helyévé. A Hermon messze északon van, s tobb mint kétezer
méteres magassigaval nem éppen volt az alkalmi félrevonuld
imddsag helye. A hegyet azonban mésképpen is értelmezhetjiik.
A sinai kinyilatkoztatds 6ta valldsi fogalom lett, hogy Isten a
dont6 jelentdségli kinyilatkoztatast a magaslaton adja, s akkor
a hegy itt is inkdbb csak az iinnepélyesség kelléke. Errél kiilon-
ben mar szoltunk a hegyi beszédnél is. Jézus a feltimadésa utin
is ,,egy hegyre gytjti ossze tanitvinyait” és ott adja nekik a
kiildetést a vilaghoz (Mt 28,16 kk). A szfnevéltozas hegye végiil
még a Golgota hegyének ellenképe is akar lenni, s egyben el6képe
annak a természetfslotti megdicsGiilésnek, amely végbement
Jézus feltimadésiban.

Az evangélista itt Jézus alakjat ugy jellemzi, hogy az emlékez-
tet a feltAmadds utdni allapotra: atvaltozott el6ttiik, ruhdja
olyan fehér volt, amilyet ember nem is készithet. Maté még hoz-
zateszi, hogy arca fénylett mint a nap. Az atvaltozas sz6 masutt
a lelki dtalakuldsunkat jeloli (Rém 12,2; 2Kor 3,18). Raffael
képe nyoman hajlandék vagyunk a fényesen megjelend Jézust
a fold folott lebegve elképzelni, de a szoveg errl sem mond
semmit. Ellenben koézli, hogy megjelent neki Mozes és Illés, és
Lukdcs szerint haldldrdl beszéltek vele. A tanfté célzat itt nyil-
vanvald, s ezt a szempontot az apostoli igehirdetésnek ki kellett
emelnie. Jézus haldla a zsidék szemében azt jelentette, hogy Isten
elhagyta 6t, teh4t nem volt messiasi kiildetése. Az egyhéz viszont
azt hirdette, hogy haldla az 6sz6vetségi jovendolések értelmében
engesztel§ dldozat volt. Mdzes Izrael nagy torvényhozdja, Illés
pedig az Isten ligyéért buzgélkodo profétak mintaképe. Megjele-

175



nésiik azt jelképezi, hogy az egész Oszovetség, a torvény és a
profétak frasai Jézus mellett tandiskodnak. Péter kijelentése em-
lékeztet a satrak iinnepére, bar 6 is tudhatta, hogy az égi 1ények-
nek nincs sziikségiik foldi hajlékra. Péter szavai inkabb az ellentét
szemléltetésére valék. Amikor felajinlja a hirom sator készitését,
Jézust felh§ takarja el szemiik el6l. Mesteriik tehat olyan valaki,
aki az isteni szférdba tartozik, s akinek kijir az a megjelenési
forma, ahogyan Jahve az 6szovetségi lefrasokban kozeledik: az
ég felhSiben, mennyei udvartartassal. Kézben felhangzik a meny-
nyei tanuskodas: ,,Ez az én szeretett Fiam, &6t hallgassatok”.
Jézus istenfiusdgat hasonld kijelentés igazolta a Jordan partjan
is. Itt hidnyzik az a betét, hogy ,,akiben kedvem telik”. A hang-
suly azon van, hogy &t kell hallgatni. A szézat nem sz(ikiti le
Jézus tekintélyét és kiildetését valamilyen iizenet dtadédsara, ha-
nem altalanossagban koveteli, hogy 6t kell hallgatni. Mindent
el kell fogadni, amit tesz és mond. O az egye.len tanité tekintély,
a kinyilatkoztatas megfellebbezhetetlen forrdsa. A kézvetit6k
majd az apostolok lesznek. Ebbdl is kitilinik, hogy a jelenet és a
mennyei szézat cfmzettje a hivé egyhdz, nem maga Jézus. Mo-
zes és Illés a hivSk szdmara tanuskodnak, s az Atya is az emberek
el6tt igazolta Jézust jelekkel és csoddkkal. Nekik bizonyitotta,
hogy benne a Fiut kiildte el. Azt latjuk tehat, hogy az egész je-
lenetben a tanitas szempontjai fontosabbak, mint az esemény
tgyes részleteinek a lefrdsa. A harom apostol is taniva vilik.

k a Getszemani kertben littak Mesteriiket emberi kiszolgalta-
tottsagaban, de taniskodhatnak arrdl, hogy szenvedése és haldla
ellenére mégis 6 a dicsGséges Fiu, aki igazi léte szerint a mennyei
vilaghoz tartozik.

Hisvét utdn ez a meggy6z6dés mar a hit kiindulé pontja.
Azt azonban igazolni kellett, hogy Jézus f6ldi miikodése idején
is a Fid volt, aki egy az Atyaval. Ha a jelenetet csak torténeti
szempontbdl nézziik, akkor a harom apostol kivalasztdsiban
megtaldlhatjuk a kilonleges gondoskodast. Nekik nagy szerepet
szant, tehat betekintést engedett szenvedésének és dicsGségének
misztériumdba. Péternek a f6pésztori szerep jutott, Janosnak a
hosszii életen 4t megvaldsitott kiizdelmes tandskodas, Jakabnak
az els6 vértanisag. Nekiink az is sokat mond, ha latjuk, hogy
Jézus mennyi gonddal készitette el§ ovéit a feladatokra. De az
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ilyen alkalmazott értelmezésnél sokkal fontosabb az egyetemes
mondanivalé. A hit csak akkor lehet valédi, ha Jézusban fel-
ismerjiik az Atya o6rok Fiat, aki a mi iidvosségiinket munkalja.

Jézus tilalma, hogy a jelenetr§l addig ne beszéljenek, amig
a halalbdl fel nem tamad, 6sszhangban van mas szentirasi he-
lyekkel. Gy6gyitdsai utdn is intette az embereket, hogy ne hi-
reszteljék csodajit. Szenvedése, haldla és feltdimadasa el6tt ugy-
sem szerezhettek igazi képet messiasi kiildetésérdl, tehat a széles-
kord propaganda csak artott volna a hit kialakuldsanak. Akik
a jelenetben csak teolégiai képet latnak, azok igy magyardzzak
ezt a részletet: Az apostoloknak husvét utin megvolt a hitbeli
tapasztalatuk arrdl, hogy Jézus valoban az Isten Fia. Kiilonésen
megvolt Péternek, Jakabnak és Janosnak, akik legtobbet voltak
egyiitt vele, a legbensébb koréhez tartoztak. Ok az egyhaz
oszlopai, Jézus maga igazolta Sket, tehat 6k tévedés nélkiil koz-
vetitik a kinyilatkoztatast. Azt a Krisztust adjak tovabb, aki
mar megdicséiilt, s aki valéban az tidvosség szerzdje, s aki mellett
az Oszovetséy is tantskodik. Ezt a hitet 6ltoztetik képbe.

A mondanivalé az ilyen értelmezésben is megvan, de jobban
megfeleliink a tényeknek, ha feltételezziik, hogy a harom apos-
tolnak volt valamilyen objektiv élménye az imadkozé Mesterrel
kapcsolatban, amelyet 6k ezzel a képpel fejeztek ki.

‘A szinevéltozds nem maradt elméleti teologiai tétel. Jézus
a maga dicséségét atadta nekiink. O maga tobb volt, mint ami
kiils6leg latszott rajta. Az ember is tobb mint amit megjelenése,
munkdja, tevékenysége elarul; hivatva van arra, hogy eljusson
a Fé dicsGségére, s a kegyelmi er6k mér benne mikodnek. Ezt
az istengyermeki tobbletet bele kell és bele lehet vinni az emberi
relacidkba is. Egymas szamara is tobb vagyunk, mint testvér,
barit, szomszéd vagy munkatirs. Legjobban igazolja ezt a ha-
zassag, ahol a felek egymasnak kegyelmi partnerei is. Jézus min-
denkivel azonositotta magat, s ezt a szemléletmddot érvényesf-
teniink kell a segftésben, tiirelemben, megbocsatasban és meg-
értésben.
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PELDABESZEDEK
AZ ISTEN ORSZAGAROL

A PELDABESZEDES TANITAS
Mt 13,10-17; Mk 4,10-12

A képekben, hasonlatokban, elbeszélésekben kifejezett tanitas
ismert mifaj volt az 6korban. A zsidék a héber masal széval
jelolték a kiilonféle szképeket, hasonlatokat, st az Ggynevezett
veldsmond4sokat is. Igy a Példabeszédek konyve ezt a cimet
viseli: Mislé Selomo. A Hetvenes forditds a héber masal-t a
gorog parabolé-vel adta vissza, s ebbdl lett a parabola szé. A
tanftdsnak ez a formdja megtaladlhat6 a rabbiknal is. Ebbdl 14t-
juk, hogy Jézus alkalmazkodott kora stilusdhoz. A szinoptikus
evangéliumok megdrizték ezt a format, mert nyilvdnvaléan az
apostolok is magukéva tették az igehirdetésben. Hiszen a képek
és a hasonlatok jobban biztositottdk azt a torekvést, hogy Jézus
eredeti gondolatit adjak tovdbb, mintha ugyanazt a tanftast
attették volna 1dj fogalmakba. A negyedik evangélium mar mds
természet(i; abban mir a teoldgiai értékelés 1ép el6térbe. Janos-
nal igaziban csak a jé pasztorrél, tovabba a sz616t6rél és sz616-
vesszGkrdl sz616 tanitas tartozik ebbe a miifajba.

A képanyag és az érvelés modjanak megfeleléen megkiilonboz-
tetjiilk a szoros értelembe vett hasonlatokat és az igazi példa-
beszédeket. Hasonlatnak Jézus olyan képeket hasznal, amelyeket
a természetbdl vagy a mindennapi életbdl kolesonoz, pl. az el-
vetett mag, a kovasz, a hald, az elrejtett kincs, az elveszett ba-
riny, az elveszett pénzdarab, a tereken jitszé gyermekek, a kér6
barat stb. A valédi példabeszéd olyan torténet, amelyben a
meglepd, a szokatlan, az egyszeri fordulat fejezi ki a vallasi alap-
gondolatot. A példabeszéd a népies elbeszélés mifajiba tarto-
zik. Vallési igazsigot akart kifejezni, hangsilyozni, magyarézni,
de mindig teret engedett a hallgatoknak, hogy azt magukra
alkalmazzak, illet6leg hogy kell§ lelkiilettel tanulmanyozzik.
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A példabeszédbe bele van épitve a felhivds, hogy a hallgato sajat
magat annak tiikrében szemlélje. Jézus mint préféta, mint isteni
kiild6tt nyomatékozta is ezt a példabeszédes elemet. Ereztetni
akarta, hogy rajta keresztiil Isten szdl, azért az embernek allast
kell foglalnia.

Az érvelés is koveti az akkori beszédmddot. A torténet csak
annyit mond el, amennyi a k6zolni kivint igazsdg szemléltetésé-
hez sziikséges. Kevés személyt szerepeltet, pl. a tékozlo fii anyja-
rol egyaltaldn nem esik sz6. Sokszor a szerepldk sajat kijelenté-
seikkel jellemzik magukat, pl. az igazsdgtalan biré, a farizeus és
a vamos, az 4j cslirt épit6 gazdag ember stb. Ha az alapgondolat
kifejez8dott, a torténet megszakad, mert nem maga a torténet
fontos, hanem az, hogy a hallgaték megragadjik a vallasi gon-
dolatot és magukra alkalmazzik. Jézus példabeszédei a korabeli
rabbik hasonl6 elbeszéléseitél abban kiilsnb6znek, hogy nala
mindig megtalalhaté a mély gondolat, a talalé hasonlat, a gon-
dolatfiizés pontossiga, a fogalmazas vildgossiga és a hallgatékra
vald alkalmazas lehetSsége. Pedig 6 mindig a természetfolotti
misztériumot szemlélteti veliik. Jézus arra torekszik, hogy a misz-
tériumot, a titkot valéban megmagyardzza. Tanitvanyainak ki-
jelenti: Nektek megadatott, hogy megértsétek a mennyek orsza-
géanak titkait (Mt 13,11). A ,,titok™ a korabeli zsidé irodalomban
Istennek az id6k végére vonatkozd rendelkezése volt, az aposto-
lok prédikiciéjdban azonban maga Jézus, akiben az Atya ki-
nyilvénftotta az ember iidvésségét és megalapitotta orszigat.

A példabeszédek 4ltaldnossigban Isten orszdgit vilagitjak
meg. Maté ugyanezt a mennyek orszdginak mondja, de 4 sem

" csak a tulvilagi orszdgra gondol, hanem a f6ldi kegyelmi orszagra
is. Ennek az orszagnak a mibenlétét Jézus haldla és feltdimadasa
uj szfnekkel gyarapitotta. Az apostolok ezért a régi példabeszé-
deket mar ilyen dj megldtasokkal ismételték meg és alkalmaztak
az 4j helyzetre. Igy természetes, hogy mas és mas kovetelményt
vontak le bel6liikk. Ok a példabeszédeket mar nagyrészt a hivk-
hoéz intézték, nem a kiviilallékhoz, ezért bels6 egyhdazi kovetel-
ményeket is belevittek, pl. a menyegz8s ruha a kiralyi lakoma-
nal. Mi nem azt keressiik, hogy Jézus milyen formaban mondta
el ezeket a torténeteket, és mit valtoztattak rajta az apostolok,
hanem az evangéliumban meglevd széveget elemezziik, hiszen
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ez a sugalmazott tanitds, Isten ezekben adta a végleges kinyilat-
koztatast,

A példabeszédek nem egyszerlien magyarizé példak, hanem
tiikrozik Jézusnak a néppel.-valé kiizdelmét, hogy elfogadtassa
velik sajat kiildetését. A torténetek eredetileg nem a tanft-
vanyoknak széltak, hanem annak a népnek, amely még nem hitt
benne. Jézus elSttiik, és méginkdbb a vallasi vezetSk el8tt iga-
zolja, hogy 6 a megigért Messias, s hogy a Messiasrol olyan érte-
lemben kell gondolkodni, amelyennek 6 magéat mutatja, mert
az Isten orsziga Gvele érkezett el. Mindeniitt érezziik, hogy
Jézus a tanftdsdn keresztiil sajat személyét akarja elfogadtatni.
Tehat a példabeszédek nem idétlen igazsidgokat oltoztettek ko-
rabeli kiils6be, hanem tgy kell nézni 6ket, mint adott helyzetben
megfogalmazott kijelentéseket és kovetelményeket. Ertelmezé-
sikhoz hozzatartozik a helyzet ismerete. Az 6rok igazsidgot utd-
lag kell beldliik kikovetkeztetni. Az egyes evangélistak is kony-
viik céljanak megfeleléen csoportositjak és alkalmazzdk &ket.
Az erkolesi célzatot Lukacs domboritja ki legjobban. Maté és
Mark jobban megmaradnak az Isten orszdganak titkainal.

Jézus tanitdsa ink4dbb tartalina szerint volt 4j, nem formaja
szerint. A lényeg az volt, hogy 6benne az Atya a Fidt kiildte el,
mint megvaltét, s a megvaltis az ember természetfolotti feleme-
1ését s az 6rok életet hozza, nem pedig valamilyen foldi jolétet.
Ezt a természetfolotti tanitdst csak hasonlatokkal lehetett érthe-
t6vé tefini. A hallgatéknak alkalmat kellett adni, hogy a mély
titokrdl elmélkedjenek. A kategorikus kijelentések jobban el-
ijesztették volna 6ket, hiszen azoknak egyszerre kellett volna 4t-
torni az eldftéletek falat. Tartalmilag is lehet a példabeszédeket
csoportosftani. Az els6 csoportot az Isten orszigirdl vagy a
mennyek orszagarol sz6l6 hasonlatok alkotjak. Ezek érzékeltetik
Isten uralmdnak mddjat és kozeledését, ahogy az Jézus fellépé-
sével mar megkezd8dott, és majd az ftélettel teljesedik. Ilyenek
a magvetd, a mustarmag, a magatol fejl6ds vetés, a kovasz, a
halé, a biza és a konkoly, a kiralyi lakoma, a sz6l6mfiivesek stb.
A masik csoportba a dontést és az ftéletet hirdetd példazatok
alkotjak. Ezek megtérésre, hitre szélitanak fel, mint pl. a tereken
Jatsz6 gyermekek hasonlata, a terméketlen fiigefa sorsa, a talen-
tumok felhasznaldsa, a gazdag ember és a szegény Lézar, a két

181



fig, a tiz ledny stb. Ezek egyuttal virrasztast, dllandé készenlétet
kovetelnek. Harmadik csoportnak vehetjiitk azokat, amelyek az
Isten irdnti magatartast tisztdzzak, mint az j csiirt épft8 gazda,
a kérg barat, a biré és az 6zvegy, a farizeus és a vimos, a tékozld
fia.

Végiil a negyedik csoport az embertarsak irdnti kotelességet
vildgitjdk meg, mint az irgalmas szamaritdnus, a szivtelen szolga,
a hiitlen vagyonkezel§ stb. De minden példabeszédnek ko6zos
sajatsiga az, hogy az 6romhirt kozli: Isten irgalmas uralmanak
megérkezését. Az iidvosség ideje itt van, azt meg kell ragadni.
A példabeszédek tehit nem térvénymagyarizatok.

Az értelmezésnél figyelembe kell venni annak a kornak az el-
beszél6 stilusat. Az egész kép vagy torténetet csak egy gondolatot
akar megvildgitani. A szoros értelemben vett példabeszédben
az egyes részleteket kiilon nem kell alkalmazni magunkra. Pl
a hamis vagyonkezel6 megcsalja urdt azért, hogy bardtokat sze-
rezzen. De Jézus csak az okossdgot emeli ki, nem a csalast. A
hasonlat tehat csak az, hogy amilyen megfontoltan jarnak el a
vildg fiai a maguk jovGjének alakitdsdban, éppen olyan gondot
fordftsanak a viligossig fiai is az orok jové megszerzésére. A
gyakorlatban azonban a kifejez6 mifajok nem ilyen elszigetel-
tek. Az elbeszélének joga van a példabeszédbe allegérikus ele-
meket is belevinni, s akkor azoknak a részeknek is kiilon jelenté-
sik van. A magvet6rél sz6l6 példabeszédben pl. Jézus maga
értelmezi az utat, a koves talajt és a tiiskés bozétot, hasdnlékép-
pen a bizat és a konkolyt is. Ahhoz nincs jogunk, hogy az alle-
gorizalassal 6nkényes kovetkeztetéseket vonjunk le a példabe-
szédekbdl.

Maté és Méark még kiilon megemlitik, hogy a példabeszédes
tanitds nem volt mentes a probléméktél. A hallgaték gy gon-
dolték, hogy a képek nem elég vildgosak. A Messidstdl azt var-
tak, hogy nyfltan mondja meg, ki § és mi a szdndéka. Az aposto-
lok meg is kérdezik a Mestert, hogy miért tanit példabeszédek-
ben. Jézus olyan vélaszt adott, amelyet tanftvényai is csak haldla
és megdicsGiilése utdn értettek meg, ,,Nektek megadatott, hogy
megértsétek a mennyek orszdgénak titkait, de a tébbieknek nem.
Akinek van, annak még adnak, hogy bdségesen legyen neki, de
akinek nincs, még azt a keveset is elveszik t6le, amije van”.
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Azért beszél nekik ugy, mert szemiik és fiiliik van, de nem latnak
és nem hallanak. Jézus a nép magatartdsaban ismétlédni latja
Izajas esetét, aki szintén arrél panaszkodott, hogy a nép szive
megkérgesedett, nehezen hallanak a fiiliikkre, szemiiket pedig
behunytéik, hogy ne lassanak.

Ezek a szavak Izajasndl egyben jovendolések is, és a Messias
nehézségeit jelzik elére. A népnek a proféta idejében is, Jézus
idejében is megvoltak az cléitéletei. Az Isten kiildottének szavai-
bdl csak azt hallottdk meg, ami megfelelt vagyaiknak, a tobbit
pedig bfriltdk. Ezért mondja réluk, hogy fiilik van, de nem
hallanak. Mark tdgy idézi Izajis szovegét, mintha Jézus azért
szolna példabeszédekben, hogy az emberek ne lissanak és ne
halljanak, s igy a megtérésig se jussanak el. Ez a szohaszndlat
azonban csak olyan 6szovetségi nyelvezet, mint pl. az ilyen ké-
rés: Ne vigy minket kisértésbe, vagy hogy Isten megkeményiti
valakinek a szivét. A rossz mindig t6liink van, Isten maga a jot
kezdeményezi, de el6re litja a rosszat is, amit az ember elkovet.
A felhfvast ennek ellenére megadja, s6t a kegyelmi segitséget 1s.
Az ember tehat az ilyen taladlkozaskor jobb 1s lehet, meg rosszabb
is, mint eddig volt. A példabeszédes tanitas Marknal is ugy sze-
repel, mint ami megvilagitja az Isten orszagat. Aki elfogadja,
az 4jabb magyarazatot kap, aki elzarkézik, az nem tud mit kez-
deni azzal sem, amit hallott. ’

Az elméleti vélasz mellett azonban figyelni kell a példabe-
szédbem mdott kinyilatkoztatas formajara is. A példabeszéd valo-
jaban gazdagabb, mint a tételes tanitas, és aki hittel fogadja, az
kimerftheti egész gazdagsagat. A képek szemiink elé vetitik Isten
irgalmat, tiirelmét, nagylelkiiségét, bSkeziiségét, gondoskodasat.
Vagyis olyan Istenr8l beszélnek, akiben lehet bizni, akit lehet
szeretni, akire ra lehet hagyatkozni. Ezért tévedés volna azt
hinni, hogy Jézus a példabeszédekkel prébara akarta tenni az
embereket. Tanftdsa a teljes isteni irgalom és szeretet megnyil-
vanulasa volt. De Isten minden kozeledése probatétel szimunkra,
hiszen szabadon kell donteni arrol, hogy elfogadjuk-e és enge-
delmeskediink-e neki. Csak akkor sikeriil, ha az el6{téletet és az
onzést hattérbe szorftjuk.
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A MAGVETO
Mt 13,1-7; 18-23; Mk 4,3-9,13-20

A gépesitett mezégazdasag kordban emlékeztetiink arra, hogy
régen kézzel szoértdk a magot a felszantott foldre, és borondlassal
segitették mélyebbre a talajba. Ezért megtortént, f6leg ha fijt a
szél, hogy a mag egy része veszend6be ment. Jézus itt a palesz-
tinai viszonyokat veszi figyelembe. A hegyes-dombos vidéken a
termdtalaj kozepette kifehérlik egy-egy koves folt, masutt olyan
gyér a talajréteg, hogy nem lehet felszantani, s csak t6vises bo-
géancs terem rajta. A magveté birmennyire vigydz, a mag egy
része a kitaposott dtra hull, ahonnan a madarak felcsipegetik.
Misik része a koves foltokra, ahol ha ki is kel, nem tud gyékeret
verni, és elszdrad. Egy harmadik rész a tovises bokrok kozé esik,
ott pedig a néalidnal erGsebb gaz fojtja el. Ami viszont j6 f6ldbe
hull, az sokszoros termést hoz. A j6 termés mindig megsokszo-
rozza az elvetett magot. A keleti elbeszélésben azonban a nagy
szam inkdbb csak arra utal, hogy ha Isten magot hozott, gondos-
kodik olyan termésr§l, amely megfelel céijanak.

Ha az elbeszélést szoros értelemben vett példabeszédnek vesz-
sziik, akkor ugy kell értelmezniink, hogy csak egy alapveté gon-
dolatot vilagit meg: Isten orsziga nem ugy jon el, ahogy a
zsidok vartak, ti. hogy a Messids csodalatos jelek kiséretében
megjelenik, 6véit felmagasztalja s ellenségeit megaldzza, hanem
ugy, hogy tanftdsaval elveti a magot az emberek lelkében, s an-
nak névekedése fiigg az emberek egyéni magatartdsatol, hitétsl
és szeretetétdl. A termés, a végsG aratds azonban biztosftva van.
A Jézus iltal hozott kinyilatkoztatds nem vész el, hanem gyi-
moélcsot terem.

Az evangélistik azonban arra hivatkoznak, hogy itt Jézus
allegorikus elemeket is belesz6tt a példabeszédbe, tehat a mon-
danivaldjat ennek alapjan kell felfognunk. A mag az Isten igéje,
a kinyilatkoztatott tanftds, a magvet6 az Emberfia, vagyis Jézus.
O a magot olyan béségesen szérja, hogy mindeniivé jut beléle.
A kitaposott utra hullott mag azt jelenti, aki hallgatja a tanitast,
de nem érti meg, nem is keresi az értelmét, azért hamar el is fe-
lejti. A koves talajra hullott mag pedig az olyan embert, aki szi-

184



vesen hallgatja ugyan a tanitdst, de mély gyokeret nem ver ben-
ne, mert nem igyekszik életté valtani. Amikor hite dldozatot ki-
van téle, akkor meginog. A tévisbokrok kézé hullott mag pedig
annak az embernek a képe, aki valahogyan hisz is, de tulajdon-
képpen két urnak szolgal. A vilagi gondoknak, az élvezeteknek
olyan fontossigot tulajdonit, hogy a magasabb szempontokat
csakhamar elfelejti. Végiil a j6 foldbe hullott mag az, amelyet
hittel fogadnak és életté viltanak.

Isten tehdt orszagat hozzdmérte az emberhez. Ez az orszag
barmennyire kegyelmi ajandék és barmennyire az 6rok életre
mutat, foldi alakja mindig tiikrozni fogja az emberek sokfélesé-
gét és allhatatlansagit. A hivé kozosség képe is mas és mas lesz
az egyes korokban, s az egyes ember sem éli it ugyanazzal a
buzgdsiggal a hitét. Az egylidznak van emberi arca. Amikor
Jézus felsorolja a kiilonféle hélyekre esett magvak sorsit, nem
akar teljes képet festeni az emberek lelkiiletérgl vagy magatar-
tasarol. A példabeszédhez ez nem is sziikséges. Jézus nem az
emberek természetét akarja megvilagitani, hanem az Isten or-
szdginak titkait. Az apostolok és az egyhaz fgy is értelmezték
szavait, Tudtak, hogy a Jézustdl megkezdett vetést nekik kell
folytatniuk, és azt is tudtak, hogy Isten orszaganak terjedése,
novekedése nem lesz egyenesvonali emelkedés. Az emberi sza-
badakarat és az irraciondlis tényez6k mind befolyésoljak.

" De megértettek két mis igazsigot is: azt, hogy a {6 magvetd
mindig Jézus marad, és azt, hogy nekik, akik Mesteriikk mivét
folytatjak, ismerniiik kell azt a szantéféldet, amelybe az isteni
magot vetik. Hogy az igazi magvet§ Jézus marad, az bizalmat
ont az egyhazba. Egyediil 6 képes az embereket kivdlasztani és
meghfvni az evangélium hirdetésére, s egyediil § vilagosfthat
meg mindenkit, hogy a hit szemével lassa életét. Ezért az egyhaz
szamara nincs reménytelen helyzet. Pal apostol fogsagéban,
akadalyoztatdsiban is arra gondol, hogy az Isten igéje nincs
megbilincselve (2Tim 2,9). Ami a mastk felismerést illeti, abba
is Jézus adott példit. O maga szdmolt az emberek kiilonbozé
felfogdképességével, s ennek megfeleléen igyekezett az érdekls-
dést és a joakaratot felébreszteni. Az egyhdz igehirdetésének is
rendelkeznie kell a szellem fels6bbrendiiségével és alkalmazkodé
képességével. Csak azok lehetnek tanftok, akik mar ismerik az .
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,,1sten orszaganak titkait”, s akik megfelelS érzékkel is rendelkez-
nek. Az egyhdzi tanftds hirdet6inek sajit koruk szellemi nfvoja-
nak megfeleléen mindig figyelembe kellett venniiik azt, amit ma
mint ) tudominyagakat kifejtenek, vagyis a lélektani és szocio-
logiai tényezdket. Szamolnunk kell azzal, hogy az emberek lel-
kében is akad keményre taposott ut, rideg, koves folt és gazzal
benéitt teriilet. Az ilyen ugar feltdréséhez sok tiirelemre és idére
van sziikség, f6leg pedig megértésre és szeretetre. Arrol sem sza-
bad megfeledkezni, hogy a hit leginkabb személyes hatasra ter-
jed. Dont8 jelentésége annak van, hogy rajtunk meglatszik-e
az a természetf6lotti tobblet, amit a hit ad. Miutan Jézus kitért
arra, hogy példabeszédes tanitisa milyen fogadtatdsban részesiil,
a tanitvinyoknak ezt mondja: A ti szemetek boldog, mert lat,
s a fiiletek is az, mert hall. Ti azt latjatok és halljatok, amit sok
proféta és igaz ember szeretett volna litni és hallani. A keresz-
tény tanitast és altala a hitet at kell hatni az 6romnek. Mi a
kinyilatkoztatidsban olyan dolgokat tapasztalunk meg Istenrél,
amit a vilag nem adhat. Tudjuk, hogy sorsunk az irgalmas Atya
kezében van, s hogy Jézus kozbenjar értiink, § kozvetiti az iid-
vosséget. Arrdl is biztosit, hogy az igazi szeretet soha meg nem
szlinik, s az igazsig is gy6zedelmeskedik. Akit ez a remény tolt
el, az tetteivel arrdl tanuskodik, hogy benne az elvetett mag bé
termést hozott, s ennek kifelé is lesz vonzdereje.

A NOVEKVO VETES
Mk 4,26-29

Ez a rovid, szoros értelemben vett példabeszéd csak Marknél
taldlhat6. Allegérikus részek nincsenek benne, az egész kép csak
egy gondolatot vilagft meg. Jézus azt akarja megmagyarazni,
hogy az Isten orszaga az Atya 6rok tervén nyugszik, s megvalé-
suldsit semmi sem tart6ztathatja fel. A kijelentésre sziikség volt,
mert a zsidék dgy gondoltdk, hogy a Messias az 6 segftségiikkel
alapftja meg orszagat, elsfsorban ugy, mint hadvezér, akinek
sziiksége van katondkra. A Messids ket szélitja fegyverbe, s al-
taluk biztositja uralmait a vildg felett. Véleményiik szerint Jézus
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azért nem lehet a Messids, mert semmit nem mutat abbdl az
ergbél és tekintélybdl, amelyre 8k vartak. Ezért kellett ravilagi-
tani az Isten orszigdnak belsd, kegyelmi erejére. Jézus megjele-
nésével az Isten uralma kibontakozik, orszdga tehdt itt van,
élete megkezd8dott. Ahogy az elvetett mag belilrél csfrazik, és
bels6 eréi révén bontakozik ki, gy lesz az Isten orszaga is. A kép
egyuttal a fokozatos megvaldsitast is hirdeti. A magbél el8szor
szar lesz, azutan kalasz, azutdn termés. Az aratast akkor kezdik,
amikor a mag mar beérett a kaldszban.

Jézus a végs6 aratdst mdskor is emlegette. Isten azért vet,
mert aratni akar, s azt akarja aratni, amit elvetett. Jézus evan-
géliumdnak foldi sorsat igy kell szemlélniink. Pal apostol dgy
jellemzi az evangéliumot, mint Isten tdvésséget hozé erejét
(Rém 1,16). Az evangélium hatdsat abban kell ldtnunk, hogy
az emberek millidiban ébreszti fel a bilinbdnatot, az Istenbe
vetett bizalmat, a hitet, a reményt, &s sarkall a szeretet tetteire.
Ilyen értelemben a torténelem mar Isten aratasa is. De a példa-
beszéd egyuttal Isten orsziginak rejtettségét is hirdeti. Belss
ergk ¢ltetik, gyarapitjak, de teljes alakjaban csak a végs6 aratas-
kor, a végitéleten mutatkozik meg. Ezért jelenléte mindig a hit
targya marad. Az altala véghezvitt valtozdsokat, a biinbdnatot,
a hitet, az Istenbe vetett bizalmat kiviilrél lehet pusztan emberi
megnyilatkozdsnak tekinteni. Csak a hivé ismeri fel, hogy Isten
valéban m(ikédik az emberi térténelemben és mindny4junk éle-
tében. Hat4sat érezteti mind a természet torvényein keresztiil,
mind természetfolotti beavatkozas altal. Szamunkra vigasztald,
hogy az Isten orsziga, — ha egyszer befogadtuk — benniink is
belsS erdire timaszkodva kezd bontakozni. Beliilr6l 6sztonéz,
hogy kévetelményeihez alakitsuk gondolatainkat, érzelmeinket,
tetteinket.

A BUZA ES A KONKOLY
Mt 13,24-30. 36-43

Az Isten orszégarol sz6l6 példabeszédek Jézus szijdban egy-
uttal jovendolések is voltak. Hiszen ez az orszag Gvele jelent
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meg, s altala kezdett kibontakozni, de a jév6 felé mutatott. Ké-
s6bb az apostolok megértették, hogy az orsziag a hivl kozosség-
ben realizalédott, bar azt is tudtak, hogy végleges alakjit csak
az Orok életben éri el. Az apostoli egyhdzat ugyanaz a nehéz
kérdés gyotorte, amelyet mar 4télt az oszovetségi profétai ige-
hirdetés is: Isten jo és szent, t6le csak jé szadrmazik, honnan van
mégis a rossz a vildgban? Jézusban az Atya irgalma, szentsége,
bolcsessége jelent meg, 6 a kegyelem forrasa, sajat életét sugaroz-
za 6véi felé, honnan van mégis a rossz az egyhdzban, a hivg
kozosségben? Ha Isten ennyire kinyilatkoztatta akaratit, sét
bejelentette az Isten uralmadt, orszdgat, miért tiiri mégis, hogy a
rossz annyi jot megakadélyozzon?

Mité ugy adja el a példabeszédet, ahogy azzal az apostoli
egyhdz mér érintette a valaszt ezekre a kérdésekre. A magvetd
J6 magot szor a foldbe, de amig alszik, jon az ellenség és rahinti
a konkolyt. A példabeszéd cafolat akar lenni azok hiedelmére is,
akik a Messiast dgy vartak, mint a modzesi torvény abszolut
érvényesitéjét. Ha megjelenik, {téletet tart ellenségei folott, s
kovetkezik a jék uralma a foldon. Jézus ezzel szemben azt tanft-
ja, hogy az Isten orszdga kiizdelmek 4rdn alakul ki. Az tdvtor-
ténetben helye marad az ,,ellenségnek” is. Az ellenség, a satan
az Oszovetségi hagyomanyban a bukott angyalt, és 4ltalaban a
rossz megszemélyesitését jelentette. A kisértés €s a biin lehetSsége
megmarad, mert Isten titokzatosabb vilagot alkotott, mint ahogy
mi elgondoljuk. Mér az Sstérténet a kigyo alakjdban személyesi-
tette meg mindazt a vilagban, ami kisértésiil szolgalhat. Az Isten
orszdga még nagyobb titok, s a kisértésnek ott is megvan a sze-
repe. Az itt emlitett konkoly lehet egy meghatarozott novény
(lolium temulentum), de lehet mindenféle gyom ko6zos neve is.
A hiv6 ember is természetesnek tartand, hogy Isten azonnal
sziintesse meg a rosszat és fékezze meg az ellenséget. A szolgdk
ilyen értelemben kérdezik urukat, hogy kigyomldljdk-e a kon-
kolyt.

Az apostolok megtapasztaltak, hogy a gyarlésig és a biin
egyiitt van az egyhéazban is az erénnyel és a joval. Az ember
nehezen érti meg az Isten tiirelmét, f6leg azért, mert a rossz
emberek jelenléte gyakran testi és lelki gyotrelmet okoz. Jézus
tovabbi tiirelemre int: Ne gyomlaljatok ki, mert a konkollyal
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egyiitt a buzat is kitépnétek. A szétvilasztds majd arataskor,
vagyis az ftéleten torténik meg. Amikor sarléval arattak, kény-
nyen ki lehetett vdlasztani a bizat a gaz koziil.

A tanftvanyok kérésére Jézus kiilon megmagyarazta a példa-
beszédet, és rimutatott a benne levé allegorikus elemekre. O, az
Emberfia jé magot hozott a féldre, de a gonoszsig hatalma is
érezteti befolyésit, és Isten azt nem akadilyozza meg. Az itéle-
ten azonban angyalai szétvalasztjak a jokat és a rosszakat.
Szdszerint azt olvassuk, hogy ,,6sszeszednek minden botranyt
¢és minden t6rvényszegést.”” A botrany emlitése érzékelteti, hogy
a példabeszédet a keresztény kozosségben mar erkolcsi figyelmez-
tetésnek is szantdk. Botranyt ugyanis az okoz, aki jészdndéku
embereket szavaval és viselkedésével biinre vezet. Ez az erkéles:
célzat magyarazza, hogy a példabeszéd értelmezésében az ftélet
olyan erds hangsilyt kap. Bar a példabeszéd a biza és a konkoly
egyiitt 1étérdl szol, Maté a szovegben csak ugy emlegeti, mint a
,konkolyrol szd8lé hasonlatot” (36. vers). A végén a biintetés
nagysagiat is jelezni akarja azzal, hogy egyiitt hivatkozik a tiizes
kemencére, a sfrasra és a fogak csikorgatdsara. Ezeket az 6sz6-
vetségi kifejezéseket Jézus maskor rendszerint kiilon-kiilon hasz-
nalja. Viszont Maté is enyhiti a képet azzal, hogy Dan 12,3 alap-
Jjan az igazak megdics6itését is beleszovi: ragyogni fognak, mint
a nap Atyjuk orszdgaban.

A példabeszéd alapgondolata mégis az, hogy a jé és a rossz
egyiitt marad a megvaltott emberi torténelemben. Az egyhaznak
és a hivd embernek erre kell berendezkednie. Nem tudjuk sem
magunkbdl, sem a vilaghodl egészeén kiiktatni a biint, a félreértést,
az elhamarkodottsigot, tehat tiirelemre sziikség van. De a tiire-
lem nem a rossz elleni kiizdelem abbahagyasit jelenti. Jézus mas
helyen eléggé figyelmeztet az elszantsagra, a kisértés és a bot-
rany lekiizdésére. Eppen ez a kiizdelem jarul hozza erkolcsi
érésiinkh6z. Ha Isten azonnal lesijtana a biingsokre, nem adna
nekik alkalmat a megtérésre, nem tenné lehet6vé, hogy a kon-
kolybdl is biza viljék, s fgy valdjaban a bizat is kitépné. Az
emberi személynek iddére és ismételt allasfoglalasra, prébalko-
zasra van sziiksége, hogy kiteljesedjék. Csak igy ismerjiik meg
erbinket, s igy lesziink dvatosak és koriiltekint6k a jé és a rossz
megitélésében. Isten azért rendezte be gy a vilagot, hogy az
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ember igazi emberi fejlédéssel érjen meg az iidvosségre, illetleg
hogy alkalma legyen ujra ¢és ujra visszatérni a helyes utra. A
kdrhozat mindig a megatalkodottsig biintetése, s annak kiala-
kulasahoz is id§ kell. A hit akkor erdsodik, ha birkézik az ellen-
vetésekkel és masok rossz példijaval. A remény akkor valik szi-
lardd4, ha le kell gybznie azt a véleményt, amely ostobasiagnak
tartja, hogy a jovendd javakért dldozatot hozzunk. A szeretet
akkor nagy, ha méltatlanokra és ellenfelekre is irdnyulhat. Ha-
sonlé a helyzet minden erkolcsi erénynél. A példabeszéd tehat
azt hirdeti, hogy Isten orsziga birmennyire természetfolottl és
lathatatlan, mégis torténeti tényez8vé valik, s a végsé kifejlet
felé viszi az emberiséget. T'ermészetes stkon nem is tudunk meg-
jelolni olyan végs6 célt, amely felé az emberiség haladna. A
j6v6 mindig nyitva marad, illetve megvan a lehet6sége az alta-
lanos pusztuldsnak. A kinyilatkoztaiis kovetkezetesen az iidvos-
ség ¢s a kdrhozat szempontjabdl {téli meg az egyes ember és az
egész emberiség utjat.

A SZOLOMUNKASOK
Mt 20,1-16.

Maté itt is mennyek orszigat mond Isten orsziga helyett,
pedig vildgos, hogy arrél az orszagrél van szd, amely itteni mun-
kankat koveteli, és itt ad alkalmat arra, hogy érdemeket szerez-
ziink az orok életre. A kép a mindennapi életbdl valé. A munka-
nélkiiliek és az alkalmi munkésok kimennek a varos vagy a falu
f6terére, és varjak, hogy valaki felfogadja Gket. Akadnak szorgal-
masok, akik mar napkeltekor jelentkeznek. Egy sz6l6sgazda fel-
fogadja Oket, és megallapodik velik egy déndr napi bérben.
Azutin még délelétt, délben, s6t napszdllta elStt egy ordval is
kimegy, s felfogadja azokat, akiket ott taldl. Az utébbiak emlftése
egészen szokatlan dolog, hiszen 4ltaliban az emberek nem azért
fogadnak napszdmosokat, hogy napi egy orat dolgozzanak. De
itt éppen ez a szokatlansig hivja fel a figyelmet a kiilonleges jelen-
tésre. Arataskor esetleg még megtorténhet, hogy minden orat ki
akarnak haszndlni, de a sz6l6 megmivelésénél ez ritka eset.
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Akiket a gazda délben allit munkaba, azokat még megnyugtatja,
hogy megkapjdk, ami jog szerint megilleti Sket. Az utolsénak
azonban el6re semmit sem igér, s azok sem kétik ki bériiket.
Itt mar csak a k6lcsénos bizalom, illetSleg a gazda nagylelki{isége
lehet alapja barmilyen egyezkedésnek. Ezek kiilonben azzal men-
tik magukat, hogy egész nap senki sem hivta 6ket. Tehat ha nem
is testesftik meg a szorgalmas munkés alakjat, nem is egészen
hibasak abban, hogy egész nap Ggyelegtek.

Napszalltakor kovetkezik a bér kifizetése. A mozesi térvény
el6frta a napi bér azonnali kifizetését, hogy a munkas élelmet
vasarolhasson (MT6rv 24,25). Maga a gazda is jelen van, de a
kifizetést a vincellér végzi. Kifejezett parancsot kap, hogy az
utolsdkon kezdje az elszdmolast, mert a térténet mondanivaldja
igy lesz vilagos. Akik csak egy 6rat dolgoztak, azok is az egész
napibért kapjak: egy dénart. A gazda viselkedésében ez a szo-
katlan és meglepS. A tobbi munkés litja ezt a bokeziliséget és
reménykedik, hogy 6k a kialkudott egy dénaron feliil is kapnak
még valamit. Amikor azonban csaldédnak, felébred benniik az
irigység. Igazsigtalansiggal nem tudjidk vddolni a munkaadét,
de f4j nekik, hogy egyenl6vé tette veliik az utolsdkat, pedig
6k hordoztik a nap hevét és terhét. Ebben az utalasban meg-
taldljuk a torténelmi célzatot. Jézus egész miikodése Isten atyai
irgalmdnak bemutatdsa volt. Az iidvosség abbdl fakad, hogy
az Atya szereti a vilagot (Jn 3,16). Irgalma mindenkire kiterjed,
mindenkit hiv, hogy az 6 szolgalatdban toltse életét. Ahogy a
példabeszéd Jézus szajabdl elhangzott, annak éle kozvetleniil a
farizeusok és frastuddk ellen iranyult. Ok tigy érezték, hogy
azonnal meghallgattak a hivast, s a térvény egész terhét magukra
vették. Sajat érdemeikben biztak, nem Isten irgalmaban, s ko-
vetkezéleg le is nézték azokat, akik ilyen ,,érdemeket’” nem tud-
tak felmutatni. Jézus maskor is adott nekik ilyen figyelmeztetést:
» Eljott hozzatok Jénos, hogy az igazsig utjira vezessen benne-
teket, de nem hittetek neki. A vimosok és cédak hittek neki. De
ti ennek ellenére sem tartottatok biinbdnatot és nem hittetek”
(Mt 21,32).

Az apostolok idejében mar szélesebb értelmezést adtak a pél-
dabeszédnek. Az elsé meghivottak Abrahim utédai voltak. Az
oszovetségi profétakndl az Isten népe gyakran szerepel tgy, mint
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sz616, amelyet az Ur iiltetett. A pogany népek a késénjovék. Ok
nem is kotik ki a bért, hanem rabizzik magukat Isten irgalmara.
Az egyhiz a megkereszteltek kozott meg is sziintette azt a kii-
lonbséget, amelyet a zsidok annyira hangoztattak a pogdnyok-
kal szemben. A keresztség mindenkit Isten gyermekévé, és az §
orszaganak teljes jogl polgdravd tesz.

A példabeszéd tehat tele van célzasokkal, s élesen szembe-
allitja egymassal Isten josigit s az ember sziikkebliiségét. De
alapgondolatit a gazda szavai fejezik ki, aki megszolitja az egyik
zuigoldédat, s6t bardtjanak nevezi, tehat olyan valakirdl van szé,
aki j6 ismerése, mert mar sokszor dolgozott nila. O személyesiti
meg a farizeusokat és az frastuddkat. A gazda tekintélyi médon
kijelenti, hogy senkivel sem t6rténik igazsagtalansig. A kialku-
dott bért mindenki megkapta. De neki ezen feliil joga van a
sajatjat ugy osztogatni, ahogy akarja. Ha az utolsénak is annyit
akar adni, mint az els6nek, senki sem vonhatja érte felel6sségre.
Josagat mindenki irdnt gyakorolhatja. A példabeszéd tehdt nem
azt tanitja, hogy a talviligon mindenki egyenld jutalmat kap,
hanem csak azt, hogy a megvéltas és a kegyelem kiiradasa ter-
mészetf6lotti adomany, s Isten szabadon rendelkezik vele. Irgal-
mat nem engedi megkotni emberi elgondolasoktol. Az is ado-
many és személyes hivds, ha valaki eljut a kifejezett hitre és
tudatosan szolgalhatja Istent. Aki erre a kiviltsigra eljutott, az
oriiljon annak, hogy Isten legaldbb az utols6 driban felkarolja
azokat, akikkel senki sem térédott.

Ma az igehirdetésben a torténeti utaldsokon til az egyetemes
tanftast ragadjuk ki a példabeszédbdl. Azért a kovetkez§ téte-
lekre hivatkozunk. Isten az iidvosség rendjében mint gondoskodo
atya mutatja meg magit, s mindenkinek lehetdséget ad, hogy
orok céljat elérje. Kegyelmi hivasit irgalmassdganak megfelelGen
Ujra meg djra megismétli, egészen az utols6 alkalomig. Ennek az
irgalomnak a megértése és az érte valé halaadas els6rendii ko-
telességiink. Ha ez nincs meg benniink, akkor rossz szemmel
nézziik, hogy mésok is targyai Isten gondviselésének. A hitnek
és az egyhdznak a j6vGjét ugyanaz az atyai irgalom biztositja.
Az emberek valldsos érdeklédése nemcsak attdl fiigg, hogy érde-
kes téma marad-e szimukra Isten léte és az idvosség kérdése,
hanem elsGsorban att6l, hogy Isten minden embert megszdlit
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lelkiismeretében, vagy az igehirdetésen keresztiil, s mindig lesz-
nek, akik az élet értelmét a neki adott vdlaszban keresik.

Az utolsdkra és az elsGkre vonatkozd szavakat Jézus minden
bizonnyal mds 6sszefiiggésben mondsa. Sokkal inkabb a helyén
van Mk 10,31-ben, ahol azt fejezi ki, hogy akik elhagytak min-
dent az Isten orszdgaért, azok nagy jutalomban részesiilnek és
els6kké valnak. Itt inkdbb az az értelme, hogy akik mar elfogad-
tak a meghiviast, de méltatlankodnak Isten irgalmanak meglep6
megnyilvanuldsai miatt, azok is utolsok lehetnek.

Latszélag a példabeszéd azonos jutalmat fgér mindenkinek
barmennyit firadozott is Isten szolgalatiban. Kiilondsen érez-
het6 ez akkor, ha Mité szovege alapjan kimondottan a ,,meny-
nyek orszdgara’ gondolunk. De jeleztiik, hogy ez csak ardm sz6-
hasznélat. Jézus inkdbb azt akarja mondani, hogy Isten orszaga-
nak teljes tagja lesz mindenki, akar kordn, akar kés6bben kovette
a hivé szét. A tulvildgi jutalmazds mértékét a kinyilatkoztatas-
nak azokbdl a helyeibdl kell levezetni, ahol az egyéni tettek és
erények értékelésérél van szo. Jézus és az apostolok azért buz-
ditanak tobb szeretetre, nagyobb odaadasra, t6bb jésdgra, mert
ezek 4ltal érdemeink is novekednek.

A GYILKOS SZOLOMIVESEK
Mt.21,33-46; Mk 12,1-12; Lk 20,9-19

Mind a harom evangélista a szenvedés el6tti napokra teszi en-
nek a példabeszédnek az elmondasat. Valéban nagyon jél tiik-
rozi azt a kiélezett helyzetet, amely kialakult Jézus és a vallasi
vezet6k kozott. A nép vezetSrétege mar véglegesen elvetette a
messiasi orszignak azt a forméjit, amelyet Jézus képviselt és
hirdetett. Az egyes evangélistik elbeszélésében nincs nagyobb
eltérés, legfoljebb egyes vondsokban van killonbség. A példa-
beszéd egészen célzatos. Jézus a gondozott sz8l6 képét Izajas
5. fejezetébdl veszi, ahol a préféta Isten kérdését kozli: Mi tobbet
adhatott volna még sz8lSjének, vagyis a valasztott népnek?
De az ennyi gondoskodas ellenére sem hoz termést. A példa-
beszédnek ebben a végs§ megfogalmazasiban, ahogy el6ttiink
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all, mar benne érezziik a torténeti eseményeket is. A zsidok el-
vetették Jézust, megolték, s evangéliumdt is visszautasitottdk.
Jézus mégis szegletk6 maradt, s Isten 4j népe 6ra épiilt. Jézus
a beszédben talan csak oddig ment, hogy a zsidék 6t elvetik és
megolik. Az apostoli igehirdetés azonban mar a nép biintetésére
is céloz. Féleg Lukacs szovegében taldljuk ezt a fogalmazast.
A biintetés Jeruzsilem pusztuldsival kovetkezett be.

Izajis 5. fejezete csak képe volt annak a tudatnak, hogy
Izrael Isten népe, amelyet kivadlasztott magdnak, s amelyen ke-
resztiil az lidvosség tervét meg akarja valdsitani. A példabeszéd-
ben a 5z6l6 az Isten orszdga, a nép csak ,,béreli”, s a bér az
Isten akarata szerinti élet, illetve a benne valé hit. A hagyoma-
nyos zsido tanitisban szokdsos volt a torténeti visszatekintés.
Ennek péld4jat litjuk még az ApCsel 7. fejezetében Istvan vér-
tand beszédében, vagy a 13,13 kk-ben P4l apostol pizidiai be-
szédében. Jézus itt a miilthél csak azt emeli ki, hogy Isten
minduntalan proéfétdkat kiildott népéhez, akik a Fidhoz mérten
szolgak voltak. Ezeket azonban mcgverték megkovezték, meg-
olték. Itt az evangélista talin mar nem is a préfétakra gondol,
hanem arra, ahogy a zsidok az apostolokkal bidntak. Nemsokdra
az els6 piinkosd utdn megverték Gket, Istvant megkovezték,
Jakabot megolték. A gazda végil fiat kiildi el, hatha azt majd
megbecsiilik. A Fid elkiildése Isten részérdl a zsidé nép megtisz-
telése volt. Foleg azért, mert Jézus igazolta is magat el6ttiik,
de 8k még ennek a kegyelemnek is ellenélltak. Ellenszegiilésiiket
igy fogalmazzak meg: Itt az 6rokos, 6ljik meg, s miénk lesz az
oroksége. Ebben a fordulatban meglathatjuk azt a célzast, hogy
a farizeusok ¢és az frastudék a Messids orszagat sajat elgondolasuk
szerint vartak. Ott valéban 8k akartak lenni az 6rokosok, illetve
a nyertesek. Elgondolasuk szoges ellentétben allt azzal a lemon-
dassal és onfegyelmezéssel, amelyet Jézus hirdetett. Ok tulaj-
donképpen nem Istennek akartak engedelmeskedni, hanem sajat
akaratukat rikényszeriteni Istenre. Abban a részletben is van
célzds, hogy az 6rokost ,,kidobjdk a sz616bdl és megolik”. A nép
valéban megtagadta Jézust, elvetette és a vdroson kfviil 6lte
meg. De visszhangzik benne a Lev 24,14—16 emléke is, amely
szerint a haldlraftéltet, nevezetesen a kidroml6t a tiboron kiviil
kellett megkovezni.
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Mi lesz a sz6l6sgazda felelete erre a viselkedésre? Megbiinteti
a bérl6ket és sz6l6jét masoknak adja bérbe, akik megfizetik
a jarandosagat. Isten ugyanis hatalmasabb, mint az ember, az
6 terve nem hidsul meg. Itt a sz6veg mar dszovetségi idézettel
igazolja, hogy ami tértént, az benne volt Isten tervében: A k4,
amelyet az épitSk eclvetettek, szegletkévé lett. Az Ur tette azza,
s csodélatos a szemiinkben (Zsolt 118,22—23). Valdszin{i, hogy
ezek a szavak és a zsoltdr idézése mar az apostoli prédikaciébdl
vals. Ok mar lattdk a beteljesedést, azért annak fényében ad-
hattdk el6 a példabeszédet. Isten orszaganak szegletkéve tehat
Jézus marad, s az orszdg azoké lesz, akik Jézust elismerik meg-
valtojuknak. A zsidok elutasftottdk, azért elveszik télitk az Isten
orszigat és més népnek adjik, amely majd leadja a termést.
Ez a nép Maté szévegében mar az egyhdz (ethnos, egyes szam-
ban), az 4j nemzetség, Isten 1j népe. Az IstentSl adott szegletkd
— elvetése ellenére — a legnagyobb hatalom lesz: aki riesik,
Osszezlzza magat, akire viszont rdzuhan, azt szétmarcangolja.
A szavakban benne van az apostoli egyhaz hite, hogy a fel-
tamadt Krisztus minden hatalmat a kezében tart, s & lesz az
egyetemes bfrd, aki mindenkit felel§sségre von.

A vallasi vezetSk megértették, hogy Jézus a pogany népek
megtérésére és az 6 elvetésiikre céloz. Megbélyegzésiiket Isten
elleni tAmadasnak vették. Azt tartottak, hogy a f6ldon az & né-
piik képviseli Istent, azért azzal szemben senkit nem lehet el6ny-
be helyezni. Azt mar elfelejtették, hogy az 6szovetségi profétak
is hasonl6 nyfltsaggal vetették a nép szemére biineit. Rogton
el is fogtik volna Jézust, ha nem félnek a néptsl, amely még
mindig vart valamit t6le, mint profétatol.

A példabeszéd torténeti mondanivaldja tehat vildgos. De mit
mond a mindenkori egyhaznak és hivének? Mi az igazi teologiai
alapgondolata? Az, hogy Isten a sajat kegyelmi adomanyait ra-
bizza az emberre. Megad neki minden segitséget, s ha az ember
id6nként hiitlen vagy esékeny lesz, akkor is tiirelmesen figyelmez-
teti djra meg djra. A Fiua elkiildésével megmutatta, hogy az em-
ber iidvossége érdekében képes a legnagyobb dldozatra. Tudja,
hogy az ember nehezen emelkedik ki foldhozkotottségébdl, azért
felting jelekre, sok tiirelemre és megértésre van sziiksége. De ha
visszaéliink tiirelmével, akkor nélkiiliink is meg tudja valdsftani

13* 195



akaratat. Mindig taldl embereket, akik engedelmeskednek neki,
s akik nagysagukat az § szolgalatiban keresik, nem az énzésben.
Jézus pedig mint szegletkd azt fejezi ki, hogy az Atya 6rok terve
ora épiilt. Csak annak van 6rék j6vGje, amit hozzamértiink az 6
evangéliumihoz.

A KIRALYI LAKOMA
Mt 22,1-14; Lk 14,16-24

Az Skorban az linnepi és a menyegz6i lakoma tobb napig
is eltartott. Salamon a templom felszentelésekor hét napon at
latta vendégiil a népet (1Kir 8,65). A valldsi hagyomanyban a
lakoma el6képe lett az Istennel fenndllé boldog egyiittlétnek.
Ezt a példabeszédet Lukacs egyszeriibb alakban kozli. Nila még
a torténeti helyzet a dont8. Bar az 6 konyve valdszintleg késébb
keletkezett, mint Matéé, de & a forrasokbdl az igehirdetés korab-
bi formajat illesztette konyvébe. Mondanivaldja az, hogy elss-
sorban a zsid6 nép volna hivatalos az Isten orszagaba, de mivel
el6itéleteik és foldi reményeik miatt nem jonnek, azért Isten ide-
genekkel tolti meg a hazat.

Maténal mar fontosabb a példabeszéd egyhazi alkalmazasa.
O mar kiralyrél beszél, aki fia szdmara rendez menyegzés lako-
mat. A kirdly az dszovetségi valldsi nyelvben Isten hasonlata.
A Fiuitt Jézus Krisztus, aki 4 népet szerzett maganak, azért lehet
rd alkalmazni az 6szovetségi képet, a vélegény és a menyasszony
kapcsolatat. Az evangélistandl tehat ez a menyegz§s lakoma Isten
orsziginak megvalodsuldsa az egyhazban. A kirély szolgdin ke-
resztiil értesfti a meghfvottakat, hogy minden készen van, joj-
jenek késedelem nélkiil. Maténal magyarazkodas nélkiil vissza-
utasitjak a meghivast, Lukacsnal kiilonféle okokat hoznak fel, de
a példabeszédben nem kell minden részletet kilon magyaraz-
nunk. A szévegben ,,meghivottak’ szerepelnek. Nem azért, mert
a szolgidk mar el6bb is jartak ndluk, hanem azért, mert igy vila-
gosabb, hogy az észovetségi néprél van szé, amelyet a profétdk
jovendolései figyelmeztettek a Megvalto eljovetelére. Lukacsnal
szolgék bdntalmazésardl nem esik sz4, Maténal azonban a meg-
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hivottak nemcsak menteget6znek, hanem durvan bannak a szol-
gakkal, s6t egyeseket megolnek koziilik. A mondanivalét itt az
ellentét jelzi. A kirdly 6romiinnepre hivja Gket, 6k viszont gyészt
okoznak. Josephus Flavius Hiszkija kiraly idejébél emlit hasonld
esetet. Lukacs nem beszél a meghfvottak megbiintetésérsl sem.
Maténal ellenben a kirdly elkiildi csapatait, a gyilkosokat felkon-
coltatja és varosukat (nem varosaikat) felégetteti. Ebben egyesek
Jeruzsalem pusztuldsanak, mint a kirétt {téletnek a képét latjak.
A kiraly kozben arrdl is gondoskodik, hogy héza megteljék ven-
dégekkel. Szolgait kikiildi a ,,keresztutakra”, vagyis a kiillonboz6
iranybol j6v6 utak keresztez6désére, hogy hivjanak be mindenkit,
akit talalnak. Ez pedig itt mar a kiils6 misszi6 képe. Isten orsza-
gaba meg kell hivni a poganyokat is, illetve mindenféle embert,
»jokat és rosszakat.”” A szolgak végrehajtjak a parancsot, s a haz
megtelik vendégekkel.

A torténet eddig Maténal is kerek egészet alkot. A benne levé
tanitas az, hogy Isten orszdga megvaldsul akkor is, ha a zsidok
nem fogadjak el Jézust megvaltdnak. Lukacs nem is keres mas
kovetkeztetést. Maté szovegében azonban djabb fordulat all be.
A kiraly bejon és megnézi a vendégeket. Eszrevesz egy embert,
akin nincs menyegzds ruha. Amikor felelGsségre vonja, az csak
hallgat, s nem tud semmit felhozni mentségére. A kirly kidobja
a kiilsé sotétségre, ahol siras és fogcsikorgatds az osztdlyrésze.

A rész mar f6lvet néhiny kérdést a magyarazé el6tt. Hogyan
legyen menyegzds ruhdja annak, akit az utcardl hivtak be? Mivel
kovetett el olyan hanyagsagot, hogy ekkora biintetésben részesiil ?
Nincsenek olyan emlékeink, amelyek igazolndk, hogy Jézus ko-
raban a lakomdra vagy menyegzére meghivottaknak iinnepi
ruhét osztottak volna ki. A Szentfrdsban egyszer van sz6 arrdl,
hogy a faraé Jdzsef apjanak és testvéreinek iinnepi ruhat ajandé-
kozott (Ter 45,22). Lehet, hogy ez a Maténil talalt tobblet ere-
detileg kiilén példabeszéd volt, s az evangélista a kettSt igehirde-
tési célzattal dsszevonta. Az egyhédzban ugyanis méar nemcsak az
volt fontos, hogy a zsidékon kiviil a poganyok is tagjai lehetnek az
Isten orsziganak, hanem az is, hogy akik tagjai lettek az Istennel
fennallo életkozosségnek, amelyet az eukarisztikus lakoma is jel-
képez, azoknak meg kell Srizniiik a keresztségben kapott isten-
gyermeki lelkiiletet. Ilyen értelemben az egyhdzban minden meg-
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hivott 4j ruhat kap, s ezt nem szabad elveszitenie. Istennek joga
van, hogy barmikor ellendrizze és szimonkérje lelkiink allapo-
tat. A kiils6 sotétség és a fogesikorgatds a karhozat képe. A ve-
szély azt fenyegeti, aki tudatos biinokkel kivetkézik a megigazult-
sag allapotdbdl, s igy méltatlannd valik az Istennel fennall6 ko-
zosségre.

A példabeszéd zaradéka is magyarazatra szorul: Sokan vannak
a meghivottak és kevesen a vilasztottak. A megillapitas inkabb
Maté szovegének 10. verse utdn kivankoznék. Az Oszovetségi
népbdl sokan vannak a hivatalosak, de kevesen fogadtak el az
evangéliumot. Ha oda gondoljuk, értelmezése nem okoz nehéz-
séget. Maté azonban a méltatlan vendég elitélése utan hozza.
Mindenesetre a ,,valasztottak” kifejezés nem okvetleniil jelenti
az iidvoziilteket. Az egyhdz soha nem akart arrél nyilatkozni,
hogy az ilyenek sokan vagy kevesen vannak. Krisztus maga sem
nyilatkozott (Lk 13,23). Aszavakat inkdbb ugy kell értelmezniink,
hogy a meghivas mindenkinek sz6l, s az evangélista sajat koranak
helyzetét vazolja. Vagyis azt, hogy a tudatos hit elfogadasa és az
evangélium terjedése sok akadélyba iitkozik. Isten természtfo-
16tti 6romre, lakomara hivja az embereket, de itt a f61don a kiilsé
kép mégis olyan, mintha kevesen hinnének. Ez természetesen
nem jelenti azt, hogy Isten nem tudja iidvéziteni azokat is, akik
csak burkolt hittel, vagy csak tapogatézassal valaszolnak a bens6
kegyelmi hfvasra.

AZ OKOS ES BALGA LANYOK
Mt 25,1-13

Ez a példabeszéd Méaténdl az {téletrdl sz016 tanftas utan All,
s arra figyelmeztet, hogy a biré érkezésére mindig készen kell len-
ni. A Szentirasbdl kiolvashatd, hogy Jézus a vilig végérél, illetve
masodik eljovetelérl semmi id6beli meghatirozast nem akart
adni. Masrészt viszont az apostolok ugy beszélnek, mintha a jel-
zett esemény még az § életitkkben bekovetkeznék. Mindenesetre az
apostoli egyhaz két-harom évtized alatt megélte, hogy Jézus tjra
eljovetelérsl még kevesebbet mondhat, mint kézvetleniila menny-
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bemenetele utdn. Azt is tapasztaltik, hogy egyesekben a kitartas
és a remény megfogyatkozott. Kiilondsen az iildozések idején volt
erre példa. Azért a készenlétre, a virrasztasra iranyul6 figyel-
meztetés nem hianyozhatott..

Maga a példabeszéd elénk tarja a keleti lakodalom képét. A
v6legényt varjak a menyasszony haziba. A menyasszony barat-
ndi, a meghivott vendégek, eléje mennek, hogy iinnepi menetben
kisérjék a hazba. A példabeszéd kiilon kiemel egyes szerepl6ket
és mozzanatokat, hogy a mondanivald feltiin6bb legyen. Itt tfz
leany szerepel, akik koziil egyesek okosan, mésok balgan visel-
kednek. A vélegény hazaban is folyik a mulatsag. Az § baratai
oda mentek, hogy elkisérjék a menyasszony hdzaba, de az indu-
lassal nem sietnek. A lakodalom udgyis hét napig tart, tehat nem
kell sietni. A menet csak €éjfél felé indul el s ezen senki sem csodal-
kozik. A lanyok okos vagy balga viselkedését az jelzi, hogy vittek-e
tartalékolajat a lampéjukhoz. Az okosak szamitottak a késésre,
azért kell6en felszerelték magukat, a balgdk nem voltak ilyen els-
relaték. Olyan szembedllitas ez, mint a Mt 7,24—27-ben emlitett
kétféle ember: aki a hdzat sziklara vagy homokra épiti. A szoveg-
ben az eredeti kifejezés jelenthet lampat vagy faklyat. Keleten a
legijabb 1d8kig szokas volt a fiklya-tinc, amelyet a jelenlevé
lanyok jartak. A féklyat is at kellett itatni olajjal. A hosszi vara-
- kozasban a linyok elalusznak. Ejféltajban kialtas ébreszti fel
6ket: Jon a vélegény! A balgik akkor veszik észre, hogy lam-
p4juk kialvéban van, s nincs tartalékuk. Kérnek az okosaktél,
de azok a keresked6khoz irdnyitjdk 6ket. Ha megosztjak veliik a
sajatjukat, nekik sem marad elegendd. Az éjféli vasarlas nem
idegen jelenség a példabeszédben. Ilyen mulatsig idején az egész
falu talpon volt, s mivel mindenki ismerte egymast, segitségére
lehettek egymdsnak. De amig odajarnak, a menet bevonul a haz-
ba, s az ajtdt bezdrjik. Kopogtatasukra és kérésiikre csak azt a
vélaszt kapjak, hogy nem ismerik Sket.

A torténet hasonlit a virraszté szolgakrol sz616 példabeszédhez.
Vannak benne olyan részek, amelyek csak a torténet egészét szol-
galjak, tehat nem kell kiilon keresni a jelentésiiket. Pl. az 6t okos
és ot balga megosztas nem akarja azt mondani, hogy az emberek
fele igy viselkedik az 6rok élet kérdésében. Annak sincs kiilon
szerepe, hogy az okos lanyok latszélag szfvtelenek, amikor tdrsaik
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nehéz helyzetét latjak. A példabeszéd csak a készenlétet akarja
hangsulyozni. Az 6rék bir6 késhet, de ez nem ok arra, hogy a hii-
séges varakozast abbahagyjuk. Az iidvisségb6l csak sajat hibank
miatt maradhatunk ki, s akkor nincs orvoslas, és masokat sem hi-
baztathatunk. Az egyhaz igy értelmezte a példabeszédet. Amikor
Jézus eljévetele nem kovetkezett be az els6 nemzedék életében, az
nem vezetett a hit kriziséhez. Tudtik, hogy akik eltivoztak az
életbdl, azok tgyis vele talalkoznak. Szamukra mar megtortént
az 6rok bfro eljovetele. Egyébként is Jézus djra eljovetelét nem
tigy kell értelmezni, hogy a mi vildgunkba jon vissza. O mar 4t-
ment az iidvosség rendjébe, s valdjdban nekiink kell elérkezni
Shozza. Masodik eljovetele csak kifejezés arra, hogy a foldi torté-
nelem lezarul, s § megtartja az itéletet.

A TALENTUMOK
Mt 25,14-30; Lk 19,12-27

FI A készenlét, Jézus varasa 6nmagaban még nem ad tartalmat az
életnek. A virrasztas és a hiiség ajanlasa feltételezi, hogy Isten
orszaganak alakuldsa hosszabb idé6t vesz igénybe. Jézus feltama-
désa utin gy gondoltik, hogy az id6t-az 6 masodik eljovetele fog-
Ja lezarni. Késébb megértették, hogy mindenkinek megvan az
egyéni ideje, amely sajit haldldval zarédik le, s neki errdl kell
szamot adni. De hogyan kell ezt az idSt kihaszndlni? Mi legyen a
hitbél fakadé magatartas? Az Oszovetségben a vallasos €let tar-
talma adva volt a térvény megtartasdval. Jézus kordban a tor-
vény magyarézoi annal ériékesebbnek tartottik az életet, minél
apro6lékosabban alkalmaztak a torvény betiijét az egyes helyzetek-
re. Jézus nem az frott térvényben litja az ember tokéletességét,
hanem abban, hogy életét az Isten irdnt és az emberek irant valo
szeretet irdnyftja. Az Isten orszdga nem 4j jogrend lesz, ahol a tor-
vény kifejezi az Istent6l valo fiiggést, hanem elsdsorban a kegyel-
mi adoményok kidraddsa. S az embernek ezeket az adomanyokat
kell kamatoztatnia.

Feltételezhetjiik itt is, hogy Jézus eredeti elbeszélését az apostoli
igehirdetés az egyhdz helyzetének megfelelen kiszinezte. Erre vall
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az is, hogy Maté és Lukacs eltér véltozatot hoznak. Mindketts-
nél egy elSkelé emberr6l van szé, aki elutazik, és a pénzét ki-
osztja szolgai kozott, hogy kamatoztassik. Lukics még hozza-
teszi, hogy az ember utazasival kiralysdgot akar szerezni. Igy a
torténet emlékeztet Herddes fidnak, Archelausznak rémai it-
Jéra, amelyen Augusztustol megszerezte a kirdlyi cimet. A zsidok
azonban ismerték kegyetlenségét, s 6k is kovetséget kiildtek Ro-
maba, hogy fejedelmiik szandékat meghiusitsdk. Archelausz azon-
ban elérte céljat, s visszatérése utin vérfiird6t rendezett Jidea-
ban.

Maité talentumokrdl beszél, Lukics minakrél (mna). Igazi-
ban mindkettd silymérték, s f6leg a fémek mérésénél hasznaltik.
A mina kb. fél kilo, a talentumn kb. 34 és fél kilo, tehét az ilyen
mennyiségl arany vagy eziist nagy gazdagsignak szdmftott.
Lehet, hogy a talentum sz6 Maténdl is csak a természetfolotti
adomanyok nagysagat és értékét akarja szimbolizalni. A szolgak
ratermettségiik mértéke szerint kapjak a pénzt: az egyik tobbet,
a masik kevesebbet. Amikor Lukacs a megszerzendd kiralyi cim-
r6l és az alattvalok dskdlodasardl emlitést tesz, bizonyara azt ér-
zékelteti, hogy az Isten orszdgdnak javaival valé gazdilkodis
batorsigot, elszantsagot és hitet kovetel. Az iildozések meg is
mutattak ezt.

A jutalom kiosztdsindl is megvan a kiilonbség Maté és Lukécs
kozott. Lukacs csak arrol beszél, hogy a hiiséges szolga részesedik
ura kirdlysdgaban. Aki ujabb tfz mintit szerzett, az tiz viros
felett kap uralmat, aki 6t6t, az 6t varos felett. A megokolas az,
hogy a kicsiben hiiek voltak, azért bfzza rijuk a hatalmat. A ki-
csi és a nagy itt is a foldieknek és az égieknek a szembeallftésa.
Végiil aki elrejtette a pénzt és kamat nélkiil hozta vissza, attél el-
veszik és az els6 szolgdnak adjak. Az eljaras kifejezésre juttatja az
orék élet torvényét: akinek érdemei vannak, az még kap hozza,
hogy bévelkedjék, akinek nincs, azt is elveszik téle, amije volt. A
karhozatban tehat minden kegyelmi adomény és minden szerzett
érdem elvész. A régi eldaddsmédot és a szemléletes képet 4t kell
tenniink a mai nyelviinkre. Az 6rék élet nem tirgyi adomanyok-
ban valé b6velkedés, hanem az emberi €let kiteljesedése és része-
sedés az isteni életben. Aki iidvoziil, az éppen ezt a teljességet éli
meg, azért érvényes rd, hogy akinek van, az még kap. A karho-
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zatban viszont az élet értelme és célja vész el, tehat az a teljes
meghivsulas.

Maté hasonldan kiemeli a foldi és az égi dolgok kozotti kii-
lonbséget: aki kevésben hii volt, arra sokat bfznak. Bir M4até ta-
lentumokrdl beszél, azaz igazi gazdagsigrdl, azok mégis ele-
nyésznek az égi javak mellett, ezért lehet sz6 a kicsiben valé hi-
ségrél. Néla az igazi jutalom ,,az Ur 6rome”, a hiiséges szolga
ebben részesedik. Ugyancsak érdekes Maténal az is, hogy a ha-
nyag szolga esetében Isten abszolat uralméra hivatkozik, amit
ellentéttel fejez ki: aratni akar ott is, ahol nem vetett. Ezzel nem
azt allitja, hogy Isten lehetetlent kivan az embertdl, hanem csak
akaratanak feltétlen érvényességét hangoztatja. A teremtésnek és
az iidvrendnek az 6 dicsGségét kell hirdetni. A fel nem hasznalt
talentumot itt is annak adjak, aki legtobbet gydjtstt, a félénk és
hanyag szolgat pedig kivetik a kiils6 sotétségre.

Mi a példabeszéd alapgondolata? Maté az ftéletr6l szolo be-
széd utin hozza, azért 6 a szamonkérés gondolatat hangsilyoz-

~za. Ha Jézus eljon, latni akarja kidrasztott kegyelmének gyimol-
csét, s mindenkit tettei szerint fog megitélni. A példabeszéd érzé-
kelteti azt is, hogy az adomanyok kiilonfélék: mindenki képessé-
gcihez mérten kapja. A hiséget aszerint allapitjak meg, hogy a
kapott lehetéségeket hogyan hasznalja fel. Aki tobbet kapott, at-
tol tobbet is varnak. A jutalom is olyan lesz, amilyet a szolga be
tud fogadni. Aki tfz minat gydjtott, az tiz varost kormanyoz.
Maté inkabb a jutalom tularadasarél beszél, amikor ,,az Ur 616-
mét”’ emlegeti.

Lukacs més osszefiiggésbdl indul ki. A szenvedés napjai el6tt
sokan gy gondoltak, hogy az Isten orszdga most jén el, mégpedig
az altaluk elképzelt médon. A Messids megsemmisiti Isten népé-
nek ellenségeit, s boldogsigot hoz a foldre. Ezzel az elképzeléssel
szemben a hivének tudnia kell, hogy az Isterl orsziga kitarto fa-
radozassal, kotelességteljesitéssel és az evangélium szerinti élettel
valésul meg. Isten rank bizta orszagdnak javait, s azokat nekiink
kell kamatoztatni. Eletiinkért tehét felelGsséggel tartozunk Isten-
nek, s ezt a feleldsséget semmiféle emberi szempont nem homa-
lyosithatja el. A hit szerinti élet, az erények gyakorldsa olykor
batorsdgot kovetel, hiszen Isten uralma mellett kell taniskodni.
Lukdcs erre tér ki, amikor a végén mgjegyzi, hogy a kirdly lesza-
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mol ellenségeivel is, akik nem akartdk uralmét elismerni, s akik
miatt a félénk szolga elrejtette a rébizott javakat. A hiiséget, a sze-
retetet kockazat nélkiil nem lehet igazolni.

A mindennapi valldsos életben olyanok is akadnak, akik dgy
gondoljik, hogy 6k semmiféle talentumot nem kaptak, legféljebb
sikertelenséget és szenvedést. Jézus kereszthaldla és feltimadisa
utan azonban ezek sem maradnak vigasztalds nélkiil. Jézus be-
mutatta, hogy a szenvedés elvallalasa is lehet ,,talentum”, lehet
belSle engedelmességet tanulni (Zsid 5,8), s lehet ugy fogadni,
mint dldozatot. Az apostoli igehirdetés mér arr6l beszél, hogy
szenvedésiinkkel ki lehet egésziteni, ami hija van Jézus szenvedé-
sének (Kol 1,24). A bens6 kegyelmi adomény éppen arra segit,
hogy a nehézségek kozepette is gyakoroljuk a kersztény erényeket.

~ AZ ELVESZETT BARANY
ES AZ ELVESZETT DRACHMA

Lk 15,1-10; Mt 18,12-14

Lukécs 15. fejezete az Atya irgalmassagarol akar meggy6zni.
A példabeszédeket a helyzet véltotta ki. A térvény ismer6i és
magyarazoi, akik a farizeusi szektahoz tartoztak, lenézték az egy-
szerdi embereket, mert azok nem tudtdk a térvényt az élet lehetd
és lehetetlen helyzeteire alkalmazni. Blinosnek nézték azt, aki ét-
kezés el6tt nem végezte el a szertartdsos mosakoddst, vagy aki
megevett olyan gyiimolcsot, amely szombaton esett le a farol.
Aki ilyen alapon {téli meg embertarsa viselkedését, az nem tud
megért§ és irgalmas lenni. Jézus ellenben mindenkit biinbanatra
és az Atya irdnti bizalomra akart vezetni. J6l érezte magéit a cset-
16-botld emberek k6zott, mert tudta, hogy a betegeknek van sziik-
ségiik az orvosra. Ezért viselnie kellett a megbélyegzést, hogy a
blinostk baratja, s egyiitt eszik a vimszeddkkel, akik kozvetve mé-
gis a megszallo pogany hatalom kiszolgaléi voltak. A valldsi ve-
zetGk legfoljebb ostoroztdk a ,,bilingsoket’’, de nem mutattdk az
utat, ahogyan a biinbdl ki lehet emelkedni. Azért sem tehették
meg, mert az § Isteniik csak a torvény Istene volt, aki a betiit
nézi, nem pedig az ember szivét. A példabeszéd tehat nekik sz6l,
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de Jézus egyuttal sajat eljarasat is igazolja. A kés6bbi hivék sz4-
mara pedig képet fest az irgalmas Atyarol, hogy szavaibdl min-
dig bizalmat merftsiink.

Az els6 példabeszédben a pasztor hasonlatat hasznalja. Tanf-
tdsa azért meggy6z8, mert a kép nem er6ltetett, és van dszvetsé-
gi alapja. A profétak is emlegetik Istent gy, mint népének pasz-
torét. (Iz 40,11; Ez 34,13; Zsolt 23,1), Jézus pedig magat mond-
ja jo pasztornak, aki az életét is kész odaadni juhaiért (Jn 10,
11). Az elveszett bariny hasonlatat Maté is kozli, de mds §ssze-
fiiggésben. O az egyhazi vezetSk feleldsségét illusztrilja vele.
Nekik kell utinamenni annak, aki testi vagy lelki veszélyben
forog. Az el6adas: forma Maténal és Lukacsnal ugyanaz: Jézus
kézvetleniil szélitja meg hallgatoit: Ha van szaz juhotok, és egy
elcsatangol koziilik, nem mentek-e utina? A hangsily azon
van, hogy Isten az egész népet magaénak vallja, tehat a tévely-
goket is. A pasztor és a nyaj az Oszovetségben is hagyoméanyos
kifejezéje Isten €s a nép viszonyanak, s az elveszett bariny meg-
talalasa is eléfordul (Mik 4,6—7; Jer 23,1—4; Ez 34,11—16).
Isten tehat nem fél az esend6 ‘embertdl, hanem megkonyériil
rajta és utdna megy. A példabeszéd kulcsszava nem is az irgal-
massag, hanem az dérom. Ha a pasztor megtaldlja az eltévedt ba-
rinyt, 6romében a viéllara veszi, és Ggy viszi vissza a ny4jhoz.
Azutén elbeszéli baratainak, hogy azok is oriiljenek vele egyiitt.
Isten nem esik kétségbe az ember gyarlésaga miatt. Szabadsigot
adott neki, s ezzel egyiitt jar az eltdvolodas lehetSsége, de ke-
gyelmével koveti és biinbanatra 6szténzi. Az irgalom nagysagit
ez a kijelentés mutatja: Nagyobb 6rém lesz a mennyben egy
megtéré blinos miatt, mint kilencvenkilenc igaz miatt. A szemita
stflusban az éles szembeallitds egyszeriien fokozast, kiemelést
jelent. A példabeszédben kiilonben sem kell minden részletet
kapcsolatba hozni az alapgondolattal. Jézus nem akarja mon-
dani, hogy a kilencvenkilenc igaz értéktelenebb el6tte, mint az
egy megtér6. A szokatlan fordulattal inkabb csak a figyelmet
akarja felhfvni a mondanivaléra. Amikor Isten ilyen leereszkedd,
irgalmassagot gyakorol, és 6nmaga el6tt dicséiil meg, hiszen a
szeretetben elment a végs6 hatarig. A szivtelen farizeusok is
jobban tennék, ha oriilnének az isteni irgalom megnyilatkoza-
sanak, hiszen csak az irgalmas Atya képe lehet vonzd, nem a
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kérlelhetetlen térvényhozéé. Az irgalmassig gyakorldsa igazolja,
hogy Isten személy szerint kezel benniinket, s felfogja azt a halat
és ragaszkoddst is, ami a megtérésbél feléje arad.

A béanat értékét jelzi a masik hasonlat is. Ha egy asszonynak
csak tfz drachmdja van, akkor egynek az elvesztése is elszomo-
ritja. (A drachma ugyanaz volt, mint a rémai dénar, kb. 4 és
fél gr. eziist pénzdarab.) Az asszony bizonyara atkutatja a hazat
és kisepri, csak hogy megtalalja a pénzt. Ha megtalalja, eldicsek-
szik szomszédainak, hogy milyen nagy az érome. Jézus nem ide-
genkedik attol, hogy ezt a naiv 6romet tulajdonftsa a mennyei
Atyanak. A parhuzamot abban is meg kell litni, hogy Isten
éppugy szamontartja az egyes embereket, jokat és tévelygdket,
mint ahogy a szegény asszony a pénzdarabjait. Lukacs itt az
angyalok 6romét emliti. Valdszintleg csak a stilus valtozatossiga
miatt, meg azért is, hogy az 6rém nagysagat jelezze. Hiszen a
masokkal megosztott 6rém tobbet jelent szamunkra. Isten is igy
osztja meg 6romét az angyalokkal.

A HAZATERO FIU
Lk 15,11-32

Az Atya irgalmit legmeghatobb szinekkel a hiitlen és hazatérg
fiirél mondott példabeszéd ecseteli. Amellett rdimutat az iidv-
torténet néhany sajatsagara is. Egyediil Lukécs evangéliumaban
talalhato. Maténil van egy hasonlo rovid példabeszéd a két
- fiardl, akiket apjuk a sz6l6be kiild dolgozni, de az inkabb az
emberek viselkedést példazza, nem Isten irgalmat (Mt 21,28—
32).

Egy apa két fia koziil a kisebbik elkéri 6rokségét, mert a
maga utjat akarja kovetni. Bar keleten az apa hatalma nagy
volt a csalddban, a kérés mégsem lehetett egészen szokatlan.
Sir 33,20-4-bél latjuk, hogy ilyen eset el6fordulhatott. A fid
elmegy idegenbe, és 1éha élettel eltékozolja pénzét. Jézus kiilon
nem nevezi meg a biint. Kézben szdrazsag ¢s fnség sijtotta a
vidéket, azért a fiunak munkat kellett vallalnia. Bedllt egy gaz-
ddhoz a sertéseket Orizni, és legaldbb a sertések eledelébél, a
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»szentjanoskenyér” nevii termésbdl szeretett volna jollakni, de
abbdl sem kapott eleget. A tisztatalan allatra és az éhségre valé
hivatkozas a bilin 4llapotdanak, az IstentSl valo eltivolodasnak
és a lelki iirességnek a képe. A blin magdban hordozza a meg-
aldztatast: az ember a szabadsag utjat kereste, s kikot a szolga-
sagban. Ekkor eszébe jut az apai haz. Ott a szolgdk és a béresek
jol élnek, 6 pedig itt éhen pusztul. Jézus nem idealizalja a meg-
tér6 érzelmeit. A példabeszéd az At a sceretetérol szél, nem a
blings lelki atalakuldsirdl. Ezt csak mellékesen érintd. A fia
tudja, hogy mar kivette orokségét, jogait eljatszotta, de apja
taldn még befogadja a béresek kozé.

Az apa azonban nem a sérelemre gondol, hanem a szenved§
és megalazott fiat litja, akinek a biine egyttal biintetés is.
Amikor hazafelé indult, mar kivetkGzott gégjébdl, tehit nem
ellenszenves. A példabeszéd lényege az apa viselkedése. Megesik
a szive a fidn, eléje siet, nyakdba borul és megcsokolja. Ez a
sietés keleten szokatlan, f8leg a férfiaknal. Viszont Jézus ezzel
is kiemelte mondanivaléjat. Az apa tgy koszoénti a megtértet,
mint fidt, s nem is védrja, hogy elmondja menteget5zését, f6leg
azt nem, hogy a béresek helyét kérje. Nem akarja még jobban
megaldzni. Intézkedései inkdbb 6romét fejezik ki. A legdragabb
ruhdt adja rd, ujjara gylirdt hdz, a labara sarut, s az egész hiz
szamara lakomat rendez. A hizlalt borjat kiilonleges alkalomra
tartogattik. A felsltoztetésben -és a jogok visszaaddsiban az
egyhazi hagyomany bizonyitékot latott arra, hogy a megtéréssel
az el6bbi érdemek mind felélednek. Az ember tehit djra jobbik
énjével és az o6rok élet reményével allhat Isten el6tt. Az apa
meg is magyardzza 6romét: a fit meghalt, de életre kelt, elve-
szett, de megkeriilt.

A példabeszéd itt varatlan fordulatot vesz, és jellemzi a sziv-
telen farizeusokat. Ebbdl a hattérbél az apa szeretete még jobban
kiemelkedik. Az idgsebb fii a mezdrél jon haza, s csodalkozik
a nagy viddmsdgon. Az cgyik szolga ad felvilagosftast: 6cséd jott
meg, s apad ledlette a hizlalt borjut. Az id8sebb fii nem akarja
latni 6cesét, nem is akar bemenni. De apja elStte is megalazko-
dik. Meghallgatja szemrehdnyésat is, amely egyittal vad occse
ellen: En mindig hiiséges voltam, de te még egy godolyét sem
adtél, hogy barataimmal elkélthettem volna. Ez utalds a fari-
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zeusok magatartdsara, akik a térvény bet(ijét aprélékosan igye-
keztek megtartani, s elvartik, hogy Isten itt a f6ldon jutalmazza
6ket. Az apa akkor sem veszti el tiirelmét, amikor a vidaskodis
felhangzik: Most, hogy visszaj6tt a fiad, aki vagyonodat rossz
nbkre pazarolta, ilyen iinnepet rendezel. A valasza az, hogy fi-
gyelmezteti fidt arra a jé sorsra, amelyet hdzdban élvezhetett.
A testvéri érzés felébredhetne benne, hiszen 6ccse mér olyan volt,
mint akit elveszettnek és halottnak lehetett tartani. Ha most el6-
kertilt, az elég ok az 6romre.

Az apostoli egyhaz felismerte a példabeszéd iidvtorténeti je-
lentSségét is. A kisebbik fid a pogany népeket jelképezte. Val-
lasuk és erkolcesi felfogasuk leziillott, s remény nélkiil éltek. Az
evangélium hirdetésekor azonban kezdtek hinni, s a balvianyok-
tdl attértek az igaz Istenhez. A zsiddk viszont éppen azért ma-
radtak tdvol, mert nem ismerték fel, hogy Isten a poganyokhoz
isirgalmas lehet. A példabeszéd mindenkori tartalma azonban az
Atya jésdganak megvildgitisa. Tud oriilni a bilinds megtérésé-
nek, s mindenkit arra szdlit fel, hogy oriiljenek irgalmassaga-
nak. A kereszténység nem lehet a buslakoddk és panaszkodék
gyillekezete. Egyéni hibainkDbdl is azért lehetséges a kiemelkedés,
mert Isten irgalmas. O maga segit, hogy felismerjiik a tokéletes-
ség utjat. Nagylelkiisége és tiirelme nem tesz tig lelkiismeretiivé
£s elbizakodotta, hanem arra indit, hogy a j6vét ndla biztosftsuk.

AZ UGYES INTEZO
Lk 16,1-13

Ez a példabeszéd is Lukdcs sajatja. Az elmondas korilményei-
r6l nem tajékoztat. De ennek a torténetnek és a kovetkezdnek,
amely a szegény Lazarrol és a szivtelen gazdagrélszdl, a témadja
k6z6s. A foldi javakat ugy kell felhaszndlni, hogy altaluk eljus-
sunk az 6rok életbe. Az ligyes intézGt hamis intézének is lehet
mondani, mert valéjaban abban iigyes, hogy megcsalja urat.
A példabeszéd azonban olyan miifaj, amelyben a hasonlat csak
egyoldald, tehat csak abbdl a szempontbdl kell ismertetni. Ezért
pl. Jézus nem atallja Isten irgalmadt az igazsigtalan bfré visel-
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kedésével parhuzamba allftani (Lk 18,1-8), vagy az apostolok-
nak a kigyo6 ravaszsagit ajanlani (Mt 10,16).

Jézus nem aszkétikai szempontbdl akarta megviligftani a foldi
javak felhaszndldsdnak mddjit, hanem azért, mert a farizeusok
helyteleniil értelmezték az Cgszﬁvctséget. Ott a tilvilagi igazsag-
szolgéltatds gondolata csak a kés6i konyvekben meriil fel. A ré-
gebbi korban arrdl van szd, hogy Isten hosszd élettel, békesség-
gel, a foldi javak gyarapodésaval jutalmazza az igaz embert.
A farizeusok ezt ugy magyaraztik, hogy aki szerencsés, aki bé-
velkedik, azt Isten megsegitette, megjutalmazta. Gazdagsiga
igazdban erényes életének, igaz voltanak a bizonyftéka.

Az ember a f6ldi javakkal kapcsolatban olyan, mint az intézé:
valdjaban az Istentdl rabfzott javakat kezeli, és szolgalatarol sza-
mot fog adni. Ezért térekedjék arra, hogy javait a szeretet tor-
vénye szerint haszndalja fel. Az intéz§ észreveszi, hogy ellenérzik
gazdéilkodasat, ezért minden igyekezetével menti a jovéjét.
Kapélni nem bir, koldulni szégyell. Ezért arra torekszik, hogy
legyenek baratai, akik halasak lesznek neki, ha majd elveszti
alldsat. Aki szaz korsé olajjal tartozott urdnak, annak adéslevelét
kijavitja 6tvenre. A szévegben szerepl6 mérték, a bdt kb 45 liter
volt. Aki szdz mér§ bizaval tartoztt, annak adéssdgat nyolcvan-
ban éllapftja meg. Az itt szerepl6 mérték, a kor az elGbbinek a tfz-
szerese, tehat kb. 450 liter. A gazda kénytelen belitni, hogy az
intéz6 a maga nemében iigyes ember, az ilyet meg kell nyerni,
nem elveszteni. A példabeszéd alkalmazdsa ez: a vilag fiai a
maguk médjin okosabbak a vildgossag fiainal. A vildg fiai és a
vilagossag fiai megkiilénboztetés benne volt a hagyomanyos vallasi
nyelvben. A qumréni szekta tagjai magukat nevezték vilagossig
fiainak. A megkiilonboztetést P4l apostol is haszndlja leveleiben.

A hivd embernek az a kotelessége, hogy ,,szerezzen bardtokat
a hamis mammonbdl.” A ,;mammon” a gazdagsig, a bdség, itt
egyszerien a f6ldi javak miilandésagat fejezi ki. Ezek egyszer el-
fogynak, az ember pedig megmarad az 6rokkévaldsidgra. Akkor
sziiksége lesz arra, hogy befogadjék az 6rék hajlékokba. A szveg
»,0rok satrakrdl” beszél, s ez a kifejezés nem volt szokésos az 6rék
haza megjelolésére. De vgy latszik, elvétve hasznéltik, mert a
satrak iinnepén a sz6l8ben feléllftott sator a vigsig és 6rém helye
volt (ldsd Zak 14,16—21).
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A példabeszéd tehat a kell§ okossagot kivanja meg a hivé em-
bertsl. Addig kell az 6rok javakrél gondoskodni, amig éliink.
Az értelmezésnél kiilon figyelniink kell erre a felhfvisra: Sze-
rezzetek magatoknak barétokat, hogy egykor befogadjanak ben-
neteket az 6rok hajlékokba. A példabeszéd annak a kornak az
adottsagait tiikkrozi. A szegény, a nincstelen ra volt szorulva a gaz-
dagabbak megértésére, josziviiségére, hiszen a tarsadalom gazda-
sagilag nem volt megszervezve. A profétakndl Isten sokszor sze-
repel gy, mint a szegények, elhagyatottak segitdje, szabaditdja.
Az idvosséget is els6sorban azoknak fgéri, akiknek nincsenek
foldi reményeik. A példabeszéd szdszerint azt mondja, hogy ezek
koziil kell baratokat szerezni vgy, hogy segitiink rajtuk, s majd
6k fogadnak be maguk k6zé a tdlviligon. A régi képnek ma is
megvan az egyetemes jelentése. Az {téletrSl szolé beszéd els6
helyre teszi a szeretet erényét. Aki azt gyakorolta, az Istent leks-
telezte a visszafizetésre. Hiszen Jézus, a bird, azt allitja, hogy
amit embertarsaiknak tettek, azt neki tették. Természetesen a
szeretetet nemcsak alamizsnival lehet kifejezni. A xzeretet ott
van minden kézés munkaban, villalkozdsban, a k6zjé6 munkala-
séban, a betegek gondozdsdban, egymas elviselésében, az igaz-
sdgossag érvényre juttatdsiban, s6t a példaadasban is.

Lukacs magyardzatul még ide kapcsol néhany megjegyzést,
amelyek mas alkalommal hangzottak el. Aki a kicsiben hd, az a
nagyban is hii. Ez lehet dltaldnos elv, de itt inkdbb a foldi és az
égi dolgok szembeallftisit kell meglatni benne. Ilyen alapon
lehet beszélni hamis mammonrél és igazi mammonrdl, a méasérdl
és a magunkérél. A f6ldi javak nem maradnak 6rokre a mieink.
Az 6rok életben ellenben Isten azt adja, ami 6rikre a mienk lesz.
Természetesen a szeretet térvényét nem a vildg fiainak ravaszsi-
gaval, hanem a vildgossag fiainak felelsségével kell gyakorolni.
Az egyik ember jogat nem ugy kell tdimogatni, hogy az a masik
szamdra nyilvdnvald jogsértés legyen.
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A SZIVTELEN GAZDAG
ES A SZEGENY LAZAR

Lk 16,19-31

A téma ugyanaz, mint a ravasz intéz$ esetében. A foldi javak
helytelen felhasznélasa, illetve a mogotte meghizddo szeretet-
lenség kiteszi az embert a kdrhozat veszélyének. Itt a szembedlli-
tds még élesebb. Lazar példdjdban azt mutatja be, hogy Isten-
nek gondja van olyanokra is, akiktdl a f61dén megtagadnak min-
den részvétet és segitséget. Az 6rok élet egyetemes igazsigszolgal-
tatast és orvoslast hoz. Egyébként ez az egyetlen eset, ahol a példa-
beszéd szerepldjének neve van. A Lazar az Eleazar név révidi-
tése, és a jelentése: Isten a segitség. A példabeszéd valdjdban ké-
pek sorozata. Latjuk az elbizakodott gazdag életét, aki élvezi ja-
vait, és nem zavartatja magat masok nyomordnak gondolataval.
Azutin latjuk az elhagyatott keleti koldust, aki a gazdag héaza
elétt tildogél, és varja hogy valami maradékot dobjanak neki.
De csak annyi enyhiilete van, hogy néha a kutyak nyaldossik
sebeit. A kutyik emlitése szindékos: a szivtelen gazdagban annyi
részvét sincs, mint az allatban. Jézus nem ok nélkiil tett ilyen ki-
jelentést: Konnyebb a tevének dtmenni a t{ fokdn, mint a gaz-
dagnak bejutni az Isten orszagiba.

A valldsnak mindig probléméja volt a foldi igazsidgtalansig.
Miért van j6 sorsa a rossz embernek, és miért szenvednek az iga-
zak? A végleges valaszt csak Jézus tanitasa hozta. A természet egé-
szen természet, megvannak a maga anyagi, €lettani és szellemi
torvényei. Az embernek is megvan a személyi szabadsiga, tehat
képességeit jora és rosszra hasznalhatja. Ez az élet gy, ahogy van
a kiprébalas, a személyes kibontakozas és az érdemszerzés ideje.
Eppen fonaksigai és megprébaltatasai adnak médot arra, hogy
az erényeket gyakoroljuk. Aki ezt elmulasztja, az a talviladgon is
megkaphatja biintetését, aki viszont megkiizdott a feladatokkal,
az elnyeri jutalmat. Jézus zsido hallgatékhoz beszél, azért a tal-
viligot igy emliti, mint ,,Abrahdm kebelét”, azaz Abraham asz-
taltarsasigdt, a kdrhozatot pedig ugy, mint a Gehenna tiizét.
A Hinnon volgyében égették el a szemetet, s az a régi Moloch-
kultusz 6ta kiiloénben is a tisztatalansig helyének szamftott, azért
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lehetett képe a kdrhozatnak. A tobbi kép csupdn szemléltetést
szolgal. Valéjaban a karhozottak nem lathatjak Abrahamot, és
nem is kérhetik segitségét. Jézus inkabb arra az elbizakoddsra
céloz, amely €It kortarsaiban, hogy nekik Abrahdm miatt Isten
el6tt is kivaltsdgaik vannak (Jn 8,33).

A példabeszéd a karhozat kinjat sem akarja részletezni. A kar-
hozottak lelkiilete a megatalkodottsag, a g&g. Ok mar nem keres-
nek kozbenjarét, és f6leg nem akarnak megalazkodni. A példa-
beszéd itt is csak egy gondolatot vilagit meg: a szegény Lazart
felmagasztaltdk, a gazdagot megaldztak, s most mar senki sem
érez részvétet iranta. A nagy (r az iidvoziiltek és a karhozottak
kozott a jutalom vagy a biintetés 6rok voltat szemlélteti. Egyik
allapotbél a masikba nincs atmenet.

Az Abrahdmban valé bizakodas a példabeszéd mésodik felé-
ben is visszatér. Ha mar a karhozottak nem élvezhetik segitségét,
talan még vigyaz azokra, akik af6ldon élnek. Kiildje el ezért La-
zart a gazdag ember testvéreihez, és figyelmeztesse 6ket, hogy tér-
jenek jobb utra. De Abraham ezt sem véllalja: Ott vannak sza-
mukra Mozes és a profétak konyvei, meritsenek hitet azokbol, és
életiiket szabjak hozza. A mindennapi hiedelem ¢és a csodavaras
azonban Gj utat keres: Ha valakia holtak k6ziil elmennce hozzajuk,
akkor bizonyara hinnének és blinbdnatot tartaninak. Jézus és az
egyhaz meggyézédése azonban ez: Ha a kinyilatkoztatisnak nem
hisznek, akkor annak sem hinnének, aki a holtak kéziil visz hirt
nekik. Az emberek valéban sokszor megkérdezik, hogy Isten miért
nem ad t6bb jelet, miért nem hivja fel jobban magara a figyelmet,
miért engedi, hogy az emberek elfeledkezzenek réla? A vélasz az,
hogy Isten a kinyilatkoztatdsban és a lelkiismeret szavaban eléggé
figyelmeztet az igazsag keresésére, s egyetemesen kiarado kegyel-
mével elég segitséget is ad hozza. A csodakat és a jeleket csak gy
adja, mint segitd eszkozoket, nem pedig Ggy mint késztet$ bizo-
nyitékot. Az igazsag elfogadasa és az erkélcsi dontés szabad allas-
foglalds marad, amelyet a meglevé motivumok alapjan kell ki-
alakftanunk. Shakespeare mutat ra Hamlet alakjaban az ember-
ben levé kettGsségre. Hamlet beszélget apja szellemével, de egy
koponya tanulmanyozasa kozben kétségbevonja, hogy van-e
még valami a haldl utdn. Az egyhaz is a meglevé kinyilatkozta-
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tast hirdeti és védelmezi, s igyekszik a felmeriilé nehézségeket el-
oszlatni, de nem imadkozik kiilén csodikért,

Amikor a javak helyes elosztasarol, felhasznalasarol a szeretet
kotelességeirdl és a szocidlis felelgsségrél van sz6, mi mar nemcsak
Mozesre és a préfétakra hivatkozunk, hanem Jézus tanitdsara és
példajara. O nem gy(jtott olyan kincseket, amelyeket meg-
emészt a rozsda és a moly, vagy amelyeket a tolvajok ellopnak, s
arra is hivatkozott, hogy amit a szenved4 embereknek adunk, az
annyi, mintha neki adnank.

A FARIZEUS ES A VAMOS
Lk 18,9-14

Lukacs nagy segitséget ad a példabeszéd értelmezéséhez azzal,
hogy ramutat a keletkezés kériilményeire. O kiilénben az ilyen
megjegyzésekkel igazolja, hogy az apostoli igehirdetés mar az
egyhdz szimara aknazta ki a példabeszédeket. Jézus azokhoz in-
tézte szavait, akik a — farizeusok és frastudok gondolkod4sinak
megfeleléen — magukat igaznak tartottdk és masokat megvetet-
tek. Kiilonosen azokat, akik nem ismerték a térvénymagyarazat
utvesztfit. A farizeusok ugy gondoltik, hogy Isten elStt nagy ér-
demeik vannak, mert a torvény el6frasait az élet minden helyze-
tére alkalmazzak. Vallasos tanitasuk nagyrészt abbol allt, hogy
eseteket gondoltak ki, és azon vitdztak, hogyankellilyenhelyzetben
alkalmazni a torvényt. Kiillonosen idegenkedtek a vamszedktél,
akik egy-egy ad6bérls vezetése alatt szedték be az adét. A hatdsa-
gok ugyanis egy-egy teriilet addjat bérbeadtak egy vallalkozé-
nak. Ilyen volt pl. Jerikoban Zakeus, akir6l Lukdcs a 19,1—
10-ben megemlékezik. Természetesen igy a zsarolasra és a visz-
szaélésre maradt elég alkalom. A vallalkozé maga fizetett a ro-
maiaknak, 6 viszont embercket alkalmazott, s azok szedték be a
néptél a pénzt. Ugy intézték a dolgot, hogy a vallalkozénak is
meglegyen a haszna és az egyes vamszedSknek is. A vamosokat
tehat két okbdl nézték rossz szemmel. Egyrészt azért, mert végiil
is az idegen uralom kiszolgaloi voltak, masrészt azért, mert sok-
szor igazsagtalanul jartak el. De bizonyara voltak j6éhiszemi
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és joakaratu emberek is kozottiik. Maté-Lévi apostol is kﬁzéjiik
tartozott, miel6tt Jézushoz szegédott.

Jézus ezt a két embertipust vélasztja ki, hogy az Isten elottl
igazi magatartdst megvilagftsa. A szembcallftas nagyon is éles.
A farizeusok képviselték a nacionalista torekvést, kivalasztottsig
hagyomanyait és a torvényhez vald hiiséget. A vimosok pedig min-
dennapi, foldhozkotott emberek voltak. Jézus az igazi vallasos
lelkiiletet a két ember imajaban mutatja be. A farizeus imdja
csupa dicsekvés. Hélat ad Istennek, hogy 6 nem olyan mint a
tobbi ember: rabld, igazsagtalan, hazassagtord, mint ez a vaimos
is. Kétszer bojtol hetenkint, és minden termébél tizedet ad a pap-
sdgnak és a templomnak. A buzg6 farizeusok hétfén és csiitorto-
kon bojtoltek. Lehetbleg vigy, hogy mindenki ldssa. Jézus a he-
gyi beszédben meg is bélyegezte képmutaté viselkedésiiket (Mt
6,16). Az els6 szazad végérdl fennmaradt keresztény iratban, a
Didachéban olvassuk ezt az intelmet: ,,Ne bojtoljetek azokon a
napokon, amelyeken a képmutaték bojtolnek, vagyis hétfén és
csiitortokon, hanem inkabb szerdan és pénteken.” A farizeus te-
hat nemcsak felhfvja magara Isten figyelmét, hanem azt igyek-
szik bizonyitani, hogy ndlanal jobb ember nincs, tobbet igazan
senki sem varhat téle, Isten le lehet neki kotelezve. Erdemeit még
fokozza azzal, hogy megveti a blinoséket. Természetesen azilyen
imadsag az 6szovetségi hitnek is a kiforgatasa volt. Ott mér a zsol-
taros is tudta, hogy ,,az aldzatos a és toredelmes szfvet Isten nem
veti meg” (Zsolt 51,19).

A vamos minden gyarlésdga mellett is ezt a régi hagyomanyt
képviseli. Csak hatul 41l meg, szemét sem meri f6lemelni, hanem
aldzatosan konyorog: Istenem, légy irgalmas hozzam, biings-
hoz! Jézus a tanulsigot ebben foglalja ¢ssze: a vimos megiga-
zulva ment haza, a farizeus nem. Mert aki magét felmagasztalja,
azt megaldzzdk, de aki megaldzza magit, azt felmagasztaljak.
Ez egyittal a példabeszéd alapgondolata is. A valldsossig nem
abban all, hogy igazoljuk magunkat Isten el6tt. Ez a farizeusok-
nal valdjaban a szdvetség gondolatinak eltorzitasa volt. A szo-
vetség eredetileg Isten leereszkedését, az ingyenes kivilasztést
jelentette. Azt, hogy Isten felemelte magihoz a népet és elkote-
lezte magat neki. A farizeusi valldsossigban ez mar szamitd szer-
z8déssé valt: én ennyit adok neked, tehat te is tégy velem kivé-
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telt. Jézus a vimos alakjaban azt mutatja meg, hogy nekiink Isten
irgalmat kell kiolvasnunk a kinyilatkoztatasbol és abba beleka-
paszkodni. Ez a meglatas blinbanatra és bizalomra hangol.

Természetesen Jézus a megigazuldst nem ugy gondolta el,
hogy szavakkal mindent elintézhetiink. Az 8szinte banat magaba
foglalja a jovatételt, és az élet megvéltoztatasdnak szdndékat. Lu-
kacs éppen a kovetkezs fejezetben egy vamosnak, Zakeusnak a
példdjdban mutatja be a tettekben valo megtérést: Nézd, Uram,
vagyonom felét a szegényeknek adom, és ha valakit valamiben
megcsaltam, négyannyit adok helyette (Lk 19,8).

A példabeszéd arra is ravilagit, hogy Jézus mennyire emberi
mivoltunk szerint vezet benniinket az Atya elé. Ne azt keressiik,
hogy tébbek vagyunk-e embertdrsainknal, hanem rakjuk le lelki
terheinket az Atya el6tt, és az § segitségével igyekezziink elére
haladni az igazi uton. Sokszor lever ugyan a gondolat, hogy fo-
gadkozasaink ellenére is visszaesiink hibainkba. De mi lenne ak-
kor, ha nem is fogadkoznank, illetve nem igyekeznénk Isten szi-
ne el6tt magunkba szallni? A téredelmes ima és az Istenbe vetett
bizalom ismétlése erdsen befolyasolja jellemiink, egyéniségiink
kialakitdsat, s ez a legjobb eszko6z a biin keriilésére is.
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A CSODAK AZ EVANGELIUM
OSSZEFUGGESEBEN

AZ ATYA TANUSKODASA
Jn 5,19-38

Jézus csodait tobb szempontbol tanulmanyozhatjuk. Kér-
dezhetjiik, hogy az evangélium szovegei megtortént dolgokat be-
szélnek-e el, vagy csak képeket vetitenek elénk, hogy azokkal fel-
hivjak figyelmiinket Jézus nagysagara? Kereshetjiik azt is, hogy
a csoddk mennyiben természetfslotti jelenségek, illetéleg valéban
felilmuljdk-e a természet torvényeit? Mindenek el6tt azonban
azt kell meglatnunk, hogy maga Jézusésaz apostoli egyhaz milyen
értelemben beszélt ezekr8l a csodakrél. Mar emlitettiik, hogy
Jézus miikodésének teoldgiai szemléletét leginkdbb Jinos evan-
géliumaban taldljuk meg, amely legkésébb keletkezett, tehat a hit
igazolasanak kérdései itt mar elmélyiiltek. De mindeniitt azt lat-
Juk, hogy a csoddkat nem szabad elszigetelten szemlélni, s nem
szabad 6ket elvdlasztani Jézus személyétél és miikodésétsl.

A csodik jelentGségének és céljanak legszebb &sszefcglalasat
kapjuk az utolsé vacsora beszédében: ,,A szavakat, amelyeket
hozzatok intézek, nem magamtél mondom, s a tetteket is az Atya
viszi végbe, aki bennem van. Higgyétek, hogy ¢én az Atyiban va-
gyok, s az Atya bennem. Ha masképpen nem, legaldbb tettei-
mért higgyétek” (Jn 14,10-11). Itt tehat a csoddk ugy szerepelnek
mint amelyekben az Atya tanusagot tesz Jézus mellett, s amelyek-
ben az Atya egyben magat is kinyilatkoztatja. Ez a felfogis végig-
vonul az egész evangéliumon. A csodak tehat nem egyszertien bi-
zonyftékok Jézuskiildetése mellett, hanem a vele megjelent termé-
szetf6lotti rendnek, az Isten orszdganak is jelei. Beldlik is azt
kell kiolvasni, hogy milyen az az iidvosség, amelyet Isten az em-
bernek igért, s amelyet Jézus megvalositott.

'Ezt a gondolatot fejti ki bévebben az a széveg, amelyet most
elemeziink. Ha a csodakat alulrél folfelé nézzik, akkor meg-
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magyarazzak az Atyaés a Fii kapesolatdt. Viszont ebb6l a kapcsolat-
bél djabb fényt merfthetiink a csodak tartalménak és céljanak fel-
ismeréséhez. Jézus egyetemesen kijelenti, hogy a Fii mag4tdl
nem tehet semmit, csak azt teheti, amit az Atyanal 1at. Viselkedé-
sében és tetteiben nem is tapasztalunk semmit, ami Osszeegyez-
tethetetlen volna az 6szdvetségi egyistenhittel, Isten atyasidgdval
és irgalmaval. A csoddk elsGsorban azt jelzik, hogy Isten irga-
lommal fordul népe felé. Erejét, hatalmat, irgalmat az ember iid-
vossége érdekében akarja latba vetni. Jézus jogosan nevezi ma-
gat fiunak, mert egészen az Atya akaratét keresi, 6t dicséiti meg,
6t akarja kinyilatkoztatni, 6ra bizza magét, téle varja jutalmat,
6t tekinti élete forrdsdnak és céljanak. Itt most azt halljuk téle,
hogy ez nem is lehet masként. Ebbdl tudjuk meg, hogy a Fiu egé-
szen az Atya képe, t6le kapja a tudast, az erét, az isteni lényeget.
A Fid az 6rokkévalésagban az Atyatél sziiletik, mint 6nmagérdl
kimondott szava, képe. Jézus embersége egészen ennek a fiusig-
nak a f6ldi megnyilatkozasa. Az Atya szereti a Fiut, mint sajit
képét, azért megadta neki, hogy emberi elméjével is szemlélje
6t. Atyai szeretett6l indittatva megmutat neki mindent, amit tesz,
illetve amit a vildgnak nyujtani akar, vagy a vilagtdl elvar. Jézus
embersége szerint is ezért tudja életét egészen az Atyéra irdnyi-
tani. Tudja, hogy az Atya szereti 6t és rabizta titkait. Viselkedésé-
ben észre kell venniink, hogy 6 maga is az Atya médszerét koveti:
szereti az embereket, azért feltdrja el6ttiik kiildetését, s részesiti
6ket azokban az ajindékokban, amelyeket az Atyitdl kapott.
A csodéak tehdt csak ugy érthet6k, ha meglitjuk benniik az Atya
szeretetének tovdbbadasit. Jézus nem tart meg maganak semmit,
hanem tovibbadja az embereknek.

Jézus f61di miikodése alapjan is fel lehet ismerni az Atya és a
Fiu kapcsolatat. De ennek lesz egy végsé kinyilvanftasa is. Ott az
Atya mir a teljes hatalmat dtadja neki, s ezzel a htalommal fel-
tdmasztja a halottakat és {téletet tart a vilag felett. A halottakat
azért tdmaszthatja fel, mert az Atya megadta a Fidnak, hogy
élete legyen 6nmagéban, mint ahogy az Atyanak is megvan az
élete. A feltimadas egyetemes lesz, de mér az ftélet is hozza kap-
csolddik. Akik a sfrokban vannak, meghalljak az Emberfidnak
szavat, s akik jot tettek, életre tdmadnak fel, akik gonoszsigot
miiveltek, azok karhozatra. Az {télet tehat egészen a Fid kezében
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van. Az Atya nem {tél senkit, a Fid ellenben ugy itél, ahogy az
Atyiatdl hallja. Ennek alapjan a Fitinak ugyanaz a tisztelet jar
ki, mint az Atyanak. Tekintélye azonban barmilyen nagy, ha-
talmaval soha nem fog visszaélni. Az itéleten is érvényesiteni fog-
ja az Atya irgalmdt és leereszkedését: olyan itéletet hoz, amilyet
az Atyatol hall.

Ez az Osszefoglalds mutatja, hogy Jézus foldi mikodése az
egyetemes udvosség megszerzésében, a holtak feltdmasztdsiban
és az itéletben teljesedik ki. Tanitasa és csodai erre a végsé alla-
potra mutatnak. A csodak nagy része gydgyitas. De Jézus nem
ugy lép fel, mint aki a foldi betegség ellen kiizd. Megsokasftja
a kenyeret, a vizet borra véltoztatja, de nem jelenti ki, hogy gaz-
dasdgi megujulast hoz. Lecsendesiti a vihart, de nem specializal-
ja magit a természeti katasztrofak lekiizdésére. Csoddinak hattre
mindig valldsos. Az Atya azért kiildte 6t, hogy altala és benne
kinyilvanitsa igéretét, s az emberek higgyenek a végs6 megoldas-
ban: a foldi élet utin kovetkezik az 6rok élet, amely végleg meg-
szabadft a blintél, a betegségt6l, a félelemtdl és a halaltél. A cso-
dak tehat Isten orszagénak kegyelmi erejét tarjak fel.

Hogyan értelmezziik ezt a kijelentést: Ha magam tennék ta-
nusdgot magam mellett, az nem volna érvényes? (31. vers). A
zsid6 hallgaték tudjak, hogy a profétak is tettek csodakat, de

_ nem sajat erejiikb6l, hanem isteni segftséggel. Naluk a csoda csak
azt igazolta, hogy 6k valéban préfétak. Jézusalakja azonbanrejté-
lyesebb, mint a profétaké volt. Kritikus hallgatéi minduntalan
ezt a kérdést teszik fel: ki 6, kinek tartja magat? Lehet-e 6t ugy
tekinteni, mint messiast? Jézus a fenti kijelentéssel erre a kérdés-
re vilaszol. Ha 8§ mondan4 magat messidsnak, az csak egyéni ki-
Jjelentés volna. Amellett magyaraznia kellene, hogy milyen érte-
lemben tartja magat messidsnak. De a beszéd helyett hivatkoz-
hat tetteire. Csodat csak Isten erejével lehet tenni. Csodaibol
kiolvashatjak, hogy Isten milyen messiast kiildott, s ezek a cso-
dék egyittal az Atya tanusagtételei. Hallgatéi és a szemtandk
még nem tudtak ezekbdl a jelekbél olvasni. Ugy gondolték,
hogy ezek a csodak legfoljebb bevezetések azokhoz a nagy jelek-
hez, amelyekkel a Messias feltiinen kinyilvanitja magat és sza-
badulast hoz népének. Nem tudtak felemelkedni arra a szellemi
magaslatra, hogy Isten nem akarja kiiktatni az életbdl a kiizdel-
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met, a kisértést és a szenvedést. De biztositékot ad az iidvisség-
rél, és segitséget nyujt az eléréséhez.

Az evangéliumok sejtetik, hogy Jézus sokkal tobb csodat tett,
mint amennyirél olvashatunk. Féleg a gyégyitasok nagy szdma-
ra hivatkoznak. De Jézus sohasem kovécsolt t6két maganak tet-
teibél, A betegektdl inkdbb azt koveteli, hogy ne hireszteljék gyd-
gyulasukat, hanem titokban adjanak hélat Istennek. Ennek el-
lenére azok, akik mdsfajta messidsi szerepet vartak t6le, csodai
irant is elgitélettel voltak. Irigységiiket és ellenszenviiket azzal
fejezték ki, hogy 6rdogi hatalmat tulajdonitottak Jézusnak (Mt
12,24). Az ilyen ellenfelekkel szemben csak egy moddszer lehe-
tett hatdsos: nagy tiirelemmel felvilagosftani 8ket, hogy tettei-
ben nincs semmi 6rdogi, hanem azok egészen az Atya szentségét
és irgalmat tiikkrozik. Jézusnak megvolt a lehetSsége arra is,
hogy Janos tanisagtételére hivatkozzék. De a vallasi vezetSk ta-
lan éppen ezért Janost is agyonhallgattak. Azért mondja Jézus,
hogy az Atya tanuskodasa mellett tulajdonképpen nincs sziiksé-
ge Janoséra.

Jézus kitér arra is, hogy a zsidok miért nem latjak az Gsszefiig-
gést az 6 csodai és az Atya akarata kozott. Ezek a szavak, hogy
,,5em szavat nem hallottatok, sem szinét nem lattatok, s a szava
sem marad meg bennetek” (37. vers), jelzik a kiilonbséget koz-
tik és Jézus kozott. Jézus mint fid hallja az Atya szavat, latja
6t és szava is megmarad benne, ezért aki benne hisz, aki 6t elfo-
gadja, az rajta keresztiil az Atyat is felismeri. A zsidéknak mis el-
képzelésik van Istenrél. Ki akarjak maguknak sajatitani foldi
céljaik érdekében. Ezért aki igazi képet fest az Atyardl, azt eluta-
sitjak. Jézus szavai azonban nekiink is sz6lnak. A benne hivéket
megnyugtatja, hogy amikor 6rd hallgatnak, teljes képet kapnak
Istenr6l. Az egyhaz meglatta azt is, hogy a csoddk ¢sszhangban
vannak Jézus szavaival. A tettek ugyanazt aruljak el az Atydrél,
mint a példabeszédek vagy a tobbi tanitas.

A csodidk tehat olyan tettek, amelyek feltlinnek, bamulatba
ejtenek, a figyelmet magukra forditjak, de az érdeklédés elSteré-
ben nem az all, hogy feliilmiljak-e a természet torvényeit. A pro-
testans teoldogidban van olyan iranyzat, amely ezt az utébbi kér-
dést hajlando egészen kikapcsolni. Azt mondjak, az esemény nem
ritkasiga és rendkiviilisége altal valik csodavd — mint ahogy az
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Oszovetség sem keresi a természetes és a természetfolstti kozotti
kiilonbséget — hanem aziltal lesz csodava, hogy Isten szdl alta-
la. Nem is az a d6ntd, hogy mindig a rendkiviili utat valassza.
Szerintiik igazdban csak egy nagy csoda van: az, hogy Isten sz6l,
személyesen kozeledik és szava elér benniinket. — De érezziik,
hogy ilyen megfogalmazas mellett a hitnek nincs semmilyen tar-
gyi bizonyitéka. Isten a maga szavinak hitclességét éppen azzal
akarta kimutatni, hogy olyat is tesz, ami az embertdl nem telik
ki. A szentirasi szovegek altaldban harom széval jelzik a csoda-
kat: a semeion, a jel, amelyrdl fel lehet ismerni az isteni szindékot,
a dynamis az er$, amely mutatja, hogy Isten hatalma kozmikus
aranyokat oltott és befolyasolja a torténelmet, s végiil az exousia,
a hatalom, az erd, a tekintély, amely az embert feljogositja arra,
hogy Istentképviselje. Jézus ugy beszél, mint akinek hatalma van,
és aki tudja igazolni kiildetését.

A természet torvényének felfiiggesztése azonban nem volt
probléma az akkori emberek szamara. Ok ugy nézték a vilagot,
mint Isten teremtményét, amely mindenben neki engedelmes-
kedik. Az evangéliumban a csoda nem természettudomanyos,
hanem teoldgiai ¢s valldsi kérdés.- A régi ember azt mondta:
Isten j6 termést adott, a mai gondolkodés szerint azt mondjuk:
megfelel$ idG)aras volt, a termés sikeriilt. Itt tehat két kiilonbo-
z6 szemlélettel talalkozunk. Milyen értelemben mondhatjuk
mégis, hogy a csoddban van valami rendkiviili, valami természet-
folotti? Kétségtelen, hogy a természet torvényei nem olyan érte-
lemben sziikségszeriiek, hogy a Teremt6 nem fiiggeszthetné fel
6ket. De &t vilagfelettisége miatt nem allithatjuk a masodlagos
okok helyére. O létében és miikodésében mindig vildgfeletti
marad, azaz nem vilhat evilagi fizikai okka. Egyedil a semmi-
bél valod teremtésben van sajdtos isteni oksidg. Egyébként 6 min-
dig a masodlagos okokon keresztiil érvényesiti akaratat, hiszen az
egész természet az 6 kezében van. Neki nem kell a természetet
kifiirkésznie vagy meghdditania. A masodlagos okok szerepét a
csoddknal is el kell fogadnunk. Ha ismernénk minden természeti
térvényt, és valahol igazolni tudnank, hogy Isten koézvetleniil
belenyilt a természet folyasiba, az teoldgiailag a hit szdmara
egyaltalan nem volna nyereség. Az ilyen evidens eredmény egy-
szeri logikai belatds lenne, és foloslegessé tenné a szabadakara-
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td hitet, az Isten el6tti tudatos engedelmességet. Marpedig & az
tidvrendet nem fizikai és logikai kényszerre épitette. Isten a cso-
dédkban felajdnlja azt a meglitast, hogy felénk fordul, szeretet-
tel kozeledik. Igy médot ad arra, hogy személyes kitarulasat fel-
ismerjiik és elfogadjuk.

A természettorvények felfiiggesztése helyett inkabb azt kell
meglatnunk, hogy mi 4ll a tapasztalati valdsag mogott? Vak
véletlen, vagy olyan altalanos torvényszeriiség, amely nem enged
semmiféle kivételt, vagy olyan mindenhato személyes szabadsag,
amely mindent a maga helyére tud tenni, s az alacsonyabb rend-
szereket be tudja illeszteni a magasabbakba? Az igazi kérdés te-
hat az Isten és a vildg viszonya. Ha elfogadjuk a Teremtd és a
teremtmény kozotti killonbséget, akkor marad hely a csoda sza-
mara. A csoddban Isten szindéka, joakarata 6lt testet. De ugyan-
akkor 6 nem rontja le a természetet, hanem felemeli. Ha egy dol-
got felhasznal jelnek, vagy egy embert eszkoznek, annak noveli
természetes kifejez8 képességét, erejét és hatosugarit. El kell fo-
gadnunk, hogy amint né az isteni hatas, gy né a teremtmény
onéllésaga és bensd ereje is. Ha egy szabadakarati személy lesz
az eszkoz, akkor annak éppen személyes értékét és szabadsagat is
noveli. Ezért Jézus emberségében t6bb a személyes szabadsig, a
lelki erd, a vilagos latds, az akarati rahatas, mint barki masban.
Sajit meggybzidését, gondolatat, lelki békéjét, szeretetét sokkal
inkdbb tudja sugallni, mint masok. Ezért amikor gyogyitott vagy
mds csoddt tett, abbdl nem szabad kihagyni emberi képességeit
sem. De van valami tobblet is, ami igazolja, hogy itt és most Isten
a mi érdekiinkben 1épett kozbe. Jézus éppen ezt akarta kimutat-
ni, hiszen Isten orszdganak eljévetelérdl beszélt. Ez a rendkiviili-
ség, ez a kozbelépés a teljességét érte el feltdmaddsaban.

Itt teljessé lett az a remény, amelyre mar el6bbi csodéi is
felhatalmaztak.
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A HATALOMMAL VALO TANITAS
Mk 1,21-31; Mt 8,14-17; Lk 4,31-39

A csodak leirasat tehat ugy kell értelmezniink, hogy azok iga-
zoljak a hit jogosultsiagat, és egyben tiikrozik is a Jézusba vetett
hitet. A bibliai forrasokrol altaldban az a megallapitas, hogy a
multat akarjak elénk tarni, nem pedig benniinket a multba visz-
szavezetni, Ezért nem a részletes lefras a fontos naluk, hanem a
torténeti eseményen hyugvé hit. A csodak elbeszélése azt jelzi,
hogy az apostoli egyhdz milyen alapon hitt Jézusban, és mit hitt
rola. Az eseményeket nem szabad kiragadni osszefiiggésiikbél,
mert akkor esetleg elvész a lényeges mondanivald, s az értelme-
zésben legfoljebb majd arrél vitatkozunk, hogy valédi isteni er
szerepelt-e a csoddban vagy ismeretlen természeti hatasok jat-
szottak kozre.

Hogy az evangélistak stilusaban a csoda mennyire kapcsolatban
van Jézus tanitdsival és megvaltdi miikodésével, arra jellemzd
példa ez a két gydgyitas, amelyet Mark igy mond el, mint Jézus
bemutatkozisit Kafarnaumban. Lukacs teljesen Markot koveti.
A hangsuly Jézus tanitdsin van. ,,Tanitisival dmulatba e¢jtett
mindenkit, mert Ggy tanftott, mint akinek hatalma van, nem -
ugy, mint az frastudok.” Ezeknek az utébbiaknak a tudomédnya
arra terjedt ki, hogy a torvény hol, mikor és milyen mértékben
kotelez. Jézus pedig tigy besz€lt Istenrél, mint akit egészen ismer,
akit Atydnak nevez, az 6 nevében ad fgéreteket vagy allit fel ko-
vetelményeket. O tehat tobb, mint az frastudok, s ezt a tobbletet
csoddival mutatta ki. Mark két csodat emlit, s ezek egyszeriien
azt az allitast illusztriljdk, hogy Jézusnak valdban isteni kiilde-
tése van. A szombatot itt csak azért emliti, mert az volt az isten-
tisztelet napja, akkor gytltek ossze a zsinagégaban.

A csoda lefrdsa kiilonleges figyelmet érdemel. A szoveg szerint
a zsinagégaban volt egy ,,tisztatalan lélekt$] megszallott ember”,
s ilyeneket kiabdlt: Mi koéziink egymdashoz, nazareti Jézus? A
vesztiinkre jottél. Tudom, hogy ki vagy, az Isten Szentje. A ,,mi
koziink egymashoz” a kellemetlen meglepetés kifejezése masutt
is (Bir 11,12; 2S4am 16,10; 1Kir 17,18), a tovabbi szavak pedig
Jézus messiasi szerepét jelzik. Jézus elhallgattatja a tisztdtalan
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lelket és az embert megszabaditja t6le. Az el6bb ide-oda ranci-
galja, és ugy megy ki beléle.

Az esemény magyardzatit azzal kell kezdeni, amire az evan-
gélista kiilonlegesen felhivja a figyelmet, illetve ami a jelenlevék-
nek is feltlinik. Mindnyéjan azt kérdezik: Ki ez az ember? A
tanftisa egészen uj, s olyan hatalma van, hogy parancsol a dé-
monoknak is. Az els6 kérdés itt az, hogy Mark egyszeri eseményt
ir-e le, vagy altaldban Jézus gyogyftasainak séméjat tiinteti-e fel?
Hasonlo gydgyitasokat masutt is emlit.

Megkérdezhetjitk azt is, hogyan értelmezziik a megszallott-
sagot? A | tisztitalan lélek” valéban a bukott angyalt, a gonosz
lelket jelenti-e, vagy egyszerilien csak a betegség akkori megjelslé-
se? A zsidékndl és a pogdnyoknal egyforman megvolt a hiedelem,
hogy a betegséget démoni hatés okozza. Kiilénésen azokat, ame-
lyek ideges jelenségekkel jartak (epilepszia). Az evangélistak
minden rendszer nélkiil hol egyszerlien betegséget emlitenek,
hol meg hasonldé esetben megszallottsigot vagy démoni hatast.
A hérom elsd evangélistanal a gydgyulds nagyon sokszor kapcso-
latos az ordogiizéssel. Ezzel Jézus csak a hagyomanyos clnevezés-
hez és felfogashoz igazodik, vagy § is feltételezi a megszallott-
sagot? Ugy latszik, hogy altaldban elismeri a gonosz lelkek arto
‘szerepét, de az evangéliumi lefrasok alapjan ezt egyes esetekben
nem tudjuk elddnteni. Az evangélistak tgy beszélnek, mint koruk
gyermekei. Mi az & beszamoldjukat kapjuk a gyégyitasokrdl, s
ezek a beszamoldk mar egyuttal a feltimadt Krisztusba vetett hit
kifejezései, aki ,,minden er$ és hatalom™ f6l6tt gyézedelmeske-
dett. Ezt a gy6zelmet pedig j6l lehetett a démoni erék feletti dia-
dallal jelképezni. Maguk az evangélistik nem akartidk a beteg-
séget és megszallottsigot egymastol megkiilonbéztetni. Az ilyen
eljaras sem oket, sem korukat nem érdekelte. Ok csak azt tanit-
Jjak, hogy nincs az a baj, biin, betegség és artalom, amibgl Jézus
nem ragadhatna ki, és nem biztosithatnd szimunkra az 6rok
életet.

Ha a ,tisztatalan lélek’ jelenlétét valdsagnak vessziik, akkor
megmarad a kérdés, hogyan engedték maguk kozé az istentisz-
teleti helyre a zsidok az ilyen embert? A széveg értelmezésénél
latni kell még azt, is, hogy az evangélista a tisztatalan lélek félel-
mét frja le, nem pedig a megszallottsagrol akar beszélni. A fel-
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kialtasok, amelyeket a beteg szajaba ad, annak a felismerését tiik-
rozik, hogy a gonoszsig hatalma megtort, mert az Isten Szentje
megérkezett. Ez a szembedllftds is csak Jézus feltAmaddsa utdn
lett vildgos az apostolok el6tt. Mark és Lukacs ezzel a stflussal
félreérthetetleniil jelzik az egyhaz meggy6z6dését, hogy Jézus
gyogyitasai kezdettSl fogva a rossz hatalmanak megtorései vol-
tak. O f6ldi mikodése idején is hatalmsabb volt mindennél,
ami az ember uidvét veszélyezteti, de hatalmat csak fokozatosan
nyilvanitottaki. Az Isten Szentje annyi, minta Folkent, a Messias.
Magyarazatra szorul az is, hogy éppen a megszallottak tesznek
ilyen vallomast Jézusrél. O Péter hitét is az Atya adomanyénak
mondta, nem emberi meglatisnak (Mt 16,17). Hogyan kaptak
éppen a ,tisztatalan lelkek” ilyen adoményt? Helyesebb tehat
ha arra gondolunk, hogy a leirdsban benne van a husvét utani
meggy6z6dés visszavetitése: Jézus olyan hatalommal érkezett,
hogy el6tte az iidvisség minden ellensége megtorpant.

Mark a masik csodat is azzal a célzattal kozli, hogy Jézus ha-
talmat igazolja. Az osszefiiggést ezek a szavak jelzik: A zsinago-
gabol jovet Péter és Andras hazaba ment. .. Bar Péter és Andras
Betszaiddba valok voltak, dgy latszik, itt is volt hazuk. Talan
éppen Péter felesége révén, akir6l nem torténik emlités, tehat va-
l6szinlileg mar elsbb meghalt. Péter anydsa ldzas beteg volt.
Mirk és Lukdcs kiemelik, hogy a jelenlevék szdltak Jézusnak a
beteg érdekében. Az el6zmények alapjin tudtak, hogy Jézus
visszaadhatja az egészségét. A szentfrasmagyarazék megjegyzik,
hogy az evangélista itt nem utal Jézus szavaira. Mark és Maté
arra hivatkoznak, hogy Jézus megfogta a beteg kezét, Lukacs
pedig azt mondja, hogy f61éje hajolt és parancsolt a ldznak. A le-
frds nem akar pontos beszdmold lenni, hanem csak annak fel-
tiintetése, hogy Jézusnak valéban hatalma van, s minden er6,
minden kegyelem belSle arad ki. Nem varazsigékkel és tettek-
kel gyégyit, hanem istenfidi hatalméaval. A kéz megfogisa és a
f6léje hajlas kiilonben a segitésnek és az egyiittérzésnek is a ki-
fejezése. Az evangélistakat tehat itt sem az érdekelte, hogy Jézus
attorte a természet térvényeit, hanem az, hogy ébenne itt van az
élet szerzdje. Jelenléte, kozelsége Isten dldasat kozvetfti, s ajan-
dékait ingyen osztogatja. Lehet kérni t6le magunk és masok sza-
mara, s 6 nem tér ki a segftés eldl.
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Péter anyésdnak meggydgyitisa egyike azoknak a csodaknak,
amelyeket az apostoli igehirdetés a maga egyszertiségében 6rzott
meg. Kiildnleges teoldgiai utaldst nem flztek hozz4. Ellenben
mind a hdrom evangélista megjegyzi, hogy az asszony folkelt és
kiszolgdlta a vendégeket. Az egyhazban ez a mozzanat mar fon-
tos volt. A testi betegség gydgyitisa el6képe volt annak a lelki
tisztulasnak, amelyet a megigazulds adott. Aki igy megtapasz-
talta Jézus ajandékat, annak vallalnia kellett a szeretet szolgala-
tat. A hit és az Isten iranti bizalom csak ezen az iton terjed. Ez
{gy volt mar Jézus miikbdése alatt is. A két gydgyitas hire ezen a
napon is hamar elterjedt. Azért amikor beesteledett és a csillag
feljott, vagyis elmilt a szombat, az emberek odahoztik betegei-
ket az ajto elé. Jézus meggydgyitja Gket, de a messisasi titkot fenn-
tartja: nem engedi, hogy kilétét sajit elképzelésiik szerint talal-
gassak vagy hirdessék. Egyelére még a tettnek van el§joga a szo
folott. Hellyel-k6zzel ugyan 6 is magyardzta tetteit és magatar-
tasat, de a végleges magyarazatot atengedte egyhizanak.

A BENA MEGGYOGYITASA
Mk 2,1-12; Mt 9,18-8; Lk 5,17-26

Mark Jézus kafarnaumi miikodésének elején kozli ezt a csodat,
s az bele is illik ebbe az 4sszefiiggésbe. Az evangélistik megegyez-
nek abban, hogy Jézus prédikacidjanak els témaja a biinbédnat
és a hit volt. Isten orszaganak kovetelménye az, hogy az ember
térjen meg éshiggyen az 6 kiildetésében. Az Oszovetségben is
nyilvanvalé volt, hogy a blinbénat sziikséges, és hogy Isten nem
veti meg a toredelmes szivet. Jézussal azonban valami gj jott el.
Az Isten orszdgat 6 képviseli, s annak kegyelmi ajandékait is &
osztogatja. A csodak mar eddig is jelezték, hogy az Atya 6ra
bizta mindenhatésdginak és irgalmanak kinyilvanitasat. Jézus
kiildetésének tisztazasdhoz az is hozzatartozott, hogy 6 hozta a
blinék bocsinatiat. A témat széban és tettben azért is fel kellett
vetni, mert messidsi moédszere kiilonbozott attol, amit a nép al-
taldban vart. Ez volt tehat a helyzet Jézus miikodése elején.

De az apostoli igehirdetés kezdetén is ezek a kérdések voltak a
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legidGszertibbek. A felhivas az maradt, hogy ,keresztelkedjetek
meg Jézus Krisztus nevében biineitek bocsdnatira” (ApCsel
2,38). Ezért igazolni kellett, hogy az 6 nevében valéban el lehet
nyerni a bilindk bocsanatat. Ehhez a lényeges bizonyiték az volt,
hogy ramutattak a kereszthaldl dldozati jellegére, de a teljesség
kedvéért vissza kellett nyidlni a nyilvanos miikodés eseményeihez
is. Ugy latték, hogy ez a csoda alkalmas mddon tartalmazza az
osszefiiggést Jézus kiléte, kiildetése és a blinbocsanat kozott. A
lefras egyébként egyszerl, kozvetlen és mentes minden tulzé vo-
nastdl. Beleillik abba a kornyezetbe, amelyben Jézus miikodétt.
A hely Kafarnum, ahol Jézus Péter hizaba vonul vissza. A szo-
veg jelzi, hogy Jézus hosszabb koritrdl tért vissza. Kozben a hire
egyre novekedett, s amikor meghallottik, hogy megérkezett,
a tdmeg ujra koriilvette. Mark szerint még az ajto el6tti téren sem
fértek el. Jézus pedig hirdette nekik a tanitdst. Mark itt a ,,logos”
szOt hasznilja, amely az egyhazban mar szakkifejezés lett, s
ugyanazt jelentette, mint az ,,evangélium”. Lukdcs taldn nem is
az adott helyzetet jellemzi, hanem Jézus 4ltaldnos viselkedését,
amikor ezt irja: ,,Az Ur ereje gyégyitdsra 6sztonozte.” Az Ur
ereje az a természet{6l6tti hatas, amelyben Isten mindenhatésiga
és szeretete nyilvanult meg az emberek javara.

Az evangélista csak védzlatosan rajzolja fel a képet, hiszen neki
csak a hitbeli tanitds a fontos. A helyzetet ugy képzelhetjiik el,
hogy Jézus vagy bent a hdzban beszélget az emberekkel, vagy
pedig a tornacon tartézkodik és a tomeg koriilfogja. A haz teteje
lefektetett rudakbdl és szalmakotegekbdél allt, amit évente agyag-
gal betapasztottak. Ez a tet§ kinyilott a tornac folé is. Négy em-
ber horddgyon egy beteget hozott, de a tomegt6l nem tudtak Jé-
zus koézelébe férkézni. A haz végében 4all6 létran azonban f6l-
mentek a lapos tetére, egy helyen kibontottdk azt, s a beteget
leengedték Jézus labahoz. Ha a kezdetleges épitkezési modra gon-
dolunk, ezzel semmi kart nem okoztak. A rudakat és a szalmat
vissza lehetett helyezni, s agyaggal djra betapasztani. A lefras-
ban tehat nincs semmi valdszinGtlen.

Jézus az emberek buzgésigit ugy veszi, mint a beléje vetett
hit megnyilatkozdsat. Kétségteleniil ugyanezzel a lelkiilettel ko-
zeledett a beteg is. Azért azt mondja neki: ,,Fiam, a biineid bo-
csanatot nyertek’”. Nem kell arra gondolnunk, hogy az embert
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kiilonleges biinok terhelték. Olyan lehetett, mint a tobbi botla-
doz6 és joszandéka ember. Jézus csak azért tereli a szét a biin-
banatra, hogy felhivja a figyelmet igazi kiildetésére. De a jelen-
levé frastuddk fennakadnak szavian. A biint csak Isten bocsét-
hatja meg. Ha egy ember ilyen hatalmat kovetel maganak, azzal
Isten jogait csorbitja, ez pedig kdromlds. Az evangélista Jézus
messiasi kiildetését emeli ki azzal is, hogy ,,beleldtott gondolataik-
ba.” Jézus ugy érvel, mint aki az igazsig és a hatalom birtoka-
ban van: Mi kdnnyebb, ha azt mondom, hogy bocsinatot nyer-
tek a biineid, vagy ha azt mondom, hogy kelj fel és jarj? Ellen-
felei hallgatnak, mert tudjak, hogy emberi eré egyikhez sem elég-
séges.

A csoda és a tanitds osszefiiggését Jézus egész tekintélyével mon-
ja ki: Tudjatok meg, hogy az Emberfidnak hatalma van a bi-
nok megbocsatdsira! A bizonyiték a beteg gyogyuldsa. Ez a te-
kintéllyel valé fellépés az egyhaz hitének a képe. Biztos, hogy Jé-
zus igazi kiildetése az apostolok elétt is csak feltimadasa utdn
vildgosodott meg. De tudtak, hogy olyan valakiben hisznek, aki
meggy6z8en igazolta magit, illetve aki mégott a mindenhato
Isten taniskodott.

A lefras tigy végzddik, mintha a gyogyulas a szemtanikat egy-
formin meghatotta volna, azaz mindny4jan Isten beavatkozasat
lattdk volna Jézus tettében. Valdszfnli azonban, hogy ezek a sza-
vak: ,,mindnydjan dics6itették Istent”, csak az egyszerd nép
hangulatét fejezik ki. Az frastuddk és a farizeusok kezdett5l fogva
tartézkodok voltak, s bizalmatlansaguk olyan mértékben nétt,
mint Jézus népszeriisége. Inkdbb az a benyomasunk, hogy Mark
itt mar az egyhdz érzéseit is belekapcsolja az elbeszélésbe. De
annyiban hii a torténeti valdsaghoz, hogy a nép szajaba csak a cso-
dilkozast adja, nem pedig annak a megvallasat, hogy Jézus a
Messias.

Teologiai szempontbol még azt flizhetjiik a torténethez, hogy
figyelemre mélté Jézus én-tudatinak a kiemelése. Eldszér még
harmadik személyben beszél magarol: az EmberfiAnak van
hatalma ... De a csoddndl, a bizonyi{tdsnal mar kimutatja, hogy
a természetflotti hatalom az 6vé, s azzal szabadon rendelkezik :
Mondom neked, kelj fel! Az apostoli egyhé4z az ilyen kijelentések-
ben visszacsengeni hallotta a Teremtés konyvének kijelentéseit:
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Isten szolt. .. Jézus feloldozé szavanak visszhangzani kellett az
egyhdzban az id6k végéig. A bilinbanat szentségében az 6 nevé-
ben mondjuk ki a szavakat: Feloldozlak biineidtl. S meg va-
gyunk gy6z6dve, hogy a szénak ma is hatékony ereje van.

A VIHAR LECSENDESITESE
Mk 4,35-41; Mt 8,23-27; Lk 8,22-25

Mairk ezt az eseményt a példabeszédek napjinak estéjére teszi.
A példabeszédek az Isten orszagardl szoltak, annak erejét és bon-
takozasat ismertették. Az Isten orszaga az emberek lelkében és az
emberi k6zosségben valésul meg, s az akaddlyai tdlndnek az egyes
személyek akaratan. Azért sziikség volt arra, hogy Jézus a hatal-
mat kozmikus ardnyokban is megmutassa. Az el6z8 tanitdssal valé
kapcsolatot az evangélista azzal jelzi, hogy Jézus hallgatéi koziil
tobben csonakkal kovették &Gket, s tandi voltak a jelenetnek.
Egyébként Mark a csoda lefrdsdndl azt a sémat hasznélja, mint
a megszallottak gyogyitdsindl. A lényeges mondanivald itt is
az, hogy Jézus ereje mindennél nagyobb, s azzal teljes szabadu-
last, teljes tidvosséget hozhat.
A féraszt6 tanftis utin Jézus felszélitja tanitvinyait, hogy kel-
jenek 4t a tulsé partra. O maga a barka végében levd padon ledélt
egy széndaval kitomott zsdkra vagy vankosra. A gorog szo6 azt sej-
teti, hogy a feje ald tette. Mig a tanftvanyok eveztek, § elaludt.
A Genezareti-tavon nem ismeretlenek a hirtelen keletkezett
viharok. Nyugatrdl, a tenger fel6l dramlé hideg levegé lezidul
a mélyebben fekvé t6 tiikrére, s ott talalkozik a sivatagos keleti
part felmelegedett légaramlataval, s kénnyen kialakul a forgs-
szél. Ennek most olyan ereje van, hogy a hullimok becsapnak a
barkéba, és a tanftvinyok nem gy6zik kimerni a vizet. Félelmiik-
ben felébresztik Jézust az ilyenkor szokdsos kérdéssel: Nem félsz,
hogy elvesziink? A kérdés ink4bb az § félelmiiket tiikkrézi, nem a
bizalmukat. Emlftettiik, hogy Mark a lefrdsban a megszillot-
tak gydgyftisinak modelljét haszndlja. A régi ember gondol-
kodé4sadban az ember elleni drtalom moégétt valamilyen démoni
hatds lehetett. A felkorbacsolt t6 képe lehet az istenellenes hatal-
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maknak. Ezért adja az evangélista Jézus szajaba ezeket a szava-
kat. Csendgsedj el! Némulj el. Maté és Lukécs csak annyit mon-
danak, hogy Jézus parancsolt a szélnek és a viznek, s erre nyu-
galom tdmadt. A vihar és a viz az Oszovetségben is a fenyegetd
hatalmat 4dbrazolja (Zsolt 65,8; 69,2; 107,23, 1z 43,2).

A jelenetbdl els6sorban a tanitvdnyoknak kellett tanulniuk.
Jézus megkérdezi t6lik, hogy miért félnek, miért nincs tobb hi-
tik. Az evangélistdk tudjak, hogy Jézus csoddinak jelentdsége
nem meriil ki magaban a torténet elmondasaban, hanem abbdl
mindig kévetkezik a hitre vonatkoz6 magyarazat. Itta magyarazat
bele van foglalva a szemtaniik kérdésébe: Ki lehet ez, hogy még a
szélvész és a viz is engedelmeskedik neki? A felelet még varat ma-
gara. A tanftvinyok majd csak Mesteriik feltimadasa utan fog-
j4k kijelenteni, hogy 6 a Messias, az Ur, az Isten Fia.

Mité a torténetet Jézus kdvetésének feltételei utdn hozza. Aki
hozz4 akar szeg8dni, az vallalja vele egyiitt a hontalansagot, ne
kosse magat a foldi javakhoz és ha kell, legyen ereje elszakadni
rokonsagatoél és barataitol is. Maténal a csoda Jézus hatalmat
abbdl a szempontbdl illusztralja, hogy 6 ura az egész természet-
nek, tehdt aki véllalja az evangélium terjesztését, az ne féljen
se ¢hségtdl, se ellenségtdl, se hontalansagtdl. Isten mindeniitt
tud csendességet parancsolni. Jézus kell6 idében ,,felébred”. Ille-
t6leg kérésiinkkel, imadsagunkkal befolyasolhatjuk, hogy jojj6n
segitségiinkre.

Lukacsnal a torténetet Jézus rokonainak a latogatisa elSzi
meg. Erkezésiik alkalmat ad neki erre a kijelentésre: Az az én
anydm és rokonom, aki hallgatja és tetté vaitja az Isten szavat.
Itt a barkdban a tanftvanyok vannak mellette, akik kovetik 6t,
és meg akarjik tenni az Atya akaratat. Els6sorban nekik kell
tudniuk, hogy kihez kototték sorsukat, kinek a szolgalataba sze-
gbdtek. Ha valaki kiszakadt a keleten annyira szoros csaladi és
torzsi kapcsolatbdl, és ha kiils6leg inog is ldba alatt a talaj, tud-
nia kell, hogy Jézus mindenkinél hatalmasabb, s mellette bizton-
sagot talalhat,

Az egyhdzi hagyoméanynak is kedves képe maradt a vihart le-
csendesfté Jézus. De a kép jelentése kiszélesedett. Péter hajdja
az egyhdz, amely a toérténelem széles tengerén hanyddik. Akar-
hanyszor az a latszat, hogy Jézus ha benne is van, de alszik.
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A hivék és a vezetSk maguk kiizdenek a szellemi és hatalmi viha-
rokkal, s olyan helyzet is el6dll, ahol a hajé siillyedni latszik.
Ilyenkor sem szabad kishit{inek lenni. Ki kell tartani az imaban,
mert Jézus veliink egyiitt vallalta a térténelmi sorsot. DicsGsé-
gét, kegyelmének kiaradasat hozzakototte egyhazéhoz és a hivk
kozosségéhez. Rajta keresztiil igazolja, hogy minden hatalom az
O6vé a mennyben és a foldon.

A GERAZAI MEGSZALLOTT
Mk 5,1-20; Mt 8,28-34; Lk 8,26-39

Mind a hdarom evangélistinil ez az egyik legkiilonosebb és
legvalésziniitlenebbnek 1atszo6 elbeszélés. A szintér a Genezareti-
td keleti oldala, a Tfzvaros kornyéke, ahol a lakossig nagyrésze
mar pogény. A sertésnydj jelenléte is ezt igazolja, hiszen a zsidék
nem tartottak sertést, mert tisztatalan allatnak szamitott. Mark
és Lukdcs szerint a gyogyftas Gerdza mellett tortént, amely a t6
partjatdl kb. 50 km-re fekszik. Maté Gadarat emlit, amely a
totél 10 km-re volt, s 6 két megszallottrdl beszél, nem egyrél.
Mindkét tavolsig tdl nagy ahhoz, hogy az emlitett sertésnyaj
tdba rohanasat megértsiik. Azért egyesek gy gondoltak, hogy
valamelyik kozelebbi falu nevének elirdsardél van sz6. Ma mar
a név kérdését nem tudjuk eldonteni. Szokatlan dolog még a dé-
monok légidjdnak emlitése egy megszallottban. A légiénak hat-
ezer katondja volt. Még kiilonssebb az, hogy egy kis galileai
faluban kétezres sertésny4j taldlhat6, s hogy Jézus kézrem@kodik
a pogéany lakossdg anyagi tonkretételében azzal, hogy a démo-
nok az & beleegyezésével viszik pusztuldsba a sertéseket. Ennek
ellenére a lakossig nem kovetel kartéritést, és senkit sem izgat
az, hogy kétezer sertés hulldja mennyire megfert6zné a t6 vizét,
amely a kornyék lakossaginak ivévize is volt. Mindez azt mu-
tatja, hogy megoldhatatlan nehézségekbe iitkoziink, ha vgy ol-
vassuk a gyogyitast, mint torténeti beszamoloét.

A nehézség eloszlik, ha tekintettel vagyunk a mifajra. Az
igehirdetés nem a megszallottsiggal, nem a betegséggel akart
foglalkozni, hanem az akkori nyelven mutatta be Jézust, a Meg-
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valtdt. Az igehirdetésnek £5bb volt a mondanivaléja, mint hogy meg-
elégedett volna az eseményekre valo egyszerd visszaemlékezéssel.
Az apostoli egyhdz Jézus szavaibél és tetteib6l a sajat kiildetését
is kiolvasta, és ezt a kiildetést sokszor szintén képekben fejezték
ki. A visszaemlékezésben tehat mar benne van valamilyen hitbeli
reflexié is. A magyarazatnal itt is abbdl kell kiindulni, hogy az
apostoli egyhdz Jézus szavainak és tetteinek értelmezésénél a
sajat helyzetét is alapul vette, nem pedig egyszerlien csak a
multba nézett. Mérmost az apostolok idejében a kritikus fordu-
lat a pogdnyok evangélizilasa volt. Jézus maga a zsidok kozott
mikodott, nekik ajanlotta fel Isten orszagat, hogy bevaltsa az
Gsatydknak adott fgéreteket. Amikor az apostolok a pogédnyok
felé fordultak, eljarasuk helyességét csak az 6szévetségi jovendo-
lésekkel és Jézus tetteivel vagy kijelentéseivel igazolhattik. A
jelen csoda, a pogany teriileten véghezvitt gydgyitas nagyon is
alkalmas volt erre az igazoldsra. Féleg azért, mert a kafarnaumi
szdzados szolgdjinak meggydgyitasa utdn ez volt az els6 csoda
amelyet pogény teriileten és poginy emberen vitt végbe. A
Tizvaros teriilete ugyanis Pompeius 6ta bizonyos 6nallésagot
élvezett, és kozvetleniil a romaiaknak volt alarendelve. Az ese-
mény kiszinezésével tehit be lehetett mutatni a poganysig szo-
mord lelki helyzetét és Jézus erejét, amellyel kiemeli Sket re-
ménytelenségiikb8l. Az evangéliumi elbeszélésnek minden bi-
zonnyal megvolt a torténeti magva. Az igehirdetés azonban egyes
vonasokat Ggy domboritott ki, és gy szinezett, hogy a Jézussal
bekoszontott kegyelmi korszakot megvilagitsa.

A megszéllott ember nem hordott rendes ruhat, nem lakott
hazban, hanem sfrboltokban tanyézott. Ez is mutatja, hogy po-
ganyrdl van sz6, hiszen a zsidék szamdra a sfrbolt tisztatalan
hely. Elfogadhatjuk, hogy ez a lefr4s a pogdnysig lelki allapota-
nak a képe. Emlékeztet Iz 65,2—4 szavaira: Isten kiterjesz-
ti kezét az olyan nép felé is, amely haragra ingerli 6t, amely
témjént éget a téglikon, sirboltokban tanyazik és diszndhust
eszik. A képet kiegésziti még az, hogy a megszéllottban a démo-
nok légidja lakik. Az 6rdéglizésnek a zsidoknédl megvolt a hagyo-
ményos szertartisa, s az evangélista ezt a parbeszédes format
hasznilja. A szertartasba beletartozott a név megkérdezése is.
A név ismerete bizonyos hatalmat jelentett a dolgok és személyek
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felett. A pogéanysag lelki és vallasi siillyedését az akkori felfogds-
ban csak e demonok seregének art6 jelenlétével lehetett szem-
léltetni. Ez egyébként a zsido6 felfogdsbol is kévetkezett.

A kép masik oldala Jézus hatalma. A megszallott a foldre
veti magat eldtte, és ilyeneket kiabal: Mi bajod van velem Jézus,
a magassagbeli Istennek a Fia? Konysrgok, ne bants! Az Isten
Fia kifejezés bizonyéra csak az apostoli prédikacié betéte, azaz
a hasvét utani hit visszavetitése a multba. A kép tehit vilagos:
Jézus hatalmat az jelzi, hogy a gonosz lélek ereje megtort, és
kénytelen megaldzkodni a Megvaltd el6tt. Masutt arrdl van szd,
hogy a démonok hazija a pusztasig, ahol nincs élet (Mt 12,43).
Itt a megalaztatasukat az jelzi, hogy a pusztasdgba sem térhetnek
vissza, hanem csak a tisztatalan sertésnyajba. Sét, ez is kegynek
szamit, amit kiilon kérniiik kell. A ny4j hanyatthomlok berohan
a toba és elpusztul. A démonok légidjanak ez a felszamoldsa
annak a képe, hogy az Isten orsziga gy6zedelmeskedik. A légio
katonai kifejezés. Ha a hadsereg elvész, az orszdg Gsszeomlok.
Az egyhdz tehat ilyen meggy6z6déssel nézte a megvaltast és a
jovét. Tudta, hogy barmilyen mélyre siillyedt a poganysag, Jé-
zus kegyelme f6lemelheti. Ezért mondtuk, hogy a leirdsban ncm
a képek fontosak, hanem az a tanftds, amit jelképeznek.

. Az elbeszélésben figyelemre mélté az is, hogy a jelen levé
pasztorok milyen egykedviien veszik tudomdsul a nyaj pusztu-
lasat. Figyelmiik Jézusra terelédik nem a nyijra. Hasonléképpen
viselkednek a falu lakéi is. Senki sem teszi sz6vé az anyagi kart,
hanem csak a meggydgyftott embert 14tjik, és az isteni beavat-
kozis félelemmel tolti el Gket. Akkor még értelmetleniil alltak
az Isten orszdgédnak titka el6tt. Jézus személyes kiildetése nem
nekik sz6lt, Mindez abban jut kifejezésre, hogy kérik, hagyja el
hatarukat. A poganyok ideje akkor még nem jott el. A meggyo-
gyult ember tovdbbi sorsa is ezt fejezi ki. Kovetni akarja Jézust,
de 6 nem fogadja el, hanem visszakiildi 6véihez, hogy beszélje el
nekik, milyen nagy dolgot tett vele az Ur. De ha a sertésnyaj
pusztuldsa valdsag lett volna, lehetett volna-e jotéteményrél be-
sz¢élni? A mondanivalé tehat az, hogy bar Jézus tanitisaval
ko6zvetleniil nem fordult a pogédnyokhoz, de jotéteményeivel, cso-
daival és a szeretet kimutatdsaval az § figyelmiiket is Isten felé
terelte. A megviltassal pedig kiszabadftotta Sket a gonoszsig

231



hatalmabdl. Nincs is olyan vallsi vagy erkoélcsi siillyedés, ahol
az evangélium hirdetése reménytelen volna. A kegyelem gyégyi-
té erejében bizni kell.

) JAIRUS LEANYA
ES A VERFOLYASOS ASSZONY

Mk 5,21-43; Mt 9,18-26; Lk 8,40-56

A két csoda az elbezélésben miivészi modon osszekapcsolddik.
Mindkett6t az jellemzi, hogy Jézus az emberek kérésére veti
latba karizmatikus erejét, s a kiindulds mindketténél az emberi
betegség, a f6ldi reménytelenség. Egyediil a hit készteti az embe-
reket arra, hogy Istent6l kérjenek segitséget, s ez a hit nem is
téveszti el a hatasat. Arrol kapunk képet, hogy Jézus hogyan
viselkedik akkor, amikor az emberek meglepetésszeriien mennek
hozzi bajaikkal, mert a fijdalom {izi Sket. Jézus mindkét eset-
ben megértd, egyittérz ember, de egyuttal tudatdban van
isteni hatalmanak is.

Mairk ugy allitja be az eseményt, hogy Jézus tanftvanyival a
t6 keleti partjarol visszatér Kafarnaum kornyékére és ott azon-
nal koriilveszi a tomeg. Egy Jairus nevii férfi siet hozza kérésével.
Mirk a zsinagdga eloljaréjanak mondja, de ezt az elnevezést
hasznaltak olyanokra is, akik a kézosségben valamilyen vezetd
szerepet jatszottak. Egyébként a zsinagéga eléljaréja gondos-
kodott a szombati istentisztelet menetérél. O kérte fel alkalomrél-
alkalomra azokat is, akik felolvastidk a szentfrdsi széveget és
végezték az igehirdetést. Jairus leborul Jézus el6tt. Ezt a tiszte-
letnyilvin{tist megadtik elSkelS hivatalnokoknak és neves rab-
biknak is, tehat ez itt csak az apa megtortségére és a kérés fon-
tossigdra mutat. Kérése az, hogy Jézus menjen és gyogyitsa
meg a lanyat, aki mar halalin van. Azt is kéri, hogy ,,tegye ra a
kezét” és ugy gydgyitsa meg. A kézratétel aldast, megerGsitést
jelentett. A papok az aldas szovegét is a nép folott kiterjesztett
kézzel mondtak el. A kérésben tehat nem volt semmi rendkfviili.
Itt gondolhatunk arra, hogy a kafarnaumi szidzados hite nagyobb
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volt. O megelégedett azzal, hogy Jézus csak egy szét széljon, s
szolgdja attdl is meggyogyul. Mark azonban itt ugy beszél Jé-
zusr6l, mint akinek emberi alakjdbol arad ki az isteni erd és a
kegyelem. Ezért emeli ki a vérfolyasos asszony viselkedésébél is
az érintést: Ha csak ruhaja szegélyét érintem is... Az egyhdz
mar tudta, hogy Jézus embersége a Fiud foldi megjelenési formdja,
azért az élet adomanyat kiil6nés médon hordozza.

Jézus elindul Jairussal, de a témeg nem tagit mellGle. Mark
nyoman magunk el§tt 1atjuk a jelenetet, amint az emberek kéré-
seikkel és kérdéseikkel ostromoljdk a Mestert. Kézben egy asszony
is a kozelébe furakodik. Megjelenése bizonyitja hitét és bizal-
mat, hiszen mar tizenkét év 6ta vérfolydsban szenved, s egész
vagyonat orvosokra kéltstte. Allapota mégsem javul, s6t rosz-
szabbodott. Misrészt megjelenésével késleltette Jézust, s addig
a ledny meghalt. Viszont a halott feltdimaddasa jobban igazolta
Jézus természetfolotti erejét, mint a beteg meggydgyitdsa.

A vérfolyas tisztatalan betegségnek szamftott (Lev 15,28). Az
ilyen asszonynak vissza kellett vonulnia, mert érintése masokat
is tisztatalannd tett. Innen érthetd a szerénysége és félelme. De
bizonyéra sok jét hallott Jézusrél, fleg tiirelmérél és irgalmaroél.
Jézus nem utasftotta el eddig sem olyan ridegen a kéré asszonyo-
_kat, mint a rabbik tették, hogy a tekintélyiiket ezzel is kimutas-
sak. Mivel a beteg asszony tudja, hogy neki nem szabad maésokat
megérinteni, csak lopva, hatulr6l kozeledik, hogy megérintse
azt a bojtot, amely a zsidoknal a fels6ruha négy sarkardl légott
le, hogy figyelmeztesse 6ket a térvény megtartisira. Jézus egy
alkalommal a farizeusok képmutatasit ezzel kapcsolatban is
megbélyegzi: meghosszabbitjak kontésiikon a bojtokat, hogy ez-
zel is valldsosabbnak tinjenck fel.

Az asszony érezte, hogy meggyégyult, de ugyanakkor Jézus
is észrevette 6t. Az evangélista szoszerint {gy {r: Jézus észrevette,
hogy ,,er6 ment ki belSle’’. Ez mar az egyhaz nyelve, ahol tud-
Jék, hogy Jézus minden kegyelem forrdsa. A 6, a sz816t5 arasztja
szét a tagokba. Jézusnak foldi mikodése idején is megvolt a
kiilonleges tudasa mindarrdl, ami hozzitartozott messidsi kiil-
detéséhez. Ennek alapjan latott bele az asszony gondolataiba.
De amellett egészen emberi médon viselkedik és megkérdezi,
hogy ki érintette meg. Kérdésével felhfvja a figyelmet az asszony
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hitére. A tanitvidnyok, — Lukacs szerint elsGsorban Péter —
csak azt latjak, hogy a tomeg minden oldalrél szorongatja, tehat
nem értik, hogy milyen érintésre gondol. Az asszonyban azonban
mar nemcsak a félelem dolgozik, hanem az 6rém is, hiszen érezte,
hogy meggydgyult. Leborult Jézus el6tt és bevallotta merészsé-
gét. Feddés helyett azonban béatoritdst kap: Lianyom, a hited
meggyogyitott, menj békével és marad) egészséges. Jézus mar
tobbszor igazolta, hogy a szeretetet, az Atya irgalmanak kinyil-
vénitasit el6bbre helyezi, mint a tisztasagra vonatkozo o6szovet-
ségi torvényeket. O kiilonben sem félt attdl, hogy erkolcsileg
barmi is beszennyezheti.

Amig ez az epidzdd tartott, addig Jairus linya meghalt, és
az apanak meghoztdk a hirt. Egyittal hozzéfiizték, hogy ne
farassza tovabb a Mestert. Ugy gondoltdk, hogy Jézus profétai
ereje megall a haldl kiszobénél. Jézus latta az apa megtortségét,
azért batoritotta: Ne félj, csak higgy! Lukacs szerint még hozza-
fiizte, hogy ,,megszabadul”. Nem azt mondja, hogy feltimad,
hanem a megmentés, iidvozités sz6t hasznalja (sothesetai). A
hitnek tehat iidvozit§ hatasa van. Az egyhaz a torténet elmon-
dédsdval mdar ezt akarta tanftani. A hitben azt fogadjuk el, ami
természetfolotti, ami nem érhetd el emberi erdvel, vagyis azt,
-amit Isten ajandékoz nekiink.

Jézus csak Pétert, Jakabot és Janost viszi magaval, a tomeget
visszatartja. Lehet, hogy az apostolok koziil most csak 6k harman
voltak mellette, vagy csak Sket akarta kiilon megerdsiteni a hit-
ben. Ok vannak vele a szinevéltozasnal is és a Getszemani-kert-
ben. Jairus hidzdndl mdr sirattak a halottat. Jézus olyan képes
beszédet hasznal, mint Lazar feltimasztisinal. ,,A kislany nem
halt meg, csak alszik.”” Az alvés lehet a halal képe 6nmagaban is,
de itt Jézus tudja, hogy a ledny ebbdl a haldlbol még felébred.
A jelenlevék azonban tudjak, hogy a halél beallt, s ezt giinyosan
meg is jegyzik. Jézus a harom apostolon kiviil a sziil6kkel egyiitt
lép be a halott szobajaba. Akarja, hogy az isteni jotétemények
legyenek kozvetlen tanii, de a nagy témeg messiasi reményeinek
nem akar tipot adni. Azutan megfogta a kisliny kezét, és ardm
nyelven szolt hozzd: Talita kum! Ledny kel) fel! A tizenkétéves
le4ny felkelt, és kezdett jarni. Jézus itt sem kért vagy imédkozott,
hanem parancsolt. Viselkedésében volt valami kihivé a zsiddk
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szemében. Embernek lattak, s mégsem vigy viselkedik, mint aki
csak ember. Ezért nem tudtak tisztaba lenni kilétével. '

A sziil6ket az 6rom és a meglepetés elamitotta. Jézus itt sem
kereste sajit dicsGségét, halat sem vart, inkabb arra kérte Sket,
hogy ne hireszteljék a dolgot. Oriiljenek a lanyuknak és adjanak
neki enni. Ami toértént, az nem latszat, hanem valdsag.

A csodanak ez a keresetlen, egyszerii és emberi lefrisa meg-
gy6z arrdl, hogy itt nem betoldott bizonyiték elStt allunk. A ter-
mészetfolotti rendet, az Atya irgalminak megnyilatkozasit csak
Jézus tudta ilyen magatdl értetédGen kozvetiteni. A csodéval
kapcsolatban itt is felmeriil a kérdés, hogy a kisliny valéban
halott volt-e. Ma beszélink vgynevezett klinikai haldlrél és va-
l6di testi halalrél. Az apostolok ilyen megkiilonboztetést nem
ismertek. De azt tudtak, hogy az egyszer(i sz6 nem elegendd az
élet visszatéréséhez és a teljes gyogyuldshoz. Jézus tette abban az
adott esetben az Isten irgalmanak és mindenhatdsdganak a jele
volt. A betegek esetében még talan lehetne a szuggeszti6 ellen-
vetésével élni. Itt azonban Jézus legfoljebb az apétdl kovetel
hitet, nem a halottdl. Viszont gondolhatunk arra is, hogy a hit
akérhanyszor nehéz helyzetben, veszélyek kozott ébred fel. Néha
fel kell ismerniink sajat tehetetlenségiinket, hogy Istennél ke-
ressiink megoldast. Azt is meg lehet figyelni, hogy az evangélis-
tdk milyen keveset mondanak a csoda hatédsarél. Arrél, hogy a
nép hogyan fogadta mindezt. Mérk jobban megmarad a torté-
neti valésdgnil, mint Maté. Maté gyakrabban levonja a kévet-
keztetést, hogy Jézus mar ott is Ggy viselkedett, mint az Isten
Fia. Mérknal a jelenlevék legféljebb csodélkoznak, és nem tud-
nak hov4 lenni az 4mulattdl. Ebben az elbeszélési médban benne
van az az iidvtorténeti tanulsig, hogy Jézus csodait igazdban
csak a hivs egyhaz értékelte és tette a megfelels helyre.

A MASODIK KENYERSZAPORITAS
Mk 8,1-10; Mt 15,32-39

Mirk a 6,30—44-ben is elmond egy kenyérszaporitdst, ahol
Jézus 6t kenyérrel és két hallal tezer embert elégftett ki, Azt
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koveti a vizenjaras, tehat a sorrend ugyanaz, mint Jn 6,5—21-
ben. Lk 9,10—17-ben ugyanerrdl olvasunk. A kenyér maradéka
minden esetben tizenkét kosarnyit tesz ki, s az Gtezres szdm is
egyezik. Markndl és Miaténal (15,32—39) van egy mdsodik ke-
nyérszaporités is, ahol négyezer ember van jelen, hét kenyérbél
és néhiny halbdl esznek és a maradékkal hét kosarat toltenek
meg. A mai magyardzdk felvetik a kérdést, hogy egy csodinak
két igehirdetési viltozatirdl van-e szo6, vagy két kiilonbozé ese-
ményrSl. De mind Mark, mind Mité majdnem egymasutin
emlftik 6ket, és a kiilonboz8ségekre is rAmutatnak, tehat felté-
telezhetjiik, hogy Jézus a két csodaval kiildetésének két vonasat
akarta bemutatni. Az elsé kenyérszaporitds megelézte a kafar-
naumi beszédet, tehit ott az volt a cél, hogy Jézus sajat magat
ugy mutassa be, mint akinek hatalma van a kenyér{slott, és hogy
6 maga is lehet az élet kenyere. Az els6 szaporitas Betszaida kor-
nyékén tortént, a masik a Tizvaros kornyékén, tehat nagyrészt
pogény lakta vidéken. Itt azt is jelképezni akarta, hogy ovéirdl
mindeniitt tud gondoskodni, barhova mennek, barhol lesznek.
Az apostolok misszids feladata szempontjabol ez a meglatas is
fontos volt. De fontos lett az egyhdz szamara is. J6 tudnia, hogy
az élet szerzGje és a természet ura mindeniitt vele van. Mark
el6adasaban az egyhaz misszios kiildetése is kibontakozik. El6bb
arrdl ir, hogy Jézus Tirusz kérnyékén meggyogyit egy pogany
lednyt, azutdn a Tizvaros vidékén egy dadogva beszél6 siiket-
némdt, s az itteni pogény lakossg is lelkesedéssel fogadja tetteit.
Jézus most itt szaporitja meg a kenyeret. Az evangélista szan-
déka tehat vildgos: A csodardl valé megemlékezés egyben azt is
jelzi, hogy Jézus a maga egyhazat a pogényok kozott is fel akarta
allftani, hogy az élet kenyerének osztogatdja legyen.

Az els§ szaporitasnal az apostolok voltak a kezdeményezék.
Ok figyelmeztették a Mestert, hogy bocséssa el a témeget, mert
az idg késére jar. Ott Jézus még meg is erdsiti Sket ebben a
jotékonykodni akaré6 szerepben, amikor azt mondja nekik, hogy
6k elégitsék ki az embereket. A tanitvanyok keze azonban akkor
még iires. Itt Jézus kezdeményez. Latja, hogy nagy sokasig
veszi koriil, és nincs mit enniiik. A tanftvinyokat kézel hivja,
s el6ttiikk hangsulyozza, hogy sajndlja az embereket, akik mir
harmadnapja kitartanak mellette. Egyesek messzirgl jottek, és
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szamukra az étel hianya még nagyobb probléma. Jézus eljarasa-
ban kettés tanitds van: Egyrészt az egyénnek tudnia kell, hogy
Jézus figyelemmel kiséri 6véinek minden gondjit és bajit, s
hogy 6 mint f6 egyiittérez a tagokkal. A mennybe sem gy megy
fol, hogy elfeledkezzék f6ldi megprébaltatasainkrél. Amit foldi
életében lithaté adomanyokban nyujtott, azt azdta bels6 kegye-
lem formajiban osztogatja. Masrészt viszont kijelentésével figyel-
mezteti tanftvanyait és az egész egyhazat, hogy majd Gutédna is
lassdk meg az emberek bajait, érezzenek egyiitt veliik és nydjtsa-
nak segftséget. Ne csak elméletben beszéljenek az evangélium-
rol, hanem érvényesftsék a szeretetet gyakorlatilag is. Legyenek
sz6sz6l61 a gyengéknek, szegényeknek, elnyomottaknak. Hitele
csak annak van, aki testvéri lelkiilettel mozog az emberek kozétt.

A Mester megjegyzését az apostolok egyel6re csak azzal veszik
tudomadsul, hogy itt a pusztdban nem véasarolhatnak kenyeret.
Akik ugy gondoljik, hogy csak egy kenyérszaporitasi csoda volt,
— s ez a masodik elbeszélés tigy keletkezett, hogy valahol kiala-
kult az el6z6t6] eltéré katekétikai alkalmazds — azok éppen a
tanftvanyok vdlaszira hivatkozhatnak. Ha Jézus el6bb mar 6t-
ezer embert jéllakatott, akkor a tanftvanyok miért nem bfznak
most is benne? Miért nem azt felelik, hogy neki hatalma van
Ujra megszaporftani a kenyeret? A nehézség valéban fennill,
de azt is meg kell latnunk, hogy a tanftvanyokban ebbél a szem-
pontbél van valami felttiné kotottség. Jézus sok beteget meg-
gydgyltott, de azt sehol nem olvassuk, hogy tanftvanyai itt vagy
ott 6szt6nozték volna 6t djabb csodatevésre. Szdmukra, mint
minden hivd szamara a csoda Isten szuverén beavatkozasa, amit
az ember csak tisztelettel és félelemmel fogadhat, de nem kove-
telhet.

A tanftvinyok hét kenyeret szedtek el6. Ezeken nem nagy
kenyereket kell érteni, hanem inkdbb afféle lapos lingost. Az
ima, a megtorés és a szétosztas mar emlékeztet az utolsé vacsora
megiinneplésére. Az evangélistik ebben a kenyérben mar az
eukarisztia el6képét lattdk, azért a lefrasba belevitték a liturgi-
kus sz{nezetet. Jézus ugyanigy tesz azzal a néhdny hallal is,
amely valakinek a csomagjabol elSkeriilt. A folszedett maradék-
kal hét kosarat t6ltottek meg. Az els6 szaporitasndl tizenkét
kosar volt. Mindkét szam valdsziniileg jelkép is, mégpedig olyan,
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amelynek jelentSsége volt az egyhaz életében, hiszen a régi em-
ber nyelvében a szimoknak inkdbb jelképes és nem adatkozld
értelmiik volt. Gondolhatunk arra, hogy a Jézus altal hozott,
€16 kenyér ,,maradékit”, az eukarisztiat a tizenkét apostolra és
a hét didkonusra bizta. A gondolat kézenfekvs, ha nem is lehet
bizonyftani. Itt a csod4nak semmi kiilonleges hatdsarél nem ol-
vasunk. Mdrk szerint Jézus egyszerfien elbocsatja a jéllakott
tomeget, maga pedig Dalmanuta vidékére megy. M4té Magadan
vidékéré6l tesz emlitést. Egyik helységet sem lehet azonosftani.
Az evangélistdk a csoda kozvetlen hatisirol valdsziniileg azért
hallgatnak, mert annak lefrdsa mir az egyhdznak szél. Ott
pedig a hitbeli feldolgozas volt a fontos, vagyis az a gondolat,
hogy Jézus a kenyérben magit adja lelki tdplalékul.

Az Oszt')vetségben is tudtdk, hogy az ember ,,arca verftékével”
szerzi meg kenyerét. Ha Isten néha kozbe is lépett, mint a pusz-
tai vadndorldsnal vagy Illés csod4jdban, az csak a hit és a biza-
lom ébrentartasit célozta. Jézus is abban az értelemben akart
az élet kenyere maradni, hogy az 6rék élethez vezet§ uton tap-
ldlkozzunk vele és kitartsunk mellette.

GYOGYITAS A BETEZDA FURDONEL
Jn5,1-18

Ez a gyogyitas egyike azoknak a csodiknak, amelyet csak
Janos ko6z6l. ElSzetesen beszélt a Kafarnaumban laké kirdlyi
tisztvisel6 fidznak meggydgyuldsardl. Jézus ujra folment Jeruzsa-
lembe, a ,,zsidék iinnepére”. Az iinnepet az evangélista nem ne-
vezi meg. A helyszin egy vizmedence az tigynevezett Juh-kapu-
nal, amely a templomtdl északkeletre volt. Itt hajtottdk a temp-
lomhoz az aldozatra szint juhokat. A medencét a régészek fel-
tartak. Mivel a teriilet lejt8s volt, a hazak és a medence alapjat
be kellett vajni a domboldalba. Innen a virosrész neve is: az
aram Bezatha vagast jelent. A gorog széveg Betezddnak mondja,
a latin Vulgita pedig Betszaiddnak. Az evangéliumi szoveg még
arrél tjékoztat, hogy a fiird6nek 6t oszlopcsarnoka volt, amit
az 4satdsok szintén igazoltak. S6t a kés6bbi korbél feltirtak egy
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kis Serapis-szentélyt. Serapis a gorogoknél gydgyito istenség volt.
Ebbdl latszik, hogy a medence gydgyfité hatisdnak hire Jeruzsi-
lem pusztuldsa utdn is megmaradt, s a poganyok is hasznaltik.

A medence koriil varakoztak a betegek, sintdk, bénék és vakok,
hogy akkor ereszkedjenek a.vizbe, amikor az mozgasba jon*
Egyes régi kéziratok ezt a szoveget kozlik: ,,Az Ur angyala id4n-
ként leszallt a tdéra és felkavarta a vizet. Aki a felkavaras utan
el6szor lépett bele, az meggydgyult.” A legjobb és legrégibb ké-
dexek azonban ezt a betétet nem hozzak, ezért a szentfrasfordi-
tasok rendszerint zadrdjelben kézlik ezt az utaldst, mint aminek
a hitelessége kétes. Arra kell gondolnunk, hogy létezett ilyen
népies hiedelem. A ténak lehetett természetes gyogyit6é hatasa,
s bizonydra iddszaki forrds taplalta. Amikor 4j viztomeg érke-
zett, a té6 vize megmozdult. Lehet, hogy az 4j viztémeg altal
hozott &) dsvinyi sk még fokoztik a gy6gyit6 hatast.

Jézus itt megy keresztiil, és a betegek kozott talal egyet, aki
38 év ota béna. Jézus neki hoz segftséget, és megkérdezi, akar-e
meggyogyulni. A panasz ekkor tor ki bel6le: Uram-nak szélitja
Jézust, de ez csak az egyhaz altal hasznalt cim bevetitése a milt-
ba. Az ember akkor legfoljebb ,,rabbinak’ mesternek szolfthatta.
Elmondja, hogy elhagyatottan él, nincs segitsége, s amikor a
viz megmozdul és 6 odavinszorog, mir mis megel8zi. Jézus
erre meggyodgyitja: Kelj fel, fogd dgyadat és menj. Az ember
valéban meggyégyult, és agyat cipelve hazament.

Az evangélista egyrészt azért kozolte ezt a csodéat, mert Jézus
itt kiilonosen kimutatta irgalmas szeretetét. Olyan embert karolt
fel, akivel senki sem torédétt, s akit masok félretoltak az ttbdl.
Az egyhédz szdmira ennek az irgalomnak volt jelentésége. Jé-
zusnak van szeme, hogy meglissa azok sorsat, testi és lelki sziik-
ségét, akik masok szemében jelentéktelenek, és akiket az tidvos-
ség dtjan sem inditott el senki.

Az evangélistinak a masik oka a kozlésre az lehetett, hogy az
eseményben megmutatkozott a szombat térvénye folotti Ossze-
tizés. A torvénymagyarazok ugy értelmezték a nyugalmi eld-
frast, hogy az embernek a legkisebb terhet sem szabad cipelni.
Ezért egyesek riszolnak a meggyogyult emberre, hogy miért
viszi a hordagyat a vallan. O azzal vagja ki magit, hogy az
kiildte fgy haza, aki meggydgyitotta. De arrél nem tudott fel-
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viladgositast adni, hogy ki gydgyitotta meg. Feltételezhetjiik,
hogy a csoda Jézus miikodésének elején tortént, amikor még
kevéssé ismerték, azért ez a beteg sem figyelt fel rd kiilonsskép-
pen. Jézus egyébként is eltavozott a helyszinrél, amikor nagyobb
tomeg kezdett Osszever6dni. A szombat megsértése folotti vita
a negyedik evangéliumban a vakonsziiletett meggydgyitasanal
is szerepel. Az evangélista valészintileg azért emlegeti ismételten,
mert még a szazad végén is akadtak megtért zsidok, akik egyik-
madsik 6szovetségi torvényhez vissza akartak térni. S6t még ma
is taldlkozunk ilyen keresztény kozosségekkel.
Kés6bb Jézus a templom valamelyik udvardn djra meglatta
a beteget. Az nyilvan imadkozni ment oda, hiszen hosszd beteg-
sége utdn volt oka értékelni a gydgyulasat. A koztiik kifejlédostt
parbeszédbdl az evangélista csak Jézus figyelmeztetését kozli:
,» Lobbé ne vétkezzél, nehogy nagyobb baj érjen”. A zsidéknal
volt olyan felfogés, hogy minden betegség valamilyen biin biin-
tetése (Jn 9,2). Jézus azonban nem igy érti a figyelmeztetést.
Inkibb arra gondol, hogy az ember a halajat mutassa meg igaz
élettel. A blin ugyanis nagyobb bajt zudithat ra, mint a beteg-
ség: kiteheti a karhozat veszélyének. A meggydgyult ember
most mér johiszemileg elmondja az érdeklédé zsidéknak, hogy
Jézus segitett rajta, és 6 bétoritotta fel, hogy szombaton az dgyit
hazavigye. Erre azok buzgdsigukban Jézust vonjak felelGsségre.
Itt ismét ramutathatunk a nyelvhasznalat valtozasira. A szi-
noptikusoknél az akadékoskodok mindig az frastudok és a fari-
zeusok, Janosndl mar legtobbszor egyszertien csak a ,,zsidok’.
ugyanis a szdzad végének kifejezéseit hasznilja, amikor a
zsidésag hivatalosan mar elkiilonitette magat az evangéliumtol.
Jézus az Atya és a Fia kapcsolatdval felel nekik: Atyam mind-
végig munkalkodik, azért én is munkilkodom. A valaszt azok
meg is értették. A palesztinai rabbik ugyanis megkiilonboztették
Isten teremtd tevékenységét, amely a hetedik napon befejez6dott
(Ter 2,2), és az 6rok Bironak az allandé tevékenységét, amellyel
az emberiség életét a végsd kifejlet felé iranyftja. Jézus tehit a
maga tetteit ugyanarra a magaslatra emeli, mint az Atyaét, s6t
azt allftja, hogy annak részese. Ezzel valdjaban sajit fidsagat
vallja meg. Hallgatéi megértették a kijelentést, s az evangélista
szerint azért tortek életére, mert az Istent atyjdnak nevezte, s
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magat egyenl6vé tette Istennel. Az egyhdz a hitében megoldotta
az itt adédé nehézséget, mert meglatta, hogy az Atya és a Fiu
személyi kiilonbsége nem osztja meg az egy Isten 1étét. Az egyhaz
a bizonyitékok alapjan hitelt adott Jézus szavanak, és elfogadta,
hogy 6 és az Atya egy Isten, s miutan ezt hittel elfogadta, kereste,
hogy miben 4ll az egység és miben a kiil6nb6z6ség. A zsidé hall-
gatok azonban inkabb a bizonyitékait is elvetik, minthogy a
hagyoményos tételek kibGvitésén gondolkozzanak. Az egyhaz
meglitta azt is, hogy Jézus személy szerint lehet 6rokkévalé és
lehet az Atya Fia, de embersége csak hordozéja és foldi kifejezdje
ennek a fidsignak. Az egyhéaz a hitében eljutott oda, hogy Jézus
istensége szerint egy az Atyaval, embersége szerint azonban
mindenben hasonlé hozzank.

Hitiink szimara még egy mondanivaléja van Jézus kijelenté-
sének. Az Atya tevékenységével egyiitt 6 is dllandésitja a maga tevé-
kenvségét, s ez a Megvaltdnak a viselkedése. Azért jott, hogy az
Atya irgalmat éreztesse veliink. O maga a biztositék, hogy azok
a kegyelmi hatdsok, amelyeket é hozott a foldre, vagyis a blinok
bocsanata, a megvildgositds, a jora valé 6sztonzés, a hit és a
remény felébresztése, az engesztelés és a szeretet gyakorlasa 4llan-
do torténelmi tényezé marad. Jézus az egyhazat is ugy szervezte
meg, mint az & f8sége alatt €16 titokzatos testet. Megvaltoi

_tevékenységét is ezen keresztiil allanddsitotta a vildgban.

A VAK MEGGYOGYITASA
Jn 9,1-41

A torténetet az evangélista csak gy vezeti be, hogy Jézus
utkozben latott egy embert, aki sziiletése ota vak volt. A koriil-
mények azonban, féleg a Siloe medence emlitése, elaruljik,
hogy az esemény Jeruzsalemben jitszddott le. Az egész torténet-
ben érezziik az evangélista szandékat, hogy a csoda alapjan Jé-
zust a maga igazi messidsi kiildetésében mutassa be. A tanftva-
nyok abbdl a valldsi kérnyezetbdl jottek, ahol a biin és aftesti
betegség kozotti Gsszefiiggés emlegetése hagyomanyos volt (Kiv
9,1 —12; Zsolt 38,2—6; Ez 18,20). Bir mar az Oszovetségben
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is talalhatd utalas arra, hogy a betegség ¢és a szenvedés nem min-
dig kifejezetten biintetés, hanem a természet velejirdja és egy-
ben prébatétel (Job konyve). A rabbik frisaiban eléfordul az a
vélemény is, hogy a sziiletés dta fenndllé betegség oka lehet a
sziil6k vétke, vagy esetleg a magzaté. Ennek az utébbinak a
megértéséhez tudni kell, hogy 6k nem mindig tettek kiilonbséget
a tudatos rossz tett és a véletlen cselekedet kozott, s6t bizonyos
»tisztdtalan’ dolgok érintését is ugy tekintették, hogy az be-
szennyezi, blingssé teszi az embert. A tanftvinyok azért te-
szik fel itt is a kérdést, hogy ez az ember vétkezett vagy a
sziilei?

Jézus nem ad egyenes vélaszt, de azirdnt nem hagy kétséget,
hogy nem minden fogyatékossig vagy szenvedés biintetés. Arra
nem tér ki, hogy a vaksignak milyen természetes okai vannak.
A régi ember a természetet kiillonben sem tekintette 6nallé zart
egységnek, hanem olyan valaminek, amit Isten kézvetleniil moz-
gat és ellendriz. Jézus azt masutt is kifejezi, hogy ami a termé-
szetben torténik, arrdl az Atyanak tudomésa van, tehit mindent
beleilleszt terveibe. Most azt emeli ki, hogy ez a vaksag alkalmul
szolgél Isten tetteinek a kinyilvdnfitasira. A tanftvinyok elsé
hall4dsra nem sokat értettek ebbdl a valaszbol. De a hivé ember
azota tudja, hogy Isten ismeri allapotunkat, fogyatkozasainkat,
s mindent fel tud hasznélni irgalmanak és erejének megmutata-
sara. Ezért jogunk van remélni benne, és minden helyzetben
kérhetjiik segitségét.

Jézus kiildetésének ez a tartalma: végbe kell vinnie annak tet-
teit, aki kiildte. Mégpedig addig, amfg nappal van. O azért jott,
hogy vildgossaga legyen a vilagnak. Sajat kordnak nyelvezete
szerint foldi életét nappalhoz hasonlitja, a halilt pedig éjszaka-
hoz. Az érdemszerz§ tettek a foldi élethez vannak kétve. Janos
evangéliumaban az Atyatdl valo kiildetés is kiillonos hangsilyt
kap. Jézusndl a kiildetés annyira személyes, annyira meghataro-
zott, hogy egyenesen az Atya tetteit hajtja végre. Rajta keresztiil
a vilagnak fel kellett ismernie, hogy az Atya irgalommal fordult
feléje. Vildgossagot azaltal araszt, hogy meggy6z benniinket az
Atya szeretetér§l, gondoskoddsardl, és meggy6z az élet 6rok
céljarél. Aki hisz benne, abbdl eltlinik a bizonytalansig és a
homaly. Elete uj iranyt, hatdrozottsagot kap.
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Fzek a magvarazo betétek kiilonboztetik meg Janos evangéliu-
mat a szinoptikusoktél. Itt a szerz6 mar teolégiailag is megvila-
gitja Jézus szavait és tetteit. A gyogyitas, illetve a csoda itt is
Jézus kezdeményezése. Nem madsok kérik ra, maga lép a beteg-
hez. Nyalaval sarat csindl, s azt a vak ember szemhéjara keni.
Azutan elkiildi, hogy mosakodjék meg a Siloe téban. A nyalnak
az okorban gydgyfitd hatast tulajdonftottak. Suetoniusndl és
Pliniusnal is taldlunk rd utalast. A meggy8z8dés taldn onnan
eredt, hogy az dllat is nyalja sebeit. A Siloe medence vizét nem
tartottak gyogyito hatasinak, mint a Betezda téét. De nevezetes
volt, mert Iz 8,6-ban is 526 esik réla. A medence kiilonben tdgy
keletkezett, hogy Hiszkija kirdly annak a forrdsnak a vizét, amely
a régi jeruzsilemi er6dot tdplalta, bevezette az also varosba. A
»,siloe’ sz6 kiild6t jelent, és eredetileg a csatornat jelolte, késébb
azt a medencét is, amelyben végz4détt. Az evangélista egy kis
szabadsaggal ,,kiild6ttnek” forditja, hogy gy megvonja a hason-
latot Jézus és a gyogyito viz kozott. Az 6 szeme el6tt valéjdban
mar a keresztviz lebeg, amelynek Jézus adja az erét, és amely a
lelki vaksagtél szabadit meg. Aki a keresztviz fiird§jében meg-
tisztul, az Jézus felszdlftdsat koveti, és neki koszonheti a bintél
val6 gyégyuldst.

A vak a Siloe medencénél visszanyeri a latasit, s ennek azon-
nal hire megy. Elgszor ismerdseinek tiinik fel az eset, s azok
faggatjak a torténet fel6l. Mindjart akadnak olyanok is, akik
botrankoznak, mert Jézus szombati napon kent sarat a szemére,
és' kivanta t6le, hogy mossa le a medencében. Igy kétszeresen is
megsértette a szombati nyugalmat. Johet-e ilyen gyégyulas Isten-
t61? Az eset alkalmas arra, hogy a farizeusokat, a torvény isme-
réit és védelmezdit is bevonjak a vitaba. Az ember azonban még
nem tudja, hogy ki gydgyitotta meg, igy csak az elméleti vita
folytatédik, hogy lehet-e Isten embere az, aki semmibe veszi a
szombatot. A meggyogyult beteg a maga természetes eszével és
halas lelkével hajlandé gydgyftojat profétanak tekinteni. S6t
védelmére is kel: Nem lehet biinés, hiszen neki visszaadta a la-
tasit, tehat nyilvdnvald, hogy az Isten vele van.

A farizeusok talan csalastdl is tartottak, azért megkérdezik a
sziiléket. A huzavona idét vett igénybe, s addig a sziil6k meg-
sejthették, hogy a gydgyulds mogott az a ndzéreti Jézus 4ll, akit
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a valldsi vezetdk nem kedvelnek. Ezért nem mernek allast fog-
lalni. Félnek, hogy kizarjak ket a ko6zosségbdl. Lehet, hogy
az evangélista a ,kizdras” szét mar sajat korabol koélcsénzi.
Akkor még legfoljebb csak széban bélyegezték meg azokat, akik
Jézussal tartottak. A sziil6k megéllapitjdk a tényt: ez az 6 fiuk,
vakon sziiletett, és most 14t. A t5bbit kérdezzék meg téle, hiszen
nagykoru, szavaiért maga hordozza a felelésséget.

A tovabbi faggatis két 1) szempontbdl jelzi az ellentétet Jézus
és a farizeusok kozott. De az evangélista itt is inkabb a szdzad
végének felfogasit vetiti vissza a parbeszédbe. A vakon sziiletett
megkérdezi vallatéit, hogy miért érdeklédnek annyira gyégyitdja
irant. Talan 6k is a tanftvinyai akarnak lenni? Erre 6nérzettel
vélaszoljak, hogy 6k Mdzes tanitvinyai. Abban biztosak, hogy
Mboézeshez szélt az Isten, de azt nem tudjik, hogy Jézus honnét
valé. Az mar nem jut esziikbe, hogy Mézes is karizmatikus tet-
tekkel igazolta kiildetését. Jézus tettei pedig nagyobbak és szen-
tebbek, mint Mézeséi voltak. Az igazsig az, hogy sajat hitetlen-
ségiiket a milthoz vald értelmetlen ragaszkodassal takargatjak,
mert ez a magatartas jobban megfelel érzelmeiknek. Az ellentét
masik megalapozasa az a vad, hogy Jézus biinés, mert nem tartja
meg a szombatot. A zsidék kés6bb Jézus halalat is igy magya-
raztik, mint blinének biintetését. Ha igazdn a Messiés lett volna,
Isten védelmére kelt volna. Azzal, hogy engedte meghalni, iga-
zolédott a biingssége. A biine abban 4llt, hogy sajit magat tette
meg Messidsnak.

A meggyégyult vak érzi, hogy a farizeusok tekintélyiikkel
akarjak pétolni a targyilagossig hidnyat. A vallasi vezet8k irant
érzett kotelezd tisztelet azonban visszatartja att6l, hogy szemé-
lyeskedjék. Nyugodt valaszaban igy is megnyilvdnul az igazsag
folénye: O nem tudja, hogy gyégyitdja biinds-e vagy nem, csak
annyit tud, hogy neki visszaadta a szeme vilagit. Marpedig
Isten a biindsoket nem hallgatja meg. A parbeszédnek ez a fel-
véazoldsa mutatja, hogy a vita mennyire nem vezet eredményre.
Mindkét fé1 a maga dlldspontjat védelmezi, és az \r egyre széle-
sedik. Ezt a keresztények mdir az els§ szdzad végén érezték,
amikor az evangélium szévegét frasba foglaltak. Ezért a vita
helyett inkdbb a példaadist és a szeretet tetteivel valé meggy6-
zést ajanlottik.

244



A torténet befejezd része azt mutatja, hogy aki Jézus felé
fordul, végiil is megkapja a teljes vildgossigot. A farizeusok a
hitvallé fiatalembert kiutasftottik a kozosségb6l. Meg vannak
gy6z6dve, hogy azért sziiletett vakon, mert blinék terhelték,
ezért mondjdk neki folényesen, hogy ,,mindenestiil biinben szii-
lettél”’. Jézus azonban késébb talilkozik vele, s megkérdezi téle,
hogy hisz-e az Emberfidban? Ki az, hogy higgyek benne? Akit
a jotevdje emleget, s még hozza ez a jétevs karizmatikus hata-
lommal 1s rendelkezik, annak lehet hinni. A hithez tehét fel kell
ébreszteni a rokonszenvet és a felsébbrendii erék utani vagyat.
Amikor Jézus ldtja a hitre val6 készséget, megismerteti magat:
En vagyok az Emberfia, aki veled beszélek. Itt tehat valédi
képet latunk arrdl, amit Jézus majd az utols6 vacsoran fog mon-
dani: Aki szeret engem, annak kinyilatkoztatom magam (Jn
14,21). Azutin megvilagitja azt is, hogy a testi gyogyulds a lelki
megvildgositas jelképe. Nem azért jott, hogy testi orvosként
miiksdjék kozottiink, hanem azért, hogy megadja a hitet, amely
elvezet az 6rok életbe, a teljes gyogyuldsba. De viselkedése pré-
bara teszi az embereket. Csak az hisz benne, aki félreteszi 6nzé-
sét és elditéleteit. Ezért mondhatja, hogy akik nem latnak, azok
dltala latni fognak, de akik azt hiszik, hogy latnak, vagyis az
igazsag birtokdban vannak, azok vakkd valnak az isteni fény
el6tt. Jézus ittléte, s6t az evangéliuma is, egyittal {télet. Mar
az evangélium hirdetése is hozzdjirul ahhoz a teljes elkiilonii-
léshez, amit majd a végitélet hoz. Istennek minden kézeledése
a szeretet megnyilatkozasa, de van benne misztérium. Csak az
togja fel, aki mindig kész arra, hogy az igazsigot tisztelettel és
odaadassal keresse. A célzast a farizeusok is megértették, azért
kérdezik sértédotten, hogy vajon &ket is vakoknak tartja-e?
Olyan feleletet kapnak, amely csak az 6rok bolcsességtél tellett
ki: Ha vakok volnitok, nem volna biinoték, de azt allitjatok,
hogy lattok, ezért a biino6tok megmarad. Vagyis ha senki nem
adott volna nekik elegend6 bizonyitékot, ha lekiizdhetetlen téve-
désben volninak, akkor nem szidmftana bilinnek. De csak el6{té-
letiik és elbizakodottsiguk miatt utasftjdk vissza az igazsigot, s
ezért felelések. Mivel az evangélium minden kornak sz6lé ki-
nyilatkoztatis, nem pedig csak a mult eseményeinek felidézése,
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azért a hit és a hitetlenség probléméjit ma is igy kell tekinte-
niink: vannak akiket tévedés tart tavol, de vannak olyanok is,
akik szadndékosan utasftjdk vissza az evangéliumot.

LAZAR FELTAMASZTASA
Jn 11,1-54

Ennek a fejezetnek az olvasdsa kézben az az érzésiink, hogy
Lazar feltAmasztisa Jézusnak taldn a legjelentdsebb tette volt.
Az evangélista arr6l értesit, hogy a zsidok vallési vezet8i ennek
hatasa alatt hatdroztdk el véglegesen Jézus haldlat. Miért nem
emlfti mégsem ezt a csod4t a mésik harom evangélista? Nagy-
részt az § hallgatasuk az oka annak, hogy ma egyes szentfras-
magyarazok a torténetet csupan teoldgiai képnek veszik, amely-
lyel az apostoli igehirdetés meg akarta vilagftani, hogy Jézus
a mi feltAimaddsunk szerz&je, mert ,,6 a feltdmadas és az élet.”
De a szinoptikusok hallgatédsara is lehet érveket felhozni. Jézus
az 6 koényviikben is tdmaszt fel halottakat (Jairus lednya, naimi
ifjad), tehat Jézusnak errdl a hatalmarél elégségesen tanuskodnak.
Viszont latjuk, hogy minden eseményrdl nem akartak besza-
molni. Magyarazatul szolgilhat esetleg az is, hogy Péter ta-
l4n nem volt jelen Laz4r feltimasztdsanal. Az apostoli katekézis
6si forméja az § nevéhez fiz6dik, 6 pedig érthet6 médon inkdbb
olyan dolgokrél beszélt, amelyeknek szemtanuja volt, Janos vi-
szont kés6ébb kiegészftette a Pétert6l ered6 hagyomanyt. De
Lazar feltimasztidsanak torténete a beleszévott teolbgiai szem-
pontok ellenére is elarulja, hogy olyan valakit6l ered, aki jelen
volt. Kiilonben még hozzétehetjiik, hogy Lazir feltimasztisa
azért latszik nagyobb csod4nak, mint a szinoptikusoknél emli-
tett hasonlS csodék, mert Janos lefrasit kaptuk réla. Ha a szerzé
nem csinalt volna a lefrisbél ilyen vildgos katekézist, akkor nem
mondana tébbet, mint a mésik két feltdmasztds. A szinoptikusok
idejében Janos lefrisa még nem volt meg, azért 6k nem tekintet-
ték kiemelked6 csoddnak. Végiil gondolhatunk arra, hogy a
szinoptikusok 4ltal felhasznalt anyag akkor alakult ki, amikor a
palesztinai zsid6k ellenséges szemmel nézték Jézus kovetdit,
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tehat a személyek megnevezésével 6vatosnak kellett lenni. Pél-
ddul amikor Lukacs beszél Mariarél és Martarél (10,38—42),
nem nevezi meg falujukat, Betdniat, sem pedig azt, hogy Lazar
névérei. Maté és Mark elmondjék a betédniai folkenést, szintén
nem nevezik meg azt, aki a kenetet hozta, pedig a negyedik evan-
géliumbdl tudjuk, hogy az is Lazar ngvére, Maria volt.

Lazar Betanidban lakott, Jeruzsilemtél kb. 2 km-re. Az evan-
gélistdk utaldsai nyoman biztosra vehetjiik, hogy Jézus Jeruzsa-
lemi tartézkodasa idején tobbszér nédla lakott (lasd Mk 11,11;
Mt 21,17), tehat szerette a csaladot. Az idépont Jézus nyilvanos
miikddésének vége, a hisvétot megel6z6 valamelyik hét. Jézus-
nak az el6z6 iinnep alkalmaval nagy vitai voltak Jeruzsidlemben,
azért utana itment a Jordan keleti oldalara, Peredba, és ott
tanftott. Ez a teriilet nem Jidedhoz tartozott, hanem Herodes
Antipas fennhatdsaga alatt allott, mint Szamaria és Galilea. Jé-
zus itt kapja az iizenetet, hogy ,,Lazar, akit szeret,”” betegen fek-
szik. A Lazar név az Eleazar (Isten a segitség) réviditése.

Az eseményt Ugy orékitették meg, ahogy a keresztény kateké-

zis kiemelte benne a hitbeli tanftist. Jézus a hir hallatira még
két napig ott marad, s csak akkor indftvdnyozza, hogy menjenek
vissza Judeaba. Tanitvanyai figyelmeztetik, hogy nemrég akar-
tdk ott megdlni, s most djra oda indul? Jézus korinak stflusa
"szerint hasonlattal felel. A nappalnak -— napkeltétél napnyug-
taig — tizenkét 6rdja van, s aki addig jar, amig vilidgos van, az
nem botlik meg. Csak az botlik a kiall6 kévekbe, aki éjjel jarkal.
Vagyis az Atya az § idejét éppugy kijel6lte, mint a nappalét és
az éjszakéét. O az Atya akaratat koveti, tehat nem botladozik.
Ami vele torténni fog, attdl nem kell félnie, mert mind benne
van az Isten tervében. Igazidban azok botlanak meg, akik éjjel
jarnak, azaz nem Isten akaratat kovetik. Ez itt mar célzés Jézus
ellenfeleire.

Kézben Lazar meghal, de Jézus tudja, hogy életre kelti, azért
a haldlat alvasnak nevezi. Ugyanezt tette Jairus lednyandl is.
A tanftvanyok viszont ugy gondoljak, hogy a beteg akkor alszik
el, ha kinjai enyhiiltek, tehat az ilyen alvas a gyégyulés jele.
Azutan a Mester kozli veliik, hogy Lazar meghalt, de 6 nem
vétett a szeretet ellen, amikor nem sietett hozza. Ami ezutin
térténik, az a tanftvinyok hitét jobban megerdsiti, mintha a
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beteget gyogyftotta volna meg. Az apostolok azonban még nem
gondolnak ilyen természetf5lstti dolgokra. Csak azt tudjék,
hogy Jeruzsilemben a helyzet veszélyes, és Tamas lemonddan
meg is jegyzi: Menjiink mi is, hogy haljunk meg vele egyiitt. Ugy
gondoljak, hogy aki Jézushoz szeg6dott, annak le kell mondani
életérsl.

Mire Betdnidba érkeztek, Lizar mdr negyednapja a sirban
volt. Az elsé nap megvitték Jézusnak a hirt, utina még két napig
ott maradt, s most a negyedik napon megérkeznek. Jeruzsilem-
b6l sokan jottek Maridhoz és Martahoz, hogy részvétiiket kife-
jezzék. Marta hallotta, hogy Jézus megérkezett, rogton eléje
sietett, és ezekkel a szavakkal fogadta: Uram, ha itt lettél volna,
nem halt volna meg a testvérem. De most is tudom, hogy barmit
kérsz az IstentSl, megadja neked. Az ,,Ur” megszélitas, mar
kés6bbi keresztény cfm, s a Jézus nevében valo ima, illet6leg az
6 kozbenjardsanak kérése is a katekézis részlete. Marta nem meri
remélni, hogy Jézus a halottat feltimasztja. Szavaiba bizonyara
egy kis szemrehéanyas is vegyiilt, amiért Jézus nem sietett. Egyéb-
ként az evangélista gy szerkesztette meg a parbeszédet, hogy
akik olvassik, azok képet kapjanak Jézus megvaltoi kiildetésérol.
Jézus megigéri Lazar feltamadasat, de Marta csak a végsé fel-
tdmadasra gondol, amelyet akkor mar a hivé zsidék is vallottak.
Az apostolok azonban késébb felismerték, hogy a csoda kimon-
dottan Mesteriik kiildetését vilagftotta meg. Ha képes meggyogyi-
tani a betegeket és feltAmasztani a halottakat, akkor ahhoz is
joga van, hogy minden halottat feltimasszon, és megadja nekik
az 6rok életet. Igy lett 6 szamunkra a ,,feltdmadas és az élet.”
Ezek az elvont szavak Jdnos evangéliuméanak sajitos kifejezései,
mint més helyen a vilagossag, igazsag, 1t stb.

Marta megkapja a kérdést, hogy hiszi-e, amit Jézus igér, s a
vélasz az az iinnepélyes hitvallas, amit az egyhdz a keresztelen-
déktdl megkivant: Te vagy a Messias, az Isten Fia. Az evangélis-
tanak itt nem az a fontos, hogy a térténetet visszaidézze, hanem
hogy a mindenkori hivék figyelmét raterelje Jézusra. Benne a
reménytelennek 14tsz6 helyzetben, a sirnal is bizni kell, mert §
a feltdimadas és az élet. A hittel elérhetjiik mindazt, amit Isten
mindenhat6sdgaban nekiink fgért.

Marta késébb odahfvja Mariat is. A litogatdk is elkisérik,
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mert ugy gondoljak, hogy a sirhoz indul. Maria ugyanazt is-
métli, mint névére: Ha itt lettél volna. .. Latszik, hogy egymas-
k6zt gyakran ismételték ezt a kijelentést. Kozben az evangélista
Jézust igazi emberségében is bemutatja. Amikor litja a jelen-
lev6k konnyes szemét és hallja a névérek sirdsit, maga is mélyen
megrendiil, neki is konnyek jelennek meg a szemében. Az egy-
hazi igehirdetés meg akarta &rizni ezt a képet is, mert hozzajarul
reményiink megerdsitéséhez. Az Isten Fia embersége szerint lett
megvaltonk. Ot az emberi szeretet és részvét is arra inditja, hogy
mellettiink alljon és kozbenjaronk legyen. A koriilallék meg is
Jjegyezték, hogy valéban szerette Lazart. Miért nem sietett hozza,
hogy meggydgyitsa, miel6tt meghal? Pedig Isten tervében benne
volt Lazar haldltusdja is és ngvéreinek fijdalma is. A hitnek és a
reménynek a sotét htterébdl is ki kell emelkednie.

A sir a domb oldaldban vajt barlang volt, amelynek bejaratat
kélappal zartak el. Legtobbszor a zarolapot kér alakidra farag-
tak, és csatornaban lehetett ide-oda hengerfteni. Amikor a sfrhoz
érnek, és Jézus kéri, hogy hengeritsék el a kovet, Marta azt
hiszi, hogy Jézus be akar menni és megnézni a holttestet. Ezért
figyelmezteti, hogy mir negyednapos, és szaga van. Erre azt a
valaszt kapja, hogy ha hisz, meglatja Isten dics6ségét. Az Oszo-
vetségben ez a dics6ség — a kabod Jahve — rendszerint valami-
lyen jel, amely tanusitja Isten erejét, segitségét, aldasat, vagyis
amibél reményt, bizalmat lehetett meriteni.

Bar Jézus joggal hivatkozott arra, hogy a csoddkat az Atya
erejében teszi, vagy a benne laké Atya miiveli azokat, azért
mégis mindig sajat nevében beszé€lt. Csak itt emliti az evangélis-
ta, hogy kifejezetten imadkozott. Akkor sem a csodét kérte, ha-
nem a jelenlevék elbtt akarta kimutatni, hogy 6 egy az Atyaval.
A szavak egyébként ugy hangzanak, hogy mar az egyhaz hitét,
illetve Jézus kilétének megvallasét is tartalmazzdk. Jézus tudta,
hogy az Atya mindig meghallgatja. Mivel litja az Atyat, csak
olyat kér t6le, ami egybeesik akarataval. De arra kiilonos gondja
van, hogy az emberek lassdk meg az Atyatdl valé kiildetését. A
negyedik evang€lium ezt a kiildetést sokkal tobbet emlegeti,
mint a tébbiek. A szdzad végén valészinileg sziikség volt ra,
hogy az iildoztetések idején a hivSkben tudatositsik az egyhaz
természetfolotti eredetét. Jézust az Atya kiildte, azért eljovetele
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és miive nem hidsulhat meg. Az egyhaz pedig az 6 miivét foly-
tatja.

Az ima utin Jézus beszdl a sfrba: Lazar, jojj ki! A halott
engedelmeskedik, kijén tgy, ahogy zsid6 szokas szerint eltemet-
ték: keze, 1aba bepdlyalva, arca kendével bekotve. A koriilallok
szabaditjdk meg ettdl a koteléktSl. Az evangélista azzal a termé-
szetes egyszeriiséggel szamol be az eseményrdl, amilyet a tobbi
csod4dnal is tapasztalunk. Szadmara Jézus az Isten Fia, aki a ha-
talom teljességével rendelkezik. Neki joga van kiildetését igazol-
ni, és joga van arra is, hogy benniink felébressze az 6rok élet
reményét. De a hivében a csoda valésaga mellett mas kérdések
is tAmadhatnak. A halalt fel lehet fogni Ggy, mint a testi élet
megsziinését. Az evangélista valoban erre gondol, hiszen Lazar
negyednapja meghalt. Sziméra a csoda abban 4ll, hogy az ilyen
halott emberi széra nem j6n vissza az életbe. Itt pedig egészsége-
sen kijon a sirbol. A tovabbi kérdés inkabb teoldgiai. A halal
ugyanis jelenti a foldi élet lezarasat, az ftéletet és az 6rok allapot
megkezdését. Aki {gy dtment a tulvilagra, az nem johet vissza
a foldi életbe, annak legfoljebb a végleges feltimadas lehet a sor-
sa, de ott mar nem ezt az életet folytatja. Azt kell tehat monda-
nunk, hogy Lazir ilyen értelemben nem ment it a tdlvildgra,
nem esett {télet ald, s nem is onnan jott vissza. O ezt a foldi
életet folytatta tovabb. Jézus feltimadasa igy kiilonbézik azoké-
tol, akiket feltdmasztott. '

A csoda hire hamar elterjedt. A hiasvét kozeledett és zaran-
dokcsoportok toltotték fel Jeruzsilem lakossagat. A vallasi ve-
zet8knek egyre kellemetlenebb lett Jézus szereplése. A f&tandcs
tagjai is foglalkoztak a kérdéssel, ha egyelére nem is tartottak
formalis iilést. A farizeusok csalédtak Jézusban, mert nem az 6
programjukat valdsftotta meg, és nem akart népének politikai
szabadulast hozni. A szadduceusok viszont azt is soknak tartot-
tak, amit mivelt. Valdszinlileg 6k adtak hangot annak a féle-
lemnek, hogy a rémaiak végiil is megsokalljak Jézus tevékeny-
ségét, s elpusztitjak a szentélyt, meg a népet. A dontést a f6pap
fogalmazta meg. O l4tta, hogy a tobbiek csak keriilgetik a kérdés
lényegét. Szerinte jobb, ha egy ember hal meg a népért, mint-
sem az egész nép elpusztuljon. Szavaiban ott volt a valasz azok-
nak is, akik esetleg felvetették, hogy igazaban semmi biintetésre
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méltét nem tesz. A széveg azt mondja Kaifasrél, hogy ,,abban
az évben fépap volt.” Az evangélista ezzel csak azt'a nevezetes
évet emeli ki, amelyben végbement Jézus kereszthaldla, A ré-
maiak ugyan koénnyen levéltottik a f6papot, de az alapjiban
mindig életfogytiglan tartd méltdsag volt.

Kaifis kijelentését az egyhaz masként értelmezte. Az apostolok
kés6bb visszanyultak Izajas 53. fejezetéhez, ahol a proféta Jahve
szolgajarol beszél, aki népe bilineiért elszenvedi a halalt, és valsa-
got hoz. Az § szamukra tehat Kaifs tudtan kiviil igazi j6vendo-
lést tett. Jobb a népnek, az emberi nemnek, ha Jézus meghal
értiikk, mert csak igy nyerik el a megvaltdst. Az evangélista
ugyancsak dszovetségi szavakkal utal arra, hogy Jézus haldla és
feltimaddsa fogja Osszegyfijteni Isten szétszorddott gyermekeit.
A sorok kozott pedig meghuzoédik az a gondolat, hogy a zsidék
bar Jézus haldlaval akartdk menteni politikai létiikket, mégis
szétszérédtak. S6t az a romai hatalom szérta szét 6ket, s az pusz-
titotta el a szentélyt, amelynek a kegyét ilyen dron keresték.
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A SZENVEDES
ES MEGDICSOULES

A MESSIASI BEVONULAS
Lk 19,29-44; Jn 12,14-19

A jelenet bemutatdsandl Lukdcs szovegét vessziik alapul,
mert ez a legszemléletesebb. Janos kényvébél pedig kiemeljiik
hozzi a torténeti Osszefiiggést. Téle tudjuk, hogy a bevonulas
azt a napot kovette, amelyen Betdnidban a ,lepris Simon”
(Mt 26,6) hazaban vacsordt rendeztek szamara, s azon Maéria illa-
tos kenetet ont6tt Jézus fejére. Lazar feltAmasztdsa napokkal
elébb tortént, s feltehetS, hogy Simont is Jézus gydgyftotta meg
leprajatél. Ez a vacsora taldn éppen az & héldja akart lenni.
Ko6zben mar a hisvéti zarandoklat is megindult, s a galileaiak
érthetd modon érdeklSdtek Jézus itteni csoddi irdnt is. Olyanok
is akadtak, akik siirgették, hogy miel6bb nyilatkoztassa ki messia-
si kiildetését (Jn 7,2).

. A bevonulds hangulata csak gy érthetd, ha feltételezziik,
hogy Jézus reggel Betdnidban csatlakozik egy zarandokesoport-
hoz, amely ott vonult keresztiil. Ezek a csoportok a vdrosba vald
bevonulast mér iinnepélyesen végezték. A Zsoltarkonyvben ta-
lilunk dgynevezett ,lépcsGénekeket” (120—134), amelyeket
ilyenkor énekeltek. Jézus el6re litta az eseményeket, azért a
bevonulast beallitotta messiasi tervébe. Meg akart nyilatkozni
a nép elé6tt, de gy, hogy kitér a politikai varakozas el6l. Nem
akart diadalmenetet, hanem a hit megnyilatkozasit. Két tanft-
véanyat eldre kiildte a Betfage nevii majorhoz, amely Betania és
Jeruzsialem kozott volt. Megbizta 6ket, hogy hozzék el neki azt
a szamarcsikét, amelyet ott a kapuhoz kétve taldlnak, és ame-
lyen még senki sem iilt, azaz nem volt betérve nyereg ald. Ha
valaki szdmonkéri t6liikk, mondjak azt, hogy az Urnak sziiksége
van ra. Ha Jézus i{gy mondta, akkor az Uron Istent értette, hi-
szen magat nem nevezte virnak. Valdsziniibb azonban, hogy ez
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csak az evangélistak fogalmazasa. Az cgyhazx igehirdetés Jézust
mar Ur-ként emlegette, s v1sszamcnoleg is igy beszélt réla. A
szenvedés torténetében tobbszor szé van arrdl, hogy Jézus eldre
litja az eseményeket. Az apostoli igehirdetés ezzel a kiemeléssel
igazolni akarta, hogy Jézus szenvedése tudatos dldozatvillalas
volt, nem pedig a gonoszsag feliilkerekedése. Jézus egyébként az
allat tulajdonosat is meg akarta menteni az esetlcges felelésségre
vonas veszélyétsl azzal, hogy szinte 6nkényesen _]art el.

A lovon biiszkélkedd rémai legionédrius a szamiron bevonuléd
profétdban nem lathatott politikai tényezét. Az ilyen bevonulas
egyaltaldn nem hasonlitott katonai diadalmenethez, hanem in-
kabb valldsi kormenethez. Mar Betdnidban el6léptek lelkesedd
emberek, akik ruhdjukat a szamar hdtara terftették, és ugy iiltet-
ték fel Jézust. A hisvét el6tti napokban szokds volt, hogy a
jeruzsalemiek vagy a mdr ott levs zardndokok kimentek az j
csoportok elé, koszontotték 8ket, és veliik egyiitt vonultak vissza
énekelve és imadkozva. Most is ez torténik, s a hangulat lelkese-
déssé valtozik. Lukacs azt emliti, hogy a nagy témeg 4ldani
kezdte Istent a sok csodaért, amelynek tanija volt. Ruhijukat
teregették a foldre, ahol Jézus elhaladst, s az utszélen leszaggatott
lombos 4dgakkal integettek. Enekiiket Lukdcs igy foglalja 6ssze:
,»Aldott az Ur nevében érkezé kiraly. Békesség a mennyben és
dicsGség a magassagban.” Mark beleveszi a zardndokok iinnepi
koszontését, a hozsannit, ami szoszerint azt jelentette, hogy
,,segits meg benniinket”, de késébb Istent dics6its felkidltasként
hasznaltik. A 118-ik zsoltar is ilyen értelemben veszi. Mark
a messiasi vonatkozast ebben latja: ,,Aldott atyanknak, David-
nak kozelgd orszdga.” Lukdcsndl a ,,béke és a dicsdség’ emlé-
keztet az angyalok karicsonyi énekére. O mar arra gondol, hogy
a tanftvany a hit altal kapja a békét és a hitébdl kiindulva dics6-
iti Istent.

Elképzelhetjiik, hogy a nép mindenfélét kialtozott, ami lel-
kesedésében eszébe jutott. Az evangélistadknak az a fontos, hogy
itt az Oszovetségi jovendolés teljesedett. A szovegek Zak 9,9-re
és Iz 62,11-re emlékeztetnek, ahol a profétak Siont batorftjik,
hogy jon a szabaditd, mint kiraly. De Zakariasnal az aldzatossag
is hozzitartozik megjelenéséhez: szamdron érkezik, mint igazi
zarandok, aki kész engesztelést nyujtani népe biineiért. Minden-
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esetre a lelkesedés a nép ragaszkodasinak és tiszteletének kito-
rése volt. A csodak alapjin joggal vartik, hogy most valamilyen
nagy isteni megnyilatkozasnak lesznek tanii, s ezt a megnyilat-
koz4st siettetni is akartdk. Janos (12,16) megjegyzi, hogy a jele-
net értelmével az apostolok sem voltak tisztdban. Csak Jézus
feltdmadasa utan értették meg, hogy miért hivatkozott Zakarias
a Messids szelidségére és szerénységére. Akkor mar tudtak, hogy
Isten orszdga nem kiils§ jelekkel érkezett el, hanem Jézus enge-
delmességével és engesztelésével.

A nyilvanos mikodés idején a farizeusok voltak Jézus igazi
ellenségei. Ok magyaraztak a torvényt, 6k 6rizték a hagyomanyt.
Jézust nem fogadtak el, mert nem az 6 felfogdsuk szerint visel-
kedett. Jézus mégis népszert volt, azért féltették téle tekintélyiiket
és befolyasukat. Most is csalédottan 4llapitjdk meg, hogy semmi-
re sem mennek, mindenki Jézust koveti (Jn 12,19). Lukacs szerint
figyelmeztetik Jézust, hogy intse le kovetdit, vagyis tiltsa meg
nekik, hogy David fidnak, azaz messidsnak nevezzék. Erre meg-
kapjak a titokzatos valaszt: ,,Mondom nektek, ha ezek elhallgat-
nak, a kovek fognak megszélalni”. A kiilonés szembedllftdssal
Jézus taldn csak arra utal, hogy bizonyitékai meggy6zéek voltak,
s ha az emberek még most sem hinnének, akkor a kovek kidl-
toznanak, hogy tamisigot tegyenek mellette. De szavait lehet
ugy is értelmezni, hogy amikor a zsid6k elhallgatnak, azaz vissza-
vonjak a hitbeli tandskodast, akkor azok a kévek fognak beszélni,
amelyek majd Jeruzsalem pusztulasit jelzik. Egyébként Lukacs-
nal a farizeusok itt jelentkeznek utoljara kifogdsaikkal. Jézus
perében mdr inkabb a f6papsig, a szadduceusok jatsszak a f6-
szerepet. Lehet, hogy birmennyire szemben is alltak Jézussal,
a végén nemzeti érzésilk mégsem engedte, hogy kiszolgaltassak
a poganyoknak.

A nép korébdl tehat elindult a tandsagtétel. Ha az egyszerd
emberek evilagr varakozassal tekintettek is az eljovend§ Messids-
ra, Jézussal szemben nem voltak kiilonosebb el8itéleteik. Meg
voltak gy6z6dve, hogy ha tud betegeket gyogyitani és mas csoda-
kat tenni, akkor meg is szabadithatja Sket. De a vallasi életben
a végsé dontéseket a f6tanacs hozta. Annak a feladata lett vol-
na, hogy Jézus bizonyftékait j6zanul mérlegelje, s azok alapjan
elfogadja 6t isteni kiildottnek. De a f6tandcs akkor mar elhati-
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rozta elvesztését. Ebben a helyzetben a jeruzsdlemi bevonulést
iidvtorténetileg lehet ugy tekinteni, mint kegyelmi adoményt,
mint nagy felhivast, hogy az eddigi bizonyitékok alapjin dont-
senek Jézus mellett. De a vezetSk izgatdsira a nép a kegyelmet
visszautasitotta. Jézus latta mindezt, s ahogy kozeledett a varos-
hoz, lelki szeme el6tt mar felvillant a jovend6 biintetés. Azért je-
lenti ki szomordan: ,,Barcsak felismerted vona, legaldbb ezen a
napon, ami békességedre lenne.” Ez a nap békességet hozott vol-
na. De igy majd mas napok jonnek: Ellenségeid korilvesznek,
ostromolnak és lerombolnak. Gyermekeidet elpusztitjdk, s nem
hagynak benned kovet kévon, mert nem ismerted fel latogatasod
idejét.

A szavakat tekinthetjiik igy, mint a félreismert és félremagya-
razott szeretet kifejezését. Jézus nem sajit szenvedésére, kereszt-
atjara és felfeszitésére gondol, nem is arrél beszél, hanem arrél a
varosrol és néprél, amely kiildetésének és szeretetének a cimzett-
je. A régi templom és az oltar helyén ma az Omar-mecset all. A
jeruzsilemi templom lerombolasa 6ta megsziint az dszdvetségi al-
dozat. Mi tudjuk, hogy a keresztaldozat utdn az emberiségnek
mar nincs sziiksége mas dldozatra. De az egyhdz igehirdetése és a
kegyelem kidradasa tovabbra is minden embert vilaszit elé 4l-
lit, hogy ismerje fel latogatasa idejét.

JEZUS ES A FARIZEUSOK
Jn 12,37-50

Az evangélista itt, a szenvedés torténete elStt visszatekint Jézus
nyilvinos mikodésére, s megkisérel feleletet adni arra, hogy ki-
tarto ellenfelei, a farizeusok miért nem hittek neki, vagy mégin-
kébb arra, hogy miért valtak ellenségeivé. Ez a kérdés kénnyen
problémava valt az apostoli egyhdzban, hiszen 8k is megélték
mindezt igehirdetés kozben. A felelet, illetve a magyarazat elél
tehat nem lehetett kitérni. Az egyhdz tagjai szdmara nehezen volt
érthet6 a farizeusok ellendllasa, hiszen Jézus a szemiik lattira
milivelte csodait és mutatkozott meg dgy, mint az erények képvi-
selGje. Ellenfeleinek alkalmuk volt meggy6z3dni csoddinak hite-
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lességérdl, s arrdl is, hogy Isten irgalmas szeretete tiikkrozédik ben-
niik. A probléma masik oldala az, hogy a farizeusok miért gy(i-
l6lik 6t, s Jézus miért ostorozza hitetlenségiiket, amikor az egy-
szerli néppel szemben mindig tiirelmes és megért6 maradt? Azok
a zsidé frok, akik komolyan foglalkoztak Jézus miikodésével és ha-
laladnak okaival, rendszerint azt 4llapitjdk meg, hogy Jézus tulsa-
gosan szigortan {télte meg a farizeusokat. Hiszen végiil is a fa-
rizeusi szellem &rizte meg a zsidosag faji és vallési egységét nem-
zeti 1étének pusztuldsa utan is, mind a mai napig.

Itt a kovetkez8 megjegyzéseket tehetjiik. Jézus dgy bélyegez-

te meg a farizeusi szellemet, mint az igazi valldsossagtdl vald el-
hajlast, és mint olyan akadélyt, amely gétolta, hogy az emberek
eljussanak Isten szeretetére. Gondoljunk itt f6leg Maté 23. feje-
zetére. A farizeusok a vall4sossdgot a torvény megtartdsdban lat-
tak. A betlihoz ragaszkodtak, s tetszelegtek abban, hogy csak &6k
ismerik a tbrvénymagyarézat rejtelmeit. Igyekeztek a torvényt
alkalmazni az élet apré eseteire is, de azokat nem az irgalmas
Isten szempontjabol nézték, hanemrideg jogi szempontbél. A meg-
igazuldst sajat erejiikb6l akartak elérni. Ontudatosan hangoz-
tattak, hogy 6k tisztak Isten el6tt, mert mindent megtesznek, amit
a torvény parancsol. Tévedésiik az volt, hogy a térvény paragra-
fusai hovatovabb fontosabbak lettek, mint maga Isten.
Azt 6k is érezték, hogy a tt')rvény aprolékos alkalmazasa sza-
poritja a biint. Ennek elkeriilése végett a hagyomdnyokra hivat-
kozva felsoroltdk azokat a koriilményeket, amelyek kozott a tor-
vény nem kotelez. De ezeket a kibdvoékat tébbnyire csak 6k is-
merték. A valldsossagot, a nyilvanos jAmborsigot kiilénben is ar-
ra hasznéltik fel, hogy tarsadalmi tekintélyiiket emeljék. Ezért
nevezte 8ket Jézus képmutatdknak. Kiviilrél megtisztitottik a ta-
lat és a poharat, de a belsejét nem nézték, vagyis a lélek tisztasa-
ga nem érdekelte Gket.

Ahol nem az Isten irdnt valo szeretet iranyitja a vallasossigot,
ott az embertars szeretete is kétséges. Aki nem mutatott a farizeu-
sokéhoz hasonlé buzgésigot a térvény megtartasiban, azt bi-
nosnek tekintették. Az ilyet meg kellett inteni, s6t el kellett ke-
riilni, mert masokat is megfertéz. Ezért marasztaljdk el Jézust
amiatt, hogy egyiitt eszik és iszik az egyszer(i emberekkel. A po-
géany sztoikus azért nem gyakorolta a részvétet, mert az megza-
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varja az ember lelki nyugalmat. A farizeus pedig azért, mert ugy
gondolta, hogy neki gytilolnie kell a b{ingst, mint Isten ellenségét.
A Jézus kora el6tt keletkezett apokrif frasok, mint a Jubileumok
kényve, Hénok konyve, Salamon zsoltdrai stb. mar ezt a kicsi-
nyes, szérszalhasogat6 szellemet lehelik. Jézus atlatta és szovatette
ezt a farizeusi lelkiiletet, amelyet valdjaban igy jellemezhetiink:
nem csindltak legalizmust a vallasbdl, de elfojtottak a vallast az-
zal a legalizmussal, a térvénynek azzal a hangoztatdsaval, amely
sajitosan az ovék volt.

Megértették-e a farizeusok Jézust? Vagy inkabb {gy kérdez-
zitk: Miért értették félre? Azért mert csak sajdt elveik alapjan
ftélték meg. Jézus a vallasos hitet és lelkiiletet ki akarta emelni a
farizeusi legalizmusbdl, s igy mutatta be, hogy az mélté legyen
az emberhez és az Istenhez, minden ember atyjahoz. Meglepte
Sket ez a tanitds, amely mindenest8l kiillonbozott az ovéktdl, s
amely bizonyos intuicidval tekintett Istenre, s amely a sziv utjan
it egyenesen Istenhez vezetett. Jézus nem hasznilta fel a farizeu-
sok modszerét és tekintélyét, s nem folgadta el ellenérzésiiket sem.
Ez az Wjftds gyands volt nekik, s elejéts]l végig szembeszalltak
vele. El8szor azt a kérdést vetették fel, hogy Jézus lehet-e messias.
Ezért tudni akartak, hogy minek mondja magat, kit6l van a kiil-
detése. Jézus tett ugyan csodidkat, de a profétak is tettek. Szerin-
tiik Jézusnak olyan jeleket kellett volna mutatnia, amelyek igazol-
jak messiasi kiildetését. Viszont ezek a jelek nagyon bonyolultak
voltak. A nép harcias messiast vart, a farizeusok pedig, mint a t6r-
vény tanitéi, inkdbb a torvény nagy mesterét és végrehajtdjat
vartak. Ugy gondoltak, ha megjelenik, a mozesi térvény alapjan
atalakftja a vildgot, és Izrael népe egyiitt uralkodik vele.

Jézus azonban nem adott ilyen jeleket, s6t kovetdit is figyelmez-
tette, hogy vele egyiitt vallaljak a lemondast, a szenvedést, s6t a
halalt is. Izajasnak a Messiasr6l mondott jovendolése ismert volt.
Jahve szolgédja megaldzottsigban, szenvedésben engeszteli ki a
nép biineit. Az frastudok azonban a szenvedést Gigy magyarazték,
hogy a megaldzottsdg helyére a dicséség jeleit tették. Isten kiil-
dotte csak uralkodhat, nem szenvedhet. Ezért a szegény Jézust
nem akartak elfogadni isteni kiildottnek, hiszen az ilyen megjele-
nés szerintiik Isten nagysigdnak meghazudtolasa lett volna. Jé-
zus nem is kovetelte téliik nyfltan, hogy ismerjék el messidsnak.
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A népet is minduntalan figyelmeztette, hogy ne terjesszék réla
ezt a hirt. A messi4s név akkor marossze volt kapcsolva forradalmi
megmozdulasokkal. Ellenben Jézus valldsos hitet kovetelts zemélye
és kiildetése irant. Ez a hit azt jelentette, hogy kévetdi az 6 sze-
mével nézzék a jovét és az ember megvaltasit. Janos evangéliu-
méban mar nem talaljuk azt a ,,messidsi titkot”’, amit Mérk még
hangoztat. Marknal Jézus a csodak utan is hallgatast ajanl vagy
parancsol. Janos sz6vegében ellenben vilagosan latjuk, hogy Jézus
mit kovetel: ismerjék el &t Isten kiildottének, st Fidnak, mert
Isten nevében beszél és cselekszik. A farizeusok és az frastudok meg
is értették, hogy mirél van szd, de eléitéleteik nagyobbak voltak.

A farizeusok nem hagytdk frasban a Jézus elleni kifogdsokat,
azért azokat csak az evangéliumbdl ismerjiik. De a farizeusok szel-
leme tovabb él, azért érdekes lehet szimunkra, hogy a késébbiek
hogyan beszélnek Jézusrol, illetSleg hogyan {télik meg Jézusnak a
farizeusokkal valé Osszeiitk6zését. Erre nézve jo forris lehet J.
Klausner kdnyve: Jesus of Nazareth.

Jézus életében a mdzesi torvény megszlinése még nem jelent-
kezett azzal a vildgossdggal, mint Pal apostol mikodése idején.
De a farizeusok megérezték, hogy Jézus masként értékeli a tér-
vényt, mint 6k. Nemcsak a hagyomanyos mosakodasokat nem
tartotta fontosnak, hanem szombaton gyoégyitott, batran érint-
- kezett a blinosokkel, s nem félt, hogy 6 maga is tisztitalannd va-
lik. Ugy beszélt tanftisardl, mint Gj ruharél, nem pedig mint a ré-
gi ruha foltozasir6l. Kétségbevonta a férfi jogat, hogy elbocsat-
hatja a feleségét, pedig ezt a mézesi térvény megengedte. Klaus-
ner szerint Jézus a szertartdsi torvényeknek csak masodlagos je-
lentSséget tulajdonftott, amikor sszehasonlitotta ket az erkol-
csi kotelességekkel, s ezzel mar mintegy hatdlytalanftotta &ket.
Jézusban tehat kialakult egy bizonyos ,,felsé6bbrend zsidésag”
(szuperhebraizmus) és ezzel elszakadt népétdl.

De miért félt a zsiddsag az emelkedettebb és tisztultabb vallas-
t61? Ugy gondoltak, hogy Jézus azzal vét, csak Istenre és a neki
kijaré tiszteletre s az ember tokéletességére gondol. Ezzel pedig
feldldozza a zsid6 nép kivaltsagait, hiszen néluk a nemzeti élet
teljesen kotve volt a mézesi torvényhez. A torvény volt az erkdl-
csi, a vallasi és a tadrsadalmi élet alapja. Erre épiilt a polgéri és a
biintet&jog, a csaladi élet sth. A farizeusok ennek az egész élet-
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nek voltak ellenérzéi, tanacsaddi, tudosai, birdi. A vallasi torvény
kiterjedt a betegség gyogyftasira, a természetismeretre, a torté-
nelemre. Ha most Jézus elvalasztja a vallasossagot a torvénytél,
akkor megingatja az egész €letberendezkedést. Igy Jézus szerin-
tilk a magasabb eszmének feldldozta a nemzeti létet. Ez ellen pe-
dig a népnek védekeznie kellett.

A farizeusok ugyanebbdl a szempontbdl {télték meg Jézusnak
azt a magatartdsat, amellyel Isten Fidnak mutatta magat. A me-
rev egyistenhit ellene mondott minden sokszorozédasnak, st
még a latszatanak is. Kiilonben is ez a szegény vidéki ember ho-
gyan lehetne az Isten Fia. A vezetSk ugy érezték, szolgilatot tesz-
nek Istennek, ha elfojtjak azt a kiilénés mozgalmat.

Jézusnal a messiasi eszme Isten gyézelme a biin és minden rossz
felett, illetSleg az ember természetfolotti hazataldlasinak meg-
valdsitdsa. Mi mar megértjiik, hogy az emberré lett Isten nem to-
rekdhet foldi kivaltsagokra. Gazdagség, politikai hatalom és egyéb
elény, mind méltatlan hozza. Igazi nagysag csak az lehet, hogy
az irgalmat, a megértést, a leereszkedést gyakorolja, illetSleg
hogy veliink segitd ko.dsséget vdllal. Jézust jobban ékesiti a tovis-
korona, mint az aranykorona. Keresztje nagyobb gy&zelem, mint
a diadalmenet. Kétségtelen, hogy a zsidék vezetsi az Oszovetség
alapjan felismerhették volna Jézus igazi messiasi kiildetését. El5-
ftéletiikben fel sem tették a kérdést, hogy Jézusnak igaza van-e,
illet6leg hogy altala valoban az Isten iizen-e vagy nem. A farizeu-
sok tehat nem voltak tanulékonyak. Ugyanakkor nem akartak
lemondani arrdl a kivaltsagrdl, hogy Sk iilnek Moézes székében,
és 6k az illetékesek a vallasi kérdésekben (Jn 12,43). Jézus Ggy jel-
lemzi Sket, hogy elvakultak lettek. Teljesedve latja benniik Izajas
)6vendolését, hogy a szemiik elvakult, a szfviik megkeményedett,
és igy nem is képesck a megtérésre (Iz 6,9). A proféta ott a meg-
atalkodottsagot mar ugy mutatja be, mint Isten biintetését. A fa-
rizeusok esetében is ez a helyzet. Megrégzdédtek a kegyelem vissza-
utas{tdsaban, és Isten nem koteles megvaltoztatni akaratukat.

Izajis sajat koranak a hitetlenségét ugy frta le, mint elképét
annak a hitetlenségnek, amelyet majd a Messiassal szemben tanu-
sftanak. Ezért mondja az evangélista, hogy Izajés ,,latta a Mes-
sids dicsGségét, és jovendSlt réla.” A farizeusok askdlédasa és
gyilélete olyan nagy volt, hogy aki hitt Jézusban, még az sem
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mert kidllni meggy8z6désével. Pedig ilyenek még a f8tanics tag-
jai koézott is akadtak. Az evangélista ezeket sem menti, hiszen
,»,tobbre tartottdk az emberek becsiilését, mint azt a megdicséitést,
amit tulajdonképpen Istent6l kapndnak.”” A farizeusok tehat a
maguk felfogdsaval ranehezedtek a nép vallasi életére. Olyan
zart rendszert csindltak a vallasbél, hogy aki abbdl akar az igaz-
sag nevében is ki akart torni, arra rdhdztak a hiitlenség vadjat.
Jézus és az 6 allaspontjuk annyira kiillonbozott, hogy aki az egyik
oldalra illt, annak meg kellet bélyegeznie a masik lldspontot.
Jézus maga is figyelmeztette tanitvinyait, hogy évakodjanak a fa-
rizeusok ,,kovaszatol” (Mt 16,6).

Ilyen koriilmények kozott Jézus vildgosan latja, hogy csak az
kovethet az 6 evangéliumat, aki szakit a miltjaval. Ezeket akar-
Jjabatoritani, amikor azt mondja: ,,Aki hisz bennem, nem bennem
hisz, hanem abban, aki kiild6tt.” Vagy mads helyen: ,,Aki engem
lat, az lagja az Atyat.” Aki egyszer melléje szegddott, aki hisz
benne, az meggy6z8dik, hogy & az igazi vildgossag. Jézus nagy-
saga az, hogy nem fenyegetSzik. O képviseli a fényt, az életet, a
békét, s aki hittel fordul feléje, az megtapasztalja dld4sait. Viszont
aki szembefordul vele, az magat itéli él. Jézust az Atya nem azért
kiildte, hogy elftélje a vildgot, hanem hogy megviltsa. Viszont a
tanftdsa olyan, hogy az maga ftéletté vilik olyanok szdmdra, akik
-megtagadtadk. Ezt a tanftdst az Atyitdl bozta, azért az az 6rék
élet biztositéka. Aki visszautasitja, magat az 6rok életet utasitja
vissza, s ezzel az {téletet valasztja.

Az apostoli egyhédz azért tudott szakitani a zsidé hagyomdény-
nyal, azért nem tartotta magét a moézesi torvényekhez, mert meg-
gy6z8dott arrol, hogy Jézusban az Atya végs6 akaratat nyilvani-
totta ki. Marpedig a végsé akarat minden el6bbi nyilatkozatot
hatdlyon kfviil helyez. Végiil Jézus feltimadasa azt is igazolta,
hogy az & evangéliuma az élet utja. A keresztut viszont azt mu-
tatta meg, hogy a konkrét emberi életben Isten akaratinak kove-
tése egyiitt jarhat dramai, s6t tragikus fesziiltséggel.
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AZ UTOLSO VACSORA
Lk 22,7-16. 24-30; Jn 13,1-15

A z5idékn4l a hidsvét az Egyiptombdl valéd szabadulds emléke
volt. Kovésztalan kenyér iinnepének is nevezték, mert a Kiv 12,15
alapjan hét napig kovasztalan kenyeret kellett enniiik. A hus-
vétot Niszdn hénap 15-ik napjan iinnepelték, de mivel 6k a na-
pot el6z6 este kezdték, az iinnep valéjaban 14-én este kezd6dott.
Egyiptomban a kivonulas éjszakdjan fogyasztotték el a bardnyt,
koviasztalan kenyérrel, s mivel iitrakészen voltak, a vacsorat allva,
felovezett csipGvel, a ldbon saruval és bottal a kézben ették
meg. El6zetesen a feldldozott bariny vérével meg kellett kenni
az ajtofélfat annak emlékére, hogy 6k megmenekiiltek a tize-
dik egyiptomi csapastol, a gyermekek haldlitol. A barany igy
eléképe lett a Megvaltdnak, akinek vére szabadulast hozott a
biintél.

A harom els6 evangélista a kovasztalan kenyér tinnepérél be-
szél, Janos pedig husvétrol, a ;,passah-iinneprél”, amely a kivo-
nuldst vagy a biintetd angyal atvonulasat juttatta a zsiddk eszébe.
Jézus tanitvdnyai korében akarta megiilni a husvéti vacsorat,
hiszen ez volt az & csaladi kozossége. Ma egyesek ugy latjak, hogy
az id6pont koriil némi nehézség adédik. A szinoptikusok a ,,ko-
vésztalan kenyér napjara’ vagyis Niszdn 14-ére teszik a vacsora
el6készitését, s a szoveg gy hat, mintha Jézus masnap, azaz 15-én
halt volna meg a kereszten. Viszont a 15-e, a hdsvét a legnagyobb
iinnepnek szimftott, s nem tételezheté fel, hogy a zsidék mindazt
a szaladgalast, tirgyalast, vidaskodast magukra vallaltdk volna a
teljes nyugalmat parancsolé iinnepen. Janos evangéliuma vila-
gosabb. O azt frja, hogy a zsidék nem léptek be Pilitus hizaba,
illetSleg a helytartésagra, mert aznap akartdk elkélteni a hidsvéti
vacsorat.” Ugyancsak Janostdl tudjuk, hogy abban az esztendd-
ben Niszdn 15-¢ szombatra esett. Jézust tehit el6tte valé napon,
pénteken feszftették keresztre. A hisvéti vacsorat pedig el6z6 este,
csiitortokon megtartotta. Annyi tehdt bizonyos, hogy Jézus a
husvéti baranyt nem azon a napon koltdtte el, mint a jeruzsale-
mi zsidok, kereszthaldla viszont egybeesett azzal az idéponttal,
amikor a templom udvaran megkezdték a barédnyok levagasat,
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illetve felaldozésat. gy & lett az igazi husvéti barany, aki elvette
a vilig biineit.

Miért tartotta Jézus el6bb a husvéti lakomat, mint a jeruzsa-
lemiek? Az evangélistik nem emlitik, hogy Jézus valamilyen ki-
vételt akart volna tenni. Az apostolok természetesnek tartottak
azt, ami tértént. Magyarazatul fel szoktdk hozni, hogy a sokasig
miatt a papok egy nappal el6bb, tehat csiitortokon este megkezd-
ték a baranyok leslését, féleg a vidéki zarandokok szdmara, s
azok azt aznap el is koltotték. Kiilonben is szdmukra mar akkor
megkezd6dott az iinnep, amikor megérkeztek a szent varosba.
Ujabban a szévegmagyardzék még arra is gondolnak, hogy az a
sok targyalds, szaladgalds, ide-oda kiildozgetés, amit az evan-
gélistik lefrnak, belefér-e a csiitortok estétdl péntek délig terjedd
néhany 6raba. Ezért feltételezik, hogy Jézus mar esetleg kedden
estc megtartotta a vacsorat, azon az éjszakan elfogtak, s a tobbi
esemény szerdén, csiitortokon és pénteken zajlott le. Amiéta a
qumréni leletekben el6keriiltek az esszénusok iratai, latjuk, hogy
6k més naptart haszniltak, mint a jeruzsilemiek. Lehetséges,
hogy a galileaiak vallasos életét is ez a régi naptar iranyitotta, s
akkor is ehhez tartottdk magukat, ha Jeruzsilemben tartézkod-
tak. Keleten az senkit sem zavart, hogy az egyik csoport egy-két
nappal el6bb kezdte az iinnepet.

Lukacs szerint Jézus hozza szoba a hisvét megiilését, Mark és
Mé4té szerint a tanfvinyok. Ugy latszik, hogy a bevonulds 6ta
Jézus éjszakdra mindig kiment Betdniaba.

A husvéti lakomit azonban a zardndokok a varosban tartottak
meg, ezért meriilt fel a kérdés, hogy kinek a hazaba menjenek.
A beszélgetés talan akkor folyt le, amikor reggel Betdniabdl Je-
ruzsalem felé tartottak. Jézus eldre kiildte két tanftvanyat — Lu-
kécs szerint Pétert és Janost — azzal a meghagydssal, hogy latnak
egy vizet vivé embert, kévessék azt, s ahova betér, kérjék meg a
hazigazdat, hogy bocsésson rendelkezésiikre egy megfelelS helyi-
séget. A vizhordas az asszonyok dolga volt, tehit a férfit kénnyen
fel lehetett ismerni. Jézus egyébként meg akarta mutatni ezzel
is, hogy mint préféta néz szembe az eseményekkel, s el6re latja
mindazt, ami ra var. A tanftvinyok hitét késébb ez a vissza-
eml¢kezés fogja erdsiteni.

Mité igy rogziti Jézus lizenetét: ,,Az id6m kozel van, nédlad
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tartom a husvéti vacsordt tanftvdnyaimmal.” Az id6 koézelsége
foldi miikodésének befejezésére utal. Elérkezett az az idGpont,
‘amelyet igazan sajitjanak mondhat, amikor mint fid legjobban
megdics6iti az Atyat engedelmességével. Az utolsé vacsora mar
ennek a révid id6nek a tartozéka, tehat amit még benne véghez-
visz, kiilonos figyelmet érdemel. Valéban az egyhaz nem is ugy
emlékezik vissza erre a vacsorara, mint a régi torvény Aaltal
elirt szertartdsra, hanem mint az 4j sz6vetség aldozatinak, az
eukarisztidnak a megalapftasira. A hagyomany igy tudta, hogy
Mairk evangélista apja volt a vendéglitd, s 6 az emeleti tagas
szobat engedte 4t Jézusnak erre az alkalomra. Bizonyara volt
benne megfelelS asztal és kerevet is az egész csoport szaméra.
A hellén korban ugyanis a zsidok is atvették a szokdst, hogy
iinnepélyes alkalomkor az asztal koriil kereveten fekve étkeztek.
Péterre és Janosra vart a feladat, hogy megvésaroljak a barinyt,
a templomban felaldozzak, ¢és a vacsorat el6készitsék.

A zsid6 hagyomanyok gyijteményében, a Misndban megma-
radt a husvéti lakoma szertartasdnak lefrdsa (Pesachim fejezet).
A hisvét 6romiinnep volt, de a reggeli étkezést6l a vacsoraig
bojtolni kellett. Palesztina bortermé vidék lévén a bor minden
innepi alkalommal szerepelt. Ezen a szertartasos vacsoran négy-
szer ment koriil a borral teli kehely, de amellett mindenki egyé-
nileg is ihatott. A vacsora az els6 kehely megaldasaval kezdédott,
azutan hoztak a fiiszeres f6zelékeket. A zsidék ismerték a villa
hasznalatat, de ezen az estén mindent keziikkel ettek. A f6zelék
utdn kovetkezett a hdsvéti bardny, s kézben a csaladf6 megemlé-
kezett Isten iidvtorténeti nagy tetteir$l és jotéteményeirél. Ezzel
megmagyarazta a husvéti lakoma eredetét és értelmét. A baranyt
keserd salataval ették, s kozben sor keriilt a masodik és a harma-
dik kehely kiiiritésére. A negyedik kehely utidn kovetkeztek a
dics6it6 zsoltdrok (Hallel). Ennek befejezése az ,,dldott, aki az
Ur nevében jon”, mar jelezte a messidsi reményt (Zsolt 118,26).

Az evangélistak nem hagynak kétséget afeldl, hogy ez az ét-
kezés valdoban husvéti lakoma volt, de annak szertartisa mar
nem érdekelte Gket. Ezért Jézus tetteib8l és szavaibdl csak azt
orokitették meg, ami a jov6be mutatott, vagyis ami az djat je-
lezte. Lukacs szerint, amikor asztalhoz iiltek, Jézus kifejezte,
hogy ez a vacsora kiildetésének jelents eseménye: vagyodott
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arra, hogy elkoltse veliik ezt a lakomat, mert tobb hdsvéti ba-
ranyt mar nem eszik veliik, amig az ,,be nem teljesedik az Isten
orszagaban.” Azt is kijelenti, hogy nem iszik veliik tobbet a
sz6l6 termésébél, ,,amig el nem jén az Isten orsziga.” Tehdt
érezteti, hogy haldla kozel van, s éppen az nyilvinftja majd ki
az Isten orszigéit. Haldla altal teljesedik az az dldozat is, amit a
hiisvéti bardny csak jelképezett.

Kozben a tanftvidnyok arrél vitaztak, hogy milyen sorrendben
foglaljanak helyet az asztal koriil, illetve hogy ki legyen kozelebb
a Mesterhez. Nem kell csupan az emberi gyarlésig és hidsag
megnyilatkozdsira gondolni. Ok még reménykedtek abban,
hogy a Messids orszdga mostandban valdsul meg, s abban sze-
rettek volna jelentSs helyet kapni. Jakab és Janos mar elébb, a
Jeruzsilem felé vezets uton az anyjukon keresztiil kérték a két
els6 helyet (Mk 10,35—40). Jézus aldzatra inti 6ket. Ne uralkod-
ni akarjanak, mint a vilagi nagyszgok. Els6ségiiket azzal mutas-
sak meg, hogy tudnak szolgélni. O, a Mester, kiszolgaltathatna
magat, mégis gy van koztiik, mint szolga. Amiatt viszont ne
aggoédjanak, hogy nem lesz résziik az eljovendd messiasi orszig-
ban. Hiszen kitartottak mellette minden megprobaltatisban,
azért az Atya nekik adja az orszigot, mint ahogy & is az Atyatdl
kapta. Jutalmuk nagy lesz, mert ott is asztalnal iilhetnek, és
vele egyiitt fognak ftéletet tartani.

Az aldzat és a szerénység igazi példdjat azonban viselkedésé-
vel adja nekik. Keleten a vendég megtiszteléséhez hozzatarto-
zott a labmosdas szertartdsa, s ennek is voltak fokozatai. A gazda
hozatott vizet, hogy a vendég megmossa a ldbat, vagy a szol-
gaval mosatta meg, de akit nagyon megbecsiilt, anndl 6 maga
végezte a szertartdst. Jézus ezt az utdbbi fokozatot valasztja,
s annak lefrasit a negyedik evangélium tartalmazza. Jdnos kife-
jezetten nem mondja, hogy az alkalom a husvéti vacsora, s6t
az oltariszentség szerzését sem mondja el. De beszél annak meg-
fgérésérél (6. fejezet), tehat feltételezte az fgéret teljesedését is,
amit a keresztények akkor mér olvashattak a t6bbi evangélis-
tanal. A labmosas a vendéglatis bevezetése volt, tehat ha Jézus
ezt megtette, akkor azt kovetnie kellett valamilyen rendkfviili
vendéglitasnak, s ez Janosnél is csak a hisvéti vacsora lehe-

tett.
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Janos igy vezeti be a torténetet: ,, Jézus tudta, hogy elérkezett
az 6ra, amikor vissza kell térnie az Atydhoz, azért mivel szerette
Ovéit, akik a vildgban maradtak, mindvégig szerette &ket.”
Jézus tisztaban van azzal, hogy foldi miikédése lezarult. A hétra-
levd id6t arra haszndlja, hogy kimutassa 6véi irdnti szeretetét.
S amint késébb hangoztatja, az Atya szeretetét is végérvényesen
ki akarja nyilatkoztatni. Janos lefrdsdban Jézus egészen a szere-
tet torvényét koveti. Jézus mar tud Judés drulasirdl, azt is tudja,
hogy az Atya atadta neki egész hatalmat és tekintélyét, tehat
teljes hddolatot kovetelhetne. De mindezt félreteszi, és a testvéri
szeretet Gtjan akar bizalmat és elismertetést szerezni. A ldbmosast
a keletiek szokasa szerint végzi el. Azokat iilteti asztaldhoz, akik-
nek 1abarél lemosta az ut porit, s a szolgalat elvallaldsaval ki-
nyilvanitja irdntuk a tiszteletét. Péter fogja fel legjobban tettének
értelmét, mert az & hite a legnagyobb. A Mester mégsem véllal-
hatja a szolga szerepét, ez ellen Péter jéérzése tiltakozik. De
Jézus figyelmezteti, hogy tettében olyan tanitds van, amit & is
csak késdbb fog megérteni. Vagyis az, hogy az 6 orszagaban az
els@séget szeretetb8l fakadoé szolgélattal kell kimutatni. Jelen
tettében egyuttal kegyelemkozlé erd is van. Tanitvanyait mar
az 1j szovetség asztaldhoz ulteti, részescivé akarja tenni dldoza-
tanak, ezért megtisztitja 6ket a rajuk tapadt gyarlésagtdl. Ezért
mondja Péternek: ,,Ha nem moslak meg, nem lehetsz kozosség-
ben velem.” Az asztal kozossége itt mar az élet megosztasa,
amelyet testének és vérének vétele hoz létre. Az evangélista a
gorog ,,meros’’ szt hasznélja, ami sorskozosséget jelent.

Péter a figyelmeztetésre atcsap a masik végletbe: Akkor ne
csak a labamat, hanem a fejemet és a kezemet is mosd meg!
Jézus tettének ereje azonban a szellemi hatasban van, nem a viz
mennyiségében. Azért elég az is, ha valakinek a 1abat megmosta.
A bels§ tisztulast ugyis a beléje helyezett hit adja. Van kozottiik
egy, aki nem hisz, s ennek kivetkeztében nem is tiszta. Valdéjaban
Judas gonosz szindéka miatt nem hisz, nem pedig azért, mert
nincs mdédjaban hinni.

A jelképes tettet tanftas koveti. De Janos maér dgy kozli a
szavakat, hogy érezziik, ezek a megdics6iilt Krisztus szavai,
a mindenkori egyhéznak sz6lnak, annak az egyhaznak amely 6t
mar nem Mesternek, hanem Urnak nevezi: ,,En az Ur és a
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Mester megmostam labatokat, ti is ugyanezt tegyétek egymas-
nak. Példat adtam nektek, hogyan kell szeretni egymdst.” A
szavaknak azért van kiilonos erejiik, mert minden kézosség meg-
¢li, hogy a baj, a nehézség az egységnek a legnagyobb prébaté-
tele. Ott mindenki a maga bérét vagy a maga jussit akarja
menteni. Jézus a veszély ordjdban is 6véinek a javat keresi, és
el tud feledkezni magardl. A ldbmosas mint tarsadalmi szokds
megsz{int, de az egyhdz 6rzi a benne levé jelképet. Aki megbiza-
tast, hatalmat kapott, az adjon példat a szerénységre, az ala-
zatra és a szeretetre. A labmosassal Jézus nem kegyelemkszls
szertartast akart allanddsftani az egyhdzban, mint pl. a kereszt-
séggel, hanem csak a tanftishoz szolgdltatott hatékony képet.

JUDAS ARULASA
Lk 22,3-6. 21-23; Jn 13,16-30

Amikor a szenvedés torténete az igehirdetés tirgya lett, az
apostolok madr tisztiban voltak azzal, hogy mi volt Jézus ,,6rdja”,
s hogy Mesteriik mindent gy fogadott, mint engesztel§ 4ldoza-
tanak kellékét. Amellett 6t az események nem érték varatlanul.
Tudta, hogy az OGszovetségi jovendolések red vonatkoznak, s
kiilonleges ismerete volt az emberek bels§ szindékardl is; leg-
alabb is amennyiben azok osszefiiggtek kiildetésével. A szenve-
dés torténetében az evangélistdk tobbszor hivatkoznak arra,
hogy Jézus belelat a jovSbe, s Sket is elSkésziti a szomorid ese-
ményekre. Féleg arra van gondja, hogy majd késébb a hitiik
a visszatekintés révén megerdsodjék.

Jéanos a labmosés lefrisa utdn emlfti, hogy Jézus feltirta Ju-
dés szandékat. El6bb csak altaldnos célzést tett arra, hogy a
Zsolt 41,10 6ra vonatkozik: ,,Aki kenyeremet eszi, sarkat emeli
ellenem.” A zsoltaros betii szerint csak arrél panaszkodik, hogy
ellenségei lettek azok is, akiket & tartel. De a Szentlélek belevitte
a Messidsrdl sz6l6 jovendolést is. Nem 4tall drul6va lenni az, aki
baritként leiil a Mester asztalahoz. Jidds mar kész tervvel érke-
zett. Tudta, hogy Jézus ezen az estén nem megy ki Betdnidba,
hanem a varos szélén levé Getszemani majorban tolti az éjszakat,
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s err6l értesftette a f6pap kornyezetét. Jézus nem szégyenfti meg
tanftvanyat, de tudtira adja, hogy belelét lelkébe, tehat még le-
hetésége volna arra, hogy mlndent jovategyen, De benne mar
végleges az elhatédrozas.

Az evangéliumbél tudjuk, hogy tettét nem hirtelen valtozas
okozta. Biztos, hogy annak idején &szinte szindékkal allt Jézus
kovet6i kozé, s Jézus meg is latta benne a jé vonasokat. Judas
a tobbi apostollal szemben nem galileai volt, hanem a juideai
Qairot-bdl szarmazott. Mint jideai, bizonyara kozelebb &llt a
farizeusok gondolatvildgdhoz, s taldn osztotta valldsi és nemzeti
elfogultsagukat is. Jézus észrevette, hogy kozben lelkileg megval-
tozott, ezt kiolvashatjuk a kafarnaumi megjegyzésébél (Jn 6,70).
Anyagiassiga a betdnial vacsordn iitk6zott ki, amikor képmu-
tatban megjegyezte, hogy az illatos kenetet 300 dénarért el
lehetett volna adni, és az arat kiosztani a szegények kozott.
Innen tudjuk, hogy & kezelte a pénzt, s kapzsisagidban meg is
dézsmélta. Lehet, hogy amikor Jézus ott sem adott neki igazat,
akkor fogant meg benne véglegesen a szakitds gondolata. Mivel
a kapzsisag er6t vett rajta, most mar csak sajat haszndt kereste.
Egy dicsGséges politikai messidsért esetleg hozott volna aldoza-
tot a szebb jové reményében, de amikor Jézus a mozgalmit
mindinkabb lelki és természetfolotti sfkra terelte, s ugy latszott,
hogy a zsidésdg jogos igényeit is mellézi, akkor mar kereste a
kapcsolatot a Mester ellenségeivel.

Ezért Judas kénnyen értesiilhetett arrdl, hogy a fétanacs tagjai
elhataroztak Jézus megolését. De mivel a husvét kozeledett, s
szamftottak arra, hogy a vidéki zarandokok kozott nagy a nép-
szerlisége, azért lehetSleg még az tinnep el6tt titokban akartik
elfogni és 4rtalmatlannd tenni. Judas itt ajanlotta fel a segitségét.
Megigérte, hogy értesiti Gket a kedvezdé alkalomrdl, 6k pedig
szolgilata fejében harminc eziist dénart, egy rabszolga arét
ajanlottdk fel neki. Lukacs ugy jellemzi Jadés lelkiiletét, hogy
,»»a sdtan hatalmaba keritette” (22,3). Ez lehet egyszeriien a
blin6s szdndék kifejezése, de az egyhaz mindig latott valami
démonit abban, ahogy Jud4s és a vallasi vezet6k Jézus bizonyi-
tékaira, erényeire és a szeretet megnyilvanuldsaira vélaszoltak.

Janos egész konyvében hivatkozik Jézus igazi emberi meg-
nyilatkozasaira, hiszen a szdzad végén mdr érezhetd volt az a

268



gnosztikus szellemi aramlat, amely kétségbevonta, hogy Isten
az anyaggal, a testtel barmilyen mddon kapcsolatba keriilhet.
Jénos itt is érezteti, hogy Jézus mint ember 4télte a hiitlenséget,
a baratsiggal vald visszaélést, a titkos tdmadast, azért ,,mélyen
megrendiilve” tudatja tanftvdnyaival, hogy egyikiik druldja lett.
Az apostolok megiitk6zve tekintenek egymdsra, hiszen a hir
szdmukra is meglepd. Pétert kiilonosen érintette a kérdés, hiszen
eddig is \igy szerepelt, mint a kis kozosség els6 embere. Az asztal
korili kereveteken ugy helyezkedtek el, hogy a Jézus elétti he-
lyen Jénos apostol fekiidt, Péter pedig tavolabb, vagy szemben.
Az evangélista masutt is utal arra, hogy Péter és Janos j6 baratok
voltak. Péter bizott abban, hogy Jézus neki eldrulna a titkot, de
feltlinés nélkiil nem tudta megkérdezni. Ezért intett Janosnak,
aki odahajolt Jézus melléhez és halkan megkérdezte a Mestert.
A vilasz ez volt: Akinek a bemartott falatot adom. A mozdulat-
ban nem volt semmi felt{ing, hiszen a kindldsnak ez a formaja a
hédzigazddnal az udvariassaghoz tartozott. Judas azonban észre-
vette a célzast, mert ez a kedvesség is fokozta benne a gy@loletet.
Az evangélista azt mondja, hogy ,,a falat utidn rogton beleszallt
a satan.” Jézus azonban az emberi gonoszsdg mogott is meglatja
az Atya akaratat. Ha &6t a foldre kiildte, hogy emberi életével
legyen kozvetiténk és megvalténk, akkor emberi médon, de a
Fia hiiségével kellett helytdllania. A rosszat nem viszonozhatta
rosszal, s tanftasinak, tetteinek kovetkezményeitsl nem retten-
hetett vissza. Azért Ggy szdl Judashoz, mint aki belelat lelkébe,
de a tébbiek el6tt nem szégyeniti meg: ,,Amit tenni akarsz, tedd
miel6bb!” A tanftvanyok azt gondoltak, hogy még valamit va-
sdrolnia kell az iinnepre, vagy adnia kell valamit a szegények-
nek. Jidés el is tdvozott azonnal a terembél.

Az evangélista itt megjegyzi, hogy mar éjszaka volt. Talan
nem is a kés6i dérara gondol, hanem arra, amit Jézus Lukécs
szerint (22,52) elfogatdsakor mondott a fGpapok és a vének kiil-
dotteinek: ,,Ez a ti 6rdtok ésa sotétség hatalmaé.” Ezek a tettek
a ,,vilig biinében” jelentés helyet foglalnak el, hiszen itt az
emberi rosszakarat tudatosan gytilsli az Isten részér6l meg-
nyilvdnuld szeretetet. Az egyhazi hagyomany Jidas tettét ugy
tekintette, mint tudatos biint és mint megatalkodottsigot. Mark
sz6vegében Jézus fgy nyilatkozik réla: ,,Jaj annak az embernek,
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aki elarulja az Emberfiit. Jobb lett volna neki, ha meg sem
sziiletik.”

Judas esete egyben a hit misztériumat is magiban hordozza.
O szemtanija volt Jézus csoddinak, hallotta tanitisat, latta
onzetlen életét, az Atya iranti hédolatit, s mindez nem volt elég
arra, hogy a hitben megtartsa. Isten a legnagyobb kegyelmet is
ugy ajanlja fel, hogy az ember szabadon elfogadhassa, vagy akar
visszautasfthassa. Személyes allasfogalasrél csak akkor lehet szo,
ha déntéseinkben szabadok vagyunk. Viszont a hitet csak dgy
lehet megtartani, ha az ember allanddan ellenérzi magat, és
okosan, de elszantan lekiizdi a kisértéseket.

AZ OLTARISZENTSEG SZERZESE
Lk 22,19-20; Mk 14,22-24; Mt 26,26-28

Mar hivatkoztunk arra, hogy az evangélistikat az utolsé va-
csora lefrasindl nem a régi térvény el6frasai érdekelték. Arra
forditjak figyelmiiket, amivel Jézus kimutatja, hogy ismeri a jo-
v6t, mert megjovendoli Judas aruldsit, Péter tagaddsit, a tanit-
vanyok iildoztetését. Azonkiviil az evangélistak arra is céloznak,
hogy az utolsé vacsora uj kiindulas lett. Uj szertartas kezdédatt,
amely az egyhaz istentiszteletének kozéppontjava valt. Alig har-
minc évvel kés6bb Pal apostol a Korintusi levélben a régi hasvéti
vacsorat egyaltalan nem emliti, hanem csak arrél az 14j lakoma-
rol beszél, amelyet Jézus szerzett. Az § szdmara az mir nem is a
régi husvét volt, hanem ,, Jézus elarultatasinak éjszakaja’ (1Kor
11,23). Lukacs pedig az Apostolok Cselekedeteiben arra hivat-
kozik, hogy a jeruzsilemi keresztények kezdettdl fogva , kitar-
tottak a kenyértorésben és az imadsagban” (2,42). A husvéti
vacsora a zsidoknal is vallasi szertartas volt, hiszen azt- iilték
meg benne, hogy Isten kiszabaditotta 6ket az egyiptomi szol-
gasagbol, és szovetséget kotott veliik. Aldozati baranyt fogyasz-
tottak el, s az volt a hitiik, hogy az 4ldozati eledel megszenteli
6ket. Jézus azért jott, hogy 4j és 6rok szovetséget hozzon létre
Isten és ember kozott, s hogy megszentelésiiket is véglegesen
biztosftsa. Az 6rok szovetséget dldozatdval hozta létre és szen-
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telte meg, hiszen ott Istent, az Atyat teljes engedelmességgel
urunknak vallotta. Megszentelésiinkre vonatkozdlag peidg mar
elébb igéretet tett: ,,Aki eszi testemet és issza véremet, annak
orok élete van” (Jn 6,54).

Az 1j szertartdst Mark igy frja le: Vacsora kézben Jézus ke-
zébe vette a kenyeret, megaldotta, megtorte és ezekkel a szavak-
kal adta nekik: ,,Vegyétek, ez az én testem.” Azutan fogta a
kelyhet, hdlat adott és igy szdlt: ,,Ez az én vérem, a szbvetségé,
amelyet sokakért kiontanak.” Maté az aldozati jelleget jobban
kihangsilyozza: ,,Igyatok ebbdl mindnyijan, mert ez az én
vérem, amelyet sokakért kiontanak a biinok bocsinatira.” Lu-
kacs lefrasa hasonlit Paléhoz: ,,Ez az én testem, amelyet értetek
adok.” ,,Ez a kehely az 4j szovetség az én véremben, amelyet
értetek ontok.” Ok mar kézlik a szertartas allanddsitdsdnak pa-
rancsat is: ,,Ezt tegyétek az én emlékezetemre.” Szent P4l nem
hagy kétséget azirdnt, hogy a szertartdst az apostoli egyhaz
kapcsolatba hozta Jézus kereszthaldldval: ,,Valahdnyszor e ke-
nyeret eszitek és a kehelybdl isztok, az Ur halalat hirdetitek,
amig el nem jon” (1Kor 11,26).

Mind a négy lefrasban k6z6s a meggy6z6dés, hogy a kenyér
és a bor Jézus aldozati teste, illetve vére. Maté a ,,sokakért”
vald feldldozast hangoztatja, Lukdcs és Pal ellenben az egyhizi
kozosséget emlegetik: értetek adom, értetek ontom ki. Az elté-
rést az magyardzza, hogy a palesztinai zsidokeresztényeknél
sziikség volt a megvaltis egyetemességének a hangoztatasa, mig
a poganyokbdl lett egyhdzak inkabb azt tették magukéva, hogy
ez az 1) kozosség Jézus miivét folytatja, az 6 kegyelmeit oszto-
gatja.

A szoveg tehat azt tiikrozi, hogy Jézus az utolsé vacsorin
misztikus modon el6vételezte keresztdldozatdt. A kenyeret ter-
mészetfolotti modon atvaltoztatta testévé, a bort vérévé. A jel-
képes szétvilasztas jelezte a bekovetkezS vérontist, vagyis a tel-
jes feldldozast. Jézusnak megvolt a joga és a hatalma az elévé-
telezésre. O kezdettsl fogva benne élt az aldozat gondolataban.
Az Atyéanak val6 6nataddsa maradéktalan volt, azért jelképek-
ben barmikor realizdlhatta. A kenyér és a bor tehat jelképezi
az aldozatot, de ez a jelkép hatékony, azaz létre is hozza, meg-
valositja, amit jelképez. A biztosfték Jézus abszolit kijelentése:
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ez az én testem, ez az én vérem. Vagyis amit a kezében tart,
ha kiils6leg kenyérnek és bornak tiinik is, ettél a pillanattol fogva
természetf6l6tti moédon az & teste és vére. Ezért az egyhaz az Ur
testének és vérének vételérdl beszél (Jn 6,54; 1Kor 11,27).

A kenyérben és a borban tehit végbemegy valamilyen valto-
zas, s ennek alapjan igaz lesz Jézus szava: ez az én testem, ez az
én vérem. Nem allithatjuk, hogy ez a valtozas fizikai. Azt sem
tudjuk, hogy végsé fokon milyen az anyag fizikai dsszetétele.
A jelenséget inkabb a jelkép oldalardl kell megkozeliteni. Az
ajandék az anyagi értéken tul az ajandékozé személyt is képviseli
és jelképezi. Minél nagyobb szeretettel adtak, annal tobb benne
a személyesség. Jézus ilyen ajandékot adott egyhdzanak a kenyér-
ben és a borban. Illet6leg azzal adta, hogy az § 4ldozatét és meg-
valtd szeretetét jelképezze és jelenvaléva tegye. Istenemberi ha-
talmédval megtehette, hogy a jelképben megsz{injon a természetes
rendeltetése, és egész lényege szerint 6t hordozza. Ezért beszél
a hagyomanyos egyhdzi tanitas a kenyér és a bor 4tlényegiilésé-
rél.

Az egyhdz a kenyér és a bor misztériumdt az eukarisztia sz6-
val jelolte. A szd eredetileg azt a hilaadast és dldast jelentette,
amelyet Jézus a kenyértorésnél elmondott. A hfvs szdmara ez a
kenyér az élet kenyere lett (Jn 6,48), a kehely pedig az ,,aldés
kelyhe’” (1Kor 10,16). Jézus magat adja benne 4aldozatul és lelki
taplalékul. Az utolsé vacsordn ildozati kifejezéseket hasznalt:
testének odaadasarol, vérének a biinskért valé kiontasardl beszélt.
Az egyhaz abban a meggy6z6désben iinnepli az eukarisztidt,
hogy abban Krisztus keresztdldozata — vérontas nélkiil ugyan —
de egész kegyelmi valdsagaban jelenné valik, azaz megujul.
Nem ismétlédik, hanem az jelenik meg a kenyér és a bor szine
alatt s az egyhdzi kozosségben, ami a Kalviridn végbement.
Jézus maga hatalmazta fel apostolait és egyhazat, hogy dldozatat
igy megujitsak. Ezzel teljesedett Malakids jovendolése is, amely
arrol beszél, hogy a Messias idejében napkeltétdl napnyugtdit
jéillati 4ldozatot mutatnak be az Ur nevének (Mal 1,11). Azéta
az egyhéz ezzel az eukarisztikus 4ldozattal 41l az Atya elé. A misz-
tikus test eggyé valik a f6vel az dldozatban, kifejezi dics6itését,
hal4jat, engesztelését és kérését. A fgvel vald egyesiilés az egymas-
kozti kegyelmi kapcsolatot és a szeretetet is noveli. Az eukarisztia
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iinneplése az egyhédz kegyelmi életének és eszkatologikus remé-
nyének is a kifejezése. Krisztus dldozatit hordozza, azért hiva-
talos az 6rok élet lakomajara is.

AZ ATYA MEGDICSOITESE
Jn 13,31-36

Janos evangéliumén végigvonul az a meggy6z6dés, hogy Jézus
foldi €lete az 6rok fitsag kinyilvanftasa. O emberi természetét is
egyre jobban belevitte az Atyaval fennallé kapcsolatba. Kifelé a
szenvedés olyan képet oltott, mintha az Atya elhagyta volna,
azért az evangélista arra torekszik, hogy Jézus viselkedésében itt
is minél jobban kimutassa a fitii vondsokat. Az utolsé vacsorin el-
hangzott tanftds dtfogéan megvilagitja Jézus eljovetelének céljit
és az Atya kitaruldsit. Jézus miivének a Szentlélek szerez majd
érvényt azzal, hogy kovetSit az Atya felé forditja, és akaratanak
hordozoéiva teszi.

A beszéd kiinduld pontja Judas tivozasa. Jézus egész nyilva-
nos miikodésével meg akarta gy8zni a vildgot az Atya irgalma-
rol és szeretetér6l. Most a latszélagos eredmény mégis az, hogy
a gytlolet tetdfokra hagott. Minden jel arra mutat, hogy farado-
zéasa sikertelen maradt. De Jézus maga nem {gy latja a helyzetet.
Tudja, hogy még hitra van miivének osszefoglaldsa. Az Atya ir-
galmardl akkor fogja a legtokéletesebb képet nydjtani, ha azt a
gylloletet szelfdséggel és szeretettel viszonozza. Jézusban a sze-
retet gy6zelmének kellett megmutatkoznia, nem az 6sztén és
erdszak gy6zelmének. Ezért jelenti ki Judas tavozasakor: ,,Most
dics6iil meg az Emberfia, és Isten is megdics6iil benne.” O latja,
hogy a halatlansidggal, gonoszsiggal és igazsigtalansiggal valo
taldlkozds nem végzet, hanem olyan helyzet, amelyben tanus-
kodnia lehet és kell kiildetésérdl, istenfiisagarol, és amelyben ki-
bontakoztathatja erényeit. Viselkedése az isteni gondolatnak a
megvalosftisa, és tanusagtétel arrdl, hogy a viligban természet-
folotti er6k miikodnek. Ezért a szenvedés véllaldsa az Atya meg-
dicséftése lesz. De fgy csak az beszél, aki reméli, hogy Isten a ha-
lalon tdl is tud életet adni, s tébbet nydjthat az embernek, mint
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amit érte feldldozott. Az életnek csak ez a remény adhat teljes
értelmet. Orok élet nélkiil minden erény ,,tragikus hésiesség.”

Az evangélista az Atya ¢és a Fia kolcsonos megdicsitését még
kipétolja egy magyarazattal: azzal, hogy az Atya és a Fiu egy-
masban vannak. Jézusban megdicséiil az Atya, viszont az Atya
sajat magéban dics6iti meg 6t, azaz embersége szerint is magahoz
emeli. Masutt az evangélistak dszovetségi kifejezéssel azt mond-
jak, hogy ,,jobbjara iilteti.”” Ez a megdics6ités a haldla utan ko-
vetkezik be, s oda a tanftvdnyai egyel6re nem kovethetik. Keres-
ni fogjdk ugyan, mert hidnyzik nekik, s taldn azért is, mert egy
ideig még a zsidé hagyomdny szerint azt varjak téle, hogy a f6l-
dén rendezze be dicséséges orszagat.

Ahhoz, hogy megértsék 6t és utdna mehessenek, ij parancsot
kell teljesiteniiik : szeressé¢k egymast ugy, ahogy Mesteriik szeret-
te 6ket. Miért Wj ez a parancs, hiszen az dszovetség is megkove-
telte a felebarat szeretetét? Uj a terjedelmében és médjaban.
Vonatkoznia kell minden emberre, a méltatlanokra és az ellen-
ségre is, tovabba tiirelemben, segitésben, megbocsatasban kell
megnyilvanulnia. Ilyen szeretetre csak az 6 példaja és kegyelme
segitheti az embert, azért ahol megvalositjak, ott tantsagot tesz-
nek megvaltéi kiildetésér6l. Az egyhdznak sziiksége van erre a
tantskoddsra, hiszen csak {gy mutathatja be a vilignak természet-
folotti mékodését. Erdemes kitérni arra, hogy mennyi 6nzetlen-
ség és bolcsesség van ebben a rendelkezésben. Jézus nem azt ki-
véanja, hogy tdvozésa utin az § nagysagit és erényeit magasztal-
jak, hanem azt, hogy egymas felé mutassanak szeretetet. Az ilyen
mozgalom nem vélik unalmassé és foloslegessé. Az embereknek
mindig sziikségiik lesz szeretetre és vagyodni fognak utana. A ke-
reszténység djdonsaga és idGszeriisége kell, hogy az ilyen tevékeny
szeretet legyen. Ahol ezt gyakoroljak, ott lesz hitele a Krisztusrol
5016 beszédnek.

A tanftvinyok ebbél a tanitasbél egyel6re nem sokat értenek.
Pétert csak az érdekli, hogy Jézus hova megy, s hogy miért nem
kévetheti. Magabiztosan kijelenti, hogy az életét is odaadna érte.
De Jézus dvatossdgra inti. Elhiszi, hogy tanitvinyaban van hé-
siesség, batorsig, s hogy esetleg a politikai messidsi mozgalom-
ban az €életét is feldldozna. De Jézus nem ezt akarja. Olyan kove-
tésre gondol, amelyet Péter is csak késGbb ért meg. Az a kovetés
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majd az Isten orszigdnak munkildsa lesz és vértanud halal. Ez a
lelkiilet még nincs meg Péterben sem. Most csak azt fogja meg-
éIni, hogy a kortdrsai altal elképzelt messidsi mozgalom Jézus
elfogatasival szertefoszlik, s akkor majd batorsiga is elhagyja.
Mindez még ezen az éjszakan bekovetkezik. Miel6tt a kakas szdl,
tehat még hajnal el6tt, haromszor megtagadja Mesterét. Jézus-
nak ez a jovendolése is a szeretet megnyilatkozisa volt. Péter
kés6bb visszaemlékezett ra, s megvildgosodott el6tte, hogy Jézus
-igazi préféta volt. Kitérhetett volna a szenvedés elsl, igénybe
vehette volna az isteni segitséget, mint Mézes vagy 1llés, de nem
tette. O a tiirelem, a szeretet, az engedelmesség és a hiiség eré-
nyein keresztiil akart nagy lenni, kovetéitl is ezt fogja megkivan-
ni.

Lukacs (22,31—34) még kiegésziti Jézus szavait azzal. hogy ré-
mutat a gonoszsag hatalmanak titokzatos megnyilatkozasara.
A kisértés Jézus egész muvét éri. Azokat a tanitvanyokat is, akik
eddig hiségesek maradtak, s akik azok is akarnak maradni. Péter
a tébbiek nevében is kinyilvinitotta ragaszkodasat, azért a fi-
gyelmeztetd tanftas neki szol: ,,Simon, a sitan hatalmat kért fo6-
l6ttetek, hogy megrostdljon, mint a buizat.”” A rostalas a kisértés
képe (Am 9,9). Jézus jelzi, hogy a rostdn mindnyéajan 4thullanak,
a hitiikk meginog. De 6 kiil6n imadkozott Péterért, s ha majd meg-
tér, meg fogja erésfteni testvéreit. Az ima meghallgatasra talalt.
A Mester feltdmadasa utdn Péter gytijtotte magakoré azokat, akik
hittek. Péter akkor mdar tudta, hogy megtérése és hite nem sajat
erejének gyiimolcse, hanem Jézus imdjdé. Ez az ima érvényes
az eljovendd szdzadokra is. Péter utddai is Jézus kegyelmébél lesz-
nek a hit sziklai.

JEZUS ES AZ ATYA
Jn 14,1-14

A biicsizas hangulata és a bizonytalan jov6 gondolata aggo-
dalommal toltétte el az apostolokat. Jézus azzal vigasztalja
6ket, hogy rétereli figyelmiket az iidvosségre. De ahogy itt kap-
Jjuk a szoveget, érezziik, hogy a szavak mar mindenkori egyhéaz-
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nak szélnak. Az iidvosség biztositéka maga Jézus és az Atya, aki
6t kiildte. Benne is uigy kell hinni, mint az Atyaban. A foldi élet-
ben csak ez a hit ad vildgossigot és timaszt. A hivSknek tudniuk
kell, hogy az Atya hazdban sok lakdhely van. Isten az iidvosséget
sajat atyasdgahoz mérte, és irgalma szerint osztogatja. Jézus nem
azért tavozik koriikbdl, mert ellenségei megolik, hanem el6re
megy, hogy helyet készitsen 6véinek. Ha elkészitette, djra eljon,
hogy orokre magéval vigye azokat, akiket az Atya neki adott.
Végs6 eljovetelének azonban lesz egy elgvételezése. Haldla utin
feltAmad és igazolja, hogy mar az Atyindl van, tehidt valéban
helyet készit az 6 hazaban. A haz itt csalddiasabb kifejezés az
Atya orszéga helyett.

A tanftvidnyok majd utina mennek. Eddigi miik6dése alapjan
az utat is ismerniiik kellene. Tamas azonban megjegyzi: ,,Nem
tudjuk, hova mégy és az utat sem ismerjiik.”” Pedig csak esziikbe
kellett volna idézni a hegyi beszédet, ahol Jézus az erények gyakor-
lasdért az Atya hizat, a mennyek orszagat igérte. Most azonban
tobbet mond. ,,En vagyok az 1t, az igazsig és az élet.” Jézusnak
ilyen elvont fogalmakkal valé jellemzése a negyedik evangélium
sajatja. A kifejezések mogott mar ott van a hosszu évtizedek hit-
beli reflexidja. Az Istenhez vezet§ utat legrégebben a pusztai
vandorlis jelképezte. Ott a nép megtapasztalta Isten erejét, hiisé-
gét, szentségét, s igéreteinek teljesedését. Kés6bb utnak nevezték
a muzesi torvényt, hiszen ez jelezte Isten akaratit, s mutatta az
iranyt a nép boldogulasa felé (MTo6rv 32,4; Zsol 25,4). Az apos-
toli egyhdzban tovabb élt ez a szohasznalat, de hamar kialakult
az a hitbeli meggy6z8dés, hogy Jézus uj és tokéletes utat muta-
tott az Istennel valé taldlkozasra (Mk 8,34; Mt 16,24; Zsid 10,10),
azért magat a keresztény vallast is utnak nevezték (ApCsel 9,2;
18,25; 24,22).

Jelen esetben Janos mélyebb értelmet hasznal. Jézus nemcsak
annyiban 1t, hogy tanftdsa altal vezet az iidvosségre, hanem in-
kabb azért, mert benne kozvetlenill megtaldljuk az Atyit. O
ugyanis az igazsag €s az élet. Igazsag annyiban, amennyiben 6 a
megtestesiilt Fia, az Atya tokéletes képe. Igy csak 6 tiikkrozheti az
Atyat. Azonkiviil egyesiti magaval a hivéket, mint a sz816t6 a
vesszéket, s {gy sajdt magan keresztiil az Atydval hozza Sket kap-
csolatba. A cél elérését a haldl sem akaddlyozhatja meg, hiszen
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Jézus maga az élet, tehat osztogathatja az orok életet. Azért
jott az Aty4tol, hogy ezt az életet bGségesen osztogassa (Jn 10,10).
AKki elérkezik Jézushoz és azonositja magit vele, az az Atydhoz
érkezik.

Fiilop annyit megért szavaibdl, hogy az Atya kiilsnleges hatal-
mat adott neki. Ezért azt kéri téle, hogy mutassa meg nekik az
Atyat. Olyanféle kérés ez, mint amelyet Mézes megfogalmazott:
Mutasd meg dicsdségedet (Kiv 33,18). Keleten az uralkodé elé
jérulni, az arcat latni kiilon kegynek szdmitott. Isten viligaba be-
tekinteni azt jelentené, hogy leereszkedett hozzank, kegyet gya-
korol veliink. Jézus azzal valaszol, hogy az Atya 6benne egészen
megmutatkozott. O egy az Atyaval, azért aki &t latja, az Atyat is
latja. Aki tandja volt az § viselkedésének, az felismerheti hogy 8
az Atydban van, az Atya pedig 6benne. Ez a kijelentés kés6bb a
Szenthiromsag titkdnak megfogalmazdsindl az egyhé4zi hagyo-
manyban nagy szerepet jatszott. A harom isteni személy bar-
mennyire valésagos személy, mégsem osztja hiromfelé az egy is-
teni lényeget: egymdasban vannak, athatjak egymast, egylénye-
gliek. Amit a Fiu tesz, azt az Atya miiveli benne a Szentlélek altal.
Jézus emberi tettei is ezt bizonyftjdk. Csod4it az Atya erejében
miivelte, azért azok azt tiikkrozték, hogy az Atya felelGsséget vallalt
kiildetéséért.

Az Atya azonban nemcsak a Fiuban akar megmutatkozni,
hanem mindazokban, akik hisznek a Fidban. A hit altal az Atya
gyermekeivé valunk. Benniinket is igazol 1igy, hogy szeretetét,
irgalmét rajtunk keresztiil is kisugdrozza a viligba. Ilyan alapon
adja Jézus ezt az fgéretet: ,,Aki hisz bennem, ugyanazokat a tet-
teket viszi végbe, amelyeket én végbevittem, s6t még nagyobba-
kat is végbevisz, mert én az Atydhoz megyek, s amit a nevem-
ben kértek, megteszem nektek.”” Jézusnak fidi szeretetébdl folyik,
hogy az Atyat ne csak a sajit életével dics6itse meg, hanem azo-
kén keresztiil is, akik hisznek benne. A keresztények kiildetése és
kivaltsiga az, hogy életiikkel, viselkedésiikkel megdicséithetik az
Atyét, tandsigot tehetnek arrdl, hogy az 6 gyermekei. Jézus koz-
benjar értiik, hogy ez sikeres legyen. Amikor azt emliti, hogy az
& tettelismétlédnek benniik, necsak a csoddkra gondoljunk, hanem
minden olyan megnyilatkozasra, amellyel § az Atya iranti és az
emberek irdnti szeretetet bemutatta. Istent az ilyen tettek jobban
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megdicséitik, mint a csodak, hiszen ezek tanusitjak az 6 gyermeki-
nek jelenlétét a vildgban, illetSleg azt, hogy kegyelme hatékony-
nya valt benniik.

KOZOSSEGBEN
AZ ATYAVAL, A FIUVAL
ES A SZENTLELEKKEL

Jn 14,15-31

A Szentfris egész el6adasmodjaban érezhetd, hogy a kinyilat-
koztatis nemcsak Isten szava az emberhez, hanem valdsagos ki-
taruldsa, illet6leg valamilyen életk6zosség megteremtése. Isten
ldthatatlan kegyelmi stkon mar el6vételezi azt, ami az 6rok élet-
bentapasztalhatd val6sag lesz. Most Isten kozelségét csak a hitben
éljik meg. A kinyilatkoztatasnak ezt az életszerliségét a mostani
részletben siirftve megtalaljuk: Ahogy az evangélista megfogal-
mazta az utols6 vacsora beszédeit, azokba mar belevitte Jézusnak
és a megvaltds miivének az értelmezését is.

Az apostoli egyhdzban még eleven volt Jézus emléke, s egyttal
sajat viligképiiknek megfelelden koézelinek gondoltik masodik
eljovetelét is. A hivatalos tanitds azonban 6vja a hiveket attol,
hogy vallasossaguk kimeriiljon valamilyen feliiletes érzelemben.
Jézus varasa és a rea val6 emlékezés, illetve az irdnta vald szere-
tet azt koveteli, hogy tartsdk meg parancsat. Aki ezt megteszi,
nem érzi magéat elhagyatottnak, mert Jézus kéri az Atyat, hogy
helyette kiildjon mds vigasztaldt. Ez a vigasztald az Igazsag Lelke
lesz, aki mindvégig az egyhazi kozosséggel marad.

A kovetkezd szavak mar nem Jézus {géretét fejezik ki, hanem
azt a médot, ahogyan az egyhdz értelmezte a Szentlelket: ,,A
vilag nem kaphatja meg, mert nem latja és nem ismeri.”” Jézus
a Lelket azoknak igérte, akik hisznek benne. A ,,vildg” itt azo-
kat jelenti, akik nem hisznek benne. A Lélek kozlése a keresztség-
ben és a bérmdilidsban megy végbe. A hivé meglithatja, megta-
pasztalhatja a jelenlétét azokban a természetf6lotti hatdsokban,
amelyek az egyhaz életét jellemzik. A Léleknek ez az dlland6jelen-
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léte az egyhdz szdméra a legnagyobb vigasztalds. MeggySzddhet
arrdl, hogy feladataihoz rendelkezésre 4ll az isteni segftség.

A vigasztalasnak része az is, hogy a Szentlélek ébrentartja ben-
niink a Jézusra valo emlékezést és az & fgéreteit. Azt igérte, hogy
nem hagy arvan benniinket. Kereszthalala azt a benyomadst kel-
tette ugyan, hogy gyenge volt és elhagyott, sa vilig azt gondolhat-
Jja majd, hogy mar nem is Iétezik. A hivé azonban tudja, hogy €l
és az Atyanal van, sldthatatlanul kormédnyozza egyhazat a Lélek
altal. Az egyhaz élete a hit idészaka lesz, s a hit aztis elénk tarja,
hogy az a Jézus, aki az Atyandl van, egyuttal benniink is van,
mi pedig 6benne. A feltdimadt Krisztusnak ezt a szerepét kiil6no-
sen Pal apostol fejti ki leveleiben. Krisztussal egyiitt az Atya is
benniink van. Az igéret {gy szol: ,,Aki ismeri és teljesfti parancsai-
mat, az szeret engem. Aki szeret engem, azt Atydm is szeretni
fogja. En is szeretni fogom és kinyilatkoztatom magam neki.”
Vagyis az Istennel fenndllé kozosség megkezdédik a hitben és a
megigazulasban, amit a keresztség ad, de elevenné, hatékonnya
csak a tevékeny keresztény élet altal lesz. A tevékenység nem kiils§
érvényestilést jelent, hanem azoknak az erényeknek a gyakorldsat,
amelyeknek alapja a szeretet. Jézus ezeknek igérte, hogy kinyi-
latkoztatja magat nekik. A kinyilatkoztatiason azt kell érteni,
hogy az illet6knek egyre erésebb lesz a hite, reménye szeretete és
hiisége. Egyre jobban meg vannak gy6zédve hogy Krisztust kép-
viselik a vildgban, s az Atya gyermekeinek szamitanak. Tudjak
azt is, hogy életiik és sorsuk hozza van kétve Krisztushoz, a f6-
héz. Ha vele egyiitt kiizdenek, vele egyiitt meg is dicsdiilnek.

De mivel Jézus egy az Atyaval, azért ahol § kinyilatkoztatja
magét, ott az Atya is jelen van: az Atyéval egyiitt lakdst vallal-
nak abban, aki teljesiti parancsait. A vallasos élet tehat nem Isten
tekintélyétdl valo jogi fiiggés, hanem a meggy6z8dés arrél, hogy
Isten hdzanépe vagyunk, s ilyen szellemben éliink. Az Isten irdnt
val6 szeretetrdl csak az evangéliumi parancsok teljesitésével lehet
tanusdgot tenni. Aki nem tartja meg Gket, abban nincs szeretet.
Ezt a tanftast Jézus az Atyatol hozta, s jelzivele, hogy nemasza-
vak, nem az érzelmek tidvozitenek, hanem az élet komoly alaki-
tasa.

Ezek a gondolatok mar benne voltak Jézus nyilvanos tanitasa-
ban, de 6 tudta, hogy apostolai akkor még nem értik. A Szentlel-
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ket azért fgérte meg és azért kiildte el, hogy semmi ne meriiljén
a feledés homalyaba. A Szentlelket az Atya kiildi az 6 nevében,
tehat azért jon, hogy Jézus tanitisat és miivét vigye gy6zelemre.
Az egyhaz megértette azt is, hogy ha a Lelket az Atya a Fiu nevé-
ben kiildi, akkor a Szentharomsig bensS életében a Lélek az
Atyétdl és a Fiatdl szdrmazik.

Az Atyaval, a Fitval és a Szentlélekkel fenndllé lelki k6z6sség
egyben a béke fgérete. Aki hisz, az Jézus békéjét kapja. Elsdsor-
ban az § emberi lelkét toltotte el az Atya jelenléte és a Szentlélek
ereje. Ahol a mindenhaté Isten ilyen kapcsolatba lép az emberrel,
ott az aggddast félre kell tenni. Elcsiiggedni a bajban sem szabad.
A kegyelmi jelenlét a biztosfték arra, hogy Isten ad erét a kitar-
tasra, s hogy Jézus felel@sséget vallalt iidvosségiinkért. Azért jon
vissza djra, hogy az iidvosséget aktualizdlja. A tanftvianyok tehat
ne busidljanak azért, mert testileg nem marad koztiik, inkdbb
oriiljenek annak, hogy elment az Atyahoz. Ottléte annak a biz-
tosftéka, hogy az Atya érdemeiért felmagasztalta 6t. Az § eseté-
ben igazoldst kaptunk arrdl, hogy a f6ldi érdemekért 6rék ju-
talom jar. A jutalmat az Atya osztogatja, mégpedig atyai megér-
tése és irgalma szerint. A Szentharomsigban ugyan a hiarom sze-
mély egylényegli, ott nincs nagyobb és kisebb. Jézus tehdt csak
embersége szerint mondja, hogy az Atya nagyobb ndla, s ember-
ségének igazi megdicséiilése az, ha elérkezik az Atydhoz.

Ezek a kijelentések egyuttal jovendolések is voltak. Amikor az
apostolok visszaemlékeztek rajuk, tudtik értelmezni Mesteriik
szenvedését és halalat. Szenvedése el8szor ugy hatott, mintha a
»vilag fejedelme” gy&z6tt volna folotte. Pedig a gybztes Krisztus
lett. Ellenségei csak azt érték el, hogy Jézus szenvedése idején
még fonségesebben gyakorolta erényeit. Végleges gy6zelme azon-
ban feltdmadésa volt. A szenvedést, mint a helytallas kovetkez-
ményét azért vallalta, hogy megmutassa, mennyire szereti az
Atyét, és mennyire engedelmeskedik neki. Ez a hiiség és engedel-
messég volt az az érték, ami kiengesztelte az Atyit a vilag biinei-
ért.

A 14-ik befezet befejezé szavai — Keljetek fel, menjiink innen
— azt jelzik, hogy a negyedik evangélium els§ osszeéllitdsiban az
utolsé vacsora beszédeibdl csak ennyit kozoltek. Késébb azonban
még beillesztették a 15,16 és 17. fejezetet.
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A SZOLOTO HASONLATA
Jn 15,1-17

Az el6z6 fejezet mar tisztazta, hogy Jézus nemcsak jogi keretet
adott a vallasi kozosségnek. Akik hozza szeg6dnek, azok a Szent-
hiromség életében részesednek. Az itt kovetkez6 beszéd ezt a
gondolatot fejti ki részletesen. Ismételten hangoztatjuk, nem az
a donté, hogy Jézus ezt {gy szdszerint elmondta, hanem az, hogy
az evangélista a Szentlélek sugalmazaséra igy fejti ki Jézus kegyel-
mi jelent§ségét. Az alap Jézusnak a tanftisa, amit akkor 6k nem
nagyon értettek, de feltimadésa és a Szentlélek eljovetele tisz-
tazta az osszefiiggéseket.

Elgszor azt vildgitja meg, hogy milyen kapcsolat van Jézus és a
hfvé ember kozott. Eddigi tanftasaban is hangoztatta, hogy a
nyéjjal szemben 6 a pasztor, az orszdgnak 6 a kirdlya, s aki en-
gedelmeskedik az Atydnak, az olyan, mintha neki testvére, n6vére
vagy anyja volna. Itt most a belsé kegyelmi kapcsolatra hivatko-
zik. Visszanyul egy 6sz6vetségi hasonlathoz. Izajdsnél a valasztott
nép Isten szdl8jének szimftott, amelyre nagy gondot fordit, és
elvéarja t6le, hogy termést hozzon. Jézus a sz8l6kertet dsszevon-
ja egy t6kévé: magat tekinti sz816t6nek és a benne hivéket vesz-

‘sz8knek. Ezek belble sarjadnak és bel6le tdplalkoznak. A hit
tehdt az 6 adomdnya, s az életetd kegyelem is bel6le drad. Az
Atya a sz616mifves. O vonzza az embereket Jézushoz, de aki nem
hoz megfelel§ termést, azokat lemetszi rdla. A termé vessz8ket is
megtiszt{tja, hogy még tobbet teremjenek. A Jézushoz valé tar-
tozas tehat kiildetés: folytatni kell az 6 miivét az Atya akratdnak
megval6sitasdval.

Sajatos kijelentés ez: ,, Ti mar tisztdk vagytok a tanftis é4ltal,
amelyet hirdettem nektek.” Nem éll ellentétben az elgbbi mon-
dassal, hogy az Atya tisztitja meg a vessz8ket, hiszen a tanités az
Atyatol van. A kijelentés inkabb a régi zsidé felfogassal van ellen-
tétben. Ok ugyanis azt tartottdk, hogy az ember a mézesi tor-
vény tettei altal tisztul meg. Jézus arra a tanitdsra gondol, ame-
lyet hittel kell fogadni. A hit vezeti el az embert a blinbanatra, a
reményre €s a szeretetre. Aki igy hisz, az azonositja magat Krisz-
tussal, tehat hozz4 tartozik, s ezt a kapcsolatot 4polnia kell: ,,Ma-
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radjatok bennem, s akkor én is bennetek maradok.” A hivé igy
marad Krisztusban, hogy atveszi lelkiiletét és szeretettel fordul
feléje. Krisztus pedig kegyelmi hatdsai révén marad beniink. P4l
apostol a keresztséget Krisztusba valé beédltozésnek nevezi (Gal
3,27). Ez a kapcsolat az érdemszerzé é€let feltétele. A sz6l6vessz6
csak akkor hoz termést, ha a sz616t6von marad. A keresztény élet
is akkor érdemszerz8, ha Krisztushoz tartzunk. Csak igy lehet az
orok életet kiérdemelni. Nélkiile nem vagyunk képesek semmi
olyan természetfolotti tettre, amely az Atyat lekotelezné. Lehet-
nek benniink természetes emberi jotettek, de nem olyanok, ame-
lyek révén Isten gyermekeivé és az iidvosség orokoseivé valunk.
Az elszéradt vessz8t levagjak és eltiizelik, s ez az élet meghitsula-
sanak a képe. Jézus viszont nem k6z6mbos azirdnt, hogy tagjai
elevenek-e a hitben, vagy nem. Ahogy az Atya szereti 6t, ugy sze-
reti § is 6véit. Kozli veliik életerejét, hogy teljesithessék kotelessé-
giiket. O tigy maradt meg az Atyaszeretében, hogy teljesftette aka-
ratat. Mi is akkor maradunk meg az § szeretetében, ha evangéliu-
ma szerint éliink.

Aki fgy vallalja a keresztény életet, az atélheti Krisztus dré-
mét, s6t 5romének teljességét. Az emberek az 6rémet rendszerint,
azért keresik, hogy menekiiljenek a munka és a felelésség terhétél.
Pedig az ilyen 6rém csak szérakozds, és csak az érzékek stkjan
marad. Igazi, maradandé 6r6m csak az lehet, amely egész valon-
kat 4thatja. Ilyenre pedig csak akkor szdmithatunk, ha magat az
életet és a feladatot értéknek tekintjiikk. Mi a legnagyobb érték,
mi vezet leginkabb 6rémhoz? A szeretet parancsanak megvalosi-
tasa. Ugy kell szeretni egymast, ahogy Jézus szeret benniinket.
Nem érzelemmel, hanem értékeléssel, joakarattal, tiirelemmel és
segitéssel. O elment a szeretet végsé fokdig : életét adta ovéiért: A
szeretet magasabb fokat mi is csak 4ldozatvéllalassal mutathat-
juk meg.

Az egymis irdnt valé szeretet Krisztus barataiva tesz. O ma-
sutt is azt hangoztatta, hogy amit embertarsainknak tesziink,
az annyi, mintha neki tennénk. Az emberek felé iranyuld szeretet
tehat a Krisztussal fenn4llé baritsigot taplalja. O hozzink ha-
sonl6 ember lett, tehat hozzank hasonléan vagyddik a baratsagra.
A baritsig megnyilvianulasa volt az is, hogy a kinyilatkoztatas
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teljességét hozta nekiink. A szolga nincs beiktatva a csal4d titkai-
ba. O viszont mindent elmondott, amit az Atyatdl hallott.

Az egyhéz irinti szeretetnek van még egy magasabb motivu-
ma. Nem az apostolok vélasztottak Krisztust, hanem 6 hivta meg
6ket. A kezdeményezés t6le indult ki. Arra rendelte Sket, hogy
maradando gyiimélcsot teremjenek. Az apostolok ott az egyhézat
Jjelképezték. Az egyhaz minden tagjinak az a rendeltetése, kiilde-
tése, hogy maradandé gyiimolcesot hozzon. Tanusdgot kell tenni
az igazsagossagot keress, a tiirelmet megmutatd szeretet erejérél,
s ezzel igazolni, hogy Krisztus miikédik benniink. Az ilyen kiilde-
téstudatnak nem szabad meggyengiilni. Kiilonben elvész az
egyhaznak, mint Istentsl adott jelnek a szerepe. Keveset gondo-
lunk arra, hogy Krisztus az ima meghallgatdsdt is ehhez a feltétel-
hez kototte. Itt az osszefiiggés vilagos. Ha teljesitjitk a Krisztustdl
kapott kiildetést, akkor jogunk van az 6 nevében kérni az Atyat,
s az Atya teljesiti kérésiinket, mert Fia m{vének hordozéit latja
benniink. Az ima legtobbszér csak bajainknak, kesertiségiinknek és
vagyainknak a kifejezése. Ez is értékes lehet, ha &szinte. De
aki kiildetésben jar, az megtanul szent célokért isimadkozni. Kér-
ni kell azt is, hogy a szeretet parancsat teljesithessiik, vagy hogy
Isten segitsen azokon, akiknek mi nem tudunk haszndra lenni.
Hajlandék vagyunk a szeretetet lesziikiteni azokra, akik érzel-
meinket taplaljak. Pedig a keresztény szeretet sokkal szellemibb.
Az akkor is meglehet, ha érzelmek nem kfsérik. Akkor is tartal-
mazhatja a jéakaratot, az egyiittérzést, a szolgalatot. Nem jutunk
el mindig odéig, hogy érzelmeink megvaltozzanak. Azt azonban
mindig nézni kell, hogy adott helyzetben mi a keresztény feladat.

GYULOLET ES SZERETET
Jn 15,18-16,4

Az els6 szazad végén az evangélista mar visszatekinthetett az
egyhdz 50—60 éves torténetére. Az idészak elegendd volt arra,
hogy felismerjék a parhuzamot Krisztus f6ldi miikodése és az
egyhiz élete kozott. Krisztust az Atya kiildte, hogy tegyen tanu-
sdgot az igazsagrdl és a szeretetr6l. Tanuskoddsa 4llandé ellent-
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mondasba iitkézétt. Az apostoli egyhdz ugyanezt megtapasztalta
sajat életében. Azért j6 volt visszagondolni Jézus szavaira, illetve
jovendolésére. Téle meg lehetett tudni, hogy a gybzelem szellemi
és természetfolotti, tehat akkor is bekovetkezik, ha foldi viszony-
latban minden elveszni latszik. ,,Ha gyiilsl benneteket a vilag,
gondoljatok arra, hogy engem elébb gytlslt.” A vildg itt nem a
fizikai vildg, hanem annak a biinos allasfoglaldsnak az 6sszessége,
amely szembenall Isten lidvozit6 akaratdval. A gytilsletben van
valami titokzatossag. Ha az apostolok evildgi célokat kvetnének,
akkor nem titk6znének olyan mérvii ellentmondasba. De Jézus ar-
ra valasztotta ki 6ket, hogy az Isten orszdgat a t6le valé fiiggést kép-
viseljék. Ez a cél pedig szembenill az 6sztonosséggel. Ezért a fe-
sziiltség végigvonul az egész iidvtorténeten.

Sajat magunkban is megtapasztaljuk a kettSsséget. Sokszor
nehéz a lemondas, az 6sszeszedettség, a szellemi célok kovetése.
Erzéseink akaratlanul atcsapnak elégedetlenségbe és a szent
dolgok irdnti ellenszenvbe. Nem csoddlkozhatunk, ha mindez
méginkabb megnyilvinul olyanokban, akik nem a hit szemsz6gé-
bél nézik az életet. Ilyen emberi alkat mellett mindig lesz fe-
sziiltség a szent és a profan kozott, az isteni és az emberi kozott.
Amellett mi nem is képviseljiik a természetfolotti igazsdgot olyan
tiszta forméban, mint Krisztus. Minden jészandékunk ellenére is
egyoldaliak maradunk, és viselkedésiink sem mindig meggyé-
z6. De vigasztaldsunkra szolgél az, hogy a szolga nem nagyobb az
urandl. Ha Krisztusnak ellene mondtak, nekiink is ellent monda-
nak. De az 6 gy6zelme biztosftva van. Ha 6rd hallgattak, rank is
hallgatni fognak. Az ellentmondas végs6 oka mindig az lesz, hogy
az emberek nem ismerik az Atyat, sem Krisztust. Nincs fogalmuk
arrdl, hogy Isten valéban atyai médon kezeli az embert: tiirel-
mes irdnta, el6bb 6sztonzi kegyelmével, a lelkiismeret szavaval,
s csak utdna timaszt kovetelményeket.

De a tévedés nem ment mindenkit. Az evangélista itt elsGsor-
ban azokra gondol, akik Krisztussal szembefordultak. Krisztus
igazolta magit és kiildetését, tehit joggal mondhatta hogy ha
nem tanftotta volna éket, és tettel nem tiikrézték volna az isteni
jotallast, akkor volna mentség hitetlenségiikre. De fgy a biiniik
megmarad. Féleg gyiloletiiket nem lehet menteni. A Krisztus
elleni gytilolet az Atya ellen is iranyul.
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A két tabor kozott az ellentmondas olyan nagy, hogy természe-
tes eszkozokkel nem lehetne legy6zni. Isten orszaganak nem vol-
na torténeti esélye, ha csak emberi eszk6zokre tdmaszkodna. A
tanisdgtétel azonban folytatédni fog az egyhazban, mert Jézus
elkiildi a Szentlelket. Jézus mint Fiu kiildi 6t az Atyatdl, s ezek
lesznek a sajatsigai: vigasztald lesz a kivalasztottak szdmara, azon-
kiviil mint az igazsig lelke jon el, tehat érvényesiteni tudja az
igazsdgot a tévedéssel szemben, s végiil tudjuk réla, hogy az Atya-
tdl szarmazik, tehit nem teremtmény. Isteni hatalommal mi-
kodik, ezért jelenléte hatékony lesz. Egész hatédsa Gssze van fog-
lalva abban, hogy taniskodik Krisztus mellett. Nem engedi fele-
désbe meriilni az iligyét, a tanftasit, s ezzel eléri, hogy Jézus
és az iidvosség kérdése dllando probléma marad az emberiségben.
A Szentlélek hatdsa lesz az is, hogy az apostolok és az egyhaz ko-
telességnek érzik majd a Krisztus melletti tantiskodast. Az apos-
tolok azt adjak tovabb, amit lattak és hallottak Mesteriik kozelé-
ben. Az evangélium tehédt nem vilik legenddvé,amitelmondanak,
de amiért nem vallaljak a feleldsséget. Az egyhédz igehirdetése
tanitas és tandskodés egyszerre. Amellett dtadja azt a kegyelmi
tartalmat is, amirdl a tanftés szol.

A tantskodésra ellenséges kornyezetben is lesz alkalom. S6t
ott lesz igazi értéke. Az apostoli egyhdz hamar megtapasztalta,
hogy Jézus jovendolése teljesedett. A zsiddk kiutasftottak Sket sa-
Jat kozosségukbdl, a rémai birodalom pedig iildozte Sket, mint
istenteleneket és a kozrend ellenségeit. Az iildozés tehat vallasos
szinezetet 6ltott. A zsido zelotak szektdjaval kapcsolatban fenn-
maradt olyan hagyomdiny, hogy aki egy istentelennek a vérét
ontja, az hasonlit ahhoz, aki dldozatot mutat be. Krisztus tehat
nem tilzott, amikor ezt a kijelentést tette: Aki megol titeket, azt
hiszi, hogy szolgalatot tesz az Istennek. Természetesen olyan is-
tenfogalom nevében cselekszenek, amelyet maguk gondoltak
ki. Ezt felhasznalhatjak sajit hatalomvagyuk igazolasira. Azt az
istenképet azonban, amelyet Jézus hirdetett és képviselt, nem
lehet 6nz8 célra hasznilni. Ezt is meg lehet ugyan masftani, mint
ahogy sokszor meg is tették, de az mar visszaélés volt az evangéli-
ummal.

Az ildozések megjovendolése is a tanfvanyok kés6bbi hitét
erdsitette. Nehéz koriilmények kozepette se gondoljak, hogy Is-
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ten elhagyja Gket. Az iildozés valéban mindig erésen prébara
tette a keresztények hitét, s csak azok maradtak 4llhatatosak,
akik meglattak, hogy az ilyen helyzet az igazi alkalom a hiiség
igazolaséra.

A LELEK SZERINTI SZEMLELET
Jn 16,5-33

A megismerésnek és az értékelésnek vannak fokozatai. Ha j
szinben, 4j szempontok szerint latjuk a dolgokat, akkor 4j ftéle-
tet mondhatunk réluk. A gyermek azt vérja a sziildi hazt6l, hogy
gyermekes vigyait kielégftse. A felngtt dgy gondol rd vissza,
hogy mennyire készitette el§ az élet kiizdelmeire. Jézus jelenléte
megnyugtaté volt az apostolok szdmara. Bfztak Mesteriikben,
hogy megvaldsitja népiik almait. Mindent téle véirtak, és nem
gondoltak arra, hogy az iidvosség tja mdas valami. Ott az em-
bernek magit kell alakitania. Isten benniinket akar megvaltoztat-
ni, tokéletesiteni, nem a kérnyezetiinket. A vildg annyiban vél-
tozik, amennyi értéket belevisziink. Jézus latja az apostolok szo-
moridsagat és bizonytalansigit. Ezért batoritja 6ket azzal, hogy
jobb nekik, ha eltdvozik. Amfg itt van, addig a vigasztal6 Szent-
lélek nem johet el hozzdjuk. Amig & veliik van, addig 6t is testi
szempontok szerint {télik meg, és evilagi célok megvaldsftasit var-
jék tdle. Csak akkor értik majd meg a megvdltds tervét, ha & meg-
halt és feltdmadt, s ezzel sajit emberségében mutatja meg, hogy
mi az iidvosség. A Szentlélek ebben az atillasbansegiti majd Sket.
Uj vildgossagot draszt rajuk, hogy'mindent szellemi médon értékel-
jenek. Amfig Jézus testileg itt van, addig nem lehet &t lelki szem-
pontok szerint felismerni, s fgy a Szentlélek sem fejtheti ki mii-
kodését. Azért mondja Jézus, hogy amig 6 meg nem dicséiilt, ad-
dig a Szentlélek nem johet el. Mint isteni személy mindeniitt je-
len van, de természetfolotti hatdsait az tidvrend eseményeinek
megfeleléen fejti ki.

Az apostolok szellemi atdllisa tehat nem kényszerhelyzetbél
sziiletik. Nem arrdl lesz szé, hogy Jézus messidsi véllalkozdsa
cs6dot mondott, s most 8k 4tteszik az dj szellemi sfkba, azaz més
magyarazatot adnak neki.
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A Szentlelket Jézus kiildi el nekik az Atyatol, hogy vilagossi
tegye eléttiik azt a tervet, amit az Atya 6rok szeretében megfogal-
mazott. Részletekbe menden a Szentlélek majd meggydzi a vi-
lagot a biinrél, az igazsigrol és az ftéletr§l. Miért éppen errél a
harom dologroél? Azért, mert az apostolok késébb érezték, hogy
igehirdetésiikben és tanidsagtételiikkben éppen ez az igazi prob-
léma. Az evangélista tehat inkdbb ezt a kérdést érinti, nem pedig
arra torekszik, hogy szdszerint kozolje Jézus beszédét.

A biin kérdése felmeriilt Jézus elitélésénél. A zsidok azt tartot-
tak biinnek, hogy Jézus az Isten Fidnak mondta magét, és mivel
Isten a kereszten nem jott segitségére, hanem engedte meghalni,
azért igazolva lattak eljirdsukat. Ezzel szemben a Szentlélek el-
jovetele utan az apostolok majd meggy6zik az embereket arrdl,
hogy azok voltak biingsok, akik nem hittek Jézusnak, és hallra
adtidk. A Lélek taniskoddsa ott lesz annak az igac¢sdgnak a hirde-
tésében, hogy Jézus haldla dtmenet volt az Atydhoz. Azért nem
latjuk, mert atment az 6rok életbe, a természetfslstti létrendbe.
Messiasi kiildetésének tartalma az volt, hogy magéra véllalja az
engesztel§ szenvedést és megszerezze az iidvosséget. Azdta lehet
hirdetni, hogy Isten atyai irgalommal tekint rank, és maga felé
irdnyit benniinket. Az igazsag tehat Jézus kovetdinél van, nem
ellenségeinél. Végiil a Szentlélek meggy6zi a vilagot az ftéletrsl
is. De ez az ftélet nem fenyegetés, hanem annak kinyilvanitasa,
hogy az Atya Jézus haldlaban és feltimadasdban {téletet tartott
a ,,vilag fejedelme folott.”” Jézus kereszthaldlandl az volt a l4t-
szat, hogy a gonoszsag véglegesen diadalmaskodott, s vele szem-
ben Jézus josaga és Isten igazsagossaga tehetetlen volt. De ami-
kor az Atya feltimasztotta Jézust, megmutatta, hogy terveit
semmiféle hatalom nem tudja megakadalyozni. Jézus a kegyelem
forrasa lett mindenki szimara, az 6 nevében megkaptuk a bii-
nok bocsanatit, tehat a gonoszsig hatalma megtért.YA hivének
nem kell t6bbé attél tartania, hogy Isten tigye elvész.

Az apostolok ezeken a megegyzéseken keresztiil megsejthettek
valamit abbdl, hogy Jézus tanftisat és tetteit hogyan kell értel-
mezni. De az egész kérdéssel még nem tudtak megbirkézni. Ezért
is mondja nekik, hogy még sok koz6lni valdja lenne, de most nem
elég ersek a befogaddsdhoz. Az Igazsig Lelke azonban[majd
elvezeti ket a teljes igazsigra. Jézus el6bb a Szentlélek isteni sze-
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mélyl mivoltit azzal fejezte ki, hogy ,,az Atyatdl szdrmazik”.
Itt viszont azt allitja, hogy amit a Szentlélek hirdet, azt ,,t6le
kapja’, a Fiatdl.

Ezekbdl a kijelentésekbél tudjuk, hogy a Szenthiromsag ben-
s6 életében a Lélek az Atya és a Fiu ,,Lelke”, személyes szeretet-
kapcsolata.

Ami a 16-ik fejezet elején kovetkezik, azt mind Jézus megdi-
csGiilésének fényében kell értelmezni. Eltdvozasa, illetSleg a t6le
valé elvalas nem végleges. Rovid idére itt hagyja 8ket, de feltdma-
désa utdn djra meglatjdk. Azutan elhagyja a vilagot, de valdjs-
ban az is csak ,,révid id6”, hiszen az 6rokkévaldsdgban véglegesen
talalkoznak vele. Haldla latsz6lag azt mutatja majd, hogy az apos-
tolok a vesztesek, s a vilag a gy6ztes, ezért 8k szomorkodnak, a
vilag pedig 6riil. Szomorisdguk azonban dtmeneti, mint a sziilé
asszonyé, aki elfelejti gyotrelmeit ésoriilgyermekének. Ahfvék 6r6-
mét senki sem veheti el, hiszen abbdl forrasozik, hogy az élet
gy6z a haldlon, a szeretet pedig a gy(Gloleten és az igazsagtalan-
sdgon. Jézus feltimaddsa és a Szentlélek eljovetele utdn a hit
olyan vildgos lesz, hogy megérthetjiik bel6le az élet nagy kérdé-
seit. Ezért az egyhdznak nem lesz igazi kérdezni valéja, nem vér
uj kinyilatkoztatast. Kérnivalé ellenben mindig lesz, mert az
élet kiizdelmes marad. Jézus azzal is hozzéjirul 6romiinkhoz,
hogy biztosft kbzbenjirasardl: az Atydhoz megy, hogy képvisel-
jen benniinket. Kéréseinket az § nevében és az & lelkiiletével kell
megfogalmaznunk. A dénté a bizalom lesz. O nem vonja vissza
fgéretét. Mi viszont sokszor gy érezziik, hogy kéréseink nem tel-
jesiilnek. Ilyenkor is bfzzuk r4 magunkat Isten akaratéra, hiszen
6 akkor is nevel és tokéletesit, vagyis atyaként kezel, amikor el-
oddzza a meghallgatist. Nem is beszélve arrdl, hogy & az 6rék
élet tavlatdban nevel és kezel benniinket, nem pedig milandé
helyzeteink szerint.

Jézus egész életével az Atyat akarta kinyilatkoztatni, de foldi
élete és feltAmaddasa k6zott ebbdl a szempontbdl is megvan a fo-
kozati kiilonbség. Eddigi példabeszédei és csodai képek voltak,
amelyek egy-egy vondst mutattak be az Atyardl. Feltimadasa
utdn mar egész vilagfelettiségét, szentségét, mindenhatdsagit
tiikkrzi. Akkor az apostolok megélik, hogy az Atya szereti Gket
és mindenkit, aki hisz Krisztusban, azért bizalommal tudnak
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hozza fordulni. Akkor majd megértik azt is, hogy Mesteriik az
Atyatdl jott, a viligban mikodott és visszatért az Atydhoz. Az
apostolok megjegyzik, hogy ezek mir vildgos kijelentések. Ezek
alapjan elfogadjak, hogy valéban az Atyatdl jott. De Jézus tud-
Ja, hogy ez a hit még gyenge, s a nagy kisértést nem fogja kibfrni.
Eljon a megprébaltatas 6raja, s akkor majd megijednek, szét-
szélednek, s 6t magara hagyjak. A hitiilk még azért gyenge, mert
nem fogjék fel, hogy Jézus 6roktdl fogva az Atyanal volt, s onnan
jott el, tehit megvan az ereje, hogy minden veszélyt lekiizdjon.
Jézus azonban errél nem beszél tovibb, hanem inkabb az Atya
irdnti emberi bizalmait fejezi ki. Ha tanftvdnyai el is hagyjak,
6 nem marad egyediil, mert az Atya vele van. Ez egyittal iizenet
mindazoknak, akik igazi hittel és engedelmességgel helytilla-
nak a kotelesség teljesitésében. Az Atya velilk marad és erdsfti
6ket. Az emberi latszat mindig az volt, hogy aki szenved, azt az
Isten elhagyta. Krisztus mindnydjunknak iizeni, hogy az Atya
akkor is véllalja az atyai gondviselést, ha minden inog a labunk
alatt. Az Atyanak cz a foltétlen hiisége képesiti Jézust arra, hogy
mar feltimaddsa el6tt kijelentse: legy6ztem a viligot. Olyan
hatalomba kapaszkodik, amely crésebb ennek a vildgnak az eréi-
nél. Az apostolokat is ez a tudat batoritja majd kiildetésiikben.

A FOPAPI IMA
Jn 17-1-26

Janos evangéliumaban a husvéti vacsora tulajdonképpen mar
csak keret annak az ujnak a bemutatasira, amit Jézus hozott, s
amit 6véit6l megkovetelt. A hangsily Jézus beszédein van, s ezek-
ben mar megtalaljuk azt a viligossagot, amellyel az apostolok a
Szentlélek eljovetele utan a megvaltas titkat szemlélték. A zsido
el6iras szerint a vacsora befejezs része a dicséité zsoltarok (Hallel)
éneklése volt. Janosnal Jézus imaval fejezi be a lakomat, s ezt az,
imat a hagyomdany f6papi iménak nevezte el. Jézus itt tigy beszél
az Atydhoz, mint a Fiq, s egyaittal gy, mint kozvetits és az egy-
héz feje, aki befejezte foldi kiildetését, és most dtban van, hogy
atvegye az Atyatdl a neki kijaro jutalmat.
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Jézus koveti a régi liturgikus format: az égre emeli tekintetét,
de Istent Atyanak nevezi. Imajanak kiilonleges jelent6séget ad a
hely és az id6: elérkezett a dont§ 6ra, tehdt itt minden szén hang-
sily van. A zsidok nyelvén ez az ,,0ra’ Isten végsé beavatkozasa
lesz az id8k végén, amikor elkiildi a Messidst és megtartja az {té-
letet (Dan 8,17—19). Jézus drdja azonban az az idépont, amikor
végs6 nagy elhatdrozédsival és mindent 6sszefoglald tettével kell
kinyilvanitania az Atya el6tti engedelmességét. g ezt az 6rat min-
dig is szeme el6tt tartotta (Jn 2,4; 5,25; 7,6; 8,20; 11,9). Ezt az
orat is az Atya hatirozta meg. A kiils6 keret ellenségeinek a felso-
rakozdasa lesz. Jézus nem menekiil a felelésség el6l, hanem azt kéri,
hogy az Atya dicséitse meg 6t, mert akkor & is megdicséitheti az
Atyit,

A szenvedés ideje tehdt az Atya és a Fid kolcsonos kapesolata-
nak kiilonleges kinyilvdnftisa lesz. Az Atya megdicséiti a Fiut
azaltal, hogy alkalmat ad neki a fiusig teljes kimutatasira. Jézus
emberileg kifejezheti teljes bizalmat, engedelmességét, hédolatat
és szeretetét, amennyiben kiildetésére rateszi a vértanisig pecsét-
jét. Ezért viszonzasul az Atya megadja neki a beoltozést fidi
méltésagaba a feltimadis és a mennybemenetel altal. Tovdbbi
dicsdsége az lesz, hogy megvaltoi mikodése kovetkeztében életet
adhat 6véinek. Ennek az 6rok életnek az djdonsagat és tartalmét
is meghatdrozza: ott egészen megismerik az Atyat és az 6 kiil-
dottét, Jézus Krisztust. M4sképpen sz6lva, az 6rok élet nem mas,
mint Isten szineldtdsa, részesedés a Szentharomsig életében.
Jézus személyileg ugy érzi, hogy a rabfzott feladatot elvégezte, s
egész foldi mikodése az Atya megdicséitése volt, ezért jogosan
vérja az 6rok jutalmat. Nyugodtan mondhatjuk, hogy Jézusnak
ez a magaért valé iméja az evangéliumban mar a keresztény em-
ber reményének is a kifejezése. Eletiink céljat abban kell [tnunk,
hogy tetteinkkel, viselkedésiinkkel megdics6itsik az Istent, s
akkor remélhetjiik a fogadott gyermekek jutalmat is.

Az ima mésodik része az apostolokért szol, de gy, ahogy 6k ott
mar az egyhazat testesitik meg. Az apostolok azért gyiiltek Jézus
koéré, mert az Atya adta neki 6ket, 6k pedig Jézus tanftasa alapjan
elfogadtik Isten atyasigét. Hittek Jézus szavainak, ¢s hitték azt,
hogy Mesteriik az Atyatol jott, illet6leg hogy az Atya kiildotte
volt. Ez a kiemelés a hit szempontjabél doént6 fontossagu. Jézus
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a hivatalos kiildétt, akir6l a jovendolések szdltak, rajta kiviil
mast nem kell virni. Az evangélista itt a sorok k6z6tt mar nem-
csak az apostolokat jellemzi, hanem az egyhdz mindenkori elél-
jaréit: csak azok lehetnek a hit tanft6i, akik elfogadjak Jézus ki-
zardlagos kiildetését, és sajat megbizhatdsukat hozza vezetik visz-
sza. Jézus szerepet szdnt apostolainak. A szerepiik az lesz, hogy
a vildgon folytassik az § mivét. A vilag ellenallast tanusft veliik
szemben, azért sziikségiik van imdjara, amely az Atya segitségét
leesdi szdmukra.

A ,,Szent Atydm” megszolitast az egyhdzi liturgia hamar ét-
vette, mint ahogy azt mar az els§ szdzad végérdl rank maradt
iratban, a Didachében is olvashatjuk. A kérésitt ez: ,,Tartsd meg
Gket a te nevedben, amelyet nekem adtal, hogy egy legyenek,
mint mi.” A név az Atya neve. Ennek els§ 4télGje és hirdetdje
Jézus volt, s az Atya 6t egész istenemberi valdsidgaban fidnak
tekintette. Jézus a apostolok szamara azt kéri, hogy Isten legyen
nekik is atyjuk, éreztesse veliik atyasigat, s tartsa meg Sket abban
a gyermeki kapcsolatban, amellyel 6 ragaszkodik az Atyahoz.
Az Atya irdnti bizalom lesz az egység biztosftéka is. Az apostolok
tehit nemcsak jogi el6ljardk lesznek, hanem a vall4sos lekiilet
hordozéi is. Amfg Jézus veliik volt, § adott nekik példét, s nem
is vesztett el senki koziiliik, csak a ,,karhozat fia.”” Ez a sajatosan
szemita kifejezés Judasra vonatkozik. Jézus most visszatér az
Atyahoz, ezért a fiui lekiiletet at akarja adni apostolainak. Ha 4t-
veszik, akkor Jézus fitii 6rome is az 6vék lesz. Ez a kijelentés is
mutatja, hogy Isten atyasigdnak tudata milyen nagy szerepet jat-
szik az igazi kereszténységben.

Jézus mint ember imédkozik, azért megokolja kérését. Tanfta-
sat atadta apostolainak, de a vilag gy(il6lni fogja 6ket, azért sziik-
ségiik van segftségre. A vildg nem tartja 6ket a magaénak, mint
ahogy 6t sem tekintette annak. Az Isten orszdgdnak nem az vilik
javéra, ha az Atya kiveszi 6ket a vilagbol, hanem az, ha megévja
Oket a gonosztSl. Akkori tsszefiiggésben ez azt jelentette, hogy
Jézus nem kéri a vilag kozeli végét, amely mentesitené egyhdzit a
kiizdelemts], hanem csak azt, hogy teljesfthesse kiildetését. Az
Atya pozitfv adomanya az legyen, hogy megszenteli 6ket az
igazsagban. Az igazsdg itt az Aty4atdl szdrmazé tanitis, amelyet
Jézus hirdetett. A megszentelés sz6 ossz6vetségi értelemben all:
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szent az, amit kivettek a profin hasznalat aldl és vallasos célra
rendeltek. Az apostolok igy lesznek az isteni tanitis eszkozei.
Az Atya ezt a megszentelést elsésorban a Fitinak adta. O mint
Ige, az Atya szavat tiikrozte. Jézus igy kiildi apostolait a vildgba,
hogy az 6 tanftasét tikrozzék, ezért kiilonosképpen ,,értiik szen-
teli magét”, vagyis kozbenjar értiik és kidrasztja rajuk Lelkét.
Elbzetesen azonban aldozatul adja magat értiik, s aldozata lesz
minden tovabbi kegyelem forrasa. Az evangélium jévéje tehat Jé-
zus iméjan és az Atya irgalmédn nyugszik. Irgalmat pedig az a
szeretet hatarozza meg, amellyel a Fidt meg akarja dicséiteni.

A harmadik rész a hfvdkért valé konyorgés. Azokért, akik az
apostolok és utédaik szavara hinni fognak. Az egység adoményat
kéri szimukra. Az evangélista itt is ugy kozvetiti Jézus szavait,
hogy kicsillan beléliik az apostoli kor egyhdzanak az igénye is.
Az egység nemcsak békességes egyetértés és Osszetartozas lesz,
hanem kegyelmi egység, amelynek forrasa a Szenthdromsag életé-
ben vald részesedés: ,,Amint te, Atydm, bemnem vagy, és én
benned, gy legyenek &k is benniink, hogy elhiggye a vildg, hogy
te kiildtél engem.” Az egyetértést tehét itt Isten jelenléte és sze-
retete tiplalja, azért ez az egység a hitre épiil. Ellensilyozza asza-
kadasra, a hatalomra, a kiilonckodésre valo torekvést. Az egy-
mas irdnti szeretetet is a hit fogja erdsiteni. Az egységet akarni
és munkalni kell. De meg is marad mindig olyan formdaban,
hogy fel lehet mogotte ismerni Krisztus kiildetését. A széthdazo
er6k az egyhdzban is jelentkeznek, mint minden emberi kozos-
ségben. Azért ha ennek ellenére megmarad benne az egység, azt
nem lehet természetes okokbdl magyarazni. Jézus utal a kegye-
lem el6zetes kidrasztasara is: ,,Megosztottam veliik a dicséséget,
amelyben részesftettél, hogy egy legyenek, mint mi egy vagyunk.”

Els6sorban nem a tulvilagi dicséségre gondol, hanem arra,
amely 6t mar foldi életében is dthatotta, és amelyet a foldi egy-
haz is hordozni fog. DicsGsége az volt, hogy fel lehetett ismerni
benne a Fiut, az Atya képét és kiildottét. Ezt hirdették szavai,
tettei, csodai és egész magatartdsa. Ovéinek ezt a dics6séget adja
at. Itt a foldon képesek gy éIni, hogy kicsillan bel6liik az Isten
gyermekeinek dicsGsége. Képesek hinni, szeretni és egységre to-
rekedni. A viladg ebb6l nemcsak arra kovetkeztethet, hogy az
egyhaz Jézustdl ered, hanem arra is, hogy az Atya szereti a hfvg-
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ket, akik megdrzik az egységet. Mégpedig gy szereti 8ket, aho-
gyan a Fidt, Krisztust. A térténelem folyamén ez az egység —
kiizdelmek arin — de megmaradt: ugy mint a hit egysége, a
korminyzat és a szeretet egysége.

Ha az Atya ugyanazzal a szeretettel fogja at Jézust és a benne
hivéket, akkor 6rok sorsuk is k6zos. Ha Jézus megdicsdiilt, akkor
ovéinek is része lesz a dicsGségben. Azért joggal kéri, hogy akiket
az Atya neki adott, azok egyiitt legyenek vele 6rokre és lassak
dicséségét. Ez lesz miivének igazi befejezése. Ugy jott el, mint pro-
féta, f6pap és kiraly. Csak ugy érheti el céljat, ha népe korében
mind a hirom szerepében megdicséiil.

Az utols6 kérésben Jézus az Atyat igazsagosnak szdlitja, mert
ugy beszél hozza, mint biréhoz, aki egyben az irgalmassagot is
gyakorlja. Ne a vildg kozombosségét tekintse, amikor {télkezik,
hanem azt, hogy 6 ismeri az Atyat emberi természete szerint is,
és bizalommal van hozza. Kovetdinek is az az érdemiik, hogy ezt
az ismeretet és bizalmat atvették t6le. A hivék ismerik az Atya
nevét, azért tudnak gyermeki bizalommal fordulni hozza. Az Atya
a leereszkedését akkor fogja teljesen megmutatni, ha ugyanazzal
a szeretettel tekint a hivékre, mint magara Jézusra. Az Atya a
Szentlélekben szereti a Fiut. A kérés lényege tehat az, hogy az
Atya kiildje el a Szentlelket az egyhaznak, s a Szentlélek majd
biztositja, hogy Jézus lelkileg benniink legyen.

A fépapi ima tehat 6sszefoglalja azt az egész kegyelmi rendet,
amely abbdl ered, hogy az Atya a Fiu és a Szentlélek elkiildésével
kitarult az ember felé. Az ember a hitében ismeri meg ezt a ki-
taruldst mint szeretetet, és a szeretetben valaszol ra. A keresztény
élet anndl elmélyiiltebb, minél inkabb meglatjuk a hitben ezeket
a személyes vonatkozasokat.

A GETSZEMANI KERTBEN
Lk 22,39-53; Mk 14,32-52; Jn 18,1-11
Az utolsé vacsora befejeztével Jézus tanftvdnyaival egyiitt

,»,szokdsa szerint” dtment a Kidron patak volgyén az Olajfak-
hegyének nevezett magaslatra. Mark a kézelebbi helyet is meg-
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jeloli: a Getszeméni nevii majorba. A név olajprést jelent. Ugy
latszik, hogy amikor nem volt id§ kimenni Betdniaba, mds alka-
lommal is itt toltotték az éjszakat, abban a pajtdban, amelyet a
tulajdonos rendelkezésiikre bocsitott. A tobbi vidéki zarandok is
ilyen szalldst valasztott. Lukacs csak azokat a részeket emeli ki a
torténetbdl, amelyek minden hiv6t érdekeltek, és amelyek az ige-
hirdetés tirgyiul szolgalhattak. Mark ellenben kitér aprébb rész-
letekre is. Téle tudjuk, hogy amikor odaértek, mindnyajukat fi-
gyelmeztette: vigyazzatok ésimadkozzatok, mert nehéz érak ké-
vetkeznek. Pétert, Jakabot és Janost kiilon magaval viszi, s ki-
jelenti eléttiik, hogy a lelke haldlosan szomori. Oket kiilon kéri,
hogy maradjanak vele és imadkozzanak. Azutan t6liik is eltavolo-
dott egy k6hajftasnyira, s ott arcra borulva imddkozott. Itt az
evangélistak igazi emberi mivoltiban mtatjdk be az Isten Fiat.
Tudjak, hogy csak akkor lehet igazi emberi megvaltasrél beszél-
ni, ha az Isten Fia a mi testi és lelki szevedésiinket magara vette és
atélte. Helytallasa csak igy lehetett érdemszerz8, csak igy kép-
viselhetett benniinket, és csak 1gy adhatott igazi példat. A szen-
vedés az 6 szamara is gyotrelmes volt. Nem is kell kiilon 1élekta-
ni szinezésre gondolnunk. Meg szoktik emliteni, hogy Jézus
elére latta az emberek halatlansagat, kozombosségét stb. De
ugyanugy latta azokat is, akik alkalmazni fogjak magukra elég-
tételét, tehat ezen a vonalon nem kell szenvedését szinezniink.
A lényeg inkdbb ez: O magéara véllalta a vilag biineit, azonosi-
totta magdt a tévelygs emberiséggel, s a vértanisigot ugy vallal-
ta, mint a vildg b{ineiért jaro ftéletet. Emberi érzéseit imdjdban is
kifejezi: ,,Atyam, ha akarod, vedd el t6lem a szenvedés kelyhét,
de ne ugy legyen, ahogy én akarom, hanem ahogy te.” Itt meg
kell jegyezniink, hogy az Atya nem a szenvedést akarta és kivanta,
hanem Jézus engedelmességét. Az engedelmesség pedig abban
allt, hogy kitartott profétai kiildetése mellett, s nem hatrilt meg
semmi nehézségtdl. Inkdbb vallalta a halalt, mint a megalkuvist.
Lukdcs gorog széval agonid-nk nevezi Jézus gybtrelmét. Ez a sz6
akkor a bensd szenvedést jelolte, nem a halaltusat. Ugyancsak
Lukécsnal talaljuk ezt a megjegyzést: ,,Veritéke mint megannyi
vércsepp hullott a foldre.”” A hagyomany hajlandé volt tgy értel-
mezni ezeket a szavakat, hogy Jézus lelki gyotrelme véres veri-
tékben fejez8dott ki. De a szbveg ellen az sem vét, aki ugy olvas-
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sa, hogy a szerzé Jézus veritékét lehullé vércseppekhez hasonlit-
ja. Itt és a kovetkez6kben meg kell jegyezniink, hogy a megval-
tas értéke nem a kfnok nagysagatdl fiiggott, hanem az Isten Fia-
nak személyes emberi magatartdsatol, vagyis att6l a lelkiilett6l,
amellyel helytéllt a dont8 érakban. Ugyancsak egyediil Lukacs
hivatkozik arra, hogy angyal jelent meg, és megerGsitette Jézust.
Valamilyen természetf6l6tti hatésra kell gondolnunk, ami vélasz-
ként jott imajara, de annak kozelebbi természetét nem ismerjiik.

A szenvedés lelki elemzésénél fontosabbak Jézus szavai, ame-
lyeket tanftvanyaihoz intéz, s amelyekkel be akarja vonni ket is
dldozatsba. Ok képviselik az egyhizat, a f6 mellett a titokzatos
testet, tehat osztozniuk kell a f6 sorsdban. Azonk{viil 8k is ki van-
nak téve kisértésnek, és csak iméval erésfthetik meg magukat.
Mirk szerint Jézus hdrom fzben visszament a hdrom tanftvany-
hoz és felkeltette 8ket, hogy imadkozzanak vele egyiitt, de azok
ujra meg ujra elaludtak. Péter el6bb, a vacsoran fogadkozott,
hogy akér a halalba is kész vele menni, s most megkapja a szem-
rehdnyast, hogy egy 6rit sem tud virrasztani vele. A sz6vegben
mar benne van az egyhdézi tanftés is: aki nem hajlandé véllalni a
virrasztast és az imadsagot, aki nem akar egyiitt kiizdeni a Mes-
terrel, az nem lehet tanftvdny. Mark megérizte Jézus megbocsa-
t elnézését is: a 1élek kész, de a test erétlen. A kijelentés szemlél-
teti az emberben levd bels§ kettésséget : elméletileg meglatja a
Jj6t, de nehezen véltja valéra. A harmadik felsz6litds utin Jézus
felkelti 8ket, mert jon az 4ruld. Judas fegyveres szolgakat, a temp-
lomérség tagjait kapta a fGtanacstdl, azonkiviil néhdny rémai
katonat, s azokat vezette ide. Szandékat az utols6 percig titkolni
akarta, azért megjegyezte: akit csékkal iidv6zol, azt kell elfog-
niuk. Az ilyen iidvézlés inkdbb a tisztelet kifejezése volt, nem a
barétsigé. Jézus most is megdrzi nyugalmét. Maté a szévegében
»bardtomnak” szélftja hiitlen tanitvinyat, aki a szeretet jelét
drulasra hasznalja. Janos megdrizte a parbeszédet, amely lezaj-
lott Jézus és a csapat kozott. Feléjiik fordult és megkérdezte: Kit
kerestek? A nazireti Jézust. A fellépés, a nyugalom megzavarta
6ket. Tudomasuk volt Jézus csod4irdl is, tehit nem lehettek szo-
rongas nélkiil. Ezért amikor Jézus eléjiik 1ép, meghatrilnak és
egymasba botlanak. Jézus megismétli akérdést, azutdn nyugodtan
kijelenti: Ha engem kerestek, itt vagyok, de a tanftvinyokat hagy-
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jatok elmenni. Azutdn még megpecsételte benniik és kiildsikben
az alattomossagot: Naponta ott voltam a templomban és tani-
tottam. Ott nem léptetek fel ellenem. Most pedig ugy josztok,
mintha egy rablot akarnatok elfogni. A magyardzat ebben van:
Ez a ti dratok és a sotétség hatalméaé. Aki nem egyenes uton jar,
az mindig leplezni akarja magit. De a kijelentésnek van mélyebb
értelme is: A s6tétség ordja ez, mert a vilag biline, az Istennel valé
szemben4llas elérte tetSfokat. Ugy latszott, mmtha az igaz ugy
teljesen homalyba borulna, s a gonoszsig gy&zne.

Jézus nyugalma ellenére mégis keletkezett egy kis zlirzavar.
Péter hii akar lenni a galileai hagyomanyokhoz, kihtzza t6rétés a
fépap szolgdjanak levégja fiilét. Janostol tudjuk, hogy a szolgat
Malkusnak hivtak. Jézus leinti Pétert, hogy ne haszniljon kardot,
mert esetleg § is kard altal vész el. A kijelentést nem lehet egye-
temesen a fegyver hasznélata ellen fordftani, de az biztos, hogy
6 itt nem akart vérontast, és nem akart példat adni a reménytelen
emberi harcra. A szolga fiilét meggydgyitja, s ezzel mar utalkariz-
matikus hatalmaéra, és az Atya minden hatésagara, ahonnan biz-
tos szabadulast varhatna. Az Atya az angyalok légidjat kiildhetné
segitségére, de akkor nem teljesednének a jovendélések, és meg-
hiusulna a megvaltds. Neki mint embernek azt kellett bizonyi-
tani, hogy hi a kiildetéséhez, s az 1gazsaghoz val6 ragaszkodas
miatt elviseli ‘az 1gazsagtalansagot is. Rendkiviili eszk6zokhoz
nem folyamodik. Csak igy onthetett reményt azokba a milliék-
ba, akiknek rendkiviili eszk6zok nem dllnak rendelkezésére.

Mairk egy kis epizédot megemlit. Amikor a csapat elvezeti Jé-
zust, egy ifju titokban koveti 6ket. Ott aludt a pajtdban, s taka-
rojaba burkolézva kiment hallgatézni. A fegyveresek észrevették
és el akartdk fogni, de csak a takardjat kaptak el, 6 maga elfu-
tott. A hagyomany mindig ugy tudta, hogy itt Mark sajat magérdl
emlékezett meg. Masnak nem allt volna érdekében, hogy egy is-
meretlen fiatalemberrsl beszéljen.

Valoszindl, hogy az utolsé vacsora terme €s ez a kert is az 6
apjaé volt. Az epizdd egyiittal a konyv torténeti hiiségének is
egyik bizonyftéka.
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A FOPAP HAZBAN
Lk 22,54-71 .

Sokan megkisérelték mar, hogy a négy evangélista adatai
alapjan Jézus kihallgatasanak, elitélésének és kiginyoldsidnak
eseményeit id6beli sorrendben 6sszedllitsdk, de ez teljes mérték-
ben nem sikeriilt. Az evangélistak torténeti adatokra tdmaszkodé
igehirdetést kozvetitenek, nem pedig a torténetiré médszerével
idézik fel a muiltat. Nekik az a fontos, hogy Jézus, az Isten Fia
hogyan viselkedett és hogyan tett tanisdgot kiildetése mellett,
illetve hogyan teljesedtek szenvedésében is a profétai jovendolé-
sek. Az id6beli sorrendre vonatkozélag kériilbeliil annyit mond-
hatunk, hogy Jézust elfogatasa utan el6szér Annas fépap hazaba
vitték. O korabban volt f6pap, de Valerius Gratus helytarté meg-
fosztotta méltésagatol. Utana ot fia kovetkezett a f6papsagban,
most pedig a veje, Kaifas viselte ezt a méltésdgot. Anndsnak
még mindig nagy volt a tekintélye a nép elétt, s Kaifdsnak nem
volt k6z6mbés, hogy apésa milyen allast foglal el az iigyben.
Hiszen Kaifas is tudta, hogy Jézus nem adott okot elitéltetésére.
A zsidéknak kiilénben is minden haldlos itélethez ki keflett kérni
a helytartd beleegyezését, tehdt sziikséges volt, hogy a valldsi
vezetSk egységesen lépjenek fel. Janos szovegébdl (18,12—24)
tgy latszik, mintha Annas is formalis kihallgatast végzett volna,
s mintha Péter tagaddsa az 4 hazdban jatszédott volna le. De
sok régi kéziratban a mostani 24-ik verset a 13-ik utan lehet ol-
vasni, vagyis azt, hogy Annds dtkiildte Jézust Kaifdshoz. Az
események sorrendjének ez felel meg legjobban, s igy amit a 14-
ik verstSl kezdve olvasunk, az mar Kaifds hdzaban tortént.

A f6tanicsnak éjjel nem volt szabad fébenjiré iigyben {tél-
kezni. Ezért a f6pap csak elSzetes kérdéseket tesz fol Jézusnak
tanitasira és tanftvanyaira vonatkozdlag (19—23. vers). Eljarasa
azonban nem felel meg a jogi szabalyoknak. Ha Jézust elfogtak,
nekik kell 6t gyanidsitaniuk, és a vadat is nekik kell el6adniuk,
nem pedig érdeklédni kiléte és viselkedése fel6l. Jézus maskor
felhasznilt minden alkalmat, hogy az Isten orszagardl sz6l6
tanftasat kifejtse. Itt azonban vadléi elétt 4ll, ezért elsG6sorban az
igazsagos eljardsra figyelmezteti Sket. Amit tanftott, nyiltan hir-
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dette. Ha vadolni akarjak, kérdezzék meg azokat, akik hallgat-
tak szavait. Vélaszdban benne volt annak a leszogezése is, hogy
a nép nem talélt kifogasolni valét tanftdsdban és tetteiben. Leg-
foljebb azért csalédott benne, mert f6ldi és nemzeti messiast
vért. A jelenlev8k is érezték, hogy szavai igazdban rendreutasit-
jak a fépapot, azért az egyik szolga arcul iitstte Jézust. O mar
ralépett az 4dldozat utjdra, a méltdnytalansag elviselésére, azért
tiirelmes, de az igazsag érvényesitésébdl nem enged: ,,Ha rosz-
szul szdltam, bizonyitsd be a rosszat, ha meg j6l, akkor miért
litsz?”’

Amig mindez bent lejatszédik, addig kint teljesedik Jézus jo-
vendolése, amelyben el6re megmondta Péter tagadasat. Janos
szovegében azt olvassuk, hogy Péter és ,,egy masik tanftvidny”
a Getszeméni-kertbdl kiindulva kovették Jézust. Az els6 hirom
evangélista nem sz6l arrol, hogyan jutott be Péter a fépap udva-
rdba. Janostél azonban megtudjuk, hogy az a madsik tanftviny
ismeré&se volt a f6papnak. Ez a tanftvany a hagyomény egyonteti
meggydz6dése szerint maga Jénos apostol, aki nem akarja magét
megnevezni. Hogyan lehetett egy galileai haldsz a f6pap ismer6-
se? Mégpedig olyan fokban, hogy ilyen kritikus idében is be-
léphetett a kapujan? Legvalészinlibbnek az latszik, hogy az
anyja révén voltak jeruzsalemi rokonai. Az anyja kiilénben sem
latszik afféle bétortalan falusi asszonynak. Imerjiik a jelenetet,
amelyben két fia szdmdra az elsé helyeket kéri a Messids orszdga-
ban (Mt 20,22).

A Pétert kisér§ tanftviny tehét sz6lt a kapunil all6 szolgald-
nak, s az beengedte &ket. Kozben azonban Péterre célozva meg-
kérdezte, hogy nem annak az embernek a tanftvinyai koziil
valé-e? Az elGvigydzatossagra sziikségiik volt, mert attdl tartot-
tak, hogy a galileaiak mozgolédni kezdenek. A hirom szinop-
tikus evangélista is egyetért Janossal abban, hogy az els6 tagadés
egy szolgald szavara tértént. Abban is megegyeznek, hogy a két
tanftviny ahhoz a tlizh6z ment, amelynél a virraszt6 szolgik
melegedtek. Péter a galileai nyelvjaras kiilonb6zéségébe mene-
kiil: Nem értem, mit beszélsz (Mk 14,68). Mérk szerint ekkor
szolalt meg el6szor a kakas. Péter a tiiz vildgossagandl kellemet-
leniil érezte magat, ezért visszahuzdédott a homalyosabb elGcsar-
nokba (Mk 14,68). Ott azonban ugyanaz a szolgald és a jelen-
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lev8k ujra felteszik neki a kérdést, hogy nem tartozik-e Jézus
tanftvanyai kozé, amit 6 ismételten tagad. Kés6bb beszélgetés
kézben vetik oda neki, hogy galileai t4jszéldssal beszél, tehét
nyilvanvaléan Jézus kéréhez tartozik. Még kellemetlenebb annak
az embernek a megjegyzése, aki ott volt a Getszemani-kertben,
s arra hivatkozik, hogy latta Pétert is. Az ember a f6pap szol-
g4janak, Malkusnak a rokona volt, akit Péter megsebesitett.
Erre 6t végleg elhagyta a batorsaga, s fogadkozott, hogy nem is
ismeri Jézust (Mk 14,71). Ekkor szé6lalt meg a kakas mésodszor,
és Péternek eszébe jutott Jézus jovendolése. Jézust ott &rizték a
kozelben, mert Lukécs szovege szerint ,,megfordult és ratekintett
Péterre” (Lk 22,61). A mindig magabiztos és hatarozott tanft-
vany most raébred gyengeségére. Egyediil akar lenni, kimegy, sa
szégyen, a bdnat és az 6nvad konnyeket csal a szemébe. Ez a
bénat lett az igazi fordulépont életében. Eddig tgy érezte, hogy
megtalalta 6nmagat, de most kezdte érezni, hogy ehhez a meg-
taldlashoz el6bb Istenhez val6 viszonyét kell tisztdzni. Ora kell
tdmaszkodni, nem magunkra.

Péter viselkedését lélektani elemzéssel is meg lehet érteni. A
szokatlan helyzet, a durva hatalommal val6 talilkozas bizony-
talanna tette. De az evangélistdk nem emiatt jegyezték fel, ha-
nem iidvtorténeti tanulsig miatt. Az Isten orszdga nem emberi
tehetségen, akaraterén és batorsigon fog nyugodni, hanem Isten
irgalmén. O a gyengét is meg tudja erésiteni, de egyuttal figyel-
meztet is, hogy ezt a kegyelmet kérni kell.

A f8tanics jelenlevé tagjai most mar nyiltan kifejezték meg-
vetésiiket. T6liikk batorsigot kaptak az 8rség tagjai is. Szidal-
maztak, lekopdosték Jézust, okollel verték és profétai kiildetését
ezekkel a szavakkal ghnyoltdk: Taldld ki, hogy ki iit6tt meg.
Az Oszovetségi nyelv a szenvedésre ezt a kifejezést haszndlta:
a keserliség kelyhét kiiirfteni. Itt gondoskodtak réla, hogy a
kehely tele legyen.
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A FOTANACS ULESE
Lk 22,66-71; Mk 14,55-64; Mt 26,59-66

Jénos nem kiilénbozteti meg az éjszakai és a reggeli iilést,
de a szinoptikusok kifejezetten megteszik. A rémaiak a zsiddk-
nak engedtek bizonyos 6nalldsigot. Galilea, Szamaria és Perea
folott Herodes Antipés uralkodott, s 4gy szdmitott, mint szévet-
séges fejedelem, bar erds ellendrzés alatt allott. Judea rémai tar-
tomany volt, de a valldsi dolgokba a megszillok nem avatkoz-
tak bele. Legfébb hatésig a szinedrion, a f6tanécs volt, amely-
ben a f8pap elnokolt. Tagjai kozott voltak papok, vének és fras-
tuddk. A vének a gazdagabb csalddok fejei voltak, az frastudék
pedig a farizeusok szektajdhoz tartoztak. Ok ismerték és magya-
raztak a torvényt, tehat a dontésekben nagy szerepet jatszottak.

Jézus iigyét kiilonos gonddal kellett kezelniiik. A f6tandcs
tudta, hogy az esetleges halélos itéletet a helytartonak kell meg-
erésitenie. Pilatus pedig bizalmatlan volt a zsiddék irant, hiszen
mar tébbszor foljelentették Romaban. Ha a zsidok valamilyen
honfitarsukat a vallasi torvény megszegéséért haldlra télték, azt
nem akaddlyozta meg. Jézus esete viszont azért kiilonleges, mert
préfétanak mondja magat, és kiildetését rendkiviili jelekkel er6-
sfti meg. Eddig nem tudtdk kimutatni, hogy szembenallana a
mozesi térvénnyel. Elitésésénél viszont meg akartik Orizni a
torvényesség latszatat. Ugy gondoljak, Pilatus beleegyezését azzal
szerezhetik meg legjobban, ha ugy vadoljik, mint politikai mes-
siast, aki megzavarja a békés viszonyt a zsidok és a rémaiak
kozott.

Befelé tehat valldsi vaddat kellett keresni, amely jogot ad a
haldlos {téletre. Mar elGzetesen koriilnéztek, hogy megfelels
tandkat talaljanak. Ilyenek jelentkeztek is, de vallomdsuk nem
volt meggy6z8, marpedig a halalos ftélethez forma szerint két
egybehangzé vallomas kellett. Végiil kett6 ezt a kijelentést tu-
_lajdonitotta Jézusnak: Le tudom bontani az Isten templomit,
és harom nap alatt Gjra fel tudom épfteni. De ez is elferdités
volt. Jézus valéban mondott ilyen préfétai hasonlatot: Bontsa-
tok le az Isten templomat és én harmadnapra felépftem (Jn 2,19).
De ez képletes jovendolés volt sajat halalardl és feltdmadasardl,
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s azt jelentette, hogy ha megolik, harmadnapra feltamad. A
f6pap érezte, hogy ilyen tanikkal nem megy sokra. Féleg azért,
mert Jézus egyik vadra sem valaszolt, s mikor a f6pap a hallga-
tast kifogasolta, akkor sem felelt. Azért feltette azt a kérdést,
amely mér eddig is ott lebegett Jézus alakja koriil, s amelyre 6
tulajdonképpen egész miikodésével vélaszolt. A f8pap Jézus hall-
gatasat akarja megtorni, azért hasznalja ezt az linnepi formulat:
»»Bskiivel kényszeritlek az €16 Istenre, mondd meg, te vagy-e a
Messias, az €16 Isten fia?”’ (Mt 26,63). Lukécs szerint Jézus va-
lasza ez: ,,Ha megmondom, nem hiszitek el. Ha pedig kérdezlek
benneteket, nem feleltek. De az Emberfia mostantol fogva a ha-
talmas Isten jobbjan fog iilni.” A f6pap kérdése az, hogy 6-e az
Isten fia? A [jte mondod’ kijelentés az ,,igen” nyomatékos for-
madja: az vagyok, aminek a kérdésed nevez.

Az ,Isten fia” kifejezésnek az oOszovetségi konyvekben sok
jelentése van. Vonatkozhat egész Izraelre, a népet képviseld
kiralyra, s édltaldban mindazokra, akik Isten iigyét képviselték.
Mindenki tudta, hogy a Messias kiilonleges értelemben Isten fia
lesz. De a zsidéknak nem volt fogalmuk a Szentharomsag titkardl,
ezért a f6pap kérdésében nem lehetett sz6 Jézus 6rok fiusdgardl,
hanem csak arrdl, hogy 6 valéban a megigért Messias. Miért
tartottdk a valaszit mégis kairomkodasnak, Isten megsértésének?

. Egyszeriien azért, mert megvolt az elképzelésiik a dicséséges, az
égi jelek kiséretében megjelend szabaditdérdl, Jézus pedig a maga
szegényes életével, tiirelmével, segit6készségével az 6 szemiikben
minden volt, csak nem kiralyi alak. Ha ez a szegényes jfto
Daniel jovendolésére (7,14) hivatkozik, hogy 6 az Isten jobbjan
fog iilni, azzal kiginyolja a nép valldsi varakozasat. Innen van
a f6pap felhdborodasa. Egyuttal dgy érezte, hogy kiprovokalta
a biintényt, amelyre a vidat fel lehet épiteni. Az ilyen istenka-
romlast halallal kell biintetni. A MTérv 13,6 szerint a hamis
profétat is igy kellett kiirtani a kozosségb6l. A jelenlévék ilyen
értelemben adtik le szavazatukat. Az itélet megvolt, s csak a
helytarté beleegyezését kellett kérni.

Amint lattuk, Jézus perérél csak igehirdetést kapunk, nem
teljes lefrast. Ezért nehéz volna utdnajarni, hogy volt-e¢ forma-
hiba, illetéktelenség stb. Az apostoli egyhdz arrél taniskodott,
hogy az ftéletet Jézus kiildetése és istenfitisiga miatt mondtak ki,
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vagyis amiatt, amit Jézus egész miikodése bizonyitott. A per
alapvet6 hibaja az volt, amit Kaifids mar elézetesen megfogal-
mazott, hogy jobb, ha egy ember meghal a népért, mint, hogy
az egész nép elvesszen. Jézus veszélyeztette azt a nacionalista
felfogast, amely egyittal a valldsi vezetSk hatalmat is biztosftotta,
azért kellett meghalnia. Ha pedig azt kérdezziik, hogy Jézus miért
nem védekezett, miért nem bizonyitotta rajuk a rosszindulatot
és elfogultsagot, arra kétféleképpen vialaszolhatunk. Elészér az-
zal, hogy egész viselkedésével megbélyegezte elfogultsigukat és
rosszakaratukat. A szavak itt inkdbb mentegetézésképpen han-
goztak volna, amire neki nem volt sziikksége. Mdasodszor arra
hivatkozhatunk, amit 6 el6bb megjegyzett, hogy tigysem hinné-
nek neki, és igazan nem is engednék széhoz jutni. A figyelmez-
tetés azonban ott volt a f6papnak adott nyilatkozataban, amit
Maté meg8rzétt: az Atya jobbjan fog iilni és eljon az ég felhdin
(Mt 26,64). Ez a Danielt8] atvett jovendolés az egyetemes fté-
letre vonatkozik. Jézus tehat védekezés helyett az Isten eltti
feleldsséget hangoztatta, s megvalt6i kiildetéséhez ez illett, nem
egyéni életéért kifejtett védSbeszéd.

PILATUS ELOTT
Lk 23,1—25; Mk 15,1-—20; Jn 18,28—19,16

Nem érintjiik azt a kérdést, hogy a Jézus elitélésével kapcsola-
tos iilésezés, szaladgélds, kiildozgetés belefér-e egy délelSttbe,
vagy igazuk van azoknak, akik az utolsé vacsordt kedd estére
teszik. Ezeket a problémakat ma mir nem tudjuk tisztazni,
azért megmaradunk az evangélium adataindl. Lukécs szerint
az itélet kimonddsa utin az Osszever6dott nép elkfsérte Jézust
Pilatushoz, aki a hisvéti iinnepre Cezaredbol feljott Jeruzsalem-
be. A tapasztalat megtanftotta, hogy ilyenkor ébernek kell lennie,
mert a zsidok korében konnyen keletkezett politikai mozgolédas.
Lakdsa taldn az Antonia varban volt, a templom kézelében, s
itt volt a helydrség is, a pretorium, tehat konnyen ellenérizhette
a tomeg viselkedését. Pilatus 26 és 36 kozott volt helytartd (pro-
curator), s a zsido irék, Josephus Flavius és Philo meglehet8sen
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rossz képet festenek réla. Nem tartozott a rémai f6nemességhez,
hanem a lovagok osztilydhoz, s Réma érdekeit erés kézzel kép-
viselte. Tébb {zben volt &sszetilizés kozte és a zsidok kozott, pl.
amikor a csdszar képével diszitett pajzsokat kifiiggesztette Jeru-
zsilemben, vagy amikor a templom pénztarabdl vette el a pénzt,
hogy Jeruzsilemnek vizvezetéket épitsen. A politikai megmoz-
dulésokat véres kézzel fojtotta el, azért ismételten panaszt emel-
tek ellene Tibériusz csaszarndal.

Viselkedése alapjan az egyhaztorténészek felteszik a kérdést,
hogy az evangélistdk igazi képet festenek-e réla, amikor vgy
mutatjak be, mint aki vonakodik Jézus haldlos ftéletét megerd-
siteni. Méltin gondolhatnédnk, hogy mit szimitott egy ilyen biisz-
ke rémainak, ha egy galileai férfit a sajat népe haldlra ad. De
figyelembe kell venni, hogy a zsidék ugy vadoltak elbtte Jézust,
mint messids-kirdlyt. Marpedig az eddig fellép6 &almessidsok
mind politikai kalandorok voltak. Jézus viszont semmi olyat
nem tett, amivel a megszill6 hatalom gyanijat felkeltette volna.
Pilatusnak is megvolt a maga renddrsége és kémrendszere, s
nem latott semmi olyan kezdeményezést, ami miatt be kellett
volna avatkoznia. Joggal tartott tehdat-attol, hogy a zsid6k vala-
milyen kelepcét 4llftanak neki. Eddig szokatlan volt, hogy ma-
guk a zsid6k jelentsék fel azt, aki népiik szabadsagdért akart
kiizdeni. Ezért igyekszik Pildtus részletesen kivizsgélni az iigyet.

A helytart6 bizonyara hazdnak erkélyérél beszélt a tomeghez.
A négy evangélista szévegébdl ilyenféle parbeszédet tételezhe-
tiink fel. Pilatus megkérdezi, hogy mivel vidoljék Jézust. Egye-
sek sértédotten valaszolnak: Ha nem volna gonosztev, nem
hoztuk volna ide. A helytarté gyanitja, hogy valamilyen vallasi
vita van koztiik, azért hanyagul odaveti: [télkezzetek torvénye-
tek szerint. A zsiddk érzik, hogy szavaiban guiny is vegyiil, azért
mondjak elkeseredetten, hogy nekik nem szabad senkit kivé-
gezniiik (Jn 18,31). De hogy nyomatékot adjanak kovetelésiik-
nek, rogton elGjonnek a politikai vaddal: Azt tapasztaltuk, hogy
tévitra vezeti népiinket. Megtiltja, hogy adét fizessiink a csa-
szarnak, s messids-kirdlynak adja ki magit. Ez elég ahhoz,
hogy Pilatus kiilon kihallgatést rendeljen el. Bevezetteti Jézust
a hely8rségre és messidsi mivolta fel6l érdeklédik: Te vagy a
zsidok kirdlya? Ez a kérdés a rémai hatdsag eddigi tapasztalata
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alapjdn vddnak is szamitott. Azért Jézus tisztizni akarja a sza-
vak értelmét. Magadtol mondod ezt, vagy masok allftottdk ré-
lam? A helytarto erre érdekteleniil megjegyzi, hogy 6 nem zsidé,
amit tud, azt a f8papoktdl, illetve a f6tandcs tagjaitél tudja.
Pilatus a tetteket kivdnja hallani, amelyre a feljelent6k a messidsi
vadat épitik. Jézus ellenben magyardzatot ad kiildetésérél:
Orszidga nem ebbdl a vilagbdl valé. Ha foldi orszigot akarna
alapitani, alattvaléi fegyvert ragadnanak mellette, de Pildtus
maga is tudhatja, hogy ez nem tértént meg. A helytarté most
taldn puszta kivancsisagbol azt kérdezi, hogy Jézus minek tartja
magét, igazi messiasnak-e? ,,Igen annak, — vélaszolja, én arra
sziilettem és azért jottem a vildgba, hogy tanitsigot tegyek az
igazsagrol. Aki az igazsidgbdl valo, hallgat szavamra.” Itt fel-
tételezhetjiik, hogy az evangélista olyan vélaszt ad Jézus szdjaba,
amely mar nem annyira Pildtusnak sz6l, hanem a mindenkori
keresztényeknek. De mit érdekli Pilatust az igazsidg és a tobbi
vallasi kérdés. Neki a hatalom és a gazdagsag szamit. Jézus ellen-
ben tudja, hogy mindig lesznck akik keresik az igazsigot, az
élet céljat, azért nem tartja foloslegesnek a kijelentését.

Pilatus kimegy a néphez és kijelenti, hogy semmi okot nem
taldl ennck az embernek a megbiintetésére. Erre djra kezdddik
a kiabalds: Tanitasival felldzitja a népet Galiledtdl kezdve
egészen Jeruzsilemig (Lk 23,5). A helytarté most mar érzi, hogy
ha Jézus fel is kavarta egyes zsidok vallasi érzését, annak nem
volt politikai szfnezete. Kapéra jon neki, hogy Jézus galileai, s
igy alattvaléja Herddes Antipasnak, aki az iinnepekre éppen
Jeruzsilembe jott. O zsidé, tehat jobban kiismeri magét ezek-
ben a dolgokban. Atkiildi hozz4 a vadlottat, s gondolja, hogy
ezzel kitér a kellemetlen dontés elSl. Lépése egyittal annak iga-
zoldsa is volt, hogy tiszteletben tartja Herddes jogait, mert ilyen
illetékességi sarlédas mar volt koztiik. Amellett mindketten fél-
tékenyek voltak arra, hogy Rémahoz hiinek taldljak 6ket. Phild
frasaibdl tudjuk, hogy Herdédesnek voltak j6 emberei Tibériusz
udvaraban.

Galilea fejedelmének imponalt Pilitus udvariassiga. Jézusrol
kiilonben is sokat hallott, s remélte, hogy valamilyen csodajelet
is lathat t6le. Udvaroncai jelenlétében hallgatta ki Jézust. Sokat
faggatta, de 6 nem valaszolt. Megjelentek a fGtandcs tagjai is,
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¢és elismételték vadjaikat. Jézus azonban senkit sem méltatott
feleletre. Herédes nem volt vérengzd, de alkalomadtdn nem
riadt vissza a vérontastl. Annak idején Keresztel6 Janost bor-
tonbe vetette, mert szemére vetette hazassigtor életmddjat,
azutdn az 4j asszony 0sztokélésére lefejeztette. Felhatalmazhatta
volna a zsidokat, hogy végezzék ki Jézust, de ravaszabb megol-
dashoz folyamodott. Jézus mar el6bb rokanak nevezte 6t, tehat
valészinii, hogy kérmonfontsaga ismert volt (Lk 13,32). Hizel-
gett neki Pilitus udvariassaga és hasonlé udvariassaggal vala-
szolt. A lhelytarté bizonyara kozolte vele véleményét is, hogy
Jézust vallasi rajongénak tartja. Herddes ugy 4ll bosszit Jézus
hallgatasaért, hogy fehér ruhdba oltozteti, s czzel ginyolja ki
kiralyi mivoltat. Igy kiildi vissza Pildtushoz, jelezve, hogy nem
artja bele magat a dologba, s a helytart6 cselckedjék belatasa
szerint. Herédes a zsidk vezetSivel sem akart titkozési feliletet
keresni. Lukacs megjegyzi, hogy Herédes és Pilatus azon a na-
pon bardtok lettek, bar azelStt haragban voltak. Nézeteltérésiik
bizonyara féltékenységhdl vagy illetékességi viszalyboél szdrma-
zott.

Pildctus igazi énje felismerhetd az itélet halogatdsaban. Nem
Jézusnak akar kedvezni, hanem egyszeriien ellene mond a zsi-
doknak. Amit azok nagyon kovetelnek, azt gyantisnak tartja.
Azt valaszolja nekik, hogy sem &, sem Herddes nem talalt f6ben-
jaré véiséget Jézusban. Ezért csak megfenyiti, hogy ne folytassa
eddigi miikodését, s aztin szabadon engedi. Erre a fétanacs-
tagjai tovdbb izgatjdk a népet, hogy kivetelje Jézus halalat.
Kozben érkeztek olyanok is, akik a helytartéval szemben a nép
hagyominyos jogait védték. Szokdsban volt, hogy hisvétkor
megkegyelmeznek egy elitéltnek. Hasonld esetekrsl a gorogok-
nél és a romaiaknal is tudunk. Mivel ezek hallottdk, hogy a
vezetSk Pilatussal targyalnak, folvetettck a hisvéti kegyelem
kérdését. Valdszinlileg meg is nevezték, hogy kinek a szamara
kérik a kcgyelmet. Egy Barabds nevi férfit lizaddsban vald
részességért fogtak el, és gyilkossaggal is vadoltak. Ot a nép sze-
mében fel lehetett tiintetni Ggy, mint szabadsigharcost. Pilatus
azonban Jézus elbocsdtisira gondol. Amikor a kérdést megfo-
galmazza, nem tudja megallni, hogy bele ne vigye a zsid6k iranti
ellenszenvét. ,,Akarjatok, hogy szabadon engedjem ncktek a
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zsidok kiralyat?” Ha a helytarté ezt a megcsufolt, Istentdl és
az emberektél elhagyott embert messias-kirdlynak nevezi, ezzel
a nép onérzetes hitét sérti. Ezért azt kiabaljak, hogy Barabast
bocsassa el. Pildtus talan csak azért, hogy tovabb emlegesse a
messidsi gondolatot, megkérdezi t6liikk: Mit tegyek azzal, akit
ti a zsidok kiralyanak mondtok? (Mk 15,12). Erre méginkabb
tiltakoznak az ellen, hogy ilyen kiralyt tulajdonitsanak nekik, s
kovetelik felfeszitését.

Amikor a szenvedélyek mar igy égnek, ott nem lehet szdmi-
tani jézan megfontoltsagra. Pilatus ugyan még megérzi nyugal-
mat, de a messias-kirdly emlegetése veszélyes teriilet. Ezen a
téren a romaiak sem voltak engedékenyek. Josephus Flavius
konyvébél tudjuk, hogy Quintilius Varus szfriai helytarté (Kr. c.
6—A4) egy alkalommal kétezer ldzadot feszittetett keresztre. Pila-
tusnak bar ébernek kellett lennie, arrél azonban meg volt gy6-
zédve, hogy Jézus nem lazadt fel a rémaiak ellen. Szabadon
akarja bocsatani, de legalabb azért megbiinteti, hogy neki gon-
dot okozott és a nyugalmat megzavarta. Ezzel egyuttal enged-
ményt tesz a zsidéknak is, és taldn 6k is megnyugodnak.

Az ostorozast a romaiak éltalidban az {télet kimondasa utan
hajtottak végre, de idegenek és rabszolgak esetében a vallatdst
is igy készitették elS. Esetleg kiilon biintetés is volt olyanoknal,
akiket nem ftéltek haldlra. Albinus helytarté késébb (62—64) a
zelotak fenyftésére alkalmazta. Ezek robbantottdk ki néhdny év
mulva a haborit, amely Jeruzsilem pusztuldsihoz vezetett. Jé-
zus esetében az ostorozast a katonak végezték. Az ilyen ostor
againak végén csont vagy vasdarabok voltak, ezért az dldozatot
véresre lehetett verni vele. Udvtorténeti szempontbdl tehat itt
egyiitt nyilatkozik meg a vilig biine és a Megvalt6 engesztelése.
Az ostorozashoz leszedték ruhdjat, s utdna vorosszinli katona-
kopenyt adtak ra, s ezzel utdnoztdk a kiralyi bibort. Tovises
agakat szedtek abbdl a gallybol, amelyet az udvaron tiizrakasra
halmoztak fel, s cbb6l fontak kirdlyi koszorut a fejére. Végiil
nadszilat adtak a kezébe, mint kormanypalcat. Térdet hajtva
jatszottak meg az iidvozlést a messias-kiraly el6tt. Viselkedésiik-
ben benne volt a kaszarnya durvasaga, a zsidok elleni ellenszenv
kifejezése, és az 6rom af6lott, hogy valamilyen eseménnyel val-
tozatossa tehetik az egyhangu életet. Az emberi szenvedés kiil-
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s6leg ilyencken fordul, azért nehéz mogotte felismerni, illctve
elfogadni a gondvisel6 Istent. Az alexandriai Philo leirja, hogy
amikor Nagy Herddes unokdja, Agrippa megkapta a kiralyi
cfmet Caligula csaszartél, a lakossdg az ottani zsidék kigyunyo-
lasara egy Carabas nevii iigyefogyott embert paldsttal, vessz6bdl
font korondval és papirusz-nad jogarral kisért végig a varoson,
mint a zsiddk kirdlydnak karikaturajat. Itt azonban a ganynak
mas éle volt.

Pilatus nem sokat toré6dott a katondk durva szérakozdsival.
Kivezette Jézust a zsidok elé és azt mondta nekik: Ertsétek meg,
hogy nem taldltam semmiben biindsnek. Azutin rimutatott:
fme az ember! A jelenlevék Jézus 6j oltozetében is messiasi
reményiik kiginyoldsat 14ttdk. Erezték, hogy megszégyenitésiik
csak akkor ér véget, ha a helytartotdl kicsikarjdk Jézus keresztre-
feszftését. Pilatus még akkor sem engedett, hanem csak halogatta
a dontést. Ekkor jonnek el a vallasi vaddal: Isten fidva tette
magit, ezért térvényiink szerint meg kell halnia. Pilatust koz-
ben meglepte Jézus hallgatdsa, nyugalma és lelki ereje. Az egy-
hazi hagyomdnyt és a mivészeket megihlette az Ecce homo
jelenet. Ez a kiginyolt ember ott is az Isten Fia volt, telve kegye-
lemmel és igazsiaggal. Az Isten fidnak emlegetése elgondolkoz-
tatta a helytartét. Ujra bevitette Jézust és folytatta a kihallgatast.
‘A gorog-rémai mitolégia emlegette az istennek lejovetelét és
emberekkel val6é kapcsolatat. Azért megkérdezi, hogy honnét
valé? Igazdban azt szeretné tudni, van-e benne valami titok-
zatos, olyan, ami az istenek vildgahoz tartozik. S amikor Jézus
nem valaszol, eddigi jéindulatara hivatkozik. ,,Nem tudod, hogy
hatalmam van arra, hogy elitéljelek vagy szabadon bocsassalak ?”’
Jézus ezt nem vonja kétségbe. Hogy kilétérél nem beszél, annak
mas oka van. Az § igehirdetése a zsidéknak szélt, s annak ideje
kiilonben is letelt. Most mar vértantsagaval kell megpecsételnie
azt, amit tanftott. A poganyokhoz majd tanftvanyai viszik el az
evangéliumot. Pilitust csak arra figyelmezteti, hogy a hatalom
gyakorlasa felel6sséggel jar. Minden hatalom végs6 forrdsa Isten,
neki tartozik mindenki szdmadassal. Ezen a téren nagyobb a
feleléssége azoknak, akik 6t a helytarté kezébe adtdk. Ok ismer-
ték Istent, és ismerték Jézus bizonyftékait is.

A helytarté meggy6z6dhetett, hogy Jézus ebb6l a magasabb
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hatalombél taplalkozik. Nem védekezik, nem keresi a szabadu-
last, és nincs kétségbeesve. Amellett a pogany helytarté arra is
gondolhatott, hogy a titokzatos hatalommal nem jé djat hizni
s ez az ember kiilénben sem vétett a birodalom térvényei ellen.
A zsiddk 1atjak ezt a habozést, és most mar fenyeget8zni kezde-
nek: Ha ezt elbocsatod, nem vagy a csaszar baratja. Azt akarjak
mondani, hogy nem lojalis a csdszirral. Hiszen aki messids-ki-
rilynak mondja magat, az a zsidé 6nallésig reményét taplalja,
tehat csorbitja a csaszar hatalmat.

Itt Maté egy kis epizddot sz6 bele az események menetébe.
A helytart6 éppen birdi székén iil, amikor egy szolga a felesége
Uzenetét hozza: ,,Ne artsd bele magad ennek az igaz embernek
az iigyébe. Ejjel Almomban sokat szenvedtem miatta.” A hagyo-
many szerint az asszonyt Proculd-nak hfvtak. El6z6 este mar
hallotta Jézus elfogatdsat, s taldn kordbban is érdeklédétt tani-
tasa és tettei irdnt. Pildtus gondolhatott volna Calpurnia sejtel-
meire, amelyek kovetkeztében marcius idusan nem akarta Cézart
elengedni otthonrdl, hogy a szenitusba menjen. De a zsidék
Pilatust mar kemény valasztds elé allitottak. Ha bevadoljék,
hogy futni hagyott egy messids-kiralyt, akkor elveszti a gyanakvo
Tibériusz kegyét. Ezért gy6zott benne a kényelmes rémai hiva-
talnok, de a zsiddk iranti ellenszenve sem csillapodott. Legalabb
is a hangnem ezt mutatja. Birdi széke bent volt a hely6rség ki-
kdvezett udvarén, a ,,gabbatin”. A f6tanics tagjai és a nép
kiviil alltak, s kovetelték az itéletet. Pilatus djra Jézusra muta-
tott: ,,Nézzétek, a kirdlyotok!” De a felelet erre is csak az, hogy
feszftse keresztre. ,,A ti kirdlyotokat feszftsem fel?”” S erre a
fépapok tiltakoznak: ,,Nincs més uralkodénk, csak a csaszar.”
Ok a hatalmuk kedvéért mindig keresték a rémaiak kegyét, te-
hét nem volt nehéz kimondaniuk ezt az allitast. De kijelentésiik-
ben benne volt az is, hogy lemondanak a nép reményérdl és
arrél a természetfolotti kiildetésrgl, amelyet Isten nekik szdnt az
iidvosség torténetében.

Pilatus jévahagyta a halilos ftéletet, de kdzben vizet hozatott,
megmosta a kezét, s igy jelezte, hogy artatlan akar maradni a
kiontott vért6l. A viz természetesen nem moshatta le a koteles-
ségmulasztas blinét. Az ilyen kézmosds &si szokds volt a zsid6k-
nal is (MT6rv 21,6). Csak a felhaborodas és a poginy hatalom-
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mal valé szembedllds magyardzhatja a biiszke kijelentést: A
vére legyen rajtunk és fiainkon. Ok, mint a nép hivatalos vezet6i
végleg szakitottak Jézussal. Ilyen messidst nem akartak, inkabb
megmaradtak sajat elképzeléseik mellett. Ezutin mdar csak a
formasdgok maradtak hétra. Pilitus szabadon engedte Barabast,
és parancsot adott a katonaknak Jézus felfeszitésére.

Az elmélkedd egyhdz régen meglatta, hogy Jézus elitélésében
jelképesen benne van az egész emberiség, illetSleg az egész
vildg biine. Az dszovetségi népet és a korabeli poganysagot a
hivatalos hatdsdgok képviselik, a kiildetésiikh6z hiitlen hivéket
pedig Jadas. Az Atya irgalmat azonban ez az egyetemes vissza-
utasftds sem tudta megrenditeni. Jézus éppen ebben a teljes
elhagyatottsagban és teljes meg nem értésben viéllalta az Atya
el6tti engedelmességet, s ezzel tobb hddolatot tett az Atya elé,
mint amit a vildg biline megtagadott téle.

A KERESZTUT
Lk 23,26—33; Mk 15,20—21

A halilos itélet elhangzasa utan a katondk levették Jézusrol
a voros kopenyt, és visszaadtak sajat ruhajat. Az idegenek és
rabszolgak kivégzési modja a keresztrefeszités volt. Rémai pol-
gar biintetésénél nem alkalmaztdk. Maga a keresztrefesz{tés ke-
letrdl szarmazott, s a rémaiak a punoktdl vették at. Cicer6 is
ugy emlegeti, mint a legkegyetlenebb biintetést. A mdzesi tor-
vényhozds nem ismerte, Palesztiniba a rémaiak vitték be. A
szokasos eljards az volt, hogy az elitéltet megostoroztak, s utina
maganak kellett a keresztjét a vesztShelyre cipelni. Ez néha csak
egy gerenda volt, de gyakrabban keresztrudat helyeztek r4, s
igy T alakot kapott. Az dldozat kezét és 1dbat odaszegezték, vagy
kotozték, de dgy, hogy rendszerint egy odaillesztett fadarabon
iilhetett, s {gy a test siillya nem nehezedett teljesen a szogezés
helyére. Az eljards nem az irgalom eszk6ze volt, hanem inkdbb
a kegyetlenségé, hiszen ezzel meghosszabbftotték a szenvedés
idejét. A zsidékndl a térvény megparancsolta a holtak elteme-
tését. Mdasutt a felfeszftettek a kereszten maradtak elrettent6
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példaul és a ragadozok zsdkmanyaul. A haldlt a merevség vagy
a gorcsos fulladas okozta. De megtortént, hogy egy-egy szeren-
csétlen ember két napon it is kinlédott a kereszten.

Jézus az ostorozas kovetkeztében nyilvan legyengiilt, ezért a
katonak egy cirenei szirmazdsi Simon nevl embert kényszeri-
tették, hogy vigye a keresztet. O éppen a mez6rél jott haza. Bar
ez a nap a husvéti el6késziilet napja volt, délig még dolgoztak
az emberek. Mark Simont ugy emliti, mint Alexander és Rufusz
apjat, tehat a fiai akkor mar keresztények ¢s ismert személyek
voltak. A tomeg egy része hazatért, hogy késziiljon az linnepre.
Megelégedtek azzal, hogy Pilatussal szemben érvényesitették
akaratukat. Az elszantabbak azonban kisérték Jézust a kereszt-
uton is, s még felfeszitése utdn is ginyos megjegyzésekkel illet-
ték. A kivégzés helyéiil a varoson kiviili kis magaslatot, a Kopo-
nya-hegyet (Golgota, Kalviria) jelolték ki. Az segyhazban el-
terjedt olyan hiedelem, hogy valamikor ott temették el Addmot,
azért ott kellett az engesztel6 aldozatnak is végbemennie. De
ezt Szent Jeromos sem vette komolyan. A Golgotira vezet§
ut nem volt hosszi. De a sziik utcakon a bamészkodok miatt
lassan haladtak. Egyik-masik asszonycsoport sirassal fejezte ki
megrendiiltségét. Bizonydra olyanok is voltak kozottik, akik
lattak Jézus csoddit, gyodgyitasait. De szé lehet olyan néi cso-
portrdl is, amely azért alakult, hogy a nemzeti buzgésag dldoza-
tainak szenvedését enyhitse. Legaldbb is a babiloni Talmud tesz
emlitést ilyenekrél. Jézusnak a ginyoldddkhoz nincs szava, de
ezekhez van. A részvét bizonydra jélesett neki, s kimutatta, hogy
é is részvétet érez irantuk, hiszen rijuk és gyermekeikre nagyobb
megprobaltatas var. Akkor az anydk majd azt ismételgetik, hogy
boldogok, akik nem sziiltek és nem szoptattak. Unszolni kezdik
majd a hegyeket, hogy omoljanak rajuk, és a dombokat, hogy
takarjdk el 8ket. Mert ha a zoldell§ faval igy tesznek, mi lesz a
sorsa a kiszaradt fanak? (Lk 2,33). Jézus tehat itt sem sajat szen-
vedésére gondol. O tudja hogy miért hoz 4ldozatot, s hogy az
nem lesz hidbavald. Jobban szenvednek azok, akiknél hidnyzik
ez a vilagossdg és akiknek nincs reményiik. A jévendolés egyéb-
ként Jeruzsélem pusztulasira vonatkozott.

Jézus keresztitjdnak kovetése 8sid6k oOta kedvelt elmélkedd
iméja volt az egyhaznak. Amikor a torokok elfoglaltdk Jeruzsa-
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lemet, és a’zaridndokok utja nem volt tébbé biztonsigos, elter-
jedt a szokds, hogy templomok koriil allitottak fel keresztutat.
Ennek egyes dllomasait liturgikus sziikségletb8l gondoltak ki,
de a cél az volt, hogy beleéljék. magukat Jézusnak a lelkiiletébe
és jobban megértsék a megvaltis misztériumat.

A KERESZTREFESZITES
Lk 23,33—46; Jn 19,17—30

Az 8segyhdz még nem abrizolta a felfeszitett Krisztust. A
szokas a kozépkorban terjedt el, s a mivészet is attol kezdve
tekintette targydnak. Amig ez a kivégzési méd érvényben volt,
tehat Nagy Konstantin kordig, addig mindenki tudta, hogy a
kereszten fiiggd elftélt nem esztétikus latvany. A fijdalmas vo-
naglds, a jajgatds vagy sohajtozds, a vérzés, a legyek ezrei csak
szanalmat kelthettek minden joakaratd emberben. Jézus szen-
vedése is ilyen volt. Esetenkint az itélet végrchajtéi irgalmasak
akartak lenni, s mirhaval kevert bort adtak az elitéltnek. Ugy
gondoltak, hogy ez a keverék kabulatot okoz, s igy a szenvedést
enyhfti. Jézus nem fogadta el, 6 egészen villalta a szenvedést.
A pogényoknal rendszerint mezteleniil szegezték keresztre az
embereket, a zsidék térvénye azonban tiltotta a teljes lemezte-
lenitést, s feltételezhetjiik, hogy Palesztinidban a rémaiak is al-
kalmazkodtak ehhez a kovetelményhez. Jézussal egyiitt végeztek
ki két gonosztevét, s az 6 keresztjiiket Jézusétdl balra és jobbra
allftottak fel. Az apostolok meglattak benne Izajas (53,12) jo-
vendolésének teljesedését, hogy ,,a gonosztevSk kozé fogjdk so-
rolni”.

A kivégzettek feje f6l¢ egy tablat helyeztek, s arra irtdk a bii-
nét. Itt a katondk Pilitus parancsara a nép nyelvén, tehat hé-
beriil vagy ardmul, a hivatalos hatdsig nyelvén, latinul, és a
miivelt emberek érintkezési nyelvén, gorogiil ezt irtdk Jézus feje
folé: A nazareti Jézus a zsiddk kirdlya. Pilatus ebbe is belevitte
a zsidok iranti ellenszenvét, amelyet a nap eseményei bizonyara
még fokoztak benne. Hiszen a vezet6k ujra feljelentéssel fenye-
getéztek. BensSleg oriilt, hogy kirdlyuknak nevezheti azt a sze-
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gény megt6ért embert, akinek messiasi kiildetése ellen annyi
biiszkeséggel védekeztek.

A vezet$ emberek széva is tették, hogy a felirat sérelmes szé-
mukra. Azt kellett volna {rnia, hogy Jézus magéit mondta ki-
ralynak. A helytarté azonban réviden elutasitotta Sket; Amit
frtam, megfrtam. Orok emberi igazsig jut itt kifejezésre. Az
artatlannak az elitélése valdjaban nem nyugtatja meg ellenségét.
Minden kis jel felébreszti félelmét, hogy az igaz iigyet nem
hallgattatta el egészen.

" Az evangélistak megorokitették Jézus néhany szavat, amelye-
ket mar a kercszten fiiggve mondott. Az els§ a megbocsétas volt:
Atyam, bocsdss meg nekik, hiszen nem tudjidk, mit tesznek
(Lk 23,34). Egész miikodésével az Atya irgalmat hirdette, s azt
tartoita az ember tokéletességének, ha a rosszat is tudja joval
viszonozni. Tanftisa csak emberi sz6 maradt volna, ha dontd
oraban nyomja ra a pecsétet. Szamunkra azonban ez tobb, mint
a megbocsatas példaja. Mi az Isten Fiat, Krisztust lijuk a ke-
reszten, aki iidvosségiinket munkalta. Ha pedig 6 ennyire ismer-
te gyarlésagunkat, ¢s ennyi jéakaratot mutatott, hogy haldlos
kinjai kozott is konyorgott ellenségeiért, akkor levonhatjuk a
kovetkeztetést, hogy milyen lclkiilettel jar kézben értiink az
Atyanal. A hivS ember ezért bizik benne, és ragaszkodik hozza.

Az elftélt ruhija a szokdsnak megfelelGen a felfeszitést végzd
katonaknak jutott. Négyen voltak, és megosztoztak a szegényes
zsakmanyon. A legértékesebb darab valdsziniileg Jézus kontose
volt, talin valamelyik tehet8sebb galileai asszony ajandéka. Ezt
nem akartdk feldarabolni, hanem sorsot vetettek ra, hogy kié
legyen. Az evangélista teljesedni latja a 22. zsoltar jovendolését:
»,Elosztottdk maguk kozott ruhdmat és kontésémre sorsot vetet-
tek.” Kés6bb az elmélkeds egyhdz az egybesz6tt kontosben az
egyhaz egységét latta tikkrozédni, amelyet sem tévtanftassal,
sem szakaddssal nem szabad megbontani.

A kereszt azt a benyomast keltette, hogy Jézus miive megsem-
misiilt. Akik valamikor lelkesedve kovették, azok nagyrészt ma-
gukéva tették a vallasi vezet8k irigységét, ¢és haldlat kovetelték.
Erényeire, jotéteményeire senki sem gondolt. Tanftvanyai is
szétfutottak, s csak egy kis hivé csoport dacolt a kézvéleménnyel.
Ez a kis maradék Mairiat, Jézus anyjat vette koril. Ott volt a
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»mdsik Maria”, Kleofas felesége, Jakab és Jozsef anyja, aki
Jézus anyjanak egészen kozeli rokona lehetett, hiszen a torzsi
szervezetben Jakab és Jozsef gy szerepelnek mint Jézus ,,test-
vérei” (Mt 13,55; 27,56). Ott van a  magdalai Méria, Szaléme
és még néhany galileai asszony. A negyedik evangélium tanusiga
szerint Jdnos apostol is jelen van, s azért a kés6bbi tantdskod4sat
erdteljesnek tartja. Ok sem értik az Isten titkait, de itt vannak,
iméddkoznak és hordozzak fijdalmukat. A katondk nem gétoljik
8ket, hiszen ott vannak a bamészkoddk is, és azok is, akik kar-
o6rommel hirdetik sajit folényiiket. Jézus gondoskodni akar
anyjardl, és Janosra célozva azt mondja neki: ,,Asszony, fme a
fiad”’, Janoshoz pedig igy szdl: ,,Fid, ime az anyad.” Az apostol
megértette a végrendeletet, s tigy gondoskodott Mariarél, mint
sajat anyjarol. Az , asszony’ megsz6litas itt is ugyanaz, mint
a kdnai menyegzén: az iinnepélyességet és a fontossagot fejezte
ki a csaladi beszédben is. Az egyhdzi hagyomdny Origenes 6ta
ugy értelmezte a jelenetet, hogy Jézus Mariat Janosban minden
hivé anyjaul rendelte.

Ellenségei éreztetik folényiiket, s ahogy mar elfogatasanak
é)jelén kiguanyoltdk profétai kiildetését, most karizmatikus hatal-
mat veszik célba: Azt mondta magardl, hogy lerombolja az
Isten templomait, és harmadnapra felépfti. Most szabadftsa meg
magat, szalljon le a keresztrél. A kereszt felirata izgatta Gket, azt
nem tavolithattdk el, azért messidsi mivoltdt Ocsiroljak. Ha
Izrael kirdlya, szalljon le a keresztr6l, és hisziink neki. Azutan
az Atya iranti bizalmat igyekeztek nevetségessé tenni: Az Isten-
ben bfzott, mentse meg hat, ha akarja, hiszen azt allitotta: az
Isten Fia vagyok (Mt 27,43). Ellenfeleinek kiiloén 6rém az, hogy
Isten nem lép kozbe, s ezzel igazolva latjdk magukat. Isten pedig
engedi, hogy az emberi rosszasig egészen megmutatkozzék. Jézus
csak ebben az egészen emberi torténelemben ereszkedhetett le
megprobaltatasunk végsé hatdrdig, s csak ebben gyakorolhatta
az Isten Fidhoz méltéan hiiségét, szelidségét, engedelmességét
¢és szeretetét. Az 4ldozattd valas feltételezte a teljes kiiiresftést.
Lukacs itt megemliti a felfeszftett két gonosztevd viselkedését
(23,39). Az egyik étvette a jelenlevék gunyoldddsat: Ha messids
vagy, szabadftsd meg magadat és minket is. A mdsikat ellenben
meghatotta Jézus viselkedése. R4sz6lt tarsara és figyelmeztette,
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hogy 6k biineik mélté biintetését veszik el, de Jézus semmi rosz-
szat nem tett. Azutan hittsl indfttatva kérelemmel fordul hozz4,
hogy gondoljon majd ra, ha megvalésul az uralma. Ezt a vélaszt
kapja: ,,Még ma velem leszel a paradicsomban.” A paradicsom
a hagyomdényos zsid6 kifejezés az lidvosségre. Ez a jelenet is
evangélium, azaz 6romhir. A megtérés soha nem kés6, és Isten
mindig kész a megbocséatasra. De azt is mutatja, hogy a hit dtja
mennyire titokzatos. Egyik embert a szenvedés és masok példdja
jobbé tesz, masok értelmetleniil dllnak el6tte vagy cinikussa valnak.
A déntés valahol mélyen, a személy bensé alapjaiban megy végbe.
Mité, Mark és Lukacs utalnak arra, hogy amig Jézus a ke-
reszten fiiggott, harom 6ran keresztiil-s6tétség borult a vidékre.
A sotétség lehet Isten {téletének a jelképe, de jelentheti a min-
denség gyaszat, vagy a vildg bilinének latszolagos feliilkerekedé-
sét. Sokat vitaztak mar arrdl, hogy napfogyatkozas okozta-e
vagy homokvihar, vagy mas id6jarasi jelenség. Ma sokan inkdbb
jelképes kifejezésnek veszik, amely az tdvtorténeti helyzetet,
a sotétség ordjat szemlélteti. Ha természetes jelenség volt is, a
hivgk szemében jellé vilt. Elsésorban azért, mert egybeesett az
iidvtorténet fordulopontjaval. A sotétség kifejezte Jézus szenve-
désének mélységét, hiszen egész tudataval 4télte az élet lesiillye-
dését a semmibe. Ekkor hangzott el fijdalmas fohasza is: Iste-
nem, Istenem, miért hagytal el? Maté és Mdark ardmul is hozzak
a szoveget. Annak bizonyftéka ez, hogy az egyhazi liturgia kez-
detben igy ismételte. A felkialtds a 22. zsoltir kezd§ sora. A
szenvedd igaz fejezi ki benne fijdalmit, de gy, mint a Messids
szenvedésének elgképét. Jézus imédjdban mindig az Atyat emle-
gette, de itt nem alakitja 4t a zsoltar szovegét. Erezteti, hogy a
szenvedés alaphangulata mindig radikalis elhagyatottsig érzése.
Ha arra gondolunk, hogy Jézus emberileg is litta az Atyat és
hordozta szeretetét, nem beszélhetiink olyan elhagydsrél, ame-
lyet a zsidok emlegettek. Inkdbb csak arrél van sz6, hogy minden
kegyelmi kivaltsiga ellenére egészen emberi modon étélte a
gyotrelmeket. A fijdalomnak az a természete, hogy minden szel-
lemi tartalmat hattérbe szorft, és egész valénkat kesertiséggel
tolti be. Pl apostol ennek az engesztel6 szenvedésnek a lelki
mélységét azzal jellemzi, hogy Jézus ,,atokka lett” értiink, s igy
véltott meg a blin atkatol (Gal 3,13). Az Isten Fia egészen a mi
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oldalunkra allt, leszallt abba a mélységbe és homalyba, ami a
blin kovetkezménye, hogy j életre és uj vildgossigra vezessen.

Az ,Istenem, Istenem’> — aramul ,,El, EL” felkiAltasbol
egyesek Illés proféta nevét, ,,Elija”-t vélték kicsengeni. Illés
ujra eljovetelét a hagyomany kapcsolatba hozta a Messiassal.
Kézben Jézus mias fijdalmas hangot hallatott: Szomjazom! A
szomjusag természetes kovetkezménye volt a vérveszteségnek és
a kinoknak. A katondk sajat szomjusdguk csillapftdsira ecetes
vizet tartottak magukndl. Egyikiik megszdnta Jézust, szivacsot
martott italukba, és nadszalra tlizve Jézus ajkdhoz emelte. Ma-
sokban ennyi részvét sem volt, hanem itt is ginyosan megjegyez-
ték : Hadd lassuk, eljon-e I1lés, hogy megszabaditsa. Jézus érezte,
hogy teljesen kiiiresitette a szenvedés kelyhét. Ezt jelentette a
»beteljesedett” sz6. Utolsé fohdsza mar a Fid hazataldldsa:
»Atyam, kezedbe ajanlom lelkemet.” Ez is a zsoltiros szévegé-
b6l (31,6) vald, csak az Isten sz6 helyébe az ,,Atya” keriil, mert
utolsé szavaban és tettében a fidi bizalmat akarja hangoztatni.

Az egyhaz arrdl tanuskodott, amit a szemtanik lattak. Jézus
ugy szenvedett és tigy halt meg, mint az Atya Fia. Erényei, ma-
gatartdsa a vértanusigat minden erkélcsi érdem f5lé emelték,
azért mint 4ldozati barany valdban elvette a vilig biineit. A
szinoptikusok koézlik a rémai szazados megillapitasit: Ez valo-
ban az Isten Fia volt. Lukécs szerint: Ez az ember valéban igaz
volt. Egy poginy szemlél6 szajabél inkdbb gy hangozhatott el.
Maté és Mark mar az egyhéz hitvalldsa szerint beszélnek.

Mité kilon emliti a templom fiiggonyének kettészakadésat,
a fold megrendiilését, a szikldk megrepedését és a sfrok megnyi-
lasat. De 6 nem annyira a kiils6 eseményre gondol, hanem in-
kabb a bels§ kegyelmi torténésre. Sz6 lehet arrdl a fiiggdnyrdl,
amely a templom kiilsé és bels6 udvarat elvalasztotta, s akkor
a szétszakadas azt jelzi, hogy a poganyok is bemehetnek a szen-
télybe. Ha pedig a szentély és a bels6 legszentebb rész kozotti
fiiggonyre gondol, akkor az észévetségi papsdg és dldozat végét
illusztrilja vele. A t6bbi kép olyan, mint amilyennek a proéfétik
Jahve napjat, az ftéletet jellemzik (Am 8,3; Iz 26,19; Ez 37,12;
Déan 12,2). Maté tehat valdszin@ileg csak azt akarja mondani,
hogy elérkezett a végs6 idd, amelyben az Isten igazsigos ftélete
és az ember iidvossége biztosftva van.
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A TEMETES
Lk 23,50-56; Mt 27,57-66; Jn 19,31-42

Jézus haldla a husvéti el6késziilet napjan, pénteken déltajban
vagy koradé€lutdn kovetkezett be. Napszalltakor a zsidok szdmdara
megkezd4dott a legnagyobb iinnep, a hisvét. Az iinnepi hangu-
latot az is fokozta, hogy a hiisvét abban az évben éppen szombat-
ra esett. Onmagaban lehetséges volt, hogy a felfeszftettek még
masnap is a kereszten kinlédtak. De most nem akartik, hogy a
legnagyobb iinnepen hirom haldoklé ember ott fiiggjon a
kereszten, kozel a varos kapujahoz. Megvolt a terviik, hogy még
a délutdn folyaman siettetni fogjdk haldlukat. A mdéd az volt,
hogy botokkal addig verték libukat és testiik elérhetd részét,
amfg elvéreztek vagy belehaltak fdjdalmukba. Mindezt tudta az
Arimatedbdl szarmazé Jozsef is, aki tagja volt a fétanacsnak,
és titokban hitt Jézusban. Nem egyediil volt ilyen. Amint ki-
tiint, hasonléképpen gondolkozott Nikodémus is. A szinoptikusok
nem beszélnek a zsidék kezdeményezésérdl, csak Jozsef tettérdl.
Mirk azt {rja, hogy ,,batran” bement Pilitushoz, tehat nem
tor6dott a tobbiek véleményével. Ugy latszik, azonnal értesiilt
Jézus haldlarol, és nyomban felkereste a helytartét. Az csodél-
kozott is, hogy a halal ilyen hamar bekovetkezett. Ez mutatja,
hogy J6zsef megel6zte a zsid6kat, akik azért akartak hozz4 men-
ni, hogy siettesse a halalt és rendelje el a temetést. Bor Lukacs és
Janos el8szor beszélnek a zsidékrol, és csak utina Jézsefrdl, de
az események sorrendje az lehet, amit vazoltunk. Jozsefet az is
osztonozhette, hogy Jézus testét a katondk ne dobjak az elftéltek-
kel egyiitt valamilyen koz6s sfrba, hanem hogy tisztességesen el-
temethessék.

Pilatus el6bb a szdzadostdl meggy6z5dott a halal bealltardl,
s utdna Jozsefnek ajandékozta a holttestet. Kozben a zsidék
kérése is befutott hozzd, tehat a katondk a két gonosztevd lab-
szarat osszetorték és elvéreztették Sket. Mivel lattak, hogy Jézus
mar halott, egy katona még a ldndzs4javal 4tszirta az oldalit,
s a szivébd] vér és viz, azaz alvadt vér és vérsavé omlétt ki, ami a
halél biztos jele volt. Janos evangélista itt kiilon hangoztatja
sajat szemtanisigat. O maga latta, hogy Jézus valéban meghalt,
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tehat tandskodhatott feltimadasa mellett is. De egyben két
oszovetségi jovendolés teljesiilését is meglatja. A moézesi térvény
(Kiv 12,46) eléfrta, hogy a husvéti barany le6lésénél ne torjenek
benne csontot, ezért az igazi hisvéti baranynak, Jézusnak sem
torték ossze ldbszarat. A masik szoveg Zakariastdl (12,10) vald:
A préféta ott az Ur napjardl besz€l, s emlit egy titokzatos alakot,
aki olyan mint Jahve szolgaja Izajas 53-ik fejezetében, tehit a
nép biineiért szurtdk at. Janos el6tt ennek a képnek a teljesedése
lebeg. Az egyhazatyak Jézus oldalanak atsziraséit szimbolikusan
is értelmezték: a sziv szeretete teljesen megnyilvinult a nyitott
oldalon keresztiil. A vérben ¢s a vizben pedig az oltériszentség-
nek és a keresztségnek a jelképét lattak.

A temetésnél mar Nikodémus is segédkezett. Szaz font mirrha
és aloe keveréket hozott a balzsamozashoz. O ¢és Jézsef félre-
tették a politikai szempontokat, és szfviikre, illetSleg lelkiisme-
retiikkre hallgattak. Ott volt az a galileai kis csoport is, amely
kitartott a kereszt alatt. Az egyhdzi hagyomény azonban leg-
jobban Madria alakjanil 4llt meg, s a Pietd-ban megorokitve
latta az anyai fijdalmat, az isteni titok el6tti megrendiilést és a
remény mindent megold6 nyugalmat. Arra mar nem volt
idejiik, hogy megmossdk a holttestet, de legalabb bekenték illat-
szerekkel és begongyolték egy gyolcs lepelbe. A feltdimadas
torténetébdl tudjuk, hogy a fejét kiilon kendbvel kototték be.
Jézsefnek a kozelben volt egy sfrboltja, amelybe még senkit nem
temettek, s Jézus testét ide helyezték. A sfr a szikldba vajt iireg
volt, k6paddal a holttest szdmdéra. A sir bejratit egy nagy ké-
lappal zartdk el. A szomort szertartds befejeztével hazamentek,
hogy késziiljenek husvétjukra. Maté és Mark kiilén megemlitik,
hogy Midria Magdolna és a masik Maria, Kleofés felesége, le-
iiltek a sfrral szemben, és még egy ideig ott maradtak. Lukacs
pedig arrdl értesit, hogy a hazatér§ asszonyok illatszereket vasé-
roltak, hogy a szombat elmiltaval pdtoljdk, ami a kezdetleges
temetésbél hianyzott.

Jézus miikodése, szellemi hatdsa azonban nagyobb volt, mint
hogy mindent be lehetett volna zirni a sirba. Ez eszébe jutott
a f6tandcs tagjainak is. Matétdl tudjuk, hogy dj aggodalmuk
tdmadt. Péntek este még megették a hisvéti vacsorat, és talan
tetszelegtek abban, hogy elterelték a romaiak esetleges gyanijat,
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s megmentették sajat pozici6jukat. Masnap reggel azonban,
amikor ujra taladlkoztak a zsinagégdban, aggodalmuk mar
beszédtéma lett. Ez a Jézus 4llftolag olyat is mondott, hogy
harmadnapra feltimad. Ezt ugyan nem hitték, de Lazar felta-
masztidsa még elég triss esemény volt. Kiilonben is akadhatnak
vakmerd kovetdi, akik ellopjak a holttestét, azutan elhiresztelik,
hogy feltaimadt. Félelmiiket kozlik a helytartoval is, és Grséget
kérnek téle a sirhoz. Annél ink4bb siirgetének érezték ezt, mert a
sir Jézsef telkén allott, s a temetés Gta 6t is gyandsnak tartottdk.
Pilatust azzal akarjak meggydzni, hogy egy djabb csalds még
rosszabb kovetkezményekkel jarna, mint az el6bbi. De Pilatus
mér nem foglalkozik az iiggyel: Rendelkezésetekre 4ll egy kato-
nai csoport, Orizzétek, ahogy tudjatok. A pogany katondk el-
vallalhattak a szolgalatot és a sir lepecsételését szombati napon
is. De az ember mindig sajat kicsiségét és rovidlatdsat arulja el,
amikor Isten mindenhatdsidgaval vagy iidvozitd tervével &ll
szembe. Aki olyan fels6bbrendli erével gydgyitotta a betegeket
és hivta életre a halottakat, 'aztl nem lehetett mindenestiil be-
zarni a lepecsételt sirba. Ezt ugyan mi is csak utélag mondjuk,
akkor még apostolai sem mertek rd gondolni.

Isten ajdndékai is ugy jonnek, mint a csapasok: meglepetés-
szeriien, lenyligdzen.

HUSVET REGGELE
Lk 24,1-12; Mk 16,1-8; Mt 28,1-8; Jn 20,1-10

A husvéti eseményeknél is meg kell ldtnunk, hogy egyik evan-
gélista sem frja le Jézus feltimadisit, hanem csak annak ki-
nyilatkoztatisit. Ez a lefrds egyben az apostoli egyhdz hitbeli
tandskodédsa is. Minden evangélista arrdl beszél, hogy Jézus
feltimadasarél elégséges bizonyitékot kaptak, azért a hitiik
megalapozott. Joggal valljak, hogy Jézusban végbement a meg-
valtas, és § bemutatta az lidvosség witjat. A hisvéti torténetekben
k6zos téma az, hogy a sirt diresen taldljak, angyalt iizenetet kapnak,
s utdna maga jJézus is megjelenik. Testi valésagban mutatja meg
magit, de uigy, mint aki mar egy masik létrend lakdja, vagyis aki
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atment az 6rok €életbe. Ez a feltimadt Jézus hivja fel az apostolok
figyelmét arra, hogyan kell értelmezni az 6szovetségi jovendolé-
seket, amelyek a Messids szenvedésérdl és megdics6iilésérdl
szélnak. K6z6s vonas az evangélistdkndl az is, hogy az iires sir
és az angyali jelenés els6 tandi az asszonyok, akik Jézus temetésé-
nél is segédkeztek: Méria Magdolna, Miria, Kleofas felesége,
Szaldme, s még néhany tarsuk. Lukdcs névszerint emlfti még
Johannat. Ezek az asszonyok nem vartdk Jézus feltimadasat.
Azért mennek a sirhoz, hogy a holttestet megfelelsbb vég-
tisztességben részesfisék, mint ahogy azt pénteken sietve csinal-
tak. Ok tehat a halott Jézust keresték, nem az é16t.

Az eseményt legegyszertibben Miark adja el§. Az asszonyok
a hét elsé napjdn, tehat vasdrnap koran reggel értek a sfrhoz.
Még a reggeli hivosben akartdk munk4jukat elvégezni. Ut-
kozben valamelyikiiknek eszébe jut, hogy a sfr bejaratit nagy k6
zarja el, s 8k nehezen fognak megbirkdzni vele. Az Srséget nem
emlegetik, taldn nem is tudnak réla. Amikor odaérnek, latjak,
hogy a k& nincs a helyén, benéznek a sfrkamréba, s tépel6déseik
kozepette kapjik a természetfolotti lizenetet, amelyet ugy fogal-
maznak meg, hogy Isten angyalit, fehérbe 5ltozott ifjut lattak,
amint a képadon iilt. Rémiilten el akartdk hagyni a helyet, de
az ifji megszolitotta Sket: ,,Ne féljetek! A nizareti Jézus nincs
itt, feltimadt. Siessetek, mondjitok meg tanftvidnyainak é&s
Péternek: el6ttetek megy Galiledban, ott majd meglétjatok.”
Lukédcsndl még meggy6z6bb a kijelentés: ,,Miért keresitek az
€16t a holtak k6z6tt?”” Amit az asszonyok lattak és hallottak, el6-
szor a rendkfviiliség és titokzatossdg érzését valtotta ki belSliik.
Igyekeztek minél hamarabb visszatérni szallasukra, és idébe
telt, amfg oOsszeszedték gondolataikat. Az apostolok el6szor
asszonyi fecsegésnek tartottdk beszédiiket. Péter mégis kisietett
a sfrhoz, hogy maga gy6z6djék meg a valdsagrél. A negyedik
evangélium csak Maria Magdolnirél besz€l, a tobbi asszonyt
nem emliti. Ellenben elmondja, hogy Péterrel egyiitt odafutott a
,,;mésik tanftviny is”, azaz Janos apostol. O elébb ért a sirhoz,
de megvarta baratjit, s 6t engedte be els6nek. Ott talaltdk a
gyolcsot, amelybe a holttestet belegéngyolték, tovibbé a kendét,
amellyel a fejét bekototték. Ez kiilon 6sszehajtva le volt téve a
képadra. Ok itt nem kaptak kiilsn kinyilatkoztatast, de Janos-
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ban kezd valami felderengeni, hogy Jézus a halal ellenére €l.
Igy mennek vissza tarsaikhoz.

A husvéti hit kialakuldsinak is megvolt az emberi kerete.
A hitbeli tétel nem olyan, mint egy szdmtani vagy természettu-
doményos igazsig bemutatasa. Itt emberileg fel kell dolgozni
azt az igazsigot, hogy a mindenhaté Isten 4ttérte a természetes
korlatokat, s megmutatta erejét és irgalmét. Az ilyen jelenség
mindig iizenet is. Isten kapcsolatot teremt veliink, kiilonos
mondanivaléja van. Ez a meglatds 4 irdnyt szab életiinknek.
Uj oéromet, Gj felel6sséget jelent. De elfogadasidhoz ki kell
vetk8zni a régi emberbdl, félre kell tenni sok hagyomanyt, els-
{téletet, és vallalni egy 1j életstilust.

Az evangéliumi szovegek nemcsak arra utalnak, ami tortént,
hanem méginkibb arra, kogyan alakult ki a Jézus feltdmaddsdba
vetett hit. Els6sorban az apostolok hitérél van szd, hiszen 6k
voltak a hivatalos tanik, s a hitet nekik kellett terjeszteniiik.
Joggal feltételezhetjiik, hogy Madria is részesiilt olyan élmény-
ben, amely a hit teljességét jelentette szamara, s amely egyuttal
anyai hiiségének jutalma is volt. Jinos evangéliuma kiilsn
emliti a Mdéria Magdolndnak valé megjelenést (20,11—18).
Nehéz eldonteni, hogy ez akkor volt-e, amikor az asszonyok
reggel a sfrhoz mentek, és Maria megel6zte Gket, vagy utélag
tért vissza, s akkor jatszédott le a parbeszéd. Az apostoli ige-
hirdetés fontosnak tartotta, hogy megemlékezzék réla, mert azt
14ttak meg, hogy itt Jézus a buzgésagot és a szeretetet jutalmazta.
Keleten a nék a kozéletben nem tanuskodhattak. Az egyhdzban
azonban 6k mar a hit bator megvalléi és a szeretet munkaléi
voltak azaltal, hogy kitartottak Jézus keresztje alatt, és vallaltik
egy elvetett, kitasz{tott proféta temetését.

A Magdolninak valé megjelenést elgondolhatjuk ugy, hogy
Péter és Janos visszatérése utdn 6 ujra kiment, és sfrva toprengett
azon, hogy mi térténhetett. Benézett a sfrba és a természetfslotti
izenetet gy érzékelte, hogy két fehérruhas alak il a képadon:
két ifju, akik nemcsak isteni kivetek, hanem az életnek is a jel-
képei. Ujabb félelem foghatta el, azért megfordult, hogy tavo-
lodjék, és akkor Jézus all eléje, de 6 nem ismeri fel. Jézus meg-
kérdezi: Asszony, miért sfrsz? Kit keresel? Mdria azt hitte,
hogy a kertész, azért igy sz6l: Ha te vitted el, mondd meg, hova
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tetted. Erre Jézus nevén szolitja, s a megszolalasdban benne van
a kegyelmi megvilagosftés is. Jézust most mar csak az ismeri meg,
akinek kinyilatkoztatja magit, s ez a kinyilatkoztatds mindig
személyes megszdlitas. Maria a Rabboni, Mesterem felkialtassal
akar kozeledni. A hddolat olyan formaja lehetett ez, mint amit
Mt 28,9 emlit: az asszonyok leborultak és dtkaroltak a labat.

Jézus valasza titokzatos: Engedj el, még nem mentem fel
Atydmhoz... A szavakban mar benne van az egyhéiz reflexidja
is: az imAadas, a szemlélédés ideje még nem jott el. Azt majd
megteszitek, ha felmentem az Atydhoz. Most az a teendd, hogy
a kivalasztott tanik bizonysigot szerezzenek feltimadasardl és
igazi kilétér6l. Mairia is legyen a feltimadds hirnoke. Itt az
evangélista nem is arra torekszik, hogy Jézus szavait szészerint
k6zodlje, hanem inkabb azt fejezi ki, amit az egyhaz az 6 koraban
hirdet és tanidsft: tudomasara kell hozni mindenkinek, hogy Jézus
feltdmadt, felment az Atyahoz, aki nemcsak neki, hanem nekiink
is atyank. Az iizenet most mar Jézus ,testvéreinek’ szdl, hiszen
k6z6s atyank van vele.

Maité sajétos szfnezetet ad az események lefrasinak ugyanugy,
mint Jézus haldlanal. Nala meg lehet figyelni, hogy az evangéliu-
mi események sok esetben az dszovetségiek ellenképei. El6bb
lattuk, hogy Jézus haldlanil 4tvesz olyan képeket, amelyek a

- préfétdknal az Ur napjat, az ftéletet jellemezték. Ezt a stflust
folytatja itt is. Mar a gy6zelmes Krisztusrdl tesz hitvallast, az
Ur-ré], akinek angyalok szolgilnak. M4té is tudja, hogy a fel-
tdmadds természetf6l6tti esemény, annak nem volt emberi ta-
ndja, hiszen Jézus nem a foldi életbe j6tt vissza, hanem atment
az 6rok életbe. De feltimaddsa az Isten orszagénak teljes kegyel-
mi kidradasat hozta, amit csak kozmikus szinekkel lehet ecsetelni.
Azért itt az dszovetségi teofdnidk stflusiban beszél: a f61d meg-
rendiil és az Ur angyala lesz4ll az égbél. A fold megrendiilése a
teofdnia lefrasinak hagyomanyos bevezetése (Kiv 79,8; Zsolt
114,7; Zsid 22,26). Isten hatalmat szemlélteti amellyel végre-
hajtja akaratit. Az angyal ugy iil le az elhengeritett kére, mint
egy trénra. Természetf6lotti alakjat jelzik a tovabbi szfnek: te-
kintete olyan volt, mint a villim, 6lt6zete olyan, mint a hd. Az
angyal azonban csak az asszonyokhoz beszél. Az 6romhir a
hiv8knek szdl, akik keresik Jézust. Az iizenet 1ényegében ugyanaz,
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mint Mérknal: Jézus feltimadt, 8t nem a sfrban kell keresni. A
tanftvinyok menjenek Galiledba, ott majd taldlkoznak vele.
Mité ennek megfeleléen nem is beszél a jeruzsilemi megjele-
nésrél, hanem csak arrél az utolsérdl, amelyen Jézus a kiildetést
adta tanftvanyainak.

Ellenben befejezi azt a torténetet, amely kezd6dott a sir lepe-
csételésével és az Grok odaallitasaval. Az 6rok jelentették az ese-
ményt a f6tandcs tagjainak. Ezek megvitattdk a dolgot, és ugy
talaltak, legokosabb, ha hallgatnak Jézusrdl. Az 8roknek pénzt
adtak, hogy hfreszteljék: amig 8k aludtak, addig a tanitvanyok
elloptak a holttestet. A f6emberek vallaltak azt is, hogy kimentik
a katondkat, ha a helytart6 felelgsségre vonna Gket, amiért az
Orségen elaludtak. Az egyhdz azonban tudta, hogy nem sikeres
dolog alvd tanukra hivatkozni. Az iires sir olyan tény volt, ami
mindenképpen belejatszott a feltimadas hitébe. Természetesen
a végs6 meggy6z8dést a megjelenések adtak. Ezek a részletek
ugy illeszkedtek Ossze, hogy az apostoli egyhdz valdéban Jézus
feltAimadasaro] gy6zG6dott meg, s ezt a hitét adta tovabb. Ha mi
most a tanusdgokon keresztiil visszatekintiink, nem annak a
megallapftdsdig jutunk el csupan, hogy az apostolok hitték Jézus
feltimadasat, hanem addig, hogy Jézus valéban feltdmadt.

AZ EMMAUSZI TANITVANYOK
Lk 24,13-35

Lukacs elbeszélése jellemz6 példdja annak, hogyan hirdették
az apostolok, illetve kortarsaik Jézus feltimadasat. A cél az volt,
hogy hitet ébresszenek az emberekben, nem pedig az, hogy az
eseményeket visszapergessék. Tudtdk, hogy a hit kegyelmi ado-
many ¢és egyben emberi szabadakaratd dontés. Azt is tudtdk, hogy
Jézus é€l, és igazdban § nyilatkoztatja ki magat az embernek a
hit révén is. Utblag senki sem igazolhatta azt, hogy Jézus tjra
meg Ujra megjelent neki, mint annak idején az apostoloknak. A
hitet kés6bb mar az egyhaz tanuskodisa kovetkeztében kellett
elfogadni. A médszer az volt, hogy megemlékeztek a hisvéti ese-
ményekrél, azutdn visszanyultak az ész6vetségi jovendolésekhez,
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és megiilték a kenyértorést, a feltdmadt Jézus lakomajat. Az em-
mauszi tanitvanyok torténete a legszebben foglalja ssze ezt a
katekétikal modszert. )

Az apostolok koéréhez tartozé két férfi vasirnap visszaindul fa-
lujaba, Emmauszba. Az egyik tanitvany neve Kleofas, a mésikét
nem kozli az evangélista. Emmausz a szoveg szerint hatvan sté-
diumnyira fekiidt Jeruzsdlemt6l, tehat 11-—12 km-re. A helysé-
get ma mar nem tudjak azonositani. A két ember azokrél az ese-
ményekrél beszélget, amelyeket atéltek az utobbi napokban.
Kézben egy idegen csatlakozik hozzdjuk. Létja rajtuk a komoly-
sagot, a szomorusagot, s megkérdezi, hogy mirél tarsalognak. Szo-
morusaguk annal feltlin6bb volt, mivel a hisvét az 6réom tinne-
pének szimitott. Az idegen is Jeruzsilem fel6l jon, azért csodal-
koznak, hogyan kérdezhet ilyet. A nazareti Jézus felfeszitésénél
kirfvobb esetet el sem tudnak képzelni, tehat van még, aki nem
hallott rola? Kleofds és tarsa a tovabbi beszélgetésben ugy jel-
lemzik Jézust, ahogy az a kis ragaszkodd csoport megismerte:
szOban és tettben hatalmas proéféta volt, de a nép vezet6i haldlra
ftélték és felfeszitették. Pedig a hivek remélték, hogy 6 hoz szaba-
duldst Izraelnek. Mar harmadnapja, hogy ez tortént. Most
mar remény sincs, hogy valéra vilhat mindaz, amit t6le vartak.
Igaz, gy latszik, mintha a dolog mégsem lenne befejezve. A gali-
leaiak csoportjahoz tartozé asszonyok reggel kint jartak a sfrnal,
aztiresen talaltak, de 6t magat nem lattik. Ellen ben angyali je-
lenésre hivatkoztak, amely szerint Jézus él. De az asszonyok be-
széde legf6ljebb megzavarta Sket.

Az emmauszi tanftvianyok a kereszt botrdnyaval nem tudtak
megbirkézni. Hogyan engedhette meg Isten, hogy egy ilyen pré-
féta szégyenletes halalt haljon? Vallasi dolgokban minden zsidé
elismerte a f6papok és a f6tanics tekintélyét, s a maga erejébél
nem tudta és nem merte volna az oszovetséget masként magya-
rdzni, mint ahogy irdstuddik értelmezték. A Messias csak azért
johet el, hogy gy6zzon és uralkodjék, nem pedig azért, hogy szen-
vedjen. Erre Jézus balganak nevezi 6ket, mert nem tudjik felfog-
ni azt, amit mar a profétak megjovendoltek: van drtatlan és en-
gesztel6 szenvedés is. A ndzdareti Jézus halala nem okvetleniil azt
jelenti, hogy Isten magéra hagyta. Azutdn a két tanftvany tanija
volt annak, hogyan fejtette ki Jézus a szenvedésérdl és feltima-
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d4sardl sz616 jovendolést. Az észovetségnek az az értelmezése
dontd jelent8ségii lett az apostoli igehirdetésben. Lukécs késébb
emliti (24,45), hogy amikor Jézus megjelent apostolai korében,
,,megnyitotta értelmiiket, hogy megértsék az irdsokat”. A par-
beszéd csattandja az, hogy a ,,Messisdsnak ezeket el kellett szen-
vednie, és csak igy mehetett be dicsdségébe’. Tehat a kiildetés-
hez hozzatartozott az engesztel$ aldozat.

Emmauszhoz érve Jézus Ggy tett, mintha tovibb akarna menni,
Marasztaltak, hiszen mér esteledett, s erre elfogadta meghfva-
sukat. Az igehirdetés szdmaéra ez is kép volt. Jézus lathatatlanul
kiséri az egyhdzat, érezteti is benne a hatésit, de azért keresni
kell, hivni kell, mert akkor még t5bbet kapunk téle. Ha utkoz-
ben az frisok olyan ismer§jének mutatta magit, illett, hogy 6t
kérjék meg az asztali 4ldas elmondésara. Amikor megéldotta és
megtorte a kenyeret, a kegyelmi hatds megnyitotta szemiiket, és
felismerték, de Jézus eltiint elSlik. O mar csak azért jon, hogy
hitet és kegyelmet kozvetitsen. A kenyértorés itt nem lehetett az
utolsé vacsora emlékezete. Jézus annak megiinneplését az egy-
hézra bizta, tehdt maga nem akarta a szertartast megismételni.
Ez a két tanftvdny kiilonben sem tartozott a tizenkettd k6zé, tehat
6k nem is tudtdk, hogy mi tortént a hisvéti vacsordan. De Jézus
tettét figyelmeztetésnek vették: a kenyértorés, az eukarisztia
iinneplése mindig hozz4 fog jarulni a felismeréshez és a hit no6-
vekedéséhez.

A két tanftvany csak most érti meg azt a magyardzatot, amit
az uton az idegent$l kaptak. A Messids szenvedésével kiengesz-
telte a biint, s most dicsGségében él, tehat hatalmasabb, mint a
foldon volt. Visszaemlékeznek, hogy a szfviik mér akkor is ldn-
golt, amikor utkozben kifejtette el6ttiik az frasok értelmét. A hit,
a tiszta latas, az 6rom tettekre készteti ket. Azonnal visszasiet-
nek Jeruzsilembe, hogy k6z6ljék a nagy hirt a tanftvanyok cso-
portjaval, akik valészintileg egy szalldson laktak. A lelki dtalaku-
14s azonban ott is megtortént. Azzal fogadjak éket, hogy az ,,Ur”
valdban feltdimadt és megjelent Péternek. Csak ezutan tudnak 6k
is beszdmolni élményeikrél.

A Péter el6tti megjelenés részleteit nem ismerjiik. Lukacs is és
Pal is (1Kor 15,3) éllftja, hogy az apostolok koéziil & részesiilt els-
sz6r ebben a kivaltsigban. A megjelenés igazolta Jézus megbo-
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csatasat, shogy a neki adott igéretb6l nem vont vissza semmit. Tel-
Jesedett az is,” hogy Péter fogja majd megerdsiteni testvéreit. Az
emmauszi jelenés a hiv6k szdmara igazi elmélkedési téma is lett.
Jézus azokhoz csatlakozik, akik keresik az igazsdgot, akik szeret-
nének eligazodni Isten utjain. Kiild nekik felvildgositast bels6
kegyelmével és embereken keresztiil, de a teljes hitet a kinyilat-
koztatdsbdl, az Irdsokbdl merfthetik, mert annak értelmezését
rabfzta az egyhdzra. A torténet azért orokitette meg a ,,szfv fel-
langoldsanak” kifejezését, mert tudtak, hogy masokkal is megis-
métlédik.

AZ APOSTOLOK KOREBEN
Jn 20,19-29

Mité, Mdark és Lukécs az apostoloknak sz616 megjelenést csak
altaldnossagban jellemzik. Céloznak arra, hogy Jézus veliik egyiitt
evett és ivott, megmutatta magét testi valésigéban, szemiikre ve-
tette, hogy olyan nehezen hiszik el feltdimadésat, de a részletekre
nem térnek ki. A f6 hangsily az apostolok kiildetésén van. Maté
ezt a kiildetést is szembedllftja az dszovetségi térvényhozassal,
amely a Sfnai-hegyen ment végbe. Jézus Galiledban ,,egy hegyre”
rendeli apostolait, s gy 4ll eléjiik, mint az Ur, aki minden ha-
talmat megkapott a mennyben és a f5ldon. Az egész vilagra kiildi
apostolait, hogy tamisigot tegyenek mellette, és az embereket
tegyék tanftvdnyaiva, 6 viszont megigéri, hogy velikk marad a
vildg végéig. Mérk kényve szintén a kiildetéssel végzédik, s Jézus
a sajat jelenlétérdl és a karizmatikus erdk kidraddsardl biztosftja
apostolait. A meggy8z6dés tehét az volt, hogy az egyhéz kiidetése
ésereje a hiisvéti eseménybélered. Akegyelmierék szemléltetésére
Mark képeket hasznal, és azt akarja mondani, hogy a hit gyéze-
delmeskedik a rossz minden fajtija f6l6tt, s megszerzi az 6rok
életet. Lukdcs sszefoglalolagallitja, hogy Jézusigazolta el6ttiik fel-
tamaddésa valdsagat, megnyitotta szemiiket az dszovetségi joven-
dolések helyes értelmezésére, azutin kiildetést adott nekik, hogy
hirdessék a megtérést és a biinok bocsinatdt az egész vildgon.
Szerinte tehat Jézus miive Isten irgalminak kinyilatkoztatdsa és
realizalasa volt.
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Jénos evangéliuma érizte meg szamunkra azokat a jeleneteket,
amelyekbdl kiolvashatjuk, hogy Jézus feltimadéasa utin ugyan-
azzal a szeretettel, megértéssel és kozvetlenséggel kezelte tanit-
vanyait, mint el6bb. Ezek a képek jelzik a mennyei kézbenjaras-
nak mdédjat is. Az egyhaz vigasztalddik azon, hogy Jézus igazi
emberi szeretettel és megértéssel képvisel benniinket az Atyanal.
Jénos kozelebbrdl azt a megjelenést emliti, amely hisvét napjan
este tortént, s amelyr6l Lukacs is megemlékezik az emmauszi ta-
nitvanyok visszatérése utdn. A tanitvinyok zart ajték mogott
vannak. Félnek a zsidoktdl, hiszen reggel 6ta elterjedt a hir, hogy
a sir iires, és hogy az asszonyok angyali jelenést lattak. S&t Péter
is azzal jon kozéjiik, hogy latta a feltdmadt Urat. Mig ezekrél be-
szélgetnek, megjelenjk Jézus és szokasos moédon udvozli Gket:
békesség nektek. Ebben a ,,salom’ széban mar benne van a meg-
bocsitas és a természetfolotti vilag békéje. Jézus az Atyandl van,
és onnan kozvetiti a kiengesztel6dést. Azutdn igazolja magat el6t-
tilk: megmutatja sebeit, a keresztrefeszités nyomait.

Itt azonban meg kell jegyezniink, hogy a megdicsdiilt testen
nincsenek f4j6 sebek. Otl mar.minden csak a foldi élet emléke és
Jutalma. Miutdn § dtment a természetfolotti rendbe, az aposto-
lok testi érzékeikkel kiilénben sem foghattak volna fel jelenlétét,
ha Jézus nem maga ad jelt magarél. Ugy jelent meg nekik, hogy
lathattdk és érzékelhették, tehat mintegy attette magat a foldi
valdsigba. Az evangélista hangoztatja a testi megjelenést, hogy
a hitnek alapot adjon. Az apostolok Jézus valdsigos megjele-
nésének voltak a tanii, s az udvosségrél is azért beszélhettek,
mert Jézusban testi valésig szerint megmutatkozott az iidvosség.

Ezutédn Janos is a kiildetést irja le, amely Isten irgalménak ko6z-
vetftésére szdl. ,,Amint engem kiildott az Atya, ugy kiildelek én
is titeket.” Az egyhaz koldetése tehat az vének a folytatasa. O a
Lélek erejében jott, emberségét a Szentlélek kente f61 és hatotta
at. Ezt a Lelket tovabb adja az irgalom kozvetitésére: Vegyétek a
Szentlelket, akinek megbocsatjatok biineit, az bocsdnatot nyer-. . .
Az egyhaz kiillonleges természetfolotti hatalma lesz ez. Nem azzal
fog diadalmaskodni, hogy a tudoményt, a mivészetet, a kulturat
képviseli. Ezt minden természetes intézmény megteheti. Az egy-
héz az Istennel val6 kiegesztelédés intézménye lesz, s ezen keresz-
tiil az egymas kozotti szeretetet és békességet is szolgalja. A meg-
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bocsaté hatalom Istentél van, az apostolok és utédaik mint Jézus
helyettesei adjik a feloldozést. A blinbanatnak ez az intézménye-
sftése azt a célt szolgélta, hogy a hivé ember gyarlésdgai ellenére
se veszitse el reményét.

Jézus tiirelme és nagylelklisége a Tamassal kapcsolatos epi-
z6dban tiikrézédik. O nincs jelen az els6 megjelenés alkalmaval.
Amikor hallja a tébbiek elbeszélését, hitetlenkedik. Szavaiban
benne van minden kor kételked6 emberének a lelkiilete. Az evan-
gélista talan nem is annyira Tamdésra gondol, mint inkdbb ezekre
a kételkedSkre. Ha csak nem latom és nem érintem, nem hiszem.
- Amikor egy hét milva Jézus djra megjelenik, Tamashoz fordul.

Nyujtsd ide az ujjadat, nézd a kezemet, érintsd oldalam sebét,
ne légy hitetlen, hanem hivg. Jézus eljarasa a kegyelem osztoga-
tasdnak a képe. O nem szlinik meg figyelmeztetni és ravezetni
az embert a hit elfogaddsira. Nem farad bele, nem sért§dik meg.
Tamist ez a josig hatja meg, annak hatdsa alatt mondja ki a
vallomast: ,,En Uram, én Istenem.” Itt sem az a fontos, hogy
Tamas ezekkel a szavakkal fejezte-e ki a hitét, hanem az, hogy ez
az egyhdz hite és hitvalldsa. Végiil Jézusnak az utékor szamara is
van ilizenete: Boldogok, akik nem litnak és hisznek. Az egyhaz
tandsaga alapjan éppugy lehet hinni, mint a megjelenések alap-
Jjan. A megjelenés sem kotelezte hitre az apostolokat, hanem ész-

- szer(ivé tette a hitet. Ugyanigy észszeriivé teszi az egyhaz tants-
kodasa is. A hitben mi is ugyanazt a bizonyossigot szerezhetjiik,
s ugyanaz az 6rom tolthet el, mint az apostolokat.

TIBERIAS TAVANAL
Jn 21,1-23

A negyedik evangéliumban a 20-ik fejezet vége (30-31 vers)
minden bizonnyal eredetileg a konyv befejezése is volt. A 21-ik
fejezetet utdlag csatoltdk hozzad. Kétségtelen, hogy ez a rész is
sugalmazott, s a konyv ezzel egyiitt ment it az egyhdz hasznila-
taba. Azért lett hivatalos kdnoni kényv, mert apostoli tekintély
all mogotte. Az el6adasméd és Jézus értelmezése ugyanaz itt is,
mint az egész konyvben, tehat az utolsé fejezet is a Janos apostol
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korében kialakultigehirdetést tartalmazza. Az elbeszélésben félre-
érthetetleniil fel lehet ismerni a képekben kifejezett tanftdst: az
egyhaz egyetemes kiildetését, Péter els6bbségét és Jézus akarata-
nak megval6suldsat.

Husvét utdn a tanftvinyok Jeruzsilembdl visszamentek Gali-
ledba. Jézus még id6nként megjelent nekik és ,,beszélt az Isten
orszagarol” (ApGCsel 1,3). Ekkor jelent meg annak az 6tszaz test-
vérnek is, akikrél P4l apostol tesz emlitést (1Kor 15,6). Péter tar-
sasigiban van Tamads, Naténdel, Zebedeus fiai, Jakab és Jénos,
és még ,,két tanftviny”. Egyesek ugy vélik, hogy a ,két tanit-
vany” kifejezés eredetileg Zebedeus két fia helyett volt a szbveg- -
ben, s amikor magyarazatul aneveketisbelefrtdk a kifejezés akkor
is megmaradt.

A tanftvanyok a jovére vonatkozdélag még nem kaptak részle-
tes utasftast, ezért folytatjadk mesterségiiket. Egyik napon Péter
indftvinyozza, hogy -zélljanak ki a téra. Azon az éjszakin sem-
mit nem fogtak. Az redménytelen éjszakai haldszas szerepel a
Lk 5,5-ben is. Virra atkor kozelednek a parthoz, s Jézus ott all,
de nem ismerik fel. Megkérdezi téliik, hogy van-e ennivaléjuk?
Nincs, — felelik. A jelképek itt kezd8dnek. Akkor a tanftvinyok-
nak még iires volt a keziik. Nem kaptak meg a vildgos kiildetést,
nem tudtik, mit kell adni az embereknek. De Jézus mér az 6rok
élet szildrd partjdn van, onnan litja és irdnyitja egyhdzit. Az
eredmény nem az emberi firadozas gyiimolcse lesz, hanem az
6 kegyelmi kozbelépéséé. Felszolitja 6ket, hogy a barka jobb ol-
daldn vessék ki a halét. Hisznek neki, engedelmeskednek, és 153
nagy halat fognak. Biztos, hogy ebben a szdmban is van jelkép,
de mi mar nem értjiik a régi szim-misztikat. Szent Jeromos arra
gondol, hogy a régiek 153 féle halat kiilonboztettek meg, tehat ez
a szdm az egész emberiséget jelentené, fajra, nemre és nyelvre
valé kiilsnbség nélkiil.

A csoda lattan az a tanftvany, ,,akit Jézus kedvelt”, felismeri
a Mestert és megmondja Péternek. A kedvelt tanftviny itt Ja-
nos, de egyben az igazi hivg jelképe, aki a jelekb6l mindig felis-
meri Isten kézbelépését. Péter, aki neki volt vetk6zve, magara
veszi kontosét és kisiet az Urhoz. Az egyhéz tehéat Jézust mar mint
Urat tiszteli, s im4d4sat liturgikus cselekményben fejezi ki. Jézus
mar tiizet rakott és halat siit tanftvinyai szdméra. Az § keze tehét
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nem iires, firadoz6 tanitvanyait ki tudja elégfteni. Az evangélis-
ta még megjegyzi, hogy a hélé a sok hal sulya alatt sem szakadt
szét. Ez a kép az egyhdz egysége. A széthuzo erdk jelentkeznek,
de Krisztus gondoskodik az egységrél. A tanftvanyok nem merik
kérdezni, hogy ki 6. Idegenként jelent meg, de tetteir6l, hatdsardl
felismerik. A hit ilyen ismeret. Nem latjuk &6t, de kegyelmi ha-
tasaibol meggy6z8diink. hogy itt van, és 6 a kozpont.

Igazi nagy hatésa az, hogy szeretetben maga felé iranyftja egy-
héza tagjait, els6sorban azt, akit nyaja pasztorava tett. Neki kell
példét adni a hitben, a ragaszkodasban és a szeretetben. A jele-
net egyben Péter rehabilitdlasa. Az 6 helyzetét ugyan mar az is
megerésitette, hogy Jézus neki jelent meg el8szor az apostolok
kozil. Itt most Jézus alkalmat ad neki, hogy gyengeségét harom-
szori hiiségnyilatkozattal jévategye. A haromszori kérdés talan
csak az apostoli igehirdetés altal belevitt ritmus és szinezés. Péter
kivalasztdsa megkoveteli, hogy jobban szeresse Mesterét és hiisé-
gesebb legyen hozza, mint a tébbiek. Ezért a kérdés igy hangzik:
Jobban szeretsz-e mint a tobbiek? Péter azonban most mar sze-
rény. Tudja azt is, hogy aki els§ akar lenni, az legyen masok szol-
gaja. Azért nem hasonlitja §ssze magat tdrsaival, hanem csak hi-
tét fejezi ki, hogy Jézus ugyis olvas a szfvekben: Uram, te min-
dent tudsz, tudod, hogy szeretlek. A hdromszori megvallasra meg-
kapja a hatalomba valé beiktatast: Legeltesd bardnyaimat, legel-
tesd juhaimat, vagyis egész nydjamat. Jézus az Atyatdl kiildott
JO pasztor volt. Pétert 6 teszi helyettesévé, s tudja, hogy miiksdé-
se csak akkor lesz gyiimolcs6z6, ha mindent irdnta vald szeretetb6l
tesz.

Az utols6 kép Péter és Janos sorsira utalva azt vildgftja meg,
hogy Jézus tanftvinyainak kiilonféle feladatokat szant, kiilonboz6
aldozatot kovetel téliik, s 6 az adomanyok osztogatisaban telje-
sen fiiggetlen. Péternek megjovendoli, hogy kovetni fogja a vér-
tanusagban, a kereszthaldlban: Amikor megéregszel, més kény-
szerft, hogy oda menj, ahovd emberileg nem akarsz menni. De
mivel kiildetésr6l van szd, elvdllalod. Péter megkérdezi, hogy
Jénos sorsa mi lesz. A vélasz titokzatos: Ha azt akarom, hogy
igy maradjon, amig eljovok, az nem a te dolgod. Janos hosszi
élete miatt a kérnyezetében elterjedt a nézet, hogy nem hal meg,
hanem megéri Jézus masodik eljovetelét. Pedig Jézus csak a kiil-
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detés kiilonboz8ségére gondolt. O az Ur, 6 osztogatja a szerepeket
orszigaban. Nem az a lényeges, hogy ki milyen feladatot kapott,
hanem az, hogy ki milyen szeretettel és hiiséggel vallalja a kapott
szerepet. Minden hivé ebben a magatartdsban vélik hasonléva az
Isten Fidhoz.
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