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ELOSZO

- Azért jottem, hogy életiik legyen és
béségben legyen” (Jn 10,10)

Harom egyhizmegyés papom masodik kozos munkajaval jelentke-
zik. Elsé irdsukban ,,Szentmisealdozat és oltariszentség” (Budapest,
Szent Istvan TAarsulat, 1972.), arrdl vallottak, miben latjdk — megegye-
z6en az Egyhaz hitével — az eukarisztia iinneplésének lényegét: benne
a krisztushivék élete belend és beleoltodik Jézus 4ldozatul adott és az
Atyanal elfogadott személyes életébe. E mii arrdl a jézusi életré] beszél,
amely alkalmas arra, hogy felvétessék az Istenember aldozatdba, és igy
elfogadhatova valjék a Szentlélek erejében a mennyei Atyanal. Erre az
életre a szentségekben kapott kegyelem teszi képessé és felszolitottd a
hivé Isten népet.

Az itt hozott elmélkedések arra kivanjak rivezetni Isten gyermekeit,
hogy keresztény életiiket szentségi életnek tekintsék. Tehat olyan életnek,
amelynek gyodkereit és kibontakozasat a szentté tevd kegyelem hatarozza
meg. Ez az élet mennyei élet mar a mi foldi vilagunkban, mert a meg-
dics6iilt Krisztusba oltott és az 6 teljességébdl merit. A szerz6k gondo-
latmenetének az ad értéket és aktualitast, hogy — a II. Vatikani zsinat
szellemében — kimutatjak: ez a f6ldon kezdett mennyei élet nem elide-
geniteni akar testiinktél, vilagunktol, az embertestvérektd!, a killonbozd
kozosségektdl és a jelen feladataitol, hanem éppen arra van hivatva, hogy
mindinkabb otthon legyiink a magunk emberi életében.

A kegyelem nem kivezetni akar benniinket ebbdl a vilagbol, hanem
mindent bele akar vonni az istengyermekség megszenteld erejének suga-
raba. Nem allit szembe semmivel, ami emberi és ami élet.

Ujra meg tjra meg kell tanulnunk életiinknek minden jéakarati em-
berrel a kor altal megkovetelt helyes alakitasat, egyiitt kell dolgoznunk
a konkrét kézosségekkel, amelyekben éliink, és veliik egyiitt kell vallal-



nunk a vildg humanizalasit, emberibbé alakitdsat. A vilig a nagy alkotd
kozosségek kialakuldsaban vajudik. Szeretetink nem székiilhet le az ,,én—
te” mezejére, de nem is sajatithatjdk ki tobbé csak egyesek: a ,,mi” és a
,,mindnyajan” kategoridk keriilnek érvényre. Mint Krisztus tanitasanak
hirdet6i és hallgat6i ma onzetlen elszantsaggal és odaadassal kell sikra
szallnunk az igazsagossagért, a szabadsigért és az egész emberiség fel-
emelkedéséért. S ehhez kegyelemre van sziikségiink!

A kegyelem az életidegenség gyogyitoja, és azt a gbgot akarja belSlink
kisdporni, amely olykor sajnalatos jellemzdje még a valldsos magatartas-
nak is. A szentségek olyan élet elvét oltjak belénk, amely nyilt szivi, ta-
nulékonyan aldzatos és egyiittmiikodésre kész lélekkel keresi az Atyat
és gyermekeit.

A ma ¢életvagyaban Isten lépteit vélik hallani a szerzék. Jézusban az
Elet 1géjét, az Egyhazban pedig az Elet Anyjat allitjak elénk, hogy €16
valdsagga tegylik sajat magunkban és igaz apostoli lelkiilettel masokban
is az istengyermekség életét.

Annak a kegyelemnek aldéisa kisérje e konyvet, amely oly vonzé ko-
zelségben ragyog fel eléttiink e lapokon.

Pécs, 1972, augusztus 20-4n.

Dr. Cserbati Jozsef
pécsi plspok



,AZ ELET IGEJET HIRDETJUK NEKTEK.”

Az élni akards kora

Mi emberek mindig élni akartunk. Nem mondom, hogy Adam vagy
az 6sember Ota. Mar az els6 egysejtiiben az emberi élniakards moccant.

Nem tilsagosan sokat tudunk még a magunk vilagaré6l, de azt mar
felismertiik, hogy miota van, az élet felé tor, feltartdztathatatlanul. Az
élettelen anyag mindig élni akart, az életbe pattant 1ét legfSbb torvénye
a mindig el6re, a tobb, a teljescbb élet felé. Az egyre tokéletesebb élet
vagya jellemzi azt a vilagot, amelybdl kindtt az ember. Az élet roppant
ereje nem tort meg benniink sem, csak felismerte dnmagat, tudatossa és
tudatosan akartta valt. Az emberi élet — 6sztondsen is, céltudatosan is —
mindig a tébb, a teljesebb élet fele igyekezett.

Az élni akaras, az 6nmagit sokféle modon és sokféle irdnyban kiélai
vagyas, az egyre tOkéletesebb élet felé valé torekvés minden kor embe-
rében megvolt, De olyanok vagyunk mi, 6ntudatra. ébredt lények, hogy
ha ezerféle vdgy él bennlink, akkor dolgozik dszténeinkben mind az ezer-
nek az ellenkezbje is. A legalapvetébbnek, a mindig tébb élet vagyanak
is megvan lényink legmélyén az cllenlabasa, az életet mereviteni akaré
6szton. Amilyen sokszind benniink az élet akarésa, éppen olyan sokféle a
fékezd erd. Jol van ez igy; a féktelen élni akaras killénben elpusztitana
magat az életet, az embert. Az ellentétes irdnyd Osztdnds vagyak terem-
tik meg az élet egyensulyat.

Az emberiség torténetének kiildnbozd  korszakaira roppant jellemzd,
hogy mi kerekedett feliil az éppen akkor é16 emberekben: a tombold élni
vagyas vagy az életet gatak kozé szoritani akaré erék. Erdekes lenne
ilyen szempontbdl megvizsgilni az emberiség torténetének ismert szaka-
szait. De benniinket most csak a ma embere érdekel. Rélunk pedig nyil-
vanvald, hogy élni akarunk.



Ha a mai ember torédik az élet gatjaival, csak azért teszi, hogy attorje
vagy feloldja azokat. Nem is olyan régen még minél t6bb gatlast igye-
keztek belenevelni az ifjusagba, a tdrsadalomba. Ma az egyik legnagyobb
betegségnek tartjuk a gatldsossagot. Mi mar a csecsemét is az életre ne-
veljik; nem gy, mint nagyapaink, s6t apaink is, akik igyekeztek benniin-
ket minél tovabb meg6rizni, eldugni az élet el6l.

Persze nem arrdl van sz6, hogy a mi korunk nem ismer erkélesét, jogot,
onfegyelmet, hagyomanytiszteletet és bevett szokasokat. Csak azt akarom
mondani, hogy manapsag mégis az élet vagya déntébb. Megnyilatkozik
ez nemcsak a meglehetésen gyakori szélséségekben, de az atlagember
mas korokhoz viszonyitva nagyobb és altalanosabb alkotni és élvezni
akarasaban is.

Ismét izgalmas téma lenne kikutatni a ma életvigyanak, mohdsiga-
nak, az alkotas és a jO élet szinte tombol6 akarasinak gydkereit. Most
azonban nem ez a feladatom. Csak utalok arra, hogy — tenisz-hasonlattal
élve — korunk szinte feladta a labdat az emberiségnek. Vagyis a tudo-
manyban és technikéban is, a tarsadalmi és gazdasagi fejlédésben is, az
elnyomott népek és néprétegek felszabadulasaban is olyan életlehet8sé-
gek csillantak meg el6ttiink, amelyeket szinte nem lehet kihagynunk. A
ma életvagyat éppen az kulénbozteti meg mas korok hasonld jelenségei-
t6l, hogy akkor a tarsadalomnak csak egy-egy kis rétege égett az élet moho
akardsaban, ma pedig a legszélesebb tdmegekben tamadtak fel a pezsgd
élet 6sztonz6 erdi.

Nem is olyan régen vallasos kényvtdl még elvartak, hogy ha moho élai-
vagyasrdl van sz6, hat fenyegetd megalljt kialtson, mint Szent Péter
Madach Tragédidjanak romai jelenetében. A II. Vatikani zsinat szelle-
me, s6t betdi is, ezzel szemben arra intenek, hogy Isten népe figyelje ko-
ranak sokféleképpen hangzé szavat, hogy ez a kinyilatkoztatott ige toké-
letesebb megértésére vezessen.

Isteniink szava hozzank minden, ami van. Az emberben mindig meg-
volt, ma pedig lobogova valt életvigy is az Ur iizenete. Ha tehat meg-
lattuk a korunkban mohéva lett élni akarast dnmagunkban és az Ossz-
emberiségben, meg kell érteniink, hogy Atyank szolitgat benniinket. Az
természetes, hogy nem helyeselhetjiik, még kevésbé gyakorolhatjuk a fék-
telen édes életet. De azért a ma harsiny vagyaibdl és térekedéseiben nem-
csak a biinoket kell elitélniink. Korunk nem csupan arra débbent ra min-



ket, hogy milyen sokféleképpen tud tévelyegni az ember, hanem arra is,
hogy a mindig tobb és teljesebb élet vagya mindent elsoptd és minden-
nél nagyobb benniink. Mindig is igy volt, miota élet van a vilagon, de
ezekben az évtizedekben valt egészen nyilvanvaléva.

Ez az életvagy nemcsak nem istenellenes, de maga a Teremtd oltotta
belénk, mar a kezdet kezdetén, amikor az élet agya, a vizek felett lebegd
Isten Lelke elinditotta diadalmas utjara az egysejtiibél emberré fejlédé
életet. Eppen ezért nekiink, akik szeretjiik Isteniinket, jobban kell szeret-
niink az életet, mint barki masnak, lobogjon bar benne az alkotasnak vagy
az élvezésnek égig éré langja. Mert nem azért oltotta belénk Atyank az
élet mindig tobbet akard szeretetét, hogy legyen mit legy6zniink, elfojta-
nunk, Hanem azért, hogy ez az 6rokké dinamikus vagy utat és kifutast
taldljon a végtelenbe, pontosabban Isten vilagaba.

Ha minden természetes felismerés alkalmas arra, hogy mélyebben és
~ igazabban értsiik meg a kinyilatkoztatott igét, akkor korunknak talan leg-
karakterisztikusabb jelenségébdl arra kell radébbenniink, amit nagyon jo!
tudtak keresztény éseink, de ami a szazadok folyaman valahogyan elho-
malyosult: a mi hitiink hit az Eletben. Ezt kell nagyon vildgosan latnunk,
és ebben segit benniinket, ha eszmélkediink a szentségek életértékérol.
Masképpen: arrdl az elképzelhetetleniil teljes életr6l, amelynek lehetd-
ségét és parancsat a szentségekben kaptuk meg.

Egy sulyos félreértés

A ma emberében szinte felfokozott életvagy ugy kell sziven usson ben-
niinket, mint profétai szé, amellyel ,,bémpél az Ur Sionbodl”. Azt vetl
szemiinkre, hogy mi nem eléggé ismertiik fel benne az Elet Istenét, Jézus-
ban az Elet Igéjét, a kinyilatkoztatasban a csupa szellem és élet igét, és
mintha nem azt akarnank elfogadni t8le, amit emberré lett Fidban kaldétt
nekiink, a b6ségesebb életet.

Szembe kell nézaniink egy ténnyel: ma hivék és nem hivék, buzgo ke-
resztények és éppen csak katolikusok nagy tomegei dgy tartjak, hogy a
keresztény vallds egyoldalian az életet mereviteni, gatak kozé szoritani
akard erék oldalan all. A kiviilallok és a feliiletesen valldsosak meg van-
nak gy6zédve arrol, hogy Egyhdzunk nem sokat tud mondani az igazi
életrd], a teljesebb élettdl meg egyenesen aggddva félti gyermekeit. A
vallasukat buzgén gyakorldk jo része — nem mindegyikiik! — meg éppen
azt szereti, hogy a templomban és a jamborkodasban el lehet bujni az
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¢élet, a feladatok, a nehézségek, a ,,gonosz”’ emberek eldl. Az Gj liturgia
azért nem egyhangtan kézkedvelt a hivek korében, mert sokakat zavar
szellemi és érzelmi kikapcsolddasukban, életidegen ajtatoskodasukban.

Kiilonben nemcsak a hivek élete mutat sok életidegenséget, és nem-
csak a koztudat véli életidegennek hitiinket. Maga az igehirdetés sem
domboritja ki eléggé, hogy Jézus a bbséges élet lehetdségét és parancsat
hozta el nekiink, és nem csupan a mennyei boldogsag-igéretében, hanem
mar most, a foldi élet tartamara is. A predikdcidkat hallgaté embernek
az a benyomasa, mintha csak odaat varna rank igazi élet, a keresztények
£6 életszabalya inkabb az, hogy nem szabad teljes, duzzadé életet élnink,
hanem ezt a mostani ¢letinket be kell cserélniink egy majdani gyonyori-
ségesre — amely az atlaghivék gondolataban nem is olyan nagyon gyo-
nyoriséges, inkabb kissé fenségesen unalmas és egyhanga.

Nos, e miatt a kiros és veszedelmes félreértés miatt nevezem profétai
iizenetnek a ma életvagyat. Altala akar benniinket, lelkipasztorokat, ri-
vezetni Isteniink, hogy valéban a teljesebb életre oktassuk ¢és vezessik a
krisztushiviket,

Minden kornak a maga nyelvén, a maga kategériai szerint kell hirdet-
ni az igét, amint Szent PAl zsid6 volt a zsiddk, gorog a gorogok kozt. Aki
nem korinak, hallgatdinak nyelvén és gondolatrendszere szerint predi-
kal, az akar latinul is mondhatnd szentbeszédeit. Még talan jobb is lenne,
mert a latint legfeljebb nem értenék, a nem korszer(i magyar igehirdetést
ezen feliil még félre is értik, ami hasonlithatatlanul nagyobb baj. A mohé
életvagy megszallottjainak — akik egy kicsit valamennyien vagyunk — az
Eletet kell hirdetniink, és a téle kapott, minden képzeletet felillmtloan
teljes életet, az olyan- életvezetést, amelynek valdsigos kifutasa van a
végtelenbe, '

Nem azért kell igy tenniink, hogy — alkalmazkodva a korszellemhez,
s6t behodolva annak — minél tobbeket megnyerjliink. Krisztus evangé-
liumat nem hamisithatjuk meg semmiféle praktikus indokbol, opportu-
nizmusbdl, A mi dolgunk nem az, hogy kellemes dolgokat duruzsoljunk
mindenkori kortarsaink fiilébe. Mi az igazsag szolgai kell legyiink, és
nincs sok evangélium, csak egy. Igaza van Pal apostolnak: atkozott legyen
az a lelkipasztor, még ha angyal is, aki mas igét hirdet. Jézus nem volt
hol Igen, hol Nem. Mi sem hajladozhatunk aszerint, hogy éppen mire
van kedve az embereknek, milyen tanitdsra viszket a filik.

Mégis, nem vehetjik semmibe korunk szavat. Az a kisebbik baj, hogy
a korszellemet nem ért6, figyelmen kivil hagyd vagy azt mereven ellen-
z§ predikaciot nem értik a kor gyermekei, bar nagyon nagy baj ez is. A
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tragikus mégis az lenne, ha Isten népe elszalasztana Jézus mélyebb meg-
értésének lehetdségét azzal, hogy nem értékeli helyesen a ma emberében
agaskodd élni akarast. Isten iizenetét az élet oldalardl megkozeliteni,
Jézust az élet szempontjabol megérteni, egyaltaldn nem korunk szellemé-
nek Ujdonsdga. Mar az elsé keresztény évszazad vilagosan latta, hogy
»benne élet volt, és ez az élet volt az emberek vildgossaga’. Igaz, azota
mintha elfelejtettiik volna ezt az alapigazsagot.

Ha utédnagondolunk, ra kell jonniink, hogy az evangélium 6romhire
tulajdonképpen Isteniink valasza a benniink fesziilé életvagyra. Jézus
tanitasaval is, egész lényével is a teljesebb életre akart oktatni benniin-
ket. Azt az igét, amely a minden emberit meghalad6 életrdl szol, Egy-
héazara bizta, és ha j6] akarunk safarkodni a rankbizott kinyilatkoztatas-
sal, az élet Igéjét kell hirdetniink. Rankbizott egy masfajta igét is: terem-
t6 szavakat, amelyekkel szentségeket szolgaltatunk ki. A teremtd igék
nem egyszerlien az életet hirdetik, hanem életet fakasztanak. Egy olyan
egészen csodalatos életet, amely Isten szamunkra kiilonben elérhetetlen
vilagaba emel benniinket, hogy ott partnerei legylink maganak Istennck
a szeretetben.

Az az Bgyhdaz, amelyre életet hirdetd és életet teremtd szavakat biztak,
nemesak nem beszélhet az élet ellen, hanem minden erejével azon kell
lennic, hogy closzlasson minden félreértést: meg kell mondanunk min-
denkinek, hogy mi az Elet profétai vagyunk, és mindenkit az Elet sze-
retetére hivunk. Nem tompitanunk kell a magunk és a reank hagyatkozdk
életvagyat, hanem azt kell tenniink, aminek lehetdségét megadta Atyank
a megvaltdsban és a kegyelem belénk arasztasaval: oda kell adnunk éle-
tinket a Szentlélek vihardba, hogy minél mélyebben ragadjon beaniin-
ket magaval a legteljescbb élet régidiba. El kell fogadnunk és tovabb kell
adnunk Isten feleletét a benniink fesziilg életvagyra: az 6rdmbhirt az isteni
minGségli és isteni életereji émberi életrbl és a szentségi szavakat, amelyek
ennek a csodalatos ¢letnek magvait vetik el benniink.

Az igebirdetés mostobdi

Az utébbi évszazadokban mintha egy kissé tdlsagosan hangstlyoztuk
volna, hogy mi az igaz hit és az egyediil helyes erkolcs vallasa vagyunk.
Azt protestins lelkipasztorok mondogattik nekiink, hogy mi tulajdon-
képpen nem is rémai, hanem szentségi katolikusok vagyunk - mint
ahogyan ez is az igazsag, amelyet hatarozottan vallalnunk kell —, de Isten
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hivé népe ebbél vajmi keveset vett észre, arrdl pedig, hogy mit is akar ez
jelenteni, joforman semmit sem tud. Igehirdetésiink két alapszovege a
_Hiszekegy és a Tizparancsolat volt. Igaz, megtanitottuk a hét szentséget
is, de be kell vallanunk, csak 4gy mellékesen. A hittudomanynak is, sét
a zsinatokon megfogalmazott hivatalos egyhazi tanitisnak is egyik leg-
elhanyagoltabb teriilete a szentségtan, az igehirdetés pedig mar-mar elfe-
lejt szolni is réla. A szentségekkel kapcesolatban csupan a jogi vonatkoza-
sok — kinek mikor, hogyan stb. kell felvennie — és néhany kegyes szolam
valt kozkincsévé a keresztény koztudatnak. Még rosszabbul all a kegye-
lem és Isten maris megkezd6dott orsziginak igye, mar ami a hivek
tudatos hitét illeti. A legeslegjobbak is csupan annyit tudnak a kegye-
lemrél, hogy az a lélek menyegzés kontdse, nélkiile nincs mennyorszag,
és minél t6bb van beléle, annal boldogabbak lesziink odaat. A tobbség
ismerete a kegyelemrdl szinte a semmivel egyenld. Ugyanez a helyzet a
koztink, benniink é16 mennyek orszdga tanaval, s6t magaval a tulvilagi
mennyorsziggal.

Persze nem az Egyhaz hitével van baj. Arra vigydz az igazsag Lelke.
Inkabb az igehirdetés silyos hidnyossagairdl van sz0, és egy kicsit arrél
is, hogy a hittudomdany érdekl6dése is mérsékelt a kegyelemmel és a
szentségekkel kapcsolatban. Dehat olyan tdlsagosan nagy baj ez? Ha a
hivé nép hiszi, amit hinnie kell, és teszi, amit a parancsok el8irnak, akkor
olyan stlyos hiba mar nem lehet!? Sajnos, nemcsak lehet, hanem Tan is.
Ugy gondolom, a jelenkor hitbeli valsaganak és tdmeges aposztazidjanak
egyik legalapvetdbb oka éppen az, hogy nem torddeink annak megismeré-
sével, amit Isten nekink a kegyelemben ajandékozott, és nem eléggé fog-
lalkoztunk a kegyelem tartidlyaval, az Osszentséggé lett Jézussal meg a
kegyelem hét csatornajaval, és az Egyhazban sem lattuk meg eléggé azt,
ami pedig els6sorban: az élet Anyjat, a Jézussal eggyé forrt Gsszentsé-
get.

Amit itt allitok, bizonyitanom is kell. Nem tulsagosan nehéz feladat.
Mert nézzitk csak: nem jutottunk-e oda, hogy a dogmakat nem tartjak
fontosnak a hivek, és nem hallgatjik-e csendes unalommal az in. dogma-
tikus szentbeszédeket? Sét: nem jutottunk-e oda, hogy az ige hirdetsi
alig-alig mernek ilyesmivel el6hozakodni? Az ok konnyen felismerhetd.
Nem tartunk mi fontosnak semmit, ami nem érinti kézvetleniil az életiin-
ket. Marpedig elsé latasra igencsak kevés koze van az emberi élethez,
hogy pl. Istenben harom személy van, vagy Jézusban két természet és két
akarat, viszont csak egy személy, tovabba hogy létezik az 4tlényegiilés
titka. Az ilyen életiinkre nézve nem fontos igazsagokrol beszédeket mon-
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dani és hallgatni mire lenne j6? Az is menthetetleniil eszébe jut az értel-
mesebb hiveknek: Vajon mi haszna van beldle Istennek, ha mi idénként
¢és alkalmanként hitvall4st tesziink néhidny nem egészen értett dogmarol,
és miért sziikséges az lidvisséghez, hogy egyaltalan elhiggyiink kinyilat-
koztatott igazsagokat, amelyek sem el6re, sem hatra nem mozditjak éle-
tiinket?

Bizony, a hittételeket csak akkor kezdjiik fontosnak érezni, ha megis-
merjiik a szentségeket és a benniik kapott kegyelmi életet. Akkor kezd
igazan izgalmas lenni, mi az igazsag a kinyilatkoztatas tartalmabél, és mi
tévedés, ha a kegyelem, és a beldle kinové mennyek orsziga szempont-
jabdl kezdjiik vizsgalni. A kinyilatkoztatds ugyanis Isten belsé vilagarol
sz6l, és arrdl, hogyan érintkezik ez a viladg a mi vildgunkkal. Benniinket
pedig azért érdekel nagyon Isten belsé vilidga, mert mi is abban éliink,
amennyiben a szentségek altal elnyertiik a szentté tev6 kegyelmet. A dog-
mak nem arra jok, hogy segitségiikkel igaz dolgokra mondjuk ta: Elhisz-
szilk. Hanem arrg, hogy megismerjilk a magunk életét. Mert mi isten-
gyermekekké lettiink a keresztség révén, és istengyermekségiink egyre
gazdagabba valt a tobbi szentségben. Ez pedig azt jelenti, hogy benniink
az élet immAar nem pusztin emberi élet, hanem valami titokzatos médon
isteni. A szentségek teremtd szavaban Isteniink a maga bels6 Isten-életé-
bél adott nekiink, a szenthadromsagi életbdl. Azért nekiink — amennyiben
idvozilni akarunk — nem elég csak emberi életet élniink — még ha valla-
sunk etikettje szerint tessziik is azt —, nekiink szenthidromsagiul kell él-
niink. Amit megtudunk Isten életének titkairdl, azok nem csupan isme-
retek egy masik — érdekes vagy érdektelen — vilagrdl, hanem ismeretek
a magunk életérdl. Ismeretek arrol, hogyan kell élniink, nekiink, itt és
most. A mennyek orszdga a maga talvilagi kiteljesedésében nem egy
nagyon kellemes ember-stilusi élet lesz, hanem részvételiink a Szentha-
romsag életébe. Es nem ugy kell késziilniink ra, hogy csupan ember-sti-
lusban vallisosak és becsiiletesek vagyunk, hanem tigy, hogy maris, tuda-
tosan éljik a szenthiromsagi életet. Ez az kiilonben, amely mar most
eltolt benniinket a Szentlélek 6romével és békéjével.

Csak az az igehirdetd tud valédi érdeklSdést kelteni a hitigazsagok,
valamennyi hitigazsig irdnt, aki érti, miért nyilatkoztatta ki mindezt
Isteniink, és aki igy masokkal is meg tudja értetni. Meg kell éreznie min-
den lelkipasztornak és minden 68szintén hivének, hogy a magunk életét
tanuljuk, amikor Isten titkaiba igyeksziink behatolni: azt az életiinket,
amelyet a szentségek révén a kegyelemben kaptunk, és amelyet élniink
kell, mégpedig tudatosan, ha iidvéziilni akarunk. Ha nem érezziik eléggé
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életizlinek valldsunkat, annak egyik oka, hogy a dogmak tinnek élet-
idegeneknek, az emberi élet szAmara semmit sem monddknak. Egyetlen
orvossag: a kegyelem- és szentségtan alapos atelmélkedése, hogy radob-
benjiink, mennyire a mindennapi életet érinti valamennyi hittétel, és
mennyire félreviszi az életet minden hitbeli tévedés, félreértés, his-
nyossag.

Madich sz6rszalhasogatisnak érezte azt a bizonyos hitvitat az ,,i”" betd
kériil. Gondolom, a mai hivek és nem hivek ugyanigy vannak, nemcsak
az ,,i”’ betlivel, hanem minden dogmak koriil forgd kérdéssel. S6t, legtobb -
hivé mar ,,tovabb jutott”: ugy érzik, meglehetdsen felesleges szentbeszé-
deket hallgatniok, elég, ha megtartjak az erkolcsi parancsokat, és némely-
kor kielégitik vallasosztoniket egy kis jamborkodassal.

Megjegyzem, a kegyelem- és szentségtan mostoha kezelése alddssa a

. keresztény erkolcsot is. A hivek — tudatosan vagy tudattalanul - igy osz-
talyozzak a parancsokat: vannak magatol értetédé elirasai a vallasnak,
és vannak olyanok, amelyek — legalabb igy mondjik a papok — Isten
ezeken feliil adott torvényei. Nos, a magatél értetGdéket persze meg kell
tartani. A tobbi viszont meglehetésen életidegennek tinik, amelyeket a
modern vildgban nemigen lehet megtartani, és ha lehet, nem sok értelme
van. Ezeket a parancsokat belebeszélésnek tekintik a hivek életiikbe,
aszerint is éreznek veliik kapcsolatban.,

Megint a kegyelem és megint a szentségek: azért tekintik életidegen-
nek a keresztény erkolcsot, mert nem tudjak — hiszen senki sem mondja
meg nekik —, hogy az Un. parancsok egy emberinél csodalatosan gazda-
gabb, egy végtelenbe kifuté élet térvényei. Nem belebeszélni akar Atyank
az életiinkbe, hanem éppen kifuttatni akarja életiinket. Mert a szentsé-
gekben olyan élet csirajat vetette el benniink, amely egyediil tehet bol-
dogga barkit, aki ember. Mi isteni min$ségi és isteni életerejii életre va-
gyunk képesek, ennek térvényszeriiségeit ismertetik a hittitkok, és ennek
kibontakozasarol adnak tajékoztatdst a parancsok, a természetfeletti er-
kélesi torvények. .

A dogmak és az erkolcs vildga csak akkor lesz élet, ha a kegyelem szem-
pontjaboél nézziik a hittitkokat és a parancsokat. Ezért kell tudatosan
élniink és hirdetniink a szentségi kereszténységet. Persze nem arra gon-
dolok, hogy gyakrabban magyardzzuk el a szentségek jogi vonatkozasait
és liturgiajat, nem is arra, hogy buzditsunk a szentségek gyakori és ajtatos
vételére. Mindezt meg kell tenniink, de ez a lényegtelenebb. Az igazin
fontos, hogy a szentségek és a kegyelem minél mélyebb teologiajaval is-
merkedjiink meg, és ezt hirdessiik. Mivel éppen ezt mulasztottuk el, azért
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meriil fel egyre tobb keresztényben a kérdés — sajnos, nagyon sokan levon-
jak a negativ kovetkeztetést is —, hogy vajon miért tetszik Istennek job-
ban az a gyermek, akit ledntottek keresztvizzel, miért erkélcsés csak az
olyan hazassag, amelyre pap adta az aldasat, és miért szereti az Ur, ha
vasarnap id6t szakitunk a templomba menésre. A szentségekkel kapcso-
latos dolgok kezdenek a vildgosodé értelmil emberek el6tt egyre kevésbé
érthetGek lenni, marpedig a mai ember egyaltaldn nem szeret olyasmiket
csinalni, aminek nem latja értelmét. Persze itt nem a szentségek és a ke-
gyelem hittitok jellegérdl van sz, hanem arr6l, hogy az atlaghivé — sé,
talan a2z atlagpap — annyi sem tud a termétszetfelettti életr§l és annak
forrasairdl, amennyi feltétleniil szitkséges az értelmes keresztény élethez.
Csak elhinni - ti. a hittitkokat — és csak engedelmeskedni — ti: a paran-
csoknak —, ez nem életizii élet. De megismerni — amennyire ez lehetséges .
emberi értelemmel, a hit fényében — Isten életének titkait, hogy mi is
isteni életet éljink, mert tudunk a kegyelem erejében; és Ggy megtartari
Isten parancsait — ami persze sokkal tobb, mint a tizparancs, hiszen van
jszovetségi erkdlcs is —, hogy ezaltal csodalatos kifutast kapjon éle-
tiink, ez mar élet. Nem lemondas az életrdl, hanem elfogadisa és élése
egy minden vagyunkat felilmulé teljességii életnek, amelynek szédiiletes
tavlatai vannak mindannyiunk szdmara. ;
Volt korszaka az Egyhiznak, amikor egy valami volt fontos: mi az
igazsag? A legutdbbi kor fé kérdése volt: mi a valdban erkélesés? A
megujuld kereszténység £6 kérdése ez kell legyen: mi az isteni élet? Nem
mintha mellékes lenne, hogy mi az igazsag és mi az erkélcsos. De az igaz-
sag csak addig fontos, amig a mi életiink igazsiga, mert annak igazsiga,
akivel egyek vagyunk, akit mindennél jobban szeretiink, az Istené. Es
az erkoles is csak addig fontos, amig élni tanit: arra, hogyan élhetiink
boldog partnerségben a Szeretettel. Minden csak addig igazan fontos a
valldsunkban, amig egy csodalatos emberi életlehetdségrél szél. Es valo-
ban, errél sz6l minden Jézus 6rémhirében és az az Egyhazra bizott isteni
tizenetben. Ez azonban csak azok szAmara valhat vilagossa és boldogitéd
valosagga, akik otthon vannak a szentségek és a kegyelem vilagaban.
Attol nem kell félniink, hogy nem értik a hivek. Tapasztalatom, hogy
mindent megértenek a szentségekrdl is, a kegyelemrd! is, ha megfeleld
médon hirdetjiik — ennek médjat persze keresgetniink kell. Es ennek fé-
nyében fel tudjak fogni az dsszes dogmat, sét érdekli dket, és figyelnek
az erkolcsi tanitasra is, egyaltalaban nem érzik 4gy, mintha bele akarnink
sz6lni az életiikbe.
De minden tapasztalati ténytdl fiiggetleniil: eleve elképzelhetetlen,
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hogy amit Atyank iizent, nem minden gyermekének iizente. Es az is fel-
tételezhetetlen, hogy amit iizent, barki ép gondolkodast istengyermeke
ne tudna felfogni, ha megfelel6en adjik at neki az Atya lizenetét. Meg
kell érteniink; minden kinyilatkoztatott igazsag, minden kihirdetett dog-
ma, minden isteni és egyhdzi parancs arra van, hogy tudatosan éljiik a
szeretet partnerségét Istennel. Az emberi szeretet csak tudatos lehet, mert
kizarélag akkor valoban emberi. Valamennyiiinket édes szeretet-kapcso-
latea hivott az, aki szamunkra egyediil lehet a Minden. Biztos, hogy a hit
fényében, a Szentlélek ihletésében mindenki képes tudatosan szeretni Is-
tent, aki akarja szeretni. A tudatos szeretet nem lehet eléggé tudatos a hit-
letétemény teljességének ismerete nélkil. Ezért elsérendd kotelessége
Isten minden szolgijanak a hit teljességét hirdetni. A szentségeket is, a
kegyelmet is, és minden ~ még annyira nem fontosnak vagy nehezen ért-
hetbnek tlin6 — hitigazsdgot. Az igének egyediil az jo safara, aki semmit
sem sikkaszt el az isteni iizenetbdl.

R4 kell dobbenniink: az igehirdetés gyakorlata az élet nevében élet-
ellenes dolgot cselekedett. Elészor azzal, hogy kezdett nem beszélni hi-
tink misztériumairdl, és attért a moralizalasra, mert , fontos az élet”,
és mert a hivek a mélyebb dolgokat Ggy sem értik. Aztdn — megintcsak
az élet nevében ~ az erkolcsrdl is egyre tobb lelkipasztor hallgat, mert -
taldn dnmaguknak sem vallva be - tgy érzik, nem sok kéze van a mi
erkoélcsiinknek az élethez, jobb nem bolygatni a dolgokat. Mi marad?
Ures szélamok, meddd apologetizalas, idénkinti kirohanasok a modern
kor ellen, vagy éppen ,,megértd” cslirés-csavaras. Nekink az élet nevé-
ben egyet szabad és kell tenniink: azt az életet hirdetniink, amelyet az
élet Igéje bizott rank, hogy szentségi szoval beleoltsuk az emberekbe, és
erre az életre kell tanitanunk Isten népét, benne 6nmagunkat.

Scylla és Charybdis

Ugy gondolom, hogy aki lelkipasztor kicsit is nyilt szemmel figyeli a
ma keresztény életét, nem baljos sejtelmeknek itéli azt a veszélyt, amely
a kegyelem- és szentségtan elhanyagoldsanak kovetkeztében fenyeget. A
stlyos lelki karok maris bekovetkeztek. Ime, a diagnézis:

Korunk keresztényei Scylla és Charybdis kozt hajéznak a mennyei haza
felé. Attol nem kell félniink, hogy az Egyhaz hajotérést szenved, de za-
tonyra futhat — és futott — sokak személyes istengyermeki élete, éppen
az igehirdetés hidnyossagainak kovetkeztében.
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Hivé életlink scyllaja a hamis naturalizmus. Vagyis a keresztényeknek
az a gondolata, hogy 6k csak emberek, mint barki m4s. Csupan abban
kiilsnbdznek a tobbiekts!, hogy igaznak vallanak egy csomd dolgot, amit
mas nem hisz el, aztin megtartanak jonéhany kiilonleges életszabilyt,
végil részt vesznek par szertartison; nem gy, mint a vallastalanok vagy
a mas vallason 1évék. Ezért aztan remélhetik, hogy Isten megjutalmazza
Sket halaluk utin egy véget nem ér6, kimondhatatlanul kellgmes élettel.

Merem remélni, hogy paptarsaim értik és tudjik, ez a gondolat nem
igazdban keresztény, csak egyistenhivl, legfeljebb Oszovetségi. Azt mar
csak halvanyan remélem, hogy a hamis naturalizmus gondolataban meg-
érzik olvasoim a keresztény élet hajotorésének veszélyét, Félek attdl, hogy’
lelkipasztorok is, hivek is ezt gondoljak: nem lehet azért olyan nagy baj
annal a kereszténynél, aki vallja az igaz hitet, aki engedelmeskedik a pa-
rancsoknak, és aki él a szentségekkel, jar misére. Pedig baj van, igen
nagy baj. Sok oka lehet a mai kor elkereszténytelenedésének, de ezek ko-
z6tt egyik alapvet6 ok feltétlenil az ilyen naturalis elgondolasu valldsos
élet. Aki nem lat tobbet kereszténységében hittitkok elhivésénél és pa-
rancsok megtartdsanil — amelyek némely szertartdsok végigesinalasara
is vonatkoznak —, annak vallasos élete barmely pillanatban 6sszeziizod-
hat a tévedés sziklajan, éppen mert csak vallasos és becsiiletes, de nem
tudatosan istengyermeki élet.

A hamis naturalizmus felfogisa a keresztény életrd! azért veszedelmes,
mert aki igy gondolkozik, Istenhez vald viszonydban csak embernek érzi
magdt, semmi tobbnek. Kovetkezésképpen csak szolginak tudhatja ma-
gat, istenszolgalatnak vallasos magatartasat. Igen, ez a tragédia: a szolga-
lelk(iség kialakulasa. Csak elhinni Istennek, amit mond, csak szét fogad-
ni neki, csak betartani az altala el6irt etikettet — ez nem tobb istenszol-
galatnal. A szolgalelkiség csticsa aztdn, ha mindezért csak egy véget nem
érd, nagyon kellemes életet varunk jutalmul, pontosabban fizetségiil, ami
jar a hiiséges szolgiknak,

Korunkban, az élni akaras koraban specidlisan veszedelmes tévedés
ez. Egyszerlien azért, mert ma mar rajdttiink arra, hogy a szolgaélet nem
élet. Ha tehat a vallas csak szolgalat, nem kell, még ha magarél az Urrél
van is sz0, és ha még oly nagy is a jutalom. Amint cselédnek sem akar-
nak menni az emberck, barmennyi pénzt kapninak is érte, akdrmilyen
magas nyugdijjal.

Az alapvetd baj mégsem ez, hanem az Isten—ember viszony helytelen
alakuldsa ebben a keresztény életfelfogasban - amely egyiltalan nem
keresztény életfelfogas. Atyank nem szolginak akar benniinket, hanem
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gyermekeinek. Csak az viselkedik helyesen Istennel szemben, aki Atya-
nak tudja 6t, 6nmagat pedig istengyermeknek. Az igazsag atéltsége szaba-
dithat csak meg benniinket a keresztény élet gyakorlatanak millio téve-
désétdl, félreértésétdl. Az igazsag pedig ez: az \j és orok szovetségben
nemcsak neveztetink Isten gyermekeinek, hanem azok is vagyunk. Csak
az helyesen valldsos, aki atéli azt, hogy 6 istengyermek. Es éppen ezt teszi
lehetetlenné a hamis naturalizmus. Mert ennek gondolata szerint Isten-
nel valé viszonyunkban csak emberek vagyunk, semmi mas. Aki pedig
csak ember, nem lehet és nem is érezheti magat Isten gyermekének. Em-
ber Istennek csak szolgija lehet. Amint ember gyermeke csak ember lehet,
mas él6lény semmiképpen sem, ugyamgy Isten gyermeke sem lehet mds,
csak aki valamiképpen isten.

Emberként csak valaki josagos Idegennek, Jotevének, Urnak és'Gond-
viseldnek érezhetem Istent. Hidba nevezem Atyanak, ez puszta szé ma-
rad mindaddig, amig nem élem 4t, hogy magam is ,,egy kicsit”, titokzatos
modon isten vagyok. Ennek 4télése viszont csak gy lehetséges, ha tuda-
tosan vallja 6nmagarol a keresztény ember a szentségekben kapott kegye-
lem titkat, A kegyelem révén nem lehet mar benniinket emberi szempont-
bél tekinteni: emberek maradunk ugyan, mégsem vagyunk mar csak em-
berek; 4j emberekké, 0j teremtményekké valtunk. Isten megtestesiilt Fia-
nak isteni minGségii és isteni erejli életében részesiltiink, ha nem is Isten-
né, de istenivé, az isteni természet részeseivé lettiink, ezért vagyunk iga-
zan — nemcsak elnevezés szerint ~ gyermekei az Istennek. , :

Ezt nem tudja - az igehirdetés biinds mulasztasabol ~ a keresztény
kozvélemény, ezért nem érzi, hogy valéban gyermekek vagyunk, nem
szolgak, és ezért unja el azt a szolga-életet, aminek véli a vallasos maga-
tartast. Ha a hivek ismernék a szentségek és a kegyelem titkat, egészen
masnak, valodi életnek tudndk kereszténységiiket. Nemcsak elhinnék a
hittételeket, hanem azokat tigy fognak fel, mint annak ismertetését, mi-
lyen Isten belss, csalddi élete, amelybe benniinket is felvett, mint igazi
gyermekeit. Akkor érdeklédnének a hitigazsagok irant, mert bel6lik azt
tanulndk meg, hogyan mozoghatnak otthonosan Isten belsd vildgaban,
ahova felvétettek, ahol otthon lehetnek. Akkor nem parancsokat akarna-
nak megtartani, hanem szeretni akarndk az Atyit. A parancsok csak el-
igazitandk 6ket abban, hogyan szerethetik az 6nmagat nekik partneril
add Szeretetet, és hogyan jarhatnak minél tokéletesebben a kedvében.
A szent szertartdsokon sem csak azért vennének részt, hogy eleget tegye-
nek egy megszokott, de végeredményben idegen etikettnek, hanem mert
talalkozni akarnak Istennel a szeretet édes partnerségében, mint isten az
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Istennel, mint gyermek — nem is csak atyjaval, hanem azzal, aki szdm4dra
mindenben 2 Minden. Aki szolga, megelégednék olyan mennyel ‘is,
amelyben nincs ott az Isten, csak kellemes legyen ott az & élete. Az isten-
gyermekségét 16 és 4téld szamara a mennyben csak egy valami fontos:
hogy ott legyen, és szeresse 6t az Isten.

Csak aki a hitben felfogja, hogy mit ajandékozott nekiink Atyank a
kegyelemben, tehdt hogy mit adnak nekiink a szentségek, az tudhatja
magat eléggé istennek ahhoz, hogy koze legyen az Istenhez, ne csak szol-
galnia kelljen 6t ezért vagy azért: jutalomért vagy félelembdl, esetleg
bels6, 6szténds kényszerbSl vagy abbahagyni nem mert megszokasbol.
Csak akinek kell6képpen hirdették Isten szeretetét, mert megismertették
a kegyelemmel, az nem fogja tehernek, az életébe vald belebeszélés iga-
janak érezni a parancsok megtartasit, hanem az énként vallalt szeretet
édességével tolti el a keresztény erkélcs kovetése. Csak a jol informalt
keresztényt6l varhatjuk, hogy annak érezze a szenvedést is, az Gnmegtaga-
désra, vezeklésre, kereszthordezasra vald felszolitast, ami: Isten szere-
tete jelének, illetve a szeretetben vald egyesiilés eszkozének.

Széval csak ha az igehirdetés kellden megvilagitja a szentségek és
a kegyelem misztériumat, akkor remélhet, hogy valddi lesz a ketesztény
nép széles rétegeinek kereszténysége, mert csak igy élhetik azt, amit
a kegyelemben kaptak, az istengyermekséget.

Vannak olyan keresztények is, akiknek élete az istengyermeki élet
masik zatonyan kap léket, a hamis szupernaturalizmus tévedés-sziklajan.
'Ok tilsagosan is jol tudjak, hogy nem olyanok, mint a tobbi ember, hogy
masok lettek a keresztség révén, hogy éppen ezért masképp is kell élniok.
Jelszavuk: csak a természetfeletti! Ez nagyon jé életprogram is lense, ha
jol értenék. Ha azt gondolnik, és azt igyekeznének megvalésitani, hogy
egész emberi lényliket atjarja a kegyelem, és ha dgy iparkodnanak élni -
a vilagban, hogy altaluk megszentelédjék a vilag.

A hamis szupernaturalizmus 4dldozatai abban tévednek, hogy a kegye-
lem életét egy mdsik, az emberi mellé adott életnek képzelik, és amelyrél
ugy gondoljak, hogy a mindennapi, masokkal k&zés életiik keretén beliil,
azzal mintegy parhuzamosan kell élnidk. Ennek kévetkeztében dgy érzik,
hogy ellenkezés van az emberi és az istengyermeki élet kozbet. Menekiil-
niok kell tehat az emberi életbdl, amennyire csak lehet, hogy csak Isten-
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nek és csak a lelkiiknek szolgaljanak. Ok korunk remetéi, vagy talan
jobb igy mondanunk: belsé emigracidba vonultak az emberi élet eldl.
Mert nem jogut6djai, késdi unokai 6k az Gskeresztény kor remetéinek,
inkabb karikatirai efinek az életformanak.

Az ilyen - egyébként igen buzgd — keresztények dgy érzik, hogy igazi
életiik nem az, hogy dolgozniok kell, s6t taplalkozniok, testiiket gondoz-
niok, hogy csalddban élnek, hogy ,,mindenféle emberrel” kénytelenek
érintkezni. Megvetik az emberek. ,,nyiizsgését”, a szérakozasokat, a foldi
hidbavaldsigokat. Attél félnek, beszennyezi Sket a mindennapi élet, ezért
amennyire lehet, igyekeznek magukat tavol tartani téle. Mihelyt lehet-
séges, menekiilnek igazinak vélt életiikbe, vagyis a vallasos gyakorla-
tokba. .

Nem kell taldan mondanom, mennyire életidegen magatartas ez. Ennek
kovetkeztében nagyon hamar meg lehet unni. Altalaban nem is fiatal
vagy erejiik teljében 1év6 emberekre jellemzd, hanem olyan idésekre, akik
kirekedtek az emberi életbél, és akik a vallasban vigasztalast, életpotlé-
-kot keresnek. -

A hamis szupernaturalizmus veszedelmesebb tévedés, mint a natura-
lizmus. El8szor mert ellenszenvessé teszi a vallasos magatartast, s6t az
egészségesen gondolkod6é emberek szemében feleslegessé, karossa, ne-
vetségessé. De ennél silyosabban esik a latba, hogy az ilyen kereszté-
~nyek nem teljesitik éppen a kegyelem tdrvényét. Igen, mindig ide érink
vissza, ha korunk vallasi nehézségeir6l, félrecstszasairdl van szo. Az ige-
hirdetdk nem ismerik a kegyelmet, a szentségek életerejét, igy nem isme-
rik a hivek sem. Vagyis a mai 4atlagkeresztény egyszeriien nem ismeri
azt az életet, amelyet adott nekiink Isteniink, és amelyet tudatosan kel-
lene élniink.

A kegyelem altal belénk oltott istengyermekség alapallasa ez: mindent
el kell fogadnunk Istentdl, mint Atyankt6l, mindenben 6t kell szeretniink,
mindenben érte kell lenniink. Errdl majd bévebben kell szélnunk a
keresztséggel kapcsolatban. A hamis szupernaturalizmussal kapcso-
latban azonban maris megérthetjik: nem koveti a kegyelem tdrvényét,
mert egyaltalan nem akar mindent elfogadni IstentSl. Nem fogadja el
az emberiség és a sajat szellemiségét, mert nem szereti a tudomanyokat,
az ,,okoskodasokat”, a szellemi fejl6dést, haladdst. Szerinte a tudoma-
nyok csak istentelenségre vezetnek. Nem fogadja el Isten patrancsit,
hogy uralmunk ald kell hajtanunk a foldet, hiszen ellenzi a technikat,
a kutatast, a gazdasagi és szocidlis reformokat, a maga munkajat is csak
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sziikséges rossznak tekinti. Nem szivesen veszi, hogy testiink van, féli
vagy megveti mindazt, ami ,,testi”. Nem fogadja el a nekiink adott
vilagot, csak éppen azért él benne, mert kénytelen vele, de szeretne mar
,»0daat” lenni. Nem fogadja el, hogy kozosségi lények vagyunk: mene-
kil a kozosségekbdl, legfeljebb a hasonlé gondolkodasiakkal 4ll szoba,
vagy a ,,tobbieket” akarja ,,megtériteni”’. Tulajdonképpen a keresztet
sem vallalja, hiszen nem vallalja igazi kotelességeit, feladatait e vilag-
ban, azokat nem tartja fontosnak, ,,iidvozitdnek”, helyettitk maga valo-
gat maganak kereszteket, onmaganak fabrikalt, mondvacsinalt 6nmeg-
tagadasokat.

Hisba, aki nem mélyed el a szentségek és a kegyelem titkaba, az félre-
érti az egész keresztény életet, félreérti magat a szentirast is. Igy van
elsGsorban Szent Pal apostolnak-ezzel a mondatival minden hamis szuper-
naturalizmustél fert8zott: ,,Ha tehat Krisztussal feltamadtatok, keressé-
tek, ami fént van, ahol Krisztus iil az Isten jobbjan. Ami ott font van,
arra legyen gondotok, ne a féldiekre.” (Kol 3,1~2) Sajnos, a szentirdsnak
ezt a két nagyon fontos mondatat mindig Ggy szoktik idézni, hogy kisza-
kitjak a maga helyérél, abbdl a szovegosszefiiggésb6l, amelynek alapjan
valéban azt érthetnénk bel6le, amire az Apostol gondolt.

Nem az ellen beszéle itt Pal, hogy a foldi élet tgyeivel torédjiink,
tehat nem a hamis szupernaturalizmusnak csinalt propagandat, éppen
ellenkezdleg. Azoktol a helytelen, az emberi életnek csak keretében, azzal
mintegy parhuzamosan végzett vallasi gyakorlatoktdl évta a hiveket,
amelyek alapjan kedvesek akartak lenni Istennél. Széval az olyan jam-
borkodastol, amelynek semmi kéze az élethez, csak felesleges iga a vallu-
kon, és csak hamis éntudatra, vallasos onelégiiltségre vezet.

Ime, mikkel kapcsolatban mondja Szent Pal, hogy ne a fsldieket
keresstik: ,,Ha Krisztussal meghaltatok a vilag elemeinek, miért vallaltok
magatokra olyan kotottségeket, mintha még a vilagban élnétek.” Vigya-
zat, nem olyan koétottségekre gondol, mint a munka, a testipolds, a
hazasélet, a kozosség stb., hanem ilyenekre: ,,...hogy tudniillik: Ne
fogd, ne izleld, ne érintsd! Hiszen mindezek arra valdk, hogy hasznalat
kozben elpusztuljanak. Csak emberi parancsok és tanitasok, amelyek
a bolcsesség latszatat keltik onkényes vallasi gyakorlataikkal, aldzatos-
kodasukkal és az 6nsanyargatassal, de valéjaban nincs semmi értékiik,
csak a test kielégitésére szolgalnak.” (Kol z,20-23) Erre kévetkezik az
a bizonyos ,,ami ott fént van, arra legyen gondotok, ne a féldiekre!”

A hamis szupernaturalizmustol fertézott, életidegen vallasoskodas
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valdban ,,csak a test kielégitésére szolgal”, egyrészt a vallasbszton, a jam-
borkodasi vagy kielégitésére, mastészt a valamiben kitlinni vagyas szol-
galatira, vagy egyszerlien pétcselekvés az életbdl kimaradok szamara,
esetleg kényszeres cselekvéssor a szorongasok feloldasara.

Aki dgy képzeli, hogy az istengyermeki élet egy kiilon élet az emberi
élet mellett vagy annak kopott keretében, az tokéletesen félreérti Istent.
Ha vannak ilyen hivek — és vannak szép szammal —, az onnét ered, hogy
az igehirdetéke6l kaptak olyan képet a kereszténységrél, amely ezt a
. téves magatartast sugallja nekik.

Tulajdonképpen arrdl van sz0, hogy a lelkipasztorok j6 része nem elég
alaposan tanulta meg a szentté tevd kegyelemr6l szolé teolédgiai trak-
tatust, vagy legalabbis nem gondoltik végig, és talin esziikbe sem jutott,
hogy annak valami kéze van a mindennapi élethez. Ez a feliletesség
bosszulja meg magit a lelkipasztori munkaban, ennek alapjan keletkez-
nek a vallas karikatirajaként szereplé magatartasok, és ez az egyik £6
oka a hitetlenség lavinaszer( terjedésének.

Sok sz6 esik még ebben a kényvecskében a kegyelemrél, a természet-
feletti életrdl. De azért — hogy ne hagyjuk elintézetleniil a hamis szuper-
naturalizmus kérdését — taldn nem lesz baj, ha most mintegy bevezetéiil,
késtoléul, atgondolunk egy rovidke tételt, amelynek azonban megmér-
hetetlen fontossiga van a helyesen felfogott és élt kegyelmi élet szem-
pontjabol.

. En a Schiitz Dogmatikat tanultam annak idején, ezért abbél idézek:
Gratia sanctificans est accidens supernaturale, etquidem habitus entita-
tivus animam conformans — per participationem - ss. Trinitati.

Vagyis a kegyelem olyan életprincipium, amely accidens, tehat nincs
6nallé léte. Nem egyszertien benniink van, mint egy idegen, belénk adoit
test. Igy nem is generalhat benniink egy 6nallé, magiban meglévé életer,
amely parhuzamosan folyik emberi életiinkkel. Onmagaban megallé ter-
mészetfeletti (isteni) élete csak Istennek van. Aki Ggy érzi, hogy ébenne
két élet van — egy emberi és egy istengyermeki —, az nem képzelheti
masképpen, mint hogy Isten az 6nmaga életébdl kivett egy darabot, és
elhelyezte benne, de ez nyilvanvaldan abszurdum.

A kegyelem benniink tulajdonsag, mindség: 0j, isteni mindsége emberi
életiinknek. Olyan mindsége emberségiinknek, amelynek kovetkeztében
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hasonlitani kezdiink valami titokzatos médon a Szentharomsagra, és va-
lamiképpen élni tudjuk az Isten bels8, szentharomsagi életét.

A kegyelem emberségiink mindsége. A minbség nem allhat meg 6n-
magaban, nem fiiggetleniilhet attdl, aminek minésége. A kegyelem sem
valhat fi?ggetlenné emberséginktbl és emberi életiinktél, Emberi életiin-
ket, emberi cselekedeteinket, emberi lényiinket teszi termeszetfelettx
mindséglivé, igy istenivé.

Az ember tehat ember marad a kegyelem allapotaban is, csak 6nmaga
f6lé emelt mindségii ember, természetfeletti, isteni tulajdonsagokkal ren-
delkez$ ember. Nekiink egyetien életiink van, az emberi. Ezt kell élniink
természetfeletti minSségben, a belénk oltott, belénk gyokereztetett kegye-
lem, az isteni mindség ercjében. Ebbél pedig az kévetkezik, hogy az igaz
gyermeke Istennek, aki meg sem prdbal kiilon, az emberi élet keretein
beliil végrehajtott természetfeletti cselekedetekkel Atyja kedvében jarni,
hanem aki teljes értékii emberi életet él, mégpedig a 1ét egész skaldjan,
és ezt teszi isteni minGségben: gy szeretve az Atyat, mint isten az Istent,
de emberként.

Az istengyermeki élet nem szemben all az emberi élettel, hanem az
egyetlen életiinket — emberinek hagyva — isteni mindségben adja meg-
élniink, Csak a teljes skalaju emberi életet él6 keresztény ,,hasznositja”
valdban Isten csodalatos ajandékat, a kegyelmet: mert csak a teljes
skaldji emberi élet révén érvényesiilhet a maga teljességében istengyer-
mekségink. Tehat vallalnunk kell a testiinket, a munkat, a kozdsségi
életet, a szorakozast, az emberséggel jaré minden feladatot, az altalano-
sakat is, a személyeseket is. Aki mivész, iparkodnia kell j6 és termékeny
miivésszé lenni; aki munkds, {6 munkassd; aki feleség, jo hazastarssa -
csak igy lehet j6 gyermeke Istennek.

Utrunk s6hoz hasonlitotta a keresztényeknek evilagban élt életét. Séhoz
lehet hasonlitani magat a szentté tevd kegyelmet. Ebben a hasonlatban
az emberi élet a kenyér, benne a kegyelem a s6. A hamis naturalizmus
olyasféleképpen gondolja el a dolgot, hogy lényeg a kenyér, ezt csak
itt-ott meg kell hinteni egy kis s6val. Tehat egyszerlien emberi életet kell
élntink, ezt mintegy kivillrdl meg kell hinteniink a valldsos gyakorlatok
sbjaval. Vagyis el kell fogadnunk igaznak a hittételeket, be kell tarta-
nunk bizonyos élet- és szertartis-szabalyokat, féleg imadkozni kell, és
vasarnap misére menni. Aki evett mér sé nélkil késziilt, csak utélag meg-
sozott kenyeret, az tudja, milyen kellemetlen az ilyet lenyelni. A kenyér-
nek és a sénak Ossze kell érnie, ugyanigy a kegyelemnek At kell jarnia
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a teljes skalaji emberi életet. Csak igy lesz kedves Istennck és a jéaka-
ratd embereknek.

A hamis szupernaturalizmus ezzel szemben a sot tartja egyediil fon-
tosnak. A kenyér — az emberi élet — sziikséges, és egy darabig kénytele-
nill elviselt rossz. A cél: tiszta sova valtozni, azaz csak Isten gyermekévé
alakulni, levetkézve emberségiinket, elfojtva, a minimumra csokkentve
emberi életiinket. A csupa s6 kenyér ehetetlen, a csupa természetteletti
élet pedig egyszerlien lehetetlen. A mindség mindig csak valaminek a
mindsége maradhat, a valami nélkill megsziinik annak mindsége is. Kék.
szinfl csak valamely tirgy lehet, természetfeletti minéségli pedig csak
egy ember és az 6 emberi élete.

Isten emberekként fogadott el benniinket gyermekeinek, de Ggy, hogy
a szentségek altal belénk oltott kegyelemmel isteni mindségil életer6vel
ruhazott fel minket, Azt kivanja, hogy emberek legyink, teljes értékdi,
az emberség egész skalajan él6 emberek, de mindezt isteni minGségben
tegyilk. Sem emberségiinkb6l nem szabad kibujnunk, sem semmibél,
ami ehhez hozzatartozik. Viszont nem lehet egyetlen tudatos cselekede-
tiink sem, amely csak emberi, és nem egyben isteni minGségben emberi.
Ennek lehet§ségét adja meg a szentségekben belénk plantalt szentté tevd
kegyelem, ezt kell élniink, hogy kibontakozzék, és belendjén a boldog
szentharomsagi életkozosségbe.

A kegyelem azt adja meg, hogy Isten szeretd hivasara életiink ne a
szolga, hanem a gyermek valaszat adja Istennek. Erre képesitenek ben-
ninket a szentségek, errdl lesz sz6 a kovetkezd lapokon.
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AZ UJJASZULETES ES MEGUJULAS FURDOJE

Mire sgiilettiink?

Vajon ki gondol arra, amikor keresztelést lat, hogy a szentségi tett
nyoman 6rokre megoldédott annak a csecsemdnek alapvetd életproblé-
maja? Taldn senkinek nem jut ez eszébe, még a keresztelé papnak sem.
Pedig a keresztségnek koszonhetd, egyedil annak, hogy az ember mind-
orokre otthon lehet a maga emberi életében. Minden kisgyermeket milli¢
probléma varja ebben a f61di vildgban. Valamennyi k6zott a legnagyobb:
idegen lesz neki az emberi élet. Ezen segit a keresztség.

Az istengyermeki élet megvaltott élet. Jézus minden embert megval-
tott, az egyes emberekhez a keresztségben ér el a megvaltas. A kereszt-
ségi kegyelem tesz benniinket megvaltott életii emberekké. Ugy szoktuk
mondani ~ és ez az igazsag —, hogy Jézus a biint6l és a karhozattol valtott
meg minket. De barmennyire igaz ez, nem sokat tud vele kezdeni a hivék
legnagyobb része, kiilondsen életet nem érez mogotte a legtobb keresz-
tény. Mert hogy a biint6l meg vagyunk valtva, az a legtobbiink értelmé-
ben annyit jelent, hogy lehet gyonni. A karhozattél valé megvaltottsig
pedig azt, hogy nem lesz rossz a halalunk utan. Egyik dolog sem kelti
benniink azt a gondolatot, hogy ez f5ldi életiinket teljesebbé teszi, hogy
ez megoldana életiink alapvetd problémajat.

Taldn tobbet mond a mai embernek, ha {gy fogalmazunk: Jézus ke-
reszthaldlaval visszaadott benniinket 6nmagunknak, a valodi emberi élet-

-nek, a kozosségnek, sajatos feladatainknak. Vagyis megvaltott benniin-
ket az clidegenedéstd! és a szorongastdl. Most azt szeretném megmutatni:
az, hogy a biintél és a karhozattdl valtott meg benniinket Jézus, ugyanazt
jelenti, mint ha azt mondom, hogy az elidegenedéstél és a szorongastdl
valtott meg minket. Mert a szentirasbol meg kell érteniink, hogy a biin
lényegileg nem m4s, mint nem vallaldsa sajat, Istentél kapott életiink-



nek. Ez a nem vallalas teszi aztidn idegenné az embert sajat életében,
teszi halottd a vilagot — az 4dami vildg a halalarnyék orszaga —, és kelt
megnevezhetetlen szorongast az emberben.

A megvaltas abban all, hogy Jézus kereszthalalaval visszaszerezte
nekiink annak lehetdségét — megengesztelvén az Atyat —, hogy ismét
képesek legylink vallalni és élni az Atyatdl kapott, Snmagunk f6lé, s6t
isteni sikba emelt emberi életiinket, és igy otthon legylink djra a magunk
életében, ezzel legybzzik a szorongast. A karhozat a nem vallalt sajat élet
végsé elidegenedése, a szorongas egyeduralkodéva vald kinja. Azért me-
nekiiltink meg Jézus vére 4ran a karhozatt6l, mert Urunk visszaszerezte
nekiink a kegyelmet, ezt a szent életerét, amely képessé tesz benniinket
arra az életre, amelyre Isten szeretete hivott meg minket, az istengyer-
mekségre.

A megkereszelt kisdednek azért oldja meg a keresztség élete alapvetd
problémajat, mert altala valik képessé olyan életre, amely a jelen idv-
rendben egyediil teljes értékii emberi élet, egyediil méltd az emberi élet
névre. Ha a szentségi ige ezt a lehetGséget meg nem adna neki, egész
emberi élete idegen lenne szamara, mignem beletorkollnék a végsé elide-
© ‘genedésbe, az 6rok senkivé valasba, amely a masodik halal. (Nem meg-
semmisiiléstél, végss pusztuldsrol van itt sz6, hanem az emberszemélynek
arrdl a borzalmas élményérél, amellyel 6rékre tudnia kell, hogy 6 senki,
és nem is lehet mar valakivé.)

Hogy mire sziiletiink valamennyien emberek, azt Isteniink értésinkre
adta Adam és Eva torténetében. Valamikor szordl-szora igaz torténet-
nek gondoltuk a Genezisnek ezeket a fejezeteit. Aztin rajottiink arra,
hogy valddi eseményeket elbeszéld valddi torténetek ezek, de a mese
kontosében, az akkor szokasos irodalmi miifaj szerint. Ett6l kezdve az
" volt a f8 torekvésiink, hogy a torténeti valosagrol lehantsuk a mese-
kontost, és igy megmaradjon a puszta igazsag, a kinyilatkoztatott valé-
sag, a valéban megtdrtént esemény. Eddig rendben is van a dolog, csak
ezutin kell vigydznunk: nem szabad megkonnyebbiilten eldobnunk azt
_a bizonyos kontést, azt a bolcselked6 mesét, amelyben a szent szerzd
elmondta az 8si artatlansdg és az 8sblin meg kovetkezményeinek torté-
netét. Meggydz6désem az, hogy a kinyilatkoztatd és a sugalmazé Isten
nem pusztin megtlirte ezt a bizonyos kiilsé mese-format, mint akkor
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divatos irodalmi miifajt. Isteniink ragaszkodott ehhez a formahoz, mmt
Jézus sem beszélt példabeszédek nélkiil,

Mi talan dgy érezziik, gondot és sok munkat okoz a szentirds tudé-
sainak az irodalmi forma lehantdsa a torténetedl, és ezért ugy véljik,
jobb lett volna, ha Isten kissé szdrazabban, de érthet6bben juttatja el
hozzank tizeneteit. Csakhogy a preciz megfogalmazisok és a mai értelem-
ben vett torténelmi leirdsok sokkal kevesebbet tirninak fel szamunkra
Isten gondolataibdl. Mégpedig azért, mert emberi értelmiink van, és ez
a képességiink nem tud pillanat alatt, egyszerre megragadni valamely
igazsidgot. Nemcsak az egyes embereknek, de maganak az osszemberi-
ségnek is sok-sok id6re van sziiksége ahhoz, hogy tisztdba j6jjon akar
a legegyszer(ibb dolgokkal. Ezért volt Isten kénytelen mesékbe 6ltdz-
tetett igazsagokat és torténeti eseményeket kinyilatkoztatni és sugalmaz-
ni. Mert ha a Genezis keletkezésének — vagy az Adam és Eva torténete .
megfogalmazasanak — idején Isten pontosan és tudomanyos precizitassal
megfogalmazott mondatokkal ad kinyilatkoztatast, tétel-szerlien, akkor
ez azt jelentette volna, hogy a természetfeletti megismerésben nincs to-
vabb. Mert Atyank csak Ggy szélhatott volna és annyit, hogy az akkori
emberek pontosan megértsék. Csakhogy mi mar sokkal tobb minden meg-
értésére vagyunk alkalmasak, mint a Genezis kortdrsai; elGszor mert
azéta sok ujabb kinyilatkoztatis tortént, masodszor mert azéota sokat
eszpélkedtiink a kinyilatkoztatas tartalmardl, harmadszor mert ma mar
altalaban sokkal tébbet tudunk mi emberek. Mi tobbet tudunk felfogni
a kinyilatkoztatasbol, mint Mézes vagy akar Szent Pal.

Ezért j6 a mese-forma. Mert mesében lehet elmondani valamit ugy,
hogy annak lényegét mindenki értse, barmilyen korban él, és barmilyen
miiveltségi fokon all. Mindenki megérti a meséb6l az igazsidgot, min-
denki igazat ért, mégsem ugyanazt értik a kiilénbdz8 hallgatok. Minden
mesébdl mast ért a gyermek, a serdiils, a felndtt, az id6s boles, mast a
tanulatlan és mast a tudés, Az Adam és Eva torténetébdl is joval tobbet
értiink mi, mint akar maga a szerz6 vagy az Aquindi.

Ime, mindez konkrétan megfogalmazva: azt 8sid6k 6ta kiértette Isten
népe ebbébl a torténetb6l, hogy az emberiség a kezdet kezdetén biéinbe
esett, ennek kovetkezménye a sok adami kin, a veritékes munka, a faj-
dalmas sziilés, a halal és a tobbi. De mi ki tudjuk hamozni beldle azt is,
amire a régebbi sziazadok, s6t a milt évtizedek emberei nem is gondoltak:
az a divatos betegség, amelyet elidegenedésnek neveziink és az a szintén
divatos kellemetlenség, aminek szorongis a neve, 4ltaldnosan emberi,
mert kozvetleniil az 8sblin eredménye. Ha Isteniink Mézes koraban elide-

27



genedést6l és szorongdsrol ad kinyilatkoztatast, nyilt szdval, vajon mit
értettek volna bel6le, és mit kezdtek volna vele? Kifejezetten nem is szolt
ilyesmikr6l. De olyan mese-kéntdst sugalmazott a szent szerzdnek, amely-
nek zsebébdl a mi korunk embereinek laba elé hull a nagy felfedezés,
aminek révén mi jobban megértjiik a blin, az dsblin, a megvaltis és a
kegyelem titkat, mint barmely mas keresztény kor emberei.

Ezck utéan fogjunk hozza a torténet figyelmes elolvasasahoz!

Kezdjiik hatulrdl, a biintetésekkel. Megbiinhédott mar a két vétkes,
miel6tt szolt volna a haragvé Ur: megnyilt a szemiik, észrevették 6nma-
guk és a masik ember mezitelenségét. Koténnyel takartak magukat egy-
mas el6l, Isten el6l meg éppen elbijtak a fak kozé. Aztan jéttek az iinne-
pélyesen kihirdetett biintetések: az asszonynak sok fijdalma lesz terhes-
ségében ¢s a sziilésben; elnyomott lesz a férj uralma alatt; a fold atkozott
lesz a dolgoz6 ember szamara, maga a munka veritékes; a f6ld magatél
haszontalansagokat terem, csak nehezen lehet kicsikarni téle a minden-
napit; végil az embernek meg is kell halnia; az Isten maga készit bérbo!
- ruhat nekik, jelezve ezzel, hogy végleges az artatlansag elvesztése, ezen-
tal ruha nélkil mar mindig mezitelennek fogjak érezni magukat; erre
a véglegességre utal a paradicsombdl valo kilizetés és a kapu elé allitott
langolé karda angyal-6rség. Az élet faja felé nem volt tobbé wt.

Az egészben az az érdekes, hogy tulajdonképpen magat az emberi éle-
tet mondja biintetésnek ez a szentirdsi szoveg. Mert az egészen természe-
tes és emberi dolog, hogy meg kell halnunk. Minden él6lény meghal, és
az ember teste is olyan, mint az Allatoké: pusztuld valami. A fijdalom
is nagyon emberi, s6t sziikséges valami: jelzi a kiilonben észrevehetetlen
hibdkat a szervezetben; visszatart olyasmikt6l, amik karosak lennénck
az élet szempontjabol. Az is magatol értet6dd, hogy a folddel kiszkodni
kell, hiszen mar a blinbeesés eldtt a fold meghoditasarol és a paradicsom-
kert megmiivelésérdl volt sz6. Mindkét kifejezés — az uralom ala hajtas
és a megmiivelés — ellenallas lekiizdését jelzi. A munka veritéke megint
csak sziikséges dolog. Ha faradtsag nem jelezné a talterhelést, az ember
agyondolgoznd magity a verejtékezés elmaradésa pedig biologiailag tra-
gikus kovetkezményekkel jarna.

Széval innét kell kiindulnunk: a szent szerzd szerint — és ez Isten iize-
nete ~ maga a természetesnek mondhatd emberi élet biintetés, és annak

28



is érezzitk. Az ember boldogtalan azért, mert emberi életet kell élnie.
Ez szinte klasszikus megfogalmazasa az elidegenedésnek: az embernck
nincs semmi kilonleges panaszra oka, csak éppen idegennek érzi a maga
¢letét, nincs benne otthon. Ezt az elidegenedést jelzi a mezitelenség érzése
is: idegenné lett sajat és a masik ember teste, st lénye. Az elbujés:
idegenné lett maga a Teremté.

Persze mondhatnink azt, hogy hit valéban kinos az emberi élet, és .
kiilondsen kinos a halal, azzal megbékélni nemigen lehet, maga Kirisztus
is vérrel veritékezett miatta. Tehat a természetes emberti élet rosszul van
megalkotva, vagyis Isten a hibas. Ez nagyon logikus allaspont, ha csak
természetes esziinkkel akarunk a dolog végére jarni. Csakhogy a hitiink
— amely sokban éppen erre a szentirasi helyre timaszkodik — azt mondja:
mi nem tudunk itélni abban, j6l van-e megalkotva az emberi természet.
Mert nem bujhatunk ki a magunk bérébél, nem lehetiink partatlan, kivil-
allo és a dolgot kiviilr6l 1at6 birdk Tsten és az ember porében. Mi —
éppen mert az 4dami emberiség tagjai vagyunk — eleve idegennek érezziik
emberi életiinket. A miértet csak Istent6]l kérdezhetjitk. A valasz: azért
idegen és szorongast keltd szamunkra a kiilonben természetesnek mond-
haté emberi élet, mert nem ez a mi életiink. Nem ezt adta nekiink eredeti-
leg Istenlink. Bz azonban mar a kovetkezd fejezet témaja.

Most feleljiink a cimben feltett kérdésre: mi emberek valamennyien
arra szilettiink, hogy idegenek legylink a magunk életében, hogy ne talal-
juk a helyiinket a sajat bériinkben, a sajat sorsunkban. Es arra sziilettiink,
hogy ez az elidegenedés mind teljesebb legyen, gyogyulas helyett orokre
eliiszkdsodjék a karhozatban. Ez az adami orokség, ettdl valtott meg
benniinket Jézusunk 4ldozati halala, és ez a megvaltottsidg érkezett el
hozzank a keresztség szentségében.

Hogyan lebet biinés a csecsemd?

A keresztség letorli lelkiinkrdl az eredeti bint és minden mas biint
— ez koztudomasu a hivok korében. De azért nagyon nehéz elfogadnunk
azt, hogy biinos lenne egy csecsemd, aki szinte éppen szimboluma az
artatlansagnak. Persze az eredeti biin titka valddi hittitok, atértentink
semmiképpen sem lehet. De azért lehet gy megfogalmaznunk, hogy ne
tlinjék abszurdumnak. Ha ugyanis a bilin kozismert meghatarozasara
gondolunk — az kévet el blint, aki tudva és akarva megszegi Isten paran-
csolatdt —, akkor bizony lehetetlenségnek tiinik, hogy szeretd Atyank



blindsnek kezeljen egy kis artatlant, aki nem tud még semmit, és akarni
sem képes.

Talan t6bb vilagossagot nyujt egy ilyen megfogalmazas: az az embe-
rek veliik sziiletett bline, hogy csak emberek. Persze ez csak annak biine
lehet, akinek masnak kellett volna sziiletnie, mint csak embernek. Vals-
ban, ez is a helyzet. Mi biindsen csak embernek sziletiink, mert tobbnek
kellene lenniink, emberfeletti, s6t természetfeletti embereknek., Hogy ez
mit jelent, jobban megértjiik, ha tovabb szdjikk az el6z6 pont gondolat-
menetet,

Azt mondtuk, Adam — és benne az emberiség — biintetése az volt,
hogy idegenné valt a maga emberi életében, idegenné lett szamara mind-
orokre minden, ami emberi. Valamennyien ilyen elidegenedett életre szii-
lettiink, ez az 4damfiak sorsa. Most prébaljuk felderiteni, mi az oka
ennek a biintetésnek, mivel vonta magéara az emberiség 1étének hajnalan.

Induljunk ki abbdl, hogy éppen az 4dami biin miatt az elidegenedés,
az otthon nem levés sajat életiinkben kozos sorsa minden embernek.
Mégis, tigy vagyunk vele, mint az érelmeszesedéssel az idés emberek:
mindegyikiiknek van, mégsem valamennyiiiknél okoz panaszokat. Igy az
elidegenedettség altalanos betegsége sem mindenkinél mirddig érezhetd.
Az élet bizonyos szakaszaiban, ha atmenetileg is, egészen otthonosan
érzi magit az ember sajat életében. Példaul nagy élmények, siker, szere-
lem, lelkes és lazas munka idején. Azért emlitem ezt, mert ha megfigyel-
jik, mikor lesz tudatossa és nehezen vagy egyaltalan nem elviselhetévé’
az elidegenedés érzése, akkor ebbdl kovetkeztetéseket tudunk levonni
arra vonatkozoan, mi lehetett az 8ssziil6k bline, ami magaban hordozza
az altalanos és reménytelen elidegenedést.

Hosszas elemzés helyett alljon itt a végeredmény: az elidegenedés
akkor valik kritikussa, amikor az ember nem véllalja 6nmagat, a maga
életét, feladatait, adottsagait. Igy pl. annak lesz idegen a csaladja, aki
nem vallalja hdzastarsit, gyermekeit, a veliik szembeni kotelességeket.
Annak idegen a munka, aki nem emberi médon, alkotva akar dolgozni,
hanem csak kényszeriiségbdl, kelletleniil vagy pénzhajhaszasbdl. Annak
idegen az egész élete, aki nem él emberhez méltdan, felelsséget vallalva
Onmagaért, hanem pl. csak a semmittevést és az élvezeteket gyakorolja.
.Annak idegen sajat maga, aki nem vallalja 6nmagat, adottsagaival, lehe-
_tbségeivel, kotelességeivel egyiitt. Annak szimara idegen az emberiség,
"aki nem vallalja az embereket tgy, amint vannak és amint feladatot
jelentenek szimara, hanem csak élvezni szeretné Gket, a veliik yalé kap-
csolatokat,
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Mindebbdl arra kell kévetkeztetniink, hogy az emberiség — mert barki

volt Adam, az emberiség volt — azért idegenedett el végleg, alapvetéen
és reményteleniil, mert végleg és alapvetéen nem vallalta a maga életét.
Egyszert logika alapjan nyilvinvald, hogy nem egyszerlien az emberi
életet nem vallalta az emberiség Adamban., Mert ha csak ez lett volna
a biine, ezt konnyen jova lehetett volna tenni. Mert aki pl. nem vallalja
az emberszabasi munkat, és ezért idegenné valik a sajat ‘munkajiban,
elkezdhet emberhez méltéan dolgozni, és legalabbis hamarosan ismét
otthon lehet munkéjaban. Ha tehat az emberiség egyszerlien csak az
emberi életet nem vallalta volna, birmikor meggondolhatnid magat akar
az Osszemberiség, akar az egyes ember, elkezdhetne igaz emberiil élni,
és maris, vagy legaldbb hamarosan rendben lehetne minden. Nem igy van.
Az emberiség sem személyeiben, sem 6sszességében nem tud megszaba-
dulni az elidegenedettségbél. Ez viszont arra mutat, hogy nem az emberi,
hanem egy valamilyen emberfeletti életet nem vallalt Adam. Ezt el is
veszitette, a maga erejébdl soha visszaszerezni nem tudja, igy maradt csak
ember, de most mar biindsen csak ember, hiszen emberfeletti embernck
kellene lennie, és ebbe a sorsba rantotta bele minden ivadékat.
* Hasonlattal szolva olyasvalami térténhetett, mintha mondjuk az evo-
ldcié folyaman a hglbol madarra fejlédott allat azt mondand, nem akar
maddar lenni, visszamegy halnak, még a szarnyait is levagja. Vilagos,
hogy az ilyen allat repiilni nem tud, de a vizben sem élhet mar, az — és
az egész hal életforma — szAmara immar orokre haldlosan idegen. A ha-
sonlat sokban santit, de azért talan alkalmas a dolog megvilagitisara:
az ember nem vallalta, eldobta az emberfeletti életet, visszament csak
embernek, de ez a ,,csak emberség” mar 6rékre és reményteleniil idegen
szamara. Egyetlen megoldas lenne: ha visszatérne az emberfeletti életbe,
és vallalnad azt. Csakhogy erre a maga erejéb6! képtelen. Hogy miért,
arra is rovidesen sort keritink.

Most vegyiik észre, hogy a szentiras is ugyanazt mondja ebben a targy-
ban, mint a logikdnk: az emberiség Adamban valami emberfeletti életet
nem vallalt, azért lett idegenné sajat, immar biindsen csak emberi életé-
ben. Erre utal az, hogy a paradicsomkert aranylag kis teriiletén négy
folyam eredt, és az esén kiviil ezek ontdzték foldjét. Az 6szdvetségi va-
lasztott nép tudta, mi az a szarazsag, és mi az a vizhiany. Igy azt is nagyon
jol tudta, mit jelent a viz: életet. A paradicsomi elbeszélésben a viznek
ilyen pazarlo, minden képzeletet feliilmtulé bbsége — kis kertben négy
folyam — ékesen szimbolizalja a paradicsomi élet természetfeletti bGségét
és gazdagsagat. Hogy miben allt ez a rendkiviili, emberfeletti életgazdag-
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sag, arrdl ezen a helyen nem beszél a szentiras, csak annyit mond réla,
hogy benne lehetGsége volt az orokké tarté életnek. Ennek jelképe az
élet faja.

Ez tehat a csecsemd biine: blinosen csak embernek szilletett erre a
_vilagra. Nem tehet rdla, a maga erejébél segiteni sem tud rajta: ha Isten
. nem segit rajta, 6rokké biindsen csak ember marad, reményteleniil ide-

gen lesz mindig a maga életében, annyira, hogy ez az elidegenedettsége
szinte magatol ,,beérik”, és ez a karhozat.

Isten a keresztségben hozzank elérd megvaltasban segit: eltorli az ere-
deti biint. Ez nem jogi kifejezés, tehat nem azt akarja mondani, hogy
a megkeresztelt gyermek a keresztség pillanatatél nem blinds Isten elétt.
Atyank ezen a ponton nem ezekben a kategoridkban gondolkodik: biinés
— nem biinds, artatlan. A gyermek sziiletésekor ,,csak ember”, biinésen
az, mert tobbnek kellene lennie. A keresztség pillanatiban szentté lesz.

A szent kifejezés alapvetden azt jelenti, hogy egészen mds, mint a
teremtett vilag. Isten a végteleniil Szent, mert 6 gyGkeresen és tokélete-
sen mas, mint a vildg. Az az ember szent, aki valamiképpen istenivé
lesz. Ez torténik a csecsemdvel a kereszteléskor: nemcsak blindsbdl nem
bilinossé valik, hanem biindsen csak emberbél Isten gyermekévé lesz. Ez
azt jelenti, hogy magasan 6nmaga folé né. Olyan magasra, ahova sajat
erejébdl soha senki, még angyal sem juthatna: isteni természetben része-
sedik, isteni mindségl és életerejd emberré lesz. Olyanna, aki valamikép-
pen az egyenranguak kozott szokdsos szeretet-partnerségre léphet Isten-
anel. Szolgabdl gyermekké 1ép eld.

Miel6tt tovabbmennénk ezen a nyomon, prébaljuk meg még egy kicsit
vildgosabban megérteni, hogy nem abszurdum az eredeti biin tana. Féleg
azt igyekezziink tisztazni, hogy nem szeretethidny Isten részérél, ha blinds-
nek tekint egy csecsemét, aki nem tehet semmir6l. Ha j6l utdnagondo-
lunk, ez a tény inkabb Isten kimondhatatlan szeretetének jele. Ez a kije-
lentés talan nem eléggé hihetd, de talan sikeril! roviden megvilagitanom.

Az feltétleniil Isten szeretetének jele, hogy meghivott benniinket embe-
reket egy emberfeletti, s6t isteni mindségi életre, abba az életbe, amelyet
6 maga €l a Szenthiromsigban. Ez a meghivas Isten részérSl nem lehet
egyszerlt invitalds, hanem csak teremtd ige. Ez azt jelenti: hidba hivna
Atyank csak szives széval, hogy éljiink szentharomsagi életet; ilyesmi
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nemcsak ember, de barmilyen teremtmény szdmara lehetetlen. Olyan
hivas szitkséges tehat, mint amilyet Jézus mondott pl. a vaknak: Akarom,
lass! Ez teremtd parancs, a vakba belé kellett teremtenie Jézusnak igé-
jével a latas képességét. Ugyanezt kellett tennie Istennek, amikor az
emberiséget meghivta a maga belsd életének kozosségébe. A meghivis
teremtd szoval belénk adta a képességet a szentharomsagi életre. '

Az emberiség ezt a meghivéast visszautasitotta, nem vallalta az isteni
mindségi életet. Atyank — mivel tiszteletben akarta tartani azt a szabad-
sdgot, amelyet 6 maga alkotott — nem erdszakolta a dolgot. Ha az ember
hatarozott nemet mondott, nem adhatta neki tovabb az 4j életminGséget,
amely az emberi f61¢, természetfeletti magassagba emelte volna.

Ettdl a ponttdl Istennek tobb folytatisi lehetdsége lett volna. Egyik
az, ha igy rendelkezik: jol van, akkor maradjatok csak emberek. Ezt
megtehette volna, és felilletes tekintet szimara ez lett volna a szeretet
részér6l. Mert ebben az esetben nincs blinds csecsemé: van ugyan csak
cmber csecsemd, de blndsség nélkiil, és nincs elidegenedés, hiszen az
cmber azt éli, ami: csak ember. Viszont a meghivis visszavonasa azt is
jelentette volna, hogy végleg nem lehetiink tobbé Isten gyermekei. Isten
szeretete nagyobb volt. Azt mondta: Nem mondok le rélatok. Megko-
_tottétek a kezemet, a teremtd ige hivasat ki nem mondhatom. De fenn-
tartom a meghivast, egyszerli invitalas formajiban. Ez az igazi sze-
retet: Isten a sérté visszautasitds cllenére is var benniinket. Persze
igy nem lehetlink természetesen és egyszerlien csak emberek; a meg-
hivas fenntartisa miatt biindsen csak emberek vagyunk, igy idegenek
emberséginkben. De Atyank o6rokt6l fogva tudta a megoldast. Nem
tudtuk dgy megkotni kezét, hogy magahoz emeld szeretetének diadalat
megakadalyozhattuk volna. O tudta a médjat, hogyan adja nekiink ismét
a teremt6 parancs formajaban sz6l6 hatékony, felemelé meghivast, még-
pedig tigy, hogy ne tegyen erészakot szabadsagunkon. Kériilbeliil erre kell
gondolnunk, amikor a teoldgia azt mondja, hogy az eredeti biin titkat
nem szabad elszakitva szemlélnink a megvaltds misztériumatél. Hogy
ez elhangozhassék majd egyszer, Atyank fenntartotta legalabb a puszta
invitalast, mint jelét emberszeretetének, amellyel nem akart lemondani
rlunk; arr6l, hogy egyszer mégis kedves partnerei legyiink a szere-
tetben.
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Pygmalion: az Ige élete benniink

Most meg kell tudnunk, milyen élet az, amelyre meghivott és amelybe
felemelt benniinket Isteniink emberlétiink hajnalan, tehat azt, milyen
¢let hidnya teszi blindsen csak emberré a csecsemot.,

- Kezdjik egy kérdéssel: lesz-e tovabbi evolucié? Mert az majdnem
bizonyos, hogy az ember evolucié eredménye. Midta erre rajottiink, egy
kicsit arra is kivancsiak vagyunk, lesz-e folytatis. Megjegyzem, ez nem
feleslegesen kivancsiskod6, henye kérdés. Az ember tudatos élslény,
a maga életét tudatosan kell vallalnia és élnie. Ha tovabbi fejlédésre
alkalmasnak teremtett benniinket Urunk, akkor ezt tudatosan el kell
fogadnunk, gyakorlati életvezetésiinkben is. '

Tehat: lesz-e olyan evolucid, amelyben az ember tullép 6nmagan? Ugy
gondolom, ha az ember természetes fejiédésér6l van sz, azt kell mon-
danunk, nem. Mégpedig azért nem, mert Isteniinknek ebben a vilagban
kifejezett gondolata — énarcképe ~ 1ényegében befejezett m{l. Azért mon-
dok 6narcképet, mert az emberi értelem konnyen tdjon, hogy ha Isteniink
Teremtd, akkor sziikségképpen Modell is. Azért, mert § a végtelen Lét
és a teljes, maradéktalan Tokéletesség. Semmi sem létezhet, aminek toké-
letessége, szépsége, jOosaga stb. ne lenne meg Istenben. Tehat Urunk,
amikor vildgunkat megteremtette, Onarcképet készitett. Nem minden
egyes teremtmény kiilon dnarckép, hanem a mi vilagunk a maga egészé-
ben. Taldn ezt a cimet adhatnank Isten eme 6narcképének: Onarckép,
anyagba 4gyazva. Az a gondolatom, hogy a tiszta szellemek, az angyalok
vilaga egy miasik — vagy tobb masik — 6narcképe Istennek. (Ez nem zéarja
ki, hogy Isten kiilonbdz6 vilagai hassanak egymasra, tehat hogy kapcsolat
teremtédjék a mi vildgunk és az angyaloké kozott.)

Ebben az énarckép-gondolatban &sszecseng a hit és a tudomany elkép-
zelése. A szentirasi teremtéselbeszélés is azt sugallja, a tudomany is Ggy
latja, hogy a mi vilagunk egységes egész, nem részek halmaza. Es hogy
fejlédés eredménye. Az Gsanyag létrehozasat — akar 6skéd az, akar orids-
atom, akdr barmi mas — ugy foghatjuk fel, mint a mi vildgunkban kife-
jezett. isteni Onarckép alapozasat. Aztin kezdte a Teremtd egyre jobban
kialakitani a mivet, amely igy egyre tobb tokéletességet tiikroztt Isten-
b6l. De csak az ember teremt6 kifejlesztése pillanatdban mondhatta
Isten, hogy ez most mar az 6 képe és hasonlatossdga. Ahhoz ugyanis,
hogy valami sajatosan kifejezze mar Istent, az 6 elfogadhaté onarcképe
legyen, sziikséges, hogy tiikrozze az Ur legalapvetdbb tulajdonsigat, azt,
hogy 6 Szellem. Az emberben jelent meg az anyagba dgyazott szellemiség,
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az ember létrejottével késziilt el a nagy ml. Erre a gondolatra alapozva
latom gy, hogy nem lehetséges a tovabbi, az emberen tillépd evoliicid.

Az anyagba agyazott isteni Onarckép ugyanis tokéletesen elkészilt
akkor, amikor megjelent benne a szellemi, anyaghoz rendelt valésag,
az emberi 1élek. A valddi tovabbot itt az anyagtol fiiggetleniild szellem
jelentené, Ez azonban mar Istennek nem ez az énarcképe lenne, az anyag-
ba agyazott, hanem egy masik képmasa az Urnak. Az emberrel tehat
befejezddott a tulajdonképpeni evolicid. Az persze vilagos, hogy maga-
nak az embernek a fejlédése nem fejezddott be, az mindenféle irany-
ban folyik, szemmel lathatéan, e pillanatban is. Az ember kiteljesedése
azonban immar immanens folyamat: nem 1épi ti! az embert. Mi lehe-
tink egyre tokéletesebb emberek, de mindig emberek maradunk: anyag-
hoz kotott szellemiségii 1ények.

Es mégis volt és van tovabb. Van evolicié, nem is akdrmilyen, hanem
természetfeletti. Olyan, amelyben az ember embernek marad ugyan, de
mindségében, tulajdonsigiban né énmaga f6lé. Nem olyan értelemben
csupan, hogy egyre tokéletesebb emberi tulajdonsagokkal rendelkeziink.
Hanem arrdl van szo, hogy olyan tulajdonsidgokkal ruhazott fel benniin-
ket Atyank — ett6l a ponttdl nemcsak Teremténk, hanem Atyank -,
amely tulajdonsigok mar nem emberiek. S8t, nem is olyanok, hogy te-
remtmény tulajdonsigai egyaltaldn lehetnének Isten kiilonleges, a ter-
mészet hatdrait hatirozottan 4tlépd beavatkozasa nélkiil. A természet-
feletti evolicid lényege abban all, hogy Atyank isteni tulajdonsdgokkal
rendelkesé emberekké tett benniinket Addamban. Errdl az életrsl mondott
le @satyank, ennck a hidnya miatt sziiletiink valamennyien blndsen csak
embernek, isteni tulajdonsagok nélkiili embernek.

* k%

A mesebeli szobrasz n6alakot faragott ki, belészeretett, és a szobor
¢l6vé lett. Ilyesvalami tértént abban a pillanatban, amelyrdl a teolégia
azt mondja: Isten a természetfeletti rendbe emelte az embert.

Az ember létrehozasaval a mi vilagunk készen volt, mint mialkotas.
Valamiképpen Isten szemével is — tehat nemcsak a bioldgiai élet szem-
pontjabél — el lehetett mondani réla, hogy él, ti. a mialkotas életével.
Az az arckép, amely valdban és lényegében tiikrdz valamit a modellbél,
¢l mar. Nem a modell életével, hanem 6nallé mialkotas-élettel.

Nos, ckkor tortént meg vilagunkkal a Pygmalion-csoda. Atyank nem
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elégedett meg azzal, hogy alkotasa életh(i, mint ahogyan nem elégede:t
meg szobranak élethliségével Pygmalion sem. Es amint a szobrasz sze-
relme emberi életet, tehat a modellre jellemz6 életet lehelte bele a szo-
borba, ugy Isten emberszeretete is a Modell életét, tehat az Istente jel-
lemz6 életet lehelte a mi viligunkba. Mégpedig az egyetlen lchetséges
ponton: az emberi lélekbe, de ezen keresztiil valamiképpen ebbe az egész
vildgunkba. Igy az ember szentté, vagyis egészen massa lett, mint a vilag
természetes vonalon egyaltalaban lehet, és szentté lett az embernek egész
vilaga is. Ez az, amit Szent Péter igy fejezett ki: az isteni természet
részesei lettiink. Es ez az, amird] Szent Janos azt mondta: nemcsak hiv-
nak benniinket Isten gyermekeinek, hanem azok is vagyunk. A gyermck
ugyanis egy természetli az apaval: ember gyermeke csak ember lehet,
Istené csak aki valamiképpen isten. Istent mi nem Ugy nevezzik Atyanak,
hogy ez tiszteletbeli cime csupan, és nem gy, hogy ezzel irantunk vald
nagy josagara utalunk. De csak a Pygmalion-csoda miatt nevezhetjuk
igazi Atyanknak 6t, mert azéta valamiképpen kozds természetiiek va-
gyunk: & Isten, mi isteni természetben részesiilt, azaz isteni mindséggel
és isteni tulajdonsagt életerdvel rendelkezd emberek vagyunk.

Ezek szerint az evolicié folyaman utoljara elhangzott teremtd szé
mar valami egészen kiilénlegeset hozott és plantalt el a mi vilagunkban:
részesedést magabol az isteni életbdl. Az utolsé teremtd sz6 mar nem

" gy ujabb isteni vonas masat rajzolta bele a vilagba, ebbe az 6narcképbe,
‘hanem a Modell életébdl hozott valahogyan valamit.

Ez persze nem egészen vilagos és nem atértheté dolog a mi értelmiink
szamara. Isten élete végtelen, egy és oszthatatlan. Azt teljes egészében
nem kaphattuk meg: Istenné nem valtozhatunk. Oszthatatlansiga miatt
»egy kis darabot’ sem adhatott nekiink Isteniink az 6 életébél. Egy terem-
tett valésagot plantalt el bennink. De ez a teremtett valosag — és éppen
ez benne a felfoghatatlan ~ mégsem teremtmény-jellegli valamit oltott

. belénk, hanem istenjellegii mindséget, istentulajdonsaga életerdt. Ezért
Istennek ezt az aktusit természetfeletti teremtd tettnek hivjuk. Annak
a titokzatos valaminek, amit igy belénk teremtett az Isten, és amely
emberségiink folé novesztett benniinket — Ggy, hogy azért embernek
hagyott —, a neve a teoldgia és az igehirdetés nyelvén: szentté tevd kegye-

lem. Kegyelem, mert egészen ingyenes. Persze minden ingyenes, amit-
Istent6l kaptunk, de a kegyelem egészen kiilonlegesen ingyenes valami.
Mert Isten ajandéka, hogy szellemi értelmiink van; de azért — ha egyszer
vildgot teremtett — Isten mintegy a sajat bolcsességének tartozott azzal,
hogy ne teremtsen értelem nétkili vilagot. Azzal viszont, hogy benniinket
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isteni természetbe részesitsen, nem tartozott még Onmaginak sem, oz
kizardlag irgalmas, szinte érthetetlen szeretetének csodaja. Szentté tevd
ez a belénk plantalt életprincipium, a kegyelem, mert egészen massa tett
benniinket, mint amilyen a vildg. Teremtménynek hagyott ugyan, de a
teremtményeket tOkéletesen meghaladé ‘'mindséggel ruhdzott fel ben-
ninket, »

Az a hihetetlen életerd, amely az elsd egysejtlitdl kezdve jellemzi a te-
remtett életet, az az életgazdagsag, amelyet az ember bioldgiai, érzelmi
¢s szellemi életében latunk, az a mindent elsoporni kész élni akaras, amely
az emberiségben és az ember vilagiban tombol, mindaz az ujjongé élet-
orom és boldogsag, ami valaha is létezett a vilagon, csak egyetlen csilla-
ma, clhalo visszfénye annak az elképzelhetetlen, 526 szerint véve is vég-
telen intenzitast Eletnek, aki az Isten. Benne a végtelen Eré és Gazdag-
sag, az orok Fiatalsig és Beérettség talalkozik 6nmagaval, és nyugszik
meg az O0rok dinamika békéjével a végtelen Szeretetben és ujjongd Bol-
dogsagban. Isten nem ad nekiink tovabbi evolicidt a természet vonalan,
emberek maradunk mindorokre. Mégis, tobbet adott: természetfeletti
dnmagunk f61¢ novést a kegyelemben. A maga végtelen gazdagsagi ¢s
intenzitasu életének kozosségébe vont be valami egészen titokzatos mé-
don, a kegyelem belénk teremtésével. Ez az élet nem tetszett az embe-
riségnek: Adamban ,,visszamentiink” csak embernek. Csakhogy a tortén-
tek utan — és mint mondtuk, tulajdonképpen Istennek a meghivast azért
fenntarté végtelen josagdbol — mar nem lehettiink természetes médon
emberek. Mi mér ,,csak”” emberek vagyunk, ilyennek sziiletiink, biindsen
csak embernek. Olyanok vagyunk — vagy voltunk a megvaltas hozzank
érkezése elGtt —, mint a halnak visszament madar, aki a maga erejébél
repiilni t6bbé nem tudott, de halnak sem volt j6 mar, idegenné valt a
maga sajatos kozegében, igy csak partra vetett, fuldoklé halélet varha-
tott ra.

Azért valamit még el tudunk mondani arrdl az isteni életrSl, amely-
nek magjat a kegyelem veti el benniink. Mégpedig olyan valamit, amit
feltétleniil tudaunk kell ahhoz, hogy helyesen tudjuk élni istengyermeki
életinket, C

. A kegyelem szentharomsagi életre hiv és persze képesit is benniinket,
Ez azonban nem azt jelenti, hogy mind a hirom személy szentharomsagi
alapmagatartasat tudjuk és kell felvenniink. Mi a masodik személy, az

-
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Ige, a Finisten hasonlatossigira teremtettiink, és az § életének isteni
min&ségében részesedtiink a kegyelem altal.

Megjegyzem, ha ismerjik mar a Szentharomsag titkat, erre a magunk
értelmével is rajohetnénk. Nem jellemezheti életiinket az Atya élete. O
ugyanis a principium sine principio, vagyis nincs senkitSl. Az Atya csak
ad, istensége egészen Onmagatdl van, nem kap senkitél semmit. A teremt-
mény semmiképpen sem olyan, hogy hasonlithatna Istenre mint Atyara:
mi egész valonkkal mastol vagyunk, nekiink semmink sincs, amit nem
kaptunk volna, Benniinket egyszeriien nem lehet olyanokka tenni, hogy
hasonlitsunk egy csak adé, semmit nem kapé valakihez.

Nem titkrozheti isteni mindségii életiink a Szentlelket sem. O a szeretet
kapcsa a Szenthadromsagban. Benne szereti egymast teljes és maradék
nélkiili 6natadéssal az Atya és a Fia. O az a két végtelen Személyt dssze-
forraszté Csdk, aki él, mert olyan gazdagsigu és intenzitdsa, hogy azo-
nos magaval az egyetlen Istennel, maga is Isten: az Atya is, a Fiu is
egész Istenlényét belecsokolja a Szentlélekbe. Ami benniinket illet, biz-
tosan nem lehetink olyan valakik, akikben talalkat ad Isten az Isten-
nek. Teremtmény sohasem lehet olyan, hogy benne elégségesen kifejezze
egymas irdnti végtelen szeretetét az Atya és a Fiu.

‘Marad tehat az 6rok Ige, a Fitisten. Az 6 élete hasonlit a miénkhez.
Mert igaz ugyan, hogy Isten, de nem 6nmagatodl van. Az Atya mondja ki
6t, egyetlen Igében, Széban. Minket is szdval, teremtd igével hozott létre
az Isten. De dgy, hogy mi nem vagyunk Isten, belénk Isten nem dnmagat
mondta ki, hanem csak annyit: Akarom, legyen! Mi csak hasonlitunk
Istenhez. A Fidba az Atya énmagit — nem mondta, hanem — mondja ki,
egyetlen 6rok most pillanatban. Ot nem létrehozza, hanem sziili az Isten,
aki e szillés révén Atya; és ugyanakkor Fid is, hiszen teljes énmagat
mondja ki az Igébe, Fiaba,

A Fivhoz hasonlitunk: kimondassal létbe pattané valakik vagyunk.
Igy a Fid élete ,,illik bele” természetiinkbe. Erre jon ra a kinyilatkozta-
tasbol kovetkeztetd hivé elme, de ezt mondja kifejezetten a szentiras is.
Az Ige, Isten Fia az Atyanak képmadsa: ,,Isten dics6ségének kisugarzasa
és lényegének képmasa.” (Zsid 1,2) O volt a teremtés Modellje: ,,Kez-
detben volt az Ige, és az Ige Istennél volt, és Isten volt az Ige, 6 volt
kezdetben az Istennél. Minden 6altala lett, és nélkiile nem lett semmi
sem, ami lett. O minden teremtmény elsésziilottje. Benne teremtett min-
dent a mennyben és a £61dén. Mindent altala és érte teremtett. O elébb
van mindennél, s minden benne all fenn.” (Jn 1,1-3; Kol 1,13-14)

Ha az Atya életét kapnank a kegyelemben, ez kellene 4lljon az fras-
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ban: Istenné lettiink, Ha a Szentlélekét: benniink valt cs6kot az Isten.
De¢ mert a Fitét kaptuk, azért igy olvassuk: ,,Hatalmat adott, hogy
Isten gyermekeivé legyenek; akik nem a vérnek vagy a testnek kivansa-
gabdl, s nem a férfi akaratabdl, hanem Istenbél sziilettek.” (Jn 1,12.13)
Erre utal az az hjjasziletés, amelyrGl Jézus Nikodémusnak beszélt. (Jn 3)

Ebbél kévetkezik az, amit az evangélium mond: ,,Obenne — az Igé-
ben, a Fitistenben ~ élet volt, s ez az élet volt az emberek vildgossiga.”
(Jn 1,4) Vagyis: a kegyelemben azt az életet kaptuk — részesedésszeriien,
teremtett valésag formajaban —, amely a Fiié a Szenthidromsagban. Ezért
ez az élet a mi viladgossdgunk: a Fia szenthdromsagi életének mintajara
kellett élniink emberi, de immar isteni médon emberi életiinket. Pon-
tosabban kellett volna, mert ezt az életet nem vallaltuk. Ezért volt kény-
telen hozziflizni az Evangelista az imént idézett mondathoz: ,,. . . a vila-
gossag, mely a sotétségben vilgit, de a s6tétség nem fogadta be.” (Jn 1,5)
Adim nem fogadta el az Ige életstilusat, igy lettiink mi valamennyien
bindsen csak emberck, elidegenedett emberek, nmagukat sehogyan sem
talal6 teremtmények. Ezért idegen az Addmfiaknak minden, ami emberi:
a munka, a terhesség, a sziilés, a férfi és n6 kildnbozdsége és egymdashoz
valé viszonya, a vilagunk, a magunk és masok teste, a veriték, egész
onmagunk, még maga az Isten is.

Atydnkkd akart lenni ag Isten

Szent Pal apostol irja, hogy a kegyelembe emelt embert nem lehet mar
emberi szempontbdl tekinteni, mert e természetfeletti teremtd aktus, a
szentté tevl kegyelem belénk plantaldsival 4j teremtményekké lettiink.
»A régi eltlint, 1dm, valami @ valdsult meg.” (2Kor 5,16-17) Az 4j
életre sziiletett emberiség Adamban képes volt bekapcsolodni Isten belsé
¢letébe, tudott mar gy élni emberiil, hogy az minGségében szenthirom-
sagi élet volt.

Isten az egyetlen lehetséges ponton, a Fiil pontjan kapcsolt be benniin-
ket a Szentharomsag életébe, igy Atyankka lett, mint Atyja az Igének.
Hogy mi ennek az isteni mindségii életnek belsé gazdagsaga, tartalma,
azt elmondani nem lehet. Hogy tulajdonképpen milyen egy élet, azt csak
beliilrél, vagyis élve azt az életet, lehet megismerni. Ezért mondta Jézus,
hogy a mennyek orszdgit — nemcsak a talvilagit, hanem a beaniink mar
megkezdGdottet sem — nem lehet semmihez hasonlitani. Aki nem él ben-
ne, annak elképzelése sem lehet rola. Aki pedig benne él, nem tudja méas-
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nak elmondani. De & maga tudja, mert atéli. Fokrol fokra nagyobb
gazdagsagat ismeri meg, most a Szentlélek 6romében és békéjében, mely
egyre jobban eltdlti a kegyelemben él6t, a beteljesiiléskor pedig a menny
boldogsagaban.

De ha az istengyermeki élet belsé gazdagsagat leirni lehetetlen is, csak
kézvetleniil megtapasztalni lehet majd a mennyben, most pedig kozvetett
médon atélni, de kibeszélni nem, valamit azonban tudtunkra adott Iste-
niink. Mert ezt tudnunk kell, ha élni akarjuk az isteni mindségli életet.
Kinyilatkoztatta Atyank a Fiu életének alapdlldsdt a Szenthiaromsag bol-
dog kozosségében.

Az ordk Ige élete — emberi dadogas ez csupan — a Szentlélekben fo-
lyik, benne taldlkozik és egyesiil egyetlen, &rok-most pillanatban az
Atyival. Ennek a sziintelen és 4llanddan végteleniil intenziv szeretet-
talalkozasnak két liteme van. Az elsé: a Fit mindent elfogad az Atyatol.
Tartalmilag is mindent, tehdt az Atya egész Istenségét, amelyet bele-
mond a Fidba: az Ige elfogadja a Szentlélekben, hogy egészen olyan
legyen, mint az Atya, Képmasa neki, vele cgylényegl Isten. Es ugyan-
akkor elfogadja a maga Fid-mivoltat. Vagyis azt, hogy 6 nem principium
sine principio, hanem mindenestél az Atyatol szarmazik, az 6 Fia. Igy
is fogalmazhatjuk: az Ige a Szentlélekben kialtja Istennek, hogy Atyam!

A Szentlélekben vald szeretet-talalkozas masodik Gteme a Fid részérdl
a teljes 6natadas. A Fiu Isten, 6nmagiért van, de mint Fit nem akar 6n-
magaért lenni, hanem egész Isten-lényével az Atyaért. Annyira szereti
az Atyat, vagyis annyira érte vald akar lenni a Fiu, hogy egész, végtelen
Istenségét beleleheli abba a Csokba, aki a Szentlélek, igy adja magat
az Atyanak egyetlen, soha véget nem ér6 pillanatban. Ez az a megalmo-
dott, de elképzelni nem tudott szeretet-taldlkozas, amelyben megall az
id6, pontosabban nincs idd, csak végtelent]l gazdag és végtelenil intenziv
Orék most.

A Genezis azt mondja, hogy kezdetben ,,a fold puszta és ires volt,
és sOtétség volt a mélység szinén; de Isten Lelke ott lebegett a vizek
felett”. (Ter 1,2)

Aki ezeket a sorckat leirta, nem ismerte még a harmadik isteni sze-
mélyt, a Szentlelket, mégis rola beszélt. A Szentlélek lebegett a viz,
tehat az élet dgya felett. A viz az dskori elképzelés szerint is, a modern
természettudomany szerint is az élet sziiléagya és bolcsdje. Ha tehat a
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viz felett Isten Lelke lebegett, az azt jelenti, hogy Teremténk az élet
evolicidjat a Szentlélek égisze alatt inditotta meg. Vagyis arra szanta,
hogy az élet ott és ugy talalkozzék vele, az Istennel, ahol és. ahogyan
Isten taldlkozik Istennel a Szentlélekben, az isteni Csékban.

Isten maganak teremtette a vilagot, erre az emberi értelem magatol is
ra tud jonni, hiszen mindennek végcélja csak Isten lehet. De hogy hogyan
akarja magéénak a mindenséget Isten, azt csak téle magatdl kozvetlenil
tudtuk meg. Ugy, hogy a vildg ~ szovivéjén, az emberen keresztiil - ugy
legyen 6vé, ahogyan 6vé a Fivisten. A vilag a Fia képére és hasonlatos-
sagara teremtetett, a kegyelem altal a Fil pontjan keriilt érintkezésbe
Isten bels6 vilagaval. Nekiink pedig onként kell vallalnunk, amire a ke-
gyelemben képességet kaptunk: élniink kell a Fidisten szentharomsagi
életénck alapmagatartasat. Tehat el kell fogadnunk mindent, egész isten-
gyermeki onmagunkat az Atyatol, és azt is, hogy gyermekei vagyunk;
masodik titemként pedig neki kell adnunk magunkat, érte valonak kell
lenntink egész Iénytlinkkel és életiinkkel, vagyis mindennél, 6nmagunk-
nal is jobban kell szeretniink az Atyat. Igy valésul meg istengyermeki
talalkozasunk az Atyaval.

Isten Lelke azért lebegett az élet agya felett, hogy az evolicigban foko-
zatosan kibontakozé életet magaba szippantsa, mintegy forgoszélként.
Mert Atyank gy akarta, hogy a teremtett élet ott és ugy legyen az 6vé
mindérokre, ahol és ahogyan 6vé a Fid, a Szentlélek szeretet-viharaban.
Igy lett az evolicié egészen csodalatos kifutast. Ennek mintegy finisé-
hez akkor ért a fejlédé élet, amikor megjelent benne a szellemiség, tehat
a nyitottsag a végtelenre. Ekkor valt alkalmassa az élet arra, hogy be-
fogadja az 4j min6ségli életeré magjat, a kegyelmet. Mert isteni miné-
séggel és életerbvel csak olyan lényt lehet felruhdzni, aki nyitott a vég-
telenre, tehat aki mar szellemi lény. ]

Ezt az 4j életet, az isteni mindségll teremtett és anyagba Agyazott éle-
tet is evolucidban akarta megérlelni Isteniink. Az istengyermekséget mag-
szerlien kapta meg Adam, hogy azutan 6nként vallalja és élje, vonja bele
a maga egész életét és egész vilagat, hogy igy teljesedjék ki benne a szent-
haromsagi minGségl élet az Istentd] megszabott mérték szerint. Ebben
a természetfeletti evolicidban tdmadt torés azzal, hogy Adam nemet
mondott Atyjanak, nem vallalta a Fitisten életének alapmagatartasat, a
mindent elfogadas és a teljes 6natadas szeretet-életét.

41



Taldn nem art még egy kicsit alaposabban megvilagitani azt a tényt,
hogy nem természetes, hanem egészen természetfeletti valami az, hogy
Atyank az Isten, és mi gyermekei vagyunk. Ezt kiséreljiik meg a taldlko-
2ds fogalmabdl kiindulva.

A mi vildgunknak alapvetd és altalanos térvénye, hogy csak a talalko-
zasok sorozatiban tud kifejlédni a maga egészében is, egyedeiben is.
Kezdhetjik az atomok vildgan, amelyet a legkilonfélébb talalkozasok
terrénumanak kell tekinteniink. Es befejezhetjitk az emberrel: mi is talal-
kozasok szamtalanul ismétl6dé és varialddo soran keresztiil éliink, 1éte-
ziink, alakulunk. Mar a puszta léthez millié taldlkozas szikséges: az
oxigénnel, a taplalékokkal, millié ezzel-azzal kell talilkoznunk, hogy
létezhessiink. Lénytunk minden rétege igy van ezzel, a benniink 1évé ato-
moktol kezdve a szellemi sikig. A taldlkozasok aztin nemcsak létben tar-
tanak, hanem 4llanddan valtoztatnak és fejlesztenek — vagy visszafej-
lesztenek — benniinket. Az erkolcsi élet alapvetd jellegzetessége a tudatos
és akart talalkozisok sora. Sem biolégiailag, sem érzelmileg, sem szelle-
mileg nem fejlddhet az, aki nem akarja a legszélesebb skalan a talalko-
zésokat, aki elbujik eldlitk, vagy csak immel-dmmal adja bele magat
ezekbe.

Mint szellemi lényeknek talidlkozasunk van a megismerend6 és az ala-
kitandé vildggal: 6nmagunkkal, a targyakkal, a mas valakikkel, a kozos-
ségekkel stb. Van talalkozasunk az Istennel is, mar emberségiinkbdl
folyéan: fel tudjuk ismerni, hogy van, hogy koriilbeliil milyen, hogy téle
fiigglink, hogy el6nyds j6 viszonyban lenniink vele stb. Az ilyen ember-
szabasu talalkozasunkban Isteniinkkel nem nevezhetjik Atyanak ot.
Mert az atya—fia viszony egytermészetliséget, egyenrangusigot tételez
fel. Isten és ember a természet rendje szerint nem lehet egytermészetd,
egyenrangli, sét végtelen szakadék valaszt el benniinket a Teremtétdl.
Ezért az embernek Istenhez vald viszonya még csak nem is hasonlithat
az atya-gyermek kapcsolathoz. Ami a legtobb, szolgai lehetink Iste-
niinknek.

Ha Isteniink mint egyenrangi, egy természettel rendelkezd partnerrel
akar talalkozni az emberiséggel, akkor legalabb egy kicsit egyenrangiva
kell tennie benniinket 6nmagaval. Ez persze nem megy kinevezés utjan,
hanem valamiképpen a maga isteni természetébdl kell részeltetnie min-
ket. Hogy ez hogyan lehetséges, megérteni nem tudjuk. A tény a kinyi-
latkoztatasbol biztos: Isteniink megtette a csoddt, magahoz emelt ben-
niinket. A kegyelem belénkteremtésével tigy tett benniinket partnereivé
a szeretetben, ahogyan Fiaval talalkozik a Szentlélekben.
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Mindebbél vilagos, hogy Atyanak nevezni csak az tudja Istenét — nem-
csak széval, azt barki tudja, hanem a valOsag szerint —, aki a kegyelem
Allapotdban van. Aki elveszitette a kegyelmet, az is mondhatja Isten-
nek, hogy Atyam, de csak vagy lehet ajkan a sz6, nem valdsag.

A kegyelemmel olyan taldlkozasokra képesitett benniinket Isten, amely
meghalad minden képzeletet, hiszen valamiképpen tigy taldlkozunk Is-
tennel, mint Isten talalkozik Istennel, a Fit az Atyaval a Szentlélekben.
Mégis, ebben a talalkozisban emberek maradunk, de isteni mindségii
uj emberek. Ez a talalkozas természetszeriien csodalatos tavlatokat nyit
meg elSttink. Mert magatol értetédd: ha a targyakkal, emberekkel valéd
talalkozasaink révén kiteljesediink; fejlédink, akkor az Istennel valod
természetfeletti, benséséges talalkozas élete is allandéan onmaga folé
nd, mig el nem érkezik a szamunkra Atyanktol eleve elrendelt kitelje-
sedés.

Az Gsbiin és kévetkezményei

Valamikor kériilbelil ennyit tanitott a teoldgia az Gsbiintdl és kovet-
kezményeir6l: Adam, az emberiség képviseldje, megszegte Istennek vala-
milyen pozitiv parancsat, ezzel kihivta maga ellen és mindazok ellen,
akiket képviselt, az Ur haragjat: sokat kell szenvedniink, meg kell hal-
nunk, nem kaphatjuk meg a szentté tevl kegyelmet, igy elkirhozunk —
persze ha nincs megvaltas.

A mai hittudomany mindebbdl természetesen nem tagad meg egyetlen
betlt sem. De azért — a modern tudomanyok és gondolatok fényében, a
sokszori Gjra atgondoldsok eredményeképp ~ ma mar mindebbél sokkal
tobbet és mélyebben értiink.

Kezdjuk magaval az 6sblnnel. Az biztosnak latszik, hogy valamilyen
- eléttink nem ismeretes — isteni parancs megszegése volt. Mégis, eb-
ben ~ mint minden més blinben is — nem a parancs 4thdgasa a dont6,
hanem az a lelkiilet, amely a bint sziili, s6t, amely tulajdonképpen maga
a blin, A Genezisben elbeszélt farél evés nem mondja meg, mi volt a
megszegett parancs, de vildgossigot gyujt abban a kérdésben, milyen
lelkiilet volt az emberiségben, milyen biinés alapmagatartds, amely csak
kirobbant egy kiils6 biinds cselekedetben.

A szentirasi kozlés két adatiba lehet megkapaszkodnunk: a tiltott fa,
amelyrdl ettek, a mindentudas faja volt (ezt értették akkor a j6 és go-
nosz tudas fajan); az @ssziil6k azért ettek réla, mert olyanok akartak
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lenni, mint az Isten. E két adatbdl a kovetkezé képet tudjuk rekonst-
rualni:

Adam biine az volt, hogy nem az Ige pontjan akart belépni Isten
életébe, hogy partnere legyen az Atyanak a szeretetben. Nem akarta élni
a Fiu életének alapallasat. Nem elfogadni akart és nem akart az Atyaért
lenni a teljes onatadas szeretetében, mint a Fid teszi. Az ember — legalabb
a maga viladgaban — az Atya szerepét akarta jatszani. Sajat jogon akarta
birtokolni 6nmagat és a vildgot, nem gy, mint az Atyatol kapottat. Egy
1j, az Istenével ellenlabas birodalmat akart felallitani a maga foldi
életében, amelyben 6 maga a korlatlan és figgetlen ur. Ugy viselkedett
Adamban az emberiség, mint a példabeszédbeli gyilkos szélémiivesek,
akik ugy gondoltak és tigy akartik, hogy minden az 6vék, nem tartoznak
senkinek semmivel. Pedig egész természetes és természetfelettiben része-
siilt lénylikkel mastol, és egész valonk irdnyuldsidval masért vagyunk: Is-
tentdl és Istenért, ‘

Az alapvet6 biint fejezi ki a Genezis leirasaban szeteplé mindentudas
utani vagy. Amikor az ennek fajarél valé evést biinnek bélyegzi az Iras,
nem a tuddsszomjat, a szent kivancsisdgot, a végtelenre nyitott szellemet
akarja elitélni. Az a mindentudas, amire Adam vagyott, az istennélevés
gb6gjét leplezte le, Olyan mindentudast akart az emberiség, amely nem
tanulni, nem a természetben és a kinyilatkoztatasban feltarulo isteni tize-
netet felfogni akarta, hanem a mindentudast isteni, sajat jogon birtokol-
ni. Ugy, ahogyan az Atya mindentudd. A Fia és a Szentlélek is mindeat
tud, de csak azért, mert az Atyatdl kapjik. Olyan fiiggetlenséget probalt
kicsikarni e titokzatos fa gyiimélcse révén Adam, amely a Szentharom-
sagban is csak az Atya sajatja.

Nem almalopés, nem is egyszerl engedetlenség volt az emberiség és-
biine. Hanem az, hogy fiiggetlen isten akart lenni. Nem volt elég neki a
Fid életében vald részesedés, a csak minéségében isteni élet. Nem akart
elfogad6 és masért levd lenni. Ezzel zarta el magat az adakozd, és odaado
josagaban minden hataron tul szeretd Isten kegyelmi ajandéka eldl. Ha
az ember nem akart befogado, az Atyaval szemben gyermek lenni, Isten
nem erészakolta szerctetét, Aki vele nem a szeretet partnerségében akar
élni, hanem rivalizaldsban, arra nem er8szakolhatja r4 sem a maga termé-
szetfeletti szeretetét, sem nem csikarhatja ki téle a viszontszeretetet.

Igy is fogalmazhatjuk: az 6sbiin a gdg volt, amellyel az ember csak

~6nmagat akarta ismerni.. A g6g nem tud talalkozni az Atyaval a Szent-
l1élekben. Mert igy csak a Fiuisten stilusaban lehet talalkozni Istennel. Ez
pedig: a mindent elfogadas és a mindent adas szeretete. Ha észrevettik,
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¢z ugyanaz, mintha azt mondanink: az aldzatos szeretet. Mert az alazat
lényege ez: clismerem, hogy nem magamtél vagyok, és nem Gnmagamért
vagyok, hanem Istent6l és Istenért. Ha a kegyelem életét tigy fogjuk fel,
mint a bensdséges talalkozas életét Atyankkal, akkor nyilvanvald, hogy
ezt élni csak az alazatos ember tudja. A gdgds lezdrja 6nmagit, mert
alapvetfen maga felé fordul, tehat képtelen a teljes értékd talatkozasra.
A rivalizalas nem taldlkozas, hanem oOsszeiitkdzés. Az 6sbiin a gbg, a
taldlkozasra képtelen 6nistenités, Aki gégds, nem tud tgy talalkozni Is-
tennel, mint ahogyan a gyermek talalkozik atyjival a szeretetben.

Az Gsbiin megtanitotta az embert félni. Es ami tobb: megismertette
vele, mi az a szorongds. A szorongas is félelem, de olyan, amelyben nem
ismert vagy félreismert a félelem oka. Ha megtamad egy bika, félek, es
tudom, mitdl. Ez cgyszerii félelem. De gyakran el6fordul, hogy félink,
de nem tudjuk, mitél. Ilyenkor tudatunkban nem a félelmet keltd ok je-
lentkezik el8szér, hanem maga a félelem. Ezt hivjuk szorongisnak.

Persze azt nem igen birja ki az ember — ez a mindenben a logikat, az
osszefliggéseket keres§ lény —, hogy féljen ,,0k nélkiil”, Ezért az egy
darabig ,,szabadon lebeg8” szorongashoz osztondsen keres valami okot,
ami persze nem az igazi ok, csak valamire ratelepiti szorongasat. Igy pl.
ha valaki szorongani kezd, 6sztondsen kutatja, mi baj lehet. Es mondjuk
arra magyarazza: biztosan nem jo6l zartam el a gdzcsapot. Megnézi, j6l
megszoritja, hogy valdéban rendesen el legyen zarva. Ett6l vagy elmulik
a szorongas, vagy nem. Ha nem, jra megnézi a gizcsapot, ujra probal-
gatja. Ez mar az Un. kényszercselekvés.

Mi az oka a szorongasnak és a kényszerességnek? Az, hogy bizonyos
nagyon kellemetlen {igyek annyira megrazzak az embert, hogy nem tudja
elviselni. Erre mlikédésbe 1ép benniink egy nem vagy csak félig tudatos
mechanizmus, az elfojtis dsztbne, a tudat ala siillyesztés folyamata. Az
elvisethetetlen élményt az ember kitolja tudatabodl, elsillyeszti a tudat-
talan mélységeibe. Csakhogy: a tartalmat, a sokkolé élményt sikeril
ugyan nem tudotta tenni, de ezzel nem jir egyiitt a félelem megsziinése.
Félink tovabb, és ez mar szorongas, mert nem tudjuk, tulajdonképpen
mit6] féliink. Aztan, mivel a névtelen félelem elviselhetetlen, hat rate-
lepitjitk valamire, és azt hissziik, attol féliink. Bz sziili a kényszeres cse-
lekvéseket, amelyek védekezések a szorongas ellen. Kell 6ket csinalnunk,
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hogy ne legyiink tétlenek a félelmet okozoé veszéllyel szemben, de ezek
a szorongast nem sziintethetik meg, hiszen nem az igazi veszély ellen
iranyulnak — azt tudatosan nem is ismerjilk —, hanem egy képzelt, alta-
lunk 6sztondsen bedltoztetett veszély ellen.

Még valamit tudnunk kell ezzel kapcsolatban. A félelmet kelts valddi,
de a tudatalattiba siillyesztett ok kozott és a kozott a valami kozt, amire
»radobjuk” a szabadon lebegd szorongast, killonds Osszefiggés van. A
sokkolo, az elviselhetetlen, a tudatbdl kitolt félelmetesnek a forditottjat
ruhdzza fel szorongisunk a félelmetesség kontosével. Példaul aki sajat
gyilkolni vagy6 6sztoneitdl retten meg annyira, hogy ezt a vagyat tudat
ald nyomja, az a megmaradd szorongas hatdsara eredeti félelem-targya-
val (hogy ti. gyilkolni fog) éppen ellenkezd valamitél kezd félni: hogy
6t 6li meg valaki; igy keletkezik az ild6zési mania, és vele egyiitt egy
csomd kényszeres cselekvés.

Miért volt szitkséges mindezt elmondani? Azért, mert a szorongas és a
kényszeresség az Gsbilin kovetkezménye. Mégpedig azért, mert — mint
mondottuk — a szorongas oka a nem vallalas: ami tilsdgosan félelmetes,
azt annyira nem vallalja az ember, hogy tudat ald nyomja. Errél beszél
a maga mese-kontosében a Genezis is, amikor elmondja Adamék toreé-
netét. Az Isten eléli elbijas tipikusan kényszercselekvés, amelyct szoron-
gis — tehat nem cgyszeri félelem — hatisara végeztek Gsszilleink. Ha
nem igy értelmezziik, teljesen érthetetlen az egész térténet.

Mert nézziik csak: a vétkesek elrejt6znek a fak kozé. Ez 6nmagaban
lehet félelem a biintetéstd]. Persze nem lehet feltételezni olyan naivsagot
akar az OsszulGk, akdr a torténet leirdja részérdl, hogy azt gondoltak
volna, lehet Isten eldl ilyen modon elbijni. De nem is a blin miatti félel-
mikkel magyardzzik rejt6zésitket, hanem mezitelenségiikkel. Ez persze
még érthetetlenebbé teszi a dolgot. De rogton vilagos lesz minden, ha a
szorongas mechanizmusa szerint gondoljuk at a jelenetet.

Az Gsbiin alapvetd kovetkezménye: eltint az emberek eldl az Atya.
Vagyis: Istenben nem akartak Atyat latni, hanem rivalizaltak vele, tehat
nem is tudtak — a kegyelem megvondsa miatt — ezental ugy talalkozni
Istennel, mint Atyaval. Ezentil mar idegenné lett az Ur. Olyan valakivé,
akit lehet szeretni — természetes szeretettel, mint teremtmény ragaszko-
dik Istenéhez — vagy gyilélni, félni t6le vagy semmibe venni, szolgalni
vagy lazadni ellene, sz6t fogadni neki vagy magiaval megprobalai szol-
galatunkba allitani, egyet azonban nem lehetett tobbé: szeretni, mint
Atyat, tehat olyan bensdséges, csak egytermészetliek kozott lehetséges
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viszonyban lenni vele, mint addig, a kegyelem allapotaban. Az az Isten,
akit eddig ismertek és szerettek, eltlint, mégpedig végleg.
. Ezvolt az a borzalmas élmény, amelyet annyira nem birtak elviselni,
vallalni, hogy megindult benniik a tudat ala szoritis Gsztonos mechaniz-
musa. Egyszerlien nem vették tudomasul, hogy nincs tobbé szamukra
Atya, hogy végleg elrejtdzitt. Mogmaradt viszont az ezzel a sokkold él-
ménnyel jaré félelem, de most mar névtelen, szabadon lebeg6 szoron-
gas formajaban. Aztan folytatodott a szokdsos folyamat: jelentkezett a
tudatbél kiszoritott félelmetes tartalom ellentétese. Nekik kellett elbujni
Isten el6l. Ez mar kényszercselekvés. Nincs semmi értelme, csak a cim-
két kapott szorongas hatdsara csinaljak. :

Milyen cimkét kapott a szorongas? Ezt: mezitelenség. Tehat az eredeti
ok forditottja. Az igazi, tudattalanna valt ok: eltlint az Atya. A beolts-
z6tt, a szorongas hatdsira a félelmetes ruhijaba oltoztetett al-ok: dk
olyanok, akiknek el kell tlinniok, rejté6znidk kell (mezitelenek):

Nem az érdekesség kedvéért irtam le ezt 2 magyarazasi formiat, hanem
azért, hogy kiemeljem: az Gsbilin alapveté kivetkezménye az, hogy az
ember mar nem tudott ugy talalkozni Istennel, mint gyermek az atyjaval,
az Isten mint Atya eltiint az emberek el6l. Mivel immdar csak emberek,
binésen csak emberek lettek, akik nem is gondolhattak arra, hogy Isten-
nel az egyenranguak kozott szokasos szeretet-partnerség allapotaba ke-
ritljenek.

A tobbi buntetés mar ebbdl folyik. Az Atya eltiinésének egyenes ko-
vetkezménye az elidegenedés. Ennek is mesteri rajzat adja a Genezis.

Arrdl mar volt 520, hogy az Isten altal kirott biintetések tulajdonkép-
pen az emberi életet irjak le. Vagyis: az volt az emberiség alapvetd biin-
tetése, hogy idegenné valt szdmara az emberi élet, végleg elidegenedett
sajat életétdl. Most vizsgaljuk meg, miért. Nem azért, mert Isten igy
hatarozott. Sokkal inkabb az sbiin lényegébdl folydan. Ezt bizonyitja a
biintetések kihirdetése el6tt fellépd mezitelenségérzés és testitk takarga-
tasa. Az elidegenedés el@szor egymdssal és sajat testiikkel kapcsolatban
jelentkezett. Isten mar szinte csak azt mondta meg nekik: ez nem min-
den, igy lesz ez az egész vonalon, életétek minden vonatkozasaban. Nem-
csak a testtel kapcsolatban, de egész életetekben az elidegenedés fog mar
ezentdl uralkodni.

Honnét ez az elidegenedés? Onnét, hogy eltlint az Atya, és ezért
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targgya, halotta valt szamukra minden. Az addig élonek érzett vilaghol
a halalarnyék orszagava lett a foldi élet, és kétszeres halalld a halal:
végleges és 6rok elidegenedéssé,

Hogy ezt megértsiik, jol meg kell érteniink a kovetkezdket: amikor
arr6l beszéliink, hogy a kegyelem révén Isten ugy talalkozott Adammal,
mint Isten talalkozik Istennel, akkor nem arr6l van szé, hogy Adam latta
az Istent. Istent csak a beteljesedésben fogjuk kozvetlenil szemlélni, ami-
kor a szeretet-talalkozas végleges egyesiiléssé érik. Adam mindenben —
a masik emberekben, a kozosségi életben, a tirgyakban, a munkaban, a
feladatokban - talalkozott az Atyaval. Hangsilyozom: mindenben. Sza-
mdira minden, ami van, Isten szeretet-vallomasa volt, a Szeretet titokza-
tos jelenléte. Es minden, amit tett, a maga részér6l a viszontszeretet
kifejezésévé magasztosult. A kegyelem &si allapotaban — ennek szimbd-
luma a paradicsomkert ~ az egész, a teljes emberi élet talalkozas volt
Istenncl, az Atyaval. Taldn nem is fejez ki eleget az Atya sz0, jobb lenne
igy mondani: Adim mindenben az egyediil elég Valakivel talalkozott,
és ebben a talalkozds-sorozatban érleldditt 6 maga is egyre inkabb vala-
kivé, egyre inkabb 6nmaga f6lé n6v6 6nmagava.

Az ember az 6sblin utan nem tudott t6bbé talilkozni a Szeretettel.
Es mivel eddig mindenben vele talalkozott, azért az eddigi allapothoz
képest minden holt targgya valtozott. Hasonlat: egy kavicsdarab 6nma-
gaban élettelen targy, s6t, ha a cipdnkbe vagy egy géplinkbe keriil, ellen-
séges targgya lesz; ha viszont az ember mondjuk gyermekéts! kapja
ugyanazt a kavicsot, a ragaszkodé szeretet jelképeként, akkor az a ka-
vics élni kezd, mert mogotte, s6t valamiképpen benne van a szeretett
személy. Igy volt a paradicsomi életben minden él§ az embernek, mert
mindenben ott tudta hitével és szeretetével a Szeretet jelenlétét. Ezért
nem érezte, hogy mezitelen a masik ember.

Amikor eltlint az Atya, hirtelen halotta valt minden: kz6nséges targy-
gya. Még az is, aki tulajdonképpen személy, a masik ember. Mert a ke-
gyelem 6si allapotaban, amikor még zavartalan volt minden, Adam és
Eva egymasban is az Atyat szerette. Természetfeletti értelemben is vala-
kik voltak egymas szdmara: egymasban Istent szemlélték és Istent sze-
rették. Mikor eltlint a szeretet édes Partnere, az el6z6 allapothoz képest
targgya, sét az dnz6 Onistenités révén kozonséges 6sztontarggya degrada-
lodtak egymas szemében, Rémiilten vették észre a masikon: 6 mar nem
azt latja bennem, mint eddig, targy lettem neki — ezért csinaltak a fiige-
. levél-kotényeket.

Targgya lett az ember még 6nmaga szemében is. Mert mi talalkoza-:
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sokra teremtett él6lények vagyunk, és csak a megfeleld taldlkozasok ré-
vén bomlik ki személyiségiink. Ezek nélkiil nem érezhetjiik, hogy vala-
kik vagyunk. A kegyelem allapotiba emelt ember szamara az egyetlen
elégséges talalkozas, ha minden emberi talalkozasaban Istennel taldlko-
zik, mint Atyjaval. Ha ez nincs tobbé — és ez lett a helyzet a bilin nyo-
man —, akkor nincs tobbé elégséges talalkozas, nincs megfeleld szemé-
lyiségérlelddés, nincs tavlata az életnek. Vagyis megiil benniinket végsd
reménytelenségbe torkollva senkiségiink tudata, az, hogy por vagyunk
és porra lesziink.

Az ember az Gsbiin 6ta kereste mindig és keresi most is, aki vagy ami
pétolni tudna az eltlint Atyat. Néha, révid idére Ggy érezzilk, megvan,
megtaldltuk. De mindig malé ez a csaldka remény. Nem elég mar ne-
kiink senki és semmi, csak egyediil az, akit az 8sbiinben elveszitettiink,
a Szeretet Istene. Ot adja nekiink vissza a keresztség. Nem dgy, mint a
miénk volt a bin elétt, de visszaadja. De erre kés6bb keritiink sort.

Ami a szenvedést, a munka veritékét, a kozosségi élet nehézségeit és
a halalt illeti, azok szintén az 6sbiin biintetései, ezekrél is lesz sz6, még-
pedig ott, ahol a vilag megszentelésérdl fogunk targyalni. Ezek ,kiegé-
szitG” biintetések, szinte csak jelképek és emlékeztet6k az alapvetd, a
biin lényegébdl folyd kettds — bar tulajdonképpen egy ~ biintetésre: nem
lehettiink tobbé partnerei Istennek a szeretet talalkozasaban, és ennek
kovetkeztében a halal arnyéka borult mindenre és mindenkire, aki és
ami van, vagyis ur lett vildgunkban az elidegenedés és a szorongis -
mig meg nem valtott benniinket az emberré lett Ige.

Isten problémidija

Meg kell vallanunk, kissé komplikaltnak tiinik megvaltasunk médija:
a Fiuisten megtestesiilt, értink kinhalalt szenvedett és feltimadt, meg-
dics6iilésében Gsszentséggé lett, a szentségek révén belé oltatunk, igy ér-
kezik el hozzank a megvaltas.

Isten megtehette volna, hogy az emberiséget és vele a vildgot hagyja
menni a maga utjdn, a karhozatba, az 6rok céltalansagba és értelmetlen-
ségbe, a végleges elidegenedésbe, a kinna fokoz6dd szorongasba. Vég-
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telen irgalma és emberszeretete mégis arra késztette Atyankat, hogy meg-
mentsen benniinket. Dehat miért nem vezetett benniinket vissza egysze-
rlibb médon a halalarnyék orszagibol 4jra az életbe, a vele vald szeretet-
partnerség édességéber

Szoktak arr6l beszélni, hogy Isten mindenhato, és ezért masképp is
megvalthatott volna, megtestesiilés nélkill, vagy ha megtestesiiléssel, de
kinhalal nélkiil, vagy egyszerien megbocsatva és hata mogé dobva, elfe-
ledve biiniinket, bocsinatot kéré szavunkra vagy vezeklésiinkre. Ugy
érzem, nem ilyen egyszer(i a dolog. Minél t6bbet gondolkodom rajta, an-
nal inkabb radobbenek: ez volt taldn az egyctlen lehetdsége megvalta-
sunknak. Persze nem mondom, hogy Isten bolcsessége nem tudott volna
talalni mas utat is. De az a sejtésem, a mi emberi értelmiink nem tud
megfelelé mast kigondolni — igaz, erre, ahogyan tortént, szintén nem
tudtunk volna a sajat kenyeriinkodn rajénni.

De nézziik kozelebbrdl a dolgot! Olyannak teremtett benniinket Iste-
niink, hogy tudunk szabadon valasztani, igent vagy nemet mondani, akar
Teremtdnknek is. Az emberben megjelent ebben a vilagban a szellemi-
ség, az értelem, és ezzel a bels6 szabadsag, Isten tiszteletben tartja, amit
teremtett. Mihelyt olyan lényt alkotott, aki neki valaszolni tud, mar kér-
dezte, és feleletét komolyan vette.

Isten kérdése ez volt: Akarod-e a szentharomsagi életbe kapcsolodo
emberi életet, mégpedig annak mintajara, ahogyan azt a Modell, akinek
képére és hasonlatossagara késziiltél, éli? Vagyis: Akarsz-e a gyermekem
lenni, a mindent t6lem elfogadas és a teljes 6natadas szeretetének je-
gyében?

Valamit jol meg kell jegyezniink ezzel a kérdéssel kapcsolatban, mert
ebben rejlik a probléma magja. Nem lehet ilyesmit kérdezni attol, aki
nincs a kegyelem allapotaban, tehat aki nem részesilt az isteni termé-
szetben, aki nem képes maris istengyermeki életet élni. Aki csak ember,
azt hidba kérdezné Isten, nem tudna ra érdemben valaszolni. Egysze-
rlien azért, mert képtelen felfogni, mirdl is van sz6. Ezért kérdezte Isten
csak akkor az embert, amikor mar istengyermekké tette.

Hasonlat: a haltél hidba kérdeznénk, akar-e madar lenni, amig bele
nem kostolt a madar-életbe. Mert nem tudja, milyen az, madarnak lenni.
Ha felelne is, felelete nem lenne sem redlis, sem érdembeli. Az ember
sem tudhatja, milyen az Atyaval a szeretet partnerségére 1ép6 élet. Még
ha el tudjuk is gondolni, hogy az 6nmagaban nagyon j6 lehet, semmikép-
pen sem lehet fogalmunk arrdl, jobb-e az egy teremtménynek, aki Istenné
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nem lehet, mint az egyszerd emberi élet. A pasztorlany sem tudhatja eld-
re, j6 lenne-e neki kiralyfihoz feleségiil menni, vagy jobb, ha marad a
maga helyén.

Ebbél mar konnyen érthetd a tobbi: az emberiség a kegyelem allapo-
taban mondott hatdrozott nemet az istengyermeki életre; Isten — mivel
a szabadsagot tiszteletben tartja — igy mintegy kénytelen volt ,,vissza-
engedni” az embert csak embernek. Ujra sem kérdezheti, a vazolt ok
miatt hidba tenné, érdemi vélaszt nem kaphatna. Ha ismét kérdezni
akarna, elébb a kegyelembe kellene emelnie. De éppen erre mondott
nemet az emberiség akkor, amikor teljes tudatiban volt annak, mire mond
nemet. Megkérdezésiink nélkil vjra istengyermekké tenni benniinket, ez
megsértése lenne belsd szabadsigunknak.

Vegyik még hozza: Isten nem szébeli valaszt kivant, hanem lénytink
élet-valaszat. Ilyet végleg nem adhat az, aki nem istengyermek. A bi-
ndsen csak emberré degradalodott ember életvalaszt csak abban az eset-
ben adhatna, ha ismét a kegyelem allapotiba emelné, gyermekévé tenné
az Atya. De ezzel ismét csak szabadsigunk megsértésénél vagyunk, és
ugy tinnék, olyasmit erdszakol Isteniink, amit erészakkal kicsikarni nem
lehet: a szeretetet.

Roviden Osszefoglalva: Isten a megkérdezésiink nélkiil nem erdszakol-
hatta rank azt, hogy ismét felemel a maga bels6, szentharomsagi életének
kozosségebe. Az els6, az Gsi felemel6 gesztus nem erészak volt, hanem
a kimondhatatlan szeretet magahoz 6lel6 mozdulata. Csak a masodik,
megkérdezésiink nélkilli felemelés lenne erdszak jellegl, az 4dami ,,Nem”
miatt. Megkérdezésiink nélkil a kegyelem allapotaba emelni — erdszak;
viszont megkérdezni benniinket el6zetes kegyelembe emelés nélkiil — le-
hetetlen. Emberileg megoldhatatlan probléma. De megoldotta az isteni
bélesesség, a megvaltis szent titka altal.

Meguvidltasunk titka

Ugy érzem, megvaltasunk titkanak legmélyebb magyarazatit Szent
Pal apostol adja. Nem is azzal a szindékkal, hogy a megvaltastd! szdl-
jon, inkabb csak egy buzditasul szant félmondattal tapintott ra az Apos-
tol a boldog titok nyitjara. Ezt irta: ,,Fogadjatok el egymast, amint
Krisztus is elfogadott titeket Isten dicsségére!” (Rom 15,7)

Az elvallalas, az Atyatol mindennek maradék nélkili elfogadisa az
orok Ige szenthiaromsagi alapmagatartdsa. Igy benniinket, a mi emberi
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vildgunkat is elvallalta az Atyatdl, aki ,,6t rendelte a mindenség Sréks-
sévé, hiszen altala teremtette a vilagot, s minden benne all fenn.” (Zsid
1,2; Kol 1,14) Ezek szerint az Atya Egysziilottjéé a mi vildgunk. Neki
adta az, akit6l mindent, egész lényét kapja és elfogadja, és akiért van
egész valdjaval. Jézus mondta is, hogy neki adott 4t mindent az Atya.
Mégpedig azért, hogy megdicséitse mindennel az Atyat, ami az 6vé. Ugy
kellett megdicsbitenie, hogy amit neki adott, azt el ne veszitse, hanem
mindeneket idvozitsen,

Azért teremtett benniinket Isteniink az Ige képére és hasonlatossagara,
hogy az 6 életébd! részeltessen benninket, rajtunk keresztill a mi egész
vildgunkat. Bs azért adott nekiink a Fia életébdl, hogy a Fiaval eggyé
lehessiink, és vele egyként, az & életébe asszimilalodva legyiink az Atyaéi
a Szentlélekben.

Mindezt igy adja tudtunkra a Szentlélek az Irasban: Az Atya Fidban
,,valasztott ki minket a vilag teremtése elétt, hogy szentek és feddhetet-
lenek legyiink elétte. Szeretetbél eleve arra rendelt benniinket, hogy aka-
ratanak tetszése szerinti fogadott gyermekeivé legyiink Fia altal. Tud-
tunkra adta akaratinak titkat, amellyel elhatarozta, hogy az idék teljes-
ségével benne mint Fében foglaljon 6ssze mindent, ami a mennyben és a
foldén van. Benne vagyunk hivatva az tidvosségre.” (Ef 1,4—5.9~11)

Ha az Atyatél kapott benniinket 6rokségiil az 6rok Ige, akkor elfoga-
dott benniinket. Ha arra kapott minket, hogy altala,\vele és benne az
Atyaval talilkozzunk a Szentlélekben, akkor erre vallalt el. Mivel igy
hagyta meg neki az Atya, azért a Fit mindent elkdvetett, hogy 6nmagaba
asszimiladljon benniinket, igy vigyen bele abba az 6rok Csokba, akiben

6 az Atyat szereti.
Azt azonban nem tehette meg a Fiu, hogy nckiink ne legyen szabad
akaratunk. Es igy azt sem akadalyozhatta meg, hogy ha mi nem vallaljuk
azt, amire meghivott Isteniink, visszautasitsuk. Ha mi szabad elhataco-
zasunkbdl nem gyermekei, hanem rivalisai akartunk lenni az Atyanak,
akkor ez ellen a Fitisten nem tehetett semmit: ha szabadnak akar ben-
niinket az Atya, sziikségképpen szabadnak akar a Fig is.

Egyet azonban nem fogadhatott el a Fiu: azt, hogy ne teljesedjék az
Atya akarata; hogy ne ugy dicséiiljéon meg, ahogyan benniink meg akar
dics6iilni. Az emberiség nemet mondott a Fitt szenthidromsagi életének
elfogadaséra, igy nem asszimilaltathattunk a Fid életébe, az Atyat6l min-
dent elfogadé és egészen érte €16 szeretetébe. Az Atya Egysziilottje min-
dent megtett, hogy a nemet igenre valtoztassa, hogy a Nem emberiségé-
b6l ismét Igen emberiséget alkosson. Ilyesmire az embereket rabeszélnie
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nem lehetett — az imént targyalt okok miatt —, erészakot sem alkalmaz-
hatott. Mégis, talalt médot arra, hogy megdicséitse benniink az Atyat.

A Fitisten — emberileg szolva — ezt gondolta ki: ha az emberiséget
erészak nélkill nem lehet megint istengyermekké tenni, enélkil pedig
hidbavalo lenne 6t megkérdezni, akar-e istengyermek lenni, hat majd
telel a kérdésre 6 maga, a Fid. Felelni persze tud az Ige, hiszen az 6
egész lénye egyetlen 6rok mostban azt kialtja: Fiad vagyok, Atyam!, de
ez nem emberi valasz, hanem Isten valasza Istennek. Az 6rok Ige meg-
oldotta, hogy igent mondasa az istengyermekségre emberi felelet legyen.
Ugy, hogy emberségen keresztiil, emberi élettel mondta: Atyam vagy,
gyermeked vagyok, szeretni akarlak egész valdommal. Nem egy idegen
emberséggel, nem egy mas valaki ember életével felelt az Isten Fia, ha-
nem sajat emberségével, sajat emberi életével. Mert emberré lett 6 maga,
isteni személyéhez valédi emberséget kapcsolt.

Az emberek ajandékokkal szoktak kifejezni, hogy j6 viszonyban akar-
nak lenni egymassal. Ugyanigy kézeledtek Istenhez is: ajandékokkal,
amelyet aldozatnak neveztek., Emberi joviszony teremtése lehetséges ét-
kezésre valé meghivassal is. Ilyesmivel kisérleteztek az emberek Istennel
kapcsolatban is: lakomaaldozatokat rendeztek, melyekben jelképesen
egy asztalhoz iltek az Urral. Az egészen elégd ajandék-aldozatokkal és
lakoma-aldozatokkal kézeledett az emberiség Istenhez. Hogy mit akar
az Urtél, azt tulajdonképpen maga sem tudta az emberiség, csak érezte,
hogy valami nincs rendben, hogy valami mis viszonyban kellene lennie
Istenével. A Fitisten latta, hogy hidbavaldak az dldozatok. Egy valami
segitene, az istengyermeki igen, de éppen ez az, amire képtelen a biing-
sen csak emberré valt ember. Ezért lépett a vilagba &, az Egyszilott,
mégpedig ezzel a felkialtassal:

,»Aldozatot és ajandékot nem kivantal,

De embertestet alkottal nekem. .

Nem kedves el6tted az engesztels és égbaldozat,

Ezért igy szoltam: Neézd, jovok, Istenem,

Hogy teljesitsem akaratodat.” (Zsid 10,5-7)

A Fitisten nem valtozott emberré, hanem emberséget vett fel, hogy
emberi életet tudjon élni. Ezzel az emberi életével mondott igent az
Atyanak: Igen, akarok gyermeked lenni; akarok téled mindent elfogadni
és egészen érted lenni, 6rok szeretetben. Jézus egész emberi élete igent
mondds volt az Atyanak. Nem is lehet ez masképpen, hiszen 6 személyé-
ben embersége szerint is, maga a Fitisten, aki nem tud m4st, mint min-
dig és mindenben az Atyaért lenni, 8t végtelen intenzitissal szeretni.
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Mégis, bar Jézusnak minden mozdulata igent mondas volt Istennek,
emberi életének végleges, mindent dsszefogd igenjét a keresztildozatban
mondta ki. A Golgotan kapta meg Atyank azt az emberi ~ bar nem em-
berszemélytél szarmazo — igent, amelynek alapjan az emberiség ismét
gyermeke lehetett a szeretet partnerségében Istennek.

Jézus kereszthaldlat helyettesité aldozatnak nevezzik. Valéban az:
Megvaltonk testének felaldozasaval helyettiink, a mi neviinkben mondta
ki azt az igent, amelyre mi képtelenekké valtunk az ésblinben. Most azon-
ban nem szabad helytelen logikai ugrassal tovibbmenniink megvaltasunk
titkanak felismerésében. Vagyis nem szabad azt gondolnunk: ezzel min-
den rendben is van, hiszen Isten megkapta a kivant igent, most mar
gyermekeivé tehet valamennyiiinket, akik emberek vagyunk.

A dolog azért nem ilyen egyszerii, mert Jézus masképp volt az embe-
riség képviselSje, mint Adam. Adam &satyank volt, azért képviseldje
az emberiségnek, mert tble szarmazik az egész emberi nem. Jézus nem

"ilyen értelemben képviseldnk. O nem Gsatyank. Eredet szerint tovabbra
is mint Adam gyermekei fogantatunk és sziiletiink erre a foldi életre.
Fogantatasunk és sziiletésiink erejében tehit bindsen csak emberek,
adamfiak vagyunk mi éppen gy, mint akik Krisztus el6tt szilettek.
Benniinket azért lehet mégis megvaltott, a blinds csak emberség kilatas-
talansagabél kimentett embereknek nevezni, mert annak az 4dami embe-
riségnek, amelybdl és amelybe mi sziilettiink, mar 1étezik egy 0j, nemes,
a legteljesebb értelemben istengyermek hajtasa, a Mariatol sziiletett (te-
hat 4dami t6bél sarjadt) Istenember. fgy — bar 4damfinak, bindsen csak
embernek sziiletiink — mégis lehetiink istengyermekek. Ugy, hogy csat-
lakozunk Jézushoz. Ennek lehetéségét adta meg nekiink a megvaltas,
Jézusnak kereszthalalban kimondott életigenje. Nekiink megadta Iste-
niink, hogy a Nem emberiségébdl, amelybe beleszilettiink, atléphetiink
az Igen emberiségébe, ugy, hogy Jézusba lépiink, vele valami titokzatos
moédon egyesiliink, eggyé valunk. Mert ,,hiiséges az Isten, aki meghivott
benniinket Fianak, Jézus Krisztusnak, a mi Urunknak kozosségébe.”
(1Xor 1,9)

A Jézus Krisztus kozosségébe, tehat az istengyermekek kozosségébe
valé meghivasunk konkrét formaban igy hangzik: , Keresztelkedjétek
meg mindegyiktek Jézus Krisztus nevében!” A keresztségnek ez az alap-
vetd értelme és hatdsa: beleolt Jézus szent emberségébe, abba az ember-
ségbe, amelyen keresztiil, a kereszthalal vallalasaval maga az ordk Ige
mondott igent az emberiség istengyermekségére Atyanknak. A keresztség
az az eszkoz, amellyel kiment benniinket Isteniink az Addmfiak bilindsen
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csak emberi és ezért végleges clidegenedésre és 6rok kinra szant életébdl.
Amint Péter apostol mondta az elsé piinkdsd napjan: ,,Engedjétek, hogy
kimentsiink benneteket ebb6l a romlott nemzedékb6l!” Vagy ahogyan
masutt olvassuk: ,,az atyditoktdl ratok hagyomanyozott haszontalan és
értéktelen életformabol.” ,,Akik megfogadtak szavat, megkeresztelked-
tek.” (ApCsel 2,38.40.41)

Most térjiink vissza egy pillanatra a megvaltas alapproblémajara.
Nem kérdezhetett Isten, mert a kegyelem hidnyaban nem tudtunk volna
valaszolni; kegyelmet viszont nem adhatott Atyank szabadsigunk meg-
sértése nélkiil. Ha dgy tanitunk a keresztségrdl, amint a feliiletes ige-
hirdetdk teszik, tehat leegyszerfisitve a dolgot, vagyis kihagyva Krisztus
emberségének Gsszentség-mivoltat és azt, hogy a keresztségben Jézusba
oltatunk, akkor tévesen informaljuk a hiveket. Mert ha csak ennyit mon-
dunk: Jézus meghalt értiink, ezért Isten megbocsatott, és a keresztségben
megadja az istengyermekség kegyelmét — akkor nem adunk valaszt egy
alapvetd kérdésre, hogy ti. miként kaphatjuk meg a kegyelmet anélkiil,
hogy érdemben kérdezne benniinket az Isten (a kegyelem elnyerése eldtt
nem lehet érdemben felelniink), ill. hogy miért nem erszak érdembeni
valaszunk nélkiil a szentté tevs kegyelmet belénk teremteni.

A dolog igy all: Jézus a maga emberségében elénk élt egy olyan em-
beri életet, amely istengyermeki; mi errdl az életrdl érezziik, hogy nem
elidegenedett élet, hanem tdkéletesen otthon van a maga emberségében.
Ezért csak ennyit kell keresztség el6tt felelniink: Akarom az olyanfajta
életet, mint ami Jézusé volt és amivé az 6vé lett a feltimadasban. Az
Isten ekkor az Egyhaz utjan valaszol: En téged megkeresztellek az Atya,
- a Fid és a Szentlélek nevében. Vagyis: megadom neked annak az életnek
a csirajat, amely Jézus életét elStted kivanatossa tette, tehat az isten-
gyermekség kegyelmét.

Ha nincs Jézus, és az Ige nem éli elénk az istengyermeki minGségii em-
beri életet, akkor semmit nem tudnank mondani arrél, akarjuk-e az isten-
gyermekséget. Sem érdemben széval felelni nem tudnank, sem az életiink-
kel fogalmazott felelettel nem volnank képesek valaszolni Atyanknak.
Igy azonban, bar egészen érdembeni feleletet nem adhatunk a kereszt-
ség elétt, valamiképpen mégis tudjuk érdemben kifejezni vigyunkat az
istengyermekség utdn, amelyet Jézus élt elénk. Urunk életérdl ugyanis
az igehirdetés nyoman megérezzik: ez az igazi élet, ez az a teljes értékd
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emberi élet, amelyben egyedil talalhatjuk meg 6nmagunkat. Bz a va-
gyunk mar elég arra, hogy elhangozzék a kereszteld sz6, amely beolt
Krisztusba, és igy megadja nekiink a kegyelem csirajat. Ez isteni mind-
séglivé és életerejlivé teszi életiinket, tehat tudunk mar érdemben és éle-
tink valaszaval felelni Atyanknak: Igen, gyermekeid akarunk lenni,
Atyanknak akarunk,

Ebb6l érthetd a gyermekek megkeresztelésének jogossaga. Mostand-
ban nem kevesen latnak jobbnak, ha csak felnétt korban keresztelne az
Egyhaz. Azzal érvelnek, hogy akkor kellene megadni az isteni minGségi
életet az embernek, amikor mar személyesen és felelésen tud donteni a
maga életér6l. Csakhogy: a blinosen csak ember felnétt kordban sem
tud érdemben donteni arrdl, akar-e istengyermek lenni. A keresztség
el6tt kizardlag azt tudja megmondani: akarja-e a teljes értékd emberi
életet, Ugy, ahogyan azt Jézus elénk élte. Nos, a kisgyermek erre sem
tud valaszolni, mert nem jutott még el értelmének hasznalatira. De
minden emberrel kapcsolatban feltételezhets, hogy igenis akarja a teljes
értékd emberi életet, amely egy valakiben, Jézusban, mar megvaldsult.
Ezért lehetséges és jogos az, hogy megkereszteljék az olyan csecsemét,
akinek nevében egy érte felelds személy kéri a keresztséget, és biztositja,
hogy megismerteti vele Jézust és az 6 istenfiui életét. Nemcsak jogos, de
roppant hasznos gyakorlat is a gyermekek megkeresztelése. Igy legalabb
mar tudatos életiik nyiladozasanak hajnalan tudnak istengyermeki élet-
igent mondani az Atyanak, és mintegy belenének a 1ezus1 életformaba,
az Atyaval vald szeretet-viszonyba.

Ag élet #j dtja

Jézus a maga Igen-életével az istengyermeki élet Gj utjat nyitotta meg
nekiink, de erre az utra csak a keresztség révén léphetiink. Mégpedig
azért, mert a keresztség beolt benniinket Jézus szent emberségébe.

A szent jelzé itt nemcsak azért all, hogy valami szépet mondjunk
Jézus emberségér6l. Mint mar szé volt rola, a szent annyit jelent, mint
egészen mas. Az szent, aki egészen mas, mint a teremtmények, aki leg-
alabb mindségében, tulajdonsigaiban istenivé valt. Jézus embersége
szent, mivel emberi lénye — az Igével vald személyi egyesiilés, az unio
hypostatica révén — isteni mindséggel, isteni min6ségii életerével rendel-
kezs emberség. Ezért tud Jézus emberségében is ugy talalkozni az Atyé-
val kolcsonos szeretetben, mint ahogyan a Fitisten szereti Atyjat a Szent-
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lélekben. Jézus emberként is mindig dgy talalkozott Istennel, mint Isten
az Istennel.

Az, hogy a keresztség beolt benniinket Jézus szent emberségébe, azt
jelenti, hogy valami titokzatos kapcsolat létesiil, mégpedig allandé jel-
leggel az isteni mindségi emberség és a mi biindsen csak emberi lénylink
kozott. E kapesolat révén — szintén allandé jelleggel — a mi életiink is a
biindsen csak emberib6l isteni mindséglivé, istengyermeki életerejiivé
valik. Vagyis — mivel eggyé forrtunk az Istenemberrel — mi is isten-
gyermekké lesziink, mintegy jjasziiletiink, egy mas, egészen mas életre,
mint a pusztan — és Adam 6ta biindsen — csak emberi élet.

Mostanaban Jézus emberségét Gsszentségnek szokas nevezni. Nem
azért, mintha nyolcadik lenne a hét szentség mellett. Arrdl van szo, hogy
a szentségeket azért nevezzik szentségeknek, mert szentté, tehat isteni
mindségiivé és életerejlivé teszik emberi életiinket. De nem tgy, hogy a
szentségi igék egyenesen belénk teremtik a szentté, isteni mindségiivé
és életerejiivé tevl kegyelmet. Hanem gy, hogy minden szentség mis
és mas szempontbol Jézus szent emberségébe olt be benniinket, hogy
igy, € szent egybeforrottsag révén, belénk is atiradjon valami az isteni
mindségl életerdbdl, Igy Jézus embersége az alapvetd eszkoze szentté
levésiinknek. A hét szentség csak azért lehet hatékony, mert van a Jézus
szent embersége, amelybe beleolthatnak minket. Bzért kivalo értelem-
ben szentség Jézus embersége, isteni mindségii és életerejli emberré vala-
sunk alapveté eszkoze, tehat alapszentség, Gsszentség, minden szentté
levés Gsforrasa.

¥ ok ok

Jézus szent emberségének Osszentség mivoltardl nem szél az igchir-
detés, tehat nem tud réla keresztény kozosség. A legtajékozottabb hivek
is ugy gondoljak, hogy a szentté tevd kegyelmet ki-ki kézvetlent] kapia
meg Istentdl a keresztségben. Jézusnak pedig — az 4ltalanos és egyben
téves elképzelés szerint — csak az volt a szerepe, hogy keresztjével ki-
érdemelte nekiink a kegyelmet, tehat neki koszénhetjiik, hogy van ke-
resztség. Persze igaz ez, csupan az a kis ,,csak” sz6 ne tenné félreértetté
az egészet. Jézus nemcsak kiérdemlbje a kegyelemnek és igy az tidvos-
ség lehetdségének, hanem az & szent embersége az a ,,tartaly”’, amely-
ben a kegyelemnek abszolut teljessége megvan, és amelybél valameny-
nyiiinkben, akik meg vagyunk keresztelve, eldrad az isteni min8ségi
életers. Nem kozvetleniil teremti belénk Isten a kegyelmet, hanem Jézus
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szent emberségébe, az Osszentségbe oltva drad belénk allando jelleggel.

Nem szabad azt hinnidk az ige hirdet8inek, hogy mindez nem fontos.
Hogy a hivek gyis nehezen értenék meg, és kiilonben is elég, ha hisz-
nek 'és ha engedelmeskednek Jézus és az Egyhaz parancsainak.

Eleye allitanunk kell: Isten semmi feleslegeset nem nyilatkoztatott ki,
és amit tizent, valamennyitinknek iizente, akik gyermekei vagyunk. Minél
egyszeribb ember valaki, annal ink4bb, hiszen Jézus mondta, hogy 6k
értik meg kénnyebben és fogékonyabb lélekkel Isten titkait.

Az Gsszentségrdl szO0l6 tan nem valami Gj a teoldgidban, legfeljebb
maga a sz6 az. De amit tanit, az a legdsibb jézusi kinyilatkoztatas, és
olyan hitigazsig, amelynek tartalmaban nagyon alaposan elmélyedt mar
az apostoli igehirdetés.

Az &sszentségre vonatkozik Jézusnak az a monddasa, hogy Ggy eggyé
kell forrnunk vele, mint egyek a sz6l6vessz8k a sz6l6t6vel. Az eukarisz-
tiat is azért kell venniink, hogy ugy legyen életiink, hogy mi Gbenne,
§ pedig mibenniink van,

Szent Pal ugyanezt tanitja, amikor mas hasonlattal, de mégis azt mond-
ja, hogy annyira egybe kell néniink Krisztussal, amint a test tagjai egyek
a fejjel. Az Apostol leveleiben szdzhatvanszor fordul el ez a kifejezés:
Jézus Krisztusban. Szinte arra lehetne gondolni, hogy nala ez egy mo-
dorossa valt formula csupan. De nem, mert Szent Pal teolégidjanak
€z a lényege — ahogyan Janosénak és Péterénck is. A kinyilatkoztatasbol
tudtak, hogy nekik az 6rok életet, az istengyermeki életet kell hirdetnidk,
samely az Atyanal volt, és megjelent nekiink. Ez az élet Isten Fidban
van. Mindnyédjan az & teljességébdl meritettiink, kegyelmet kegyelemre
halmozva.” (1Jn 1,1~2, 5,11; Jn 1,16) A kegyelmet, az isteni mindségii
életet kizarolag ,,az 6 életébe oltva’ nyerhetjitk el. (R6m 5,10) Mi nem
onmagunkban, hanem ,Krisztus Jézusban vagyunk megszenteltek, mert
Isten kegyelmének Jézus Krisztusban lettiink részesei”, Atyank ugyanis
»meghivott Fidnak, Jézus Krisztusnak kézosségébe”. (1Kor 1,2.4.9) Sz6-
val ,,akiben a Fid van, annak van élete, akiben nincs Isten Fia, annak
nincs élete”. (1Jn 5,12) A megkeresztelt, mert az Gsszentségbol arad belé
az istengyermeki élet principiuma, mondhatja Szent Péllal: ,,Elek, ugyan,
de nem én, hanem Krisztus él beanem.” (Gal 2,20) A keresztség adja
meg nekiink, hogy ,,vele egyiitt a halilba temetkeztiink, hogy amint Jézus
az Atya dicsGsége altal feltdmadt halottaibdl, tigy mi is 0j életet éljink.
Ha ugyanis haldldnak hasonlésigiban egybenéttiink vele, akkor fel-
tdmadasaban is ugy lesziink.” (Rém 6,4—5) Ez azt jelenti: a ketesztség
beleoltott minket Jézus emberségébe, igy mi is tudunk dgy élni, mint
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Jézus, hiszen egybenéttiink vele. Vagyis: a mi életiinket is az jellemzi
immaér, amely Jézusét, az 6nkéntes kereszthalidlban kifejezett teljes
Atydért levés, az istengyermekség. Ezért van reményiink arra, hogy ha
a Jézusbdl belénk arad6 kegyelem révén az & életét éljitk, akkor vele
egylitt a mi életiink is dicsGségben fog kibontakozni.

Azokra, akik csak Jézus kegyelmet kiérdemld szerepét akarjik ismer-
ni, rapirit Szent Péter apostol is. A keresztséggel kapcsolatos mondataib6l
ugyanis kideriil: mar 6 az Gsszentségrél beszélt a keresztség elbtt Allok-
nak és a megkeresztelteknek. Ime: ,,A keresztség nem a test szennyének
lemosasa, hanem konyoérgés az Istenhez, hogy adjon tiszta lelkiismeretet
Jézus Krisztus feltdmadisa 4ltal.” (1Pt 3,21—22) Nem arra hivatkozik
tehat, hogy Jézus halala 4ltal van reményiink a keresztségben tisztulasra,
hanem hogy feltimadasa altal. Ez pedig az &sszentség tana. Mert ugy
hissziik, hogy Jézus halalaval érdemelte ki nekiink a kegyelmet, de Isten
Jézus megdicsbitésével nemcsak azt fejezte ki, hogy elfogadja engeszteld
aldozatat, banem egyben a megdicsdiilésben sszentséggé tette 6t. Azért
van nekiink reményiink arra, hogy a keresztség megtisztit blindsen csak
emberlétiink szennyétsl, mert Jézus feltimadt és mennybe ment, igy
szent embersége Gsszentséggé lett, amelybe beoltdédhatunk.

Ugyanigy mondja Szent Pal: ,,Aki leszallt, ugyanaz emelkedett min-
den ég f6lé, hogy a mindenséget betoltse.” (Ef 4,11) Vagyis Jézus a
kereszthalalban kimutatott istengyermeki lelkiilete miatt megdics6iile,
igy Osszentséggé lett, hogy a benne 1évé istengyermeki életerdvel betdltse
a mindenséget: az embereken keresztiil a kegyelem Gjjaszild erejét ki-
arassza a mi egész vilagunkra.

Az Gsszentség szerepe nem csupan az, hogy beléle belénk aAradjon a
kegyelem, hanem az is, hogy a bel6le nyert kegyelem erejében élt életiink
egyre jobban beépiljén Jézusba, és igy ndjon bele a végsé kiteljesedésbe.
»Isten tudtunkra adta akaratinak titkat, amellyel elhatarozta, hogy az
1dék teljességével Krisztusban mint fében foglaljon 6ssze mindent, ami
a mennyben és a f6ldén van. Benne vagyunk hivatva az o6rdkségre.”
(Ef 1,9~11) Tehat benne, nem téle fiiggetleniil, 6nallosulva. Es nem is
csak arrdl van sz6, hogy a vilag végén majd a krisztusiakat magaba dssze-
gyujti Urunk, és Ggy visz a mennyei beteljesiilésbe. Csak azt fogja magiba
gydjteni, aki akarta ezt f61di életében, és maga iparkodott Jézusba bele-
néni. ,,Menjetek hozza, az €16 k6hoz, és mint él§ kovek épiiljetek folé
lelki hazza!” (1Pt 2,4.5)

Hat szentség arra van, hogy - kiilonboz8 szempontok szerint — Jézus
szent emberségébe, az Gsszentségbe oltson, és igy beldle belénk aradjon
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az az isteni életerd, amely természetfeletti minGségl élet lehetOségét
generalja benniink. A hetedik, a legméltdsigosabb szentség, az eukarisztia
ezzel szemben az Osszegylijtés szentsége. Altala kell a krisztusiaknak ra-
épiilnidk az él6 Alapkére, vagyis a magunk személyes életét a szentmise
altal kell beleasszimilalnunk Jézus személyes életébe, hogy igy vele egyiitt
fogadjon el benniinket az Atya a szeretet egyesiilésben végzddd partnet-
ségére.

Az taldn vildgos méar, hogy a Jézus emberségének Gsszentség mivolta
legbsibb tanitdsa az Egyhdznak. Mar csak ezért is helytelen, ha nem hir-
detjiik. De ha utanagondolunk, igen sok bajt okozott maris, hogy hall-
gattunk réla. Mert innét van, hogy nem érezzitk eléggé életnek keresz-
ténységiinket, és Jézusban sem latjuk meg eléggé, hogy 6 szamunkra az
Elet.

Mert nézzik csak: ha Jézus a Megvaltd, akkor halasaknak kell len-
niink irdnta; ha 6 Isten Profétaja, hallgatnunk kell ra; ha & lesz Birank,
gondolnunk kell az 6 benniinket figyeld tekintetére. Mindez igaz, igy
van. De ha csak ennyi szdmunkra a Krisztus. akkor a vele valé viszo-
nyunk nem kelt benniink, és féleg nem noveli benniink az életérzést.
Mert att6l, hogy halaval tartozunk valakinek, hogy szét kell fogadnunk
egy abszolit Urnak, hogy figyeli valaki minden mozdulatunkat és gon-
dolatunkat, nos, mindett6l egyaltalan nem tdmad az a gondolatunk, hogy
teljesebbé valt az életiink, mert a keresztségben taldlkoztunk Krisztussal,
és mert odait var benniinket. {gy Jézus inkabb olyan valakinek ténik,
aki belebeszél az életiinkbe, aki nem enged benniinket gy élni, ahogyan
szeretnénk. Mas kérdés, hogy ezt joggal teszi, ez nem valtoztat azon a
tényen, hogy aki csak belebeszél az életembe, az nem azt érezteti meg
velem, hogy élek, sét teljesebben élek, hanem éppen korlatoz életéezé-
semben. -

Jézus nem belebeszél az életiinkbe, hanem magaba olt, és igy visz
benniinket — ha vele akarunk menni — egy olyan életkalandba, amely
minden emberi képzeletet feliilmul. Az &sszentséggé lett Ur nem kiviileél
ad utasitasokat. és figyelmeztetéseket, nem kivulr6l segit és var egy
bizonytalan messzeségben. Jézus énmagahoz, sét Gnmagaba kapcsol min-
ket, és a maga Lelkének forgdszelével elragad benniinket a végtelenbe.
A legteljesebb életérzést az adhatna meg nekiink, ha a hitben Atélnénk,
hogy Jézusban vagyunk. Tehit hogy kimondhatatlanul tivolabb keriil-
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tink a foldtSl, mintha {rhajon szdguldanank. Hiszen aki Jézusban van,
az — Szent P4l mondja igy — mar fent van a mennyben, csak még nem lat.
Hogy a mennyben él maris a megkeresztelt, az azt jelenti, hogy mivel
egybendétt Jézussal, és mert Jézus életerejét kapja meg e szent Osszefor-
rottsdgban, azért gy talalkozik az Atyaval, gy szeretheti 6t, ahogyan a
Fitisten — aki 6nmagaban hordja a legteljesebb mennyorszagot — talal-
kozik Atyjaval a végtelen szeretet idGtlen Csokjaban, a Szentlélekben.

Az lirhajosokban feltétleniil él egy természetes szorongas, mert el kell
hagyniok a foldet. A Jézusban levés nagy élménye, hogy benne nem
hagyjuk el a mi vildgunkat. Hiszen Urunk, aki beletestesiilt ebbe a vilag-
ba, éppen azt akarja, hogy megszenteljiink mindent. Vagyis azért olt
magaba minket, hogy altalunk magahoz kapcsolja az emberek egész
vilagat, és igy vigyen benniinket a természetfeletti taldlkozasba, végil
egyesiilésbe.

A krisztusi embernek is keresztut az élete, mint Uraé, Mégis, életiink
leginkabb vérveritékes szakaszain is élhetne benniink valami csodalatos
konnyiség, egy sziv mélyén lakozd béke és 6rom, a Jézusban atéle szent
kaland boldog izgalma, a hazafelé tartis hitben atélt bels§ tudatdban
— ha tudatunkban élne, hogy Jézusban vagyunk, és vele azonosultnak
akarnank életiinket.

A masik nagy lelki kir, amely az Gsszentségrsl vald hallgatasbél szar-
mazik, az, hogy igy roppant kisszerl, aprosigok koriil siirgdl6dévé lesz
a keresztények élete. Mert nincsenek benniink tudatos tavlatai isten-
gyermeki életiinknek. Ezért van az, hogy a legtobb vallasiban kitartd
hivé csak a blntél fél, csak a kirhozattdl retteg, csak égi segitséget var
foldi vergddéseiben. Ezért olyan semmi sok keresztény élete: csak né-
hany aggalyosan betartott szertartas és életszabaly.

Mennyivel més lenne minden, ha a Krisztussal valé bensé azonosulas
tudatiban élnénk! Akkor atélnénk, hogy — bir énmagunktdl senkik —
Jézusban mégis valakik vagyunk. Mert benniink Jézus él, és mi Jézusban
éliink, azért mérhetetlen fontossiga és jelentdsége van minden mozdu-
latunknak.

A Jéaus Krisytusba oltézkods élet
Az el8z6 pontban igyekeztem bemutatni, hogy fontos az 8sszentség
tananak predikélasa. El6szor mert 6si, apostoli korban kifejtett tanitisa

Egyhazunknak. Masodszor, mert egyedil alkalmas arra, hogy megte-
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remtse és egyre novelje benniink a keresztény életérzést. Végiil utaltam
arra, hogy ez a tanitas szabadithatna ki a mai keresztény élet kétség kiviil
meglévs kisszerliségébdl. Az Osszentség hirdetésének fontossigira még
visszatériink, a lelkipdsztori feladatok vazoldsival kapcsolatban. Most
még egy szempontbdl meg kell vizsgalnunk a kérdést, amely talan a leg-
fontosabb.

Szent Pal apostol ugy fogja fel a keresztény életet, mint Jézus Krisz-
tusba valé 6ltozkodést: ,,Oltsétek magatokra Urunkat, Jézus Krisztust!”
(Rom 13,14) Erdekes kifejezés. Azt mondja nekiink, hogy nem elég
Jézus parancsai, utasitdsai és tanacsai szerint élnink. Hanem mindig
tokéletesebben azonosulnunk kell vele. Ez az azonosulds nem utinzast
jelent, ennél sokkal tébbet: egyéletliséget. Vagyis ismét az Osszentség
tana jott eld.

A keresztség Jézus szent emberségébe oltott be minket, mintegy kezdé
akkordként, nyitinyaként keresztény életiinknek. A nyitinyban mar
benne szokott lenni az egész zenemii magja, de a kés6bbiek folyamin
azt ki kell fejtenie a miivésznek alkotdsaban. A megkeresztelt élete mag-
szerien, alapjaban véve maris Jézussal és a jézusi élet alapmagatarta-
sidval azonosult. Ezért iidvoziil, ha csecsem6 koraban tavozik a foldi
életbdl. De ha felnd, nem maradhat meg a nyitanynal, a kezdésnél, a
magszerlségnél. Akkor ki kell bontakoztatnia istengyermekségét. Errdl
kilén kell még targyalnunk, Most a kévetkezd szempontot emeljik ki:
keresztény életiink kibontakoztatisa egyenld a Jézusba oltézkodéssel.
Tehat egész lényiinkkel és minden tudatos cselekedetiinkkel azon kell
iparkodnunk, hogy életiinkre mindinkabb kiiiljon jézusi mivoltunk, Krisz-
tus életének istengyermeki stilusa. Ez nem csupan a kiilsé viselkedés
vagy a bels6 szandékok, gondolatok, érzelmek formalasanak ligye. Egy
valami mélyebb atalakulas kell végbemenjen benniink. Novekednie kell
benniink a szentté tevs kegyelemnek, vagyis a természetfeletti, a krisztusi
¢életeré hatékonysaganak. Egyre tokéletesebben sziikséges egyéletiivé
valnunk az Urral, akibe beoltattunk, tehat akivel természetfeletti egy-
életliségben vagyunk.

Az ember tudatos él6lény, amit tesz, tudatosan kell tennie. Ha nem igy
cselekszik, lemondott szellemiségérdl, ami mar az emberség sikjan is
bln, méginkabb az a természetfeletti élet szempontjabol. Tehat keresz-
tény életiinknek tudatosan Jézusba oltézkddésnek kell lennie, azonosu-
lasnak azzal az életmagatartassal, amely Jézus szent emberségéé, amelybe
beoltva élink. Ha csak azt tennénk — és erre oktatnank a hiveket —,
hogy Jézusnak parancsait kévetjiik, annak valamennyiiink életére nézve
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tragikus kovetkezményei lehetnek. Mert egészen mas dolog valakinek
a parancsait kdvetni, és megint egészen mas az életstilusat magunkra
olteni, életritmusaval azonosulni. Nemcsak a szolga-gyermek ellentétre
gondolok, hanem arra is, hogy a csak parancsokra cselekvé élet nem lehet
eléggé mélyen krisztusi. S6t, kénnyen félrecsaszik, kisiklik esetleg annak
ellenére, hogy Jézus parancsait igyekszik megtartani. A puszta engedel-
messég sohasem teremthet olyan életkozosséget, az életstilusnak olyan
egybehangzasat, mint az azonosulas. A Jézussal valé azonosultsag tudata
viszont csak az Gsszentség hittitkdnak tudatositasabdl taplalkozhat. De
nézzik konkréten ezzel kapcsolatban a legfontosabb alapkérdéseket!

Mar az apostoli kortol kezdve langold vitdk folytak az Egyhazban
arrol, kicsoda a Krisztus. Ezek a disputdk sohasem iiltek el egészen, és
az atlagosnal intenzivebben felelevenedtek napjainkban. Ne gondolja
senki, hogy ezek a vitdk elméleti kérdéseket érintenek csupan, és igy
nem érdekelnek benniinket, atlagos papokat és hiveket. Minden, amit
Jézustdl helyesen vagy helyteleniil allitunk vagy gondolunk, a mi bé-
rinkre megy, mégpedig egészen kozvetleniil. Ha ugyanis a keresztény élet
Jézus Krisztusba valé oltozkodés, akkor tudnom kell, kit 61tok magamra.
Amennyiben nem vagy rosszul ismerem Jézust, nem tudom életemet belé
dltoztetni, hanem csak valami félresikeriilt maskarat 6ltok magamra.
De mindenképpen konnyen hianyos, s6t félrecstszott lesz keresztény
¢letem.

Az igazsig szabadit meg benniinket — Urunk maga mondta igy. Nem
olyan értelemben, hogy az igazsig a maga elvontsigiban idvozitene.
Nem is azért, mert aki az igazsagokrol vallja, hogy hiszi Gket, az juthat
a mennybe. A Jézusrdl felismert minél teljesebb igazsig attol szabadit
meg benniinket, hogy elégteleniil vagy éppen helyteleniil éljik keresz-
ténységiinket, hogy vakvaginyra szaladjon hivé életiink, hogy karika-
turaja legyilink a jézusi embernek. Ha csak az Ur parancsainak megtar-
tasarol lenne szd, mindegy, ember-e, Isten-e, angyal-¢, egy lenne lényeges,
hogy Isten kovete. De mert vele azonosulnunk kell, belé kell olt6zkéd-
nink, azért nagyon fontos, hogy minél tobbet tudjunk réla. Csak igy tu-
dunk eggyé¢ lenni vele.

Nagyon fontos ilyen szempontbol az unio hypostatica hittétele. Az,
hogy Jézus Isten is, ember is, mégpedig egyetlen, isteni személyben.
Roppant lényeges, hogy 0 a megtestesiilt Isten Fia, nem egy masik szent-
haromsagi személy vagy éppen nem a teljes Szentharomsig. Egyaltalaban
nem mindegy, hany természet van benne, hany élet, hiny akarat. Fontos,
hogy benne ~ a személyes egység ellenére sem — nem keveredett dssze,
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nem valtozott egymasba az isteni és az emberi természet. De lassuk
mindezeknek legalabb az alapvetd kovetkezményeit mindennapi élet-
vezetésiink szempontjabol!

Kezdjik példaul azzal, hogy Jézus nem keverte Ossze onmagaban
isteni és emberi természetét, nem valtoztatta egyiket a masikba. Isten-
sége igy szintiszta istenség, embersége is szintiszta emberség. Emberségé-

“vel igazi, valosagos emberi életet élt. Ertelmével emberi médon gon-
dolkodott, tanult, kovetkeztetett stb. Akarataval emberi modon szere-
tett és gytlolt (pl. a blint). Testével emberi mdédon élt, emberi 6sztonok-
kel, érzelmekkel, szabalyos bioldgiai folyamatokkal és reakciokkal. Nem
szégyellte, hogy ennie-kell, s6t gatlasossag nélkiil beszélt a bélcsatornardl.
(Mt 15,17)

Mi kovetkezik ebb6l a mi istengyermeki életiink szamara? Az, hogy
Jézusban élt életiink emberi élet. Ha Urunk tokéletesen ugy élt, mint
egy ember, nekiink is igy kell tenniink: gatlasossag nélkiil kell élniink
az emberi 1ét egész skalajan. A keresztényt6l semmi sem lehet idegen,
ami emberi. Ertelmiinket emberi médon kell hasznalnunk — még a hit-
titkokkal kapcsolatban is. Emberi modon kell szeretniink, tehat nemcsak
szellemi sikban, hanem 6sztondsen is, érzelmekkel is. Vallalnunk kell
bioldgiai, testi életiinket, 6szténeinket. Emberségiinket sem megvetni,
sem lehetSleg nem hasznalni, sem valami legy6zendének vagy bortonnck
tekinteniink nem szabad. A keresztény élet karikatirajat éli, aki valla-
sossagaban lenézi a tudomanyokat, vagy éppen félti t6litk a hitét, aki
rossz szemmel nézi a technika, a gazdasagi és a tarsadalmi élet alland6
fejl6dését, a vilag sziintelen valtozasait, aki megprobalja sztoneit egy-
szerlien elfojtani vagy érzelmeit kiirtani, akit feszélyez, hogy teste van,
aki éppen csak annyira akar emberségével élni, hogy életben maradjon,
kiilénben ,,csak a lelkével és csak az odafent valdkkal” torédik. Ha az
Istenember tudatosan teljes skaldju emberséget élt — persze ez mindenki
szamara mast jelent, igy pl. a nemi 6sztont senki sem irthatja ki, de mas-
képp éli a gyermek, a sziiz, a hdzas —, nekiink is igy kell tennink, csak
igy oltjiik valéban 6t magunkra.

De nézziik a hittitok (az unio hypostatica) masik oldalat! Jézus valodi
ember volt ugyan, és teljes skalaju, igazi, nem szégyellt emberi életet élt,
de emberi életét is Isten Fia élte. Mert a Krisztus emberségét nem ember-
személy birtokolta, vele nem ember valaki élt, hanem a Szenthiromsag
masodik személye, az 6rok Ige.

Ez azt jelenti, hogy amit Jézus emberi értelme gondolt, azt a Fidisten
gondolta. Jézus emberi akarataval az Isten Fia szeretett. Bioldgiai, ér-
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zelmi életét is az Ige élte. Igy emberi élete nem lett ugyan nem-emberélet,
nem lett Isten-élet, de azért mégsem volt egyszerlien és pusztan csak
emberi élet. A hittudomany igy fejezi ki: Jézus emberi élete valddi,
teljes skaldju emberi élet volt, de isteni tulajdonsigu, isteni mindségi
életerével rendelkezd emberi élet.

Vagyis Jézus embersége attol, hogy a Fitisten élt vele, nem vissza-
fogottabb, nem korlatok kozé szoritott, nem lefaragott, nem elnyomott
emberség lett, emberi élete nem szegényesebb, nem fellegekben jaro,
nem az emberséget megvetd, lekicsinylé vagy vele meghasonld, perben
1év4. Hanem kiteljesedd, természetfeletti, isteni sikban kibontakozo, mér-
hetetleniil 6nmaga £61é emelt.

Ha ismét abbdl indulunk. ki, hogy az emberi élet a sziintelen talal-
kozasok soranak élete, akkor igy tudunk rola beszélni: Mivel Jézus sze-
mélyében Isten Fia, azért semmivel és senkivel az ég vildgon nem tudott
ugy talalkozni, hogy az szdmara csak az volt, ami vagy aki. Az 6rok Ige
ugyanis egyetlen talalkozast ismer, azt, amelyben egész 1ényével mindent
elfogad az Atyatdl, és amelyben teljes valdjaval az Atyaért van, 6t sze-
reti a Szentlélekben. Nos, az ember Jézus talalkozott példaul az enni-
valdval, szép tijakkal, Maria Magdolnaval, a kivégzést végrehajtod kato-
nakkal, sajat vérverejtékével, a kinokkal. Mindezekkel emberként talal-
kozott, és amivel vagy akivel taldlkozott, az ennivald volt, szép tij volt,
ember volt, kin volt. Mégis — mivel az 6rok Ige mast nem tehet — mind-
ebben ugyanakkor valami titokzatos médon az Atyaval talalkozott.
Mindenben és mindenkiben & jott feléje, 6 szblitotta, 6 mondta neki,
hogy egész Isten-lényével szereti. Es 6 minden talalkozasaban szintén az
Atyanak vallotta meg szeretetét, nem imadsiagos szdval, hanem egész
lényével, egész magatartidsaval, minden — barmilyen targyG — gondola-
taval, rezdiilésével, mozdulataval, szavaval. Vagyis Jézus a maga emberi
életében is tokéletesen Atvette — amennyire teremtmény egyaltalan at-
veheti — a Fidisten életének alapmagatartisat, életstilusat. Ezért mond-
juk, hogy Jézus emberi élete isteni tulajdonsiguva, isteni mindséggel
rendelkezd életerejlivé valt. Emberségével is mindig és mindenben ugy
tudott talalkozni az Atyaval, amint a Fitisten taldlkozik az Atyaistennel
a Szentlélekben. Hangsilyoznom kell: mégsem valt embersége istenséggé.
Ha istenséggé valt volna, akkor nem kellett volna a teremtett vildg a
talalkozashoz. Még csak tiszta lélekké sem alakult 4t Jézus embersége.
Testi-lelki egység maradt. Ezért Ggy kellett taldlkoznia Istennel, ahogyan
az Atya szeretete titokzatosan jelen van a kében, a vizben, az emberek-
ben, a feladatokban, a szenvedésekben, és ahogyan egy embernek teljes
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skalajn testi-lelki mivoltaban az Atyaért kell lennie minden emberi talal-
kozasaban.

Ez azt jelenti, hogy a mi Jézusba 6ltozk6dé életiinknek ilyen emberinek
marado, mégis isteni minGségil és életerejd életnek kell lennie. Ezt teszi
lehet6vé keresztségiink, amely Jézus szent emberségébe oltott benniin-
ket, igy belénk is atdrad valami — nem minden! — abbdl az isteni tulaj-
donsagbdl és isteni mindségli életerbdl, amely Jézus emberségét szentté,
egészen massa tette, mint a csak emberi.

Tehat teljes skalaji emberi életet kell élniink, egész emberlényiinket
elfogadva az Atyatél, és annak minden regiszterén érte élve, 6t szeretve.
Ez a kegyelmi, az isteni minGségl élet. Vagyis tigy kell hasznilnunk
értelmiinket, tgy kell szeretniink akaratunkkal, tigy kell alakitanunk
és taplalnunk érzelmeinket, ugy kell nevelniink 6sztonéletiinket, ugy kell
élntink testiinkkel, hogy minden tudatos mozduldsunkkal Istent keres-
sik. Nem f61di taldlkozasainktol a tirgyakkal, személyekkel stb. fiigget-
leniil, hanem ezekben a taldlkozasokban. Es nem vgy kell keresniink élet-
magatartasunkkal Istent, mint Urat, Teremtdt, Gondvisel6t, mint vég-
teleniil felettiink Allot, hanem azt az Istent, aki Atyank, Mindeniink,
vagyis aki mintegy egyenrangli partnerként ajanija magat a szeretet
kélcsondsségében. Ugy kell élniink egyetlen emberi, de istengyermeki,
tehat isteni mindségli és életerejli emberi életiinket, hogy benne egyetlen
talalkozast se hagyjunk ki az emberekkel, a vilaggal, mert annak hité-
ben, szilard meggy6z8désében éliink, hogy mindig és mindenben Atyank-
kal taldlkozunk, és neki kell megvallanunk szeretetiinket, mégpedig éle-
tink magatartdsaval.

Ne gondoljuk, hogy mindez csak annyibél all, hogy iparkodunk sziin-
telentl Istenre gondolni. Csak ennyi a hamis naturalizmus lenne: egy-
szerli emberi élet, meghintve jambor gondolatok: séjaval. Vagy hamis
szupernaturalizmusba torkollna: nem fontos ez az élet, csak mindig
Istenre gondoljak, 6t szeressem. A teolégia ugy mondja, hogy a szentté
tevé kegyelem belegyokerezik emberi lényiinkbe. Ebbél kett§ a fontos:
hogy emberi lényiinkbe gyokerezik bele, és hogy belegyokerezik. Emberi
Iényiink mindsége a kegyelem, ezért nem althat meg magaban, mint nem
lebeghet a leveg6ben pl. a kék szin vagy a szépség. Csak valami lehet
kék vagy szép. Igy csak az emberi élet lehet természetfeletti minGségi.
Ezért kell teljes skaldban élniink, csak igy ,,jon ki’ a kegyelmi élet min-
den szépsége, és ami a legfontosabb, csak igy dicséithetjiik meg kells-
képpen az Atyit.

A masik fontos: a kegyelem belegydkerezik emberi lényiinkbe. Tehat:
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gyokeresen massa teszi. Az istengyermeki élet emberi élet, de szent élet,
tehat gybkeresen mds, mint a csak emberi. Taldn sikeriil j61 megvilagi-
tanom a csak emberi s az istengyermeki élet alapvetd, az emberi 1ét leg-
mélyéig nyulé killonboz6ségét, ha egy darwini tételre hivatkozom, A te-
remtett élet torvénye, még az emberben is — aki még nem részesiilt a
szentté tevl kegyelemben — az egészséges onzés. Ahogyan Darwin mond-
ta, a létért, az Snmagaért, az 6nmaga tovabblépéséért vald kiizdelem. Ez
vitte elére az életet a mi vildgunkban, elészér mint tudattalan, az ember-
t6] kezdve mint tudatossa valt motor, mégpedig az egyre nagyobb toké-
letesség felé. Az egészséges onzés eredménye, hogy a tokéletlenebb min-
dig alulmarad, elhullik, kiselejtezdédik, ezért eszkdze a tokéletesedésnek
a vilag életében. Persze az onzést itt nem tudatos vagy Osztonds emberi
magatartasnak értem csupdn, hanem jelolom vele a minden él6 és élette-
len teremtményben jelenlévd alaptorvényt. Ez a torvény jelentkezik az
emberélet minden sikjan, igy a tudatos szellemiségben is, és itt akart ma-
gatartdssa valik. Bz a tag értelemben vett egészséges 6nzés Isten felé vitte
a vilagot, mert hiszen minden egyes 1épés a tokéletesedés felé azt jelenti,
hogy egyre ink4bb Isten arca rajzolddott ki vildgunkban.

Itt jegyzem meg, hogy nem osztom azt a régebben eléggé altalinos
véleményt, hogy Isten rogton a kegyelem allapotiba teremtette bele az
emberiséget. Sokmindennel jobban egyezik, ha azt mondjuk, megvolt
mar az emberiség — tobbféle eléemberen keresztiil bontakozé szellemi-
ségével —, amikor Isten valamikor és valamiképpen megadta a termé-
szetfeletti életet. Taldn nem is az egész emberiségnek, csak valakinek,
akit6] a mai emberiség szarmazik.

Széval az emberiség egy darabig — vagy ha idében mégsem, természe-
tes beallitottsaga, tehit puszta embersége szerint feltétleniil — az egész-
séges Onzés, tehat a tokéletesedésnek ezen az evolicidban szentesitett
és bevalt Gtjan haladt. Amikor Isteniink a maga vilaganak részesévé tette
az emberiséget, a Fiu pontjan bekapcsolva a maga belsé, szenthdromsagi
életébe, az ember egy egészen mas vilagban talalta magit. Ennek tor-
vényeit mar nem természetes eszével, hanem csak a hitben tudta fel-
ismerni. A legeslegujabb az volt ebben az isteni min&ségii életben, hogy
nincs benne semmi 6nzés, még egészségesnek nevezheté sem. A Szent-
haromsag életének alaptdrvénye a masért, az egymasért levés, az énkdz-
Iés, az onatadas, a személyiségnek egy egészen mas és az ember szimara
egészen Gj kiteljesedési titja. ‘

Az Ige a legteljesebb masért levésben és 6natadasban — emberi vila-
gunkba vetitve igy mondhatjuk: a legteljesebb aldzat Gtjan — valaki, és
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talalja meg legteljesebb 6nmagit. Ebben a viligban az ember szdmara
az olyan szeretet jelentette az életet és az élet kibontakozasat, amelynek
alapallasa az az aldzat, masért levés, amelyet a természetes élet nem
ismer. Erre vonatkozik Jézusnak az a keresztény magatartis alapjat
feltir6 mondasa, hogy aki maginak akarja életét, elvesziti azt, és csak
az talalja meg az életet és a kiteljesiilt életet, aki mindenestdl Istennek
adja 6nmagit. Nos, ezt az 0j élettérvényt nem vallalta az egészséges
onzésen nevelkedett emberiség. Onzd, 6nmagaért levs akart lenni to-
véabbra is, 2 maga vildganak istene, akiért minden van, és § nincs senkiért.
Igy utasitottuk el Adamban az é16 hit fényét, a kegyelem hivésat, az élet
4, az embert természetfeletti mddon dnmaga f6lé emeld alaptorvényét.

Csakhogy az onzés mar nem nevezhetd egészségesnek, mert szogesen
cllentétes az j mindségli, az isteni élettel. Az 6nzés az egyszer mar
Isten vildgat megjart embernek hidba kivanatos — mégis halalosan ide-
gen és mindent a tirggya levés arnyékaval bevon6 életmagatartas. Olyan
gyilkosan idegen, mint a halnak visszamenni akaré madar szimdira a
vizek mélye,

Az ember — és minden él6 és élettelen lény — sorsa az 6rok talalkozas
a mas valamikkel. Ez az egészséges — vagy gyilkossa valt — onzés élets-
nek térvénye is. De az isteni vildgban 1j, eddig ismeretlen jelleget kapott
a talalkozas: az Enr6l megfeledkezd teljes onatadas szeretet-taldlkoza-
sdva lett magaval a végtelen Szerctettel. Az 6nzd ember igy nem tud
talalkozni semmivel és senkivel, mert hiszen dnzésében, 6nmagaért levé-
sében lezarja 6nmagat. A taladlkozasokban csak magat szeretné gazda-
gitani, de Ggy, hogy adni nem akar. Legalabbis nem az adas kedvéért,
a masért levés dromében, a szeretet 6natadasiban, legfeljebb azért ad,
hogy kapjon, és lehetdleg tobbet kapjon. Nem tudja vagy nem akarja
felfogni a szentharomsagi élet torvényét: a kiteljesedé gazdagodist a
feltétel nélkili 6natadasban, Atyaért levésben.

Az 6nzés az istengyermeki életben vald részesedés és annak eldobasa
utan visszafelé gorbitett hegy( nyilla, célba nem érkezd, tehat magac
az embert megsebz6 bumeringga, zsakutcava valik. Az az élet pedig,
amely zsdkutcaba kerilt, nem élet tobbé. Hiszen minden élet orikké
alapvet6 torvénye az elbre, és ez nincs a zsdkutcaban. Az §sblin az volt
— és ez tikroz6dik ma is minden blnben -, hogy alapvetden dnmagit
kereste az ember. R4 kellett jonnie, hogy 6nmagatdl semmi, csak egy
marék por, s6t annal is kevesebb. A haldl, a targgya levés arnyéka borult
az emberre és egész vilagara.

Megszlint az 6nzés gybzelmével, az Onistenités uralomra jutisival a
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természetfeletti, tehat az immar egyediil lehetséges evolicio. Ezen az
Adami Gton csak a maga emberségének, a biindsen csak emberségnek
keretei kozt tud prébalkozni az ember, dnmagan tullépni képtelen. Talan
ezt akarja elmondani a Genezisben a babeli toronyépités tragikus torté-
nete. Az 6nz6 6nmagunkért levésnek van bizonyos ereje most is: sokat
lendit az emberi élet immanens, tehat a csak emberi keretein beliil ma-
rado6 fejl6désén — bar sokszor hoz haldlos pusztuldst egyesekre és az
emberek millidira —, egyre azonban semmiképpen sincs ereje: hogy altala
az ember atugorja a sajat arnyékat, hogy feljebb keriiljon a 1ét skalajan,
hogy partnere legyen Istennek a szeretetben.

Az Gsszentségbe benniinket beolt6 keresztség éppen ezen a leglényege-
sebb ponton valtoztatja meg életiinket. Tudunk mar azonosulni az 6rdk
Ige életének alapmagatartidsival, és ez nyilvanvaldan a leggyokereseb-
ben megviéltoztatja emberinek maradd, mégis szenthdromsigi mindségh
életet folytatni tudd életiinket.

A krisztologia két tételébdl tehat nagyon is sokat és roppant fontos
dolgokat tudtunk kikévetkeztetni a magunk istengyermeki életére vonat-
kozoan. Annyit maris tisztan latunk: aki nem ismeri Jézust, nem tud
helyesen élni keresztségben kapott életlehetségével. De igy van ez
hitink minden, akar legaprobb tételével. Megismétlem: amit Atyank
kinyilatkoztatott, azt mind azért hozta tudomasunkra, hogy jé gyermekei
tudjunk lenni, és ebben az életben megtaldljuk egészen kiteljesedett
onmagunkat. Ilyen érdeklédéssel kell kutatnunk a hittudomany kérdé-
seit, és ennek tudatidban kell a hit teljességét predikilnunk minden
hivének.

E pont befejezéseképpen még egy harmadik tételt is vizsgaljunk mcg
a Krisztus-tanb6dl keresztény életiink szempontjabél! Ez: Jézus szent
embersége, amelybe mint &sszentségbe beoltattunk, nem emberszemély,
mert emberségét a Fiuisten, tehdt Isten-személy birtokolja. Jézusnak
embersége Gsszentség, nem Istensége. Istent nem tudjuk magunkra 6lteni,
csak egy ember magatartisit. Az olyan emberét is, amilyen Krisztus,
tehat akinek embersége isteni tulajdonsigokkal rendelkezik és isteni
mindségi életereje van, amennyiben ti. mi is részesediink ebben a miné-
ségben. '

Istengyermeki életiink szdmdira ez azt jelenti, hogy nem egy ember-
személy életével kell azonosulnunk. Vagyis a Jézus Krisztusba 6ltozkodés
nem egyenld azzal, hogy Jézus személyes életét éljiik, azt utanozzuk.
Neki nem volt emberszemély-élete, Azonosulasunk vele abban 4ll, hogy
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amint az 6 embersége atvette az Ige életének alapallasat, agy kell nekiink
is tenniink a kegyelem erejében.

Nekiink megvan a magunk személyes élete, azt nemcsak nem kell,
de nem is szabad feladnunk azzal, hogy masokat utanozunk, akir magit
az Urat. Egész szivvel és az élet egész skilajan vallalnunk kell a magunk
személyes sorsat, életét, feladatait, keresztjeit, stilusat, egyéniségét.
A Jézussal val6é azonasulds nem egy emberi, személyes élet kopirozasa,
hanem az § istengyermeki élete alapmagatartisinak mind tokéletesebb
atvétele, a belénk aradé egyre bdségesebb kegyelem erejében.

Valamennyiiink szent kigossége Krisgtusban

»A test ugyan egy, de sok tagja van. A testnek ez a sok tagja mégis
egy test. Igy Krisztus is. Mi ugyanis egy Lélekben egy Testté lettiink a
keresztség altal. Mindnyajunkat egy Lélek itatott at. Ti Krisztus Teste
vagytok, és egyenként tagjai.”” (1Kor 12,12-13.27)

Nagyon logikus gondolat: ha nem egyénileg kapjuk a szentté tevd
kegyelmet, hanem gy, hogy allandé jelleggel, s6t mindorokre Jézusba
oltédunk — hacsak le nem vag benniinket réla a karhozatra sz616 itélec —,
akkor keresztény életiink nem lehet egyéni élet, nem lehet torekvés vala-
miféle maginiidvosség megszerzésére, kiteljesedésiink sem egyéni fel-
adat. Mi csak Jézussal egybendve lehetiink istengyermekek, vele azo-
nosulva talalhatjuk meg az Atyat, igy csak Jézusban élve talalhatjuk meg
kiteljesedett 6nmagunkat.

De ha egybe vagyunk néve Jézussal, az Gsszentséggel, akkor egybenét-
tiink egymadssal is, akik Jézusba oltva élink. Amikor Urunk mintegy
végrendeletileg azt hagyta meg nekiink, hogy egyek legylink Gvele és
egymassal, akkor csak azt kototte lelkiinkre, hogy vallaljuk azt a t6link
fiiggetleniil létezd tényt, hogy csak Jézussal egyként mehetiink az Atya-
hoz, Jézussal egyek pedig csak ugy lehetiink, ha egyek vagyunk egymas-
sal is a szerctetben,

Ugyanerre kell rajonniink, ha végiggondoljuk azt a mar emlitett igaz-
sagot, hogy istengyermekségiink nem veszi el, nem is korlitozza, hanem
éppen 6nmaga £6lé emeli, természetfeletti modon kiteljesiti emberségiin-
ket. Az ember természeténél fogva kozdsségi lény, ilyennek alkotta Isten,
és csak kozdsségben tud eljutni barki a vilag elégséges megismerésére és
uralma ala hajtasara. Lényiinknek ezt a valamennyiiinket a kézosséghez

70



rendel8 vondsit nem megsziinteti, hanem csodalatos tavlativa teszi az
a kegyelem, amelyben a keresztség részesitett.

A pusztin természetes emberi kozosség sszetartd ereje a mar emli-
tett egészséges Onzés. Azért tart Gssze az emberiség, mert tudvan tudja,
s6t lénye legmélyéig 4t van itatva azzal a torvényszerliséggel, hogy
kinek-kinek onérdeke, hogy a kozosséghez tartozzék, és hogy a kézdsségi
élet minél tokéletesebb legyen. De ezzel is tigy van, mint minden massal
az emberi életben: midta meghivast kaptunk Isten belsd életének kozos-
ségébe, és midta ezt Adamban visszautasitottuk, az emberi 6nzés nem
lehet mar elégséges alapja kozosségi életiinknek. Amint az egyéni életet
zsakutcaba juttatta az Onistenitéssé valt 6nzés, ugyanilyen sorsra juttatta
a kiulonboz6 kozdsségek és maganak az dsszemberiségnek életét. Az 6n-
magukat az Atya felé lezart emberek nem lehetnek megfelel6 modon
nyitottak egymés irdnyaban sem. Két isten sem fér el egy foldgolyon,
nem harommillidrd. Azéta hanykodunk a kézosség utini vagy és az
Onzés, a maganyossag és a kozoskodni nem tuddas sziklai kozott.

Ha Jézus egységet parancsolt nekiink, nem tehette masképp, csak
teremt$ parancesal. Ezt adja meg valamennyiiinknek a keresztség szent-
ségében. Benne nyertiink természetfeletti életerdt a szenthdromsagi mind-
ségl életre. Tehat arra a kozosségi életre is, amely a Szenthdromsig belsé
életét jellemzi.

A Szenthiaromsag a végteleniil tokéletes Kozosség. Benne a harom
egymastdl egészen kiilonbozd — személyiségében kiilonbozd — személy
annyira egy egymassal, hogy a harom ugyanaz az egy Isten. Ez a teljes
egység nem elveszi, hanem éppen tokéletessé teszi személyiségiiket. Az
Atya azért valaki, mert Istenségét maradék nélkiil kézli a Fidval, és mert
egész lényét belemondja Fia iranti odaadd szeretetében a Szentlélekbe,
kettejiik kozos-egy Csokjaba. Ugyanigy lehet beszélniink a masik két
személyrdl is.

Ebbe a tokéletes kozosségi életbe von be benniinket, Jézusba oltott-
sagunk révén, a kegyelem. Ennek erejében tudunk egészen egymasért
lenni, szinte annyira, amint a rabszolga van uraért, mégpedig 6nként,
az Atya irant vald onatadé szeretetben, és téle fogadni el egymast, min-
denkit. Mégis, ebben a tokéletesen egymasért levésben nem elveszitjiik,
hapem éppen egyre teljesebben megtalaljuk énmagunkat. Ezt sem fel-
fogni, sem élni nem lehet a Krisztusba oltottsdg nélkiil. A keresztény
élet kiteljesedésének, mennyre valé beérettségének két fokmérdje van.
Az egyik: mennyire azonosult valaki Jézussal. A masik: mennyire ¢l
egyltt a kozosséggel, mennyire van a kézdsségért, mint annak egész lényé-
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vel és életével szolgija. Amint Jézus is azért j6tt, hogy egész élete a mi
szolgalatunk legyen, még most is, mennyei dics6ségében, Ggy a mi eldre-
haladasunk is attol fiigg, mennyire tudunk egymas szolgaiva, s6t dnkéntes
rabszolgaiva valni.

Valéban szent a mi kozosségiink Krisztusban, vagyis egészen mds, mint
a csak emberi vagy a bilindsen csak emberi kézosség. Hogy mennyire 1é-
nyeges vonasa ez istengyermekségiinknek, és mennyire hozzatartozik a
bensOséges, az Atyat partneriil bird szeretethez, az kiderul abbdl, ha
az evolicié szempontjabol gondoljuk végig a Krisztus misztikus Testé-
nek hittitkat.

Mondottuk, hogy a keresztségben az dsszentségbe vald beoltatasunk
a természetfeletti evolicio 0j lehetSségét adta meg nekiink. Ennek a szent
kiteljesedésnek alapvetSen kozosségi jellege van. Igy olvassuk a szent-
irasban, erre jon ra a hivd elme.

Az emberig az evolicié faji keretben ment végbe. Vagyis az egyed
nem volt fontos, csak amennyiben a faj benne is egy nagyon kicsit elfre
ment, hogy lassan és fokozatosan, djra és Gjra 6nmaga f6lé keriiljon a
fejlédésben. A kegyelemben adott isteni minGségil és életerej élet ki-
4raddsa 4j helyzetet teremtett. Ett6l kezdve minden egyes személy,
ember-egyén fontossa valt. Az ok nyilvanval6: gyermekei lettink Isten-
nek, személyesen, valamennyien.

Ennek ellenére Isten a természetfeletti életben részesiilt emberiséget
is egyben latja, s evolicidjat a paruzia beteljesiiléséig dsszemberiségként
akarja, s6t a végén az emberek egész vilagat egybe akarja foglalni Jézusba.
Tehat, bar valamennyien személy szerint hivatottak vagyunk a végsé
kiteljesedésre, Isten orszaginak végleges és teljes megvalosuldsaba, de
nem maganszemélyekként, hanem az 0j, az egyetlen emberiség tagjaiként.

Minden istengyermeknek ki kell bontakoztatnia, Istent6l a szimara
megszabott mérték szerint, a kegyelemben énmaga f61é emelt emberi
életét. De ugy, hogy ez egytttal a Krisztusban €18 1j emberiség kitelje-
sedése legyen. Az emberiség végs6 beérésének azutin részese lesz minden
egyes istengyermek. Ezt biztositotta az eredeti artatlansag allapotaban a
testi 6rok élet — a részletekrdl, gondolom, nem érdemes toprengeniink —,
a mai iidvrendben pedig a vilagvégi feltimadas 6rok életre.

Most nézzitk ennek mélyebb okat! Istennek a vilagban kifejezett 6n0-
arcképét nem kilon-kilén a megszamlalhatatlan millidsrd ember adja,
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hanem az Osszemberiség, amely élt és élni fog. Nincs ugyanis egyetlen
emberszemély sem — még a Boldogsigos Szliz sem, Jézus pedig nem
emberszemély —, aki 6nmagéban tokéletes masa Istennek, s6t olyan sincs,
aki a teremtett vilag mlalkotas-fokan a lehetd legtokéletesebben tikrozné
Istent. Az 6sszes ember egyiitt, egybeforrva adhatja csak Isten kell ké-
pét és hasonlatossagat. Mindenegyes ember Isten képe, de éppen mert
kozosségi lények vagyunk, mintegy egymasra mutat egész valonk, igy
kiszakitva a kozdsségb6l hidnyosan tikrozzik Alkotonkat.

Ugyanigy van a kegyelem vilagaban. Egyetlen emberszemély sincs,
akiben meglenne a kegyelem abszolut teljessége, még a Sztizanyaban is
csak relative, vagyis az dnmaga kapacitidsahoz mérten teljes a kegyelem
— a tobbi emberben ez a relativ teljesség sem lehet meg, a biin miatt.
Tehat csak a Krisztusba oltott 4j emberiség egésze dicséitheti meg elég-
ségesen az Atyat, az is csak akkor majd, ha elérte a nagykorisagot Krisz-
tusban. Err6l ir Szent Pal az efezusi levélben: ,,Aki leszallt, ugyanaz
emelkedett minden ég félé, hogy a mindenséget betdltse.” Ti. a meg-
dics6ilésben Gsszentséggé valva magaba olt egy 11j emberiséget, és rajta
keresztiil a maga kegyelmi teljességébél részesiti a vilagot. ,,O egyeseket
apostolokka . . . tett, hogy felépitsék Krisztus Testét, amig mindnyajan
el nem jutnak a hitnek és Isten Fia megismerésének egységére.” Mi azért
oltatunk be Jézusba, hogy vele mind benséségesebb médon azonosuljunk,
hogy egyre inkabb igazza valjék rélunk a mondas, hogy mar nem is mi
élink, hanem Krisztus él benniink. Ezt a feladatunkat agy tudjuk telje-
siteni, hogy igyeksziink mindig jobban megismerni a hitben Jézust, hogy
a mind gazdagabb felismerések nyoman egyre tokéletesebben belé 6ltoz-
ziink. Az Apostol megfogalmazasabol nyilvanvald, hogy Jézus megisme-
rése kozosségi feladat. Egyikiink ezt, masikunk azt fedezi fel Krisztus
arcan, és egymaskdzti parbeszédink eredménye a mind teljesebb és egy-
ségesebb megismerése Jézus, és ezzel a magunk istengyermeki életének.

Addig kell folynia ennek a kozos, eggyé forrott hitbeli felismerés-
folyamatnak és nyomaban a keresztény élet tokéletesedésének, amig mi,
a Krisztusban egy Test ,,meglett emberré lesziink, Krisztus teljességének
mértékében”. A krisztusiak kozdssége elbszor még gyermekhez hasonlit,
akinek fel kell ndnie. Vagyis addig kell fejlédnie a titokzatos Testnek,
amig annyi kegyelem lesz benne, amennyi Jézus kegyelmi teljességébdl
kozolhets. (Minden nem kozolhets: Krisztusban az unio hypostatica
révén tobb kegyelem van, mint amennyi az Igével ilyen szoros egységre
nem lépett teremtményekben lehetséges; ez az n. gratia unionis.)

,»Akkor ~ ti. ha elértiik a nagykorusagot Krisztus teljességének mér-
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tékében — igazsigban fogunk élni, és szeretetben teljesen egybe fogunk
néni a Fével: Krisztussal.” Ez lesz a végsd beteljesedés, amelyet a
Jelenések konyve igy hiv: az Isten Bardnyanak menyegzdje eljegyzett
menyasszonyaval, az Egyhazzal. A Krisztussal a kiteljesedésben végleg
egybeforrott Isten népe akkor 6rokre egyesiil Istenével, ugy, mint a Fig,
a Szentlélekben,

De mar most is Jézus, a Fej az, aki ,,az egész Testet egybekapcsolja és
Osszetartja, a kiillonbozo izek segitségével és minden tag arinyos koz-
remlikddésével.” Az izek a hierarchia és a klérus tagjai. De nemcsak
nekik kotelességiik az egység és az Egyhaz nagykorisodasanak dpolasa,
hanem mindenkinek, aki Jézusba oltva egy lett a Testtel. ,,Igy novekszik
a Test, és épiti fel bnmagat a szeretetben.” (Ef 4,11-16)

Aki valoban szereti az Atyat, az iparkodik mindinkabb eggyé lenni
.az Bgyhaz kozosségével, és annak tokéletesedésében kozremiikodni. Mert
tudvan tudja, hogy egyénileg sohasem dicsSitheti meg életével az Atyat.
Elégséges dicsdséget csak az Egyhaz kozdssége adhat neki, ha eléri a
feln6tt kort Jézusban. Az igaz természetfeletti szeretetben €16 ezért adja
bele minden szeretet-energiajat az Egyhaz életébe, hiszen amit nem oda
ad, az elvész: Istennek nem lehet egyénileg kell6 mdédon megvallania
szeretetét. Erre még Jézus Anyja sem képes.

Mivel az ember kozosségi 1ény, azért életérzésiink is csak gy nd ke-
reszténységlinkben, ha nem érezzilk a maganyossiag rémét. Mar csak
ezért is fontos, hogy tudatunkban tartsuk Jézusban val6 szent kozossé-
giinket. Hibas illazié az ,,Isten és én, senki mas” almisztikus Ghajtasa.
Istent kozvetleniil megtapasztalni senki sem tudja, mig a £6ldi életben
vidtorkodunk. Pedig mi emberek vagyunk, és akit szeretiink, azt valami-
képpen érzékelni akarjuk. Istent is csak gy szerethetjiik megfeleléen és
¢életérzést adoan, ha testvéreinkben szeretjiitk a benniik szimunkra jelen-
1év6 és 6nmagat partneriil kinalo Szeretetet.

Az élet Anyja

A keresztviz hatékony szimboluma els6sorban az életnek és termé-
kenységnek. A Jézusba oltott élet lehet egyediil onmagara taldlo, az em-
beri életben otthon 1évé, az elidegenedés rémétdl szabadulni tudo, kifu-
tast a végtelenbe talald, a szeretet talalkozdsianak Partneréiil az egyediil
elég Valakit meglels élet.

Jelképe a keresztelend6t érd viz a tisztasagnak is. Nem a steril és ter-
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méketlen tisztasigé, nem is egy olyan allapoté, amelyre csupan annyit
lehet ramondani: nem biinds. A keresztelés szavai nyoman a viz olyan
tisztitd erdt kap, amely szentté tesz, egészen mdssa, istenivé. A blindsen
csak embert istengyermekké alakitja at, annak életében részesitve 6t ti-
tokzatos médon, akinek nevében megkeresztelik.

Azt is észre kell venniink, hogy mint minden viz, a keresztviz is kozos-
séget teremtd erd. Ahol viz van, ott emberi kozosségek alakulnak. A ke-
resztviz természetfeletti kozosségiinket hozza létre Jézusban.

Amirél most szélnunk kell, az a kovetkezs: a keresztviz nemcsak ké-
zdsséget teremtd er6, hanem eleve egy szent kézosség vize. Ez elsd latasra
vilagos abbdl, hogy egyénileg és a kozdsséget megkeriilve senki sem ré-
szesilhet a keresztség szentségében. Soha, senki, semmiféle kériilmények
kozott, a legvégss szitkség, halalveszély idején sem keresztelheti meg
onmagat. Az egyszerlen nem lenne keresztség. Csak az Egyhaz keresz-
telhet, megbizottja utjan. Megbizottja mindenki, aki keresztelve azt
akarja tenni, amit az Egyhaz tesz.

A keresztelés gesztusa elsdsorban azt mondja tehat: egy kozosség fogad
most magéaba téged, amely k6z0sségé ez a viz, amelynek kezében egyediil
van természetfeletti ereje a vizzel valé megmosasnak. A keresztség révén
az Egyhaz fogad benniinket magaba. Ez ennek a szentségnek legelsé ha-
tasa, megelézi még a Jézusba mint Gsszentségbe oltdsunkat is. Ezt kell
most megvilagitanunk.

Amit eddig mondtunk Jézusban val6 szent kézosségiinkrsl, még nem
a teljes igazsag. Az eddigiek alapjan Ggy tlinhetnék, hogy elébb mi egyen-
kint beoltatunk Jézusba, és aztin benne kozdsséget hozunk létre. Nem
ez a valosag. A kozosség, az Egyhaz, Jézus akarata szerint elbb van,
mint az egyén. Nem mi, egyénileg krisztusiakka lettek, alakitunk ki ko-
z9sséget, hanem egy eleve meglévd kozosség fogad be benniinket dnma-
gaba. Ez nemcsak most van igy, amikor mar csaknem két évezrede meg-
van az Egyhaz. Igy volt ez a kezdet kezdetén is: Jézus alapvetden Egy-
hazat alapitott, és mi csak ugy lehetiink Jézusba oltva, ha el8bb tagjava
valunk az Egyhaznak. Mert Jézus elsé iitemként az Egyhazat oltotta 6n-
magaba, és csak rajta keresztiil az egyéneket.

Tulajdonképpen Jézus és Egyhaza kozétt van meg az a bizonyos szoros
kapcsolat, a sz6l6oltashoz hasonld Osszeforrottsag, amelynek révén ki-
arad a vilagba a kegyelem. Tulajdonképpen az Egyhaz Isten gyermeke,
nem az egyének egyénileg. Mert az Egyhdz Jézus ardja, és mint ilyen
gyermeke az Atydnak. Mi csak Ggy és csak azért vagyunk istengyerme-
kek, mert tagjai, sejtjei vagyunk Jézus menyasszonyanak. Nem az egyé-
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nekben egyénileg él az Ige élete, hanem az Egyhaz személyekbdl allo ko-
z0sségében, amelyhez az egyének tartoznak, de nem maganszemélyként,
hanem mint egyek a kozosséggel. Nem az istengyermekek osszefogasa-
b6l sziiletett az Egyhaz, hanem Jézus alapvet6en Egyhazat alapitott,
hogy az Egyhaz egyénekbdl épitse fel dnmagat, Gj életre sziilve 6ket, mig
be nem teljesedik a valasztottak szima, és a szent kozdsség el nem éri
a teljes nagykorisagot, Krisztus teljességének mértéke szerint.

A szentirds, a zsinatok, a szentatyak az Egyhizat Jézus menyasszo-
nyanak nevezik, egyittal az élet Anyjanak. Probaljuk most fokozatosan
megérteni ennek a két kifejezésnek tartalmat! Jézus nem kereste arjit
foldi életében, hanem kialakitani kezdte. El8szor magahoz hivta az em-
bereket, hogy tartsanak biinbanatot, és higgyenek a kozelgd Isten orszaga
6romhirében. A benne hivokbdl, a bilinbdnat utjan 4 életre készekbol
alakitott ki egy csoportot, amely az Egyhdz magjit képezte, egyeldre
mintegy eléegyhazként. Megadta ennek a csoportnak lathaté arculatat is.
Valaszott tizenkett6t, megbizott hetvenkettdt, egynek — Péternek — meg-
igérte az Egyhaz alapvetden els6 helyét. Igy megalkotta az Egyhaz szer-
kezetét. A valasztottakat kiilon oktatta, hogy az ige — a tanitd és a teremtd
ige — szolgaiként épitdi és izei legyenek az Egyhaz szerves egységének.

A szentiras nyelvén Jézus az 4j, mdsodik Adam. Az is, mert benne
4j emberiség kezd6dott, a réginek nemes hajtasa. A szentatyik folytat-
jak ezt a gondolatot: Adam oldalabél jott elé az elsé asszony, Eva;
ugyanigy Jézus oldalsebébdl 1épett eld az Egyhaz. Mindkét kép szimbo-
lumos hasonlat csupan. A Genezis azt akarja mondani, hogy az asszony
ugyanolyan emberi lény, mint a férfi, ezért lehetnek munka- és hazas-
tarsak. A szentatydk is ezt akarjak kifejezni, hogy ti. az Egyhaz kon-
naturalis, egytermészetli Jézussal: a keresztaldozat érdemébdl az Egyhaz
is rendelkezik az istengyermeki minGségli és életerejl élettel. Nem on-
magatdl, hanem mert a Krisztusbol vétetett, az 6 kegyelmi teljességébdl
arad belé a természetfeletti élet. Ezért lehet partnere, munka- és élettarsa
Jézusnak.

Persze a Jézus-Egyhdz viszonnyal kapcsolatban a jegyesség és a
paruzidban eljovend6 végleges egyesiilés, a hazassag (Jel 21,9) csak ké-
pes beszéd. De olyan, amely nemcsak jol érzékelteti a valdsagot, hanem
a valdsag til is megy a hasonlaton. A szimbdlum azt akarja mondani,
hogy egészen szoros egység létesiilt Jézus és Egyhaza kézott, az életnek
és a munkanak olyan kozissége, amelynek a mi vildgunkban tulajdon-
képpen maésa nincs, de ha mar valamihez hasonlitani akarjuk, hit még
legjobban a héazastarsak élet- és munkako6zdsségéhez hasonlithato.
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Csakhogy Jézus és Egyhaza kozott sokkal déntdbb és szorosabb az
élet- és mitkodéskapcsolat, mint a hazastirsak kozétt. Mert a férfi és a
nd, barmennyire egyek lesznek a hazaséletben, végeredményben meg-
vannak egymds nélkiil is: emberek maradnak akkor is, ha meghal élet-
tarsuk vagy elvalnak. Ezzel szemben az Egyhaz annyira egy Test Krisz-
tussal, a Fejjel, hogy ha ez az egység megsziinnék, az Egyhiz nem elha-
gyott, irva lenne, hanem egyszerien megsemmisiilne. Az Egyhdz addig
Egyhaz, amig Jézus a Feje, és belble arad Egyhazaba az élet.

Jézus az utolsé vacsora szentmiséjében jegyezte el maganak az Egyha-
zat. Az eukarisztia Atnydjtasdval mintegy megkérte, felszolitotta a koztitk
1étesitendd legszorosabb életegységre. Hiszen szentségi mostba 6sszefogott
egész életét nyujtotta at neki, hogy azzal énként egyesiilhessen. Az euka-
risztia ugyanis a személyes Jézus, és ugyanakkor Jézus egész élete — teljes
multja ¢s teljes jovdje — egyetlen szentségi mostba siritve.

Amikor Jézus a konszekralas (a kenyér és a bor atlényegitésének) ha-
talmat megadta Egyhdzinak, akkor azt tette lehet6vé szdmara, hogy
olyan erds igent mondjon a vele vald életkdzosségre, hogy ez szentségi
moédon jelenlevévé tegye magat Jézust és Jézus egész életét. Amikor pe-
dig ezt a konszekracidban kimondott igent megvalositja az Egyhaz, tehat
amikor misézik, szentségileg annyira eggyé fore Jézussal, hogy szentségi
moédon vele egyiitt éli Jézus egész életét.

Az aldozas jelentGsége pedig ebbél a szempontbdl az, hogy a Jézust
jelenné tevd és a jézusi életet mostba slritd szentség vételével az Egyhaz
a maga életét beleasszimilalja Jézus életébe, hogy igy teljessé valjon az
egység.

Nem szabad azt gondolnunk, hogy itt logikai vagy iddrendi zavar
van. Igaz, hogy az Egyhaz csak nagypénteken lépett elé Jézus oldalsebé-
bél. De azért meglehetett mar nagypéntek elétt a szent eljegyzés. Mert
az utolsé vacsora csak a mi fogalmaink szerint volt nagypéntek elétt. A
szentségi jelenlét nem ismer id6t, el6bbét vagy utébbot. Az eukarisztia-
ban mindig most van jelen Jézus egész élete. Tehat a szent kenyér nem
»Jézus éppen most”, hanem Jézus teljes — mult és jov6 — élete, egyetlen
mostba osszesiritve. Nagycsiitortokén este ezek szerint szentségileg maris
most volt a keresztaldozat, a feltdimadas, a mennybemenetel, s6t a vilag-
végi urjovet is. Igy az utolsé vacsora szentmiséjében jelenné valt a szent
oldalsebbél valé eldlépés is. Az Egyhaz igy sajat létére is igent mondott
az cukarisztia elfogadasaval, és igent mond ma is minden szentmisével,
Mert szentségileg létrehozza, mostta teszi sajat megsziiletését, magit az
utols6 vacsorat, a piinkdsdi Lélek-jovetet, s6t a paruzia boldog menyeg-



z6jét, és mindezzel egyesiil is a szentaldozasban, igy valdsitva meg egyre
tokéletesebb életegységét Jézussal és az § személyes életével.

Es ha mar az idépontok kérdésénél tartunk, emlitsiink meg egy masik
nem egyez6 dolgot. Jézus megdicsGiilésében lett Gsszentséggé, tehat csak
a mennybemenetelkor. Az Egyhiz azért Egyhaz, mert Jézus dnmagaba
oltotta, mint Gsszentségbe, igy él vele egyként — az § életébd! részesiilve —
természetfeletti életet. Ezek szerint a mennybemenetel az Egyhaz létbe-
pattandsanak ideje. Mégis azt mondtuk, Jézus oldalsebébdl lépett el8,
és olyasmit is szoktunk emlegetni, hogy piinkdsd az Egyhaz sziiletés-
napja. Nincsenek itt nagyon is dsszezavarva a datumok?

A dolog nyitja az, hogy az a valami, amit Ugy neveziink, hogy hasvét
misztériuma, az egyetlen dolog. Ebbe beletartozik: Jézus dldozati kereszt-
haldla, a husvéti feltdmadas, az aldozdcsitortoki mennybemenetel, sét
a punkodsdi Szentlélek elkiildés is. Mindez egyiitt hdsvét misztériuma, és
mindez egy. Hogy igy 6tvenharom nap (nagypéntek — pinkosd) tavola-
ban helyezkedik el torténetileg ez az egyetlen esemény, az Isteniink pe-
dagdgiajabol van csak igy. Hogy érzékelni tudjuk: Jézus valéban meg-
halt, valéban el lett temetve, tehdt igazdn meghalt, feltdAmadt, mennybe
ment, elkiildte a Lelket. Ha mindez egyetlen pillanatban jatszédott volna
le szemiink el6tt, nagyon nehéz lett volna nekiink — ha nem lehetetlen —
teljes kibontottsdgdban megismerniink a husvéti titkot.

De amit Isten idében széthtizva valdsitott meg, azt dogmatikusan egy-
ben kell lathunk. Mert mihelyt Jézus bemutatta a kereszt dldozatat,
maris megdicsGiilt, maris Gsszentséggé és Szentlelket arasztova valt. Eb-
b6l mar konnyen érthets, miért igaz a szent oldalsebbél vald el6lépés is,
a punkosdi szilletés is, az utolsé vacsorai eljegyzés is.

Jézus nemcsak eljegyezte és 6nmagaba oltotta az Egyhazat, hogy élni
tudja az § életét. Azt is megadta neki, hogy anyava legyen. Maria a szliz
anyasagnak nem egyetlen csodaja, valami hasonl6 valdsult meg az Egy-
hazban is. Az Egyhaz any4va lett, millidrd és milliard gyermekének szii-
16jévé, akiknek életet ad a keresztség fiirdGjében.

Azért képes erre a sziizen sziilésre az Egyhaz, mert — akarcsak Mariat
- megarnyékozta a Szentlélek. A piinkdsd misztériuma azt jelentette,
hogy az Egyhdz mar nemcsak menyasszony, hanem anya. A Szentlélek

"oz

ereje szallt le ra, hogy sziilni tudjon, 1j, isteni mindségd életre.
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Miria egy valakit hozott a vildgra, Jézust. Az Egyhaz is csak latszélag
sziil sokakat a keresztség életadd vizével. Végeredményben 6 is egyet
sziil: a Jézushoz tartozd egyetlen 4j emberiséget. Vagyis sajat magat sziili?
Igen, tulajdonképpen sajat magat. Mert a keresztségben az Egyhaz nem
kifelé sziil, hanem befelé. Nem kiadja magabdl gyermekeit, hanem éppen
onmagaba épiti, igy ad nekik j életet, igy teszi 6ket 6nmaga, természet-
feletti értelemben €16 sejtjeivé. Egészen addig, mig be nem telik a va-
lasztottak szdma, és mig fel nem épiti nagykoriva valt 6nmagat a meny-
nyei beteljesedésre.

Piinkosdkor tette anyava az Egyhazat Jézus Szentlelke, valéban akkor
kezdett keresztelni az Egyhazanya. Ekkor lett termékenyen Jézus meny-
asszonya, kidradoan, életet adban. Jézus szent emberségérdl azt mond-
tuk, hogy Osszentséggé lett megdicsoiilésében. Urunk a szent eljegyzés-
ben kegyelmi életének tarsava tette az Egyhizat. Piinkosdkor tarsava,
vele eggyé tette az istengyermeki élet Arasztasaban is. Igy lett Osszent-
séggé az Egyhiz, Nem egy masik &sszentséggé, hanem &sszentséggé Jé-
zussal egyként. Nem egyiitt, hanem egyként. Az egyiitt ugyanis azt jelen-
ti, hogy ketten egyszerre, egyittmiikddve, egymassal szinkronban. Az
egyként ennél tobb. Azt jelenti, hogy ketten cselekszenek ugyan, de ugy,
mint egy, egyetlen aktussal. Az Egyhaz ugy Gsszentség, hogy a Feje
Krisztus.

Az istengyermekség Szentlelke

Foglaljuk 6ssze par mondattal, mi térténik a megkeresztelt csecsemd-
vel a megdjulds és wjjasziiletés szentségében. A gyermek biindsen csak
embernek sziiletik, ezért élete eleve arra van szanva, hogy zsakutcaba
keriiljon, ne tudja megtalalni nemcsak kiteljesedett, de egyaltalan valddi
onmagat sem. Egész életére az Adami, az Atyit mint a szeretet édes part-
nerét elvesztett emberi vildg halalarnyéka borul, a targgya valt vilag ér-
zése, és Onmaganak reménytelen senkisége, amely végil valéban a semmi-
vé valds végleges elidegenedésébe torkollik. A keresztségben Jézussal
talalkozik a gyermek, 6 érinti az Egyhiz ajKaval kimondott teremt6 szo6-
ban, amikor megkereszteli a harom isteni személy nevében. Ezzel a ti-
tokzatos aktussal Jézus felveszi Testének kdzdsségébe, abba az egy Test-
be, az Egyhdzba, amely vele annyira egy, hogy bel6le a természetfeletti
életmindség allanddan 4rad az Egyhédzba. Igy a csecsemd is beoltodik ~
felvétetve Jézus Testébe — az &sszentségbe, Jézus szent, kegyelmet kozl
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emberségébe. Ez a beoltottsig azt eredményezi, hogy beleteremtddik a
gyermek lényébe a szentté tevd kegyelem, ez az életprincipium, amely vj,
isteni mindségi életer6t ad az emberi életnek, belegybkerezve az ember
lényébe. Ennek erejében tud immar a gyermek dgy taladlkozni Atyjaval,
az Istennel, mint istengyermek. Ez az allandé jellegd taldlkozas 6nmaga
folé emeli, természetfeletti, szentharomsagi sikba, igy bontakozhat ki
olyanna, amilyennek megalmodta az isteni Szerctet, igy talal haza fok-
r6l-fokra a maga igazi életébe. Most probaljunk mélyebben hatolni az
életiinket megvalté misztérium titkaba!

A kegyelem teremtett valami benntink, ezért nem egyik vagy masik is-
teni személy miive, hanem ko6zGs-egy aktussal teremti belénk a Szentha-
romsag. Mégis, mint valamelyik személyre jellemzé tettet, egyik szent-
haromsagi személynek tulajdonitjuk az istengyermekség kegyelmét. Els6
pillanatra 0gy gondolna az ember, hogy a kegyelem dltal szentté, isten-
gyermekké teremtésiink a Fitisten miive. Hiszen 6 olt be benniinket szent
emberségébe, hogy 6 éljen benniink, és 6t tudjuk mind teljesebben ma-
gunkra 6lteni. Tovabba: a kegyelem Isten gyermekeivé tesz benniinket, a
Fiu életében részesit minket, igy ebbdl is az latszik kivilaglani, hogy a
Fitnak tulajdonitott m{ a természetfeletti élet belénkplantalasa.

Es mégsem az. A kinyilatkoztatas hatarozott és félreérthetetlen tani-
tasa, hogy megszentelésiink, istengyermekké levésiink a Szentlélek miive.
Tme:

,»»Jézus a templomban fennhangon hirdette: Aki szomjazik, j6jjon hoz-
zam, és igyék! Aki hisz bennem, annak bensejébdl az él6 vizek forrasai
fakadnak.” Nyilvan a kegyelemrdl van szé, amely mint él6 viz a kor-
nyéket, ugy valtoztatja meg, teszi teljes értelemben él6vé az embert. Az
Evangelista hozzaflizi a magyarazatot: ,,Ezt a Lélekrsl mondta, ame-
lyet a benne hivék kapnak meg. A Lélek ugyanis még nem jott el, mert
Jézus még nem dicséiilt meg.” (Jn 7,37—-39) Jézus a megdicsilésben lett
Bsszentséggé, vagyis Szentlelket Arasztova. Igaz, a Lelket 6 kildi - az
Atyatdl, az Atyaval egyként, egyetlen kiildS aktussal — de maga a Lélck
fakasztja benniink azt a bizonyos él8 vizek forrasat, tehat a Szentlélek-
nek tulajdonitott mii lényiinknek és életiinknek szentté tevése.

Maga az Ur is 6gy beszélt a keresztségrél, mint amely szentség vizzel
és Szentlélekkel érint: ,,Mondom neked - koézolte Nikodémussal —, aki
Ujja nem sziiletik vizbél és a Szentlélekbdl, nem mehet be az Isten orsza-
gaba.” (Ju 3,5) Ezzel csak igazat adott Jézus a Kereszteldnek, aki tgy
hirdette 6t el6re, mint aki Szentlélekkel fog keresztelni: ,,En ugyan viz-
zel keresztelek a blinbanatra, de aki nyomomba 1ép, § majd Szentlélekkel
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és tlzzel keresztel meg titeket.” A tliz nem a Szentlélekre vonatkozik,
hanem éppen a Szentlélekkel ellentétes erdre, a karhozatra. Aki nem
akarja elfogadni Jézustdl a Szentlelket, az ég el a mindérokké tudatos
senkivé valas karhozatdban: ,,Szdr6lapitja a kezében, hogy megtisztitsa
szérijét — vagyis az Atyatdl érokségképpen neki adott emberi vildgot —,
és Osszegyljtse a buzat a cslirébe ~ a Szentlélek 4ltal isteni életet él6ket
a maga mennyei orszagiba —, a pclyvat — az atyinktdl rank hagyoma-
nyozott értéktelen életmddban megmaradtakat, a bilindsen csak embere-
ket — meg elégesse olthatatlan tlzzel.” (Mt 3,11—-12) Szent Pal gy
mondja, hogy a keresztség ,,a Szentlélekben vald Gjjasziiletés és meg-
Gjulés fiirdéje”. (Tit 3,5)

Még ennél is teljesebb a Szentléleknek tulajdonitas a kinyilatkoztatas-
ban. Mert megint tgy vélhetnénk, hogy bar a Szentlélek teremti belénk
a kegyelmet, igy valunk istengyermekké, de ezaltal a megtestesiilt Fiu,
Jézus élete, maga Jézus él benniink, tehat 6 nevezi benniink is Atyanak
az Atyat, Bz sem igy van. Az istengyermekség lelke a Szentlélek: ,,Isten
gyermekei vagytok mindnyajan, hiszen megkeresztelkedtetek, Krisztust
oltottétek magatokra.” (Gal 3,26) Az Atya ,,Krisztusban valasztott ki
minket a vilag teremtése elétt, hogy szentek és feddhetetlenek legyiink
clotte. Szeretetbd! arra rendelt, hogy akaratanak teljessége szerinti foga-
dott gyermekei legyiink Jézus Krisztus altal.” (Ef 1,4—5) Mégsem Jézus
nevezi benniink az Istent Atyanak: ,,Mivel Isten gyermekei vagytok, az
Isten az § Fianak Lelkét arasztotta sziviinkbe, aki 6t igy szélitja: Atyal”
(Gal 4,6) ,,A fogadott gyermekség Lelkét nyertétek el, altala kialtjuk:
Atyank! A Lélek maga tesz tandsagot lelkiinkben, hogy Isten gyermekei
vagyunk.” (Rom 8,15)

A dolog nyitja nagyon egyszeri. Mi a keresztségben nem keriiltiink
személyes egységbe az Igével, mint Jézus, hiszen ez azt jelentené, hogy
Jézussa véltoztunk, hogy az Ige benniink is megtestesiilt, pontosabban
benniinket is belevont a megtestesiillésbe. Ez lehetetlen — amennyiben
megmaradna személyiségiink : emberszemély nem valtozhat 4t Fidistenné
ugy, hogy emberszemély maradjon. Ha pedig elveszitenénk személyisé-
giinket, akkor nem lennénk tébbé azonosak énmagunkkal. Csak annyi
torténnék, hogy egy sereg személyiség megsemmisitése aran az Ige egyet-
len embersége mellé még egy csom6é mas emberséget is magira venne.
Ennek nyilvanvaléan semmi értelme sincs.

A keresztség szentségében nem az Ige kiildetik belénk, 6t Jézus ember-
ségébe kiildte az Atya. Mi nem az Igével keriiltiink személyes egység-
be, hanem az Ige életével. A szentségi sz06 nem ugy olt be benniinket
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Krisztusba, hogy vele személyes egységet alkotunk. Nem személyébe ol-
tatunk bele, hanem emberségébe, ez az Gsszentség. Beldle pedig életprin-
cipium arad. Mégpedig annak az életnek principiuma, amelyet Urunk —
istensége szerint is, az unio hypostatica révén embersége szerint is — a
Szentlélekben él. Benne, ebben a végtelen, isteni Csdkban fogadja el 6n-
magat és ugyanakkor adja is oda egész istenemberi lényét az Atyanak,
kimondhatatlan szetetetben.

Ha a Fitval keriilnénk személyes egységbe a keresztség altal, akkor
megsziinnék valasztasi szabadsagunk, akkor szitkségképpen csak azt tud-
nank élni, amit az Ige a Szentlélekben, hiszen személyiségét6l megfosz-
tott emberségiinkkel a Fid élne, szeretné az Atyat.

A Szentlélek mive szentté, istengyermekké levésiink. Vele személye-
sen sehogy sem egyesiilhet emberségiink, a Szentlélek nem testestilhet
meg. Mert 6 a Taldlkozas Istene. Benne valt csokot az Atya és a Fiq,
mégpedig ugy, hogy ebbe a Csokba, aki a Szentlélek, belelehelik, bele-
adjak végtelen Isten-dnmagukat. Nos, ezért nem lehet emberré a Lélek.
Mert az emberség szitkségképpen véges. Ha tehat egy emberségben akar-
na taldlkozni az Atya és a Fiu szeretete, ez azt jelentené, hogy enneck a
Szeretetnek végessé kellene tennie onmagat — ez pedig lehetetlen. Az
Atya és a Fit csak egész onmagukkal szerethetik egymast, 6k pedig
mindketten a végtelen Isten, végessé schogy sem lehetnek.

A kinyilatkoztatas 1j fogalmakkal jeloli azt a Szentléleknek tulajdo-
nitott miivet, amely a mi szentté, isteni min6ségl és életereji emberekké
valasunkat eredményezi. Ez a két fogalom: pecsét és bentlakozas. Szent
P4l a kegyelemben €16 embert a Szentlélek templomanak nevezi, akiben
lakozik a Lélek, és — ez nagyon fontos — aki el tudja {izni magabd! a
Szentlelket. (Rém 5,5; 8,14; 1Kor 6,19; Ef 4,30; 1Thessz 5,19; Gal
5,225 2Tim 1,14)

Igaz, Jézus nem a SzentlélekrSl beszélt a bentlakassal kapcsolatban.
O azt mondta, hogy aki szereti 6t, azt az Atya is szeretni fogja, és lakni
mennek ~ 8k, az Atya és a Fid — annak lelkébe. Ez nem mond ellent a
szentpali elgondolasnak. A Szenthidromsig megy lakni a megkereszteltbe.
Mit jelent ez? Isten mindeniitt jelen van. Tehat a megkereszteletlen em-
betben is. De a blindsen csak emberben csupin mint Teremtd, Fenntar-
t0, Gondvisel6 stb. van jelen az Ur. A megkereszteltben gy, mint Szent-
hiromsig. Pontosabban: ugy, mint ahogyan az Atya és a Fia szeretik
egymast a Szentlélekben.

Ezért vag egybe Jézus ill. az Apostol szava. Jobban, mintha mindket-
ten azt mondtak volna, hogy a Szentharomsag megy lakni lelkiinkbe.
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Mert a Szenthidromsag igy, kozosen megnevezve, ha lakik benniink, az
azt jelentené, hogy a teljes szentharomsigi életbe akar belevonni ben-
niinket Isteniink. Pedig nem igy van. Nem akar pl. részesévé tenni ben-
niinket annak az aktusnak, amellyel 6, az Atya, szili Egysziilottjét. O
a belsd isteni élet egyetlen vonatkozasiba akar bekapcsolni benniinket, és
ezt fejezi ki frappansan — sét egymast tokéletesen kiegészitve — vagy a
Fiu és az Atya, vagy a Szentlélek benniink lakozasa. Mert Isten a szent-
haromsagi életnek abba a mozzanatiba, ,,részébe’” von be benniinket a
keresztséggel, amely a Szentlélekben folyik. Tehat abba a kolcsonos sze-
retet-életbe; amely az Atyat és a Fiut ésszekapcsolja. Ennek is csak az
",.egyik felébe”, vagyis a Fit pontjan von be minket a Szentlélekben folyd
csodalatos szeretet-talalkozas életébe. Roviden: a kegyelem belénk terem-
tésével azt adja meg Atyank, hogy ugy tudjuk 6t szeretni egész életiink-
kel, amint a Fiti az 6vé a Szentlélekben. A maga részérdl pedig Ggy akar
szeretni és elfogadni benniinket, mint Egysziilottjének onatadasat.

A Szentlélek benniink lakozasa tehat azt jelenti, hogy Isten kiilonleges
médon van jelen benniink. Ugy, ahogyan a Szentlélekben szereti egymast
az Atya és a Fiu. A laké mindig ranyomja bélyegét, a maga lényének jel-
legzetességét arra a lakasra, amelyben él. Az otthon egyre inkabb olyanna
alakul, amilyen a lakéja. Ez térténik a Szentlélek bentlakasaval kapcso-
latban is. Lelkiink édes Lakdja belevon minket a maga életébe, tehat az
az Atya és a Fid szeretet-talalkozasdba, mégpedig a lehetséges ponton,
a Fitén. A Szentlélek temploma képes olyan médon szeretni az Atyat,
mint a Fid, Pontosabban: be tud kapcsolddni a maga hasonlévd — nem
ugyanolyan végtelenné - valt szeretet-életével a Fit Atyja iranti sze-
retd onatadasaba. Es ezzel ismét elértiink a Jézusba oltottsag fogalma-
hoz. A Lélek bentlakozadsa a mi lényiinket és életiinket abba az Atyat
szeretésbe vonja bele, amellyel a Fiti a maga emberségén keresztiil szereti
az Atyat.

A Szentlelket Vendégnek nevezi a keresztény hagyomany. Utal ez arra,
hogy 6 nem erdszakos lakd. Tehat olyan valaki, akit el lehet kiildent.
Aki nem hajlandé belekapcsolédni abba az életbe, amely a Szentlélekben
folyik, akinek élete ezzel szogesen ellentétes, az kimutatja, hogy nem akar
temploma lenni a Szentléleknek, igy eliizi 6t, lerombolja 6nmagat mint
a Lélek templomat. Vagyis: ismét biindsen csak emberré lesz. Fontos ez
olyan szempontbdl, hogy beldle nyilvanvalé: Isten nem tesz veliink eré-
szakot, nem veszi el szabadsigunkat. Csak a lehetdségét adja meg — és
ha akatjuk, a végrehajtast —, hogy ilyen benséséges modon talalkozzunk
vele. Aki azonban onistenitd rivalizilasba kezd a szeret6 énitadas he-
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lyett, annak szeretetét nem erészakolja. (Jézus nem tudott nem az Atyaért
lenni egész lényével. Mégsem tortént vele erészak. O nem emberszemély,
hanem embersége szerint is a Fiu, akinek személyével embersége egye-
stlt. A Fit pedig kényszer nélkiil, szabadon, de sziikségképpen, megval-
toztathatatlanul szereti az Atyat egész lényével; ha lényének embersége
is van, azzal is.)

De nem egyforman biinésen csak ember a meg nem keresztelt és a
megkeresztelt, de a Szentlelket eltiz6. A két embertipus kozti kilonbseg
megértésére nagyon alkalmas a kinyilatkoztatds masik, Szentlélekkel kap-
‘csolatos fogalma, a pecsét, amely karaktert, jellegzetességet ad a lélek-
nek, egész emberi 1ényiinknek. Szent P4l igy ir: ,,Aki minket megerdsit
és folken Krisztusban: Isten az. O az, aki pecsétjével megjeldlt minket,
és mint foglalét, sziviinkbe arasztotta a Lelket.” (2Kort 1,21-22)

Osi tanitasa Egyhdzunknak, hogy a megkeresztelt lelkére pecsétet nyom
az Isten, és a szentségben részesiilt mar mindig viseli ezt a megjeloltsé-
get; ha elkarhozik, még a karhozatban is. Bzt a pecsétet nem valami kis
bélyegzényom félének kell elgondolnunk. Az Isten pecsétjével megije-
16ltség azt jelenti, hogy lényiink immar egy megmasithatatlan karaktert,
6ok jellegzetességet kapott. Ez a jellegzetesség azt mondja, hogy lakasul
jelolt ki benniinket Isten, alkalmassa és arra szantta tett, hogy benniink
lakjék a Szentlélek, és belevonjon minket a benne foly6 szeretet-talalko-
zas életébe.

A bentlakozas és a karakter nem ugyanaz. Az is a bentlakasra jelleg-
zett lelkd, akiben valojaban nem lakik a Szentlélek, mert ellizte 6t. Jézus
csak arra mondta, hogy Atyjaval egyiitt lakni fog benne, aki szereti 6t.
Vagyis aki hajlandé belekapcesolodni a Szentlélekben megvaldsuléd szent
partnerségbe. Aki nem akarja ezt az életformat, aki szogesen ellentétes
¢életmagatartast vesz fel, aki 6nz6 6nmagéaért levésbe, onistenitésbe kezd,
abbdl tavozik az Atyat és Fiat osszekapcsolo Lélek. Mégis, az ilyen
ember karakterizaltsaga arra, hogy a Szentlélek temploma legyen, meg-
marad. Ha tehat ismét szeretni akar, nem kell (jbol megkeresztelkednie,
csak a Szentlelket visszahozo szentséget kell vennie, a biinbanatét, Ez a
szentség nem alkalmassa, jellegzetté tesz a Lélek bentlakasara, hanem a
mar erre alkalmassia valt emberbe visszahozza az édes Vendéget. De
err6l a maga helyén majd lesz szo.
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A foglaldul adott Lélek

A szentirds a Szentlélek benniink lakozasaval kapcsolatban nem is-
meri a vendég szot, ennél jobbat mond: foglalé. Amint az el6bbi idé-
zetben olvastuk: ,,Mint foglalét, sziviinkbe arasztotta a Lelket.” (2Kor
1,22) A benniink laké Szentlélek nem hazigazda, akitél magatdl figg,
meddig lakik hizaban. Nem is ,,3llandéra bejelentett” valaki, akit nem
lehet elizni. O vendég, aki marad annal, aki szivesen litja, és addig
marad, mig hajlandé vendéglatdja bekapcsolddni a Szentlélekben folyd
életbe. A vendég kifejezés jol visszaadja a nem véglegességet, a nem sziik-
ségszerliséget, de nem mond tébbet. Nem mondja azt, hogy a vendégbdl
egyszer hazigazda lehet, olyan valaki, akinek az addigi gazda, a Lélek-
nek szallast ado ember, boldogan adja 4t ezt a tisztséget, mert egészen és
tokéletesen azé az életé akar lenni, amely a Szentlélekben folyik.

Ezért jobb sz6 a foglals. Az a kifejezés, hogy a Lélek foglaléul arad —
a Fiu altal az Atyatol kiildve — sziviinkbe, pontosan azt mondja, mint a
vendégség: vissza lehet csinalni; amint a vendéget lehet elkiildeni, gy
lehet a foglalét visszaadni — persze ,,kartérités” van, ez itt a karhozat.
De a foglal6 ennél tobbet is mond. Igéretet tartalmaz arra vonatkozéan,
hogy — amennyiben a hazigazda egy meghatarozott idében, halala pilla-
nataban, pontosabban utolsé tudatos elhatarozésaval is gy akatja — a
Vendégbél végleges Laké, sét Hazigazda lehet. Vagyis atveszi a lakast,
akik mi vagyunk. Es azont(l mar mi lakunk ébenne: felvétetiink a Szent-
lélekbe, akiben a Fiuval egyként — végleg beoltva szent emberségébe —
szeretjikk mindérokre, visszavonhatatlanul az Atyat, és élvezziik elveszit-
hetetleniil az 6 kimondhatatlanul édes szeretetét. Ez az iidvOsség.

A leegyszeriisitésre torekvé ember nagyon szeret mindent statikusan,
a maga mozdulatlansigiban elképzelni. A Szentlélek benniink lakozasa
nem gondolhaté statikusnak. Nem arrél van sz6, hogy életiink hajnalan
lakni jon belénk a Lélek, mi pedig egy életen keresztiil 6rizkediink a ha-
lalos biintél, hogy el ne {izziik — ha eldztiik, gyonni megyiink, hogy vissza-
j6jjon —, igy aztan ha halilunkig meg6riztitk, megkapjuk az tidvosséget.
Szegényes — de, sajnos, roppant altalanos elképzelése ez a kegyelmi élet-
nek. Es nemcsak szegényes, hanem teljesen hamis is.

A foglaléul belénk arasztott Szentlélek arra foglald, hogy nincs még
vége, hogy kapunk mi ennél tobbet is — minden foglal6 ezt jelenti. Es
ezt a tobbet nem egyszerre kapjuk majd meg haldlunkkor, hanem foko-
zatosan, mégpedig gy, hogy a mindig tobb elayerése tblink is figg. Is-
teniink — ezt nem lehet eléggé hangsilyozni — embernek hagy benniinket
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istengyermekségiinkben is, csak emberségiinket 1j, isteni minéségilivé te-
szi. Nos, az emberi élet teremtett élet, az marad a kegyelemben is. Ez
pedig azt jelenti, hogy a mi életiinkben nincs 6r6k most, mint Istenében.
Mi nem tudjuk birtokolni egyszerre életiink egészét, csak szép egymas-
utanban. Hogy pedig életiinknek ez az egymasutanja ne legyen se unal-
mas egy helyben topogas, se dllandé kérforgas, azért azt adta bele Isten
minden teremtett életbe, hogy alaptorvénye legyen a mindig elére, a min-
dig tobbet. A megallas mar a halal, a végsd sorvadas, az élet pusztulasa-
nak kezdete.

1gy van ez a kegyelem életével is. A keresztség csak elinditja benniink
az 1j, a természetfeletti életet. A foglaloul adott Szentlélek azt jelenti,
hogy a magszerfien adott kegyelem kiviragozhat, kiteljesedhet bennink.
Nem olyannak kell meg6rizniink magunkat, amilyenek vagyunk a ke-
resztség pillanatdban, hanem névekedniink kell a kegyelemben, egészen
haldlunk pillanatiig: egyre tokéletesebben kell szeretnink az Atyat. A
kegyelem nem végleges allapotot, hanem életiink csodalatos kifutasanak
lehetSségét adja meg nekiink.

Ezt jelzi mar maga a keresztel$ viz is, amely a sodr6 erd szimbdluma.
Az Egyhazat megtermékenyitd Lélek vihar képében jott el. Akit tehat az
Egyhizanya magaba épit, azt ezzel a Szentlélek forgoszelébe Allitja bele,
hogy ez az er6 emelje egyre magasabbra, vigye mind bens6bb talalkozas-
ra Jézusban az Atyahoz. Az istengyermeki élet legbensSbb torvénye is az,
ami minden életé, a mindig elSre a tobb, a teljesebb élet felé. A viz sod-
6 erejének jelképe értésiinkre adja, hogy nem a kegyelem ciszterndiva
lesziink, hanem — mint maga az Ur mondta — él6 viz forrisa fakad ben-
niink, hogy mindig elére torjon, és meg ne alljon az Oceanig. A kegyelem
olyan életerd, amely nemcsak vegetalisra j6 és elég, nemcsak csendes
életélvezésre és természetfeletti életbenmaradasra, mig jon az 6r6k meny-
nyei élet, hanem olyan életerd, amely arra képesit és kotelez, hogy életiink
természetfeletti minGségében is mindinkabb kiteljesedjék, gazdagabba
valjék az Atyaval valé mind benséségesebb, mind szélesebb skalaju és
mind intenzivebb talalkozas altal. A megkeresztelt szamara 1t nyilott a
Végtelen felé az 4dami zsakutcabol, amely csak a senkivé levés végsd
kinjat tartogatta szamara. Ezért oldja meg az Gjjasziletés és megdjulas
furdbje a csecsemd életének alapproblémiajit — ha maga is ugy akarja,
amikor értelme hasznalatira elérkezik.
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A kegyelem jelképe a fehér ruha. Ez lélektanilag csak abban az eset-
ben szerencsés szimbolum, ha helyesen értjiik, tehat ha osszefiiggésbe
hozzuk a szentpali Krisztusba 61t6zéssel. Kiilonben a statika, a stagnalas
képzetét kelti, és hamis irdnyba tereli keresztségrdl vallott hitiinket.

Mert ha csak annyit mondunk, hogy ,,0rizziik meg tisztan lelkiink me-
nyegzOs kontdsét”’, az lélektanilag nem életérzést keltd, inkabb bénitd
kép. Egy fehér ruhat tisztan megdrizni a sirig, ez gyermek szamara sem
valami lelkesité feladat, felnittnek meg egyenesen és végleg érdektelen,
s6t gyerekesnek tiind valami. Szerencsére a kegyelem nem fehér ruha —
ilyen értelemben. Hanem egy csodalatos élet magja, principiuma ben-
niink. Igaz, kell 6rizni, de nem tartdozkodassal az élettSl, hanem éppen
élettel: a legteljesebb emberi életet élve — isteni mindségben! — Grizziik
istengyermekségiinket. Nem gy tehat, hogy inkabb nem tesziink semmit,
csak blin ne legyen, és hogy tivoltartjuk magunkat az élet, a kozosségek,
az emberiség problémaitol, csakhogy kisértésbe ne essiink, és a foldiek
miatt meg ne feledkezziink a mennyr6l. Hanem ugy, hogy mindenpel to-
r6dink, ami rank tartozik valamiképpen is, és mindenbe egész lélekkel
vetjitk belé magunkat.

Az élet gyonyord, de csak addig, amig el6re megy. Ha megall, ha ve-
getal, ha stagnalni kezd, akkor visszataszito. Addig szép az élet, amig
élni lehet, mindig teljesebben és gazdagabban, de nagyon csinyava vilik,
ha mar csak vigyazni kell ra. A kegyelem éppen azt adja meg, hogy biolo-
giai életink fogytival is egyre gazdagabb és teljesebb lehessen isten-
gyermeki, diadal felé kozelgd életiink ; nem szabad hat elrontanunk azzal,
hogy nem éljiik, hanem csak &rizgetjitk a blintdl, és a vele jard pusztu-
lastol.

Azért torz sokak vallasossiga, mert nem értik — senki sem mondta meg
nekik, szamukra felfoghaté médon —, hogy a kegyelemben néniink keil.
Mindenkinek kiszabta Isteniink a maga életttjat, de ez nem csak annyit
jelent, hogy a ,,sorsat senki el nem keriilheti”’, hanem azt, milyen mérték-
ben kell megérteniink, kiteljesedniink a foldi élet végére. Ez nem olyan
sorsunk, amelyet elkeriilniink nem lehet, hanem amelyet vallalnunk és
élniink kell. Az Atya ugyanis ,,Krisztus Jézusban jotettekre teremtett
minket, amelyeket Isten elére rendelt, hogy benniik éljiink.” (Ef 2,10)

Persze nem gyermekes jotettekre kell gondolnunk, nem napi jocsele-
kedetekre, amelyek mazsolak életiink kalacsaban. Vérszegény elképzelés
az ilyesmi, egyaltalan nem keresztény. A keresztény élet nem negativ
blint6] vald irtézas, nem is alkalmankénti jécselekedetek végrehajtasa,
hanem egész élet, teljes élet, emberlétiink egészének élése. A jotettek az
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emlitett idézetben azt jelentik, hogy életiink minden regiszterén felelniink
kell Atyank szeretetére, azzal a felelettel, amelyet t8link var, személy
szerint. Es amely feleletiink nem egyéni szeretetvallomas az élet nyelvén,
hanem olyan Igenélet, amely beleépil az egy Test, az Egyhaz istensze-
ret6, az Atyaért levd életébe.

Minden kisszerliség karikattrdja a krisztusi életnek, hiszen Urunk nem
ismert kisebb szavakat élete szeretet-vallomasiban, mint hogy mindent
és egészen. Nem a kicsi dolgokat kell semmibe venni vagy elhanyagolni,
hanem minden kis és nagy feladatunkat nagystilli szeretetben sszefogva
kell vallalnunk, és isteni minGségben teljesiteniink. Erre képesit és erre
hiv benniinket az a teremtd sz6, amely a keresztségben érintett benniin-
ket, és belénk plantalta a kegyelem csirajat.

A menny egészen csodalatos virdgbaborulasa lesz a teljes emberi élet-
nek. De virdg csak az élet csirdjanak erejében lehet. Ezt adja meg a ke-
gyelem. A mi dolgunk, hogy — engedve magunkat elragadni a Szentlélek
viharatél — lényiink és életiink teljességében sok-sok bimbot érleljiink.
Nem lehet aprépénzen mennyei boldogsagot vasarolni, a kezdetben ka-
pot kegyelemkrajcir megspdrolasival, bin eldl valod rejtegetésével sem.
Igaz, sok-sok aprépénzen kell dsszegylijteniink mennyei kincsiinket. De
éppen ez kotelez benniinket arra, hogy életiink minden tudatos mozdu-
lata az egyetien mennyei kincs gyarapitdsa legyen: mennyre egyre inkabb
megérd 1ényiink alland6 gazdagitisa a szeretetben. Aki el akarna dugni
a talentumot, az elvesziti azt: elveszi tole az Isten, aki a kegyelmet nem
mennyei belépbjegynek szanta, hanem életcsiranak, amelynek szarba kell
szokkennie, és egész emberi életiinket természetfeletti modon gylimolesot
term6vé kell tennie. Arra foglalod a belénk arasztott Lélek, hogy mindez
lehetséges, csak akarnunk kell, csak élniink kell.

Az Egyhaznak, és benne minden kereszténynek, csodalatos élménye-
ken keresztil kell egyre jobban felfedeznie a Taldlkozas titkait. Ezen
az életuton, amely alakulasunk és beérésiink a mennyre, Jézus csak azt
tudja mondani: Jo6jjetek utanam! Ezen az uton Jézus el tud inditani,
Szentlelke Altal magaval tud vinni, egészen oda, ahol 6 van, a megdi-
cséiilésbe. Utkdzben tud segiteni és Lelke altal vezetni. Egyet azonban
nem tud: az utat eldre, pontosan leirni. Térképet tud adni, azt megraj-
zolta szamunkra, kijeldlvén az istengyermekség utjat, mégpedig a Szent-
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lélek altal sugalmazott szentiridsi szerzék, a Hagyoményrél tantiskodé
atydk, a hittételeket fogalmaz6 zsinatok, a dogmakat hirdetd papak, a
hittel és a hitrdl eszmélkedé teoldgusok, a sok mindent megsejté miszti--
kusok, az élet titkat tapasztalatbdl ismerd szentek, a szent liturgia és
mas eszkozok révén. Minden térkép arra van, hogy eligazitson. De arra
nem elég, hogy az utat kézvetleniil megismertesse. Azt csak végigjarva
lehet igazdban megismerniink. Aki tehat valéban otthon akar lenni is-
tengyermeki életében, és abban haladni is akar, egyre feliebb az Isten
hegyén, annak hasznalnia kell a térképet, de annak tudatidban, hogy vé-
gig is kell jarnia istengyermeksége mennyei életbe vezetd utjat.

Igy ir err6l Szent Pal: ,,Isten, aki azt mondta: A s6tétségbdl tamadjon
viligossag, fényt arasztott a mi sziviinkbe is.” Hogy ti. el tudjunk iga-
zodni az Egyhaz altal rajzolt térképen, és igy ,.felragyogjon nekiink Isten
dicséségének — belsd, szenthdromsAagi, tehat legsajatosabb isteni életének
— ismerete”, mégpedig ,,Jézus Krisztus arcan’’: Jézus minél tokéletesebb
megismerése a hitben igazit el benniinket az istengyermekség Atya felé
vezeté utjan. ,,Mi mindnysjan fodetlen arccal ~ vagyis él6 és kellokép-
pen érteni tudé hittel — szemléljiik az Ur dicsGségét — ismerjik meg belsé
Isten-életét —, és dicsdségrél dics6ségre ugyanazon képmassi valtozunk
at az Ur Lelke altal.” Vagyis a bels6 életbsl ~ a dics6ségb6l — mi is ré-
szesediink, fokrdl-fokra teljesebben, mig ~ nem egyénileg, hanem kozas-
séginkben, az egy Testben - felndéviink Krisztushoz, és mi is lesziink
hozza hasonléan képmasa az Atyanak. A Szeretet Lelke altal, mert a
szeretet hasonlova teszi azokat, akik szeretik egymdst. A Szentlélek ere-
jében valunk igy képmassa, egészen hasonlova a Szeretethez, aki az Atya.
Ime, ez a keresztény életprogram, amely csak azért valésulhat meg, mert
van keresztség, és mert benne foglaléul lakéként kaptuk meg a Szentlei-
ket. (2Kor 4,6; 3,18)

Az egyre teljesedd istengyermekség gyumolcse — dtkozben: ,,Akkor
majd fel tudjatok fogni az Gsszes szentekkel egyiitt, mi a szélesség és
hosszusag, magassag és mélység, megismeritek Krisztusnak minden is-
meretet feliilmuld szeretetét, és beteltek Isten egész teljességével.” (Ef
3,18-19) 4

A tavlat: a végtelen. Jézus azt mondta Nikodémusnak: ,,Ne csodal-
kozzal azon, hogy azt mondtam neked, sziitkséges jjasziiletnetek. A szél
ott fj, ahol akar: hallod ugyan hangjat, de nem tudod, honnét jon, és
merte megy. Igy van mindenkivel, aki a Lélekbél sziiletett.” (Jn 3,7-8)
Az tjjasziletett embert a Lélek ragadja magaval az isteni élet mélységei-
be. Halljuk a hangjat, vagyis atéljiik, hogy tudjuk életiinkkel ~ és egyre
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jobban, gazdagabban és tisztan cseng6bben — Atyanknak nevezni az Is-
tent. De amint nem ismerhetjiik a szenthdromsagi élet végtelen mélysé-
geit, ahonnét a Szentlélek jott, éppen ugy nem ismerjiik egyelére azt a
pontot, ahova magéaval akar ragadni, hiszen éppen oda akar vinni, ahon-
nét jott: a szentharomsagi élet kozosségébe.,

Még valamit kell tudnunk: az Isten Lelke nem egészen egyforma iton
vezet mindenkit. Igy is mondhatjuk: mindenkit masképp, sajatos szemé-
lyi adottsagai alapjan akar megérlelni a mennyre. Sét, igy is: az Egyhaz
nem uniformizalt k6zdsség, tehat benne érvényesiilnie kell a minél sok-
szinlibb gazdagsagnak, ezért Isten népének kozosségében nem szabad
egyformdara érnie két istengyermeknek sem. Ezért szitkséges, hogy — az
istengyermeki élet Altaldnos t6rvényszerdiségeit megtartva — mindegyi-
kiink bizza r4 magat személyesen is a Szentlélek vezetésére, aki sokféle
médon, killsé és belsé megvilagitasokkal tud iranyitani benniinket a ma-
gunk dtjan. ,,Aki figyelmesen tanulminyozza a szabadsdg — tehdt nem a
szolgasag, hanem a gyermekek — tokéletes torvényét, és ki is tart mel-
lette, aki nem feledékeny hallgatdja, hanem tetté valtdja, az @ maga sitjdn
boldogsagot talal.” (Jak 1,25)

A Jézus haldlira jellegzett élet

»Mindnyijan, akik megkeresztelkedtiink, Jézus halalara keresztelked-
tiink meg . . . Halalanak hasonl6sagaban egybenéttiink vele.” (Rom 6,3.5)
. Krisztussal keresztre vagyok feszitve. Altala a vildg meg van feszitve
szamomra, s én a vilag szamara.” (Gal z,20; 6,14) Amit Szent P4l apostol
ezekben a mondatokban leirt, igazolja, milyen pontosan megértette, ho-
gyan lett szamunkra Jézus a keresztségben az Ut. Az eddigiekben arrél
beszéltiink, hogy Jézus a mi Eletiink. Most azt kell vildgosan latnunk,
hogy a Krisztus, akibe oltva éliink, és akit egyre inkabb magunkra kell
olteniink, csak tgy lehet Eletiink, ha Utunk is. {gy is lehet mondanunk:
csak az jut el az életre, aki utdna megy. Utdna pedig csak egyféleképpen
lehet menni, ha felvessziik keresztiinket. Meg kell vallanunk, ezzel kap-
csolatban sok szolam szokott elhangzani a szoszékeken. Probaljuk meg
most atgondolni, hogy mirél van szd.

Emlitettem mar, hogy a magam részérdl nem 1atom semmi mas modjat
a megviéltasnak, mint ahogyan tortént. Azt mar igyekeztem megmutatni,
hogy sziikséges volt a megtestesiilés. Most azt mondom el, miért tartom
egyedili atnak a kinhaldllal tértént megvaltast,

90



Tudom, ezzel kapcsolatban milyen meggondolasaik vannak a teolé-
gusoknak. De azt is meg kell mondanom, egyik altaluk megjeldlt’ mas
utjat a megvaltdsnak sem tartom lehetségesnek. Hogy miért, az remélem
kideriil gondolatmenetembdl, anélkiil, hogy a kiilonbdzé elképzelésekkel
részletesen foglalkoznék. Azt bocsitom még eldre, hogy természetesen
nem tagadom, hogy Isten a megvaltasnak szamtalan mas médozatat tud-
hatja. Csak azt allitom, hogy én egyetlen mas kielégitét sem latok, sét,
ugy sejtem, emberileg mast nem is lehet kitalalni.

A kérdéssel foglalkozok szerintem ott kdvetnek el alapveté hibat, hogy
az éremnek csak egyik oldaldt vizsgaljak. Csupan olyan szemszogb6l né-
zik a dolgot, hogy elégtételt kellett adni, meg kellett engesztelni a mél-
tan haragvd, mert vérig sértett Istent. Ez persze tokéletesen igaz: Jézus
azért is jott, hogy kiengesztelje irAnyunkban az Atyat. Ha csak ezt tekin-
tem, valéban nem sziikséges a kinhalal, elég lett volna az a bizonyos
egy csepp vér, amelyrdl a régi skolasztikusok beszélnek.

Csakhogy van a kérdésnek egy masik nézdpontja is. Az emberiség ol-
dalarol. Nemecsak Istent kellett kiengesztelni, hanem nekiink is igent
kellett mondanunk az istengyermeki életre. Mert ha egyszer kérdezett
Isteniink, és mi Adamban nemet mondtunk, akkor Isten erészak nélkiil
nem adhatja vissza az istengyermekség kegyelmét. Tehat Gjra kell kér-
deznie. Ez nem tehette, mert érdemben csak a mar kegyelembe emelt
tudna felelni. De errdl mar volt sz6: a feloldhatatlannak latsz6 kérbél a
megtestesiilés adott kiutat. Kérdés nélkiil nem erészakolhatta Atyank a
kegyelmet. kérdezni a kegyelem megaddsa nélkiil lehetetlen — tehat meg-
testestilt az Isten Fia, hogy &, a sziiletett Istengyermek feleljen embersé-
gén keresztiil. Innét kell tovabb szdniink a gondolatokat, hogy rajdjjiink,
miért kellett Jézusnak kinhalallal megvaltania minket.

Valamit ezzel kapcsolatban, mintegy kiinduld pontként tudnunk kell:
kifejezetten az Atya kivanta a kereszthaldlt. Jézus szidmtalanszor el-
mondta, hogy igy kell tennie — szabad akaratbdl ugyan, 6nkéntesen,
meégis kell —, mert igy kivanja, akarja az Atya, igy kell 6t megdicséitenie,
semmi mas modon nem tudja. Tehat nem a szeretet énmarcangold eksz-
tazisaban vallotta meg igy szeretetét Jézus az Atya irant, és nem az elég-
tételt add engesztelés szélsGségessé valasaban hatirozta el, hogy ilyen
rémes biintetést vallal helyettiink. Az Atya akarta igy, Jézus ezt nem tit-
kolta, mint azt sem, hogy 6 ettél emberileg visszaborzad, de vallalnia
kell, mert nem tudja nem szeretni az Atyat, és az Atya igy parancsolta
neki.

Tehat mégis igaza van azoknak, akik féltékenyen kegyetlen Istenrdl
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beszélnek? Mi hissziik, hogy Isten maga a Szeretet. Es az Atya senkit
jobban nem szerethet, mint a Fiut. Emberségében is, mert Jézus ember-
sége szerint is maga Isten egysziilétt édes Fia — nem orokbefogadott gyer-
mek, mint mi. Az Atya és a Fig, tehat az Atya és Jézus talalkozasa a tel-
jes dnatadas szeretetének sziinet nélkiili parbeszéde. Nemcsak a Fig, ha-
nem az Atya részér6l is. Amikor tehat az Atya azt mondta Fidnak: Aka-
rom, tedd le az életedet keserves kinszenvedéssel, és ugy vedd fel ismét,
— akkor ezzel azt mondta: Szeretlek egész lényemmel. Ez az, amit nehéz
megérteni, de ugy gondolom, csak elsé pillanatra megfejthetetlen ez a
rejtély. Ha logikusan atgondoljuk, eléggé vilagos.

Az Atya és Fiti parbeszédét a megvaltassal kapcsolatban nem vgy kell
elképzelni, hogy az az emberiség feje felett tortént. Isten nem kifejezetten
a Fitistent akarta tjrakérdezni, akar-e istengyermek lenni, hanem az em-
beriséget. Amikor tehat Jézust kérdezte tijra — mert errdl van sz6 a meg-
valtasban, az engesztelés és elégtétel csak ennek keretén beliil érvénye-
siilt —, a kérdést az emberiséghez intézte; Jézushoz csak mint az emberi-
ség képviselSjéhez. Tehat Jézus mint az emberiség Allt szemben az Atya-
val a megvaltist eredményez6 parbeszédben. Mégpedig Jézus az 4dami
emberiség képviselSje volt. Azt emelte fel Atyank a kegyelembe, az mon-
dott nemet, annak kellett most igent mondania. Jézus 0j és nemes hajtsa
az adami fajnak, de az egyetlen, az Adami emberiség képviselje. Es
most jon egy fontos megallapitas: tehat Jézusnak az adami emberiség
poziciéjabdl kellett felelnie. Ott kellett felvennie az Atya és az emberiség
parbeszédének fonalat, ahol az megszakadt. Ha nem igy tesz, ha egy
egészen mas emberiség vagy csak a maga nevében ,,targyal”, akkor nem
az 4dami emberiség mond igent az Gjra kérdezd Atyanak, igy az adami
emberiséget nem is lehetett volna tGjra a kegyelembe emelni.

Az Atya utolsé el6tti szava az 4dami emberiséghez az a természetfeletti
teremt6 sz6 volt, amellyel beleplantilta az emberiségbe a kegyelmet,
vagyis a tett nyelvén azt mondta az emberiségnek: Légy a gyermekem!
Erre felelt az emberiség, szintén valamilyen tettel: Nem akarok; a riva-
lisod akarok lenni, magam is isten. Akkor hangzott el az Atya utolsé
szava: Szenvedj, kinlédj, légy idegen a magad életében, egész vilagodra
essék a halal arnyéka, légy porra, végleg senkivé! Innét a parbeszéd meg-
szakadt. Egyszerlien azért, mert az emberiség nem tudott mar valaszolni,
Tudott felelni, Istenhez kidltani gondolattal, széval és tettel, de ez mar
nem a4z a parbeszéd volt, nem az Atya és az istengyermek kozt megkez-
dett és kialakult. Ilyesmirél szé6 sem lehetett, mert nem volt mar isten-
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gyermek, és az emberiség szdmara nem volt mar Atya, csak Ur volt és
szolga.,

R4 kell jonniink: Istennek utolsd atyai szava, a szenvedéseket, az el-
idegenedést, a halalt kimondo sz a legtisztabb szeretet volt a részérdl.
Ne gondoljunk itt arra a paradox kifejezésre, amelyet ezzel kapcsolatban
szoktak emlegetni: a megsértett, a visszautasitott szeretet. Ertsiik csak
egyszeriien: az Atya szeretet-valloméasa volt az 4dami faj buntetése, a
halalnak és a halal arnyékanak rankbocsitisa. Az egyik szempontot mar
emlitettem: TIsten kénytelen volt ,,visszaengedni” az emberiséget a csak
emberi életbe. Hogy ezenttl mar bindsen csak emberek lettiink, az nem-
csak a dolgok vaslogik4jabél kovetkezik, hanem abbdl is, hogy Isten fenn-
tartotta a meghivast. Ezt pedig masképp, mint igy, nem adhatta tudtunk-
ra. Mivel istengyermekek mar nem voltunk, az atyai szot érteni sem tud-
tuk. (Err6l targyalunk majd a hittel kapcsolatban.) De értettiik azt, hogy
bar emberek vagyunk és emberi az életiink, mégis idegenek vagyunk em-
beri életiinkben. Aki vissza akar menni embernek, azt természetesen en-
gedni kell szenvedni és meghalni, mert ez az emberi élet. Persze a csak
emberi, tehat az 6si, természetesen, nem biindsen csak emberi életben mas
lett volna a szenvedés és halal. Hogy milyen, nem tudjuk, de valamit At-
¢élhetiink beldle, ha atadjuk magunkat a Szentléleknek, de err6l hamaro-
san sz0 lesz. Az dnmagaban természetes szenvedések és halal a biin utin
— az elidegenedés kivetkeztében, vagyis mert idegenné valt az emberi
élet — rettenetessé viltak. De éppen ez és a nyomdban jaré emberi sé-
hajtozas egy jobb élet utdn tartotta ébren a megvaltds vagyat. Az Atya
egyenes, érthetd szdval vagy éppen teremtd igével nem mondhatta meg:
gyermekeimnek akarlak benneteket — nem voltunk képesek érteni, fel-
fogni, mi az, ez csak a kegyelemben lehetséges, amikor a Lélek nevezi
benniink Atyanak az Istent. Ugy iizent tehat Isteniink, aki Atyank akart
lenni, ahogyan tudott.

Csak gondolkoznunk kell rajta, és rajoviink: a halal fullankja, az el-
idegenedés kinja, a szorongas borzalmali, a szenvedések mind olyan tiiske,
amelyekkel Isten szeretd josiga maga felé akar forditani benniinket.
Vagy legalabb meg akarja éreztetni veliink, hogy nem jo felé megy az
életink, hogy a ,,csak emberségben” nem talalhatunk énmagunkra, ab-
ban 6r6kké idegenek lesziink, mert mérhetetleniil tébbre vagyunk hivat-
va. Az lenne a kegyetlenség, ha virdnyos titon engedne benniinket a kar-
hozatba andalogni. Ha nem éreznénk idegennek az emberi életet, ha nem
lenne benne szenvedés és halal és szorongas, vajon ki vagyna egy iga-
zabb, egy teljesebb élet utan? Ki akarna gyermeke lenni az Atyanak?
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Minden foldi kin figyelmeztetés: az Atya felé kell mennetek, keresnetek
kell valami tébbet, mint ez a csak emberi élet.

Nem erdszakoskodik veliink Atyank, nem erdszakkal akar maga felé
vonni, nem hatalmaskodik rajtunk. Nekiink valéban az az egyediili meg-
oldas életiinkben, ha Atyankként talaljuk meg 6t. Nekiink senki és sem-
mi mas nem elég. Ezt érezniink kell, mert kiilonben nem keresnénk az
egyediil elég Valakit.

Az Atya — istengyermek parbeszéd tehat megszakadt, mert megsziint
az istengyermekség. Folytatni ott kell, ahol megszakadt, Isten szava nem
szallhat el valaszolatlanul. Hogyan kellett volna folytatnia az emberiség-
nck, ha istengyermek marad? Ez lehetetlen a visszautasitas utan, de te-
gyuk fel a lehetetlent. Tehat: hogyan kellett volna valaszolnia? Feltétle-
nul az istengyermekek nyelvén. Ez pedig a mindent elfogadas és a teljes
onatadas. Tehat éppen olyan szeretettel kellett volna elfogadnunk Isten
utolsd, a végsé elidegenedést magaban hordozé szavat, mint amilyen sze-
retettel az Atya azt kimondta. Ha istengyermek maradt volna az emberi-
ség, akkor felismerte volna a szenvedésekben és a halalban Isten szere-
tetének jelenlétét, atolelte volna a szenvedést és a halalt, mert felfogta
volna, hogy benniik az Atyat oleli, és a szenvedésben és a haldlban is
megvallotta volna az Atya iranti szeretetét. Ha ezt teszi az emberiség,
megmaradhatott volna a szenvedés és a halal, de megsziint volna az el-
idegenedés. Az emberek ismét otthon lettek volna életiikben, ebben a
szenvedéssel teli és halallal végz6d6 életben is, mert mindenben, az 6n-
magaban borzalmasban is atélték volna a Szeretet jelenlétét, és ez mar az
istengyermekség, az 6nmaga folé emelt emberség, ez mar maga az 6rom
és béke a Szentlélekben, a bontakozni kezdé boldogsag.

Az emberiség nem volt mar istengyermek, az Atyanak valaszolni kép-
telen volt. De tamadt Adam térzsén egy 0j hajts, a személyében Isten
Jézus, aki istengyermek volt, bar az 4dami fajbol vétetett. Igy tudott va-
laszolni a nem is Gjra kérdezd Atyinak, hanem az Gsblnre kimondott
biintetésekkel hozzank utoljara szélt Atyanak. Azt felelte Urunk, amit
kellett. Vilagos latdssal felismerte a szenvedésben és a halalban, az el-
idegenedésben és a szorongasban a Szeretet jelenlétét. Ezért olelte 4t a
keresztet.

Azt, hogy az Atya akarta Jézus kinhalaldt, nem dgy kell tehat érte-
niink, hogy raparancsolt, vagy hogy a megvaltasnak szigori, s6t mar-mar
kegyetlen feltételeket szabott. Az Atya egyszeriien csak azt akarta, hogy
Jézus szeresse, emberségében is a Fid mindent elfogadd és 6natado sze-
retetével, Ggy, ahogyan az 4dami emberiségnek kellene szeretnie 6t, te~
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hat a szenvedésben és a halalban is. A Golgota életdldozataban talalko-
zott az Atya és a Fiu. A Fit emberségén keresztiil a kinhaldlban vallotta
meg szeretetét, az Atya a feltdimadasban fogadta el 6t. Es ebben a talal-
kozasban nemcsak Jézus személy szerint talalkozott az Atyaval, hanem
mivel emberségében tortént a talalkozds, azért az Atya és az emberiség
taldlt Ujra egymdasra Jézusnak a halalban teljessé valo szeretetaldozata-
ban.

Igy lett Jézus szamunkra az Ut. Amikor magéba olt a keresztségben,
akkor alkalmasakka tesz benniinket arra, hogy mindenben, ami van, te-
hat a szenvedésben és a halalban is, felismerjik és at6leljiik a mindenben
szamunkra jelenlévd Atyat, aki maga a Szeretet. Az, hogy életiink Jézus
halélara jellegzett, azt jelenti, hogy egész lényiinkkel és életiinkkel azt az
istengyermeki feleletet kell visszhangoznunk, amelyet Jézus adott egész
emberi életével, és azt mintegy dsszefoglalva, életének csucsaként, a ke-
resztaldozattal. Erre ad belénk természetfeletti vilagosan latast és élet-
erét a kegyelem. Aki él vele, azt Jézussal egyként fogadja el az Atya: fel-
tamadunk és megdicsdit benniinket az Isten. ,,Ha ugyanis halalanak ha-
sonldsagaban egybenéttiink vele, akkor feltdimadasaban is ugy lesziink.”
(Rém 6,5)

Kidit ay dddmi ysakutcdbol

Azt mondtuk, a keresztség megoldja a szentségben részesiilt életénck
alapproblémajat, mégpedig mindorokre. Ugy tlinik, nem igy van. Mext
a keresztség latszélag semmit sem valtoztat az ember sorsan. Valameny-
nyien szenvediink, idegenek vagyunk ebben az életben, féliink és szoron-
gunk, a végén meg kell halnunk, akir megkaptuk Jézusban az istengyer-
mekség kegyelmét, akar nem.

Mondjuk meg eloljardban: az élettt csak latszatra ugyanaz. Mert az
adaminak maradt ember sorsa a fokozatos és a végén a teljes elidegenc-
dés, a novekvd és végiil 6rék kinna fokozodé szorongas. Ezzel szemben,
akinek megadatott, hogy Jézusba 6ltozzék, hogy 6 legyen szamara az Ut,
annak élete e foldi idegenségben is zarandokut hazafelé, oda, ahol egé-
szen és végleg megtalalja csodélatosan kiteljesedett 6nmagat. Az adami
ember szenvedése végeredményben értelmetlen és a senkivé valas 6rok
¢és borzalmas tudataba torkollik. A kegyelemben él5 élete keresztit,
amely az élet dldozatan at a feltamadas megdicséiilésébe vezet,

Ezzel kapcsolatban meg kell érteniink azt is, hogy nemcsak a halal utan
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lesz mas — a kereszthordozas jutalmaként — a Jézusban é16 sorsa, gydke-
resen mas mar most az életérzése. Nem a kilatastalansig, nem is a csaloka
remények futé abrandjai felé megy, hanem atéli, hogy hazamegy. Igy is
mondhatjuk: az Atydhoz; de kifejezhetjiik igy is: Allanddan afelé az al-
lapot felé kozelit, amelyben végleg otthon érezheti magat a maga életé-
ben. A jézusi ember a végsé halalkinban érzi magat leginkabb otthon
emberségében. Nem mert a halalkin tetszik neki, hanem mert ekkor ér
élete a Jézusba 6ltozés finiséhez, tehat megérett mar benne az istengyer-
mekség hazatalaltsdganak élménye. Minderrél azonban alaposabban kell
beszélniink. :

Urunk megvaltéi miivét kitlonds cselekedettel kezdte: felvette a biin-
banat keresztségét a Jordan folyéban. Kereszteld Janos érezte ennek a
helyzetnek fonaksagat, és széva is tette. Tulajdonképpen igaza volt: Jé-
zusnak, a blntelennek nem volt sziiksége a blinbanat keresztségére. Aki
személyében maga a végteleniil Szent, az semmiképpen sem tarthat biin-
banatot. Az Ur azt felelte Janosnak, hogy meg kell tenni az Atya akara-
tat. Isten nem azt akarta, hogy Fia biinbanatot tartson, nem azt, hogy eb-
ben a janosi keresztségben megtisztuljon. Jézusnak a biinés, az adami
emberekkel egyiitt valé keresztelkedéssel ki kellett fejeznie, hogy vallalja
a sorskdzosséget az 4dami emberiséggel.

Jézus megkeresztelkedését tigy foghatjuk fel, mint a megvéltds nyita-
nyat, amely elG6vételezetten magaban foglalta a megvaltds mostantdl
kezdve végleg kibontakozd egész mivét. Urunk teljes mértékben vallalta
az 4dami életutat, de istengyermeki lelkiilettel, nem biintetést szenvedve,
hanem szeretetb6l az Atya irant. Az eredmény: az Atya véglegesen Fia-
nak ismerte 6t el, sét benne gyermekének ismerte el a Jézusba oltandé
emberiséget, vagyis Gsszentséggé, Szentlelket arasztova tette Jézus szent
emberségét. Jézus a keresztelkedéssel szimbolikusan — de ezzel hatarozott
akaratat, elhatarozasat kifejezve — vallalta az 4dami zsakutcat, minden
szenvedésével, szorongidsival, idegenségével, a hulliva levéssel egyiitt.
Ugyanigy az Atya a megkeresztelkedés utini eseményekkel — a megnyilt
égbél hallatszd szdzattal, hogy Jézus az 6 kedves Fia és a Szentlélek red
szallasaval — elGvételezte, szimbolikusan elére jelezte a hasvét diadalat,
a Fidsagot igazold és elismerd megdics6iilést, valamint az Gsszentséggé
valast, a Szentlelket araszt6 titkot.

Amit a nyitany elre jelzett, azt Urunk végig is csinalta. Maradék nél-
kil vallalta az 4dami utat. ,,Krisztus Jézus, mint Isten, az Istennel valo
egyenlséget nem tartotta olyan dolognak, amelyhez feltétleniil ragasz-
kodnia kell.” Jézus megtestesiilhetett volna Isten-mivoltahoz mélto, ele-
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ve és nyilvinvaléan megdicsGiilt emberségben. De akkor nem folytat-
hatta volna az Adami faj nevében azt a parbeszédet az Atyaval, amely az
Osbiinre kimondott biintetéssel megszakadt. Ezért nem dicsSségben jott
el, ,,hanem szolgai alakot &ltétt, kiiiresitette 6nmagat, és hasonld lett az
emberekhez. Kiilsejét tekintve olyan lett, mint egy ember, Megaldzta ma-
gat, és engedelmes lett a halaldig, mégpedig a kereszthalalig.” (Fil 2,6
skk) Vagyis lett egy koziiliink, 4damiak kéziil. Erre utal a ,,szolgai ala-
kot oltott™ kifejezés: olyanna lett, mint aki nem gyermeke, csak szolgija
tud lenni Istennek, tehat mint aki aldzattal engedelmeskedik. De csak
kiils6leg lett ilyen. Az 4dami utat beliilrd] istengyermekként csinalta vé-
gig, igy valtoztatta it biintetésbél ill. valaszolatlanul hagyott atyai szd-
bol a szeretet talalkozasinak eszk6zévé, mint ahogyan minden az Isten
gyermekei szamdara, mindenben vele taldlkoznak, aki szamunkra min-
denben a Minden.

Urunk 0gy valaszolt — személyében az emberiséget képviselve, és az-
zal az emberséggel valaszolva, amelybe bele kell oltddnia az 4j emberi-
ségnek ~ tehat dgy valaszolt az Atydnak, hogy magahoz olelte az adami
ut minden borzalmat, annak jelképében, a keresztben. Ne csak a testi
szenvedésekre és a bioldgiai haladlra gondoljunk. Jézus valéban minden
betegséglinket magara véve hordozta. Végigjirta az elidegenedés sotét
utjat, nemcsak a maganyossagét, nemcsak a tehetetlenség, a végsé senki-
vé valas rettenetes élményéét: elment a véksdkig, mert eltiint szeme eldl
maga az Atya. , En Istenem, én Istenem, miért hagytal el engem!” Es
megismerte a szorongast ugy, mint addig senki ember, a vérverejtékezé-
sig. Mert nem egyszerden félelem lehetett az a Getszemani kertben tor-
tént vérizzadas. Ha csak félelemr6l lett volna szé, azt jelentené, hogy
Jézus ijedbésebb volt masoknal. Hiszen mas is élte mar At a red var6 kinok
eldre tudott varasat, a kinhalal félelmét, de nem vérverejtékkel. Tudom,
a szentirds tuddsainak tobb magyarizata van ra, de talan pem tévedés
feltételezniink azt sem, hogy Urunk abban az 6raban magira vette a vilag
minden mult és jovendd szorongasat, ezt a névtelen, és ezért minden féle-
lemné! kibirhatatlanabb érzést. Hogy ebben is, mint a keresztit tobbi f4j-
dalmaban és a hullava levésben is atélelje magat a Szeretetet.

Az 6sszentséggé lett Jézus abba az emberségébe oltott minket a kereszt-
séggel, amely emberségében mindezt végigszenvedte. Ez azt jelenti, hogy
a keresztség benniinket is erre az életitra kent fel, hogy keresztre legyiink
feszitve Jézussal. Mi nem indulhatunk az istengyermekség utjan az &si
artatlansag, vagy az egyszerlien csak emberség pontjarél. Benniinket csak
onnét indithat a kegyelem 1j tra, amibe belesziilettiink: az 4dami élet-
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bdl. Az istengyermekség belénk plantalt magja nem azt adja meg nekiink,
amit nem adhat, hogy ti. ,,nem tortént semmi, csak rossz dlom volt az 8s-
bilin és az idegenné lett emberi élet zsdkutcija”. A kegyelem belénk, 4d4-
mi emberekbe oltotta bele az istengyermekség életerejét. Ennek kévet-
keztében 4dami lényiinkben is fel tudjuk ismerni, hogy ebben is jelen van
a Szeretet, az Atya értiink levése. Ezért mi 4t tudjuk olelni adami 1énylin-
ket: a szenvedést, e vildg idegenségét, a szorongisokat és félelmeket, a
halalt. Ha megtesszitk, amire a kegyelem képesit, akkor atéljik, hogy
mindenben az egyediil elég Valakit o6leljik, aki szimunkra a Minden.

Urunk igy mondta: ,,Jojjetek hozzdm mindnyajan, akik elfaradtatok
és meg vagytok terhelve, és én megkénnyitelek benneteket!” (Mt 11,28)
Nem az egyes megtort embereknek szolt ez a hivas, hanem az egész em-
beriségnek, amely belefaradt az adami életttba, és tehernek érzi mar,
hogy istent kell jatszania vagy legfeljebb — j6l vagy rosszul fizetett ~
szolgaja lehet az Istennek. A Megvaltd azt igérte a hozzad mend, tehat a
keresztségben vele csodalatos mdédon talalkozo, mert vele eggyé levs em-
bereknek, hogy megkénnyiti 6ket. Visszaad ugyanis mindegyikiinket,
akik benne éliink, a magunk igazi életének, az istengyermekségnek. Te-
hat annak az életnek, amelyben 4llandé taldlkozasunk lehet az egyediil
elég Valakivel, aki mindenben a Mindeniink akar lenni. Ez a taldlkozas
adja meg fokrdl fokra gazdagabban azt az életérzést, hogy hazafelé me-
gylink, és egyre inkabb otthon vagyunk, hogy jo és érdemes élniink, hogy
nemcsak vagyunk valakik — hiszen partneri viszonyba keriiltiink az Atya-
val —, hanem azt is atéljiik, hogy lénylink egyre jobban kiteljesedik, s6t
utat talilt a végtelenbe.

Mindennek azonban ira van. Jézus igérete nem feltétel nélkili meg-
konnyitésiink, nem valami csodélatos és ingyen kapott lelki vigasz,
amelynek 4ra csupén egy kis jAmborkod4s, legfeljebb néhany életszabaly
megtartdsa. Az igéretet igy folytatta Urunk: ,,Vegyétek magatokra iga-
mat és tanuljatok télem, mert szelid vagyok és aldzatos szivi!” Az iga:
az 4dami lét bintetéseinek itdlelése, mindebben az Atya szeretete, min-
den szenvedésben és végiil a halalban az érte levés. A szelidség és az
alazatossziviiség az Ige magatartisanak vetiilete a mi emberi vilagunk-
ban: a mindent az Atyatdl valé elfogadas és a teljes érte levés, vagyis a
természetfeletti szeretet életmagatartisa.

Mig célhoz nem ériink, addig életiinket 4llanddan egy kettSsség jel-
lemzi, amint a Krisztusét is. Jézus csak mintegy kiilséleg iiresitette ki on-
magat, ¢s vette fel az adamiak szolgaéletét. Lénye mélyén azonban mar
magaban hordozta a megdics6iilést, amint a szinevaltozasban ezt egy pil-
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lanatra fel is tarta harom apostolanak. Nem annyira azért, hogy erdt
ontson beléjilk a nagyhét eseményeinek elviselésére — akkor a tobbieket
is magaval vitte volna —, hanem ink4abb valamennyiinkért, akik krisztu-
siak vagyunk, tehat akik szamara 6 az Elet és az Ut. Hogy tudjuk: ben-
niink is dolgozik mar nemcsak Jézus halala, hanem feltdimadisa, meg-
dics6iilése is. Erezziik a szenvedés, a maganyossag, a félelem, a szoron-
gas, az idegenség, a halal, a senkivé valas kinjait. De mert mindezekben
hittel valljuk jelenlévének a Szeretetet, és minden borzalomban is 8t sze-
retjitk, azért megtapasztaljuk azt is, amit Jézus a maga keresztutjarol —
tehat a miénkrdl is — mondott: ,,Megtalaljatok lelketek nyugalmat — ha
ti. magatokra veszitek az én igdmat —: az én igdm kedves, az én terhem
konnyi.” (Mt 11,29-30)

A keresztény ember élete ut: a belsé alakuldsé, kiteljesedésé. Végig,
a halalig megmarad benne az 4dami élet zsakutca jellege. De benne egyre
inkabb érezziik, hogy kitoriink a zsdkutcabol, hogy a halal nem senkivé
zuzodasunk zarofala ennek az Gtnak, hanem a végleges kiut a végtelenbe,
az Atyidhoz. Az 4dami lényiinkbdl fakadd szenvedések dtolelése egyre
gyengiti benniink biindsen 4dami hajlandésagainkat, a magunkat isteni-
teni vagyé 6nzést. Az Gn. masodik megtéréseket megeldzd lelki szenve-
dések, a teljes clidegenedettség érzése, az utolsd beérési szakasz el6tti
allapot, a lélek sotét éjszakaja, mind valaszit elé allit: ha mindebben ~
nem érezve is 6t — atdleljitk az Atyat, akkor kiteljesedd istengyermeksé-
giink gyors beérésénck ériilhetiink. Eletiinkr6! a halal arnyéka, tudatunk-
bél a bizonyos elidegenedettség érzése, sziviinkbél a félelem és a szoron-
gas sohasem tlinik el, mig fel nem virrad szamunkra az istenlatas boldo-
gitd fényessége. Mert Atyanknak ez eszkdze arra, hogy esziinkben tartsa:
uton vagyunk, menniink kell; nem tlhetiink le élvezni, még Isten édessé-
gét sem. Még nem értiink meg a talalkozdsnak arra a benséséges fokara,
amelyre személy szerint benniinket var az Atya. Isten szeretetének jelen-
léte van minden fdjdalmasban, mert mindegyik szenvedéssel kozelebb hiv
magahoz, az egyesilés nagyobb boldogsigara.

Elet ag orékkévaldsig jegyében

Azt olvassuk a szentirasban, hogy Isten gyermekei vagyunk mar most,
de még nem nyilvanult meg, mivé lesziink. Istennek végteleniil nagy ha-
talma van rajtunk, akik szeretjiik 6t, és Atyanknak elfogadjuk: fel tud

tamasztani benniinket egy egészen mas, csupa boldogsag, véget nem érd
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életre, amelyben mas lesz a vilagunk is, 6j ég és uj £6ld, az igazak hazaja,
kénny nélkiil, szenvedés nélkil, halal nélkil.

A keresztény reménység lényegileg egy masik vilagra szol, amelyben
Isten egészen veliink lesz, valami titokzatos kozvetlenségben adja magat
nekiink, akik neki adtuk magunkat. Ha csak ebben a foldi életben biz-
nank Urunkban, sajndlatra méltobbak lennénk minden teremtménynél.
De mi varjuk a mennyek orszaganak eljovetelét, a mennyei Jeruzsalem
leszallasat a foldre. Hissziik a testnek feltdmadasat és az orok életet. Ad-
dig pedig ,,s0hajtozunk és varjuk a fogadott gyermekséget, testink meg-
valtasat. Meg vagyunk ugyan valtva, de még reménységben éliink.” (Ré6m
8,23)

Meg kell vallanunk 6nmagunknak: valami baj van azért czzel a mi
keresztény reményilinkkel. Ha koriilnézink a magunk és kornyezetiink,
vagy akar a vilag keresztényeinek életében, bizony vajmi kevés él6 paru-
ziavarast, menny utdni vigyakozast taldlunk magunkban is, masokban is,
akik testvéreink a hitben. Igen, igen, reméljik és hittel varjuk a mennyet
is, a feltAmadas megdicsGiilését is, az 1 eget és G foldet is. De valaho-
gyan mindez olyan kodés, olyan elvont, olyan tavoli, olyan idegen. Ugy
érzi az ember, tobbiinket tart meg Krisztus hliségében a pokoltél, eset-
leg mar a foldi biintetésekt6l vald félelem, a tudat aldl el6tord névtelen
szorongas, az atlagosnal erésebb vallasdsztéon és jamborkodasi hajlam
vagy csupan a megszokas, mint Jézus eljovetelének tudatos varasa, a
menny 6hajtdsa és reménysége.

Ha azt akarjuk, hogy keresztény életiink valoban élet legyen, és annak
is érezziik, és ennek nyomdan valahogyan tobb lendiiletet kapjon, minden-
képpen él6bbé kellene tenntink 6nmagunkban a Krisztus-varast, a menny
utdn vald vagyakozast. Ehhez elsésorban a helyes diagnozist kell felalli-
tanunk, hogy aztdn gyogyitani tudjuk magunkban is, masokban is keresz-
ténységink élettelenségét, faradtsagat, lendiilet nélkiliségét. Talan igy
lehetne mondani: reménytelenségét, tavlattalansigat. A keresztény re-
ménnyel van baj. Ennek hidnyossagai nem engedik, hogy lendiiletes,
élettdl duzzado, a végtelen mamoraban égé legyen jézusi életiink.

Szent P4l apostol a legteljesebb életnek érezte a maga Jézusban élc
istengyermekségét. Mert elevenen élt benne a mindig kiiszobon 1év6 Gd-
vosség reménysége. Szent expresszionizmussal ugy érezte, hogy még az
élettelen természet is sGvarogva varja a paruziat, Isten gyermekeinek cél-
hozérkezését. Es mi? Nem a természetben, nem a testiinkben, de még a
lelkiinkben, a sziviink mélyén sincs meg a végsdé diadal varasanak bol-
dogito tirelmetlensége és bizonyossidga. Akik megyiink is Jézus utéan,
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valami fasult reménytelenséggel kovetjilk 6t, szinte csak Péter szavaval:
Uram, hova mashova mehetnénk?! Aki koéziliink lat mas utat, életének
valamilyen reményt kelt6 kifutasat, konnyen letér Jézus utjarol, Es ha
nem ¢élesztjiik magunkban a keresztény reményt, nagyon konnyen szala-
dunk mi is, elunva a keresztutat, valamiféle zsakutcaba.

A keresztény remény betegségének, a keresztény élet tavlattalansiga-
nak diagnézisat felallitani nem nehéz. Nem is kell széleskérii kutatiso-
kat végezni hozza. Elég, ha a magunk lelkébe tekintlink, maris megis-
merjiik a cseppben a tengert. Az okokat sem tal nehéz feltiarni, Ugy gon-
dolom, a kévetkezdket lehet megallapitani:

a) nem érezziik eléggé életiziinek, embernek valénak a mennyet, azért
nemigen vagyakozunk oda, és ha igen, az inkabb bizonyos életuntsagbol,
a foldiekbdl valé kiabrandultsagbdl szirmazik;

b) talsdgosan tavolinak érezzitk a mennyek orszagat;

¢) ezen feliil nem tetszik nekiink az, hogy az egykori boldogsagért le
kell mondanunk a jelen életrdl, annak sok 6rémérél,

Igy is mondhatjuk: azért nem kivankozunk megfeleld intenzitassal Is-
ten orszaga felé, mert nem ismerjiik, félreismerjitk, mert a kersztény koz-
tudat keveset tud rdla, és ennek j6 része is félreértésen alapul. Probaljuk
most mindharom téren helyreigazitani gondolatainkat.

Kezdjiik azzal, hogy ugy érezziik, nem embernek vald az igért mennyei
élet. Mert egészen masnak gondoljuk, mint ezt a mostanit, olyannak, ami-
ben nincsen semmi testi, nincs evés és ivas, nincs szerelem és csalad, nincs
utazas és szép tajak, nincsenek izgalmas kalandok. Valami unalmas l1i-
turgidnak és hangversenynek rémlik a talvilagi élet. Egyszeriien képtele-
nek vagyunk elhinni, hogy odaat valami emberileg, a mi £6ldi kategéria-
ink szerinti j6 lehetne. Ezért nem vagyakozunk valami nagyon oda. Mert
barmennyire idegen és nehéz nekiink ez az emberi élet, barmennyi bajjal
jar, azért mi szeretiink embernek lenni, és meglehetSsen kedveljilk ezt a
foldi életet, testben és sok foghatéval. Nem 6hajtunk szellemmé valni és
csupan szellemi 6romokkel toltekezni, sziinet nélkill, egy orokkévaldsa-
gon at.

Alljunk meg ennél a szellemmé valasnal! Ez a kifejezés ramutat egy
tényre. Arra, hogy a vallasukat gyakorl6 keresztény emberek minden ki-
londsebb nehézség nélkiil el szoktik fogadni a mennyorszag létezését és
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valamiféle életet a halal utan, széval hogy a lélek nem hal meg. Ezzel
szemben igen sok templomba jaré ember nemcsak nem tud mit kezdeni
a test feltdimadasaval, hanem egyszeriien hihetetlennek talalja. Esetleg
nem is hiszi, amivel egyenls ez a magatartis: majd meglatjuk. Igy volt
ez mar a keresztény Okorban is. Nemcsak a kiviilallok, a poganyok és a
szadduceusok akadtak fenn a feltimadason, hanem még a keresztények
kozott is problémakat okozott hitiinknek ez a sarkalatos tanitisa, amint
ezt bizonyitjdk Szent Pal levelei.

Ez azért érdekes témankkal kapcsolatban, mert éppen ez a hitetlenke-
dés mutatja, mennyite nem emberinek, az emberitél egészen idegennck
érzik a hivének mondhaté emberek is a mennyei életet. Mert ha az em-
ber j6zan ésszel gondolkodik, sokkal kénnyebben elhihets a feltdmadas
dogmaja, mint a testetlen élet a halal utdn. Nincs abban semmi hihetet-
len, hogy Isten, aki megteremtette a vilagot, rendelkezik azzal a hatalom-
mal is, hogy Gjraalkot benniinket. S6t, szinte el is varhatjuk, hogy fel-
tamasszon halé porunkbél, hiszen Atyanknak nevezi magat. Egy foldi
édesapa is el6hozn4 halott fiat a f6ldbél, ha tehetné, ha isteni ereje lenne.
A mennyei Atya teheti, el sem képzelhetd, miért ellenkeznék bolcsessé-
gével, meg is mondta, hogy megteszi, miért tiinik hat olyan elképzelhetet-
lennek?

Ezzel szemben nagyon nehéz elgondolnunk, hogyan lehet test nélkil
élniink a halal utin. Arra ra tudunk j6nni, hogy a lelkiink halhatatlan,
mert szellemi, de ez nem oszlatja el a nehézségeket a hogyannal kapcsolat-
ban. Azt kell mondanunk, talan nagyobb csoda tudatos életben megérizni
a lelket a feltdimadasig, mint Gjra életet adni egy komplett, test-lélek em-
bernek. Mert olyan a lelkiink, hogy test nélkiil nem megy semmire, moc-
canni sem tud. Sem megismerni, sem gondolni, sem kovetkeztetni, sem
akarni nem tud annak a lelke, aminek a teste egészen tchetetlen, vagy
nincsenek meg a megfeleld funkcidi.

Nos, a keresztények hitének ebbdl a kilonosségebol, hogy konnyeb-
ben elfogadjdk a halil utdni testetlen létet, mint a feltamadast, egy bizo-
nyos: el sem tudjak képzelni, hogy a mennyben valamiféle mégiscsak
emberszabasi életben és boldogsagban lesz résziink. Csak afféle arnyék-
létnek gondoljdk, nem csoda hat, ha nem eleven benniik a vagy minél
hamarabb odaérni. (Nem is lehet Keresztény életcél a minél hamarabbi
halal és ezzel a gyors {idvosség, de ez mas okbdl van igy: a halal csak tel-
jes beérettségiinkben kivanatos.) A mennynek nem kivanasa hat ki aztan
oly karosan az egész keresztény életre.

Nem azt akarom bizonygatni most, hogy a mennyek orsziga sokkal
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boldogitobb lesz, mint ez a foldi élet, barmilyen jol sikeriiljén is. Az is
egészen vildgos, hogy nem lesz unalmas, mert ott kévetkezik be az a meg-
almodott ,,megall az id6” boldogsag. Az is nyilvanvald, hogy természet-
feletti boldogsag lesz az, szamunkra most még egyszerlien elképzelhetet-
len, maga Jézus.sem tudta elmondani, milyen, pedig 6 nemcsak onnét
jott, hanem — még embersége szerint is — egész foldi életét boldog isten-
latasban toltotte.

Amit most meg szcretnék mutatni, az az, hogy a menny mégis, mind-
ezek ellenére emberek szdmara vald élet és boldogsag lesz. ElGszor azért,
mert ott is emberek maradunk, a boldog istenlatds nem tesz benniinket
sem istenné, sem angyalld. Ha pedig emberek maradunk, ellenkeznék
Isten bolcsességével, hogyha valami nem embernek val6 életformat akar-
na rankerdszakolni. Boldogsig nem lenne beléle, az bizonyos.

A £6ldi élet, a mi vildgunk és a mennyei élet, az Isten vildga nem ide-
gen egymastol. A mi foldi vilAgunk Modellje is maga az Isten volt. Fo6l-
diink és a foldi élet szépségei, 6romei, testi és lelki gyonyorliségei nem
lehetnek ellentétesek a mennyei életéivel. A gazdagsag, az intenzitas, a
mindség lehet mas, st fokozddhat istenivé, de az alapstilus marad. Sem-
mi sem létezhet, ami ne Isten stilusat tiikrézné. Aki tehat szeret €lni, aki
szereti a £6ldi éromdoket, aki tudja élvezni a maga emberi életét, annak
nem kell félnie, hogy czekbdl valamit is elveszit. Remélem, nem ért senki
félre: még az un. blinos 6romoket sem veszitjiik el Isten orszagaban. Egy-
szerlien azért, mert nincs 6rém és nincs gyonyor, amely dnmagéban blinds
vagy Onmagaban tiltott lenne, csak az 1t lehet biinds, amelyen elnyertitk.
Maga az 6rom, s6t a gyonyor csak csillima a szenthdromsagi boldogsag-
nak. Nem, semmi szépet nem fogunk nélkiilézni az Atya keblén! Ha nem
is lesz evés-ivas és hazassag, ami ezekben szép és orom, az meglesz sza-
munkra az Isten 6lelésében, csak természetfeletti modon gazdagabban és
intenzivebben, minden drnyék nélkiil. Aki nagyon szereti a foldi életet,
nem kell aggddnia, akar alkotasrdl, akar élvezésrél, akar barmiféle sze-
retetkapesolatrdl vagy barmirdl legyen szé: mindent megtalal a szent-
haromsagi életben.

De menjiink még tovabb! Ugy szoktuk emlegetni, hogy a menny bol-
dog istenlatas lesz. Persze az Urat szemmel latni nem lehet, a lelkiinkkel
fogjuk szemlélni és atdlelni, szellemi médon. Es itt fel kell figyelniink va-
lamire, egy felmeriil6 kérdésre: miért akkor a feltamadas? Miért lesz sze-
mink, ha nem azzal nézzitk az Istent? Miért kell, hogy visszakapjuk a
karunkat, ha azzal ugysem oélelhetjiik az egyediil elég Valakit, a Min-
dent? Es a filiinkkel mit hallgatunk, ha egészen lefoglal az Isten szere-

103



tete és szeretetének élvezése? Csak nem beszélgetiink egymassal, ha Is-
tennel lehetiink 6rokké édes parbeszédben, s6t ha benne latjuk, értjitk
egymas gondolatait? Szoval miért feltamasztani a testiinket, ha a visio
beata a lélek ligye?

Tovabba: miért kell az 4j ég és az 4j fold? Ugye, ezt a gondolatot mar
részleteznem sem kell? Ha egyszer tokéletesen kielégit benniinket az
Atyaval vald lelki egyesiilés, a Fiaval egyként a Szentlélekben, miféle 4j
vilag fog benniinket érdekelnir

A kovetkeztetés konnyd. Isten — a feltdmadasbol és a vildg Gjjaterem-
tésébdl ez nyilvanvalé — egészen embernek akar benniinket a mennyben
is. Es Atyank tudja, hogy akit mi szeretiink, azt a szemiinkkel is akarjuk
latni, a falinkkel is akarjuk hallani, a sziviinkkel, az érzelmeinkkel, s6t
az Osztdneinkkel is szeretni Ohajtjuk, a karunkkal akarjuk 6lelni, sziviin-
ket a szivéhez szoritani. Istent 6nmagéban testtel megkozeliteni nem le-
het. Azért lesz a feltamadt test és az ujja alkotott vilag: hogy egymas em-
berségében, testében és az Uj égben és foldben lathassuk, szerethessiik,
hallhassuk Isteniinket, a szeretet partnerségének édességében. Nem foldi
lesz a testiink és nem foldi az 4j vildgunk, hanem szellemi, mennyei. Ami
lényegileg — gy gondolom — azt jelenti, hogy feltimadt testiink olyan
lesz, az 1ij vilag olyan lesz, hogy egyméssal és a vilaggal vald talalkoza-
sunk szent lesz, azaz egészen mas, mint a foldi talalkozasok. Nem idegen
ett6l a mostanit6l, mégis mas mindségében, gazdagsagaban, intenzitisa-
ban. Mert minden testi taldlkozasunkban is valami titokzatos kozvetlen-
séggel a jelenlévd Istent fogjuk olelni. ,,Az Istentdl alaszallt szent varos-
nak nincs sziiksége sem napra, sem holdra, hogy vilagitsanak, mert az Is-
ten dicsGsége ragyogja be, viladgossiga pedig a Barany”, akibe végleg
osszegyljtetve egyesiiliink Atyankkal. (Jel 22,23) ,,A nemzetek odahord-
jak kincseiket és értékeiket.”” (22,26) Széval ott lesz minden, ami szépet
kaptunk az Istent6l, és amit mi, valamennyi nemzetbeliek alkottunk. Nem
kell félniink, hogy nem emberi, az emberit6l idegen vilidg var benniinket
odait,

Gondolom, a keresztény reménység 1jjaélesztését ennek tisztizasaval
kell kezdeniink. De az is igaz, hogy ez énmagaban sehogyan sem elég.
Mert mindez elméleti igazsidg marad, amely talan megragad benniinket
egy rovid idére, de igy 6nmagaban hosszd tavra hatd ereje nem lehet, ha
tavolinak érezziik a mennyet és a paruziat. Kell hogy 4téljiikk: a mennyel
talalkozunk mar most.
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Alland taldlkozdsunk a mennyel

Nem tudom, mennyi igaz abbdl, amit ma az 6skeresztény kor legelejé-
161 gondolni szoktunk, hogy ti. tele volt lendiilettel, élettel, gyermeki oda-
adassal. Ha valéban igy volt, ez bizonyosan dsszefiiggésben volt a maso-
dik, vilagvégi Krisztusjovet kozeliségének gondolatival. Olyan az em-
beri 1élek, hogy szereti minél hamarabb latni munkaja gyiimélesét. A ki-
tart6, csak hosszl tdvon eredményt hozé munka kevés ember kenyere.
Hat még ha olyan valamirél van szd, ami sok évtized mulva érik csak be!
Mihelyt Oskeresztény eleink radébbentek, hogy nincs is olyan kézel a
paruzia, csdkkenni kezdett krisztusi életik lendiilete, fgy vagyunk vele
mi is: nem eléggé eleven benniink a reménység hatdereje, mert tivolinak
¢érezziik a mennyet, még tivolabbinak a paruziat.

Tortént azutan egy masik valtozas is az 6skeresztény kor 6ta. Valami-
kor, a kezdet kezdetén eleink a hitben boldog reménnyel vartak az Ur
nagy napjat. Kés6bb a keresztény kozosség félni kezdett téle, és elnevez-
te a harag napjanak. Nem a hit teljességébdl fakadé elnevezés — csak
egyoldaly kiemelés, mégpedig a kevésbé lényeges elStérbe helyezésével —,
és lélektanilag sem szerencsés az ,,atkeresztelés”. A félelem nem sarkall
masra, legfeljebb a biint6l valé tartozkodasra. Ez pedig kevés. Atyank
szeretetet var t6link, és gyimolcsét keresi életinknek. Szeretetet és gyli-
molcsét a remény napsugara és az 6rém harmata terem. Meg kell tanul-
nunk ismét ugy varni a Vélegényt, hogy életiink egésze hivja 6t, és hogy
a Szentlélek, vagyis a talalkozas vagyanak 6romében varjuk 6t, hogy ma-
gaval vigyen benniinket az atyai hazba. At kell élniink hitb6l fakadé éle-
tinkben, hogy Urunk mar most, minden percben kozelit felénk.

Mert ez az igazsig: a menny és a paruzia nincs messze, annyira nincs,
hogy mar most allandd taldlkozasunk van vele. A menny 6réme sem a
halal utdn kezdédik, hanem mar most. Aki hitelesen éli keresztény éle-
tét, az mar f6ldi életében, 4llandé jelleggel talalkozik a mennyorszaggal.
Nem idénkénti lelki édesség, szivbéli vigasz formajaban, hanem minden-
ben, ami van, és amit tesz. Aki iidvozill, nem annyira elnyeri a mennyet,
mint inkabb belend.

Igaz, a mennyei boldog dicséség fénye majd csak haldlunk utan ragyog
fel nekiink. Igaz, egész lényiinkkel teljesen majd csak a feltamadas bol-
dog menyegz6jében fogjuk megtapasztalni, hogy milyen édes az Ur.
Meégis, a keresztény ember, ha él a keresztségben kapott kegyelmi élet-
erdvel, mar most, a hitben, a reményben és a szeretetben megtapasztalja,
hogy hazafelé megy, mert egyre jobban megtalalja mindenben az Atyat,

105



és igy maris érzi a menny elGizét, amelyet a szentiras igy nevez: 6rém és
béke a Szentlélekben. Mivel a Lélek a szentharomsagi Talalkozis Istene,
igy is mondhatjuk: 6r6m és béke az Istennel valo természetfeletti talal-
kozasban. Err6l beszélt Jézus Péternek a szazszoros orom kilatasba he-
lyezésével, amelynek csak mintegy betetézése lesz a mennyei 6rok élet.

Jobban megértjik talan, ha gondolunk az ellenpélusra is. Beszéltink
arrdl, hogy aki nem vallalja a maga sajatos életét, az elidegenedik 6n-
magatoél, a maga életétd], a vilagtdl, és a nemvallalas kovetkeztében tele
lesz szorongassal, kényszerességgel. Ez azt jelenti, hogy mar foldi-életé-
ben is érzi — hol kisebb, hol erésebb intenzitassal —, hogy élete a kdrhozat
felé megy. A mi sajatos életiink a mindent elfogadas az Atyatél és a to-
kéletesen az Atyaért levés az istengyermeki szeretetben. Aki ezt nem val-
lalja, valéban a kéarhozat kiteljesedését ¢li 4t Gnmagaban.

Aki viszont elvallalja Atyjanak az Istent, ennek minden kévetkezmé-
nyével, az megkezdi mar most azt, ami tetdzni fog a mennyben: dllandd
jelleggel bit6 parbeszédbe kezd Istenével, a szeretet kolcsonos 6natada-
sanak jegyében. Igy érlelédik meg a mennyre, és Atéli dSnmagéban az is-
tenlatas és a megdicsdiilés kozeledtét. A krisztusi életerd révén felismer-
juk mindenben, hogy benne a Szeretet jon felénk, és mindenben véala-
szolni tudunk neki, Iényiikkel, életiinkkel.

Ert6l a titokzatos, mégis oly valédi parbeszéd-életrdl ir Szent Pal:
,,Gyengeségiinkben segitségiinkre siet a Szentlélek, mert még azt sem
tudjuk, hogyan kell helyesen imddkoznunk. A Lélek azonban maga jar
kozben értiink, szavakba nem &énthetd sdhajtozasokkal. S 6, aki a szive-
ket vizsgalja, tudja, mi a lelkiink kivansaga, mert Isten tetszése szerint
jar kozbe a szentekért.” (Rom 8,26-27)

Akiben nincs meg a kegyelmi élet, az kérhet barmit az Istentél, annak
az Ur minden kérését szaz szazal¢kosan teljesitheti is, akkor sem tud olyat
és annyit kérni, ami valéban elég lenne, amire lénye legmélyén igazaban
vagyik, és aminél kevesebb egyszerlien nem elég. Olyat sem tud kérni,
aminek erejében otthon érezné magat sajat életében. Valdban, magunk
sem tudjuk, mire van szilkségink. Csak a kegyelemben ismerjiik fel: ar-
ra, hogy Atyank legyen az Isten.

Koénnyd ezt a mondatot leirni vagy kimondani. Erteni azonban rop-
pant nehéz, sét egy élet feladata. Hogy mit jelent nekiink, hogy Atyank
az Isten, mi pedig gyermekei vagyunk, arrdl egy nagyon kicsit is csak az
tudhat, aki éli az istengyermekség életét. Hogy mit jelent igazaban, azt
egészen a legnagyobb szentek, maga a Szilizanya sem tudta, mig a menny-
ben kozvetleniil nem egyesilt a Szeretettel. Ezért irta az Apostol, hogy
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szavakba nem foglalhat6 sohajtasokkal kozvetit a Lélek a Krisztusba 61-
tozottek és az Atya kozott.

Természetesen a szavak itt nemcsak beszédet, szobeli imat jelentenck.
Lényiinkkel, életiinkkel, minden tudatos mozdulatunkkal vagyunk talal-
kozashan az Atyaval, és igy a mennyel.

A keresztség és a menny kozott — amikor is egészen fel tudjuk majd
fogni, kimondhatatlan boldogsiagban, mit jelent szamunkra, hogy Atyank
az Isten — 1d6 van, és féleg 4t van: belsé alakulas zarandokdtja az Atya
felé. Aki kitartéan jar ezen az uton, lelke mélyén 4atéli, hogy hazamegy
életével. Az az 6rom, amely ezzel jar, nem ellentétes a foldi 6rémokkel,
csak a biinds 6rommel nem fér meg. Az egy ital boron érzett 6rom lehet
egyuttal az Atya kozelségén érzett szazszoros 6rém is. Es lehet az ital bor-
rél valo lemondias is ugyanennek a szdzszoros dromnek meglelése. Csak
akar iszunk, akar megtartoztatjuk magunkat, cselekedetiinkkel az Atyat
keressiik, 6t szeressiik egész lényiinkkel. Az Atyaval mindenben lehet
talalkozni, 6rémben is, kinban is: és mindenképpen 6rémet jelent, amely
atiit a fajdalmon, a maganyossagon, a félelmen, magin a halaltusan is,
ha a talalkozas szeretetvallomis volt a résziinkrdl. Aki az Atyaért van
mindenben, az atéli, hogy mindenben érte van az Atya.

A krisztusi élet nyomaban atalakul az élet, a vilag, az emberek, a ko-
z6sségi élet, mi magunk, minden. Mert minden élni kezd a Szeretet jelen-
létéedl. Bzt a tudominyt megtanulni nem lehet, ezt élni kell, a kegyelem
erejében. Valahogy igy van ez, mint Jézussal. Benne az els§ 6t tanitvany
elsg latasra felismerte a Messiast. A Jobblator az dsszezdzott Keresztre-
feszitettben meglatta az Isten Fiat, akarcsak a kivégzé katondk, szaza-
dosukkal egyiitt; ezzel szemben sokan voltak, akik a csoddk nyoman, sét
a sirt 6rz6 katonak a feltamadasban sem ismerték fel 6t. Tgy vagyunk a
vilaggal. A blinosen csak emberi életet él6knek iires ez a vilag, halott és
idegen, félelmet és szorongdst keltd. Az istengyermekek is az Adami zsdk-
utcit jarjak, 6k is érzik annak minden fajdalmat, mégis — mint a Golgo-
tan jelen 1évé hinni tudék a véres ronccsa tett emberben — felismerik az
Isten jelenlétét, a Szeretet 6nmaga ajanlasat, aki partnerink lesz a szere-
tetben.

A keresztségben kapott életer$ arra képesit benniinket, hogy allandé
talalkozasunk legyen a mennyel. Ha ezt a tényt tudatossa tennénk, és igy
élnénk keresztény életiinket, akkor beléle valédi élet fakadna, elevenen
haté szent reménységgel.
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Mindezzel kapcsolatban nem art évakodnunk barmiféle hamis miszti-
cizmustdl. A végs6, a kozvetleniil atélt, az ,,érezhetd” talalkozas Istennel
csak a mennyei életben valosul meg, a lumen gloriae erejében. A testiink-
ben, a kozdsségekben, a masik emberben, a vildgban is csak a paruzidban
fog egészen megnyilvanulni a Szeretet jelenléte. Mig itt éliink a foldon,
csak az é16 hitben talalkozhatunk Atyankkal. A misztikus élmény — amely
ritka ugyan, de nem annyira ritka, mint sokan gondoljak - szintén a hit
keretein beliil marad. Nem igazi latas, és nem egészen kozvetlen élvezése
az Atyanak. Mig zarandokok vagyunk, mig meg nem értiink az egyesii-
lésre, addig fatyolon keresztiil, mintegy elrejtézve akar talalkozni veliink
Atyank. Alapos volt a félelme a régi embereknek, hogy meghalnak, ha
megpillantjdk az Urat. Amig valaki meg nem érett az egyesiilésre, valod-
ban nem birna el Istennek kozvetlen felfogasat. Ez a tisztitotlz sziksé-
gességének legmélyebb értelme. Az emberekben, a vilagban, a dolgok-
ban, az eseményekben is csak kdzvetve mutatja meg magét Istenink. Ha
mégis megsejtjik mindenben a kozelgd paruziat, csak a magunk emberi
vilaganak s6hajtozasiban és vajidasiban sejlik fel az eljovendd 4j ég ¢s
uj fold, a végleges, az Istent valami titokzatos kozvetlenséggel feltaro.

Ezért hamis minden olyan elképzelés, vakvagany minden olyan torek-
vés, hogy kikapcsoljuk a vilagot, elfelejtsiik az embereket, és csak Isten-
nel torédjiink. Atyank nem kozvetleniil akar veliink most még talalkozni,
igy egyaltalan nem akar, hanem a vildgon, az embercken, a testiinkén, a
kozosségeken, a feladatokon keresztiil, Aki ezeket ki akarja hagyni az
Istennel valé taldlkozasabél, az ugy jar, mint aki eldob radidt, tévét, tele-
font, tavirdt, és csak emberi hanggal probal beszélni olyan valakivel, aki
téle ezer kilométer tavolsagra van. Ha ez sikeriilne is, kézvetlen kapcso-
fat Atyankkal e £6ldi létben tokéletesen lehetetlen.

Tévedés lenne a mindenben a mennyel valé taldlkozast ugy felfognunk,
hogy mindenben a szent taladlkozasnak az édességét hajszolnank. A zaran-
dokuton elsGsorban menni kell, nem megallva gyonydrkodni vagy gyo-
nyoroket varni. Amig nem jon a beteljesedés, a végs6 ratalalas, addig
Istennel vald taldlkozasunkban mindig a keresés, a feléje menés, az 6n-
atadas, a hozza igazodas fog dominalni. A vallisos jAmborkodasban az
oromet, a lelki édességet hajhaszé ember istengyermekségét kénnyen el-
nyeli az ilyen magatartasban feltimadé adami énje, a vallasban is 6nma-
gat keres6, ezért az Isten felé bezarulé testi ember.
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A megkezdiditt mennyek orsydga

A kisgyermekek nagyon varjak a karacsonyt. De azért ritka gyerek az,
aki céltudatosan és tartosan hajlandé ,,j6” leani azért, hogy majd kara
csonykor kapjon valami szép ajandékot. Igy vagyunk mi, Isten gyerme-
kei is: nagyon nchéz nekink jonak lennink egy életvégi jutalom remé-
nyében.

Dehat nincs is sz6 ilyesmit6l. Félreismeri a maga keresztségében kapott
uj életét, aki gy véli, hogy most engedelmeskednie kell, a végén jon aztan
egy boldog, torvény nélkiili élet, amikor nem szolgdlnunk kell mar, csak
élvezniink istenszolgilatunk gyiimédlcsét. Igy is lehet fogalmazni: téved
az, aki gy gondolja, hogy a mennyei élettdl fiiggetlen, Istennek tetszs éle-
tet kell élniink most, hogy elnyerjiik az iidvosséget. A valdsig az, hogy a
mennyek orsziga maris megkezdédott. Télink, akik meg vagyunk ke-
resztelve, azt kivanja Atyank, hogy mar most mennyei életet éljunk. Igaz,
az ifjinak, aki arrdl érdeklddott a j6 Mesternél, mit kell tennie, hogy el-
nyerje az Orok életet, Jézus azt mondta, hogy tartsa meg a parancsokat,
ez elég. De ne feledjiik: 6szovetségi emberrel 4llt szemben, az dszovetség
érvényességének idején. Akkor, amikor nem kezd6dott még el a Szent-
lélekkel valé keresztelés, tehat nem volt képes senki tobbre, mint enge-
delmesen szolgalni az Istent, lelkiismeretesen teljesiteni parancsait. Ma-
ga az ifju érezte, hogy ez nem elég. Atélte Szent Palnak nagy élményét:
a térvény nem idvozit. Erre mondta neki Jézus, hogy kdvesse 6t. A Jézust
koveté élet nem egyszeriien az Ur tanitasanak elfogadasa, nem is cseleke-
deteinek és életmddjanak utdnzata, hanem ennél mérhetetlenil tobb:
azonosulds vele, Ez pedig csak a szent Krisztusba oltas, a keresztség alap-
jan lehetséges, amelyben megkezdédik a Szentlélek belénk adrasztasa, te-
hat az Istennel mint Atyaval valé szeretet-taldlkozasunk élete.

Mar ebbdl a megfogalmazasbél vilagos, hogy nem a mennyei élettsl
fiiggetlen cselekedetekkel, a foldi életre sz0lé parancsok teljesitésével
kell a mennyet kiérdemelniink, hanem a keresztség erejében maris el kell
kezdeniink a mennyei életet, amelyet Jézus is élt az adami lét szolga-
alakjdban. Persze ez semmiképpen sem jelenti azt, hogy nekiink nem kell
megtartanunk a parancsokat, hanem azt, hogy ez dnmagaban kevés, és
azt, hogy a parancsokban nem egyszerii el6irasokat kell latnunk, hanem
tajékoztatast arrdl, hogyan kell itt a f6ldén megkezdeniink a mennyei éle-
tet. Errdl b6vebben lesz sz6 az ujszévetségi erkodlcesel kapesolatban. Most
azt kell vilagosan latnunk, hogy a menny az egyesiil6 szeretet-taldlkozas
¢lete Atyankkal, Jézussal egyként a Szentlélekben. A keresztény foldi
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élet hasonld ehhez, s6t nyitAnya ennek: allando jellegii talalkozas min-
denben az Atyaval. Kénnyen belathato tehit, hogy a mennyre nem a
mennyeit6! fuggetlen, Istent csak szolgald élettel kell felkésziilniink, ha-
nem azzal kell kimutatnunk, hogy akarjuk a mennyet (= az Atyaval valo
édes egyesiilést), hogy mar most iparkodunk élni a mennyet (= keressiik
a 1ét egész skalajan az Atyaval valo szeretet-talalkozast). Nagyon fontos
ez a keresztény remény felvetett problémajaval kapcsolatban. Nem egy-
szerden életvégi jutalmat varunk ,,j6” viselkedésiink érdeme alapjin —
ami valéban nem lenne valami lelkesitd életprogram. Nekiink bele kell
néniink a mennybe, minden taladlkozasunkban (targyakkal, feladatokkal,
emberekkel stb.) a mennyel kell taldlkoznunk, és a mennynek kell adnunk
magunkat.

A menny részvételink lesz a szentharomsagi élet boldogsagaban, még-
pedig a Fiu pontjan. Vagyis az lesz szdmunkra az idvisség, hogy a Fid-
val egyként részt vehetink az Atya és a Fiu végteleniil boldog életpar-
beszédében, amely a Szentlélekben folyik. A keresztség Jézusba olt, te-
hat bekapcsol minket mar most ebbe a szent parbeszédbe. Urunk kozvet-
leniil ~ az unio hypostatica révén — a maga emberségét kapcsolta bele
ebbe az allandé taldlkozasba a Szentlélekben, mar fogantatisanak elsd
pillanatatél kezdve. A keresztségben benniinket is olyan szoros egységbe
von szent emberségével — ezt jelzi a beoltds szimboluma és az egy test
hasonlata, valamint az él8 kévekbdl Jézusra épiil§ egy épiilet —, hogy en-
nek erejében — a Talalkozas Lelkének belénk drasztdsa altal — mi is ké-
pesek és felszolitottak, meghivottak vagyunk az Atya és a Fit 6rok pas-
beszédébe. El kell kezdeniink tehat maris, aminek csucsahoz a megdicsdii-
lésben érkeziink. El kell kezdeniink a mennyei életet.

Ha ezt tudatosan tennénk, tehat ha nemcsak engedelmes szolgai igye-
keznénk lenni Atyanknak, hanem vele allanddan a talélkozds parbeszé-
dére — életiinkkel, egész lényiinkkel és a 1ét teljes skalajan folytatott par-
beszédre — torekednénk, akkor taldn nem unnank el olyan kénnyen ,,jo-
nak lenni”, hiszen mar most talalkozasunk lenne a mennyel, nemcsak ko-
zel éreznénk, hanem 4télnénk, hogy valamiképpen maris benne élink,
vagyis tapasztalatbél tudnank, mit jelent a Szentlélek 6rome és békéje.
Ez bizonyosan lendiiletet adna istenszerets életiinknek.

Ugy tapasztalom, hogy a gyerekek a passziv és j6l viselkedé jézuska-
varasnal sokkal jobban szeretik, ha 6k maguk diszithetik a karicsonyfat.
Mikor elkésziilnek vele, jobban ériilnek neki, sokkal hosszabb ideig és
tobbszor gyonyorkddnek benne, nagyobb intenzitist boldogsiggal, mint-
ha mas készitette volna nekik meglepetésiil. Es vegyiik hozza az ennél is
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lényegesebbet: maga az elkészités taldn nagyobb 6rém volt nemcsak a
véarakozas izgalmanal, hanem az ajandékkapds gyonyorliségénél is.

Ismer benniinket Isteniink, hiszen 6 alkotott minket. Tudja, hogy ilye-
nek vagyunk nemcsak gyermekkorunkban, hanem egész életiinkben. Job-
ban szeretjiik az aktiv boldogsagépitést, mint a passziv reménykedést.
Ezért készitett olyan mennyorszagot nekiink, amelyet magunknak kell
felépiteniink 6nmagunkban. Amikor Jézus azt mondta, hogy el6remegy
helyet késziteni szamunkra az Atyahoz, azt nem ugy gondolta, hogy ké-
sziti mar, 6§ maga a karacsonyfat, mi csak legyiink jok, és akkor beenged
az addig lezart szobaba, ahol megleljiik az ajandékot. Atyank legbensd
szentélyébe azért ment elére Fépapunk, hogy ott tovabbra is Fépap le-
gyen. A f8pap tiszte mindig az volt, hogy bemutassa Istennck azokat az
aldozati targyakat, amelyeket az aldozatot adni akardk hoztak Istennek.
Ezt teszi Urunk is a mennyben. Azokbél az anyagokbdl épit nekiink fész-
ket ott, ahol 6 is lakik, az Atya szivén, amelyeket mi gy@jtink dssze.
Ezekért sz4ll le a szentmise oltarara, hogy testének és vérének vétele 4l-
tal minden 8belé asszimilaltassék, ami a mi mennyorszagunkat épiti. On-
magaban viszi fel minden 6natadasunkat a Szentélybe, ebb6l késziti ne-
kiink ott a helyet.

Egész keresztény életiink a menny készitése, A 1ét egész orgondjan, an-
nak minden regiszterén Ugy kell jatszanunk, hogy lénylink ne csak a bil-
lentytikkel 1épjen érintkezésbe ~ értem ezen a tirgyakat, a személyeket,
a kozosségeket, a feladatokat, a szenvedéseket, az élet minden billenty@-
jét —, hanem a hangokkal és a hangokbdl 6sszeallé harmadnidval, vagyis
a természetfoldttivel. Az orgonan jél-rosszul jatszani, tehat tudni, mikor
melyik billentyiit kell és mennyi ideig lenyomni — ezt barki megtanulhat-
ja. De otgonajatékban valéban hangokkal, harménidkkal és mindazzal
talalkozni, amit a hangok és a harménia kifejeznek — ezt mar csak a mfi-
vész tudja, aki erre sziiletett, és aki képességét ki is fejlesztette. Ugyan-
igy: az emberi életet valamiképpen, mondjuk becsiiletesen, korrektiil le-
élni — ezt mindenki tudja, tobb-kevesebb hibaval persze. De életiinkkel
taldlkozni a mélyebb értelemmel, az Atya szeretetével, a mennyei harmo-
niaval — ezt csak az tudja, aki nem sziiletett, hanem a keresztségben ujja-
szlletett milvésze ennek, akit maga a Szentlélek ihlet. Valamennyien ilye-
nek vagyunk keresztények. De — akdr a miivésznek — nekiink is ki kell
fejleszteniink természetfeletti adottsdgunkat. Ha megtessziik, életiink
nem lesz unalmas, az ember-mesterséget iit6-vétd zongoraorak sorozata,
amelyektdl azt reméljiik, hogy egyszer végetérnek, tehat nem kell tébbet
zongorazni (= jonak lenni), hanem 6rok vakaciot kapunk. A Szentlélek
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ihletésében minden megkeresztelt ember gy tud jatszani emberlétének
hangszerén, hogy a hangok égbe szallnak, a harmonia szépsége magaval
ragadja egész lényét, és egyetlen vagya van: mindig talalkozni a billen-
tylikben elrejtett hangok harmadniajaval. Vagyis: egyre vagyik, hogy min-
dig szerethesse az Istent. Vagya teljesiil: élete belend a Szeretetbe.

Hozz4 kell tenniink még valamit: nem orgona egyikiink embersége
sem, hanem egy-egy hangszer az egy Test, az Egyhaz kozosségében. Senki
egyedil, ebbdl az ,,egylittesb6!” 6nmagit kiszakitva, nem tudja megte-
remteni a maga életét boldogga tevl harmoniat, amint filséred valamely
zenekari mibol egyetlen hangszer szolamat eljatszani: ha nem filséred,
de biztosan értelmetlen és értéktelen. Nekiink bele kell épiilnink Krisz-
tus misztikus Testének kdzosségébe, csak igy dicsSithetjitk meg Istent,
és csak igy tesz boldogga benniinket az emberiség életének csak termé-
szetfeletti iton eldallithatd és felfoghaté muzsikaja.

Még valamit ezzel kapcsolatban: az Egyhdzban 6sszefogott Gj emberi-
ség természetfeletti ihletésii egyetlen szimfdnidja csak abban az esetben
hatolhat valéban. az égig — és igy szamunkra is csak akkor lehet mennyei
élvezetet nyljtd és mennyekbe ragad6 muzsika —, ha az olvasztja, asszi-
mildlja magaba, a maga személyes istenemberi életébe, aki mar ott van
az Atyanal, és var benniinket. Hogy ez a Jézusba kapcsolddasa az embe-
riség Atyaval talalkozd, és ezért égi muzsikaju életének hogyan torténik,
az a szentmise titka, tehat azzal kapcsolatban kell majd eszmélkedniink
réla.

A beteljesedés akkor lesz meg, amikor Jézus mar az emberi vildg min-
den regiszterét és minden egyes hangjit bekapcsolta dnmagaba, s igy
egyetlen egésszé Allt 6ssze a mi vilagunk Atyat megdics6itd, benniinket
a legbens6bb és legteljesebb boldogsidggal eltolts szimfénidja. Addig
egész lélekkel figyeljiink arra, mikor és hogyan kell ,,belépniink”, milyen
hangokkal, milyen minéségii akkordokkal kell részt venniink a mennyei
zene csak a krisztusiak altal hallhaté aradasaban. Igy nem lesz olyan
sivar, élettelen és kénnyen elunhaté keresztény életiink.

A vildg megszentelése

A keresztény élet alapvetden a parbeszéd élete Atyankkal. Ezt a
parbeszédet, amelyet Isten a szentségekben részesitéssel kezd veliink,
nemcsak szavunkkal, hanem egész 1ényiinkkel, egész életiinkkel kell foly-

tatnunk. Atyank a keresztségben és a tobbi szentségben — teremt6 igével
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szolitott meg benniinket, és varja életiink tettekben ‘negnyilvanulé va-
laszat. A valasz stilusinak egyeznie kell a megszolitas modjaval, ha
nem akar sértd vagy ostoba lenni.

Atyank a szentségekben ugy szélit meg benntinket, hogy a kozdsségen
keresztiil érinti a testiinket, mégpedig a mi vildgunk anyagi dolgaival
(vizzel, olajjal, kézzel, hanggal), igy hatol le lényiink legmélyére, ahol
massa, istengyermekké tesz benniinket. A megszolitdsnak ez a modja jelzi,
hogy Isten nem olyan parbeszédet akar veliink, amelyben ,,lélek sz6l 1é-
lekhez”, hanem olyat, ameclybe az 6 akaratabol bele kell vonnunk egész
testi-lelki valonkat, a kdzdsséget, a mas embereket, a vildgot. Amint mar
mondottuk: Atyank a 1ét egész skalajan sz6lit meg benniinket — ezt szim-
bolizdlja a szentségkiszolgaltatis Isten-akarta médja is —, tehat nekiink
szintén a 1ét egész skaldjan kell megadnunk a mindent elfogadd és min-
dent az Atydanak add szeretet valaszat. Masképp igy is lehet mondani:
Isten nemcsak a lelkiinket akarja szentté tenni a kegyelemmel, hanem
egész valonkat, egész vilagunkat. Nem nélkiiliink, hanem kézremiiko-
désiinkkel. A lelkiinkbe gydkerezd kegyelem életerejét ki kell sugiroz-
nunk egész lényilinkre és a kozdsségekre, a vilagra. Vagyis meg kell szen-
telnink a vilagot, bele kell vonnunk istengyermeki életiinkbe. Jézus a
paruzidban a rajtunk keresztiil szentté tett vildgot akarja 6nmagaban
atadni mindorokre az Atyanak, aki benniinket testestdl-lelkestdl és a
vilagunkkal egyiitt akar 6rok véglegességgel elfogadni és magaba 6lelni.

Valamikor felvetédott Isten népének korében az a ,,szép” gondolat,
hogy tulajdonképpen a lélek az igazi ember, a test csak bortdne a 1élek-
nek, és ez alig varja, hogy kiszabaduljon kényszeri kalitk4jabdl, és szaba-
don szarnyalhasson Istenéhez. Az Egyhaz nagyon hamar észrevette, mi-
lyen hamis és milyen veszedelmes felfogas ez. Kimondta ezért az ember-
nek testbél és 1élekbdl 4ll6 egységét. Az ember lényegéhez tartozik, hogy
test is, lélek is, és hogy a kettd egységet alkot. A lélek a halilban nem
megszabadul a testbdl, hanem tovabbra is a testhez van rendelve, 6nma-
gaban nem is menne semmire, még tudata sem lehetne, nem boldogsaga,
hacsak Isten nem tesz vele kapcsolatban valami atmeneti, teremté erejil
intézkedést. Atyank megteszi ezt, de csak a feltamadasig.

Hasonléan hibas elképzelés az, hogy a vilag, amelyben éliink, mas
valami, mint mi vagyunk: hogy arra szolgil csupan, hogy el6szobaja
legyen egy masik, igazi vildgnak, ahovi — megszabadulva e siralomvolgy-
b6l — magdval visz Jézus, és amely vildgot gy lehetne nevezni, hogy
Isten bels6 termei, meghitt fogaddszobaja.

A modern természettudomanyok és a rajuk épit6 bolcseleti rendszerek
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azt tanitjak, hogy az ember és vilaga egy. Be kell latnunk, hogy igazuk
van. Ha elfogadjuk az evoluciét — és miért ne fogadnank el? - akkor
mi ebbdl a vilagbdl néttiink ki — persze nem Isten teremtd akarata nélkil.
De ett6l fiiggetleniil: biztosan egyeknek kell tekinteniink énmagunkkal
a mi vildgunkat, mert nélkiille — akarcsak test nélkiil — egyszeriien nem
tudunk létezni. Nemcsak fizikailag és biologiailag, de szellemileg sem.
Kilonben ez a véleménye Istennek is. Erre mutat az, hogy a vilagvégi
nagy égés és pusztulas utan lesz 0j ég és Uj fold. Ha csak gyakorlé teriink,
a mennyre vald alkalmassagunk bizonyitdsdnak vagy éppen szamkiveté-
stinknek a helye ez az anyagbol ¢és életbdl gyurt mi vilagunk, akkor mi
értelme lenne a végén Ujjaalkotni és megbrizni minddrékre?

Mindebbél az kovetkezik, hogy nekiink — akarcsak a testinket — ma-
gunkhoz tartozénak, velink egynek kell érezniink a vilagot. Nemcsak
ugy kell felel8sséget vallalnunk érte, mint lakohelyunkért, hanem mint
sajat magunkért. Mert a vilag az emberiségnek meghosszabbitott, mint-
egy kollektiv teste, amely nemcsak most, de az 6rokkévaldsagban is hoz-
zank tartozé marad. Erre utal taldn a Jelenések konyvének az a képe is,
amely szerint a paruzidban nem a foldi Jeruzsilem (= a zarandok Egy-
haz) szall fel az égbe, hanem a mennyei Jeruzsilem (= a megdics6iilt
Egyhaz) szall le a foldre.

Mindez azért fontos a kegyelemtanban, hogy tudatiban legyiink a
valésagnak: nem csak a lelkiinknek kell iidvéziilnie, hanem az egész
embernek, aki lélek és test és vildag. Vagyis nekiink nem éppen csak
élniink kell a testben és ebben a viligban, vigyazva, hogy be ne pisz-
kitsuk a lelkiinket a testiinkkel és a vildggal. Igaz, a kegyelem kézvet-
leniil a lelket érinti, de rajta keresztiil at kell jarnia a testiinket, vagyis
egész-egy emberi [ényiinket és a vildgot is.

A kezdet kezdetén, az Gsi kegyelem Allapotdban egybeesett a vilag
humanizalisa és megszentelése. Adamnak gy kellett uralma al4 hajtania
a féldet, hogy az egyben a vilag szentté, egészen massa, természetfeletti
értékilivé tételét jelentse. Mert akkor az egész emberiség istengyermek
volt, tehat a vildg humanizalasat az Atyaval vald szeretet-talalkozas je-
gyében végezte volna, és ez tette volna szentté a foldet.

A paradicsom képe azt mutatja, hogy az ember isteni természetben
részesiilt élete nemcsak a lelket érintette, hanem a testet is, innét a hal-
batatlansag és a szenvedésektdl valé mentesség; — és a vildgot is, innét
a paradicsomkert gyonydriiség-jellege. Nem az egész fold volt paradi-
csom. Isten csak paradicsomkertet iiltetett a f6ldon az emberiségnek, ezt
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mivelnie kellett, a vildigot meghdditania. Ebbél a kévetkezd kép ala-
kul ki:

A kegyelemmel isteni természetben részesitett ember mintegy kezdeti
energiaként besugdrozta természetfeletti életerejével sajit testét, kozos-
ségi életét és a vilagbol kozvetlen kornyezetét. A vildg meghdditasa,
humanizilasa révén aztin kiterjesztette volna a paradicsomot a maga
egész meghoditott vilagara: a foldre és talan azon tul is. Igy esett egybe
a vilag humanizalasa és megszentelése,

Ma a ketté nem egy — igy tanitja az Egyhaz. Az tortént ugyanis, hogy
amikor Adiam nem vallalta az istengyermeki életet, hanem rivalizalni
kezdett Istenével, akkor természetszerlilen abbamaradt a vildg meg-
szentelése, ehhez hidnyzott az emberiségbdl immar a természetfeletri
¢leterd. A vildg meghdditidsa nem maradt abba, mert ez emberi feladat,
fiiggetlen az istengyermekségtdl. Mikor aztin elj6tt Jézus, és dnmagéban
visszahozta a kegyelmet, nem emelte fel az Gsszemberiséget ismét a ter-
mészetfelettibe, hanem csak azokat, akik belé akarnak oltddni és 6t akar-
jak magukra olteni. A szentté tett 0j emberiség vildgot humanizalé mun-
kaja egyben megszentelése is a mi vildgunknak, amely immar nemcsak
foldi, hanem a vilaglirbe tagul6. De a humanizilé uralmunk al4 hajtas
¢s a megszentelés immar nem esik egybe. Azért, mert az istengyermeknek
sem képességiik nincs r4, sem nem hivatottak arra, hogy 6k egyediil, a
tobbi embertdl figgetlenil humanizaljak a vilagot. Kézds emberi munka
ez, amelyben egyiitt kell mikddnie mindenkinek, aki ember, akar hivd,
akar nem.

A vilag megszentelésével kapcsolatban foglalkoznunk kell a kivetke-
zbkkel:

a) nekiink istengyermekeknek kételezd résztvenniink a vildg huma-
nizalasaban;

b) mégpedig agy, hogy az egyuttal megszentelése legyen a vilagnak;

¢) ebben a munkaban szorosan egyiitt kell miikédniink az emberiség
egészével ; :

d) végil meg kell kisérelniink megmondani, mik a szentelmények,
és mi a szerepiik.

L T

Ha méltS gyermekei akarunk lenni Istennek, feltétleniil minden erénk-
kel részt kell venniink a vildg humanizalasaban. A kegyelem embernek
hagy benniinket, és minden emberhez sz6l a természetben és a kinyilat-
koztatasban egyarant olvashaté parancs erre vonatkozéan. A hamis szu-
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pernaturalizmus mintha befészkelte volna magat az igehirdetdk egy részé-
nek gondolkodismédjiaba. Ezért olyan életidegen sok hivé elgondolasa
is a maga kereszténységér6l. Istengyermeki kiildetésiink nem az, hogy
»csak az imadsagnak éljiink”, hogy ,,csak a mennyel torédjink”. Nekiink
egész szivvel be kell Allnunk az emberiség kozés és 6rok nagy munka-
jaba, a vilag meghdditisaba. Kinek-kinek a maga helyén.

Nem lehet véletlen, hogy olyan kevés valéban keresztény embert tala-
lunk a tuddsok, a szakemberek kozott. A talvilag réviiletében nem na-
gyon akarunk hallani a foldi életrdl. Alaposan félreértjitk a szentirdsnak
killonbozs kitételeit, amellyel elitéli az evilagisagot. Mintha tgy lehetne
kiérteni a predikaciokbol, hogy blin vagy legalabb tokéletlenség nagyon
belevetni magunkat a vilagi gondokba.

Amit a szent irok evilagisagon értenek, és amit elitélnek, az az 4dami
magatartds. Amit pedig — gy tlinik — némely hitszonok ért rajta, az a
vilagért valo felel6sségvallalas. A kettdt Osszekeverni tragikus valami.
Aki ugy véli, hogy nekiink tivol kell maradnunk az emberiség kozos
gondjait6l — ami a tudominy, a technika, a gazdasagi, a tirsadalmi élet,
a politika, a korproblémdk stb. —, az nem Jézus kovetSje, hanem az
addmi blin propagaldja. Mert értsiik meg: az 6si kegyelem allapotidban
az ember otthon volt a maga emberi életében, ami munka, ami a vilag
humanizaldsa. Adam nem azért érezte j6! magit a paradicsomkertben,
mert ott csendben elimadkozgathatott. Nem is azt mondja az Iras, hogy
ezért helyezte 6t oda Isten. Hanem azért, hogy miivelje azt. Azt is mondja
a kinyilatkoztatis, hogy Isten az embert munkéira teremtette, mint a
madarat repiilésre. Munka pedig nemcsak a nélkiilozhetetlen haz korili
szorgoskodas és a szintén nélkillozhetetlen pénzkeresés, hanem az emberi
élet és az emberi vilag allando és gigaszi alakitisa. A kegyelem nem
feleslegessé teszi ezt, hanem felemeli az Atyaval valé talalkozas termé-
szetfeletti fokara.

Ami az embert idegenné tette a munkaval, a vilaghodité emberi élet-
tel szemben, az a biin volt. Jézus azért jétt, hogy ismét otthon legyiink a
magunk emberi életében. Aki a vilagért vald felelsségvallalast nem
tartja fontosnak, aki a tudoméanyokkal ellenséges, s6t annak némelykori
kudarcait 4gy iinnepli, mint a hit diadalat, aki nem szereti a technikat,
aki rossz szemmel néz minden haladast, aki nem szereti a gazdasagi és
tarsadalmi fejl6dést, aki csak ,,égrenézd” akar lenni, az nem Jézusnak
dolgozik, hiszen az Adami elidegenedés szakadékat mélyiti, ahelyett, hogy
azon munkalkodnék onmagaban és a keresztény kozosségben, hogy minél
tokéletesebben otthon legylink a teljes skaldju emberi életben. Amely
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élet a foldon. Nem azért éliink itt, nem azért teremtett benniinket ide
Isteniink, hogy mashol jarjon abrindozo gondolatunk, még ha a menny
is az. Nekink nem abrandoznunk kell a mennyrél, hanem talalkoznunk
vele, itt, a foldon, ahol nekiink kell megteremteniink Isten orszagit.
Nem a templomok orszagat, nem az imadkozas orszagat, hanem Istenét,
tehat a lét minden regiszterén kell élniink, csak igy tudjuk megszentelni
a mindenséget.

Nem az a vildg megszentelése, hogy szenteltvizet hintiink, hogy foly-
ton imakat rebegink. A vilagot a mi istengyermeki jelenlétiink szenteli
meg. Istengyermeki jelenlétink a munkaban, a tudomdnyos kutatsban,
a technika fejlesztésében, a tarsadalmi problémak megoldasiban, a poli-
tikai allasfoglalasokban, a béke védelmében, a gazdasagi rendszer téké-
letesitésében. Nekiink nem a masok munkajat és eredményeit kell meg-
szentelnlink, hanem a magunk istengyermeki magatartasival kell szentté
tenniink a magunk munkajat, és altala a vildgot. !

A vilag humanizildsa és megszentelése nem ugyanaz. De ez a blnnek
kovetkezménye. Jézus ezt a blint akarja megsziintetni, azért olt magaba.
A mi életiinknek arra kell torekednie, hogy abban egybeessék a vilag
meghdditasa az emberek javara és a vildg megszentelése Isten dics6ité-
sére. A vilagot csak munkaval megszentelni nem lehet. De nem lehet
csak imadsaggal sem. Csak olyan munkaval, amely imadsig, mert talal-
kozas az Atyéaval.

Nekiink felelGsséget kell vallalnunk embertarsainkért, az emberi ko-
zbsségekért, mert Isten tett benniinket felel6ssé: Amit akdr egynek tesz-
tek vagy nem tesztek, nekem tettétek, vagy t6lem tagadtitok meg. Ha a
vilag az emberiség kollektiv teste, akkor felelésséget kell vallalnunk a
vilagért, minden szempontbol, és mindegyikiinknek a legjobb tehetségei
szerint. Aki nem torédik a foldi dolgokkal, az nem torddik az emberek-
kel, tehat nem torédik Istennel.

Nehogy félreértsitk a csiirokbe nem gyiijté madarakrél és a nem szové-
fon6 viragokrol szol6 példabeszédet! Nem atté] akar visszatartani Urunk,
hogy dolgozzunk és hogy gondoskodjunk a holnaprél. Az 4dami énma-
gunkért levéstdl ov, amely a magunkért valé aggodalmaskodasban lep-
lezédik le. Isten orszagat kell keresniink, és hogy igaz emberek legyiink
az Isten orsziga mércéjével. Isten orszaga nem a liturgia és a csendes
elmélkedés orszidga, hanem a teljes, dnmaga folé emelt emberi vilig
orszaga. Abban igaz emberré csak az lehet, aki teljes értékii ember isteni
minbségben. A teljes értékli emberséghez feltétleniil hozzatartozik a tel-
jes skalaji élet — kinek-kinek adottsagai, személyes feladatai szerint.
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Istengyermeki odaadassal kell szolgalnunk a vilagot, annak tudata-
ban, hogy ezzel az embereket szolgaljuk, és igy Isten iranti szeretetiinkrél
teszink életvallomast. A keresztény embert nem az kilonbozteti meg
az 4damitdl, hogy nem torédik annyit a f6ldi dolgokkal, a munkaval,
az ebben az életben adédé problémakkal. Hanem az, hogy soha semmi-
ben sem keresi 6nmagét, hanem mindenben az Atydval akar talalkozni.
Nemcsak a templomban és az imdban, nemcsak a biint6l valo dvakodas-
ban, hanem az élet teljességében.

Az Egyhiz nem egy kiilon emberiséget akar kialakitani az- adami
emberiség mellett vagy ellen vagy akir annak keretén belil. Az Isten
népe az egyetlen emberiséghez tartozik, mint annak sdja, kovasza, vila-
gossaga. Micsoda so az, amely nem akar felolvadni abban, amit izesebbé
kell tennie? Micsoda kovasz az, amely nem akar elvegyiilni a lisztben,
hanem csak magaban erjed? Micsoda vildgossag az, amely menekiil onnét,
ahol sotétséget vél? Nekiink nem szabad magunkat kiszakitanunk az
emberi k6zosségbdl. Kiilondsen nem, amikor a vildg humanizalasérdl van
sz6. Ez nem az Egyhiz kiilon feladata, hanem az Gsszemberiségé. Isten
népének ezen nem kiilén, és nem a tobbiek ellenére kell dolgoznia.
A kozos emberi munkat koézosen kell elvégezniink valamennyitinknek,
akik emberek vagyunk. Jézus Osszegyljteni akart, nem szétszorni. Ha
tudta, hogy szakaddast hoz, ezt nem célként jelolte meg, hanem sajnélatos
tényként, amely barmikor bekovetkezhet, de sohasem szabad bekovet-
keznie a krisztusiak hibajabol. Mi nem allhatunk szembe senkivel: sem
emberekkel, sem kozdsségekkel, sem allammal. Nekiink mindig azt kell
keresniink, ami 6sszekot, ami a kozés munka és kozos feladat.

Manapsag nem sok hely van mar a vilidgon, ahol az Egyhaz diktalhar.
Nagyon kell 6rilniink neki. Mert nem arra kiildétt Urunk, hogy diktal-
junk a vildg humanizaldsanak dolgaiban. Ha megprobaltuk, nagyon balul
atott ki mindig. Gondoljunk a kamat vagy a boncolas iigyére! Igaz, mi
gyermekei vagyunk Istennek, de ez ezen a téren semmi el6jogot nem ad
nekiink. Ugy van ez, mint a gazda széléjében dolgozé munkasokkal.
Ha koztuk dolgozik is a gazda fia, rendszerint nincs alapja arra, hogy
beleszoljon a napszamosok munkdjaba, mert hidba fia a tulajdonosnak,
ebbdl még egyaltalan nem kdvetkezik az, hogy jobban is ért a metszés-
hez vagy a permetezéshez. Ha mégis igy van, az nem azért van igy, mert
6 fia. Az istengyermekeknek egyetlen el6joguk van Isten sz6lejében:
hogy kiszolgaljak a napszdmosokat. Mert ezért felelgsek: hogy mindenki
jol érezze magat abban, ami Atyjuké,
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Az Egyhaz nem arra van, hogy a féldi problémakat megoldja. De
Isten gyermekei azért vannak, hogy egylitt az emberiséggel, minden elSjog
vindikalasa nélkil, dolgozzanak a problémik megoldasin. fgy mondja
ezt a II. Vatikani zsinat az Egyhaz a vilagban c. pasztori rendelkezésében.

Ide kivankozik a szentelmények iigye. Oszintén megvallom, nem latok
elégge tisztin ebben a kérdésben. Ugy gondolom, a kévetkezbket lehet
elmondanunk:

A szentségekben Isten érint minket, hogy szentté tegyen. Mivel azt
akarja, hogy rajtunk keresztiil legyen szentté a vilag, mi a szentelmények-
ben érintjik a vilagot, és adjuk tovabb a magunk megszenteltségét. A mi
itt természetesen nem az egyéneket jelenti, hanem az Egyhdzat: az 6véi
a szentelmények, amint az Egyhaz feladata a vildg megszentelése is. Igaz,
a vilagot a megkeresztelt és a Jézusba 61t6zkodo életil keresztények isten-
gyermeki aktiv jelenléte szenteli meg, de mi sohasem mint maginszemé-
lyek vagyunk istengyermekek, hanem mindig az Egyhaz kozdsségében.
Istennek magan-gyermeke nincs. Igy, amikor batki — pap vagy hivé —
szentelménnyel érinti a vilagot, pl. meghinti szenteltvizzel vagy ald az
Egyhaz nevében, azt sohasem maganakcioként cselekszi, hanem az Isten
népének képviselGjeként.

Mi a célja a szentelményeknek? Imént olvashattunk egy mondatot,
hogy a vildgot nem szenteltvizzel kell megszentelni. Ez igy van, a vilagot
a mi aktiv istengyermeki jelenlétiink teszi mass4, istenivé, megszenteltté.
Ez az aktiv istengyermeki jelenlét azt jelenti, hogy tigy dolgozzunk a vilag
humanizalasin, amint krisztusiaknak kell, vagyis Ggy, hogy az a szeretet
talalkozasa legyen Atyankkal. Ez szenteli meg a vilagot, nem a szenteli-
viz.

De miért akkor a szentelmények? Legtébb vilagossagot talan a szent-
ségekkel vald analégia végiggondolasa ad. Végeredményben nem a viz
és nem a szentségi szavak tesznek szentté, istengyermekké benniinket,
hanem Isten természetfeletti teremt§ aktusa, amellyel belénk teremti a
kegyelmet. Megadhatna ezt szentségi jelek nélkiil is, mégis — éppen mert
alkalmazkodik emberségiinkhéz — a szent jelek és igék 4ltal emel fel ben-
ninket a természetfeletti életbe.

Ugyanigy: a vildgot nem a kereszt jele vagy a szent viz hintése szen-
teli meg, hanem az Egyhaz aktiv jelenléte a vildgban. Mégis, amint a
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szentségeknél az Isten kegyelmet belénk teremtd ereje a szentségi jelben
és igében ér benniinket, ugy az Egyhazban él6 istengyermeki er6 is a
szentelményeken keresztiil valik hatékonnya. Nem a szenteltviz szenteli
meg a dolgokat, hanem az Egyhaz istengyermeki életereje, de ez a szen-
teltviz hintésével valik batékonny4 itt és most.

A csalddi otthont pl. a keresztény csalad istengyermeki ottlakozasa
szenteli meg. De tobb megszentelést eszkozol ki az otthon megaldasa
vagy akdr a csaldd egyik tagja altal szenteltvizzel valé meghintése, mert
igy nemcsak annak a keresztény csaladnak, hanem egész Isten népénck
istengyermeki jelenléte érvényesiil.

A szentségek ex opere operato hatékonyak. Mert Isten ereje mindig
végtelen, az érvényesen feladott szentségben ezt mindig érvényesitent
akarja, igy feltétleniil hatékony, hacsak valaki egészen kifejezett akadalyt
nem allit. A szentelmények ex opere operantis Ecclesiae hatékonyak.
Mert benniik az Egyhaz istengyermeki ereje érvényesil. Ez nem végte-
len, és nem is allando, hanem egyre n6, az Egyhazba tartozdk istengyer-
meki életének gazdagsaga, intenzitdsa szerint. Minél gazdagabb az Egy-
haz istengyermeki életereje, annal hatékonyabb a szentelményekben
mikédd megszenteld erd.

Ebbél 4j fény dertl arra a mondasra, hogy nem szenteltvizzel, hanem
istengyermeki lélekkel végzett aktiv jelenlétiinkkel kell megszentelniink
a vilagot. Ez azt jelenti, hogy aki csak szenteltvizet hint, az applikalja
ugyan bizonyos targyakra, helyekre stb. az Egyhaz megszentel§ erejét,
de mert nem dolgozik, nem vallal feleldsséget a vilagért, vagy ezt nem
istengyermeki lelkilettel teszi, azért magdval a szenteltviz hintéssel nem
ad hozza semmit a szenteltviz nagyobb hatékonysigihoz, mert a maga
részérél nem néveli az Egyhaz istengyermeki életerejét.

A szentelményeket nem szabad elhanyagolnunk, mar csak azért sem,
hogy hasznalatukkal kifejezziik azt a hitiinket: nem benniink mint magin-
személyekben van a vilagot szentté tevd erd, hanem Isten népében, amely-
hez mi is tartozunk, tehat jogunk van Isten népe nevében applikilni a
vilag egy-egy szeletére az Egyhdzban él6 istengyermeki életerdt.

Onmegtagaddsra és biinbdnatra meghivott élet
Meg kell mondanunk: amit eddig elmondtunk a megdjulas és ijja-
sziiletés fiirddjérol, illetve a keresztségben tamadt 4j életiinkrél, az bizo-

nyos egyoldahisagot hordoz magaban. Arrél volt sz6 ugyanis, hogy ami-
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kor az Egyhaz felvesz, beleépit a maga szent kézosségébe, és igy beolt
Krisztusba, akkor az 6 természetfeletti mindségi, istengyermeki életereje
arad belénk, ennek kovetkeztében egész életiink tud egyre tokéletesebb
szeretet-talalkozassa lenni az Atyaval. Mindenben wele folytathatunk
édes parbeszédet, egészen érte levd 1ényiinkkel, minden mozdulatunkkal,
mig ebben az alland6 természetfeletti taldlkozasban megériink — szemé-
lyesen is, kozosségiinkben is — a végsd, a teljes és visszavonhatatlan egye-
siilésre Isteniinkkel, mégpedig egész emberségiink szerint, tehat testtink-
ben és ujjateremtett vilagunkban.

Mindennek alapjan ugy tiinnék, csupa gyonyorliség a keresztény élet,
mert igaz, végig kell jairnunk az 4dami utat, amelyen taldlkozunk a szen-
vedéssel, az elidegenedéssel, a félelemmel és szorongassal, s6t a halallal,
- mégis mindenben fel tudjuk fedezni a Szeretet jelenlétét, és igy az on-
magukban nagyon fajdalmas dolgokat is ugy tudjuk atolelni, hogy benne
a boldogité Mindent, az egyediil elég és egyediil is elég Valakit oleljiik,
a Talalkozas Istenének 6romében és békéjében.

Aki igyekszik hitelesen élni keresztény életét, az tapasztalja, hogy nem
¢li 4t azt a diadalmas kiteljesedés-érzést, aminek az elmondottak alapjan
belsé élményévé kellene lennie. Ez pedig azért van — és ezzel a kiegészi-
téssel lesz teljessé a kép —, mert benniink nemcsak az adami élet binte-
tései maradnak meg a keresztség utan is, hanem az adami magatartasra
vald hajlam is, mégpedig éppen ugy belegyokerezve lényiinkbe, mint a
szentté tevé kegyelem. A szentség nem valtoztat at benninket Jézussa,
csak bele olt. Ami nagy killénbség. Jézus végigjarta az Adami zsdakutcat,
hogy sajat testében térje 4t, 0j utat nyitva nekiink az életbe, de ezen a
keresztiton Urunkban a legtékéletesebb istenfinii életmagatartas volt
meg, az adami Onistenités legkisebb arnyéka nélkiil.

Nos, mi nem igy vagyunk. Mi Adam gyermekeinek sziilettiink, mint
ilyenek oltattunk be Jézusba. Ezzel nem szlintiink meg egészen adamiak-
nak lenni, nem lett az életiink szintiszta istengyermekség. Szent Janos
igy fogalmaz: ,,Mindazoknak, akik befogadtik - ti. a szent oltdgallyat,
a megtestesiilt Igét, a bel6le 4radé 0j, természetfeletti életelvet, a kegyel-
met —, batalmat adott, hogy Isten gyermekeivé legyenek.” (Jn 1,12) Ez
a ,.hatalmat adott” utal arra, hogy nem kész, tokéletesen istengyermeki
magatartasi emberekké lettiink a keresztség erejében, tehat nem tiint el
bel6link az 4dami életre valé hajlam. Csak hatalmat kaptunk, hogy a
Jézusba oltottsag révén 6t 6ltsiik magunkra, egy élet harca aran adamibél
egészen krisztusiva alakuljunk.

Keresztség nélkiil erre képtelenek lennénk. Az istengyermeki életerd,
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amely legy6zheti benniink az Adami blindsen csak embert, természetfeletti
valami, tehat csak természetfeletti teremtd sz6 nyoman gyokerezhet be-
lénk, és ez a teremtd ige szolitott meg benniinket a keresztségben.

Tehat eleve kettsség él a keresztény emberben, amely legfeljebb élete
végs6 pillanatiban valhat egyértelmlien istengyermekséggé — vagy csak
a purgatorium tisztito erejében. Err6l az 6nmagaban tapasztalt kettGsség-
6l beszél Szent Pal: ,,A torvény lelki, én azonban testi vagyok, a biin-
nek a rabja.” Itt meg kell jegyezniink, hogy a testet és a lelket, a testit
és a lelkit nem ugy kell érteniink a szentirasban, mint ahogyan ma a
tudomany és a koznyelv testrdl és 1élekrdl beszél. A lelki istengyermekit
jeldl, a testi pedig 4dami 6nistenitést. Az Apostol igy folytatja: ,,Magam
sem értem, mit teszek, mert nem azt teszem, ami szeretnék, a jot, hanem
amit gyilolok, a rosszat. Ha pedig azt teszem, amit nem akarok, elisme-
rem a torvényrdl, hogy j6, s igy mar nem én cselekszem, hanem a bennem
laké biin. Tudom ugyanis, hogy a j6 nem lakik bennem, vagyis testemben
(= 4d4mi lényemben), mert akarni ugyan kész volnék, de arra, hogy a
jot tegyem, nem vagyok képes. En szerencsétlen ember! Ki szabadit
meg ¢ haldlra szdnt testtdl (= ddami énemtdSl)?”” Nem azt allitja Szent
Pal, hogy 6 végleg képtelen a jora, az istengyermeki magatartisra, hanem
csak azt, hogy a maga csak emberi erejébdl nem futja erre. De van aki
megszabaditja 4dadmi lényét6l és életétdl, amint Onmaganak felel is a
szabadité utini vagybdl tiplilkozé kérdésre: ,,Hala legyen Istennek,
6 — az Isten — Jézus Krisztus, a mi Urunk altal. A lélek térvénye (= az
istengyermeki élet belénk adott, 1ényiinkbe irt térvénye), amelyet a Krisz-
tus Jézusban valé élet ad, felszabadit a halalnak és a blnnek a torvénye
alol. Amire ugyanis (az 6szovetségi, tehat csak tanitd széval adott) tor-
vény képtelen volt, mert a test miatt erStlenné valt (a blindsen csak em-
bert hidba oktatta emberfeletti magatartsra), azt Isten hajtotta végre.
Tulajdon Fiat kiildte el, a blin miatt a blinds testhez hasonlé alakban,
hogy elitélje a testben levd biint, s hogy beteljesediék rajtunk, akik nem
test, hanem lélek szerint éliink, amit csak rendel a torvény. Ti nem test,
hanem lélek szerint éltek.” (R6m 7,14—18.24-25; 8,2—4.9)

Ha az Apostol a maga krisztusi életében is érzi a benne ¢él6 ddami
embert, ebb6! nyilvanvald, hogy a keresztség ennek nem teljes megsemmi-
sitése. Tehat a kegyelem nem visz benniinket vissza az eredeti artatlansig
allapotaba. Ami megtortént, azt csak kijavitani lehet, meg nem térténtté
tenni nem. Adam binos életébdl kell elindulnunk a teljes istengyermek-
ség felé, ahova csak egy élet harcai és kitartdsa Aran juthatunk el. Ezért
nem csupa szarnyalas, hanem nagyon is gorongyos dton vald, kiiszkodd
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elérehaladas zarandokutunk, amelyen hazafelé megyiink Atyankhoz, aki-
ben megtalaljuk istengyermeki 6nmagunkat.

A keresztségben kapott 4j élet ezek szerint onmegtagadasra kotelezett
élet: meg kell 6lniink magunkban, fokozatosan keresztre kell feszitentink
a lénytnkben jelentkezd 4dami embert. Biinbanatra hivott élet a miénk,
akik Jézusban éliink, és vezeklésre invitdlt. Mi mar képesek vagyunk igazi
blinbanatra, amelyben nemcsak nem blinosok, sterilen tisztak lesziink,
hanem amelyben blnosen csak emberbél szent emberré alakulunk, egé-
szen mdssa, természetfeletti minéségl emberré.

A bennink foly6é kiizdelemrdl, amely nem téliink fiiggetlen, hanem
amelyet magunknak kell megvivnunk, hogy megérjiink a mennyre, igy
ir Szent Pal: ,,Ha lélekkel megolitek a test cselekedeteit — azaz, ha a
jézusi életerGvel feliilkerekedtek 4dami 6nistenitd hajlamotokon —, élni
fogtok. El6bb azonban szenvedniink kell. Sanyargassatok hat tagjaitok-
ban, ami foldies. Vessétek le a régi embert szokasaival egyiitt. Oltsétek
magatokra az Ujat. Lélek szerint éljetek, akkor nem fogjatok teljesiteni
a test kivinsagait. A test ugyanis a lélek ellen tusakodik, a lélek pedig a
test ellen. Akik Jézus Krisztushoz tartoznak, keresztre feszitették testii-
ket szenvedélyeikkel és kivansagaikkal egyiitt. (A test itt is az addami
embert jelenti, nem egyszerdien a test kivansagait, pl. az éhségérzést vagy
a csaladi élet utani testi vagyat. Nem a test rossz és biinos, hanem a ben-
aiink, a lényiink egészében, tehat a lelkiinkben is él6 Adami hajlamok.)
Ha a lélek szerint éltek, kovessétek is a Lelket! Aki testébe vet, testébdl
arat majd romlast; aki pedig a lelkébe vet, lelkéb6l arat ook életet.”
(Rom 8,13.17; Kol 3,5.10; Gal 5,16-17. 24-25; 6,8)

Amikor tehdt a kinyilatkoztatds azt mondja, hogy Jézus a megvaltas
altal megszabaditott benniinket a biint8l és a karhozattél, az azt jelenti,
hogy &sszentséggé valt emberségébe olt, hogy adami lényiink képessé
legyen fokrol-fokra atalakulni, a blindsen csak emberi és 6nistenitd maga-
tartasbdl az istengyermeki Atyara taldlas életmédjaba. Igy megmentett
benniinket attél, hogy elidegenedjiink dnmagunktél, a magunk életétél és
vildgatol, és hogy ez az allapot véglegessé érjen a kachozatban. A kegyel-
mi életerd megadja a képességet, hogy — amennyiben éliink vele, és Krisz-
tusba akarunk o6ltozkodni életvezetésiinkkel — visszatalaljunk abba az
életbe, amelyben — Isteniink szetetd josagabol — egyediil lehetiink otthon,
az isteni mindségli emberi életbe, amely alkalmas arra, hogy végkifejlet-
ként valami titokzatos kézvetlenséggel belekapcsoltassék a Szenthirom-
sag életkozosségébe és igy annak kimondhatatlan boldogsigaba.

A keresztségben tehat egy csodilatos élet lehetéségét kaptuk meg,
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amelyet ha éliink, kimondhatatlan boldogsiagba né bele: részesei lesziink
Jézus dics6séges feltimadasanak és az Atyanal megtalalt boldogsaganak.
Meégis, a kereszt jellegzi ezt a mi valéban blséges életiinket. A kereszt a
kinos szenvedés jele, és valoban, nekiink is, akik Jézusban vagyunk, az
6 utjat jarva, sokat szenvedve kell elérniink istengyermeki életiink boldog
beérését, kiteljesedését. Ennek oka, hogy Adamban olyan zsikutciba
futott az emberiség, amely benniink van. Ezért mutat hidba nyilegyenes
utat nekiink Isteniink a természetfelettibe egészen belen6tt élet boldog-
saga felé, még a kegyelem ercjében is nagyon nehéz nekiink ezen az Gton
haladnunk, azt nem érezzitk sem simanak, sem egyenesnek. A hiba ben-
niink van. Ha jarmi{ihéz hasonlitjuk magunkat, igy mondhatjuk: hidba a
nyilegyenes és sima 1t, nem tudunk siman haladni rajta — és ezért gyo-
ny6riiségét sem érezziik eléggé, barmilyen szép is —, mert valami hiba van
a kerekek beallitisaban is, a kormanyszerkezetben is, a rugézassal is,
s6t magaval a jArmivet vezetd pildtaval (a szellemi lélekkel, annak meg-
ismerd és akarni tud6 képességével) is. Ezért keriil nagy faradsagunkba,
szenvedésekbe az Atya iranyaban tartani életiinket. Allandé kereszt-
vallalast jelent.. Mert konnyebb lenne elengedni a kormanyt, és menni
az Onistenités csalogatdsai felé, amelyck jelentkeznek testiinkben, 6szto-
neinkben, érzelmeinkben, lelkiinkben, az emberi kozdsség és a vilag
részérdl egyarant. Mégis, igazi békét csak a lelki harc hozhat. Mert ha
életiinket fogesikorgatva is a krisztusi Gton tartjuk, véllalva annak ke-
resztjeit, az allandé 6nmegtagadast, biinbanattartast, vezeklést, akkor
valamiképpen atéljiik annak tudatat is, hogy hazafelé megylink, hogy
utunk végén megtaldljuk igazi énmagunkat, és végleg otthon lesziink
a magunk életében, mert at6lel benniinket a végtelen Szeretet.

A megkeresztelt ember élete alland6 biinbanatra és vezeklésre jelleg-
zett élet. Mivel {oldi életiink folyaman az adami magatartis tobbé-
kevésbé benniink marad, azért nem tehetiink mast, mint hogy allandé
blinbanattartassal és vezekléssel iparkodunk minél teljesebb metanoiat
csinalni: az Onistenités nyomait hordozé 6nmagunk felé fordulasbol az
Atya felé forditani magunkat, begub6z6 magunkért levésiinkbdl kika-
sz4lédni, minél jobban kilépni 6nmagunkbél. Es mert ez sohasem sikeriil
tokéletesen, azért 4lland6 vezekléssel kell bocsanatot kérniink Atyanktdl.
Ra kell jonniink, hogy nemcsak akkor vagyunk bilindsék, amikor valami
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konkrét biint elkdvetiink, hanem 4llanddan, amennyiben ugyanis maga-
tartasunk még nem eléggé tiszta szeretet, nem fenntartas nélkili elfo-
gadasa mindennek Isteniinktl, és nem az az Atyaért levés, amely mar
valddi Jézusba 6ltozottség lenne.,

Olyan pont ez, amelyben igen gyengén &llnak a ma keresztény=i.
A bilinbinat szelleme csaknem kipusztult legjobbjainkbél is. Es amibdl
még kevesebb van: annak tudata, hogy az Egyhaz mint kéz6sség 4llandé
blinbinatra hivott, és ebbe bele kell kapcsolédnia mindegyikiinknek.
Sz6 volt mar rdla, és az most csak annak kiegészitése, hogy nem egyénileg
kell megéeniink az iidvosségre, hanem az Egyhazba épiilve. Allanddan
blinbanatot tart6 és vezekld életiinknek az Egyhaz kozdsségi biinbanatiba
kell kapcsolédnia, és egymassal teljes szolidaritasban kell vezekelniink.

E szellem ébrentartisira vannak az un. blinbanati idék és napok. Az
allandédsag jelképe, hogy minden héten legalabb egy napot, a pénteket,
hivatalosan is erre szentel az Egyhdz. Nagy kar, hogy a keresztény tome-
gekben vagy eltiint ez a kozdsségi blinbanattartas, vagy merd formalitassa
degradalaodott. Egy bizonyos: ebbe beletorédniink nem szabad. Errél
azonban a biinbanat szentségével kapcsolatban kell majd b&vebben szél-
aunk. '

Az 1j és 61k syovetségbe felvett élet

Amint az Gjszbvetségi szentirds konyveib6l kideriil, Isten népének elsd
nagy problémaja volt megszabadulni az 6szovetségi vallas blivkoréb6l.
Azt szoktuk mondani, sikeriilt — els6sorban Szent Pal és a jeruzsalemi
zsinat atyainak érdemébdl. De mégis, ugy gondolom, csak a kiutat talalta
meg Isten népe, egészen megszabadulni azonban nem sikeriilt. S6t, talan
nem tévedés, ha igy mondom: az dszovetségi vallas szellemét6l majd csak
a paruzidban fog egészen megszabadulni Egyhazunk; és az egyes keresz-
tény embeteknek is csak az iidvosségre valo teljes beérésben sikeriil-
het ez.

Kezdjik azzal az igazsiggal, hogy Isten egészen mds, mint a vilag.
Teremténké minden, mégis szemben all a teremtett vilaggal: Istent és
teremtményt athighatatlan szakadék valasztja el. Es amig csak teremt-
mények vagyunk, mindig egy egészen mis vilaghoz tartozunk, mint az
Isten. Lehet 6 Urunk, josdgos Gondvisel6nk, Birank, de amig csak te-
remtmények vagyunk, nagyon-nagyon tivol él t8lunk, és gy mondhat-
juk, hogy mint egy idegen Nagyhatalom, ugy lehet csak baratsagos vagy
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ellenséges viszonyban veliink. Adamnak kegyelembe emelése valtoztatott
ezen gyOkeresen, A paradicsomkert jelképében azt mondja el a Genezis,
hogy meghitt viszonyba keriilt Isten és az ember vildga, mintegy egy
orszighoz tartozdk lettiink Istennel: leszallt kozénk Isten orszaga. Ez
azért valt lehetségessé, mert a kegyelem csodajiban valamiképpen —
hogy hogyan, az hittitok — tébbek lettiink, mint teremtmények: isteni
természetben részesiiltiink. Az istengyermekség és az Isten hdzanépe ki-
fejezések azt akarjdk mondani, hogy a szentté tevé kegyelem otthon-
lev6vé tett benniinket az Isten sajatos vildgidban. Mindez megsziint a
binnel. Isten ismét idegen lett szimunkra, tivoli Nagyhatalom, sét in-
kabb fenyegetd, mint baratsagos idegen Erd.

Amint a negyedik kdnonban olvassuk, Isten Gjra és ujra szovetséget
ajanlott az embereknek. Ezeknek csticsa az in. sinai szovetségkotés volt,
az Oszovetség, amely érvényben volt a hiisvéti misztérium beteljesedéséig.
Akkor koétott Isteniink Gj és most mar orok szdévetséget az emberiséggel.
Fontos, hogy vilagosan lassuk, milyen dontd kiilonbség van a két szd-
vetség kozott.

A sinai (moézesi) szovetségben Isten idegen Nagyhatalom maradt. Ba-
ratsaga jeléil mintegy nagykovetséget nyitott Sionban, a jeruzsdlemi
templomban, amely titokzatos Jelenlétének szinhelye lett. Ez a szovet-
ség az ,,adok, hogy adj” alapjan allt. Isten szdvetségi feltételeket szabott,
szovetségi torvényt fogadtatott el Mozes népével, és ennck fejében jo-
indulati oltalmarél biztositotta ezt a népet. Felesleges most részletez-
nunk, milyen igéreteket adott és milyen irdnya engedelmességet kivant
Isten ebben az Gn. Oszovetségben. A lényeg ez: idegen maradt Isten
és az 6 népe, nem tartoztak egy vilaghoz. Isten orszdga nem jott el kozénk,
mert teremtmény maradt az ember, és mint ilyen, szitkségképpen egész
mas vilaghoz tartozhat csak, mint Istene.

Az 0j és 6rok szdvetség egészen mas. Benne nem az ,,adok, hogy adj”
elve érvényesiil, hanem ez: ,,a tied akarok lenni, hogy te is az enyém
légy”’. Ebben a szévetségben Isten megsziint idegen lenni. A maga vila-
gaba emelte az embereket, az Uj valasztott népet. Elérkezett Isten or-
szaga.

Ugy mondjuk, ez az 0j szévetség Jézusban kottetett. Nem Jézus kototte
az emberekkel Isten nevében, nem is az Istennel kétdtte a mi neviinkben.
Benne kottetett az Isten és az ember vilagat egyesitd szovetség. Mert
Jézus személyében a legszorosabban egyesiilt Isten viliga és az emberek
vildga. O Isten is, ember is, és mivel csak egyetlen valaki, egyetlen szemé-
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lyében kapcsolta 6ssze a lehetd legszorosabbra és 6rokre széttéphetetleniil
Isten vilagat és az emberek vilagat.

Jézus maga a Szivetség, az Egyesilés. Mégis tgy mondjuk, hogy a
szOvetség husvét misztériuméaban kottetett. Ez azt jelenti, hogy Jézus
embersége — amely teremtett, igazi emberség, tehit az idé egymésutin-
jaban él, nem egyetlen 6rok pillanatba slritett mostban — a kereszthalil
onkéntes végrehajtisaban vette 4t teljes kiteljesedettségben az Ige élet-
stilusat, amely istenfiti magatartas: mindennek elfogaddsa az Atyatdl,
és tokéletes Atyaért levés mindenben. Ekkor fogadta el 6t az Atya — fel-
tamasztva és megdicsbitve 6t — végleg Fidnak emberségében is. Addig is
Fia volt, de a kereszthalalban ért el embersége az istenfiui magatartas
cstcsdra, ebben foglalva dssze egész ember-életét.

Tehat a husvét titkiban megkottetett az 0j és 6rok szovetség, megvald-
sult a mi vilaigunkban Isten orsziga, azdta Jézusban széttéphetetleniil
egy Isten vilaga és az emberek vildga. Akik a keresztség révén beoltattunk
Jézusba, részesei lettink ennek a szdvetségnek. Tehat az emberiségnek
ahhoz az 0j hajtasdhoz tartozunk immar, amely szamara nem idegen
Nagyhatalom az Isten, hanem gyermekei vagyunk, hazanépévé lettiink,
vagyis otthon vagyunk Isten belsé vilagiban.

De azt kell mondanunk, az 4j szdvetség megkottetett ugyan Jézusban,
nem jutott el azonban végs$ stddiumaba. Elérkezett hozzank Isten or-
szaga, de még nem egészen. Otthon vagyunk mar Atyanknal, de még nem
tokéletesen. Ez az, amirdl az el628 pontban volt sz6: benniink él még az
Adam, akinek ~ biine miatt — idegenné lett Isten. Megvaltattunk attdl,
hogy mint Szent P4l mondja, csak szolgai legyiink Istennek, de azért még
nem vagyunk annyira gyermekei, hogy a szolgak lelkiiletétd] egészen meg-
szabadultunk volna. Ezért van az, hogy nem tudunk még szabadulni a
mozesi vallds blivkorébdl. Keresztény életiink még sokban hasonlit az
oszovetségi emberek magatartasira és jamborkodasira. Ez egyrészt ter-
mészetes — mert még dolgozik benniink Addm biinds magatartasa —, mas-
részt azonban olyan valami, amibe beletérédniink nem szabad. Azzal kell
siettetnink a magunk személyes beérését is, a paruzia beteljesedésének
elérkezését is, hogy minden erdénkkel igyeksziink megszabadulni nem-
csak Adam biindsen csak emberi, az Istennel rivalizalni akardé magatar-
tasabol, hanem abbdl a mar baratsdgosabb viszonybél is, amelyet a mo-
zesi szovetség teremtett, de amelyben szintén csak szolgdja lehetett az
ember Istenének.
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Az Oszovetségben tehat két kiilonalld vildg kotott szovetséget: Istené
és az emberé. Ennek kévetkeztében — igy lehet mondanunk — ez a két
vilag mintegy egymastol fiiggetleniil élte a maga életét, csak bizonyos, a
szovetség altal meghatarozott pontokon érintkeztek. Isten bizonyos al-
dasokat kiildétt, vagyis olyan gondviseléssel volt valasztott népe irdnt,
amelyre altalaban a népek nem tarthattak igényt. Az Gszévetség emberei
pedig olyan isteni torvényeket is megtartottak, amelyek tilmentek azon,
amivel a csak emberek tartoznak Istennek, és amely torvényeket ki lehet
olvasni a természetb6l. Ezért lehet mondani, hogy a mozesi szdvetség
alapjan csak szolgak voltak a valasztott nép tagjai, az ,,adok, hogy adj”
alapjan. Mint példaul a bejar6nd egy csaladban. Izrael népe nem volt
otthon Isten vilagaban, ez hatirozta meg egész magatartisit Istennel
szemben. .

Mi, az Gjszovetség gyermekei Ugy otthon vagyunk Istennél, mint a kis-
gyermek a csaladban. Ezért nem szabad szolga médjara viselkedniink
Istennel szemben. Tehat Ggy, hogy Isten is él a maga viligaban, mi is
éljiik a magunk életét, csak néhany ponton alkalmazkodunk az Ur tet-
széséhez, hogy 6 is kiilonlegesen segitsen, és a végén megjutalmazzon
benniinket valami 6rok és nagyon j6 nyugdijjal. Nekiink nem szolgalato-
kat kell tenniink az Urnak, nem bizonyos parancsait kell végrehajtanunk,
nem is csak néhany elvet kell elfogadnunk tdle emberi életiink szamara.
Nekiink arra kell torekedniink, hogy egészen beleolvadjunk Isten vila-
gaba, tokéletesen atvegyiik az Isten bels6, szentharomsagi életének stilu-
sat, ahogyan azt a Fitisten éli emberségében.

A Fiu élete — nemcsak istensége, hanem embersége szerint is — nem
parancsok megtartasa, hanem a szeretet. Nem is lechet ez masképp az
olyan szovetségben, amelyben nem bizonyos dolgokrél valé megallapo-
dasrol van sz6, hanem arrél, hogy a szovetséget kotGk egymasért élnek,
a ,.tied akarok lenni, hogy az enyém légy” alapjan. Az 0 és 6rok szo-
vetségben Isten Atyink akar lenni, mégpedig ugy, amint Atyja az Igének
a Szentlélekben. Ez azt jelenti, hogy valami titokzatos modon ugy adja
magit nekiink, olyan szeretet-partnerségre, amelyben Onmagat értiink
valéva teszi, és azt kivanja, hogy mi meg Gérte legylink.

Az ilyen kapcsolatban nem az engedelmesség, a parancsok illetve nem
a jutalom dominal. Sét, tulajdonképpen nem is lehet ilyen viszonyt csak
parancsok, torvények, eldirasok révén szabalyozni. Barmilyen analég em-
beri viszonyra gondolunk — férj és feleség, sziild és gyermek, baratok —,
rogton megértjik, nemcsak kevés az ilyen partnersagokat bizonyos szamu
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szabaly alapjan élni, de mihelyt ilyesmi sz6bajén, maris a benséséges kap-
csolat sorvadasarél, ha nem halalarél van szé.

Erre gondolt Szent P4l, amikor 4jra meg tjra arrdl irt, hogy nem va-
gyunk mar a torvény hatalma alatt. Vagyis nem olyan viszonyban va-
gyunk mar Atyankkal, amelyben a parancs és a jutalom dominal. Nekiink
nem szétfogadounk kell, hanem a szeretetben talalkoznunk Atyankkal.
Akit ebben a Talalkozas Istene, a Szentlélek vezérel, annak tulajdon-
képpen nincs szilksége szabalyokra, térvényekre. Amint a gyermekeit
szeret$ sziil6t sem kell térvényekkel riszoritani arra, hogy helyesen vi-
selkedjék gyermekeivel szemben.

Szent P4l azt mondja, a mozesi torvény szolgasag volt, az Gjszovetség
torvénye szabadsig. Ennek az az értelme, hogy a mézesi térvény egy
idegen vildg torvényeit irta eld, mert az Oszdvetség idején még idegen
Hatalom volt az Ur. Az emlitett bejaréné-hasonlathoz visszatérve: a
bejarond éli a maga életét, de bizonyos drakban szolgal egy idegen életet,
egy mas csaladét, és bizonyos fokig alkalmazkodik hozza. Részérél ez
szolgalat, mert addig nem élheti a maga sajatos életét. A haziasszony,
aki ugyanazt a munkat végzi, szabadon teszi, mert a maga csaladjaban
dolgozik, a maga stilusiban.

A hasonlat nem valami tokéletes, de annyit talin megéreztet, hogy
masképp tesszilkk ugyanazt mi keresztények, mint az dszdvetségi nép.
Egyszerien azért, mert mi valamiképpen Isten csalddjahoz tartozunk
mar, hiszen részesiltiink az isteni természetben. Vegyiik példaul az imad-
sagot. Amikor a régi izraelita ember imadkozott, szovetségi kotelességet
teljesitett. Ehhez ki kellett 1épnie a maga életéb6l. Ezt éreztette is vele
sokféle szabaly: mikor, hogyan kell imddkoznia, sGt hova kell mennie.
A szamariai asszony kérdése Jézushoz érezteti meg veliink annak a vi-
lagnak a mentalitasit: Hol kell imadnunk Istent, Jeruzsilemben vagy a
Garizim hegyén?

Amikor mi imadkozunk, nem lépiink ki a magunk életébél, sét, azzal
éljik legsajatosabban a sajat életiinket, amely a kegyelem erejébdl és
Osztonzésére allandé talalkozas kell legyen Istennel, tehat dllandé imad-
sag. Nekiink lélekben és az istengyermeki igaz-mivoltban kell imadaunk
Istent, tehat sziinet nélkiil érte lenniink lényiinkkel és életiinkkel. Ez ré-
szinkrél nem szolgalat, hanem szabad tett: azt tessziik, ami lényiink
legmélyén gydkerezd hajlamunk, a Krisztusba oltottsag kévetkeztében.

Ami a természettorvényeket illeti, pl. a ne lopj és a ne 6lj, ezek min-
den emberre kitelezéek, mert emberségiinkbél folynak, a természetbél
kiolvashatok. Hogy Isten ezeket is eldirta a mozesi torvényben, az csak
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azért volt, hogy a félresiklott emberi természetet igy, kiillon paranccsal
is tAmogassa a maga emberségének megfeleld életben. De nem ezek a
parancsok képezik a mézesi térvény nagyobb részét. Igy Ichet megfogal-
mazni: az Oszovetségi torvényben két dolgot kivant Isten szovetséges
‘népétol. Hogy éljen a természetes emberség alaptorvényei szerint, és
ezen feliil idénként lépjen ki a maga életébdl, és végezzen olyan dolgokat,
amelyek nem természetébdl fakadnak, de amelyekkel Istent szolgélja.
Ez nem onkényeskedés volt Isten részérdl, hanem egyrészt pedagogia,
hogy ti. legalabb egy népet eldre szoktasson az eljovendé istengyermeki
élethez; masrészt pedig azt akarta elérni czekkel a jamborkodasi torvé-
nyekkel, hogy ne taldljanak ki maguknak — szorongésaik levezetésére —
ocsminy gyakorlatokat, mint a pogany népek nagy része, pl. emberaldo-
zatokat vagy szent prostitdciot.

Mi, istengyermekek, mar nem kényszeriilink egyetlen olyan vallas-
gyakorlatra sem, amelyben ki kellene lépniink a magunk életébsl. A mi
istentiszteletiink 1ényegileg folyik belsd, a kegyelem altal szentté tett lé-
nylinkb6l. Ami a természettorvényeket illeti, azokat természetesen meg
kell tartanunk, de rajtuk tdl is kell lépnink. Mert a mi sajatos magatar-
tasunk mar nem az, hogy nem lopunk és nem 6link, hanem az, hogy
egész lényiinkkel és egész vagyonunkkal masokért vagyunk, és igy az
Atyaért. Bz azonban mar atvezet benniinket a kovetkez6 témaba, amely
a kegyelem torvénye,

Végezetil térjink vissza az eredetileg felvetett gondolathoz: nem tud-
tunk még kievickélni az bszovetségi szellem blivkéréb6l, és nem is sikeriil
tokéletesen, csak a beteljesedésben. Az ok: a benniink maradé 4d4dmi ma-
gatartas. Otthon vagyunk mar Isten viligiban, de mégsem vagyunk egé-
szen otthon. Amit kivan t6liink Isten, az lénylink megszentelt gyokerébdl
fakad, de a bilin, az 4dami gyokér miatt ellentétes is vagyainkkal Isten tor-
vénye. Bels szabadsaggal tudjuk kovetni az Ige életstilusat, mégis
gyakran érezzuk szolgasignak, mert a bilinos kivansagok mas élet felé
vonzananak. Ezért van az, hogy az Egyhaz kozosségi élete, liturgiija,
torvényei és az egyes keresztények életfelfogdsa és vallasos magatartisa
hemzseg még a mobzesi torvény szolgasigianak maradvanyaitol. Olyan
tény ez, amely elkerilhetetlen, és egyben olyan tény, amelyet addig kell
korrigalnunk, amig el nem érkeziink az istengyermeki élet teljes szabadsa-
gara, a tokéletes szeretet életére.
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A kegyelém tdrvénye

Nagyon sajnalatos tény, hogy az ujszévetségi erkolesot is a tiz és az 6t
parancs alapjan szoktuk hirdetni. Pedig ezen Isten gyermekeinek messze
tul kell lépnie. Egészen vildgosan kideriil ez a hegyibeszédbél, amely sze-
rint Jézus Uj erkolesot hozott: ,,Azt mondtak a régieknek. .., én pedig
azt mondom nektek . ..” Mert ha a parancsokkal kapcsolatban, amelyck
az O0szOvetségi ember — és koriilbelill a természetes, a ,,csak ember” —
¢életvezetését iranyitottak, megtettiink mindent, akkor — ezek Jézus sza-
vai — csak haszontalan szolgdknak érezhetjiik magunkat — nem pedig az
Atyahoz lassanként felnové istengyermekeknek. Igaz, Jézus nem eltorol-
ni jott a torvényt, hanem beteljesiteni. De ez a beteljesités olyan elkép-
zelhetetleniil tulmegy azon, amit a moézesi — és a természetes erkoles —
torvényei elGirtak, hogy bar a tizparancsot meg kell tartani, ez még csak
alapszivegil sem szolgalhat abhoz, hogy ismertessiik vagy egyaltalan fel-
ismerjik az Gj torvényt. Az ember maga olyan gyokeresen megvaltozott a
kegyelem belénkteremtésével, hogy szentté, tehat egészen masokka let-
tink, mint a csak emberek, vagy a sinai szdvetségben Isten szolgijava és
szovetséges tarsava lett nép. Jézus szavai vilagitanak rd erre: Keresztel6
Janosnal nagyobbat nem sziilt még anya, mégis, a mennyek orszagiban —
tehat az istengyermekek kozosségében — a legkisebb is nagyobb ndla. Ha
pedig nagyobbak vagyunk, akkor egy egészen mas erkolcs kovetésére va-
gyunk kotelezve, amely természetfeletti, vagyis mdr nem pusztin emberi
erkolcs, amellyel szolgalunk az Urnak: nekiink a szentharomsagi élet er-
kélcsét kell magunkéva tenniink. Nem maradhatunk meg tehat annal az
igaz-ember modellnal, amely a moézesi térvény tudoié és Jézus koranak
legvallasosabb embereié, a farizeusoké volt.

A csak a tizparancs alapjan allo keresztény ~ vagy inkabb keresztény-
nek mondott, de igazdban nem keresztény — erkdlcs nemcsak elégtelen,
hanem egyenesen karos, félrevezets. Eppen, mert nem szolgai vagyunk
Istennek, tehat nemcsak életiink bizonyos pontjain kell szolgalnunk &,
hanem egész valdnkkal, — tovabba mert egész valonkkal sem szolgalnunk
kell Istent, hanem az 6véi lenni a szeretet teljes 1ényiinket és életiinket 4t-
fogo partnerségében. Ezért nem elég a tételes torvények leghosszabb sora
sem, mert az ilyen tipusd ,,tied vagyok, hogy az enyém légy” kapcsola-
tot egyszertien nem lehet beleszoritani, Osszefoglalni millié parancsban
sem. Ha megtessziik, megkiséreljiik, félrevezetjik énmagunkat és a
reankbizottakat, mert olyan latszatot keltiink, hogy aki ezeket megtartot-
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ta, maris kedves gyermeke az Urnak, pedig csak haszontalan szolga — és
ez nem elég az lidvosségre.

Aztin nemcsak arrdl van sz6, hogy az an. parancs-valldsossag nem kelt
benniink életérzést, inkabb olyasmit, hogy belebeszélnek életiinkbe, ha-
nem az is tény, hogy nem fakad élet a nyomaban. Az életet ugyanis nem
lehet visszaadni akar millidrd torvény felallitisaval sem. Marpedig isten-
gyermekségiink vagy élet, vagy — mar nem istengyermekség. Mi kegyelmi
életrél szoktunk beszélni, nem arrél, hogy szét kell fogadnunk. Tehat
élniink kell a kegyelemmel belénk oltott 4j életet, ez pedig nem megy —
sot lehetetlenné valik —, ha csak életszabalyokkal tor6diink.

A tizparancsnak nincs igazi tavlata, igy nem lelkesit. Ez még a kisebb
baj, de egy élet tavlat nélkiil — nem élet. Addig élet valami, amig elére
megy. De hogyan lehet elére menni tavlat nélkil, vagyis ugy, hogy nem
tudom, mi az az elére? Es vajon miféle tavlatot ad az, hogy nem szabad
olniink, paraznalkodnunk, lopnunk és kiromkodnunk?

A tételes parancsnok légidja sem elég — sét; ha csak ilyenek vannak,
félrevezets is —, mert nem lehetnek egész lényiinket és egész életiinket
egybefogbak: az élet nem foglalhaté torvénykényvbe. Olyan erkélcsi
torvény kell, amely atfogd, amelyben elfér a minden. Istennel valé kapcso-
latunk alapelve ugyanis ez: mindent, egészen, maradék nélkil. Ezért £6-
parancs a szeretet, mert ez az egyetlen ilyen mindent atfogé torvény.

Persze csak a szeretetet emlegetni megint kevés. Szent Janos apostol it-
ta: ,,Abbdl tudjuk meg, hogy szeretjlik az Isten gyermekeit, hogy szeret-
jik az Istent, és cleget tesziink parancsainak. Mert az az Isten iranti
szeretet, hogy megtartjuk parancsait.”” Tehat kellenek a parancsok, nem
mint mindent magukban foglalé valamik, hanem mint irdnyt mutatok,
a szeretet féparancsat kibontdk, ismertetdk, részletesen bemutatok. De a
parancsok nagyon hosszli sora sem elég a keresztény élet visszaadasihoz,
szabalyozasahoz, ha nem a szeretetre vonatkoztatunk minden egyes tor-
vényt. ,

Azt is meg kell mondanunk, hogy amirél Szent Janos beszél, az nem a
tizparancs és nem a mozesi torvény. A tizparancs a csak emberi élet sza-
balygylijteménye, a moézesi térvény az Isten szolgdinak szabalyzata. A
régi torvényt fejtik ki: az Istennek minden erénkbél valé szeretetét és a
felebaratnak az onszeretettel azonos szeretetét. Igen, nem tévedés, ez a
régi torvény. Mert nekiink Istent minden erdnkbdl szeretni mar kevés.
A minden eré ugyanis a csak emberi er6. Nekiink immar nem agy part-
neriink az Isten, mint Isten a teremtménynek, hanem titokzatos, de valo-
sagos médon valamiképpen ugy, mint a Fidisten partnere az Atyanak a
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Szentlélekben. Ezért nem elég résziinkrdl a csak minden erébél valé sze-
retet. Jézus igy imadkozott Egyhazaért az utolsé vacsora f6papi imajaban:
.. En megismertettem veliik a te nevedet — ti. hogy Isten szimunkra Atya
-, s ezutan is megismertetem — az elkildend6 Szentlélek altal, akiben
Atyanak nevezziik Isteniinket —, hogy benniik legyen az a szeretet, amely-
lyel te szerettél engem, és én benniik legyek.” (Jn 17,26) Tehat annak a
szeretetnek kell meglennie benniink, amellyel az Atya és a Fiu szeretik
egymdst, ami mérhetetleniil tébb, mint az emberi szeretet, Ebben a szere-
tetben részesit benniinket az istengyermekké, szentté tev kegyelem, tehat
nekink mar nemcsak emberségiink minden erejébdl, hanem emberfeletti,
isteni minGségil szeretettel kell lenniink az Atya irant. Ennek megfelelGen
masnak kell lenniok az ezt a szeretetet kibonté erkélcsi torvényeknek. A
tizparancs a természetes, a ,,csak emberi” élet torvénye, ezért nem épiilhet
ra a keresztény erkolestan. l ,

Ugyanigy van a felebarati szeretettel. Ezzel kapcsolatban is 4j paran-
csot adott az utolsé vacsora biicsuibeszédében Jézusunk. Nekiink mar nem
elég tgy szeretniink embertarsainkat, mint sajit magunkat, tehat a ter-
mészetes szeretet legerésebb fajtajaval, hanem tgy kell szeretniink egy-
mAst, mint Jézus szeretett minket. Tehat egyrészt lényiinknek és életiink-
nek tokéletes egymasért levésével, a rabszolgasigig mené odaadassal,
és — ez a fontosabb — gy, hogy az emberek szeretete 4ltal maga az Atya
legyen a partneriink.

Mi mar nem szolgak vagyunk, ezért nem elég résziinkrdl az engedel-
mes és szolgalo szeretet, Isten sem Ggy szeret benniinket, mint teremtmé-
nyeit, hanem gy, ahogyan Isten teremtményt egyszeriien nem szerethet:
értiink levSvé teszi magat. Amikor a keresztels ige teremts szavaban azt
mondja nekiink Atyank, hogy ,,szeretlek, mint igazi gyermekemet”, ak-
kor ez az ige isteni sikba emel benniinket, hogy ne legyiink mar csak te-
remtmények, hanem titokzatos médon tobbek anndl, isteni természetben
részesiilt valakik, és igy az Atya értiink lehessen, mint Fidért van a Szent-
lélekben.

Errél a titokrol lebbenti fel a fatylat a szeretet nagy szakértdje, Szent
Janos apostol: ,,Nem az a szeretet 1ényege, hogy mi szeretjiik az Istent -
ti. embertdl, teremtménytdl kiteld szeretettel —, hanem hogy 8 szeret min-
ket és elkiildte Fiat biineinkért engesztelésiil.” (1Jn 4,10) Isten tehat nem
Ggy szeret benniinket, ahogyan teremtményeit szereti, hanem olyanféle-
képpen, mint Fiat. Bzt igazolja, hogy értiink adta Egysziilottjét, akit egész
Isten-lénye odaadasaval szeret a Szentlélekben. Ez lehetetlen lenne, ha
benniinket nem gy szeretne, mint Fiit, tehat 6nmaga nekiink adisaval,

133



értiink levésével. Mas vonatkozasban olvassuk az Irasban, hogy Isten,
aki Fiat nekiink, értiink adta, nekiink ad mindent. A minden 6 maga.
Onmagat adja partneril egy olyan egész lényét atfogd szeretetben, amely
az egyenrangiak legbens6bb kapcsolataiban szokasos.

Isten mindent csak lényének megfeleld médon szerethet, ezt koveteli
végteleniil boles Istensége. Tehat bennunket sem szerethetne ugy, mint
Isten az Istent, ha nem részesiiltiink volna az isteni természetben. De ha
ebben részesiiltiink, akkor ennek megfelelének kell lennie az eckolcesi éle-
tinknek is: természetfeletti erkdlesh életet kell élnink, csak igy azonosu-
lunk a természetfeletti, az isteni, a szenthidromsagi szeretet-élettel.

Ezért féparancs a szeretet, de nem gy, ahogyan az dszovetségi kinyi-
latkoztatas megfogalmazta, és ahogyan az irastudodk is f6parancsnak is-
merték. Uj, természetfeletti szeretetrdl van sz, amelynek kifejtése i,
természetfeletti torvények formdajaban lehetséges csak. Ezt az djtipusu
torvénygyljteményt nem a tizparancsbol vagy annak alapjan kell ossze-
allitanunk, hanem az ujszdvetségi kinyilatkoztatasbol: a hegyibeszédbdl,
a parabolakbol, Jézus tanitasaibdl, a tobbi vjszovetségi konyvbol és az bj-
szovetség szenthagyomanyabol.

A tizparancsot is meg kell tanitanunk, magyaraznunk is kell, s6t alta-
ban a természettorvényt, Es szilkséges olyan egyhazi térvényhozas is,
amely inkabb szolgdknak vald, mint istengyermekeknek. Ennek okit
Szent Pal egyik kijelentésébdl lehet megérteniink: ,,Mi tudjuk, hogy a
térvény jé, ha valaki helyesen alkalmazza — a mézesi torvény, ha annak
beteljesitésée éljik, ahogyan Jézus tanitotta —; de tudatiban kell len-
niink, hogy a torvényt nem az igaz emberért hoztik, hanem a gonoszért.”
(1Tim 1,8—9) Valéban, aki szereti feleségét, annak nem kell eldirni, hogy
gondoskodjék ruhdzatarodl; aki szereti gyermekét, annak nem sziikséges
megparancsolni, hogy enni adjon neki és iigyeljen az egészségére. De mi-
vel vannak pl. rossz sziil8k, sziikséges un. ifjasigvédelmi térvény, és mert
vannak gonosz hazastirsak, a csaladi életrdl is kellenek a természetjogot
kifejt6 tételes jogszabalyok. Ugyanigy: Isten gyermekénck felesleges el6-
irni, hogy ne karomkodjék, s6t — amennyiben tudja, mi a szentmise — azt
sem, hogy misére jarjon és ott milyen gyakran aldozzék. De mert Isten
népének kozosségében vannak olyanok, akik nem élnek a kegyelem élete
szerint, azért ezek szdmdra szitkséges a tizparancs és a tobbi tételes és ter-
mészettorvény ismertetése, eldirdsa. S6t, valamennyilinkben ott van az a
bizonyos ,,gonosz ember”, akiért a torvényt hoztak. Mint targyaltuk, ha-
lalunk elétt egyikiink sem érik meg annyira, a paruzia el6tt az Egyhaz
sem valik olyan tokéletessé, hogy ne maradna meg benniink egyénileg is,
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kozosségiinkben is a régi ember, az onistenité adamfi. Es egyikiink sem,
még az Egyhaz egésze sem annyira gyermeke még Istennek, hogy ne kény-
szertlnénk bizonyos mértékben még mindig szolgalnunk 6t, kiegészitend6
azt, ami hianya van még bennilink az istengyermekségnek. Ezért kellenck
a kiilonboz6 torvények, amelyekre nem lenne sziikség, ha mar megéret-
tink volna Isten orszagara. Pl. mivel még nincs meg bennilink az isten-
gyermekek tokéletes egymasért levése és egysége, azért szitkséges a litur-
giaban a sok rubrika. Ezek onmagukban nem kellenének az istengyerme-
kek szentségi Istennel taldlkozasahoz — ha kiteljesedett istengyermekek
lennénk személyiinkben is, egész kozdsségiinkben is. A mennyei liturgia-
nak, az Atyaval orokre egyesiilé talalkozdsnak — ez a mennyei liturgia
lényege — nem lesz sziiksége rubrikdkra. De mig a f6ldon élink, nem
mondhatunk le réluk. Ugyanigy lehet beszélni minden egyhazi térvény-
t6l. Istengyermekek szamara tisztara felesleges a péntek torvénye: az 6
egész ¢letiik az Egyhaz koziosségébe bekapcsolodo vezekls élet. De mert
nem vagyunk eléggé istengyermekek — sem a vezeklést, sem a kozdsségbe
kapcsolddast illetben —, azért kell a biinbanati idéket és napokat eldird
torvény.

Ez nem erkoélestannal foglalkozé konyv, azért részleteiben nem irha-
tom le a keresztény erkélesdt. De alapjaban le kell irnom, mert ez dog-
matikus ¢és szentségtani téma. A szentségi kegyelem meghatirozza éle-
tink milyenségét, igy legaldbb alapjaiban a szentség- és kegyelemtanhoz
tartozik, milyen az isténgyermeki erkélcs alapallasa. Es mivel minden
dogma, hitigazsdg — mint kényviink elején emlitettiik — a magunk isten-
gyermeki életére tanit benniinket, igy a keresztény erkélcs alapjai szintén
a dogmatika korébe vagnak.

A természetfeletti erkdlcs f6parancsa a szeretet, mégpedig tgy, aho-
gyan az imént értelmeztiik. Vagyis annak a szeretetnek életét kell élniink,
amely szeretetet magszerden megkaptunk a keresztség altal a kegyelem-
ben. Tehat olyan istenszeretd életet kell élniink, amelyben nem szolgal-
juk az Utrat, jutalom reményében, hanem 1gy szeretjiik 6t, mint aki sza-
munkra a Minden, és nem kell nekiink mas, mint 6 maga. Mindegy, kii-
l6nben mit ad, csak mindenben — kellemesben és fajdalmasban, ajandé-
kaiban és a feladatokban — 6t 6lelhessiik. Csak azt kérjiik, mindig olyan
életet adjon, amely — az 6 végtelen Bolcsessége szerint — a lehetd legjob-
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ban alkalmas arra, hogy beléle teljes egészében a vele valé bensdséges
szeretet partnersége legyen.

Isten szeretete aradt ki sziviinkbe a Szentlélek 4ltal, tehat szentharom-
sagi mintaju szeretet-életet kell élniink. Mégpedig aszerint, amint bekap-
csoltattunk ebbe a boldog életkdzosségbe. A Fiu szent emberségébe oltat-
tunk, ennek az életnek természetfeletti principiuma, a szentté tevs kegye-
lem 4rad belénk és ver gybkeret benniink. Tehat a Fidisten szenthirom-
sagi alapallasa szerint kell szeretniink Istent. Ugy, ahogyan a Fiu szereti
az Atyat a Szentlélekben. Ez az istengyermeki szeretet élete. Alapvetd
jellemzé8je pedig az aldzat: ,,Tanuljatok t6lem mert szelid vagyok és ala-
zatos szivii!” A szelidséget majd azutin targyaljuk, most az aldzatossig-
gal kezdjik.

Az alazat — mennyire félreérti a keresztény koéztudat! — a Fivisten
szentharomsagi alapmagatartdsinak ismertetése, kivetitése a mi emberi
életiinkbe. Az Ige alapéllasa kett6s: minden elfogadasa az Atyatél mint
Atyatol, akitSl 6 maga is van — ez az elsé lteme a Fiu szeretetének, a
masodik pedig: a tokéletes 6natadas, a teljes Atyaért levés. Ellentéte
ennek a satani és ennek kovetkeztében az 4Adami gégos kevélység: én nem
akarok mastdl lenni, barmit is masnak kdszonni, én sajat jogu isten aka-
rok lenni, korlatlan r a magam birodalmaban; és nem akarok masért
lenni, hanem 6nmagamért. Az a bizonyos ,,nem szolgilok™ mar tipikusan
adami magatartas: nemcsak szolgalni nem akar, de még csak nem is érti,
hogy van valami a szolgalat és az dnistenitd magatartis mellett, és ez az
»igazi”: a szeretetben valé egymasért levés.

A keresztény erkoles alapmagatartisa tehat az aldzatos istenszeretet,
a mindennek elfogadisa az Atyatol, els6sorban annak elfogadisa, hogy
gyermekeinek akar benniinket, és a tokéletes Onatadas, Atyaért-levés.
Erre buzditott Jézus, amikor a lelkiinkre kétotte, hogy gy fogadjuk be
a mennyek orszagit, mint a kisgyermek. fgy is lehet mondani: gy mo-
zogjunk Isten belsé vildgiban, ahogyan a kisgyermek tékéletesen otthon
van a csaladban, és esze 4giban sincs kiszakadni onnét. A kicsi gyermek
teljes magatol értet6déssel fogad el mindent, amit a csalddban kap, és tigy
érzi, neki is teljesen 4t kell adnia magat a csaldd kozdsségének, azonosul-
tan kell élnie benne. Igy kell befogadnunk a mennyet mar most: valami
természetfeletti természetességgel kell befogadnunk a kegyelmi életerst
és mindent, amit az Atyatdl kapunk, és ugyanilyen magitél értet6déen
kell egészen érte lenniink, azonosulva a Fiuisten onatadé szeretet-életé-
vel.

Es most gondoljuk at, miért a szelidséget emelte ki Urunk az aldzatos-
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sig mellett. Ez atvezet benniinket a f6parancs masodik tételéhez: Sze-
ressétek egymast, mint én szerettelek benneteket - tehat a tokéletes egy-
masért levésben, amelynek alapja egymas tokéletes elfogadasa. (Nem-
csak azt fogadom el a masik emberbél, a koz6sségbdl, ami nekem beléliik
kellemes és hasznos, hanem elfogadok mindenkit egyénileg is, kozossé-
giikkben is, ahogyan vannak. Bz a személyt szeretés; a valogaté, a fenn-
tartasokkal €16 mar tirgyat szeret: a személybdl csak a neki j6 valamit.)

Hogy a f6parancs két részb6l all, az azért van, hogy megértsiik: Istent
nem kozvetleniil, ,,Isten és én, senki mas” formaban kell szeretniink. Ha-
nem #gy, amint felénk jdn. O nem mutatja meg kozvetleniil Snmagat,
hanem a személyekben és a dolgokban, a feladatokban és kellemes meg
fajdalmas élményeinkben rejti el 6nmagat; igy mindenben, ami van, az
Atya jon felénk, mint az értiink levd Szeretet. Tehat nekiink is minden-
ben, ami van, szeretniink kell a Szeretetet: ugy kell talalkozounk min-
dennel, hogy ez a talalkozasunk az Atyaval vald szeretet partnersége le-
gyen.

Ezért van tehat a felebarati szeretet parancsa, amely tulajdonképpen
nem mdas parancs, mint az Atya istengyermeki szeretete. Csak azt hang-
" stlyozza: az Atyat mindenben kell szeretni, ami van, mert 6 is minden-
ben szeret benniinket, ami van. Az emberszeretet magiban foglalja a vi-
lag szeretetét is: annak humanizildsa is az emberszeretethez tartozik.
Egyszerden azért, mert a vildg a mi kollektiv testiink. Aki tehat a vilag
szebbé és jobba tételéért él, az az emberekért él, kévetkezésképpen az
Atydért,

Nem szabad hasznalnunk ezt a kifejezést: Isten kedvéért szeretjiik az
embereket, Isten kedvéért dolgozunk stb. Erésen megsértédik, akinek azt
mondjuk, Isten kedvéért szeretjiik. Azt feleli: Csak? Onmagamért nem
tudsz szeretni? — Es igaza van. Ez az Isten kedvéeért kifejezés ugyanis gy
allitja be a dolgot, mintha az emberek, a vilag, a dolgok, a kozdsségek
csak eszkozok lennének Istennel valé partnerségiinkben,

Nem igy van, nem szabad igy lennie. Az a ,,csak ember’” és az 6szdvet-
ségi Isten szolgdja magatartasa, hogy megsegit pl. egy koldust, kézben
mintegy Istenre kacsintva: Latod, Uram, a kedvedért! Ez a szolga és a
csak emberi, csak teremtményi szeretetet nydjtd ember viselkedése. Ne-
kiink allandé élelkezésben kell lenniink Istennel, azaz a szeretet allando
talalkozasaban. Nekiink egyetlen mozdulatunk sem lehet, amellyel ne
kozvetleniil az Istent szeretnénk. Mi nem tehetjiik meg, hogy egyetlen
pillanatig is mést csinaljunk, még Isten kedvéért sem. Tehat nem hagyhat-

137



juk abba az alland6 szeretet-talalkozast ~ Isten sziinet nélkiili atélelését
— azért, hogy segitsiink a kolduson.

Mindebbd! nem az kévetkezik, hogy nem szabad t6rédniink a koldus-
-sal. Hanem az, hogy szamunkra a koldus és az Isten nem kett§, hanem
egy: benne jelenik meg nekiink, benne hiv benniinket talalkozasra a Sze-
retet, Mint mindenben, ami van. Tehit mi nem Isten kedvéért vagyunk
jok a koldushoz, hanem a koldusban Istent oleljiik 4t. A nyomorgd em-
berben a Szeretet jon felénk, nekiink a Szeretetnek kell vilaszolnunk,
mégpedig azon a ponton, ahol talalkat adott nekiink: a koldusban. A kol-
dus segitése és Isten szeretete nem két aktus, hanem egy. Személyesen a
koldust szeretem, mert vele valami titokzatos médon eggyé lett az Atya,
_aki abban a koldusban mondja, hogy szeret engem, szeressem én is 6t.

Aki szerelmes vagy aki nagyon szereti gyermekét, unokajat, arrél
mondjak dgy, hogy 6romében, boldogsigiban magihoz akarja dlelni az
egész vilagot. Valdban, ez az igazi szeretet jellemzdje a természetes sikon
is. A bezarko6zd, senki és semmi masrol tudni nem akaré dualunid nem
szeretet, hanem 6nzés. Aki szereti természetfeletti médon Istenét, annak
a hite mindenben, ami van — nemcsak a személyekben, hanem a targyak-
ban, a feladatokban, az orémiokben és gyonyorokben, a fajdalmakban,
a halalban is —, meglattatja vele a Szeretet jelenlétét, azonosuld jelen-
létét: ,, Amit egynek tesztek, nekem cselekszitek.” Aki ebédet 6z, és
lelkiismeretesen teszi, az nem Isten kedvéért cselekszik igy, hanem a csa-
ladjaban is, akiért farad, a megsiitend hiisban is, a rendben tartott kony-
haban is, az elkésziilt ételben is, az evésben is a Szeretetet oleli at, aki
szamAara mindenben titokzatosan, de valdsagosan jelen van. Mi nem Isten
kedvéért szeretiink valakit vagy valamit, hanem mindent szeretiink, ami
van és aki van, és mindenben Atyanktdl fogadunk el mindent, s6t min-
denben az Atyat fogadjuk el, és mindenben érte vagyunk egész 1ényiink
és életiink maradék nélkiili odaadasaval.

Nem szereti kellképpen Istent, akirl tgy érzik, az Isten miatt 6ket
nem szereti annyira. Aki valodi szeretettel 6leli at Istenét, az mindenben
és mindenkiben 6t oleli, tehat mindenki ugy érzi, hogy nagyon szereti —~
6t. Persze, aki fel tudja fogni a valddi szeretetet. Mert Jézus szeretetét
sem értették sokan. Benniinket, a mi szeretetiinket igazaban csak az tudja
felfogni, aki ismeri Istent. ,,Azért nem ismertek engem, mert nem ismeri-
tek az Atyat.” Es: ,,Azért nem ismer minket a vildg, mert 6t sem ismeri.”
(1Jn 3,1)

Nos, mindebbdl vilagossa valik, az aldzat mellett miért a szelidséget
-emelte ki Jézus, mint amit téle meg kell tanulnunk. Az alazat azt mondja:
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elfogadom Atydmnak az Atyat, és elfogadok t6le mindent, mert minden-
ben érte akarok lenni. Bz a mindenben érte levés és ennek alapja, a min-
dent téle elfogadas teszi szitkségessé azt, hogy szelidek legyiink. Mert
részben a benniink meglévé adamfi, masrészt a tébbi ember és a termé-
szet ellendllasa meg a sok baj, katasztrofa és szenvedés miatt nem mindig
kellemes a talalkozdsunk az emberekkel, a kozosségekkel, a dolgokkal,
a feladatokkal, az adottsdgokkal. Mégis, mindenben az Atya jon felénk,
tehdt mindent at kell olelniink szeretetiinkkel, fenntartas nélkiil. Ehhez
kell a jézusi szelidség.

Egyetlen valamiben nem jon felénk az Atya, a blinben. Ez az egyetlen,
amit nem szabad és nem kell 4tolelniink. De a blin nem olyan valami, ami
van. Aki tanult egy kis filozofiat, az tudja, hogy a bilin defektus, hidny.
Tehat tulajdonképpen olyasvalami, ami nincs.

A keresztény erkolcs lényege tehit nem annyira a térvények eléirasai-
nak betartisaban van, hanem az Isten gyermekének alapmagatartasiban.
Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a torvényeket nem kell megtarta-
ni, hanem azt, hogy a parancsok megtartasa 6nmagiban nem elég, ha
ezekben nem a természetfeletti szeretet nyilvanul meg, az azonosulds az
ember Krisztus életmagatartdsaval. Szép feladat lenne bemutatni az
evangéliumok és a tobbi tjszovetségi irds alapjan, miként tikr6z6dik a
kinyilatkoztatott természetfeletti erkdlcsben az Ige szenthiromsagi ma-
gatartasa, és hogyan nyilvanul ez meg Jézusnak elénk élt élete mlivében.
Meg kell azonban elégedniink azzal, hogy végiggondoljuk ebbdl a szem-
pontbdl a keresztény erkélcs bévebb — a kettés féparancshoz képest bé-
vebb — alaptérvényét, mondhatnank alkotmanyat, a nyolc boldogsagot.
Isten orszaganak alkotmanya tulajdonképpen b6vebb kifejtése a f6pa-
rancsnak, az Ige életének kivetitése a mi emberi, de természetfelettibe
emelt vilagunkba. Hozzatehetjiik: tgy, amint az istengyermeki életet ne-
kiink kell élniink, akik nem a tiszta emberség pontjardl, hanem a blinésen
csak emberségbdl indulunk a mennyei kiteljesedés felé.

Szent Lukdcs szerint boldogok azok, akiket megalaz az élet: akik sze-
gények, ¢hezbk, banatosak, iildozottek. Viszont jaj azoknak, akik gazda-
gok, jollakottak, sikeresek és akiknek csupa 6rom az életiik. (Lk 6,20
skk) Lukacs evangelista nem ugy fogalmazta meg Jézus tanitisabol a bol-
dogsagokat, mint a kegyelem életének alaptdrvényét, inkabb az Isten or-

139



szaga alkotmanyanak [élektani magyardzatat adja négy boldogsagban és
négy jajban. Ezt akarja felszinre hozni a jézusi kinyilatkoztatasbol: bol-
dogok, akiket aldzatra nevel életsorsuk, viszont jaj azoknak, akiknek
élete olyan, hogy nehéz aldzatossa valniok.

Ami aldzatossigra nevel, az kinyilt szivlivé tesz, befogadasra késszé,
Az élettdl el nem kényeztetett ember a maga bérén tapasztalja, hogy 6 tu-
lajdonképpen senki, tehat nincs mit istenitsen énmagan. Egyetlen boldog-
saga, hogy szereti 6t az Isten, és hogy G is szeretheti. Nem rivalizalni
ohajt a végtelen Valakivel, hanem 6riil, hogy Isten nyomorusagaban is
elfogadja, és gazdagga teszi szeret$ josagaban.,

Ezzel szemben az élet kedvencei ~ legal4bb 4tmenetileg — dgy érzik,
hogy jéllakottak, ezért bezarulnak. Ugy gondoljak, elegek 6k onmaguk-
nak, ezért nem akarnak az Atyaéi lenni. Ugy talaljak, 6k nagyon is vala-
kik, nem lehet hat kiiléndsebb boldogsdg szamukra, hogy barki, akar az
Isten elfogadja Gket: legyen boldog, akivel 6k szobaillnak, akit 6k be-
fogadnak. Akinek kiiiresedett az élete, az konnyen megnyilik Isten josa-
ga, a kegyelem iranyaban, azt konnyen sziven {iti az ige, amelyben azt a j6
hirt hallja, hogy fontos 6 maginak a Szeretetnek, és szent partnerségre
akar 1épni vele. Aki szegény, gy érzi, hogy csak gazdagodhat az Istennel
val6é benss viszonyban. Aki viszont gazdag barmiben, elzarkézik Isten
eldl, mivel dgy érzi, nem gazdagodhat, esetleg Isten akar t6le valamit,
amir6l le kellene mondania.

Szent Maté evangéliumaban talaljuk a kegyelem alaptdrvényének, a
nyolc boldogsagnak leirdsat. (5,3—12) Az alaphangot, az egész alkotmany-
nak mintegy foglalatit az elsé mondat adja meg: ,,Boldogok a lelki sze-
gények, mert 6vék a mennyek orsziga.” Itt mar nem egyszetlien szegé-
nyekr6l van szo, hanem lelki szegényekr6l. Gondolom azokrél, akik nem-
csak szegények vagyonban, tekintélyben, kivalé tulajdonsagokban stb.,
hanem lelkiikk mélyén elismerik, hogy szegények. Ez nem esik egybe a
kevéspénziiséggel, a nincstelenséggel, a senki-mivolttal. Csaknem minden
embernek van valamije, aminek alapjan gazdagnak képzelheti magat, és
ezért nem akar ,,szolgalni”, tehat bezarul a kegyelem el6tt. Viszont a sors
kényeztetettjei is atélhetik, hogy valéjaban senkik, csak egy marék por,
és boldogan tarjak ki lényiiket, ha megérinti Sket a kegyelem, és megsej-
tik, hogy valéban fontosak Istennek. Ilyesmit mondott Jézus, amikor a
gazdagsag veszélyeit ecsetelve hozzatette: Azért Istennél semmi sem le-
hetetlen.

A lelki szegénység tehat itt tudatos magatartast jelez: a kinyiltsagot,
a befogadni készséget, annak alapjan, hogy belatja az ember, hogy vég-
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eredményben valamennyien senkik vagyunk, és csak Isten szeretete emel-
het minket valoban valakikké. Az ilyen alapallasi embereké az Isten or-
szaga, mert azt megszerezni, megvasarolni, kiérdemelni nem lehet, csak
befogadni. Minden szeretet olyan, hogy megvenni nem lehet, Istennek
benniinket magihoz emeld szeretete végleg ilyen. Teljesen ingyenes, be-
fogadni kell, nem megvasirolni.

A t6bbi boldogsig az Ige szenthiromsagi életformajanak két litemét
vetiti elénk, akik az addmi atrdl kell kitorjink a kegyelem erejében az
Atya 6lel§ karjai felé, akiknek az elidegenedés zsakutcdjat kell ugy vé-
gigjarnunk, hogy hazatalaljunk, és megleljiik igazi 6nmagunkat. Az Ige
alapmagatartdsa a Szentlélekben: a mindent elfogadis és a mindent
adas. Ezt a mindent részletezi a tovabbi hét boldogsag. Négy az elfoga-
dast, harom az énatadast. Mindkett6t gy, hogy semmi sem marad ki, és
olyan alaptérvényt kapunk, amely valoban eligazit az élet minden hely-
zetében és minden szakaszan.

El kell fogadnunk el6szor istengyermeki onmagunkat, ahogyan az
Atyatdl kapjuk, és ahogyan ez feladatunk: ,,Boldogok, akik éhezik és
szomjazzak az igazsigot (= hogy természetfeletti értelemben igaz em-
berek legyenek), mert eltelnek vele.” Ebben benne van az, hogy 6rémmel
fogadjik a Szentlelket, akiben Atyanak tudjik nevezni Istent, mégpedig
mind tisztdbban és mind benséségesebben. Elfogadjak, hogy ez feladat
szamukra: a Szentlélek erejében azonosulni Jézussal, igy lenni mind-
inkdbb comme il faut, elfogadhaté emberré Isten eldtt, tehat méltdva
valni a vele valé végleges és kozvetlen szeretet-egyesiilésre, Ezzel tulaj-
donképpen az isteni élet principiumanak elfogadasardl van sz6, és arrol
az életr6l, amelyet élniink kell, hogy mindinkabb atjarjon benniinket a
kegyelem. De tovabb is mehetiink: itt végeredményben arrdl van szd,
hogy befogadjuk az isteni életet, a szenthdromsagi életet, az abba valo
bekapcsoltatasunkat, tehat elfogadjuk magat az Istent, aki partneriink
akar lenni a szeretetben. Elfogadjuk azt a csodalatos szeretet-kapcsolatot,
amelyben mindjobban az Atyaéi lesziink, és amelyben az Atya mind-
inkabb a miénk lesz. Elfogadjuk ezt, mint boldogité valdsagot, és elfo-
gadjuk, mint feladatot, amelybe bele kell adnunk egész lényiinket, éle-
tinket.

Mondottuk mar, hogy a szelidség azért kell boldogsiagunkhoz, mert
nem kozvetleniil az Atyat és a vele vald kozvetlen szeretet-kapcsolatot
kell elfogadnunk, hanem az Atyat Ggy, ahogyan a mas valamikben és mas
valakikben, s6t 6nmagunkban jon felénk, és amint mindenben, ami van,
mint benniinket hivd Szeretet van jelen. A vildgot kell elfogadnunk,
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mindennel, ami benne van. Es mivel sok olyasmi van benne, ami nekiink
nem kellemes, azért boldogok a szelidek, mert 8k nem iitkézni akarnak,
hanem taldlkozni. Boldogsaguk az lesz, hogy ,,0k birtokoljdk a foldet.”
Itt arra a szentpali monddsra kell gondolni, amely szerint ,,minden a tié-
tek: Pal, Apollo. Kéfas, a vildg, az élet, a haldl, a jelenvalok, az eljoven-
dék: minden a tietek.” (1Kor 3,21) Aki eléggé szelid arra, hogy mindent
elfogadjon, az egészen kivald értelemben a magdénak mondhat mindent,
mert mindenben az Atyat dlelheti magihoz, igy egészen csodalatos médon
vesz birtokba mindent. Itt persze nem jogi tulajdonna valasrdl van szo,
hanem arrol, hogy 4téli a Talalkozas Istenének belsé orémében és béké-
jében, hogy minden az 6vé, mert minden arra van, hogy megvallja neki
iranta valé szeretetét az Atya. Ok birtokoljak a foldet, mert a mindent
az Atyatol elfogadd szelidség révén, még ha semmijiik sincs is, végteleniil
gazdagnak érzik magukat, hiszen egyre jobban kigyégyulnak az ddémi
elidegenedettségbdl, egyre tokéletesebben otthon érzik magukat sajat éle-
tikben, a vildgban.

E két boldogsdgban tulajdonképpen egészen benne van a mindent el-
fogadas lelkiilete. De hogy tévedés ne tdrténjék, mintegy nyomatékul
hangstlyozza két boldogsig, hogy el kell fogadni minden fajdalmasat:
,Boldogok, akik szomorkodnak’; és el kell fogadni a Jézussal valé azo-
nosuldsbdl ered§ minden szenvedést. Az 4dami vilag minden szomorisa-
gat magahoz 6lel6 ember vigasztalast nyer, mert mindenben, a borzalmas-
ban is, Atéli, hogy Istennel, a Szeretettel talalkozott.

Harom boldogsag a jézusi élet masodik iitemét, az 6natadast bontja ki.
Alapvetd a tisztalelkiekre vonatkozo boldogsag: ,,6k meglatjak az Is-
tent”. A tiszta sziv azt a tiszta szandékot jeloli, amelynek meg kell len-
nie minden igaz szeretetben. Tehat azt, hogy ne maganak akarjon az em-
ber barmit is, hanem alapallasa legyen a teljes, feltétel nélkiili onatadas,
masért levés. Csak aki igy adja magit oda az Atyanak, azt fogadja el az
Atya — ha megérett a végs6 elfogadasra —, és ezt az elfogadtatdsunkat
jellemzi a kinyilatkoztatas az istenlatas szdval, ami persze nem szemmel
vald latast jelent, hanem valami titokzatosan kdzvetlen kapcsolatot, va-
lami egészen csodalatos élvezését a szeretet egyesiiltségének.

Az 6natadas az Atya oleld karjai kozé ismét nem kozvetlen, hanem
egyrészt csak kozosségben valdsulhat meg — ezért boldogok a békesség
épitdi —, masrészt pedig ugy kell az Atyaért lenniink, hogy az emberekért
vagyunk, és az emberek kollektiv, meghosszabbitott testéért, a vilagért.
Erre vonatkozik az irgalmasok boldogsaga. Az irgalom Jézus ajkan nem
alamizsnalkodast jelent, hanem masokért levést: dnmagunkkal és min-
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deniinkkel masokért kell lenniink, mint a Krisztus is egészen értiink vald-
va tette magat, utolsé csepp véréig, utolso lélegzetéig. Az irgalmasok
nyernek irgalmat: aki az emberekért van, az boldog, mert érte lesz az
Atya. A békességszeretk Istennek igazi gyermekei. Mert 6k azok, akik
megértették, hogy egyénileg senki sem lehet gyermeke az Atyanak, csak
kozosségiinkben, és a kozosség igazvoltanak épitésével kell mind kedve-
sebb istengyermekké lenniink, mert egyénileg senki sem adhat megfelel6
dicsdséget az Atyanak.

A nyolc boldogsig nem olyan valami, amit barki ember megérthet.
Csak az tudja felfogni, aki tébb lett pusztan embernél, mert a keresztség
altal beoltatott Krisztusba. A nyolc boldogsag a természetfeletti erkélcs
alaptorvénye. Arrol mar szoltunk, hogy kissé b6vebb kifejtése az jszo-
vetségi kettés féparancsnak. Most még egy felvetett gondolattal értsiik
meg azt is, hogy van Jézusnak még egy mondasa, az is a keresztény élet-
nek alaptérvénye. Nem mdsik alkotmany, hanem ugyanaz, ami a fOpa-
rancsban és a nyolc boldogsagban van megfogalmazva. Ezt a jézusi mon-
datot — gondolom — nem kell mar fejtegetve magyaraznom, minden olva-
som megérti, hogy ez is egyik megfogalmazasa a mi vilagunkba vetitett
istenfivi életmagatartasnak: ,,Aki folyvast azon faradozik, hogy életét
megteremtse, elvesziti, aki pedig elvesziti, az megmenti.” (Lk 17,33)

Az iidvézits bit

Van a szentirdsnak két egymassal ellentétesnek tiiné kijelentése. Az
egyik szerint nem a cselekedetek tidvozitenek, hanem egyediil a hit. A ma-
sik meg éppen azt mondja, hogy a hit cselekedetek nélkiil halott. Gya-
korlatban mi ezt az utobbit szoktuk elfogadni. A masik kijelentést egy-
szerden figyelmen kiviil hagyjuk, nem tdptrengiink rajta — persze most
nem a tudomanyos modszerekkel dolgozé teoldgusokrodl beszélek, hanem
az ige hirdet6irdl —, és f6leg nem hozzuk eld az igehirdetésben. Ez dreg
hiba, féleg azért, mert igy aztan sem magunk, sem hiveink nem nagyon
tudjuk, mi is az a hit. Ennek kévetkeztében nem is tudunk ugy élni vele,
ahogyan szitkséges lenne a hitelesen krisztusi élethez. Sét, néhany sokat
hangoztatott igazsig is puszta frazissa silanyul a predikalék ajkan, amivel
alapjaban 6k maguk sem tudnak mit kezdeni, a hivek meg egyaltalan csak
szép mondasnak tartjak, de semmi kiilénosebb jelentéséget nem tulajdo-
nitanak neki.

. llyen, az igehirdetésben sokszor elhangzd igazsig, és egyben felhivis,
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hogy a hitben ndvekedni kell. Ezt helyesen érteni lehetetlen, ha valaki
nem tudja, mi is valéjaban a hit. Persze minden kicsit is vallisos keresz-
tény, s6t talan a vilAgon minden ember azt gondolja, tudja, mi a hit. Ugy
gondoljuk: a hit mindannak igaznak tartisa, elfogadasa, amit Isten ki-
nyilatkoztatott. A miveltebbek hozziteszik: és amit az Egyhaz mint ki-
nyilatkoztatott igazsagot tanit.

Ha gy gondolja valaki, hogy ez a hit teljes, mindent magaban foglalé
meghatarozasa, akkor természetesen nem érti, mit akar mondani Szent
Pal az idvozit6 hittel. Akkor csak Szent Jakabot értjiik, aki igy irt: ,, Test-
véreim, mit hasznal, ha valaki azt allitja, hogy hite van, beléle fakadd
cselekedetei azonban nincsenek? A hit, ha tettek nem szarmaznak beléle,
magéiban holt dolog.” Aztan Abraham példajara hivatkozik, aki tettei
alapjan lett igazza Isten el6tt, mert odatette fiat az oltarra. (Jk 2,14-26)
Amennyiben a hiten csak az emlitett igaznak tartast értjiitk, mindez rop-
pant érthetd. Mert az, hogy én elhiszem Isten kinyilatkoztat6 szavat, ame-
lyet az Egyhéz hirdet nekem, ez kell ugyan az tidvosséghez, de nem elég.
Kell még a hit szerinti élet.

Csakhogy van itt harom nehézség. Az elsd az, hogy ilyen alapon nem
lehet vilagosan tudni, mi is az a hitben valé névekedés, és hogy hogyan
kell azt csindlni. Talan azt jelenti, hogy még erésebb ,,hiszek”’-et mondok
a dogmakra? Tehat ha az ige hirdetdje felszolit, hogy erésdédjem, néve-
kedjem a hitben, akkor er8sebben gondolok ra, hogy hiszek, és nagyobb
lelki energiaval mondogatom: Hiszek, hiszek? Vagy talan tébb hitigaz-
sag kifejezett megismerésére kell térekedniink, hogy igy tudatosabban
mondjuk ki sziviink mélyén és ajkunkkal a ,,hiszek” sz6t?

A masik nehézség: mire kell Istennek, hogy én egy csomé hittételre azt
mondjam, hogy elhiszem? Ugy gondolom, ilyen hit-megfogalmazas sze-
rint nehéz kivédeniink azt az ellenvetést, hogy elképzelhetetlen, miszerint
Isten valaki egészen j6 és szeretd szivit embert pokolra dob amiatt, mert
pl. azt allitja, hogy Jézusban nem két, hanem egy természet van. Vagy —
bar nagyon szereti a Szlizanyat —, nem hiszi el a szeplételen fogantatast.

A harmadik nehézség: a hitnek ilyen megfogalmazasa alapjan érthetet-
len Szent Palnak egy csomé kijelentése. Pl.: ,,A szivbéli hit megigazulas-
ra, a szajjal valé megvallas az tidvosségre szolgal.” (Rém 10,10) ,,Az em-
bert nem a torvény szerinti cselekedetek teszik igazza, hanem a Jézus
Krisztusba vetett hit. Ezért mi elfogadtuk Jézus Krisztus hitét, hogy a
Krisztusba vetett hitben igazza valjunk, nem mert tetteink megfelelnek
a torvénynek.” (Gal 2,16) ,,Ti ostoba galatak! Csak azt szeretném tudni
téletek, hogy a térvény szerinti tettek altal kaptitok-e a Lelket, vagy
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gy, hogy a hitet elfogadtatok?” Es itt éppen az ellenkezéjét latszik ma-
gyardzni, mint Szent Jakab, mert Abrahamrél éppen azt mondja, hogy 6t
nem tettei, hanem a hite tette igazza. (Gal 3,1~9)

Nyilvanvald, hogy ezekben a mondatokban a hit nem a tettekben meg-
nyilvanulé keresztény élettel van szembeallitva, hanem a mozesi térvény-
nyel. Azt mondja az Apostol, hogy az dszdvetségi torvény megtartisa nem
elég az idvosségre, kell a Jézusba vetett hit, ez azonban iidvézit. Es ép-
pen itt a nehézség. Pal valdban gy beszél, mintha csak a hit egyediil is
elég lenne a megigazulashoz, Sohasem emliti azt, és nem fogalmaz igy:
nekink mar hinniink kell Jézusnak, és az 6 1) torvényei szerint kell él-
niink. Tehat nem a masféle parancsok a hangsulyosak, hanem a hit. A hit
tidvozit. Ilyesfélét lehet kiérteni Jézusnak fépapi imajabél is: ,,Az pedig
az 6rok élet, hogy megismerjenek téged, egyediil igaz Istent, és akit kiild-
tél, Jézus Krisztust.” (Jn 17,3) Itt sincs sz6 cselekedetekrdl, csak megis-
merésrél — természetesen hitben valé megismerésrél.

Ha hiten csak az igaznak tartast értjik, természetesen nem lehet azt
mondani, hogy a hit egyedil elég az igazza valasra és az tdvosségre. Csak-
hogy: igaz ugyan, hogy a hithez hozzatartozik az igaznak elfogadas, de
ebben még nem meriil ki a krisztusi hit fogalma, az ennél sokkal tobbet
jelent. Es ha ezt a hitfogalmat megismerjiik és predikaljuk, akkor sokkal
tisztabban latunk. Abban a kérdésben is, hogy miért kivetel t6link Isten
hitet azon feliil, hogy j6 emberek vagyunk, és abban is, hogy mit jelent
a noévekedés a hitben, és hogyan kell azt végrehajtani. Es mély, gyiimol-
¢s0z6 modon értjitk meg a f6papi ima idézett mondatat.

* k%

Probaljuk igy meghatarozni a hitet: a hit az ige befogadasa. Ez a meg-
fogalmazas nagyon termékenynek és sok homalyos kérdésben tobb vila-
gossagot hozbénak bizonyul. Persze csak abban az esetben, ha igén nem
csupan Istennek kinyilatkoztatott tanitisat, benniinket oktatd és nekiink
torvényeket, parancsokat add iizenetét értjiik, hanem teljesebb, igazibb
értelmében vesszik.

Atyank nemcsak tanito és torvényeket k5zl6 igét bizott Egyhazara, ha-
nem teremtd igéket is, amelyeket a szentségek kiszolgaltatasaban kell ki-
mondania. Ezek a szentségi igék nem Isten oktatd és parancsokat adé iize-
netét hozzak, hanem életet. Belénk teremtik a természetfeletti élet prin-
cipiumat, a kegyelmet. Pontosabban fogalmazva: belénk plantaljak ter-
mészetfeletti teremtS modon azt a titokzatos életelvet, imelynek kegye-
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lem a neve, és amely emberi lényinket emberinek hagyja ugyan, de is-
teni mindségl életerét gyokereztet belé, aminek kévetkeztében tudunk
olyan mindségli emberi életet élni, amely mar nem pusztan emberi, ha-
nem tulajdonsagiban szenthdromsagi élet, annak mintajara, ahogyan azt
a Fidisten éli a Szentlélekben, az Atyaval vald 6rok talalkozasban.

Ha az igén nemcsak az oktatd és torvényeket ado isteni lizenetet ére-
jik, hanem az életet ado6 szentségi igéket is, és azt mondjuk: a teljes ér-
téki (az élének nevezett) hit miinden isteni ige, tehat a szentségi, teremtd,
életet ad6 igék befogadasat is jelenti, — akkor egy sokkal teljesebb és
igazabb hit-fogalmat kapunk, és erre a hitre mar elmondhatjuk, hogy elég
az iidvosségre. Nem cselekedetek nélkiil, de tgy, hogy ezzel a hittel kap-
csolatban nem kell emlegetniink a cselekedeteket, mert azok a hitnek eb-
ben a fogalmaban mar benne foglaltatnak. Az é18, tehat a szentségi igéket
is befogad6 hit mar azt is jelenti, hogy mi élink e hit szerint, pontosab-
ban a szentségi igék altal belénk gyokereztetett 1 életprincipium sze-
rint.

Valamir itt tisztaznunk kell. Azt, hogy amikor a szentségi igék befoga-
dasarol van sz6, akkor ez nemcsak arra a pillanatra vonatkozik, amely-
ben a szentséget nekiink kiszolgaltatja az Egyhaz képviselSje. Tehat nem-
csak arrdl, hogy a szentségeket ,.hittel vessziik”. Ez kilénben 6nmaga-
ban nem is lényeges — ti. a lélektani értelemben vett hivd szentségfelvé-
tel —, ez nyilvanval6 a gyermekeknek és az eszméletlen allapotban levék-
nek kiszolgaltatott szentségek érvényességébdl. Az €16 hit abban 4ll, hogy
mi a szentségekben kapott kegyelmeket allandé jelleggel fogadjuk be,
amint allandé jelleggel igaznak tartjuk a hittételeket.

Azt is tisztan kell latnunk, hogy ez a hit nemcsak egy bizonyos szelle-
mi elfogadé aktus, mint a pusztin csak igaznak tart6 hit. Az életelv be-
fogadasa csak élettel lehetséges. Hasonlat: ha egy fejlett allatnak lehet-
ne értelmet adni, tehat emberi mindségli életet, akkor az allat részérdl
nem lenne elég, ha ,,elvben” elfogadja ezt, de nem lenne hajlandé értel-
mét haszndlni, értelmes életet élni. Nem lenne értelmes lénynek nevez-
hetd. Persze a hasonlat nem egészen j6, mert az értelem nemcsak miné-
sége egy életnek, tehat aki nem él vele, az is értelmes él6lény. De ha csak
hasonlatnak vesszik, talan megvildgitja azt a tényt, hogy mivel a kegye-
lem természetfeletti mindség, azért e mindség kikapcsoldsa az életbdl
megsziinteti az életnek természetfelettiségét. Aki ugyanis életét nem ter-
mészetfeletti mindségben éli, aki tetteit nem természetfeletti minGség-
ben hajtja végre, annak élete, tettei mas minGségiek, ellentétesek a ter-
mészetfeletti minGséggel, tehat csak emberi — esetleg ember alatti — mi-
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néségiick. Ennck kovetkeztében megsziinik benniik lényiik természet-
feletti életereje, amely lehet6vé tette, hogy életiik természetfeletti mind-
ségll legyen. Az életvezetéssel el nem fogadott életmindség megsziinik.

Azt sem lehet mondani, hogy az ember egy darabig nem él annak le-
hetGségével, hogy cselekedetei természetfeletti mindségiiek legyenek, az-
tan meggondolja magat, és djra elkezd isteni mindéségben élni. Bz azért
nem lehetséges csak igy egyszerlien, mert természetfeletti minéségesl van
sz0, amely gyakorldssal vagy puszta akarassal nem szerezhet§ meg, ki-
zardlag Isten kegyelmi ajdndékabol.

Nézziik konkréten a dolgot! Egy emberi cselekedet vagy élet nem lehet
egyszerre két ellentétes mindséggel rendelkez6. Egy cselekedet, egy élet-
vezetés vagy csak emberi (tehat nem természetfeletti) vagy isteni ming-
ségli (tehat természetfeletti). Természetfeletti és nem természetfeletti
egyszerre nem lehet. Es mivel csak min8ségrél van sz6, nem énmagaban
is megallé valamirdl, azért egy szdgesen ellentétes mindség kioltja a tet-
mészetfeletti minGséget. Aki tehat olyat tesz, ami gyokeresen ellenkezik
az isteni minGségli életmagatartissal, a megtestesiilt Fidisten életstilusa-
val, annak élete nem természetfeletti mindség(i, ezt a mindséget egysze-
rien elveszti. Es mivel meg nem szerezhetd, csak Isten kegyelmébél el-
nyerhetd minéségrdl van sz6, tobbet nem is térhet vissza — a maga erejé-
b6l — a természetfeletti élethez. Ehhez 1ij teremtd, szentségi sz6 kell: a
szentségi feloldozas. Ez nem egyszerlien csak jogi feloldozas a binésség
alol, hanem felold4s az alél, hogy — megkeresztelt ember létére — biliné-
sen csak emberi cselekedetekre legyen képes. Igy a gyonasi feloldozas
nemcsak azt jelenti ki: nem haragszik mar Isten, nem tekint tdbbé biinos-
nek, — hanem ez egy teremtd ige, amely ismét beleteremti a blinbanat
szentségét vevlbe a természetfeletti életprincipiumot, a kegyelmet. De
ertd] bévebben a maga helyén!

Amit itt értenilink kell, az ez: a szentségi igét allandé jelleggel kell be-
fogadunk, mégpedig nem egyszeri elfogadé akaratnyilvanitissal, ha-
nem dllandé jellegl életvezetéssel: olyan életvezetéssel, amely megfelel
a kegyelem életelvének, tehat amely isteni minGségii, vagyis mindenben
az Atyaval talalkozo, Gérte levd.

Ez, a kegyelemnek életmagatartassal, tehat cselekedetekkel vals al-
landd befogadasa, elfogadasa az tin. él8, tehat teljes értelmi hit, amely
tdvozit, és amellyel kapcsolatban ezek szerint nem kell megemliteniink,
hogy csak akkor elég az iidvosségre, ha ,,cselekedetei is vannak™; Szent
Jakab amikor ilyesmit mond, akkor a csak igaznak tartd hitrdl beszél.
Ehhez joga van, mert a hitben az igaznak tartds (tehat csak a tanit6 ige
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befogadasa) elméletben is, és persze gyakorlatban is elvalaszthat6 az élg,
tehat a szentségi igét életmagatartassal elfogadé hitt6l. Aki nem hajlan-
dé természetfeletti minbségli életre, aki nem az Atyat keresi és szereti,
abban az él6 hit megsziinik, s6t lehetetlenné valik: akibdl eltinik a ke-
gyelem, az azt nem tudja befogadni életmagatartissal. De ezzel nem
sziilkségképpen szlinik meg benne az igaznak tartd hit, amely nem a szent-
té tevs kegyelem miive, hanem a segitd kegyelemé és az akaraté.

* Kk %

Nagyon gylimoélcsozé vallalkozas, ha most megkiséreljiik vizsgalat ala
venni a csak igaznak tart6 (csak a tanité kinyilatkoztatast elfogado) és az
é16 (a szentségi, az 0j életet ado igét életmagatartassal, tettekkel befoga-
do) hit 6sszefonddasat. Mert a kettét nemcsak szétvalasztani lehet, ha-
nem ha egyiitt vannak, az é16 hit megvaltoztatja az igaznak tartd hit jelle-
gét, mégpedig alapjaban és gybkeresen. Az Gskeresztény modell — tehat
annak a kornak modellje, amikor csak feln6tteket kereszteltek — ez: els-
szOr meg kell lennie az igaznak tartd hitnek, a segit6 kegyelem és az aka-
rat egyittmikodése eredményeképp; ez nyitja meg ¢éles kardként a lel-
ket, hogy befogadja a kereszteld igét, és ezzel a kegyelmet. Innét a hit
mér nemcsak igaznak tarté, hanem iidvozit6 is. Am megvaltozik a hit
igaznak tartd része is: mer6 igaznak tartisbol atalakul olyan hitté, amely-
re mar az jellemz6, hogy beliileS! érteni tudé hit. Ez nem arra vonatko-
zik, hogy az €16 hit, tehat amely a szentté tevd kegyelmet befogadja, mar
it tudja érteni a hitigazsdgokat. A hittitkokat atérteni lehetetlen. Hanem
arr6l van sz6, hogy mig a kegyelem belénk aradasa elétt (vagy a kegyelem
eltlinése utan) mi csak igaznak tudjuk elfogadni, amit Isten kinyilatkoz-
tatott, addig a kegyelem allapotiban ennél tobbre vagyunk képesek a hit
fényében: tgy tudjuk érteni a magunk — a bérmalas és féleg az egyhazi
rend szentsége révén masok — szdmdra is Isten kinyilatkoztatott titkait,
hogy azokat mint a mi istengyermeki életiink eligazitéit fogjuk fel. Ha-
ring igy ir err6l: ,,Kedvenc gondolata volt az az egyhazatydknak és a
nagy teologusoknak, hogy az 1 térvény kihirdetése f6leg plinkosdkot
tortént — amikor termékeny Osszentséggé lett az Egyhaz (a szerz kozbe-
szirdsa) — és az egyeseket érintette, mivel a Feltdmadott Lelke benniik
miikodott, és veliik értette meg belsilrél Krisztus szavat és példajat. Agos-
ton évrdl évre megmagyarizta ezt az Gjonnan megkeresztelteknek. O ezt
a keresztény vallas Abécéjéhez tartozonak vallotta.” (Gabe und Auftrag
der Sacramente. 110. lap.)
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Azért nevezem Szent Agoston és Hiring nyoman belilrdl értének az
£18 hitet, mert az ilyen hit beliil van azon az életen, azon a vildgon, amely-
6! a kinyilatkoztatas szdl: az éI6 hitd ember mar nem tartozik a csak em-
berek életéhez és vildgahoz, hanem athelyeztetett Isten orszagéaba, a krisz-
tusi élet isteni vildgaba. Igy ebben van otthon, és ezt tudja érteni valami
belsd Gsztondsséggel, mint a gyermek érti a maga szamara annak a csa-
ladnak életét, amelybe belesziiletett, és amelyben él. Ez azért is j6 hason-
lat, mert vildgossa teszi, hogy nem Aatértéstél, velejéig értéstsl van sza:
a gyermek nem értheti alapjaban sziilei csaladi életét, de sztondsen és
egyre tobb ismerettel gyarapodva feltalalja magat ebben az életk6zosség-
ben, otthonosan mozog benne, bele tud illeszkedni. Ugyanez torténik,
amikor a csak igaznak tarto hitbdl €16 hit lesz, és ezzel egyattal belilrdl
ért6 hitté alakul. A csak igaznak tartd hit elfogadja, amit kézélnek vele
az istengyermeki életrél, de tulajdonképpen nem sokat ért beldle, legfel-
jebb annyit, hogy az valami j6 lehet. Hasonlat: amint a gyermek sem érti
- bér igaznak tarthatja —, amit egy egészen mis jellegli csaladi életrl be-
szélnek neki, mint amilyen a maga csaladja. A meg nem keresztelt ember
és a kegyelembdl kiesett ember nem ¢él benne Isten vildgidban, blindsen
csak emberi életet él, igy — bar igaznak fogadhatja el —~ nem érti a maga
szamara sem, milyen az élet Isten orszagiban, hogyan kell istengyermeki
¢letet élnie. Amig nincs kegyelemben, csak utanozni tudja az istengyer-
mekek vagy akar Jézus életét, de ez csak utanzds lesz, nem keresztény,
jézusi élet. Mert ha pontosan ugy imadkozik, pontosan 1gy jar misére,
pontosan gy tartja a parancsokat, mint az atlagos istengyermekek, sét
esetleg buzgdbban és tokéletesebben, ez mégsem lesz istengyermeki élet,
mert kegyelem hijan képtelen életével az Atyaval talalkozni a szeretet-
ben. (Persze ez elméleti feltételezés, a gyakorlatban ilyesmi nincs, annal
is inkabb, mert van vagykeresztség, ill. van kegyelmi djraéledés mar a
szentségi feloldozas elétt, bar nem atté] fiiggetleniil: ,,tokéletes banat™.)

A kegyelemben él§ otthon van Isten vilagaban, ennek titkai szamara
mar valami otthonos jelleggel birnak, igy a kinyilatkoztatasr6l nemcsak
azt tudja vallani, hogy igaz, hanem annak tartalmat mint sajat életének
eligazitjat tudja felfogni és a maga szamara érteni.

Felmérhetetlen fontossagy, hogy ezt a felismerést gyakorlatilag ér-
vényre juttassuk mind a magunk életében, mind a lelkipasztori munka-
ban. Aki nem eszerint cselekszik, annak a maga krisztusi élete nem lehet
teljes, és nem tudja eléggé hiteles kereszténységre vezetni a rabizottakat
sem,

x ok
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Most probéaljuk mindennek igaz voltit megmutatni 2 kinyilatkoztatas-
bol, tehat a szentiras és a szenthagyomany adataibdl.

Kezdjiik a keresztelés liturgidjaval, amely a szenthagyomany gydkerén
fakadt, Ennek a liturgianak, az Egyhaz keresztséggel kapcsolatos allas-
pontjanak kiilonds vonasa — legalabb annak tiinik —, az a latszolagos ket-
tésség, amely a hit kérdésében végigvonul a keresztelés gyakorlatan. Bz
a kettGsség: az Egyhaz, miel6tt megkeresztel, hitet kévetel. Aki felndit
nem hisz, azt nem szabad megkeresztelni. Hitvallast is kell tetetni azzal,
aki a keresztséget kéri. Es mégis, keresztség elott igy kérdez az Egyhaz:
Mit kérsz? Erre a keresztelenddnek ezt kell felelnie: Hitet.

Hogyan lehet hitet kovetelni, hitvallast tetetni azzal, akinek még meg
kell adni a hitet? Hogyan lehet keresztelés el6tt hitet kivetelni, ha azt
csak a keresztség adja meg? A megoldas csak az lehet, amit mondottunk:
mas az igaznak tart6, és ismét mas az él6, és igy udvozité hit. Az igaz-
nak tartd hitet megkdveteli az Egyhaz mar a keresztség eltt — vagy a fel-
ndtt keresztelkedni akardtdl, vagy a gyermek nevében a keresztséget ké-
£6t6l. De az idvozits, az €16 hitet mar az Egyhaz adja — mint olyan cse-
lekvd, akinek Feje Krisztus, tehat vele egyként mondva ki a teremt6 igét
~ a keresztségben. Erre mutat a keresztséget bevezetd parbeszéd folyta-
tasa: A hit mit ad neked? Valasz: Orok életet. Az Egyhaz tehat olyan
hitet ad, amely nemcsak igaznak tart, — ez nem elég az 6rok életre. Ha-
nem €16 hitet ad, olyat, amely a teremtd, szentségi ige befogadésara képe-
sit. Tehat a keresztség nemcsak kegyelmet teremt belénk, hanem ezzel
egyiitt olyan életerst, amelyet é16 hitnek neveziink, és amelynek erejében
allando jelleggel be tudjuk fogadni a kegyelem adta v, isteni életminé-
ségét emberi életinknek.

Az Egyhiz egyben figyelmezteti a megkeresztelendét, hogy az 6rok éle-
tet biztositdé hit nemcsak a kegyelem dolga, az csak képességet ad, de
egyuttmitkodést kivan, A csak igaznak tartd hitet keltd, az arra képesitd
segitd kegyelemmel is egyiitt kell miikddnie szellemi éniinknek, hogy va-
l6ban higgyiink igaznak tart6 hittel. Az él§ hit 4llandé jellegii befogada-
sahoz tobb kell. Erre figyelmeztet az Egyhaz: Ha el akarsz jutni az életre,
tartsd meg a parancsokat! — és hivatkozik a féparancsra. Ez nemcsak azt
akarja mondani, hogy ,,jénak kell lennie, aki iidvéziilni akar”. A hitrél
folyik ez a parbeszéd, tehat erre vonatkozik a féparancs teljesitésére vo-
natkozé intelem is. Abban lehet csak meg az idvozitd, az él8, a szentségi
igét allandé6 jelleggel befogadd hit, aki életével fogadja be azt. Elet-
principiumot élettel kell befogadni. Egy élettel szogesen ellentétes élet
megoli azt az életet, (Halalos biin!)
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Eddig az €16 hit és a csak igaznak tarté hit nyomat kerestiik, most néz-
zlik — ugyancsak az 8si keresztelési praxis alapjan — azt is, hogy az Egy-
haz 6sid6ktdl fogva tudott az Gn. beliiledl értd hitrdl. Hogy az Ssegyhaz
szerint mas — a keresztség eldtt is meglévd, sdt megkdvetelt — igaznak
tarto hit, és mds — a keresztségben elnyert — beliilr6l értd hit, azt igazolja
a disciplina arcani (titoktartis fegyelme) néven ismert gyakorlat.

Abban az idGben féleg felnbtteket kereszteltek. Aki kijelentette, hogy
hisz Jézusban, és meg akar keresztelkedni, azt nem rdgtén keresztelték
meg, hanem hosszabb ideig oktattdk. Ami itt érdekes, az az, hogy nem
a hit egész teljességét kozolték vele, csak néhany alapigazsigot és a ke-
resztény életszabalyokat. A legmélyebb hitigazsdgokat csak a keresztelés
utan adtak tudtukra. Ez a titkolézas — disciplina arcani — nem a titkos
tarsulatok szokdsos mddszere volt az Egyhdzban. Vagyis nem att6l fél-
tek, hogy a hittjonc kibeszél olyan dolgokat Krisztusrdl, Jézus tanitasa-
bél, amelyeknek koztudomasuva valasa kart okozna az Egyhaznak. En-
nek éppen az ellenkezbje lett volna a célravezetd és értelmes dolog: a hit
titkainak pontos ismertetése oszlathatta volna el a keresztényellenes va-
dakat, pl. hogy a misén gyermeket aldoznak fel, annak vérét isszak. Sem-
mi értelme nem lett volna az ilyen szemponti titkolozasnak. Az Gsegyhaz
egyszeriien tudatiban volt annak — az apostolok és minden megtérd fel-
nbtt sajat tapasztalata alapjan —, hogy hidba minden, a kegyelem életé-
nek kozlése elStt ugy sincs belsé értés, tehat csak félreértésekre vezethetne
a hittitkok kozlése. Egy bizonyos életrdl sz016 igazsagokat csak az érthet
beliilrél, akiben megvan az az élet.

Ugyanezt latjuk, ha a szentirds alapjan végiggondoljuk Péter apostol
hitének fejlédését. Péter kezdettdl fogva hitt. Az elsé talalkozas pillana-
taban mar elfogadta, hogy Jézus a Messids. Hamarosan arrél a belsd
meggyGzédésérdl is tanlsagot tett, hogy Jézus Istennek Fia. Elfogadta
Jézus minden kinyilatkoztatd szavat. De csak a pusztan igaznak tartasnil
maradt. Sokmindenbdl nyilvanvald, hogy igazaban nem értette Jézus sza-
vait, nem volt otthon Mestere gondolatvildgaban, egyszeriien azért, mert
még nem volt otthon a krisztusi életben: akkor még nem jott el a Szent-
lélek, tehat az Gj élet forrasa még nem tort el lényébdl — igy olvassuk
Szent Janos evangéliumdban. Nem tudott tehit sehogyan sem eligazodni
az hjszovetség, az Isten orszidga gondolatviligaban és a Krisztus altal
hirdetett 4j életmodban.

Péter éppen Ggy nem értette a példabeszédeket, mint a témeg. Képte-
len volt felfogni Jézus nekiink mar nagyon is viligos beszédét, hogy a
Megvaltonak szenvednie kell, meg fog halni, azutan feltdmad. A hazas-

151



sagrol szolo tanitds annyira idegen volt neki, hogy azt mondta: Ha igy
all, jobb meg sem ndsiilni. Az eukarisztidt megigérd beszédbdl sem értett
semmit. Az szdmara is éppen olyan kemény beszéd volt, mint a tobbiek-
nek. Megérzik ez a Jézusnak arra adott valaszan, hogy 6 is el akar-e mea-
ni. Feleletébdl kitinik, hogy egyszerlien Jézusnak Istentdl kiildottségét
hiszi csak, tehdt igaznak és orok életre vezetOnek tartja szavat, de nem
tud vele mit kezdeni. Még a mennybemenetel el6tt sem értette, mi is az
a mennyek otsziga. '

Péter hitére a husvét el6et az all, amit Jézus mondott az utolsé vacso-
ran, a fépapi imaban: ,,En a te nevedet kinyilatkoztattam az emberek-
nek, akiket nekem adtal e vilagbdl. Ok a te tanitisodat megtartottak.
Most megismerték, hogy mindaz, amit nekem adtil, t6led van, mert azt
a tanitast, amelyet nekem adtal, én koézoltem velik. Ok pedig befogad-
tak, s ezzel valdban elismerték, bogy téled jottem, és elbitték, bogy ie
kildittél engem.” (Jn 17,6-8) Ennyi és semmi tobb: elismerték, hogy
Jézus Isten kiildéttje, tehat igaz, amit mond. Ez az a bizonyos igaznak
tartd hit.

A teljesebb hit, az él6 és ezért belillrdl értd csak ezutan jon, a hisvét
beteljesedése utdn. Err6l beszélt Jézus a fépapi ima kdvetkezé monda-
taiban: ,,Megismerték, hogy te kiildéttél engem. En megismertettem ve-
lik nevedet. (Eddig az igaznak tart6 hit, innét jon a beliilr8l értd): Ez-
utan is megismertetem.” Ti. az Isten nevét, hogy 6 szamunkra Atya. De
ez a tovabbi megismertetés mar nem az igehirdetés 1itjan torténik, nem
Jézus szébeli kinyilatkoztatisa révén, hanem egy egészen j médon:
»Mikor eljén az Igazsig Lelke, ravezet titeket a teljes igazsagra.” (16,13)

Tehat az éltet Lélek, az istengyermekség Lelke, akinek tulajdonitja
a kinyilatkoztatds szentté valdsunkat, a kegyelem belénkteremtését, egy-
ben az Igazsig Lelke is. Mert megadja azt az életet, amelyrdl a kinyilat-
koztatas szol, és a kegyelmi életerd nemcsak arra jo, hogy életiink isteni
mindségli legyen, hanem arra is, hogy tudatosan éljiik isteni mindségben,
tudatosan éljiink szenthiromsagi mindségi emberi életet. Mert a meg-
kapott uj élet otthonossa tesz benniinket az Gj ¢életben. Amit errél Isten
Fia mondott, azt mar nemcsak elhissziik, hanem mintegy beliilrél értjiik,
igy életiink bels6 vezérfonalava, belsd életbolcsességévé valik az jszé-
vetségi kinyilatkoztatas. ,,Isten Fia eljott, és éryéket adott nekiink, hogy
megismerjilk az igaz Istent, ezzel az 6 Fidban vagyunk.” (1]n 5,20) Aki
Jézusban van, aki az dsszentség, abban Jézus élete él, tehat ezzel az élet-
tel egyiitt adott természetfeletti Hsztdndsség révén van érzékiink ugy is-
merni Istent, ahogyan Isten Fia ismeri 6t, mint Atyat. Az a Lélek 4raszt
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igy el benniinket, akiben a Fiu ismeri az Atyat, ezért a Szentlélek ben-
nink a bolcsesség és kinyilatkoztatas Lelke: a természetfeletti életbol-
csességé, amely belilrd! tudja érteni azt az istengyermeki életet, amely-
6l a kinyilatkoztatas beszél. '

Az j élet: talalkozas Istennel, az Atyaval, mégpedig ugy, ahogyan Is-
ten (a Fiv) taldlkozik szeretetben Istennel (az Atyidval). Erre utalnak
Jézus szavai: ,,Bzutan is megismertetem nevedet — ezentdl mar az éltetd
Lélek elkiildésével —, hogy a szeretet, amellyel engem szerettél, benniik
legyen, és én Gbenniik.” (Jn 17,25-26) Vagyis: a kegyelmet belénk plan-
tal6 Szentlélek olyan szeretetre ad nekiink természetfeletti életerSt, amely
olyan mindségii szeretet, mint amely dsszekapcsolja az Atyit és a Fitt a
Szentlélekben. Ezzel az éltets Lélek az Igazsag Lelke is, aki ravezet ben-
niinket az Ur altal kozolt kinyilatkoztatas beliilrdl valé értésére.

Itt meg kell ismerkedniink egy masik sokat emlegetett, de altalaban
nem eléggé értett kifejezéssel: a kegyelem térvénye. Mai nyelven igy ne-
vezhetnénk: a kegyelem 8sztondssége, belsé rahangoltsig a krisztusi élet-
re, az istengyermeki életnek a kegyelemmel lényiinkbe irt bels§ torvé-
nye.

Jetemias préféta jovendolt eredl (Jer 31,31—34), és a beteljesiilésre
hivja fel a figyelmet egy masik, szintén sugalmazott irds, a Zsidokhoz irt
levél: v

,Ime, eljén az id6, mondja az Ut,

S 0j szovetségre lépek Izrael és Juda népével.

Nem olyan szovetségre, mint amilyent atyaitokkal kétottem

Azon a napon, amikor kézenfogva kivezettem Sket Egyiptom foldjé-
rél. _

Ez lesz a szdvetség, amelyet ama napok utdn Izrael népével kotok
majd, mondja az Ur:

Elméjiikbe vésem és sziviikbe irom torvényemet.

Akkor majd senkinek sem kell tarsat vagy testvérét tanitani:

Ismerd meg az Urat!

Hiszen mindenki ismer majd engem,

A kicsit6l a legnagyobbig.” (Zsid 8,8~10)

Mirdl van itt sz6? Arrél, hogy Istennek 4llandé ,,munkamédszere” a
teremtésben, hogy ha akarmilyen létezét hoz létre, abba egytttal bele-
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teremti a létének megfeleld torvényszeriségeket. A fizikai, kémiai, bio-
16giai, szellemi térvények nem kivilrdl, kiils6 parancs atjdn kormanyoz-
zak a viladgot, hanem gy, hogy minden él8t és élettelent belulrél iranyita-
nak. Nem tért el Urunk ettdl a kegyelem belénk teremtésekor sem. Aki
megkapja az 1ij, az isteni mindségl élet principiumat, a lényiinket szentté
tev kegyelmet, az ebben egytttal megkapja a kegyelmi, az istengyermeki
életre valo belsé Osztondsséget. Ha tehat errdl az életrdl hall, akkor tud-
ja, beliilrd] érti, mirdl van szo. Ez a lényiinkbe (elménkbe és sziviinkbe)
vésett kegyelem torvénye. Ennek erejébdl beliilrol érteni tudo a hit, ha
€16, tehat ha nemcsak a tanit6, de az 0jjd teremtG igét is befogadjuk.

Ez a bels6 6sztonosség nem azt jelenti, hogy az istengyermeki életben
nincsen szitkségiink kiils§ ismeretekre, azaz kinyilatkoztatisra és a ki-
nyilatkoztatast hozzank eljuttatd igehirdetésre. Az élet minden sikjan
ugy van, hogy a belsé rahangoltsagnak talalkoznia kell a kivilrél jove is-
merettel. A virdgban példiul megvan a nap felé fordulasra vald belss
rahangoltsidg, de hogy valdban a nap felé forduljon, szikség van arra,
hogy a maga médjan felismerje a nap sugaranak jelenlétét. {gy vagyunk
az allati és az emberi 6sztondsséggel is, és igy van az istengyermeki élet is.
A bels, természetfeletti 6sztonosség, a kegyelmi, lényiinkbe irt rdhan-
goltsag az istengyermeki életre csak akkor valik valéban élt életté, ha
kinyilatkoztatott ismeretek révén rajon az ember, hogyan kell élnie azt,
amire r4 van hangolva.

Ma, amikor altaldnos a gyermek-keresztelés, nincs megelézd igaznak
tarté hit. Rogton a teremtd, Gj életet add ige éri a gyermeket, létrehozza
¢és belégyokerezteti a kegyelmet. Ezzel egyiitt megadja az €16 hit képes-
ségét. Bz egyrészt abbol all, hogy ha értelme kinyilik, hittel tudja elfo-
gadni az istengyermeki életrdl sz6l6 kinyilatkoztatast, masrészt meg ab-
bol, hogy életével, tudatos tetteivel befogadja magat az életet, amelyre
a keresztség karakterizalta. A kinyilatkoztatast elfogadé hite igy nem-
csak igaznak tart6 hit, hanem beliilrdl értd ismeretet sziil, ha talalkozik
a kinyilatkoztatott igével. A gyermekkorban megkereszteltnél is beall-
hat kés6bb a csak igaznak tarté hit allapota, de csak akkor, ha nem haj-
landé az él6 hitre, vagyis az életet add kegyelem befogadasara életének
magatartasaval. (A halalos biin allapota.)

A Krisztusba oltott ember tehat él6 és beliilr6l érteni tudo hitre képes,
de csak abban az esetben, ha taldlkozik az istengyermekség oromhirée
hirdetd igével. Innét érthetd az Egyhaznak az a térvénye, hogy — élet-
veszély kivételével — csak abban az esetben szabad csecseméket keresz-
telni, amennyiben egy értiik felel6sséget vallalni tudd személyben bizto-
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sitottnak l4tszik, hogy a gyermek értelme nyiladozasival valoban talal-
kozni fog a tanito igével.

Nem ugy kell tehat érteniink a kegyelem torvényérdl szolo — imént idé-
zett — jeremidsi jovendolést, hogy nem kell igehirdetés. Az a mondat,
amely szerint az Gjszovetség idején ,,majd senkinek sem kell tarsat tani-
tania: Ismerd az Urat!”, csak annyit akar mondani, hogy a kegyelemben
részesilt és a kegyelem életével egyiitt az istengyermeki életre lénye mé-
lyén rdhangolt ember nem egy idegenrdl sz0l6 tanitisként hallgatja az
Istenrdl vald tanitdst: & osztondsen, természetfeletti rahangoltsaggal Aty-
janak tudja azt, akirél sz6 van.

Jézus azt mondta a hitetlenkedd zsidoknak: Ti azért nem ismertek en-
gem, mert nem ismeritek Atydmat, aki a mennyben van. Ezek a farizeu-
sok, fépapok, irdstudok nagyon sokat tudtak Istenrdl. Ismerték az 0szd-
vetségi kinyilatkoztatist, annak sokféle magyarazatit, igy jobban ismer-
ték elméletileg Istent minden mas nép papjainal és profétainal, minden
filozofusnal. Mégis, nem ismerték az Atyat, aki a mennyben van, vagyis
azt az Istent, aki Ggy akar Isteniink, Mindeniink lenni, mint ahogyan Is-
tene és Mindene a Fiunak a Szentlélekben. Nem ismerték ezt az Atyat,
azért nem érthették Jézust. Ez akkor még senkinek sem adatott meg,
még a Keresztel6nek sem, az apostoloknak sem. De ezek legalabb kinyi-
tottak a lelkiiket, nem elutasitottak, amit beliilcsl érteni nem tudtak,
hanem szomjas lélekkel vartik az Igazsag Lelkét.

Csak a kegyelem természetfeletti Osztondssége képes ugy kozeledni
Istenhez, hogy otthon van Isten sajtos vilagaban, igy beliiltdl tudja ér-
teni ennek a vildgnak titkait, legalabb a maga szamdra, annnyira, hogy
bele tudjon illeszkedni ebbe a viligba.

Minél teljesebbé valik egy élet, annal inkdbb megvan az a képessége,
hogy értse dnmagat, a maga életét. A felndtt, az emberségét tudatosan
vallalé ember sokkal tobbet ért mar 6szténdsen is az emberi életbél, mint
a gyermek. A jol sikeriilt hazassdgban a hazastirsak egyiittélésiik érésé-
vel egyre jobban ra vannak hangolva a maguk kozos-egy életének értésé-
re, és ha valamit hallanak a hazassagrdl, azt sokkal ért6bben, beliilrdl ér-
tébben fogjak fel, mint a mézeshetek alatt. Ugyanigy vagyunk istengyer-
mekségiinkkel. Minél inkabb kiteljesedik benniink a kegyelem élete,
annal inkdbb rahangoltta valunk az Atyara és a vele vald partnerségre,
vagyis a természetfeletti életre. Ennek kovetkeztében az istengyermeksé-
gében tokéletesebb keresztény tobbet ért a kinyilatkoztatasbél, mint az
Atyat kevésbé szeretd és a Jézussal tokéletlenebbiil azonosuld hittudos.
Persze nem tudja ezt a belsé értését masokkal tudomanyos vagy akar
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csak érthetd mddon kézolni, de nem is ez a lényeg, ez az egyhazi rendben
részesiiltek feladata. Mindenesetre gyakori eset, hogy az egyszer(i anyoka
tobbet ért a prédikaciobdl, mint maga az ige hirdet6je. Akkor is, ha talan
nem tudja elmondani, mir6! szélt a szentbeszéd, a hitszonok viszont bri-
lidns tehetségl és nagyon képzett lelkipasztor — de kevesebbre jutott a
maga istengyermeki életében, mint tanulatlan hallgatéja.

Végill meg kell vallanom, hogy mindezzel kapcsolatban van bennem
egy tisztdzatlan kérdés. Ez pedig: mit jelent az 6szévetségi emberekkel
kapcsolatban, hogy megigazultak a hit altal?

.Péter — és altaldban az apostolok — hitének fejl6désébdl vilagosan lat-
szik, hogy punkosd elétt nem volt meg benniik a beliledl ért6 hit. Pedig
~ ezt biztosan lehet allitani — mar el6bb a kegyelem 4llapotiban voltak.
Ezért nem érthetd, hogy miért nem értették beliilrdl a maguk életét, a
mar elnyert istengyermeki életet.

Nem tudok mas valaszt, mint azt, hogy benniik is csak olyan természet-
feletti igaz-allapot volt, mint az 6szévetség szentjeiben, hitbél megiga-
zultjaiban. De hogy ez miben kiilénbozik pontosan a mi megigazultsa-
gunktol, az nem vilagos eléttem. Annyi bizonyos, hogy a megigazultsig
a Szentlélek eljovetele el6tt nem volt ugyanaz, mint uténa.

Koériilbelil ennyit merek biztosan éallitani: husvét misztériumanak be-
teljesedése el6tt is volt mar megigazulas, tehat valamiféle kegyelmi dlla-
pot, el6vételezve Jézus keresztjének és megdicséiilt feltamaddsinak ere-
jét. Piinkosd el6tt is volt igaznak tarté hit. Ha ez parosult azzal az élet-
tel kifejezett akarattal, hogy a hiv§ élni is akar a kinyilatkoztatott igaz-
sagok és parancsok szerint, akkor ez a hit, és az ebbdl a hitb6l fakadé élet
igazza tette. ,,Abel a hitt§l vezettetve mutatott be aldozatot, és ka-
pott bizonysigot igaz voltardl. A hitéért Hénok még eltlinése eldtt bi-
zonysagot nyert, hogy kedves Isten el6tt. Noé részesiilt a hitb6l fakadé
megigazuldsban.” (Zsid 11,4.5.7) Akarcsak az apostolok: ,,Ti mar tisz-
tak vagytok a tanitds altal, amelyet hirdettem nektek.” (Jn 15,3)

Ez az igaz allapot mégsem volt a teljes értelmi istengyermekség. Ezt
jelzi, hogy nem tudtak otthonosan mozogni az Isten vilagaban, nem tud-
tak, mit jelent, hogy Atyank az Isten, hogy mi az az Isten orszdga. Az
6szdvetségi emberek és az apostolok piinkdsd el6tti magatartisiban alig-
alig sejlik fel az Ujszévetségi szent képe. A masik dolog, ami mutatja,
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hogy ez nem volt a mai értelemben vett kegyelembe emeltség, az az, hogy
csak ennek alapjan nem lehetett tidvéziilni. ,,Mind a hitben hunytak el,
de anélkiil, hogy az igéret teljesedését megérték volna: csak messzirdl lat-
tak és idvozolték, elismerve, hogy vandorok és jovevények a £61don. Egy
jobb haza utan vagyoddtak, a mennyei utan.” (Zsid 11,13.16)

Perdéntének latszik a Keresztels iigye. Ot mar anyja méhében betol-
totte a Szentlélek, tehat — Oszdvetségi értelemben — megigazultként szii-
letett. Mégis, maga Jézus mondta, hogy bar nala nagyobbat nem sziilt
még asszony, mégis, akik tanitvinnya lettek a mennyek orszagdban, te-
hat akik felvétettek Krisztus, az 6sszentség kozosségébe, azok kozil a
legkisebb is nagyobb Janosnal. Az a megigazultsig tehat, amelyben a
Keresztel6 sziiletett, amelyben 6 és az Gszovetségi szentek meg Jézus ta-
nitvanyai és a benne hivék piinkosd el6tt éltek ~ ez a hisvéti misztérium
végleges beteljesedése, ha nem a paruziat tekintjitk annak —, nem azonos
a mai, keresztségben nyert természetfeletti igaz-mivolttal.

Ugy gondolom, az észévetségi megigazultsag csak a tokéletes joindula-
ton és a jovendd megvaltison alapuld allapot, amelyet azonban nem a
Szentléleknek mai értelmd bennlakisa hozott 1étre, csak valami masfajta
jelenléte. Amivel azt akarom mondani, hogy az dszévetségi megigazulta-
kat Isten nem vonta még be igazaban a természetfeletti talalkozas életé-
be, amelyben bennilk maga a Lélek nevezi Atyanak Istent. Teht nem le-
hetett életiik teljes értelmi istengyermekség, az egyenrangiak kozott szo-
kasos szeretet-partnerség Istennel. Ezért is nem értették kellSképpen ezt
az allapotot, és azokat a kinyilatkoztatott igéket, amelyeket Jézus ezzel
kapcsolatban mondott nekik. Valami olyan kézvetleniil a Szentlélek be-
araddsa eldtti allapotuk lehetett ez a megigazultsig, amelyben mar telje-
sen készek voltak arra, hogy mihelyt a pokol tornacara leszalld Krisztus
meghirdette nekik az 6romhirt, azonnal elteltek kegyelemmel. En ugy
gondolom, az az evangélium, amelyet a poklokra leszallt Ur az ott 1évé
igazaknak hirdetett, nem egyszer(i értesités volt a menny kinyiltarol, ha-
nem teremtd, szentségi ige kozlése, amelynek erejében belé oltattak, igy
elteltek Szentlélekkel, és lényiik maris Atyanak hivta Istent. Igy juthat-
tak el az Gdvosségre, ahova Jézus mint kedves zsdkmanyat vitte Sket
magaval: gy6zelme jutalmanak zsengéit. -
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Osszefoglalds: Keresztségiink a taldlkozds teoldgidjdnak fényében

Ez a kényv a szentségek életértékérdl szdl. Vagyis arrél, mit ad hozza
a hét szentség és a benniik kapott kegyelem az emberi élethez. Sajnos, a
hiv§ és nem hiv6 kdzvélemény szemében semmit: a megkeresztelt élete —
ugy vélik ~ semmivel sem teljesebb élet, legalabb itt a foldon biztosan
nem. Sét, inkabb az a meggy6z6dése legtobbiknek, hogy van valami élet-
ellenes, az élettd] elszakito, életidegen a keresztény vallasban. Valoszi-
nlileg ez az alapoka korunk tomeges hitehagyiasanak, amely egyre tapasz-
talhatébb lesz féldiink minden tajan.

Rahnernek tjra és tjra visszatéré gondolata, azért csalddnak oly sokan
a kereszténységben, mert rosszul informaltak a kereszténységrdl. Ezért
sok az un. anonim keresztény. Vagyis az olyan ember, aki a lelke mélyén
keresztény ugyan, de err6l maga sem tud. Nem ismeri fel ugyanis Jézus
tanitdsdban — ahogyan eléje tartak — azt, amire lénye legmélyén a leg-
inkabb vagyik. Ezért kézombos vagy ellenséges a keresztény vallassal
szemben. Régi axidoma: anima naturaliter christiana, a lelke mélyén min-
den ember keresztény szeretne lenni.

Ebbél annyi igaz, hogy valamennyien, akik emberek vagyunk, valami-
féle teljes életre vagyunk. Olyan életre, amelyben érintkezést talalunk a
végtelennel, amelyre nyitva van egész lényiink. Az egyetlen erd, amely
ezt a legmélyebb emberi vagyat teljesiteni tudn4, a kereszténység. Ezért
van alapjidban véve minden ember rihangolva lénye legmélyén, valami
kiirthatatlan 6sztonosséggel Jézusra, és arra, amit 6 adote nekiink.

Ha mégis olyan kevés a krisztushivd, és ha az 6 hitilk is roppant sze-
gényes, ha keresztény életiik oly sok kivannivaldt hagy maga utdn, tehat
ha sokkal t6bb az anonim keresztény, és ha a magukat krisztusinak vallék
talan nagyobb része is csak félig keresztény, annak egy oka lehet: nem
ismertetik meg veliik Jézust a maga igazi val6jaban, és nem azt az 6rém-
hirt hirdetik nekik, amelyet 6 hozott a mindenek Atyjatol.

Ugy gondolom, igehirdetésiinkkel van baj, és talan azzal is, ami mo-
gotte van, a teoldgidnkkal. A hittudomany tulsigosan csak értelmi pro-
duktumma valtozott, ahelyett, hogy az egész ember tudoménya lenne a
legteljesebb emberi életrdl. Az értelem, hogy értsen, kénytelen absztra-
halni, és egy elvont vildgban kell itéletek és kovetkeztetéssorok segitsé-
gével megragadni a val6sagot. Az elvont vilag a szellemtudomanyok la-
boratériuma.,

Minden tudomany laboratoriumokban dolgozik, de nem azért, hogy
ott maradjon, hanem azért, hogy ujra meg uUjra visszamenjen a teljes

158



valésidghoz, és azzal szembesitse laboratdriumi eredményeit. A valdsag
igazi megragadasidhoz elengedhetetleniil sziikséges a laboratérium. De
csak laboratérium - ez inkabb eltivolit a valésagtol, és bezarkézik egy
élettdl idegen vilagba. Csak aki a teljes valosdgba megy ki laboratérium-
ban szerzett ismereteivel, és abban szemléli tudomanya eredményeit, és
altaluk a teljes valosagot akarja humanizalni, tehat az emberért levivé
tenni, csak az ilyen ember nem szakad el a valésagtdl, hanem talalja meg
és tudja alakitani azt.

Nos, a teoldgia par évszazada mintha nem ohajtana kilépni labora-
tériumabol, az elvont, absztrakt tételek és kovetkeztetések vilagabol. Az
igehirdetdk ezt a valdsagtol, az élettdl idegen teologidt tanuljik, ezzel
felvértezve lépnek ki a teljesebb valdsigba, az igét vard hivé nép koré-
be és a maguk igazi életébe. Ott el6bb-utébb riajénnek arra, tudatosan
vagy tudatalatti raérzéssel, hogy elszakadtak a vilagtol, hogy nem tudnak
kapcsolatot teremteni az élettel: pancélzatuk nem Osszekdti Oket a ma
embereivel, hanem sokkal inkabb elvalasztja t6lik. E felismeréstsl két
utunk van nekiink lelkipasztoroknak. Pontosabban két hibas utunk, de
van egy ,,udvozitd” is, amely talan nem is idéz6jelesen, hanem valéban
az tidvosségre vezet,

Az egyik hibas ut: megmaradunk hirdetendd 6rémhiriinkkel a labora-
toriumban, az elvontsagok vildgaban, azt probaljuk attelepiteni a valé-
sagba, de gy, hogy ajtait nem tarjuk ki, hanem lezart sisakrostéllyal kez-
diink egy tiszteletreméltd, mégis Don Quijote-i kalandba; mert igy ige-
hirdetésiink agalas bura alatt, egy a valéditél elvalasztott vilagban,
amelyb6l csak atlatas van az életre, valodi kapesolat nincs vele.

A masik hiba, ha ledobjuk az absztrakcié pancéljat. Akkor marad az,
ami az emberben a szellemi réteg alatt huzédik meg: az érzelmek és az
Osztonok vilaga. (Itt nem kell biinds 6szténdkre gondolnunk, hanem egy-
szerien emberickre!) Ebben az esetben belekezdiink egy csak az érzel-
mekre hatni akard és a2 minden emberben meglévd vallasossagra és jam--
borsagra, a titokzatos megragadasara vonzé 6szténds hajlamok meglova-
golasaba. Ebben all sok pap egyéni vallasossaga és lelkipasztori mun-
kaja.

Egyik variacié sem életizii, egyik lelkipasztori megoldds sem nevel
olyan hivé kézosséget, amely vallasos életével valdban az Elettel, az
élet Igéjével talalkozik, hogy altala élete teljesebb élet, személyes-kdzos-
ségi embersége a maga eleven valosigaban kiteljesedd, egy a csak em-
berinél gazdagabb életbe névé legyen.

Az elvont vilidg azért megfeleld laboratérium a szellemtudomanyok,
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igy a teoldgia szdmara is, mert benne minden statikus. Ami all, tehat ami
nem mozog, azt konnyebb megismerni, mert konnyebb szellemileg koriil-
jarni, minden oldalrél analizalni, aztdn wjra szintézisbe hozni. Csak az
a baj, hogy ami statikus, ami a maga elvontsigdban mozdulatlan, az nem
¢élet, csak annak elvont masa, az nem a vilag, nem a teljes valosag, csak
pillanatfelvétel réla. Azért kellene az elvontsagok vildgaban szerzett sta-
tikus tudast ugy belevinni az életbe, hogy kozben tudjuk: az élet nem
statikus, hanem nagyon is dinamikus. Tehat hogy mindig eldretérni, ki-
teljesedni akar. A statikus élet mar nem élet.

Kell a teolégidban az elvontsagok statikus vilaga, ez a szellemi labo-
ratérium, hogy ott nyugodtan koriiljarhassuk és minél alaposabban meg-
ismerhessiik a természetfeletti valdsagot, az Isten kozénk jott vilagat, azt,
amit Atyank nekiink a kegyelemben ajandékozott. De a teoldgian szer-
zett tudast ugy kell magunkkal vinniink az életbe, hogy ne az életet pré-
baljuk megallitani, feltartoztatni pancélzatunkkal. Tehat nem szabad az
életet, a keresztény életet sem, olyan statikusan szemlélniink, statikusnak
tekinteniink, mintha az nem lenne csupa dinamika, mozgds, fejlédés, sét
napjainkban rohanas. Nem véletlen hogy éppen a mi, életritmusaban
nagyon felgyorsult korunkban jutott taldn soha nem volt valsagba az ige-
hirdetés és maga a kereszténység. A régebbi, lassibb korok jobban tilirték
pancélzatunkat, amellyel a kor sodrasaba 4lltunk, ami legtobbszor nem is
volt olyan etds sodras. Persze voltak felgyorsult korok az elmult tizea-
kilenc szazad idején is, és akkor térvényszerlien valsigjelek mutatkoztak
teoldgidban és lelkipasztori munkaban egyarant. Ma van a leggyorsab-
ban €6 és fejléds kor, ma a legnagyobb a valsag.

Azt sem szabad megtenniink, hogy ,,az élet mas!” felkialtassal eldob-
juk, amit a ,,laboratériumban” tanultunk. Mert mig a pancélzat merev
tartasaval tudominyunk keményen Osszeiitkozik a valdsdggal, mint egy
statikus, egy helyben 4ll6 vilag a mindig rohandval, ma roppantul fel-
gyorsulttal, mint egy megmerevedett valami a kiteljesedni akaréval, -
addig az utdbbi esetben — ha eldobjuk a teoldgia fegyverzetét, akkor
ezzel feladjuk az evangéliumot, a természetfelettit, a teoldgia 4ltal mind
mélyebben felismert Krisztust és kegyelmet, hogy valamiféle obskurus
természet-vallast gyartsunk a magunk és hiveink szdmara, hiteles keresz-
ténység helyett,

Ezért vet6dott fel az utdbbi évtizedekben siirgetd sziikségességgel egy
un. keriigmatikus, tehat az igehirdetést kozvetlenebbiil szolgilé teold-
gidnak a gondolata. Ez nem helyettesiteni vagy elnyomni akarja a hagyo-
manyos, az absztrakciék miihelyében dolgozd, szigoribban tudomanyos
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hittudomdnyt, hanem kiegésziteni 6hajtja azt. Pontosabban annak ered-
ményeit 6hajtja kivinni az életbe, mégpedig ugy, hogy az élet élet marad-
jon, de mégis tdbbet tudjunk meg réla annak alapjan, amit a teoldgia
sajatos laboratoriumaban felfedeztiink az istengyermeki életrél, a kozénk
jott és bennlinket felemeld Isten orszagarol.

Nincs megfeleld igehirdetés nagyon mély és nagyon tudomanyos teold-
gia nélkil. De anélkiil sincs, hogy a mély és szigoriian tudomanyos teolo-
giat ne szembesitenénk az élettel. Egy rohané valamit egy statikus vala-
mivel szembesiteni nem lehet. Ha a teologiat az élet fényének akarjuk,
valamiképpen szinkronba kell hoznunk az élettel. Mert ha az élet rohan,
a teologia pedig csak statikus tételeket tud mondani, akkor az élet egy-egy
pontjat nagyon rovid ideig és bizonytalanul vibrald fénnyel tudja csak
megvilagitani az isteni izenet. Tehat valami szinkron kell: vagy az életet
kell megallitani, vagy a teoldgiai tételeknek dinamikat adni.

A rohand, egyre fejl6dé életet megallitani nem lehet. Nincs hat mas
lehet8ség, mint a statikus teoldgidt mozgasba hozni, hogy igy egyiitt fut-
hasson az élettel, megfelel6 modon megvilagitva, és igy alakitva, ira-
nyitva is azt. Ez a kényv is ilyesmit probal meg: Ggy mozgasba hozni az
elvont, tehat statikus teologiai tételeket a kegyelemrdl és a szentségekrol,
hogy az i{gy megfeleld vildgossdgot gyujtson felgyorsult, megallni nem
akaro, rohamos kiteljesedés felé tord életiinkben.

Miutan befejeztem az els§ és legszitkségesebb szentség, a keresztség
¢életértékének ismertetését, mintegy az eddigieket is 6sszefoglalva, szeret-
ném megmutatni a magam keriigmatikus teoldgidjanak munkamaddszerét.
Vagyis probalom megmutatni, hogyan, milyen vezérgondolat alapjan
igyekeztem szembesiteni az 6rokké dinamikus életet a statikus teold-
giaval,

Abbdl indultam ki, hogy az életet megallitani nem lehet, tehat moz-
gasba kell hozni a teoldgiat, mégpedig gy, hogy az élet valddi ritmusat
vegye at. Ugy gondolom, az élet dinamikajat, az emberi életét is — s6t
egész vilagunkét — ez a fogalom jellemzi: kiteljesedés a taldlkozasok soro-
zataban. Az atomvilagtol kezdve a szellemi életig mindenben a talalko-
zasok folytonos sora és varidlédasa tartja fenn a létet és viszi elbre egy-
ben az evoliciot, az ember mai fejl6d§ kibontakozasat is.

Népszeriien: a test élete azért marad meg és azért fejlédik, mert meg-
feleld modon talalkozik a fénnyel, a meleggel, a levegdvel, az élelemmel,
a munkaval, a feliidité pihenéssel és szérakoztatd dolgokkal. Es ugyan-
igy a talalkozasok szinte végtelennek tlin6 sordban bontakozik lényiink
legmagasabb rendi rétege, a szellemi értelem. Csak azért maradunk értel-
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mesek, és csak abban az esetben teljesedik ki egyre tokéletesebben szel-
lemiségiink, ha intenziven taldlkozunk az igazzal, a széppel, a joval, a
legkiilonfélébb valésagokkal, gondolatokkal stb. Igy bomlik ki az egész
ember egyre nagyobb gazdagsiga, énmegvaldsitisa, maga f6lé emelked6
énmaginak meglelése.

Ha nincsenek megfeleld taldlkozasok — akar a kilvilag, akar az egyén,
akar a k6z0sség hibajabol —, vagy nem mozognak megfelelGen teljes ska-
l4n, tovabba ha elégtelenek részleteikben vagy osszefiiggéseikben, akkor
az élet vagy csak vanszorog, vagy nem is el6re megy, nem kiteljesedik,
hanem visszafejlédik, sorvadni kezd. Amint az étellel, a levegdvel, a
mozgassal nem vagy nem megfelelGen talalkozé test sorvadni kezd, igy
van ez mindennel az ember egész vilagaban, létiinknek minden sikjan.

Ebb6l ezt a kovetkeztetést vontam le: az élet kiteljesedéséhez, tehat
ahhoz, hogy valddi élet maradjon, megfeleld talalkozasok kellenek. En-
nek a meglitasnak nyoman ugy probaltam mozgasba hozni az absztrak-
ci6k vilagaban statikussa valt teoldgiat, hogy megalkottam egy olyan ke-
riigmatikus, tehat az igehirdetést kozvetlenebbiil szolgald hittudomanyt,
amelyet igy lehetne nevezni: a talalkozas teoldgidja. Itt toredelmesen meg
tokban, igy nem tudom, kik vagy milyen irdnyzatok foglalkoztak ugyan-
ilyen szempontbdl a teoldgiaval. De nem is ez a fontos. Hanem az, hogy
a magam szamara megleltem azt a médszert, amelynek segitségével az én
¢letlatasomat szinkronba tudtam hozni az akadémidn tanult teologiaval,
igy kezdem életnek érezni annak minden egyes tételét. Nem is azt akar-
nam, hogy barki mas ezzel a mddszerrel kozeledjék az élethez. Egy a 1é-
nyeges: hogy minden igét hirdetd lelkipasztor megtaldlja a maga Gtjat
az elvont teoldgiai stidiumoktdl az élethez, amelyben élnink kelf, és
amellyel egyiitt kell élniink nekiink, akik Krisztusban Atyanknak valljuk
és szeretjilk az Istent.

Nos, ezt a talalkozast kiemeld latasmddot igyekeztem alkalmazni a
keresztség szentségével kapcsolatban, hogy igy a kereszeséggel kapcso-
latos statikus hitbeli felismerések mozgasba jojjenek, és olyan fényt ves-
senck erre a szentségre, amely ravilagit arra, hogy a keresztség az élet, a
legteljesebb élet szentsége, az emberi életet természetfeletti teljesség felé
inditja el, a végtelen felé, ahol — \jabb szentségek kozbejottével — végil
talalkozik magival a Végtelennel. Azt probaltam megmutatni, hogy a
keresztséggel egy olyan titokzatos erd jelent meg életiinkben, amely lehe-
t6vé teszi — ha élink vele és szerinte —, hogy megtalaljuk — csodalatos
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talalkozasokban izz6 életet végigesinalva ~ lényiinknek és életiinknek
isteni magassagokba emelt és kiteljesedett 6rok hazaérkezését,

Hogy mindez tisztabban alljon olvaséim el6tt, most réviden Osszefog-
lalom a keresztség életértékével kapcesolatban eddig elmondottakat.

Az ember arra szilletik, hogy létének minden sikjan szamtalan talal-
kozasban 6sztonds-tudatos mdédon kiteljesitse dnmagat. A megfeleld ta-
lalkozasok nem hidnyozhatnak az emberlét egyetlen sikjdban sem, a test
biolégiai életétdl kezdve a szellemi 1ét magasabb régitiig. Es van még egy
feltétele emberségiink kibontakoz6 beérésének: hogy sokrétd talalkoza-
saink egyetlen pontban talalkozzanak. Ez biztositja, hogy az ember mint
személyiség érjen be, ne szétessen, ne fejlédjék féloldalasan. Mivel az
embernél személyiség-kibontakozasrol van sz6, azért az egyik-masik 1ét-
sikban a talalkozasok lehetnek nem tokéletesek, az egész-egy ember har-
moéniaja kovetkeztében ezek nem akadalyai az ember valddi kiteljesedé-
sének. Pl. valaki éhezés vagy valami betegség, vagy mds nehézség elle-
nére is tokéletesen kiteljesedhet személyiségében.

Elvben azt lehetne gondolai, hogy az ember sziméra minden biztositva
van a fejl6dé kiteljesedéshez, a végsé onmagara taldldshoz. Nincs ben-
nunk egyetlen létsik sem, amely ne taldlna meg ebben a mi vilagunkban
a kielégit6 taldlkozasok lehetGségét. A minden talalkozast egyetlen pont-
ba 6sszefogd erd is megvan benniink: a szellemi lélek éntudata. Igy elv-
ben semmi akadalya, hogy az ember boldog legyen, vagyis hogy megta-
lalja kiteljesedett 6nmagat.

Nem akadalya ennek elvben a halal sem, és a kiilonboz6 bajok, beteg-
ségek, szerencsétlenségek és katasztrofak sem. Mivel ezek mind termé-
szetes velejardi véges és testi mivoltunknak, azért elvben lehetséges, hogy
az ember mindezekkel, még 6nmaga porra levésével is ugy talalkozzék, az
életbolcsességnek olyan dertijével és természetességével, amely biztositja
lényink teljes beérését, és halalunk abban az édes tudatban érjen benniin-
ket: sikeriilt megtalalnunk teljes onmagunkat, befejezett egésszé érett éle-
tlink.

Ez az a priori felallitott el6rejelzése emberi életiinknek. Sok sziild
dédelget is ilyesfajta dlmot gyermekével kapcsolatban. A rideg tények,
az emberiség sokezer éves tapasztalata rdcafol minden der(il4té prognd-
zisra. Egyetlen ember sincs, aki abban az édes tudatban bonyolitja le ha-
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lallal valo talalkozasat, hogy beérett, tehat hogy megtalalta boldogsagat,
nyugodtan hullik a porba, mert kerek egésszé és befejezetté valt az élete.
Ilyen halal csak regényekben szerepel — de nem a realistakban.

Réjottiink mi emberek mar régen: valami baj van veliink., Mert mig —
ugy latszik ~ minden allat elérheti a megelégedettség allapotat, s6t sziinet
nélkiil abban él, addig mi nem tudunk eljutni a szellemi lények szamara
a megelégedést jelents dllapotra, amit boldogsagnak neveziink.

Sok mindent gondolt mar erfdl az emberiség, sokféle orvossaggal kisér-
letezett. De sem a diagndzis nem bizonyult sohasem helyesnek, sem az
orvossagok kielégit6knek.

A kinyilatkoztaté Isten mondotta meg nekiink, mi a bajunk. Az, hogy
nem vagyunk képesek arra a taldlkozasra, amely egyediil lenne elég ah-
hoz, hogy megtalaljuk megalmodott és kelléen kiteljesedett 6nmagunkat.
Mert igaz, hozzaférhetd szimunkra a mi egész emberi vilagunk, benne
lehetésége van minden taldlkozasnak, amely az emberi kibontakozashoz
szitkséges. Megvan a szellemi er6nk is, amely minden taldlkozast egybe
tud fogni az Enben, és igy személyiségiinket tudjuk gyarapitani vala-
mennyivel. Tehat minden adottnak ldeszik, hogy talalkozasaink az em-
berlét minden sikjan megfeleléen bonyolddjanak, és egységes, kibonta-
kozo személyiségiinket vigyék végsé beéréshez. Mégsem sikeriil ez senki
emberfidnak.

Titkot kézolt veliink Isteniink: azt, hogy 6 annyira szeret benniinket,
hogy egy minden emberit meghaladé talalkozasra hivott meg minket. O
maga akar talalkozni veliink, Nem tgy, mint Teremtd a teremtménnyel,
hanem valamiképpen ugy, mint Isten taldlkozik Istennel, tehat a maga
otthonaban, a maga isteni, bels6 vildgaban, a Szenthiromsag életkozos-
ségében. Es azt akarja, hogy mi ne csak kiteljesedett emberekké érjiink,
hanem olyan valakikké, akik messze talndttek 6nmagukon, minden te-
remtmény barmely lehetdsége folé. Atyank emberszeretete ilyen boldog-
sagot készitett nekiink,

Ez azonban csak az egyik kinyilatkoztatott titka Istennek. A masik
titok az ember blinét és tragédiajat fedi fel: az emberiség 1étének hajna-
lan nem fogadta el Isten meghivasat erre a talalkozéra. Nem partnere
akart lenni Istennek, hanem rivalisa. Nem kitarta lényét a Minden felé,
a végtelen Gazdagsag és végtelen Szeretet felé, hanem lezarta 6nmagat a
talalkozas eldl, bezark6zva az onistenités terméketlenségébe, kietlen zsak-
utcijaba.

Mivel az Atyaval természetfeletti modon taldlkozni csak az olyan
ember tud, akit lénye gydkerén a maga vilagaba emelt az Isten, tovabba
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mert az ember nemet mondott az 6t hivo Szeretetnek, azért Isten kény-
telen volt benniinket visszaejteni — most mar blinésen — csak emberi alla-
potunkba, ahonnét a magunk erejébdl felemelkedni az Istennel val6 sze-
retet-talalkozasra immar lehetetlen volt.

Ez Isten vildgos és pontos diagndzisa arrdl, mi az emberiség alapvetd
betegsége, miért nem tud semmiféle talalkozas-sor révén egészen dnma-
gara talalni a befejezettség-érzés boldogsagaban. De nemcsak diagnézist
ad Isteniink, hanem kozélte veliink az orvossag és vele a gyogyulas realis
lehetségének oromhirét is: ,,Forduljatok felém, elkozelgett az Isten or-
szagal”

Az embert személyében meggydgyito kura elsd, mindent beindité alla-
masa a keresztség. Benne kezdédik meg az Istennel az Isten sikjan, az
Isten vilagaban torténd taldlkozas élete.

A keresztség szentségében — az § szent népébe folvétetve — Jézussal
taldlkozunk. Az egyetlen emberrel, aki tokéletesen talalkozott Istennel,
sot akinek cgész élete egyetlen talalkozas volt vele, ezért megtalalta a
végleges és orok boldogsigot. Jézus titka: 6 ember, mégis személyében
Isten, Fia az Istennek. Ezért tudott emberségében is egészen bensésége-
sen taldlkozni Istennel, az Atyaval.

A keresztségi talalkozasban Jézus megérint benniinket, mégpedig 1¢-
nytink gyokerén, és ott olyan titokzatos mddon forraszt hozza minket az
& emberségéhez, mint ahogyan egybeforr a s2616t6 a sz6l6vesszével. Tgy
Jézus 6nmagaba oltd érintése benniink is az 6véhez hasonld, messze az
emberség élete folé nové életet indit meg. Ennek erejében tudunk mi is
valamiképpen dgy talilkozni az Atyaval, ahogyan a Fiu talalkozik vele a
Szentlélekben. Ebben az egy életen 4t tartd szeretet-talalkozasban talal-
juk meg isteni modon kiteljesedett onmagunkat, egyszer majd véglegesen
¢és orokre,

A viz az élet, a termékenység, a kozosséget teremtd és a sodré erd szim-
béluma. A szentségi ige meghatarozza, miféle életr6l van sz6: a Szent-
haromségra keresztel, tehit a keresztség szenthiromsagi életet ad. Arra
képesit, hogy olyan életet élhessiink, amely a szenthiromsagi taldikozas
életébe sodor, egyre mélyebben és egyre benséségesebb talalkozasra Is-
tennel, az Atyaval.

Mert Jézus a szentség érintésével énmagaba, az 6 6rokké boldog talal-
kozésban ¢él6 emberségébe olt bele, és a maga Lelkét arasztja sziviinkbe.
A Talalkozas Lelkét, akiben orokre egy az Atyaval 8, az embersége sze-
rint is Fiu, és aki a mi lényiinket is olyanna alakitja, hogy alkalmassa val-
junk a természetfeletti taldlkozasra az Atyaval.
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Ez a Krisztusba oltids embernek hagy benniinket, amint valésigos em-
ber maradt Jézus embersége is. De isteni min6ségii és életerej(i emberek-
ké alakit 4t minket, amilyen az 6 embersége is. Ez azt jelenti, hogy ember-
ként talalkozhatunk, mégpedig 4lland¢ jelleggel, és egyre nagyobb ben-
sGségességgel, gazdagsaggal és intenzitassal Isteniinkkel. Emberként, még-
is valamiképpen tgy, amint Isten talalkozik Istennel. Hogy a keresztség-
ben emberek maradunk, emberi élettel, abbél az kovetkezik, hogy nem
lesz felesleges tovabbra sem egyetlen taldlkozasunk sem, ezeket le kell
bonyolitanunk, emberileg a lehetd legteljesebb mddon, a 1ét minden sik-
jén, kezdve testiink bioldgiai taldlkozasain, egészen a szellemi élet régdi-
nak legmagasabb szint{i talalkozasaiig — ki-ki a maga személyes adottsa-
gai szerint. Az isteni benniink mindség, ami nem nyombhatja el azt, ami-
nek mindsége, tehat emberségiinket és annak emberi életerejét, inkabb ki
kell teljesitenie, fel kell emelnie azt.

Emberségiinknek és emberi életer6nknek isteni, tehat természetfelecti
mindséglivé valasa pedig azt jelenti, hogy mindezekben a talalkozasokban
- valamennyiben, kivétel nélkiil, az evéstél a tudomanyig, a gyonyortél
a kinig, az élet6rdmtd] a halaltusiig — magéval az Istennel, a Mindennel
van talalkozasunk, egyre bensOségesebb madon, gy, hogy ez allandé ta-
latkozaséletben csodalatosan kiviragzik személyiségiink, isteni mindsé-
glivé valt snmagunk. Egészen addig a pontig, amelyen —- vagy a halalban
vagy a purgatérium tisztulasanak befejezésekor ~ az Atyaval valé allandé
talalkozas révén annyira megérik személyiségiink, hogy alkalmassa va-
lunk egy még tokéletesebb taldlkozasra Isteniinkkel. Olyanra, amelyben
nem lesz ugyan kikapcsolva emberi lényiink, a testiink sem, s6t ez a mi
vildgunk sem, emberi életiink egyetlen létsikja sem, mégis valami titok-
zatos kozvetlenséggel talalkozhatunk, s6t most mar egyesiilhetink
Atyankkal, aki a Mindeniink akar lenni és lesz is. Ez életiink kiteljese-
désének végsd boldogsiga.

Tulajdonképpen ez minden, vagy legalabbis a lényege annak, amirdt
eddig sz6 volt. Ezek utan attérhetiink a tobbi hat szentség életértékének
megvizsgilasira, szintén a talilkozas keriigmatikus teoldgidjanak je-
gyében.
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A KRISZTUS JO ILLATAT
ARASZTO ELET SZENTSEGE

A Szentlélek szentsége

Tulajdonképpen nem is gondolnank arra, hogy kell és van a keresztsé-
gen kivill mas szentség is. Legfeljebb még a blnbanaté, hogy ismét ele-
venné lehessen benniink az esetleg bénava valt természetfeletti élet. De
ezeken kiviil még 6t szentség van. Hogy miért, azt talan jobban megért-
jiikk, midta a természettudomanyban uralomra jutott az evolicié gondo-
lata.

Isten semmit nem teremt készre, szereti a fejl6dést, a kibontakozast,
¢és szeret a fejlédésben minden életszakaszt, minden életallapotot, még a
hanyatlast is azokban a létsikokban, amelyekben ez természetes. Talan
azt akarta hangsilyozni Isteniink, hogy a természetfeletti élet egyitt megy
a természetes élettel, kéveti annak minden fazisat, hogy valamennyit
szentté, tehat isteni mindséglivé tegye, és az ember mindegyikben talal-
kozzék, mégpedig életllapotinak megfeleld médon, az egyediil elég Va-
lakivel, és igy az élet minden szakaszaban a természetfeletti kiteljesedés
felé haladjon. Ha a természetes emberi élet roppant valtozatos és szines
gazdagsdgl, nem lehet szegényesebb és egyszinibb az isteni minéségi
élet sem.

E szempont mellé jarul talan egy pedagdgiai is. Atyank tgy akarja,
hogy életiink minden jelentds forduldjanal — a serdiilés kezdetén, a ha-
zasélet megkezdésekor, az élet végsé hanyatlasaban — élje 4t az ember,
hogy az 1j életszakaszban sem sziinik meg istengyermeki méltosiga és hi-
vatasa, hanem gazdagabba valik.



A bérmalas a masodik szentség. Sok probléméat okozott mar a hittudo-
manynak : mire is van tulajdonképpen, és miben kiilonbozik a keresztség-
tél, mi tobbletet ad. Egyaltalain nem allithatjuk, hogy eléggé ismerjik
mar ezt a szentséget. De majd rdvezet benniinket a Szentlélekisten, aki-
nek specialis szentsége a bérmalds. Ma még eléggé kezdetén vagyunk a
tokéletes megértésnek.

A szentiras nem is nevezi masképpen ezt a szentséget, mint a Szentlélek
elnyerésének. A Lélek kozlését szimbolizalja a bérmalas kiszolgaltatasa-
nak szertartdsa is. A kézratétel olyan mozdulat, amely emlékeztet Gabor
angyal szavara: ,,A Szentlélek szall rad, és a Magassigbelinek ereje ar-
nyékoz be téged.” A homloknak krizmaval — olaj és balzsam keveréké-
vel — valé megkenése pedig Izaias proféta jovendolését juttatja esziink-
be, amelyet Jézus magara vonatkoztatott, és ezért rank is vonatkozik, akik
belé oltva éliink, s6t akiket a bérmalds 4j szempontbdl tesz Jézusban le-
v6vé. Erre az 0j szempontra mutat ra az izaiasi jovendolés: ,,Az Ur Lelke
van rajtam, mert felkent engem.” (Lk 4,18) A kézratételt és a krizmaval
vald megkenést kisérd szentségi sz6 nem hagy kétséget azirant, hogy valo-
ban a Szentlélek szentsége ez: ,,Megjelollek a Szentlélek Ajandékanak
pecsétjével.” Ez nem a Szentlélek hét ajandékira vonatkozik. A nagy
betiivel irt Ajandék magira a Lélekre vonatkozik. A megbérmalt nem
a homlokara kap krizma-pecsétet, hanem egész lényére. Istengyermeki, a
keresztségben Jézusra jellegzett élete kap uj karaktert, amely azt hirdeti
mindorokre, hogy ajandékul kapta a Szentlelket.

Es éppen innét cred a bérmalas mibenlétének probléméja. Mert a
Szentlelket elnyertiik mar a keresztségben. Akkor is a Lélek nyomta rank
a pecsétet, az egész lényiinket orokre jellegz6 karaktert. Akkor is meg-
kaptuk a Lelket, foglaléul. A Szentlélek temploméva, otthonava lettiink
mar a keresztségben, hiszen Fianak Lelkét kiildte belénk Atyank, hogy
altala mi is, akar az Egysziilott, egész életiinkkel Atyanak tudjuk ne-
vezni 6t. Mit ad tehat hozza a bérmalas a keresztségi kegyelemhez? Miért
kell Ajandékul kapnunk a Lelket, aki amugyis édes Vendéglink mar, ¢s
akinek viharaba keriilt életink?

A Trentdi zsinat tanitdsa, hogy a bérmaélas noveli benniink a szentié
tev$ kegyelmet. Kérdés, mit jelent ez pontosabban. Mert err6l nem sz6l
a zsinat. Aki statikus valaminek gondolja a kegyelmet, példaul lelki méz-
nek, az egyszerfien ugy asszocial, hogy bérmalaskor jobban megtelik a
lélek edénye ezzel az aranyos isteni ajandékkal.

Egészen biztos, hogy csak ennyit gondolni a kegyelem névekedésén, té-
ves elképzelés. A kegyelem mennyiségi ndvekedéséhez nem kell a bér-
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malas. Aki éli a keresztségben kapott jézusi életet a szeretetben, az 4llan-
ddan névekszik a kegyelemben. Persze ezt a névekedést sem kilora vagy
literre mérhetéen kell elképzelniink. Eletprincipium novekedésérdl van
520, tehat gazdagsagban és intenzitisban névekszik benniink az isteni
életerd: egyre tobbet kapunk az drok Ige emberségben élt istengyermek-
ségének tartalmi gazdagsagabol és szeretetének intenzitasabol. De, ismét-
lem, ehhez nem kell a bérmalas, csak élni kell a jézusi életet, és ezzel meg-
adatik a novekedés.

Az sem lenne elégséges magyardzat, hogy a bérmalas révén vj segitd
kegyelmekre kapunk jogot. Isten gyermeke a keresztségben minden sziik-
séges természetfeletti segitségre jogot kapott, hogy kegyelem-adta képes-
ségével valoban élni is tudjon. Barmilyen kérillmények kozé keriil. Ezére
tanitja az Egyhaz, hogy az iidvosséghez nem elengedhetetlenil szitkséges
a bérmalas. Pedig az lenne, ha bizonyos segité kegyelmeket csak e szent-
ség révén nyerhetnénk el.

Arra kell tehat gondolnunk, hogy a bérmalaskor a Jézus szent ember-
ségében 1év6 kegyelmi teljességnek 1 szinezet(, 11 minéségid belénk aram-
lasa kezdé6dik meg. Igy is mondhatjuk: a bérmalas uj szempontbdl olt be
benniinket az Osszentségbe, igy a belénk dramlo kegyelem mar 4j mind-
ségll gazdagsiggal és életerdvel szereli fel emberi, a keresztségben mar
istengyermekivé valt életiinket. Ez a Szentlélek ujfajta benniink lakasét
jelenti: ezentil mar gazdagabban, mas mindségben, uj szempont szerint
is alakitja lénylinket az Atyaval vald bensOséges talalkozasra.

Mindez elmondhato a tobbi szentségrdl is. Mindegyikben Gj szempontd
Jézusba oltasrol és wjfajta Leélek-dradasrol, 1) mindségli megszentelé-
siinkr6l van szd. Most azt kell felismerniink, mi a bérmélasra jellemz4
j szempont, és miért kiemelten éppen ez a szentség a Szentléleké,

A Krisztus jo illatat draszto élet

A szentirdsban két, esetleg harom parhuzam kinalkozik: a Jézus ke-
resztsége utani csodas esemény, a piinkosdi Lélek-jovet és talan az 8s-
vizek felett lebegs Isten Lelke. Az elsé kettGre biztosan, a harmadikra
esetleg jellemz0, hogy olyan valakire vagy valamire szall le a Szentlélek,
aki vagy amely mar birtokolja 6t.

Amikor Jézus a janosi, tehat a csupan biinbanati keresztség felvétele
utan kijott a vizb6l, a Szentlélek szallt ra, és — mint Janos mondta — rajta
is maradt. Mig a Lelket jelképezd galamb Jézusra szallt, a megnyilt ég-

169



bél az Atyaisten tett tantisagot Jézus mellett, hogy az 6 kedves Fia, akire
mindenkinek hallgatnia kell.

Jézus nem akkor nyerte el a Szentlelket. Mint Isten 6rok Fia, 6roktol
fogva Szentlelket lehel6. Mint ember, létének elsé pillanatatél kezdve
a kegyelem abszolit teljességében élt. Ez azt jelenti, hogy az 6rék Ige,
mihelyt Maria méhében felvette az emberi természetet, maris kiildte,
arasztotta ebbe az emberségbe a Szentlelket, hogy emberi élete is, akar-
csak az isteni, allandban az Atyaval valo talalkozas jegyében folyjék.

De akkor mit jelent a galamb képében tértént Lélek-jovet? Ez a foga-
lom kinal megoldast: nyilvénosség. Jézus mindig az Isten Fia volt, de
eddig rejtettségben. Mostant6! lép a nyilvanossig elé. Eddig az Atya
csak neki mondta: Fiam vagy, ma (= 6rok mostban) sziiltelek téged.
Mostant6l — erre utal az égi szozat — azt akarja az Atya, hogy ezt min-
denki tudja meg, és az egész vilag az 6 Egyszilottjét, Krisztusat l1assa
a nazéreti acs fidban,

Ettél kezdve Jézus nyilvanosan hirdette, hogy az Ur Lelke van rajta,
6 kildi, hogy teljesitse messiasi feladatat. (Lk 4,18-19) Az evangélium
tobbszor hangstlyozza, hogy a Lélek vezette ide vagy oda, a Lélek vé-
geztette vele ezt és azt. Urunk elsé pillanattdl kezdve Messias volt, most
lett azz4 a vilag nyilvanossiga elétt is.

Ugyanezt lehet mondani a piinkésdi csodardl is. Akkor mar megvolt
az Egyhaz, mikodott is benne a Szentlélek, enélkiil ugyanis nem lehetett
volna egytermészet(i Jézussal, nem lehetett volna hat eljegyzettje. Kiilon-
legesen is megkapta a Szentlelket husvét vasarnap este, a blinbocsaté ha-
talom atadasakor. Mar megvolt az Egyhaz Jézus altal kialakitott arcu-
lata, megvolt minden felszereltsége, megkapta a megbizast Jézus mivé-
nek folytatasira, megvolt lathat6 feje Szent Péter személyében, miikodstet
is: Judas helyébe apostolnak jelslte ki — éppen a Szentlélek erejében és
utmutatasira — Matyast. De csak a plinkosdi Lélek-jovet révén lépett
nyilvanossig elé az Egyhaz. Addig is Jézus araja volt, piinkosd ota vale
ez az eljegyzés nyilvanossa.

Talan erGszakolt a harmadik pathuzam, de azért megemlitem. A vilag
az els6 teremtd sz6 elhangzasakor mar Istené volt, nem is lehet ez mas-
képpen: minden az Uré. De mintegy rejtetten volt Istené, az anyagvilag
err6] mitsem tudhatott. A vizek, tehat az élet agya felett lebegs Lélek
ugyanis azt célozta, hogy legyen ember. Vagyis olyan szellemi lény, aki
képes felismerni, hogy 6 és az egész vilag Istené, és ezt megvallja a vilag
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nyilvanossaga elétt Istent imado, neki engedelmeskedd, a vildgot Isten
akarata szerint formal6 életével.

E parhuzamok alapjan felismerhetjilk: a bérmélasban a Szentlélek
olyan istengyermeki életre ken fel benniinket, amely altal tudatosan az
egész vilag elétt vallaljuk istengyermekségiinket. A keresztség 4ltal is a
Szentlélek aradt sziviinkbe, hogy 6rok életre fakadd vizforrast fakasszon
benntink. Vagyis olyan életet, amelynek kifutasa van a Végtelenbe. Aki
meg van keresztelve, annak szivében mar a Szentlélek kialtja: Atyam!
A bérmalas ehhez azt adja hozza, hogy istengyermekségiink ugy ndjdn
bele az 6rokkévalosagba, hogy errdl tudomast szerezzen a vilag. Vagyis
mér ne csak sziviink rejtekében nevezziik Atyinknak Istent, hanem vallal-
juk Atyankat, keresztény életiinket vilagra sz616 nyilvanossagban.

Ebbél azt is megértjik, hogy miért kiilonlegesen a Szentlélek szent-
sége a bérmalds. Mert Isten Atyanknak vallalasa, a vele mindenben
talalkoz6 és neki adott jézusi élet a Szentlélek miive: benne az Atyaé
az orok Ige, akinek Szentlélekben val6 életében részesediink a keresztség
altal. A bérméalasban nyilvanossa lesz ez a Szentlélek égisze alatt folyd
élet. Lényiinkon, életvezetésiinkdén — ha mi is Gigy akarjuk — a bérmalas
erejében nyilvanvalébba, érezhetbbé valik a Szentlélek jelenléte. Tehat
a megbérmalton barki, akinek van szeme a természetfeletti latashoz, ész-
reveheti, hogy élete hasonlit ahhoz az élethez, amely a Szentlélekben
folyik, tehit amelyben a Fiu szereti az Atyat. A megbérmalt, ha mélt6
a bérmaldsban kapott kegyelemhez, egész életvezetésével tanusagot tud
tenni arrél, hogy nemcsak mint Teremtdjéhez, Jotevdjéhez, Gondvisels-.
jéhez, Urdhoz és Birajshoz ragaszkodik Istenéhez, hanem egészen érte
van, 6t 6nmagaért szereti, mint Atyjit. Mivel igy szeretni Istent csak
a Szentlélek vihardban lehet, azért a megbérmalt életét a Szentlélek
mintegy érzékelhetd bentlakisa jellegzi.

Ezt a nyilvanossagra szantsigot emeli ki a bérmalasi olaj és balzsam,
amelyek egyitt adjak a krizmat. Az olaj az 6kor erds embereinek jel-
legz6je — ezzel kenték be magukat birkdzas el6tt —, a balzsam pedig |6
illatardl nevezetes. A kettének keveréke azt szimbolizalja, hogy olyan
életerejli életre ken fel benniinket a Szentlélek a bérmalasban, amely
istengyermekséglink jo illatat arasztja. Mivel mi nem sajat jogon, nem
egyénileg vagyunk Isten gyermekei, hanem csak Jézusban, azért jobb igy
mondanunk: a bérmalasban az Ajandékul kapott Szentlélek olyan kegyel-
mi életer6t kelt benniink, mind6érokre megmaradéan — ha mi is dgy
akarjuk mindvégig —, amely alkalmassa tesz benniinket, hogy egész ma-
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gatartasunk, életvezetésiink Krisztus j6 illata legyen mindenki szamara,
akinek egyaltalan j6 a Krisztus életének illata.

Hasonlo gondolatot fejez ki Szent Pal apostol, csak mas képpel: ,,Meg-
latszik rajtatok, hogy Krisztus levele vagytok, amelyet mi irtunk, nem
tintaval, hanem az ¢l6 Isten Lelkével, nem is kétablakra, hanem az élé
sziv lapjaira.” (2zKor 3,3)

Nem olyan jo illatrél van szo, amely az igét hirdeti. Ez mar 4j szent-
ség és 4j kegyelem eredménye: az egyhazi rendé. A megbérmalt elsésor-
ban é¢letével tanuskodik vildgra szoléan Jézushoz tartozasarol. Ahogyan
példaul az asszonyokat inti Szent Péter apostol: ,,Asszonyok, engedel-
meskedjetek férjeteknek. Akkor majd azokat, akik nem hisznek az igé-
nek, az asszonyok élete beszéd nélkiil is megnyeri, amikor istenféld, tiszta
¢leteteket figyelik.” (1Pt 3,1-2)

Valamiféle szobeli taniskodasra is felken a bérmalds, ezt jol jellemzi
Péter apostol: ,,Szentiil 6rizzétck szivetekben az Ur Krisztust. Mindig
alljatok készen arra, hogy megfeleljetek mindenkinek, aki reménységtek-
t6] kérdez titeket. De ezt szerényen, tisztességtudoan, j6 lelkiismerettel
tegyétek.” (1Pt 3,15—16) Szinte folytatasaként ide illik Jézus szava: ,,Ne
toprengjetek, hogyan vagy mit mondjatok. Megadatik ugyanis nektek
abban az 6raban, hogy mit mondjatok. Mert nem ti beszéltek, hanem
Atyatok Lelke szol bennetek.” (Mt 10,19—20)

Ebbél vildgos, hogy a bérmalds a viligi apostolsag szentsége. Nem
tartanam szerencsésnek erre kiilon csoportokat szervezni. Az igehirdetés
a pappa szenteltek feladata. A hiveknek erre sem kiildetésiik, sem képes-
ségiik nincs. Az élet tanusagtételére viszont minden megbérmalt hiva-
tott. Kiilén csoport alakitdsa azt a benyomast keltené, hogy a tébbieknek
semmi feladatuk ezen a téren. Ha pedig valaki keresztény agitacidra gon-
dolna, az nem vilagi apostolkodas, hanem a kereszténységtdl idegen
valami: sem Jézus, sem az apostolok ilyesmire nem gondoltak és nem
buzditottak. A hetvenkettd kiildésével kapcsolatos jézusi szavak éppen
az ellenkez6rél tantskodnak: ne hazaljanak, ne er6szakoskodjanak,
anyagi eszkozoket ne vessenek be,

A nagykoriisig syentsége?
Szoktak a bérmalast a nagykorusag szentségének nevezni. Sok teo-
16gus ellenzi ezt, de azért van benne valami. Amennyiben ugyanis a nagy-

korisag a nyilvinossag elé 1épést jelenti. A gyermek a felnéttkor hajna-
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1an, a serdilés clején kezd olyanna valni, aki tudatosan, a vilag eléte
is az, aki. A pici gyerek még kritikatlanul bujik anyjahoz, és tiszteli
apjat. A serdilékor kezdi meghozni a ddntést, amely felnétt korban
¢érik be: vallalja-e az ember apjat-anyjat-a vildg elétt, vagy megtagadja
Gket, tiszteli vagy szégyenli sziileit. Aki még kicsi, teszi azt, amire viszi
egyéni természete, amire szoktatjak, amit masoktdl 1at. A serdils kezd
mdr viselkedésében, életvezetésében is En lenni. A kisgyermek csak tanul,
utanoz, szajkozza, amit hallott. A serdilé kezd valéban gy mondani
valamit, hogy az az & sajat véleménye a vildg elétt is.

Annyiban a felnétt kor hajnaldnak szentsége a bérmalas, hogy tet-
mészetes sikon akkor kezd En lenni az ember a nyilvanossag szdmara.
Persze csak kezd. A valakivé érés, az dnmaganak, ¢életének teljes értékd
vallalasa a vilag eléte hosszi — sokaknal soha be nem fejez6ds — folyamat.
Ha tehat a serdiild kortél kezd En lenni az ember a vilag szamara,
akkor nagyon megfeleld, hogy ebben a korban kenje fel a Szentlélek arra,
hogy istengyermeki énjét is vallalja és élje a vilag nyilvanossiga el6te.

A bérmalas nem felndtté avatd szertartas, vagyis nem egyszerlien el-
ismerése annak, hogy Isten gyermeke immar felnétt modon képes az
isteni minéségli életre. A bérmalas inkibb kegyelmi erét ad ehhez. Uj
szempontbol olt be Jézus 6sszentséggé valt emberségébe. Uj céllal lakik
benniink a Szentlélek, Gj pecsétet nyom lényiinkbe: arra jellegez, hogy
istengyermeki életiink Krisztus jo illatat arassza a vildgban.

Azért nem egyértelmien a nagykoriisig szentsége a bérmalas, mert
a nagykorusig a sziil6ktdl fiiggetleniilt életet jelenti. A nagykoriva valt
elhagyja apjat, anyjat, keres egy masnem( tirsat maginak, hogy most
mar 6 maga is szill6vé legyen. A bérmalas szentsége ilyen értelemben nem
tesz nagykorava. Sem Istennel, sem az Egyhizanyidval szemben. Mert
nem 6nallova tesz, hanem ellenkezéleg: még szorosabban fiiz az Atya-
hoz is, az Egyhazhoz is. ‘

A keresztségben tgy szili G életre az Egyhaz gyermekeit, hogy ez
sziilés befelé: az Egyhaz ugy ad Gj életet a megkeresztelteknek, hogy 6n-
magaba épiti Sket, vagyis Krisztus misztikus Testébe, amely egy Test,
de sok, kiilénboz6 feladattal rendelkezd tagja van.

Ezen a ponton débbeniink ra, hogy mégis a nagykortsig szentsége
a bérmalas, éppen mert szorosabb azonosulds az Egyhazzal. Mint mar
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emlitettem, az utolsé vacsora szentmiséjében Jézus mint kiskorit jegyezte
el az Egyhazat. A mennyei nasz akkor lesz meg, amikor Isten népe nagy-
kortva érik Jézus teljességének mértéke szerint, Vagyis mikor mar egé-
szen érti — amennyire értenie lehetséges — és egészen éli Jézusa életét.
Nos, a bérmalas éppen olyan szempontbdl épit bele Krisztus Testébe,
hogy ez a Test utban van a nagykorusag felé.

A megbérmalt képességet és feladatot kap arra, hogy tudatosan vegyen
részt az Egyhaz nagykorisodasaban, kiteljesedésében, beérésében. Olyan
életer6t ad a Szentlélek Ajandéka, hogy a megbérmalt élete olyan j6
illatta legyen, amely az Egyhdz kozosségét kivanatossa teszi a kivilallok
szamdra, és amely az Egyhaz kozosségében a tobbiek épilésére, meg-
ibletésére, buzgobba tételére alkalmas. A megkeresztelt még csak meg-
bljik az Egyhazanya kozosségében, a megbérmalt mar alkalmas arra is,
hogy résztvegyen aktiv modon a kozdsség életében, novekedésében. Itt
nem annyira a szamszerd novekedésre kell gondolnunk, hanem inkabb
a belsd kiteljesedésre.

Ezen a ponton lépnek eldtérbe a Szentlélek ajandékai. A Lelek hét
ajandékat a hagyomany vitorldkhoz hasonlitja. Vagyis olyan felszereltsé-
get adnak a léleknek, hogy életiink engedelmeskedni tudjon a Szentlélek
irAnyitd sugallatainak, az Atya felé hajté Szeretet fuvallatainak. Meg-
kaptuk a hét ajandékot mar a keresztségben. A bérmaldsban teljesebbé
valnak ezek az ajandékok, amennyiben Aaltaluk istengyermeki életiink
nyilvanosan is a Szentlélek felségjele alatt hajozik az Atyaval vald végsé
talalkozas felé.

A Szentlélek ajindékainak azért van szerepe abban, hogy a megbér-
malt részt tud venni az Egyhiz nagykorisodasinak miivében, mert ez
személyes-kozosségi feladat. Ez a feladat elsé litemében Jézus mind toké-
letesebb megértése, ennek nyoman aztin a jézusi életstilus mind telje-
sebb atvétele. A krisztusi élet titkainak megismerése mindenkinek fel-
adata, aki keresztény. Mégpedig a kozosség javara. Jézus élete annyira
gazdag, hogy megismerésére csak az egész kozdsség egybehangolt mun-
kaja képes. A hierarchia feladata az egybehangolas és a feliigyelet. De a
felismerések az egész, személyekbd! 4llo Test feladata. Gondoljunk arra,
hogy a nagy hitbeli felismeréseket egyaltalan nem mindig a zsinatok vagy
a piispokok éleslatasa tette lehetGvé.

Minden istengyermek a maga mddjan képes és hivatott érteni a ter-
mészetfeletti életet, igy all aztdn 6ssze annak teljes gazdagsiga a kozos-
ség javara. Nos, a hét ajandék éppen ezt teszi lehetévé. Mert ezek nem-
csak altalaban tesznek benniinket képessé felismerni és élni a jézusi élet-
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stilust, hanem éppen annak finomsagait, egyéniségiinknek megfeleld
Arnyalatait lattatjdk meg veliink, és sajatos feladataink, adottsigaink
szerinti helytallasra képesitenek mindenkit. Ezért valik alkalmassa min-
den megbérmalt arra, hogy tevékenyen résztvehessen az Egyhdz énma-
gat kiteljesité nagykoriusodasaban.

Most gondoljuk 4t a hét ajandék mibenlétét, hogy velik tudatosan
élhessiink a magunk és Isten egész népének javara.

A Szentlélek ajindékai

A Szentlélek az Igazsag Lelke, aki ravezet benninket Isten orszaga-
nak titkaira. Csak az igehirdetés hallgatdsa nem elég arra, hogy értsik
a jézusi életet a magunk szamara. Az apostolok magatdl Jézustol hallottak
Isten tzenetét, de ezzel még nem valtak alkalmasakka arra, hogy hirdes-
sék is ugyanezt az igét. Mert hijaval voltak a beliilr6l értésnek — ami
nem azonos az atértéssel, csak bizonyos otthonossigot jelent a hittitkok
vilagaban -, igy Jézus tanitasianak tovabbadasa résziikr6l szajkozas lett
volna csupan. Ezért igérte meg nekik Urunk a Szentlelket: ,,A Vigasztald,
a Szentlélek, akit az Atya kiild az én nevemben, majd megtanit benne-
teket mindenre, és eszetekbe juttat mindent, amit mondottam nektek.”
(Ju 14,26) ,,Az Igazsig Lelke ravezet titeket a teljes igazsigra.” {Jn
16,13)

Az Egyhaz megkapta az Igazsag Lelkét piinkdsdkor, igy kezdett érteni:
megérteni a Vélegényt, hogy felnbhessen hozza. Ezzel kezdddott az Egy-
haz paruziaig tarté nagykorisoddsanak folyamata. Mert a belsé értés
tokéletesebb élet forrasa, a tokéletesebb élet pedig tovabbvisz Jézus meg-
ismerésében.

Az Egyhaz mi vagyunk, a nagykorisodas az altalunk alkotott kozos-
ségben megy végbe, bennink és altalunk, személyeskozosségi evolicio-
ban. Ugy vagyunk, mint az élet evoluciéjaban az egyedek: benniik egy
nagyon kicsit elére lépett a faj, hogy aztin 6nmaga f61é néjon; az Egyhaz
természetfeletti kiteljesedésében is minden Egyhaz kozbsségben é16 sze-
mélyben egy nagyon kicsit elére kell mennie az Egyhaz nagykortisodasa- -
nak, vagyis a bels§ értésnek és a tiokéletesed§ jézusi magatartisnak. Ezért
sziikséges, hogy az Egyhaz minden tagjat alkalmassa tegye a bérmalas
szentségével a pilinkosdi Igazsag Lelkének befogadisara, az egész ko-
z0sség javara.

Az istengyermeki élet belsé értése feltétleniil sziikséges ahhoz, hogy
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életiink Krisztus j6 illatat drassza. Az értelmiikben fel nem fogott hit-
tételeket szajkozod, az azok mellett csak szoval hitet tevd, a csak kiilsd
parancsok iranyitdsa szerint vezetett, a szertartisokban kiilsGséges, nem
érté modon résztvevd élet nem lehet vonzd. Csak az az élet jo illatot
lehels, amely beliilrdl sugarzik, amely tudatosan élt. Jézus életét tuda-
tosan vallalni és élni csak az tudja, aki megfeleléen érti Jézust. Ezt adja
meg a Szentlélek alapvetfen a keresztségben, a koz javara is a bérma-
lasban.

Talan kiilonosnek hat, hogy éppen a Szentlélek az Igazsig Lelke. Els§
pillanatra logikusabbnak tlinnék, hogy az Ige legyen az ige értelmét fel-
tar6 isteni Személy, aki az Ertelem Sziilottje. Csakhogy itt nem elvont,
hanem életigazsagrdl van szo. Az ilyet pedig nem annyira értelmi tisz-
tazas — bar ez is szitkséges —, hanem inkabb az élet gyakorlata alapjan
lehet megérteni. Jézust mélyen érteni csak az tudja, aki minden erejével
igyekszik élni az 6 életét. Marpedig a jézusi élet Lelke a Szentlélek, mert
benne éli az Ige szentharomsagi életét. Ezért az Igazsig Lelke is Jézus
Lelke: ki minél intenzivebben éli az altala generalt életet, annal inkabb
tisztaban lesz az istengyermekség titkaival.

Kiilénben a hittel valé megismerésben tulajdonképpen nem is hit-
tételeket kell megérteniink, hanem ezek segitségével magit az Istent.
Valakit megérteni viszont csak a szeretetben lehet. Ezért a Szeretet Lelke
az Igazsigé is. Azért mondja a szentiras, hogy a Szentlélek mindent
ismer, az Isten mélységeit is, mert az Atya és a Fiu benne szeretik egy-
mast, 6 a kettejiik személyes Szeretete, benne ismeri egymast tékéletesen
az Atya és a Fill, a szeretet végteleniil boldog eksztazisdban.

Az Ertelem Lelke adja meg nekiink alapvetden Jézusnak azt az egytre
tokéletesedd megismerését, amellyel egyre inkabb otthon lesziink a sajat
életiink megismerésében. A keresztségben kapott hit elégséges arra, hogy
olyasféleképpen legyiink otthon az isteni életben, ahogyan a gyermek
osztondsen feltalalja magat sziilei életében, és ahhoz Satudatlanul is
alkalmazkodik. A keresztségben kapott értelem ajandéka ehhez a hithez
azt adja hozza, hogy istengyermeke ne egyszerlien utdnozza keresztény
kornyezetét, hanem a maga sydmdra értse, neki hogyan kell jézusi médon
élnie.

A bérmalas kiblviti ezt az ajindékot. Tudatosabba teszi az értést,
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ugyanakkor egyénibbé, a sajit életadottsdgokhoz, feladatokhoz, egyéni
beallitottsighoz stb. mértebbé. Ez adja meg a keresztény életnek azt,
hogy ne legyen tipus-élet, hanem legyen meg benne az a j6 illat, amely
jellemez minden valodi egyéniséget és 6nmagahoz ill6 életet.

A Tudomany Lelke megdvja életiinket egy bizonyos skizofrén jelen-
ségtSl. Nincs benniink két élet, egy emberi és egy istengyermeki. Nincs
benniink két értelem, egy természetes és egy hivd. Nekiink csak egy éle-
tiink van: istengyermeki min6ségi emberi életiink. Es egy értelmiink is
van, amely hisz, és a hit fényében lat mindent. Mégis, kénnyen el6fordul,
hogy a keresztény ember gy latja és Ggy érzi, hogy kettésség van benne.
Tud tudomanyos igazsdgokat, vannak élettapasztalatai, ismeri az emberi
élet 4ltalanos és az 6 egyéni feladatait, kovetelményeit, ugyanakkor tigy
latja, hogy ezek nem egészen vagnak egybe a hit és a természetfeletri
erkéles kivanalmaival.

Az biztos, hogy semmiféle Osszeiitkézés nem lehet a természetes és ter-
mészetfeletti igazsigok, a tudomany, az élettapasztalat és a hit, a ter-
mészetes ¢és a természetfeletti erkoles és kotelességek kozott. Hiszen egy
Isten van, és ez a tény kizdr minden ilyesfajta konfliktust. Az csak a mi
emberi tokéletlenségiinkb6l adédik, hogy ilyen ellentétek és kettGsségek
latszanak felmeriilni. Ezeket segit egyeztetni a tudomdny ajindékival
Isten Szentlelke. Olyan életre segit igy a bérmalss, amely egyben tudja
latni Isten természetes és természetfeletti szavat, és sohasem érzi gy
— legalébb tartdsan nem -, hogy akar a szaktudomanyok adatai, akar a
mindennapi tapasztalds nem illenek 6ssze a kinyilatkoztatas igazsigai-
val. Es az a dilemma sem fogja megoldhatatlan helyzet elé llitani, vajon
emberségének vagy istengyermekségének parancsiat kdvesse. Ravezeti
ugyanis a Lélek, hogy ilyen dilemma nincs: az emberiesség és az isten-
gyermekség parancsa kozott ellentét sohasem lehetséges.

A bels§ értést és a természetes meg a természetfeletti meglatisok egy-
ben latasat megtetézi a Bolcsesség Lelke azzal, hogy mindenrél felismer-
jik, mit ér valdjaban, és milyen szerepe van egyetlen, természetfeletti
min6ségli emberi életiinkben.

Végiil a tanics ajdndéka révén rivezet benniinket a Lélek minden
konkrét helyzetben arra, mit kivan tdliink itt és most Atyaért levd éle-
tiink.
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A Jamborsig Lelke arra az elmélyedésre vezet ra benniinket, amely
sziikséges ahhoz, hogy érteni és élni tudjuk istengyermekségiinket. Es
azt is megadja nekiink, hogy az életiinkkel olyasmit is ki tudjunk fejezni,
Krisztus j6 illatat drasztva, amit szoval elmondani nem lehet. Az Isten-
félelem Lelke pedig att6l 6v meg benniinket, hogy tulsagosan otthon érez-
zilk magunkat Isten belsé vildgdban. Vagyis att6l, hogy elszemtelened-
jink az Atyaval talalkozd életiinkben.

A nyilvanossagra szant élet gondolatunkban &ssze szokott keveredni
. a feliiletes élettel, a felszines életvezetés fogalmaval. A sokat szerepls
— altaldban igy van — nem igen tud elmélyedni; az elmélyedének viszont
nem sok ideje és kedve van a nyilvanossig szaméra.

A krisztusi életben ilyen ellentétnek nyoma sem lehet. A nyilvanossag
el6tt vallalt istengyermeki élet nem nyilvanos szereplést jelent. De ha
valakit erre kotelez is egyéni helyzete, akkor is elmélyiilt életet kell élnie,
hogy nyilvinos szereplése istengyermekségének megfelelé legyen. Senki
krisztusi nem lehet feliiletes, felszinesen vallasos, handabandazé, kiilsé-
ségesen jamborkodd életdi. Krisztus j6 illatat belilr8l sugarzé élettel
lehet és kell drasztani. Sugarzé élet pedig csak belsé 4téltség, kegyelmi
elmélyilés eredménye lehet.

A bels6 értést a Szentlélek adja. De hidba adja annak, aki nem figyel
ra. Aki a zajba, a nyiizsgésbe menekiil, az a Szentlélek el8l menekiil.
Az imadsag csendje, az elmélkedés osszeszedettsége, a belsd figyelés a
Lélek légkore. Isten gyermekének, ha valéban Krisztus jo illata akar
lenni, kell id6t szakitania az elmélyedésre. De egyébként is, az allandd
imadkozas, vagyis az Istennel vald allandé kapcsolat, az élet parbeszéd-
jének légkorét kell magaban kialakitania.

A mads valakit csak a szeretetben lehet megismerni. A szeretet pedig
szeret egyiitt lenni azzal, akit szeret. Az imadsag egyiittlét a Valakivel.
Ebbe az imadsigos lelkilletbe visz benniinket a Szentlélek a jamborsig
ajandéka altal. Igy hoz létre szinte allandé talalkat Isten és gyermeke
kozott, hogy ebben az egyiittlétben tanuljuk meg egyre tokéletesebben éle-
tinket. ’

A Jamborsag Lelke tehat elsGsorban az imadsag szeretetére, a mindig
imadkozas belsd igényére indit benniinket, és kitartova tesz a lelki sza-
razsig idején is — ha szétfogadunk sugallatainak, és engedjiik magunkra
hatni erejét. De ezen tul imadkozni is tanit. Mert magunktdl vagy nem
tudunk mit mondani az Egészen Mas Valakinek, vagy szdviragokba,
iires frazisokba, megtanult, de nem értett szovegek mondasaba meneki-
link.
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A szétlansag elsorvasztja a személyes kapcsolatot, a szeretetet; az iires
beszéd megoli azt. Ezért siet segitségiinkre a Lélek, aki széba nem foglal-
haté imadsiggal sohajtozik bennilink, akik magunktél azt sem tudjuk, mit
kérjink, mert nem tudjuk, mire is vigyunk tulajdonképpen, igaziban
mire lenne sziikségiink.

Ez a Szent Pal emlitette szoba nem foglalhat6 séhajtozas azt akarja
kifejezni, hogy emberi szavakkal egyszeriien nem fogalmazhatok meg
azok a mélységes meglatasok, amelyckre a Szentlélek vezet ra benniin-
ket. Es azt is, hogy az egészen mély szeretetet nem lehet szavakba onteni:
nem érez az, ki érez szoval mondhat6t. Olyan magatartast alakit ki ben-
niink a Jamborsag Lelke, amelynek nyoman egész lényiink, életiink olyan
imadsigga lesz, amellyel meg tudjuk mondani Atyanknak, amit széval
kifejezni lehetetlen, hogy mennyire szeretjiik &t.

Ugyanakkor olyan dolgokra tanitja a Lélek azt, aki vezetése ala adja
magat, amiket masoktdl megtanulni, sem mdasoknak szdéval elmon-
dani nem lehet, de ami mégis sugarzik életiinkbdl, és aki rahangolt
a természetfelettire, az megérti, hogy egész életiink, lényiink a szeretet
vallomisa Atyanknak. Vannak dolgok, amiket az ige leghivatottabb
hirdet6i, a legnagyobb hittuddsok sem képesek szoval elmondani, de
amiket akar egy irastudatlan hivd élete is vildgosan kifejez, és sz6 nélkiil
is megérti az, akinek a lelke nyitott Isten felé. Nem ritka dolog az, hogy
valaki képtelen elmondani, amit éppen az imént hallott a predikacidban,
és nem tudna felelni a katekizmus legegyszeriibb kérdéseire sem, mégis
tobbet és jobban ért Jézusbdl, az életével tibbet tud elmondani hitiink
titkaibol, mint esetleg a hittudomanyok kevésbé Istennek él6 professzora
vagy némelyik brilidns hitszénok.

Jo1 ismerjitk azt a visszataszitd jelenséget, amikor valaki kezdi magat
tilsagosan otthon érezni idegen helyen. Az atlagos ember, ha szimara
idegen kornyezetbe keriil, el6szor figyel, probal alkalmazkodni, és igy
mindinkabb otthonossa valik. Ezen a ponton kdvetkezhet be az elszem-
telenedés. Mar nem alkalmazkodni igyekszik, hanem megprébalja a maga
idegen magatartasat raerdszakolni 1j kérnyezetére.

A kegyelem Isten vildgiba emel benniinket. Ez szamunkra természet-
feletti, tehat bizonyos szempontbél idegen vilag. A kegyelem megadja a
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rahangoltsagot és a lehetSséget, hogy minél inkabb otthon legyiink az
isteni mindségli életben. De itt is fennall a veszély, hogy idével tulsago-
san is otthon érzi magat az ember az Atyanal, kezd mintegy pajtiskodni
vele, nem komolyan venni szent akaratit, nagyon is nem félni téle, és
elkezdddik egy olyan vallasos bennfentesség, amely tulajdonképpen djra
valami istenesdi becsempészése a keresztény életbe: vdillonveregeti az
Atyat, és magiért levinek érzi.

Ettdl 6vja meg azt, aki engedi magit megdvni, az Istenfélelem Lelke.
A Szentlélekben még az Atyaval egylényegl Fiu is Fiunak, egészen az
Atyatdl levének és az Atyaért levinek tudja magat. Ebbdl a lelkiletébdl
ad nekiink a Szentlélek altal kiildott istenfélelem ajandékaban. Ponto-
sabban: ez az ajandék tesz fogékonnya benniinket arra, hogy a Szent-
lélek istenfélelemben tartson meg benniinket. Hogy el ne szemtelened-
jink, mint ahogyan nagyon is hajland6 erre minden ember gyercke az
apakkal szemben. Az Istenfélelem Lelke megadja nekiink, hogy minél
inkabb nagykorava lesziink az Egyhaz nagykorisodasaban, annal inkabb
az Ige stilusdban legyiink otthon a szenthiaromsagi életben, vagyis annal
inkabb alkalmazkodjunk Atyankhoz.

Aki a gyermekség rejtettségében él, azt védi a kozdsség: hitét és ebbdl
fakadd életét védi elsésorban a keresztény csaldad. Vagy ha nem, védi
gyermekvolta. Gyermek nem Uzheti el magitdl a keresztségben kapott
Szentlelket, nincs benne még képesség az ilyen nagy horderejli doénté-
sekre.

A felnbttkor hajnaldn ez a védettség gyengiilni kezd. Egyre inkabb
a maga erejére kell tamaszkodnia a serdiilének. Foldi iigyeiben, az emberi
élet kérdéseiben, sét viharaiban is. Ugyanigy a természetfeletti minGségl
emberi életét is egyre inkabb kezdi a sajat feleldsségére élni vagy nem
élni. -

Az él6 hitben, a jézusi életben megmaradni, ehhez erd kell. Talin
ezt akarta szimbolizalni Urunk, amikor a Szentlélekkel valé felkenetése
utdn a pusztaban engedte magat megkisérteni a harmas kisértéssel, amely
minden felnétté valé ember nagy probatétele: az érzékiség, a birvagy és
a kevélység.

Serdiilé korban kiilon nehézséget okoz még a hiiség tekintetében az az
Oszton, amely 6nalldsagra tor6vé teszi a feln6tté valni kezdét. Bizony
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nehéz ilyenkor hiiségesnek maradni a sziil6kt6! és nagysziil6kt6l orokslt
életformahoz. Ehhez jarul a fokozott szégyenkezési hajlam. Ez visz ra
sok fiatalt arra, hogy szégyellje akar szavaival, akar magatartasaval Aty-
janak vallani Istent.

Isteniink ismeri gyongeségeinket. Nemcsak egyszeriien mellénk All,
¢és segit, nemcsak a kezét nyujtja, hogy belekapaszkodhassunk egész éle-
tinkben. Atydnk Jézus altal olyan istengyermeki életerd bearamlasira
nyitja meg lénylinket a bérmalasban, amely erés, eltenalld, szilard kitar-
tasra alkalmas élet lehetéségét adja. A homlokra krizmaval rajzolt
kereszt nemcsak szimbolizalja az erGs emberek életét, hanem meg is
adja a szentségi szd erejében. A bérmalas kegyelme értdbb, batrabb,
szilardabb, hiiségesebb életre képesit, és persze kotelez is, mint a kereszt-
ségben kapott,

A bérmalds szorosabb egységet hoz létre a megbérmalt és Isten népé-
nek szent kozossége kozott. Azt szoktdk mondani, hogy kozosségben az
erd. Ez igaz, de magunknak is be kell vallanunk az igazsigot: éppen
manapsig nem olyan kozdsség az Egyhaz, amely lélektanilag erésiteni
tudna. Sét, egy kicsit arra is alkalmas, hogy taszitson. Tul sok botranyrél
hall a ma embere az Egyhaz torténelmével kapcsolatban, és sok a sajit
maga altal tapasztalt is: a jAmborkod6 asszonyok ferde, magikus, babo-
nas, minden élettel ellenségeskedd vallisossagatol kezdve a klérusban
megnyilvinulé visszassagokig.

A bérmalas folytin Isten gyermekének fokozott tudatossiggal kell
vallalnia az Egyhazhoz tartozast. Kinyilt szem{ fiatalnak ez nem kénnyti.
Emberi et6 bizony kevés arra, hogy felilemelkedjék az Egyhazban ta-
pasztalhatd taszitd jelenségeken. Erre legfeljebb valamiféle fanatizmus
lenne hajlando, de nem ezt kivanja t6liink az Elet Istene. A fanatizmus
ugyanis életidegen magatartas, és ellensége az életnek. Nagyon kell tehat
a bérmalds 0 mindségll szentségi kegyelme. Az az istengyermeki élet,
amely érté és erds, amelyben van bolcsesség és hliség, értés és szeretet.

Itt Gjra kell hangsilyozni: nincs két életiink nekiink jézasiaknak. Ha
tehat a bérmalas nyilvanossigra szantta, ért3bbé, erdsebbé, hitvallébba
alakitja életiinket, ez nem az ugynevezett hitéletre vonatkozik csak, kiilo-
nésen nem arra, hogy a valldsossag fitogtatdsira vagy harcos propagila-
sara, valami csak azért is jAmborkodasra inditson és segitsen.

A Szentlélek Ajandéka egész-egy életiinket teszi ért6bbé, batrabba,
istengyermekségunk j6 illatat Arasztdva. Azt az életiinket, amely tulaj-
donképpen azonos minden ember életével, de amelyet egészében Jézus
stilusaban élink. Nagyon félreértené a bérmalast, aki csak a kifejezetten
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vallassal 6sszefiiggd gyakorlatokban valé elszantsag szentségének tartana.
Minden szentség az egész és egy emberi életet teszi 4j mindségiivé, olyan
természetfeletti életerd belénk dramlasaval, amely belegyokerezik emberi
és emberinek marad6 lénytinkbe.

A Szentlélek szentsége nem nyiltan vallasossi tesz, hanem istengyer-
mekségét nyiltan vallalo, teljesebb és egyre teljesebbé valé emberré. A
bérmalas kegyelme — ha hagyjuk és akarjuk — Atjarja munkas, emberck
kiilonbézd kozosségeiben é16, mindenféle kozds emberi és egyéni felada-
tot hozo, testben élt, a vilagot humanizald, 6rvendezd és bankodo, ko-
molysagban és szorakozdsban egyarant a kiteljesedést keresé egész-egy
életiinket.

Megerébsitésiink ag istengyermekség taldlkozds-életére

A kifejezett egyhazi tanitds a bérmalas szentségének hatasardl roppant
szlikszavi, Koriilbelil annyi, amennyi mar III. Ince pdpanak Vazul érsek-
hez irt (1204) levelében olvashatd: a meger8sités szentsége a Szentlélek
altal novekedést és erdt ad, ti. a kegyelemben és a hitben. Ehhez még
annyit lehet hozzatenni, hogy 1j, a keresztségi karaktert teljesebbé tevé
jellegzettséget ad erre a megnévekedett és erdsebbé valt istengyermeki
életre. Probaljuk most a talalkozas teoldgiai szempontjabdl kibontani
ezt a sziikszavl tanitast az élet szamara!

Mivel az istengyermeki élet természetfeletti taldlkozasunk élete az
Atyaval, ezért e talalkozas gazdagsaganak és intenzitisanak novelésére
és erdsitésére kell gondolnunk: a megbérmalt ember gazdagabb és intean-
zivebb médon tud mindenben tigy talalkozni Istennel, mint Atyankkal.
De mit jelenthet ez kozelebbrdl?

Induljunk ki abbél, hogy az Atyaval valé allando jellegl, egész 1&-
nyinket és életiinket kovetelé talalkozis nem egyéni — ez az egyik itt
fontos szempont —, és nem kozvetlen, a vildgot kikapcsold talalkozas
- ez a méasik vildgossagot gyujté szempont. Tehat nem egyénileg, hanem
személyesen ugyan, de az Egyhaz kozosségében kell talilkoznunk az
Atyaval életiink minden tudatos mozdulatiban — vagyis személyes-k6zos-
ségi modon. Ez a kozosségbe illeszked6 és a kozosséget épitd, tehat a
kozosség talalkozasat az Atyaval teljesebbé tevé személyes talalkozasunk
az Atyaval mas jellegivé valik akkor, amikor elérkeziink értelmiink
teljes kibontakozasinak életszakasziba, a serdiilés kezdetére. Amint
megvaltozik ebben a korban a gyermek csalddba épiilésének és a csalad
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életében vald részvételének jellege, ugy valtozik az Egyhazanyihoz valé
viszonya, az Egyhaz kozosségében, csalddjaban — értem itt a kis hit-
kozosségeket is, az 6sszegyhazat is — élt élete.

A csaladban vald élet a serdiilénél két iranyban valtozik meg, még-
pedig ellentétes két irdnyban. Egyrészt tudatosabbi valik a csalddban
betoltott szerepe, és ezzel egyiitt aktivabba is: résztvesz a csalad életének
megszervezésében, a kozés munkakban, esetleg anyagilag is kezd bese-
giteni. Masrészt viszont mikdédésbe 1ép benne a csaladtdl elszakadis
Osztone: megkezdddik az sztonds orientacio részben a szélesebb kozdssé-
gek felé, masrészt pedig a maga alapitandd 4j csaladja felé.

Ugyanez jatszodik le az Egyhdzba tartozas sikjan is. Ott is hat a két
ellentétes Osztonds erd. Nos, ezért van sziikség ebben a korban 4j ming-
ségli isteni életerGre, kegyelemre. A novekedés a Szentlélek altal azt
jelenti, hogy megfeleld, 0j mindségii természetfeletti életerdt kozol vele
a Szeatlélek, hogy ennek segitségével valoban aktivan tudjon bekapcso-
lodni az Egyhdz 6nmagit épitésének nagykordsodasinak munkajaba.
A meger(sités pedig arra vonatkozik, hogy megerdsddjék a serdiilni kez-
dé az Egyhaz iranti hiiségben. Tehat hogy ne érvényesiiljon az Egyhaz-
anyaval és az istengyermekek szent kozosségével szemben az a bizonyos
elszakadasra orientlé 6sztdn. Amint a keresztségben valo Uj életre sziile-
tés egyenlé az Egyhazba épiiléssel, Ggy az 6nallosulds osztone is nem
clszakadast jelent az istengyermeki életben az Egyhaztol, annak kis sejt-
jétol és teljes kozosségétdl, hanem 6nallobb és tevékenyebb beleépiilést
— a bérmalasban kapott 0j minéségll istengyermekség erejébdl.

Ez a kegyelemben valé névekedés — ami elsGsorban mindségi valtozast
jelent — és meger6sodés immar 6rok jellegd, ezért van az, hogy a bérma-
las karaktert adod szentség: 6rokre erre az aktivan az Egyhazba épiild
életre jellegzi a Szentlélek krizmajaval megjeldltet.

Ha most a masik szempontot nézziik; hogy ti. az Atyaval valé talal-
kozasunk nem kozvetlen, hanem a dolgokban, személyekben, feladatok-
ban, 6romokben és szenvedésekben stb. talalkozunk vele, akkor a kévet-
kezdkre joviink ra: a gyermek talalkozasa a vilaggal tilnyomoérészt és
alapvetGen passziv, inkabb csak élvezi a viladgot. A serdiilni kezd§ vilag-
gal vald kapcsolata minden vonatkozasaban (dolgok, személyek stb.)
egyre aktivabba valik. Istengyermeki sikon mindezt igy lehet megfogal-
mazni: a keresztségi kegyelem alkalmasakka tesz benniinket arra, hogy
mindenben, amivel vagy akivel talalkozasunk van ebben a f61di életben,
az Atyaval talalkozzunk. Ez 6nmagiban inkabb passziv viszony, bar
nem egészen csak az. Minden esetre, amint a gyermek természetes sikon
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inkabb arra van beallitva, hogy kapjon és elfogadjon a vilagtol, és amint
serdiilé korban kezd egyre tobbet maga is adni a vildgnak, igy van ez
kegyelmi életiinkben is. A gyermek, ha istengyermek, a vildgot tgy fogja
fel, mint Isten ajandékat neki, Isten szeretetének bizonysagat latja min-
denben, felfogja a hitben, hogy mindenben a Szeretet jon felé. A serdild
mar inkabb akar felelni is Istenének — bar ez egészen eddig sem hidnyzott,
de most kezd el6térbe 1épni. Ez a felelet egyenld a vilig megszentelésé-
vel. Erre az aktivizalédo életre ad tettrevigyd lénylinknek 4j kegyelmi
mindséget a bérmalds, vagyis teljesebb természetfeletti életerét a vilag
megszentelésére: a megbérmalt élete igy valik — ha maga is igy akarja —
Krisztus j6 illatAva, mert 6nmagat, a kozosséget, a vilagot kedvesebbé
tudja tenni Istennek, aktivabb életvezetéssel, életének aktivabb kisugir-
zasaval.

A minél teljesebb megértés kedvéért most probaljuk mindezt elmon-
dani mas fogalmakkal és mas szavakkal. Mégpedig olyan fogalmakkal,
amelyek a legésibben keresztények, de amelyeket az utébbi évszazadok-
ban a keresztény koztudat elfelejtett, és csak néhany évtizede iparkodnak
a papak és a legutobbi zsinat 0jra ezeket ismét koztudottakka tenni, a
hit és a keresztény élet teljességének érdekében. E fogalmak: profétasa-
gunk, kirdlysagunk és papsagunk Krisztusban. Ezeket noveli, er8siti a
bérmalas. Es mivel e harom méltosagunk — és egyben feladatunk — nem
hirom egymastél kiilonallé valami, hanem egymassal a legszorosabban
osszefiiggenek, azért ennek kifejezésére mondjuk igy: a bérmalasban a
Szentlélek 4j mindségl kegyelemmel noveli és erdsiti benniink a Krisztus-
ban valé profétai és papi kiralysagunkat. Errél kell most szélnunk.

Kezdjiik az an. kirdlysaggal. Az ember magatél is tudja, amit a szent-
iras elsé lapjain megiizent neki Istene: arra vagyunk hivatva, hogy urai
legylink a magunk vildganak. Az ember az egyediili a viligban, aki tud
¢és akar ur lenni, mert benne jelent meg a szellemiség, minden uralom
alapja. Mikor a vilag feletti uralmunkrol beszéliink, nem szabad elfelej-
tentnk, hogy ennek alapfeltétele, hogy az ember uralkodjék onmagéin:
személyében is, de kozosségében is. A személyeknek is, a kozosségeknek
is meg kell szerveznidk a maguk életét, és kezikben kell tartaniok annak
irdnyitasat. Kénytelenek vagyunk erre, és egyben képesek is, mindkett6
szellemiségiinkb6l folyik. A teremtett, s6t a testhez kotott szellem nem
képes kozvetlen lényeglatasra, csak koril tudja jarni a dolgokat, sok és
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kiléntéle, 0j és Gjabb szempontokat kell megragadnia, ezért allanddan
déntésre kényszeriil, tehit kénytelen donteni, vagyis uralkodni 6nmaga
és a kozosségek életén, De ezt meg is tudjuk tenni, mert szellemiségiink
nemcsak értelmi erdvel jar, hanem szabad akarattal is.

Ezt az uralomra termettségiinket gyakorolnunk kell mind személyes,
mind kozdsségi, mind a vilagban élt életiinkben. Ha nem tesszik, szét-
hull egyéniségiink, kibirhatatlanna valik kozosségi életiink, és elvesztjik
uralmunkat a vilag felett, az félénk né, elnyom, sét elpusztit benniinket.
A harmas képességbdl és kotelességhl — személyes, kozosségi, vilagon
val6 uralkodas — egyiket sem szabad elhanyagolnunk, mert akkor ,,elsza-
badul a pokol”. Akkor jonnek az egyéni tragédidk, a haborik, és akkor
kerekedik folénk és lesz ellenségiinkké és pusztitonkka a technika.

Uralmunk 6nmagunk, kdzosségeink és a vilag felett csak profétai ura-
lom lehet, mert nem lettiink 6nallé jogon mindentuddk az Gsblnben,
amint szerettiilk volna. Uralkodasunk térvényeit Istent6l kell megtud-
nunk, aki ezt meg is {izeni nekiink a vilagban, a természetben, 6nmagunk
természetében is. Minden ember sziiletett proféta, mert valamennyien
képesek vagyunk énmagunk, kézdsségeink és a vilag torvényszerliségeibsl
kiolvasni Isten iizenetét, és ezt aztdn munkankkal, magatartdsunkkal
belemondani a vilagba, vagyis mind tokéletesebben humanizalni 6nma-
gunkat, kozosségeinket és a mi egész vildgunkat.

Tlyen értelemben proféta minden tudés, minden feltalalé és alkoto,
minden munkds ember, minden allamférfi és minden gazdasigi szak-
ember, a tarsadalmi reformerek és a szabadsagh6sok, de a haziasszonyok
is, és minden neveld, s6t minden a maga életét tudatosan alakité ember.
Valamennyien felismerjiik és belemondjuk dnmagunkba, a kozdsségekbe,
a vilagba Istennek természetes uton — a tdrvényszeriiségekben — veliink
kozolt tizenetét. Az is proféta ilyen értelemben, aki nem fogadja el Isten
létér, de a kiolvasott torvényszerliségek szerint vesz részt az emberiség
uralkoddsdban, a vildg humanizalasaban.

Mindez természetes, ,,csak emberi” profétai és kiralyi papsigunk 6sz-
szefoglaldsa volt. A keresztség, majd teljesebb értelemben a bérmal4s
Krisztus profétai és papi kirdlysigdnak részeseivé tesz benniinket, tehat
istengyermeki, természetfeletti profétai és papi kiralysagrol van szd.
Most errdl eszmélkedjiink!

Kezdjik a papi méltosaggal és kotelezettséggel. A papi hivatas alap-
vetden azt jelenti, hogy célra iranyitani azt, amin uralkodunk. (Papi
kiralysag.) Ilyen értelemben pap mar a megkeresztelt, hatarozottabb for-
maban a megbérmalt - az egyhazi rend szentsége csak a keresztény pap-

185



sag teljességében részesit. Krisztusban vald altalanos — tehit minden
keresztényre kiterjed6 — papsdgunk lényege az, hogy uralmunk ald haj-
tott 6nmagunkat, szent k6zosségiinket és a mi egész vildgunkat meg kell
szentelniink, ami azt jelenti, hogy mindent az Atyaval valo természet-
feletti taldlkozasra kell vinniink: énmagunkat erre a talalkozasra Atad-
nunk, személytunkben is, k6zosségiinkben is, és ebbe az Atyanak adott-
sigba kell bevonnunk az egész vilagot is, amely ettdl lesz egészen mas,
vagyls szent, '

Krisztusban valé szintén altalanos kirdlyi méltésagunk és kotelezett-
ségiink azt jelenti, hogy ugy kell uralkodnunk személyes és kozosségi 6n-
magunkon, 0gy kell uralkodnunk a vildgon, ugy kell mindezeket alaki-
tanunk, hogy elfogadhaté legyen az Atyaistennél. Elfogadhaté legyen
arra, hogy Atyank benniinket és benniink a vildgot, minket viszont Krisz-
tusban egybeforrt kozdsségiinkben gy fogadjon el, amint elfogadja Egy-
szillottjét, a Szentlélekben magahoz élelve 6t. Szentté, egészen massa kell
tehat alakitanunk mindent, ami van. (Hogy ez nincs ellentétben termé-
szetes uralmunkkal, arrol a kovetkez6 pontban lesz sz, Es arrdl is, hogy
a természetfeletti papsag sincs ellentétben a természetes emberi papsig-
gal)

Hogy tudjuk 6nmagunkat és vilagunkat szent kdzosségiinkben szentté
tenni, ahhoz sziikséges természetfeletti profétasigunk. Tehat az, hogy
ne csak a természetbdl, hanem Isten természetfeletti kinyilatkoztatasabol
tudjuk kiolvasni és kell6képpen megérteni az iizenetet, hogyan kell gya-
korolnunk kiralyi papsagunkat, papi kiralysagunkat.

Ugy gondolom, ismétlésekbe bocsitkozas nélkiil is minden olvasém
el6tt vilagos mar az eddig elmondottakbél, mit jelent az, hogy a bérma-
las szentsége teljesebbé teszi benniink a keresztségben mar megkapott
istengyermeki méltésagunkat és feladatunkat: a minden keresztény sza-
mara altalanos, természetfeletti — mert a Jézuséban részesedd — profétai
és kiralyi papsagunkat. (Talan azt is értjiik, hogy ugyanezt jelenti a masik
két megfogalmazas is: kiralyi és papi profétasagunk, ill. profétai és papi
kiralysagunk. Mindharom kifejezés e harmas méltosig és elhivatottsig
egységét emeli ki, de tgy, hogy mindegyik annak egy-egy mas szempont-
jat helyezi el6térbe.)
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Krisztus és ax Egybdy katondgi?

Szoktak gy mondani, hogy bérmalas arra erSsit meg benniinket a hit-
ben, hogy Krisztus Kiraly bator katonai, az Egyhazért kiizdé hés csapat
tagjai lehessiink. Valdban, a bérmalasrdl eddig elmondottak bizonyos
harcossagra latszanak utalni, amennyiben ugyanis e szentség altal akti-
vabba valik profétai, kirdlyi, papi méltdsagunk és elhivatottsigunk. Em-
lékeziink aztin az Gszovetség profétiinak bator harcaira, a régi valasz-
tott nép vezetSinek, birdinak, kirdlyainak habortira ,,Istenért és vallisuk
szent hagyomanyaiért” — mint a Makkabeusok mondtik. Es a papok
is harcoltak, az istentisztelet, a templom, az 4ldozatok, az iinnepek szent-
ségéért,

Kétségtelen, hogy az 6nmagunk, a kozdsség, a vilag feletti aktiv ura-
lomnak van valami harc jellege. Az Isten természetben és természetfeletti
kinyilatkoztatdsban kézolt iizenetét belemondani 6nmagunkba, a kozos-
ségbe, a vilagha — ez nem megy kiizdelem nélkiil. Es papsigunk sem,
hiszen harcolnunk kell az dnistenités ellen, az istengyermeki Atyaért levés
érdekében.

Mégis, nem szerencsés ez a katondva avatas, Isten harcosava kenés
kifejezés és kifejezetten szerencsétlen az e kifejezések mogott tobbnyire
meghtzddé elgondolds. Mert katondnak lenni — ez szembenallast jeleat.
Olyan megvédést, amelyben masok ellen védiink meg valamit vagy vala-
kit. Ilyen szembenallas jogosult lehetett az Gszdvetség idején, amikor csak
egy maroknyi nép volt Isten valasztottja és az isteni Bolcsesség hordozoja.
Az 4j és 6rok szOvetségben azonban aldast nyert a f6ld minden nemzet-
sége. Ez azt jelenti, hogy meghivast nyert Krisztus kozdsségébe mindenki,
aki ember. Aki elfogadta a meghivast, az nem szemben 4ll az elfoga-
dastol még vonakoddkkal vagy olyanokkal, akik egyszerlien nem ismerik
a meghivast (vagy a helytelen, elégtelen igehirdetés miatt nem megfele-
l6en ismerik).

Mi vilagossag kell legylink a magunk hitb6l fakadé istengyermeki éle-
tével. A vilagossig csak benniink és az Egyhaz fejlédd kozosségében hat-
col a bennilink és Egyhdzunkban még meglévd sotétséggel. De a kiilss
meg nem értés ellen nem harcolnia kell a mi vilagossagunknak, hanem
a magunk életével — erre ad életerét a bérmalas — vildgossagot kell ajan-
lanunk mindenkinek.

Nem vagyunk katondk: nem akarunk ideoldgiai vagy plane politikai
harchan legyGzni méasokat. Nemcsak nem akarunk, de kereszténységiink
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nem is kild ilyesmire, a bérmalasi kegyelem sem. Mi vilagitunk, és aki
akarja, hasznalja életiink vildgossagat.

Kovasz vagyunk, és a kovasz nem harcol a liszttel. O maga is meg-
erjedt liszt, nem idegen, nem szembenalld a liszttel. De jelenlétével hat
a lisztre. Nem rabeszél, csak hat. Nem harcol és legy6z, csak hat. Igy kell
a megbérmaltnak hatnia a vildgban. Nem vitaval, meggyézéssel vagy
propagandaval. Csak a lényébdl és életébdl sugarzo 6rommel és békével,
amely a Szentléleké.

De még tovabb kell menniink a katona-elképzelés elleni eszmefutta-
tasban. Nekiink nem szembenallnunk kell a viliggal, hanem éppen
egyittmikodni vele. A bérmalads nem szembenalldsunkat fokozza a nem
keresziény emberekkel, kozosségekkel szemben. Ellenkezdleg: a velitk
valé szorosabb egyuttmiikédésre képesit és kotelez. Ez onnét van, hogy
az Egyhaz nem idegen test az emberiség kis és nagy kozdsségeiben, és
nem 4all szemben a nem keresztény emberiséggel. Az Egyhiz ugyanaz,
mint Krisztus: 10j, nemes hajtisa az emberiség fajanak. Hangsulyozni
kell: egyetlen fajanak. Es mivel ehhez az egyetlen fahoz tartozik az 9j
hajtas, vele egyiitt, szimbidzisban kell élnie. Ha nem igy lenne, karat
valland a fa is, az 1j hajtas is. Az Egyhaz is mindig karat latta, amikor
nem akart egylttmikédni a nem katolikus emberiséggel. Ezt ismerte fel
a II. Vatikani zsinat, és ezért mondta ki, hogy a legszorosabb egyiittélést
akarja az Un. ,,vilaggal”. Ha techat a bérmalas szentsége azt eredményz-
zi, hogy szorosabban és aktivabb médon épiilink bele az Egyhdzba, Is-
ten szent népébe, akkor a bérmalis azt jelenti, hogy tudunk és kotelesek
vagyunk szorosabban és aktivabban egyiittmiikodni az emberiséggel.

Mindez vilagosabb és mélyebben értett lesz talan, ha a préfétai, ki-
ralyi és papi méltosagunkra gondolunk. A jézusi profétai és papi kiraly-
sag a belénk plantalt kegyelem miive. A kegyelem pedig — ezt nem lehet
eléggé megérteniink és tudatositanunk — mindség, az emberi életnek lé-
nyinkbe gyokerezd mindsége. Krisztusi profétasagunk, kiralysagunk és
papsagunk tehat egy #j mindségii, de dltaldnos emberi profétasig, uralom
és papsdg. Mi nem olyan profétak vagyunk, akik szembenallunk a nem
keresztény profétakkal, vagyis a nem keresztény emberekkel. Nekiink
ugyanaz a profétasdgunk van, amely minden embernek, csak természet-
feletti mindséglvé lett. Mivel a mindség nem lehet egymagiban, nem

188



lebeghet a légben, hanem csak valaminek a mindsége lehet, azért jézusi
profétasagunk isteni minGség(i, de emberi profétasag.

Konkréten: Isten tizenetét nemcsak a kinyilatkoztatasbol kell felfog-
nunk; hanem mindenb6l, ami van (természetes kinyilatkoztatis). A tet-
mészetes kinyilatkoztatds elszor is nem ellentétes a természetfelettivel,
nem lehet az, hiszen ugyanannak az egy Istennek iizenete mind a kettd.
Masodszor pedig a természetes kinyilatkoztatas az 6sszemberiségnek szdl,
és csak az Gsszemberi kozosség tudja, kozosségi munkdval felismerni.
A fizikai, kémiai, bioldgiai, lélektani, gazdasagi, tArsadalmi, s6t a termé-
szetes erkolesi torvényeket az dsszemberiségnek kell k6zos munkdval fel-
ismernic. Ebben az Egyhaz nem 6nallosulhat és nem lehet szembenalld
vagy dontGbird.

Amikor az Egyhdz ezt a tényt nem veszi figyelembe, akkor tiltja el
a boncolast, bélyegzi a legsulyosabb biinnek a kamatot, akkor ellenzi a
szitkséges tarsadalmi és gazdasagi reformokat. Es az egyén, ha nem az
dsszemberiséggel egyiitt akarja tanulni pl. a felebarati szeretetet, akkot
nem tudja, hogyan kell egy beteget dpolni vagy hogy nem megoldas a
szegény néprétegek megsegitésében az alamizsna.

Ugyanigy allunk kiralyi hivatasunkkal. Nem szembenallas az sem az
emberiséggel, mert akkor bomlasztis, a béke felboritisa. Mi akkor tu-
dunk uralkodni a vilagon, ha békességhen 6sszefériink, ha egyiitt szaba-
lyozzuk az emberiség életét, és ha az istengyermekek egyek minden em-
berrel a vilag humanizalasaban.

Még éltalanos papi hivatasunk sem szembenallas azokkal, akik nem
fogadjak el Istent vagy a természetfelettit. Mert az, hogy mi talalkozni
akarunk Atyankkal, és ebbe a taldlkozasba bele akarjuk vonni a vildgot,
semmiképpen sem ellentétes az altalanos emberi papsiggal, amely azt
jelenti, hogy az emberiség javara akar alakitani mindent. Ez a két cél
nem ellentétes. Mi is 4gy akarjuk megszentelni a vilagot, hogy emberivé
tenni iparkodunk, egyiitt minden jéakaratd emberrel. Mert egy ember-
telen vildg nem méltd arra, hogy atdlelje az Isten. Tehat egyiitt halad-
hatunk, s6t kell egyiitt haladnunk a vildggal, minden j6t akaré emberrel,
a mi reménységiink és hitiink, a mi istenszeretetiink nem ellentétes az
igaz emberi torekvésekkel, csak talmegy rajtuk: talalkozni akar a szere-
tetben Istennel.

Persze nem szabad egyoldalian tilhajtani az egyittmiikodést. A pro-
fétasagban kell egyiittm(ikddniink, tehat abban, hogy a vilagbol kiolvas-
suk életink torvényeit. Nem szabad egyiittm{ikédniink abban, ami nem
a természetbdl, Gnmagunkbol és a vilagbol akarja tanulni az emberi éle-
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tet, hanem ezek ellenére. A valdsagbdl azt olvassuk ki pl., hogy az embe-
riség j6létéhez béke, tarsadalmi és gazdasagi kiegyenlitddés felé haladas
kell. Nem préféta tehat emberi értelemben sem — és nem uralkodéja, ha-
nem tirannusa, nem is papja, hanem megrontdja az emberiség jolétének
— az, aki haborit akar és készit, aki a kizsakmanyolast, a faji megkilén-
boztetést, a tarsadalmi igazsigtalansidgok fenntartdsat akarja. Az ilyen
aramlatokkal, az ilyeneket akaré emberekkel nem miikodhet egyiitt Isten
gyermeke, mert ez nem profétai egyiittmlikodés lenne, hanem a proféta-
sag megcsufolasa.

Osszefoglalasul ezt lehetne mondani: a bérmalds szentsége allandé
jelleggel megerGsit benniinket emberségiinkben, mégpedig istengyermeki
emberségiinkben, hogy természetfeletti mindségii életerével tudjuk val-
lalni 6rok emberi életiinket, profétai és kiralyi papsagunk aktiv és mind
tokéletesebb gyakorlasit az Egyhdz és az emberiség kozosségében. A
Szentlélek a megerdsités szentségében aktiv részvételre képesit és szolit
fel, hogy szenteljilk meg 6nmagunkat, az emberiség kézosségét és a vila-
got, vagyis minden erénkkel alakitsunk tgy mindent, hogy megvaldsul-
jon a nagy talalkozas, amelyben Atyank mindent magdhoz akar 6lelni
Krisztusban.
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A KRISZTUS MISZTIKUS TESTENEK SZOLGALATARA
RENDELO SZENTSEG

Az egybdzi rend szentségének életereje

Atyank arra hivott meg benniinket, embereket, hogy partnerei legyiink
egy olyan szeretet-kapcsolatban, amelyben tgy taldlkozunk vele, mint
Isten az Istennel. Ezt a csodalatos, a Szeretettel talalkozé életet nem tgy
akarta Urunk, hogy egyénileg lépjiink vele ilyen szoros és bensd kapcso-
latra. Ugy 6haijt elfogadni valamennyiiinket, mint egyetlen, sszetartozo,
vj emberiséget, amely az 4ddminak nemes hajtasa, és amely annyira egy,
annyira Osszeforrott, hogy lehet egy Testnek nevezni. Ennek az egy Test
.Uj emberiségnek csak azért lehet természetfeletti talalkozasa és végiil
orok egyesiilése az Atydval, mert most szoros kapcsolatban van, a betel-
jesilésben pedig egészen egybendve lesz az egy Fejjel, aki a Krisztus.

Onmagaban az embereknek barmilyen tokéletes egyesiilése képtelen
olyan partnerségre 1épni Istennel, amelynek alapvonasa bizonyos egyen-
rangusag, tehat amelyben Atydnk az Isten. Az egy Testté organizalt j
emberiség azért tud Isten vildgdban, valamiképpen egyenrangu félként
a kolcsonos szeretet és egymasért levés kapcsolatara lépni az Atyaval,
mert egyesiilt Jézussal, aki személyében Isten, és vele egyként szeretheti
az Atyét, és benne szereti az egy Testet az Atya. A Krisztushoz mint Fej-
hez kapcsolt 0j emberiség igy titokzatos médon részesiil Jézus szent em-
berségének kivaltsigaban, hogy — ha nem is édes, de — fogadott gyer-
meke lehet az Atyanak.

Jézus azt mondta, nem azért jott kozénk, hogy mi szolgaljunk neki,
hanem azért, hogy 6 szolgaljon nekiink. Ez nemcsak értiink vallalt ke-
reszthaldlara vonatkozik. Amikor Jézus megdicséiilésében Gsszentséggé
lett, ugy lett a Fejiink, hogy nem parancsolni, kiviilrdl irdnyitani akar
benniinket, hanem szolgalni, most is, az Atya jobbjan, s6t mindérokre:
a hiiségesen rea vard szolgakat asztalhoz iilteti, és szolgal nekik.
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Jézusnak a Testet szolgild élete harom szemponti. O szamunkra az
Ut, az Igazsig és az Elet. Mas harom szoval is ki lehet fejezniink az 6
misztikus Testet szolgdlé Fej-funkcidjat: Jézus szamunkra az egyetlen
Proféta, Kiraly és Fépap.

Urunk nem utat mutat szamunkra, atadva nekiink Isten utasitisait,
hanem 6 maga az Ut. Mert az 6 lénye és élete az egyetlen, amely termé-
szetfeletti moédon tud talalkozni az Atyaval. Ha a hozzakapcsolt, a belé-
oltott Test szeretet-kapcsolatban akar lenni az Atyaval, hozza kell ido-
mulnia Jézus életéhez, alapmagatartasdhoz. Amint Jézus nem egy apro-
lékos parancsok altal leirt életutat jart végig, hogy megtalalja az Atyit,
hanem lényében volt olyan, hogy a Talalkozas Lelke kapcsolta dssze éle-
te minden pillanatiban az Atyaval kimondhatatlan szeretetben, ugy ne-
kiink is hozza kell idomulnunk - Krisztust kell magunkra olteniink —,
hogy a Szentlélek erejében lényiink és életiink alakuljon uttd, vagyis
olyannd, hogy a természetfeletti taldlkozas allandé jelleggel 1étrejojidn,
a végén pedig egyesiilésben érje el 6rdk csicsat és boldogsagat.

De hogy Utunk lehessen Jézus, tehat hogy tudjuk 6t magunkra dlteni,
hogy tudatosan hozzi alakulhassunk, ahhoz kell, hogy & Igazsag is le-
gyen szamunkra, Ez azt jelenti, hogy benne — Iényében, életében, maga-
tartasaban, egyéniségében, tetteiben és tanitasiban — elégségesen fel tud-
juk ismerni, hogy miért Ut 8, hogy mi az az 6 életében, amelynek révén
a szeretet 4llandé taldlkozdsaban él az Atyaval. Urunk valéban tgy je-
lent meg koztiink, tgy élt a mi vildgunkban, olyan tetteket hajtott végre
és ugy tanitott, hogy Igazsagunkka lett. Vagyis benne és szavaibdl fel-
ismerhetjiik, milyenné kell alakulnunk 8benne, hogy vele egyként talal-
juk meg a szdmunkra immar egyediil elég Valakit.

De mindez nem lenne elég, ha Jézus nem akart volna mindérokre a
mi Eletiink is lenni. Mert olyan Ut 6, aki nem lehet kovetheté pusztan
csak emberi lény vagy akirmilyen tikéletes mds teremtmény szimdra,
aki semmi mads, csak teremtmény. Aki nem emelkedik teremtmény-mi-
volta f6lé, sohasem taldlkozhat Istennel mint Atyjaval, barmilyen sok-
oldaltian és alaposan oktatjak ki az ilyen tipust szeretet-kapcsolatra.
Jézusnak emberi élete is természetfeletti, tehat valamiképpen t6bb, mint
teremtményi (hogy hogyan, az hittitok, mert nem értheté szimunkra, ho-
gyan lehet Jézus embersége teremtmény is, mert az, és mégis feliilemel-
kedett a pusztin teremtményi léten), tehat a ,,csak ember” szdmira egy-
szerlien megtanulhatatlan. Csak aki legalabb lényének és életerejének
mindségében tilnd teremtmény mivoltan, az képes Jézust olteni magira,
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¢és igy az egyenrangiak kolcsonds szeretetében atolelni az Istent. Ezért
akart Urunk az Elet lenni szimunkra: szent emberségébe oltott, hogy az
6 istengyermeki élete aradjon el benniink allando jelleggel.

Mindebbél nyilvanvald, hogy az egy Testbe egyesiilt j emberiség csak
azért tud taldlkozni az Atyival, mert szolgdnkka lett Jézus Krisztus,
aki mint a mi Fejiink drasztja belénk a maga életét, hogy azt az 6 arcan
és az 6 szavaibdl megismerve mi is tudatosan éljik, és igy alakuljuak
hozzi életiinkkel és egész lényiinkkel.

Mindezt szitkséges volt dsszefoglalnunk, hogy megértsiik az egyhazi
rend szentségének lényegét. Arrdl van sz6 ugyanis, hogy Urunk nem koz-
vetlenill gyakorolja az Egyhdzban az 6 Fej-funkciéjat, hanem altala ki-
valasztott és felszentelt emberek altal. Egyeseket ugyanis ~ akiket szer-
papoknak, papoknak, piisp6kdknek neveziink, a szentségben val6 része-
stltség fokai szerint — egészen kiildnleges médon olt be 6nmagaba. A
keresztség és a bérmalas a misztikus Testbe illeszt be benniinket. Az egy-
hazi rend szentsége a valasztottakat Krisztusba mint Fébe oltja be. Azért,
hogy benniik és altaluk szolgalja megdicsGiilt Urunk az egy Testet. Amint
az emberi testben is a fej nem kozvetleniil iranyitja a testet, hanem az
idegrendszer kozbejéttével.

Az egyhazi rend szentsége — hirom fokozatinak megfelelSen egyre ki-
teljesedd mértékben ~ egészen kivald értelemben — tehat nemcsak ugy,
mint minden keresztényt — teszi a felszentelteket Krisztusban profétik-
ka, pasztorokka és papokka. Igy 6k Jézussal titokzatos, bels6 kapcsolat-
ban 1évé profétik, akik tanito és életet add (szentségi) igékkel szolgaljak
az Egyhaz minden tagjat, st az egy Test novekedését is. Ugyanakkor
pasztorok, akik Krisztus kirdlysigaban részesiilve szolgaljak az Egyhaz
egész, szerves kozdsségét abban, hogy egyre tbkéletesebben Krisztust
Oltse magara, igy alakitva életét ahhoz, aki szamunkra az Ut, Végil pa-
pokka is lesznek a felszenteltek, mert Jézus Altaluk valdsitja meg Isten
egész népének végss Atyara talaldsat, ami azt jelenti, hogy a papsig mii-
kodése folytan valik befejezett ténnyé, hogy elfogad és magihoz 6lel
benniinket, kedves és igazi gyermekeiként az Atya.

Minderrél most részletesebben kell beszélniink. Eléljaréban ennyit
allapitsunk meg: az egyhazi rend szentsége egészen kiilonoss életerst ad
a felszentelteknek, amely arra szolgal, hogy Jézus altaluk és benniik, ve-
lik egyként gyakorolja az egy Testet éltets, kormanyzé és célhoz vezérls
Fej-funkcidjat az Egyhaz misztikus kozosségében. Tegyitk még hozza:
az egyhazi rend is karaktert add szentség, tehat minddrokre — nemcsak
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a f6ldi, hanem a mennyei életre is — arra jellegzetté tesz, hogy Jézussal
egyként legyiink orok kozvetiték. Nem mint olyanok, akiket Urunk ki-
emelt az Isten népébdl, hanem mint olyanok, akik az Egyhiz kozosségé-
ben maradva toltenek be killénleges életfunkciot a Test életében.

Az éler 1géjének profétdi

Urunk apostolaira és azok utddaira bizta igéjét. Ez azonban nem egy
valamilyen tan, életbolcsesség atadasat jelenti, amilyen ezerféle volt, van
és lesz is még a vilagon. Nekiink Valakit kell hirdetniink. Ahogyan Szeat
Péter mondta: ,,Megparancsolta nekiink, hogy hirdessik és tanusitsuk,
hogy 6 az...” (ApCsel 10,42) -

Az ige hivatott — mert erre felszentelt — hirdet6i Krisztust kell hirdes-
sék, Istennek emberré lett Fiat. Ez azért fontos kiilénbség, mert egy tant
konnyebb elfogadtatni az emberekkel, mert mindig akadnak, akik egy-
egy életbolcsességet vonzénak és megfeleldnek talalnak. Sokkal nehezebb
tanusitani, mintegy bizonyitani azt, hogy egy altalunk nem ismert zsidd
acsmunkds személyében maga az Isten. Ilyesmit csak emberi tehetséggel,
felkésziiltséggel és apparatussal igazolni egyszertien lehetetlen. Ha tehat
Urunk megparancsolta, hogy bizonyitsuk, hogy & az, akkor fel kell té-
telezniink, hogy megbizé szava teremtd parancs, amelyet a szentségben
kozol veliink. Tehat: akit papsagra szentelnek, annak az élet Igéjét hir-
detd szava kiilénleges, természetfeletti erével bir. Eles kardda lesz, amely
a sziv mélyéig hatol. Ugyanolyan hatasti, mint Péter apostolé piinkésd
napjan: ,,B szavak sziven talaltdk &ket.” (ApCsel 2,37) Nem kényszerit
az igehirdetés senkit, de olyan ereje van, hogy aki nem 4all ellent neki,
arra érvényesek Szent Péter szavai: ,,Amit az evangélium hirdetbi a
mennybd! killdétt Szentlélek erejébdl ~ ezt vonatkoztathatjuk az egyhazi
rend szentségében a felszentelteket ért teremtd parancsra — kozoltek ve-
letek, annak szemlélése még az angyalokat is vaggyal tolti el.” (1Pt 1,12)

Ha pedig valaki gy gondolja, hogy nemcsak a papok ajkan van ilyen
ereje Krisztus igéjének, mert pl. a keresztény édesanyak is hitet tudnak
kelteni gyermekeik lelkében, akkor felelhetném azt, hogy amint van vagy-
keresztség, tehat amint a kegyelmet belénk teremtd isteni sz6 a ,,hivata-
los utat” mintegy megkeriilve is érheti a lelket, Ggy az isteni ige — tend-
kiviili modon — sziveket megnyito éles kardda valhat barkinek ajkan, s6t
akar irott bet(i Gtjin is, de nem ez a rendes ut. Csakhogy itt nem errdl van
sz0, ti. hogy az anyak vagy masok ajkan valik kil6nleges, hitet ébreszté
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erejiivé az ige, hanem arrdl, hogy a gyermeket, akinek anyja a hitet ok-
tatja, mar érte az élet Igéje, mégpedig a keresztség szentségi szavaban.
Az § lelkét nem kell mar megnyitani, mert nyitott a szentté tevd kegye-
lem erejében.

Ez atvezet benniinket az egyhazi rend szentségének masik gyiimolcse
felismeréséhez. Ez a szentség a benne részesiilteket képesekké teszi te-
remtd, életet kozlb, szentségi igék kimondasara. Errdl — ugy gondolom —
felesleges lenne bévebben targyalnom, az eddigiekbdl vilagos, mirdl van
sz0.

Két dolgot azonban még szitkkséges megemliteni. Az egyik: az ige nem-
csak arra valo, hogy elhiggyiik, és ezzel igazmonddnak valljuk Isteniin-
ket. Urunk azért tanitott benniinket szavaval, tetteivel, magatartasival,
egész lényével és életével, végiil a Szentlélek elkiildésével, hogy a ma-
gunk szamadra érteni és igy tudatosan élni tudjuk az isteni minGségl éle-
tet. Emlitettiik, hogy a keresztség a kegyelem szivbe itt térvénye és a hit
belénk plantalasa révén minden kereszténynek megadja ezt az un. belil-
rél értést. Nos, az egyhazi rend szentsége ehhez kettdt ad hozza.

El6szor azt, hogy az ige kildetett hirdetdje ne csak a maga szamira
értse Jézust és az & istengyermeki életét, hanem a legkiilénfélébb embe-
rek szdmara is. Mégpedig Gigy — és ez a masodik gytimolces —, hogy ne csak
értse, hanem masok szamara el is tudja mondani.

Ezzel kapcsolatban nem art ismét utalni arra, hogy mindenféle kegye-
lem mindség csupan, amely hordozét kivan, hogy érvényesiilni, létezni
tudjon. Tehat: ha a felszentelt értelme természetfeletti mindségl élet-
erében részestl, hogy ti. minden ember szAmara tudja érteni és hirdetni
az igét, akkor ez nemcsak képesség benne, hanem feladat is. Tehat kote-
lesek vagyunk mi igehirdetdk értelmiinkkel és életiinkkel elmélyedni az
igében, és kotelesek vagyunk arra is, hogy képezziik magunkat az ige-
hirdetés gyakorlatiban. Csak az nShet a kegyelemben, aki ezt a két ko-
telességet el nem mulasztja. Hogyan értheti az isteni mindségi életet ma-
sok szdmara, aki a maga szamara sem iparkodik kelléen felfogni? Es
hogyan hirdetheti masok szamara felfoghatdan az iizenetet, aki nem -
rédik az informaciékozlés legelemibb szabalyaival sem?

A masik dolog, amit tudnunk kell még az egyhazi rendben kapott pré-
fétai hivatasrol, az az, hogy a piispokké szenteltek az emlitetteken feliil
még olyan isteni mindségi életerdt is kapnak, amely alkalmasakks teszi
ket arra, hogy tagjai legyenek annak a kollégiumnak, amelyet tigy hi-
vunk, hogy tanit6 egyhaz. E kollégium feladata — Réma piispokének £6-
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sége alatt — tisztdn meglrizni és tévedés nélkiil tanitani az Egyhazra
bizott igét.

Ezzel latszélag — ha vazlatosan is — elmondtunk mindent az igénck
arrdl a szolgalatardl, amelyre az egyhazi rend szentsége képesit és kiild.
Van azonban itt egy dolog még, amirdl elméletben is, gyakorlatban is
meg szoktak feledkezni, pedig elkeriilhetetlenil] sziikséges lenne tudato-
sitanunk ahhoz, hogy Krisztus Testében rendben menjenek a dolgok.

Arrdl van sz6, hogy ha a felszenteltek — tehat a hierarchia és a klérus
— igeszolgalatardl csak ennyit mondunk és tartunk, akkor ez egy bizonyos
szakadashoz vezet az Egyhazban. Ezen az alapon ugyanis kiilénvalik két
élesen elhatarolt, s6t egymassal valamiképpen szemben all6 kozosség az
Egyhdzban: a tanitdk és a tanulék. Ez pedig nagyobb baj, mint gondol-
nank.

Vegyiik el6szor a kevésbé lényegeset, a 1élektani szempontot. A neve-
lés és az oktatas tudomanya mar meglehetésen régen rajott arra, hogy
sokkal eredményesebb a tanitds, ha az valamiféle egyiitt felfedezése az
igazsignak a tanulékkal; ha a tanuldsban a tanuldk nemcsak befogaddk,
tehat nemcsak passziv szerepet jatszanak, hanem ha aktivizalédnak a
tananyag felismerésében. A hivek is unjak, hogy ket csak tanitjak; hogy
6k azok, akik nem tudnak semmit, akik maguktél nem képesek rajonni
semmire, akiket vasirnaprol vasarnapra csak oktatni kell.

Persze nem ez a lélektani ,,botrany” az alapja annak, hogy széva te-
szem a dolgot. Ha Jézus ugy rendelkezett volna, hogy az Egyhazban val-
janak szét a tanitOk és tanitottak, biztosan igy lenne j6, és senkinek sem
lehetne ellene egyetlen szava sem. Csakhogy Jézus nem igy gondolta ¢és
nem igy rendelte. O Ggy akarta — és erre a képességet a keresztség, elsd-
sorban pedig a bérmalas szentségében minden kereszténynek megadta -,
hogy a hitben valé megismerés az egész Egyhaznak, mint szerves egész-
nek kozos ligye legyen. Mintha ezt felejtettilk volna el, és talan ez az
egyik oka korunk hitbeli valsaganak, és biztosan oka annak, hogy hi-
tiink — és ennek kovetkeztében Krisztusba 6ltozottséglink — még nem
eléggé érett.

Hogy ezzel az uiggyel kapcsolatban vilagosabban lassunk, 4t kell gon-
dolnunk a hitet, mégpedig gy, amint az szitkségképpen az Egyhaz hite.
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Az Egybdy hite

A hit életjelenség, az istengyermeki élethez tartozd, azzal egyiitt adott
megismerd képesség. Ez most azért fontos, mert ra kell eszmélniink:
ha istengyermeki életiink sziikségképpen élet az Egyhazban, akkor hi-
tiink sem lehet egyéni hit, csak az Egyhaz hite benniink. A keresztségben
ugy szilettiink természetfeletti életre, hogy az Egyhaz sziilt benntnket,
befelé valo sziiléssel, tehat onmagaba, a Krisztussal egy Testbe bele-
épitve minket. Bz az Egyhazba épitettségink azt jelenti, hogy minden
természetfeletti moccanasunk az Egyhiz mozdulata, és személyes isten-
gyermeki életiink csak egyiittélés lehet az Egyhazzal. Ha tehat a hit a
természetfeletti élet életjelensége, ebbdl az kovetkezik, hogy személyes
hitiink egyiitthivés az Egyhazzal. Tehat hitiink egyrészt az Egyhaz kozos-
egy hitét gazdagitja, masrészt hitiinknek igazodnia kell az Egyhaz hité-
hez.

Kezdjiik az elsével: hitiink az Egyhaz hitét gazdagitja. Az embernek
tanulnia kell életét, mégpedig kiolvasva 6nmaga és a vilag torvényszerd-
ségeibdl. Ezzel kapesolatban két tényt kell észrevenniink. El6szor azt,
hogy az ember sohasem tudja annyira a maga életét, amennyire tudnia
lehetséges. Az emberiség sem: amig ember lesz, mindig jobban bele fo-
gunk tanulni sajat életiinkbe. A masik tény: ez nem lehet egyéni feladat,
csak az Osszemberiségé. Nem lehet még csak elgondolni sem, hol tartana
még az emberiség, ha mindenki egyénileg akarni tanulni emberi életét,
nem az emberiség kozdsségében. Hogyan tudna egy valaki akar csak azt
kelléképp kiokoskodni, miként kell 6vnia egészségét? Viszont az is ké-
zenfekvd, hogy az emberiség nem egy elvont létezd, hanem személyek ko-
zossége. Tehat — képességei és adottsagai szerint — minden egyes ember-
nek valamiképpen hozza kell jarulnia az emberi élet kézds megtanuldsa-
hoz. Azt sem art tudnunk, hogy talin egyetlen ember sincs, akitdl a t6b-
biek legalabb valami nagyon kicsit ne tudninak tanulni az emberi mo-
don élés tudomanyabal.

Mindez all istengyermeki életiinkre is. Azt is tanulnunk kell, amig el
nem jén a mennyei litas vildgossaga. Jézusi életiink megtanulasival ép-
pen ugy sohasem vagyunk készen, mint emberi életiinkével. Es amint az
emberi élet megtanuldsa nem lehet egyéni feladat, ugyantigy kozosségiink,
az Egyhaz feladata megtanulni az istengyermeki életet. Most sokan talan
arra gondolnak, hogy az Egyhaz tanitja gyermekeinek a jézusi életet,
mégpedig az un. tanit6 egyhaz. Nos, errél is lesz sz6. De elébb talian nem
art észbe venniink egy mésik tényt. Azt, hogy a krisztusi élet megtanula-
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sara nemcsak a papa és a zsinatok hivatottak, hanem minden egyes ke-
resztény. Es minden egyes keresztény személyesen is kapott hitet, vagyis
olyan értelmi fényt, amelynek révén képes megérteni a maga élete sza-
mara a kinyilatkoztatast.

Ez nemcsak azt jelenti, hogy képes igaznak tartani, amit a tanité egy-
héz, hogy higgyen, elébe ad. Minden keresztény képes olyan felismeré-
sekre sajat természetfeletti életével kapcsolatban, ami esetleg tilmegy
az Bgyhaz hivatalos tanitasan, tehat ami elbbre viszi az egész Egyhaz
beletanuldsat a jézusi életbe, mert az eddigieknél tobbet értett meg Isten
belsd vildgardl, vagy arrdl, hogyan kell azt emberi médon élniink. Téves
elgondolas lenne, ha valaki azt mondana, hogy az Egyhaz hitének, vagyis
a természetfeletti élet belsé megértésének elGbbre vitele a tanitd egyhaz
feladata. Ez valamennyilink személyes-kozosségi munkaja kell legyen.

Talan harom olyan szempont van, amelyre érdemes figyelni ezzel kap-
csolatban. Az els6, hogy az ember istengyermekségében is ember marad,
és személyes emberségének hozomanyat magaval viszi természetfeletti
¢€letébe is. Aki tehat valamiben kivalik mint ember, jézusi életében is
kivalo marad azon a teriileten. Igy pl. az értelmi képességeknek egész
skalaja segiti a keresztény élet titkainak felismerését. Itt keriil eldtérbe
a teoldgusok szerepe. De nem szabad feledniink, hogy amint emberi éle-
tinkben sem csak a tuddsok fedeztek fel mindent, hanem példaul prak-
tikus érzékkel megaldott mesteremberek, Ggy a krisztusi életben is sok
mindenre rajohetnek olyanok, akik nem tanultak teolégiat. fgy példaul
a vallasi tiirelem, a vallasszabadsag és az okuménizmus gondolata sok-
kal régebben jelentkezett az egészségesen gondolkodé egyszerl hivek ko-
rében, mint a teoldgidban és a hivatalos zsinati allasfoglalasban. Azt is
észre kell venniink, hogy azért vagyunk olyan kilénfélék mi emberek,
hogy igy kiilénféle beallitottsagunk szerint minél sokoldalibban ismerjiik
meg Krisztust és az 6 életét. Mindebbdl az a tanulsag: a teolégusoknak és
a tanité egyhaznak taldn jobban kellene figyelniok Isten egész népére,
a keresztények gondolataira.

Az emberi képességek mellett az istenszeretet nagyobb foka is olyan
valami, ami mélyebb meglatasok forrasa. Az Egyhaz hite nem hittételek
sorozatanak igaznak vallasa, hanem Isten bels§ életének felismerése
Krisztus arcan. A hit kiteljesedése abban 4ll, hogy egyre jobban felis-
merjik, amit Isten nekiink a kegyelemben ajandékozott (1Kor 2,12), te-
hat a jézusi életet, ami az Ige élete emberi természetben, és amihez ido-
mulnia kell a mi életiinknek., A kinyilatkoztatott igazsag mindig a ma-
gunk életének igazsaga. Aki tehat teljesebben éli a természetfeletti éle-
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tet, az mélyebben is lat. Innét a szentek — a teoldgidban eléggé figyelembe
nem vett — felismerései.

A harmadik felismerés-forrds kinek-kinek egyéni helyzete. Egyetle
pé¢ldat mondok: a hazassag. A héazassag szentsége istengyermeki életiink
kilénleges, a hazas allapotnak megfeleld mindségli kegyelmére nyitja
meg a lelket. Ez viszont azt jelenti, hogy a hazassag szentségében része-
siiltek képesek egyre mélyebben felfogni a jézusi életnek azokat a vonat-
kozasait, amelyek a hazaséletben nyilvanulnak meg. Ez nemcsak a hazas
és csaladi életnek keresztény modon valo élésére vonatkozik, hanem arra
is képesek a hazastarsak, hogy a Jézus-Egyhaz viszonnyal és az Egyhaz
kozosségi életével kapcsolatban is mély felismerésekre jussanak. Nem
lenne tehat karos, ha a teoldgusok és a colibatusban €l6kb6l All6 tanitd
egyhaz a hézassiggal kapcsolatban is, az Egyhiz kozdsségi életével kap-
csolatban is, a szolgalat szellemével kapcsolatban is figyelnék a keresz-
tény héazasok életét és véleménynyilvanitisait.

Persze nemcsak a hizassaggal kapcsolatban van ez igy. Miel6tt tilossa
tették a kamatot vagy a boncolast, nem artott volna keresztény gazdasigi
szakemberekkel illetve orvosokkal alaposabban megbeszélni ezeket az
iigyeket. Ugyanezt lehet mondani a darwinizmus és a szocializmus igyé-
vel kapcsolatban is.

Ezt persze nem én talaltam ki, és nem én mondom a hierarchianak ci-
mezve, Minderre a tanitd egyhaz dobbent ra, és tanitotta a II. Vatikani
zsinaton. Ami ebb6l paptarsaim szamara fontos, az ez: ne csak tanitani
akarjunk, hanem szivesen és nyitott lélekkel tanuljunk egymastod! és min-
den jézusitol: a teoldgusoktol is, de-a Mari néniktdl és Pista bacsiktol is,
s6t a Misikéktd! és Zsuzsikaktol. Lehet, hogy 6k jobban szeretik, és ezért
jobban értik Jézust és az 6 életstilusat, mint mi. Az dszvetségi papok is
a pasztoroktdl tudhattidk volna meg, hogy itt van mar a Megvaltd, ha
egyaltalan hajlandodk lettek volna figyelni batkire is, aki nem irastudé.

Assziszi Szent Ferenc nem akarta, hogy kiévetdi teoldgiat tanulmanyoz-
zanak. Ez nem helyes allaspont, erre a Rend nagyon hamar rajétt. De
az a meglatds, amelynek alapjan ilyen gondolata timadt Isten Szegény-
kéjének, nagyon is fontos, mondhatnam zsenilis, Szentlélektdl sugallt.
Arra jott ra, hogy a hitbeli megismerés, Jézus mind tokéletesebb megér-
tése nem a hittuddsok privilégiuma, és nemcsak az 6 kotelességiik. An-
nak fclismerése, amit nekiink Isten a kegyelemben ajandékozott — &s
err6l szol az egész kinyilatkoztatds —, azt az egész Egyhaznak, mint sze-
mélyek kozdsségének kell mind gazdagabban és mélyebben felismernie,
hogy mindig tokéletesebben élhesse. Persze igazdban megfogalmazni eze-
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ket a felismeréseket a teologusok tudjak. Azért itt lényegében azt aka-
rom mondani, hogy a hittudominnyal foglalkozék — professzoroktol
kezdve a most abszolvalt féiskoldsokig, ujmisés papokig — ne éljenck
abban a bizonyos elefantcsonttoronyban. A teoldgia elméleti tanulma-
nyozasa mellett ne mulasszak el figyelni Isten egész népét, a hivek kozott
megnyilatkozo gondolatokat Istenrdl és a krisztusi életr6l.

Most kovetkezzék az érem masik oldala! A hitben vald gazdagodas és
elmélyedés az Egyhaz feladata, mint k6zosségé, benne szerepe van min-
den megkereszteltnek. De ez az el6rehaladds a kinyilatkoztatds egyre
tokéletesebb felismerésében az Egyhaznak mint szerves kozosségnek fel-
adata. Jézus elgondoldsdban az Egyhiz nem egyenjogl személyek ko-
z0ssége, hanem szerves egész, olyan, mint a test. A testben is kiilonboz8
tagok vannak, sajatos kételességekkel. Az Egyhaz Jézus Teste, mégpedig
ugy, hogy ennek a Testnek felépitettségét, szervezetét 6 maga, a Fej al-
lapitotta meg. Ugy akarta, hogy legyenek olyanok az Egyhazban, akik
a kinyilatkoztatasnak hivatott Orei és tanitdi: Péter és az apostolok kol-
légiuma, ill. ezek utddai.

A tanitd egyhaz és a tobbi keresztény kapcsolatat ezen a téren legjob-
ban a testiinkb6l vett hasonlattal lehet megérteniink. Az étkezéssel kap-
csolatban vannak felismerései a gyomrunknak, a gyengiilé vagy elnehe-
zed§ testi erdnknek, az idegeinknek, a sziviinknek, a kiilénbozd jelzések-
nek (pl. cukorbaj, érelmeszesedés). Mindezeket az értelmiinknek figye-
lembe kell vennie, velik kapcsolatban szakért6kkel konzultilnia. De
végeredményben — esetleg még a szakértékkel ellentétben is: a szervezet
mondja meg nem egyszer, hogy mégsem volt helyes az orvosi javallat —
az értelemnek kell dontenie étkezésiink iigyében. Ugyanigy az Egyhaz-
ban: a tanit6 egyhaznak figyelnie kell a teologusokra, Isten egész népére,
annak természetfeletti OsztOnosségének és felismeréseinek jelzéseire, de
a felismert bizonyossigokat a tanité egyhdznak kell megfogalmaznia és
kihirdetnie, a teolégusok és masok véleményérdl itélkeznie, a hit tiszta-
sagan Grkodnie.

A dogmdak nélkiilézhetetlenek. Benniik a sajat hitét fogalmazza meg
az Egyhaz. Pontosabban azt, hogy mit értett meg eddig bizonyossiggal
Jézus tanitdsabol és életébdl, ami ezt jelenti: a mi kegyelemben kapott
életiinkrdl. A dogmik nem akadalyai az Egyhdz fejlédésének, hanem
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biztositékai. Persze nem végleg lezart tételeket kell latnunk a dogmak-
ban, és nem olyan kijelentéseket, amelyeket elég csak igaznak tartanunk.

A dogmak nem abszolut igazsdgok. Ezzel nem azt akarom mondani,
hogy nem biztosan igazak. Biztosan igazak, de sohasem a teljes igazsag.
A teljes igazsag a val6sag egészen kimerits ismerete. Nos, mi emberek
egyetlen porszemr6l sem tudjuk soha a teljes igazsagot. Egyre tobb igaz-
sagot tudunk meg rola, de mindent sohasem fogunk tudni réla, még a
mennyben sem. Mindentudé teremtmény nem lehet. A valdsdgot egészen
atlatni csak Isten képes. Es ha egy porszemrél sem fogunk soha mindent
megtudni, akkor a dogmakat sem szabad ugy tekinteniink, mint amelyek
tokéletesen mindent elmondanak Istenrdl. Még azt sem szabad gondol-
nunk, hogy a dogmak mindent elmondanak, amit nekiink tudnunk lehet.
A paruzidig tart6 feladat teljesen felismerni és megérteni a kinyilatkoz-
tatast.

Minden dogma igaz, de nem ugy, hogy visszaadja a teljes természet-
feletti valdsagot. Ezért kell allandban nyitott lelkdeknek lenniink az 4j
teolbgiai meglatasokkal szemben, és féleg az Egyhaz 4j és uj hivatalos
megnyilatkozasaival szemben. A legutdbbi zsinat példaul sok olyasmit
tanitott, amit mi nem vagy éppen ellenkezdleg tanultunk a teolégian.
Hogy olyan sok pap nem olvassa el a zsinati dokumentumokat, annak
az az egyik oka, hogy ugy érzik, 0j ugysem lehet benniik, hiszen az Egy-
haz tanitasa nem valtozik.

De bizony valtozik: a fejlédés értelmében. Az Egyhaz a maga hiva-
talos tanitasat schasem kell megcafalja. De tovabb vinnie kell. Ezért
nem szabad sohasem azt gondolnia senkinek sem, hogy 6 mar eleget tud
a teolégiabél. Aki igy gondolja, az vagy téved, vagy lusta, vagy nem sze-
reti eléggé Istent, ezért nem akar minél tébbet tudni rola.

Mindezeket sziikséges nagyon atgondolnunk, mar csak azért is, hogy
életnek érezziik kereszténységiinket. A merevnek gondolt dogmak mer
igaznak tartisa nem élet. A dogma nem merev és nemcsak igaznak tar-
tando elvont tétel. A dogma annak megfogalmazasa, mennyit értett meg
eddig Isten népe bizonyossiggal Isten {izenetébdl, amely az & belsé életé-
6l 5241, és ugyanakkor a mi életiinkrdl, akik részesedtiink az isteni ter-
mészetben. A dogma mindig az életré] sz6lé igazsag, abban segit, hogy
¢Ini tanuljunk: sajat istengyermeki életiinket. Aki teologiat tanul, a ma-
ga életét tanulja.
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Az Egyhdy zardndokéletének szolgdlatiban

Isten népe zarandokit, tehat belsé Krisztushoz alakulds révén talilja
majd meg végleg a paruzidban az Atyat. Ez a zarandokut éppen ugy
személyes-kozosségi jellegli, mint az istengyermeki élet mind tokélete-
sebb felismerése. A kinyilatkoztatidsnak egyre teljesebb megértése éppen
azt célozza, hogy mindink4bb Jézus Krisztust tudjuk magunkra 6lteni,
azaz életiink alapallasat addig igazitsuk az ovéhez, mig vele végleg egy-
benéhetiink Isten eljovendd boldog orszigiban.

Tulajdonképpen az Egyhdznak, mint az egy Test kozdsségének kell
megérnie arra, hogy menyasszonybol hitvessé lehessen az isteni Bariny
orok menyegz6ién, a Fia atyai hazaban, a Szentharomsag bels6 vilaga-
ban. De mert az Egyhaz onmagukért felelGs személyekbdl all, és igy alkot
szerves egységet, azért Isten népének onérlelé munkajaban részt kell ven-
nie mindenkinek, aki tagja az Egyhaznak, elsésorban a megbérmaltak-
nak. Akik azonban iranyitjak, megszervezik az Egyhaz belsd érésének,
zarandoklasanak 1tjat, azok a plispokok és az 6 segitségikre rendelt pa-
pok. Az egyhazi rend szentsége arra ad természetfeletti életerSt a benne
részesiilteknek, hogy pasztorai tudjanak lenni annak a nydjnak, amely-
hez 8k maguk is tartoznak.

Nagyon lényeges ez az utolsé mellékmondat, megint csak olyan szem-
pontbdl, hogy megbriztessék az Egyhaz szerves egysége. Ennek ugyanis
egyaltalan nincs hasznara, ha olyan alapon jon létre bizonyos kettéosz-
tottsig az Isten népében, hogy benne elkiiloniilnek vezetSk és vezetettek.
Az igaz, hogy Krisztus pasztorkiralyi méltésigiban és feladatiban nem
egyforman részesilnek puspokék, papok és hivek. De az is bizonyos, hogy
a hierarchia és a klérus nemcsak vezets, a hivek pedig nemcsak vezetet-
tek. Isten egész népének, benne személyesen mindenkinek részt kell kap-
nia és részt kell vallalnia az Egyhaz onmagat Jézushoz igazité dnalakitoé
munkéjaban,

Lehetne errél sokat beszélniink, de taldn megtakarithatunk par lapot
az olvasdknak, ha csak ennyit mondunk: amit leirtunk az Egyhaz hité-
nek szolgalatardl, az analég mddon 4ll az Egyhaznak 6nmagat kiteljesitd
pasztori munkajara is. Minden hivd részt kapott Krisztus kirdlysagabdl,
a megbérmaltak killénosképpen, ezt kell figyelembe vennie a hierarchia-
nak és a klérusnak, és igy, a hivekkel egylittmikodve kell j6 pasztoraiva
lenniok Krisztus nydjanak, amelyhez — ezt mindig hangsulyozni kell —
6k maguk is tartoznak.

Talin még egy szempontot lehetne hozzafdzni: az Egyhdznak nem

202



egyediil, gettoba zarkdzva kell megtennie zarandokutjat. Mivel a kegye-
lemben emberek maradunk, és nincs kiteljesedS istengyermekség kitel-
jesedd emberség nélkiil, hiszen az istengyermekség csak természetfeletii
mindsége az emberségnek, azért egyiitt kell mikédniink minden jéaka-
ratd emberrel és kozosséggel, az dsszemberiséggel. Teljesebb emberekke
formalédasunk csak igy van biztositva. Ha pedig magat az Egyhazat te-
kintjiik, annak egy Gj emberiségnek kell lennie. Itt nemcsak az ,,44”, te-
hat az isteni minéség hangsilyozandd, hanem az emberiség is. Az Egy-
haznak személyes-kozosségi modon, az emberiséggel egyiittmiikodve,

egylitt keresve a kibontakozas utjait, kell egyre tokéletesebb emberiséggé
érnie.

Részesedés Krisgtus papsdgiban

Talan feltlint, hogy az altalanos emberi és keresztény papsaggal kap-
csolatban a papi méltdsag és feladat lényegét ebben jel6ltik meg: énma-
gunk és a mi vildgunk célra vezetése. Ezek szerint a krisztusiak altalanos
papsaga azt jelenti, hogy minden egyes keresztény képes és koteles 6n-
magat az Atyanak adni, olyan szeretet-atadassal, mint Jézus tette a ma-
ga emberségében, emberi életének minden pillanatiban, és életének Gsz-
szefoglalasa- és csticsaként a keresztaldozatban. Azért lehetett feltliing ez
a megfogalmazas, mert Ggy szoktuk jellemezni a papsagot, hogy annak
leglényegesebb eleme a kovetités: Isten és az emberek kozott.

Nos, mind a két meghatarozas helytalld, csak egyik az altalanos pap-
sdgra vonatkozik, a masik pedig a sajatos, felszentelt krisztusi papsagra.
Az egyhazi rend szentsége valdban kozvetitdkké keni fel a kivalasztotta-
kat. Vagyis olyan természetfeletti életerével ruhdzza fel ket, amelynek
erejében képesek és kotelezettek tigy kozvetiteni Isten és az 6 népe kozott,
hogy ezaltal 1étrejbjjon a szent, tehat egészen mas, természetfeletti talal-
kozas az Atya és az 0j emberiség kozott.

Azt mondottuk, az Altaldnos papsag erejében minden megkeresztelt
képes onmagat az Atyanak adni. Ezt meg is kell tennie minden keresz-
ténynek, mégpedig személyesen. Aki szémély, azt soha senki nem adhatja
az Atyanak a szeretet partneréiil, még az Ur Jézus sem, csak § sajat ma-
ga. Hogy természetfeletti modon és életerével tudjuk magunkat az Atya-
nak adni, vagyis hogy gy taldlkozhassunk vele a kolcsdnos szeretetben,
mint a Fit az Atyaé a Szentlélekben, ahhoz sziikséges a keresztségi kegye-
lemben elnyert és a bérmalasban teljesebbé valt 4ltalanos papsdgunk.
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De miért kell ehhez a mi 6nitadasunkhoz kozvetits? Ha a szentségek
erejében és a Krisztust magunkra 61t6 életvezetésiinkkel elfogadhatokka
tudunk érni, mi istengyermekek, miért nem fogad el benniinket az Atya
kozvetleniil, papok kozvetitése nélkiil? Minden atya kozvetleniil oleli
keblére gyermekét!?

A dolog nyitja az, hogy Isten gyermeke ,,igaziban” csak az lehet, aki
maga is ,,igazi”’ Isten, tehat egyediil az 6rok Ige, aki egylényegl az Atya-
val, ugyanaz az egy Isten, mint az Atya. Mi nem vagyunk igazi Istenek,
mi csupan isteni minGségl emberek vagyunk, teremtmények. Benniinket
csak mint teremtményeit szerethet Isten, de nem élelhet 4t ugy, mint igazi
gyermekeit. De akkor mire j6 a keresztelés, és mire jO a krisztusi élet?

Mert Atyank talalt megoldast, hogy mégis igazi gyermekeiként fogad-
jon el és oleljen a maga vildgaba minket. Itt kezdddik a Kozvetitd sze-
repe, aki egyetlen valaki, az 6rok és egyetlen Fépap, Jézus Krisztus. Isten
az 6 Fidnak a Szentlélek 4ltal emberséget alkotott. Ezt az emberséget
Fiaval annyira eggyé tette, hogy a megtestesult Ige, Jézus, egyetlen sze-
mély: embersége szerint is Istennek édes Fia. gy az Atya Jézust ember-
ségében is mint igazi, egyetlen Fiat olelheti 4t mind6rokre a Szentlélek-
ben.

De mi lesz veliink? Mi Istenné nem valtozhatunk, benniinket nem
kapcsolhat az Ige magahoz dgy, mint a maga emberségét. Azért nem,
mert mi nemcsak puszta emberség vagyunk, mint az Igéé, amelyet fel-
vett a maga személyébe. Mi emberszemélyek vagyunk, tehat lezart vala-
kik, benniinket egy masik Személy nem vehet fel magaba. De egy valami
titokzatos dolgot megcselekedhet az Isten, amir6l nem tudjuk pontosan,
hogy micsoda, de talan ezt a sz6t lehetne ra alkalmazni: asszimildcio. Is-
ten beleasszimilalja a mi életiinket Jézus emberi életébe, hogy a mi éle-
tink az ovével valami titokzatos mdédon annyira egy legyen, hogy ha az
Atya Fiat éleli at, benniinket is 6leljen, ugyanazzal az 6leléssel, a Szent-
létekben. Igy lett Fépappa, Kozvetitévé az Ur Jézus az Atya és mi koz-
tunk.

A megoldas pedig az, hogy nekink adta a szentmisét, amely csodala-
tos eszkoze annak, hogy a mi istengyermeki minGségii életiink szorosan
eggyé legyen, eggyé forrjon, egybe asszimilalédjék Jézus istenemberi éle-
tével. Errdl bévebben az eukarisztidval kapcsolatban lesz szo.

Most csak ennyit: Krisztus a maga koézvetitdi, f6papi hatalmat a fel-
szentelt papsag altal, veliik egyként gyakorolja. Az egyhazi rendbe fel-
vettek tudjak létrehozni az eukarisztiat, igy 6k kapcsoljak ossze a Fépap,
Jézus életével az Egyhéaz és az Egyhazban él6k életét.
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Ezen a ponton idézziik Szent Palt, aki igy irt a maga apostoli felada-
tardl: , Krisztus Jézus szolgdjanak kell lennem a népek kozott, és Isten
evangéliumanak szolgalatat kell végeznem, hogy a népek a Szentlélektdl
megszentelt kedves aldozati ajandékka legyenek.” (Rém 15,16) Ebben
a mondatban dssze van foglalva Pl — és minden plispok meg pap — har-
mas feladata. Vagyis: az igének kozlése, a tanitd és az életet add szent-
ségi igéké is; — az Egyhaz onkiteljesitésének szolgalata; — végiil a papi
kozvetités Isten és az 6 népe kozott,

Kedves aldozati ajandékka valni azt jelenti, hogy olyanni alakulni,
mégpedig személyes-kozosségi mdodon (tehit mindenkinek személyesen,
de a kozosségbe épiilve, annak kiteljesedésében aktiv médon résztvéve),
hogy beleilleszthet6 legyen lényiink és életiink az ember Krisztuséba.
Ehhez kell tehat a szentségi, a kegyelmet belénk teremt szo és a Krisz-
tusba 6lt6zk6dd élet. A kegyelemmel vald egyiittmiikddés, tehat dnma-
gunk istengyermeki tokéletesitése révén valunk mind alkalmasabbakka
arra, hogy Jézus a szentmise altal magaba asszimilaljon benniinket, mint
akiknek az élete osszefér az 6 aldozati, vagyis Atyanak adott életével.

A pappa szenteltek ezért kotelesek misézni, hogy ti. végsé célra vigyék
igy az Egyhaz személyes-kozosségi 6natadasat. De van ezzel kapcsolat-
ban egy fontos kételessége a papnak: ra kell vezetnie a hivd kozosséget,
hogy a szentmisén mindenki személyesen, de egyként a kozosséggel, gya-
korolja is altalanos keresztény papsigit, azaz valéban adja magit oda
egészen, istengyermekként Istenének, egyesiilve Jézusnak a pap altal je-
lenné tett és igy szentségileg bemutatott aldozatival. Nekiink is meg kell
mondanunk a hiveinknek, és okos szdval ra kell vezetniink Sket: ,,Mar
megtapasztaltatok, hogy jo az Ur Jézus, ha hozza, az eleven k8hoz jarul-
tok, és ra eleven kévek modjara ti is lelki templomma, szent papsigga
épiiltok, hogy Jézus Krisztus altal Istennek kedves lelki dldozatokat mu-
tassatok be.” (1Pt 2,3—5)
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A KRISZTUSIAK ELETSZOVETSEGENEK SZENTSEGE

Allapotbeli szentségek

Harom szentség életerejérdl targyaltunk az eddigiekben. Mind a ha-
rom karaktert ad6 szentség, ami azt jelenti, hogy Krisztusra jellegzik,
egyre kiteljesedd modon, az életiinket. R4 kell j6nniink, hogy ezen a vo-
nalon nincs tovabb. Aki megkapta mar az egyhazi rendek piispoki foko-
zatat is, az részesiilt, mégpedig mindorokre a Jézusra karakterizaltsag,
jellegzettség teljességében. Tulajdonképpen mar csak egyetlen szentség-
re van sziiksége, az eukarisztiara. Ez ugyanis az a szentség, amely vég-
eredményben valoban lehet6vé teszi, hogy Jézusra karakterizalt és az 6t
magunkra 6lt6 életiinket, lénylinket magahoz olelje az Atya. Aztin eset-
leg sziikség van még egy szentségre, azok szaméara, akik nem voltak haj-
landdk az Atyaval valo természetfeletti talalkozas életére, akik vissza-
tértek az 4dami onmagukért levésbe, és igy megbénult bennik az isten-
gyermeki élet. Oket emeli ismét a kegyelem allapotédba a blinbanat szent-
sége. Ugy tiinik, tobb szentség nem is kell az iidvosségre.

Atyank jésaga mégis adott még kettSt: a hazassig szentségét és a bete-
gek szent olajat. Ezeknek helyét, rendeltetését kell most megkeresniink
istengyermeki életiinkben, hogy vilagossa valjék, milyen Gjfajta életerst
adnak, és igy megfelelé mdédon tudjon ki-ki élini velik.

Ez a sz6 kinal vildgossagot: allapotbeli szentségek. Valamikor valaki
kitalalta, hogy két allapotbeli szentség van: az egyhazirend és a hazassag.
Persze ez a gondolat a kell§ dtgondolas hidnyara mutat, és kizarolag egy,
csak a nyugati egyhazban érvényben 1év§ tételes, tehat megvaltoztathatd
egyhazi torvényre alapoz, a papok colibitus-kételezettségére. Tehat erre
gondol: vagy nétlen, papi allapot, vagy nés allapot. Gondolom, nem kell
magyaraznom, hogy ilyen alapon osztilyozni és egy kalap ald vonni ezt
a két szentséget nem lehet. A hazassig szentsége valéban allapotszentség,
az egyhazirendé viszont nem az, hanem karaktert adé.
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A hézassig szentsége és a betegek olaja allapotszentségek, mert nem
mindérokre jellegzik életiinket. A megkeresztelt egy orokkévaldsagon at
arra rendelt — még ha elkarhozik is —, hogy Isten gyermeke legyen, olyan-
forman, mint Jézus az. A megbérmalt arra, hogy lénye és élete mindordk-
re Krisztus j6 illatat, a Talalkozas Istenének kenetét arassza. Az egyhazi
rendben részesiilt pap mindérokre Melkizedek rendje szerint, amivel azt
akarjuk mondani, hogy Jézussal egybeforrva — 6 a Melkizedek rendje
szerinti 6rok fépap, mert nem nemzetségi szarmazisa, hanem titokzatos
isteni sziiletése miatt f6pap — kozvetitd Isten és az emberek kozott, még
a mennyben is. A szentség altal mi is Istentél sziiletett papok vagyunk Jé-
zusban, belé mint fébe valé oltas révén.

Ez a harom szentség tehat drok jellegzettséget ad, ezzel szemben a ha-
zassagé és a betegek olaja csak olyan allapotok szentségei, amelyek egy-
részt nem fordulnak el6 minden ember életében, masrészt pedig semmi-
képpen sem tartanak orokké. Lehet, hogy mar a foldi életben megsziin-
nek, de a beteljesedésben feltétleniil. Ezért ez a két szentség nem is ad
orok karaktert, csak addig teszi mas mindségfivé, kiilonleges életallapot-
ra, helyzetre applikaltta a karakterszentségek kegyelmét, amig az a bizo-
nyos allapot tart.

Sok kiilonleges allapota van ennek a f6ldi életnek, olyan is, amely
valéban csak erre a foldi életre jellemz6, nem lesz meg a mennyben.
Mégis ezek kozott csak két életallapotnak van kiilon szentsége: a hazas-
életnek és az életbd] val6 végsé kikopas idészakanak. Ennek oka csak az
lehet, hogy Atyank tgy latja: minden mas életdllapotban elég a karakter-
szentségek altal belénk plantilt istengyermeki életerd; erre a két alla-
potra azonban nem. Hogy miért nem, azt kell kideriteniink.

Eloljaréban ennyit: ez a két szentség az erre a két életallapotra sziik-
séges, kilonleges minGségli természetfeletti életerdnek — kegyelemnek
- befogadasara nyitja meg a lelkiinket, a megfelel6 kiilonleges szempon-
tokbol oltva be Krisztus szent emberségébe, mégpedig annyi idére,
amennyire sziikséges.

Istengyermekség és hdzassdg

Ugy gondolom, azért feltétleniil sziikséges, hogy a krisztusiak hazas-
saga szentségi hazassig legyen, mert a hazasélet olyan életallapot, amely
kiilénos és tobbféle modon alkalmas arra, hogy a benne éléket az 4dami

magatartasra csabitsa, a keresztség ellenére benniink maradt régi em-
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bert, az onistenitft uralomra segitse, istengyermeki éniink ellenében.
Ezért kell tehat elengedhetetleniil, hogy a hazasélet tartamara - az egyik
fél halalaig ~ kiilonleges minGségben aradjon Isten gyermekeibe a tes-
mészetfeletti életerd.

Az adami, énistenitd magatartas lényeg a bezarulas Isten felé. Ennck
veszélye fenyeget t6bb oldalrdl is abban az életformaban, amelyben ket-
ten lesznek egy testté. Rogton az elején meg kell mondani: nem a hazas-
s4g rossz vagy biinds vagy tokéletlen dllapot. Nemcsak nem indokolt, de
egyenesen veszedelmes, ha a legkisebb gyanakvas vagy ellenérzés él Is-
ten gyermekeiben a hazassiggal kapcsolatban. A Teremtd akaratabél
€z annyira hozzétartozik emberségiinkhéz, hogy az a rendkivili allapot
— még természetfeletti szempontbél is —, ha valaki nem 1ép hazassagra.
Az istengyermekség tokéletesen embernek hagy benniinket, teljes skalaju
emberségiinket — tehat az emberséghez tartozd hazaséletet is — nem el-
nyomni, megsziintetni, kiiktatni akarja a szentté tevé kegyelem, hanem
éppen kiteljesiteni.

A hazassig nemcsak nem rossz, hanem éppen azt a veszélyt rejti, hogy
nagyon hasonléva tesz Istenhez, tobbféle szempontbél is. Ez persze én-
magaban nem lenne veszély, Atyank nem akar olyat — a hizassagot pedig
akarja, nemcsak megtliri ~, ami veszélybe sodorna istengyermekségiin-
ket. Adami hajlandésagaink azok, amelyek miatt félrecsiiszhat életiink
Atyat szeret$ alapallasa. Mivel Isten e veszély miatt a jelen iidvrendben
sem akar megnyirbalni semmit emberségiinkben, azért akarja tovdbbra
is, a megvaltottsagban is a hazassagot, de a hazastarsaknak uj, kiilonle-
ges minbségii és életerejli kegyelmert ad, hogy kozos-egy életik az isten-
gyermekség jegyében folyjék és teljesedjék ki. Az a véleményem, hogy
az 6si artatlansdg allapotaban nem lett volna hazassig szentsége. Nem
mintha Isten akkor nem akarta volna szentnek a hazassagot, hanem azért,
mert az istengyermeki kegyelem erre elegendd lett volna, kiillonés mind-
ségl szinez6dés nélkiil is, amely most 4dami éniinket van hivatva ellen-
sulyozni. Persze konnyen lehet, hogy tévedek. Mindenesetre j6 lenne tisz-
tabban latni ebben az ugyben, e szentség mélyebb megértését segitené.

Van Atyanknak egy nagy-nagy szeretetr6l tantiskod6 gesztusa a hazas-
sdg szentségével kapcsolatban. Az, hogy ehhez a szentséghez végered-
ményben nem kell pap, csak hivatalos és aktiv tantként, ilyen minGség-
ben is csak az éppen érvényben 1év6 egyhazi rendelkezésbél eredGen. (A
tobbi szentséghez kell pap, a keresztséghez is. Csak azért keresztelhet
szitkség esetén barki, mert az Gdvosségre feltétleniil sziikséges szentség-
r6l van sz6. Az dldoztatashoz azért nem kell feltétlenil pap, mert az nem
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szentségkiszolgaltatds. Az oltariszentséget mindenki maga veszi, nem
kapja. Kinek-kinek maganak kell vennie az eukarisztiat, aktiv cseleke-
dettel, gy, hogy eszi ill. issza. Itt ugyanis beleasszimilalodasedl, tehae
onatadasrol van szo6, amit senki helyettiink meg nem cselekedhet, csak mi
magunk.)

A hazassigban az adami ember feliilkerekedésének veszélye éppen
a kozos-egy életbd] szarmazik. Ezért nagyon figyelmes gesztus Isten ré-
sz¢ér6l, hogy magat a héazassigi szovetségkotd aktust emelte szentségi
rangra, tehit a szentség kiszolgaltatisat a hazasuldkra bizta. Ezzel adja
ugyanis tudtukra, hogy egyiltalan nem ellenzi a kozds-egy életet, hanem
azt akarja, hogy éppen ez az életforma emelje a hazasokat még mélyeb-
ben a természetfeletti életbe. Tehat az életszdvetségre szerz6d6 felek im-
mar nem kisértés egymasnak, hanem a kegyelem forrasai. A szovetség,
amelyet egymassal kotnek, maga a szentség, tchat Atyank adja a leg-
szebb naszajandékot: azt, hogy ez a szerzddés szent legyen, vagyis egé-
szen mas, mint a csak emberi életszivetség; legyen a természetfeletti ko-
z6s kibontakozas kezdete és annak mindvégig segitdie.

Isten ezzel a gesztusdval elismeri, hogy a hazaséletet él8ket eleve gyer-
mekeinek tekinti, kozds-egy életitkben is tigy akarja magahoz 6lelni Sket,
mint Egyszilottjét a Szentlélekben. Kiilonleges természetfeletti életerdt
— a keresztségi és a bérmalasi kegyelem sajatos mindségét — is araszt belé-
juk, mégpedig egymason keresztiil, hogy ebben az 1j, valéban mas, egé-
szen killonleges életformaban is Atyjukként tudjak megtalalni 6t, az
egyedill elég Valakit,

Van egy nchezen érthetd kijelentése Urunknak: nem méltd hozza, aki
érte nem gy(loli sziileit, hazastarsat, gyermekeit, testvéreit, s6t dnmagat
is. Ez az utolsé kitétel ad megoldast. Onmagunkat eleve nem gyiilslhet-
jik, tulajdonképpen nem is tudjuk gyGlolni, annyira a Teremt6t6l belénk
oltott a természetes onszeretet, 2 magunknak jot akaris. Nem szlinik ez
meg istengyermekségiinkben sem, hiszen a féparancsban, amely az dsz6-
vetségi embert készitette el6 az istengyermekségre, Isten az Onszeretetet
tette a felebarati szeretet mércéjéiil. Tehat eleve nem ellenezte az dnsze-
retetet. A kegyelem nem lerombolja, hanem csodalatosan kiteljesiti em-
berségiinket. Ha emberségiink alapvetd, belénk irt torvénye az in. egész-
séges Onzés, akkor ez valamiképpen megmarad a természetfeletti mind-
ségli emberi életben is. Csakhogy itt mar szenthdromsagi mindséglivé va-
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lik: onatadassa magasztosul. Az istengyermek is a maga életét akarja
megtalalni, de most mar - Isten orszagaban — gy, hogy odaadja az életét.
Jézus tigy mondja, neki kell adnunk az életiinket, ez jelenti a vele valé
azonosuldst, de igy végeredményben nem neki, hanem Atyanknak adjuk
magunkat, hiszen 6vé a Fiu is, akivel azonosulunk, akinek az életébe fel-
vétetniink kell.

A természetes Onszeretet a kegyelmi életben is megmarad, csak mar
nem az En a végillomas, a teljes kibontakozas, hanem az Isten. A csak
a kegyelem 6sztondsségével és a hitnek Isten vilagat belilrdl érteni tudéd
képességével felfoghat6 onszeretetnek 1j, teljesebb modja: nem magamért
vagyok, az Atyanak adom magam, mert igy maga az Isten is értem valova
lesz, és ebben a kdlesénds odaadasban teljesedik ki Enem dnmagam félé,
isteni mingségiivé. A kegyelem nem megsziintetni akarja az 6nszeretetet,
hanem olyan csodalatos magassagokba emeli, olyan emberileg elképzel-
hetetlen kifutas lehetdségét teremti meg szamara, hogy szinte ra sem lehet
mar ismerni, nemcsak az adami énistenitésre, de az eredeti, az egész vi-
ldgban érvényesiils egészséges dnzésre sem. Annyira mds, annyira tobb
ez az 0j Onszeretet, hogy a ,,csak ember” Onszeretetéhez képest — amely-
ben 6 maga a végcél — szinte 6nmagunk gyillolésének tlinik. Remélem,
nyilvanvald mar, hogy az a fajta magunk gyGlolése Jézusért a legtokéle-
tesebb onszeretet. Olyan tokéletes, hogy hit, mégpedig él6 hit, tehat a
teremtd ige allando jellegl és élettel megvalésitott befogadasa nélkiil
nem is érthetd. Es olyan tokéletes, hogy az altala kibontakoztatott En
nagyszeriliségét még a legnagyobb szentek is csak a boldog istenlatisban
tudjak felmérni.

Talén igy lehet fogalmaznunk: Jézus azt mondta, nem mélté Shozza,
aki nem gytloli 6nmagaban a zsdkutca jelleget, az Snmagéért levést. Ha
ezt most atvissziik a tobbi ,,gyliléletre”, azt kell mondanunk: gyGlolntink
kell sziileinkben, hazastarsunkban, gyermekeinkben a zsikutca jelleget.
Vagyis azt, hogy 6k ,,nekiink j6” valamik legyenek. Azt, hogy értink
valénak képzeljilk Sket, és megprobaljuk ilyenekké tenni szeretteinket.
A hézas, a sziil6—gyermek viszony zsakutcajat kell gyGlolniink, a puszta
onmagunkért levést, dnmagunk keresését a szerelemben, a kézos-egy
életben, a sziil6i érzésben.

A héazassigban ketten egy lesznek, s6t — mig kicsik a gyermekek —
tobben egy. Ez a helyzet fellangoltathatja benniink a kegyelem altal mar
nagyrészt legy6zott ~ amennyiben valaki élte kereszténységét gyermek- és
ifjt koraban —, tehat a nagyrészt legy6zott, visszavonuléban lévé adami
embert. A hazas és csaladi életben 4j balvanyozas, dnistenités kezdédhet.
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Vagy ugy, hogy ki-ki a masikat balvanyozza, vagy gy, hogy a maga
imadasara probalja kényszeriteni a csaladjat, esetleg a kdzos-egy életet
balvanyozzak mint a szamukra végleges és egyediil elegendét.

A kisgyermek ,,balvanyozza” sziileit, 6k szAméara a minden. A serdiild
eszményeket ,,imad”, hdsoket, akikért rajong. Egyik életallapot sem ve-
szélyezteti kiilonosképpen az istengyermekséget. Mert a sziil6kon keresz-
tul lehet szeretni az Atyat, mondjuk mintegy Szupersziil6ként. A serdiils
eszményekért valé rajongasa sem ellentétes a végteleniil Tokéletes ima-
dasaval, az irdnta vald rajongd és hodold szeretettel. BEzzel szemben a
szerelem és a sziil6i érzés veszedelmesebb valami ilyen szempontbdl.
Mindketté olyan rairdnyulas, amely lefoglalja az egész embert, szinte
minden porcikajat és ¢letének minden mozdulatat. Aki szerelmes vagy aki
rajongva él-hal gyermekeiért, annak egész életét betolti ez az érzés és él-
mény, vakka és sitketté teszi minden masra. Igy zarhatja be lényét, gon-
dolatait, életiranyulasat az Atya felé is. A szerelmes és a gyermekébe
szerelmes Ugy érzi, megtalalta az egyediil elég valakit, nem kell mas,
Isten sem.

Ezek a lelkidllapotok nehezebbé teszik a Jézussal vald azonosulast. A
gyermek sziileiért rajongva kénnyebben azonosul az Atyaért él6 Jézus-
sal. Az eszményekért lelkesedd ifju is tud azonosulni a legnagyobb esz-
mékért é16 Jézussal. A szerelmes nem talalja az azonosulasi pontot: Jézus
nem volt szerelmes és hazas. (Igy gondolja, de révidesen ratériink Szent
Pal gondolatara a Jézus—Egyhaz frigyrél, és akkor masképp all eldttiink
ez a kérdés, felfedezziik az Urban a természetfeletti sikon megnyilvanuld,
szerelemhez hasonld, lAngold masért — az Isten szent népéért, mint sajat
Testéért — levést.) A sziildi érzés meg inkabb az Atyaval azonosit, és ez
az 4dami szellem visszatérésének kisértete, hiszen — mint szé volt réla -
Adam az Atya pontjin akart istenivé valni, rivalizdlni akart az Atyaval.
Ez a rivalizalasi szellem megvan az ifju hazasokban sajat sztileikkel szem-
ben, és ez természetes. Hiszen nekik el kell szakadniok a régi két csalad-
tdl, Gjat, masat, a maguk képére szabottat kell 1étrehozniok. A sziil6knek
ez nem szokott tetszeni, innét bizonyos ellenérzés — ha nem ellenségeske-
dés — az ifjak és az ,,6regek’ kozott. Bzt az ellenérzést, rivalizalast viszik
aztdn at kdnnyen a mennyei Atyara is, aki szintén ,,bele akar sz6lni”.

Ezen a ponton is nehéznek latszik az azonosulas Jézussal, hiszen 6 nem
lett atyava, nem nemzett gyermekeket, nem alapitott csaladot. (Ismét ra
kell jonniink, hogy mégis: Urunk életet nemzé lett, mert 6sszentséggé
valt, beléle 4rad egy emberinél mérhetetleniil gazdagabb élet belénk. Es
ez 6t nem szembeallitotta az Atyaval, s6t! Err6l is rogton szélunk.)
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Adam biine a rivalizalas Istennel. Az, hogy az Atya pontjan akart isten
lenni, magaért levének akart lenni, mint aki nincs senkit6l, hanem téle
van minden, mint aki nem szorul gondviselésre, 6 mindenek gondviseldije.
Az imént azt mondtam, a hdzassag és a csalad nagyon is hasonléva tesz
Istenhez, innét a kisértés-forras. Tegyitk hozzd: mert — ugy tlinik — az
Atya pontjan lesznek hasonlova Istenhez. Ez persze latszat, mert a hazas-
sagban, a gyermekeknek életet addsban is a Fitra hasonlitunk, ertél lesz
sz0 a kovetkezd pontban. Most azonban foglalkozzunk még a latszattal,
az Atyihoz hasonléva levéssel, mint kisérté élménnyel.

A szerelemben mindkét fél valahogyan istennek érzi magat, a masik
rajongasanak, imadatanak tiizében: megné abban az élményben, hogy 6t
ennyire lehet szeretni, hogy valakinek — ugy tinik — még az életénél is
fontosabb 6. Novekszik ez az érzés a hizassagkotés utan: gondviseldkké
lesznek, a férj is, a feleség is, mindegyikiik mas szempontbdl gondviseldje
a masiknak, a maguk — és altaluk teremtett — vildganak. Egészen felfo-
kozddik ez az érzés a gyermekek vildgra hozasaban. Mar maga ez a te-
remtének érzett aktus, aztdn a gyermek tokéletes tehetetlensége, rajuk
utaltsdga: nem csoda, ha a gyermek istenének, mindenének érzik magu-
kat, a gyermeket pedig egészen téliik és értiik vald teremtménytknek.

Mindez nagy kisértés az olyan valakiknek, amilyenek mi vagyunk,
tehat akiknek atkos orokségiink az onistenitésre valé hajlam. Nem kell
nekiink tal sok ahhoz, hogy istennek képzeljitk magunkat, és igy lezarul-
junk az igaz Isten felé. Ami a hazassig és a szildvé valas élményét illeti,
ez tul sok is nekiink. Ezért van az, hogy nagyon sok buzgban vallasos
ifjn és leany hagyja abba az aktiv istengyermeki életet hazassagkotés
utan,

Ami ezen feliil lezar Isten felé, az a célhoz érkezettség, a gazdagsag, a
sikeresség, a beteltség, a diadal érzése. Eppen azok az élmények, ame-
Iyekre Lukics evangéliuma szerint négyszeres jajt kialtott az Ur. Az
ifji hazasok és ifju sziil6k — legalabb egy rovid ideig — ugy érzik, éppen
a jol sikeriilt hazassdgok esetében, hogy nem kell tobb, hogy elég. Ez az,
mikor a gazdagnak nehezebb iidvéziilnie, mint a tevének atmennie a td
fokan. De ugyanakkor erre is all, amit a mindenféle gazdagsagrél Urunk
mondott: Istennél azonban semmi sem lehetetlen. A hazassag szentségé-
nek kiilonds kegyelme, hogy — akik élnek vele, azoknak — megadja azt,
hogy nem csorbitja ezt az 6 nagy gazdagsag-élményiiket, de ugyanakkor
elillteti lelkiitkben a lelki szegénység csirajat. Vagyis annak tudatat, hogy
mindezek ellenére, mégis szegények, tulajdonképpen semmijik sincs,
mert nekik ~ minden embernek — egyszerien nem elég mas, csak a Min-
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den, aki az Atya. Nem arnyékot vet igy a hazassagi kegyelem a boldog-
sagra, hanem éppen fényessé teszi. Mert a lelki szegénység beléjiik plan-
talasaval egyiitt megadja annak lehet§ségét és hitét is, hogy 6k ebben
a nagy-nagy foldi 6rémben megtalaljik egytttal — nem mellette, hanem
benne — magat a Mindent. Tudnak ugy boldog héazasok és szil6k lenni,
hogy ebben partnerei az egyediil elég Valakinek, aki nem elvesz boldog-
sagukbdl, hanem néveli azt a Szentlélek 6romével és békéjével, és kifu-
tast ad neki a végtelenbe, az o6rokkévaldsagba, a Szentharomsag boldog
csalddjaba, amely nem idegen lesz nekik, hanem benne inkabb otthon
lesznek, mint a maguk csaladjaban foldi életiikben.

Van még egy zsakutcaja a jol sikeriilt hazassagoknak: lezar masok, az
emberek, a kozdsségek, az emberiség, a masok problémai stb. felé. Gon-
dolom, nem kell bizonygatnom, mennyire veszélyezteti ezt az istengyer-
mekséget, amely éppen a mindent elfogadas és mindenben az Atyaért
levés életformaja.

Még tragikusabba valhat a zsakutcaba futas a csalédasok idején. E-
dekes és sajnalatos tény, hogy éppen az un. szerelmi hdzassigok omlanak
Ossze leghamarabb — altaldban —, és éppen a legmeghittebbnek tfing
sziil6—gyermek viszony szokott a legjobban elmérgesedni. Hidba, minél
inkabb balvanyt 14t valaki emberben, annal hamarabb és gyokeresebben
jon a kiabrandulas, az istenek alkonya, detronizaldsa, s6t meggyiilolése.
Ez a teljes elidegenedés kezdete lehet, 1t a karhozatba. Igaz, a csalodas
sokakat ismét vallasosakka tesz. De az ilyenek szimara a hit, a vallas-
gyakorlatok nem élet, hanem csak élet az életen kiviil, menekiilés az
élet, a csalad, a ,,gonosz” emberek el6l. Karikatira-vallasossag ez, sz6
lesz réla a lelkipasztori feladatokkal kapcsolatban.

A vilagért se gondolja senki, hogy mindezt a hazassiggal kapcsolatos
- nem ritka — papi ellenérzés iratta velem. Valdban igy van ez a hazas-
élettel ezen a mi addmiva lett f6ldiinkén. Azért soroltam fel a hosszi
veszély-listat, hogy viladgosan lassuk: kell a szentségi hazassag; és azt is
lassuk, miért. A dolgok lényegébél folydan, nem egyszerfien csak azért,
mert ,,igy parancsolja Isten és Egyhaz.”

Amint Isten a maga szeret§ j6sagabél és kimondhatatlan bélcsességé-
ben az 4dami szenvedés-életbdl, az elidegenedésbél és szorongasbdl, s6t
a halalbél csinalta szamunkra az iidvosség Gj atjat, ugy csinalt az adami
vilagban zsakutcava lett hazassagbol mennybe vezetd utat. A halalarnyék
orszagabdl gy lett az élet Uj tja, hogy Krisztus magahoz dlelte a szenve-
dést és a haldlt, az egész elidegenedett és szorongd emberi szolga-életet,
mert benne meglatta istenfili szeme a Szeretet, az Atya jelenlétét. Aztin
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nekiink is adott a szentségekben ebbél a tisztanlatasbdl és a keresztet At-
olelni tudé életerdbdl, igy lett Utunkka az Atyihoz, dnmagunk boldog
megtalalasdhoz. Ugyanigy: a hazassig szentségében arra ad életerft é&s
beliile6] érteni tudd hitet, hogy a hdzas- és a csaladi életben, annak bol-
dogsagaban és boldogtalansagaban egyarant felfedezni és atolelni tudjuk
Istent, az egyediil elég Valakit, aki mindenben jelen van szamunkra, és
mindenben hiv a szeretet édes partnersagara.

Krisztus szent emberségének Gsszentséggé valasa el6tt lehetetlen volt
a valoban szent, az Atyat kozos-egy élettel megtalald hazassiag. Ezért is
tlirte el 2 Mindenhato Krisztus el6tt a tobbnejliséget is, a valaslevél ada-
sat is. A hazassigra vonatkozo Gj — egyben legGsibb — torvény kihirdetése
csak teremtd parancs altal valt lehetségessé. Ezt kapjak meg a hazasok,
amikor az Egyhaz rendelése szerint kotik meg életszovetségiket, amely
igy Krisztusba oltadik, természetfeletti életerejlivé valik, hogy ut legyen
szamukra az Atyahoz.

Jézusi életeré a bdzassigban

Minden kegyelem Jézusbél arad belénk, az 6 Gsszentséggé lett ember-
ségébil. Azért emlitem ezt Gjbol, mert éppen a hizassag szentségével kap-
csolatban nehézség latszik felmeriilni ezen a ponton. Hogyan aradhat
Jézusbol olyan kegyelem, amely éppen a hazaséletet emeli Isten belsé
vilagaba, ha Jézus nem élt hazaséletet? Gyakorlati probléma is ez. Mert
a keresztény élet Jézus Krisztusba valé 6ltozkodésiink, éppen amiatt, mert
belé oltva vagyunk istengyermekek, tehat vele kell azonosulnunk. Hogyan
azonosuljanak a hazasok és a sziildk azzal, aki sem hazas, sem szil6 nem
volt? Tovabba: az eukarisztia iinneplésében (= szentmise) valameny-
nyiiink személyes életét bele kell asszimilalnunk Jézus személyes életébe,
mert csak igy lehetiink elfogadhatdk valéban az Atyanal. Jézus életébe
csak az asszimilalhatd bele, ami beleillik, ami jézusi alapallasa. Ezért
kellenek a szentségek és a Krisztusba 61t6zkodd élet. Amde hogyan he-
lyezheté bele Jézusba a hazasok élete, ha Jézus — dgy tfinik — éppen
ellentétes életet élt, sziiz volt? (Az ,,4gy tinik” a hazas- és a szlizi élet ¢l-
lentétességére vonatkozik.)

A megoldast Szent Pal gondolata adja. O az észovetségi kinyilatkoz-
tatds nyomdn — amely az Isten szovetségesi viszonyat a valasztott néppel
hazassignak gondolta el — a Jézus—-Egyhaz viszonyt is jegyességnek, ha-
zassagnak fogja fel, akdrcsak Szent Janos a Jelenések konyvében. Pal
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apostol nem a mi problémankat oldotta meg, csak otletet adott hozza
akkor, amikor buzditotta a férjeket, hogy tigy szeressék veliik egy testté
valt feleségiiket, mint Krisztus szereti a vele szintén — persze egészen
masképp, kegyelmi, természetfeletti sikon — egy Testté lett Egyhazat.
Ebbél tamadt a teoldgidban az a meglatas, hogy Urunknak abbdl a termé-
szetfeletti életerejébdl részesednek a hazastarsak, amellyel 6 Egyhazat
szereti, érte van 6rok hiséggel és termékenyen kozos-egy élettel.

Nem szabad Szent Pal apostolnak otletet add kijelentését egyenesen
a hazassigra vonatkoztatunk, hanem val6ban csak megtermékenyité gon-
dolatként kell kezelniink. Mert nem szabad az Apostol altal rajzolt kép-
b6l azt kikovetkeztetniink, hogy a hazassigban a férj Jézus szerepét
jatssza, a feleség pedig az Egyhazét. A szent szovetség megkotésében, a
szentség kozds létrehozasaban és egész hazaséletikben mind a ketten
egyforman kegyelmet k6z18k - ez Jézus szetepe —, és egyuttal mindketten
kegyelmet befogaddk — az Egyhaz szerepe. llyen szempontbdl nincs kii-
lonbség férj és feleség kozott.

Ez alapja természetfeletti értelemben is a nbk egyenjogisiganak:
mint emberszemélyek — amint a természet rendjében, gy a természetfe-
lettiben is — teljesen egyenrangiak. Ez a személyes egyenrangiisag azon-
ban nem sziinteti meg a nemek kiildnbozdségét, s6t a nemek kiilonbdzé
feladatat. A természetes emberi életben sem, a természetfelettiben sem.
En legalabb igy gondolom: a kegyelem mindig minésége az embernek
és az emberi életerdnek. Mivel a férfi és a né a hazassigban més-mas
szerepet jatszik, mds drnyalatd életvezetéssel vesz részt, és masok a fel-
adatai, azért — igy gondolom — a kegyelem sem egészen azonos, marmint
az a kegyelem, amelyet a szentségben a férj kozol a feleséggel, azzal a
kegyelemmel, amelyet a feleség kozol férjével. Amint eggyé lesz testitk
és életiik, gy egésziti ki egymast ez a kétféle szinezetl kegyelem, és adja
egyltt az egyetlen hazassagi kegyelmet. Annal is inkabb, mert mas életet
él a férj is, a feleség is a kolcsonds szeretet-dtadasban is, a sziilévé levés-
ben és a gyermekek gondozasaban is; igy mas — a maguk sajatos felada-
tainak megfeleld — szinezetli természetfeletti életminbségre is van szik-
ségiik.

X x %

A teremtéssel valami hasonld dolog tortént a Fiuisten életében, mint
ami a hazassagkotésben torténik az istengyermekkel. Az 6rok Ige lénye
és élete a teljes és tokéletes Atyaért levés. Atyja viszont a teremtéskor
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neki adta 6rokségil a vildgot, méghozz4 azért, hogy 6nmagaba olvassza
— taldn ennek eszkoze volt eredetileg, az artatlansag 4llapotaban az a
bizonyos paradicsomi élet fija, amely a szentatydk és a nagy teoldgusok
szerint az eukarisztia elGképe, és talan nem is el6képe, hanem az Gsi ke-
gyelmi élet eukarisztidja —, és Ugy vigye az Atyaval val6 boldog talalko-
zasaba, a Szentlélekbe.

Hogy a Fiuisten mennyire szerette ezt az énmagival egyesitendd vila-
got, hogy mennyire egy akart lenni vele a szeretetben, annak ékesen szdlo
bizonyitéka az, hogy beletestesiilt ebbe a vilagba, s6t vérét, életét adta
érte, csakhogy magahoz kapcsolhassa, vele egy legyen ez a mi vilagunk.
A Fid langolé szeretetének a vilag irdnt vilagos bizonyitéka a Golgota.
A Fitiisten egészen értiink valéva tette magat, egész lényével, az utolsé
csepp véréig; értiink volt és értiink van mindorokké minden mozdula-
taval.

Mégis, ez a teljes értiink levés nem mellék- és nem holtvaginy az Atya
irdnti végtelen szeretetében. Nem minket ,,is” szeret, nem megosztja
szeretetét az Atya és mi kozottink. Amikor értiink van, tokéletesen az
Atydért van. Azért akarja vellink annyira az egyesilést, hogy ezért életét
adta, mert benniinket is magaval akar ragadni abba a Csokba, aki a
Szentlélek, és akiben & mindenestél az Atyaé, hogy mi is az Atyaéi le-
gyiink.

Ebbél a krisztusi életerébél ad a hadzasoknak a szentség, hogy ugyanez
az alapallas legyen ihletdjilk, és ezt az alapmagatartast legyenek képesek
megvaldsitani hizaséletitkben. Akarjdk az egymassal valéd minél teljesebb
egyesiilést, Iénylik minden regiszterén, de azért, hogy egymast magukkal
ragadjak az Atya felé zarindoklo életikbe, az egyre kiteljesedd isten-
gyermekségbe, amely igy, a hdzassag szentségi kegyelme révén téretlen
kibontakozas tovabbra is, az 6rék haza, Istennek és benne 6nmaguknak
megtaldlisa felé. A kegyelem szerint él6 keresztény hizasok egymasban
is az Atyat szeretik, egymastol az Atya szeretetét fogadjak el, a kelle-
metlen dolgokban is, a hizassag nehézségeiben is, és egymdsért meg gyer-
mekeikért élve az Atyiért vannak.

Jézus szenvedélyesnek nevezhetd értiink levése termékennyé, életet
kozldve, Gsszentséggé tette az 6 szent emberségét. Ugy egyesiilt Egyhaza-
val, hogy azt sziizen is anyava tette, természetesen nem f6ldi, hanem
természetfeletti értelemben. Jézus ebben az 6 kimondatlan termékeny-
ségében, amellyel Egyhizival egyként millidrd és milliard istengyermek-
nek ad vj életet a keresztség fiird6jében, a Szeretet Lelke altal, nem tartja
onmagat Atyanak. Mert igaz, 6 kiildi belénk az életet fakaszté Lelket,
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de Ggy kildi hozzank a Szentlelket, mint akit az Atyatél kiild, és mint
aki elsGsorban az Atya Lelke. Mert igaz, az Atya és a Fiu egyetlen, kozos-
egy aktussal lehelik a Szentlelket, és ugyanigy egyként kiildik az j életre
tamasztando lelkébe, mégis elsGsorban az Atyaé az elkildott Szentlélek.
Mégpedig azért, mert a Fit mindenét, egész lényét az Atyatdl kapja,
orok-most sziletésben. Tehat az az ereje is az Atyatdl szdrmazik, hogy
Szentlelket lchels és Szentlelket kiildé tud lenni. Ezért, amikor lelkiink-
be arasztja az édes Vendéget, a foglaléul adott Szeretetvihar Istenét, nem
maganak tamaszt igy istengyermekeket, hanem Atyjanak. Ha azt akarja,
hogy érte legyiink, ez csak azért van, mert kizarélag altala, vele és benne
lehetiink az Atya gyermekei.

Jézusnak ehhez az életkozlésben is istengyermeknek maradd alapalla-
sahoz kapnak természetfeletti életerSt a hazassag szentségét kolcsonosen
létrehozok. Az 4j minGségi kegyelem 4ltal beléjitk oltott szent Ssztonds-
ség és a beltlrdl érteni tudd hit révén felfogjak, hogy istengyermekek
maradnak akkor is, amikor életet kdzdlnek és amikor gondozzak az vj
életeket. Tehat tulajdonképpen nem maguknak nemzettek és sziltek,
nem maguknak nevelnek gyermekeket, hanem az egyetlen Atyanak:
gyermekeik testvéreik a hitben és a kozos istenszeretetben, az Atyat ke-
res$ zarandokéletben. Profétak és pasztorok 8k gyermekeikkel szemben,
amint profétdk (és valamiképpen pasztorok is) gyermekeik az § szi-
mukra,

Ez killonben mar a természetnek is a rendje, biarmennyire nem
akarja ezt megérteni sok sziild. A gyermek nem a sziil6kért van, a sziilé
nem nevelheti 6ket 6nmaganak, hanem az életnek, a boldoguldsnak, a
gyermek jovendod sajat csaladjanak. Ezt a természetes emberi torvénysze-
riséget emeli magasabb sikba a kegyelem: a sziil6k annak az egyetlen
Atyanak szilik és nevelik gyermekeiket, akiért egyediil van a gyermek,
és akit megtalalva egyediil lehet boldogga.

Ez a kett6 a hazassagi kegyelem alapvetd természetfeletti életereje.
De van még tobb is, szdmtalan, annyi, hogy nem is vallalkozhatom r4,
hogy valamennyit feltdrom olvaséim szamara. Csak néhanyat sorolok fel,
a tobbire ki-ki rajéhet magatdl.

Jézus gy szereti a vilagot, hogy mindent 1étfokanak megfelelSen sze-
ret: a kovet kdnek, a virdgot virdgnak, az embert személynek. Nagyon
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fontos nekiink Adamra hasonlité embereknek, hogy ebbél az erejébsl
adjon. Mert mi nagyon hajlandok vagyunk a hazaséletben mindent mas-
képp szeretni, mint ahogyan a létsikja megkovetelné. Igy pl. gyakran csak
nekik j6 targyként kezelik a hazastarsak egymast: 6sztontargynak tekin-
tik a testiiket, szinte csak allati munkaerének a dolgozé férfit ill. asszonyt,
istennek a Gyermeket és a csaladi Vagyont, értéktelen lomnak az ,,6re-
geket” vagy a megunt feleséget stb. Gondolom, nem kell folytatnom.

Urunk egészen és tokéletesen egybe akar néni eljegyzett Egyhazaval,
tokéletes életkozdsséget akar vele megvaldsitani, mégis szabadnak hagy-
ja, kiils6 és belsé szabadsaggal egyarant. Valami ilyenre van szikségik
a hazasoknak is, hogy egyittélésiik valoban kozos, de ne filledt légkorl
rabsig legyen. Meg is kapjak a helyes, személyekhez mélto egyuttélésce a
jézusi életerbt. Persze nem készen és nem kényszerité erével. A kegyelem
mindig pozitiv lehetGséget ad, és egyben felszélitast.

Az istengyermekek csalddjat is dgy akarja Jézus, hogy abban megle-
gyen a tokéletes egymasért levés, egészen az egymasnak rabszolgai kiszol-
galasaig, — mégis ugy, hogy a szent kbzosségben, amelynek 6 a Feje, min-
denki személy maradjon, szabad és egyéniség. Erre kapnak kegyelmi erét
a hézasok is, csaladi életitk helyes kialakitisara.

Jézus nem ugy kapcsolta magiba az Egyhazat, hogy ezzel akar dnma-
gat, akdr Egyhazat lezirta volna a vilag felé. Az Egyhdznak, amelynek
Feje Krisztus, nyitottnak kell lennie mindenre, aki és ami van, részt kell
vallalnia a vildg minden problémajiban, kutatiasdban, munkijaban. A
hazasok csaladi élete sem lehet lezart sziget a nagyobb kozosségek dcean-
jdban, tehat nem lehet a kollektiv 6nzés, a ,,csak egymdsért vagyunk™
életforma melegigya. A kegyelem adja meg a valédi nyitottsigot a csa-
ladnak mindenre, ami emberi, és mindenre, ami az egy Test gondja-baja,
feladata.

A felbonthatatlan életszévetség

Altaldban csak azt szoktuk a hivek elétt hangstlyozni, hogy kételezd
a szentségi hazassdg, mert igy parancsolta Jézus. Nem szoktuk azonban
megmondani, hogy miért kotelez, mi olyat ad hozza életiinkhéz, ami
nélkiilézhetetlen iidvosségiinkhoz, egyaltalan istengyermeki életiinkhoz
a hazaséletben. Taldn merhetem remélni, hogy az itt felhozottak alapjan
tobbet tudunk ez iigyben kdz6lni az iizenetb! Isten hivé népével.

Ugyancsak nem — vagy meglehet6sen hidnyosan — indokoljuk a hazas-
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sag felbonthatatlansiganak krisztusi torvényét. Ezért tlinik olyan életen
keresztiill gdzold szabalynak, amelyet be kell tartani akkor is, ha életeket
tesz tonkre. Meg kell probalnunk ebben a kérdésben nagyon mélyre ha-
tolni. Mélyebbre, mint a kdvetkez6kben megteszem majd, de hiszen a
paruzidig ez a dolgunk: minél tokéletesebben és az élet szamara megér-
teni Krisztust, az 6 tanitasat és parancsait.

Az biztos, hogy az ember természeténél fogva — értem ezen a natura
pura-t, a kegyelembe fel nem emelt, de a blintél nem is fert6zott emberi
természetet — tehat az ember természeténél fogva monogam és hiliséges a
sirig. Kitlinik ez minden egészséges lelkii ember szerelmében, amely két
kifejezést ismer csak: ,,06rokké” és ,egyediil a tied”.

Az 4dami biin és a beléle fakado zsdkutca tette idegenné nekiink em-
berségiinket ezen a ponton is. Az 8sbiinben elbukott, a blinosen ,,csak
embernek” mar nem olyan egyértelmien ,,természete” a monogam 6rok
hiiség. Bzt ismerte el Isten az 6szdvetségi torvényhozasban. A bilinben
keménynyakuva és keménysziviivé lett emberiség mar tulajdonképpen
nem kotelezhetd a teljes emberi életre: képtelen ra, mint a halnak vissza-
mené madar a teljes értékii hal-életre. Innét Isten tiirelme a hazassaggal
kapcsolatban.,

A mindent helyreallité Krisztus Gj parancsot adott ~ amely a leg-
6sibb —, az egyetlen élettarshoz vald, mindvégig tarté hiliség torvényét.
Ertjiik mar, hogy ez csak teremtd parancs lehet, tehat a felbonthatatlan
és monogam hazassagra belsé képességet ad6 ige. Egy csupan jogi el6-
iras, egy Oszovetségi mintaji parancs betarthatatlan lett volna a lénye
legmélyén sebesiilt embernek.

Urunk a hazassag szentségében teremtd parancsot ad, mégpedig az
életszovetségre 1épok szovetséget kotd aktusa altal. Ez a teremtd parancs
a hazasok kiilonleges beoltdsat eredményezi Jézus szent emberségébe. En-
nek gyliimolcse aztan, hogy Jézusnak Egyhaza irdnti szeretetében része-
siilnek, erre képesitl kegyelem ver gydkeret lényiikben, amellyel — ha
akarnak — élhetnek, és ebben az esetben nem érzik kiils6 kényszernek,
életen végiggizolé parancsnak a felbonthatatlansigot.

Mert Jézusnak Egyhdza irdnti szeretetét ez jellemzi: ,,Ha mi hiitlenné
valunk, 6 hi marad. Mert 6nmagat nem tagadhatja meg.” (2Tim 2,13)
Ebbdl az 6nmagit meg nem tagadd hiiséghb6l részelteti Urunk a ketesz-
tény hazassigra 1épdket.

Ez kozelebbrél azt jelenti, hogy Jézus nem dnmagéiért kapcsolta maga-
hoz az Egyhdzat, nem énmagaért tette termékennyé szent jegyesét. Jézus
nem Onmagat akarta gazdagitani azzal, hogy az Egyhdazzal frigyre lépett.
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Szolgalni akart, nem azt, hogy az Egyhaz szolgaljon neki. Jézus életének
alapalldsa mindenestdl az Igéé. Az Ige egész lénye az elfogadas és az on-
atadds. Ebben végtelentil gazdag 6. Mihelyt maganak akarna valamit,
megtagadna 6nmagat, mar nem lenne Isten Fia. O mindig és mindenben
az Atyaért van a teljes elfogadasban és a tokéletes onatadasban. fgy ha
neki adta az Atya a viladgot, hogy azzal egyesiiljon, akkor a Fidisten a
vilagért van, az egyesiilésért van, mert igy van az Atyaért. Nem mondhat
le a vilagrol, sem az egyesiilésrdl, inkabb az életét adja, de ennek meg
kell lennie. Ha nem igy tenne, nem volna Isten Fia, mert magaért volna,
nem az Atydért. Jézus egész lényével, szintelenill értem, értiink, a vilagért
van. Akkor is, ha mi nem akarjuk ismerni 6¢t, akkor is, ha megmerevediink
a karhozat Krisztustol vald elszakadtsigaban.

Az istengyermekségében hazassigra 1épd olyan kegyelmet kap, amely-
nek erejében hasonld Jézushoz, ha maga is gy akarja. Tehat nem onma-
ganak és 6nmagdért akarja a hazassagi egyestlést, a kozos-egy életet. Az
istengyermek alapvetden és mindenben az Atyaért van. Azt is az Atyatol
fogadja el, hogy hazaséletre teremtetett; az Atyatol fogadja el élete tar-
sat; és attol kezdve, hogy hazassagra lépett, nem a maga gazdagodasat,
nem Onmagat és a maga boldogsagat keresi a hazassagban, a kapcsolat-
ban, hanem a kapcsolatért van, élete szdvetséges tarsaért van, mert igy
van az Atydért. Ha nem igy lenne, akkor megtagadna onmagat, isten-
gyermekségét. Aki magat keresi a hazassidgban, az nem istengyermek.

Nem értheti ezt mds, csak aki Krisztusba 6ltézve éli hazassagat. Azért
nem is erészakolta ezt Isten a megvaltas eldtt. De a hizassagi teremt6,
kegyelmet adé parancs 6ta mar kivanja a felbonthatatlansigot. Mert az
istengyermekek, ha részesiiltek a jézusi 6rok hiliség életerejében, mar tud-
nak érteni. Lelkiik mélyén fel tudjak fogni, hogy igy j6 nekik: ha fenan-
tartjak hiliségiiket, ha tarsukért és a kozos-egy életért vannak, akkor is,
ha nem fogadjik el Gket, szeretetiiket, 6ndtadasukat. Ha eltaszitjak, ha
hitlenek lesznek hozzi, 6 — a kegyelem életerejében — hiséges marad.
Fenntartja hiiségét élete szovetséges tarsanak, akar évtizedekig, hatha
egyszer annak sziiksége lesz ra.

Kereszt ez, és iga és teher. De édes teher, konnyd iga. Eppen tgy szaz-
szoros Oromet terem, mint a viszonzott hliség. Aki nem hiiséges, az nem
vallalta Istent, azért meghasonlik 6nmagaval, elidegenedik a sajat éle-
tétol.

A hazassigi kegyelem a boldog csaladi élet 6romét szizszorosra emeli,
mert bekapcsolja a szenthdromsagi élet kozosségébe. A boldogtalan, a
felbomlott, a kibirhatatlannak érzett hazassag is lehet a szizszoros 6rom,
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a teljesebb élet forrdsa: ha vallalja Isten gyermeke, ha 4toleli ezt a stlyos
keresztet, mert benne atoleli a Szeretetet. Ezt megérteni adami lelkiilet-
tcl lehetetlen. Errdl meggydzni csak azt lehet, akiben megvan az €16, és
ezért beltlrdl értd, mindenben az Atyat meglel6 hit. Csak aki hazassa-
gaban az Atyaért van, az ismeri meg a Szentlélek 6romét és békéjét, a
nem sikeriilt, a szétbomlott, a pokolnak tiiné hazassagban is. Aki 6n-
magaért ¢él, az idegen marad hazassigaban, és végsé elidegenedettséghe
sodrodik, ha még oly jo! sikeriilt is emberi szemmel csaladi élete.

Miért nincs szentsége a syizességnek?

Logikusnak tinnék, hogy legyen szentsége a sziizességnek is, mégpedig
azért, mert az igazan olyan életdllapot, amely végleg nem lehet meg kii-
[6n6s kegyelmi bearadas, kulénos teremts parancs nélkul. A sziizesség
nem lehet egyszer(i elhatidrozas eredménye, hozza isteni meghivas kell,
olyan, mint pl. a profétaké volt. Ez a meghivas sem lehet egyszer(i invi-
talas, kell hozza a belsé képesség megadasa, hogy ti. az ember ilyen rend-
kivili ton, ilyen nem altalanos életformaban is harmonikusan érjen tel-
jesebb emberré. A szerelem, a hazassag, a csalad és ami ezekkel az em-
berlét minden sikjin jar, nem mell6zhets el egyszerlien, természetfeletti
kulonds képesség nélkiil, mert kénnyen torzova, félresikeriiltté valik az
ember személyisége, istengyermekségében is.

A sziizesség nem azonos a maganyossiggal. A maginyossag nem egy
tokéletesebb emberi életforma, kiillénosen nem evangéliumi tanics, nem
természetfeletti idedl. A maginyossdg vagy betegség, vagy bin, vagy
kényszerité korilmények terméke. Aki kényszerliségh6l maganyos, an-
nak ezt keresztként kell atélelnie, és megtalalja benne az egyedil elég
Valakit. De elébb meg kell probalnia kitorni a maginyossagbol. Az 6n-
ként vallalt maganyossdg ugyanis — ha nem betegség, akkor — bilin. Az
ember sziikségképp mas valakihez, mas valakikhez, csaladhoz, kozossé-
gekhez rendelt él6lény. A maganyossig az emberi természet ellen van,
nem lehet természetfeletti tokéletesség.

A szliz nem maganyossagra kap meghivast. Hanem arra — és a meg-
hivassal egyiitt természetfeletti képességet is —, hogy maganyossagat
masképp oldja fel, mint a csalddos emberek. Aki szliz vagy c6lebsz ma-
ganyos, az vagy nem jol él a neki ajandékozott kegyelemmel, vagy nincs
is ilyen meghivisa. \

Miért nincs hat szentsége a sziizességnek, ha csak teremtd parancs révén

221



lehet ra képes barki? (Talan itt jobb teremtd hivasrol beszélni, hiszen nem
parancsrdl, hanem evangéliumi tandcsrol van, azok szdmira, akik fel
tudjak fogni.) Ugy gondolom, van szentsége a sziizességnek, csak nem
olyan, amelyet be lehetne sorolni a tobbi hét kézé. Mégpedig azért, mert
a hét szentség valamennyie a zardndokuté, igy illik, hogy a zarandokit-
nak megfelelden hangozzék el benniik a teremtd parancs: a szent kozos-
ség, egy masik ember, szimbolumok, anyagi valésagok altal; széval aho-
gyan a zarandokok talalkoznak az Atyaval, kdzvetett médon. Ezzel szem-
ben a sziizesség valamiféle elévételezése a mennynek. Mert benne az em-
ber maganyossiga valami kozvetlenebb médon oldédik fel Istenben és
Isten népében. Itt tehat a meghivas és a képességadas is kozvetlenebb:
nem sziikségesek szimbolumok, emberi sz6 stb. Talan akkor jon létre ez
a szentség-féle, amikor valaki iinnepélyesen clfogadja ezt a rendkivili
meghivast.

A sziizesség tehat valami elGvételezése a mennynek, annak a talalko-
zas-formanak, amely ott lesz, Istennel is, az emberekkel is. Hogy ezt job-
ban megértsiik, induljunk ki abbél, hogy a mennyek orszdgaban nem lesz
héazasélet. Ezt nem szabad ugy érteniink, hogy az égben pontosan az fog
hidnyozni, ami taldn a legédesebb itt a foldon. A hazas és csaladi élet
minden 6réme és gyonyore IstentSl ered, benne mindez végtelen fokban
megvan, nem hidnyozhat tehat a mennyei boldog istenlatas egyesiilésé-
ben sem. Nem is fog hianyozni, csak egészen masképp részesiiliink benne.

A beteljesedéskor, a feltamadasban szellemi testiink lesz. Hogy ez mit
jelent, pontosabban nem tudjuk. De a hazasélettel kapcsolatban fel tu-
dunk taldn fogni valamit abbél, hogy Jézussal és az egymassal valo tel-
jes Osszenovésbbl szarmazik majd természetfeletti, szamunkra most még
elképzelhetetlen médon, kimondhatatlan gazdagsagban és intenzitasban
mindaz a boldogsig, amelyet most a hazasélet és a csalad nydjt. Ott -
mint 6 maga mondta — Krisztus lesz szamunkra az apa és anya, a testvér
¢és hazastérs, a gyermek. Krisztus, és mindazok, akik Krisztusban lesznek.
Nem lesz szitkségiink hazastarsra, gyermekre, mert Krisztussal és egy-
massal mérhetetleniil gazdagabb és intenzivebb kozosségben lesziink, mint
a hdzassigban vagy a sziil6—gyermek viszonyban egyaltalin lehetséges.

Ezt a boldog allapotot elGvételezi a sziizesség. Természetesen csak
akkor, ha Isten teremtd ereji hivasan és a mi résziinkrdl a teljes elfoga-
déson alapul. Aki lemond a hazas és a csaladi életrdl Isten orsziga, tehat
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a szent koz0sség szolgalataban, annak valamiképpen mar most Jézus és
a Jézusban é16k kozossége, az Egyhaz lesz hitvese, sziil6je, testvére, gyer-
meke, csalddja, mindene. Tehat egy kicsit megkezd6dik szamara a menny.

A sziliz — és a tobbi evangéliumi tandcs kovetdje — lemond, mégpedig
rendkiviili médon odaadva életét Krisztusnak, és ezért rendkiviili médon
is taldlja meg a maga életét. A hiteles, tehat az Istentdl meghivott és he-
lyesen élt sziizesség nem deformal, nem hidnyossa teszi személyiségiinket,
nem sinyli meg a természetesnek nevezett élet hianyat, hanem valami
csodédlatos modon teljesiti ki istengyermeki személyiségiinket.

A kényszerliséghbl maganyos, mivel személyiség, tud istengyermekség-
ben harmonikus élet( lenni, ha a maginyossagban elfogadja és-atoleli az
ilyen kényszer(i helyzetben is jelenlévd Szeretetet. Ez gyimolcsdzévé, az:
emberekért és a vilagért levévé tudja tenni maganyos életét, és értelmet
ad neki. A sziznél nem errdl van szd. A sziiz nem maganyos, neki nem
hidnyzik a hdzas- és csaladi élet személyiséget kiteljesitd ereje. Neki
éppen ezért nem maganyossagat kell atdlelnie, hanem az Egyhaz szent
kozosségét, hogy érte legyen, ugy, mint a hazasember élete tarsdért és
gyermekeiért van. A szliz nem érzi maginyosnak magat, vagy ha igen,
ez 4dami énjénck maradvanya. A szliz nem a maganyossagbdl csindl ke-
resztet, hogy legyen kényszer( helyzete személyiségének kiteljesitéje és.
idvosségre vezets utja. O gazdagabban és teljesebben valakié és vala-
kiké, mint a hazas és csalddos ember.



A PUSZTULASBAN IS DIADALMAS ELET SZENTSEGE

Az életerd végsd megfogyatkozdsinak szentsége

Az Egyhiz nem nevezi mar extrema unctio-nak, végsé szentségnek a
betegek olajat. Ennek nem lélektani oka van, hogy ti. Isten gyermekei
meg ne ijedjenek az ,,utolsétdl”. A szentkenet semmiképpen sem utolso
szentség, ezért kellett az uj név.

Nem utolsé a szentségeknek sem logikai, sem id6beli sorrendjében.
Igy a szent utravalé a végsé szentség: a halal el6tt nyujtott eukarisztia
erejébdl asszimilaltatik bele az életbdl tavozénak immar megérett élete
Jézus személyes életébe. Itt meg kell jegyeznem, hogy nem arrél van szd,
hogy aki halala elétt nem tud 4ldozni, annak ez a végss egyesiilése Jézus-
sal elmarad. Minden szentmise az egész Egyhaz dldozatbemutatasa, tehat
onataddsa Jézusban. A szentmisét aktualisan bemutaték nemcsak onma-
gukat adjak az Atyanak, Jézusba asszimilalodva, hanem ugy ajanljak
magukat kedves aldozatul, mint az Egyhaz egészének képviselsi. Igy
minden mise minden istengyermek egyesitése Jézus személyes, aldozati,
clfogadott életével. Természetesen csak azoké, akiknck élete éppen egye-
sithetd Krisztuséval, mert élik istengyermekségiiket, ami nem feltétleniil
azonos a vallasgyakorlassal. Ha tehat valaki halala el6tt, 6nhibajan kivil,
nem veheti a szent travaldt, annak beérett — vagy a purgatdriumban be-
érlelendd — életét is asszimilalja Jézusba a sok szentmise, amit a vildgon
bemutatnak. Kivéve, ha az illet§ kimutatja, hogy ezt nem 6hajtja, pél-
daul azzal, hogy - tudva, mit cselekszik — visszautasitja az eukarisztia
vételét.

Olyan értelemben sem utolsé a kenet, hogy felkészit a szent utravalod
vételére. Nem lehet ugyanis a betegek olaja az utolsé szentaldozisra
felkészité szentség, mivel a viatikumot vennie kell minden halala elétt
allénak, a szent kenetet viszont csak a halilos betegek kaphatjak meg.
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Sohasem szolgéltatta ki az Egyhdz a betegek olajat halalra itélteknek
vagy halalos veszedelembe induléknak — még ha utolsdénak nevezte is
ezt a szentséget, nem egészen gondolva 4t a dolgot.

Ebbdl vildgos az is, hogy a betegek olaja nem a halil, az arra valé
felkészités szentsége. A halalnak nincs is kiilén szentsége. Ugy mondhat-
juk, hogy az Ur tudni sem akar valamiféle életvégi hajrarél. Minden
szentség, amikor a természetfeletti életre képesit, kiilonbozd szempontok-
bol, ugyanakkor a jézusi halalra is megadja a képességet és a felszolitast,
szintén kilénbozé szempontokbdl.

Aki megkeresztelkedett, az nemcsak élni tud istengyermek mddjara,
hanem meghalni is. A megbérmalt képes ugy vallalni a halalt, hogy életé-
nek ezzel az utolsé aktusaval is Krisztus 6 illata legyen, és ezzel is tanis-
kodjék legnagyobb reménységérsl. A pappa vagy piispokké szentelt nem-
csak szavaval és életével hirdetSje az igének, hanem haldlaval is. A ka-
raktert ad6 szentségek erejében Isten gyermekei halalukkal is az élet
profétai, ugyanakkor dnmaguk és a vilag kiralyai és részesei Krisztus
papsaganak: a halalban lesz ugyanis minden végleg a mienk, még sajat
életiink is, mert akkor lesziink végleg elfogadottak, kedves aldozatként,
az Atyanal, és akkor valunk Jézus orok fépapsiganak olyan részeseivé,
hogy vele egyként beléphetiink a mennyei szentek szentjébe, mindérokre.

Mire van tehit a betegek olaja? Ez is 4llapotszentség, mint a hazas-
sag. Kiilonleges kegyelmi dradassal lehetdvé teszi a karakter-szentségek
altal adott élet folytatasat egy masik, szintén egészen killonleges élet-
allapot tartamara. Azt az allapotot, amelyre Jézus a szent kenetet ren-
delte, igy lehet nevezni: az életerd végsé megfogyatkozasa, az életbsl
valé végsé kikopas, a bioldgiai élet végsd hanyatlisa. Ennek idejére
— mely tart vagy a halalig, vagy az djra talpraéllasig — biztosit olyan
kilénleges mindségli szentté tevd kegyelmet a betegek olaja, amelynek
erejében érvényesiilni tudnak ebben a nehéz életszakaszban a karakter-
szentségek kegyelmei.

»»Tudjuk, hogy ha foldi satrunk leomlik, Istent6] kapunk lakohazat:
6rok hajlékot a mennyben. Ezért is s6hajtozunk itt, mert mennyei hajlé-
kunkat 6hajtjuk felolteni. Csak akkor nem latszunk majd mezitelennek,
ha azt feloltottiik. Amig tehat e satorban lakunk, elneheziilten sohajto-
zunk, mert nem azt akarjuk, hogy levetkéztessenek, hanem hogy feloltsz-
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tessenek, s igy a halandét elnyelje az élet. Hiszen Isten, aki erre el6készi-
tett minket, a Lélek foglal6jat adta nekiink.” (2Kor 5,1-5)

Mit jelent ez a mezitelennek latszas? A paradicsomi mezitelenség-érzés
a bilin utan tobbet szimbolizal, mint a szemérmet. A bilin miatt eltinik a
vilaghdl az egyediil elég Valaki, az a Mas Személy, akiben kiteljesedhet-
nék az ember személyisége. Ezért kezdte magat az ember az Gsbilin 6ta
mezitelennek érezni: mert valakib6l kiszolgaltatott tirggya lett. Elészor
azt érezte meg a masik emberben, s6t dnmagaban, hogy masok 6szts-
nének targya lett: nem igazi valakit 1at benne életének szovetséges tarsa
sem, hanem valami neki jot, amint 6 is azt lat istenesdije miatt — ,,min-
den értem van” — a masik emberben. Késébb arra is ra kellett dobbennie
az embernek, hogy kiszolgaltatott tirgya lett a természet vad és ellensé-
ges erbinek, a fajdalomnak, 6nmaga gyengeségének, a kozdsségnek (a né
flggd viszonya), s6t a végsd pusztuldsnak, porrd levésnek.

A blnods ember egész életében ilyen szempontbol mezitelennek érzi
magat: védtelen, kiszolgaltatott targynak egy félelmetes targy-vilagban,
amelybdl eltlint a Valaki, akinek jelenléte és szeretete tett élGvé min-
dent.

A szentségekben azt adja meg Isten, hogy megszabadulhassunk a
mezitelenség érzésétdl. Altaluk ugyanis Jézusba 6ltdziink, azaz vele és
benne mi is gyermekei lesziink Istennek. Vagyis képesek vagyunk ujra
meglelni a Valakit, az Atyat, és benne igazi 6nmagunkat, kiteljesedé
személyiségiinket,

A szentségek nem adjik meg a végleges Krisztusba 6ltoz6ttséget, csak
oltoztetni kezdik mezitelenségiinket. Nem egészen érezzitk még magun-
kat feloltdzott valakiknek, megmarad benniink egy bizonyos fokban mind-
halalig a mezitelenség, a targy-lét érzése. De mar megvan benniink az a
remény és tudat, hogy egyre inkabb felsltozink: zardndokuton vagyunk
a teljes Jézusba 6ltozottség felé.

Az 6sbin nélkiili, eredeti, artatlan allapotban is zarandokit lett volna
az emberiség élete: az egyre jobban az Ige életébe vald 6itozésnek utja.
Ebben azonban nem lett volna semmi mezitelenség- és targylét-érzés, csak
az egyre tokéletesebb feloltozésé. Most, a biin és a rakovetkezd megval-
tas utdn a mi zardndokutunk olyan feldltdzés, amelyben végigkisér egy
bizonyos mezitelenség-érzés. Igy is lehet mondani: a valakivé valas Gtjan
veliink marad targylétiink tudata is.

Bioldgiai életiinkben elérkezik aztin egy pillanat, amikor sokkszerlien
dobbeniink ra, mennyire senkik vagyunk, tirgyak csupan. Bz az a pilla-
nat, amelyben tudatossa valik benniink: ki kell kopnunk ebb6! az életbél.
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Szent Pal erre mondja, hogy mi fel6ltozni akarnank, vagyis testileg is fel-
venni a valakivé valast: az istengyermeki, megdicsdiilt testet. A biold-
giai életer végsé megfogyatkozdsa dobbent r4 arra, hogy most valami
végleges levetkdSztetés jon, emberileg visszavonhatatlannak latszo sen-
kivé, tirggya valas. Eddig is megvolt benniink ez az érzés, a kisebb
betegségekben, sikertelenségekben, a nem sikeriilt emberi kapcsolataink-
ban, az 6regedés megkezd6désében, de most, a haldlos betegségben vagy
a végsl elaggas érzésében tamad az emberre sokkold hatissal a pusztulas
érzése,

Olyan er8ssé valhat ez a borzasztd érzés, hogy benne kénnyen elfeled-
kezhetiink Krisztusba 6ltézottségiinkedl, és arrdl, hogy ebben az allapot-
ban is tulajdonképpen a valakivé valas és kiteljesedés utjat jarjuk. A ha-
lalos betegség és a végsé claggas az emberi zsdkutca vége. Es a végleg
osszeszorulni 14tsz6 életut elfeledteti veliink, hogy Jézusban mi mar at-
tortik a zsdkutcat. BEzért siet segitségiinkre Jézus ebben az életallapot-
ban, és ad a szent kenet révén olyan mindségli kegyelmet, amely husvét
misztériumabdl a feltamadast, a végsé elfogadottsig megdicsiilését he-
lyezi eldtérbe. Az olaj az er§ szimboluma. Ez a szentség 1 er6t ad éle-
tinknek, hogy benne a biologiai sorvadas érzése mellett diadalmaskodjék
tudatunkban egész lényiink ennek ellenére vald 4llandé kiteljesedése.

A hirteleniil j6v6 halal nem sokkolja ennyire Isten gyermekeit. Aki éli
a keresztény életet, azt a — végsé kikopas nélkiil, tehat életerGs allapot-
ban ~ fenyegetd halal olyasféle érzéssel tolti el — természetes félelmei
ellenére —, mint Szent Palt, aki a halalra itéltetés Arnyékaban azt irta,
hogy az élet szamara Krisztus, a halal nyereség, és nem is tudja melyiket
Ohajtja jobban; ha az életet szeretné inkabb, az csak azért van, mert szol-
galni szeretne még a jutalom elnyerése elétt. Csak a sulyos betegség vagy
elaggas testi gyongiilése az, ami Atterjedhet a lélek életerejére is: a lasst
pusztulas, a bioldgiai fokozatos tiarggya valas kelthet olyan érzést, hogy
istengyermeki valaki-életiink is semmivé valik. Ezért kell kil6n allapot-
beli szentség életiinknek erre a nagyon kritikus szakaszara.

A szent kenet kiszolgaltatdja a haldlosan beteg szemét, orrat, fiilét,
kezét, 1abat keni meg a szent olajjal, olyan imadsag kiséretében, amellyel
azt kéri, bocsassa meg az Ur, amit a beteg a szemeivel stb. vétkezett.
Itt nem olyan binbocsanatra kell gondolnunk, mint amilyet a blinbanat
szentségében nyeriink el, vagy amilyet — bocsdnatos bilindk esetében —
az egyszerl banatfelinditas ad.

Arrdl van itt sz0, hogy a beteg minden porcikdjaval - ezért az 6t helyen
valé megkenés — érzi a végleges levetkdztetést, a végs6 targgya, porra
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vélast. Ez az 4dami blin kévetkezménye, amely ebbe a zsakutcaba vitte
az egész emberiséget. A szent kenet altal kért és ex opere operato meg is
adott kegyelem abban 4ll, hogy a haldoklé minden porcikajaban érzett
targgya levés, porba térés ne legyen mar biintetés a biinért, hanem legyen
a végleges fel6ltoztetés eszkoze. A test érzi a senkivé valds szornyiségét.
Benne érzi a kéz a bilin végsd logikajat, a Valaki tokéletes elvesztését:
a por nem tudja mar megtalalni a Valakit. Annal is inkabb, mert ez a kéz
maga is sokszor vétkezett, igy borzalmasan kikeriilhetetlennek érzi ezt
a végs6 logikat. A megbocsatast kérd és add szentségi ige olyan erejiivé
teszi a testre kent szent olajat, hogy éltala a betegben feléledjen Krisztus
gybzelmének tudata, és az az é16 hit, hogy benne, testének minden por-
cikajaban Jézus diadalmas élete él: a biin és a halal halala. O most Jézus-
ba oltva, benne élve porlad el, tehéat elporladasa is magaban hordozza
Krisztus diadalat, a test megdics6iilését. Amint Jézusban is élt, mar £6!di
zsakutca-életében, kereszthaldldban, sét sirban fektében is a megdicsGiilt
élet. Err6l kell most egy kicsit b6vebben beszélniink.

Mindenbdl kifosztottan a leggazdagabb

Az Ur Jézus életét nem ugy kell elképzelniink, hogy 33 évig élt olyan
f6ldi életet, mint barki, aztin megolték, harmadnapig halott volt, azutan
egy 1j mindségii, mennyei életre tamadt fel, amely 6rokké tart. Jézus
személyében Isten, emberségét is az Isten-személy birtokolja, igy ember-
ségének léte elsd pillanatatol kijart a megdicsGiilt, Isten-laté élet. Mar
f61di életében, s6t halaldban, a sirban levésben is a megdics6iltség jelle-
gezte életét. Hittitok, hogyan tudott mégis szenvedni, az elidegenedés és
szorongas mélypontjira jutni az Atyanak elégtételt adni akard szereteté-
ben. Urunk mar Anyja méhében élvezte a boldogitd istenlatast, a meg-
dicsGiile élet jellegzdjét, testét mindig, a sziklasirban is a feltamadas
karakterizalta. Igy jarta végig a mi zsakutcankat, igy nyitott beldle utat
az Atyahoz a Szentlélekben.

Amikor benniinket megkereszteltek, mi nem nyertiik el ezt a gratia
unionis-bol folyé megdics6ilt Jézus-életet. De azért mi is gy nyertiik el
titokzatos lakonkul a Szentlelket, mint foglaléjat a megdicséilésnek,
ezért Jehetett leirnia Szent Palnak, hogy Jézussal mar mi is a mennyben
vagyunk. Jézus tulajdonképpen sohasem hagyta el a mennyet, benne élt
koztink jartaban is. Ha mégis aldozdcsiitortoki mennybemenetelérsl
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beszéliink, ez kettét jelent. Eldszor azt, hogy akkor valt szamunkra nyil-
vanvaléva az 8 megdicsGiltsége. Masodszor azt, hogy akkor ment fel
ugy a mennybe, hogy zsakmanyt is vitt magaval, amint a szentirds mond-
ja: benniinket. Ez a benniinket mintegy draga zsakmanyul magaval vivés
radébbent benniinket arra, hogy tulajdonképpen mar most a megdicséiilt
élet ereje dolgozik benniink a kegyelemben, csak ki kell még bontakoznia,
be kell érnie — kozben természetesen még el is pusztulhat, de csak sajat
biniinkbdl.

A betegek olaja a krisztusi életnek ezt a jeliemzdjét emeli ki, és arasztja
belénk igy az istengyermekség principiumit, a kegyelmet. A végsé kiko-
pasban a természet vonalan nagyon kihangsulyozddik életiink zsakutca
iellege, ezért szitkséges ellenerdként, hogy természetfeletti sikon meg kii-
lonleges, és az 0j kegyelem révén beliilrdl fakadd hangsilyt nyerjen éle-
tinknek a megdicséiilésre Szentlélekkel tortént lefoglalézottsdginak jel-
lege. Ezt a jelleget megkaptuk mar a karakter-szentségekben, a szent
kenet altal csak kiemeltséget nyer, ellenpontként a bioldgiai pusztulas
élményére.

A betegek olaja eredményezi benniink azt a lelkiiletet, amelyrdl Szent
Pal irt: ,,Benniink a halal miikédik; de nem veszitjiik el kedviinket, mert
bar a kiils6 ember romlasnak indult benniink, a belsé naprol napra meg-
Ujul. Krisztus, mint mindig, most is megdics6iil testiinkben, akkor is, ha
élink, akkor is, ha meghalunk.” (2Kor 4,12.16; Fil 1,20) Ez az, ami a
beteget talpra allitja lelkileg, istengyermekségében és annak reményében,
és igy megkonnyebbiti. Amint Szent Jakab irja: ,,Beteg valaki kéziiletek?
Hivassa el az Egyhaz eléljaroit, azok imadkozzanak felette, kenjék meg
olajjal az Ur nevében. A beteget a hitbél fakadé imadsag megszabaditja,
és az Ur talpra allitja.” (Jk 5,14-15)

A hitbél fakadd ima nem azt jelenti, hogy a szent kenetet kiszolgaltatd
pap hittel imadkozik. Az Egyhaz hitérdl van itt sz, az ima pedig az
olajjal megkenést kisérd szentségi sz6. Ez megszabaditja a beteget, nem
a betegségtdl, attdl legfeljebb kiilonleges és mintegy mellék-hatdsként.
Attol szabadul meg a beteg, hogy a zsdkutcaba szorultsig érzése igazan
zsakutcaba vigye. Talpra allitja benne a szentség veszélybe keriilt isten-
gyermekségét. Rasegiti, belsé kegyelmi erét fakasztva, hogy életének
végs6 zsdkutcajat annak tekintse, ami: olyan Krisztussal egyként jart
keresztitnak, amelyet maris a megdicséiilés jellegez.

A megkent beteg — ha egyiittmiikodik a kegyelemmel — megsejti azt,
hogy életének elfogyasa eszkoze az Atyival vald végs6 taldlkozasnak,
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hogy targgya valasa a végs6 valakivé alakulds utja, a mindenébdl vald
kifosztas legnagyobb gazdagsaganak kezdete. A betegek olaja révén a
biolégiai zuhanasban 4téljiikk azt, hogy egész lényiink most is szarnyal,
ebben a zuhandasban is, a Végtelen felé.

A szent kenet tehat specialis min6ségli bearamlasat biztositja az amigy-
is benniink 1évd istengyermeki életnek. Talan ezért is akart Jézus nem
hirtelen, egyszerfi halalraitélés és ennek végrehajtisa révén tavozni az
életb6l, hanem lassankint, a kinzasokt6l testileg és lelkileg betegen, foko-
zatosan kopva ki mindenbdl, ami emberivé teszi az életet. Semmit ki nem
hagyva jarta végig a tirggya levés, a senkivé valas utjat. Hogy akik szin-
tén igy végzik, azoknak a maga életerejéb6! adhasson, és az § életitk végs
szakaszaban is — akdrcsak Jézuséban — vildgosodjék husvét diadala, a
biologiai élet legmélyebb pontjan is.

Jézus szamara volt értelme mindennek ebben a végsd elidegenedésben
és vérizzadisos szorongasban, volt értelime a teljes tirggyd valasnak, a
kiszolgaltatottsag végletekig mend érzésének. Mert szamara ez is az Atya
ajandéka volt, és ugyanakkor eszkéze annak, hogy megbizonyitsa 4ltala
az Atya iranti, végsékig mené szeretetét. Igy az elidegenedés olyan haza-
talalas volt szdmara, amelyben végleg és egészen az Atya oleld karjaiba
ajanlhatta magat. A leghitvanyabb targgya, a hullava valasban felemelte
6t a valakivé levés tudata, hiszen benne lett egészen azé a Valakié, akivel
egyesiilni a személyiség teljes kibontakozasat jelenti. Ezt az értelmet adja
meg a mi végleg elkopd életiinknek is a szent kenet altal.

Ezt nem ugy kell érteni, hogy a haldoklé beteg a kenet erejében hittel
és szent reménnyel varja, hogy amikor életbsl vald kifosztatasa véget ér,
akkor majd hirteleniil kimondhatatlanul gazdag lesz, mert egészen meg-
taldlja az Atyat. Ennél tobbet ad a betegek olaja. Arrdl van szo, hogy
a haldoklé mar most, a kifosztatis folyamataban képes atélni a hitben,
hogy maris gazdagszik. Hogy a biologiai élet liktetésének gyengiilésével
egyiddben kiteljesedik, mar most, emberi 1ényének élete, az 6nmaga £6lé
emelt emberi élet, az istengyermeki. Hogy fogys életének mar megkez-
dédott a diadala.

Nem egy majdan beteljesilé reménységgel vigasztal ez a szentség,
hanem maris megérezteti a senkivé valoval, hogy mar folyik és egyre
intenzivebbé és gazdagabba valik benne a valakivé érés folyamata. Ezért
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van olyan észrevehetSen jo hatdssal a szent kenet mindazokra, akik hit-
tel veszik. A betegnek az a megszabaditisa és talpra allitasa, amelyrdl
az Apostol beszél, minden papnak és hitébél él6 betegapolonak — sokszor
nem hivéknek is — sokszori élménye.

Ezért olyan fontos, hogy minden raszorulé idejében megkapja ezt a
szentséget. Nem kinos élmény ez senki hivé szamara, hanem éppen talp-
raallitdja, megszabaditéja. A talpraillitas némelykor — amikor Isten ugy
itéli, hogy istengyermeksége teljes kibontisihoz sziiksége van még foldi
¢letre az illetdnek — az egészség visszanyerését is jelenti.

,»Es ha biindket kovetett el, bocsanatot nyer” — irja még Szent Jakab
apostol a szent olajjal megkent betegrdl. Itt nemcsak egyszerden biinbo-
csanatra kell gondolnunk. Hanem arra is, hogy az 4} min&ségl kegyelem
kisodorja az ember lényébél a biin maradvanyait, a lerakddasokat.

Az alapbiin az 6nistenités, az AdAmi magatartis. Ezzel jar az, hogy az
ember viszonya nem az lesz a dolgokhoz, az emberekhez, ami kellene.
Vagyis nem az Atyaval val6 talidlkozas a mindent elfogad6 és mindent,
onmagat is add szeretetben. A biin hordaléka az tin. rendetlen ragasz-
kodasok. Amikor az ember ugy szereti a dolgokat és embereket, hogy
benniik csak a ,,nekem jot”" keresi. Ez a rendetlen ragaszkodas tobbé-
kevésbé megmarad abban is, akinek jézusi az élete. Ha alapvetben az
Atyat szereti is, mégis, valami megmarad az istenesdibdl, abbél, hogy
maganak akarja a vilagot, a dolgokat, az embereket, nem azért, hogy
benniik és altaluk Istenét szeresse.

Ez a sok kisebb-nagyobb rendetlen ragaszkodds nem engedi, hogy egé-
szen otthon legyen az ember a maga életében. Ez okozza a szorongasokat,
a vilag, az emberek, a kézosségek, onmagunk idegenségét. A zarandokut
ellenére is, amelyen azért mégis az Atyahoz megyiink.

Minden akkor vilik a legkedvesebbé, amikor félni kell, hogy elveszit-
jik. Mindazok a targyak, pozicidk, emberek, kozosségek, amelyekkel
szemben megmaradt benniink valami rendetlen ragaszkodés, kiiloaos
fontossagot nyernek az életbd! kikop6é ember szemében. Nagyon nehéz
elvalni t6liik, nagyon nehéz egyenkint lemondani réluk, és a végén egé-
szen szegényen és egészen maganyosan meghalni.

Isteniink j6siga és emberszeretete a szent kenetben elfogadott kegye-
lemmel kimossa Isten gyermekéb6l a biinnek ezeket a maradvanyait. Igy
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megérezteti az életbdl fokonként tadvozdval, hogy mindannak édességét,
amit itt kell hagynia, mérhetetlenii! boldogitébban fogja élvezni a nagy
Talalkozasban. S6t, kezdi maris érezni, hogy minél szegényebb lesz, an-
néal gazdagabba valik, mar most, és minél maganyosabban sodrédik a
vég felé — meghalnia mindenkinek egészen maginyosan kell -, annél
kozelebb keriil, mar most, az egyedil elég Valakihez és a szentek kozds-
ségéhez. Igy a haldokl6tdl bucsiuzé csalad, a rokonok, baratok és szom-
szédok jelenléte a halalos 4gynal — amint ez 8si keresztény szokas, csak
kezdjiik elfelejteni, és mintegy rejtve kiszolgaltatni az 4n. végs6 szentsé-
geket — nem az elvalast akarja neheziteni, hanem — és ez a szent kenet
egyik élethatdsa — arra emlékeztet, hogy a szentek zarandokld kozossé-
gébdl a szentek megdicséiilt kdzosségébe tavozik a sulyosan beteg, és eb-
ben a boldog kézdsségben egyszer — egy kis idé! — valamennyien egyiitt
lesznek, de akkor mar az adami 6rékségbdl eredd surlodasok nélkil, egé-
szen megérve a boldogitd, a tokéletes egyittélésre Isten szeretetében.

232



AZ ISTENGYERMEKI ELET HELYREALLITASANAK
SZENTSEGE

A szentségi biinbocsdnat

Ha meg akarjuk ismerni a blinbanat szentségének életet ado erejét,
legalkalmasabb a biin fogalmabél kiindulni. Az emberi értelem ugyanazt
az egy dolgot nagyon sok iranybdl tudja megkézeliteni, s6t kénytelen is
erre, ha minél jobban meg akarja érteni. Igy vagyunk a biinnel is. Azt
szoktuk mondani, hogy bilint az kovet el, aki tudva és akarva nem enge-
delmeskedik Isten parancsanak. Nos, ez biztosan igaz, de semmiképpen
a teljes igazsag. S6t, a blinben csak tudatos torvénysértést latni, semmi
tobbet, nagyon konnyen hamis elképzelésekre vezet altaldban az egész
keresztény életben, de a bilinbanat szentségével kapcsolatban is.

Az ujszévetség idején csak annyit mondani: ,,tartsd meg a parancso-
kat!” — amint Jézus felelte az érdekl$dé ifjunak, aki azonban az Gszévet-
ség érvényben levésének idején kérdezte 6t — nem elég az udvisségre.
Mindenképpen hozza kell tenniink, vagy inkdbb csak ezt mondanunk:
,.kovesd Jézust!”, amin értjiik a Jézust magunkra 61td életet, de err6l mar
elég sz0 esett. Lehet persze jol is érteni azt a ,,tartsd meg a parancsokat”
megfogalmazast, ha olyan értelemben hasznaljuk, hogy figyelembe vesz-
szitk a kovetkez6 evangéliumi idézetet: ,,Jézus fennhangon hirdette: En
nem magamtél beszélek, hanem az Atya, aki engem kiildétt, 8 parancsol-
ta meg, hogy mit beszéljek, s mit hirdessek. En tudom, hogy 4z & paran-
csa az orok élet.” (Jn 12,49—50) Ez nem csupan azt jelenti, hogy aki meg-
tartja az Atya parancsait, az majd elnyeri az 6r6k életet. Hanem azt is,
hogy Atydnk éppen az un. 6rok életet parancsolta meg nekiink, vagyis
az isteni min6ségu életet, amelyre a benniink lak6 Szentlélek tesz képessé
minket, és amelyben ugyanazt kell élniink mar most, mint ami a menny-
ben boldogsagunk lesz: az Atyaval vald talalkozast a természetfeletti
szeretetben.
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A biin tehat nem egyszerdien csak tdrvénysértés, hanem egy életstilus,
egy életmindség, egy magatartis nem vallalasa. Ennek fényében most azt
kell megérteniink, hogy a blinbinat szentsége sem egyszeriien annyinak
a kijelentése, hogy ,,nem vagy blinés Isten el6tt”’. A halalos biin a Szent-
Iélek eldzése, és igy képtelenné valds az istengyermeki életre. Ezt nem-
csak Adam tette meg, hanem megteszi sok megkeresztelt istengyermeke is.
Igy 6k is képtelenné valnak élni Jézussal azonosultan. A biinbanat szent-
sége éppen arra van, hogy benne visszakapjuk lelkiink lakéjaul a Szent-
lelket, és igy ismét képessé valjunk a jézusi életre.

Jézus, amikor kétségbevontik biinbocsatd hatalmat, egy béna ember
meggyogyitasaval igazolta, hogy joggal mondta: ,,Fiam, blineid meg van-
nak bocsatva.” (Mt 2,1-12) {gy ez a csoda nem csupan igazolds, hanem
egyben profétai cselekedet is volt. Mert a biin legjobban a bénasaghoz
hasonlit: a blinbanat szentsége a lelki bénasigot, pontosabban a termé-
szetfeletti, az istengyermeki élet bénasagat gyogyitja.

A silyos biint haldlos blinnek szoktuk nevezni. De tudnunk kell, hogy
a biin altal olyan természetfeletti halal ll be, amely tulajdonképpen bé-
nulds, nem igazi halal. A valddi halalhoz a karhozat hasonld. Mert csak
a karhozatban lesz Jézusrél levagotta a blneiben végleg megatalkodott.
Aki még él, ¢és stlyos blinben van, az nem egészen halott a jézusi élet sza-
mara, csak a bénasig haldlaval. Mert igaz, nem tud természetfeletti mi-
néségben egy mozdulatot sem tenni, de nincs még levigva az éltetd sz416-
tor0l, aki Jézus, bele van még oltva az Ssszentségbe. Csak mintegy trom-
bézisa van: nem keringhet benne az élet nedve. Megbénult, mert nem
miikddnek benne a természetfeletti idegek, az élet mozgatoi.

Aki meghalt, azon mar nem lehet segiteni. A bénulton igen, abba még
visszatérhet az élet. Azért lenne jobb csak a karhozatot halalnak, méso-
dik halalnak - amely a biologiai halalra kévetkezik — nevezni, mert csak
abbdél nincs kitat. A biin 4llapotabél van. Mert megmarad beoltottsagunk
Jézus szent emberségébe, tehat dradhatna belénk a Lélek. Arad is ujra,
ha elinditja benniink a természetfeletti vérkeringést olyan valaki, aki-
nek erre hatalma van.
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Az Egyh4z mindenkori tanitidsa az volt, ma is az, hogy a blinbanat
szentségében minden biin bocsanatot nyer. Ezzel szemben a szentirds be-
szé] olyan biindkrél, amelyekbdl nem lehet megtérni, és amelyekre nincs
bocsanat, Ime:

»Azt, aki egyszer mar részesiilt a vilagossiagban, megizlelte az égi
ajandékot, megkapta a Szentlelket, és megtapasztalta a j6vendd élet
erdit, aztin mégis elpartol, azt lehetetlen Gj blinbanatra inditani.” (Zsid
6,4-5)

A megoldas — gy gondolom — egyszer(i: a hitehagyot nem lehet olyan
biinbanatra inditani, amelynek erejében ismét rendben van minden. Aki
Jézusnak Szentlélekben é16 életével szdgesen ellentétes életbe kezd, az
clizi a Lelket. Visszaszerezni a maga erejébdl mar képtelen. Tehat ban-
hatja a biinét, ez nem elég arra, hogy ismét képessé valjon az istengyer-
meki életre és magatartisra, Azért mondja hidba a stlyos blindkbe esett,
hogy 6 majd elintézi személyesen Istennel, nem kell neki gyontatd pap.
Nem tudja egyénileg elintézni az Atyaval, egyszerlien azért, mert képte-
len Tstennel mint Atyaval taldlkozni. Ez csak a Szentlélek bentlakozasa
altal lehetséges. A természetfeletti értelemben béna csak mint Teremtd-
vel, Gondviselével, Biréval tud talalkozni Istenével. E16bb vissza kell
jonnie a Vendégnek, a Szentléleknek. O azonban csak Ajandék lehet,
onerébél visszahivni lehetetlen.

A bilinds mégsem menthetetlen. De amint az 4dami biinben sziletet-
teknek csak szentségi ige, a keresztség adhatja meg az istengyermekség
Lelkét, és igy a jézusi élet képességét, Gigy az istenesdibe visszaesettek is
csak szentségi ige altal kaphatjdk meg Gjra Jézus Lelkét: a biinbanat
szentségében.

Igy kell érteniink egy masik szentirasi szakaszt is:

»»Ha valaki latja, hogy testvére vétkezik, de nem halalt okozé biinnel,
konyodrogion érte, hogy visszakapja az életet. Ez arra 4all, aki nem halalt
hozé blinnel vétkezett. Van halalt hozé biin is. Ilyennél nem mondom,
hogy konyordgjon érte. Minden gonoszsag bilin, de van biin, amely nem
halalt hoz6.” (1Jn 5,16-17)

Nincs olyan ima, ami 6nmagaban segitene azon, aki halalt hozé biin-
nel vétkezett, vagyis megbénult benne a jézusi élet. Az ilyenen csak a biin-
banat szentsége segit. Masképp &ll a bocsanatos biinnel. Azt az ember
személyesen is elintézheti Istennel, hiszen tud vele taldlkozni mint Atya-
val, mert a kis biin altal nem bénult meg istengyermeksége, nem hagyta
el Jézus Lelke,

Erdekes megfigyelniink, hogy a nem halalt okozé biinben vétkesért is
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azért kell imadkoznunk, hogy ,,visszakapja az életet”. A bocsanatos biin
inkabb torvénysértés, mint bénulds. Mégis, valamiképpen az élet ellen
van: a teljes élet ellen. Nem érelzarddas, csak érszikilet, érelmeszese-
dés. Nem bénulas, csak kisebb erétlensége a természetfeletti idegeknek.
Mindezeket a bajokat maga a bilinbanat helyrehozza, szentség nélkiil is,
bar a szentség teljesebb hatdsu.

Végiil 4lljanak itt maganak Jézusnak a szavai:

,»Az emberek minden bilinre és karomlasra bocsanatot nyernek, de a
Lélek karomldsa nem nyer bocsanatot. Ha valaki az Emberfia ellen be-
szél, bocsanatot nyer. Ha a Szentlélek ellen szél, nem nyer bocsanatot
sem ezen, sem a masvilagon.” (Mt 12,31-32)

Szerintem a Szentlélek elleni biindk egyszeriien azok, amelyeket ma
halalos blinoknek neveziink. Vagyis minden olyan sz6, magatartas,
amelybdl nyilvanval6, hogy az illeté nem vallalja azt az életet, amelyet
az Ige a Szentlélekben é€l, és amelyet a Szentlélek bentlakozisa general
benniink.

Jézus itt azt mondja: ha valaki 6t szidja, mint Emberfiat, az még nem
olyan biin, amit Isten ne bocsatana meg, ha az illetd biinbanatot tart. De
ha valaki életének magatartasaval az 6 életét nem hajlandé élni, abban
megbénul ez az élet, mert elfizte a Szentlelket. Ot pedig csak biinbanattal
visszaszerezni nem lehet, sem ezen, sem a masvildgon. Csak szentségi sz6
segitségével. Ez azonban nem egyszer(ien csak blinbocsanat, hanem élet-
kozlés.

A konkrét eset: nem hajlanddk hinni a nyilvanvald csodak ellenére;
ezzel az Ige magatartdsat tagadjdk meg, a mindent befogadas lelkiiletét:
nem hajlandék hittel fogadni Isten iizenetét. Ameddig csak Jézust ka-
romoljak — hogy pl. falank, borissza, nem tartja meg a moézesi térvényt
stb. —, addig még nincs tragédia, ezért még bocsinatot kérhetnek, &
megbocsat nekik Isten, mert akkor még nem tdint ki vilagosan, hogy Jé-
zus Isten Fia. De aki visszautasitja a hitet, vagyis azt a belsé vilagossa-
got, amely a Szentlélek-adta élettel egyiitt jar, vagy aki késGbb {zi el
a Lelket, annak szdmara nincs puszta bocsanatkérésbél fakadd blinbocsa-
nat, csak szentségi,

A szentségi blinbocsatast, amely hatékony az igy értelmezett Szent-
lélek elleni biinokkel kapcsolatban is, ezért adta kifejezetten Szentlelket
ko718 gesztussal és szavakkal Jézus az apostoloknak, és természetesen
utddaiknak: ,,Rajuk lehelt, és igy szolt hozzajuk: Vegyétek a Szentlel-
ket. Akinek megbocsatjatok biineit, azéi bocsanatot nyernek, akinek pe-
dig megtartjatok, azéi megmaradnak.” (Jn 20,22-23) Vagyis az aposto-
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lok és utédaik nemcsak birdi kijelentésre kaptak hatalmat, hanem arra
is, hogy visszahozzak a Szentlelket abba, aki eldzte 6t.
Senki sulyosan blinds el nem intézheti ligyét egyénileg az Istennel, de

segithet rajta Jézus menyasszonya, az Egyhaz, felhatalmazott szolgai al-
tai.

Nem akarok hosszabban beszélni rola, csak emlitem: a személyes bii-
nokben 1évé szamara a keresztség is, a biinbanat szentsége is csak akkor
Szentlelket ké6z16, ha a blinds metanoiit végez, vagyis Isten felé fordul,
biinbanatot tart, Szent Péter is igy mondta pinkésdkor az érdekléddk-
nek: ,, Tartsatok blinbanatot, és keresztelkedjék meg mindegyitek Jézus
Krisztus nevében blineitek bocsanatara!” (ApCsel 2,38)

A vonatra csak azt lehet felrantani, aki a vonattal egy irdAnyban halad.
Az ellenkez6 irdnyban szaladé a kerekek ala zuhan, ha fel prébal ugrani.
A Szentlélek erejében lehetséges istengyermeki életbe csak szentségi moé-
don lehet beemelni barkit. De csak azt, aki kiilonben is Isten felé fordul
életével. Ezért kell a banat, amely Isten felé fordulas. Kiilénben a szent-
ség nem hasznal, hanem szentségtdréssé lesz.

Jol kell érteniink az dn. tokéletes banatot. Nem arr6l van szo, hogy aki
szeretetbé] banja bineit, és elhatirozza, hogy gyonni fog, annak mar
a blinbanat szentsége cl6tt megadja a Szentlelket és a kegyelmet Isteq.
Ez igy lehetetlenség.

Mert az Atyat szeretni csak az tudja, akiben mar benne lakik a Szent-
lélek, tehat a kegyelem Allapotaban van. Igy kell tehat elképzelniink a
dolgot: annak, aki a segit kegyelem hatdsara nagyon vagyik — ha nem
is hatdrozottan, mert ez mar a szentté tevs kegyelem mive, de valami
s6var hatdrozatlansaggal — az Atya utin, annak még a szentség vétele
elétt visszaadja a Szentlelket, a természetfeletti élet képességét az Atya.
Szoval olyasvalamir6l van sz6, mint a vagykeresztségnél. Az utdlagos
szentséghez jarulas éppen tigy nem felesleges, s6t kételez8, mint a vagy-
keresztséggel kapcsolatban.

Tehdt nem a szeretetre valasz a kegyelem visszaadasa, hanem a kegye-
lem visszaaddsaval teszi képessé — a blinbanat szentségére valo tekintet-
tel — a jézusi szeretetre az Atya az utdna sovargét: azt, aki szeretné ugy
szeretni 6t, mint AtyAt.
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Az utébbi id6ben a blinbanat szentségének kiszolgaltatasat bir6i ité-
let gyanant fogtak fel. Ugy tartom, jobb inkabb az Egyhaz 6nmaga gyé-
gyitasanak felfogni. Mert igaz, hogy az Egyhaz arra kapott hatalmat,
hogy biinoket vagy feloldozzon, vagy megtartson. Ez valdéban a birdi
gyakorlatra hasonlit, de csak latszolag.

El6szor is nem azt jelenti, hogy igy itélkezzék az Egyhaz: biinds — ar-
tatlan, A magét blindsnek valléval szemben van hatalma a biinék meg-
tartasara és megbocsatasara. Ez pedig lényegileg nem itélkezés. Valéodi
itélkezés tulajdonképpen lehetetlen is. Mert biztos igazsag az, hogy senki
onmagardl sem tudja megallapitani bizonyossaggal, hogy kegyelem alla-
potaban van-e, vagy nincs. Hogyan allapithatnd meg tehat a gydntatd
pap ezt mas valakirél? De ha mint gyontaté ezt a legalapvetébb kérdést
is képtelen vagyok eldonteni, még a legdszintébb és legrészletesebb val-
lomas és dnvadlas alapjan sem, hogyan tudnék itéletet mondani?

Az Egyhaz a blinbanat szentségében, akar megbocsatja gyermekének
onként megvallott bineit, akar nem, mindkett6t gyogyitd, 6ngyogyitd
céllal kell cselekednic: a maga bénasagat gyogyitja, amely ebben a biinds
tagjaban érte. Vagy azonnal, amennyiben feloldozast ad; vagy ha nem
ad feloldozast, ezt is a gyogyulas érdekében teszi: hogy a blinbanat elég-
séges legyen, vagy hogy tartésabb legyen az Gjra visszaadandé élet. Le-
hetséges, hogy az Egyhaz azért nem ad feloldozéist, mert ugy itéli, hogy
a blinos szdmara — a binbanat hidnya miatt — ugysem lenne hatékony a
szentségi sz6. De ez sem igazi biréi itélet. Azért, mert nincs olyan eset,
amelyben egészen biztos Iehetne barki is abban, hogy az illet§ nincs a ke-
gyelem allapotaban. Ha minden kiils6 kériillmény, s6t a maga vallomasa
is onmaga ellen szdl, bizonyossag akkor sincs. A feloldozis megtagadasa
ilyen esetben is csak gydgyitas: a kiilsé kérilmények rendezését, a blinds
tudatos 4llasfoglalasanak megvAltoztatasat célozza. Esetleg figyelmez-
tetd biintetés lehet az egy ideig valé fel nem oldozas, megintcsak gyo-
gyito, dngyogyito célzattal.

A szentségi ige a blinbanat szentségében nem itélet, hanem teremtd
patancs. Olyan, amilyet Jézus mondott a bénanak, préofétai, a biinbanat
szentségét megvilagitd széval: ,Kelj fel, vedd 4dgyadat, és menj hazal”

A szentségi sz6 életet kézol az Egyhaz béna tagjaval, ezért tud termé-
szetfeletti értelemben feldllni. A fekvés az istenesdi jelképe: nem kell
mennie, mar célnal van, keleti médon fekszik az énistenités tronjan. A
vedd Agyadat igy azt jelenti, hogy kerekedjen fel ebbdl az Adami maga-
tartasbol, mert ime, megkapja ehhez a képességet és életer6t. A haza-
menés parancsa meg nagyon raillik a jézusi életre: egész életiink haza-
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menés, mert egyre bensGségesebben talalkozunk az Atyaval, akiben ott-
hon érezzilk magunkat, mert megtalaljuk énmagunkat. Ezt adja meg a
biinbocsato szentségi ige.

A biinbidnat szentségének vilsdga

Tulajdonképpen valsagjelenségek mutatkoznak minden szentséggel
kapcsolatban, igy pl. nagyon nincs rendben a keresztség tigye, melyet bar
csaknem minden olyan gyermeknek kiszolgaltatunk, aki olyan csaladba
sziiletik, amelynek akar a leghalvanyabb kapcsolata van az Egyhazhoz,
- mégis nyilvanvald, hogy amit a legtobb szil6 kér, az csak valami iires
szertartas, amelyet — ki tudja, miért — nem mernek elhagyni. De a j&
keresztények nagyobb része sincs tisztaban azzal, mire is j6 ez a szentség.
A legégetdbb valsagba — gy gondolom — a bilinbanat szentsége keriilt.
Aki lelkipasztor, annak nem kell ezt magyaraznom. Napnal fényesebben
kideriil a gyéndk szamabol, és foleg abbol, hogy kik és miért gydénnak.
Nagyon kis réteget leszamitva azok szamdra, akik a biinbanat szentségét
veszik, ez a tettiik csupan megszokott jamborsagi gyakorlat. Mélyebb
elemzés helyett inkabb azt irom le, mit gondolok én a blinbanat szentsé-
gének jov6jérdl. Pontosabban arrél, mit kellene nekiink lelkipasztorok--
nak tenniink azért, hogy ez a szentség ismét az legyen, aminek lennie
kellene. A figyelmes olvasé az elmondandékbdl fel fogja ismerni a mo-
gotte 4116 elemzést is.

Eloljaroban két dolgot szeretnék megmondani. Az elsé az, hogy nem.
kell félntink attdl, ha az Egyhaz akdrmilyen radikalis reformot hoz ezen
a téren. Aki valamit is tud a szentségek torténetérdl, az azt is tudja,
hogy ez a szentség ment 4t az id6k folyaman a legtdbb valtozison, ezzel
kisérletezett leggyakrabban az Egyhaz, ezzel a szentséggel kapcsolatban
voltak érvényben a legkiilonfélébb gyakorlatok. Csak két széls6séget em-
litek ennek illusztraldsdra: az 5-6. szizadban a nyugati egyhazban egy
keresztény életében csak egyszer vehette igénybe a szentségi feloldozast
— ezzel szemben all a kozelmult gyakorlata, a papneveld intézetek és
szerzeteshdzak heti gyonasa, a hivek kozott propagalt legalabb havi szent-
gyonas. Az Egyhdznak mindig keresnie kell a leghelyesebb gyakorlat ki~
alakitasat a szentségekkel kapcsolatban, és ez nem ugyanaz minden kor-
ban. Vilagos ez mar abbél, hogy Urunk pl. a blinbanat szentségének gya-
korlatar6l semmit sem irt el, csak Egyhazanak ajandékozta az 6ngyo-
gyitisnak ezt a szentségét, hogy az 6 szent népe azutdn éljen vele mindig
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belatdsa szerint. Nem megiitkozniink kell tehat, ha esetleg a kozeljovo-
ben gybkeres reformokra keril sor, inkabb oriilniink kell, mert ez az
Egyhaz fiatalsigianak és erejének jele lenne, annak, hogy nem megmere-
vedett korunkban sem,

A masik, amit meg kell mondanunk: egyénileg senki lelkipasztor nem
kezdhet ezen a téren olyan gyakorlatot, amely ellentétes az Egyhaz jelen-
leg érvényben lévé rendelkezéseivel. A magam részérdl kilonben ugy
gondolom, hogy nem is sziikséges semmiféle Gj rendelkezés. A jelenlegi
torvények keretein beliil lehet — és kell is — 4j gyakorlatot kialakitanunk,
amely jobban megfelel mind e szentség lényegének, mind korunk kove-
telményeinek, mind a kegyelmi élet bels§ tdrvényszeriiségeinek. Errdl
szeretném itt leirni gondolataimat.

Kezdjik azzal, hogy a mai praxis harom 6sszetevéb6l otvozédott egy-
gyé: az Egyhaz 4llandd biinbanattartasi kotelezettségéb6l, melynek sze-
mélyes-kozosséginek kell lennie — a lelkivezetésb6l — és a szentségi felol-
dozasbol. Ugy gondolom, a megoldas egyszer(i: a harmat ismét szét kel-
lene valasztanunk, mégpedig azért, mert csak szétvalasztva tudna e ha-
rom cél elégségesen érvényesilni.

Volt mar szé arrdl, hogy — mivel az Egyhazban és annak minden tagja-
ban a keresztség ellenére is tovabb dolgozik az 4Adami ember — senki ke-
resztény és maga Isten népe sem olyan, annyira istengyermek, mint kel-
lene. Ebbél folyik az 4llandé bilinbanattartis és vezeklés kotelezettsége,
egy olyan élet folytatasa, amely sziintelen metanoia, Atya felé forditasa
onmagunknak. Ugy érzem, a gyonas utdbbi évszazadokban kialakult gya-
korlata kiszoritotta a keresztény koztudatbol az allandé és személyes-
kozosségi biinband és vezekld élet kotelességének tudatat. A blinbanat-
tartis egyszerlien azonos lett a gyénassal. Még a kiilonleges blinbanati
idék és napok is inkabb az dnmegtagadas, s6t — ami rosszabb — csak az
engedelmesség, ha nem a puszta megszokas jegyében folytak. Alig valaki
gondolt pénteken vagy nagybéjtben arra, hogy 6 most az Egyhaz szem¢-
lyes-kozosségi vezeklésében és biinbanattartdsaban vesz részt.

Széval ez lenne az els6 és legsiirgetSbb feladat: ravezetniink dnmagun-
kat és Isten egész népét annak tudatban tartdsara és gyakorlatara, hogy
allandé bilinbanat-életet kell élniink, vagyis tudatosan egyre inkabb el
kell fordulnunk, bocsanatkérs és vezeklS szivvel és magatartdssal, az
Adami Onmagunkért levéstdl, hogy mind tokéletesebben taldlkozzunk
Atyankkal. Aztin tudatositani és megértetni kellene minden krisztus-
hivdvel, hogy feleldsek vagyunk egymasért, a szent, de még nem egészen
szent kozosségért, Tehat biinbanatot kell tartanunk és vezekelniink kell
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Isten egész népének vétkeiért. Nem dgy, mint akik artatlanul, biintetle-
niil vezekliink a ,,blindsékért”’, hanem 0gy, hogy mint az egy Test sejtjei
résztvesziink az Egyhaz egyetlen biinbanattartisiban és vezeklésében.

Arra kell radébbenniink, hogy enélkiil nincs igazi természetfeletti sze-
retet. Aki valdban szeret, azt folyton bantja, hogy nem szeret eléggé.
Nem azért, hogy ez gatlasossa és tartozkodova tegye, hanem azért, hogy
egyre nagyobb szeretettel legyen a Szeretet irant, és allandé vezekléssel
szeresse a szamara Mindent. Igy lehet talan legjobban kifejezni: az Atya-
val val6 allandé szeretet-talalkozisunknak egyik szintén Allandé arnya-
lata kell legyen a blinbanat és a vezeklés szandéka. Mivel pedig azt is
felfogjuk a hitben, hogy mi csak kozosségiinkben dicséithetjiik meg elég--
ségesen az Atyat, azért ennek a mi blinbanattol és vezeklést6l szinezett
szeretetiinknek nem szabad egyéninek lennie, hanem bele kell kapcsoléd-
nia az egy Test blinbiné és vezekld odaadasaba.

Az egész életiinknek imadsagnak kell lennie, ugyanigy blinbanattartis-
nak és vezeklésnek. Az egész életiink imajanak az Egyhaz k6zosségi ima-
jaba — a liturgidba ~ kell kapcsolddnia, igy blinbané és vezekld életiink-
nek is az Egyhaz blinbané és vezekl6 onatadasiba. De amint — az éle-
tiinkkel mondott 4llandé ima mellett — meg kell lennie a rendszeres ima-
¢letiinknek, ugy szitkségesek a rendszeresen ismétlédé biinbanati napok
és id6k, amelyeken egészen tudatosan kell végezniink a vezeklést bii-
neinkért, tehat a Test biineiért, Sziikséges ez egyrészt a lényiinkben gyo-
kerez§ 1élektani torvényszeriiségek miatt: a szeretetet és a bocsanatot ké-
rd szeretetet az ember nem fejezheti ki elégségesen csak élete magatarta-
saval, ehhez $z6 és kiilonleges cselekedetek is kellenek; csak azt sem sza-
bad feledni, hogy viszont egyediil ezek sem elegenddk, kell az 4llando
szeretet-, parbeszéd- és blinbanatélet. A masik ok, ami miatt kellenek a
biinbanati id6k és a kifejezett vezekl6 cselekvések, az a mi gyarlosagunk.
Egyrészt az életiink sohasem eléggé athatott a biinbané és vezekld szere-
tettSl, tehat mindig sziikség van potlasra, kiilonleges blinbanattartasra.
Misrészt meg azért is kellenek ezek, hogy djra meg Gjra tudatunkba idéz-
zék allandd, személyes-kozosségi biinbanatra kételezettségiinket.

Mindebbél az kovetkezik, hogy errdl sokat és sokoldalian, mélyen
szantdan és gyakorlatian kell predikalni. Es valahogyan meg kellene
valositanunk a minél stiribb bilinbanati ajtatossigokat. Nem tartanam
szerencsésnek ezeket Osszekapcsolni szentségi feloldozassal. Hiszen ép-
pen az lenne a cél, hogy ezek az djtatossdgok felébresszék és ébren tart-
sak azt, hogy a biinbdnattartds nem egyenld a gyOndssal, tovabba azt,
hogy erre mindenki kételezett, mégpedig allandé jelleggel, nemcsak azok,
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akik gyonni kotelesek. Végiil nagyon kellene szorgalmazni az esti lelki-
ismeretvizsgalast és banatot, tovabba igen alapossa kellene tenni a szent-
mise biinbanati cselekményét. Megint nem azért, hogy valakinek is ugy
tlinjék, ebben all az Egyhaz allandé blinbanattartisa, hanem azért, hogy
ezek révén tudatosodjék, tudatban tartassék az a kotelezettséglink, amely
a keresztségi kegyelembdl folyik, tehat az, hogy az Atyaval val6 szeretet-
talalkozdsunkat allanddan jellemezze a blinbanat és vezeklés szelleme.
Nem orralogaté aszkétakka kell lenniink, hanem olyanckka, akik gy sze-
retnek, ahogyan kell: azok buzgalmaval, akik érzik, hogy még mindig
nem szeretik eléggé az egyediil elég Valakit, aki kimondhatatlanul szeret
benniinket.

A masik 6sszetevdje a mai gyontatasi gyakorlatnak a lelkivezetés. Va-
lamikor ez teljesen kiilén folyt, semmi kéze sem volt a szentségi feloldo-
zashoz. Nem is papok voltak a lelkivezetdk. Mi szoktunk arra hivatkoz-
ni, amikor apologetikusan meg akarjuk védeni a fiilgyonast, hogy lam,
tele van a vildg pszicholégusokkal, mélypszicholégusokkal, és az embe-
rekben élénken él a vagy magukat kibeszélni, elemeztetni, lelki tanacso-
kat kérni. Hivatkoznunk lehet erre, de biiszkélkedniink nem. Mert a mi
gyontatasaink — tisztelet a kivételnek — nem voltak sem pszicholdgia,
sem lelkivezetés. Voltak egyrészt tdmegakciok a fébb {innepekkel kap-
csolatban és voltak egy jamborsagi forma, mise alatt sebtében elvégzett
valami. Mar maga a gyontatoszék nem alkalmas arra, hogy az emberek
nagyobb részét kibeszélésre ihlesse, hatha még latja a mogotte allo sort,
amelyben mindenki végezni szeretne aldozasig, és ehhez még érzi a pap
tirelmetlenségét is, hogy ,,miért nem mondja mar réviden a biineit”.

Tudom, hogy amit ezzel kapcsolatban javaslok, azt nagyon nehéz meg-
valositani, s6t egyelGre — legalabb altalanosan — lehetetlen. Mégis, nincs
mas ut, ezt meg kell csinalnunk. Be kell vezetniink ismét a lelkivezetést.
Ehhez legyen meghatarozott id6, alkalmas hely. Ez a konnyebb, akar ma
megoldhato feladat. A harmadik feltételnél van bokkené: kellenének jo
lelkivezetSk. Ilyen meg alig van. Egyszerien azért, mert nem tor6dtink
vele, hogy ilyenek legyenek. Még szeminariumi lelkivezetS is Ugy lesz
valaki, hogy erre kinevezést kap — semmi mas nem kell hozza. Eszem
agiban sincs bantani a spiritualis atydkat. A f6pasztorok igyekeznek olya-
noknak megadni ezt a kinevezést, akiket istengyermeki életiik, bolcses-
ségiik és megértd szeretetiik, tovabba buzgalmuk ajanl. Es ez valameny-
nyi sziikséges is a jo lelkivezetéshez, csak kevés. Kell szakképzettség és
tapasztalat is.

Ismét csak a vessz8paripa: a kegyelem mindség, tehat nem ad termé-
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szetes tudast és képzettséget. Ahogyan teoldgiat kell tanulnia és szonok-
lastant meg katechetikat annak, akit pappa szentelnek, gy kellene tudo-
méinyos alapon lelkivezetést tanulni. Mert hidba — a kiilénben elenged-
hetetlen — buzgd istengyermeki élet: igaz, csak aki éli, az ismeri ki magat
az istengyermekségben, de ez az 6nmagat kiismerés részben nem eléggé
tudatos, masrészt meg csak a maga életformajinak problémaival ismer-
kedik meg. Aztin maganak is sokat kell prébalgatnia, mig valamelyik
problémaban megleli maga szdmara a helyes utat. Ezt nagyrészt meg le-
hetne takaritanunk, ha lenne tudomanyos aszketika, modern aszketika.
Ami nincs. Es nem ismerjik a kiilonbozé életformak és tipusok problé-
mait, lelki beallitottsagat, meg a tobbit, kar sorolni: semmit sem isme-
rink, csak amit itt-ott tapasztalatbdl felszediink. Tapasztalatom, buzgd
hivek elbeszélésébdl tudom, hogy nagyon sok iizemi pszicholégus jobb és
gyakran keresztényibb tanacsokat tud adni, mint mi. Pedig 6k csak mos-
tandban kezdték a praxist.

Kérem, ne hencegjiink 6si lelkivezetésiinkkel! Inkabb vezekeljiink, és
féleg tegyiink valamit. Ha mast nem, egyelére tanulminyozzuk a nem
keresztény irodalmat ezzel kapcsolatban. Olvassunk szépirodalmat és
kolteményeket, nézziink meg minél tobb dramat és érdeklddéssel figyel-
jik a radi6- meg tv-riportokat. Mindezekbdl pétolhatjuk hidnyossagun-
kat: megismerjiik az embereket és életiiket. A mi életformank egészen
mas, ezért fogalmunk sincs, hogyan élnek hiveink, mik a problémaik. Ezt
a hiveink is tudjak r6lunk, ezért is nem fordulnak hozzank életiik prob-
léméival. Meg azért, mivel nem hallgatjuk meg &Sket, unjuk bébeszédi-
ségiiket, latszolag dssze-vissza gondolataikat, és azt, hogy nem a mi szank
ize szerint beszélnek, gydtrelmeiket nem tudjak a mi formuldinkkal el-
intézettnek venni.

Ha beszél hozzank egy hivo, azt a legnagyobb érdekliédéssel kell hall-
gatnunk. Nagyon sokat kell tanulnunk beléle, mert lehet. A legterjedel-
mesebb ,,6regasszonyos” beszédaradatbol is. Ha van tiirelmiink, kiraj-
zolodnak el6ttiink olyan életformak és mély problémak, amelyekrdl fo-
galmunk sincs.

A lelkivezetés égetéen sziikséges lenne, hiszen tele van a vallasukat
gyakorlok élete magiaval, babonaval, legalizmussal, félreértésekkel, hit-
beli tévedésekkel, életidegenséggel, reakcidssaggal, maradisaggal. Eze-
ken segiteni csak lelkivezetéssel lehet, ami lehet ,,lelki rendelés” forma-
jaban, de lehet alkalmi beszélgetések utjan is. Sajnos, a kozeljovében
ez lehetetlen, vészes tudatlansigunk miatt, amit nemcsak a tanult hivek
vesznek immar észre. A legegyszerlibb bacsika és nénike, sét a gyerek is
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érzi: nem tudunk segiteni rajta, egyszerlien nem értjiilk 6t és az életét.
A formulakat 6k is tudjak, ha jarnak misére és hallgatnak szentbeszéde-
ket. De sem eczekkel, sem a nyugtatgatd szélamokkal nincsenek kisegit-
ve. Hosszd utunk van addig, mig érteni fogunk a lelkivezetéshez, és mig
bizalmuk lesz hozzank hiveinknek. De mert hosszil az 1it, azonnal el kell
indulnunk.

Végiil a szentségi feloldozds maradna annak, ami: az Egyhdz ongyo-
gyito, az egyesekben az istengyermeki életet helyreallité ill. — az an. jta-
tossagi gyonasokban — a lelki érelmeszesedést és a természetfeletti érszii-
kiileteket gyogyitod szentség. Ezen a ponton egyetlen, de elengedhetetlen
kotelessége van a lelkipasztoroknak: kialakitani a hivek helyes lelkiisme-
retét. Ennek kitlizott végcélja: minden keresztény tudja — amennyire
persze ezt egyaltalan tudhatja valaki —, mikor van feltétlen szitksége
szentségi feloldozasra, és mikor nincs. Természetesen nem azért, hogy
csak akkor gydénjanak, amikor haldlos binilk van: az ajtatossagi gyéna-
sok nagyon hasznosak. Hanem els6sorban azért kell tudnia minden ke-
reszténynek, hogy mikor van haldlos blin 4llapotiban, hogy ezen valtoz-
tatni tudjon. Az az alapos gyanim ugyanis, hogy a hivek nagy része ma
egyrészt nem mer aldozni, pedig a kegyelem 4llapotaban van, mdsok vi-
szont — ez is konnyen el6fordul —, bar rendszeresen gydnnak, és minden
misén 4aldoznak, nincsenek kegyelemben. Mindent meg kell tenniink te-
hat, hogy kialakuljon mindenkiben a helyes lelkiismeret, és igy tudatosan
élje ki-ki istengyermekségét.

Ennek nagyon sok aga-boga van, nincs terem, és nem is feladatom er-
rél kimeritd alapossaggal targyalni. Csak arra a két alapvetd dologra sze-
retném felhivni a figyelmet, ami szerintem elengedhetetleniil szikséges
ahhoz, hogy élet legyen a krisztusi élet és hogy valdban kifejthesse életet
visszaadé hatasat a szentségi feloldozas teremtd, Szentlelket visszahozé
igéje. Az els6: a vallasosak életét — amennyiben sziikséges — meg kell
szabaditanunk a szorongisos-kényszeres jamborkodastél. A masik: fef
kell szamolnunk a legalizmust, tehat a csak a térvényeknek engedelmes-
kedd, szolgalelkii vallasoskodast.

Azért olyan nagyon nehéz megértetni a keresztény koztudattal a
»tudva és akarva” szabdlyat — hogy ti. csak igy lehet bint elkdvetni —,
mert nem valédi blintudat bantja dket, hanem vagy csak valami névte-
len, altalanos szorongas, vagy valami bedltozott félelem. Volt mar errdl
sz6 az Osbiinnel kapcsolatban. Adam 6ta sajnalatos lelki mechanizmusa
mindegyikiinknek az a bizonyos tudat ala szoritids. Nem akarjuk elval-
lalni, hogy biindsok vagyunk, még dnmagunk el6tt sem. Fehér hollé az
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olyan ember, aki akar 6nmaganak ki tudja jelenteni: 6nz6 vagyok, rossz
hazastars, gyermek és sziild, gyenge munkas, hanyag allampolgar stb.
Mindezt — ahogy ma ki szoktdk fejezni — ,,valahol” tudjuk, csak nem
akarjuk tudni. Annyira, hogy teljesen elsiillyesztjiik, a tudatunk ala az
Gszinte Onkritikdt. Aztan kivetitjik, rAdobjuk valamire vagy valakire
az igazi, de nem ismert oku félelmet. Tulajdonképpen az okoz benniink
szorongast, hogy lelkiismeretiink beldtna: nem vagyunk jé istengyerme-
kek, esetleg egyaltalin nem vagyunk azok, hanem 6nistenits, dnmagun-
kért levd 4damfiak. Csakhogy ezt ne birjuk elviselni - kiillondsen ha val-
lasunk diszei vagyunk —, ezért elsiillyesztjitk ezt a valodi lelkiismereti
felismerést, Gsztonosen, esetleg még mielStt egészen a tudatunkba jutna,
vagy segitiink is neki kicsit, tudatosan is, elsiillyedni. A szorongds ma-
rad, sokaknal mint lelkiismeretfurdalas, masoknal mint vadaskodas vagy
ostoba dolgoktol vald félelem. A rossz hdzastars az élete parjat vadolja,
a rossz felndtt gyermek a sziileit. Aztan a lelkiismereti, tudat alél felt6rd
szorongast radobja valami kis biinre vagy olyasmire, ami egyaltalan nem
bidn, pl. hogy elfelejtette a pénteket. Aki énmagardl dgy tudja, hogy
mondjuk 4—5 stereotip pontban vétkezett, és ezek megvallasival ipar-
kodik konnyiteni a lelkén, annak dltaldban fogalma sincs arrdl, isten-
gyermek-e § a kegyelem allapotédban, vagy szdraz ag Jézuson, aki a szent
sz016t6.

Amire magunkat ¢és hiveinket ra kell nevelniink, az el8szér az, hogy
minden erénkkel igyekezniink kell megismerni dnmagunkat — ehhez lenne
sziikséges a j6 és szakért6 lelkivezetés, amely a tudat aldl is sokmindent
fel tud hozai, az un. analizis nélkiil is (ami papoknak tilos) —, és vallalni
is onmagunkat, beismerni blinés voltunkat. Ehhez elsésorban igaz aldzat
kell, amelyet megad valamennyiiinknek a Lélek, ha igazan o6hajtjuk. De
kell a legalizmusbdl valé kikeveredés is.

A mi lelkitikreink jobban vagy kevésbé jol sikeriiltek, de nem is ez
az alapvetd probléma. Egyet nem tud a keresztény kézvélemény, azt,
hogy a dént6 életiink alapveté magatartasa, nem pedig az, hogy mit tet-
tink és mit nem tettink. Ha ketten sz szerint ugyanazt kiromkodjak,
az lehet egészen méas valami a két ember ajkan. Széval nem arra kell
osszpontositanunk lelkiismeretink megvizsgaldsakor, hogy melyik pa-
rancsot hagtuk at, melyiket nem. Arra kell megprébalnunk rajonni leg-
elsé sorban, hogy a kegyelem allapotiban vagyunk-e. Vagyis: megvan-e
benniink a természetfeletti szeretet, vagy visszasiillyedtink a bilnésen
csak ember allapotdba, az 4dami énmagunkért levésbe. Az a nagy kér-
dés. Istent szeretjitk-e jobban, vagy dnmagunkat. Persze nem érzelemre
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kell itt gondolnunk. Amint 6nmagunkat sem érzelemmel szeretjik, ugy
Istennel kapcsolatban sem ez a déntd. Jobb igy fogalmazni: kiért vagyok
alapvetSen, Istenért vagy 6nmagamért?

Dobjuk el a lelkitiikroket? Dehogy, s6t, minél alaposabbakat, részle-
tesebbeket, mélyrehatdbbakat és minél modernebbeket kell szerkeszte-
niink. Csak ne jogaszi szemmel vizsgaljuk magunkat: tettem ezt, vagy
nem tettem? A lelkitiikor csak eszkoz arra, hogy felismerjik alapveid
¢életirdnyulasunkat: a menny felé megyiink, mert Atyankért vagyunk, 6t
szeretjiik, vagy a karhozat felé, mert dnmagunkat istenitjik?

R4 kell szoktatnunk magunkat, hogy ezt életink minden mozzanata-
nak fényében igyekezziink felismerni. Egy példa: elég, ha megfigyelem
magam, mondjuk autébuszra varva. Ha azon kapom magam, hogy semmi
mas nem érdekel, csak hogy én lehetdleg elsének léphessek fel, és jo he-
lyet taldljak, akkor komolyan aggdédnom kell, hogy az 4dami ember meg-
bénitotta az istengyermeket, tehat halalos biinben vagyok. Akkor is, ha
ezt a lelkitiikor jogaszi Atolvasasa nem deritené ki: hiszen semmi olyat
nem tettem, amit sulyos binnek jelez a lelkitiikor. Fellokni egy idés né-
nit, egészségesen iilni a buszon, mig egy stlyos beteg allva hanykolédik,
nos ez talan egyetlen lelkitiikor szerint sem stlyos bin. De az a lelkiilet,
amely az ilyen magatartasban megnyilvanul, inkabb utal a bennem gydz-
tes Adamra, mint arra, hogy életem Jézusba 6ltozkods. Lehet, hogy még
nem vesztettem el a kegyelmet, még nem bénult meg istengyermekségem,
de az is kénnyen lehet, hogy igen, akkor is, ha semmi sdlyos parancssze-
géssel nem tudnam vadolni magam.

Egy masik példa: aki gy érzi, hogy a csaladi életben semmiben sem
hibas, de elviselhetetlen abban a csalddban mindenki — esetleg a valéban
elviselhetetlen, de imadott unoka kivételével —, annak komolyan arra
kell gondolnia, hogy elvesztette a kegyelmet. Aki nem tudja elfogadni az
embereket, abban — legalabbis alapos gyant van erre — nem él a Talal-
kozss Lelke,

Nekiink nagyon alaposan kellene kérdezni a gyontatoszékben. Nem is
annyira a ,,teljesség’” miatt. Nem az a lényeg, hanyszor karomkodott va-
laki, hanem az, hogy milyen életalapallas van mogotte. Olyan kérdéseket
kellene feltenniink, amelyek ravezetnék a biinbanatot tartékat arra, mi is
az § igazi lelki allapotuk. Persze ez mesterségbeli kérdés: ennek tudo-
manyat kellene kialakitani, és tanulni kellene. Hogy minél kevesebb kér-
déssel, ravezetd szoval, minél szeretetteljesebb formaban tudjunk ugy
parbeszédet folytatni a gyontatdszékben, hogy ennek alapjan lehetd pon-
tossaggal rajojjiink, és raj6jjon maga a gyono is, hogyan all az Atya szine
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el6tt. Amiben a kézi- és tudomanyos kényvek eligazitanak ezzel kapcso-
latban, az inkdbb a jogaszi teljességet segiti. Olyan dolog ez, amelyben
a kezdet kezdetén sem vagyunk. De el kell indulnunk, erre kotelez ben-
niinket az egyhazi rend szentségi kegyelme, amely — mint minden kegye-
lem - felsz6litas.

Az igehirdetésben, akar felnSttekhez, akar gyermekekhez szélunk, er-
rél nagyon sokat kellene beszélniink. Turelemmel, egyre pontosabba és
lélektanilag helytallébba téve szavainkat, egyre tanulva a visszhangbdl.
Es erre is nagyon jok lennének azok a bizonyos biinbanati ajtatossagok.
Azt kellene elérniink, hogy gyondink azzal tudnak kezdeni, a kegyelem
allapotaban vannak-e vagy sem, amennyire persze ezt ember tudhatja.
Es azt kellene még elérniink, hogy a biinbanat szentségét vettek ne azzal
tavozzanak, hogy nem vétkeznek tobbet, ti. a lelkitiikdrben felsoroit
pontokban, hanem azzal, hogy igazi gyermekei akarnak lenni az Atya-
nak, a téle mindent elfogadas és az érte levés alapallasaban.

Minden kiilsé — esetleges — reform hidbavald lenne, ha a hivek nem
lennének tudatosabbak a kegyelmi életben. Viszont reformok nélkiil is
megsziinnék a blinbdnat szentségének valsiga, ha ezen a téren fordulat
allna be Isten népében. A valsag gybkere ugyanis nem az, hogy az embe-
rek szégyellik megvallani blneiket, vagy hogy nagyon meggyongilt a
vallasosak hite is. A gydkér: nem latjak igazi értelmét a szentségi biin-
bocsatasnak. Mert nem értik a kegyelem életét. Mert nem tudjak, hogy
nem egyszer(d biinelegendésrdl van szd, hanem istengyermeki jraélesz-
tésr6l. Ezt kell els6sorban megértetni a keresztény kozvéleménnyel. Az-
tan kell kimenteni a szorongasok hal6jabél és legalizmus szolgalelkii-
ségébdl.
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ELETUNK CSUCSA ES FOGLALATA:
AZ EUKARISZTIA UNNEPLESE

WAki engem eszik, az majd éndltalam él.” (Jn 6,57)

,,Bizony mondom nektek, ha nem eszitek az Emberfia testét, és nem
isszatok az 6 vérét, nem lesz élet tibennetek.” (Jn 6,53) Nem hiszem,
hogy lenne félreértettebb mondata az evangéliumoknak, mint ez. Mert
az atlagos hivek és lelkipasztorok csupan annyit értenek ki beléle, hogy
a kegyelmi élet taplalasara van az eukarisztia. Természetesen, az oltari-
szentség vétele noveli, taplalja, gyogyitja, fennmaradni segiti istengyer-
meki életiinket. De amirdl Jézus itt beszélt, az sokkal tobb csak ennyinél.
Mindezek az eukarisztiAnak masodrendi, ha nem harmad- vagy negyed-
rend{ hatdsai jézusi életiink szempontjabol. Ha az eukarisztia életértékeé-
r6l van szo, minden esetre nem ezzel kell kezdentiink.

Ha az emberi életet talalkozasok sziintelen sorozatinak fogjuk fel, és
ha azt mondjuk, hogy az istengyermeki élet leglényege az, hogy képesek
és felszolitottak vagyunk tgy talalkozni Istennel, mint Atyankkal, akkor
nem tulsigosan nehéz megérteniink, hogy eukarisztia, pontosabban szent-
mise nélkiil valéban nem lehet benniink olyan élet, amely érdemes az
élet névre,

Az ember sziméra a jelen idvrendben semmi méas nem lehet elég,
semmi masban nem talalhatja meg igazi 6nmagat, semmi mas nem jut-
tathatja fel az életnek olyan csticsara, amelyet a maga sajatos életének
érezhet, csak ha ugy tud a szeretet partnerségébe keriilni Istennel, aho-
gyan Isten szereti Istent, a Fid az Atyat a Szentlélekben. Ezért hidba a
tobbi hat szentség, hidba az Atyat keres élet, ha nincs szentmise. Egye-
dil az eukarisztia iinneplésében (= szentmise megcselekvése) talalkoz-
hatunk valdban gy Atyankkal, mint Isten az Istennel, és egyediil a
szentmise altal fogadhat el és olelhet magahoz benniinket Isteniink gy,
mint valédi gyermekeit.
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Mert ki talalkozhat ugy Istennel, mint Isten az Istennel? Kizardlag
Isten. Ilyen pedig csak egy volt az emberek kozott: Jézus. O valdsigos
ember, de személyében Isten, Egyszillottje az Istennek. Hidba vagyunk
mi megkeresztelve, megbérmalva, sét pappa szentelve, hidba lett isteni
mindségli a mi emberi életiink, hidba vesszitk 4t a benniink 1év6 kegye-
lem erejében Jézus életének alapmagatartasit, mindez nem elég arra,
hogy Isten legyiink, tehit nem elég arra, hogy ugy talalkozzunk az Atya-
val a kélcsénds szeretet egymasért levésében, mint Isten az Istennel, mint
ahogyan egymdséi az Atya és a Fiu, a megtestesiilés 6ta az Atya és Jézus
a Szentlélekben. Egy ember léphetett be a Szenthidromsag bels6 életének
szentélyébe: az Ur Jézus Krisztus, mert & személyében Isten, és ember-
ségével annyira és oly széttéphetetleniil eggyé valt a megtestesiilésben,
hogy sziikségképpen embersége is van a Fitnak, és ezzel az emberségével
az Atyaé a Szentlélekben.

Jézus — senki mas. Senki mas nem tud olyan, az Atyaval mindenben
talalkoz6 emberi életet élni, amely élet eléggé isteni lenne ahhoz, hogy
felszivodhassék a Szenthiromsig végteleniil boldog életkdzosségébe.
Amit az ember Jézus tett, élt, azt az Isten Fia tette és élte, ezért olyan
Jézus élete, hogy gy olelheti 4t az Atya, mint Isten az Istent. A mi Jé-
zusba oltottsagunk kevés. Mibelénk nem aradhat 4t az § Isten-mivolta.
A szentségek révén valé beléoltottsagunk eredménye csodas: minGséglink-
ben isteniek lesziink, 4t tudjuk venni a Fia életstilusat — de mindez on-
magaban kevés. Aki nem Isten, az nem taldlkozhat az Atyaval, mint Isten
az Istennel.

Ebben segit az cukarisztia. Altala két egészen csodalatos dolog vald-
sul meg. ElGszor az, hogy a szentmise révén mi Jézus életét éljiik. Nem
jézusi életet, hanem Jézusét. Nem isteni mindségli emberi életet, hanem
az Istenember életét. Nem kegyelmi életet, a magunkét, hanem az Isten
Fianak emberségében élt életét. Aki a szentmisét megeselekszi — akar a
misézé pap az, akar a misébe aktivan bekapcsolédé hivé —, az végigesi-
nalja magdnak Jézusnak egyszeri, megismételhetetlen életét. Egészen,
elejétdl végig: a Maria méhében vald megtestesiiléstél a mennybemene-
telig, s6t megcselekszi Jézusnak azt az életét is, amely torténetileg még
nem is folyt le, tehat a paruziat is. ’

A miasik csodalatos eseménye a szentmisének: a mi életiink gy bele-
6tvozédik, ugy beleasszimilalodik Jézus személyes, istenemberi lényébe
és életébe, hogy azzal egészen eggyé lesz, annyira, hogy Fidban benniinket
is atolel az Atya. Nem kiilon, teremtményeknek kijard oleléssel, hanem
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egyetlennel: ugyanazzal, amellyel Jézust dleli magahoz, az embersége sze-
rint is Egysziilottet, az Istennek kijaro oleléssel.

,.En az Atya altal élek. Ugyanigy, aki engem eszik, az majd énaltalam
€L (Jn 6,57) Jézus kétféle szempontbol él az Atya altal, és itt a maso-
dik szempontrél beszél, bar az is lehet, hogy mind a két szempontrél
egybefogottan.

Jézus azért él az Atya altal, mert az Atyatol sziletik., Ez az egyik, de
onmagaban nem elég. Jézus élete — Isten-élete sem - lenne élet, ha csak
sziiletik az Atyat6l, de nem fogadja el 6t az Atya a kolcsonds szeretet
orok talalkozojaban, kolcsénds egymasért levésében a Szentlélekben.
Nos, a mi életiink sem élet, ha nem a Szentlélekben fogad el benniinket
az Atya, gy, mint Fiat, a Fidnak kijaré éleléssel (amibél persze mi nem
tudunk mindent felfogni, mert végtelen kapacitasiva egyszer(ien nem
lehetiink, teremtmények maradunk). Ezért mondom azt, hogy Jézus ki-
jelentése az eukarisztiara vonatkozik. A szentmise altal lesz keresztség-
ben elinditott istengyermekségiink valoban élet, mert altala 6lel maga-
hoz benniinket az Atya egyként Jézussal.

Lehet, hogy az elsé szempontu Atyatodl levd életre is gondolt, egybefo-
gottan Urunk, amikor azt mondta, hogy ,,aki engem eszik, az majd él én-
altalam”. Mert az evés kifejezést nemcsak az eukarisztidval kapcsolat-
ban hasznalta Udvéziténk, hanem az ige befogadasaval kapcsolatban is.
Erre vonatkozik ez a kijelentése: ,,En vagyok az élet kenyere. Ez a menny-
bél leszallt kenyér.” (Jn 6,48.50) Hogy itt nem az eukarisztiadrol van szo,
az vildgos a szovegdsszefiiggésbdl. (A zsidok az orok életre szolo kenyé-
ren Jézus tanitasit értették, az Ur is ilyen értelemben folytatta velik a
parbeszédet, csak ezutan tért 4t a masik kenyérre, az eukarisztiara.) Tehat
az evés jelenti elGszor az ige befogadasat. Mivel Jézus els6sorban nem
tanitd, hanem teremtd, uj életet add igét hozott — amelyet a szentségek-
ben kozol veliink —, azért a Jézus evése elsd iitemben jelenti az 6 életé-
ben részesité (mert 6belé oltd) ige befogadasat, masodik iitemben pedig
— és itt ez a hangsulyos — az eukarisztia vételét, amely altal célhoz ér,
valéban taldlkozik jézusi mindséglivé valt, de emberinek maradt életiink
az Atyaval, aki Fidval egyként olel it benniinket és a mi személyes-
kozosségi életiinket.

Az eukarisztia inneplése életiink cstcsa és foglalata. Csucsa, mert ben-
ne Jézus személyes, istenemberi életét éljiik, és ebbe asszimilaljuk a ma-
gunk személyes-kozosségi (Egyhazban élt) életét. Foglalata, osszefo-
g6ja is a szentmise istengyermeki életinknek, mert a szentdldozas révén
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egész Atyat keresd, az Atyatél mindent elfogadd, az Atyaért levd életiin-
ket egybefogottan helyezi, asszimilalja, 6tvozi bele Jézus életébe. Errél
kell most egy kissé b6vebben szélnunk.

A Jézussal azonosuld élet csucsa

A szentmise megcselekvése az Egyhaz személyes-kozdsségi életének
csucspontja, mert benne mar nem is a maga életét éli, hanem Krisztusét,
az Egyetlenét. Hogyan lehetséges ez?

Az ezredforduld utdn kezdett rajénni Isten népe az atlényegiilés tit-
kara: a szentmisében az Atvaltoztatdskor a kenyér és a bor atlényegiil
Jézus testévé és vérévé, Bz azt jelenti, hogy atvaltoztatas (konszekracio)
utdn is megmarad a kenyér és a bor tapasztalati valdsiga, tehat tovabbra
is kenyérnek és bornak érzékeljiik. De megvaltozik a kenyér is, a bor
is, 1étiik legmélyén, ott, ahol eldél, hogy mi micsoda. Ami a kenyeret
kenyérré teszi, az Atvaltozik azza, ami Jézus testét Jézus testévé teszi.
Ugyanigy van a borral is. Tehat az eukarisztia kenyérnek és bornak érzé-
kelhet8, mégis Jézus. Jézus nem ugy, ahogyan természetes létformajaban
az Atydndl ¢él, hanem az eukarisztia gy teszi jelenné Jézust, hogy az van
jelen, ami Jézust Jézussa teszi.

Ami Jézust Jézussa teszi, ahhoz sok minden nem tartozik hozza, pl. a
haja vagy a bdre szine, a keze nagysiga — ezek nem is jelennek meg az
eukarisztidban. De nagyon is hozzatartozik Jézus lényeg-valésigahoz
Jézus megvaltdi élete. Jézus Jézus lehetne barmilyen szini hajjal — taldn
erre utal, hogy a feltdmadas utdn mindig mas alakban jelent meg, ezért
is nem ismerték fel —, de nem lenne Jézus a sziizen fogantatas, a kereszt-
aldozat, a megdicséiilés, a paruzia stb. nélkiil. Ha tehat az eukarisztia je-
lenné teszi azt, ami Jézust Jézussa teszi, akkor jelen van az eukarisztidban
Jézus egész élete, ez is — akarcsak lénye — lényegvaldsaga szerint, egyetlen
szentségi ,,most”’-ba 6sszefogva.

Ebbél érthetd az a kijelentés, hogy a szentmise altal az Egyhaz Jézus
életét cselekszi, Jézus életét éli. Nem utidnozza, nem kopirozza, hanem
Jézus egyetlen, személyes, egyszeri, egész életét éli, nem természetes, ha-
nem szentségi médon. Amikor a pap kimondja a konszekrald szavakat,
Jézus egyetlen mostba siritett egész életét mondja ki, igy éli azt, mert 6
hozza létre. Eli nem egyénileg, nemcsak a maga nevében, hanem az Egy-
haz egész szent kozossége nevében.



Igy hat két élettel jeleniink meg Atyank elétt, talalkozasra kitart sziv-
vel, a magunk személyes életével és a Jézuséval? Igy lenne, ha csak kon-
szekralds lenne a szentmise, De van szentaldozas is, és ebben a két élet
egyesiil. Az evés és ivas az eggyé valas, az asszimildcid jelképe, a szentségi
evés és ivas természetfeletti asszimilalast hajt végre. Az aldozas révén
egybeasszimilalodik Jézus személyes élete az Egyhaz életével, amely va-
lamennyiiink személyes-k6zosségi élete.

Amint a miséz8 konszekrald szava az egész Egyhaz nevében hangzik
el, tgy a szentdldozas — a papé is, a hiveké is — nem egyéni élet-beleasszi-
milalas Jézus életébe, hanem az aldozok az egész Isten népét képviselik.
Minden mise — a benne torténd aldozas révén — az egész Egyhaz egész
szent életének beleasszimilalasa Jézus életébe.

Ilyen teljes értelemben kell felfognunk Jézus szavait, hogy ti. az euka-
risztia altal mindenki, aki azt veszi, 6benne marad, és 6 az aldozokban.
Ez a kijelentés a teljes életkozdsségre vonatkozik, amely olyan szoros,
hogy a természetben nincs masa, hasonlatul szolgal az evés, melyben az
étel lénytink és életink alkotorészévé valik. ‘

Mindebbél konnyen érthetd, hogy az eukarisztia iinneplése a keresz-
tény élet csticsa, az Egyhaz életének csicsa, tulajdonképpen belendvés a
mennybe,

A Jeltdmadds és ag orok élet zdloga

»AKi eszi az én testemet és issza az én véremet, annak ordk élete van,
¢és én feltdmasztom 6t az utols6é napon.” (Jn 6,54) Ezzel azonban egyiitt
kell olvasnunk egy masik mondatot: ,,A lélek az, ami éltet, a test nem
hasznal semmit: az én hozzatok intézett tanitasom lélek és élet.” (Jn 6,63)

Vagyis az eukarisztia tinneplését nem lehet elszakitva nézniink a tébbi
szentségtGl és a szentségekben kapott kegyelem alapjan élt, Krisztusba
oltoz6 élettdl. Egyrészt tehat csak annak lehet 6rok élete és része Jézus
dics6séges feltimadasaban, aki eszi a szent kenyeret és issza a szent bort.
Ezt a kifejezést nem sz6 szerint kell értentink minden egyes keresztényre,
bogy ti. mindegyikiinknek vennie kell Jézus vérét is. Itt arrdl van sz6,
hogy aktiv médon kell résztvenniink a szentmisén, amiben bennefoglal-
tatik a lakomaban vald részvétel is, legalabb idénként, de ez teljes az
egyes hivek szdmara, ha csak a szent ételb6l részesiilnek. Tehat igy kell
érteniink : 6rok élete és dics@séges feltdimadasa csak annak lehet, aki az
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Egyhaz kozosségében iinnepli az eukarisztist. Csak igy kapcsolodhat
és asszimilalodhat ki-ki Jézusba, az 6 személyes istenemberi életébe, és
igy juthat el a Szentlélekben valé talalkozasra.

Viszont — és itt deriil ki, hogy a tobbi szentség és a kegyelemnek meg-
felelg élet is szitkséges — nem iidvéziilhet és tamadhat fel boldog 6rok
életre az sem, aki a szentségek révén nem istengyermek, és nem Krisz-
tusba 6lt6zkodd az élete. Az ilyen hidba éli szentségileg Jézus életét az
eukarisztia iinneplésében, egyiitt az Egyhazzal: szamara Jézus életét élni
hazugsig. Mert életvezetése Adami, azaz sziogesen ellentétes a Megval-
toéval. Ezért élete nem is asszimilalodik bele Jézusaba, csak itéletet
eszik maganak, mert lénye nem illik bele az Isten Fidéba.

A szentségek valamennyien az eukarisztidért vannak. Azért részesii-
link benniik, hogy résztvehessiink a szentmise megcselekvésében. Szent-
ségek nélkiil ez lehetetlen, mert legalabb minGségében isteni embernek
kell lennie, aki ilyen mértékben akar azonosulni az Istenember életével.
Ugyanebbél az okbél sziikséges a Krisztusba 6ltozk6ds életvezetés is. A
nem jézusi alapallast, a nem az Atyaért levd életli ember hidba jelenik
meg kezében a Jézus-élettel, hidba eszi azt magaba, hogy egyesiljon vele,
az Atya nem ismerheti 6t mint gyermekét, mint bensséges partnerét a
szeretetben. Szamara a Krisztus teste nem hasznal semmit, mert nincs
benne annak Lelke, akinek testét veszi, és nem ¢éli annak életét, akinek
életét szentségi modon cselekszi.

Mindebbdl konnyil kikovetkeztetni, hogy az eukarisztia kimagasléan
az élet szentsége, de csak akkor, ha a tobbi szentségben elinditott életnek
a csticsa. Azért is kell az Egyhdznak sok szentmisét bemutatnia, a keresz-
tényeknek sok szentmisét egyiitt cselekedniok az Egyhazzal, mert egyre
érettebb Egyhaznak, benne egyre kiteljesedettebb személyeknek kell Gjra
meg Gjra kimondaniok, igy szentségileg élniok Jézus életét, és egyre gaz-
dagodo életiiket tjra és Gjra beleasszimildlni az Istenemberébe. Addig
kell folytatnia az Egyhaznak ezt a szent liturgiat, amig el nem érkezik
a teljesség, amikor Urunk szentség nélkiil, kdzvetleniil és végleg épiti be
onmagiba Egyhdzat: akkor né egybe egészen a Test a Fejjel, hogy igy
Krisztusban legyen az Atyié minden, a Szentlélek viharos intenzitasd
és kimondhatatlan boldogsagi szeretet-taldlkozasiban.
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A hiveknek meg kell mondanunk, hogy szentmiséjitk nem lehet kikap-
csolodas az életbdl, nem lehet megpihenés jambor ahitatban. A szent-
misére az életiiket kell elhozniok, és mise utan az életbe kell visszamen-
nidk, hogy legkozelebb gazdagabb, istengyermekségében érettebb életet
hozhassanak. A mise nem menekiilés az élet eldl, hanem kinek-kinek az
élete csticsa. Benne nem szokhetiink a magunk élete és feladatai el6l, ha-
nem éppen a szentmisében kell a mindent vallalas és a teljes 6natadas
csucsara jutnunk. ,

Azt is meg kell értenie minden kereszténynek, hogy még a rossz em-
berek és a gonosz vilag elél sem menekiilhetiink az eukarisztikus Jézushoz.
A szentmisével azt kell tenniink, amit Jézus tett, hogy ne legyen résziink-
r6] hazugsag a konszekralas, és hogy életiink beleilleszthet legyen a Krisz-
tuséba. Vagyis el kell vallalnunk a vilagot, az embereket, amint Jézus el-
vallalt minket az Atya dicséségére.

A szentmise kdnonjaban azt kérjitk, Krisztus aldozata éltal mi is val-
junk o6rok aldozattd. Kilénosen hangzik ez a mai ember filének, egyal-
talan nem életszerlien. Az 4ldozat a krimin nevelkedettek filében ugy
cseng, mintha azt mondanak: halal. De a krimik aldozat-fogalmatél fig-
getlenill, az aldozat altalaban az életrdl vald lemondast jelenti, akar dn-
kéntesen, akar kényszerb6l. Aki aldozatot hoz masért, az valamiben le-
mond a maga életérdl. Aki dldozatul adja magat masokért, az egészen
lemond az életérSl. Megerdsiti benniink ezt az elképzelést Jézus aldo-
zata: 6 a kereszten, borzaszto kinok kozt aldozta fel onmagat.

Nos, mindez nem kedves az élni vagyd modern embernek, aki nem
felaldozni akarja életét, hanem Kkiteljesiteni, aki nem lemondani akar,
hanem minden lehet6t kiélvezni. Téved az is, aki a kereszténységbél ki
akarja disputdlni a keresztet. De téved az is, aki egyoldaltan csak az
életrd] valo lemondasnak gondolja az dldozatta levést.

Aldozatta lenni, ez alapjaban a legteljesebb életet jelenti, nemcsak
egykor, a mennyben vagy a feltimadaskor, hanem mar most. Az aldozat
ugyanis alapjaban véve ajandékadas Istennek, mégpedig azzal a céllal,
hogy valami bensGbb viszonyba, j6 viszonyba 1éphessiink vele. Vagy szent
lakoma rendezése Isten tiszteletére, mintegy meghiva Istent is — az 6
részét a lakomabol elégették az oltiron —, ugyancsak a bensdséges viszony
el6mozditdsara.

A Jézusban kotdtt 0 és orok szovetség tette olyannd a mi dldozatun-
kat, hogy nem ajandékokkal kell kedveskedniink Istennek, és igy ipar-
kodnunk megnyerni baratsigit. Benniinket immar gyermekeinek tekint
Atyank, igy kézvetleniil magunkat adhatjuk neki. Nem kell mér aldozati
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ajandék, magunkat kell a szivére vetniink. Az aldozat az Gjszdvetségben
onatadas és ugyanakkor Isten részérdl elfogadas. Ezek szerint az aldozat-
t4 valas nem lemondas az életrdl, hanem a legteljesebb élet megtalalasa.
Mert ha az élet a taldlkozasok sorozataban teljesedik ki, akkor az életet
leginkabb kibontakoztaté valami az, hogy mi odaadhatjuk magunkat
Istennek, a szeretet partneréiil, és hogy Atyank igy fogad el benniinket.
Az &ldozatta valasnal nincs teljesebb kibontakozdsa egyéniségiinknek,
életinknek, mert azt jelenti, hogy elfogad, s6t értiink valéva lesz maga
az Isten, mint partneriink a szeretetben.

Természetesen a kdzvetlen 6natadas nem teljes kozvetlenséget jelent,
csak annyit, hogy nincs szitkségink mar aldozati ajandékokra és szimbo-
likus 4ldozati lakomarendezésre. De — amint az eddigiekbdl remélhetden
kideriilt — csak Jézus életét szentségileg megcselekedve, és az 6 életébe
asszimilalédva vethetjitk magunkat 0gy Atyank keblére, hogy igazi gyer-
mekeiként, Jézusban oleljen it benniinket.

Aldozatta valni tehat annyi, mint maris megtalalni az életet, ott, ahol
az istengyermekségre meghivott ember egyediil lehet otthon a maga életé-
ben. De ugyanakkor az aldozattd valas valoban keresztutat jelent, mert
a benniink megmaradé és sajnos hatékony 4dami ember miatt nem illiink
bele még sem Jézusba és az & életébe, sem Atyank olelésébe, Sok 6nmeg-
tagaddsunkba, szenvedésiinkbe keriil, amig egészen egybeforthatunk Jé-
zussal, amig az 6 személyes élete pontosan a mi személyes életiinket
fejezi ki, amig maga az Egyhdz teljesen egybendhet vele, tehat amig egé-
szen jOl érezzilk magunkat az Atya olelésében, személyiinkben is, szent
kozosségiinkben is.

Addig is, jra meg Gjra meg kell jelenniink el6tte, Jézussal azonosulva
az 6 életének szentségi kimondasaban, és belé asszimilalédva az eukarisz-
tia vételével, mig a zalogbol beteljesedés lesz.

Most kovetkeznének az eukarisztidnak azok az élet-hatdsai, amelyek
kézismertek Isten népében. Tehat hogy természetfeletti életiinket noveli,
taplalja, erésiti, gyogyitja, ihleti stb. Gondolom, ezekrdl nem kell részle-
tesebben irnom. Elég, ha igy foglalom 6ssze ezeket a masodlagos hataso-
kat: az eukarisztia iinneplésében nemcsak kimondjuk és igy szentségi
médon éljiik Jézus életét, nemcsak beleasszimilaljuk az évébe a mi éle-



tinket, hanem ez a szoros hozzikapcsolédas visszahat reank, a mi éle-
tiinkre, amely Jézusba 6ltozkodés.

Végiil hadd emeljem még ki, hogy az eukarisztia linneplése az Egyhaz
egységének csicsszentsége. Minden szentség Jézusba olt, jézusi életet ge-
neral benniink, tehat 6sszekot Jézussal. Mégis a szentmise az a szentség,
amely egészen egybeforraszt az Urral, mert benne mar nem jézusi az éle-
tiink, hanem teljesen azonosul Jézus személyes életével. Hasonloképpen
van az Egyhazban valé egységiinkkel is. Minden szentség az Egyhazba
£€pit bele, 13j és 4} szempontokbdl. De az eukarisztia tinneplésében noviink
Ossze egészen, egyetlen Testté. Mert a szentmisében nemcsak egyiitt éliink
és egyiitt cseleksziink, hanem egyet. Nem egyformat, hanem numerice
egyetlen tettet hajtunk végre valamennyien, egyként: Jézus egyetlen
mostba fogott életét cselekedjitk szentségi médon. Es nemcsak szeretet-
ben és egyetértésben forrunk dssze, hanem sokkal mélyebb modon: vala-
mennyiiink személyes élete beleasszimilalodik Jézuséba, igy egymassal
is egészen eggyé lesz valamennyiiink élete. Mindez olyan csodalatos egy-
séget hoz létre az egy Testben, amelyet szdval kifejezni nem lehet, csak
valamiképpen megsejtenie engedi annak az Ur, aki helyes lelkiilettel
iinnepli a szent lakomat. A latas majd az Atya végsd oOlelésében érkezik
¢el, a beléle fakad6 kimondhatatlan boldogsaggal egyiitt.
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LELKIPASZTORI FELADATOK

Azért jott, bogy életiink legyen

Megvaltonk a haldlarnyék orszagabdl mentett ki minket, és athelyezett
Isten orszagaba, mégpedig azért, hogy ott életiink, s6t béséges életiink le-
gyen. Mi lelkipasztorok a szentségekben — Krisztussal és Egyhazaval
egybeforrva — megadjuk a teljesebb, az embert dnmaga £61é emel$ életet
azoknak, akik t6liink ezt kérik. Olyan életet inditunk el benniik, amely-
nek atja, kifutdsa van a végtelenbe. De amint a szil6k részérbl kevés, ha
csak életet adnak gyermekeiknek, gy nekiink, akik hivatott és kiuldott
pasztorok vagyunk Isten népében, hasonléképpen nevelniink kell azt az
életet, amelynek csirdjat mi mondtuk bele a szentségek teremts igéivel
az igy istengyermekekké valtak lelkébe. Tulajdonképpen egyetlen lelki-
pasztori feladatunk van: hogy az isteni minGségi emberi élet kibontakoz-
zék, személyes-kozosségi modon Egyhazunkban, hogy minél hamarabb
beteljék a valasztottak szama, és elérjiik Isten népének nagykordsigat a
természetfeletti élet gazdagsdgiban és intenzitdsaban, Krisztus mértéke
szerint.

Jézus azért jote, hogy bdséges életiink legyen, nem pedig azért, hogy
eggyel tobb hobbynk legyen. Azért mondom ezt, mert az a benyomasom,
hogy hiveink nagy részének szamara hobby a kereszténység, és mi magunk
gyakran vagyunk egy hobbyt kedveldk egyesiiletének vezetdi, szervezdi,
elnokei.

Van karos médon Gzott, és van nagyon hasznos hobby. Elére meg kell
mondanom: a mi vallasunk nem lehet egyik fajtaju sem. Mert a hobbyt
igy lehet meghatarozni: élet az életen kiviil. Azoknak van szitkségiik
hobbyra, akik vagy kibirhatatlannak tartjak a maguk ,,rendes” életét,
vagy nem eléggé teljesnek. Az elébbiek a hobby révén egyszerien meg-
szoknek a maguk életébd!, mihelyt lehet — és ez a karos mddon fzoit
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hobby. Ide tartoznak azok, akik a csalddjuk eldl szaladnak horgaszni, akik
a valédi emberi kapcsolatok helyett kartydznak — ahol nem kell beszélget-
i, tulajdonképpeni emberi érintkezésbe keriilni masokkal —, akik a ma-
guk unalmasnak tiné munkijuk miatt modelleznek, és tulajdonképpen
ez a f6foglalkozasuk, a hivatal, a munkahely csak masodallas.

Sok keresztény ember szdmara ilyen hobby a vallasoskodis. Meneki-
1és a nehéz élet, a gonosz emberek, a maganyossag réme, a modern vilag,
a szocialista kézosség, az unalom elél. A hobbynak ez a karos fajtaja tu-
lajdonképpen menekiilés az elidegenedés és a szorongasok eldl — és eddig
rendben lenne -, de 1igy, hogy nem hazamegy az ember a maga sajatos
életébe, nem Uigy, hogy vallalja azt és egész szivével éli, hanem egy szin-
tén idegen vilagba menekiil, amelyet azonban a maga izlése szerint alakit
és diszletez. Az ilyen hobby szinh4z a magunk szdmara, ahol mi vagyunk
a rendezd, a diszlettervezd, a szinész. Es aki vallasos, annak jatékpartne-
rei az Isten, a szentek, akiket szintén 6 rendez.

A krisztusi élet nem lehet menekiilés az élet eld], hiszen Urunk a min-
dent villalast és a mindenben az Atyaért levést hozta nekiink, vagyis an-
nak lehetéségét, hogy otthon legyen mindegyikiink a maga személyes
életében, a vilagban, vagy legalabbis allandéan hazamenjiink, egyre job-
ban megtalalva az Atyat, és benne kiteljesedé dnmagunkat. Akinek jam-
borkodasa egy festett vilagban val6 otthonossag, egy tulvildgi pantomim
a templom és a maga szobicskajanak meg lelkiviligdnak parkettién, az
nem keresztény, nem krisztusi. Megvaltonk tgy lett Utunk, hogy ebbe a
vilagba testesiilt bele, ezt a vilagot vallalta teljesen, még a pokolra is ala-
szallva, hogy mindent megszenteljen istenemberi jelenlétével — amin
aktiv, személyes jelenlétet értek, nem csupan ottlevést. Aki Krisztusba
oltozik, az egyre jobban betestesiil a vilagba, a kiozosségekbe, a kozmosz-
ba. Az vallal mindent, az nem fut meg semmi el6l.

Nem lehet tagadni, hogy mi nagyrészt az 6regek és a teljes életre kép-
telenek vallsa lettiink. Nekiink lelkipisztoroknak nagyon kell szeretniink
az oregeket is, az elesetteket is, a gyéngéket is. Egyet azonban nem sza-
bad tenniink: menteni 8ket az élet el6l. Meg kell tanitanunk 6ket — és
mindenkit, aki hisz Megvalténkban — az életre, a legteljesebb életre,
amely 1j élet ugyan, de nem olyan értelemben mas élet, hogy mas, mint
az emberi, mint mindenkinek az igazi élete, hanem a mi egyetlen emberi
életink, de istengyermeki min8ségben végigesinalva. Ez pedig nem elide-
genedést jelent, hanem éppen hazatalalast a magunk személyes életébe,
mégpedig a mindent vallalds, mert mindenben az Atyaval talalkozas je-
gyében. Az Oregeket, az élettd] félSket vagy az attél megcsomorlotteket
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meg kell tanitanunk szeretni az életet, a teljes skaldju emberi életet, a
maguk életét — amely el6l menekiiltek, A kereszténység nem hobby, ha-
nem a legteljesebb élet, a mindennek villalasa. Mert mindenben a Sze-
retet jon felénk, tehat mindenben neki kell valaszolnunk.

Van a hobby {izésének egy 4ldasos formija is, az ti., amely nem me-
nekiilés az élet eldl, hanem kiegészitdje egy nem eléggé teljes életnek.
Aki maganyos, és tarsat nem talal, elmegy turistaskodni vagy beiratkozik
egy nyelvklubba. Aki allandéan zart helyen kénytelen lenni, elmegy
borgaszni. A szellemi foglalkozasi sportol, barkicsol; a kétkezi dolgozo
olvas. Mindez nagyon hasznos. Bs vannak pszichiaterek, akik ilyen hob-
byként ajanljak a vallasoskodast, pl. az érzelmi egyenstly helyreallita-
sara. »

Barmennyire hasznos az ilyen hobby, hiszen nem elvon az élett6!, ha-
gem éppen felfrissillve ad vissza a magunk munkijinak, életformaji-
nak, csak ennyit litni a vallasban — ismét nem kereszténység. Nem isten-
gyermeki élet csak ennyi: lelkileg kipihenni magunkat a jamborkodasban,
egy kis valtozatossigot vinni az élet egyhangusagaba. Jézus teljes életet
hozott, s6t 4z élet legteljesebb vallalasinak lehet8ségét és parancsat. Mert
akinek élete - és ez az istengyermeki élet — egyetlen szeretet-vallomds
az egyediil elég Valakinek, annak minden isteni széra valaszolnia kell,
kiilonosen ha ez az égi ige allanddan és mindenben azt mondja neki:
Szeretlek, érted vagyok! Isten nekiink, akik kegyelemben éliink, minden-
ben, ami van, ami feladat, ami a mi €letiink, ezt mondja nekiink. Mert
mindenben értiink levdvé tette 6nmagat, amikor Jézusaba oltott, és midta
az eukarisztia linneplésében Fidval egyként akar elfogadni minket. (Mar
a csecsemdket is a szentmise révén fogadja el igazi gyermekeiként az Isten,
mert az Egyhaz 8ket is beleasszimilalja abba a Krisztus-életbe, amelyet
az 6 nevitkben is él és megeselekszik titokzatosan, de valdsagosan, mert
kimondja szentségi médon ezt az életet az atlényegités igéiben.)

Tehit semmiképpen sem lehet hobby a kereszténység, még dgy sem,
hogy a vallasoskodas felfrissiilve ad vissza ,,igazi” életinknek, amelyet
igy teljesebben tudunk élni. A krisztusi élet teljes, mindent atfogd Atyaért
levés, a természetfeletti szeretet allandé talalkozasa az egyediil elég Va-
lakivel, nem a ,,csak Isten és én, senki és semmi mas” hamis miszticiz-
musa szerint, hanem talilkozas Atyankkal az élet teljes skalajan, minden-
ben és mindenkivel talalkozva, és mindenben és mindenkiben az Atyat
szeretve.

Van még egy fajtaji hobby, ez a leggyakoribb formaja a vallas-hobby-
nak. Arrol az esetrdl van sz6, amikor valaki a szorongésai el menekiil
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valami hobbyba, amely igy a kényszercselekvés jellegét 6lti. A szorongas
valami nagyon félelmetesnek — ami akir bel6liink, akir mis emberek-
bél, akar a k6z6sségbdl, akar a vilagbdl indul ki — annyira nem vallalasa,
hogy tudat ald nyoméasa révén keletkezik. Ilyenkor a félelemérzés meg-
marad, de nem tudjuk mar, tulajdonképpen mit6l félink: ez a félelem
a szorongis, amely eleinte névtelen, és mintegy szabadon lebegd. Azért
szabadon lebeg6, mert kész, s6t akar valamire ratelepedni, valamit a ,,fé-
lelmetes” ruh3jaba 6ltoztetni. Mi értelemmel biré lények ugyanis nem
tudjuk elviselni, hogy ok nélkil féliink, tehat keresiink valamit — 6szts-
nos-tudatos mechanizmussal —, amire aztan radobjuk szorongasunkat,
és attél kezdve tigy érezziik, attél a valamitdl félink. Ez ellen aztan
valami cselekvéssel vagy cselekvéssorral védekeziink. Ez persze nem
igazi védekezés, nincs is értelme, s6t haszna és eredménye sem, mégis kell
csindlunk — ezért kényszercselekvés —, mert hiszen nem lehetiink egészen
tétlenek a félelmetessel szemben.

Millié dolog van, amit félelmetesen elviselhetetlen mivolta miatt tu-
datunk ald nyomunk. Van, akinél aztin a szabadon lebeg6 szorongis a
lelkiismeretfurdalas jellegét olti, és ezért vallasos, mégpedig elsdsorban
parancstartd vallasoskodassal. Persze nem az evangéliumi erkolesot tart-
ja, hanem jobban szereti az dszivetségihez hasonlo életszabélyokat, kite-
lezd szertartasokat, Masok — elsGsorban akik sajat tilsagosan nemtelen
vagyaikat nyomtak tudat ald — purifikatorok, erkélcscsészok lesznek, és
ilyen alapon nagyon harciasan vallasosak. (Ervényesiil a mar emlitett
délibab-térvény: a tudat ala nyomott tartalom forditottan jelenik meg a
kiilvilaigban. A maga erkolcstelen vigyait tudat ald nyomd méasokat 13t
erkolcstelennek.)

Van aztan, aki paranoid vagy kérosan szerepelni akard osztoneit éli
ki a szertartasokban, esetleg kataton hajlamait egy merev életforma val-
lalasaval.

Mit tegyiink ezekkel kapcsolatban? Szeressiik ezeket az embercket,
nagyon koriiltekintSen igyekezziink Oket rivezetni az istengyermekség
alapallisara, a mindent vallalé és mindenben az Atyaért levd, alazatos
szeretetre. Persze, hogy ezt meg tudjuk tenni, némi szakismeret is kellenc.
Ezt meg kell szerezniink. Hogy hogyan, azt nem tudom — az e targgyal
foglalkoz6 szaktudomany is gyermekcipékben jir —, de azt tudom, hogy
kell. Es ha egy papps szentelt akarja, majd vezeti Isten Lelke, csak valo-
ban akarja, 4llanddan keresve a megoldasokat.

Szdval azt kell megérteniink és megértetniink, hogy a mi vallasunk élet,
teljes élet, a lehetd legteljesebb élet, amely nem ellentétes az emberi élet-
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tel, hanem azt teljesen élve, ‘tulmegy azon, belené Isten vilagaba. Tehat
semmiképpen és semmilyen szempontbél nem lehet senki szimara hobby
a krisztusi élet. A kévetkezGkben prébalok egy par gondolatot felvetni
arr6l, mit is kell tenniink, hogy Isten népének élete valéban élet legyen,
istengyermeki élet.

A bit teljességének hirdetése

Udvéziténk mondta, hogy az igazsag fog megszabaditani minket. Igaz-
sag azonban csak az lehet, ami a teljes igazsag, tehat nem szemelvények
a kinyilatkoztatasb6l. Nem lehet Isten iizenetében egyetien szd sem, ami
ne Isten egész népének szdlna. Tehat nem lehet egyetlen hitigazsig, er-
kolcsi térvény, amelyet ne kellene prédikalnunk. Aki igehirdeté nem igy
tesz, sikkasztd. Es az élet ellensége. Csak a teljes igazsig mutatja be
¢életként a kereszténységet.

Nekiink sohasem szabad azon gondolkodnunk, mit érdemes és mit
nem érdemes predikalnunk. Nekiink két problémank lehet: elészor az,
hogyan tudnank a hitletétemény egészét hiveink tudomésara hozni, vagy
legalabbis annyit beléle, amennyit mar felismert Isten szent Egyhéza;
masodszor az, hogyan kell ezt elmondanunk a 72 hiveinknek, hogy meg-
értsék és jol értsék, hogy szeressék és megtegyék. Tapasztalatbél tudom,
mennyi kudarcon és probalkozason kell atesnie egy papnak, amig meg-
felelden tudja hirdetni a hit teljességét. Eleinte bizony nem megy. Ugy
érzi az ember, ez tul magas, tul elvont a hiveknek, elszunyokalnak rajta,
nem érdekli 6ket. Egy a fontos: akit ez a kellemetlen élmény ér, ne azt
kovetkeztesse ki beléle, hogy ez uigysem megy, kar ilyesmivel kisérletez-
ni. Hanem meg kell probalni Gjra és tjra a magunk szdmara minél toké-
letesebben megérteni Isten tizenetét, és keresniink kell, bele nem faradva,
az ige kozlésének legalkalmasabb modijat. _

Az biztos, hogy mindenkihez, aki hivd, el kell jutnia az egész iizenet-
nek, a teljes 6romhirnek, mert mindenkihez szdl, aki hisz Jézusban. Az is
biztos, hogy ez sok-sok vesz6dséggel, kisérletezéssel és kozben kudarcok-
kal jar. De kell csindlnunk! Efttre kiild az egyhazi rend szentségében kapott
kegyelem, és erre képesit is. Aki nem probalkozik halalaig, rossz pasztor.
Szent Pal ezt irta a kolosszei hiveknek: ,,Szeretném, ha tudnitok, meny-
nyit kiizdok értetek és mindazokért, akiket személyesen nem ismerek,
hogy sziviikben megerGsodve és a szeretetben egyesiilve eljussanak a t6-
kéletes megismerés teljes gaxdagsdgdra: Isten (az Atya) titkdnak és
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Krisztusnak megismerésére.” (Kol 2,1-2) Valéban, ha valaki megirasuk
sorrendjében olvassa el a pali leveleket, megérzi a sorok mogott, amelyek
egyre mélyebb értésrél tanuskodnak, mennyit téprengett az Apostol a
kinyilatkoztatdson, hogy benne életté valjék, tudatos, értett életté, és
igy tudja azt tovabbadni mindenkinek, aki keresi az Istent. Nekiink sem
lehet méas célunk, mint Palnak.

Nem elégedhet meg egyetlen lelkipdsztor sem, hogy jél- rosszul meg-
tanulta a teoldgiat, s6t azzal sem, hogy résztvesz teoldgiai tovabbképzé-
sen, és olvassa a ma hittudomanyi irodalmat. Mindezeken feliil Ggy kell
az igét szivében forgatnia, életébe atvinnie, hogy az benne valdban tuda-
tos életté valjék. fgy tud valédi életeket nemcsak fakasztani — a szentségi
szavak erejével —, hanem ezt a valddi életet kibontakozashoz is segiteni,
az ige megfeleld hirdetésével és persze jo pasztorkodassal.

Van egy soha el nem felejtett élményem ujmisés korombol. Egy alka-
lommal helyettesitettem egy pesti templomban. Utdna a hivek egy na-
gyobb csoportja koriilvett az utcan, és megkoszonték azt, hogy — nem
az évek Ota tartd sorozatrol predikaltam. (Akkor éppen a szentelmé-
nyeknél tartottak.) Ebbd! sokiranyu tanulsigot lehetne levonni homi-
letikai szempontbdl. Most egyet emelek ki: a templom plebanosa a le-
hetd legjobbat akarta. Azt, amit itt siirgetek, mert kotelességiink: a hit
teljességét Ohajtotta maga és kaplanjai altal hirdetni, sorba véve min-
dent, hogy semmi ki ne maradjon. Lélektani szempontbdl is lehettek hi-
bak, de a legnagyobb hiba mégis az volt, ami, sajnos, altalanos az ige-
hirdetésben, s6t magaban a teolégidban is. Errdl szeretnék most emlitést
tenni.

Olyan az emberi értelem, hogy kénytelen szétszedni, aztan ujra Ossze-
rakni, hogy érteni tudjon. (Analizis és szintézis.) Csakhogy gyakran az a
baj, hogy elfelejtjiik tjra 6sszerakni, amit a tobbet értés érdekében szét-
szedtiink. Ilyesvalami tortént akkor is, amikor Gsi katekizmusunk harom
pontra szedte szét keresztény életiinket, és azt mondta: aki Gdvoziilni
akar, annak

@) hinnie kell, amit Isten kinyilatkoztatott,

b) meg kell tennie, amit Isten parancsolt, és végiil

¢) hasznalnia kell a kegyelem eszkozeit.

Nos, mindez tokéletesen igaz, de rogton hamissa, életidegenné valik
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ez az egész, ha nem iparkodunk egyben latni és egyben élni a harmas-egy
kotelességet, amely egyiitt az istengyermeki élet.

Mert ha itt harom kilon, egymastdl fiiggetlen elSirast latok, és ezeket
harom kiilén viganyon akarom élni, akkor ez nem élet, hanem merd élet-
idegenség. Nézziik csak: ha a hit csupan annyi, hogy igaznak tartom,
amit Isten kinyilatkoztatott, vajon mi kéze van ennek az élethez? Igaz-
nak tartani egy csomd nem nagyon értett — és szimunkra nem nagyon
érdekes - dolgot, miért tobb ezzel az életem, egyaltaldn mire j6 ez? Ezért
tartjuk feleslegesnek a ,,dogmatikus” predikacidkat, ezért marad ki a
szentbeszédekbdl, a hitoktatasbol annyi, de annyi hitigazsag. Ezért nem
érdeklédiink mi magunk a teoldgiai kérdések irant, és ezért elégsziink
meg a formulaval: hiszem mindazt, amit Isten kinyilatkoztatott, vagy:
hiszem mindazt, amit az Egyhaz, hogy higgyek, elém ad; — hogy ponto-
san mi ez, az nem nagyon érdekel, azon toprengjenek a hittuddsok, ¢én
hiszek mindent, ez elég.

Hasonldképpen vagyunk a parancsok megtartisaval, ez sem élet igy
egymagaban. Inkabb beleszolas az életbe, és korlatozza életérzésemet,
mert az a benyomdsom, hogy le kell mondanom életemnek legalabb egy
részérdl,

Ugyancsak érdektelen és életidegen a szentségek vétele, szokasok csu-
pan vagy jogi kotelességek. Végeredményben nem értik a hivek, miért
kell keresztelkedni, szentségi hazassiagot kétni, bérmalkozni, betegek
olajat venni. Es mert nem értik, szentségekhez jarulasuk nem embeti tett,
mert nem tudatos. Igy nem kelt életérzést, és konnyen el is hagyjak.

Amikor azt mondjuk, hogy a hit teljességét kell hirdetniink, akkor
tudnunk kell azt, hogy semmi sem egyenld 6sszes, szétszedett részével.
A hit sem egyenld az ésszes, kiilén targyalt hittétellel. (Ezt nem vette
figyelembe az a bizonyos, sorozatot eréltetd plebanos.) A hit teljességé-
hez feltétleniil hozzatartozik az egyben latas. Csak igy valik a hit életet
kibontakoztatd szellemi taplalékka.

A szentségekbdl kell kiindulnunk. Benniik kapjuk meg az \j, az isteni
minéségli életet. Ez az élet mar szenthiaromsagi tulajdonsiagokkal és
életerdvel rendelkezd élet. Ezért nyilatkoztatta ki Isteniink a maga belsd
titkait, hogy értsiik az 6 életét, amelyben mi is részt kaptunk a kegyelem
belénkgyokereztetésével. Nem egyszertien elhinniink kell az iizenetet,
hanem beldle érteniink a magunk 1j, természetfeletti mindségli emberi
életét. A parancsok pedig ennek az életnek kifutasat ismertetik meg ve-
link, azt az utat, amelyen kibontakozhat istengyermekségiink. Persze
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itt rogtén vilagos, hogy nem a tizparancsrdl van szd, hanem az (jszo-
vetségi erkolcstdl, a kegyelem térvényeirél.

Valahogyan igy kell egyben latnunk, és ezzel életté tenniink a magunk
és hiveink szimara a szentségeket, a hittételeket, a parancsokat. Ez az,
ami sok elmélkedést és elsésorban jézusi életvezetést kivan. Es ez az,
ami biztosan sub gravi kotelez6 mindegyikiinknek, akik pasztori kiilde-
tést vallaltunk Isten népében. Masképp gondozni az altalunk adott éle-
tet lehetetlen, nem gondozni pedig —~ nos, ez nagyobb biin, mint ha egy
sziils vilagrahozza, de azutdn nem torédik gyermekével.

Nekiink tudatosan az egyediil elég Valakit, tehat az Atyat kell keres-
nink egész életiinkkel. Ezért tulajdonképpen nem hittételeket kell hin-
niink, nem parancsokat kell megtartanunk, nem jambor szertartdsokon
kell résztvennink vagy azoknak aldvetniink magunkat ugy, hogy ez a
harom kaételesség killon-kiilon és 6nallo feladat legyen. R4 kell j6nniink,
és erre kell ravezetniink minden keresztényt, hogy egész életiink par-
beszéd az Atyaval, az elfogadas és az onatadas élet-parbeszéde. Még-
pedig nem gy, hogy emberként allunk szemben Istennel, hanem mint
istengyermek az Atyjaval. Ezt sajat er6nkbdl és csak megadott életsza-
balyok alapjan nem tudjuk, csak a kegyelem erejében. Ennek tudatiban
vessziik ill. szolgaltatjuk ki a szentségeket, benniik az Eletnek életet ad6
érintését és a vele vald azonosulds lehetéségének megadasat atélve.

Hitiink titkaiban sajat 0 életiink alapallasat igyeksziink felismerni.
Az Gjszovetség torvényeiben az Atyaval valo talalkozast elmélyitd — és
ezért a magunk életét kibontakoztatd ~ utmutatasokat latunk. Nem ,,jok”
akarunk lenni és ,,igazhitliek”, hanem szeretjiik Atyinkat, az énatadas
teljes érte levésével. Ezért igyeksziink rola, az 6 vilagardl az igazat meg-
tudni, az 6 akaratét, izlését, az 6 belsé életének torvényeit megismerni.
Tisztdban akarunk lenni a hittételekkel, nem a tudomany kedvéért, ha-
nem mert Atyankat akarjuk megismerni, és a Fiut, akivel azonosulva
kell szeretniink &t, és a magunk istengyermeki életével akarunk tisztaba
jonni, hogy tudatosan legyunk gyermekei annak, aki szimunkra a Min-
den. Nem erkdélesosek akarunk lenni, hanem ugy akarjuk latni és ugy
akarjuk szeretni az Atyat, ahogyan a Fiu latja és szereti 6t a Szentlélek-
ben. A szentségek vételében, elsésorban az eukarisztia linneplésében nem
valliasos kotelességet akarunk teljesiteni, hanem talilkozai akarunk
Istennel, gy, amint & taldlkozik énmagaval a Szentharomsagban.

Az igehirdetésnek a Valakit és az Eletet kell hirdetnie.
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A teljesebb életre vezetd pdsztori munka

Az ember — minden elidegenedettsége ellenére — szeret embernek
lenni. Ezért csak Ggy remélhetd, hogy valéban életnek érzi istengyermek-
ségét, és eszerint éli is, ha a lelkipasztorok ugy vezetik a hivét egyénileg
is, kozosségben is, hogy 4atélje: a kegyelmi élet igazi emberi élet, de
csodalatos médon kiteljesedett emberi élet. Ez az, ami a kotelessegunk
és amivel addsok vagyunk.

Az ember akkor érzi emberinek a maga életét, ha valakinek tudbatja
magdt. Sajnos, az Gszdvetségi tipust lelkipasztorkodds ezt a tudatot nem
adta meg a hiveknek. Feszitsd keresztre értelmedet, és higgy! Feszitsd
keresztre akaratodat, és engedelmesked;! Valj senkivé és névtelenné az
alazatossagban! Sajnos, ismerds, de velejéig téves jelszavak. A megke-
resztelt szabadon tud hinni, értelme megfeszitése nélkiil. Engedelmessége
sem csak vak szofogadas, hiszen él lelkében a kegyelem torvénye, a ter-
mészetfeletti 6sztondsség, lénye rahangolt a Krisztusba oltdzésre. Az
aldzatos szeretetben meg éppen nem senkivé valik az ember, hanem
természetfeletti értelemben is igazan valakivé: az Atydval valo istengyer-
meki taldlkozasban.

Nekiink nemcsak okitanunk kell a hiveket és nemcsak parancsolgat-
nunk kell nekik. Epiteniink kell az 6 beliilrél érteni képes hitiikre, ter-
mészetfeletti 6sztonosségiikre, Isten orszagara valé bels§ rahangoltsa-
gukra. R4 kell nevelniink dket az 6nallé profétasagra és papi kiralysagra.
Vagyis arra, hogy igyekezzenek minél teljesebben felfogni a maguk sza-
mara az igét, abban el6rehaladni, egyre vilagosabb latasra jutni az Atya,
a FiG és onmaguk Szentlélek altal lakott ényének megismerésében. Ne
féltsiik Oket a vilag gondolataitél, a tudomanyoktol, a politikatol, a vilig
problémiitdl, a kiilonbozd kozosségekedl. Inkabb arra adjunk nekik szent
Osztonzést és utbaigazitist, hogy mindenben az ég vilagon az Atya iize-
netét igyekezzenek megérteni, és minden iizenetre iparkodjanak megadni
a szeretet valaszat.

Nagy er6 van a hagyomanyos valldsos formak &rzésében, a szokassa
(erénnyé) valt vallasgyakorlatokban. De ezeknek vége a mi felgyorsult
korunkban és ebben az allanddan mindenkit mozgaté és mas helyekre,
mas életformakba sodr6 modern vildgban. Igaz, ott mennek leginkabb
a vallas dolgai, ahol egy hagyomanyos kozdsség éli hagyomanyos életét.
De meddig lesz ez barhol is igy? Bizony, el kell kezdeniink valakiknek
tekinteniink a hiveket, mindegyikiiket, nem szoktatassal nevelni vagy
megtartani 6ket, hanem rajuk épiteni és rajuk bizni a Krisztusba 6ltdz-
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kods élet utjait. Hogyan, miként kell és lehet ezt tenniink? Ezt kell
keresniink valamennyitinknek, személyes-kozosségi munkaval, nemcsak
a lelkipasztoroknak, hanem minden hitéhez hiiséges embert is belevonva
ebbe a szent problémazisba, az U utak keresésébe.

Az ember nemcsak valaki, de egyre inkdbb valakivé akar lenni. A tiz-
parancs nem alkalmas a tivlatnytjtasra. Ezért kell szentségi, kegyelmi,
Ujszovetségi, istengyermeki erkolestant kidolgoznunk, tavlatokat nyitot,
hogy ennek alapjan tudatosan bontakoztassa ki minden keresztény a
maga személyiségét.

Az ember lényénél fogva kdozdsségi valaki, csak kozdsségben érzi igazan
embernek magit. Hogy nagyon nagy baj van a keresztény kozosséggel,
az mindenki elbtt vildgos. Az individualista vallasossag ,.fénykorat”
éltiik az utébbi évtizedekben. Persze olyan koézosséget, mint az Gsi jeru-
zsalemi volt, amikor még hazanként gyliltek Ossze a kenyértorésre, ma
kialakitani egyszer(ien lehetetlen. Ma mas tipust kis kozosségek kellenek,
és modern formaji Osszegyhazhoz tartozas tudata szikséges. Hogy mi
lenne ez, hogy hogyan kellene megvalédsitani, azt én nem tudom megmon-
dani. De r4 kell jonniink. Nem a papanak és nem egy zsinatnak, hanem
valamennyiiinknek ezen kell ragédnunk, beszélgetniink, utat keresniink,
kezdeményezniink. Ha nincs keresztény kozosség, nincs igazi keresztény
élet. Mi nem lehetiink sem partizanmozgalom, sem egyediil kiszkodd
Don Quijoték.

Az ember csak teljes skdldji emberi életet érey emberinek. Bzt kell
hirdetniink: a testiink, a vilag, az emberiség megszentelését, nem az ezek-
tél valé félelmet és farizeusi elvonulast az élettdl. Kozosséglinknek is
olyannak kell lennie, amely nem elvalaszt az emberiségtdl, hanem még szo-
rosabban osszekot vele.

Sokat lehetne és kellene még targyalni errdl a témardl, de itt és most
nem ez a feladatunk. Azt mindenesetre meg kell tenniink, hogy egész és
kiteljesedd emberi életnek hirdetjitk a keresztény életet, és ilyenre igyek-
szink ravezetni hiveinket. Ezen a ponton viszont tudnunk kell azt, hogy
mi helyzetiinknél, életmdédunknil fogva nem ismerjiik eléggé a ma emberét
és a ma életét. EbbSl nem annak kell kovetkeznie, hogy csak vallds-
hobbyra 6sszejott tarsasagban elnokliink; nem is annak, hogy aggddo
tydkany6é mdédjara féltjilk a hiveket — mint a vizen 1iszkal6é kacsakat —
a modern vilag életétél. Az sem kovetkezhet e ténybdl, hogy tudatlanra
vessziik, nem létezdnek tekintjiik a ma problémait, vagy hogy csak a régi
sémak ismételgetésével probalunk megoldast adni. Bele kell térddniink,
hogy nem tudjuk hiveinket minden kérdésben eligazitani, de egyben ra
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kell nevelniink 6ket, hogy a benniik él6 kegyelem 6sztonosségével, az
érteni tudo hit ercjében, a dolgokon szeretd 1élekkel tépelédve, 6k maguk
alakitsak ki a maguk személyes és kozosségi életitjat.

Néhany mondat ezzel kapcsolatban Az Egyhaz a vilagban lelkipasztori
rendelkezésbél: ,,A piispok és a papok ugy hirdessék Krisztus tizenetét,
hogy a hivék minden evilagi tevékenységén atragyogjon az evangélium
vildgossiga.” Ez azonban nem atydskodd mddon elérendS valami, nem
abbél kiindulva, hogy a papok és a f6pdsztorok értenek mindenhez, majd
6k mindenben utasitanak. Ime, a Zsinat szavai: ,,Az evilagi hivatalok
és tevékenységek a vilagi hivekre tartoznak; ha nem is kizarolag, de elsé-
sorban, A vilagiak a papoktdl varjanak lelki vildgossagot és er6t. Ne higy-
gyék azonban, hogy pdsztoraik mindig annyira szakemberek, hogy azon
nyomban gyakorlati megoldast tudjanak ajanlani; vagy hogy ez a papok
kiildetése. Vallaljak csak a vilagi hivek a maguk sajatos szerepét.” ,,Az
Egyhaz kivaltképpen azok segitségére szorul r4, akik akar mint hivék,
akar mint nem hivék a vilagban élnek, jol ismerik a kiilénb6z6 intézmé-
nyeket és a kiilonbsz6 tudomanyszakokat, és értik a benniitk megnyilat-
kozd szellemiséget. Isten egésy népének feladata, hogy korunk sokféle-
képpen hangzé szavat figyelmesen hallgassak, rendszerezzék és értelmez-
z€k, aztan pedig értékeljék az isteni Ige fényénél, hogy a kinyilatkoztatott
igazsig egyre mélyebben felfoghato, egyre jobban érthetd és egyre alkal-
masabb médon el6adhaté legyen.” (43.44)

Vagyis egyiitc kell tanulnunk valamennyiiinknek az emberi életet,
sziinet nélkiil, hiveknek és nem hiv6knek, mi istengyermekek abban a
tudatban, hogy természetfeletti életiink csak mindségében isteni, és isteni
mindsége csak abban az esetben érvényesiil kelléképpen, ha igaz, teljes
emberi életet élink.

Amilyen hangsulyos az, hogy a keresztény élet emberi élet, éppen
olyan fontos annak 4llandé tudatban tartisa, s6t élése, hogy mi nem
csak emberek vagyunk, hanem istengyermek emberek. Nekiink az em-
beri élet teljes skalaju taldlkozdsaiban az Atyat kell meglelniink, az 6
szeretetének, értiink valdsaganak jelenlétét Atélniink, minden tudatos
mozdulatunkkal, egész lényiink irdnyulasival 6t szeretniink, érte élniink.

Az ember mint ember sohasem érezheti magat Isten valédi gyermeké-
nek. Emlitettem ezt az &sszentség tanaval kapcsolatban, és mondottam
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azt is, hogy Krisztussal azonosultan, Jézusban, 6t magunkra 6ltve kell
élniink.

Nem konnyii ezt megértetniink hiveinkkel, de sziikséges. Szerencsére
az Ur jésaga adott nekiink egy olyan eszkdzt, amely segit benniinket élni
az Osszentség hitében. Ez pedig a jél értelmezett Jézus Szive kultusz.

Azért mondom, hogy a jol értelmezett, mert az altaldban szokasos
Szent Sziv-tisztelet nem alkalmas a Jézussal azonosuld, a tudatosan Jézus-
ban folytatott élet kibontakoztatasara. Altalaban ugyanis ugy képzeljik,
hogy mi szemben 4llunk Jézus szentséges Szivével, a jészivii Jézussal:
tiszteljiik, az Ur 4ltal meghatarozott modon, ennek fejében bizunk bizo-
nyos igéretek teljesedésében. Talan érezziikk mar az ilyen elgondolas 6sz5-
vetségi jellegét,

A Szent Sziv nagy misztikusai, Gertrud és tarsai, mindig is arca buz-
ditottak, hogy ,,lépjiink be a szent Szivbe’. Nos, Jézus Szive az 6 szent
emberségének jelképe. Mégpedig olyan szimbolum, amely kifejezi Urunk
emberségének szent, tehat az emberit meghaladé, természetfeletti, isteni
mindségli — bar emberinek maradé — magatartdsat: a természetfeletti
szeretet-életet. Amikor a Szent Sziv kultuszédnak szent értéi arra biztat-
nak, hogy 1épjiink be a Szent Szivbe, tulajdonképpen azt mondjik, amit
az Gsszentség tana: mi Jézusba vagyunk oltva, csak igy van életiink,
tehat hogy ndjiink az életben, Jézusba kell néniink, vele kell egyre tel-
jesebben azonosulnunk, az & Szive ritmusat és iranyulasat kell fokrol-
fokra a magunkéva tenni. Mert csak igy szerethetjuk az Atyat, és csak igy
talalhatjuk meg igazi, kiteljesed 6nmagunkat.

AKki ezt Atéli, annak az Atya végtelenii! szent lesz, mégsem lesz egészen
mas, mérhetetleniil felettiink trénoldé valaki. Mert érzi, hogy 6 maga is
szent, olyan értelemben egészen mas, mint az Atya, tehat vele egy vilagba
keriilt. Hiszen mar a Fitval azonosultan 1atja az Atyat, és igy szereti 0t,
mintegy egyenranguként, Ggy, mint gyermek az Atyjat.

A Szent Szivbe lépésnek csticsa az eukarisztia iinneplése — nagykilen-
ced! —, amelyben egészen azonosulunk Jézus életével, és egészen egybe
asszimilalédunk vele — amennyiben persze beleilliink, és amennyire egyiitt
dobban mar sziviink az 6vével.

Egyben arra is jO a Szent Sziv kultusza, hogy altala megértsiik: nem
szabad megprobalnunk ,,édes kettest” kialakitanunk Istennel. Jézus ugy
szerette az Atyat, Ugy volt érte egész valdjaval, hogy szent szivébe zart
minden embert, s6t az egész vildgot, mindent, ami van. Csak az azonosul
vele, csak az 1ép be igazan e Szent Szivbe, aki szintén igy szereti az Atyat,
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atolelve az egész vildgot, a gonosznak érzett embereket is, a kibirhatat-
lannak vélt szenvedéseket is, a tulsdgosan nehéznek tiind feladatokat is,
nemcsak a magunk gondjat-bajat, problémait, hanem az egész vilagéit.

Minden lelkipésztor tapasztalata, mennyire él a hivekben az az igény,
hogy vallasukban valakivel talalkozzanak, tehat ne csak parancsokkal és
hittételekkel. Ezért van az, hogy sokkal nagyobb buzgalommal tisztelik
a szenteket, kiilondsen a Boldogsagos Sziizet, mint amilyen készségesek
mas valldsos kotelességeikben. Ezek a kultuszok sokszor félrecsiszottak,
babonasak, magiat sejtetk, de ami a legjobban f4j a lelkipasztoroknak:
szinte kikapcsoljak sokaknal az istenszeretetet, a Jézussal vald bensdsé-
gesebb viszonyt, Ezért harcol is ellene sok pap. Csak az a kar, hogy rossz
a legtobbitk harcmodora.

Ebbél kell kiindulnunk:

a) a személyt keresés, a mas valaki keresése, akiben megtalilhatnank
onmagunkat, az egyik legalapvetébb, az Istent8l belénk oltott emberi
magatartas és vagy;

b) ez a mi emberi vigyunk nem nagyon elégiil ki a ma keresztény-
ségében, mert az kicsit félrecstszott a tulsigos targyiassig iranyaban:
mi inkabb hisziink hittételeket, mint hisziink az Istenben, inkabb igyek-
szink parancsokat megtartani, mint szeretni, és inkabb teljesitink kote-
lez6 gyakorlatokat, mint taldlkozunk ezekben Jézussal és altala az Atya-
val:

¢) nem csoda tehat, hogy a hivek bels, természetes, s6t kegyelmi pa-
rancsnak engedelmeskedve keresnek valami mast, emberibbet, személye-
sebbet, olyan valamit, amiben megtalalhatjak az egyediil elég valakit;

d) a kegyelemadta 6sztondsség csak a keresés meginditisara elég, a
helyes 0t megtalaldsat a kinyilatkoztatasbdl kellene kinek-kinek meg-
tudnia, mégpedig az igehirdetés révén; ez pedig néma az egyediil helyes
Ut megmutatisiban, tehit az Gsszentség tananak feltiridsiban; ha beszé-
link is a szeretetrdl, ez nem a teljes értelmi jézusi Atyaért levés, hanem
valami romantikus modra felfogott érzelem, vagy puszta engedelmesség.

Tehat a hivek keresik a Valakit, de nem tudjak, hogyan kellene keres-
niok. Isten tulsdgosan elvont, Jézust egy kicsit szigort és tul tokéletes
Bironak festettiik, igy kozelebb 4ll a hivék — és nem hiv6k — szivéhez a
Szlizanya, esetleg egyik-masik szent. Ugy gondolom, a mi dolgunk nem
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a kicsinyek botrankoztatasa, hanem okos vezetése. Tehat ne mennydo-
togjunk a Maria-tisztelet ellen, mégesak annak foniksagai ellen se. Nem
nagyon értenek meg benniinket, csak zavart keltink. Ehelyett szerencsé-
sebbnek latszik rdvezetni Isten népét az azonosulasra.

Az azonosulas igénye szintén mélyen emberi, a természetinkben gyo-
kerezik. A természetfeletti élet lényege is ez: azonosulas Jézussal az
Atyaért levésben, tehat a kegyelem 6sztonossége is eleve az azonosulas
felé hajt. Etre kell épiteniink. ‘Az igehirdetésben azt kell kiemelniink,
hogy az szereti a Szlizanyat, aki egy akar vele lenni. Ez pedig egyetlen
modon lehetséges, ha ti. egy Jézussal. Ezek utin nem nehéz megértetni,
hogy ez az azonosulas az Atyaért levésben valosul meg. Ha ezen az Gton
jarunk, kitartéan és faradhatatlanul, zokkend nélkiil lehet rdvezetni a
hiveket az istengyermekség egyedil lehetséges utjara. Anélkiil, hogy bar-
kit megsértenénk, barmi félreértést okoznink, barmi zavart keltenénk.
Szelidség és okossidg! Ezen az Gton szép csendesen neveljik ki a rank-
bizottakbél a szentek tiszteletében ma gyakran megnyilvanulé adami
magatartast. Mert igy jamborkodik, akinek a szentek tiszteletében egy
a fontos, hogy ti. neki legyen j0, a maga szdjaize szerint hajlitsa Isten
barétait és Isten anyjat, rajtuk keresztiil magat az Urat. E hamis mddon
Gzott vallasoskodas magia, mert hatni akar Istenre, ahelyett, hogy elfo-
gadnd Istennek reank hatni, benniinket felemelni akaro szeretetét — ugy,
amint Isten akar szeretni minket. A ma keresztény népében, sajnos, gya-
kori a forditott alapallas: mi Istenre akarunk hatni, a vilaggal szemben
vagyunk passzivak. Forditva kellene: engedniink kell, hogy hasson rank
Isten, és rajtunk keresztiil ~ a mi aktiv, az emberiséggel egyutt dolgozo6
jelenlétunkkel — tegye szentté, tchat természetfeletti modon széppé és
jova ezt a mi egész emberi vildgunkat. Erre a magatartisra azonban nem
a két Boanergesz stilusaban kell ravezetniink Isten népét, hanem szelid
és okos, pasztori munkaval.

A szentségek liturgidja

Tulajdonképpen szolnom kellene a szentségek liturgiajardl. Sajnos,
e sorok irasakor csak a hazassig 1j liturgija elérhetd a szamomra. fgy
ezt a témat el kell ejtenem. Csak annyit emlitek meg: az eddigickben
sehogyan sem fejez6dott ki — elégségesen biztosan nem - az a roppant
gazdagsag, amely a szentségekben elborit benniinket.
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Szerintem harom dolog elengedhetetien:

a) kellé kifejezésre kell juttatni minden szentséggel kapcsolatban a
szentségek alapvetden kozosségi jellegét: azt is, hogy altaluk egy kozos-
ség vesz fel vagy épit még szorosabban magaba, és azt is, hogy valamennyi
egy szent kozosség aktiv tagsigara ken fel benniinket; mindez teljesen
elsikkadt a mult szazadokban, nem lesz konnyi a restauralas, de elenged-
hetetlen; ‘

b) 4j, modern szimbolika kellene; a szimbélum arra jé, hogy valami-
képpen lathatova tegye a lathatatlant, egy kicsit felfoghat6va a nem fel-
foghatdt; a szentségeknek Jézus altal rendelt szimbolikaja 6rokké beszé-
des marad minden kor emberei szamara, gondoljunk csak a vizre, a
kenyérre és a borra vagy a kézratételee (gondolom, ez is Jézust6l ered,
annyira 6si). Ami azonban az Egyhaz altal kidolgozott szimbolikat illeti,
az bizony eléviilt, érthetetlenné valt. Nem rossz ez a szimbolika, csak
elavult, a mai embernek nem mond semmit, s6t, egy kicsit vardzslas-
jelleget ad szertartasainknak.

Urunk éppen azért nem szabta meg a szentségeket koriilvevd szimboli-
kat, mert tudta, hogy minden kor embere masfajtat igényel. Tehat ehhez
kell tartania magét Isten népének. Mi haszna van egy olyan jelkép-soro-
zatnak, amelyben a szimbélumot ma nehezebb megmagyarizni, mint ma-
gat a misztériumot? Csak az a szimbélum j6, amely magaért beszél, és
amelyrél a legfantazidtlanabb embernek is csak két szét kell mondani,
hogy értse.

Szimbélumok kidolgozasa az Egyhaz feladata, nem egyeseké. De mert
az Egyhaz személyekbél 4116 kozosség, amelyben mindenkinek aktiv sze-
repet kell jatszania, a fépasztorokat segitenie kell ebben a munkéban is
Isten egész népének;

¢) aszentségkiszolgaltatast és a szentmisét minden lelkipasztornak gy
kell megrendeznie az Egyhaztol kapott ,.forgatdkonyv’” alapjan, hogy a
szentség belsd tartalma minél vildgosabban kitiinjék;

d) ehhez feltétleniil sziikséges annak a valamikor természetes, de nap-
jainkig eltiint gyakorlatnak a visszahozasa, hogy a szentségeket mindig
igehirdetés keretében szolgaltassuk ki; ennek nemcsak gyakorlati haszaa
lenne, de kifejez6dnék benne az igazsig — amely kéztudomastian meg-
szabadité jellegii; ez az igazsidg: az igehirdetés csicsa a szentségi igék
kozlése. Ez kett6t jelent. El6szor azt, hogy a teremtd igék kimondasara
és befogadasara a tanitd igének kell el6készitenie. Masodszor azt, hogy
a teremtd igékben kapott életet csak akkor lehet helyesen élni, ha erre
eligazitast kap Isten minden gyermeke a tanit6 ige révén: igy lesz a szent-
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ségi kegyelemben kapott természetfeletti 6sztonossége bels§ értéssé, en-
nek nyoman tudatos életté,

Gondolom, ennek 6kuménikus jelentssége is lenne. Keresztény testvér-
egyhazaink az igét tartjdk fontosabbnak, mi az ex opere operato hatéd
szentségeket. R4 kell jonniink, hogy a kett6 egyttt sziilhet és nevelhet
csak teljes értékli istengyermekeket: az olyan ige, amely tanité is, de
életet ado, teremtd ige is.

Ez a kis konyv akkor éri el céljat, ha a veliink egyiitt lelkészkeds
magyar papsig megérzi: van tennivalé b6ven a keresztény élet teljesebb
szolgalata érdekében. Es ha Szent Pal gondolataval teszik le olvaséink
ezt az irdst: ,,Elfelejtem, ami mogdttem van, és nekilendilok, ami el6ttem
van.” (Fil 3,13) Nem az &si hitet kell elfelejteniink, hanem azt a sajna-
latos gyakorlatot, amelyben ez a hit nem jutott kell§ teljességében Isten
népének tudomdsira, és igy nem tudta megfelelé mddon szolgalai a ter-
mészetfeletti életet.
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