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ELOSZO

Nincsen itt maradandé varosunk,
hanem a jovendot keressiik.”
(Szt. P4l ap. szavai: Zsid. 13, 14.)

Hitlink tanitja, hogy f6ldi életiink legiobb és végso
célja, hogy Istent megismerve, szeretve és neki szolgdlva
az 6r6k tlidvésséget elnyerjiih.

Madsszéval: Hitlink az emberi élet silypontjdt a mds-
vildgba helyezi. Ehhez a mdsvildgi élethez hasonlitva, a
mi mostani {éldi életiink tartamra, fontossdgra és értékre
szinte elenyészik.

Foldi életiink a masvildghoz tgy hasonlit, mint a
porszem a hegyhez, mint a csepp a tengerhez, mint a
véges a végtelenhez.

Es mindennek ellenére a mdsvildgrél oly keveset
tudunk, keveset hallunk és felGle taldn kevéssé érdek-
lodiink is.

Kicsi a mi tenyeriink, de ha szemiink elé lessziik,
eltakarja el6liink az egész féldet és az eget. Hasonlo-
kép apré, jelentéktelen f6ldi iligyek, érdekek, élvezetek,
vdgyak, térekvések, elképzelések is képesek lelkiink elol
eltakarni, elleplezni a végtelen értékd, 6rék tartalmu
mdsvildgi, igazi élelet.

Sajnos, a mdsvildgrél sz616 irodalom is nagyon sziik-
korid. Magyar nyelven meg egydltaldin nem jelent meg
réla részletes munka.

A Gorgényi forditotta munkdk mdr rég elfogytak, de
nem is elégitenék ki a mai olvasét, pl. a Reffo-féle mi
a mennyorszdgrél csupdn csak ellenérizhetetlen idézetek
gyljteménye, az idézetek forrdsinak emlitése nélkil.

Egyéb magyar nyelvii valldsos kényvekben is kevés
8z6 esik a mdsvildgi életr6l.

Schiitz Antal egyetemi tandr irja ,Krisztus” c. mi-
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vében (1932. kiad. 233. old.): ,,Még aki elméletben hiszi
is, s6t esetleg hivatdsszerfien is hirdeti a mdsvildgot és
ennek a {6ldi életnek mdsvildgi tdjékozottsdgdt, annak is
gyakorlati magatartdsdn legtobbszér alig van ldtszatja
ennek a mdsvildgi hitnek.”

Az egyhdzi szénokok szentbeszédeiket rendesen az
o6rék tlidvosség elnyerésének kivdndsdval szokidk be-
fejezni, de ezzel azutdn rendesen be is érik, ugyhogy a
templomi sz6székrdl is ritkdn hallunk részletesebb fel-
vildgositdsokat a mdsvildgroél.

E hidnyt ohajtja pétolni jelen md, amelyet elsGsor-
ban a keresztény nagykézonségnek szdntam, de amelyet
taldn érdeklédéssel forgathat a hittudomdnyok szak-
embere is.

SZERZO



1. RESZ:
A MASVILAG






1. FEJEZET

A MASVILAG!

.Hiszek az 6rék életbenl”
(Az ap. hitv, szavai.)

Milyen szomord, lehangol6, mélységesen meghaté s
megrazo egy-egy temetés.

Itt a josdgos, angyali lelkiiletd feleségnek és gon-
dos édesanyanak koporséjat veszi koril a kemény férfi
szivét is megtépbé Ozvegy férj és egy csomé vigasztala-
nul sird, rimankodd, zokog6é gyermek.

Amott egy lélekben vergddd, testben az 4juldshoz
kozel, fuldoklé hangon jajveszékeld Ozvegyasszony all
fidnak sirja elott, akiben foldi életének tamaszat, minden
reményét, szeretetének letéteményesét veszitette el.

O, ilyenkor felmeriil a kérdés, elénk tdmad a gon-
dolat és elleniink agaskodik a kétely, vajjon igazén vég-
leg, visszavonhatatlanul, 6rokre elveszitjiik-e azt, akivel
a léleknek minden széla, a szeretetnek, vérnek, hélanak,
josagnak ezernyi szent kételéke egybefiizétt és ossze-
forrasztott.

A draga halott nem valaszol, a koporsé hangtalan,
a sir néma.

A gyaszolénak lelke, szeretete, ragaszkodasa, fajdal-
ma, kinja, vergédése azonban anndal débbenetesebben és
tirelmetlenebbiil kéri, kéveteli, siirgeti a valaszt arra a
kérdésre, van-e hat igazdn masvilag? Valéban él-e a
boldogultnak lelke? Nem pusztult-e el egészen? Viszont-
lathatjuk-e valaha?

* A masvildgot sokhelyiitt tulvildignak is mondjak. Az
elobbi sz6 magyarosabb, ezért mi ehhez ragaszkodunk.



De ex a kérdés nemcsak a gydszolokat érinti s
érdeklil

Mindnydjunknak vilagnézete, életberendezése, leg-
fobb allasfoglalasa, egész erkélcsi mivolta, f6ldi vandor-
lasunk f6- s végcélja attol a kérdéstol fligg, van-e maés-
viladg, .tovabb éliink-e haldlunk utan, lelkink halha-
tatlan-e?

Hogy menrnyire életbevagd, egész értékelési felfoga-
sunkat irdnyité, veszteségen, fajdalmon, szenvedésen,
vérbeli koételéken és haladlon is attordé kérdés a mésvilag
létezése, azt egyeldére lassuk egy megtortént esettel
kapcsolatban, amelyr6l a konyvek Koényve értesit.

2. FEJEZET

A KERDESEK KERDESE
EGY TORTENETEN AT SZEMLELVE

A Szentirdsban olvassuk az alabbi esetet, amely
IV. Antiochus Epifanes uralkodasa alatt (175—163. Kr. e.)
Antiochidban, a kirdly székhelyén tértént.

A zsidok iildozésének idejében a zsarnok Antiochus
elfogatott hét testvért az anyjukkal egyetemben, hogy
Oket a torvény tiltotta sertéshis-evésre kényszeritse. De
halljuk magéat az eredeti széveget:

«Tortént, hogy elfogtak hét testvért is anyjukkal
egyetemben. Ezeket ostorral meg szijjal verette a kirdly,
hogy a térvényben tiltott sertéshis-evésre kényszeritse
Oket. Ekkor koziiliik az elsd igy szolt: Mit akarsz velink
és mit kivansz tudni téliink? Mi készek vagyunk inkabb
meghalni, mint 4thdgni az atydinknak adott isteni térvé-
nyeket. Erre elrendelte haragjaban a kiraly, hogy tiize-
sitsenek meg serpenydket és réziistéket.  Alighogy ezek
attizesedtek, annak, aki eldszér szodlott, kivagatta nyel-
vét, lenyuzatta fejborét, lemetszette keze- és labafejét
tobbi testvéreinek és anyjanak szemelattara. Amikor
azutan mar mindene meg volt csonkitva, odavitette a
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tlizhoz és elevenen megstiittette a serpenyGben. S mialatt
ebben sokdig kinlédott, a tébbiek egymast biztattdk
anyjukkal egyiitt, hogy csak batran menjenek a halalba.”

«Miutdn az elsé ilymdédon meghalt, a koévetkezot
vitték megcsufitdsra. Hajastul lenyuztak fejborét, majd
megkérdezték, nem ennék-e, mieldtt megkinozzdk tagon-
kint egész testét. O azonban igy szolott: Nem teszem.
Ezért aztan 6 is ugyanazokat a kinzdsokat szenvedte el
sorjaban, mint az els6. Majd halalra valtan igy szélott:
Te gonosz! A jelen életben ugyan elveszitesz minket.
A vilag Kirdlya azonban a feltamadasban &6rok életre
kelt minket, mivel az 6 térvényeiért halunk meg.”

,Utdana a harmadikat nititottak el. Ez, mihelyt fel-
szolitottdk, tistént kidugta nyelvét és batran odanyujtotta
kezét és bizalommal igy szoélott: Az égbdl kaptam eze-
ket. Ezért az Isten térvényeiért lemondok rodluk, mert
bizom benne, hogy dgyis visszakapom &ket Téle. A kiraly
pedig meg 6véi megcsodaltdk az ifjunak lelki erejét,
mellyel szinte semmibe sem vette a kinzasokat."

«Ennek elhinyta utdn a negyediket kinoztdk meg
hasonlé moédon. Ez, amikor mar haldlan volt, igy szolt:
Vigasztalé azok szamara, akik az emberek &ltal halnak
meqg, hogy bizva bizhatnak az Istenben, aki majd djra
feltamasztja Oket.”

«Majd eléhoztdk az o6tddiket is... Ezutédn elGvezet-
ték a hatodikat...”

+Az anya, aki az Istenbe vetett bizodalmaban hésies
lelkiilettel viselte el azt, hogy egy napon hét fiat latta
elveszni, bolcseséggel telve, mindegyikiiket hazai nyel-
ven lelkesen buzditotta és asszonyi lelkiilettel férfias
bdatorsagot egyesitve, igy szo6lt hozzajuk:

Nem tudom, mi mdédon jelentetek meg méhemben.
Nem én ajandékoztam nektek szellemet, lelket és életet,
hanem a vildg Teremtdje, aki megalkotta az embert
eredetében és mindennek megadja 1étét. S 8 irgalmassa-
géban vissza is adja nektek lelketeket és élteteket, ha
ti most felaldozzatok magatokat térvényeiért.”

~Antiochus pedig nemcsak széval biztatta a még
¢életben 1évo fiatalabb testvért, hanem eskiivéssel igérte
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meg neki, hogy gazdaggd és boldogga teszi, felveszi
baratainak sordba és megadja neki azt, amire sziiksége
van, ha elpartol atyainak térvényeitol.”

«Mivel pedig az ifji semmiképen sem adta hozza
beleegyezését, odahivatta a kirdly az anyat és unszolta
6t, hogy segitse megmenteni az ifjut. Az megigérte, hogy
lelkére fog beszélni fidnak. Erre lehajolt hozza és hazai
nyelven igy sz6lt hozza:

Fiam! Légy irgalommal hozzadm!l Kilenc hoénapig
méhemben hordoztalak, harom esztendeig szoptattalak,
taplaltalak és mindezideig neveltelek. Kérlek, fiam!
Tekints az égre, a foldre és mindenre, ami benniik van
és értsd meg, hogy mindent, valamint az emberi nemet
is semmibdl teremtette az Isten. Ne félj tehat ettol a
hohértol, hanem légy mélté testvéreidhez. Osztozzdl sor-
sukban, és szenvedd el a halalt, hogy majdan az irgalmas-
sag idején testvéreiddel egylitt visszakapjalak téged isl”

«Mikozben (az anya) ezeket mondotta, igy szdlt az
ifju: Mire vartok? En nem engedelmeskedem a kiraly
parancsanak, hanem a térvény parancsanak... Testvé-
reim a csekély szenvedés &rdn a szovetségi igéretnek
lettek részeseivé az o6rok életben. Teredd pedig az Isten
itélete altal felfuvalkodottsdgodnak mélté biintetése var.”

Erre magéankiviil lett haragjdban a kiraly és vele
szemben kegyetlenebbiil diihéngodtt, mint barmelyikkel
szemben, mert nagyon zokon vette, hogy kiginyoltak.”

Az Urba vetett teljes bizodalméaban tehat ez is (t. i.
a legifjabb testvér) meghalt artatlanul. Végiil pedig fiai
utan kivégezték az anyat is.”

(Makk. II. kényve 7, 1—41))

Milyen nyugodt kedéllyel, teljes bizalommal, édes
reménnyel és lelkes 6rommel ment ez a nyolctagti csa-
lad a legkegyetlenebb haldlba, mert hitt a sirontali
életben!

Hogyan is irja Szent P&l apostol: ,Bar a mi kiils6
emberiink romlédsnak indul is, mindazonéltal a belsd
ember naprél-napra megijul. Ez a mi jelenlegi, pillanat-
nyi és konnyl szenvedésiink ugyanis a mennyei dicss-
ségek {6lotte nagy 6rok mértékét szerzi meg nekiink, ha
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nem a lathat6é dolgokra figyeliink, hanem a lathatatla-
nokra. Mert ami lathatd, az ideigvald; ami pedig latha-
tatlan, 6érokkévalo.”

~Tudjuk ugyanis, hogyha ez a mi f6ldi satorhdzunk
leomlik, van épiiletiink az Istent6l, nem kézzel alkotott,
6r6k hazunk az égben... Mindnydjunknak meg kell
jelenniink Krisztus itéloszéke elott, hogy kiki elvegye
dijat, amint j6t vagy gonoszat cselekedett testében.”
(Il Kor. 4, 16—18. és 5, 1—10.) .

Mily boldogok is azok, akik életiik sudlypontjat az
o6rokkévaldsagba vetve, ennek mulhatatlan boldogsédgara
torekednek.

Viszont, milyen szerencsétlenek azok, akik siron
inneni életitkben faradhatatlanul csupan f6ldi vagyaiknak
s kivansagaiknak kielégitése érdekében loholnak, de nem
szentelnek id6t, érdeklodést és faradsagot sirontuli életiik
megalapozasara, 6rok boldogsdguk biztositdsara. Az ilye-
nek elvesztik foldi javaikat halalukkal, a masvilagiakat
pedig foldi életiikkel!

3. FEJEZET

LELKUNKROL

Dehat voltakép milyen okbdl, milyen alapon, milyen
meggy0z0 bizonyitékok révén higgyik, hogy van mads-
vilag, sirontuli élet, 6rékkévalésag?

Az els6 bizonyitékot lelkiink adja, vagyis testiink-
nek éltetd szelleme.

Mivel haldlunk utdn testiink révidesen elporlad,
elenyészik, masvildgi életiinkrél természetesen csak
akkor lehet sz6, ha testiinkén kiviil van még lelkiink,
amely testiinket maradandéan taléli.?

! Az Allatnak is van lelke, 1. n. pdrdja, amely élteti testét,
de az 4&llati lélek nem szellem, vagyis nem élhet a testtdl
fliggetieniil, hanem ezzel egyiitt elpusztul. Nincs is értelme,
hogy fennmaradjon, mert mikédése csak a testi vagyak kielé-
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Az elsé kérdés tehat, van-e lelkink?

Lehet mondani, hogy lelkemet szinte ,,tudom". Erzem,
hogy valahogy més vagyok, tobb vagyok, mint a testem.
Testem az ,valami”, énem pedig ,valaki”l

Testem valtozik: novekszik, erdsbodik. Csecsemd
voltam, majd ifjuva, férfiuvd valtam, oéreggé, agga val-
tozom. Valamikor olvasni, irni, szdmolni sem birtam, ma
rengeteget tudok. Az élettan megéllapitdsa szerint tes-
tinknek mindenegyes alkotérésze bizonyos iddé mulva
kicserélodik. Testiink meg is csonkulhat. Elveszthetem
karomat, labamat, a mitét eltdvolithatja valamelyik belso-
részemet. De az én-em, testemnek minden valtozasa elle-
nére allandéan ugyanaz marad. Fél- vagy negyed ,én"-
16l jozanul senki sem szoélhat.

A természet oly vildgosan érteti meg minden ember-
rel ezt az ontudatot, hogy senkinek sem kell 6t erre
oktatni. Mindenki egységes és é&lland6 ,én‘’-rél beszél.

Az az egységes dllanddésdg, amely benniink van, nem
eredhet testiinkt6l, hanem csak a lelkiinktsl.

Lelkiinkre ismeriink a lelkiismeret révén is. Noha
testiinkben percrdl-percre valtozunk, lelkiismeretben fele-
16seknek érezzliilk magunkat évtizedek el6tt elkovetett
tetteinkért is.

Bdnatot is érezhetiink olyan biiniink, cselekedetiink,
viselkedésiink vagy mulasztdsunk miatt, amely testiink
javara tortént, de lelkiismeretiinket terheli.

Lelkiismeretiink, ez a megvesztegethetetlen, titkos
nagyhatalom taniskodik réla, hogy van benniink valami,

gitésére irdnyul és igy a test pusztuldsdval nem volna lét-
célja.

Az ember lelke és az dllat pardja kozott emlitett kidldnb-
séget némileg szemlélteti a kovetkezé hasonlat. Az embert
rendes zongorédhoz hasonlithatnank, az &llatot pedig automata-
zongordhoz. A zongora-automatat rigds szerkezet hajtja, amely
(pl. tdzvésznél) az automataval egyiitt elpusztul. Ilyen az allati
test és pardjanak viszonya.

A mi testiink és lelkiink viszonya s Osszefiiggése viszont
olyan, mint a rendes zongoraé és a zongoramivészé. A zongora
elpusztulasa nem vonja maga utin a mivészét is, mert ez a
hangszertol fiiggetleniil is tud élni.
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ami nem hiis és vér, nem anyag vagy gép, hanem erkélcsi
s értelmi t6bblet: a lélek.

Nem is szabad megelégedniink azzal az elméleti hit-
tel s meggy6z6déssel, hogy van lelkiink, sziikséges, hogy
ezt a tudatot allanddan &t is vigylik mindennapos éle-
tinknek minden irdnyaba, vonatkozasidba és részletébe.

Sziikséges, hogy lelkiink folényét, elsGbbségét és
vezetd szerepét tudatositsuk magunkban. Hiszen lelkiink
ugy viszonylik testinkhoz, mint a gylGriben a gyémant
a foglalatdhoz, a gazdag pénzésszeg az olcsé erszényhez,
Rafael festménye egyszeri fakeretéhez. Ahogyan az Ur
Jézus mondotta: , Mit haszndl az embernek, ha az egész
vilagot megnyeri is, lelkének pedig karat vallja?l”

4. FEJEZET
FOGALMAINK TANUSAGA

Olyan fogalmakat alkothatok, amelyekhez testem
nem férhet, melyek érzékeimet meghaladjék, pl. Isten,
erény, szépség, igazsadg, josag, oOrdokkévalosag, erkolcs,
tisztdn lelki vagyak s szenvedések. Ezek a fogalmak csak
a lélekre vezethetdk vissza.

A dolgok sokszeriiségébil egységet alkotok, képle-
teket, elméleteket allitok fel.

Keresem, észreveszem és megdllapitom az esemé-
nyek s torténetek kozeli s tavoli, nyilt vagy rejtett okait.

Oda is elérek, ahova érzékeim soha el nem érhet-
nek. Az én-em ,intelligit”, azaz intus legit, magyarul:
beliil olvas, lényeget 1at és vesz észre.

Tessék felkeresni a vakok vagy siketnémdk intéze-
teit. Ezeknek noévendékei fogalmat tudnak alkotni nem
latott, hallott, érzékelt dolgokrol s ismeretekrdl, Gyakori
jelenség, hogy vak és egyben siketnéma egyémek akar-
hany, 6t ép érzékkel biré6 embereket ismeretben f{eliil-
milnak. )

Beethoven utolsé alkotdsai az érzéki hallas ellen-
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S8rzésének hidnyaval keletkeztek. Mi tébb, a zene kife-
jezd képességét akkor vitte a legszéditdbb magassagba,
amikor a fizikai hallasté6l teljesen kiilonvalt.

Olyan tényeket 4llapithatok meg, amelyek ellen-
tétben A&llnak testem érzéklésével. Pl. szemem a Napot
és Holdat tanyéralakunak, a csillagokat pitykés gomb
nagysdguaknak latja, de énem rdjén, hogy ezek oriasi
vilagtestek. Testem latja, hogy a Nap forog a Fold koriil,
de én tudom, hogy a valdsagban forditva torténik. A viz-
be martott palcikdt a viz szinénél megtortnek latom, de
tudom, hogy a valdsadgban toéretlen.

Sok dolgot éppen akkor értek meg, ha az anyagtodl
elvonatkoztatom.

Testemnek van meghatarozott mérete, alakja, silya,
héfoka. Ellenben énemr6l nem mondhatom, hogy ilyen
vagy olyan alakuy, hosszl, széles, mély, silyos. Enem
nem mérhetd méterrel, kilogrammal. Nem beszélhetek,
fél, negyed vagy csonka, szegletes vagy gémbolyd énem-
16l {

Képzeletemnek nincs sem tér, sem idGbeli hatara.
Nemcsak testemnek, hanem az egész anyagi vilagnak
hatarain is attor.

En, aki 20, 40, 60 évvel ezel6tt még nem léteztem,
visszaszallhatok képzeletemben a torténelem el6tti ido-
kig, behatolhatok a Fold geoldgiai mélységébe és eldre
haladhatok a jovo évezredekbe,

Jatszom a vildgokkal, mint a gyermek a homokkal.

Az anyagi vilagon kiviil levs, 1j, mas vilagrél is
tudok fogalmat alkotni. E téren végtelen tavlatok nyil-
nak meg eldttem.

Felemelkedem a természetfelettinek magaslataira és
érintkezésbe lépek a lathatatlan és érzékelhetetlen szel-
lemvilaggal.

Ime, az énem rengeteg iranyban nemcsak feliillmulja
a testit, az anyagit, hanem el is (it téle!
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5. FEJEZET
TAPLALEK ES ENERGIA

A testi munkat a fizikai torvények szerint végezzik.
Minél tdbbet dolgozik az emberi vagy &llati test, annal
tébb taplalékra van sziiksége. A kisérletek azonban két-
ségteleniil bizonyitjak, hogy a szellemi munka e tekin-
tetben egészen mas természetl, mint a fizikai munka.

Pl. Atwater a koévetkezd kisérletet végezte: Valaki
hédrom napon &t teljes nyugalomban volt. Utdna harom
napig naponkint nyolc 6ran at (testi munka nélkiil) meg-
erdlteté szellemi munkaval foglalkozott. Ez és tébb ha-
sonlo kisérlet igazolta, hogy barmely megfeszité szellemi
munkat végziink is, ez nem jar szdmbavehetden nagyobb
anyagcserével.

Szervezetiinkre pontosan érvényes az energia meg-
maraddsanak toérvénye. Ellenben a szellemi munka nem
esik e torvény ala és a rendes energiafogyasztdson kiviil
a szellemi munkandl hidnyzik az az egyenértékiiség,
amely egyebiitt energiaatalakulasoknal matematikai pon-
tossaggal kimutathaté.

6. FEJEZET
LATAS ES HALLAS

Olvasasban testem csak betiiket 1at (24—30 betd val-
tozatossagat), nem értelmet, nem jelentést. A lélek az,
amely az egyik betiicsoport latasan megériil, a masikon
feljajdul, az egyiken nevet, a masikon sirdsra fakad.

A fiil is hallja a szavakat, de csak a lélek fogja fel
értelmiiket.

Ugyanazt az értelmG mondatot egyforméan érti az
ember, barmely nyelven, holott a fiil, a test, az anyag
mas-mas hangcsoportokat érzékel.
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Vegyiik csak a kovetkezd példat: Homerost az egyik
gordg nyelven hallja vagy gorég betiikkel olvassa, a
masik német nyelven, illetve got betiikkel, a harmadik
magyar forditasban, latin betiikkel. Mind a harom egyén-
nek a szeme mast-mast lat, fille mast hall. Ennek ellenére
mind a harom ugyanazt a tartalmat olvassa s élvezi.
Elvezi a lelkiik.

Miés példa. Kétféle siirgéony érkezik: ,Fiad nalam
meghalt” és ,Fiad nalam meghdlt.” A kétféle tdvirat
ko6zo6tt csak egy vesszb az anyagi kiillonbség, a lelki hatas
pedig ég s fold.

Mads: Szemem egy embert koézelrl és kb, tiz méter-
nyire egyforma nagysédgunak lat, holott a szemkép kisebb.
Kell, hogy bennem valami helyesbité (korrektor) tényezo
legyen, amely a fizikai hatast kijavitja.

Ismét mas: Ha elGttem egy voros tabla van és ezt
egyideig nézem és helyébe hamar fehéret teszek, ezt
z6ldnek latom, de ha elébe ismert tdrgyat helyezek, pl.
fehér tojast, ezt mar djra fehérnek latom. Tehat ismét
kell lenni bennem egy belsé javitonak, helyesbitének.
Ez a lélek.

Driesch Hans egyetemi tanar, az ismert vilaghird
természettudos, sziiletésének 65. évforduléja alkalmaval
megvallotta, hogy az itt emlitett tények birtdk ra, hogy
a mechanikai életfelfogasbdl attérjen a vitalisra, vagyis,
hogy az embernek a testen kiviil lelke is van”.

Az emberi lélek hatalmas s csodalatos fels6bbségét
a test felett és bizonyos értelemben az érzékszervektd)
valo fiiggetlenségét mutatja az a sok természettudomanyi,
csillagaszati, vegyi stb. felfedezés, amely csupan elmélet-
ben tortént és amelyet az érzéki megismerés, a tapasz-
talat vagy kutatas csak joval késobb, de teljesen igazolt.
Ime néhdny példa:

Leverrier 1846-ban elméleti szamitdsai alapjan meg-
allapitotta, hogy a Nap bolygoi kozstt kell még lenni
egy eddig ismeretlen bolygénak. Még a helyét s nagy-
sagat is kiszdmitotta. Ezt a bolygét, Neptunt, Galle évek
mulva csakugyan meg is talalta.

Mendelejeff tobb, akkor még ismeretlen elem léte-
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zését elméletben megadllapitotta, amit késGébb a tények
igazoltak.

Maxwell a Hertz-hulldmokat szamok segitségével
évtizedekkel elGbb megjosolta.

A vilag legritkdbb lepkéjét egy névénytan-tudos
elobb fedezte fel, miel6tt barki mas vagy akar 6 maga
is latta volna. Még orményanak nagysagat is megallapi-
totta abbol, hogy csak ily hosszisadg mellett terméke-
nyitheti meg a madagaszkari orchidia viragjat. Ezért ké-
sébb a valéban megtaldlt lepkét ,predicta”-nak (elére
megjévendslt)” nevezték el

Maxwell angol természettan-tudos ij fényelméletet
allitott fel, amely szerint az addig ismert hulldmoknél
sokkal hosszabbaknak is kell létezniék. Ezeket késobb
Németorszagban sikeriilt is eldallitani. Ugyancsak az el-
mélet elére hirdette, hogy a rendkiviil nagy sebességgel
mozgd testek szamara az idé lassabban halad, ami ma
mar bebizonyitottnak tekinthetd.

A Pluté-nevid bolygd létezését az elsé vilaghaboru
folyaman csak a tébbire gyakorolt hatasaibol, tehéat elmé-
letben fedezték fel, és magat a bolygét csak késsbb,
tizendt évi szorgos kutatas utdn talaltdk meg 1930-ban.

Ide vdg a mlvészet is mint lélekbizonyiték.

Testiink, szemink szdméira mi egy Vérésmartynak,
Arany Jéanosnak, Petéfinek kolteménye? Betihalmaz. Mi
Rafaelnek, Munkacsynak, Fesztynek festménye? Tarka-
szini vaszon. Mi Phidiasnak, Michelangelonak, Fadrusz
Janosnak szobra? Hideg koalakzal, k6témeg. Mi a fiil
szdmdra Beethoven, Mozart, Dohnéanyi zenéje? Hang-
rezgés.

Es mégis mit jelentenek ezek a mivelt emberek sza-
mara?! Remekmiveket, amelyek élvezetet nyujtanak,
gyonyort okoznak, tetszést aratnak, felemelnek, buzdita-
nak, lelkesitenek. Beldliik lelket iiditd, féldontuli érzések
dradnak. Mégpedig nemcsak a mivészek kortarsaira és
személyes ismerdseire, hanem az Oket tuléls, késd év-
szdzadok és évezredek millidira.

A miivészetet nem a test szomjazza, kdveteli, élvezi,
hanem a lélekl
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7. FEJEZET
AKARATUNK

LelkiGnkre mutat szabadakaratunk is!

Az anyagi vilagban vas-sziikségesség uralkodik. Az
égitestek oly pontossaggal keringenek, hogy évszazaddal
elére meg tudjuk allapitani, hogy mikor, hol lesznek lat-
hatdk.

A természet Osszes torvényeit szamokkal és képle-
tekkel tudjuk kifejezni. A névények meghatarozott tor-
vények szerint névekednek és szaporodnak. Az allatok
szlikségszerien koévetik oOsztoniket.

Csak az ember rendelkezik szabadakarattal, mint a
lathato természetnek egyediili kivaltsagaval. Elannyira,
hogy a legerdsebb osztondket is legydzheti.

Van az emberben hatalom, amely a testet készteti és
kényszeriti, hogy a szellemi javaknak szolgaljon.

Ha tudatara ébred onmaganak, kifejlédik benne az
ellendllds mindazzal szemben, ami a testnek kivénsaga
ugyan, de felsébb céloknak ellensége.

Az ember, ha éhes, tud bdjtdlni. A tolakodd, rajta
végig hengered6 erdszakos, kigyuld, gerjedd, erjed§,
tdmadé 6sztonokkel szemben ellenkezd iranyt tud kovet-
ni, példaul a tisztasag erényét megorzi, ha ez mindjart
keserves harcba, nehéz kiizdelembe, silyos 6nmegtaga-
déasba keriil is.

Az ember védekezik felsébb javak veszélyei ellen,
ha ez testi fijdalomba, nélkiil6zésbe, szenvedésbe, lemon-
dasba keriil is. S6t a testi szenvedéseket 6rommel tudja
vallalni, csakhogy lelkiismeretét tisztan tartsa.

A katona a habortiban, vagy a ragalyos beteghez
sietd pap, orvos, apold, sajat testi egészségét és életét
kockaztatja embertarsai érdekében.

A vallds és tudomany vértanui is racafolnak a test
egyediili valosdgdra. Hasonlokép az o6ngyilkosok, akik
legybzik a testnek legerdsebb &szténét, az életdsztont.

Mindenfajta énmegtagadas, bdjtolés, a sziizies élet,

18



a vértanisdg és az 8ngyllkossdg egylntetlien a lélekre
vall, mert a testet és ennek Gsztoneit lemyligoad, er6sebb
hatalmat tételez fel az emberben.

8. FEJEZET

HOGYAN KERULT HUROKRA EGY GYERMEK-
RABLO?

Néha hallja az ember, persze csak a kevésbbé mii-
veltektol: ,,Nem latom a lelket, tehat nincs is.”

Mintha bizony csak az léteznék, vagyis létezhetnék,
amit az emberfia lathat.

Fenti okoskodéssal a nagyité és az elektron-mikrose-
kop! alatt legiijabban felfedezett és lathaté rendkivili
kicsi véglények nem létezhettek a nevezett mikroszkép
feltaldladsa elGtt. Tehat mar az érzékek szamadra is van
lathatatlan vildg, hat még azokon tul.

Ugyancsak fenti 4allitdssal tagadni kellene az idét,
a tért, az igazsagot, az erényt, s6t még sajat esziinket is,
mert ezeket sem lathatjuk.

A magyar radié6 misora radidkésziilékiink antenna-
huzalan at jut fiiliinkbe. Am vegyiik keziinkbe ezt a hu-
zalt, nézzik meg jol, akar a legnagyobb nagyitoval, nem-
csak misort, de egyetlenegy betiit sem fogunk benne
meglatni. Pedig benne van nemcsak a pesti, hanem a
bécsi, berlini, rémai, pdrizsi, londoni stb. leaddknak
miisora is.

Nemcsak a radidsugarakat, hanem a tobbi légiirbeli
(kozmikus) s egyéb sugarakat sem latjuk. S6t ma mar
tudjuk, hogy a vilagegyetem a lathatatlan hullamok vég-

' Ott, ahol a rendes vagy fénymikroszkop csak egyes
képpontokat tesz lithatova, az elektron-mikroszkop majdnem
tizezer képelemet szolgaltat, ugyhogy adltala eddig teljesen
ismeretlen, lathatatlan, soha nem sejtett Gj vildg tarul elénk,
melynek még akarhany torvénye is eliitni latszik az eddig’
ismertektol.
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telen szévevénye, amelyek rajtunk is keresztill hémpo-
ly6gnek a nélkiil, hogy barmely érzékiink tudomast venne
rola.

A Naptol kisugarzott fénynek nagyrészét nem lat-
juk, pl. az infravoéroset.

A mai tudomany joggal tanitja, hogy e féldén é16
minden é16 s élettelen lénynek ldthatatlan sugarzé képes-
sége van.

A l4tas tudvalevoen ugy keletkezik, hogy bizonyos
fénysugarak a szemre ingert gyakorolnak, amely ben-
nink a megfeleld targy észrevevését eredményezi. Am
szemiinkre csak bizonyos szdmu fénysugarak hatnak
ingerszerien, a tobbit nem vessziik észre.

A tudomény a csillagok szdmat 200,000 milliéra be-
csiili, pedig szabadszemmel legfeljebb 3—4 ezret latha-
tunk. Fényképezd késziilékkel, ultratavcsovel és ultra-
viola sugarak segitségével még szazszor annyi csillagot
fedezhetiink fel. De feltehetjiik, hogy e miszaki észre-
vevésiink hatdara mogott is még rengeteg csillag van.

Hasonl6é az 4. n. mikrokosmossal, vagyis a szabad-
szemmel nem lathato kicsiny lényekkel isl Minél erd-
sebb a nagyitas, anndl tobb lényt pillantunk meg, de egy
bizonyos hataron tul még a legerésebb nagyitdssal sem
fedezhetiink fel tjabb lényeket, holott tébb mint valé-
szind, hogyha a tudomanynak sikeriilni fog az eddigiek-
nél is erdsebb nagyitékat késziteni, még toébb 1j lényt
fogunk felfedezni.

A villamossag is hatalmas folyamként aramlik drét-
medreiben, vilagit, melegit, erét fejt ki, de magat a villa-
mossagot még senki sem latta. Ez is lathatatlan. Hasonld-
kép a magneserd, a f6ld vonzé ereje s igy tovabb.

Az orvostudomany is beszél sziirhetetlen és lathatat-
lan koérokozokrdl (virus) d. n. ultramikrobakrol.

Tovabb megyiink: Ki latta mar az élet lényegét, a
megtermékenyiilést, a fajdalmat, a szenvedést? Szivet,
ideget, izmokat mar boncoltak, felnagyitottak, vegyileg
elemeztek, de taldlt valaha szem benniik szeretetet, sze-
relmet?
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Latdsban még az allatok is messze feliilmuljdk az
embert.

Hoffmann Ernd, hazénfia kimutatta, hogy a macskak,
baglyok, s mas &llatok teljes sotétségben is tévedés nél-
kiil kilénboztetik meg a szineket, mert vilagit nekik az
emberi szemre lathatatlan infravorés fény. Viszont a
méhek és mds rovarok még az ibolyantuli szint is latjak,
amelyhez szintén nem fér emberi szem.

Az infravorés fényérzékenység a magyarazata egyes
madarak bamulatos latdsi képességének is. Egyre tobb
tudoésnak meggydzédése, hogy a fecskék (infravorés-szinid
pupillajuk révén) mar Szicilia felett latjdk az afrikai
partokat.

Ha mi is lathatnok az infravords fényt, ennek segit-
ségével falakon, bizonyos fémlemezeken, fadeszkan &t
éppugy lathatnank a targyakat, mint a rontgen.

A jelen szazad harmincas éveiben Amerikaban szo-
mord divatba jott a gyermekrablds, amely a megrablott
sziil6k zsaroldsa révén, kitGnd izletnek bizonyult.

Az egyik cincinnati mérnsk a koévetkezd médon
Ohajtotta biztositani gyermekét a rablas ellen: Két, a
gyermekszobaban lathatatlan felszerelt villamos lampa
a gyermek agya kéré villamos aramkért vont, amelynek
sugarai természetesen lathatatlanok. Az elovigyazat jogo-
sultnak bizonyult. Egy bandita behatolt a szobéaba, de
az 4gyhoz lépve az dramkort megszakitotta s erre a riaszté
késziilék megszdlalt: A rablét elfogtak.

Azota sok helyen lathatatlan és emberi fiil szaméra
nem hallhaté U. n. ultrahanghullamokkal védekeznek a
betdrék ellen.

Minket koriilfog, korilnyaldbol, szinte elmerit az
anyagi természetd, kiterjedéssel, sullyal, rezgéssel biro,
mégis lathatatlan lényeknek és valésdgoknak egész
vilaga.

Hat akkor testi szemiinkkel hogyan lathatnék az
anyagtalan szellemeket, miné az Isten, az angyal és a
sajat lelkiink!

Jaj annak, aki a lelkét, mert nem lathatja, tagadja,
semmibe veszi, fitymélja, nem térédik vele. Rosszabbul
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jar, mint a cincinnati rablé: Sajat masvilagi boldogsaga-
nak lesz péruljart rablédjal

9. FEJEZET
A TORTENELEM SZAVA

Hogy lelkiink van, és hogy ez tuléli testiink halalat,
a torténelem minden népe s valldsa hitte. Megtaldljuk
e hitet a népek gyakorlati szokasaiban, életmodjaban,
temetkezésében is.

Még a ko6- és bronzkorszakokbol maradt kezdetleges
szikla- és sirrajzok is bizonyitjdk, hogy az &sember lelki
vilagaban is mennyire mély gyokeret vert a masvilagi
életbe vetett hit.

De bizonyitja ezt egyuttal az is, hogy az Gsember
csontvazait a sirokban guggolé helyzetben taldljuk, ami
az alvas allapotat jelzi, a felébredés reményével. Végre
az Osrégi sirokban a halott mellett szerszamokat, fegyve-
reket, edényeket, megkodvesedett ételeket taldltak. Mind-
ennek nem volna semmi értelme és magyarazata, ha a
legrégibb idék emberei is nem hittek volna a masvilagi
életben.

A mésviladgi hitet megtaldljuk az egyiptomiakndl,
babiloniaknal, foéniciaiakndl, perzsakndl, g6rogoknél,
romaiaknal, germanoknal és Gsmagyaroknal.

S6t e népek masvildgi hitében egy feltiné mellék-
korilmény is jellemzd. Az, hogy f6ldi haszndlatra szént
épiilet, hdz vagy palota nem maradt fenn az utdkorra.
Ellenben a masvildgi életre szant sirjaik kozoétt nagyon
sok maig is fennmaradt. Mintha ez a koérdlmény is ra-
mutatna arra az igazsagra, hogy az emberi élet silypontja
a masvilagi élet. Diodorusz 6kori térténetiré kilén is
emliti, hogy pl. az egyiptomiak hazaikat s lakasaikat
csak ,szallasoknak'' mondtak s tartottdk, sirjaikat s
gulédikat viszont az ,6r6k hajlékoknak”.

De nemcsak a népek témegei hittek a masvildgban,
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hanem legkival6ébb szellemi vezet6i, gondolkoddi és kép-
viseldi is.

Ime néhény példa:

Pldté sok érvvel mutatta ki a lélek halhatatlansagat.
Fokép Phddonban (Phaidoszdban) szolaltatja és érezteti
meg a lélek természetét és az anyagnal kiilénb voltat.
Szerinte a vildg oly gyarlé s tékéletlen, az élet olyan
gyotrelmes, annyi a kin és csalédas s oly kevés igazsag
és szépség van benne, hogy ez nem lehet a vilag és az
élet igazi célja. Az igazi élet a siron tdl van, ott, ahol
az eszmények onmagukban élnek s ragyognak.

A platéi ,idedk” tana abbél a meggy6z6désbol
fakad, hogy az ember a félddel nem érheti be s hogy
neki mds, kiilénb orszdg, mennyorszag kelll

Sokrates igy szol: ,,Be kell latnunk, hogy a lélek hal-
hatatlansagatol fiigg az, vajjon neki éljiink s vele téréd-
jink-e. Mert ha a haldl végleges megsemmisiilés, akkor
a gonoszok jol jarnak, mert haldlukban nemcsak testiik-
t61 szabadulnak meg, hanem lelkiiktdl, s igy gonoszsa-
guktol is.” (Plato: Phadon.)

Sokrates szerint az istenek tarsasagaba csak az jut,
aki a bolcselkedésben megtisztult lélekkel hagyja el e
vilagot.

Hasonlé hitet taldlunk a masvilAgban Homer-nél
(liad. III. 278.). Aristoteles-nél (Plutarch: Consol. ad.
Apoll. 27.), Hesiod-nal (Opera et dies v. 154.). Pithagoras
(aki eldszor hasznélta a filozéfus szét), azt tanitotta, hogy
testiinket halandé sziileinkt6l nyerjiik, ellenben lelkiin-
ket az egész vilagot betslts, halhatatlan istenségtol.
Pindaros, a legnagyobb go6rog lirai kolt, igy énekel a
lélekrol:

+Minden egy anyaté! szarmazott,
Az ember muland6, paranyi folt,
Orok idokre &ll az égi bolt.
S mégis van benniink valami
Az istenséggel egyezd:
A szellem és a tetterd.”
(Hekler Antal ford.)
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Xenofonnd! olvassuk, hogy az iddsebb Cirus, hala-
1ldhoz kozeledvén, igy szolt fiaihoz: ,,Ne gondoljatok, sze-
retett fiaim, hogy én, ha toletek elvalok, sehol sem
leszek vagy semmivé valok. Mert, amig veletek voltam
is, nem lattatok lelkemet, csak cselekedeteimbdl vetté-
tek észre, hogy testemben van. Higgyétek tehat, hogy
lelkem akkor is fennmarad, amikor belélem semmit sem
fogtok latni."”

~Soha nem hihettem, hogy a testbdl tavozé lelkek
elhalnak, sem pedig azt, hogy a lélek akkor vesziti el
az 6 bolcseségét, amikor az oktalan testbdl kikoltozik.
Hanem amikor a lélek a testi zagyvaléktdl megszaba-
dulva, tiszta és tokéletes kezd lenni, akkor bélcs.”

+Mikor a halal szétrontja a test alkotmanyat, a sok
rész kozil mindegyik oda megy, ahonnan eredt.”

+Azt is 1atjatok, hogy semmi sem hasonlobb a halal-
hoz, mint az alvas. De épp az alvoknak lelkei leginkdbb,
igazoljdk isteni természetiiket. Mert mikor (alvaskor)
magukra maradnak és szabadok, sok jovendd dolgot
elére latnak. Ebbél kovetkeztethetlink, hogy milyenek
lesznek, amikor a testnek kotelékeibdl kiszabadulnak.”

A rémaiak koéziil elsé helyen Cicero-t emlitjiik. O
alavalé és kisértékd bolcseloknek tartja azokat, akik
nem hisznek a lélek halhatatlansdgaban. A tobbi kozott
igy ir:

Azt tartom, Scipio és Lelius, hogy a ti atyditok, e
nagynevi férfiak és az én meghitt bardtaim még élet-
ben vannak és hozza oly életben, amelyet egyediil kell
csak életnek nevezni (Eam quidem vitam, quae est sola
vita) ... Hiszem, hogy a halhatatlan istenek azért hin-
tették a lelkeket az emberi testekbe, hogy szemlélvén
az égiek rendjét, ezt életmodjukkal és allhatatossaggal
kovessék. Engem pedig e hitre nemcsak sajat itéletem
és okoskodasom vezetett, hanem a vilagszerte ismeretes
bolcselék neve és tekintélye is.” (,Az idésebb Cato.”
XXI. rész.)

Seneca a haldlt az 6rék életre vald sziiletés napja-
nak tartotta. Sirfelirata szerint lelkét az égnek adta
vissza.
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Vergilius, a rémai koltdk kirdlya, annyira hitt a
természetfolottiben, hogy benne nem minden ok nélkiil
az Ur Jézus Krisztus pogédny elShirnékét tisztelhetjiik.
(Lasd Tower Vilmos: ,Kicsoda Krisztus?” c. mivét. I. kot:
125—129. old.)

10. FEJEZET
A KOZEP- ES TJKORBOL

Ha a kozép- s tjabb korbdl csak pusztdn névszerint
is fel akarndm sorolni a tudas, alkotas és miivészet leg-
nagyobbjait, akik hitet tettek a masvilag mellett, a kote-
tek szdzait tolthetném meg. Azért e fejezet sziikre sza-
bott keretében csupdn csak taldlomra, szinte kapdsboél
emlitek meg koézilik egyet-egyet.

Kezdjik az éppen nemkeresztény vilagnézetd béol-
csel6kkel: Leibnitz, Spinoza, Kant, Fichte, Schelling,
Herbart, Schopenhauer, James, Maeterlinck.

A tuddsok koziil: Newton, Keppler, Galilei, Pascal,
Maédler, Euler, Volta, Ampere, Dawy, Pasteur, Hyrtl],
Zeppelin, Jedlik Anyos, E6tvds Lorant.

Hadvezéreik koréb6l: Napoleon, Tilly, Hunyadi
Jénos, Zrinyi Miklos, II. Rékéczi Ferenc, Hindenburg,
Foch.

Képzomiivészek: Signorelli, Fra Angelico, Orcagna;
Grotto, Michelangelo, Wormsi Antal, Rubens, Diirer,
Rafael, Tizian, Murillo, Maulpertsch, Bellini, Réni, Mun-
kacsy, Vastagh, Benczur, Zichy Mihaly, Lotz, Feszty.

A hangmivészet mesterei koziil: Palestrina, Orlando,
di Lasso, Mozart, Beethoven, Berlioz, Brahms, Verdi,
Schubert, Bruckner, Haydn, Liszt, Kodaly Zoltan, Hubay
Jend, Harmat Arttr, Dohnanyi Erné.

A Kkoltészet fejedelmei koziil: Shakespeare, Dante,
Tasso, Milton, Klopstock, Calderon, Goethe, Schiller,
Jérgensen, Voérosmarty, Arany, Tompa, Petdfi, Madach.

Goethe, az éppen nemvallasos (nemkatolikus) vilag-
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nagysag monda Eckermannak, séta koézben napnyugta-
kor (1824): ,Ha az ember mdar 75 éves, nem mulaszthatja
el, hogy néha ne gondoljon a haldlra. Engem ez a gon-
dolat mar teljesen megnyugtat, mert erés meggyo0zodé-
sem, hogy lelkink egészen megsemmisithetetlen termé-
szetl lény: 6roktol 6rokre miakoédd, hasonlé a Naphoz,
mely csak a mi mulandé szemeinknek latszéan nyugszik
le, pedig tulajdonkép sohasem nyugszik le, hanem sziinet
nélkiil vilagit tovabb...”

A kolték sorat zarjuk le Gardonyinak kévetkezd
versrészletével:

Dehat kell, hogy legyen odafénn valamil

Nem égnek hidba az Eg csillagai.

Minden viznek van egy étellenes partja,

Mindennek, ami fiigg, van is, ami tartja.

A halédl a foldén csak utolsé alom.

Az ébredés fonn van, f6nn a masvilagon!
(Gardonyi: , Feljebb” c. versében.)

Persze akadtak és akadnak mindig olyanok is, akik
nem hisznek a madsvilagban. De ezek rendesen két faj-
tdhoz tartoznak. Az egyik fajta sokkal konnyelmibb,
feliiletesebb, esetleg 1éhabb, hogysem egyéaltaldn téréd-
nék mdésvildgi dolgokkal. A masik, a nagyobbik rész meg
azokbdl keriil ki, akiket a masvildagban val6 hit nagyon
kényelmetleniil érint. Akik azt szeretnék, bdrha nem
volna masvilag, amely felelosséget, szamonkérést és szi-
goru igazsagszolgéaltatast, tehat szamukra veszedelmet
jelent.

De sokan azok koziil is, akik j6 sorsukban és szdjjal
betegségben, életveszedelemben, &sztdnszeriien mégérzik
a masvilag valésagat. Ugy jarnak, mint akik ki akarvan
oltani a Nap fényét, szemiiket behunyjak, de ezt allandéan
behinyva mégsem tarthatjak.

Masok meg, akik a masvilag valodi 1étét tagadjak,
nem létezd, képzeleti pétlékok utan szimatolnak, kap-
kodnak vagy futkosnak, pl. a bélcseletben, spiritizmus-
ban, metempszichozisban, reinkarnacioban, apokatastazis-
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ban, asztrolégidban stb. vélik kielégithetni 6sztonds mds-
vilagi hitiket.

Ha a kiilonféle, f6kép régi népek s valldsok, a mdés-
vilagi hit keretén beliil tévedtek és egymastdl eltértek
is, a lényegben megegyeznek: hittek a masvildgban. Es
ez hitiikknek s meggy6zddésiiknek kozds nevezdje, ame-
lyet alig lehet maskép magyarazni, mint gy, hogy azt
maga Isten rendelte a lelkekbe.

11. FEJEZET
LEGEROSEBB USZTUNUNK

E cimet latva, az olvasé bizonyara vagy az életfenn-
tartdsi vagy a nemi osztonre gondol. Igaz, e két &sztén
erds, hatalmas, kovetel6dzd és elszant.

De mégsem e két Osztonlink a legerésebbl Mutatja
és bizonyitja ezt a b6jtolés, az élet onkéntes felaldozaisa
(vértanuk, katondk, papok, orvosok) és az 6éngyilkossag.

Legerosebb, leghatalmasabb, legellenallhatatlanabb
6szténiink a boldogség Osztdne.

Minden ember Osztdnszeriien, olthatatlan szomjisdg-
gal és kinzé nyugtalansdggal torekszik boldogsagra. Ez
az egyetlen Oszton, amelyet elnyomni képtelenek
vagyunk. Ez az egyetlen pont, amelyben e f6ld minden
embere megegyezik. Csupan a boldogsdg keresésének
eszk6zeiben, mdédjaban és stilusdban van eltérés.

Hozz4 nem is csak ilyen vagy olyan, hanem hiany-
talan, sziinet nélkiili és allanddan tartos, tehat tokéletes
boldogsagra toreksziink.

Ezt a tokéletes boldogsagot azonban az egész torté-
nelem és az egyetemes tapasztalat bizonysaga szerint
emberfia e f6ldi életben el nem érheti. Mégpedig két
okbol. Elészér is azért, mert szivink telhetetlen. Ime
néhany példa a szamtalan koézil:

Salamon kirdly igy nyilatkozik: ,, Amit csak szemem
megkivant, nem tagadtam meg t6le; nem vontam meg
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szivemtél semmiféle gyonyoriséget és annak élvezetét
sem, mit elokészitettem és azt tartottam osztalyrészemiil,
ha faradtsdgom hasznat veszem. Amikor azonban néztem
miveimet és a faradsagot, amellyel oktalanul tértem
magamat, lattam, hogy az egész csak hiusag és szélker-
getés és nincs maradandé a nap alatt.” (Préd. 2, 10—11.)
Es mds helyen: ,Csupa hitsdg, minden csak hitsag.”
(U. o. 1, 2)

Mikor Nagy Sandor mesés hoéditdsainak a Hyphasis
foly6 hatart szabott, a hos sirdsra fakadt.

Caesar harom viladgrésznek parancsolt. De epedve
vagyott még a csaszari korona utan.

Napoleon fél Eurdpa ura volt mér, nem elégedett
meg vele, az egészet akarta. Hatalma és dicsdsége teljé-
ben kijelentette, hogy még soha nem volt egészen boldog.
(Remusat: Napoleon I. u. sein Hof. Kéln. 1880. IIL. 4. §.)
Ugyanezt megismételte Szent Ilona szigetén. (O’'Meara:
Napol. in d. Verbannung. Leipzig. III. 105.)

A kivalo tehetségd, nagydllasu, gazdag, egészséges
és vilagszerte megbamult Goethe vénségében panaszko-
dott, hogy életében nem volt két hétig boldog.

1944-ben meghalt William Kissam Vanderbilt, a vilag
leggazdagabb embere, akinek egész varosok és varos-
részek voltak birtokdban. Elete utolsé éveiben keserve-
sen panaszkodott a miatt, hogy nem volt gyermeke,
kozvetlen leszarmazottja s utédja.

Az emberi sziv nagyobb a vildgnél s minden javai-
nal és azért ezekkel nem telik.” (Faludi.)

E f6ldon minden cél, ha elértiik, eltérpil.

+A vildg a lelket sirig csalja,
Es ott egyszeriben cserbenhagyja.”

A masik ok, amely miatt e f6ldén senki sem lehet
tokéletesen boldog, az, hogy a halal kévetkeztében min-
den 6rémiink, élvezetiink, szerencsénk mulando.

Lajos, bajor kiraly dicsekedve mutatta egy szerzetes
apatnak palotdja minden fényét, pompajat és berende-
zését, Kérdezte az apatot, tetszett-e neki minden. ,Igen,
— vaélaszolta ez — csupan egy hianyt tapasztaltam a
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palotdban.” Ugyan melyiket? ,,Hogy egy ajtéval tobb
van a palotdban, mint kellenel” Melyik? , Az, amelyen
majd Felséged holttestét viszik ki e palotabdl.”

Hidba gyilijtesz sdraranyat rakasra.
Hiaba Krézus, Darius 6sszes kincse,
Nem boldogit. Aranyak kozott is
Koldus, lires, nyomorult az élet.

Hiaba zoldel homlokodon babérag.
Hidba gyujt tomjéntizeket a népkegy.
Béagyaszt tiize. Elunottan érzed:

Fist csak a hir, szemedet kimarja.

Hiaba gyotréd a vad gyonyorok leanyét.
Acélos, ifju tested ereje lankad.

Es sarguld tetemed a gyepagyon

Fajva kivédnja a hosszu alvést.

Egy nyughatatlan lény lakozik szivedben.
Ki egyre éhes, sir, kovetel s hidba:
Habar a foldgolyot teszed is eléje,
Réazza fejét. Nem elég neki az sem.

Csak egy elég. Piros alkonyatkor

Mutass az égre és magyarazd a tulso
Vilédgok végtelenjét. Az betolti.

Ugy alszik el ra, mint kicsi gyermek este.

(Harsanyi Lajos: Orék nyughatatlan.)

Ha ég sziviinkben a tokéletes boldogsag vagya és
ezt e f6ldi életben ki nem elégithetjiik, akkor a siron-
tali életben kell kielégitést nyerniink. Mert lehetetlen-
ség, hogy Isten hazug vagyat oltott volna minden idék
minden emberének szivébe.

Ha Isten ki nem elégitené és meg nem valositana
a tokéletes boldogsag 6sztonds vagyat a parancsai szerint
€lék lelkében, a masvilagon, O az emberiségnek leg-
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nagyobb és legkegyetlenebb szédelgbje, csaléja, dmitdja
lenne.

Mit szélnék egy férfihoz, aki hazassdagot igért egy
hajadonnak, kicsalta pénzét, és mikor az eskiivore keriilne
a sor, a not egyszeriien faképnél hagyna? Isten pedig nem
egy embert, nem egy csalddot, nem is egy nemzetet
vagy kort, hanem minden id6k &sszemberiségét egy bele-
oltott téveszmével félrevezette volna? Isten, amikor f5ldi
életiinkén keresztiil az O parancsait hlen, aldozatosan
kovettiik, halalunkon kajanul ezt mondana: Ruitul becsap-
talakl Nincs masvilagl Véged van!

Hat feltehetjiik ezt jézan ésszel a mindenhatd, vég-
teleniil bélcs, legfobb Lényrél, Eg és Fold Teremtdjérsl?

Ugye hogy neml|

Ha Isten a fecskének és a golydnak természetébe
préselte a vagyat, hogy a hideg kozeledtekor a déli,
meleg tajra repiiljon, akkor kell is ilyen vidéknek lennie,
ahova Oszténe vezényli.

Ha Isten a mi lelkiinkbe 6ntétte a boldogsdg 6szto-
nét, a legerdsebb osztont, kell hogy létesitette is legyen
azt a melegebb ordkkévalosagot, ahol a toékéletes bol-
dogsagot meg is talalhatjuk.

Ha ez a fold a vdgyak orszdga, sziikséges, hogy
eljéjjon a beteljesiilés birodalma. Ez az az orszag, mely-
rdl a Miatyankban iméadkozunk, hogy ,jojjon el a Te
orszagodl”

.Miben évezredek biztak, dlom volna? Annyi ember-
millidrdnak egyetlen vigasztaldsa csak fenséges hazug-
sag volna? O nem, ez nem lehet! Gondold az emberi
életet halhatatlansag nélkiil, nem borzad-e szived e gon-
dolatnal? Ha az ember nyugodtan eltiirve ez életet, az
6rok igazsagba helyezi bizalmat, s faradt munkasként
uratol kéri bérét, ez kegyetleniil elizné magatél s gunyo-
lédva igy sz6lna a szerencsétlenhez: Balgatag, miért
bizakodtal? Tekints magadba s szived nyugtalan dobo-
gasa; a vagy, mely kebledet fesziti; a remény, mely
jévendddre int; lelked s minden, mi benne gondol, szdl,
él, elmélkedik, mindez felkiadlt: ember, te halhatatlan
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vagy, Isten nem teremthetett hazugsédgot lelkedbel”
(Baro Eotvos Jozsef.)

+Magadnak teremtettél, Uram, és nyugtalan a mi
sziviink, mig Benned meg nem nyugszik.” (Szt. Agoston.)

12, FEJEZET

A FILMBEN
MEG A TORTENELMET IS MEGJAVITJAK

Hollywoodban film késziilt II. Katalin carnérél. Hogy
a jaték anndal hivebben utdnozhassa a torténetet, a ren-
dezéshez meghivtak egy orosz torténettuddst is. Ez a
torténeti igazsag cimén tiltakozott a darab befejezése
ellen, amely kielégiti ugyan a nézdk igazsagérzetét, de
nem felel meg a valdsagnak.

A tudost azonban leintették, mondvan, hogy az
olyan darab, amelyben a blinés nem biinhédik és az érdem
nem nyert elismerést, megbukik. A darabban bemutatott
igazsagszolgdltatasnak nemesité hatasa fontosabb, —
mondottdk — mint egy-egy adatnak torténeti hiisége,
amely adatot a legtébb szemléld nem is ismeri.

Es valoban, még a legromlottabb és legegyszeriibb
emberi szivben is uralkodik az igazsdgossdg valamelyes
érzése. Szindarabokban, filmekben, regényekben meg-
koveteli a megnyugtatd befejezést (happy end-et).

Héanyszor megtértént mar, hogy a ko6zoénség ki-
fiityiilte azt a darabot vagy tiintetett ellene, melyben
nem érvényesiilt az igazsagossag.

Hanyszor megtérténik, hogy valakit sérelem ér. A
bir6sdghoz fordul; az emberek lebeszélik, hogy ne tegye,
a koltségek tobbe keriilnek, mint amennyi haszna lehetne
a kedvezd itéletbdl. De mindegy; ha mindene ramegy is,
az igazsagkeresés 0sztonés vagya 1zi, hajtja, kergeti,
kényszeriti, hogy mindenaron keresse és kikényszeritse
az igazat.

Ha egy-egy nagyobb bintényt, pl. gyilkossagot fedez-
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nek fel, mennyire er6lkddik nemcsak a renddérség, csend-
Orség, hanem a ko6z6nség és a sajto is, a tettes eldkeri-
tésében.

Csak éppen Istenrdl tételeznénk fel, hogy benne
nyoma sincs az igazsdgérzetnek? Mdrpedig valdban ezt
kellene réla 4allitanunk mésvilagi igazsdgszolgaltatas
nélkil. Mi tobb, a masvildgi leszdmolds és jutalmazas
nélkiil Isten a legigazsagtalanabb lény volna.

E foldi életben t. i. nincs, nem volt és nem lesz, mert
nem is lehet teljes igazsdgszolgaltatas.

Haényszor tapasztaljuk, hogy a gazembereknek foldi
élete zavartalan s szerencsés. Az emberek hddolnak eldt-
tik, félnek toliik, tisztelet, becsiilés, rang, kitiintetés az
osztalyrészik. Viszont gyakran a legjobb s legérdeme-
sebb emberek sorsa e foldi életben csupan szenvedés,
félreértés, csalddas, lildoztetés.

A német kézmondas is azt tartja: ,Die kleinen Diebe
hdngt man auf, die grossen lasst man laufen.”” (Magya-
rul: A kis tolvajokat felakasztjak, a magyokat szabadon
engedik.)

Walter Berant irja: “The Chaplin of the fleet” c.
munkdajaban: "In this world one man steals a pig and
is clapped in gaol; one man slaughters a thousand and
is made a duke.” (Magyarul: E vildgon az egyik disznét
lop és boértonbe jut, a masik ezreket gyilkol meg és
herceggé lesz.)

A zsidé6 nép Krisztust, az Istenembert keresztre
feszitteti, és Barabbast, a rablogyilkost felmenteti. Heré-
des, a részeges hazassagtérd, boldogan uralkodik és
d6zsol, Kereszteld Szent Janost pedig, a legnagyobb
profétat lefejezteti. Ahogyan Chesterton is irja, hogy
gyakran a nagy tolvaj biinteti a kicsinyt, és a gazember
az A4rtatlant.

A hatalmasok bfinei legtébbszér megtorolatlanul
maradnak, ahogyan Shakespeare is mondja: ,E vilag
romlott aradataban az arannyal telt kéz félrelékheti a
jogot, és a telt erszény megvasarolhatja a térvényt.”
(Hamlet, IIL. 3.)
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Sok biin nem is tudédik ki. Eppen a legiigyesebb
és legravaszabb binoséké nem.

Végre a foldi igazsagszolgdltatds csak a tények
alapjan itélhet, de nem a titkos szandékok, tervek, indu-
latok felett, holott ezek a gonosztetteknek forrasai, ki-
indulépontjai, inditookai,

13. FEJEZET
ESETEK, PELDAK

A foldi igazsdgszolgdltatas hianya és tokéletlensége
talan nem is annyira kirivdo elméletben. Annal inkdbb
egyes borzalmas esetek tikrében. Ime néhdny, taldlomra
emlitett példa a foldi igazsagszolgaltatas gyakori cséod-
jének szemléltetésére, illetve annak bizonyitasara, hogy
a foldi binhodés gyakran vagy nincs, vagy nem is lehet
aranyban a biinék nagysagaval, stlyaval, szdmdval és
elk6vetésiik borzalmas moédjaval.

1925 jalius 27—30. kozott a vilag Osszes lapjai
kozolték, hogy Kindban elfogtdk Kornilon-t. A leg-
borzalmasabb, legelvetemiiltebb és legveszedelmesebb
bandita volt, akit valaha a vildg a hatan hordott. Egy-
maga ezer embert gyilkolt le. Csak egyetlen példa: meg-
betegedett. Kis paraszthazban keresett menedéket. A haz
lakéi félelmikben még apoltdk is, mig teljesen felgyo-
gyult. Mikor egészsége helyreallt és mar képes volt a
hazat elhagyni, meggyilkolta a jotevs parasztot, feleségét
és gyermekiiket. Felakasztottdk, de vajjon nem érdemelt
volna-e ezerszeresen halalos biintetést?

Mas: 1926-ban leplezték le a galiciai Nowo-Sontz
varosban Rucuk nevi kéjgyilkost. 53 embert gyilkolt le.
Lakasdra csalta Oket, asszonyokat és gyermekeket. Le-
koétdzte dket, azutan lassan kezdte vagdalni réluk a hust
és a legvalogatottabb kinzasokkal valésaggal izekre
apritotta 6ket. A sajat kivégeztetését is szinte orommel
fogadta. Hol maradt itt a foldi igazsagszolgaltatas?
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1927 augusztus 19-én csak haldla utdn fedezték fel
Domischenko nevii korcsmarosnak szornyd binét, aki
meggyilkolta és besbdzta vendégeit, husukbol pedig pasté-
tomot sit6tt. Egy ladaban hetven ember csontvazat talal-
tdk meg, hat hordéban pedig besozott emberhust.

Ismétlem, bGnét csak haldla utdn fedezték fel, amely
93 éves koraban érte. Tehat ritka magas kort ért meg.
Esetét részletesen kozolték a magyar lapok is, pl. Uj
Nemzedék 1927 aug. 20. szama.

Domischenko esetében a f6ldi igazsagszolgaltatas
egyaltalan nem érvényesiilhetett.

Még emlékezetes Matuska Szilveszternek a merény-
lete, aki Biatorbagyon egy vonatot felrobbantott, ugy-
hogy 37 ember életét veszitette és szdmosan megsebesiil-
tek. 1934-ben 6 évre itélték el Kremsben. Kés6bb attették
Magyarorszigra, de bizonyos nemzetk6zi megallapitasok
miatt itt sem lehetett haladlra itélni.

Nagyrév kozségben a falu babdja legaldbb szaz
magyar életet rabolt el, de bilnét oly lgyesen kévette
el, hogy 6t nem kevesebb, mint hétszer mentették fel
az ellene emelt vad aldl. (Lasd Benké Viktor ref. lelkész
debreceni eldadasa: 1930 jan. és Nemzeti Ujsag 1930 jan.
30. szama.)

1939 juliusdban Duposan nevil kézségben egy Edveder
Mihaly nevi foldmives haldlos 4gydan megdobbento val-
lomast tett. Jdnos nevQ testvérével tiz éven keresztil
oroszorszagi menekiilteket csempészett at a Dnyeszteren
Romanidba. A vagyonosabbakat meggyilkoltdk és kifosz-
tottdk. Kb. 50 embert gyilkoltak igy meg. A hatosag
eleinte kétkedéssel fogadta a vallomas megbizhatésagat,
de a nyomozas sordan egész halom emberi csontvazat
talaltak meg kutak fenekén és pincékben. Edveder azon-
ban idokézben meghalt. Hol maradt itt a f6éldi biintetés?
(Nemzeti Ujsag, 1939 jul. 16. szama és t6bb mds magyar
és roman napilap.)

Vagy ott van Petiot francia orvos példaja, akinek
tomeggyilkossdgait 1944-ben fedezték fel. A parizsi
Lesuer-utcaban az 6t felkeresd betegek szazait megoélte,
kifosztotta és pincéjében elégette. Borzalmainak felfede-
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zése utan megszokott. E sorok irdsdig még nem talaltak ré,

De minek folytassam e borzalmas esetek felsorolasat.
Mindnyajan tudjuk, hogy az emberek ezrei s szazezrei
naponta kovetnek el silyos bindket és vétkeket, hazas-
sagtoréseket, néket s gyermekeket rontanak meg, fertoz-
nek meg, nagyban lopnak s csalnak és hasonlé szérnyi-
ségeket kovetnek el a nélkiil, hogy a térvény sujté keze
érintené Oket.

E példdk hallatdra nem kell-e igazat adnunk Huys-
mansnak, aki szerint: ,,Az emberi itélkezés gyakran olyan
gyalazatos, hogy mar ez egyedil bizonyitja egy masfajta
igazsdgszolgaltatas létezését,” (Huysmans: En route 364.)

14. FEJEZET
ARTATLANUL ELITELVE

Mily rosszul esik csak hallani vagy olvasni is e két
szot: drtatlanul elitélve! Es sajnos, mily gyakori az
igazsagszolgaltatasnak ez a tévedése (erreur judiciaire,
Justizmord).

Nem is szélok itt a vértanik milli6éirdl, akik hitiik,
vallasuk, meggy6z6désiik miatt keriiltek a vérpadra.

Nem szélok a gyoénasi titoknak sok &aldozatardl,
kezdve Nepomuki Szent Jénostol a mai napokig. (Lasd
Ig. Mich. Schuler: Die Martyrer des Beichtsiegels.
III. Aufl. Wiirzburg. F. X. Buchersche Verl)

Figyelmen kiviil hagyjuk a régebbi idok 4. n. boszor-
kanyainak halalra itélését.

Jelen fejezetben kimondottan birdi tévedéseknek
néhany ujabb esetét emlitjik meg annak bizonyitasara,
hogy egyes esetekben milyen esend6, megbizhatatlan és
végzetes eredményii a f6ldi igazsdgszolgaltatds.

Kezdjiik Koteles Mihaly esetével, amely annakidején
az egész jogi vilagot foglalkoztatta: nején elkdvetett
gyilkossdg miatt életfogytig tarté fegyhdzra itélték el.
9 év mulva deriilt ki artatlansdga.
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Lesurquest latszélag elvitathatatlanul komoly bizo-
nyitékok alapjan gyilkossdg miatt halalra itélték. Kivég-
zése utdn négy évre tint ki teljes artatlansaga. (Zsoldos
Ben6é bpesti kir. itélotablai biré kozlése: 1925 jul. 12.)

A gyormegyei Zamoly kozség kozelében 1920-ban
meggyilkoltdk Schreiner Istvdn molnart. Néhany kériil-
mény szinte meggydzte a birésagot, hogy a meggyilkolt-
nak dccse kovette el a gyilkossagot. Koétél altali halalra
itélték, de kormanyzo6i kegyelemmel 15 évi fegyhéaz-
biintetésre valtoztattdk at bilintetését. 1922, év vége felé
feltétlen megdllapitast nyert teljes artatlansaga.

S. Pal déanosszentmikldsi gazdat haldla utan mentet-
ték fel testvérgyilkossdg vadja alol. (1925.)

Toébb kiilféldi lap (hazdnkban a Magyarsag: 1926.
IV. 7.) kozolte, hogy 1914-ben két embert életfogytiglani
borténre itéltek egy Grimaldos nevi falubeli tdrsuk meg-
gyilkolasa miatt. Tizenkét év mulva a meggyilkoltnak
vélt Grimaldos elGkeriilt élve és makkegészségesen. Ki-
tint, hogy bucsud nélkil kiilféldre utazott és 12 év mulva
keriilt vissza.

1906 marciusdban Miskolc mellett a mez4csati jaras
egyik kozségében, haza kertjében baltaval szétvert fejjel
holtan talaltak egy vagyonos gazdalkodét. A gyand az
akkor 19 éves fia ellen irdnyult. Rendkiviil sok terheld
korilmény vallott a fii binossége mellett. A Kuria jog-
erdsen tizévi fegyhdzra itélte és csak fiatal korara vald
tekintettel nem szabtak r& haladlos itéletet. A gyilkossag
utan pontosan 20 évvel kétségteleniil beigazolodott, hogy
a gyilkossdgot nem a fii, hanem édesanyjanak a sze-
retoje kovette el. A fil azonban kézben mar leiilte
10 évét a fegyhazban,

1928-ban egy lopott nagy bdérondst taldltak V. S.
kocsijan. A kocsi tulajdonosat és kocsisat vélték tolvaj-
nak, és a torvényszék, majd az ItélStdbla, végre a Kiria
mindkét vadlottat nyolc hénapi bérténre itélte, tehat az
itélet jogerdssé valt. Az itélet utan jelentkezett az igazi
tolvaj.

1920-ban jogerésen bortdnbiintetésre itéltek egy
Sz. M. nevi allomaseléljarot, aki biintetését ki is toltotte,
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sot az é&llamvasutaktél el is bocsatotték. Nyolc évvel
késébb deriilt ki teljes artatlansaga, tigyhogy a birdsag
6t az ellene emelt vad és kovetkezményei aldl felmen-
tette.

A német igazsdgszolgaltatas egyik legnagyobb téve-
désének tekinthetjiik egy Dujardin nevi porosz csenddr
esetét. 1919 elején egy Jaquet nevid foldbirtokos Berlin
kozelében kiilon oOrizetet kért, mert a kornyékbdol meg-
fenyegették, hogy végeznek vele. A hatésdg Dujardin
probacsendért rendelte ki a foldbirtokos védelmére.
Egyik éjtszaka a foldbirtokos felesége szémyid sivalko-
dassal verte fel az épiilet csendjét. A cselédség Jaquetet
hatalmas vértécsdban holtan talalta az &gyban. Az asz-
szony azt vallotta, hogy 6 a 10vés zajara szaladt ura
haloszobajaba és latta a csendort onnan kisietni. A biro-
sadg a csendort 15 évi fegyhdzra itélte, noha a csendor
valtig tagadta bandsségét. '

Az oOzvegy a csendor elitélése utdn madasodszor is
férjhez ment és ennek egy alkalommal megvallotta, hogy
6 kovette el a gyilkossadgot. A csendort felmentették,
amikor maér kilenc és fél évet toltott artatlanul a fegy-
sze semmikép sem tudta 6t karpo6tolni a kiallott kozel
tiz évi lelki s testi szenvedésekért.

1926-ban K. F. szabolcsmegyei Hanyi kozségi jémoda
gazdaembert azzal vadoltak, hogy megmérgezte apjat.
Evekig huzédott az iigy. A vadlottat nyolc évi fegyhazra
itélték. Két évet mar le is ilt, amikor a Kirdlyi Tabla
felmentette, mert kitiint teljes &artatlansaga.

1932-ben a tapidbicskei cs6sz meggyilkolasdért N. A.
tdpiobicskei gazdat 12 évi fegyhazra itélték. Késobb a
felesége és anyosa megvallotta, hogy mas volt a gyilkos.

Az északamerikai Ohio allamban levé Sanduskyben
1924-ben ketten vetélkedtek Winks Dorottya kezéért:
Linkers gyaros és Ward H. tisztvisel6. A lednyt egy nap
meggyilkolva talaltdk. A gyani Wardra terel6dott. A
birésag halalos itéletet hozott, amelyet azonban kegyelmi
uton életfogytiglani foghazra valtoztattak. Ward mar tiz
évet toltott a foghazban, amikor Linkers halala el6tt
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bucstlevelet irt, amelyben megvallotta, hogy tiz évvel
ezel6tt 6 gyilkolta le a lednyt, mert nem &t, hanem a
szegény tisztviselGt szerette.

1934-ben a parizsi haditérvényszék felmentett a vad
aldl egy Chapelant nevid halott hadnagyot, akit hiusz éy
elétt (1914 okt.) kivégeztek ,,gyavasdg” cimen. Mivel a
hadnagy két labsebe miatt allni nem tudott, horddgyhoz
kotozték, a horddgyat feldllitottdk s ugy adott le rd egy
szakasz sortiizet. Husz év mulva a taniuk egyoéntetlien
vallottdk, hogy a hadnagy az utolsé percig, még sebesiil-
ten is, hdésies batorsaggal visszaverte a német tdmadast.
Felmentették — haldla utan hisz évvel.

Még 1924-ben kotél Aaltali haldlra, majd kegyelmi
uton életfogytiglani fegyhdzra itéltek egy Ovarik Alajos
nevi legényt, akit egy olmiitzi hentesmester meggyilko-
lasdval vadoltak. A vadlott mar kilenc évig sinylodott
a fegyhazban, amikor egy Zaics nevid, ongyilkossa lett
cipész bucstlevelében megvallotta, hogy 6 gyilkolta meg
a hentesmestert.

A parizsi hadbirésédg 1935 januarjaban elégtételt
adott egy banyasz hazasparnak és két gyermekének, aki-
ket kémkedés miatt itéltek el. Az asszonyt 20 évre, a
harom férfit 5—5 évi kényszermunkara itélték el. Husz
év mulva derilt ki teljes artatlansaguk, kézben a hazas-
par mar meghalt.

1914-ben Lukéacs Istvdnné verboci lakos levelet kapott
Amerikdban é16 férjété]l, amelyben irja, hogy nemsokéra
szép ajandékot kiild. A csomag azonban nem érkezett
meg, mert a washingtoni postahivatal gyandsnak talalta
és felbontotta. A csomagban biblia volt, amely a fel-
bontaskor felrobbant. Egy tisztvisel6t megolt, kettét meg-
sebesitett. A rend6rség a csomag feladdjaként szerepelt
Lukdcsot letartoztatta, a bir6sag pedig tizenét évi fegy-
hazra itélte. Mar két évig 6rlddétt Lukacs a fegyhazban,
amikor kitint, hogy a pokolgépes csomagot nem Lukdcs,
hanem egy P. M. nevii egyén kiildte Lukdcs nevével,
aki bGnét meg is vallotta.

Még egy utolso eset:

1933-ban a debreceni térvényszék G. Gy. OTI pénz-
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beszed4t 237. nyugta eltiinése miatt két és félévi fegyhazra
itélte, amit G. Gy. ki is toltott. Az eltiinés utdn hat évre
(1939.) egy névtelen levelet kapott, amelyben a felado
elkiildte neki a 237. nyugtat a 65,100 pengd1dl, amelyre
annakidején a vadlott hidba hivatkozott.

15. FEJEZET
MI KOVETKEZIK MINDEBBOL?

Médomban volna az elobbi fejezetben kozolt artat-
lanul elitéltek sordt még szdmos hasonléval megtoldani.
Taldan mar az eddigiekkel is tilsdgosan igénybe vettem
olvasoim tiirelmét. Amde csak ilyen nagyszamu eset
sorbaallitdsa dobbentheti az olvasét arra a meggy6zd-
désre, hogy ilyen, az életben helyrehozhatatlan igazsag-
talansagoknak mér csupa hallasa, hat még szérnyd at-
élése, mennyire ,égbe kialtéan’ koveteli a masvilagi
elégtételadast, az igazsdgossadgnak teljes, végérvényes
érvényesitését, a tokéletes kiegyenlitést.

Uristen! Te vagy maga az igazsigossagl

Ha az emberek lelkébe, szivébe, vérébe, 6klébe pré-
selted az igazsdgossag és igazsagkeresés Oszténét, csak
Te magad lennél igazsagtalan?

Uristen, Te a bélcs Teremtd, végtelen, gazdag, jésa-
gos és mindenhaté vagy. Mdédodban 4&ll tehat a teljes,
végsé és kiegyenlitd igazsdgszolgaltatds. Es éppen Te
tagadnad meg ezt toliink?

El tudnad tirni, hogy pl. egy irgalmas névér, aki
egy egész, hosszi életén at fizetés, elismerés, jutalom,
szabadsadg, legolcsobb szérakozasok élvezésének lehetd-
sége nélkiil, édesanyai modon apolta a rithes, tetves, nyo-
morék gyermekeket — ugyanarra a sorsra jusson, mint
a vén kéjenc, aki egész életében itta a biint és fertdzte
a lelkek ezreit?

El tudnad viselni, hogy az artatlanul bérténbe vetett,
Oriilten szenvedd, sinyl6dd, sorvadé, felorlddé vagy ép-
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pen itt kinszenvedett halanddé ugyanugy pusztuljon el,
mint az ligyes és kérmonfont vilagesald, akit a f61di ha-
talom keze nem tudott elérni?

El tudnad viselni, hogy az artatlanul halalra itéltek
teljesen ugyanazzal a halallal pusztuljanak el, mint azok
az emberi szornyetegek, akik szaz vagy ezer gyilkossag
és hasonlé biGnok miatt ezerszeres halalt érdemeltek
volna?

Te, aki Ugy teremtetted sziviinket, hogy még a leg-
egyszerlibb mesében is kielégitd megoldést kivanjunk,
megtagadndd a vildgtérténelem draméja utolsé felvona-
sanak ,happy-end’-jét?

Te magad volndl, aki meghazudtolndd a mondast,
hogy malmaid lassan 6rolnek, de biztosan, és hogy Te
se nem sietsz, se nem felejtsz?

Te, aki a tartoés és zavartalan boldogsag elolthatatlan
vagyat, gondjat és osztonét lehelted lelkiinkbe, félre-
vezethetnél minket azzal, hogy a boldogsagnak egyik
alkot6 elemét, az eszményi igazsdgszolgéltatdst megta-
gadnad télink?

Uram, Istenem! Mindezt lehetetlennek, képtelennek,
elgondolhatatlannak kell tartanunk.

Ezért igenis hiszliink egy o6rok isteni igazsédgban,
hissziik, hogy van egy masvilag, amelyben e f6ldi ren-
geteg tévedés, félreismerés és igazsdgtalansag utan fel-
virrad az igazsdg napja és kiegyenlitddik a jonak és
rossznak, az erénynek és blinnek, az érdemnek és a gaz
romlottsdgnak a viszonya.

A bibliai Tébiassal egyiitt megnyugodva imadkozzuk:

Te igaz vagy, Uram, és igazsdgos minden itéleted,
minden utad pedig irgalom, hiiség és igazsdégossag.”
(Tobias 3, 2.)
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16. FEJEZET
AZ ELET ERTELME

Foldi életiinknek masvildgi élet nélkil nincs értelme,
kell6 magyardzata, megokolasa.

Ha csak foldi életliink volna, ez nem volna kell6 és
megérthetd ardnyban e fold tobbi é16 s élettelen lényei-
nek koraval, id6i tartamaval.

Csak néhény példa ez ardnytalansagbdl:

A fdk kozott némelyik elél 5—600 évig is, a gesz-
tenye 700, az olajfa 800, a hars 900, a cédrus 2,000, a
sarkanyfa 4—5000 évig is.

Az allatvildigban a papagéj életkoranak hatara 200,
némely halé 250, a krokodilusé és a tekn6sbékdé 350 év.

Az embernél pedig csak minden szazezer koziil ha
egy éri meg sziiletése szazadik évfordulojat. Vegyik eh-
hez, hogy az &allatok szinte készen jonnek a vildgra. A
kiscsibe, amint kibujik a tojasbdl, mar jar-kel, szalad,
csipog és falatozik. Az ember viszont, mig valahogy
teljesen Onalléova érik, életkordnak egyharmadat vagy
negyedét elveszti. Isten Osszes teremtményei koziil az
ember az egyediili, amely kifejlodése idejének atlagban
haromszorosat is alig éri el, mig akarhany allatnal szaz-
SZOTOS ez a szorzoszam.

Hat az embemnek, a ,teremtés koronajanak" élete
rovidebbre szabott, gyengébb, gyarlobb lenne az allato-
kénal? Isten épp az embert fokozta volna le ennyire?

Nem! Az ember élete valamennyi lény kézil a leg-
hosszabb. Az 6 élete végnélkiil folytatodik: a masvilagon!
Ez az ember f6ldi életének egyediili értelmes értelmel

Mas: Mi az egyes ember f6ldi élete Gsszehasonlitva
a torténelemmel, és a torténelem el6tti geolégiai kor-
szakok évmilliéival vagy a csillagok koraval!

+Csak vékonyka ér az emberiség élete az idSk mér-
hetetlenségében; mint egy répke sohaj, mint vagtatd
lovasnak elhangz6 dobogdasa, mint a g6zhajé kéményébsl
kiréppent szikra, amelyet elnyel az éj s a tenger. Még
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maga az egész emberi torténet is sziik kis keret, amely-
ben a létnek csak kicsinyitett képe fér. Finom radirtivel
dolgoztdk. Az ontudat melege van e képre kiéntve, de
értelme nem 6nmagaban, hanem j6vojében, fejlodésének
kés6bbi  stadiumaban van.” (Prohédszka: Eg és fold.
15. oldal)

Ismét més: A nagyvildgban kis f6ldiink csak egy kis
pontocska. Ezt a rdnk megszégyenitonek tetszd aranyt is
a jo Isten talan hasonlatként rendelte, mintha mondana:
A fold ,nagysdga’” csak optikai csalédas, a tobbi égi
testhez és a vilaglirh6z képest csak elenyészé porszem,
igy a foéldi éleled terjedelme, tartalma, értékelése is csak
optikai, lélektani, vildgnézeti csalddas, porszemmeéretg,
pillanatnyi tartéssdgi térpeség — a foldontili rdank vé-
rakozo végnélkiili, 616k, mdsvilagi élethez képest.

17. FEJEZET
AZ ERKULCS ERTELME

Az erkolcs, a tisztesség, a becsiiletesség, a meg-
bizhatosdag mind csupa ilires szavak, alap, tdmasz és for-
rasnélkiili fogalmak, ha nem hisziink a masvilagi életben.

Még Bernard Shaw is, akire pedig ugyancsak nem
foghatja rd4 senki, hogy a hivéknek mintaképe, mondja,
hogy ,.Miért tegyik kételességlinket és tartsuk meg Isten
téorvényét, ha nincs kiilénbség koztink, akik hisznek a
masvildagban és azok kozott, akik csak gudnyolédnak
felette?”” (""The Devil's disciple.”)

Ezt egy Otéves gyermek egyszeribben, de nem ke-
vésbbé talpraesetten fejezte ki:

Egy hitetlen apa a csaladi asztalnal hangoskodott,
hogy nincs mdsvildg, mennyorszag és pokol. A felesége
a sarokban jatszo kisgyermekiik felé mutatva, odasut-
togta: Ne beszélj igy legalabb a gyermek elbtt. Az apa
leintette: — Ugyan, nem érti az, hogy mirél van sz6. —
Es oda is sz6lt a kisfiinak: — Pistuka, értetted, mit be-
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szélt apuka? A gyermek kajdn mosolygés kozben igent
bélintott.

— Hat mit értettél?

— Azt, hogy nem muszaj jonak lennil

Amilyen felfogdsunk, hitink s meggy6zddésiink a
haldl utani életrdl, olyan az erkdlcsiink.

Epp az utolsé két vilighdborii szomoru bizonyitéka
annak, hogy a legmiveltebb kor legmiveltebb népei is
milyen erkélcsi mélységbe tudnak lesiillyedni s lealacso-
nyodni, ha nem élteti, vezeti és irdnyitja oket elsésorban
a vallas, a mésvilagi élet débbenetes volta és feleldsségre
vonasa.

Ahogyan a k6 természeténél fogva leesik, ha nem
tartja vagy emeli fel valami, gy az erkélcs is fogyat-
kozik és erkolcstelenséggé, vadsaggd, kegyetlenséggé,
szivtelenséggé és aljassdggd siillyed, ha nem emeli és
tartja fenn a masvildgi élet tudata és félelme.

Még a katonai eskii is {ires sz6lam, tartalmatlan for-
mula, értelmetlen s felesleges kiilsGség, ha az eskiit tevd
katona nem hisz Istenben és a mdsvilagi teljes, végleges
leszamolasban.

Konyvink elején (I. Rész. 2. fej.) egy szentirdsi tor-
ténet alapjan lattuk, hogy micsoda mérhetetlen hatassal
van a lelkekre a masvilag hite. Ez alkalommal a nagy és
szent torténelmi tavlat helyett a mai idék egyik legélet-
szeriibb példajan lassuk a masvilagi hit hatasat:

Nem hitbuzgalmi vagy valldsos, nem kimondottan
katolikus vildgnézetd vagy felekezeti iranyd lapban, ha-
nem e pontban ugyancsak partatlannak tekinthetd ujsag-
ban, a ,Magyarsag”-ban Balla Borisz k6zdl parbeszédet
egy vilaghaboris katonaval, aki a polgari életben egy
budai kavéhaz ismert fopincére. Balla kérdést intézett
hozzd, hogy hisz-e a masvilagban.

A szoszerinti vélasz a kovetkezé volt: ,,Amikor
Oroszorszagban kinlédtunk, még sokat kételkedtem, de
lattam, hogy akik a masikon segitenek, magukat meg
nem féltik, azokban Isten van, nem pénzért teszik, amit
tesznek, de nyugodtak és ott az egész szakasz el6tt imad-
koznak és fiitylilnek a golyéra; kérem, amikor minden
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pillanattal a halal johetett az emberre, akkor azt kezdi
megtanulni, hogy nagyon révid az élet, nem olyan hil
az emberhez, ahogy az ember szeretné. Akiknek a szdja
jart, a hangosak és akik allandéan okosak voltak, hogy
igy-ugy, ne higgyiink a papoknak, meg hogy: aki meg-
hal, az f6l se kel tobbé — ezek, uram, nagyon butak vol-
tak, amikor segiteni kellett meg cselekedni; ezek titok-
ban mindig a sajat boriikre gondolnak. Ez igy van most
a civiléletben is, még sokkal inkabb.”

Ha nincs halhatatlansdg és méasviladgi szamonkérés,
nincs értelme az erénynek, az aldozatnak, a hdsiesség-
nek, az eszményi torekvésnek.

Ha nincs masvilag, akkor fel kell tenniink, hogy
Isten, miutdn az embert megteremtette, szivteleniil at-
engedte a vilag gépezetének és feldrld kerekeinek. Akkor
az ember nem egyéb, mint egy rejtvényes létnek felbuk-
kano és ismét eltind oOntudati jelensége, az anyagnak
rovidéletii terménye, a természetnek épp olyan tiinemé-
nye, mint az esd, a villamlas, a vihar.

Viszont a masviladgi szdmadasnak és igazsagszolgal-
tatasnak oriasi hatdsa van az erkolcsi nevelésre. Hatal-
mas inditéokokat teremt az 6nfegyelemre, a felfelé torek-
vésre, az eszményiségre, az aldozatkészségre és hathatds
tilalom, fék, 6vas a rossz ellenében.

Ami nagyot, nemeset, maradandoét teremtett az ember
a torténelem folyaméan, annak gyokere a mdsvilagi hit-
bodl taplalkozott.

Jol mondja Chesterton: ,,A logika és erkdlcs egy-
arant ellentmondast nem tiirden kéveteli a masvilag léte-
zését, amely legerdsebb lendit6je a joakaratt emberek-
nek és leghatdsosabb fékezGje a gonosz szandékuaknak.”

18. FEJEZET

SIRJAINK ERTELME

A maidsvilagi élet és viszontlatas hite s reménye nél-
kiil mi vigasztalhatna vagy enyhitené draga elhunytjaink
felett érzett kesergd gyaszunkat?
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E hit s remény nélkiil minden mas vigasz csak fecse-
gés, hebegés, szocsiszarsdg, medd6, untatd kisérlet, sot
lelki seblinknek ujbol felszakitdsa, fajdalmunkban vald
céltalan vajkalas,

A hitetlenség hidba gyiirkdzik, erélkodik, verejté-
kezik, hogy kiemelje a gyaszt a lélekbdl, vagy hogy
akdrcsak mérsékelje annak fajdalmat.

A masvilagi hit nélkil szeretteinknek halalat értel-
metlennek, érthetetlennek, észszerGtlennek, igazsagtalan-
nak érezziikk, magunkat pedig megvigasztalhatatlannak.

Még a vilagfi Goethe is megvallja, hogy a masvilagi
hit nélkiil e f6ldi élet is zavaros, s6tét, vigasztalan:

,»Und so lang du das nicht hast,
Dieses ,,stirb und werde"”,

Bist du nur ein triiber Gast
Auf der dunkeln Erde.”

Mi tébb, a masvildgi tulélés hitének hidnya fokozza
és mérgezi gyaszunk ordit és perceit. Hiszen minden mé-
lyen gyaszolot emészt a vagy, hogy valamiféle eszkoz-
zel és moddal 6sszekottetést keressen az elhdnyttal és
érintkezhessék vele. Ilyenkor atérzi, gyaszold osztone is
ravezeti, hogy a sirgédér nem lehet mindent elnyeld
o6rvény, mindent elpusztité borzalom! Viszont a masvilag
tudata a megnyugvas balzsaméat csepegteti gydaszold
lelkiink sebére. Ez az igazsdg mondatta a szabadelvi és
nem éppen példas hitd Carlyle-vel, hogy ,,A lathatatlan
vildg lenyiligdozéen igaz minden ember szamara és kétség-
teleniil tiszteletet parancsol6 tény.”

Az életnek nincs értelme, ha annak a sir a vége.

+Mindeneknek Atyja,

Kihez hajlunk, mint a fi a Nap felé,

Az én szivem kétség nem szorongatja,

Midén indulok végéram elé,

A haldl nekem nem kivégzés, borton,

Nem fazlal6, nem is rat semmiképen,

Egy ajté bezarul itt lenn a f6ldon,

S egy ajté kinyilik ott fenn az égen,

Ez a halall” Gardonyi.
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19. FEJEZET
+MEG SENKI SEM TERT VISSZA"

Feliiletes gondolkododk, helyesebben nem gondolkoddk
kozott gyakori a mdasvilag ellen felhozott, tetszetésnek
vélt mondas: Még senki sem jott vissza a masvilagrol.

Feltéve, de meg nem engedve, hogy ez az allités
igaz volna, akkor sem bizonyitana semmit.

Lacroix irja, hogy a Mont Pelé tizhanyordl egy
koldus azt &lmodta, hogy kraterjében, pont 11 méternyi
mélységben nagy kincs rejtézik. A koldus elmondta
masoknak is az almot, igyhogy néhanyan hitelt adva
az alomnak, megkisérelték a kraterbe jutast. Am a ki-
dradé gazok (gazexhaldciok) megolték a kisérletezdket.
Végre a hatésag figyelmezteté tablakat alkalmazott a
krater koril e felirattal: ,Senki se merészeljen a kra-
terbe ereszkedni, mert onnan még senki sem tért vissza.”

Ez igaz is volt, de ebbdl talan az kovetkezik, hogy
a Mont Pelének nincs kratere?

De a fenti &allitds mas okbdl sem bizonyitana sem-
mit, ha a masvilagrél senki sem tért volna vissza. A mas-
vilagi élet t. i. magasabb fejlédési fok. Marpedig kiilénés
csoda nélkiil egyetlen lény sem tér vissza kordbbi fej-
16dési fokéra.

A természet rendje, hogy a Nyitra vize folyik a
Dunédba, de nem a Duna hompolydgteti hullamait a
Nyitraba.

A természet rendje, hogy a tojasbol kel ki a csibe
és lesz beldle tyuk. De a tyidk nem tér vissza a tojasba.
A borjubdl lesz a tehén, de a tehénbdl soha borjd. Az
almafa nem tér vissza az almamagba, a kifejlett rozsa
a bimboéjaba, a lepke a gubdjaba. A felnétt ember sem
tér vissza a bolcsdbe.

Mikor az Ur Jézus mondotta Nikodémusnak, hogy
ha valaki djonnan nem sziiletik vizbdl és Szentlélekbdl,
nem lathatja meg Isten orszagat, a zsidé farizeus nem
értvén meg a lelki sziiletés értelmét, hanem a testi szii-
letésre gondolva joggal kérdezhette Krisztustol: ,,Hogyan
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szlilethetik az ember, ha mar vén? Csak nem mehet be
ismét anyja méhébe?” (Jn. 3, 4.)

Az a dolgok rendje, hogy mi is a foldi életbdl a
masvilagba névekedjink, fejlddjink és tokéletesedjiink,
nem pedig onnan vissza.

Megismételjiik tehat, hogy ha valéoban még senki sem
tért volna vissza a masvilagbol, ez sem bizonyitana a
masvilag ellen. De azért is téves és hamis a mondas,
hogy a masviladgrél még nem jott vissza senki, mert nem
igaz. T. i. igenis tért mar vissza, nem is egy, hanem
egész sereg ember. Ime a példak:

Elsésorban az Ur Jézust emlitem, aki az o6rokkeé-
valosagbol, a mennyorszag boldogsagabol szallt féldiinkre.

Mas: Jézus szinevdltozdsa alkalmaval megjelent a
régesrég elhalt Mozes, valamint Illés préféta, mindkettd
beszélgetvén az Urral. (Mt. 17, 3))

Jézus feltdmasztotta a naimi ifjut, Jairus lednyat és
a mar feloszlott testd Lazart.

Jézus halala utan, mint Szent Maté irja: , A sirboltok
megnyildnak és sok elhinyt szentnek teste feltamadott,
és kijovén a sirokbol, az 6 (t. i. Krisztus) feltdmadasa
utan bemenének a szent varosba és sokaknak megjele-
nének."” (Mt. 27, 52—53))

Maga az Ur Jézus, miutdn a keresztfén meghalt,
testét pedig sirba helyezték, harmadnapon feltdmadt és
még 40 napig a fo6ldén tartézkodott. (Lasd bdvebben
Tower V.: ,Kicsoda Krisztus?’ c. mvét. II. koét. 165—
205. old)

Az angyalok is gyakran jelentek meg az emberek-
nek, amir6l a Szentirds szamos helye taniskodik. (Pl. Mt.
1, 20; 2, 13; Lk. 2, 9; Ap. csel. 8, 26; 9, 1—19; 10, 1—7%;
12, 3—10. stb.) Szent Mihdly gyakori megjelenésének
egyikét az Egyhaz minden évben (mdajus 8.) meginnepli.

Az Egyhdz és a szentek térténetében is tobbszér
fordultak el5 esetek, amikor rég elhunyt személyek meg-
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jelentek f6ldi embereknek.' Az wjabb korbol felemlitem
Sziiz Marianak, Krisztus anyjdnak megjelenését Lourdes-
ban (1858) és Fatimaban (1917). N

«Miért nem térténnek manapsag is hasonlé megjele-
nések vagy legalabbis gyakrabban?”’ — kérdezhetnék a
hitetlenek.

Eloszor is azért, mert a keresztény hit megerdsitése
és bizonysdga mar nem szorul ilyen kiilsé csodakra.
Rengeteg mas is eléggé poétolja azokat.

Masodszor, a hitetleneket az ilyen csodak sem joza-
nitanak ki. Bizonysdg erre Lazar feltamasztasa. Az Ur
Jézus feltamasztotta a négy nap 6ta sirban fekvo és mar
erds hullaszagot terjeszté férfit. Es ez eredmény? Epp e
nagy, feltind és nyilvdnos csoda utan hatédroztdk el a
zsidok, hogy kivégeztetik a csodatevé Krisztust. (Lasd
bovebben Tower: ,Kicsoda Krisztus' c. mivét. II. két.
3—7, 8. old)

Szent Lukacs evangéliuméban olvassuk, hogy a
pokolban szenved$ dusgazdag arra kéri Abrahamot, hogy
értesitse valahogy (a dusgazdag) ot testvérét a helyze-
térol és ,tegyen nekik bizonysagot, hogy ne jussanak
6k is a kinok e helyére. Felelé neki Abraham: Van
Mozesiik és profétaik, hallgassanak rajuk.” Amaz pedig
monda: Nem ugy, atyam, Abrahdm! Hanem ha valaki
a holtak kozlil megy hozzdjuk, binbénatot tartanak.
Felelé pedig neki (t. i. Abrahdm): Ha Moézesre és a pro-
fétdkra nem hallgatnak, akkor ha valaki a holtak koziil
feltamad, annak sem fognak hinni.” (Lk. 16, 27—31.)

T. i. a hit nemcsak az észnek dolga, hanem az aka-
raté is. Aki nem akar, nem kivan s o6hajt valamit hinni,
az akkor sem fogja azt igazan elhinni, ha a tényrél

* A rengeteg ilyfajta megjelenésbdl csak példa kedvéért
emlitjiik, hogy Szent Agotinak (Decius romai csaszar idejé-
ben) a bérténben az egyik apostol jelent meg. Hogy Agota
nem képzelodott, igazolja, hogy az apostol teljesen meggyé-
gyitotta a sziiz mellét, amelyrdl Quintianus, a kegyetlen pogany
praetor levéagatta az emlGt.

* T. i. a mdsviligban valé hithez elég a rendes kinyilat-
koztatas.
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sajat szemével gy6z6dnék is meg. (Erre szdmos példat
taldl az olvasoé Tower: ,Kicsoda Krisztus?’ c. mivében.
II. k6t 29—37. old.)

20. FEJEZET
ISTEN SZAVA

Az eddigiekben inkabb emberi okoskodassal bizo-
nyitottuk, hogy kell lennie egy masvilagnak. De a leg-
dont6ébb, s6t bizonyos tekintetben az egyedil dontd és
végso tekintély e téren csak az lehet, aki teremtSje min-
dennek, e vildgnak is, még a masiknak is. Ez az Istenl

Es Isten szélt is: Szélt szamtalanszor. Szélt a leg-
vilagosabban, a legérthetdbben, a leghatarozottabban.

Tessék fellitni a Szentirdst, Istennek ezt a paratlan
szO0zatat s flizenetét az emberiséghez: Minden oldala,
fejezete, mondata, sora elénk tdrja, felénk irdnyitja, szems-
léltetéen tanitja és int, hogy az élet sulypontja, igazi
célja, legf6bb rendeltetése, végsd s maradandé allapota
a masvildgi, az elmilhatatlan, végnélkiili élet.

A Szentirdsban 441-szer van szd ,életrél”., A Szent-
irds maga is élet. (Jn. 6, 64.) Szent Agoston az életrél
sz6l6 konyvnek nevezi.

Fokép az Evangéliumbdl sugarzik az 6rok élet igaz-
sdga. Nem okoskodva, nem bélcselkedve, de az isteni
tekintély és hatalom erejével mutat ra a masvilagra, a
jobb, szebb, kiilénb, eszményi életre. Es hirdeti, tanitja,
sOt parancsolja, hogy az 6rokkévaldsdg legyen a mi leg-
fontosabb gondolatunk, leghébb véagyunk, legédesebb
reménységiink, érvényesiilési térekvésink és végsd
célunk.

Krisztus Urunk minden példabeszédének, prédikacio-
janak, intelmének, parancsanak és tilalmanak veleje,
lényege az 6rék élet szemléltetése, magyardzata, meg-
kivantatasa, siirgetése és kovetelése.

Krisztus Urunk azonositja magat az élettel. ,En
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vagyok az ut, az igazsag és az élet” (Jn. 14, 6.), tehat
az élet osztogatdja és akik utdna igazodnak, azoknak élet
néven igér udvosséget: ,,Aki az én igéimet hallgatja és
hisz annak, ki engem kiildott, 6rék életet nyer és nem
megy itéletre, hanem 4tment a halalbdél az életre.” (Jn.
5, 24)) ,,Atyam akarata, ki engem kiild6tt, hogy mindenki,
aki a Fiut latja és hisz benne, 6rék élete legyen.” (Jn.
6, 40.)

.Eg és fold elmilnak, — mondja az Ur Jézus — de
az én igéim el nem mulnakl!” (Mt. 24, 35)

21. FEJEZET
HARMAS ELETUNK

Még a mulandé természetben is sok helyiitt meg-
taldljuk az élet harom szakaszat, fokozatat, fejlodési
fokat. Vegyiik csak példdul a lepkét. ElsG élete a f6ldén
Cslisz6-mdaszd hernydé, a masodik a gubdban levd, amely
szinte hasonlit a sirjahoz, latszélag mozdulatlanul, élet-
teleniil nyugszik benne. A gubébol azutan kikel, fel-
tamad a szines, csillog6o, magasba emelkedd, napsugarban
fiirdd, a viragok mézét élvezd gyonyord pillangé.

A mi életiink is harmas.

Els6é életiinket anydnk méhében, az anyai test s6tét
bortonében toltottiikk. Eme inkdbb él5sdi életbdl egy sza-
badabb, Onallobb, emberhez méltébb életre sziilettiink.
Az is, ez is csak cimzetes élet. Az apostol ezt a masodik
életiinket is rejtettnek mondja. (Kol. 3, 3.) Ez a masodik
élet sem befejezé allapotunk, hanem csak csirdja a kovet-
kezd, harmadik, az 6rok életnek, amelyre a haldal altal
sziiletlink.

Halalunkat tehat teljes joggal masodik sziiletésnek
nevezziik, mert benne lelkiink leveti magarol azt, ami
rajta mulandé és foldi.

Maisodik, f6ldi életiink mar emberhez mélté ugyan,
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de még nem teljesen mélté Isten fidhoz. Eletnek ,élet”,
de még nem ,Elet”l

Maisodik életiink mindsége az els6tdl fliggott. Ha az
els6 nem lett volna megfelels, holtan jéttiink volna a
vilagra. Eppigy a harmadik, a halhatatlan életiink miné-
sége még a masodiktdl, a mostanitol figg: ,Bizony, bizony
mondom nektek, hacsak valaki ujonnan nem sziletik,
nem lathatja meg az Isten orszagat.” (Jézus szava, Jn.
3, 3) ,Eljén az 6ra, melyben mindnydjan, kik a sirok-
ban vannak, meghalljdk az Isten Fia szavat és eljonnek,
akik jot cselekedtek, az élet feltdmadasara, akik pedig
gonoszat cselekedtek, az itélet feltamadasara.” (Jn. 5, 28.)

Csak a testink hal meg s a feltdimadasig nyugszik,
porlad, enyészik. Lelkiink élete nem szakad meg egy
pillanatra sem. SGt a jok részére csak a halal utdn kez-
dédik az igazi élet, az Isten gyermekeihez mélté6 o616k
élet és az ezzel kapcsolatos végnélkiili, tokéletes bol-
dogsédg, életiinknek kiteljesedése, végsé foka, isteni be-
tetozésel

+Azért jottem, — mondja az Ur Jézus Krisztus —
hogy életiik legyen és minél tébb legyen!” (Jn. 10, 10.)

4 51






0. RESZ:

A KULON ITELET






1. FEJEZET

KET PELDA,
AMELY SEMMIT SEM BIZONYIT

Hallgassatok meg két érdekes, talaléo példat arra,
hogy a jo6 Isten mér e fo5ldi életben is milyen feltind
médon szolgaltatott igazsagot.

Az els6 példa torténelmi jelentSségd.

A francia forradalmat leté6r6 Napoleon nem akart
tarni ‘ellenkezést senki részérdl. Akik terveinek utjaban
allottak, azokat minden idton-moédon félre akarta tolni.
A papa is ezek kozé tartozott,

A 81 éves, megtort, beteges VI. Pius papét elfogatta.
Az aggastyantél mindent elvettek, még az ujjarol a
gyirit is lehdztdk, 6t magat az Alpeseken keresztiil,
akarhényszor gyalog, Franciaorszdgba hurcoltdk, ahol a
sok szenvedéstdl 82 éves kordaban elhunyt.

Id6koézben Napoleon csaszarrd lett. Hogy koronazta-
tasanak nagyobb sulyt és fényt biztositson, megkérte
VII. Piust, az 4j papat, hogy jonne Parizsba és szentséges
kezével koronazna meg Ot és feleségét. A péapa hajlott
a kérésre. El is utazott Périzsba. Amikor azonban a
koronazéasra keriilt a sor, Napoleon durva o6nhittségében
kiragadta a papa kezéb6l a koronat és onmagat koro-
nazta meg. Ezzel azt akarta jelezni, hogy ereje s hatalma
tudatdban semmi sziikksége sincs papai, egyhazi vagy
isteni segédletre.

Am mi volt e durva énhittségnek kévetkezménye?
Soha soha tobbé a koronat nem viselhette, soha e korona
pereme nem érinthette homlokat.

Sajat koronazasa utan egy masik koronaval a papa
helyett ugyancsak 6 maga koronazta meg feleségét. A

55



koévetkezmény? A csdszarnd sem viselhette soha tébbé
a koronat. Késébb a csaszar el is valt tole.

Mivel a papa mint az Egyhaz feje az europai habo-
rikban partatlan maradt és nem tdmogatta Napoleon
terveit ennek ellenségei rovdsara, a csdszar kiadott egy
rendeletet, amellyel a papai &allamot Franciaorszagba
kebelezi. Erre a pdpa a csaszart az Egyhdazbol kiko6zosi-
tette. Napoleon e hirre nevetve jegyezte meg: , Azt hiszi
a papa, hogy ezaltal katonaim kezébdl kihull majd a
fegyver?” Egyben elfogatta a papat. Lemondasa esetére
évi kétmillié6 frank nyugdijat igért neki, amit a papa
természetesen visszautasitott és igy tovabb is fogoly
maradt.

Napoleon fél Eurdépa ura volt, de az egészé akart
lenni. Ezért hatalma teljén Oroszorszag ellen vonult.

Hogyan is élcelodoétt csak Napoleon az egyhazi ki-
kozositésre? Azt hiszi a pdapa, hogy ezéltal katonaim
kezébdl kihull majd a fegyver? Ime, ez most a sz6 szoros
értelmében megvalosult. Abban az évben, még orosz-
orszagi viszonyokhoz képest is, tilsdgos nagy hideg tél
volt s a fegyver kihullott a francia katondk fagyos kezé-
bol. Az egész seregnek, maganak Napoleonnak is mene-
kiilnie kellett.

Ez id6t6l kezdve alaszallott Napoleon ,szerencse-
csillaga”. Ellenfelei legydzték, a csdszari trénrél! lemon-
dattak és mint hadifoglyot egyik angol szigetre kiildték
szamkivetésbe. Ezalatt Pius pdpa nagy ilinnepségek és
népének hatartalan o6romujjongasa kozodtt visszatért a
pdpai trénra.

Figyeljik csak meg, hogy az események halmazéaban
hogyan érvényesiilt az igazsadgoszté Gondviselés és
hogyan valtak valdra a mondasok: ,Isten se nem siet,
se nem felejt” és ,Isten malmai lassan &6rélnek, de biz-
tosan”I

Napoleon két izben vetette a papat fogsdgba." Napo-
leont is két izben fogtak el és vitték fogsagba.'

! VI. Piust 1796-ban, VII. Piust 1809-ben.
' 1814 é&s 1815.
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Két helyen tartotta Napoleon a papat fogva.' Napo-
leon is két helyen volt fogsagban.*

Tobb mint hét évig volt a két papa a fogsagban.
Ugyanilyen ideig tartott Napoleon fogsaga is.

Napoleon Fontainebleau-ban felszélitotta a papat és
kényszeriteni akarta a pépai tréonrol valé lemondasra.
Kés6bb a hatalmak ugyanabban a varosban és palotaban,
a palotanak ugyanabban a szobajdban szdlitottdk fel és
kényszeritették Napoleont a tréonrdl valé lemondasra.

Napoleon a péapanak lemondasa esetére kétmillio
frankot igért évi nyugdijul. Neki is ugyanekkora nyug-
dijat utaltak ki a szovetséges fejedelmek. Napoleon a
sajdt emberein kiviil senkit sem engedett a papdhoz a
fogsdgba, még a Szentatya legbizalmasabb embereit sem.
Az angolok Napoleonhoz sem eresztettek (a fogségat
6nként megoszté kornyezeten kiviil) senkit, még sajat
édesanyjat sem.

Napoleonnak azonban voltak érdemei is az Egyhéaz
irAnyaban. Franciaorszdégban a forradalom utan ismét
kinyittatta a templomokat és biztositotta az istentiszte-
letek zavartalansagat. Ezért abban a kegyelemben része-
siilt, hogy a papa teljesitette ama kivansagat, hogy fog-
sdganak kornyezetében katolikus pap is legyen és hogy
ez a csaszar szobajdban misézhessék.

Napoleon senkit sem engedett a fogoly pidpdhoz. De
mid6én ez haldlat kozeledni érezvén, gyontatét kért, ezt
a kérést azonnal teljesitette. Innen a kegyelem, hogy 6
is példéas keresztény mddon halhatott meg. Teljes eszmé-
leténél meggyént, megaldozott és felvette a szentkenetet.

VI. Pius papédnak holttestét egy magénhaz pincéjé-
ben helyezték el, ahol patkdnyok szaglésztdk koril a
kettds koporsot. Nos, Napoleon szivét is kériilszaglasztak,
st kikezdték a patkanyok Szent Ilona szigetén. Az orvo-
sok t. i. a volt csészar szivét egy talba tették azzal a
szandékkal, hogy majd késébb egy méas edénybe helye-
zik &t. Az éj folyaman az egyik orvost, aki szobdjaban

* Savonaban és Fontainebleauban.
* Elba szigetén és Szent Ilona szigetén.
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orizte a szivet, felzavarta valami nesz. Utana nézett és
rémiilve vette észre, hogy két patkany ragoédik a sziven.

A fogsagba hurcolt V1. Pius pdpa holtteste csak évek
mulva volt Réméba szallithaté. Napoleon holttestét szin-
tén csak évek mulva engedte az angol korméany Francia-
orszagba vitetni.

Még egy adatl A volt bécsi csaszari kastélyban
(Schénbrunn) ma is mutogatjdk a latogatoknak, hogy
melyik szobaban lakott Napoleon és melyikben irta ald
hirhedt rendeletét, mellyel papiron megsziintette a papai
allamot. Az igy megszint dllamnak kiralyava késdbb szi-
letendd fiat nevezte ki, kit ezért mar sziiletésekor ,,Rdma
kirdlya"” cimmel illettek. Hat ez az egysziléttje ugyan-
abban a csaszari kastélyban, ugyanabban a szobdban
mint Ausztridnak foglya tiidévészben meghalt a nélkiil,
hogy életében korona érintette volna homlokat.

Mennyire teljesiilt Napoleonon az Iras orokérvényi
szava: , Aki masnak vermet 4s, maga esik bele” (Jézus,
Sirak fia 27, 28—29.) és ,Levetette a hatalmasokat a
fejedelmi székbdl és folmagasztalta az alazatosakat.”
(Lk. 1, 52)

A maiésik torténeti példa két apré jelentéségi ember-
kérdl szol, akiknek sorsaban szintén feltlinGen, mondhatni
csodalatosan megnyilatkozott a féldi igazsagszolgdltatas.

Dénes, Portugalidnak kiralya 1283-ban feleségiil vette
portugaliai Szent Erzsébetet, II. Andras magyar kirdlynak
unokajat. (1271—1336.)

A kirdlynénak volt egy rendkiviil vallasos, derék,
tisztalelkdi és feltétleniil megbizhato aprodja, akit urndje
titkolt alamizsndinak kiosztdsara hasznalt fel. Karoly volt
a neve.

Egy masik apréd azonban irigykedve Karolyra, meg-

* A fentebb emlitett parhuzamokat s. ellentéteket és még
szamos mast, teljes részletességgel és a torténelmi bizonyité-
kokkal elldtva, megtaldlhatja az olvas6 Tower Vilmos kévet-
kezé két miivében: , Amit Napoleon életrajzai elhallgatnak”
(Szalézi Mivek, Rakospalota) és ,Cio che le biografie di
Napoleone non dicono” (Alba, Pia Societa San Paolo).
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rdgalmazta 6t a kiralyndl, mintha a kirdlyné és Karoly
k6zo6tt bizalmas viszony allna fenn.

A kicsapong6, féktelen természeti és lelkiismeretlen
kiraly, maga utén itélve, masokrol is kénnyen elhitte a
rosszat. Elhatarozta, hogy Kérolyt elteteti 14b alél. Ezért
megparancsolta mészégetdje felliigyelojének, hogy az elsé
aprddot, akit e kérdéssel kiild hozza, hogy ,teljesitette-e
a parancsot?”, vesse a langok ko6zé, mert gonoszsdga
miatt megérdemli a halalt.

A megbeszélt napon a kirdly valoban el is kiildte
Karolyt a feliigyel6h6z az emlitett kérdéssel. De az ifji-
nak utja kapolna mellett vezetett, ahol a pap éppen szent-
miséjét kezdte. Karoly belépett a kapolnadba és végig-
hallgatta a szentmisét. E k6ézben a tiirelmetlenil kivancsi
kiraly elkiildte a ragalmazdé aprodot a feliigyel6hoz, meg-
tudni, vajjon teljesitette-e mar a parancsot. A feliigyelo
abban a hiszemben, hogy ez az az aprdd, akirdl a kiraly
szolott, haladéktalanul tiizbe vetette az ifjat, akit a lan-
gok azonnal megdéltek.

Néhany perc mulva megérkezett Kéaroly is, aki a
parancs teljesitésének hirével érkezett vissza a kiraly-
hoz. A kiralyt eleinte roppant meglepte Karoly megjele-
nése, de amint az eset részleteirdl értesiilt, felismerte
Istennek igazsdgot oszto ujjat, elhitte Karolynak és ter-
mészetesen feleségének artatlansdgat is, és azéta 6 maga
is megbecsiilte és értékelte a megragalmazott aprodot.

2. FEJEZET

MIERT NEM BIZONYIT SEMMIT
A FENTI KET PELDA?

Mert a féldi igazsagszolgdltatasnak olyan feltind
érvényesiilése, mint az emlitett két példaban, bizony
nagyon ritka eset. Inkabb kivételnek szamit, mint sza-
balynak.

Iit e f61d6n mintha az igazsdgszolgdltatds a legszeszé-
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lyesebb, néha a legigazsdgtalanabb volna. Krisztust, az
Isten Fiat keresztre feszitik és a Barabbasokat, a rablo-
gyilkosokat szabadon eresztik. A szivtelen disgazdagok
bb6ségesen lakmaroznak, és a félénk, alazatos Lazaroknak
csak az jut betevd falatul, amit az ebek az asztalrél
lehullott maradékokbdl meghagynak. A buja David élvez-
heti derék katondja feleségének szépségét és bajait, a
vitéz, bdator, hos férj pedig haldllal blinhodik, mert az
6 feleségét kivanta meg mohd ura.

Hanynak lelkére és testére mar sziiletésekor raborul
a szerencsétlenséqg félelmes f6ldi sorsa. Gondoljunk csak
a sziiletett vakokra, siiketnémdakra, nyomorékokra vagy
akédrcsak a régi vagy mai rabszolga csalddokra. Viszont
a f61d legnagyobb ragadozé emberei és gazemberei gyak-
ran tobzédnak a foldi szerencse &ldasaiban, kivaltsagai-
ban, elényeiben, rajuk fogott ,érdemeikben".

A foldi igazsadgszolgéltatds hidnyos és tokéletlen
voltdnak részletes adataival kényviink I. részében mar
fejezeteket toltottiink meg.

Ez a foldi élet tulsdgosan rovid is ahhoz, hogy Isten
mindenkinek mélté6 és megérdemelt jutalmat vagy biin-
tetést szabjon meg. Ezenfelil a tomeges (kollektiv) biin-
tetésekben a jok is szenvednek, a jutalmakban a gonoszok
is részesilnek.

Ha a jé Isten néha mar e fo6ldon jutalmaz vagy
bintet, az inkabb csak foglalé szamba megy.

Mirpedig jozan ésszel el sem tudjuk képzelni, hogy
az igazsdgossdg soha ne érvényesiiljon. Lelkiinkre el-
viselhetetlen volna az az érzes, hogy nincs és nem is
lesz teljes jutalom, biintetés, karpo6tlas és kiegyenlitodés.

Minden kor minden népének érzése, 6szténe, meg-
gy6z6dése ellentmond annak a lehetetlenségnek, hogy az
igazsdgossag siron innen s tdl teljes cs6d6t mondhatna.

Az emberi nemnek ezt az 6sztonszerii megsejtését,
érzését és hitét feltétlen meggydz5déssé érlelte, fokozta
és szentesitette magdnak a végtelen igazsdgos, legfébb
lénynek szava, hatarozott kijelentése és isteni kinyilat-
koztatasa a Szentirads utjan.

Ime néhény hely:
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Az Ur szdmon kéri tetteiteket és kifiirkészi tervei-
teket.” (Bolcs. 6, 4.)

+Vigadj, ifju, a te ifjisagodban, és joban legyen
szived,... de tudd meg, hogy mindezekért itéletre von
téged az Isten.” (Préd. 11, 9.)

«Mindnyajunknak meg kell jelenniink Krisztus itél6-
széke el6tt, hogy kiki elvegye dijat, amint jot vagy
gonoszat cselekedett testében.” (II Kor. 5, 10.)

+Megtudja minden egyhdz, hogy én vagyok a vesék
és a szivek vizsgdldja, és megfizetek kinek-kinek csele-
kedetei szerint.” (Jel. k. 2, 23.)

A Szentirasnak még tébb, hasonlo idézetét alabb
kozoljik.

3. FEJEZET
MIKOR ITEL MEG MINKET AZ ISTEN?

Isten két alkalommal itél 616k sorsunk felett. ElG-
szO0r egyénenkint, kiilon-kilén itél meg minden lelket
a haldl utan. Ezt az itéletet kiilén itéletnek nevezziik.
Majd az Osszes emberek haldla utdn egyetemesen és
iinnepélyesen ismétli és erdsiti meg itéletét. Ezt egyete-
mes vagy vildgitéletnek nevezzik, Jelen fejezetben csak
a kiilon itéletrdl lesz sz6.

A Szentirds szerint Jézus Krisztus, az Istennek meg-
testesiilt masodik személye fog itélkezni mindenegyes
ember lelke felett. ,Nem is itél az Atya senkit, hanem
az itéletet egészen a Fiunak adta.” (Jan. 5, 22.)

Mikor? Azonnal a haldl utanl Ezt a Szentiras szdmos
helyen tanitja. Ime néhany hely:

Konnyld Istennek, hogy kinek-kinek megfizessen
utjai szerint a halala napjan.” (Jézus, Sirak fia 11, 28.)

+Az Ur iszonytan és hamar megjelenik nektek.”
(Bolcs. 6, 6.)

! Testében, azaz foldi életében.
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Az Ur Jézusnak a diisgazdagrél és Lazarrél széld
példabeszédében a diusgazdag azonnal a halala utan a
pokolba jutott. (Lk. 16, 19—22.)

Az Ur Jézus a keresztfan igy sz6l a jobb latorhoz:
.Bizony mondom neked, ma velem leszesz a paradicsom-
ban.” (Lk. 23, 43)

El van hatarozva, hogy az emberek egyszer meg-
haljanak és utana az itélet.” (Zsid. 9, 27)

Az Ur igy vigasztalja hiveit: ,Ime, csakhamar eljévék
és jutalmam velem van, hogy megfizessek kinek-kinek
az 0 cselekedetei szerint.” (Jel k. 22, 12)

A haldl utdn azonnal kévetkezo itéletrdl nyilatkozott
XII. Benedek papa. (Constit. , Benedictus Deus”, 1336.)
Ugyanezt tanitjdk a szentatydk, pl. Szent Agoston (De
anima et ejus orig. 1. 2. n. 8.); Nagy Gergely (Dial. 1. 4.
c. 28.); Aquinéi Szent Tamdas. (1. 4. c. gent. c. 91))

Az Anyaszentegyhdznak kezdett6l fogva allandé hite
és gyakorlata is azt tanitja, hogy Isten a lelket a haldl
utan azonnal megitéli. Ezen alapul a szentek ké6zben-
jarasanak kikérése és ennek eredményes volta.

A puszta ész is meger6siti az Egyhaz hitét. Hiszen
ha a lelkek nem nyernék el azonnal az 6rék jutalmat
(ha mindjért a tisztitohelyen at is), illetve a karhozatot,
akkor a vilagitélet elott egyforma sorsban lennének a
szentek lelkei a gonoszokéval.

A tisztitéhely létezése szintén a kiilén itélet azonnali
voltat bizonyitja, hiszen az utolso itélet utdn mar meg
is szinik a tisztitohely.

Igen, testiink még ki sem hilt, talan még beteg-
égyunkon feksziink, koporsénkat meg sem vasdroltak,
temetésinkrél még nem rendelkeztek, lelkiink mar isteni
Birdja elott all és értesiilt 6rék sorsarol.
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4. FEJEZET

A KULON ITELET
HELYE, TARGYA ES MODJA

Hogy a kiilén itélet hol torténik, errdl a kinyilat-
koztatds nem szél, a hittuddésok egyonteti véleménye,
hogy a meghalas helyén.

Mindenesetre ne ugy képzeljiik el a kiilén itéletet,
mintha a léleknek az itélkezés végett fel kellene szallnia
Krisztushoz a mennybe, vagy Krisztusnak kellene e miatt
a foldre lejonni.

Suarez, a kitiné hittudds, a kovetkezékben szdl e
targyhoz: ,,Ugy fogjuk fel a dolgot, hogy sem a meg-
itélendd lélek nem szall f6l az égbe, sem Krisztus nem
szall le hozzé itélethozatal céljabodl, hanem a halal pilla-
nataban értelme magasabb megvildgitasban részesiil
(intellectualiter elevatur), hogy folfogja a bir6i végzést.
S ezt értjik rajta, hogy a lélek az itélészék elé jarul
minden tovabbi helyvaltoztatds nélkil. S valoszind, hogy
abban a pillanatban tudatara jut a maga megitéltetésének,
s annak, hogy udvoziilt vagy elkarhozott-e Krisztus
parancsa és végzése folytan.” (Opera omnia. Ed. Berton,
1966. T. 19. p. 1008.)

Akarminé sors is jut tehat a testtol elvalt 1éleknek,
»valahol lesz”’, de ennek a foldi méretek utan igazodd
szoénak ott és akkor valami eliits, valoban masvilagi és
a szellemi lénynek megfeleld jelentést kell tulajdoni-
tanunk.

Magat az itéletet se képzeljilk targyalasszeriinek.

Krisztus oly hatéassal van a testb4l szabadult 1élekre,
hogy ez azonnal a legélesebben és legvilagosabban latja
a sajat életét és meggy0zodik Isten Fia itéletének igaz-
sdgos voltarol. A Szentirds mondja: ,,Az ember végekor
cselekedetei nyilvanvalokka lesznek.” (Jéz. Sir. f. 11, 29.)
Es ,Valamint a villamlas napkeleten tamad és latszik
napnyugatig, tgy leszen az Emberfidnak eljovetele is.”
(Mt. 24, 27))
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Haldlveszedelemben volt emberek kézlik, hogy e
pillanatban egész életiik feltarult eléttiik.’ Ismeretes az
is, hogy a haldoklok lelkiismerete olyan biinékre vonat-
kozélag is felébredt, amelyekrdl 6k maguk is azt hitték,
hogy madr teljesen megfeledkeztek roluk. A lelkiismeret-
nek ez a felébredése és fokozott volta szinte a leendd
itéletnek hajnalhasadésa, a kézeli 6rokkévaldsagnak meg-
villanasa.

Az itélet targya lesz f5ldi életiinknek minden jo és
rossz gondolata, szava, cselekedete, erénye, bine s mu-
lasztasa. ,Isten minden lelket itélet elé viszen, minden
rejtett dolgot, legyen az j6 vagy gonosz.” (Préd. 12, 14.)
nSemmi sincs elrejtve, ami nyilvdnossa ne lenne, sem
eltitkolva, ami ki ne tudédnék és napfényre ne jonne.”
(Lk. 8, 17)

Magatol értet6dd, hogy Isten az egyesek értékének
elbiralasadban tekintetbe és szamitasba veszi az illetének
a foldi életében adott kegyelmeit, iranta mutatott irgal-
mat, a szamara kiildott kereszteket, a mar kiallott biinte-
tést stb.

E foldi életben valamely hozzank tartozénak, barat-
nak, ismerdsnek haldla meglepetést, zavart, gyaszt, csa-
past, ajkroél-ajkra szdalld uj hirt jelent. A mdésvilagon a
halott lelkének megjelenése, Isten itéloszéke elStt nem
is mindennapos, hanem minden mésodperces esemény.

Mint télen a hoépelyhek, tgy hullanak a meghaltak
lelkei Isten itéloszéke elé, férfiaké és noké, 6regeké és
fiataloké, gazdagoké és szegényeké, fehér, sirga, fekete
borieké, keresztényeké és poganyoké.

Ha meghaltunk, lelkiink Isten el6tt minden cim, rang,
érdemjel, kitintetés nélkiil jelenik meg. Nem fog mel-
lettink 4&llni és segitséglinkre lenni hazastars, sziilS,

! Ribot, a hirneves francia lélektantuddos a kévetkezd
esetet kozli. Egy ismerdse a vasuti toéltésen haladt, midén a
vonat hirtelen utolérte, mar csak annyi ideje maradt, hogy
a sinpdrok kozétt elteriljén. Mialatt a vonat f6létte robogott,
egész életét Gjbol atélte, mintha az itélet kdényve lett volna
elotte feltarva.
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gyermek, rokon, szolga, cseléd, iigyvéd, mentd tand, pénz,
vagyon, protekciol

Lelkiink teljesen magdra marad. Istenen kiviil mas
é16lényt nem 14t. Hallja az isteni Bird szavat: ,,Adj
szamot!” (Lk. 16, 2.)

A testlink kuckojabol kiszabadult lelkiink el6tt eddig
soha nem latott, tapasztalt, sejtett, 4j, mas jellegd vilag
tarul fel. Ledlcdzva, elamulva, megaldzva, megtérve varja
az itéletet. Itt nem lehet szinlelri, leplezni, alakoskodni.

Nem is sziikséges, hogy Isten dicsérjen vagy vadol-
jon. Lelkiink 6nmagét latja. Nem testi szemével, hanem
nagyobb, szabadabb, korlatlanabb, optikai csalédésoktol
mentes latdsi képességével. Lelkiismeretliink el6tt leple-
zetleniil 4ll életiinknek minden érdeme és biine, értéke
s tehertétele, kegyelme és teljesitménvye.

Isten kimondja az itéletet, amely jogerds, megfelleb-
bezhetetlen, megvaltozhatatlan, visszavonhatatlan!

Hittétel, hogy az itéletet nyomon kéveti a végre-
hajtas. Lelkliink vagy a mennyorszdg 6rokés boldogsa-
gaba, vagy a pokol 616k szerencsétlenségébe jut, vagy
a mennyorszagba jutds el6tt atmenetileg a tisztitohelyre.
(Lk. 16. fejezet; Lyoni zsinat II. 1274.)

Az itélet utdn ujabb érdemszerzésnek vagy megtérés-
nek a lehetésége ki van zarva.

Eletiink sorsa 6rokre megpecsétel6dsttl

5. FEJEZET
EGY KIS ELMELKEDES A KULON ITELETROL

Mily borzalmas érzése lehet a hajotorottnek, ki egy
szdl deszkara kapaszkodva, a végtelennek tetszd tenger
hulldmai kozott egyedill hanykolddik, tévelyeg és nem
tudja, hogy a legkézelebbi pillanat nem jelenti-e szdmara
a halalt. Ilyen érzés lepheti meg majd az én lelkemet is,
amikor a teljesen ismeretlen orokkévalosag végtelené-
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ben egyediil fogok allni Isten el4tt, és varom sorsdonté
itéletét.

Vagy hogy hozzam kozelebb all6 hasonlatot hasznal-
jak: Milyen félGs, ideges, nyugtalanité érzésem volt egy-
egy vizsgam el6tt? Hat még ha idézést kapok a birdsag
elé, f6kép, ha tudom, hogy ludas vagyok. Milyen gond-
terhes, aggodo, szorongd érzés szall meg ilyenkor. Es
milyen aprolékos gonddal késziilok a biréi tdrgyaldasra,
hogy az itélet kedvezé legyen szdmomra!

Am gondolok-e elég komolysaggal, érzek-e megfeleld
aggodalmat és késziilok-e kello alapossaggal arra a vizs-
gara, dontésre s itéletre, amelynél a bir6 a mindenhaté
és mindentudd Isten lesz és melytdl nemcsak pénzem
vagy néhéany évi szabadsdgom fligg, hanem végtelen
boldogsdgom vagy legszérnyibb, 6rok karhozatom?!

Viszont, mily megnyugtatd, vigasztald, végtelen
halara koételezd kegyelem szdmomra az, hogy ma még,
halalom el6tt, voltakép télem fiigg, hogy mind lesz az
isteni itélet: felment6, 6rvendetes, diadalmas vagy pedig
elmarasztal6, széornyd, karhoztatdl

Ha én most magamat itélem megq, szigordan, targyi-
lagosan, bineim felett érzett téredelmes banattal, 6szinte
jo gyonassal, életem javuldsénak erés szdndékaval, az
okozott karok és botranyok jovatételével, akkor Isten
mar nem fog e binodk felett itélkezni. Kivéve persze, ha
a megbocsatott bint ajbdl elkdvetem, mert ez az ujabb
binre nézve sulyosbité korilmény hdlatlansagot és a
kegyelemmel valo visszaélést jelent. Nem mintha Isten
a jovatett bin bocsénatat visszavonnd, hanem a megismé-
telt bant szigorubban itéli meg.

Fel kell tehdt haszndlnom a még rendelkezésre 4llo
révid, bizonytalan idét lelkem alapos rendbehozasaral

Maga az 6rék Biram figyelmeztet engem és minden
embertarsamat: ,Mar csak kevés ideig vagyon nélatok a
vildgossag; jarjatok, mig tietek a vildgossag, hogy sotét-
ség ne lepjen meg benneteket.” (Jn. 12, 35.) és ,Legye-
tek készen, mert amely o6raban nem gondoljatok, eljon
az Emberfia.” (Mt. 24, 44)

Ha az Ur Jézusnak, leendd isteni Biranknak szavait
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megfogadva, lélekben elkésziilve, lelkiismeretiinkben
tisztan allunk az itélet elé, ez szadmunkra mar nem a fé-
lelem és rettegés szérnyid perce lesz, hanem a kegyelem-
nek, 6romnek, lelkesedésnek, jutalomnak, diadalnak és
a tokéletes boldogsagnak, megkezdett, de soha el nem
mulo linnepnapja lesz!

Az Urba vetem bizalmamat,
Ujjongva 6rvendek irgalmassagodnak!”

(Zsolt. 30, 7—8. v.)






III. RESZ:

A VILAG VEGE






1. FEJEZET
A TUDOMANY SZAVA

A természeltudosok, csillagdszok és geologusok leg»
nagyobbjai csaknem egyértelmiien tanitjdk, hogy Foldink
abban az allapotban, amelyben jelenleg &ll, meg nem ma-
radhat és hogy ra is vonatkozik a mulandésag térvénye.
S6t ezt a meggyo6zddésiiket kiterjesztik az Osszes vilag-
testekre.

Csupan a vilag és els6sorban Foldiink elmuilédsédnak
el6idézd okdra vonatkozolag eltéroek a nézetek.

Koényviinknek nem célja, hogy természettudomanyi
értekezésekkel terhelje az olvasét. Ezért csak tdvirati
rovidséggel emlitjik a Fo6ldink elmildsara vonatkozd
fobb elméleteket:

Némelyek szerint Foldiink vizkészlete egyre fogy,
ennélfogva a foldi légkoér nedvessége is annyira le fog
csokkenni, hogy a szerves élet lehetetlenné valik. A Fold
kiszarad és olyan lesz, mint most a Hold (minden szerves
élet nélkiil) vagy éppen kozmikus porra valtozik.

Masok szerint a Foldiink bels6 feszité er6i annyira
megnoévekszenek, hogy vékony, szilard kérgét (amely a
tej felsé hartyajanal aranylag nem vastagabb, viszonyitva
a tej mennyiségéhez) szétrombolja, mint a bombéat a benne
levo ekrazit.

Sokkal valdszinibb az az elmélet, amely 4. n. ,koz-
mikus katasztréfanak™ tulajdonitja szdmos égitestnek,
valamint Foldiinknek elpusztitdsat.

Tény t. i, hogy a vilagtérben nemcsak fényls, ra-
gyogo, lathato csillagok, bolygok, iistokosok és kodfoltok
vannak, hanem léteznek, mégpedig nagy mennyiségben,
s¢tét, fénytelen, kodszerG vildgtomegek is, amelyeknek
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kiterjedése oridsi. Pl. egyeseké t6bb millionyi fényévi
szélességgel és vastagsaggal.

Madarmost megtorténhetik, hogy Foldink (Napunk-
kal és Osszes bolygoival egyiitt) ilyen soétét kod-tomeg-
gel taldlkozik. Ennek kdvetkezménye olyan hGemelkedés
lenne, hogy Foldiink djra izzé gdztémeggé alakulhat at.

Es ezt a véleményt nem a képzelet festi igy ki, ha-
nem az a csillagaszati tapasztalat, hogy a vilagtérnek
akarhdny nagy csillagja aldozatul esett egy-egy Oriasi
vildgégésnek. Egy példa a sok kozil:

1935-ben a Herkulesz csillagképben uj csillagot fe-
deztek fel. Fénye oly gyenge volt, hogy csak a legerdsebb
tdvcsovel lehetett észlelni. Ez a csillag néhany nap alatt
oly erdsen kezdett fényleni, hogy ragyogédsa vetekedett
az 4. n. elsérendd csillagokéval. De rovid idé mulva kez-
dett vesziteni fényébél és a legerdsebb tavcesd eldl is el-
tint. Hasonlo6t figyeltek meg a hamburgi és sonnebergi
csillagvizsgalé allomésok 1939-ben az Orion kézelében,
az ,Egyszarva” csillagképben.

Jeans James is irja: ,Egyszer-mésszor egy rendes
csillag az égen hirtelen tiineményes fénnyel felldngol,
eredeti fényének taldn ezerszeresében ragyogvan.”
(Jeans—Perczel: A vilagegyetem. 65. old.) Csak a tejit
csillagai ko6zo6tt évente mintegy féltucat csillagnak ez a
sorsa. Marpedig Napunk is a tejat rendszeréhez tartozik.

Az emlitett oridsi vildgkoddel valo Osszelitkozés
olyan elképzelhetetlen hofokot fejleszthet, amelyben pil-
lanatok alatt folyékonnyd olvad és gazza valtozik minden
anyag. Hiszen az atomok, az anyagnak ezek az épito-
kovei 4800 fok melegben felbomlanak, szétrobbannak.

Ismét mas elmélet a Nap kihiilésének tulajdonitja
rendszerének pusztuldsat, tehat Foldiankét is. Hiszen két-
ségtelen, hogy Foldiink sorsa a Napétol fligg. A természet-
tan toérvénye szerint minden természeti folyamatnal a
honek egy része veszenddbe megy. Igy a Nap hdkészlete
is allandodan csdkken a kisugarzds kovetkeztében. Bizo-
nyos, hogy Napunk mér kihiilében van. Felszinén a hé-
mérséklet minddssze 6.000 fok. Viszont vannak csillagok,
amelyek 30—40 ezer fokkal izzanak. Napunk madris a
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gyengébb fényid, mondhatnék az ,6regebb” csillagok
kozé tartozik. Igaz, hogy mostani hékészlete is még év-
ezredekig eltarthat, de egyszer mégis csak elfogy.

Ide vag az 4. n. entropia térvény eldidézte vildg-
halal is.

+Koztudomasdi ugyanis, hogy az egész vildgegyetem
oly é&llapot felé torekszik, amelyben a vildgtér minden
helyén ugyanaz a hémeérséklet uralkodik. Ez az 4. n. ho-
mérsékleti haldl. Mert nyilvédnvald, hogy minden élet,
minden hdsugarzas s igy tovabb, csak ott lehetséges, ahol
hoémérséklet-kiilonbségek vannak. A g6zgép is csak ezen
az alapon tud mGko6dni. Eddigi ismereteink szerint —
mondja Wodetzky Jézsef — a vildgegyetemnek ez a vég-
allapota kérlelhetetleniil bekdvetkezik.”

Ismét més elmélet:

Jeans James: ,A vildgegyetem' c. miivében (ford.
Dr. Perczel Gyérgy) igy okoskodik:

A Nap a sugarzas kévetkeztében folyton veszit tome-
gébdl, mindig kisebb lesz, dsszezsugorodik. Am e tomeg-
veszteség és Osszezsugorodasa kovetkeztében a Foldnek
a Naptdl vald tdvolsdga is novekszik. Szdz évenkint kb.
egy méterrel. Ezzel persze a Napnak hé-, fény-, villamos-,
vegyi stb. hatasa is idovel annyira megfogyatkozik (ha
mindjart évmillick mulva is), hogy rajta legaldbbis az
élet lehetetlenné vdlik. Ugyanezt a nézetet vallja Dr.
Kalmar Laszlé magyar csillagasz is.

.Huzd fel az 6rdt, — mondja Salpeter amerikai csil-
lagasz — megy, jar, iit, ver, mutat pontosan, de elérkezik
a perc, amikor megall. A vilag is egy oriasi, csodalatos
oraszerkezet, amely forog, kering, ragyog, sugarzik pon-
tosan, de elérkezik majd szamara is az id4, talan perc,
talan nap, taldn egy millioévnyi idészak, amikor fel-
mondja szolgélatat.”

A sz6lloszem kicsiny gylimolcs,

Egy nydr kell hozza mégis, hogy megérjék,
A Fold is egy gyiimdlcs, egy nagy gyuimolcs,
S ha a kis sz6llészemnek egy nyéar
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Kell, hany nem kell e nagy gyilimélcsnek,
Amig megérik? Ez belékeriil
Evezredek vagy tan évmiljomokba,
De bizonyéara meg fog érni egykor.”
Petofi Sandor

2, FEJEZET

ISTEN SZAVA

Ha a jo Istenr6l emberi médon beszélhetnénk, azt
mondhatndk, hogy milyen j6éizien nevet a Fold tuddsain,
amikor a vilag végének modjarol vagy idejérol vitatkoz-
nak vagy fecsegnek.

Hiszen még azt az egyszerG kérdést sem tudjak meg-
fejteni: Mi volt elébb, a tyuk vagy a tojds, az almafa
vagy az alma, illetve ennek a magja.

To6bb mint valdszind, hogy Isten akdar a tyukot, akar
a tojast készen teremtette, tehat egy pillanat alatt — a
tovdbbi rendes, lasstu itemi fejlodés képességével.

Igy teremthette meg akdar egy pillanat alatt Féldiinket
is, amelynek rétegeirdl, milliés és milliard éves korsza-
kairél tudomanykodnak.

De épplgy vethet véget is a vildignak akar ezer vagy
szdzezer év lassu leforgdsa kozben, akar egy pillanat
alatt.

A gyarban a munkasziinet megkezdésekor egy gomb
megnyomdsara a félenditokerék megall, a rajta fesziilé
hatalmas szij megszinik forogni, és vele egyiitt a tobbi
szij is meglazul, mozgasuk, forgasuk meglassul, végre
teljesen megszinik. A mérndknek vagy f6gépésznek csak
egy mozdulataba kerilt az egész.

A mindenség nagy gépezeteinél is elég lesz, ha szer-
kezetét Isten keze megérinti, mindenhaté akarata meg-
akasztja vagy megsziinteti.

A természetben semmiféle mozgatéds kezdete és vége
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nem eshetik ugyanabba a mozzanatba, mert minden val-
tozasnak idore van sziiksége.

De Aqu. Szent Tamés szerint maskép all a dolog az
isteni fenntarté tevékenység visszavonasaval. Isten a
teremtésben egy pillanat alatt hozta létre a dolgokat és
ha ez a teremt6 és fenntarté tevékenysége megsziinnék,
a létezok egy pillanat alatt megsziinnének és nem vala-
milyen mozgds révén. (Eius operatione cessante, res in
momento esse desinerent et non per aliquem motum.)
(Decl. 36. q. 22)

De vajjon Isten valéban meg akarja-e sziintetni ezt
a mostani vilagot?

Egyediil csak Isten, aki a viligot a semmib6l meg-
teremtette, képes megmondani, hogy a vilagnak vala-
mikor valéban vége lesz-e és hogyan!

Es Isten nyilatkozott is, mégpedig igenlden. Vagyis,
hogy e vilag a mostani alakjaban és rendeltetésével meg
fog szinni.

Miel6tt azonban Isten szavat a Szentirds alapjan hal-
lanodk, eldre kell bocsatanunk és erésen hangsilyoznunk
kell, hogy a ,vildg vége” szd voltakép kétértelma, sot
megtévesztésre alkalmas. T. i. A vildignak nem lesz vége,
hanem csak e vildgnak. Vildgosabban szélva: a mostani
vildig nem semmisiil meg, hanem elvaltozik, atvaltozik,
mégpedig jobbd, szebbé, tokéletesebbé és az ilidvoziltek
boldogsdgdhoz szabott és igazitott lesz!

~Mi pedig — mondja a Szentirds — 4j egeket és 1j
foldet varunk az O igérete szerint.” (II Pét. 3, 13.)

Az 6todik egyetemes zsinat kimondotta: ,Aki azt
allitja, hogy a joévo (utolséd) itélet az anyagi vilag teljes
elmuilasat jelenti és mindennek vége egy anyagtalan ter-
mészet lesz és hogy a jovGben semmi sem marad fenn,
ami anyagi, hanem csak a tiszta szellem, legyen kik6zo-
sitett.” (Can. 11. contra Orig. Denzinger. edit. IX. n. 197.)

A vilag vége tehat nem megsemmisiilést jelent, ha-
nem atalakulast, atmenetet, megujulast, tokéletesedést.

Amint Isten mar a mostani vildigrendben nem a pil-
langot teremtette elsé allomasul, hanem a petét és nem
a tydkot, hanem a tojast, éppigy elsé allomasul nem a
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tokéletes vilagot teremtette meg, hanem a mostanit,
amelybdl majd csak lesz, kifejlodik, atalakul a masik, az
igazi, a tokéletes, az allandd, az 6rokké tarto.

Kérdés, hogy vajjon csak Foldiink Gjul-e meg vagy
az egész vilag? Nem tudjuk. Ha a Szentirds ,,vilagrol”
sz0l, ezt éppugy érthetjiik és értelmezhetjiik, mint e sza-
vakat: vilagkoriat, vildghdbord, vildgkereskedelem s igy
tovabb. Viszont a ,Fold” szén lehet a vilagot is érteni,
hiszen a Fold legtébbiink szdmara a vilagot jelenti. Még-
is valoszin@, hogy az egész vilag, meg fog Gjulni. (V. 6.
Lk. 21, 25. és Mt. 24, 29)

A Szentirds a mondott értelemben vett ,vildg végét”
kiilénféle szavakkal jelzi. Igy: Ama nap, az Ur napja,
Krisztus napja, az Emberfia napja, az utolsé nap (dies
novissimus), vég, vildgenyészet (consummatio saeculi) s
1gy tovabb.

Maér az 6sz6vetségi Szentirdsban is szd esik a vilag
végérdl. Pl. Zsoltaros igy szél: ,, Te Uram, kezdetben meg-
teremtetted a Foldet. S a te kezed mivei az egek. Azok
elmilnak, de Te megmaradsz. Es mint a ruha, mind el-
avulnak, elvaltoztatod Oket, mint az oltozetek is elval-
toznak, Te azonban ugyanaz maradsz.” (Zsolt. 101, 26—
28.)

De legvildgosabban és legegyszeriibben Krisztus
Urunk szélott: ,,Eg és Fold elmulnak.” (Mt. 24, 35.) ,El-
mulik az Eg és a Fold.” (Mt. 5, 18.)

Az apostol is visszhangozza és megismétli, hogy ,e
vilag elmulik” (I Jn. 2, 17)

Az Ur Jézusnak és a Szentirds iréinak egyéb ide-
vagd nyilatkozatait aldbb adjuk.

3. FEJEZET

MIKOR LESZ E VILAGNAK VEGE?

A Szentiras a vilag végének idépontjardl nem nyilat-
kozik.
Az Ur Jézus maga mondja: ,Azt a napot &s orat
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senki sem tudja, még a mennybéli angyalok sem, hanem
egyediil csak az Atya.” (Mt. 24, 36.) Mark apostol sze-:
rint (s6t Maté némely kodexeiben is) Jézus hozzateszi:
+Még a Fiu sem” (Mark 13, 32.), t. i. mint ember, ko6zol-
hetd tudassal, masszéval nem tudja, mint Isten kovete.
Eppiigy mint ahogyan a gyéntaté ,nem tudja’ mit gyén-
tak nala, vagy mint a katona, aki hadititok birtokdban
van.

Mas helyen is igy sz6l az Udvozité: ,Nem a ti dol-
gotok, hogy tudjatok az idGket és a pillanatokat, amelye-
ket az Atya onhatalmulag megéallapitott.” (Ap. csel. 1, 7.)

Pal apostol is igy ir a tesszalonikaiakhoz: ,,Az id6rél
és az Orardl azonban, testvérek, sziikségtelen imom nek-
tek...” (I Tessz. 5, 1))

Az Anyaszentegyhaz a laterdni egyetemes zsinaton
(1512) szigordan megtiltotta (nequaquam praesumat), hogy
barki is merészeljen a vildg végére vonatkozodan hata-
rozott idépontot hirdetni. So6t kijelentette, hogy azok,
akik ezt eddig megtették, egyenesen hazudtak.

Hasonlokép nyilatkoztak az Egyhaz hittudosai is.
Pl Suarez (In 3. Disp. 53. sect. 4. n. 6.}, Aqu. Szent Tamas
(Dist. 43. qu. 1. a. 3. sol. 2.), Szent Bonaventura (IV. dist.
48. a. 1. qu. 4) s i. t.

Az egyhaztorténelem folyaman egyesek mindig akad-
tak, akik a vilag végét meghatarozott idépontra vartak.
Ennek az oka azonban részben az volt, hogy a Szentiras-
nak a vilag végére vonatkozo jovendoéléseibdl csak egyet
vagy mast ragadtak ki és ebbol vontak kovetkeztetést,
holott vilagos, hogy csak az osszes ilyen kijelentéseket
lehet és szabad egyilittesen szem el6tt tartani.

A maésik oka az ilyen téves jovenddléseknek az volt,
hogy az Egyhaz ilildézésének sulyos idejében a hivek egy
része a kozeli vildgvégbe Ohajtotta és szerette helyezni
reményeét.
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4. FEJEZET
A VILAGVEG ELOJELEI

Noha Krisztus Urunk hatarozott nyilatkozata és az
Egyhdaz tilalma alapjdn nem is tudhatjuk, hogy mikor,
milyen évben, napon vagy oérdban kévetkezik be a vilag
vége, mégis maga az Ur Jézus szavai alapjan, bizonyos
meghatarozott események fogjdk megelézni a vilag
végét. Ezeket a vildgvég eldjeleinek nevezziikk. Ezek in-
kabb nemlegesen jelzik a vilagvég idejét, vagyis oly ér-
telemben, hogy addig a vildg vége nem kovetkezhetik
be, mig a szdban lévd el6jelek nem mutatkoznak.

Lassuk sorban a vilagvégnek Szentirds kézolte els-
jeleit.

Az elsb: az evangéliumnak hirdetése az egész vilg-
gon. , Az egész vildgon hirdetni fogjak az orszdgnak ez
evangéliumat, bizonysagul minden népnek és akkor jon
el a vég"” (Mt. 24, 14)) és ,El6bb minden nemzetnél kell,
hogy hirdettessék az evangélium.” (Mark 13, 10.)

E két szentirdsi idézetben csak az Evangélium hirde-
téséré! van szo6, nem pedig egyittal elfogadasarol. Vagyis
ez a megjovendolt eléjel nem azt jelenti, hogy hamis
hitd vagy pogany ember mar nem lesz tébbé, hanem csak
azt, hogy nem lesz e f61d6n orszag, ahol az Evangéliumot
ne hirdetnénk. Szent Jeromos, Szent Agoston és Adqu.
Szent Tamds ugy véli, hogy mindeniitt lesznek katolikus
templomok is, amelyekben az igaz hitet kézlik.

A masodik eldjel lesz ,,a pogdnyok egyetemességé-
nek” és a zsidésdgnak megtérése.

Szent Pal apostol irja a rémaiakhoz: ,Nem akarom,
hogy meg ne ismerjétek azt a titkot, hogy a vaksag
Izraelben csak részlegesen kovetkezett be, addig, amig
a poganyok egyetemessége be nem lép s igy majd egész
Izrael idvézil, amint meg van irva: Eljé a Szabadito
Sionbdl és elharitja Jakobtol a gonoszsagot.” (Rom. 11,
25—26.)

»A pogényok egyetemességén” a hittudosok a poga-
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nyok nagytobbségét értik. Mikor aztdn az 6sszes nemze-
tek elfogadjak az Evangéliumot, a zsidék is meg fognak
térni.

A vilagvég harmadik elGjele lesz az Antikrisztus
megjelenése és a nagy hitszakadas.

A Szentirasnak szamos helyébél,' amelyben az Anti-
krisztusrol vilagosan vagy képletesen szé van, rola a
koévetkezdket tudhatjuk: a) eljon teljes bizonysaggal;
b) nem erkolcsi személy lesz, sem 6rdég, hanem valdsa-
gos ember, aki hatdrtalan gbéggel, hatalmi vaggyal, zsar-
noki er6szakkal, vadallati kegyetlenséggel és ravasz fon-
dorlattal, Krisztus Osszes ellenségeit feliilmilja rombolé
hataséban és eredményben. Szent Jeromos szerint 6rd6g»
t6l megszallott egyén lesz. Az itéletre jovoé Krisztus
azonban meg fogja 6t semmisiteni, , eljé6vetelének fényes-
ségével”. (II Tessz. 2, 8.)

Végre az utolsé iddk eldjelei kézé tartoznak rend-
kiviili természeti jelenségek.

~Mindjart pedig ama napok szorongatasa utan a Nap
elsotétedik, a Hold nem ad vildgossagot, a csillagok le-
hullanak az égrdl és az egek erdi megrendiilnek.” (Mt.
24, 29)

»Es nagy f6ldinduldsok lesznek helyenként, dégveé-
szek, éhségek, rettentd tiinemények és nagy égi jelek.”
(Lk. 21, 11)

Most csak az a kérdés, hogy ezeket a megjovendolt
vilagvégi természeti jelenségeket szoészerint kell-e ven-
niink vagy képletesen.

Vannak, akik a szdszerinti jelentéshez ragaszkod-
nak. Hivatkoznak maganak Jézusnak kévetkezd szavaira:
A népek kétségbeesetten rettegni fognak és ,,megdermed-
nek azok félelmétdl és varasatol, mik a foldkerekségre
jovenddk”. (Lk. 21, 25—26.)

Marpedig — mondjak — a fonti szavak képletes ma-
gyarazata esetén nem volna kelld ok az emberiségnek
olyan dermeszt5 félelmére, amirdl az Ur Jézus szol.

P Mt. 24, 23; II Tessz. 2, 3—4; I Jn. 2, 22, és 4, 3. és a
Jelenések konyvének tobb helye.
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Masok viszont ama véleményen vannak, hogy a
Szentirds nem természettudomanyt akar tanitani, hanem
a nép természeti felfogasdhoz, elképzeléséhez és nyelvi
haszndlatdhoz alkalmazkodik.

Szent Agoston egyhazatya is a képletes magyarazat-
hoz ragaszkodik. (Ep. 199. cap. 11, n. 39.) O az els6tétiild
Napon és a fényét vesztett Holdon az Egyhazat érti, amely
a végsé idék hitiildozése kovetkeztében vildgossdagat s
fényét elrejti. Az égrdl hullott csillagokon azokat az
elébb még fénylé lelki hiveket érti, akiket az Antikrisz-
tus elcsabitott.

Prohaszka Ottokar piispok igy szol e helyekhez:
»Tudjuk, hogy a vildgvég kozmikus katasztréfdi nem
egyebek koltdi szinezésnél és népies leirdsnal. Ahogyan
Mézes népiesen irta le a teremtés torténetét, igy az apo-
kaliptika a vildg végét s hozzd még szenvedélyesen,
élénk képzelettel, heves lélekkel, alakzatos nyelven.”
(Prohédszka: Elmélkedések az Evangéliumrél. 1908. évi
kiad. 453. old.)

A Szentiras hivatalos magyar forditasanak jegyzeté-
ben is igy olvassuk: ..A Nap és Hold elsttétedése, a
csillagok lehullasa és mas hasonlé csapasok a jelképes
jovendolések szokasos nyelvéhez tartoznak. Az ilyen
vilagpusztulasok a régiek természettudomdnyi fogalmai
szerint, merész koltéi képekben, szonoki nagyitasokkal
vannak leirva s tulajdonképen nagy természeti és térté-
nelmi csapasokat jelentenek, a vildg Osszeomldsat,...
Krisztus szavainak értelme tehat az, hogy az 6 utolsd
eljovetelét a természet vilagdban is nagy megrazkodta-
tasok, mintegy a természet vonaglasai fogjak megel&zni."
(Mt. 24, 29-hez fiz6tt magyarazo jegyzet.)

Hogy a vilag végén az egész fizikai és csillagdszati
vilag pusztuldsat kell-e érteniink, vagy csak Foldiinkét,
erre — mint mar fentebb mondottak — sem a Szentiras,
sem (ezidGszerint) a tudomédny nem ad hatarozott valaszt.

Aquinéi Szent Tamads szerint csak a Féld pusztul el,
amelyet annyi biln, vétek, erkélcsi szenny fert6zétt meg,
hogy Isten dicséségéhez és az udvoziiltek boldogsdgahoz
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méltéobb Fold lépjen a helyébe. Masok viszont az egész
teremtett vilag és természet atalakulasat hiszik.

Ellenben két pontban megegyeznek az &sszes hit-
tuddsok és Szentirds-értelmezdék:

Az egyik, hogy a Foldnek (illetve az egész teremtett
vilagnak) pusztulasa a holtak feltaimasztdsa és az utolsé
itélet elétt fog megtérténni. A mésik, hogy a vilag éssze-
omldsa varatlanul jén. (Mt. 24, 38—39; II Pét. 3, 10.)

Végre valoszinG, hogy a vilag 6sszeomlasaval egytitt
az emberi nem szaporodasa is megszinik.

5. FEJEZET
A VILAG MEGUJHODASA

Mar kényvink e részének elején emlitettiik és
hangsulyoztuk, hogy a ,vilagvég"” szokdsos szava nem
a vilag megsemmisiilését jelenti, hanem meguijhodasat,
Gjjasziletését, tokéletesebb allapotba emelését, az 6rokké-
valésaghoz valé igazitdsat, megdicsoilését.

A hit és tudomény parhuzamosan tanitja, hogy a
vildig a mostani alakjdban és szerkezetében &ssze fog
omlani. De a hit egyuttal biztatéan és vigasztaléan a
vildg megujulasdnak, mondhatnok ,szinevaltozasanak"
6romét és nagysdgat hirdeti.

Szent P4l apostol a régi vilagbol az 4j vilagba valé
dtalakulast a sziilléanya vajudaséhoz hasonlitja. (R6m. 8,
19—23.) Az 4j vilag megsziiletése is a természet vajuda-
saval fog jarni. ,Mikor pedig az asszony megsziilte a
gyermeket, mar nem emlékszik a szorongatasra oromé-
ben, hogy ember sziiletett a vilagra.” (Jn. 16, 21.) A vilag
Ujjasziiletése is Orvendetes és dicsGséges lesz. A mos-
tani vilagot a halédl és enyészet jellemzi, a leendd6t az
elmilhatatlansdg és tokéletesség.

De halljuk csak a Szentirasnak, Isten szavanak ide-
vago kijelentéseit az uj vilagrol:

+A Holdnak fénye s a Napnak fénye kétszeres
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leszen. Olyan, mint hét Napnak a fénye. Azon a napon,
amelyen az Ur beké6tdzi népének sebeit.”” (Iz. 30, 26.)

Ime, én 1j egeket és 4j foldet teremtek s a régieket
nem is emlegetik és nem is jutnak senkinek eszébe,
hanem orvendeztek és vigadtok majd mindorékké azok-
nak, amiket majd teremtek.” (Iz. 65, 17—18.)

~Az 0j egek és az Gj f6ld, melyeket majd alkotok,
fennmaradnak el6ttem.” (Iz. 66, 22.)

.Uj eget és uj foldet laték, mert az elsé ég és az
elsd fold elmilt és a tenger nincs tobbé.” (Jel. k. 21, 1))

«Nincs sziikség sem a Napra, sem a Holdra, hogy
vilagitsanak, mert Istennek fényessége vilagit és szovét-
neke a Barany.” (Jel. k. 21, 23))

Szent Lukdcs arrdl a jovordl szol, amelyben ,,min-
denek helyre éllittatnak™. (Ap. csel. 3, 21))

Szent Agoston igy nyilatkozik az uj vilagrél: ,, Az
itélet utdn az ég és f5ld jobbakka fognak atalakulni.”

Jeruzsdlemi Szent Cirill: ,E vildg meg fog semmisiilni
és a vilag ujra megalakul, egészen megujulva. Elmilik
e viladg, de csak azért, hogy helyébe szebb képzddjék.
Az Ur meg fogja inditani az egeket, de nem hogy le-
rombolja, hanem hogy ujra és szebbé teremtse azokat.”

Aquinoéi Szent Tamas szerint a meguijult F6ldén nem
lesznek tobbé olyan novények és allatok, amelyek fokép
az ember fennmaradasara szolgalnak, mert a megdicséiil-
tek teste nem szorul mar ételre, italra, pihenésre. De mas
ékességek nemcsak pétoini, hanem felil is fogjdk mulni
a mostaniakat, oly ékességek, amelyeket most még csak
kigondolni sem vagyunk képesek.

Tudjuk, hogy az egész F6ld és taldn az egész termé-
szet az emberért van. ,Minden értetek van” — mondja
az Apostol. (II Kor. 4, 15) A vildg nem cél, hanem
eszkdz. A mostani vildg a megdics6iilt emberek szdmara
mar nem lenne alkalmas, tehat uj vilagra lesz sziiksége.

Amint Isten Foldinkre csak akkor teremtette az
embert, amikor ez a F6ld méar alkalmassd valt emberi
lakhatasra, igy a megdics6iilt ember szamidra is el6bb
alkalmassa kell tenni a Féldet és a természetet.
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A vildagmindenség méltd lesz az igazak megdicséiilé-
séhez: szebb, tokéletesebb, elblivsiébb.

Ha mostani életiinkben F6ldink a siralom vélgye,
a megdicsoilés utdn az 6roém, élvezet s gyényor paradi-
csomava valik. Ha mar a bindésok lakta F6ldon is annyi
szép, gyonyoriséggel teljes és élvezni valé van, meny-
nyivel inkabb ill6, hogy a megdicséiltek széméra ez a
Fold még jobb, szebb és gy6nyorkddtetébb legyen.

Barmilyen lesz is az 4j vilag, az bizonyos, hogy az
Isten dicsb6ségére, az angyalok és ldvoziltek nagyobb
boldogsagara fog szolgalni.

Ime a hitnek, a vallasnak, az Isten szavanak ,opti-
mizmusa’, O6rémkilatdsa, boldogsagtdvlata, deris jovo
reményel

Prohéaszka piispék szavaival fejezziik be e fejezetet:
.Egyet jol tudunk: eljén az utolsé nap, az Ur napja,
amelyen meg fogja engedni, hogy terveibe s ezek folséges
kivitelébe belepillanthassunk. Eljon az 6 igazuldsanak
napja, amikor kivilaglik, hogy neki van igaza és hogy
miért kellett mindennek igy és nem maskép lennie.
Lesziink mi is Idték; addig pedig legyink hivék, 6rven-
dezd, a nagy vilagkialakulast s az Isten gy6zelmeit sejtd
hivok.” (Prohaszka: Elm. az Ev))






IV. RESZ:

A TEST FELTAMADASA






1. FEJEZET
FELTAMADUNKI

Ki ne szeretné, becsiilné, értékelné, védené, 6vna
a sajat testét? De az Uristen még tébbre becsiilil

Védi a IV., V. és VI parancsolattal. El6tte testiink
nemcsak lelkiinknek tdrsa, hanem (amennyiben a meg-
szentel6 kegyelem a&llapotdban vagyunk) a Szentlélek
temploma, Krisztus titokzatos testének tagja. Isten any-
nyira értékeli az emberi testet, hogy maésodik személye
maga is emberi testet 6ltott.

De Isten legjobban azzal értékeli testiinket, hogy
feltdmasztja és a lélekkel ujra egyesitve — veégnélkiili
életet biztosit szdmaéra.

A vildg végén, vagy mint a Szentirds mondja: ,az
utols6 napon” az Osszes emberi testek életre kelnek,
kezdve az elsG halott testétdl az utolsé napon elhuny-
takéig.

Az 1uj életre kelt test egyesiilni fog a halhatatlan
lélekkel, hogy a két teremtmény ujbol és oOrék idore
egész, teljes emberré valjék.

Lelkiinknek hdromféle fontos, idoszaki dllapota s
Iétformdja van. Az elsé: e foldi életben, anyagi, rom-
landd, halandé testiinkkel egyiitt halalunkig.

Masodik Aallapota: haldlunk révén testiinktol elvalva
vagy a mennybe, vagy a tisztitohelyre, vagy a pokolra
jut és a vilag végéig onélldan, testiink nélkil él.

Harmadik és végsé, orok allapota: lelkiink a vildg
végén feltamasztott testiinkkel udjra, végleg és elszakit-
hatatlanul egyesiil.

Testiink feltamadédsa persze mostani tapasztalatunk
korén kivill esik, sét hittitok. Igy elhivése nem is maga-
tol értetodo. Ezért, miel6tt dtadndk a szot a Szentiras
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bizonyitdé tanisagtételének, néhany természeti hasonlattal
iparkodunk e hittételt némikép megkozeliteni.

Osszel (halottak napja kériil) az egész természet
elhalni latszik. A tél hava halotti lepellel teriti le a
névényvildgot, de tavasszal, hiusvét tdjan a természet
ijbol feléled.

A Nap lenyugszik és felkel, a csillagok eltinnek
és feltGnnek, az elparolgott és lathatatlanna valt viz
harmat, es6é alakjdban visszatér Foldiinkre.

Szemléltetd hasonlatul szolgdlhat a jerikoi rozsa is,
amely a Holttenger partjan né és amelyet Linné ,fel-
tamadds-viragnak” nevezett. Ez a virdg arrol nevezetes,
hogyha akar éveken at tartjdk is hervadt é&llapotban,
vizbe méartva érakon beliil Gjraéled, mintha frissen szaki-
tottak volna le. ,

Még tanulsdgosabb a hernyé csodélatos atvéltozasa
és harmas élete. A cslsz6-maszd, nehézkes hernyd élet-
telennek latsz6 gubdva dermed, szinte koporsdba zart
hulldhoz hasonlit. De a koporsébdl nemsokara kibudjik a
leljesen dtvdltozolt Iény, a tarka szinekben jatszo, nap-
sugarban fiirdé, a leveg6t jatszi konnyedséggel szeld
légies pillangé.

De talan valamennyi hasonlat koziil legtaldlébb és
legtanulsdgosabb az, amelyet az Ur Jézus ko6z5lt veliink:
Bizony, bizony mondom nektek, hacsak a foldbe esett
gabonaszem el nem hal, egymaga marad; ha pedig elhal,
sok termést hoz.” (Jn. 12, 24—25)

Vagyis ha az elvetett buzamag a foldben elrothad,
biztosra vessziik, hogy kikel. Eppigy az ember teste is
elrothad a halal utan, hogy a vilag végén 14j létre tamad-
jon fel. Feltdimadunk, mert meghalunk! Ahogyan a német
koltd oly szépen énekli:

«Hier ruht die Saat, die Gott geséet,
Der Leib, der kiinftig aufersteht,
Vergdnglich wird er ausgestreut,
Hier keimt er zur Unsterblichkeit!”
(Schiller.)

Jol mondja Tertullian: ,,A holtak feltdmaddsat Isten
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elobb felirta az 6 miveibe, mint a szent kényvekbe;
elobb hirdette azt a természet erbivel, mint szavaival.”

2. FEJEZET
ISTEN SZAVA A SZENTIRASBAN

Tertullidn szerint tehdt Isten mar a természet képes-
konyvének szamos szemléltetésével megtanitott minket
arra, hogy semmi sem semmisiil meg, hanem legtébbje 4j
életre kel. De Isten kimondottan, minden kétséget kizaré
moédon is kinyilatkoztatta a nagy és boldogitd igazsdgot,
hogy haldlunkat kévetni fogja testlink feltamadadsa.

A bajok tengerében vergédsé Job igy vigasztalodik:

.Tudom, hogy Megvéltom él s a végsdé napon fel-
kelek a foldrdl és ismét sajat testemben latom meg Iste-
nemet. En magam latom meg 6t és dnnoén szemem nézi
6t és nem mas. E reményem van eltéve keblemben.”
(Jéb 19, 25—27))

Izaids proféta a haldlnak orokre valé megsemmisité-
sét hirdeti (28, 8.), majd nyiltan igy sz6l: ,Eletre kelnek
halottaid, f6ltdmadnak meg6ltjeim.” (26, 19.)

Ezekiel proféta konyvének 37. fejezetében olvassuk:
.Lon rajtam az Ur keze és kivezetett az Ur lelkében és
letett a mezd kozepén, mely telve volt csontokkal. Igen
nagy volt a szamuk a mezd szinén és teljesen ki voltak
szaradva. Es mondotta nekem: Emberfia, vajjon életre
kelnek még ezek a csontok? Es mondottam: Uram Iste-
nem, Te tudod! Es mondotta nekem: Préfétalj ezekrdl
a csontokrdl és mondjad nekik: Ti szaraz csontok, hall-
jatok meg az Ur igéjét: Ime, én lelket bocsatok belétek,
hogy életre keljetek! Es izmokat adok reéatok, hust
novesztek rajtatok, borrel vonlak be és lelket adok nek-
tek, hogy éljetek és megtudjatok, hogy én vagyok az
Ur. Erre én profétaltam és mikdzben préfétiltam, zaj
tamadt és zugas 16n és egyik csont a masikhoz koze-

ledett, mindegyik az § iziiletéhez. Es én azt lattam, hogy
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ime rajtuk izom és hus nétt és bér fesziilt ki rajtuk, de
lelkiik nem volt. Es mondotta nekem: Profétalj a lélek-
nek és mondd: Igy szél az Uristen: A négy szél tajékardl
jojj eld, lélek, és fajj ezekre a megoéltekre, hogy 1j
létre keljenek. Es profétaltam és beléjik szdllt a lélek
és életre keltek: és ldbukra alltak, mint valami igen nagy
sereg.” (Ezek. 37, 1—10.)

Daniel profétanak angyal adja tudtul a feltdmadas
egyetemességét, (12, 2.) Es amint kényviink I. részében
mar hallottuk, a hét makkabeus testvér és anyjuk a fel-
tdmadas reményébdl és meggydzodésébsl meritettek erdt,
bizalmat és kitartast sz6rnyd megkinoztatasukban.

De legtobbszér, legvilagosabban, leghatarozottabban
és a legnagyobb hangsullyal az Ur Jézus Krisztus tani-
totta és hirdette a test feltdmadasat. Mégpedig hérom
moédon és iranyban: szavaval, halottak feltamasztasaval
és sajat feltamadasaval.

Az Ur Jézus annyiszor szélt a test feltamasztaséarol,
hogy e nyilatkozatainak csak kis részét iktatjuk ide:

«Eljon az dra, melyben mindnyajan, kik a sirokban
vannak, meghalljak az Isten Fia szavat és eljonnek, akik
jot cselekedtek, az élet feltamadasara, akik pedig gono-
szat cselekedtek, az itélet feltamaddasara.” (Jn. 5, 28—29.)

~Atyam akarata, ki engem kiildott, hogy semmit
abbédl, amit nekem adott, el ne veszitsek, hanem fel-
tdmasszam azt az utolsé napon.” (Jn. 6, 39.)

+Aki eszi az én testemet és issza az én véremet,
annak orok élete vagyon és én feltamasztom 6t az utolsé
napon.” (Jn. 6, 55.)

Az Ur Jézus a feltdmadést tagado szadduceusoknak
mondotta: ,Isten nem a holtak Istene, hanem az éloké.”
(Mt. 22, 32.) Es ezt csodaival be is bizonyitotta:

A koporséban fekvo naimi ifjinak mondja: ,,Mondom
neked, kelj foll" ,Es felille a halott és beszélni kezde
és atada 6t anyjanak.” (Lk. 7, 14—15) Jairus elhunyt
lednyanak mondja: ,Kelj fel! — Es azonnal félkele a
lednyka és jarkala.” (Mk. 6, 41—42.) A négy nap o6ta sir-
ban fekvé és feloszlasban levé holttest el6tt nagy témeg
jelenlétében kialtja: ,Lazar, j6jj ki! Es azonnal kijove,
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aki halott vala, 14bdn és kezén poélyadval megkéstozve,
arca pedig kendével bekdtve.” (Jn. 11, 43—44.)

De az Ur Jézus a halal felett aratott gydzelmének
legfényesebb bizonyitékat sajat feltdmadéisdval adta’ O
tehdt joggal mondhatta: ,En vagyok a feltimadas és az
élet.” (Jan. 11, 25))

A test feltdmaddsa az apostoli igehirdetésnek egyik
sarkalatos pontja volt. ,Mert — irja Szent Pal apostol —
ha a halottak nem tdmadnak fel, Krisztus sem tamadt fel.
Ha pedig Krisztus nem tamadt fel, hiabaval6 a ti hitetek.”
(I Kor. 15, 16—17.)

Ezért mar az apostoli hitvallasban, a ,Hiszekegy''-
ben imadkoztdk keresztény Gseink: ,Hiszek a test fel-
tdmadaséaban.”

Egyébként — természetesen Isten nevében és erejé-
vel — halandé emberek is tamasztottak fel halottakat,
igy pl. Illés proféta a szareptai 6zvegyet, Elizeus proféta
a sunami asszony fidt, az apostolok tobbeket (Ap. csel.
9, 40. és 20, 9.) és egyes szentek, mint pl. Gergely, Bene-
dek, Assisi Ferenc, Antal, Néri Filép, Xavéri Ferenc,
Domonkos.

MA4r a legrégibb egyhazi irék kozlik a test feltama-
désédnak méltanylast jelentd okait is. Igy hivatkoznak az
emberi test méltésagara, amely az Ur Jézus titokzatos
testének tagja, a Szentlélek temploma, a szentségeknek
éppoly alanya, mint lelkiink, a szentdldozds révén Krisz-
tus gyakori szallasa, eleven aldoztatokelyhe. Szinte lehe-
tetlen, hogy Isten ezt a kegyelmi, csodas miiremeket a
végsd enyészetnek engedje at.

Erényeinkben és bineinkben, &ldozatainkban és mu-
lasztasainkban testiink is részt vett. 1116 tehat, hogy a

* Krisztus csodédinak hitelességére vonatkozéan ajanlom
+Kicsoda Krisztus?" c. mivem II. két. 53—80. oldalainak szives
figyelembe vételét. (A kényv a Szent Istvan Tarsulat kiada-
saban jelent meg.)

? Jézus dicsoséges feltdmadasdnak részletes és kimeritd
adatait és bizonyitékait feltaldlhatja az olvasé ,Kicsoda
Krisztus?” c¢. mivem II. kétet 165—206. oldalain.
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jutalomban és blinhddésben is éppugy részt nyerjen, mint
lelkiink.

Testiink épp olyan szerves alkoté része emberi mi-
voltunknak, mint lelkiink, ha mindjart kevésbbé értékes
is. Mindketté Istennek gondolata, terve, teremtménye.
Isten szadndéka tehat csorbdt szenvedne, ha csupén lel-
kiinkén érvényesiilne.

Végre — hangoztattdk méar a régi egyhazi irdk s
hitszénokok — az ember Osszek6té kapocs és hid a tisz-
tan szellemi lények (Isten, angyalok) és a csupan testi
teremtmények ko6zott. Ez az ardny, egyensuly, 6sszhang,
Osszeillés és 6sszek6td lancszem is veszenddbe menne,
ha haldlunk utdn csak lelkiink részesiilne halhatatlan-
sagban.

3. FEJEZET

A FELTAMADAS
CSODA, TITOK ES KEGYELEM

A feltdmadés 4ltaldnos és egyetemes lesz. Vagyis
minden elhtinyt ember teste, kivétel nélkil fel fog tamad-
ni, a joké és gonoszaké egyarant. (Dan. 12, 2; Jn. 5, 28.
s kov.; Jel. k. 24, 15; I Kor. 15, 22. 51. Symb. Athanos.)

Az Osszes emberi testek egyszerre tamadnak fel,
amiddn ,eljon az 6ra” (Jn. 5, 28.), mégpedig ,hirtelentl,
egy szempillantas alatt”. (I Kor. 15, 52))

A feltdmadéds nem pusztdn ébredés lesz, mintha a
holtak a feltimadésig csupdn aludtak volna. A feltamasz-
tds nem is 1j teremtés, azaz semmibdl valo uj test létre-
hozédsa lesz, hanem Isten mindenhatésdga révén.a foldi
halandé testnek teljes és tokéletes életre keltése és egye-
sitése a lélekkel.

" A holitestek feltdmasztésa Isten mindenhatésdgdnak
csoddja lesz. Tehat nem természetes folyamat, mint pl.
a pillango felszdllasa a gub6bdl vagy a csibe kikelése a
tojasbol.
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Mi tébb, a holttest feltdimasztasa a csoddknak valés-
sdgos halmozéasa. Ime: a) a hamuv4, porra valt hulldnak
djra emberi testté valdsa. b) Ennek életre keltése, illetve
a lélekkel valo tjra egyesitése. c¢) A test halhatatlanna
tevése. d) A feltdmasztassal egyéb csodak is torténhet-
nek. Pl. lehetséges, hogy egy emberi test egyes részei
mar mas, elobb élt emberek, allatok vagy névények
alkotérészei voltak stb.

Hogy Isten minderre képes, arrél kezeskedik az &
mindenhatésidga. Ha Isten kezdetben a puszta semmibdl
az emberi lelket megteremthette és a f6ld anyagabdl a
testet megalkothatta, akkor a mar meglett, de porrd lett
vagy hamuva valt testet is képes ujbdl osszeallitani és
a lélekkel egyesiteni. A vildg kezdetén tortént teremtés
csodajat a vildg végén a feltdmadas csodaja fogja fel-
valtani, ,, mert Istennél semmi sem lehetetlen”. (Lk. 1, 37.)

A feltdmadas hittitok, azaz mostani esziinkkel meg
nem érthetd, fel nem foghald. Eppoly hittitok, mint a
teremtés, a Szenthdromsdg, a megvaltds vagy az OItari-
szentség titka.

A feltdamadas végre kegyelem is, Isten jésdgéanak,
irgalménak, igazsdgossaganak és bolcseségének nagy,
eléggé fel sem értékelheto ajandéka, amelyre semmiféle
jogunk vagy jogcimiink sem volna.

Testiink feltamadasédnak hite és tudata annyiban is
kegyelem, amennyiben raébreszt minket testiink mélto-
sagara, fontossdgara és megbecsiilésére, és erbs 6sztén-
zésiil szolgal, hogy testiinket kelléen fegyelmezziik, jozan
lemondasra szoktassuk, 6énmegtagadassal fékezzik és a
vele kapcsolatos b{in6kt6l magunkat megoévjuk.

Idevdg még a halottakrol valé kegyeletes gondos-
kodas és az ereklyék tisztelete is!

Tested legyen csupan a hazad.
Benne lakoéja: tiszta lelked.
Irass nevére égi telket.
Leveled réla: az alazat.
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A test a sirban szendereg majd,
A lélek meg csodas riigyet hajt,
A r6zsés mennyei ligetbe.

(Harsanyi Lajos: Assisi Szent Ferenc iizenete.)

4. FEJEZET
MILYEN TESTBEN FOGUNK FELTAMADNI?

Ugyanabban a testben fogunk feltdmadni, mint amely-
ben meghaltunk, amint Krisztus is tulajdon testében
tdmadt fel. (Jan. 20, 27.)

Job is felkidlt: ,Sajidt testemben latom meg Istene-
met.” (Job 19, 26.)) Az egyik makkabeus testvér ugy
valaszolt az 6t megkinzd zsarnoknak: ,,Az égbdl kaptam
ezeket (nyelvemet és kezemet). Ezért az Isten torvényeiért
lemondok r6luk, mert bizom benne, hogy visszakapom
Oket. (II Makk. 7, 11))

A vértanusagra szant keresztények nevében Szent
Perpétua ekként szolt a pogany pribékjeihez: ,Nézzétek
meg jol és jegyezzétek meg arcunkat, hogy az utolsé
itélet napjan felismerhessetek minket.”

Isten végtelen és bolcs igazsdgossdga is azt kivanja,
hogy a masvildgi jutalomnak vagy biintetésnek viselGje
az a test legyen, amely az érdemnek, illetve biinnek
részese volt. ,Mert — mondja az apostol — mindnya-
junknak meg kell jelenniink Krisztus itéloszéke elbtt,
hogy kiki elvegye dijat, amint jot vagy gonoszat csele-
kedett.” (II Kor. 5, 10.) N

A vilagtorténelemnek minden foldbe temetett, vizbe
falt, allatoktdl felfalt, tizben hamuva égett embere sajat
testében fog feltdmadni. Lehet, hogy egyes emberek tes-
tének porat a szél rég széthordta. Lehet, mint mar emli-
tettiik, hogy egy-egy ember testének részei szaz és szaz
mas embernek, allatnak vagy névénynek alkotdrészeivé
valtak, Isten mindenhatésdga mégis ugyanabban a test-
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ben tdmaszt fel mindenkit, mint amelyben e f6ldén élt.

Az azonossagnak azonban nem kell vegytaninak
lenni. Masszoval nem szikséges, hogy a feltdmasztott tes-
tink ugyanazokbol a paranyokbdl alljon. Hiszen testiink
pardnyai a be- és kilégzés, tadpladlkozas, anyagcsere stb.,
folytan foldi életiinkben is masodpercenkint valtoznak,
s6t a tudomany szerint testiink koriilbeliil 6t-hét évenkint
teljesen megujul. Csontunk, agyveldénk, izmaink, fogaink,
mirigyeink alkotdrészei folyton kicserélédnek (metabo-
lizmus).

Vannak szerveink, amelyek idék folyamdan egészen
elpusztulnak és vissza sem térnek, pl. a méhlepény
(placenta), a tejfogak, a csecsemdmirigy, bizonyos kor-
ban (klimax) a ndi ivarmirigyek stb.

Viszont vannak testrészeink, amelyek rendkiviili
rovid id6 alatt valtakoznak, pl. vorés vérsejtjeink alig
hérom hétig keringenek, naponkint kb. egybilliét elveszi-
tink. De utdna masok kipotoljdk az elvesztetteket.
(Dr. Nékam Lajos egyet. ny. r. tanar: Dramak az orvos-
tudomanyban. 7. old.)

Tudasunk, tapasztalataink, érzéseink, vilagnézetiink,
munkateriink, beosztasunk idékozben valtoznak vagy
valtozhatnak, de éniink, személyiségiink, ontudatunk
egész életiinkon 4t ugyanaz marad, ugyanannak tudjuk és
érezzik.

Ily értelemben lesz tehdt a feltamadt testlink is
ugyanaz. Mint pl. a Duna is mindig ugyanaz, noha vize
folyton-folyvast ujul. Amint egy-egy gyertya langjat is
ugyanannak vesszik, holott sziinteleniill mas és mas al-
kotdrészekbdl tevddik 6ssze. Vagy ahogyan pl. a 90 éves
aggastyan testét is azonosnak vesszilk a 90 év el6tti
csecsemd testével. A feltdmadt és mostani test azonos-
sagat tehat életlani értelemben vesszik.

A feltamadt testben is megmaradnak bizonyos ismer-
tetd jellegzetességek, mint pl. az Ur Jézus kéz-, 1lab- és
oldalsebhelyei feltdmadasa utan is megmaradtak. (Jn. 20,
27.) Hiszen f6ldi életiinkben is megmaradnak testiinknek
egyes jellegzetességei (pl. sebforradas, anyajegyek stb.),
noha ezek paranyrészei is &llanddan valtoznak.
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A mindenségben van elég alkotorész, hogy minden
ember teste ujra felépithetd legyen. S ha nem telnék a
meglevokbol, hat teremt az Isten. Aki semmibdl létre-
hozta az egész mindenséget, annak csak nem fog nehe-
zére esni minden emberi lélek szamdra visszaszerezni
ugyanazt a jellegzetességil testet, amelyet halalakor el-
hagyott.

Ahol Isten mindenhatésdgérol van sz6, ott a
+hogyant” csak az emberi gég és kurtaeszliség vetheti
fel.

.Isten pedig tesltet ad annak, amint akarja.” (I Kor.
15, 38))

5. FEJEZET
MILYEN LESZ FELTAMADOTT TESTUNK?

E kérdésnél mindenekel6tt 1ényeges kiilonbséget kell
tenniink az lidvoziilt és elkdrhozott lelkek szdmadra fel-
tamasztott testek kozott.

El6szor az lidvoziilt lelkek szamara feltamasztott tes-
tek tulajdonsagairdl szolunk.

1. Szent Pal apostol szerint Krisztus ,4jjdalakitja
gyarlo testiinket és hasonlévd teszi az O dicsséges tes-
téhez amaz erejénél fogva, amellyel hatalma ald vethet
mindent”. (Fil. 3, 21.)

A halal kicserélése lénylink tartozékainak. Ha vala-
mely varosban magasabb fesziiltségli aramot vezetnek be,
ki kell cserélni az Osszes kabeleket, vezetékeket, zsino-
rokat, kapcsoldkat és lampakat. Mostani testiinkke! nem
illink bele a boldog érokkévalosagba. Haldlunkkor tehat
levetjiik mindazt, ami nem illik bele az 6rékkévaldsag-
ba, feltamadasunk pillanatdban pedig feléltjiik mindazt,
ami az ottani élet minéségének és természetének meg-
felel.

2. Megdicsaiilt testiink szenvedés mentes, szenvedésre
képtelen, romolhatatlan lesz. Kizar minden betegséget,
fajdalmat, kint.
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+Az Isten majd letér6l szemilinkrél minden kénnyet
és halal nem lészen t6bbé, sem gyasz, sem jajkidltas, sem
fajdalom nem leszen tobbé, mert az elsék elmultak.” (Jel.
k. 21, 4)

A megdicséiilt testet ,,a szenvedés, szomorusag, ke-
seriiség meg nem kornyékezi. Arca nem esik be, nincs
rajta a savanyusdg és elégiiletlenség kifejezése. Nem
szdntja s szaggatja a szenvedély és hervasztja a szenve-
dés’. (Prohaszka.)

3. A feltamadott test véglegesen, elvalaszthatatlanul
és Orékre egyesiil a lélekkel, vagyis éppoly halhatatlan
lesz, mint a lélek.

+A halottak feltdimadnak romolhatatlansagban . . .
Mert ennek a romlandé testnek romolhatatlansdgba kell
6ltéznie és ennek a halandé testnek halhatatlansagba kell
6ltéznie.” (I Kor. 15, 52—53.)

.Ime, megujitok mindeneket!” — igy szél az Ur.
(Jel. k. 21, 5)

4. Feltamadt testlink finom, &tszellemiilt, 1égies, ma-
gasabb létformara emelt lesz.

Jelen életben a felvett taplalék alakul at testiinkké:
hassa, csonttd, vérré, ideggé stb. A feltdmadas alkalma-
val viszont testiink alaptermészete hasonul at a lélekhez
és simul ennek fels6bbrendid 1étéhez.

. Elvettetik az érzéki test, feltdmad a szellemi test.
Ha van érzéki test, van szellemi test is.” (I Kor. 15, 44.)

Feltamadt testiink szellem vagy sugar médjara nem
érzi a tér korlatait. Urunk feltdmadt teste is megjelent
az apostoloknak zart ajtokon keresztiil.

5. Feltamadt testiink leirhatatlanul szépséges lesz.
Testiink szépsége igazodni fog a lelklinkhéz.

Amilyen kiilonbség van a hernyo és a pillango, a
szén és a gyémant, a sotét felhé és a szivarvany kozott,
még nagyobb kiilénbség lesz a mostani testiink és a fel-
tdmadt kozott utdbbinak javara.

6. Feltamadt testiink fényes, ragyogo, vilagité lesz.

Az igazak fényleni fognak, mint a nap Atyjuk orsza-
géban.” (Mt. 13, 43.)

Amint Krisztus Urunk teste szine valtozasa alkalma-
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val fénylett és ragyogott, ugyané ,ujjaalakitja gyarlé
testiinket és hasonléva teszi az 6 dicsséges testéhez azon
erejénél fogva, amellyel hatalma ala vethet mindent".
(Fil. 3, 21))

7. Végre feltamadt testiink tokéletes lesz.

Testiink a halédlban elveszti mindazt, ami valtozo,
esendd, gyarld, undort vagy szégyent keltd. Ellenben fel-
tamadaskor karpotlasul kap oly testet, szervezetet és
éllomanyt, amely kizédr minden tékéletlenséget.

Igy a vértanuk vissza fogjdk kapni elvesztett tagjai-
kat, de ,sebeik jobban fognak ragyogni és diszleni, mint
arany és dragaké”. (Szent Agoston.) Testliinkén nyoma
sem lesz a korosodasnak. ,,Az 616k élet nem az érett 6reg-
kor félholt allapota.” (Mulford Prentice.)

Feltamadt testiink mentes lesz minden féldies vagy-
tél, amely gyakran gonddal, szenvedéssel és csalodassal
jar.

«Azok, — jelentette ki az Ur Jézus — kik mélték
lesznek elnyerni ama vildgot és a halalbdl valéd feltama-
dast, sem nem hazasodnak, sem férjhez nem mennek,
mert hasonlék az angyalokhoz.” (Lk. 20, 35—36.)

Szent Pal pedig igy nyilatkozik: ,,Az eledel a gyo-
morért van, s a gyomor az eledelekért, Isten pedig ezt
is, azokat is megsemmisiti.” (I Kor. 6, 13.)

Es milyen lesz az elkarhozottak feltamadt teste? Erre
a kinyilatkoztatas nemigen ad valaszt.

Annyi bizonyos, hogy az elkarhozottak teste is vég-
leg és o6rokké egyesiil a lélekkel, tehat halhatatlan lesz.

»Azokban a napokban — mondja a Szentirds — az
emberek keresni fogjdk a halalt, de nem taldljak meg és
vagyddni fognak a halal utan, de a halal futni fog el6lik."
(Jel. k. 9, 6.)

A karhozottak teste nem fog dicsGségre, szépségre,
tokéletességre valtozni, mint a megdicsélilteké. ,Ime,
titkot mondok nektek: Mindnyéjan fel fogunk
ugyan tdmadni, de nem mindnyajan fogunk elvaltozni.”
(I Kor. 15, 51.) A szentatydk a Szentiras e szavait tugy
magyarazzak: hogy csak az ilidvéziltek teste fog meg-
dics6ilni, az elkarhozottaké utalatos lesz.
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Persze az elkarhozottak testének tulajdonsdgai is
biintetés jellegliek lesznek, mégpedig volt blinds voltuk
mértéke, masszoval, Isten végtelen igazsdgossaganak
itélete szerint.

6. FEJEZET
A FELTAMADAS HITENEK EGYIK FOLDI ALDASA

Feltdmadasunk j6évo ténye mar foldi életiinkben is
hatalmas erkoélcsi értéket és vigaszt jelent sajat és mieink
testi szenvedésében, a magunk haldlel6érzete és mieink
elhinyta alkalmaval. Ez a hit olaj a szenvedés és a gyasz
csikorgo, o6rlé6 malomkoveire, csodabalzsam, biztatas,
aldasl

Egyik katonakérhdzunkban egy rendkivil derék,
id6sebb korosztdlyu honvédnek (polgéari életben t&bb-
gyermekes foldmivesnek) jobbkezét le kellett vagni. A
mitét utdn a harcos balkezébe tetette testétdl elvalasz-
tott jobbjat és igy szdlott: ,Isten veled, te kedves, éreg
kéz; sok jot tettél velem, hiségesen szolgaltdl, egyiitt
osztottuk meg sorsunkat...” Nem tudta folytatni, torkan
akadt a szé, kénnyek &aradata pétolta.

Valamennyi jelenlevét mélyen meginditott a jelenet.
De amikor azt mondottam neki, hogy ne vegyen jobbja-
tol végleges bucsut, mert ahogy igaz, hogy most levag-
tak a kezét, még igazabb, hogy a feltdmadaskor nemcsak
visszakapja azt, hanem jobban, erdsebben és elvidlaszt-
hatatlanul, kénnye egyszerre megakadt, hangja vissza-
j6étt és megnyugodva ezzel a széval bucsuzott el jobbja-
tol: ,, A viszontlatasra.”

Amint este azzal a reménnyel fekszink le aludni,
hogy reggel ismét telébrediink és amint tudjuk, hogy ha
a Nap lealdozik, méasnap ismét felkel, éppoly bizonyos-
saggal tudjuk, hogy testiink is feltamad. ,Mint utolso
ellenség semmisittetik meg a halal, mert (Krisztus) min-
deneket laba ald vetett.” (I Kor. 15, 26.)
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Hasonlé vigasztaldsul szolgdl a feltdmadas reménye
mieink koporsoja és sirja el6tt is.

.Nem akarunk — irja az apostol — titeket, testvé-
rek, tudatlansidgban hagyni azokrol, akik elaludtak
(vagyis elhunytak), hogy ne bankddjatok, mint a tobbiek
(vagyis a poganyok és hitetlenek), kiknek nincs remény-
ségiik. Mert amikép hitiink szerint Jézus meghalt és fel-
tdmadt, éppugy fogja az Isten azokat is elévezetni vele
egyiitt, akik elaludtak Jézusban... Vigasztaljatok tehat
egymdast ezekkel az igékkel!” (I Tessz. 4, 12—17))

Valoban, mieink elhunyta alkalmaval van-e, lehet-
séges-e megnyugtatébb vigasz és boldogitébb remény,
mint az, hogy amit a haldl elragad t6link és a sir el-
nyel eldliink, azt nemcsak visszakapjuk, hanem Isten ki-
gondolta szépséges, felséges, megdicsé6iilt, tokéletes meg-
ujhodasban, elszakithatatlanul, 6érékre?!

E tényben éri el a megvaltas is legfelsd fokat, teljes
mértékét: , Azért jottem, — mondja Krisztus Urunk —
hogy életiik legyen és minél tobb legyen!” (Jn. 10, 10.)
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V. RESZ:

AZ UTOLSO ITELET






1. FEJEZET
AZ UTOLSO ITELET

Az utolso itéleten értjlik az egyeseken mdr megejtett
isteni itéletnek a vildg végén az Gsszes eszes lények
el6tt valdé nyilvanos megerdsitését és linnepélyes kihir-
detését.

Hogy ilyen egyetemes és iinnepies itélet lesz a vilag
végén, azt a Szentirds szdmos helyen tanitja és hirdeti.

Maér az 6szovetségi Szentirds is megjévendolie az
utolsé idékben esedékes nagy isteni itéletet. (Iz. 66, 15.
s kov.; Joel 2, 29. s kov.; 3, 2. s kov.; Mal. 4, 1; Szof. 1,
14. s kov))

De a legvilagosabban, leghatdrozottabban és ismé-
telve az Ur Jézus sz6lt az utolsd itéletrdl. (Mt. 13, 41;
19, 28; 24, 27 s kov.; 25, 31. s kov.; Mark 13, 24. s kév.;
Lk. 21, 25. s kév.)

Az apostolok is gyakran hivatkoznak az utolsé ité-
letre. (Ap. csel. 10, 42. és 17, 31; Rém. 2, 5. s. kov.; 14, 10;
I Kor. 4, 5; Il Kor. 5, 10; II Tim. 4, 1; II Tessz. 1, 5. s kév.)

Az utolsé itéletben vald hitet, az apostoli hitvallas-
tol (,.Hiszekegy') kezdve az osszes hivatalos egyhazi
hitvallasokban is megtalaljuk.

Az utolso itéletet végitéletnek vagy vildgitéletnek
is nevezik. A Szentiras mas-mas névvel jelzi, pl. Elj6-
vetel (paruzia: Mt. 24, 3)), Jézus Krisztus eljovetele
(epifaneia: I Tim. 6, 14.), Jézus Krisztus dics6séges elj6-
vetele (Tit. 2, 13.), Krisztus elj6vetelének fényessége
(Il Tessz. 2, 8.), Krisztus dics6ségének kinyilatkoztatasa
(I Pét. 4, 13.), Emberfia napja (Lk. 17, 24.) stb.
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2. FEJEZET

AZ UTOLSO ITELET IDEJE

Az utolsd itélet a vildag vége és valamennyi halott
feltamadasa utdn fog torténni.

A Szentirds az utolsé itélet , .napjdrol” beszél. ,,Azon
a napon, amelyen az Emberfia megjelenik” (Lk. 18, 30.),
Az utolsé napon” (Jn. 6, 39.), ,,Az Urnak napja" (I Tessz.
5, 2.), ,Krisztus Jézus napja” (Fil. 1, 6.) s i. t.

Hogy azutdn ezen ,nap’ szén 24 o6rds napot vagy
naprészt (pl. o6rat, rovid id6t) kell-e érteni vagy 4ltala-
nos idészakot, nem tudjuk.

A Szentirdsnak egy masik helye t. i. azt mondja:
+Az egy pedig ne keriilje el figyelmeteket, hogy egy
nap az Urnal annyi, mint ezer év, és ezer év, mint egy
nap.” (II Pét. 3, 8))

Am akarmit kell is érteniink a ,nap” szén, annyi
bizonyos, hogy az utolsé itélet idépontjat Istenen kiviil
senki sem tudja. Ezt Isten nem nyilatkoztatta ki. Ez oly
titok, amelyet az Atya maganak tartott fenn. , Azt a na-
pot azonban vagy érat senki sem tudja, a mennyei an-
gyalok sem, még a Fit sem, hanem csak az Atya.” (Jézus
szava: Mark 13, 32.)! ,Nem a ti dolgotok, hogy tudjatok
az idoket és a pillanatokat, melyeket az Atya Onhatal-
méaval megallapitott.” (Jézus szava: Ap. csel. 1, 7)

A Szentirds ezenfelldl ismételten hangoztatja, hogy
az utolsd itélet napja vératlanul jon el. ,Mint a tolvaj.”
(Mt. 24, 43.) , Tor gyanant fog lecsapni.” (Lk. 21, 35.)
+~Amely napon nem varjuk és amely 6raban nem tudjuk.”
(Mt. 24, 50.)

Az Ur azt akarja, hogy mindenkor készen legyiink
az itéletre. ,Ebren legyetek, mert nem tudjatok, mely
érdban jon el a ti Uratok.” (Mt. 24, 42)

Ezért az apostolok is teljes bizonytalansagban voltak,

' ,Még a Fii sem", t. {. amint ezt fentebb Is mar meg-
magyaraztuk, kozlés céljara, kozolhetd, kozolni vald tudassal
nem tudja.
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hogy mikor térténik az utolsé itélet. Igy Péter, Jakab és
Janos apostolok, bar vallottdk, hogy az Ur napja bizony-
talan és ugy jo el, éjjel, mint a tolvaj (II Pét. 3, 10.;
I Tessz. 5, 2.), 6k maguk mégis azt hitték, hogy hama-
rosan jon el, talan még az 6 életiikben. (I Pét. 4, 7; I Jn.
2, 18; Jel. k. 14, 7; Jak. §, 8.) Pal apostol viszont gy
véli, hogy 6 az utolso itélet elott hal meg (II Tim. 4, 8.),
s6t a tesszalonikai hiveket o6vja atté6l a hiedelethtdl,
,mintha az Ur napja mar kézel volna". (II Tessz. 2, 2.)

Ezt a bizonytalansagot a vilag végét megeldzd jelek
sem fogjdk eloszlatni, ahogyan pl. a viz6zén idején a
nagy csapés is varatlanul lepte meg az embereket, noha
Isten el6re jelezte a biintetést. (I Mdz. 6, 13.)

3. FEJEZET
AZ UTOLSO ITELET HELYE

Az utolso itélet helyérdl bizonyosat nem tudunk. A
Szentiras errél csak harom mondatban szél, de nem oly
félreérthetetleniil, hogy ne adjon alkalmat kiilénféle
értelmezésre és magyarazatra.

Joel proféta e szavakkal nyilatkozik az utolsd itélet-
1ol: ,, Ime azokban a napokban és abban az idében Gssze-
gylijtom az Osszes nemzeteket és leviszem Oket Josafat
volgyébe.” (Joel 3, 1—2.) Majd: ,Keljenek fel, jéjjenek
fel a nemzetek Josafdt volgyébe, mert ott iilok itéletet
koroskoril minden nemzet felett.” (Joel 3, 12))

A proféta tehat nyiltan és hatarozottan megjeldli az
ftélet helyét Josafat volgyében, amely Jeruzsilem és az
Olajfak hegye kozott fekszik. Szent Jeromos szerint Jo-
safat volgyén a Cedron volgyét kell érteni, a Templom-
hegy és az Olajfak hegye ko6zott.

Amde a ,Josafat” szd a zsidéo Jeho-safat sz6bol
eredt és annyit jelent: Isten itél. Ezért a Szent-
irdsnak t6bb magyarazoja szerint a Josafat szén altala-
ban azt a helyet kell érteni, ahol az itélet megtérténik,
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tehét lehet a Foldnek barmely része, sé6t lehet a Foldén
kivil is.

Origenes szerint a Josafat volgyén az egész vilagot
érthetjiik, hiszen a szoban 1év volgy nem is volna képes
a vilagtorténelem minden emberét befogadni.

Viszont Szent Jeromos és Aqu. Szent Tamds ragasz-
kodik a Szentirds szdszerinti értelméhez, vagyis szerin-
tiik#az utols6 itélet valoban a Josafat volgyében lesz. Es
a meggy6z6dését igy okolja meg:

a) Krisztus e helyen szenvedett és halt meg. Mélta-
nyos tehat, hogy ott dicsbittessék is meg, ahol megalaz-
tak.

b} Krisztus a Joséafat volgye felett emelkedd Olajfak
hegyérdl emelkedett fel a mennybe. Megfelelonek latszik
tehat, hogy ugyanitt jelenjék meg ismét. Mennybemene-
tele alkalmaval az angyalok is igy széltak az &lmélkodod
apostolokhoz: ,Mit alltok és néztek az égre? Ez a Jézus,
aki felvétetett melldletek az égbe, tigy j6 majd el, mint
ahogy felmenni lattatok 6t az égbe.” (Ap. csel. 1, 11)})

¢) Szent Tamas nem taldl nehézséget abban, hogy
Isten a vilag valamennyi emberét, ezek szamos milliard-
jait a Josafat volgyében itéli meg. Hiszen a vildg végén
(amint fentebb emlitettiik), a Fold és az egész vilag ter-
mészete, alakja, modja teljesen megvaltozik. Akkor a
vildg nem a mostani természettérvények szerint fog ala-
kulni, és igy az emberek millidrdjai nemcsak szélesség-
ben, hanem magassdgban is elférhetnek. Hiszen, mint
ugyancsak fentebb hallottuk, a feltamadt emberi testek
is mas természetiiek lesznek, légiesek, magasabb létfor-
majiak, a tér korlatai nem gatoljak Oket. ,Elvettetik az
érzéki test, feltdmad a szellemi test.” (I Kor. 15, 44.)

Igy értjik meg a Szentiras masik helyét is az utolsé
ftéletrdl: ,Maga az Ur parancsszoval ... alaszdll az égbdl
és eldszor a Krisztusban megholtak tamadnak fel. Azutéan
mi, az él6k és meghagyottak, velik egyiitt elragadtatunk
felh6kon Krisztus elé a levegbbe.” (I Tessz. 4, 15—16.)

Az Wjabb szentirdsmagyarazok legtobbje Szent Ta-
mashoz igazodik. Az egyik ezt mondja: , Képzeljink egy
roppant nagy felforditott kipot, amelynek cstcsa Josafat
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volgyében, talpa pedig az égboltozat tdg terében van.
Igy elképzelhetjiik az embermillidrdok megjelenését a
volgyben.”

Mindenesetre hangsilyoznunk kell, hogy a masvilagi
4llapotokat semmiesetre sem szabad a mostani dllapotok,
torvények és nézetek szerint elgondolnil

4. FEJEZET
AZ UTOLSO ITELET CELJA

A kiilon itélet akkor torténik, mihelyt valaki meg-
hal, tehat szamtalanszor, az utols6 itélet pedig a vilag
végén, tehat csak egyszer.

A kilén itéletnél Isten csak a lelkiinkén hajtja végre
itéletét, az utols6 itéletkor (a lélekkel immar egyesiilt)
testiinkoén is végre fogja hajtani.

A kilén itélet utdn a lélek még a tisztitéhelyre ke-
riilhet, az utols6 itélet utdn csak a mennybe vagy a
pokolba.

Az ember 6r6k sorsa mar a kiilon itéletnél eldél.
De kérdezheti valaki: Ha 6rok sorsunk mar a kiilén itélet-
nél eldolt, mégpedig visszavonhatatlanul, megvaltozhatat-
lanul és megfellebbezhetetleniil, mirevalé akkor még egy
itélet, az utolso6 itélet, mi utébbinak a célja s rendeltetése?

1. Az utolsé itélet elsG célja Isten dics8sége.

Egyes orszagokban néha . n. vilagkiallitast rendez-
nek, amelyben a vilag minden orszdga, népe, vidéke, mi-
vészete, ipara, kereskedelme stb. kiallitja, bemutatja és
szemlélteti alkotdsainak legjavdat. Az utolsé itéleten a
vilagtorténet csodalatos és egyediilalldo emberkiallitdsa a
teremto és gondvisels Istennek dicséségét fogja hirdetni.
Gloria in excelsis Deo! Dics6ség Istennek a magassag-
ban!

2. Kilonds modon az isteni Gondviselés bélcsesége
tarul fel az emberiség elott. Megismerjik, hogy Isten
milyen végtelen bolcseséggel irdnyitotta az egyes embe-
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reket és ezek Osszességét, hogy legfébb céljat és tervét
elérje. At fogjuk latni, hogy Isten még a rosszat, a gono-
szat, a blnt is jéra tudta forditani és amit a vilag Isten
tervében érthetetlenségnek tartott, valojaban és vég-
eredményben bdlcs intézkedés volt.

Az id6k végén — mondja a préféta — majd meg-
értitek (Isten) tervét.” (Jer. 23, 20.)

3. Az utolsé itélet az isteni igazsdgossdgnak feltiin-
tetése és végsd diadalra juttatasa lesz.

Daniel proféta az utolsé itéletnél ,Konyvek felnyi-
tasarol” szol. (7, 10.) E kdényvén Szent Agoston azt a
korilményt érti, hogy mindenki csodalatos médon emlé-
kezni fog egész életének minden j6 és rossz cselekede-
tére. Feltlinik mindenkinek teljes multjdnak erkélcsi
mivolta, érdeme, vétke, mulasztésa.

Az utolso itéletnek targya egyrészt az egész embe-
riség, masrészt az egyesek, amennyiben viszonyba, fiig-
gésbe jutottak masokkal, illetve feleldsek voltak ma-
sokért és viszont.

A kiilon itéletnél a lélek csak elkévetett blneit és
szerzett érdemeit latja. Az utolsé itéletnél azonban szem-
1élni fogja erényeinek és bineinek kdvetkezményeit is,
amelyek haldla utdn taldn még szazadok, sét évezredek
mulva is mutatkoztak.

Gondoljunk csak az apostolok hatalmas mik&odésére,
egyes szentek aldasos hatdsdra, viszont egy-egy Aalprofé-
téanak, hamis vallasalapitonak, erkolcstelen irénak, festo-
nek, szobrasznak, szinésznek, nevelének rombolé mun-
kajara.

Az egyes embereknek ez a koélcsénds jo vagy rossz
hatdsa e foldi életben gyakran ismeretlen. Az utolso
itéletkor ez is az itélet targya lesz.

Némely djabb hittudés meggydézodése szerint vilag-
itéletkor Isten nemcsak egyesek felett hirdet itéletet,
hanem intézmények, felfogasol, divatok, korok, népek,
nemzetek, allamok, uralkoddé csalddok, eszmedramlatok,
bolcseleti s politikai rendszerek, egyhazmegyék, szerze-
tesrendek, hamis valldsok, szektdk stb. felett. Tovabba,
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hogy ezek mind hatéassal voltak egyesekre, egymdsra és
a kozosségre.

A Szentiras szerint Isten az utolsé itéleten nemcsak
az embereket fogja megitélni, hanem az angyalokat és
az ordogoket is.- (II Pét. 2, 4) Hiszen 8k is viszonyba
jutnak az emberekkel. Kiilobnésen a gonoszléleknek, a
nvilag fejedelmének’ hatasa oridsi e foldi életben. Ennek
végsé fejleményei, k6vetkezményei csak a vilag végén
lesznek teljessé, éretté s az utolso itélet alkalmaval
ismertté és megitéltté!

Miné egyediilélls, felséges latvany lesz az, amikor
a torténelem minden korszakanak, orszdgdnak, nemze-
tének és népének gyermekei, minden fajd, szind, nyelvi,
kort, nemd, osztalyt, vallast, miiveltségi foki embereéi,
felnéttek, kisdedek és csecsemék, hivék és hitetlenek,
jok és gonoszok, angyalok és 6rdégok egylitt lesznek,
hogy varjak az isteni itéletet. Oly jelenet lesz ez, ame-
lyet most nyelv kozolni, toll leirni, ecset festeni, ész
elképzelni képtelen.

4. Az utolso itéletnek tovabbi célja, hogy Jézus
Krisztus minden teremtmény részérdl egyiittes, nyilva-
nos, linnepélyes és t6kéletes elégtételt nyerjen és hodo-
latban részesiiljon.

E foldi életben Jézusnak nem jutott ki az 6t megilletd
altaldnos és egyetemes tisztelet, hédolat és imadas.

Jézus foldi életében rengeteg megalazast, fajdalmat,
lelki s testi kint szenvedett el. A rablégyilkos Barabbast
elébe helyezték. Két lator kozétt, mint naluknal silyo-
sabb biintetésre méltét keresztre feszitették.

Most megfordul minden. Egykor a zsidé fépap mint
biré itélkezett a megkot6zott Jézus felett. Most az utolséd
itéleten teljesedik Jézusnak a fépaphoz és kornyezetéhez
intézett jovendodlése: ,Majd egykor latni fogjatok az
Emberfiat az Isten hatalmanak jobbjan iilni, és eljonni
az ég felh6iben.” (Mt. 26, 64.)

Az utolsé itéleten Krisztus hilséges hivei és 4daz
ellenségei, kévetdi és 1ilddzoi, imadoi és karomléi egy-
arant kénytelenek lesznek radobbenni, elismerni és meg-
gy6z6dni, hogy Jézus Krisztus valéban az Isten fia, a
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Szentharomsag masodik isteni személye. A préfétdk pro-
fétdja és a kiralyok kiralya.

5. Végre az utolso itéletnek célja, az igazak jutal-
mdnak és a gonoszok blintetésének névelése.

Igaz ugyan, hogy minden embernek 6rok sorsa mar
a kilén itéletnél elddlt, de a hittuddésok teljes joggal
kiilonbséget tesznek a teljes és nem teljes boldogsag,
illetve karhozat k6zott (beatitudo resp. damnatio consum-
mata vel adaequata et incompleta vel inadaequata).

Igy pl. az ldvoziilt lelkek mdr a kiilon itélet utan
élvezik a boldogsdg Iényegél, de nem a teljességét.
(Szent Agoston: De Genes. ad lit. 1, 12. c. 35) Utdbbit
csak a test feltdmadadsa és az utolsé itélet elhangzasa,
illetve végrehajtasa utan élvezik. Hasonld az eset az
elkarhozottaknal.

Mar az a kériilmény is emeli s fokozza az Udvoziltek
oromét és az elkarhozottak gyotrelmét, hogy sorsuk
ismertté lesz az egész vilag el6tt.

.Ne mondjatok itéletet idé el6tt, mig el nem jé az
Ur, aki a sdtétség titkait is megvilagitja és a szivek
szandékait is nyilvanossagra hozza, és akkor dicsérete
leszen kinek-kinek az Istentdl.” (I Kor. 4, 5.)

E f6ldi életben akarhdny ember alarcot viselt. Ba-
ranynak mutatkozott, holott ragadoz6, veszedelmes farkas
volt. Becsliletesnek latszott, de gazember volt. Erényes-
nek mutatkozott, de hazassagtoré és liliomtipré volt.
Az utolsé itélet alkalméval az alarc lehull, a képmuta-
tast leleplezik, a titkos blndsok gonoszsaga napfényre
keriil.

A gyilkos meg fogja pillantani aldozatat, az uzsoras
kifosztottjait, a zsarnok elnyomottjait, a kéjenc elcsabi-
tottjait, a rossz pap hanyagsdga kovetkeztében elvesztett
hiveit, a botranyos életi szerzetes a példajaval megfer-
tozott lelkeket stb.

Es e teljes leleplezésnél jelen lesznek a szilék gyer-
mekei, az eléljarok volt aldrendeltjei, az urak egykori
szolgdi, a tanitdk és neveldk tanitvanyai, a volt szomszé-
dok, baratok, baratnék stb.

De viszont napfényre keriilnek egyuttal a joknak,
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az igazaknak, az aldzatosaknak, az apostoli lelkideknek,
a konyoriileteseknek, boségesen adakozoknak foldi éle-
tik folyaman titkos, nem ismert, gyakran félreismert,
tévesen megitélt, rosszul magyarazott erényei is.

A Szentiras a jamborok és istentelenek sorsa kozotti
kilénbséget az utols6 itélet alkalmaval igy jellemzi.

+Akkor az igazak nagy batorsdggal allnak azok elle-
nébe, akik sanyargattak oOket, és hiabavalénak gondoltak
faradsagukat.

Mikor ezt latjak, iszonyu félelem haborgatja oket
s eldmulnak a nemvart hirtelen tdvosség miatt.

Bankédva mondjak majd egymasnak s elfogédott
szivvel sohajtoznak: , Ezek azok, kiken egykor nevettiink,
kikbol csufot Gztink! Mi ostobdk, életiiket Oriiltségnek
és végiiket dicstelennek véltik. Ime, mint szdmlaltatnak
Isten fiai k6zé, s a szentek ko6zott vagyon résziik!

Valoban letértiink az igazsag utjardl, az igazsag
vildiga nem fénylett nekiink s az értelem Napja nem
kelt fel szamunkral

Az igazsdgtalansdg és romlas utjain elfaradtunk,
bejartunk kietlen utakat, az Ur utjarol azonban nem
tudtunk.

Mi hasznat lattuk a dolyfnek, és mit nyertink a
gazdagsdggal valo kérkedéssel.”

Mindez elvonult, mint az Aarnyék, mint a szallé
mende-monda, mint a hajo, mely a hullamzé vizet atszeli,
melynek, ha elhaladt, nem talalni nyomat, sem gerince
ésvényét a habokon; vagy miként a légben szall6 madar,
melynek nem lehet meglelni utja nyomdokdat, hanem a
lenge levegdn suhogé szarnyakkal csapkodva, erdvel
hasit utat a légben és szdrnyat lebbentve tovarepil s
utdna dtjanak semmi nyoma sem marad; vagy mint ahogy
a célba 16tt nyil utén az &tszelt levegd régton ismét dssze-
folyik, igyhogy nem lehet 14atni péalyajat: éppigy mi is,
alighogy sziilettiink, maris elenyésztink s az erény semmi
nyomat sem tudtuk felmutatni, s6t elemésztett minket
gonoszsagunk!

Az igazak ellenben orokké élnek és jutalmuk az
Urnal vagyon, és gondjuk viselése a Magassagbelinél.
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Ezért nyerik el az ékesség orszagat, s a szépség korondjat
az Ur kezébdl, mert jobbjaval betakarja és szentséges
karjaval megvédi Oket.” (Bolcs. k. 5, 1—17.)

5. FEJEZET

KI LESZ A BIRO
AZ UTOLSO ITELETNEL?

Az utols6 itéletnél a biré6 Jézus Krisztus lesz, aki
emberi alakban fog megjelenni.

Nem itél az Atya senkit, hanem az itéletet egészen
a Fiinak adta” — mondja maga Jézus. (Jn. 5, 22))

Szent Péter apostol pedig igy sz6l: ,,Megparancsola
(t. i. Jézus) nekiink, hogy hirdessiik a népnek és bizo-
nyitsuk, hogy 6 az, akit az Isten az él6k és holtak bira-
java tett.” (Ap. csel. 10, 42)

Az apostoli és a tobbi hivatalos egyhézi hitvallas
szerint is Jézus lesz az, aki eljoévend itélni eleveneket
és holtakat.

Az utolsé itéletnél Jézus nemcsak isteni, hanem em-
beri természetében is fog itélni, mint , Emberfia”.

+Az Atya hatalmat adott a Fiunak, hogy itéletet
tartson, mivel 6 az Emberfia.” (Jn. 5, 27.) Vagyis Jézust
fo6ldi életében az emberek itélték el, most majd 6 itéli
meg az embereket. Masrészt meg célszer,, hogy a test-
ben feltamadt, tehat /dthaté emberiségnek Idthatd birdja
legyen.

Ezért Jézus maga is elGszeretettel hasznalja az
.Emberfia” kifejezést mindannyiszor, ahdnyszor az ité-
letrdl szol. (Mt. 13, 41; 25, 31; Lk. 21, 27}

A Szentiras tantusaga szerint az Ur Jézust az itélet-
hozatal alkalmaval kériil fogjak allni az apostolok, mint-
egy birotarsai, testérei, felségének aprodjai. , Bizony mon-
dom néktek, — ezek az Ur Jézus szavai — hogy ti, kik
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engem kovettetek az tjjsziiletéskor,’ midén az Emberfia
az O folségének trémjan fog ilni, ti is tizenkét széken
fogtok iilni, itélvén Izrael tizenkét nemzetsége felett.’
(Mt. 19, 28.)

Az apostoloknak ez a szerepe egyrészt iinnepiesebbé
teszi az itéletet, mdsrészt egykori kiildetésiilk szamara
igazsagszolgaltatd, jutalmazé és igazolo -jellegli lesz.
Hiszen az apostolok éppen Jézusért szenvedtek ildozte-
tést és Janos kivételével vértanisagot. Ok voltak az Ur
legels6é hivei és tanitvanyai, f6ldi vandorlasanak 4&llandé
kiséroi, életének szem- s fdltandi, evangéliumanak leg-
hatasosabb hirdetdi.

6. FEJEZET
HOGYAN JON EL AZ ISTENI BIRO?

Az Ur Jézusnak mint a vilag itél6birajanak eljévetele
moédjarol és koriillményeirél maga Jézus és a Szentiras
tobb helyen elég részletesen nyilatkozik. Lassuk eldbb
e nyilatkozatokat az eredeti széveggel:

»Akkor majd feltinik az Emberfidnak jele az égen...
és meglatjdk az Emberfiat, amint jon az ég felhdiben,
nagy hatalommal és fénséggel, és elkiildi angyalait nagy
harsonaszoval és egybegyiijtik az 6 valasztottait a négy
szél feldl, az egek egyik végétdl a maésik hataraig.”
(Mt. 24, 30—31.)

+Az Emberfia el fog jonni Atyja dics6ségében az 6
angyalaival.” (Mt. 16, 27.)

wAkkor majd megldtjdk az Emberfidt nagy hatalom-
mal és dicsdséggel. Es akkor elkiildi angyalait és egybe-
gyijti valasztottait a négy szél felél, a fold végétdl az
ég hataraig.” (Mk. 13, 26.)

! Vagyis a feltdmaddas utédn a'vildg meguijuldsakor.

? Izrael 12 nemzetsége jelképe volt az egész emberiség-
nek, kivalt a szellemi Izraelnek, vagyis a hivek és valasztottak
orszaganak.
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.Latni fogjatok az Emberfiat a hatalmas Isten jobb-
jan iilni, és eljonni az ég felhdiben.” (Mt. 14, 62.)

+Miként a cikdzé villam fénylik az ég egyik végétdl
a masikig, ugy lészen az Emberfia az 6 napjan.” (Lk.
27, 24)

Lassuk marmost az Ur Jézus fenti szavainak értelmét
részletezve, sorrendben.

Az Ur Jézus megjelenését meg fogja eldzni ,az
Emberfidnak jele”.

Ezen a hittudésok a kereszt jelét értik. Erre utal az
Egyhaz zsolozsmdjanak kovetkezd mondata is: ,, A kereszt
jele lesz az égen, midén az Ur itéletre érkezik.” (Hoc
signum Crucis erit un coelo, cum Dominus ad iudicandum
venerit. Off. de S. Cruce.)

Némelyek u4gy vélik, hogy az a kereszt fog meg-
jelenni és lathatova lenni, amelyen az Ur Jézus haldlat
lelte. Igaz ugyan, hogy ezt a keresztet az idé folyaman
szamos ereklyedarabkara forgacsoltak, de Isten minden-
hatosdga szamaéra nem jelenthet akadalyt e részek egye-
sitése. Természetes, hogy a golgotai kereszt megjelené-
sére vonatkozé vélemény nem az Egyhdz hivatalos véle-
ménye, sOt tetszetds voltdn kivil egyébként meg sem
okolhaté.

A kereszt jele mar az Egyhaz torténelmének folya-
man is tébbszér megjelent. Elsé izben N. Konstantin csa-
szar idején e felirassal: ,E jelben gyézni fogsz.”

Ugyancsak N. Konstantin csaszar uralkodasa alatt
Jeruzsalemben is feltiint egy oriasi kereszt jele, amely
a Kalvaria hegyétol az Olajfak hegyéig nyult el és tébb
6rdn at ragyogott gyonyord szivarvanytol koérilvéve.
Errol Szent Cirill értesit minket.

1826 decemberében Migné varoséban (Poitierstdl nem
messze) egy kb. 70 méter hosszl, tokéletesen szabalyos
alakd, eziist és halvanyrodzsaszinG kereszt jelent meg,
amelyet az egész varos latott. A latvany annal feltin6bb
és meghatébb volt, mert késd este tortént, a csillagok
teljes fényben ragyogtak, mintegy hatteret alkotva a
keresztnek.

Lehet, hogy az utolsé itélet alkalmaval a kereszt lesz
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az egyediili vilagito test. Hiszen a Szentirds szerint ekkor
méar nem vilagit a Nap, nem fénylik a Hold és nem
ragyognak a csillagok. (Mt. 24, 29.)

A kereszt akkor mar nem mint a gyalazat faja jele-
nik meg, hanem mint az isteni josdg, szeretet, aldozat,
dicséség, gyozelem és diadal tiindoklé jelvénye, hatalmi
zdszldja, 6rok hirdetdje.

A kereszt jelvényének megjelenését kéveti maganak
az Ur Jézusnak, az isteni Birénak megjelenése végtelen
dics6séggel, megdobbentd hatalommal és diadalmas fen-
séggel.

Az Ur Jézus foldi életében alazatos, szelid, szerény,
kéznapi szavakkal beszélt és nyilatkozott onmagarol.
De amikor az utolso itéletrdl szélt, a tekintélynek, nagy-
sagnak, hatalomnak és dicsoségnek kifejezé szavait
hasznalta, pl. hogy ,megdicsdittessék... — megcsodal-
tassék”. (II Tessz. 1, 7—10.) ,,Valamint a villdmlas nap-
keleten tdmad és latszik napnyugatig, ugy lészen az
Emberfidnak eljovetele is.” (Mt. 24, 27) , Az Ur Jézus
megjelenik tiz langjdban.” (II Tessz. 1, 7—8.) A tiz
langja, mint Isten hatalmanak és biintetd erejének jele,
mdskor is kisérni szokta Isten megjelenését. (II Moz,
3, 2; Iz. 66, 15; Mt. 3, 2; Ap. csel. 2, 3.}

Aqu. Szent Tamds szerint azonban Jézus Krisztus
az utolsd itélet alkalmaval mégsem jelenik meg istensé-
gének teljes feltarasaval. Hiszen ez esetben a gonoszok
maris a mennyben éreznék magukat. Mert az isteni lényeg
szemlélését (visio beatifica) nem lehet a mennyei boldog-
sagtol elvalasztani. A karhozottak Jézusnak isteni vol-
tara csak az emlitett koriilményekb6l fognak kovetkez-
tetni. DicsOséges hatalma és kiralyi méltésdga csak em-
beri természetében fog megnyilvanulni.

Mint fejezetiink elején idézett szentirdsi helyekbédl
lathattuk, Jézus az utolso itélet alkalmaval nem egyediil
fog megjelenni, hanem ,hatalmanak angyalaival”.

+Angyalok viszik zaszlajat, a tiindokld keresztet s
a napnyugta dsszes szineinek tiizes pomp4ajaban égé fel-
hék az O diadalszekere; angyalok harsonai zengik végig
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a tisztulo foldon az Isten ujrateremtd akaratat.” (Pro-
haszka O. piispok.)

Mint ugyancsak hallottuk, Jézussal lesznek az apos-
tolok is. S6t bizonyos értelemben minden udvozilt is
résztvesz az itéletben (I Kor. 6, 2.), mikor Krisztus itéle-
tével egyetért.

A hittudésok valoszinlinek tartjék, hogy Krisztussal
egyitt meg fog jelenni a Boldogsdgos Sziiz, a menny
Kirdlyndje és taldn egyes kivalobb szentek is.

7. FEJEZET
KRISZTUS MEGJELENESENEK HATASA

Hogyan tudhatjuk elére, hogy milyen hatasa lesz
Krisztusnak mint a viladg itélobirdjanak megjelenése az
emberekre, a jokra és gonoszokra egyardnt?

Tudhatjuk, vagy legaldbbis valdszindnek tarthatjuk
harom forrasbo6l. Az elsé forrds Krisztus Urunknak sajat
jovendolése: , Akkor majd feltiinik az Emberfianak jele
az égen és jajveszékelni fognak a fo6ld minden népei.”
(Mt. 24, 30))

A masodik forrdas a kdvetkeztetés abbdl a hatasbdl,
amelyet Krisztus Urunk megjelenése mar foldi életében
gyakorolt az emberekre.

A harmadik forrast meritjiik a lélektan &ltalanos
torvényeibdl, ugyancsak a Szentirasnak néhany mas,
hasonlé esetének alapjan.

Mar a kereszt jelének Krisztus személyes eljovete-
1ét megeldz6 feltiinése is oriasi hatadssal lesz az embe-
rekre, amint ezt Krisztus Urunk fent idézett szavaibol
biztosan tudjuk.

A vilagtorténelem minden emberének tekintete a
fénylé keresztre, a Megvaltd diadaljelvényére iranyul.

Ez a jel legaldbbis a keresztényeknek eszébe juttatja,
hogy azt a keresztség és bérmalas szentségében homlo-
kukra és lelkiikbe nyomtadk. A kereszt zaszldjara eskiid-
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tek. Ezen a kereszten szenvedett, vérzett és halt meg
Jézus — érettiik!

Jaj nekink! A Nazareti gy6zott.” Ez lesz az isten-
telenek kétségbeejtd kialtdsa. Ime, az a jel, amelyet any-
nyiszor gunyoltunk, atkoztunk, karomoltunk, nevetség
targyava tettink, megvetettiink, s most isteni itélébirénk
linnepiesen igazold jelévé és sorsunkat elore sejtetd elo-
hirndkévé valt!

Krisztus idézett szavaibdl tudjuk, hogy a kereszt
megjelenésekor még a jok, igazak és lidvoziiltek is félni,
sOt jajveszékelni fognak. De ez a félelem, mint a felkeld
Nap elél a kod, gyorsan eltGnik. Hiszen ez a kereszt
életik 4llandé kisérGje volt. Ezt a keresztet tisztelték
és talan évtizedeken &t tlirelemmel viselték. Talan épp
e kereszt vildgnézete miatt volt résziikk szenvedésben,
gunyban, ildézésben.

A kereszt feltinésében most igazolasukat, vigaszu-
kat, reménylket, orémiiket latjak. ,,Ave spes nostra
unical” ,Udvozlégy egyetlen reményiink!” — fogjdk az
igazak 1dvozolni a szent jelet.

Es ha mar az Ur Jézusnak csupan a jele ilyen erds
hatdst idéz el6, min6é hatdsa lesz személyes, felséges,
vilagbir6i megjelenésének?|

Mar az észdvetségben az Ur rettentének akarta fel-
tintetni személyét, mikor a térvényt csupan kihirdette,
dgyhogy ,megrémilt a nép” (II Moz. 10, 16.) s ,meg-
rettenve s a félelemtdl remegve megalla a tavolban s
monda Mozesnek: Te sz6lj hozzank, ne az Ur széljon
hozzank, hogy meg ne talaljunk halni.” (II Méz. 20,
18—19.)

Hat milyen félelmetes lesz az Ur akkor, mikor a
téorvényt nem ismertetni fogja, hanem szdmonkéri?!

Egyiptomi Jo6zsef megismertette magat testvéreivel,
akik egykor meg akartdk 6t 6lni és irigységbdl eladtéak.

.En vagyok Jozsef!” — mondotta nekik, amire testvérei
+nagy félelmikben" megrémiilten felelni sem birtak.
(I Moéz. 45, 3.

Mennyire meg fognak rémiilni a gonoszok, amikor
majd az Ur fogja magat megismertetni: ,En vagyok
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Jézus”, akit ti eladtatok, akit ti iildoztetek, gyalaztatok,
6csaroltatok, megrdgalmaztatok, akar személyemben,
akar Egyhdzamban, szolgdimban, tanitdsaimban, szentsé-
geimben, térvényeimben.

Viszont mennyire meg fognak 6riilni megjelenésének
azok, akik benne hittek, 6t dldozatosan szerették, paran-
csait teljesitették és 6t mindenben hiségesen kévették.

Amikor a napkeleti bélcsek csupan érdeklodtek
Herédes kirdlynal, hogy ,hol vagyon, aki sziiletett, a
zsidok kirdlya?” — ,Herédes kirdly megzavarodék és
vele egész Jeruzsdlem'. (Mt. 2, 3.) A kirdly és a fovaros
mar a Messias sziiletésének hirére izgalomba jott. Mind
hatédsa lesz a Messiasnak, mikor sajat személyében eljon,
hogy mindenkinek az Orék sorsat végérvényesen el-
dontse?!

Amikor az apostolok lattdk Jézust a tengeren jarni,
«megrémiltek és félelmiikben kidltdnak'. (Mt. 14, 26.)

Az Ur Jézus elfogatdsa alkalmdval tértént: Noha
haldlosan kimeriilten szélott, e két szavara, ,én vagyok”
(Jn. 18, 5.), az elfogatasara kirendelt biiszke, vad katonak
»meghdatrdlanak és a foldre esének'. (U. o. 18, 6.)

Jézus megjelenésének és két szavéanak ilyen ereje
volt akkor, amikor engedte, hogy az istentelenek itélje-
nek felette. Milyen hatésa lesz személyének és szavanak,
amikor 6 fog itélni az egész vilag felett?

Jézusnak a zart sirbol vald feltamadasakor ,,az 6rok
félelmikben megremegének és olyanok lettek, mint a
holtak”. (Mt. 28, 4.)

Amikor pedig a feltamadt Krisztus zart ajtékon at
megjelent apostolainak, ezek ,megrémiiltek és féltek".
(Lk. 24, 37.) De csakhamar ,6rvendének, latvan az Urat'".
(Jn. 20, 20.)

Barcsak f5ldi vandorlasunk olyan legyen, hogy az
utolso itélet alkalméaval az Ur Jézus hozzank is dgy szol-
hasson, mint feltdmadasa utan megrettent apostolainak:

..Békesség nektek, én vagyok, ne f[éljetek!” (Lk.
24, 36.)

118



8. FEJEZET
AZ UTOLSO ITELET MODJA

Az utolso itélet voltakép nem egyéb, mint a kiilén
itéletnek megujitasa, kiegészitése, végleges megallapi-
tdsa és nyilvdnossd tétele.

Ez a nyilvanossa tétel kiterjed a kovetkezokre:

a) Az igazak az elkarhozoitakt6l megkiilénboztethe-
ték és felismerhetdk lesznek. Maga az Ur Jézus mondja:
»Es Osszegyiijtenek eléje minden nemzeteket és el-
valasztja Oket egymadstol, miként a pdasztor elvdlasztja
a juhokat a bakoktél. Es a juhokat jobbjara allitja, a
bakokat pedig a baloldalara.” (Mt. 25, 33; v. 6. még u. o.
13, 18)

E mondatban a juhok az igazakat, a bakok pedig a
gonoszokat jelentik. Napkozben (e foldi életben) egyiitt
legeltek, de este (az itéletkor) a pasztor kiilén akolba
tereli azokat. Szent Maté (13, 49.) szerint az elvdalasztast
angyalok intézik.

.Télen a fdk hasonlitanak egymashoz, de ha jon a
nyar, azonnal megkiilonbéztethetjiik a gytimolcstermdket
a szarazaktol. Most az emberek is hasonlitanak egymas-
hoz. De az utolsd itélet alkalmaval a jékat meg lehet
majd kiilénbéztetni a gonoszoktdl.” (Szent Agoston.)

A gonoszok maguk is érezni fogjdk binos voltukat
és elore tudjdk orok sorsukat, ezért Szent Janos evangé-
lista szerint szégyenteljesen ,igy szélnak a hegyeknek,
a koszikldknak: Essetek reank és rejtsetek el minket a
tronon iilonek szine eldl és a Barany haragja eldl! Mert
elérkezett az 6 haragjuknak nagy napja és ki képes
megallni?"” (Jel. k. 6, 16—17.)

b) Az o6sszes emberek teljes, részletes és pontos
erkolcsi allapota ismertté és nyilvanvalova vélik: A jék
erényei, érdemei, szandékai, binbanata, vezeklései, de
egyuttal a gonoszok minden, még legelrejtettebb binei,
vétkei, mulasztasai is. ,,Az Ur a sététség titkait is meg-
vilagitja és a szivek szandékait is nyilvanossagra hozza."
(I Kor. 4, 5)
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Mindezt nemcsak Isten fogja tudni, hanem az angya-
lok és emberek is. Az egyes ember lelkiismerete szinte
az egész emberiség lelkiismeretévé tagul: ,Semmi sincs
elleplezve, mi le ne lepleztetnék, sem elrejtve, amit meg
ne tudndnak. Azért amiket so6tétben mondtatok, fényes
nappal fognak hallatszani, és amit fiillbe stigtatok a kam-
rakban, a haztetékrél fogjak hirdetni.” (Lk. 12, 2—3.)
»Semmi sincs elrejtve, ami nyilvdnossd ne lenne, sem
eltitkolva, ami ki ne tudédnék, és napfényre ne jonne.”
(Lk. 8, 17.)

Mindjart e helyen felvetjilk a kérdést, hogy az iga-
zaknak korabbi életlikben elkovetett, de megbéant, meg-
bocsatott és jovatett blinei is nyilvédnossédgra keriilnek-e?

Némelyek szerint nem keriilnek nyilvanossagra. , Az
igazaknak jovatett hibait az Ur az utolsé itéletkor elrejti,
miként a szabé is ldthatatlanna teszi a ruhan esett lyukat
vagy foltot.” (Osorius.) Masok szerint azonban az igazak
bilnei is nyilvanossagra keriilnek, de ismertté valt blineik-
kel feltdrul egyuttal Isten tiirelme, kegyelme, josdga,
irgalma és a megjavultaknak tisztitd, mélységes banata,
blniiket jovatenni akaré hoésies erofeszitése, vezeklése,
aldozata és allhatatos hiisége is, igyhogy elébbi bfineik
mar nem valnak szégyeniikre, amint pl. egy Szent Péter
apostol, Maria Magdolna, Szent Agoston egyhazatya
bineit mi is mar megtért szent életik fényes prizmdajan
at szemléljik.

¢) Nem kell azt gondolnunk, hogy az emberek erkdl-
csi allapotédnak nyilvanossa tételére talan szikség lesz
valamelyes kihirdetésre. Nem! Miként a Nap sugarai-
ban a legkisebb porszemek jatékat is meglatjuk, dgy
Istenben, mint az ,Igazsdg Napjaban” is feltinik, at-
tekinthets és szemlélhetd lesz az egész vildgtorténelem
és mindenegyes ember erkélcsi torténete.

Miként egy vildgkiallitdson az ipar, kereskedelem és
mivészet minden bemutatott tdrgyat mindenki lathatja,
ugy a vildgitéletkor az emberek erkolcsi multja is fel-
tarul mindenki el6tt.

Ezt a tényt a Szentirds jelképesen a kovetkezd sza-
vakkal akarja jobban megértetni: , Konyv nyittaték ki,
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mely az élet kényve. Es a halottak megitéltetének azok
szerint, amik a konyvekbe voltak irva, az 6 cselekede-
teik szerint.” (Jel. k. 20, 12. V. 6. Dan. 7, 10; Mt. 3, 16;
Jer. 17, 1))

Hiszen mar e féldi életben is bizonyos hatarig le-
omlottak a kolcsonés megismerésnek valaszfalai s aka-
dédlyai. Gondoljunk csak a nagyitora, messzelatora, tele-
fonra, taviréra, radidra, tavolbalatdsra (televiziéra) stb.

d) De nemcsak az emberek tettei lesznek nyilvén-
valok, hanem egytttal Isten mivei is: a Teremtd felsége,
a Bir6 igazsagossdga, az Atya irgalmassaga és a Gond-
viseld bolcsesége.

Az utolso itéletkor fogjuk megbdmulni Istennek e
foldi életben kikutathatatlannak, fel nem értettnek vagy
félreértettnek tartott vagy teljesen ismeretlen terveit,
szandékait és intézkedéseit.

Az utolso itéletkor Istent is igazolva 1atjdk az igazak
és gonoszok egyarant.

Palota késziil. Még nyomat sem latjuk, de az épitész-
mérndk agydban mar kész a terv, 6 mar latja az egészet.

A terv elkésziilte utdn a leendd palota helyén meg-
kezdddik a piszkos, poros, szemetes munka, a slirgés-
forgds, a zajos mozgds. A helyet ellepik a mesterembe-
rek, napszamosok és munkasok. Egymaést valtjak a lovas-
vagy gépkocsik. Hozzdk a szerszdmokat, feldssdk a
talajt, oltjak a meszet, szitdljdk a homokot, rakjak a
téglakat, hordjdk az allvanydeszkakat, létrdkat, emeld-
rudakat, huzdcsigdkat. A jardadkat eltorlaszoljdk. Mindez
hangos beszéd, kiabalas, parancsosztogatas, géplarma
mellett. C

Az egyes munkasok, napszamosok és fuvarosok,
valamint a jarékelék és kivancsiskodok rendszerint nem
tudjdk, nem is sejtik, hogy mi és hogyan épil, milyen
alaky, hany emeletes, milyen berendezési lesz a haz,
milyen célra késziil, kik fognak benne lakni. Ok csupéan
a mindeniitt mutatkozo piszkot, port, forgacsot, térmelé-
ket, latszélagos rendetlenséget s Osszevisszasagot, a heve-
nyészett allvanyokat latjak.

Amikor azutan a palota elkésziilt, eltakaritjdk a feles-
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leges holmikat, allvanyokat, homokbuckakat, habarcs
hulladékot, szemetet, befodik a meszes arkot és ott all
a fényes, ragyogé épitészeti remekmi, tisztan, kivanato-
san, az épité finom izlését, gyakorlati érzékét és kivélo
tehetségét hirdetve. Igy fogjuk az utolsé itéletkor latnmi,
szem!élni és megcsoddlni a Mindenhaténak teljesen meg-
valésult, végrehajtott, kész, tokéletes isteni terveit is.

9. FEJEZET

AZ IRGALMASSAG CSELEKEDETEI

Az utolso itéletnél dontd sullyal szerepelnek az ir-
galmassag cselekedetei.

Maga az Ur Jézus igy szél az evangéliumban:

»Mikor pedig eljéovend az Emberfia az & félségében
és vele mind az angyalok..., akkor majd igy szél azok-
nak, kik jobbja fel6l lesznek: Joéjjetek, Atyam aldottai,
vegyétek birtokba a vildg kezdetétsl nektek készitett or-
szagot; mert éheztem és ennem adtatok; szomjuhoztam
és innom adtatok, idegen voltam és befogadtatok engem,
mezitelen és felruhdztatok engem, beteg voltam és meg-
latogattatok engem, fogsagban voltam és eljottetek hoz-
zam. Erre felelik neki az igazak, mondvan: Uram, mikor
lattunk téged éhezni és taplaltunk téged? Szomjihozni
és italt adtunk néked? Mikor lattunk idegeniil, hogy be-
fogadtunk volna? Vagy mezitelenil, hogy felruhaztunk
volna téged? Vagy mikor lattunk téged betegen vagy
fogsigban, hogy hozzid mentiink volna? Es feleletiil a
kirdly azt mondja nekik: Bizony mondom néktek, amit
egynek e legkisebb atyamfiai koziil cselekedtetek, nekem
cselekedtétek. Akkor igy fog szolani azokhoz is, kik bal-
felol lesznek: Tavozzatok télem, atkozottak, az 6rék tazre,
mely az dérdégnek készittetett és az 6 angyalainak. Mert
éheztem és nem adtatok ennem, szomjihoztam és nem
adtatok nekem italt, idegen voltam és nem fogadtatok be
engem, mezitelen és nem ruhaztatok engem, beteg és fog-
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sdgban voltam és nem latogattatok meg engem. Erre
azok is felelik neki, mondvan: Uraml Mikor lattunk té-
ged éhezni vagy szomjuhozni, idegeniil vagy mezitele-
niil, betegen vagy a fogsagban és nem szolgaltunk néked.
Akkor majd megfelel nékik, mondvan: Bizony mondom
nektek, amit nem cselekedtetek egynek e legkisebbek
koziil, nekem sem cselekedtétek. Es ezek 6rok bintetés-
be mennek, az igazak pedig 6rok életbe.” (Mt. 25, 31—46.)

A hit és szeretet t. i. leginkdbb a cselekedetekben
nyilvénul meg.

De persze nem szabad gondolnunk, hogy Krisztus
emlitett szava az itéletnek egyedili targyat fogja alkotni.
E szavak az isteni itéletnek csak ama vondsait emelik ki,
amelyek akkori beszéde legkozelebbi céljanak meg-
feleltek.

Tovabba a szévegnek nem minden részét kell beti
szerint venni, pl. az elitéltek kévetkezo kérdését: ,,Uram!
mikor lattunk téged éhezni?”

Krisztus t. i. emberi médon irja le az utolsé itélet
modjat, hogy mélyebb hatast érjen el. Hiszen az itélet
fenséges volta, torténése, nagysdga, méretei és hatasa
annyira feliilmiljdk mostani tapasztalatunkat és elkép-
zelésiinket, hogy maga Jézus is kénytelen volt az emberi
nyelv hidnyos fogalmaihoz alkalmazkodni.

Amde Krisztus Urunk fenti szavainak lényegé! a leg-
szorosabb értelemben kell venniink, vagyis f6ldi életiink-
ben a legnagyobb fokban és a legédldozatosabb médon
kell gyakorolnunk az irgalmassag lelki és testi cseleke-
deteit.

10. FEJEZET
AZ ITELET KIHIRDETESE
Az isteni itélet a kihirdetésével éri el tetSpontjat.
Amint hallottuk, a jok és gonoszok elkiilonitése és

szétvalasztdsa mar elozetesen megtortént. Ezt a széjjel-
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valasztast Krisztus mar el6re szemléltette a buzéarol s
konkolyrél szélé példabeszédében (Mt. 13, 24—43)), de
jelképezte a kdlvéariahegyi keresztrefeszités is: Krisztus
jobbjan a binband, baljan a megatalkodott lator.

A joknak és gonoszoknak ez az elGzetes szétvidlasz-
tasa voltakép maris itéletnek szdmit. De ezt iinnepélyessé
és befejezetté a kihirdetés teszi.

Maga az itélet, mint ugyancsak mar fentebb hallot-
tuk, a k6évetkez6képen hangzik:

Krisztus az igazak felé mondja: , Jojjetek, Atydm
dldottai, vegyétek birtokba a vildag kezdetétsél nektek
készitelt orszdgot.” (Mt. 25, 34.)

Majd a tobbiekhez igy szdl: ,,Tdvozzatok télem, dtko-
zottak, az 6rék tizre, mely az 6rdégnek készittetelt és az
6 angyalainak.” (Mt. 25, 41.)

Vegylik kissé jobban szemiigyre e felséges, 6rok
sorsokat eldonté isteni szavakat.

A jokhoz intézett szavak a gordg szdveg szerint igy
szolnak: , J6jjetek, Atyam aldottai, 6rokoljétek, mint kez-
detté]l fogva a joknak és (érdemeitekért) nektek szant
Oorokséget.”

E kifejezést koénnyebben érthetové teszi Szent Pal
apostolnak kovetkezd két kijelentése:

.Aldott legyen Urunknak, Jézus Krisztusnak Istene
és Atyja, aki megaldott minket Krisztusban minden
mennyei aldassal, amennyiben kivalasztott minket altala
a vildg megteremtése el6tt, hogy szentek és szeplbtele-
nek legyilink eldtte a szeretetben. Eleve arra rendelt
minket, hogy fiainak fogadtassunk Jézus Krisztus altal s
igy teljesedjék akaratdnak josdgos szdndéka és magasz-
taltassék kegyelmének dicsésége, amellyel minket szere-
tetébe fogadott szeretett Fia altal. Ebben van szamunkra
a megvaltds, a vére altal a biinbocsdnat kegyelme gaz-
dagsédganak megfelelden, mely igen bdségesen jutott ne-
kiink osztalyrésziil minden boélcseséggel és ismerettel,”
(Efez. 1, 3—8.))

Szent Palnak masodik, ideviagd kijelentése {gy szol:
+Maga a Lélek tesz lelkiinkkel egyiitt bizonysagot, hogy
az Istennek fiai vagyunk. Ha pedig fiai, akkor 6rékosék
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is: Istennek az 6rokosei, Krisztusnak pedig tarsdrokosei,
ha tudniillik vele egyitt szenvediink, hogy vele egyiitt
meg is dicséiiljiink. Azt tartom ugyanis, hogy amiket
most szenvediink, nem mérhetok Gssze a jovendd dicss-
séggel, amely meg fog nyilvanulni rajtunk.” (Rém. 8,
16—18.)

A gonoszokhoz intézett krisztusi szavakban pedig
érdemes fontoléra venni a kovetkezd részleteket:

a) ,,Tavozzatok télem!” Tévozzatok Istenetektdl és
Teremtstoktsl, Udvozitétokisl és Megvaltotoktsl! Minden
jonak, oromnek és boldogsdgnak egyediili forrasatoll

b) , Atkozottak!” Nem is az Istentdsl, aki nem atkoz
és nem gyilol, hanem 6nmagukat atkoztdk meg tetteik-
kel és megdtalkoddsukkal, tehat Onhibajukbol lettek
szerencsétlenek.

c) ,Az 6rok tizre", vagyis az id6tlen, vég- és remény
nélkiili, kemény, fdjdalmas, kinos biintetés allapotaba, a
pokolba.

d) , Az 6rdégnek készitett.” T. i. a pokolt Isten kez-
detben nem az emberek szamara teremtette, hanem a bu-
kott angyalok biintetésére, hiszen akkor emberek még
nem léteztek.

Azok, akik az utolsé itélet el6tt még a tisztitdhelyen
(purgatoriumban) lesznek, a valasztottak ko6zé jutnak.

11, FEJEZET

AZ ITELET VEGREHAJTASA

Az isteni itélet kihirdetését rogtén koveti a végre-
hajtdsa: ,Es ezek o6rok biintetésbe mennek, az igazak
pedig 6rok életbe.” (Mt. 25, 46.)

El lehet képzelni az igazaknak, az idvézilteknek, a
szenteknek édes oromét, szarnyald lelkesedését, diadal-
mas érzését, kimondhatatlan 6romét és mélységes héla-
jat. Viszont az elkarhozottaknak veldtrazo jajkialtasat,
szornyli kétségbeesését, kinos vergddését, szivettépd
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végsd bucsizasat lidvozilt ovéitol, és az élve eltemette-
tésnek atkos elbérzetét.

Az udvéziltek és elkdrhozottak kozott orokre at-
hidalhatatlan dr tatong. (Lk. 16, 26.) Az egyiivétartozas-
nak minden szdla szétszakadt.

Ezzel az emberi nem torténete lezarodik. A fiiggony
legordiil. Az id6 megsziinik, helyét felvaltja az iidvozil-
tek 6rok boldogsdga és az elkarhozottak végnélkili biin-
hodése.

Kiséreljiik meg egy kissé elképzelni ezt az allapotot:

Megszint az id6 és az id0 valtakozasa. Nem valtja
fel a napot az éj, a nyarat a tél. Megszint a jo és bal-
sors, a szerencse és csapas, az egészség és betegség, az
6rém és fdjdalom mozaikja. Csak két allapot van: egy
6rok nap a mennyben és egy 6rok éj a pokolban. Itt 6rok
kin, ott 6rok 6réom. Orok vildgossag az ilidvoziltek, orok
sOtétség az elkarhozottak kozott. Az egyik helyen Isten-
nel egyesiilt szlintelen hozsannaének, a masikban elha-
gyatottsag, sirds és fogcsikorgatds. Roviden: Itt ordk
élet, ott 6rok halal.

E fejezetet és részt a Szentirdsnak koévetkezd szavai-
val zéarjuk be:

,Tantkul hivom fel ma az eget és a foldet, hogy
elétek adtam az életet s a halalt, az aldast és az atkot:
valaszd tehdt az életet, hogy élj te is és ivadékod is és
szeresd az Urat, a te Istenedet, engedelmeskedjél szava-
nak s ragaszkodjal hozzal” (V Moéz. 30, 19—20.)
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VI. RESZ:

A POKOL






1. FEJEZET

A POKOL FOGALMA

Poklon értjik azt a masvilagi allapotot, amelyben
azok, akik sulyos (haldlos) biin 4llapotaban halnak meg,
allando biintetésben részesiilnek.

A ,pokol” magyar szénak eredete még homadlyos.
De régi és nagyon hasznélatos, gyakori alkalmazéasat
bizonyitja a vele 6sszekotott sok mas magyar szd, renge-
teg magyar szélasmod és kozmondas. Pl. pokolszél a. m.
gutaiités, pokolszé6r — pehely; pokolbir6 — félisten;
pokolbogdr (allat); pokolfajzat a. m. istentelen (gonosz
ember); pokolkin -— oriasi fajdalom; pokolké — gyégy-
szer (salétromsavban feloldott eziist); pokolpozdorja —
gonosz ember s . t.

Szdjarasok: ,Pokolra kelt, mint a cséglei kényodrgés”
(nem volt foganatja). , Pokolban is esik egyszer vasar"
(egyszeri kihagast kénnyen megbocsathatjék). ,,Nincsen
pokolabb a hazug embernél.”” ,Pokol szemmel nézni”
(fenyegeté tekintetet vetni) s i. t.

A pokol szé latinul: infernum, a gérégben: hadesz,
a zsidoban: seol, késébb gehenna. Utdbbi voltakép a
JeruzsalemtSl délnyugatra es6 Hinnon nevi vélgy volt,
amelyet a zsidok a Moloch balvanytisztelet miatt meg-
vetendd, utadlatos helynek tartottak. Ezért késébb Josias
kirdly minden szemetet és hulladékot oda vitetett ki,
amit idénkint t{izzel pusztitottak el. Ezért Krisztus ota
az elkarhozottak bintetési helyét gehennanak nevezték.

A pokolra vonatkozélag fokép 6t kérdés érdekelhet
minket: Van-e pokol? Hol van? Kik jutnak oda? Mind
ott a binhédés? Meddig tart a biintetés?
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2. FEJEZET
A SZENTIRAS SZAVA

Alabb hallani fogjuk, hogy a pokol létezése annyira
észszer(i, hogy épp az ellenkezdje tlGnik fel észszeriitlen-
nek. Az Osszes régi s uj vallasok is egyontetien tanitjak
s valljak a masvilagi biintetésnek valamelyes moddjat.

Ennek ellenére a pokol létezésérdl teljesen bizonyo-
sal soha nem tudhatnank kiilon isteni kinyilatkoztatas
nélkil.

Nos, a Szenliras, az Isten szava, a Szentlélek sugallta
~konyvek konyve” a leghatarozottabban, a legfélreért-
hetetlenebbiil és feltinéen gyakran tanitja a masvilagi
biintetést.

A Szentirds 70, mondd hetven helyen szél a pokol-
rél és oly hatdrozottan, mint kevés mas igazsagrol. Igaz,
hogy a ,pokol” szét gyakran hasonértelmi széval vagy
kifejezéssel poétolja.

Mar az 6szovetségben is szd esik a mdsvildgi, 6rék
biintetésroél.

Ime, csak mutatéul néhény hely:

.Jaj a nemzetnek, mely népem ellen tamad, mert
az Ur, a Mindenhato, bosszut all rajtuk s az itélet nap-
jan meglatogatja Sket; tizet és férget ad testiikbe, hogy
égjenek és kinlddjanak orokkeé.” (Jud. 16, 20—21.)

A Bolcseség konyve a gonoszokrol a haldl utan valé
leszamoléskor igy szél: ,Becstelen hullava lesznek és
gyaldzatban lesz résziik a holtak kozott orokre” (4, 19.),
és aldbb az elkarhozottak o©nvadjanak kozlését igy
fejezi ki:

.Igy beszéltek a pokolban azok, akik vétkeztek.”
(5, 14.)

+A blindésck utja kdvel van egyengetve, de a végén
alvilag van, sotétség és biinhodés.” (Jéz. Sir. f. 21, 11))

A Példabeszédek kényve a kéjnék volt vendégeirél
mondja, hogy ,az alvildg mélyén laknak”. (9, 18)

Izaids proféta a bilinésok emésztd tizérdl s orok
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forrésagardl szél. (33, 14.) ,,Férgliik meg nem hal és tiiziik
el nem alszik.” (66, 24.)

Jeremids proféta a gonoszok ,el nem alvd tiizérdl”
(17, 27.), ,kiolthatatlan égésérdl’” (21, 12.) szol.

Daniel proféta a végsd idokrol a tobbi kozott igy
ir: ,,Akkor azok kozil, kik a f6ld poraban alszanak, fel-
élednek: némelyek 6rok életre, masok pedig, hogy o6rék
gyaldzatot lassanak.” (12, 2.)

De a pokol létezésérol sokkal gyakrabban, hataro-
zottabban és kifejezébben az 1jszévetségi Szentiras
kényvei szélnak, ezekben is elsésorban maga az Ur Jézus
tanitja s hirdeti a pokol létezését és o6v tdle.

3. FEJEZET
AZ UR JEZUS A POKOLROL

Az Ur Jézus rengeteget prédikalt. Egy alkalommal
harom napon at. De ha az evangéliumokban lefektetett
beszédeit egyfolytaban olvassuk, alig két o6rat vesznek
igénybe. Anndl feltinébb, hogy az Ur Jézus az evangé-
liumban huszonétszér szolt a pokolrél. Espedig nem is
olyan hatarozatlanul, mint az 6szévetségi Szentiras szer-
z6i, hanem olyan pontos szévegezéssel, amely kizar
minden kétértelmiiséget, kétséget és bizonytalansagot.

Krisztus Urunknak a pokolrdl tett nyilatkozatai még
egy szempontbél rendkiviil jellemzok.

Az Ur Jézus végteleniil szelid és jésagos volt. Kiils-
nosen a blinosokkel éreztette irgalmas szeretetét. Milyen
elnézé a hdzassagtoré nével szemben. Az 6t csokkal
elarul6 Judasnak csak ennyit mond: Baratom, csdékkal
arulod el az Emberfiat? Az 6t gyavan megtagado Péter-
nek a foéltamadds utdn egy szoval sem tesz szemre-
héanyast. A jobb latornak egyetlen biinbané kérésére
még aznapi mennyei lUdvosséget igér.

Es ugyanez a josagos, irgalmas, a bdnosék irant
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végtelen szdnalmat érz6 Jézus huszondtszor dorgi fiiliink-
be, vési emlékezetiinkbe és rettenti lelkiinkbe a poklot.

De halljunk sajat szavaibol néhany részletet:

«Ne féljetek azoktol, kik megolik a testet, de nem
tudjdk meg6lni a lelket, hanem inkabb attol féljetek, aki
mind a lelket, mind a testet elvesztheti a gehennaban.”
(Mt. 10, 28.)

+~Az Emberfia (a vilag végén) elkiildi angyalait és
Osszeszedik orszagabél mind a botranyokat és azokat,
kik gonoszsdgot cselekesznek és tiizes kemencébe vetik
Oket; ott leszen sirds és fogak csikorgatdsa.” (Mt. 13,
41—42)

.Te Péter vagy és erre a koésziklara fogom épiteni
egyhazamat és a pokol kapui nem vesznek erdt rajta.”
(Mt. 16, 18.)

Az Ur Jézus sajat szavai szerint igy fog szélni az
utolsé itéletkor a gonoszokhoz: ,Bizony mondom nek-
tek, amit nem cselekedtetek egynek e legkisebbek koziil,
nekem sem cselekedtétek. Es ezek o&rdk biintetésbe
mennek.” (Mt. 25, 45—46.)

.Ha kezed megbotrankoztat téged, vagd le azt; jobb
neked csonkan az életre bemenned, mint két kezeddel
egyiitt a gehenndba jutnod, a kiolthatatlan tlizre, hol az
6 férgik meg nem hal és tiziik el nem alszik.” (Mk.
9, 42—43)

A diusgazdagrol és nyomorult Lazarrol kozolt példa-
beszédben igy szél az Ur: ,Meghala a gazdag is és el-
temetteték a pokolban.” (Lk. 16, 22.)

Az Ur Jézusnak a pokolrol szolé tébb mas nyilat-
kozatarol alabb még bovebben lesz szé.

Nem gondolhatjuk, hogy az Ur Jézus a pokolrdl
atvitt értelemben beszélt. Komoly, jozan ember fontos
dologrol nem beszél atvitt értelemben, hogy ezt valami-
kép ne jelezze vagy megmagyarazza, marpedig a pokol
ugyancsak komoly, fontos tény. Igen, Jézus is beszélt
néha atvitt értelemben, de ezt ilyenkor mindig jelezte
is, tobbnyire e bevezetéssel: ,Hasonlé6 a mennyek or-
szaga..."”

Aki tehat nem hisz a pokol létezésében, az nem
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hihet maganak Krisztus Urunknak sem, aki pedig maga-
rol mondotta, hogy ,En vagyok az ut, az igazsag és az
élet” (Jn. 14, 6., és ,En arra sziilettem, és azért jéttem
e vilagra, hogy bizonysagot tegyek az igazsagrél.” (Jn.
18, 37.)

A pokolt tagaddék a Szentirastél is megtagadjak a
hitelt, amely az Ur Jézus nyilatkozatain kiviil is szdmos
mas helyen szo6l a pokolrél és 6v tdle.

A katolikus Anyaszentegyhdznak sem lehet hivé
tagja az, aki a pokol létezését tagadja. Az Egyhaz tanito-
hivatala e tdrgyban t6bb izben iinnepélyesen nyilatko-
zott (konstantindpolyi, IV. laterdni és II. lyoni zsinaton).
A pokol létezése tehat hittétel, amelynek tagadéasa egy-
értelmd az eretnekséggel. Az Egyhdz nemcsak hivatalos
s Unnepélyes nyilatkozataival, szavaval +és irdsaival
tanitja a pokol létezését, hanem ezzel a hitével isten-
tisztelete is telitve van.

4. FEJEZET
A TORTENELEM HITE

Hogy van madsvilagi bilintetés, azt hitték és hiszik
az Osszes népek és vallasok. Nemcsak az d. n. mivelt
népek és ezek valldsa, hanem az 4. n. vad és félvad
népeké is, ha mindjart més és mdas néven és elképzelés-
sel is.

Az egyes népek legkivaldbbjai is hittek a masvilagi
biintetésnek valamelyes alakjaban és modjaban. Csak
néhany példa.

Plato irja: ,,A megholtakat az 6 véddé szellemiik
az Orék Biro elé allitja, az erény iutjan jartakat éppugy,
mint a kiiloénb6z6 vétkek elkovetdit. Azokat, akik gonosz-
sdguk nagysadga miatt javithatatlanoknak mutatkoznak,
megérdemelt sorsuk a Tartarusba (pokol) veti, amelyet
sohasem fognak elhagyni.”

A maéasvilagi biintetés helyére vonatkozé hasonlé
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kijelentéseket talalunk Homer, Hesiod, Pindar, Aeschylus,
Euripides, Sophokles, Aristophanes, Sokrates, Aristoteles,
Athenagoras és Vergilius miveiben.

Lucretius ko6lt6, aki pedig az istenekben és a mas-
vildigban nem hitt, tehat igazdn elfogulatlan tanu, az
istenek természetérdl szolé kolteményeiben igazolja,
hogy milyen 4ltaldnos volt a poganyok hite a pokolban.
Hasonlé tanu Celsus, a kereszténységnek ez az &daz
ellensége: ,Ha dgy vélik, — irja — hogy a jok haldluk
utdn jutalmat nyemek, a gonoszok pedig 6rok biintetést:
ez a meggy6z0dés kozds az egész viladggal.” (Idézve
Origenesnél.)

Amit pedig minden kor minden népe s valldsa hitt
s hisz, bajosan tekintheté tévedésnek.

Igaz, voltak &ltalanos tévedések. Pl. hogy a Nap a
Fold kéril forog. Amde itt a tévedést elémozditotta és
valosziniisitette a Idtszat. A Nap forgasa a Fold koriil
lermészetesnek tint fel.

Ezzel szemben a pokolba valé hitnél kizart a valé-
szinlsit6 latszat. S6t a latszat épp az, hogy az ember
haldlaval mindennek vége van. Ezenfelil a pokolban
valo hit mindenkire, f6kép az emberek biinds témegeire
nagyon is kellemetlen, zavardé, nyugtalanité, meg-
félemlits.

Tehat ha a pokolban valé hit tévedésen alapulna,
ez természetellenesnek volna mondhaté és a lélektani
térvényekkel ellenkeznék. Ha minden nép s vallas mégis
hisz a pokol létezésében, ezt legjobban digy tudjuk meg-
magyarazni, hogy az a természet 6sztdnos szava s meg-
érzése, vagy hogy maga Isten gondoskodott réla, hogy
az oOsi kinyilatkoztatds e pontban fennmaradjon.

5. FEJEZET
A POKOL ESZSZERUSEGE

A pokol létezése annyira észszer(i, annyira megfelel
Isten igazsagossdganak, legfobb tekintélyének s bélcse-
ségének, valamint a lélektan kovetelményeinek, hogy a
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pokol tagadasa esetén tagadni kellene magat az Istent,
a végleges igazsagszolgdltatdst, az erkdlcs jogosultsagat
és a gonoszsdg karhozatos voltat.

Lassuk e tételt kissé részletezve:

1. A poklot megkodveteli Isten igazsagossdga. MAr
fontebb, kényvink I. részében bdven, részletesen és sok
példaval szemléltetve bizonyitottuk, hogy e foldi élet-
ben a gonoszsag ugyancsak ritkdn éri el a teljes és
megfeleld biintetést. Pedig micsoda feneketlen mélységbe
tud siillyedni némely ember. Micsoda szérnyetegek,
satani lelkek, tomeglélek mérgezék tobzédnak a binben
s gyalazatban. Istent megvetik, karomoljdk, gyalazzdk,
folényes daccal kérkedve mindezzel. S e mellett ember-
tarsaik épp veszedelmes voltuk miatt félnek téliik, kimé-
lik o6ket, segédkeznek nekik.

Hatha van Isten, amint van és rd6la nem tessziik
fel, hogy megtorolhatatlanul engedi a gonoszsag burjan-
zasat, jozan esziink mondja, hogy kell lennie mésvilagi
bilintetésnek, karhozatnak, pokolnak. Ezt kivanja Isten
igazsdgossdga.

2. De a poklot koveteli Isten térvényhozd joga s
tekintélye is.

A jognak és legfelsébb fokban a torvényhozéi jog-
nak lényeges, szerves, sarkalatos és alapvetd része a
biintet6jog.

Minden térvényhozas tekintélyéhez, komolysdgéhoz
és jozansdgahoz tartozik, hogy necsak fenyegesse akara-
tdnak megszegdit, hanem azokat meg is biintethesse.
Csak éppen Isten, az emberiségnek legfébb és legeszmé-
nyibb térvényhozéja mondjon le a jogrdl, hogy térvé-
nyeinek lébbal tiproit a maga végtelen méltésdgdnak
megfelel6 médon megbiintesse, ami e foldi életben a leg-
ritkabb esetben toérténik meg?!

Nem stlyos bln és sértés csak feltételezni is Isten-
rél, hogy bar a pokollal annyiszor és akkora hangsuly-
lyal fenyegeti a gonoszokat, de ezt valéra valtani vagy
nem tudja, vagy nem akarja. Hisz ez esetben Isten tehe-
tetlen, erélytelen és nevetséges lény volna, aki tgyet
sem vet az emberek erényeire vagy biineire, érdemeire
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s gonoszsdgaira, nemes aldozataira és szérnyl botranyai-
ra. Masszéval ez esetben Isten megszinnék Ur, térvény-
hozé és jogviseld lény lenni, vagyis megszinnék Isten
lennil

3. A pokol létezésének szilkségességét szinte termé-
szettudoményi alapon is igazolni tudjuk.

E vilagon minden tdrggyal, amellyel §sszekottetést,
érintkezést keresiink, a sajat torvénye szerint kell
viszonyba lépniink. Példaul:

A Dunaban akarok fiir6dni. Ha a viz torvényeit
tekintetbe véve lépek bele, vagyis uszom: a viz fenntart
engem, hordoz, visz, szallit. Ha ellenben a viz toérvényei
ellen 1épek bele, pl. kovekkel a zsebemben lépek a mé-
lyébe, megfulladok benne.

A hajo, ha nem veszi tekintetbe a viz torvényeit,
elmeriil; ha alkalmazkodik hozzajuk, a vizet szolgdjava
teszi.

A villany, ha figyelembe veszem torvényeit, vilagit,
melegit, szdllit. Ha nem veszem figyelembe: révidzarlat
keletkezik, a villany gyujt, porkdl, meg is 6lhet engem.

Ha egy épiiletben biztonsagban érzem magamat, ez
azért van, mert felteszem, hogy azt az épitészet torveé-
nyei szerint alkottdk. A zene azért gyonyorkodtet engem,
mert a hang térvényei szerint késziilt. E toérvények nél-
kil a hangok nem zenét szolgdltatnanak, hanem zene-
bonat, zajt, larmat.

Ha a vonatot a térvénye szerint hasznadlom: célom-
hoz vezet. Ha a robogdé vonat mozdonya elé allok:
széttép.

Igy vagyunk Istennel szemben is. Ha az O térvényei
szerint jarok el: lesz mennyei atydm, égi jotevém, bol-
dogité gondviselém és egykor dus jutalmazém. Ha ellen-
ben Isten térvényei ellen cselekszem, a legnagyobb erd
s hatalma ellen, szétzuiz.

Istennel pedig sziikségkép kell viszonyba lépnem.
Vannak dolgok, amelyekkel nem kell viszonyba lépnem.
Nem kell ldtogatéba mennem, ha nem akarok, nem kell
zenét hallgatnom, ha nincs kedvemre. De vannak dolgok,
amelyekkel, és személyek, akikkel feltétleniil viszonyba
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kell 1épnem. Tiidémnek feltétleniil viszonya van a leve-
gdvel. Ha e viszonyt megszakitom, megfulladok. Igy van
szememnek viszonya a vilagossaggal és fénnyel. Kiilon-
ben nem latok vagy megvakulok. Testemnek viszonya
van a Fold vonzderejével, nélkiile minden szellGcske
elrdpitene.

De ilyen, s6t még sokkal lényegesebb, sziikségsze-
ribb, elszakithatatlan és elkeriilhetetlen viszony van
Isten és koztem. Ha e kikeriilhetetlen viszonyban az Ur
torvényeihez igazodom, mar e f6ld6én is élvezem, de
teljes mértékben a masvildgon e viszony kimondhatatlan
aldasat.

Ha ellenben Isten torvényei ellen élek, ugy jarok,
mint aki mély vizbe ugrik tszdsi képesség nélkiil, mint
aki magasfesziiltségli villanyhdlozathoz nyul szigetelés
nélkil, vagy mint aki a robogo vonat elé fekszik: az isteni
hatalom széjjelziz, tonkre silanyit, elpusztit.

Minél nagyobb az erd s hatalom, amelynek ellen-
szegiilok, anndl nagyobb az ellenhatds. Istennel szemben
valo ellendllasomnak, vagyis a sulyos binnek ellen-
hatdsat a hittudomany pokolnak nevezil

4. A pokol létezése Isten bélcseségét is hirdeti. Ha
Isten azt akarta, hogy az emberek a jo dton jarjanak és
maradjanak, segédeszkézoket, inditdokokat, illetve féke-
ket és tilalomfdkat is kellett alkalmaznia.

Am az ember természete, lelki alkata, gyengesége
és binre hajlé volta szdmara nem elég az eszményiség
szépsége, s6t még a kilatdsba helyezett jutalom sem.
Legaldbbis a tobbség okvetleniil részorul arra, hogy
tudomasul vegye biine esetére a legszigoribb biintetést,
megtorlast és fenyitést 6rokés idére és ez a pokolban
varakozik ra.

5. Végre a jokban elernyedne a buzgdsag, a gono-
szokra meg szabadsaglevelet jelentene a tovabbi bidné-
zésre, ha nem volna masvilagi stulyos biintetés. Es min-
den joérzésli emberben megrendiilne a végsd és allandé
igazsagszolgaltatasba vetett hit, ha nem volna masvilagi,
kikeriilhetetlen végsé leszdmolas.

Igy nem csoda, ha a protestans és szabadelvi Carlyle
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is azt hirdeti, hogy ,,A maéasvilagi élet akar a mennyben,
akar a pokolban, barmilyen moédon is, elseje minden
igazsdgnak. ("It is the first of all truths”: On Heroes
and heroworship: the hero as prophet.)

6. FEJEZET
HOL VAN A POKOL?

Az isteni kinyilatkoztatds err6l nem sz6l és igy foldi
életiink soran nem is tudjuk, hogy hol van a pokol.

Persze, mint minden téren, itt is kiilénféle vélemé-
nyek, nézetek és elképzelések alakultak ki. De hogy ezek
koéziil melyik felel meg az igazségnak, vagy melyik koze-
liti meg, nem tudhatjuk.

A régiek a ptolomeusi vilagfelfogas alapjan altala-
ban azt hitték, hogy a pokol Féldiink mélyében van. Ezt
latszolag valoszinGsitette a Szentirdsnak tobb szava,
kifejezése vagy kozlése. (Pl. IV Moz. 16, 31. s kov.;
Zsolt. 54, 16; Iz. 5, 14; Jéz. Sir. f. 24, 45; Ez. 26, 20;
Mt. 12, 40; Fil. 2, 10)

Amde a Szentiras is kénytelen olyan kifejezéseket
alkalmazni, amelyeket az olvasOk é&tlagtémege ismer,
hasznal s kénnyen megért. Hiszen pl. mi is napfelkelté-
r6l, napnyugtardl, magas eszmékrdl, mély gondolkodas-
rol, alacsony érziiletrél beszéliink, holott e szavak értel-
mének semmi kéze sincs a geometriai, féldrajzi vagy
helyi magassaghoz vagy mélységhez.

Erdekes kiilénben, hogy Féldiink belsejérdl még a
vildgi tudomény is mily keveset tud. Akérhany tévoli
csillagrol tobb a biztos adatunk, mint sajat Foéldlinkrdl.
A legmélyebb mélység, ameddig jutottunk, nem egészen
3 km, ami a 6370 km féldsugarhoz viszonyitva alig jon
szamitasba. Azt sem tudjuk bizonyosan, hogy a Féld
belseje szilard, folyékony vagy gazallapoti-e. A hofokat
és halmazallapotat sem tudjuk, csupan valdszinlnek
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tartjak, hogy folyékony, mert az oridsi nyomas kovet-
keztében kizértnak gondoljdk a gaznemi éllapotot. Tény,
hogy minél mélyebbre hatolunk a Féldbe, annal maga-
sabb a hémérséklet. De az igy kiszamitott 210,000 fok
meg mas okbdl elképzelhetetlen. A Féld belsejében levd
o6ridsi nyomas okozatair6l sincs semmi bizonyos adatunk.

Aqu. Szent Tamas szerint a pokol nem lehet a Fold-
ben.” (Decl. 36. qq. 24—25.)

Szent Agoston szerint ember egyaltalan nem tud-
hatja, hogy hol van a pokol, hacsak Isten kiilén nem
nyilatkoztatja ki neki. (De civ. Dei 20. 16.)

A mai hittudésok csaknem kivétel nélkiil Szent
Agoston nézetét kdvetve, nem foglalnak allast a pokol
holléte koril, hanem inkabb azt tartjak, hogy a pokol
kiilén hely ugyan, de nem egészen a mi f6ldi fogalmunk
szerint, vagyis nem szigoru fizikai értelemben. A pokolt
inkdabb dllapotnak tekinthetjiik, amelyben az elkarho-
zottak lelkei, a feltdmadas utdn pedig testei is biinhod-
nek és szenvednek.

A pokol eléttiink, f6ldi vandorok el6tt a hit titka.
+Zart ajtoi elott &llunk és csak néhdny segédfogalommal
kozeledhetiink feléje.” (Prohdszka O. piispdk.)

Am barhol és barmind legyen is a pokol, legjobb
Aranyszdju Szent Janos tanacsat megfogadni: ,Ne azt
feszegessiik, hogy hol van a pokol, hanem hogy hogyan
keriilhetjiik el.” (Hom. 31, n. 5. in. epist. ad. Rom.)

' Erdekes Szent Tamas megokolasa. ,Vajjon a pokol a
Fo6ld koézepén van-e vagy e koril? Erre vonatkozdan ugy
gondolom, hogy semmit sem szabad vakmerden allitani. Még-
sem vélem, hogy a Fold koézepén volna, mert ez az a hely,
ahové testeket stlyuk vonzza. Amde ha (a pokol létezése miatt)
a testek nem vonzédnak a Fold kozepe felé, a természet
téorekvése (torvénye) meghitsulna. Es masrészt, ha a Fold
kozepe iires volna, nem lehetne természetes okat megjeldlni,
amely megakadéalyozhatna, hogy a Fold egész silya ne hatol-
jon a kozepébe. Ha pedig valaki azt mondana, hogy ez csoda
révén megtérténhetik, ennek a csoddnak semmi értelme nem
volna (nulla subesse videtur miraculi ratio).”
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7. FEJEZET
KIK JUTNAK A POKOLBA?

Azok jutnak a pokolba, akik stlyos (i. n. halalos)
binben halnak meg, és igy keriilnek a kiilén itéletre.

A vallasban kevésbbé jartasak kedvéeért réviden fel-
djitom a haldlos blnrél val6é tudnivalokat.

Bint kovet el az, aki tudva és akarva (szandékosan)
nem engedelmeskedik Isten parancsanak.

A bin létrejottéhez harom feltétel sziikséges: a) hogy
Isten parancsat megszegjik; b) a megszegés idején tud-
juk, hogy Isten parancsa ellen cseleksziink vagy mulasz-
tast kovetiink el; c¢) akarjuk is a bint, vagyis hogy Isten
parancsat szandékosan megszegjik.

Stlyossdg tekintetében kétféle blin lehetséges: hala-
los és bocsanatos bdn.

Bocsanatos biint az kovet el, aki kisebb dologban
vagy nem egészen szandékosan szegi meg Isten paran-
csat. Pl. jelentéktelen értékd targyat lop, pénteken csak
falatnyi hust eszik, tréfdbol hazudik a nélkiil, hogy ezzel
barkit is megkarositana. Méas példa: valaki sulyos dolog-
ban vétkezik ugyan, de oly &llapotban (féldlomban, laz-
ban), amikor nem teljesen ura akaratanak.

Ezzel szemben haldlos vagy sulyos bilnt kovet el,
aki fontos (nagy) dologban szdndékosan szegi meg Isten
parancsat.

A bin szempontjabdl fontos, nagy dolog Isten olyan
parancsanak megszegése, vagy megszegésének, illetve
elmulasztdsanak olyan foka, amely alkalmas arra, hogy
az egyes emberben vagy a tadrsadalomban az erkdlcsi
rendet erdésen megsértse, tiszteletét kisebbitse, meg-
ingassa vagy megrazkoédtassa.

Igy pl. fontos és nagy dolog a hit megtagadasa, a
gyilkossag, éngyilkossdg, pardznasag, érvénytelen hazas-
sdgi viszony, nagyobbfoku ragalom, értékesebb targy
lopdsa, sikkasztds, a sziilok stlyos megbantasa s {. t.

A bocsanatos bin hasonlit kisebb betegséghez, pl.
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nathdhoz, a haldlos bin a haldlos betegséghez; a bocsa-
natos bin a rossz ételhez, amely ideiglenes gyomorron-
tast okoz, a halalos biin a mérgezett ételhez.’

A bocsanatos blin gyengiti benniink a kegyelmi éle-
tet. Ellenben a haldlos biln, mint mar a neve is mutatja,
kioltja lelkiink kegyelmi életét, megrabolja természet-
feletti szépségétdl, megfosztja az 616k Gdvisség jogatodl,
és a pokol karhozatdba doént, ha idejében meg nem
tériink.

A halélos bilin megszakitdsa a szeretet koételékének
Isten és ember kozétt, amint pl. a villanyaram kikapcso-
lasa megsziinteti a villamossag okozta er6t és vilagos-
sagot. '

Amilyen allapotban van a lélek a haldl pillanataban,
olyan lesz 6rék sorsa. Qualis vita, mors est ita (amilyen
az élet, olyan a haléal). ,,Ahova a fa dél, ott marad” —
mondja a Szentiras.

8. FEJEZET
+EGYETLEN HALALOS BUN"

Sokan kérdezték mar: Ha valaki egyetlen haldlos
binnel terhelten hal meg, vajjon szintén a pokolba
keriil-e?

A valasz: igen, egyetlen, meg nem bant és jé6va nem
tett haldlos bin is a pokolba juttatja a megholtat.

Sokan ezen meg is litk6znek, gondolvdn, hogy egyet-
len bin csak nem érdemel 6rok biintetést, de ok nélkiil
litkoznek meg. Miért?

Elészér is: ahany ember a pokolba jut, az mind
egyetlen, vagyis az els6 meg nem bocsatott haldlos bin

* Néha nehéz megjelélni a hatarvonalat a halalos és
bocsanatos biin kozétt. Szent Agoston szerint Isten azért hagy
minket e téren bizonytalansigban, hogy necsak a halélos
bintdl tartézkodjunk, hanem a bocsanatostdl is.
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miatt kdrhozik el. Mert ha tébb haldlos bint kovetett
el, ezzel pokoli biinhédése csak nagyobbodik és sulyos-
bodik. !

Masodszor korantse gondoljuk, hogy egyetlen hala-
los blin nem végtelen megbantidsa Istennek. Mar e foldi
életben és vilagi vonatkozasban is mily oriasi kart vagy
szerencsétlenséget okoz egyetien tett vagy mulasztas.
Pl. ha a valtoér csak egyetlenegyszer hamis vagdnyra
tereli a vonatot. Ha az orvos csak egyszer is késén
érkezik a sulyos beteghez. Ha a gyogyszerész csak egy-
szer is mérget tesz az orvossagba az eldirt gydgyszer
helyett. Ha valaki csak egyszer arulja el hazajat s i. t.

Végre igaz, hogy egyetlen haldlos biin is a pokolba
juttathatja a lelket. De ezt az elméleti megdllapitast
keresztezheti Isten megel6z6 kegyelme. T. i. a silyos
biint elkdvetéknél is kiilonboztetniink kell: Az alapjaban
jéakaratd hivovel is megtorténhetik, hogy elesik, el-
bukik, s6t mélyre siillyed, de lelke mélyén mégis izzik
Isten iranti szeretete. A bdn nala inkabb felszines, at-
meneti jellegd. Multja bizonyitja, hogy a blin utdn hama-
rosan rendbe hozza lelkét. Nos, az ilyen embernek Isten
bizonyara megadja a kegyelmet, hogy haldla el5tt elobb-
utébb megtérjen és a poklot elkeriilje. A valdsagban
tehat feltehetjiik, hogy kevés joakaratti ember jut a
pokolba egyetlen haldlos binnel, mert Isten kegyelme
megdvja attol, hogy penitenciatlansaggal, megatalkodott-
saggal haljon meg.

Egyébirdnt senkirél nem tudhatjuk, hogy haldla utén
tidvozilt-e vagy elkarhozott. Némelyek Judasrél biztosra
veszik, hogy elkarhozott, mert Jézus mondotta rdla: ,Jaj
annak az embernek... jobb lett volna, ha nem sziiletett
volna az az ember.” (Mt. 26, 24.) Es mas alkalommal:
»Akiket nekem adtal, megériztem és senki sem veszett
el kozililkk mas, mint a karhozat fia (t. i. Judas).” (Jn.
17, 12)) De akadtak hittudésok, akik még Judésrdl sem
merték teljes bizonyossdggal allitani, hogy elkarhozott.

Csak a jo Isten itélhet és ité]l ez ligyben, mert egye-
dil 6 ismeri és mérlegeli minden ember életében az
utolsé perc vagy madsodperc erkdlcsi értékét, banatat,
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szeretetét vagy szdndékat. Rank pedig az Ur Jézus szava
vonatkozik: ,Ne itéljetek, hogy ne itéltessetek.” (Mt. 7, 1.)

9. FEJEZET
A KERESZTELETLEN GYERMEKEK SORSA

Az Ur Jézus hatérozott kijelentése szerint: ,,Ha vala-
ki djra nem sziiletik vizbél és Szentlélekbd]l, nem mehet
az Isten orszdgaba.” (Jn. 3, 5.) Vagyis, aki meg nem
keresztelkedett, nem idvoézilhet.

Felnotteknél a vizkeresztséget potolhatja az U. n.
vigykeresztség.' Ennek révén iidvéziilhetnek zsiddk és
poganyok is. A vizkeresztséget potolhatja még az 4 n.
vérkeresztség, vagyis a Jézusért szenvedett vértanuhalal.
(Mt. 10, 39.) Ilyen keresztséggel iidvoziiltek pl. a Herédes
altal megolt betlehemi kisdedek, az 4. n. aprészentek.

A vagy- és vérkeresztség természetesen csak mas-
vildgi vonatkozéisban potolja a vizkeresztséget és csak
abban az esetben, ha ezt az illetd sajat hibajan kiviil
nem tudja felvenni.

Am kisdedeknél a vagykeresztség esete nem forog-
hat fenn, a vérkeresztségre is alig akad alkalom, fékép
manapsag. Kérdés tehat, hogy a keresztség nélkil el-
hinyt csecsemoéknek és a kisgyermekeknek mind a mas-
vilagi allapota.

Hogy az ilyen gyermekek a teljes mennyei dicsé-
séget el nem nyerhetik, az hittétel és Krisztus Urunk fenti
szavaibdl is vildgos.

Az 616k boldogsdg elnyerése ugyanis a természet-
feletti jutalom korébe tartozik. A természetfeletti rendbe
valo jutds azonban az ember foldi életének tartamara
van fenntartva.

Aki akar o6nhibajabol, akar azon kivil e foldi élet-

A vagy- s vérkeresztség mibenlétérdl részletesen alabb,
a mennyorszagrol szolo (VIIL) részben lesz szo6. (32. fejezet.)
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ben nem jutott a természetfeletti rendbe (nem kapta meg
a megszenteld kegyelmet), azt a masviligon mar nem
szerezheti meg. Ennélfogva a megszenteld kegyelemmel
egyitt jaré természetfeletti boldogsagra sem tarthat
igényt.

Az Egyhaz e pontban a II. lyoni (XV. egyet. 1274.)
és a florenci (XVII. egyet. 1438—45.) zsinatokon nyilat-
kozott. A keresztviz nagyszombati szentelésének Jsi szer-
tartdsaban az Egyhdz igy imddkozik a keresztkutndl: ,Itt
tisztuljon meg (Uristen) a Te képedre alkotott és az
eredeti méltésdgdba visszahelyezett természet minden
régi szennyétdl, hogy minden ember, aki az ujjasziiletés-
nek e szentségében részesiil, az igazi artatlansag uj
gyermekségére sziilessék ajja.”

Néhany hittudos (kévetve Szent Agostont) azt tartja,
hogy a kereszteletlen csecsemdk is a pokolba jutnak, de
kevésbbé szenvednek, mint azok, akik személyes biind-
kért lakolnak.

Szent Agoston szilird meggy6z8dése azonban, hogy
a kereszteletlen gyermekek biintetése a legcsekélyebb,
ami a bunért a karhozatban csak jarhat. Ezt a biintetést
nem tartja olyannak, hogy a Szentirds szavai reajuk ille-
nének: , Jobb lett volna, ha nem szliletett volna.” (Mt.
26, 24.)

Szent Agostonnal ellentétben Naz. Szent Gergely ki-
fejezetten tanitja, hogy a kereszteletlen kisdedek, bar
jutalmat nem kapnak a masvilagon, de nem is szenved-
nek. (Or. 40, 23.) Kit(in6 kortdrsa és benso6 baratja Nyssai
Szent Gergely hasonléan vélekedik. Szerinte a keresztség
nélkiill elhalt kisdedek a masvildgon a természeti rend
allapotaban fognak maradni. Aranysz. Szent Janos tobb
helyen hasonléan nyilatkozik. (Hom. in. Mt. 28, 3; In ep.
Rém. 10, 3. stb.)

A hittudésok legnagyobb része azt tartja, hogy a ke-
resztség nélkiil elhalt kisdedek nem szenvednek fajdal-
mat okozd érzéki blintetést (poena sensus seu positiva),
hanem csupén hijan vannak az {idvoéziltek tékéletes bol-
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dogsaganak. Ez ma a legaltalanosabb vélemény (,sen-
tentia communissima"”).

Maisszoval, mint Aquindi Szent Tamés mondja: ,Az
ateredd (eredeti) blinnek nem jar ki az érzéki szenvedés”
(Qu. 5. de malo a. 2.), s6t a Szent szerint a széban levd
kisdedek valamilyen természetes boldogsédgban részesil-
nek. (2. Sent. 35, 2, 2. c. és ad 5.) III. Ince péapa targyunk-
hoz igy nyilatkozott: ,,Az &teredé bln biintetése csak
Isten latdsanak hiadnya.” (Contra waldenses 1. 3. decr.
tit. 42. c. 3.)

De ha a kereszteletlen csecsemék nem szenvednek
érzéki fajdalmat, kérdés, hogy az ilidvoziilés hidnya és a
mennybdl valé kizards miatt nem szenvednek-e lelkileg.
Pl. szomorusdg, szileiknek tett szemrehanyds, az idvo-
ziiltek boldogsaganak megkivandsa és hasonlék révén. A
legtobb hittudds, kovetve f6kép Aquindi Szent Tamast,
tagadolag valaszol. Ignoti nulla cupido. Vagyis, amit nem
ismerink, arra nem vagyunk. A radié felfedezése el6tt
senki sem vagyott pl. a masik foldrész zenéjének hall-
gatasara.

Sok hittudds véleménye szerint a kereszteletlen cse-
csemdk a masvilagon koriilbeliill ugyanabban a helyzet-
ben vannak, mint Ossziileink voltak a blnbeesés el6tt
(,in statu naturae purae”).

Allapotukhoz hasoplatul szolgalhat még az Oszdvet-
ségi igazaké, akik Krisztus halalaig szintén nem juthat-
tak a mennybe, de az 4. n. ,pokol tornacdban" (limbus
patrum, paradicsom, Abraham kebele) a szenvedés hija-
val voltak.

A hittudomény ezért az Aateredé bin allapotaban
elhalt kisdedek masvilagi helyzetének jellemzésére a
«limbus puerorum” (gyermekek tornica) elnevezést adta.

Végeredményben tehat a megkereszteletlen csecse-
mokre mégis jobb és boldogabb allapot 6rékre élni, mint-
ha nem sziilettek volna meg. (,Melius est illis esse,
quam non esse.”)
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10. FEJEZET
MILYEN A POKOL?

Mielétt gyenge erénkbdl k6zolni batorkodunk egyet-
mast a pokolrdl, kettét ki kell jelenteniink.

ElSszor azt, hogy a pokolrdl ardnylag eleget tudunk.
T. i. azt és annyit, amit és amennyit a Szentiras és fokép
az Ur Jézus ké6z6lt 1dla.

Maésodszor: Annak ellenére, hogy a Szentirds és az
Ur Jézus aranylag sokat koézoltek a pokolrdl, mégis ke-
veset tudunk roéla, mert e nyilatkozatok oly teriiletrdl
szolnak, amelyek a mostani vildg ismereteivel és fogal-
maival teljesen meg nem kozelithetdk.

Gondoljuk csak el, hogy a pokol szenvedései a fel-
tamadasig az elkéarhozottaknak csupan csak lelkeit érin-
tik, amirél nekiink, testben é16, mozgo embereknek ugyan-
csak nehéz teljes fogalmat alkotni. Hiszen rank leginkabb
az érzéki, vagyis a testi fdjdalmak a kinzdk.

De az elkarhozottaknak feltdmadt testei is masfajta
természetiiek lesznek, mint a mi mostani testiinké.

Ezért bdlcsen mondja Aranyszaji Szent Jénos: , Amit
Szent Pal a mennyr6l ir, elmondhaté a pokolrdl is: Szem
nem latta, fiil nem hallotta, sem .ember szivébe fel nem
hatolt, mit Isten azoknak készitett, akik 6t gydlolik.”

Masszoval: A Szentirds nyujtotta ismeretek és segéd-
fogalmak ellenére egyaltalan nem tudjuk teljesen elkép-
zelni, hogy milyen a pokol.

Ezért a magunk részérdl a pokolrol szolod koézlemé-
nylinkben nagyon 6vatosak akarunk maradni, nehogy
hamis vagy téves képet fessiink rola. Keriilni 6hajtunk
minden egyéni elképzelést, nagyitdst, tulzast vagy torzi-
tast. Legfeljebb a hasonlatokban koézlink személyit, de
azokban is mindig a Szentirds, a hittételek (dogmak) és
a jozan lélektan keretein beliil.
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11. FEJEZET
+wTAVOZZATOK TOLEM!"

Maté evangéliuma szerint az Ur az utolsé itélet alkal-
mdval igy fog szdlni az elkarhozottakhoz: , Tavozzatok
t6lem atkozottak az 6rok tizre.” (Mt. 25, 41.)

A hittudésok szerint a pokolban a legnagyobb, leg-
borzalmasabb és legkinzébb bilintetés az Istentél wvald
végleges elszakadds: ,, Tdvozzatok t6lem!” TOlem, minden
jonak, szépnek, igaznak, aldasnak, kegyelemnek és bol-
dogsdgnak féforrasatol.

Itt a f6ldon talan csak a szentek sejtették kellokép,
hogy mit jelenthet Istentdl teljesen elszakadni. Hiszen e
f6ldén Istent nem latjuk, a kapcsolat Vele csak kozvetett
a hit és a teremtmények réveén.

De a masvilagon a karhozottak a kozbeesd teremt-
mények nélkil, koézvetleniil 1atjak, tapasztaljak és szen-
vedve érzik, hogy egyes-egyediil Istenben talalhaté fel az
élet végso célja, a békesség, 6rém, vigasztalas, szeretet
és boldogulas.

Hasonlatul szolgéalhat a f61di szerelem nagy hatalma.
A szerelmes milyen nagy erdvel, lelke egész hevével,
szenvedélye minden lendiiletével vonzédik szerelme tar-
gyahoz. Mennyire sévarog, eped jelenléte utdn, mennyire
ahitozza, szomjuhozza kozelségét.

Viszont milyen gyotrelmet, fédjdalmat, szenvedést,
nyugtalansagot, almatlansagot, vergddést okoz a szere-
tett lény tavolmaradasa, hat még a szerelmes visszauta-
sitdsa, kikosarazasa. A boldogtalan szerelmesek képesek
lopni, rabolni, gyilkolni, ha szerelmiik elé akadaly goérdil
vagy forditva, a legnagyobb aldozatra és a legvakmersbb
hostettekre. Az Oriiltek haza lakéinak jorésze és az on-
gyilkosok nagy tébbsége a boldogtalan szerelem aldozata.

Pedig ez esetekben a szeretett lény csak gyenge,
gyarlo, esendd ember, az igazi szépségnek, bajnak, nagy-
sagnak, jésagnak s erének csak ici-pici, térékeny és tiné,
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bizonytalan csekélységével és a vald boldogitasnak csak
kis pardnyaval.

Am a halédl utdn a lélek felismeri Istenben a toké-
letes, végtelen és korlatlan szépségét, kedvességet, josa-
got, szeretetreméltéosagot. El lehet hat képzelni, milyen
hatvanyozott, felfokozott, az 6riilésig elmélyedt vonzal-
mat fog érezni Hozza.

Es akkor a blinés lélek kénytelen hallani a szérnyii
itéletet: , Tavozzal t6lem!" ,Nem ismerlek titeket.” (Mt.
25, 12.) ,Félre t6lem mindnyajan, gonosztevok.” (Lk. 13,
27.)

Es akkor ,jaj lesz nekik". (Oz. 9, 12.) A csalédasnak,
kinnak, céltalansagnak, boldogtalansdgnak mekkora
zuhataga, férgetege, dradata fogja érni az elkarhozotta-
kat, akik a felismert és megszeretett 6rok és végtelen
szépségnek és josidgnak némi blGvkorébe jutottak, de
innen tavozniok kell.

Igen, a pokolban a f6biintetés abban all, hogy Isten
a karhozottakat végleg eltaszitja, eltavolitja magatol.

12. FEJEZET
A TOZ

A hittudésok az elkarhozottaknak Isten latasatol valé
kizdrasat kdrvalldsos biintetésnek nevezik, vagyis oly
biintetésnek, amely inkdbb az elvesztésnek, a veszteség-
nek, a karvallasnak a jellegével bir (poena damni).

Ezzel szemben a pokol tébbi szenvedése inkabb ra-
adasos jellegii, érzéki fajdalmat okozd (pozitiv biintetés,
poena sensus). Ilyen elsGsorban a pokoli tiz okozta
szenvedés,

Valahanyszor a Szentirds a pokol biintetésérdl szdl,
csaknem mindig az ottani tiizet is emliti, akar kimondot-
tan, akar hasonértelmi szdoval. Mar az oszdvetségi Szent-
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irds is folyton megemliti a pokol tiizét.*! Méginkébb az
Ujszovetségi Szentiras. De legfeltindébb, hogy maga az
Ur Jézus tizenhdromszor sz6l a pokol tiizérdl.2

Maéarmost az a kérdés, hogy milyen tiz az, amely a
pokolban kinozza az elkarhozottakat.

Akadtak hittudésok, igaz csekély szamban, akik a
Szentiras emlitette pokoli tGzon jelképes biintetést értet-
tek, tehat a biintetés sulyossagat, a lelkiismeret furdala-
sat, az onvad égetd kinjat, a kétségbeesés mardosé voltat.
Példénak vették a beteg lazat, a szenvedély tizét, a szé-
gyen pirjat.

Amde a hittudésok tilnyomé tobbsége a pokoli tizén
valésagos tizet ért. E mellett sz6l a pokoli tliz szénak
feltGné gyakori emlitése. Ha a Szentiras, fokép Jézus,
képletesen szdl, azt vagy meg is magyardazza vagy mas
szdval jelzi, pl. ,,Hasonlé6 a mennyek orszdga”. De a
pokoli tiz emlitésénél sehol sem fordul el6 ilyen magya-
razat, kimagyarazas vagy oly korilmény emlitése, amely-
bol képletes értelemre lehetne kovetkeztetni.

Azonban, ha a hittudésok tulnyomoé toébbségének
véleménye és tekintélye alapjan el is fogadjuk azt, hogy
a pokoli tiz nem képletes, hanem valdsagos tGz, mégis
el kell ismerniink, hogy e tliz sokban kiilénbszik a mos-
tani, a foldi tdztol.

Foékép a kovetkezbkben tér el a pokoli tiz a f6lditsl:

a) A foldi tiz csak a testet képes megkinozni, de nem
a lelket. A pokoli tiz a test feltaimadéasa el6tt a lelket
is megkinozza, amint az 6rdogét is égeti, holott ez test-
nélkiili szellem.

b) A fo6ldi tiz a testet haldlra égeti, elhamvasztja,
elenyészti, mig a pokoli tiz ellenére az elkérhozott meg
nem halhat.

c) A foldi tdz vilagit, ellenben a pokolban a tiiz elle-
nére sotétség honol, amint azt alabb hallani fogjuk.

' Igy pl. V Mébz. 4, 24; Iz. 50, 9; 65, 5; 66, 24; Jud. 16,
21: Zsolt. 10, 7; 20, 10; 139, 11; Dan. 7, 11; Jer. 30, 33. s L. t

TPl Mt 3 8. s kév. 3, 12; 5, 22; 13, 30; 13, 39—42; 13,
49—50; 22, 13; Mark 9, 42—43; Lk. 13, 28. s i. t.
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d) A f6ldi tdz elolthatd, a pokoli elolthatatlan.

A mondottak alapjan atlathatjuk, hogy a pokoli tizet
sokkal kevésbbé ismerjik, hogysem r1éla tébbet tudnank
k6z6lni. Szent Tamdas valami tdjfajta tiznek nevezi, mi
ugy mondhatjuk: ,természetfeletti tiiz"'. Hiszen valljuk
meg, még a foldi tiz lényegét sem ismerjiik. Még ez is
titok. Hat még a maésvildgi, a természetf6lotti tGz!

13. FEJEZET

A POKOL SOTETSEGE ES FERGE

Az Ur Jézus kijelentése szerint a pokol egyik szor-
nyiisége az allandd, soha meg nem sz(nd sotétség. (PL
Mt. 8, 11—12; 22, 13; 25, 30. stb.)

A kolt6 szerint a s6tétség rokona a haldlnak. Magunk
is tapasztaltuk, hogy pl. a bombatamadasok alkalmaval
mily nyomaszté a teljes s6tétség. A beomlott hazak alol
kihuzott emberek valloméasa szerint a legszérnyibb a tel-
jes soOtétség volt. Bérténokben a legkonokabb ember is
megtorik, ha 3—4 napra sotét zarkara itélik.

Milyen is lehet a pokol, ahol J6b szavaival élve
haldlarnyék, zlrzavar és 0rok6s iszonyat lakozik'.
(10, 22)

A pokol sotétségével bizonyos megkotottség és sza-
badsagban erds gatlds jar egyiitt, hasonléan, mint a vak-
sagnal. Ezt a megkotottséget, lelancolast és lebilincselést
is tobbszo6r emliti a Szentirds.

D'Annunzio a ,Notturno” c. regényében kozli, hogy
repiillégépe lezuhant a harctéren. O maga korhéazba ke-
rilt, ahol teljes s6tét szobéba helyezték és orvosai fel-
tétlen mozdulatlansagot rendeltek szamara, hogy szeme
meggyogyuljon. De a beteg nem birta ki. Inkabb kész
volt még szemevilagat is elveszteni, mint teljes mozdu-
latlansagban maradni. Pedig nala csak néhany naprol
volt sz6. Es a pokolban?
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A Szentirds a pokol biintetései koéziill a ,férget” is
emliti, (Iz. 66, 24; Judit 16, 21))

De mig a hittudésok tulnyomo tébbsége a pokoli
tizet valésdgosnak tartja, addig a ,féreg” sz6t valameny-
nyi jelképesen, képletesen értelmezi. Maga Krisztus
Urunk is csak egyetlen alkalommal hasznalta a ,féreg”
sz6t (Mark 9, 43. és 47.), ,amely meg nem hal”. De itt
is csak idézni latszik Izaids préféta szavait. (66, 24.)

A féreg a rossz lelkiismeretet jelenti, ennek mardoso,
r1agdédo, kinzoé fulldnkjat.

Mig a tlz (a feltdmadas utan) inkabb a testet kinozza,
addig a ,féreg” inkabb a lelket.

14. FEJEZET

,SIRAS ES FOGAK CSIKORGATASA"

,Ott lészen sirds és fogak csikorgatasa.” (Krisztus
Urunk szavai: Mt. 24, 51))

Ujabb pokoli fajdalmat, szenvedést, zokogdst, 6rjitd
kint fejeznek ki e szavak, amelyet a Szentirds tobb he-
lyen megismétel.

Mit jelent a ,sirds és fogak csikorgatésa”? Halljuk
Prohészka pispok szavait, amelyekben az elkarhozottak
céltalansdgdrdl szol.

.,Célok utédn fut természet, ember. Célt akar, azt
tartja. Ha a célt hordja magaban, van ereje, van élete.
Ha a cél kiesik belble, szenved, nélkiiléz. A céltalansag
kin. A masvilagba 1ép a lélek, telve vaggyal a cél utan,
felébred benne a végcél viharos vdgyként s abban a perc-
ben a végleges célvesztés ontudatara ébred. Letort alatta
minden. Ezt a lelkiiletet jelenti a sotétség, a kotelek
kezén, a sirds és a fogak csikorgatdsa.”

Igen, ha a szem elveszti céljat, ez a vaksag. Ha a
fil elveszti céljat: ez a siiketség. Ha testlink elveszti cél-
jat: ez a halal. Es ha mindeniink mindenestil végleg és
visszavonhatatlanul elveszti a céljat: ez a pokol!
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Mindehhez jarul taldn még az irigység az tidvoziiltek
irdnt. F6kép ha az elkarhozott a menny boldogjai koézott
tudja volt szolgajat, cselédjét, vagy olyasvalakit, akire
f61di életében haragudott, akit lenézett, megvetett, sem-
mibe vett, bantott vagy iildézott.

Es ezt a keserii érzést csak sulyosbithatja az a tudat,
hogy mily kdnnyen iidvdziilhetett volna 6 is és szaba-
dulhatott volna meg a karhozattél:

,Nekiink a sorsunk

Sehol se nyugodnunk.
Tdnnek és buknak
Vaktaban az egyik
Percb6l a masikba,

Amint vizcseppet a szikla
Sziklara dobélja,

Id6tlen iddkig a
Bizonytalansagba.”

15. FEJEZET
+A TARSASAG"

Akadtak felilletes egyének, akik azt gondoltak, ha
pokolba keriiliink is, nem lesziink egyediil, egymast fog-
juk vigasztalni és a tarsasagban majd csak kénnyen telik
az idé.

Hat hogyan is 4llunk a pokolbeli tarsasaggal?

A tarsasag csak akkor kellemes, ha van benne §ssz-
hang, ha tagjai tudnak egymashoz alkalmazkodni és van
benniik joakarat, figyelmesség, tapintat, szivélyesség,
szolgdlatkészség, megértés és szeretet. Ha ez nincs, a
tarsasdg kellemetlen teher.

Miért kivanunk vasuton kiilén fillkét, szallodaban,
koérhazban kiilén szobat, noha mindezt sokkal dragébban
kell megfizetniink? Mert a tarsasdg nem mindig kellemes.

Az elsé vilaghabord utani zavaros idékben az egyik
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orszdgban egy falu tekintélyesebb embereit pincébe zér-
tak, amelynek csak egyetlen kis nyildsa volt a szabadba.
Mar félnap utan az Osszepréselt szerencsétlenek hérégni
kezdtek a megmérgezett leveg6tsl. Majd rettenetes élet-
kiizdelem indult meg a friss levegéért. Mindenki a sziik
nyilashoz akart jutni. Reggel, mikor a pince ajtajat ki-
nyitottak, rettenetes latvany tarult a belépOk elé. Egy
halom holttest diléngétt a még életben lévékre, de ezek
is esziiket vesztve, szederjes ajakkal, mereven tartottdk
arcukat a magas szik nyilas felé.

Milyen vigasztald is lehet a pokol tarsasiaga, amelyet
egy hires egyhdzi szonok a ,,vildgtorténelem szemétdomb-
janak’ nevezett, ahol a legaljasabb gonosztevdk és leg-
konokabb bilingsck is jelen vannak és a Szentirds szerint
sirnak, jajgatnak és fogukat csikorgatjdk.

Ehhez jdrul, hogy a Szentirds szerint az elkarhozot-
tak testei ,,undorito latvany lesznek minden ember sza-
mara’”. (Iz. 66, 24.)

Aquinéi Szent Taméas szerint mar a rendkiviil kinzé
testi fajdalom és a lelki kétségbeesés is alkalmas arra,
hogy az elkarhozottak arcat és kilsejét eléktelenitse.

Végre ne felejtsiik, hogy a pokolban nemcsak a vilag
gonosz és megéatalkodott emberei élnek eqgyiitt, hanem az
o6rdogok is.

Hiszen Isten a Szentirds tanitdsa szerint a pokolt ,az
6rdognek és angyalainak készitette! (Mt. 25, 41.), ami-
kor még nem is volt ember a vilagon.

Es hogy az 6rdég milyen ,j6akaratian” viselkedik
az emberrel szemben, arra ékes tanusag a Szentiras (v. 6.
pl. Mérk 5. fej.), az Egyhdznak s a szenteknek torténete
és az U. n. 6rdogi megszéllds szamos esete.

' Az ,6rdég” az evangéliumokban a gonosz szellemek
fejedelme; angyalai a tobbi gonosz szellemek.
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16. FEJEZET
A POKOL ORUK VOLTA

A pokolnak eddig emlitett Gsszes szenvedései, kinjai
és borzalmai valamikép csak eltirhetok, elviselhetok és
atevezhetok volnénak, ha csak bizonyos, barmily hosszu
ideig tartananak is.

Am a pokol biintetéseinek nincs vége, azok idétlen
ideig, 6rokké tartanak.

Ha valé fogalmat alkothatndnk az oOrdkkétartdsag-
r6l, mar e foldi életben meg kellene borzadnunk. De az
orokkévalosdg is valahogyan titok el6ttiink.

Hiszen voltaképen az id6 is titokzatos valami. Eddig
halando tékéletesen, hiany nélkiil még meghatdrozni sem
tudta. Vesz6dott az id6 fogalmaval és mivoltaval Plato,
Aristoteles, Leibnitz, Wolff, Kant, Szent Agoston, de
egyikik sem ment vele sokra. Szent Agoston, a ling-
eszi egyhdazatya, sok kisérletezés utan megvallotta:
+Quid ergo est tempus? Si nemo ex me quaerat, scio:
si quaerenti explicare velim, nescio.” (Lib. Conf. 14.)
Magyarul: ,Mi héat az id6? Ha nem kérdeznek feldle:
tudom, de ha a kérdezének meg akarom magyarazni:
nem tudom.”

Hat még kevésbbé tudjuk megmondani, mi az érokké-
valosag. Legfeljebb harom dolgot tudunk megdllapitani
rdla foldi esziinkkel. Az egyik, hogy az id6 folyamat, az
orokkévalosdg allandosag. A masik: Az idében meg
tudunk kiilénboztetni multat, jelent és jovendét, mig az
orokkévalésagban ily kiilonbséget tenni nem lehet. A
harmadik (de ez is csak valoszin(): Az id6 csak negativ
valami a pozitiv drékkévalésaghoz képest. Erthetébben
kifejezve, az id6 koriilbelil ugy viszonylik az 6rékhéz,
mint az dlom a valésaghoz, mint a tokéletlen a tokeletes-
hez, a haldoklas az élethez, az arckép az emberhez, mint
az ember az Istenhez.

A magyar ,6rokkétartd’” szondl is kifejezébb a latin
nSempiternus” szo6, amely két fogalomnak &sszetevésébgl
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szarmazott: a ,semper’” és az ,aeternus’ szavakbél. Az
egyiket ,mindig”-gel, a maéasikat a ,folytontart6”-val
fejezhetnék ki, tehat dupla, hatvanyozott idétlenséget,
végnélkiili tartossagot fejez ki. Ilyen lesz és marad a
pokol a kéarhozottak szamaéra.

17. FEJEZET

ISTEN SZAVA

Hogy a pokol biintetései orékké tartanak, azt voltakép
teljes bizonyossdggal soha nem tudnank, ha a jo Isten
err6l minket meg nem gyézo6tt volna.

Es meggy6zott. Kevés igazsdg van a Szentirasban,
amelyet annyiszor és oly hangsillyal tanitana, mint a
pokol orokkétarté voltat. Ahol a Szentirds a pokolrodl
sz0l, csaknem mindeniitt kihangsulyozza id6tlenségét,
végtelenségét is.

Kényviink kerete nem is engedi meg, hogy akar csak
az Oszovetségi Szentirasnak idevdgd minden helyét idéz-
ziik. Csupdn a kovetkezd szemelvényekre szoritkozunk:

.(Isten) az itélet napjan meglatogatja Oket, tiizet és
férget ad testiikbe, hogy égjenek és kinldédjanak érokké.”
(Jud. 16, 21))

J6b a pokolrél mondja: ,,Ahol haldldrnyék, ziirzavar
és 6rokos iszonyat lakozik.” (10, 22.)

~Az alvildg az anyaméh szaja, a fold, amely nem
tud betelni vizzel s a tiz, mely sohasem mondja, hogy:
elég!” (Péld. 30, 16.)

»Gyalazatban lesz résziik érékre.” (Bolcs. 4, 19)

A proéfétak is allandoan hangoztatjak ,,a pokol vég-
nélkiiliségét”. Izaias 6rék tazrol, érék égésrol, orok fist-
rél, 6rék pusztulasrol beszél. (33, 14; 34, 9—10; 65, 5)
Jeremias 6r¢k langrél, a banésék 6rék 4lmarél, 6rék ha-
1alarodl szél. (Siralm. 51, 39; 51; 17, 4; 3, 6.} Daniel 6rék
gyalazatrol ir. (12, 2))

De még megddbbentébbek e pontban Jézus kije-

155



lentései. Ezek oly viladgosak, egyértelmiek és félreérthe-
tetlenek, hogy aki e kijelentések utén sem hisz a pokol
6rék voltdban, az kénytelen megtagadni és lres fecse-
géssel megvadolni az Evangéliumot és ennek isteni Szer-
zbjeét.

Halljuk az Ur Jézusnak csak néhany idevagé nyilat-
kozatat:

Bizony mondom nektek, amit nem cselekedtetek
egynek e legkisebbek kozil, nekem sem cselekedtétek.
Es ezek 6rék biintetésbe mennek.”" (Mt. 25, 45—46.)

»(Krisztus) pedig a pelyvat megégeti olthatatlan tdz-
zel” (Lk. 3, 17)

Jobb neked csonkan az életre bemenned, mint két
kezeddel egyiitt a gehennaba jutnod, a kiolthatallan tiiz-
re, hol az 6 férgiik meg nem hal és tiziik el nem alszik.”
(Mark 9, 42—43.)

Krisztus Urunk Mark evangéliuménak csupén egyet-
len (9.) fejezetében nyolcszor hangsulyozza a pokoli biin-
tetések orok voltat.

Hasonlékép nyilatkoznak Krisztus Urunk apostolai
is, pl.:

~Amikor majd az Ur Jézus megjelenik az égbél ha-
talmanak angyalaival tliz langjaban s bosszut all azokon,
akik nem ismerik az Istent s nem engedelmeskednek
Urunk Jézus Krisztus evangéliumanak, ezeket a karho-
zatban 6rék biintetéssel sujtja az Ur szine és hatalma-
nak dicsosége.” (II Tessz. 1, 7—9.)

18. FEJEZET
ISTEN VEGTELEN FOLSEGE ES BOLCSESEGE

Hogy a pokol érékké tart, azt més okokbdl is kovet-
keztethetjlik.

Eldszér is kovetkezik Isten végtelen felségébdl.

Minél nagyobb az Ur, akit megsértink, anndl na-
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gyobb a sértés, tehat a biintetésnek is stlyosabbnak kell
lennie.

Mivel pedig Isten végtelen felségi és a sulyos bin
végtelen sértést jelent, a biintetésnek is végtelennek kell
lennie. Amde véges ember a biintetés mindségének vég-
telen voltat nem tudja elviselni, ezért ez a végtelenség
a biintetés tartamaban, vagyis 6rok voltdban létesul.

De Isten végtelen flségéb6l még mas moédon is ko-
vetkezik a pokol 6rdk volta. Lehetetlen ugyanis feltenni,
hogy Isten és akaratanak megsértéi kozott levo viszony-
ban ne Istené legyen a végsd, a dontd szé. Marpedig, ha
az elkdarhozott valamikor mégis a mennybe jutna, a gyo-
zelem, ha elkésetten is, az elkarhozott részérél volna meg.
Ha hosszu idé mulva is, de elérné ugyanazt a boldog-
sagot, amelyet foldi életében nem is keresett, nem is ki-
vant és amelyért nem faradott, nem aldozott, nem szen-
vedett. Ez még Isten igazsdgossdgdval is ellenkeznék.

De a pokol 616k volta Isten bélcseségébdl is kovet-
kezik.

Mint végtelen bdlcs torvényhozonak térvénye meg-
szeg6l szamdra olyan sulyos biintetést kellett kilatasba
helyeznie, amely alkalmas arra, hogy az egyéni s koz-
erkolcsot biztositsa.

Amde a mindennapi tapasztalat mit mutat? Azt, hogy
szamos embert még az Orokkétarté pokoli biintetések
sem rettentenek vissza a binoktdl. Hat akkor elképzel-
hetjiik, hogy mennyire nem torédnének és mennyivel
tobben nem térédnének Isten parancsaival, ha a pokol
csak ideig-oraig tartana.

19. FEJEZET

MEG MAS OKOK IS

A pokol 6rék volta méar a masvildg természetébél is
kovetkezik. Mint kényviinknek mar tobb helyén ismétel-
ten mondottuk, a vildg végén megsziinik az id5. Ott nem

157



lesznek mar percek, 6rdk, évek, de évzeredek s évmilli-
ardok sem. Az 6rokkévaldsag, mint Aquinoi Szent Tamas
mondja ,valami, ami mindig teljesen ugyanaz marad".
Az orokkévaldsag allandéan ugyanaz az oszthatatlan és
valtozhatatlan jelen.

A vilag vége utdn nem halmozédnak egymaésra a kor-
szakok ezek folytonos valtozasaival, mint e vildgon. Ott
minden valtozas akar jo, akar rossz irdnyban lehetetlen
lesz.

A pokolbdl valo kiszabadulas azért is lehetetlen, mert
egyrészt fennmarad az elkdrhozds oka, t. i. a blin; maés-
részt hidnyzik a biin eltorlésének és megbocsatdsanak
két feltétele: a banat és a kegyelem.

Am mind a banatnak, mind a kegyelemnek az ideje
a halallal megsziint. A f5ldi élet a megtérésnek és az
ehhez szlikséges isteni kegyelemnek az ideje. A més-
vilagon, mégha lehetséges volna is a banat, ez mar mit-
sem érne, de nem is lehetséges, mert hidnyoznék hozza
Isten segitsége, kegyelme, amit O csak {6ldi vandorlasunk
idejére tart fenn.

Isten csak a megdatalkodott blinést sujtja a pokollal.
Am mit is érne az a megtérés, amelyet pusztdn csak a
kinok préselnek ki a lélekbdl?

Mindenkinek, az egyesnek, a tarsadalomnak (pl.
egyesiileteknek, kaszindknak) és az allamnak, joga van
tavoltartani magatol az ellenséges érzliletGeket. Ezért
vannak kizarasok, bortonék, internalasok, szamiizetések
és kivégzések. Csak éppen Istennek ne volna meg a joga,
hogy az emberi nem salakjait tavoltartsa magatol és
azoktol, akiket szeret és akik ezt a szeretetét hosies aldo-
zattal kiérdemelték?

Az a tény, hogy Isten a jokat orok jutalomban reésze-
siti, feljogosit arra a kovetkeztetésre, hogy viszont a
gonoszokat orokre kizarja e jutalombol, vagyis 6rék biin-
tetéssel sujtja.

A pokol 6rék volta annyira észszerl és természetes,
hogy még a régi pogany népeknek is az volt a meggy6-
z6dése, hogy van egy hely, ahol a gonoszok a halal utan
orokké biinhddnek.
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Erdemes kiilén kiemelni, hogy sem a gérégok, a
miivészet és érzelem népe, sem a romaiak, e jogasz allam,
sem a babiloniak,’ az élvezetek nemzete, nem tartotta
a masvildgi blintetés 6rok voltdt igazsagtalannak vagy
valészinitlennek.

Jol mondja a szabadelvi Carlyle: , A josag és a go-
noszsag a teremtésnek két sarka. E ketté nem sorrend
szerint kiloénboézik egymaéastol (by preferability), hanem
feltétlen és végtelen osszeférhetetlenséggel (by incom-
patibility absolute and infinite). Az egyik felséges és
eldkeld, mint a fény és a menny, a masik undok, sé6tét,
mint a Gehenna és mint a pokol 6rvénye.” (Lectures on
heroes: the hero as poet.)

20. FEJEZET
LASCIATE OGNI SPERANZA

A pokol orokkétartd voltaval egyiitt jar a teljes re-
ménytelenség.

Ha a pokolrdl e foldi életben valamit tudni akarunk,
a Szentirashoz fordulunk, az Egyhaz tanitdsahoz, a hit-
tudésok véleményéhez, de semmiesetre sem a koltdk el-
képzeléséhez.

Dante azonban fején talalta a szdoget, amikor a pokol
bejaratanak felirataul ezt a mondatot valasztotta: ,Las-
ciate ogni speranza voi ch'entrate’, magyarul: ,Hagyja-
tok fel minden reménnyel, akik ide beléptek.”

! Kevésbbé ismert volta miatt taldn érdekelni fogja az
olvasét, hogy Sardanapal Gsbabiloni palotdjaban felfedezett
gyiijteményben taldltak egy agyagtablat (Krisztus elotti II.
evezredbél), amely ,Istarnak a pokolba valé utazdsa” cimi
éposz téredékeil tartalmazza. Az istenné az alvilagot széndé-
kozik meglatogatni, ,azt az orszagot, ahonnan nincs vissza-
térés; az enyészet lakat, melynek bejaratan nincs kijarat; azt
a helyet, ahol sohasem lat vilagossadgol a szem"”. (Schader: ,Die
Hollenfahrt der Istar.”” Ein altbabilonischer Epos. Giessen.
Evsz. nélkil)
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Semmiféle fajdalom, kin, gyoétrelem sem kétségbe-
ejté, ha legalabb reményiink lehet, hogy vége lesz. E
foldi életben valdban a legnagyobb nyomorban és a leg-
sulyosabb megprobaltatasok koézott is gyakran a remény
tartja az emberben a lelket. Ha mas nem, legaldbb az,
hogy a haldl megszabaditja szenvedésétsl. A pokolban
még ez sincs. Még az ongyilkosség sem lehetséges. A
legkisebb remény sincs a kinok enyhiilésére, mint Dante
oly szépen mondja;:

Nulla speranza gli conforta mai
Non che di posa, ma di minor pend.
(Inf. V. 44—45))

Az elkarhozottak gyilslik, atkozzék Istent, sziil6i-
ket, az emberiséget, sziiletésiik helyét és idejét.

Bestemmiavano Iddio e i lor parenti,
L'umana spezie, il luogo, il tempo e il seme
Di lor semenza e di lor nascimenti.
(Inf. 1. 115—116.)

De ezt mar nemcsak az ember, a nagy koélté mondja,
hanem a Szentlélek Uristen:

+Azokban a napokban az emberek keresni fogjdk a
halalt, de nem talaljak meg, és vagyodni fognak a halal
utén, de a haldl futni fog el6lik.” (Jel. k. 9, 6.)

Minden elkarhozottra vonatkoztathaté az Ur Jézus
kemény szava: ,Jaj annak az embernek, jobb lett volna
annak, ha nem sziiletett volna.” (Mt. 26, 24.)

Igen ,Rettenetes az €16 Istennek kezébe esnil”
(Zsid. 10, 31.)

21. FEJEZET
MIT SZOLNAK A LATOMASOK A POKOLROL?

Nagyon csabité és hozza érdekes volna egyes szen-
teknek vagy kivalasztott személyeknek latomasait k6zélni
a pokolrol.
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Egyes és hozza jellem szempontjabol feltétleniil meg-
bizhato, s6t szentté avatott személyek azt allitottak, hogy
Isten kilénés kegyelmébdl bepillantast nyertek a pokol
szdrnyiiségeibe.

Mégis elhagyjuk e latomdasok kozlését, mégpedig két
fontos okbol. Az egyik az, hogy a Szentirdssal és a hiva-
talos egyhdzi hagyomannyal a szdmunkra sziikséges
isteni kinyilatkoztatas lezarult és ezért az 4. n. magan-
kinyilatkoztatasokat vagy természetfeletti ladtomdasokat
senki nem koételes elhinni vagy tényként elfogadni.?

A masik ok az, hogy a hittudomany, a komoly misz-
tika és a tapasztalat egyarant ramutat a csalodasoknak
veszélyeire, amelyekkel ilyen magéankinyilatkoztatdsok
vagy latomasok emberi kézlése, vagyis tovabbadasa jar-
hat.

E fejezetben a misztika jelenkori legnagyobb szak-
tudosanak Poulain Agost jezsuita atyanak miivei alapjan
réoviden ko6zlom, hogy melyek lehetnek a Szentirdson ki-
viil tortént latomasok csalddésainak forrasai.

A csalddasok elsd forrasa: Még a természetfeletti ma-
gankinyilatkoztatast is félreértheti vagy tévesen értel-
mezheti az illets.?

A masodik forras: Bizonyos dolgok latomdasszerd
megjelenése a legtébbszér csak vézlatszerd, elmosédott,
gyors lefolyasu. Aki tehat pontos, vilagos, feltétlen ada-
tokat kozo6l a latomasrol, legtobbszor mar ezzel is csa-
lodhatik. ,Isten — mondja Poulain — nem toérténelem-
vagy régiségtanar, aki aprolékos adatokat szandékozik
kozolni velink és nem a kivancsisdgunkat akarja kielé-
giteni. Ha latomasban részesit valakit, célja a 1élek meg-
szentelése vagy tokéletesitése. Isten ugy tesz, mint a
fest6, aki hogy szent gondolatot szemléltessen, valamely
jelenetet a sajat felfogdsa szerint abrdzol, nem térdédve

* XIV. Benedek pépa: De locis theologicis, 1. 12. ¢. 3;
Pitra biboros: De can. I. 3. ¢. 53. n. 15.

? Aquinéi Szent Tamas szerint ,Néha a latomas értelme
és jelentése ismeretlen is a laté elStt.” (In epist. Paulin. ad
II. Cor. 12, 1—3. lect, 1. 2)
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aggalyosan a részletek kidomboritasaval. Innen magya-
razhatok meg a szentek latomasaiban is megnyilvanulé
ellentmondasok. Pl. Pazzi Szent Maria Magdolna, Boldog
Varani és Emmerich Katalin Krisztus Urunk keresztjén
harom szeget latott; mig Szent Brigitta négyet latott.

Ha az Ur példaul a poklot akarja szemléltetni, a va-
losdgnak csak toredékét mutathatja, ezt is inkabb jel-
képesen, mert hiszen a valésdg felilmilja halandé felfogd
képességiinket.

A csalédasok harmadik forrasa lehet, hogy az igazi
latoméashoz az emberi ész, a képzelet vagy a kivansag
észrevétleniil is hozzailleszthet valamit.

Innen a misztika egyik foészabdlya: ,Ha az Egyhaz
valakit szentté avat, csak erényeit igazolja, de nem a
latomasait."

Ezért némely latomdast a pokolrdl csak bizonyos okos
megszoritdssal fogadhatunk el és nem szabad minden
részletét szdszerint venni. Példdul, ha valaki a pokolban
emberi alakokat latott szenvedni, ez csak jelképes be-
mutatas lehetett, hiszen a pokolban az utolso itéletig
csupan lelkek, tehat lathatatlan szellemek szenvednek,
nem pedig lathaté testek. (August Poulain S. J.: Handbuch
der mystik. Freiburg. III. kiad. 306—340. old.; P. Mesch-
ler: Uber Visionen u. Prophezeiungen. Stimmen aus
Maria-Lach. 1878. Heft. 5—9.)

Ezek sziikséges eldrebocsatdsa utan, csupan érdekes-
ségbdl kozliink két latomést a pokolrdl: a legrégibbet és
a legujabbat, amelyekr6l mint ilyenekrdl tudomdasunk
van.

A legrégibbrél Nagy (spanyol) Szent Teréz Unélet-
rajzaban értesiiliink és igy szol:

+Egy napon belsé imamba lévén mélyedve, egyszerre
csak ugy, ahogy voltam, ott talaltam magamat a pokol
mélyén. Azt akarta az Ur, hogy lassam a helyet, amelyet
az 6rdogok az én szamomra tartogattak készen s amelyre
biineimme] raszolgaltam. Az egész csak egy pillanatig
tartott, de ha sok, szamos évig kellene is még élnem,
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sohasem tudnam elfelejteni.! A bejarata — tgy lattam —
hossz(, keskeny Ut volt, olyanféle, mint egy alacsony,
sOtét és sziik siitdkemence. A talaj vizes volt, piszkos és
undorité szagu sar boritotta, amelyben csupa mérges-
kigyo nyiizsg6tt. A végén egy falban levd mélyedés volt,
olyasféle, mint egy faliszekrény és abban lattam maga-
mat beszoritva. Az eddigiek még valosiggal élvezetesek
voltak ahhoz képest, amit ott éreztem. Pedig megjegy-
zem, hogy én csak halvany képét adom a valésdgnak s
azt hiszem, teljes lehetetlenség csak megkozelitéen is
ugy elmondani a dolgot, amint van s megértetni éppoly
kevéssé lehet. A lelkemben valami rettenetes tiizet érez-
tem, el sem tudom képzelni, miképen lehetne azt ugy
leirni, amilyen valdban volt, — s oly valami kimondha-
tatlan kint, hogy ahhoz képest semmiség mindaz, amit
valaha szenvedtem. Pedig hiat nekem ebben az életben
ugyancsak kijutott a gyotrelmekbol s maguknak az orvo-
soknak allitasa szerint oly kinokat szenvedtem, melyek-
nél nagyobbak nincsenek e f6ldon. T. i. akkor az idegeim
Osszezsugorodtak és teljesen megbénultam, nem is szélva
sok mas mindenféle betegségemrdl, meg egyes, az 6rdég
okozta fajdalmakrél. Mondom, mindez semmi ahhoz ké-
pest, amit ott éreztem és hozza tudtam, hogy ez orokké
fog tartani s hogy sohasem lesz vége. Es még ez is semmi
a léleknek haldlos vergédéséhez képest! Valami iszonyu
szorongas, fuldoklas, irtézatos szomorusdg, olyan két-
ségbeejté s lesujté elégedetlenség, hogy azt nem lehet
kimondani. Ha ahhoz hasonlitanam, amit az embernek
éreznie kellene, ha lelke folytonosan ujra s udjra kisza-
kadna a testébdl, ezzel keveset mondanék. Mert a halal
pillanataban csak azt latjuk, hogy az Uristen elveszi
toliink a testi életet, itt ellenben maga a lélek megy
széjjel darabokra. Nem, igazan nem tudnam fogalmat
adni annak a belsd tiznek s azoknak a kétségbeeséssel
tetézett rettenetes kinoknak és gyotrelmeknek. Nem lat-
tam, hogy ki a hoéhérom, de azt éreztem, hogy égetnek és
darabokra vagdalnak s merem allitani, hogy az egészben

! Ez a latomés 1559 végén vagy 1560 elején tortént.
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az a belsd tliz és kétségbeesés volt a legborzasztébb.
Ezen a dogvészes helyen, ahol az embernek soha semmi
enyhiilésre sincs kiladtdsa, még csak le sem lehet iilni
vagy fekiidni. Abban a fali Giregben, amelybe engem be-
dugtak, nem volt semmi hely s maguk azok a rettenetes
falak is, mintha egész sulyukkal nehezednének az ember-
re, ugy fojtogatjdk. Vildgossdgnak nyoma sincs, minden
koromsotét. De bar semmi fény sincs, hogy hogyan, azt
én mar nem értem, de ember latja mindazt, amit faj
latnia.” (Onéletrajz, 32. fej.)

A pokol titkanak (ezidészerint) utolso fellebbentése
Portugdlidnak Fatima nevid falujdban tortént (Lisszabon-
tol kb. 130 kilométernyire).

A Boldogségos Szliz Maria 1917-ben hat izben meg-
jelent harom fatimai gyermeknek: Santos Lucidanak (szil.
1907), Marto Ferencnek (szil. 1908) és Marto Jéacinta-
nak (sziil. 1910).

A megjelenés hitelesseégét nemcsak az egyhdazi hato-
sagnak szigoru vizsgalata igazolta, hanem egy feltlind
csoda is. Ezt a csodat, amelyet a Boldogsagos Szlz elére
bemondott, kb. 70,000 ember latta és igazolta, hivok s
hitetlenek, egyszeri foldmivesek és mivelt varosiak.
S6t a csodéds jelenséget nemcsak a kozvetlen jelenlevék
lattdk, hanem az 5—6 kilométerre esdk is szemlélték. A
feltiind égi csodat kiilénben azodta szamos mas csoda is
kovette és koveti ma is.

A harmadik megjelenés alkalmaval (1917 jul. 13-an)
a gyermekek latomast nyertek a pokolrél. Errél a leg-
idosebb gyermek, Lucia Dos Santos, késébb, apaca ko-
raban a kovetkezd szavakkal szamolt be:

Nagy tdztengert lattunk. Benne fekete, égett lénye-
ket, 5rdégoket és emberalaku lelkeket lattunk ala meriilni,
akik ugy tlintek fel, mint az atlatszd, izzé szén. Langok
kozben a pokolra hurcoltdk o6ket és mint nagy tizveész
alkalmaval a szikrdk, ugy hullottak ald minden oldalrol
salytalanul, de mégsem lebegve. E mellett olyan szérnyi
panaszhangokat, fajdalomkialtasokat és kétségbeejtd lar-
mat hallattak, hogy mi a borzalomtol és ijedelemtdl resz-
kettink. Az ®rdogék ismeretlen allatok borzalmas és
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visszataszitdé alakjaban mutatkoztak, mégis atlatszok vol-
tak, akarcsak az izzd szén.'?!

E latomasban az 6rdég és az elkarhozottak lathatok
voltak, noha az 6rdog és (a feltamaddas el6tt) a pokolba
jutott emberi lelkek testnélkiiliek. E koérilménybdl is
joggal kovetkeztethetiink arra, hogy a Boldogsdgos Sziiz
e latomasban csodds pedagodgiaval alkalmazkodott és iga-
zodott a gyermekek érzékelési képességéhez.

22. FEJEZET

A BUNTETESEK KULONBOZOK

Barmily szérnylek is a pokol szenvedései, ezek
egyénenkint kilénbézdk.

Miként a mennyben ,,az Atya hazaban sok lakdhely
vagyon” (Jn. 14, 2.) az érdemek kilonfélesége szerint,
ugy a karhozottak szenvedései is kiilonb6z0k vétkes dalla-
potuk foka szerint.

Szigord itélet vdr — mondja a Szentirds — a hatal-
mon levékre; a kicsiny ugyanis irgalmat talal, de kemény
fenyités var a hatalmasokra.”” (Bélcs. 6, 6—7.)

Es az Ur Jézus: ,Bizony mondom nektek, tirhetobb
sorsa lesz Szodoma és Gomorra foldének itélet napjan,
mint annak a varosnak' (Mt. 10, 15.), azaz kevésbbé fog
binhédni. Es méas helyen: , Tirusnak és Szidonnak tiirhe-
tobb dolga lesz az itélet napjan, mint nektek.” (Mt. 11,
22.) Ismét masutt: ,,Mikor eljoévend az Ur... az a szolga,
ki tudta ura akaratat és nem késziilt és nem cselekedett
annak akarata szerint, sok verést kap. Aki pedig nem
tudta, de biintetésre méltokat cselekedett, kevesebb ve-
rést kap. Mert attol, akinek sokat adtak, sokat fognak
kovetelni és akire sokat biztak, tébbet fognak szamon

' E kozlést a fatimai eseményekrél sz6l6 legalaposabb és
leghitelesebb kényvbdl idéztem: Prof. Dr. L. Gonzaga da Fon-
seca: ,Maria spricht zur Welt.” III. Aufl. Nach. d. 8. ital. Aufl.
Gbersetzt. Freiburg in d. Schw. 1943. 37. old.)
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kérni attol.” (Lk. 12, 43—48.) ,,Akik megeszik az Gzve-
gyek hazait és szinleg nagyokat imadkoznak, sdlyosabb
itélet ala esnek.” (Lk. 20, 47.)

Mindez kiil6nben magéatdl értetédik és még jobban
kovetkezik Isten végtelen és pératlan igazsagossagabdl.
Maskép kell biinhédnie a tolvajnak, mint a tomeggyilkos-
nak; méskép annak, aki egyszer vagy kétszer vétkezett
a VI. parancs ellen, mint a sorozatos hazassdgtéronek
vagy aki egymdsutdn csereberélte feleségeit vagy férjeit
érvénytelen hézassdgokban.

Az Egyhaz a lyoni és flérenci zsinatokon szintén hir-
dette a tételt, hogy a pokolban a biintetések nem egyfor-
mak, hanem egyénenkint biineik nagysdga, szama és foka
szerint kiilénb6zo.

23. FEJEZET

EGY ELLENVETES

Ha az ember oly tarsasdgba vetddik, amelyben val-
lasilag k6z6mbos, hitiket kevésbbé ismerd egyének vagy
masvallasiak, esetleg hitetlenek vannak, gyakran hallani
kiilonb6z6 ellenvetéseket a pokol létezése, fokép annak
o6rék volta ellen. Lassunk néhanyat sorban.

Az elsd és leggyakoribb ellenvetés igy hangzik: Isten
végteleniil jo és irgalmas. Ezzel ellenkezik, hogy a biindgst
orok biintetéssel sujtsa.

Valasz: Igaz, hogy Isten végteleniil jé s irgalmas, de
soha-soha az 6 igazsadgossaganak, bolcseségének, tor-
vényhozéi komolysagéanak és szentségének rovasaral

Isten irgalma és igazsagossaga, josaga és erélye, sze-
retete és szentsége egyensulyban vannak egymassal.

Akkor volna a pokol Isten irgalmassiga ellen, ha O
oriilne a biinés vesztén, ha O kivannda, 6hajtanda, szeretné
az elkarhozasat vagy éppen kényszeritené az embert az
orék biintetésre. De ennek éppen az ellenkezGje igaz.

Nemde ha egy atya vesszével fenyegeti meg fiat,
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hogy valamitdl visszatartsa és a fenyegetés haszndl, az
apa oriil legjobban, hogy nem keriil sor a vesszdzeésre.
A jo Isten is akkor oriil, ha nem keriil sor a pokollal
valé biintetésre.

Halljuk csak a Szentirdsnak egyik idevago részletét:

~Kozeledének hozza (Krisztushoz) a vamosok és bi-
ndsok, hogy hallgassdk o6t. Es zigolodanak a farizeusok
és irdstuddk, mondvan, hogy ez (Krisztus) a biindsdkkel
tarsalog és veliik eszik. Monda tehdat nekik (Krisztus) e
példabeszédet: Kicsoda koziiletek az az ember, kinek ha
szaz juha van és elveszt egyet azok koziil, ott nem hagyja
a kilencvenkilencet a pusztiban és nem megyen az el-
veszett utdn, miglen megtaldlja azt? Es midon megtaldlja,
6rommel veszi vallara és hazamenvén, Osszehivja bara-
tait és szomszédait, mondvan nekik: Urvendjetek velem,
mert megtalaltam az én juhomat, mely elveszett vala.
Mondom nektek, hogy oly nagy 6rém lészen mennyben
egy megtéré blnéson, mint kilencvenkilenc igazon, kik-
nek nincs sziikséglik binbdnatra. Vagy ha valamely asz-
szonynak tiz drachmaja lévén, elveszt egy drachmat,
nem gyujt-e viladgot, nem sopri-e ki hazat és nem keresi-e
szorgalmasan, miglen megtalalja? Es mikor megtalélta,
nemde egybehivja bardtndit és szomszédait, mondvan:
Oriiljetek velem, mert megtaldltam a drachméat, melyet
elvesztettem. Mondom nektek, hasonlé 6rom leszen az
Isten angyalai kézt egy megtéré bGnoson.” (Lk. 15, 1—10.)

Isten azt akarja, hogy minden ember tidvoziiljon.”
(I Tim. 2, 4) ,Isten ugy szerette e vilagot, hogy az 6
egyszilott Fiat adta, hogy mindaz, aki 6benne hisz, el
ne vesszen.” (Jn. 3, 16.)

De persze az embernek Isten ez idvozitd és pokoltédl
6vo akaratdhoz kell alkalmazkodnial

Isten megteremti a magot a madarak szdmadra, de
ezeknek érte kell repiilni. Ha valahova igyekszem, nekem
az utjelzdk iranyitasat kévetnem kell. Isten megadja, s6t
kinalja, mi t6bb, megparancsolja az iidvoziilés utjarasat,
de nekiink ezt kovetnink kelll

Isten irgalmas, amennyiben mindent elkévet, hogy
az embert a pokoltol megévja. Ezért adja parancsait és
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tilalmait. Ezért oktat, int, év, papjai, a szlilék vagy mads
személyek 1tjan. Igy intette meg David kirdlyt Nathan
proféta, Ninive vérost Jonas, Achabot Elids. Isten int
és ov. Kegyelmével és a lelkiismeret szavaval is. Még
Judast is ovta korilményes és ismételt szavakkal, joven-
dolésével és magatartasaval.

Gondoljuk el, hogy mi emberek milyen érzékenyek
vagyunk. Ha valaki érzékenységilinket csak érinti vagy
horzsolja, felborzadunk és azonnal szeretnénk vissza-
vagni, visszalitni, bosszut allni.

Isten pedig irgalmas, amennyiben nem mindjart biin-
tet, hanem var, segit, int. Csak gondoljunk arra, hogy
hany ezer és milli6 ember naponta gunyolja, baéntja,
sérti, kdromolja 6t, labbal tiporja parancsait és fittyet
hany tilalmainak és Isten még sem sujt le azonnal.

Isten irgalmas, amennyiben e f6ldi életben készség-
gel megbocsat és elengedi az 616k biintetést minden meg-
térd blndsnek, minden biine ellenére és azonnal. Meg-
bocsatott Davidnak, Ninivének, Maria Magdolnénak, a
jobb latornak. Es hogy mily &rvendezéssel, lelkesedés-
sel, meghat6 megindulassal bocsat meg, azt kévetkeztet-
hetjiik a tékozlé fiurdl, az elveszett baranyrol és a jo
pasztorrol szold példabeszédekbdl. Nem hiadba énekli a
Zsoltaros: ,Misericordia tua Domine plena est terra.”
Irgalmassdgoddal Uram telve van a Fold.” (Zsolt. 118,
64.)

De Isten egyuttal megjeldlte irgalmassagdnak a ha-
tarat is. A foldi élet végét. Ez a mélység elé A&llitott
korlat, a szakadék elé helyezett tilalomfa!

Némelyek azzal altatjak magukat és altatjak el lelki-
ismeretiiket, hogy Isten a végén majd csak megbocsat,
szemet hiny a mult f5l6tt és megsajnélja a gonoszt.

Igaz, Isten jo6 és irgalmas atya, de nem am gyenge,
lagy, édeskés, kocsonyas, pipogya, erélytelen puhany,
hanem végteleniil szent, igazsagos, erélyes, komoly és
szigori Atyal!

A pokollal biintetd szigort némelyek nem tudjak
Isten végtelen szeretetébe és josdgaba belegondolni.

Amde: ,Nem szabad az &nszeretet szubjektiv, lagy
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szuggeszcidira hallgatnunk, mikor a végtelen erkolcsi
tokély rendjérdl van sz6. Az ember elfelejti, hogy teremt-
mény és szolga és e helyett kényes, uri gyermeknek
tartja magat; elfelejti, hogy Isten az abszolut végcél s
minden érte van; félreérti az isteni irgalmat, mely szintén
csak a tokéletességet szolgdlja. Egyoldalian, érzelmei
szerint itél és nem gondolja meg, hogy a szépségnek te-
litve kell lennie erével. A harsfa nemcsak illat, hanem
keménység is. A tolgy nemcsak lombkoszori, de fejszé-
vel dacolo hatalom is. A feny6 nemcsak olaj, hanem
&rboc is. Az oroszlan nemcsak puha sz6r, de szaggaté
fog és karom is. A levegé nemcsak zefir, hanem vihar is.
A tenger nemcsak kagyldkat obloget, de elsépdr konti-
nenseket is. O az Ur, a nagy Ur! O az erd és szépsége
nem egyéb, mint az erének virdga. Kemény a hit a pokol-
rél, de lelket erGsit és szépit.” (Prohédszka O. piispdk.)

Hogy Isten milyen szigord, kemény s kérlelhetetlen
is tud lenni, azt megmutatta egysziilott, szeretett Fidn:
Krisztuson a keresztfan!

A kalyha kellemesen terjeszti melegét, de ha hozza-
ériink, megéget. Az étel tartja fenn testi életiinket, de ha
nem élink vele, éhenhalunk. Isten mindenkinek szanja
az orok életet, kegyelmeinek melegével segiti, tdmogatja,
de ha binnel tdmadjuk felségét, nem élink kegyelmeivel,
magunk valljuk a karat.

Voltakép mindenki maga alkotja, szerzi meg maga-
nak a poklot.

Mi a pokolba indulds? Istentdl valé fliggetlenités.
Istennek a végtelenséget 4tdlelé gondviselc akarataval
szemben a binds egyéni, ellentétes akaratanak minden-
dron vald érvényesitése. Erre Isten azt mondja: Fiat vo-
luntas tua. Legyen meg a te akaratod, miképen a f5ldon,
azonképen az orokkévalésagban!

Mig Addm hi maradt Istenhez, Urdnak jelenléte jo-
tétemény volt szdmdara. Midon vétkezett, elrejté magat
Eléle. Isten az igazak o¢réome s boldogsdga, a gonoszok
réme s bilintetése. Ez Istennek dicsésége, egyik legjele-
sebb tulajdonsagal
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24. FEJEZET

+BIZTATAS A BUNRE?"

Ha a pokol biintetése nem tartana oOrokké, akkor
Isten végre is rdszabaditand a gonoszokat az igazakra, az
elkarhozottakat az lidvoziltekre, a gazembereket a szen-
tekre (ez esetben végre is osszekeriilne a gyilkos a meg-
gyilkolttal, Judas Jézussal, Her6des Ker. Szent Jdnossal,
Nér6 Szent Paéllal) és az elobbiek joggal mondhatndk,
hogy Isten ellen tdmadt szentségt6ré6 harcukban mégis
csak az Ovék a végsé gyé6zelem és hogy ,mégsem bén-
juk, hogy a f6ldén gonoszul, de jol és a sajat akaratunk
szerint éltink".

Szokratesz,
Ki a mérget megitta
S hoéhéra, ki a mérget neki adta,
Egy helyre mentek mind a ketten?
Ez lehetetlen!
Pet6fi

Ha Isten az 6rdk pokollal vald fenyegetést nem val-
tand be, ez a f6ldi bundsdkre kimondott felhivas, biztatas
és elore valé megnyugtatas lenne, hogy hajra, csak vét-
kezzetek szabadon, batran, barmennyi gaztettet halmoz-
tok is fel, Isten a végén nem veszi komolyan fenyegeté-
sét. Igen, ez esetben a pokol inkabb szabadsdg- s men-
levél volna a bilinésék szamdra, mint fék, korlat és el-
rettentés.

25. FEJEZET
MAS ELLENVETES
Ellenvetik: ,Miért teremti meg Isten azokat, akikrél

elére tudja, hogy elkarhoznak?”
Az ilyen ellenvetdt ellenkérdéssel is le lehetne sze-
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relni: Miért készitenek annyi autét, holott tudjak, hogy
mennyi szerencsétlenséget okoz? Miért engedik meg a
vilagité- s f6zdgéazt, amikor oly sokan ongyilkossagra
hasznaljak fel? Miért gyartanak repiilégépeket, hiszen
velik annyian lezuhannak?

De maradjunk csak Istennél. Fonti ellenvetés volta-
kép azt kivanja, hogy Isten csak oly ember sziiletését
engedje meg, akirdl elére tudja, hogy lidvéoziil. De ez az
igy sziiletett emberekre ismét csak szabadsaglevél lenne
a binre. Az illeté joggal gondolhatnd, ha vétkezem is,
nekem okvetleniil lidv6ézilndm kell, hisz méaskép meg
sem sziilethettem volna.

S6t mi tobb, minél gonoszabb, erkélcstelenebb, becs-
telenebb és konokabb volna valaki, Istennek annél job-
ban meg kellene magat erdltetnie, hogy az illetét kegyel-
meivel elhalmozza, anndl inkabb kellene szemet hinynia
az illetd bidnei felett és anndl tébb gondja lenne, hogy
a bindst valahogyan mégis csak lidvozitse. Szoval, szik-
séges volna, hogy Isten magét elhatérozadsaiban ellensé-
geitol is vezettesse vagy a gonoszokat épp azaltal jutal-
mazza, hogy vildgra jottiket megakadalyozza.

Hat ilyen gyengeséget, tehetetlenséget és iigye-
fogyottsdgot csak nem tételezhetiink fel a vildg legfGbb
Urarél, a végtelen igazsdgos, szent és bolcs Istenrdl.

Isten mindenkit ldvéziteni kivan, de az 6 kozremi-
kédésével. Viszont senkit sem kényszerit a mennybe,
hanem minden embernél jobban értékeli s tiszteletben
tartja az ember szabadakaratat, amellyel megajandékozta,
kitlintette és az allatok folé emelte. Vagyis Isten minden-
kinek azt adja meg, amit végtelen igazsdgossdganak és
egyben irgalmanak megitélése alapjan az illetd megér-
demel.

Végil ne felejtsiik el, hogy a gonoszok nélkiil sok
embernek nem volna moédja jonak, erényesnek, tokéle-
tesnek lenni vagy maradni.

Gonoszok nélkiil nem volndnak vértantuk a szentek
sordban és nem volna nagy érdem jonak, tiirelmesnek,
megbocsatonak, szelidnek, emberszeretének maradni.

Nem az a jo uszd, aki az arral halad, hanem aki az
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arral szemben is eldrejut. Noénak legfébb erénye és
érdeme nem az volt, hogy jo volt, hanem hogy az &ltala-
nos gonoszsdg kozepette és ellenére is hi maradt Isten-
hez.

Még Krisztus Urunk megvaltd, példaado és f6lséges
kereszthaldla is elmaradt volna Judas, Kaifas, Pilatus és
a konok hitetlen zsiddé vezeték nélkiill

26. FEJEZET

UJABB ELLENVETESEK

A kovetkezd ujabb ellenvetéseket inkabb annak a
szemléltetésére emlitjiik, hogy néhany szerencsétlen em-
ber milyen erdltetett, szinte képtelen ellenvetést talal ki,
csakhogy valamikép megnyugtassa biinds lelkét azzal,
hogy taldn mégsincs pokol.

Az egyik ellenvetés igy szol: Miért teremtett meg
Isten engem akaratom ellenére? Ha engem elSzetesen
megkérdezett volna, nemmel valaszoltam volna. Hiszen
inkabb nem akarok élni, mint 6rékké boldogtalanul élni.

~Ha engem megkérdezett volna?’ Az alf6ldi ember
azt mondja, hogy ,a volna a nincsnek a sogora”, a logika
pedig azt allitja, hogy ,képzelt szegre nem lehet kabatot
aggatni”. Hat hogyan kérdezhetett volna Isten téged, mi-
el6tt megteremtett? Es kiilénben is midta szokta bar-
melyik ur vagy gazda megkérdezni szolgajat vagy inasat,
megengedi-e, hogy egyaltalan szolgat fogadhasson. Vagy
a tanar meg szokta-e kérdezni elézetesen a tanulét, meg-
engedi-e neki a tanitast. Pedig Isten a legfébb Ur.

Egyébként, ha az Ur megteremtett téged, ki mondja,
hogy el kell karhoznod? Ellenvetésednek alapjaul szol-
galo félelmed és elégedetlenséged csak addig tart, mig
silyos biindkben o6hajtasz élni és kisgyermek modjara
Istennel szemben duzzogni és dacolni akarsz. Te magad
mérgezed meg mostani életeddel 6rokkévalosdgodat.

A helyett, hogy azt kivanod, vajha megkérdezett volna
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téged az Ur, meg akarsz-e sziiletni, inkabb magadat kér-
dezd meg, mert téled fiigg, akarsz-e {idvoziilni vagy
elkdrhozni. Az igenlé vagy nemleges valasz és ennek
teljes érvényesiilése is mindenképen téled figg.

A masik ellenvetés igy szél: Miért nem semmisiti
meg Isten a karhozatot megérdemlé embert?

Azt valaszoljuk, hogy Isten els6sorban nem az em-
berek kedvét, izlését, ohajat keresi, legkevésbbé a gono-
szokét, hanem a magdaét. Marpedig az 6 végtelen igazsa-
gossaganak és folségének nem a gonoszok megsemmisii-
lése felel meg, hanem megérdemelt biintetésiik.

A gonoszok megsemmisililésével Isten Oket kisiklatni
engedné az igazsdgszolgdllatds el6l. Ez hasonlé volna az
olyan allamhoz, amely a gonosztevoket a helyett, hogy
bilintetné, engedné kiilfoldre szdékni.

Végre, ha Isten megengedné, hogy a gonoszok a
semmibe menekiilhessenek, ezzel ismét csak ujabb sza-
badsaglevelet adna a minél batrabb s vakmerdébb biliné-
zésre.

Hiszen mar e foldi életben a gyava ongyilkosok
miért menekilnek a vélt megsemmisiilésbe? Mert, bar
tévesen, de azt gondoljak, hogy ezzel megszabadulnak a
foldi biintetést6l vagy a csalddott szerelem fajdalmatél,
avagy egy sulyos betegség kinjatél. Am ha Isten meg-
semmisitené a gonoszokat, ezzel 6k valéban megszaba-
dulnanak minden kellemetlenségtél, és életiik utolsé
pillanataban joggal mondhatnik: mégsem bantam meg,
hogy blnésen éltem. Az ilyesmi pedig fenekestil fel-
boritand és felforgatnd az erkolcsi rendet és a komoly
igazsagszolgdltatast.

Végre a gonoszok megsemmisitése Istent, Jézust és
a Szentirdst egyszerlien hazugokka tenné, akik a pokol
létezését oly sokszor, oly vildgosan és akkora hangsullyal
hirdették.

Az orok boldogsédg és az 6rok karhozat Isten joga-
ranak két vége, ha ezt kiejtené kezéhdl, kifigurazhatnak
hatalmat az emberek.

Akadt azutan olyan valaki is, aki a kovetkezs véle-
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ményét gondolta ellenvetésnek a pokol ellen: a biintetés-
nek célja a javitas, a pokolban pedig ez ki van zarva.

Hat igaz, hogy a biintetésnek ,.egyik” célja a javi-
tas, de csak e foldi életben. Isten ezt a célt dssze is koti
foldi blintetéseivel, pl. David kirdly esetében. De a mas-
vildgon a javitds, a biintetésnek ez a célja elesik, mivel
az elkarhozott a pokolban mar nincs utban, hanem a
végsd célhoz jutott.

Kiilénben a biintetésnek a javitas se nem egyediili,
se nem legfébb célja. Nem is szolva a biintetésnek a
bln megel6zésére irdnyuld és elrettentd feladatardl és
kiengeszteld, kiegyenlité (vindicativ) céljarél, legf6bb
célja az erkolcsi rend fenntartasa, szentsége és sértet-
lensége. Marpedig, mint lattuk, Isten bélcsesége a pokolt
tartotta e célra a legmegfelelobbnek.

Ha a javitds volna a biintetés egyediili célja, akkor
legjobban jarnaénak a folyton visszaesd, konok, javit-
hatatlan és megatalkodott gonosztevék. Ezeket az ellen-
vetd szerint nem volna szabad biintetni, hiszen néluk a
javulas kizart dolog. A tandrnak nem volna szabad meg-
buktatni azt a tanitvanyat, akinek hanyagsagdat javitha-
tatlannak taldlja, a sikkasztét sem volna szabad elitélni,
ha anyagi viszonyai kizarjak azt, hogy valaha is vissza-
fizesse az elsikkasztott osszeget. Igy festenek a gyakor-
latban és a valésagban a szépen kieszelt ,ellenvetések”.

Végre, mint Nagy Szent Gergely mondja, Isten az
0 végtelen igazsaga alapjan valdszintleg csak azokat veti
a pokolra, akik, ha a f61dén 6rokké élnének, itt is 6rokké
vétkeznének.

27. FEJEZET
KIK TAGADJAK A POKLOT?

Hogy van-e pokol, az természetesen semmikép sem
milik az emberek véleményén, hitén, hitetlenségén vagy
ellenvetésein. De voltakép kik is azok, akik nem hisznek
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a pokolban? Akiknek érdekében &ll, hogy ne legyenl
A poklot tagadéoknak nem is azt kellene mondani, hogy
.nem hiszek a pokolban”, hanem inkabb, hogy ,nem szi-
vesen hiszek benne".

Nem is kivanja vagy koveteli senki sem, hogy szi-
vesen gondoljunk a pokolra. Ki is gondolna szivesen
ilyen szornyi helyre? Senki sem. Csak az tagadja a
poklot és lazadozik ellene, akinek nagy oka van a féle-
lemre, hogy odajut.

A poklot tagaddk legtébbje alokok és erdltetett
ellenvetések szimatolasaval vagy keresésével amitja ma-
gat és altatja el lelkiismeretét vagy félelmét, hogy annal
vakmerObben és akadalytalanabbul vétkezhessék.

Az emberiség nagyjdban két részre oszlik. Az egyik
részen latom a gyilkosokat, rablokat, tolvajokat, sikkasz-
tokat, eskiliszegoket, erkolcstelen életieket, érvénytelen
hizassdgban Osszeéllékat stb. Kérdezziik meg OJket:
Akarjatok-e, hogy lelketek halhatatlan legyen? Nem
akarjuk! Akarjatok-e, hogy pokol legyen? Isten ments!
Még gondolni sem szeretiink ilyesmire!

Ott van azutadn a masik fél: a jok, akik egész életii-
ket Isten dics6ségének emelésére, embertarsaik foldi s
o6rok boldogsaganak elémozditdsara forditottak, latom a
szorgalmas templomlatogatokat, erkolcsos életieket, hiva-
tasukat lelkiismeretesen bet6lté becsiiletes személyeket,
a mintaférjeket s feleségeket, onfelaldozé sziiléket, a
buzgé s példaadé hiveket s i. t. Ezektdl is kérdem: Akar-
jatok-e, hogy lelketek halbatatlan legyen? Hat hogyne
akarnokl Akarjatok-e, hogy legyen kiilon s utolsé isteni
itélet, végsd igazsagszolgaltatds s ennek megfelelden
orok jutalom és érok biintetés? Es feleletiil 6rémujjongo,
lelkesitd, haéléval telt, Istent dics6itd, allelujas igent
hallok.

De visszakozok. Nemcsak a jok, a becsiiletesek, az
erkolcsosek, a szentiil élok hiszik és kivanjdk a poklot,
hanem...

A pokolban nem hivoknél is megfigyelhetink egy
igen érdekes és felette jellemzd lélektani tényt. Azt, hogy
a poklot csak akkor és annyiban tagadjak, amikor és
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amennyiben a sajatmaguk jévéjére gondolnak. De rog-
ton nemcsak allitjak s hiszik, hanem kivanjak is a poklot,
hogy legyen, mihelyt ellenségikrél van szé vagy vala-
mely altaldnosan ismert, valéban nagyon gonosz emberrél.
Ime egyetlen példa: Teljesen hitetlen pogany embernek
volt egy keresztény haragosa. Ez utobbi egyszer a biro-
sagnal igazsagosan ellene tanuskodott, amiért a pogany
bosszira hatarozta el magat. A varoson kiviil megleste
a keresztényt. A foldre teperte és miel6tt szandéka szerint
a tort beleddfte volna, igy szdlt a megfélemlitetthez:
.Megkegyelmezek életednek, ha megtagadod hitedet.”
A megszeppent ember megtagadta. Erre a hitetlen: ,Ezt
akartam, mert most kétszeresen dofém beléd a halalt:
testedben megoéllek, hittagaddsod miatt pedig még hozza
a pokolba jutsz, amit szivbél kivanok neked!"

Szerencsére a halottnak hitt ember felgydégyult és
kozolte a vele torténteket.

Voltairet a hitetlenek és vallasgunyolok kirdlyanak
szoktdk mondani. Midén valaki dicsekedett elétte, hogy
érvekkel tudja bizonyitani azt, hogy nincs pokol, Voltaire
azt valaszolta: , Ennyire még nem vittem!”

Lelke mélyén és fékép a haldl kiszébén még a
hitetlen is, ha nem is hiszi, de valahogyan 6szténe érzi
a poklot és fél tole, amint hitte is, érezte is minden
nép és vallas, hogy van pokol. Es amit bizonyossa tett
a vildg Uranak szava, kijelentése és isteni tekintélyel

28. FEJEZET

A POKOL
ISTEN KEGYELME, AJANDEKA ES JOTETEMENYE

Milyen kevesen gondolnak arra, hogy voltakép mély-
séges hdaldval és meg nem szliné koszonettel tartozunk
Isteniinknek — a pokolért! Hogy szolt réla, tudomasunkra
hozta és valosagat fellebbentette eldttiinkl

Hiszen Isten megtehette volna, hogy f6ldi életiinkben
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elrejti eldliink és csak haldlunk utan sujt vele. Emberileg
szélva igy bosszidllébb jellegi, hatdsosabb, borzasztébb
és dermeszt6bb lenne. Viszont azonban ez esetben elgon-
dolhatatlanul tobb lélek is jutott volna a karhozatba.

Mig igy? Hany ezer és milli6 embert tart vissza a
biint6l, ha nem is a szeretet, hat legaldbb a félelem és
a szdmitds, hogy ne keriiljon a pokolba. S6t talan még
a szentek magasropti életszentségében is volt része neki
és szerepelt mint mellékinditook, rdadasos vagy erositd
hatas a pokol.

+A vértanik is gondoltak a pokolra. Gondoltak az
orék dicséségre, Krisztus szerelmére, a lelkiismeret tisz-
tasaganak folségére, Isten kegyelmére; de gondoltak a
pokolra is. Ne higgylik, hogy csak a nagy bilindsdknek
vald. Puha, pazsitos, mohos az erdd, de sziklak a bordai.”
(Prohaszka O. pilispdk.)

Még valami, amiért a pokol cimén halaval tartozunk
josdgos mennyei Atyanknak:

A biin olyan, mint a ragalyos betegnek lehellete:
masoknak is art. A bln olyan, mint a radié szava: szét-
arad a vildg minden taja felé. A pokol tudata pedig ezzel
szemben bajel6z0, védekezd, elharitd és fertdtlenitd nagy-
hatalom, orvosi miszavakkal: prophylacticum és egyben
desinfectio.

A pokol tudata a mar megfert6zott erkdlesi légkort
tisztitja, fertGtleniti, gaztalanitja, portalanitja és ezzel
ismét az emberek millidit védi s 6vja az erkolcsi fertozés
tovabbi veszélyétl. Az ilyen veszély elé tilalomfat allit,
akadalyt vet, gatat emel!

Aranyszajd Szent Janos mondja: ,,Szallj le, ember, a
pokolba, mig élsz, hogy ne kelljen leszallnod, ha majd
innen elkoltoztél. Mert senki, aki a ldngézont szem eldtt
tartja, bele nem esik abba.” (Hom. 2. in. ad Ephes.)

Ha tudnék, hogy hany bint, gonoszsagot és szérnyi-
séget akadalyozott meg a pokol és hany megtérést, javu-
last és jobbuldst eredményezett, akkor débbennénk ra,
hogy a pokol Istennek milyen hasznos, sziikséges és
alddsos kegyelme s ajandéka.

Az orok pokol a legjobb hittéritd, vagy mint IX. Pius
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papa mondotta: ,,A pokol a mennyorszig legiigyesebb
igyvédje.”

Bolcsen mondotta hat mar Dante, hogy a poklot az
Atya hatalma, a Fiu bolcsesége és a Szentlélek szeretete
alkotta:

Giustizia mosse il mio alto fattore
E fecemi la divina potestate,
La somma sapienza e il primo amore.
(Inf. III. 4—6.)

29. FEJEZET
ROVID KIS ELMELKEDES

Dosztojevszkijnél olvasom, hogy egy szentéleti férfi
hirtelen térdrerogy egy betord lattara. A szentéletii férfit
térdre kényszeritette a borzalmas 6rok sors, amely a
betérére var.

O, ha tudndk, mind sors rejtézik mindenegyes em-
berben. Nekiink is térdre kellene hullanunk vagy a mély-
séges tisztelettdl és csodalkozastol, hogy miné végtelen
boldogsag, dicséség és felmagasztalds var rd; vagy térdre
kellene roskadnunk a borzalomnak borzalmaitél, amelybe
embertarsunk rohan. Nem tudjuk egyik embertarsunkrél
sem, hogy elotte melyik inditookbol eshetnénk térdre, de
az bizonyos, hogy mindegyikre vagy a menny boldogité
vagy a pokol 6rjitéen borzalmas sorsa vAr.

Csak a mi sorsunkat tudhatjuk nagy valdsziniiséggel.
Mert senki nem jut a pokolba sajat sulyos hibaja nélkiil.
Hiszen nem lehet haldlos biint elkovetni teljes tudat és
teljes, szabad beleegyezés nélkiill

Az olvasottak alapjan tudjuk, hogy a pokol milyen
borzalmas, kétségbeejtd és 6rok blinhodést jelent, Lehe-
tetlen tehat, hogy okos fével és jozan érdekkel ne tére-
kedjink mindenaron és ha kell, minden &ldozattal el-
keriilni a sulyos (halélos) bint, amely egyediili oka az
elkarhozasnak.
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Es ha elkévettiik a stlyos biint, hat ugyancsak min-
den mas célt és érdeket eltipré elszantsdggal kell tére-
kedniink, hogy ettél a szérnyd lelki bajtdl, betegségtél
és veszedelemtél megszabaduljunk. Erre pedig két mad
van. Az egyik a blinbocsanat szentsége, a masik az 4. n.
tékéletes banat; utoébbi persze csak a gyonasi szandékkal
egybekdtve, mihelyt erre alkalom kinélkozik.

A mult szdzad vége felé dr. Zalka Janos gydri plispok
sziil6falujanak, Veszkénynek lélekharangot ajandékozott,
de feliratanak megszévegezését a falura bizta. E célra
osszehivtdk hat a szdmottevébb hiveket, hogy kiki java-
soljon alkalmas feliratot.

Akadt is elég inditvany, javaslat, eszme. Végre, egy
anyokdnak elmés, jelentés és rendkiviil tanulsdgos gon-
dolatat fogadtdk el és vésették a harangba. Azéta ez a
szoveg mar széles korben ismeretessé valt. A kedves
olvasok szdmadra is tanulsagul szolgalhat. Igy szol:

,Jajl ha a haldl
Haldlos biinben taldl!”’

— hiszen ez az egyesegyedili lehet6ség és szornylség
a pokolba jutasral
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VII. RESZ:

A TISZTITOHELY






1. FEJEZET

MI A TISZTITOHELY?

A tisztitéhely (latin széval: purgatérium) az ideig-
tarté binhoddésnek masvilagi allapota.

Azoknak a lelkei, akik sudlyos (halalos) binnel ter-
helve halnak meg, azonnal a pokolba jutnak. Viszont
azoknak lelkei, akik teljes artatlansagban éltek vagy
teljes biinbocsanatot nyertek, a haldl utédn rogtén idve-
ziilnek.

Amde rengeteg az olyan embereknek a szama, akik
a megszenteld kegyelem 4llapotdban, vagyis a siulyos
binoktol tisztdn hunynak el, de apro, kisebb, bocsanatos
bineikt6] még nem tisztultak meg. Vagy a megbocsatott
biinokért még nem tettek teljesen eleget az isteni igaz-
sagossagnak. Ezek szamdéra rendelte Isten igazsagossdga,
irgalma és kegyessége a tisztitohelyet. A lelkek meg-
tisztulnak minden tokéletlenségtdl vagy binhdodési oktdl,
hogy a mennyorszagba juthassanak.

Mar a jozan ész is megkoveteli, hogy legyen egy
allapot vagy hely, ahova haldluk utan azok keriljenek,
akik egyrészt nem annyira vétkesek, hogy poklot érde-
meljenek, de még nem annyira jok, tisztdk és tokéletesek,
hogy alkalmasak és mélték volnanak a mennyorszagra.

Hogy ilyen atmeneti helynek vagy allapotnak léte-
zése mennyire €szszerd és az igazsagossdgnak megfeleld,
mutatja a régi s 4j pogany népeknek altalanos hite is.
Ime néhdny adat.

Plato, a leghiresebb g6rég bolcselé szerint a telje-
sen gonoszok orokre a tartarusba jutnak, néhanynak
kivételével, akik megjavulnak. De azok, akik ,javithato
vagy jovatehetd bint" (iazima amartémata) kdvetnek el,
csak nagy fajdalmak révén juthatnak az orék orémbe.
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E fajdalmakat vagy e foldén vagy az alvilagban kell
elszenvednidk. (Plato idevagdé helyeit Petavius ossze-
gyijtotte: Tom. III, Lib. III. cap. 6. de Angelis.)

A régi rémaiak pogany valldsdban is volt tisztito-
hely. Szerintlik a megholtak harom helyre juthattak. Az
egyik volt az elizium, a boldogsagnak mennyorszéaga.
Ide jutottak a jok lelkei. A masik volt a tartarus, az 6rék
kinzé bortén és sététség helye, ahova a rosszak és biing-
sok jutottak. A harmadik helyet héddesznek hivtak, amely
a kettd kozott allott és akik nem voltak olyan jok, mikor
meghaltak, hogy az eliziumba bejuthassanak, itt bGnhéd-
ték le foldi rosszasagukat. Vergilius a hires romai kélt8,
Aeneis nevi hoskolteményének hatodik konyvében leirja
ezt a tisztitohelyet. A rémai felfogds szerint, mondja
Vergilius, a hddeszben a lelkek, akik binésen haltak
meg, de nem voltak nagyon rosszak, sokat szenvednek.
Vannak kozottik, akiket viharos szél marcangol, méso-
kat tajtékzo hullamok mosnak, ismét mésokat tiizes lan-
gok égetnek tisztdra. (Aeneidos VI.)

Hasonlékép nyilatkozik Cicero (Lib. de universo) és
Seneca is (De consolatione ad Marciam).'

A pithagoristdk és az indus bélcselék a 1élekvandor-
last hitték. E szerint a nem rossz, de még tokéletlen
szellemnek elébb meg kell tisztulnia és csak azutan jut
el a tokéletesebb allapotba.

Zoroaster szerint elébb az allatkér 12 jegyét kell
a léleknek keresztilvédndorolnia, és csak dgy jut el a
boldogségba.

Az egyiptomiak is harom helyet kilénboéztettek meg

' A latinul tudok kedvéért idézziik Senecat, aki egy gya-
szolé anyat szinte katolikusnak hangzo szavakkal vigasztal:
+Non est quod ad sepulchrum filii tui curras. Pessima eius et
ipsi molestissima iacent ossa cineresque; non magis illius
partes quam vestes aliaque tegumenta corporum. Integer ille
animus nihilque terris relinquens fugit et totus excessit.
Paulumque supra nos commoratur dum expurgalur; inhaerentia
vitia situmque omnis mortalis aevi excutit. Deinde ad excelsa
sublatus inter felices currit animas. Excipitque illum coetus
sacer: Scipiones Catonesque.”
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a masvilagon. Az egyik hely az eldobottaknak helye,
vagyis a pokol, a masik hely a tokéleteseknek a helye,
vagyis a mennyorszag, a harmadik hely pedig az, ahol
a kisebb biindsdk tisztulnak meg. Ezek szerintiik vagy
tlizben szenvednek, vagy pedig a f6ldon véndorolnak és
allatokban, majd rabszolgdkban, szenvedd emberekben
djra és ujra vilagra sziiletnek. Az egyiptomiak szerint
tehat a tisztitohely a lélek vandorlasénak alakjaban volt
meg.

Az Ssperzsak az allatokat 12 csoportra osztottdk és
a léleknek mind a 12 csoporton keresztll kellett vando-
rolnia, djra és ujra sziiletnie, amig megtisztult.

A hindosztdni braminok, Kindban Fo imadéi, a
lamistdk, ugyancsak hisznek a blinh6dé lélek vandorla-
sdaban, mint az egyiptomiak.

A torokok, altalaban a mohamedanok, egyoéntetiien
valljak a tisztitdhelyet. Unnepeik eldestjén ki szoktak
menni halottaik sirjdhoz és ezekért imadkoznak, lelkiik
lidvére pedig alamizsnat adnak.

Sok mai és kezdetleges pogany nép valladsaban is
feltalaljuk a tisztitohely eszméjét. A rovidség kedvéért
elég legyen egyetlen példa:

Fentebb (a IV. részben) mar megemlitettik a ple-
temiarok, Oskultiur fokon él6 nép vallasat. Istenik Ja
Puden, egy oregasszony, aki a vildgot majdan el fogja
pusztitani és helyette ujat alkot, ahol a jék boldogok
lesznek. Ellenben a gonoszok forré vizbe jutnak, ahol
egyesek addig maradnak, mig meg nem tisztulnak.

2. FEJEZET
MEG NEVES PROTESTANSOK IS

Az 4. n. reformacioig, tehat tizenot szdzadon at ugy-
sz6lvan senki sem tagadta a keresztények kozott a
tisztitohely létezését. Csupan lényegtelen pontok kériil
folytak vitak. Csak Kalvin és Melanchton kezdték ta-
madni a tisztitohelyben valé hitet.
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Luther, a protestantizmusnak atyja, eleinte nemcsak
elfogadta a tisztitdohelyet, hanem eretnekeknek bélyegezte
tagadoit. Asztali beszédeiben is tobb helyen kifejezetten
vallja a tisztitohelyet. Csak 1530-ban valtoztatta meg
&llaspontjat. A megholtakért valé imadsagot megengedte
ugyan, de csak a hatramaradottak megnyugtatasa végett.

Mindezek ellenére szamos nagynevi és tekintélyes
protestans nyiltan vallotta hitét és meggy6zddését, hogy
van tisztitohely, s6t hogy ilyennek kell lennie. Csak
kapdsbol emlitiink néhéanyat.

Carlyle szerint a menny és a pokol a teremtés két
sarki eleme, amelyek kozo6tt logikus helyet foglal el a
tisztitohely. Szo6szerint ezt irja: ,,A legnagyobb 6rém, ha
valaki lidvoziilt, az egész hegy megrazkodik az 6rémtél,
a dicséret zsoltara zeng, ha egy lélek tokéletesitette
bénatat, elveszitette blinét és nyomoriusaga mégotte van.
En mindezt igaz, elékeld eszme megtestesiilésének neve-
zem. A harom masvilagi hely kolcsondsen tdmogatja egy-
mast, és elképzelhetetlen egyik a masik nélkiil (the three
compartments mutually support one another, are indispen-
sable to one another).”

Ugyanezen a nézeten volt Grotius és Leibnitz.

Az ujabb protestansok koziil Hanse, hires protestans
iré6 megjegyzi egyik munkdajaban, hogy az emberek koziil
nagyon sokan vannak, akik Ugy halnak meg, hogy nem
elég jok a mennyorszag szdmara, de nem elég rosszak
a pokolnak sem.

Horst, szintén neves protestans iré kérdezi: ,Mi lesz
azokkal, akik a haldlos agyon megtértek? Nem kell ezek
szamara egy kozépallapot, egy tisztulasi folyamat?”

Tschackel Pal, a neves protestans tudds igy ir: Nem
teljes hitetlenség azt 4&llitani, hogy a mennyorszagba
bejuthatunk blnékkel egyiitt, akar befodi azokat Isten,
akar nem? Epp ezért blineink megbocsatasa utan is 61
kell tenniink, hogy a hivé keresztény szamara ott a mads-
vilagon egy bilint6l megtisztito allapot is van.

Franklin Benjamin természettudos és allamferfi 6n-
készitette sirfelirata igy szol:
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Itt nyugszik a férgek tépja, De a kényv, amint reméli,

Franklin Benjamin hulldja, Nem fog orékre elveszni.

Mint egy kényvnek boritékja, So6t atnézve, kijavitva,

Melybél a kényv kiszakitva.  Ujabban, szebben kiadva:
Ismét meg fog jelennil

Egyébként azok a keresztény felekezetek, melyek
elvben tagadjadk a tisztitohely létezését, a gyakorlatban
legtébbszér mégis hitvallast tesznek mellette, mert 6k is
imddkoznak halottaikért. E sorok iréjat is hanyszor meg-
kérték protestdansok, hogy imadkozzék elhuinyt 6véikért.
Am a szentek a mennyben nem szorulnak rank, a pokol
szerencsétlenjein pedig mar nem segithetiink.

Milyen igaza van tehdt Huysmansnak, amikor igy ir:
+A halal utdn valo tisztito élet olyan természetes, olyan
valészerd, hogy minden vallds magaban foglalja. Ezek
mindegyike szdméara a lélek olyan repiildgép, amely nem
szallhat fel, nem érheti el végsé céljat a térben, csak
ha elhajitja minden fenéksiilyat. A keleti kultuszokban
a lélek ujra testet 6lt, hogy megtisztuljon; uj testekben
nydvodik, mint a penge sikark6é pordban, amely meg-
fényesiti. Nalunk katolikusoknal nem megy at f&ldi vén-
dorlasokon, hanem a purgatériumban kénnyiil meg, veszti
el a rozsdat és fényesedik ki, hol Isten atalakitja, fol-
emeli, kihamozza a blinburokbdél, amig csak fel nem szall-
hat hozzaja és el nem veszhet benne.”

3. FEJEZET
A ZSIDOK HITE A SZENTIRAS SZERINT

Az Oszovetségi zsidok hite annyiban sulyosan esik
a latba és nagyon érdekelhet minket, mert hiszen Krisztus
Urunk eljovetele elott a zsidé vallds volt az egyediili
igaz vallas.

Marmost az 6szévetségi Szentirdsban hatarozott ada-
tot talalunk arra, hogy a zsidok hittek a tisztitohelyben.
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Kr. e. 160-ban a zsidok Makkabeusi Judas vezérlete alatt
vallasi harcokat vivtak. A csata a zsidd vallas ellen-
ségei ellen folyt, Isten torvényeinek védelmében. Akik
tehdt ebben a harcban résztvettek, azok Isteniikért és
vallasukért kizdottek. Egyik nagyobb csata utdn, amelyet
Odolan vdirosa mellett vivtak, nagy gy6zelmet arattak a
zsidok. Makkabeusi Jiudas, a vezér, személyesen ment ki
a csatatérre, ahol Osszegyiijtotték az elesett zsidokat,
hogy megadja nekik a végtisztességet. Amikor ezeket a
vitézi halottakat Osszegyiijtotték, akik Isten térvényeiért
valé harcban haltak meg, bamulattal lattdk, hogy ruhdik
alatt, zsebiikben s tarsolyaikban kicsiny, aranybdl és
eziistb6l késziilt bdlvanyszobrok vannak. Nem azért
tették ezeket oda a hitvalldo zsidok, mintha balvanyok-
ban hittek volna, hanem emberi kapzsisag és gyarlésag
tétette ezt veliik. El6z6leg ugyanis Jamnia pogdny viarost
ostromoltak meg és vették be. Itt mint a gyoOztes sereg
katondai, megsarcoltdk a legyo6zotteket. Ez alkalommal
azonban nemcsak pénzt és ékszereket vettek el a legyo-
z6tt ellenségtdl, hanem kicsiny, aranybdl és eziistbol ké-
sziilt balvanyszobrokat is. Pedig a zsidék valldsa tiltotta,
hogy az izraelitdk b&lvanyszobrokat mégcsak diszbdl
vagy az anyag értékessége vagy miivésziessége miatt
magukndal tartsanak. Azért tiltotta ezt a zsidé térvény,
mert az izraelitdk koénnyen hajlamosak voltak a balva-
nyozasra. Ezek az elesettek nem kdovettek el ugyan ilyen-
kép sulyos biint, mert hiszen nem hittek 6k a balvanyok-
ban, de vallasuknak parancsa ellenére cselekedtek mégis,
amikor az arany- és eziistérték miatt eldugtdk e szobro-
kat. Makkabeusi Jadas erre gyiijtést rendezett az élet-
ben maradt zsido katonak kozott. 12,000 drachma ezistét,
oriasi értéket gyiijtott 6ssze és ezt Jeruzsdlembe kiildte,
hogy imadkozzanak és aldozatot mutassanak be a temp-
lomban Istennek e megtévelyedett hdsi halottak lelkéeért.
Ha marmost nem hittek volna a zsidok a tisztitétdzben,
miért tette volna mindezt Makkabeusi Judas? Akkor mire-
valé lett volna aldozatot bemutatni ezekért az elesett
zsidokért, akik hitiikért haltak meg, tehat vértanik vol-
tak, de mégis kisebb bint kévettek el? Makkabeusi Ja-
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désnak ez az éOszOvetségi Szentirdsban leirt eljardsa mu-
tatja, hogy a zsidék mennyire hittek a purgatériumban.

Magatol értetddd, hogy Judas mint fépap, aki jol
ismerte és értette a vallast, nem ujszer dolgot rendelt
el, hanem a régi szokdast kovette. Ezt igazolja, hogy az
adoményok Osszeszedése elott a zsidok imdadkoztak a
hosi halottakért, nagy osszeg gyilt Ossze, a jeruzsalemi
papok az dsszeget elfogadtak és ennek fejében az aldo-
zatot bemutattak.!

Az Oszovetségi zsidok hitét kiilonben még a mai
zsidok is atvették és gyakoroljak.

A zsinagoégdkban ma is ott van a megholtak jegy-
zéke, akikért szombatonkint imadkoznak. Az egyik ma
is hasznalatos zsid6 ima, amelyet zsid6 gyermek mond el
elhinyt atyjaért, igy hangzik: ,Isten legyen iidvére az
én elhinyt draga apamnak és azt az adomanyt, amelyet
adok, vegye konyorgésiil, hogy folvegye lelkét az 6rokké
616k kozdsségébe, Gsatydinknak, Abrahamnak, Izsdaknak,
Jakobnak, 6sanyainknak, Sardnak, Rebekanak, Rachelnek,
Leanak kozdsségébe, kozosségébe az elhunyt jambor lel-
keknek, akik a jobb vildgnak halhatatlansagat élvezik."”

4. FEJEZET

A TISZTITOHELY AZ UJSZOVETSEGI
SZENTIRASBAN

A ma megjelend kényvekben sehol sem fogjuk olvas-
ni, hogy ,van auté”, ,létezik repiilégép” vagy ,feltalal-
tdk a tavolbalato radiot” s i. t. Mert minden ir6 az emli-
tett talalmanyok 4ltaldnos ismeretét feltételezi.

' Viszont az igazség kedvéért meg kell jegyezniink, hogy
Flavius Jozsef tantsaga szerint (Archeol. XVIIL 1, 3. és Bell.
jud. II. kot. 8, 14. és III. ko6t. 8, 5.) az 1. szazadbeli farizeusok
koziil tébben a lélekvandorlasban is hittek. Ezt latszik meg-
erdsiteni Szent J&nos evangéliumanak 9. fej. 2—24. verse is.
Az a kérdés t. i, hogy a vakonsziiletett maga vétkezett-e vagy
pedig a sziilei, arra a téves véleményre vall, hogy a vakon-
sziiletett taldn egy elobbi bilnds élet kdvetkezményeit viseli.
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Az Gjszovetségi Szentirdsban sem talaljuk azt a pon-
tosan meghatarozott, teljesen szabatos, katészerl kije-
lentést, hogy , Van tisztitéhely, ahol stb.” Mert a Szent-
irds szerz6i olyanok szamara irtak, akik mar az oszévet-
ségi zsidok hite alapjan hittek a tisztitohely létezésében.

Ellenben az Ujszévetségi Szentirdsnak szdmos mas
helye van, amely feltételezi a tisztitéhely létezését. Sét
e helyek kimondottan értelmetlenek volnanak a tisztito-
hely létezése nélkiil. Igy tehat kozvetve az ujszovetségi
Szentirasban is feltalaljuk a tisztitéhelyre vonatkoz6 hitet
és tanitdst. Ime néhéany hely:

Az Ur Jézus mondja: , Ki nem jossz onnét (t. i. a mas-
vildgi témlocbdl), mig le nem fizeted az utolsé fillért”
(Mt. 5, 26; Lk. 12, 59.), vagyis mig bineidért teljesen ele-
get nem teszel. Tehat Krisztus Urunk itt oly masvilagi
helyrél szol, ahonnan még van szabadulés.

Masutt az Ur Jézus igy szol: ,Ha valaki az Emberfia
ellen szo6l valamit, megbocsattatik neki; de aki a Szent-
lélek ellen szdl, annak meg nem bocsattatik sem ezen a
vilagon, sem a jovenddben.” (Mt. 12, 32)

E szavakbol kévetkezik, hogy van még bocsanat a
kovetkezd életben. Mivel pedig a pokolban nincs bocsa-
nat, az Ur Jézus az emlitett helyen csak a tisztitohelyrdl
szolhatott.

Ismét maskor ezt mondja az Ur: ,Minden hidbavald
szOordl, melyet szélnak az emberek, szamot fognak adni
az itélet napjan.” (Mt. 12, 36.) ,Szamot venni’’ csak vala-
mely biintetésreméltd tettrdl lehet. De Krisztus Urunk
nem mondja, hogy aki hidbavalét szdl, ,elmegy az 6rék
tlzre, a gehenna tiizére mélté lesz, vagy kiloketik a kiilsé
s6tétségre”, amint gyakran hasznalta e kifejezéseket, mi-
dén sulyos binokrél szol. Hanem az Ur csak azt mondja:
.szamot fognak adni”, hogy feltiintesse a kiilonbséget, az
16k és az ideigvald biintetést érdemlé blndék kozott.

Szent P4l irja: ,, Az, akinek munkdja elég kart vall,
6 maga ugyan udvézil, de gy, mint tGz altal.” (I Kor.
3, 15) Itt a ,tdz" sz6n az Apostol nem érthette a pokol
tiizét, mert a menekiilés lehetéségérdl szol. Hogy prébdra
tevé tdzrdl beszélt, mutatjak elozetes szavai: ,A tiz
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majd kiprobdlja, hogy kinek-kinek milyen a munkéaja.”
(I Kor. 3, 13.) E helyet a florenci zsinat is a tisztitohelyre
magyarazta.

Ugyancsak Szent P&l apostol az elhinyt Oneziforus
szamara irgalmat kér az itélet napjan, tehdt a masvilagon
is helyet enged az irgalmassagnak. (II Tim. 1, 16—18.)

Végre még egy utolsé érv: Mar az Oszovetségben
mondja a Szentlélek: ,Hétszer esik az igaz.” (Péld. 24,
16.) Itt csak a kisebb blinokrél szolhat, mert, mint igaz,
elészor eshet. Halalos bilin esetén masodszor mar nem
mint igaz eshet el, hanem csak mint bi{inés.

Szent Jakab apostol is irja: ,Sokban vétiink mind-
nyajan' (Jakab 3, 2.), Szent Janos apostol pedig: ,,Ha azt
mondjuk, hogy nincs biniink, mi magunk csaljuk meg
magunkat, és nincsen bennilink igazsag.” (I Jn. 1, 8))
Mindkét apostol magat a blindsék kozé sorolja. Pedig
mikor ezeket irtak, igazak, Isten baratai voltak. Marmost
a Szentirds szerint semmiféle binnel a mennybe nem jut-
hat az ember. (Jel. k. 21, 27.) Viszont a fent emlitett bi-
noket az igazak kovették el, amelyekért nem jarhat pokol
biintetése, pedig Maté 12, 36. szerint Isten a legcseké-
lyebb bint is biinteti. Tehat a szoban levd binék biin-
tetése a masvilagon csak a mennyorszagtdl és pokoltél
kiilonb6z6 allapotban torténhetik.

5. FEJEZET

AZ EGYHAZ HITE S GYAKORLATA

A tisztitohely létezése mellett tanuskodik még az
Anyaszentegyhaz allandé hite s gyakorlata. Pedig tud-
juk, hogy az Egyhaz hit s erkéles dolgaban nem téved-
het. Errdl eldre biztositotta Egyhazat az Ur Jézus e sza-
vakkal: ,En kérni fogom az Atyat, és mas Vigasztalot ad
nektek, hogy veletek legyen mindérokké, az igazsag Lel-
két... az majd megtanit titeket mindenre.” (Jn. 14, 16;
17. és 26.)
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Es ,Ime én veletek vagyok mindennap a vilag vége-
zetéig.” (Mt. 28, 20.) Ez igéretek alapjan nevezi Szent
Pal apostol az Egyhazat , Az igazsdg oszlopanak, szilard
alapjanak”. (I Tim. 3, 15)

Csak ily Egyhéazra vonatkozolag mondhatta Jézus:
,Tanitsatok minden nemzetet, tanitvdn 6ket megtartani
mind, amiket parancsoltam nektek. Aki hisz és megke-
resztelkedik iidvozil, aki pedig nem hisz, elkarhozik.”

A katolikus Egyhdaz tehat hit s erk6lcs dolgdban épp-
oly kevéssé tanithat hamisat, mint amily kevéssé téved-
het s hibazhat Krisztus vagy a Szentlélek. Marpedig az
Egyhdz mindenkor hitte és tanitotta a tisztitohely léte-
zését,

Az Egyhaznak tanitasat legjobban a régi egyhaz-
atydk és hittudésok miiveib6l és tanitasaibdl ismerjik
meg. Ime egy kis csokor:

Tertullidan nemcsak az elhunytakért évenkint tartott
4ldozatokroél szél (Lib. de Anima c. 4. és de coron. milit.
c. 3), hanem e szokast a hagyoménybodl szarmaztatja.
(Lit. de Monogamia c. 10.)

Szent Ambrus piispdk irja, hogy a legtébb igaz a
halal utan a tisztulas helyére jut, hol szenvedés aran tisz-
tul meg. (De bono mortis 45—48.) Faustinusnak hdga ha-
lalakor igy ir: ,,Azt gondolom, hogy 6t nem annyira si-
ratni kell, mint inkabb imakkal kévetni és nem kénnyeid-
del szomoritani, hanem aldozatokkal megajandékozni.”
(Lib. 8, ep. 2)

Szent Agoston sokszor, bévebben és hatarozottabban
szOl a tisztitohelyrél. Legfontosabb helyét idézziik: , Az
Anyaszentegyhaznak imadsdga és ilidvésséges aldozata s
az alamizsna kétségen kiviil segitenek a megholtaknak.
Mert ezt az Atydktél valé hagyomdnyt az egész Egyhdz
tanitja.” (Serm. 32, c. 2) Es a Makkabeusok kényvében
emlitett &ldozatokra utalva, amelyet Juda a hési halot-
takért mutatott be, Szent Agoston megjegyzi, hogy ezt
a szokast az egész egyetemes Egyhaz tekintélye fedi.
(,Non parva est universae Ecclesiae, quae in hac con-
suetudine claret, auctoritas.” Lib. de cura pro mortuis

ag. cap. 1))
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Aranyszaji Szent Janos kijelenti, hogy az Aposto-
lok nem vakmerden rendelték, hogy a rettentd titokban
(t. i. a szentmisében) a holtakrol megemlékezziink, mert
tudtdk, hogy abbdl szamukra nagy nyereség és haszon
héarul. (Hom. 41. in. I. Cor. et hom. 69. ad pop.}

Szent Jeromos a tisztitotGzben szenvedd lelkekért
adott alamizsna hasznat a Szentirasra vezeti vissza. (Epist.
26. ad. Pammach.)

Az id6 s hely takarékossdga és az unalom elkeriilése
végett csupan csak névszerint emlitjik még meg ama
régi szentatydkat, akiknek miveib4l vildgosan megalla-
pithaté az 6segyhaz hite a tisztitohely létezésében. Igy
Szent Ciprian (Epit. 66.), Sziriai Szent Efrém (sajat vég-
rendeletében), Jeruzsalemi Szent Cirill (catech. mystag. 5.),
Szent Athanaz (Quaest. 34. ad Antiochenos), Szent Epifan
(De haeresi 75. contra Aérium), Nisszai Szent Gergely
(Cat. 8. Anima et resur.), Nagy Szent Gergely (M. Moral.
IX. 34; Dial. IV. 39.).

Még a régi egyhdzatydk tanitasénal is ékessz6lobb
bizonyiték az Egyhdz &srégibb hite mellett a tisztitohely
létezésében a megszakitds nélk{il valo allando egyhazi
szertartas szdovege. A legrégibb misekdnyvekben is tala-
lunk imékat az elhunytakért (az 4. n. Memento-t), még-
pedig a rémai, Bazil, Aranyszadju Szent Janos és Szent
Cirill-féle szertartdsokban egyarant. Gyaszmise is volt
mindig. A legrégibb sirfeliratok is mutatjak a tisztito-
helyben valé hitet.

Veégre két egyhdzi zsinat linnepélyesen kimondotta,
hogy van tisztitéhely: a florenci (1439) és a trienti (1545—
1563.)

6. FEJEZET
HOL VAN A TISZTITOHELY?
Hol van a tisztitéhely? Nem tudjuk. Ez is a masvilag
egyik titka.

A hittuddsok véleménye e téren nagyon kiilénbozd,
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amennyiben itt egyaltalan megbizhaté emberi vélemény-
16l sz6 lehet.

Nagy Szent Gergely papa és mésok azt gondoltak,
hogy a tisztitohely altaldaban a fold mélyén van, de egyes
lelkek szamara e foldén. Masok viszont ugy gondoljak,
hogy a mennyorszagban van, de persze ennek olyan ré-
szében, ahol a lelkek nem részesiilhetnek Isten latasaban
és a tokéletes boldogsagban.

Ismét masok szerint a tisztitohely voltakép nem is
hely, hanem a lelkeknek biinh6dé allapota.

Némely szentnek vagy egyebeknek latomésai sem
nyujtanak tampontot. Eldsz6r azért nem, mert — mint
mar fentebb hallottuk — a ldtomasok nem mindig hitelt
érdemlék. Mésodszor és fokép azért, mert a foldi ember
szamara a masvilagi helyzetet csak gyenge hasonlatok-
kal vagy érzékre haté képekkel lehet valamelyes halvany
vondsokkal elképzeltetni.

7. FEJEZET
KIK JUTNAK A TISZTITOHELYRE?

Harom fajta emberek lelkei jutnak a tisztitohelyre.
Elosz6r azok, akik bocsdnatos biinben halnak meg, vagyis
akik a megszentel6 kegyelem allapotdban vannak ugyan,
mégis blindsok.

A bocsanatos blin nem okozza ugyan a lélek haldlat,
de mégis megfertdzi. Ettd]l a fertdzéstol is elobb meg kell
tisztulnia, hogy a legtisztabb és legszentebb lénnyel, Isten-
nel egyesiilhessen.

A bocsanatos bint Isten ideigtartd biintetéssel sujtja.
Tehat vagy még e féldi életben vagy a masvilagon. Eldb-
bire példa Zacharias pap, aki kételkedvén az angyal sza-
véaban, biintetésiil hosszu idére némava lett, vagy Mozes,
aki ugyancsak kételkedése miatt nem mehetett be az
igéret foldjére. De aki bocsanatos biinben hal meg, azt
Isten marcsak a masvilagon biintetheti — a tisztito-
helyen.
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Masodszor azok jutnak a tisztitohelyre, akik biinei-
kért e f61don még nem vezekeltek eléggé. Ugyanaz tor-
ténik, mint a foldi igazsdgszolgaltatasban. Pl. wvalakit
pénzbiintetésre itélnek. Amennyiben az elitélt az Ossze-
get nem tudja vagy nem akarja megfizetni, becsukjak.

A tisztitéhelyen a lélek azokat a biintetéseket réja
le, amelyek foldi életében elkovetett és megbocsatott
blinei utédn fennmaradtak. Mivel pedig a masvilagon a
lélek mar nem véllalhat érdemszerzé vagy elégtevd ve-
zeklést, ezért Isten mér rd biintetést. Az elégtételt itt az
elégvétel potolja.

David kirdly sdlyosan vétkezett pardznasaggal és
gvilkossaggal. Az Ur megbocsatott neki. Nathan proféta
ezt kilon kijelentette neki (II Kir. 12, 13.), de a blin bo-
csanatan kiviil az Ur még ideigtarté biintetést is szabott
ra: kisdede meghalt és Absalon nevd fia karddal iildozte
6t. De tegylk fel, hogy David blinének bocsanata utan
azonnal meghalt volna; ez esetben az ideigvald biintetést
a masvilagon kellett volna neki elszenvednie.

Harmadszor azok is a tisztitohelyre keriilnek, akik-
nek lelke a halal idején még nem egészen tokéletes.

Szamosan élnek ugyanis a megszentel6 kegyelem
allapotaban, vagyis stlyos bln nélkill, de tébb-kevesebb
gyarlésag, lelki rozsda terheli lelkiiket. Idevag pl. a ké-
nyesséqg, az elbizakodottsag, lanyhasdg, a tébb jocsele-
kedet lehetdségének elmulasztasa, a nemes célba csuszott
kis 6nzés s hasonl6 gyarlésagok.

A mennyorszdg oly csodalatosan szent, hogy még a
tiszta lélek sem mindig elég tiszta ahhoz, hogy bemehes-
sen és a végtelenil szent Isten elé jarulhasson.

Szent Agoston piispék és egyhdazatya édesanyjénak,
Szent Monikanak halala utan igy ir: ,,O Istenem, a kény-
nyek, amelyeket most anyamért ontok, teljesen kiilon-
béznek azoktol, amelyeket haldlakor az 6 elvesztése saj-
tolt ki bel6lem. A rettegéstél sirok, ha meggondolom,
hogy mennyire okuk van félni azoknak, akik Adam vét-
keiben részesek. Bar édesanyam Jézus Krisztusban tdjra
sziletett és mig f5ldi hiivelyében élt, hite oly &16, erkdl-
cse oly tiszta volt, hogy minden okunk megvan érte Té-
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ged &ldani és mégsem merem allitani, hogy a keresztség-
ben tortént ujjasziiletése Ota, nem ejtett-e ki talan egy
sz6t, amellyel szent térvényedet megszeghette. Nem az
6rok igazsag jelentette-e ki, hogy aki felebaratjat bolond-
nak mondja, a tiz biintetését érdemli meg? Ezért még
azoknak is jaj, akik igazhitden s dicséretreméltéan éltek,
ha irgalmad nélkil vonod Gket szamadasra. Ezért szivem
kiralya! Bar minden okom megvan, hogy benned 6rvend-
jek, ha mindarra a jora emlékszem, amit anydm az 6 éle-
tében tett, most inkabb nem erre gondolok, hanem Hoz-
z4d egyediil biineinek bocsanatdért esedezem...” (Szent
Agoston vallomasai 9. kényv.)

Milyen fogalma volt e nagy Szentnek a biintetések
nagysagdrol és tartamdrol, amellyel az igazak lelkei a
tisztitohelyen blinhédnek, ha 12 évvel édesanyjanak ha-
lala utén ilyen hévvel s buzgdséggal konyorsg lelkének
a tisztitohelyrdl valé szabadulésaért.

A hittudésok egyértelmli véleménye szerint a leg-
tobb embernek lelke, aki iidvoziil, a tisztitohely tiizén,
blinh6désén és szenvedésén at jut a mennybe. Csak ke-
vesen keriilnek ,egyenes vonalban' az 6rokkévald, vég-
teleniil szent Isten boldogité mennyorszagaba.

8. FEJEZET
MIBEN ALL A , TISZTULAS" A TISZTITOHELYEN?

A tisztitéhelynek latin neve eredetileq ,Ignis purga-
torius” volt, magyarul: ,tisztitotiiz"’. Mar ez az elnevezés
is mutatja, hogy a tisztitdhelyen nem kénnyid, nem csu-
pan feliiletes, hanem komoly, mély, athatd tisztitast kell
feltételeznilink. A tisztitohelyen a szenvedésnek is legelsd-
sorban tisztitd, tokéletesité hatdsa s jellege van; maga
a blinhodés, a lerovas, s elégtételvevés csak eszkéz a
tisztulasra.

Marmost arrol, hogy voltaképen miben all a tisztito-
helyen a tisztitas, mi ennek a természete s mik a koriil-
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ményei, a Szentirds és az Egyhaz hivatalos tanitdsa alap-
jan csak nagyon keveset tudunk.

Ha e fejezetben meégis kissé részletesen szélunk a
tisztitohely természetérdl és a lelkek Allapotarol, ezt
csak annyiban merjiik megtenni, amennyiben a hittuddé-
sok egyhangd véleményéhez és a jozan lélektan szaba-
lyaihoz ragaszkodunk. Ezt is azzal a fenntartdssal, hogy
sorainkat teljesen aldavetjiik az Egyhdz esetleg késGbbi
dontéseinek.

A tisztitéhelyre jutott lelkeknek legnagyobb fajdalma
bizonyara az lehet, hogy egy idére ki vannak zarva a
menny 6romeibdl.

A test béklyoéibdl kiszabadult és a f6ldi korlatokbdl
kiemelkedett lelkek sokkal jobban tudjék értékelni a ter-
mészetfolottieket. Kimondhatatlan hévvel és vagyakozas-
sal szomjuhozzak Istent, kir6l most mar hatvanyozottan
megértik és megérzik, hogy jolétiiknek, szabaduldsuknak
és boldogsdguknak egyetlen lehetdsége, oka és forrasa.

Félelmes folségben emelkedik fel a lelkek elott Isten
végtelen szentsége és ezzel szemben az 6 gyarlé &llapo-
tuk, tokéletlenségiik, érdemtelenségiik.

Egészen bizonyos, hogy a lelkek valamelyest f6l6tte
kinzd érzéki szenvedésben is részesiilnek. Erre vall az
annyiszor hangoztatott ,tiz"" szd is. De ennek természe-
térol semmi bizonyosat nem tudunk.

Szent Tamds és Szent Bonaventura szerint a tisztito-
hely legkisebb szenvedése nagyobb, mint e {6ldon a leg-
nagyobb fajdalom.

Fokozza a lelkek szenvedését a varakozdasi id6é bi-
zonytalansdga. Az 1944. évi bombatdmadasok alkalmaval
egyik-masik, akit a raszakadt épiiletrész egyidére el-
temetett, nem is akarta elhinni, hogy csak o6rakig vagy
félnapig tartott, mig kiemelték, oly hosszinak tiint fel
clétte az ido.

Ehhez jarulhat a lelkek tehetetlensége. Nem tudnak
sorsukon segiteni. Szeretnének biinbanatot tartani, erényt
gyvakorolni, jot mavelni, javulni, de az érdemszerzés ideje
mar elmult széamukra.

Természetes, hogy a tisztitohelyen levd lelkek &lla-
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'/pota nem egyforma, hanem a jé Isten igazsagossdga donti
el, hogy kinek-kinek mennyi ideig és mily fokban kell
szenvednie, mig érdemessé vdilik a menny boldogsagara.

Minél komolyabb vagy t6bb a bocsanatos biin és mi-
nél tobb a leréni vald, annal nagyobb vagy tartosabb a
biintetés.

Ami kiilonésen az idétartamot illeti, mi errél semmi
bizonyosat nem tudunk. De az évtizedekre, sét évszaza-
dokra kinyuld alapitvanyi szentmisékb6l kovetkeztethe-
tink, hogy némely lelkek a tisztitohelyen t6bb ember-
nemzedéket is meghalad6 ideig szenvedhetnek. Mert ha
ez lehetetlenség volna, az Egyhaz nem engedélyezné, s6t
szigoruan megtiltand a hosszu lejaratd alapitvényi szent-
miséket.

Viszont az bizonyos, hogy a tisztitohely legfeljebb
a vilagitéletig tarthat, mert ekkor az Ur Jézus vildgos
nyilatkozata szerint a jok az életre, a gonoszok az O6rok
tizre mennek.

Hogy azokkal, akik kozvetlenil a vildgitélet el6tt
nem egészen tiszta lélekkel halnak meg, mi térténik, nem
tudjuk. De Isten végtelen igazsagossaga egyrészt meg-
koveteli, hogy teljes tisztulds nélkiil 6k se juthassanak a
mennyorszagba, méasrészt az 6 bolcsesége majd tudja a
modjét, hogy az utols6 id6knek szorongatasai koézott eze-
ket a lelkeket oly biintetésben részesitse, amelynek sulya
nem az id6tartamban, hanem a minéségben lesz.

De barmilyen stulyos és hosszantartd is a tisztito-
hely lelkeinek szenvedése, ezt mégis mérsékli s enyhiti
az a tudat, hogy itteni &llapotuknak elébb-utébb vége
lesz és utdna az 6rék boldogsdgot bizonyosan elérik.
Az a tudat is nagyban vigasztalja &ket, hogy Istenért
és sajat tisztulasukért szenvednek. Génuai Szent Katalin
mondja: ,,Ha egy lélek tisztulds nélkil jutna Isten szem-
léletére, tizszer tdbbet szenvedne, mert latnd a nagy
ellentétet 6nmaga és a ki nem elégitett isteni igazsag
koz6tt; a végtelen josagot ily allapotban el nem viselné!"

Ezért a tisztitohely lelkeinek szenvedése megado.
Nincs benne kétségbeesés. Hiszen leghosszabban tarto
és legkinosabb szenvedésiikk is semmi azokhoz az &r6-
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mokhéz viszonyitva, amelyek rdjuk varnak. Szenvedé-
siikkel egyiitt jar az istenszeretet, a mélységes hala és
a remény nyujtotta csendes, szelid, békés 6rém is.

Ugy is mondhatnék, hogy , 6k voltakép maér birjak
is a boldogsdgot, jollehet az még csak gy van most
bennik, mint ahogy a hé alatt pihend vetésben megvan
a kalasz s a pipacs.” (Prohaszka O.)

9. FEJEZET
SEGITHETUNK RAJTUKI

A f5ldén él16 hivek segithetnek a tisztitohelyen levd
lelkeken iméval, bdjttel, alamizsnaval, a szentmise be-
mutatdsaval, a szentségek felvételével és bucsuk nyeré-
sével. (2. lyoni zsinat, 1274))

Nem segit rajtuk a gyasz, a sirds, a diszes temetés,
a szamos koszoru. Az imdadsag, a szentmise és a jocsele-
kedetek nélkiil a sok kiils6ség néha inkébb elvonja a
gyaszolok figyelmét az elhunyt lelkének értékelésétdl.

Amikor Szent Monika haladlos dgya mellett két fiat,
Agostont és Navigiust megpillantotta, igy szélt hozza-
juk: ,Ne torodjetek testemmel. Kevés miulik azon, hogy
hol temetitek el. Az egyedili, amit kérek téletek, az,
hogy béarhol lesztek is, az Ur oltaranal emlékezzetek meg
rolaml”

Es fia, Szent Agoston, az & vallomasaiban igy ir
édesanyjanak fenti kérésérdl: ,Nem kivant tolink sem
pompés temetést, sem hogy balzsamoztassuk be holttes-
tét vagy hogy draga siremléket allittassunk sirjara. Azt
sem kivanta, hogy ama sirba temessék, amelyet még
életében hazadjaban szerzett. Csak azt az egyet kérte
t6link, hogy Istenem, a te szent oltarodon emlékezzlink
meg réla amaz isteni titok végzésekor, amelyen 6 életé-
nek minden napjan megjelent és ahol, mint tudta, a szent
aldozatot mutatjdk be, amelynek vére lemossa az elle-
nink valo haldl kezeirasat.”
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A tisztitéhely lelkei magukon nem tudnak segiteni,
mert az érdemszerzés ideje a halallal lezarult. ,Eljén az
éjtszaka, midén senki sem munkéalkodhatik.” (Jn. 9, 4.)
A szenvedés kelyhét nekik az utolsé cseppig ki kell
tiriteni, mint egykor az értiink szenvedd Ur Jézusnak
az Olajfak hegyén. Csak mi segithetiink rajtuk.

A leghatasosabb segitség szamukra a szentmise-
aldozat, amely fiiggetlen a szentmise bemutatéjanak és
rendeléjének személyi mélté voltatol.

Viszont imdink és egyéb cselekedeteink csak akkor
hasznalhatnak a tisztitohelyen szenveddknek, ha a meg-
szentelé kegyelem 4&llapotdban vagyunk, vagyis nincs
haladlos biniink (Suarez). Mert aki a sajat addssdgat sem
torlesztette, annal kevésbbé tudja a masét térleszteni.

Az Egyhaz szenteltvizet haszndl a hivek temetésénél
ama imadsdg erejénél fogva, amelyet a vizszentelésnél
az Urhoz intéz. A hivek is meg szoktdk hinteni a rava-
talon nyugvo holttestet. ,,Ahogyan a szelid esé felfrissiti
a nap hevétol ellankadt virdgokat, igy uditi a szentelt-
viz a tisztitotldzben szenvedd mennyei bimbokat.” (Szent
Theodatus.)

Az Egyhdz engedélyezte bucsik legtobbjét is fel
lehet ajanlani a tisztitohelyen szenvedd lelkek javara.

Els6sorban az elhunytak hozzatartozéinak felebarati
kdtelessége, hogy kedveseik lelkérdl ne feledkezzenek
meg. ,,Szdnjatok meg legalabb ti, bardtaim!” (Jéb 19, 21}
+A tagok egymdsért kolcsonésen szorgoskodjanak.”
(I Kor. 12, 25}

De a felebarati szeretet mindnyajunkat 6szténdzzdn
arra, hogy a kézeli hozzdtartozokon kivil a tisztitéhelyen
szenvedd egyéb lelkeken is segiteni toérekedjink. Ez az
irgalmassagnak egyik nemes mive.

Ne gondoljuk, hogy magunkért is van elég imad-
kozni és vezekelni valéonk, nemhogy még masokra is
gondunk legyen. A tisztitéhelyen szenveddok javéara vég-
zett imaknak és jocselekedeteknek kettds aldasa van:
hasznal az elhinytaknak, de hasznél nekiink is. ,Boldo-
gok az irgalmasok, — mondotta az Ur Jézus — mert majd
onekik is irgalmaznak!"” (Mt. 5, 7.), és mas helyen: ,,Bizony
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mondom nektek, amit egynek e legkisebb atyamfiai kéziil
cselekedtetek, nekem cselekedtétek.” (Mt. 25, 40.)

De maguk a tisztitdhely lelkei is haladsak lesznek
lelki jotevoikért. Hogy addig, mig a tisztitéhelyen van-
nak, tudnak-e értiink imadkozni, kétséges. Szent Tamas
szerint nem, de mas hittudosok (Bellarmin, Suarez) szerint
igen. Az egyik apacazarda lakdéi azt allitottdk, hogy
rengeteg bebizonyithatéo kegyelmet nyertek mar azzal,
hogy segitségért fordultak a tisztitohely lelkeihez, akikért
Ok is sokat imadkoztak.

De még az esetben is, ha a lelkeknek nem volna
modjaban, hogy értlink imddkozzanak, azalatt mig szen-
vednek, halabdl bizonyara meg fogjdk azt tenni, ha a
mennybe jutnak.

A tisztitéhelyen szenvedé lelkek javara az Egyhaz
kilén napot rendelt, halottak napjat, november 2-at.
Ezen a napon az elsé vilaghabori 6ta minden pap harom
szentmisét mondhat.

10. FEJEZET
A TISZTITOHELY KEGY!

A tisztitdhely Isten jésdgdnak, irgalmanak és szere-
tetének eléggé fel nem becsiilheté kegye, eléggé meg
nem halalhatdo ajandéka és egyik legvigasztalébb jo-
téteménye.

Ha nem volna tisztitéhely, még a megszenteld kegye-
lem &allapotdban elhinytak legnagyobb része sem iidvé-
ziilhetne. A mi sorsunk is valdsziniileg ez lenne tisztito-
hely nélkil!

Igy azonban még haldlunk utan is fennmarad egy
talan elképzelhetetleniil hosszu s kinos, de mégis véget
éré6 idGtartam, amely lehetévé teszi {dvoziilésiinket.
Szabad ujra élniink, hogy a multat jéva tegyiik, a menny-
orszdgba vezetd ut akadalyait ledontsiik, a lelkiinkén
szaradt piszkot lemossuk és Istenhez juthassunk.
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A tisztitdhely a lélek javitointézete, az orékkévalo
boldogsdg novicidtusa, a mennyorszag el6szobdja, ahol
nem annyira , kell” szenvedniink, mint inkébb Isten irgal-
mabol szabad szenvedniink, hogy boldogulhassunk.

De a tisztitéhely még az élokre is folotte hasznos.
Figyelmeztet minket, hogy a kisebb blnoktdl, hibaktol,
gyarldsagoktdl is tartézkodjunk; 6v minket a ,se hideg,
se meleg” élettél és buzdit a nagyobb tokéletességre,
onkéntes vezeklésekre és a kereszt tirelmes viselésére.

Legyiink hat haldsak, hogy masok a tisztitéhelyen
at eljuthatnak Isten 6rokds dicséretére. De legylink eldre
hédldsak, hogy a mi szamunkra is nyitva all ez a lehetd-
ség. Sokszor és buzgon kérjiik Istent, hogy ha mar koz-
vetlenil nem juthatunk a mennyek orszdgaba, legalabb
a tisztitohely nagy kegyelmével ajandékozzon, 6rvendez-
tessen és jutalmazzon meg minket!
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VIII. RESZ:

A MENNYORSZAG






1. FEJEZET
BEVEZETO

Aki a mennyorszdgrdl akar beszélni, irni, targyalni,
kénnyen ugy jarhat, mint a palatdblds kisgyermek, aki
nagy erOlkédéssel foltekint a koélni domra, és ezt a
maga akom-bdkomjaival lerajzolni igyekszik.

Mégis megvallom, hogy a mdsvilagrol sz6l6 egész
konyvemet voltakép a jelen, vagyis a mennyorszagrol
sz0l6 rész kedvéért irtam. Ezt a részt tekintem s érzem
szerény mivem sdlypontjanak, f6részének s betetdzésé-
nek. A tobbit mind csak kiindulasnak, bevezetonek, 1ép-
csOzetnek szantam.

Forrasul mindeniitt csak a Szentirdst mint Isten sza-
vat, az Anyaszentegyhaz hivatalos kijelentéseit és néhany
tudos szentnek nyilatkozatait hasznalom.

Ellenben keriilve keriilom a maganvéleményeknek,
egyéni elképzeléseknek, s6t egyes kivaltsdgos lelkek
latomésainak idevago adatait is.

Csupdn a biztos igazsdgokat torekszem helyenkint
példakkal, hasonlatokkal vagy magyarazatokkal jobban
megértetni, megvildgitani vagy kidomboritani.

Magam is kérem, de a szives olvaso is kérje a Szent-
l1élek felvilagositd, hatasos, szent kegyelmét, hogy pétolja,
hidalja at és egészitse ki e rész hidnyait s fogyatkozdsait.

2. FEJEZET
MI A MENNYORSZAG? L

Van rengeteg valésag, amelyrdl beszélink, irunk,
szonokolunk, bélcselkediink a nélkiil, hogy 1ényegét, igazi
mivoltat ismerndk. Ilyen az élet, az id6, a tér, a végte-
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lenség, érékkévalosdg, maga az Uristen, a Szentharom-
sag. Es ilyen a mennyorszdg vagy réviden a menny is.

Mondjuk ugyan réla, hogy ,,A jék boldog és tartés
végdllomdsa”, de e meghatérozassal tavolrél sem merit-
jik ki lényegét.

»Bar — mondja az Anyaszentegyhaz hittankényve —
a Szentirds a mennyorszagra kilénféle neveket alkalmaz,
pl. Isten orszdga, Krisztus orszdga, mennyek orszaga,
Paradicsom, szent varos, uj Jeruzsdlem, az Atya héza,
mégis vildgos, hogy e jelzések egyike sem elégséges a
mennyorszag felséges allapotanak kell6 szemléltetésére.”
(Catech. ex Decr. Trid. ad paroch. De XII. Symboli Art.
Qu. IV))

Hiszen még a Napba sem tudunk beletekinteni a
megvakulds veszélye nélkil. Az erdsebb hangtél meg-
siiketiilhetiink. Sziviink és tidénk nem birja el a légkor
bizonyos magassagat, szervezetink a tenger mélységét,
vérink a 42. fokndl emelkedettebb héfokot vagy a fagyo-
sabb hideget, testink a nagyobb fesziiltségi villanyara-
mot, vérnyomdsunk a szokatlanabb, nagyobb &rémot.!
Széval, mint Kempis Tamas helyesen mondja: ,Ha azt,
ami alattunk van, nem érthetjik meg és foghatjuk fel,
hogyan akarnék felfogni azt, ami felettiink van?” T. i.
foldi életlinkben az 6rokkétarté mennyei boldogsagot.

A viz szépen megfér a teletoltott zart edényben. De
ha zartan felforraljuk, szétveti az edényt. Igy foldi éle-
tiinkben halandé mivoltunk, Isten kiilénds csodaja nélkiil,
nem is birnd el a menny boldogséganak végtelen hatéasat.

Igaz ugyan, hogy a jo Isten néhdny kivalasztott sze-

! Spanyol (Ahumdda) Szent Teréz irja egy féldmivesrdl:
.Es a jo ember kincset talalt, de mivel ez sokkal nagyobb
érték volt, mint amivel az 6 gyoénge felfogasa meg tudott
volna birkézni, ez a vdaratlan gazdagsdg ugy lesujtotta, hogy
nem tudvan mit kezdeni vele, a gondok sulya alatt elkezdett
betegeskedni s végre belehalt.” (Unéletrajz II. k&t 438. old))

B. Dezséné nyiregyhazi asszonyt a jovedéki birésag lat-
szolagos vad alapjan silyos pénzbiintetésre itélte. A debre-
ceni Tabla ellenben, tisztdzodvan a helyzet, a vadlottat fel-
mentette. A felmentés 6rométél az asszony annyira felizgult,
hogy szérnyet halt.
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mélynek (kiilénos kegybdl, fels6bb célbél és csoda mod-
jara) mar foldi életében némi betekintést engedett vagy
izelitét nyujtott a menny o6rémeib6l és fellebbentette
elottik a boldog maésvildg figgonyét, pl. Szent Istvan
vértanu (Ap. csel. 7, 55.), Péter apostol (u. o. 11, 11)),
Janos apostol (Jel. k. tobb helye), Szent P&l apostol
(IT Kor. 12, 1—4.) Spanyol Szent Teréz stb. el6tt. De ezek
elészér is a mennyei boldogsidgnak valdszinileg csak
paranyi részletét élvezhették, mdsodszor ezt is csupén
emberi moédon érzékelhetd és a foldi képességhez alkal-
mazkodd képek, jelképek vagy latomasok alakjaban.
Kiilénben is ezek az esetek a legritkabb kivételek kozé
tartoznak.

Egyébként is érdekes és jellemzd, hogy Szent Janos
és Szent P&l apostolok is mennyire kiizdenek a szavak-
kal, hogy amit 6k a mennybdl lattak, megizleltek és
élveztek, veliink megkozelitéen is szemléltessék. Szent
P&l szinte dadogva kézli: ,,Amit szem nem latott, fiil nem
hallott, ember szivébe fel nem hatolt, amiket Isten készi-
tett azoknak, akik 6t szeretik.” (I Kor. 2, 8.) Viszont
Szent Janos apostol nem taldl elég szdt, kifejezést,
képet, hasonlatot, hogy eléggé érzékeltessen egy-egy
részletet a menny felséges voltarol. (Jel. k. 21. és 22))

3. FEJEZET
MI A MENNYORSZAG? II.

Az eldbbiekbdl érthetd, hogy a Szentirds és maga
az Ur Jézus is miért oly sziikszavi a mennyorszag volta-
képeni mivoltidnak kozlésében. Az Uristen nem végez
felesleges dolgot. Nekiink sem jutna esziinkbe er6lkddni
azon, hogy a szliletett silkettel élveztessiik Beethoven
zenei remekét vagy a szlletett vakkal megértessiik a
kélni dém vardzslatos szépségét. ,Sok olyan jelentetett
ki, ami meghaladja az ember értelmét” — mondja a
Szentiras. (Jéz. Sir. f. 3, 25) Nem hidba hasonlitja az
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Ur a mennyorszagot rejtett kincshez, és a tenger fenekén
rejlé dragagyongyhoz.

A masvilag bizony ,mds” vildg és a mennyei bol-
dogsag legtdbb irdnyban lényegesen elit a f61ditél.
Bélcsen mondotta tehat Szent Agoston: ,,A mennyei bol-
dogsagot ki lehet érdemelni, de leirni nem lehet.”

Es mégisl

Barmennyire természet- s érzékfeletti szamunkra a
mennyorszag, mi ugy akarunk tenni, mint a potyanézd
valamely bekeritett nagy latvanyossag alkalméval. Belépti
dijat fizetni nem tud vagy nem akar. Koriiljarja hat a
latvanyossag keritését, mig taldl egy nyilast, amelyen
at bekukkanhat és ha nem is 14t mindent és jol, némikép
mégis kielégitheti kivancsisagat.

Mi is a természetfolottinek és természetesnek hatar-
mezsgyéjén mutatkozé réseken at annyit akarunk meg-
tudni a mennyrél, amennyit hitiink vilagitasa mellett
emberi voltunk csak megenged. Es bar az érzéken tul
fekvd valdsédgot képzeletekbe 6ltéztetni nem lehet, rola
fogalmakat igenis alkothatunk, mégpedig tartalmas fogal-
makat.

Ilyen fogalom mindenekelétt, hogy van mennyorszdg.

Van nemcsak asvany-, névény-, allatorszdg és embe-
rekb6l allé6 orszdg, hanem van mennyorszag is. Errdl
biztosit minket Isten szava s tekintélye, Jézus Krisztus
egész tanitdsa és a Szentirdsnak majd minden oldala.
De a jozan ész is. Mert ha van maésvilag, akkor kell hogy
ennek jo, boldog, iidvésséges része is legyen.

A Szentirdsnak szamos nyilatkozata és tanitdsa
alapjan arrdl is tudunk fogalmat alkotni, hogy a menny-
orszdg a toékéletes boldogsdg dllapota.

Hiszen mar a természetes, f6ldi, mulandé és bizony-
talan boldogsdg is gyiijtéfogalma és egyesitdje minden
jénak, kizarva a hianyokat, bajokat és szenvedéseket.

Hat akkor a mennyei boldogsag még inkabb &ssz-
foglalata, osszestirisodése és csucspontja minden jonak,
szépnek, deriinek, jokedvnek, 6romnek, erének, megelé-
gedésnek, élvezetnek s joérzésnek. Masszoval a menny
az ember minden céljanak elérése, minden vagyanak ki-
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eléglilése, minden reményének megvaldsulasa, mégpedig
hiany, sziikség, baj, szenvedés, bizonytalansag és az
elmilds veszélye nélkil. Mindezekrol a kovetkezGkben
részletesen lesz sz6, mindent bizonyitva és megerésitve
a Szentirds és az Egyhdz tanitdsaval.

4. FEJEZET
ISTEN BOLDOGITO LATASA. L

Amint a természettudomany a fehér szint Ossze-
tevokre tudja bontani, a hittudomany és a jozan lélek-
tan, a Szentirds alapjan, a mennyei boldogsagot is alkoté-
Tészeire torekszik osztani.

Halljuk e tekintetben sz6rol-széra az Anyaszentegy-
haz hivatalos hittankonyvének tanitéasat.

.Bar Szent Agoston szerint (Sermo 127.) kdnnyebb
felsorolni a bajokat, amelyek a mennyben nincsenek, mint
a javakat, amelyekben résziink lesz, mégis toéreksziink
az utébbiakat is réviden s vildgosan téargyalni. Es e
tekintetben mindenekel6tt ama kiilénbségre kell iigyel-
niink, amelyre a legkivalobb hittuddsok felhivjék figyel-
miinket. Ok a mennyei javaknak két fajtajat kiilénboz-
tetik meg. Az egyik fajta az tdvosségnek voltaképeni
lényegét alkotja (ad beatitudinis naturam pertinet), a
tobbiek csak az eldbbiek folyoményai. Ezért azt lénye-
ges (essentialia), ezeket kiséré (accessoria) javaknak
nevezik. A voltaképeni boldogsédg, amelyet lényegesnek
mondunk, Isten latdsdban és szépségének élvezetében
all, aki minden jonak és tokéletességnek forrasa és os-
oka.” (Cat. ex. decr. Conc. Trid. ad parochos. De XIIL
Symb. Art. Qu. 5—6.)

»Szeretteim, — mondja a Szentirds — most Isten fiai
vagyunk s még nem tdnt ki, hogy mik leszlink. Tudjuk
azonban, hogy amikor meg fog jelenni, hasonlok lesziink
hozz4, mert latni fogjuk 6t, amint van.” (I Jn. 3, 2.) Az
pedig az o6rék élet, — mondja maga Jézus Krisztus —
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hogy megismerjenek Téged, egyediil igaz Istent, és akit
kildosttél, Jézus Krisztust” (Jn. 17, 3.) és , Atyam, akiket
nekem adtdl, akarom, hogy ahol én vagyok, 6k is velem
legyenek, hogy lassdk az én dics6ségemet, amelyet nekem
adtal.” (Jn. 17, 24)

+Most — tanitja az apostol — tiikoér altal homaly-
ban latunk; akkor pedig szinrél-szinre.” (I Kor. 13, 12)
Es a Zsoltaros mar elére igy ujjongott. ,Héazad dus javai-
tél megrészegilnek, gyonyoriséged patakjaval itatod
oket. Ndlad van az élet forrasa és vilagossagod altal
latunk vildgossagot.” (Zsolt. 35, 9.)

E foldi életben Istent egy ember sem ismerhette vagy
lathatta a maga lényege szerint. Szent Janos apostol
kilén hangsilyozza: ,Istent soha senki sem latta.” (Jnm.
1, 18.) Es Szent Pal apostol: ,,Dicsdség az érékkévalosag
lathatatlan Kiralyanak.” (I Tim. 1, 17.) Es masutt: ,Az
urak Ura,... kit senki ember nem latott s nem lathat.”
(I Tim. 6, 15—16.)

Voltak ugyan, akik ,lattdk” az Urat, pl. Abraham.
Izaids proféta kilon mondja: , Lattam az Urat.” (Iz. 6, 1.)
Masok is részesiiltek e kegyelemben. De mindezeknek az
Ur nem a maga isteni lényegét mutatta meg, hanem fel-
vett, érzéki alakban jelent meg, pl. emberi alakban,
galamb képében, ég6 csipkebokor vagy tilizes nyelv s
hasonl6 jelképekben, amint pl. Krisztus Urunk ma is az
Oltéariszentségben a kenyér s bor szine alatt jelenik meg
oltarainkon.

Viszont mint a flérenci zsinat tanitja: ,A megtisz-
tultak lelkei vildgosan szemlélik a haromszemélyl egy
Istent a maga valéjéban (Sicuti est).”

Ugyanezt jelentette ki linnepélyesen és hivatalosan
(,.definivit”) XII. Benedek papa, hogy t. i. ,az lidvoziltek
latjak az isteni lényeget (divinam essentiam) koézvetlen
belss latdssal és egyuttal szemtdl-szembe (visione intui-
tiva et etiam faciali) semmiféle mds teremtmény kozbe-
iktatasaval”. (,Benedictus Deus” 1336 jan. 29.)

Egyszeriibb szavakkal: Az iidvoziltek Istent mar nem
latszolagos, felvett testben vagy jelképen at latjak, hanem
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értelmiik el6tt éppoly jelenlevéen, mint ahogyan
most a szemiink el6tt allé fat latjuk. (Aqu. Szent Tamas.)

Természetesen Isten kozvetlen lataséra és teljes fel-
ismerésére az Gdvoziiltek nem sajit erejik vagy képes-
ségik révén jutnak, hanem Isten természetf5l6tti, nagy-
lelkd, jutalmazé kegyébdl: ,Senki sem ismeri a Fiut mas,
mint az Atya, az Alydt sem ismeri senki mas, mint a
Fiu és akinek a Fiu ki akarja nyilatkoztatni.” (Mt. 11, 27.)

5. FEJEZET

ISTEN BOLDOGITO LATASA. II.

+Az Isten boldogito latasa” (visio Dei beatifica) per-
sze emberi, gyarlo, a lényeget ki nem fejez6 harom szé,
amely mégis végtelen nagysagot, értéket és jelentséget
akar dadogva jelenteni.

Azt akarja jelezni, hogy Isten és az iidvdziltek
kozott mar nem lesz valaszfal, akadaly, arnyék, bin.
Nem szorulnak kozvetitére, legyen ez pap, sziild, mester,
médium. Az Isten lataséatél mi is nagyok, értékesek, szen-
tek, tokéletesek, boldogok lesziink.

Isten latdsa nem hideg, elvont, élettelen bamulas,
hanem a léleknek Orvendezd, természetfslStti élvezete,
forrdsa minden egyéb boldogité hatasnak.

Szent Péter apostol csak néhany pillanatig szemlélte
a Tabor hegyén Krisztus emberségének némi dicséségét,
fényét s ragyogasat. De mar ett6l ugy megittasult, hogy
megfeledkezett az egész vildgrél és nem akart tébbé
megviélni e fenséges és boldogito latvanytél. Am, ha mar
egy csepp ennyire meglep s érommel telit, milyen hatas-
sal lesz a mennyei 6rémok egész tengerének, amelyek-
nek forrasa Isten?

Hogy Isten latasanak felfoghatatlanul nagy és bol-
dogitd, vonzé erejét jobban megértsiik, gondoljunk csak
arra, hogy mar az ember embertarsahoz is milyen szen-
vedélyesen, észbontdan, szinte elszakithatatlanul ragasz-
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kodhatik, pl. az anya gyermekéhez, a barat baratjahoz,
a hitves hitvestarsahoz, a szerelmes szerelmeséhez. Holott
minden ember gyarld, biinés, mulandé lény, leendd
koporsdtoltelék, akinek teste elébb-utébb undok, bidzlé
hullava csinyul és férgek martalékdva valik. .

Marmost elképzelhetjiik, hogy milyen felfokozott,
elképzelhetetleniil nagyobb, erdsebb, hatdsosabb és A&t-
hatobb boldogsaggal teliti a lelket a végtelen és orok
szépség, josag és tokéletesség megismerése s szemlélete.

Spanyol (Ahumadada) Szent Teréznek egyszer meg-
jelent az Ur Jézus. A Szent errdl igy nyilatkozott: ,,Amiota
lattam az Urnak nagy szépségét, nincs szadmomra senki,
aki Ohozza foghat6 volna s nekem tetszenék vagy engem
le tudna kétni. Azéta akarmit is lassak idelent, az mind
undorral tolt el, mihelyt 6sszehasonlitom azzal a végtelen
kedvességgel, amelyet az én j6 Uramon lattam. Nincs
tudomany, nincs kellemes benyomas, amelyet én azéta
becsiilni tudnék, ha egybevetem vele azt a boldogsagot,
amelyet annak az isteni szdjnak egyetlen szava — hat
még annyi — szerez nekem. S hacsak az Ur, bineim
biintetéséiil meg nem engedi, hogy ez az emlék elmosod-
jék bennem, biztosra veszem, hogy engem soha tobbé
nem lesz képes senki sem igazan lekdétni; egy ropke
visszagondolas az én j6 Uramra mindig elégséges lesz
ahhoz, hogy a lelkem felszabaduljon.” (Onéletrajz. II. kot.
Bp. 1928. 420. old.) Pedig Szent Teréznek Jézus csupan
emberi mivoltdban jelent meg!

Ahogyan a folyo ellenédllhatatlanul tér a tenger felé,
Ugy a lélek felismert Istenéhez. Es nincs az a vas, amely
jobban vonzédnék a hatalmas magneshez, nincs az a
szerelmes, aki erésebben vagyodnék szeretettjéhez, mint
ahogyan az Istent megismerd lélek vonzédik Alkoto-
jahoz és epedve vagyodik utana.

Lagrange irja utleirdsaban, hogy mikor a sivatagba
ért, eleinte folyton ovéire, baratjaira, hazajara, jovijére,
subédjara és sok masra gondolt, de amiota elfogta a nagy
szomjusdg, barmire gondolt is, mindenkor elétérbe jutott
a viz megkivanasa, mindenben az ital képe lebegett
szeme elott. Ennyire, még jobban foglalja el a lelket Isten,
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de azzal a kiilonbséggel, hogy latasatol a lélek teljesen
kielégiil.

Az ital elveszti vonzoerejét, ha megittuk, az étel,
ha elfogyasztottuk, a levél, ha végigolvastuk, a virdg,
ha leszakitottuk, de Isten latdsdtdl soha be nem teliink.

Isten a legvaldsdgosabb szépség. Eletet ontd Oserd,
oromoket fakaszté 6rok tavasz. Téle liiktet minden élet,
téle meleg a vér, tGle hangos a természet, josagabodl
zsendill a buza, énekel a zsoltdros, villog a csillag, 6mlik
at rajzba a virag szirma. BelSle valé az anya szeretete,
a gyermek 6roéme, a jegyes boldogsdga, a barati hiiség,
a koltd szarnyalasa, a pacsirta dala, a virdg illata, a méz
édessége, a bor ereje, a fliszer zamatja, a fajdalom tisz-
titd, nemesité6 konnye.

Isten végtelen szépségéhez, tokéletességéhez és bol-
dogsédgahoz viszonyitva e foldi életnek minden szépsége,
6réme, élvezete és boldogsdga olyan, mint a tenger mér-
hetetlen viztémegeihez képest az a néhany csepp viz,
amelyet a gyermek parényi vedrével kimerit bel6le, mert
ami j6t, szépet, kellemest, élvezetest és boldogitoét csak
lattunk, hallottunk, éreztiink, annak Isten a forrasa, a
tengere, mely benne végtelen fokban és mértékben van
meg.
Isten latésa, kozelsége és hatdsa gazdagit, diszit,
szépit, vildgosit, megorvendeztet, tdit, életer6t araszt,
lendiiletet ad, megb{ivol, ldngolo szeretetet ébreszt maga
irant,

»A mennyben — mondja az arsi plébdnos — sziviin-
ket az istenszeretet gyonyorében annyira elveszitjik,
hogy sem magunkkal, sem masokkal nem foglalkozunk,
csak egyediil Istennel.”

Amikor Spanyol (Ahumada) Szent Terézt kérdezték,
hogy héat mégis mit latott a mennyben (pedig csak para-
nyi mivoltat lathatta), felkidltott: ,Lattam ... lattam...
lattam ...” — és e mellett maradt. A tébbihez hianyzott
a szava és lélekzete.

,Buzgdén leomlom szined el6tt, Dicsd,
Majdan, ha lelkem zaraibdl kikél
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S hozzad kozelebb jarulhat, akkor
Ami utan eped, ott eléri.”

{Berzsenyi: Fohaszkodas.)

6. FEJEZET
ISTENHEZ HASONLOVA LESZUNK

Az Isten boldogité latdsdnak egyik legkodzvetlenebb
hatésa s kovetkezménye a hozza valé hasonulas.

~Tudjuk, — irja az Apostol — hogy amikor (az Ur)
meg fog jelenni, hasonlok lesziink Hozz&, mert latni fog-
juk Ot, amint van.” (I Jn. 3, 2.)

Es a Féapostol szerint: ,(Isten) a folétte nagy és
dragalatos igéreteket ajandékozta nekiink, hogy ezek
altal részeseivé legyetek az isteni természetnek.”” (II Pét.
1, 4)

E két apostol nyilatkozatdt a kévetkez8kben magya-
rdzza meg s egésziti ki az Anyaszentegyhaz hivatalos
hittankonyve:

+A mennyei boldogsdg kett6bol 4ll: részben latni
fogjuk Istent, amilyen 6 természete és lényege szerint
(qualis in natura sua ac substantia est), részben magunk
is mintegy atisteniliink (tum quod veluti dii efficiemur).
Mert az ldvoziiltek Isten latasatol, bar sajat természetiik
megmarad, bizonyos csodalatos és csaknem isteni lénye-
get nyernek, hogy inkabb isteneknek latszanak, mint
embereknek.” (,Prope divinam formam induunt, ut dii
potius, quam homines videantur.”) (Catech. ex decr.
Conc. Trid. ad paroch. de XII. symb. art. Qu. VI

~Mindez — folytatja az Anyaszentegyhéaz hivatalos
hittankényve — egyszeriien természetfslétti; ezt sem
szavakkal megmagyarazni, sem gondolattal felfogni nem
lehet. Mégis moédunkban van a boldogsignak e nemét
egy foldi hasonlatban szemlélni. A vas, ha tiizbe helyez-
zlik, maga is tlizet fog és noha lényegét nem valtoztatja
meg, mégis mas természetet, t. i. a tdz természetét lat-
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szik felvenni. Hasonlékép mindazok, akik {dvdziilnek,
Isten szeretetétél felgyullasztva, sajat lémyegiik fenn-
maradasa mellett oly allapotba jutnak, hogy nyugodtan
mondhatjuk, e f6ldi emberekt6]l sokkal jobban kiilénbdz-
nek, mint az izzé vas a hideg vastol. Egyszodval: a leg-
fébb, mar feliil nem milhaté boldogsag, amelyet lénye-
gesnek mondunk, Isten birdsdboél all. Mi is hidnyozhat-
nék a tdkéletes boldogsdghoz anndl, aki Istent, a leg-
jobb és legtékéletesebb lényt magdénak tudja?’ (U. o.
Qu. 9)

Mas hasonlattal: Ahogyan az igénytelen, szintelen
és fénytelen harmatcsepp, ha a Nap sugarai érik, tindér-
gyonggyé, szinte napocskavd valtozik, sziporkazik, szik-
razik és tiindoklik, igy Isten hatasa az emberi lelket is
mennyeivé vardzsolja, isteni fénybe s szépségbe 6ltozteti
és magahoz hasonléva magasztositja.

Az istenszineldtdsban — irja XII. Pius papa — vala-
mi teljesen kifejezhetetlen mddon alkalmunk nyilik arra,
hogy elménk szemével, fensébb megvilagitds segitségével
szemléljik az Atydat, a Fiut és a Szentlelket, az Oorokké-
valosdgon at kozelrdl legyink jelen az isteni Személyek
eredéseinél és olyan Orom boldogitson minket, amely
egészen hasonlo ahhoz, mely altal a szent és osztatlan
Haromsag boldog.” (XII. Pius papa korlevele Jézus Krisz-
tus misztikus testérol. 1943. juan. 29. II. rész.)

Mily joggal és boélcsen mondja Balmes: ,Elvonatkoz-
tatva minden valldsos meggondoldst6l, nem gondolhatunk
nagyobbat és fenségesebbet, mint a legfébb boldogsagot
a végtelen lény szemlélésébe helyezni. Ha ezt az eszmét
egy bolcselé iskoléanak készénnénk, nem volna elég
nyelv a dicséitésére. A szerzd, aki azt el6szér kimondta,
a boélcseldk legnagyobbja volna, mélté lenne, hogy
istenitsék és hogy 6t egy felséges bolcselet minden barat-
janak hodolata tomjénezze. Nem mélté-e ez a felséges
hittétel a csodélkozasra és lelkesedésre? Mégha csak
mint boélcseleti rendszert tekintendk is, hogy az a semmi,
amely a mindenség egy golyojan rovid ideig idbzhet,
a Teremt&jével egyesiilhet a megismerésben és szeretet-
ben és vele élhet 6rokkon-o6rokké? Ha ez nem nagy,
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