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IFJUSAGUNK ES AZ EGYHAZ

Mennyi ellentét és kilénbség meriil fel egyszerre,
mikor leirjuk ezt a két szét: ifjisdg és Egyhaz! Mintha
emliteni sem lehetne egyitt a kettét. Mintha két olyan
vildg lenne, amelyet nagyobb tavolsdg vélaszt el egy-
mastél, mint az écedn az Ojvilagot régi féldrészinkidl.
Mintha az ifjisdg, amelyet mindig a korszellem, djités,
elevenség lelke éltetett, éppen fiatalsaganal fogva 6rék
ellentéte lenne a hagyoményt, tradiciét, 6rok értékeket
képviselé Egyhaznak. Az ifjisdg hajéja az életnek 6rokké
eleven, mozgalmas hullémaiban tdrtetve halad elére
éllandéan, az Egyhdaz épiletének ddémija pedig a viha-
rokkal és elmdilasokkal dacolva idétlenil és idé felett
all az élet tengerének sziklapartjan.

Talan egy korszak sem vetette fel olyan élesen és
mélyrehatéan az ifjisdg és Egyhaz taldlkozdsanak prob-
lémdjat, mint éppen a mai, midén hatalmas dramlatok
az ifijisdg jelszavaval és lendiletével térnek elére, U
vilag épitésének programmjaval dlinak elénk, van-e még
jovéje akkor az évezredes multbdl él6 Egyhazunknak?

A mai helyzet jellemzésére, az ifjusdg és Egyhdz
szembendlldsanak érzékeltetésére egy kép jelenik meg
eldttem a multbdl: 383 tavaszan egy fiatalember a kar-
thagédi dbdlben széltél hanyatott kis vitorlasan titokban
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menekiilt ltalia felé, idegenbe, 0j vildgba, amely tébb
szabadsagot és szépséget igért neki. A parton pedig
elkésve, konnyes szemekkel, iméara kulcsolt kezekkel
nézte fianak a habokba veszd OtjGt egy vérzd szivii
édesanya: Szent Monika. A tengerparton most is dll
ennek emlékére egy kis kdpolna az & tiszteletére szen-
telve. Ez a képolna nemcsak Szent Monika emlékét
orokiti meg, hanem d&llandé szimboluma az Egyhaznak,
lelki anyanknak, amint a biztos igazsag sziklapartjan
dllva néz minden kornak nyugtalan szivi, ifjc Agostonai
utén, akik viharos tengereken messze idegenbe mennek,
mert az édesanya hazat kényelmetlennek és szigorat tol
keménynek érzik. Szent Monika példéjara az Egyhdz
imadsagos lélekkel néz hiitlen fiai utdn. De nemcsak
imadkozik értilk, hanem lélekben utdnuk is megy, hogy
egy se vesszen el a viharban, hazétlansagban. Az 6rok
Egyhaznak minden korban az volt az imdadsaga és
torekvése, hogy az ifjisdg, a valtozdsok viharait végig-
szenvedd korszellem megtaldlja az o6rék igazsagok
sziklapartjdn az Egyhdz édesanyai hazét. Ez az ifjusag
és Egyhdz egymdsrataldlasdnak probiémdjo.

A keresztény életben az Egyhdzzal szemben valéd
magatartds jelentete a valldsos élet alapveté probié-
majat. Az Egyhdz is, mint isteni alapitéja, bizonyos érte-
lemben sarokkd lett, mely kéril a szellemek csoportosul-
nak és szétvalnak. Az Egyhdz nélkili valldsosség a
herezisnek legegyszeribb és egyben legésibb formdja,
melynek kil6nbdz8 korokban mdas és mdas okai voltak.
Az emberi szellem problémdinak és magatartdsanak

" n

véltozasaival nemzedékek szerint moédosult idérdl-idére



5

az Egyhdzzal szemben elfoglalt alléspont is. Ahogy az
id6k valtozasaval Gjabb kérdések meriltek fel, igy kel-
lett a katolikus hittudoménynak Ojabb és Ujabb feleleteket
adni és megoldani azokat az ellentéteket, melyeket az
Egyhdznak mint természetfeletti tarsasagnak az emberi-
ség torténetében valdé megijelenése és a vilaggal vald
szembendllasa szikségképen jelent.

Ugy érezziik, hogy éppen napjainkban allt
be egy ilyen szellemi fordulat, melyre a
katolikus igazsadg képvisel6jének kilonésképen eld kell
készilnie, anndl is inkdbb, mert ezen a téren felmeriild
problémak megolddsdban szinte teljes készileHenségben
allunk. Ennek a szellemi fordulatnak legjellemzébb meg-
nyilvénuldsa, hogy az Egyhézat, hierarchidt még csak
tegnap témadtdk elkeseredetten az emberi haladas,
szabadgondolkodés, tudomany nevében. S ma az a cso-
ddlatos helyzet dllott elé, hogy oreg liberdlis szabad-
gondolkodék, meghunyaszkodott szabadkémivesek az
Egyhdzban, a befeketitett pdpasagban latiak az emberi
jogok, humanizmus, szabadsdg menedékét és békiilékeny
nyilatkozatok kézben nyujtanak jobbot az 8si ellenfélnek.
Talan a mai életnek erdsebb sodra, gyorsabb iteme
hozta magaval, hogy ez a vdltozds szinte szemink elétt
torténhetett meg.

Valtoznak az id8k, Gj szelek jarnak. .. Uj problémak
elé keriltink, pedig ezeldtt tiz-hisz évvel az volt a
latszat, hogy az apologetika szamdra minden kérdés
megoldédott és csoddalatos optimizmus lett Orré a kato-
likus tabor tagjain. Ha a huszas évek katolikus folyo-
iratait lapozzuk, biszke és diadalmas hang Uti meg
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fulinket, mintha mindenegyes oldal egy megnyert szel-
lemi Utkdzetrdl szélé jelentés lenne. Valdban, azok a
nagy problémdk, amelyek a szdzadfordulé apologétdit
szdlitottak harcba, mind megoldédtak: anyagelviiség,
darwinizmus végleg elintézett kérdések voltak, elég volt
csak a tudosok, akadémidk tagjainak nyilatkozatait ¢so-
korba szedni. A miivészet terén is minden olyan biztaté
kat az Egyhazrél és festdk, szobrdszok, muzsikusok elésze-
retettel fordultak vallasos témdkhoz és kerestek abban el-
mélyulést, ihletet. A vilaghdbori zavarai és az egész
tarsadalom anarchisztikus felbomlasa idején valéban az
Egyhaz bizonyult az egyetlen igazi erkdlcsi nagyhatalom-
nak, mely tekintélyének és befolyasanak noévekedésével
kerilt ki a nagy kiizdelembdl. Mikor az emberiség leg-
jobbjai tisztelettel tekintettek vagy kézeledtek az Egyhaz
telé és birodalmak, trénok omoltak &ssze, joggal idéz-
hettik Macaulay szavait a pdpasdg orékifjusagarél.
Igaz, hogy Keleten, a végtelen orosz siksagon voérdsen
langolt az ég, de a legtdbb ember szémara ez is csak
szénokian hatdsos érv volt arra, hogy tarsadalmat, alla-
mot vallas nélkil nem lehet felépiteni s komoly tanulsagra
csak kevesek lelkében hatott.

Az Egyhdz valéban Ggy dllt a vildghdbord utani
nemzedék eltt, mint magasra emelt jel, mely magdhoz
hivia az igazsag utadn kutatékat. A kor lelki vilagat és
problematikdjat ismerék valéban Ugy mutattdk be az
Egyhazat, mint amely kielégit minden jogos igényt és a
katolikum'-ban harménikus feloldést taldlnak azok oz
ellentétek, melyek a kor lelkét feszijltségben tartjgk. A
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liberalizmus, szélséséges individvalizmus keser( tapasz-
talattal bizonyitotta be, hogy a magdnos ember tehetet-
len és kivert arva, akinek otthonra van sziksége. Ez
utdn az otthon utan vagy6dok szaméara misem természe-
tesebb, mint hogy a legnagyobb és legszervesebb emberi
kozbsség, az Egyhaz dllt hivogatéan, és meggydzd soro-
kat olvashattunk arrél, hogy Krisztus misztikus testébe
szervesen beilleszkedé tagok mint taldlhatik it meg
egyéniségilk harménikus kiteljesilését.

Aki elolvasott egy jobban megirt apologetikat, abban
biz6 optimizmus kerekedhetett felil és azzal az érzéssel
tehette le a kdnyvet, hogy minden problémdt maradék
nélkil megoldottunk és nincs mds hatra, mint hogy ki-
tarjuk az Egyhdz kapuit és az istentkeresd nemzedék
bevonuljon rajtuk.

Mindez nem tdrtént meg! Most Ujra nagy tdme-
gek d4llnak kérdéden az Egyhdz kapuja
el 6tt, emberek, akiknek vannak elintézetlen kérdéseik,
melyekre hidba keresink feleletet apologetikus kézikony-
veinkben. Ma nem a liberalizmus, t0lzé individualizmus
keserves tapasztalatain csalédott magénos istenkeresd
all az Egyhéz elétt, akit elég volt raébreszteni arvasé-
gdanak fajdalmas voltdra, hogy megtegye 1épését az egy-
hézi kdz6sség felé. Ma egy Uj nemzedék all szem-
ben az Egyhdzzal, melyet nem egy el6z8 korszak csédie,
hanem sajat magdabéd! kinétt problémdak foglalkoztatnak
s ezekre keres feleletet.

Taldlkozik-e az Egyhdz és az ifjisdg, megnyilik-e a
mai nemzedék szamdara is az Egyhdz kapuja, megbékél-
het-e a korszellem qz &6rok igazsagokkal? Problémank



a mai korfordulénak alapvetd vilagnézeti kérdése. A mai
helyzet értékelésében és jellemzésében kilénboznek a
gondolkodék, de abban mindnydjan megegyeznek, hogy
fordulékorba vagyunk dllitva. Nemcsak az emberek vila-
gat alkoté kérnyezet valtozik meg az események rohané
arjgban, hanem az ember is 0j bedllitottsdgot nyer a
vilaghoz. A dolgok lényegét érinté atalakulas folyik, 0j
értékelés, voldjaban dtértékelés tdrténik. Régi oltarok
ddinek le, de az ember nem élhet oltarok nélkiil és ezért
Ujakat emel magdnak. Milyenek lesznek ezek és pétol-
hatjdk-e a régieket?

Mit varjon a mai ifjosdg ettdl a fordulatédl? Az
emberekhez hidba fordulunk eligazitdsért. A pesszimis-
ték mindenrél lemondtak és elsiratiGk az eurépai kulto-
rat. Szerintbk vagy 0j vilagrész uralma kezdédik, vagy
0j kézépkornak néziink elébe és a szellemi sététség hosz-
sz szdzadai varnak rednk. Az optimistdk 6réommel és
tetirekészséggel nézik az eseményeket, reményiik szerint
az 0j vilag, amelyik sziiletni készil, szebb és jobb lesz,
mint a régi volt. Az eseményekben tdjékozédast keresd
szemiéld zavartan kérdezheti, hogy haldoklés, agénia-e
ez, vagy egy 0j élet megsziletésének fajdalmas vajidasa.

A korszak jelenségeinek dramlasaban, az ellentmon-
dasok és ellentétek kdzdtt mégis azonos hang csendil
fel, egy hasonlé motivum hallatszik ki és egy visszatérd
arc vonasai néznek rednk. Annak a nemzedéknek az arca
ez, amely ennek a kornak az eseményeit hordozza és
végigszenvedi és amelynek jellegzetes vondasait éppen
ezek az ellentétek és ellentmonddsok rajzoliak ki. Aki a
mai élet irdnyité eszméit akarja megismerni, annak az
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ifjiosag lelkébe kell tekinteni, amely nemecsak tikér, ha-
nem vezetést, iranyitdst adé hangja is korunknak. Ennek
a nemzedéknek az arcdn szént mély bardzdékat a vila-
got megrazkédtaté valsdg. Nemcsak az emberben vagy
az ember vildgéban jatszédik le ez a valsag, hanem
magdnak az embernek valségarél van szd, mikor azt
latiuk, hogy alapveté éntékeknek tartott eszmékhez lesz
hitlen az emberiség. S6t az egész vilag vdalséga bizo-
nyos értelemben egyszersmind a kereszténység vélsagat
is jelenti, hiszen a kereszténység volt szdzadokon at
neveldje a mai vilagnak és a kultirank kilséleg, leg-
aldbb névben ma is hordja a keresztény nevet. )

llyen fordulatok eldtt all és ilyen valsdgok koézé
keriilt a j6v6 felé haladé Utian a mai ifjiusdg. Merre
holad a j6v6 nemzedék Otija és a kiala-
kulé 0j vilag kereszténynek lesz-e ne-
vezhetb? Ezt a silyos kérdést is felveti az ifjisagunk
és az Egyhaz egymaésrataldlasanak problémaja. A valla-
sos életnek is ez az alapvetd kérdése, mert a vallasnak
hatarozott forméban térténd megnyilatkozasat az Egy-
hazzal szemben elfoglalt magatartdsunk donti el. A kato-
likus hivé szdméra nincs elvont valldsi probléma, mert
mindig mint az Egyhdz gyermeke, mint a nagy keresz-
tény kdzdsség tagja jelenik meg Isten eldtt. Hogy éli
ennek a kozdsségnek az életét, hogyan valdsitia meg
mindennapi életében ennek a szellemét, ez konkréten az
Egyhazhoz tartozas és a vallasos élet problémdja. lgaz,
hogy killonb6zd korokbon kildnbézé formakat oltott
ennek a megvalésulasa, de minden . kornak meg kell
oldania ezt a vilagnézeti feladatot.
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Korfordulatrél, nemzedékvaltasrél akkor beszélhetiink,
mikor ez a probléma felmeriil, mikor az ember bedllitott-
sGga megvaltozik a vildggal és a lathaté vilag folétt
all6 értékrenddel szemben. Hogy 0j erdk jelentkeztek, az
kétségtelen, de hogy mi lesz érvényesilésik irdnya, azt
kell kutatnunk, és hogy vallasi téren mit hoz magaval
egy ilyen fordulat, azt az Egyhazhoz valé magatarté-
sunk donti el.

Lényegében a sokat emlegetett nemzedékprobléméra
akarunk felelni. Az eseményeket és dolgokat a teolégus
szemével akarjuk nézni, mert valljuk, hogy ,nemo
psychologus, nisi theologus", de a targyalas
sorGn a teolégusbdél pszicholégus, a dogmatikusbél
lelkipasztor lesz, mikor az ifjisdghoz kdzeledik. Pszicho-
légidra van szilkség, mert a nemzedékhez vald tartozas
elsésorban lelki magatartds, teolégiara pedig azért,
mert a megrajzolandé lelki képet a magasabb &sszefig-
gések keretébe kell bedllitani és igy értelmezni.

Akér a mindennapi életnek gondokkal kiizdé embe-
reit nézzik, akdr a mai kor értelmezését adni akaré bol-
cseletet kérdezzik meg, egyardnt azt l&tjuk, hogy a kor
lelkének alapvondsa a létbizonytalansdg. Ez
fojtogatia a tomegeket és Uli meg az ifjusdg lelkét is,
hiszen & érzi mindenkinél jobban annak a létnek a bizony-
talanségéat, melyet neki kell megteremtenie. Az ifjisag
menekilni akar ebbél, hiszen minden embernek az élet-
ben szilard sziklo, meleg napfény, biztos vezetés kell.
Ezért keres magdnak szenvedélyesen vildgnézetet
és vezért, ezért adja magét oda Srémmel a biztos
vezetésnek. Kilonésen ndlunk Gll ez, ahol az életstilust
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dikialé emberekben végzetes hidny van. Szélcsend és
lapossdg ili meg a magyar életet. Mindenki azt a szél-
vészt varja, amely nemcsak 0j gondolatokat, hanem
igazi vezeté egyéniségeket sodor az élet porondjéra.
Ebben a helyzetben az lenne a természetes, ha az el-
igazitést keres6 nemzedék az Egyhaz felé fordulna, de
mégis szamolnunk kell azzal, hogy ma mésok a koéril-
mények, mint a vildghdbori utani elsd esztendékben.
Akkor az orszdgokat megrazkédtaté eseményekben és
nagy Osszeomldsban Eurépa-szerte kitiint, hogy a kato-
likus Egyhdz az egyedili biztos szikla és egyetlen biz-
tatd igéret, amelyre egy Uj jov8nek épiletét emelni lehet.
Akkor még alig volt olyan irany vagy mozgalom, amely
kelld sollyal mert volna a jové felépitésére véllalkozni.
Ma az Egyhéazon kivil is hatalmas témegmozgalmak
jelentkeznek és héditanak. Uj vildgot igérnek, nemcsak
hatalommal és erdvel tdrnek elére, hanem elsésorban az
ifjisag lendiiletével és ezért érthetd, ha az ifjusag csat-
lokozik tdborukhoz. A lét bizonytalansagéval és kilatds-
talansdgdval szemben a biztonsdg érzetét kelti fel benne
az a vildgnézet, mely mindent igér és amely kilséleg is
révid, csattanés stilusd megfogalmazéasdban a megfelleb-
bezhetetlen igazsag latszatdt kelti és azt mutatia, hogy
a kételynek még az arnyéka is tavol dll téle.

Minden oldalon az ifjisagért folyik ma a legnagyobb
hare, a fiatal nemzedék lelkét akarjak megvenni és meg-
szerezni minden eszkdzzel. Véglegesen azonban csak az
fogia meghdditani, aki a telies igazsag, a tékéletes élet
és értékes egyéniség eszméjét tudja elétarni. Ezen az
Oton kell vildgnézetre segiteni az ifjisagot és a biztos
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tekintély vezetésére bizni. Ebben van j6v8jének zaloga
és a legnagyobb haladds, amit tehetiink, ha ezt elérjik.

Mikor errél — a legfontosabbrél — van sz, kérdez-
hetjik, hogy adhat-e tékéletes biztonsagot emberi vezetd
és teljes vilagnézetet emberi elgondolas, mikor ezek leg-
inkdbb csak k&vetelményeiben teljesek, de rendszerik
csupdan részigazsdgokat tud adni. S az ifjiségnak nem
az lesz-e a legnagyobb tragédidja, ha egyszer kidbran-
dultan kell felébrednie ebbdl a hamis biztonsagérzetbdl?2
Helyénval6 ez az évatossag, mikor azt latjuk, hogy sok
hivatlan és kéretlen sz6sz6l6ja van az ifjusGgnak, akik
a maguk vilagfelfogdasa szerint szélaltatigk meg a lelkét.
Nyelvik és lelkik sokszor idegen, mégis az ifjosGg nem
kis része indul utdnuk. Nyilvanvald, hogy annak mindig
sikere van, aki a témeg érzéseit meg tudja szdlaltatni,
de csak annak van eredménye és jovdje, aki az értékeket
tudja kiemelni és érvényre juttatni. Mit tud megszélaltatni
az Egyhdz és milyen értékeket tud az ifjisdg lelkének
mélyérdl kiemelni, mikor a teljességnek nemcsak az igé-
nyével, hanem diadalmas birtoklasaval lép eléje? Ezt
kérdezzik és a mai helyzet egyre inkdbb arra &szt6néz,
hogy mint az igazsdg birtokosai, ne a , beati possidentes"
békés nyugalmdaban éljink, hanem nyilt lélekkel &lljunk
be a nagy keresé szellemi dramlatokbo, hogy a kor
igényeihez mérten hozzdangijjiink rendszerink igozségahoz
és azt masoknak is korszerien atadjuk.

Minden kornak szilksége van a katolikus igazsagra,
de hogy a mai kor lelke is fogékony red, azt szeret-
ndk feltarni. Ez a célkitGzés vezet és az a hit biztat,
hogy az ifjosdg és az Egyhdz taldlkozdsa
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nem lehetetlen kivadnsdag vagy megold-
hatatlan feladat, hiszen a kettd egymasnak van
rendelve. Nem is a lehetéség kérdése a probléma,
hanem a méd, az utak megtaldldsa nehéz. Mindkét rész-
rél kolcsonds feladatot jelent: az ifjisGgnak megtisztult
és emelkedett lélekkel kell felkészilnie red, az Egyhaz
f6ldi képviseldinek pedig meg kell felelni mindazon lélek-
tani és pedagdgiai kdvetelményeknek, amelyeket ennek
a taldlkozdasnak lelki elékészitése megkivan. A nagy kon-
vertitdnak, Newman biborosnak szavai, amelyeket naplé-
jaban jegyzett fel (1883 januar 4.), a mi probléménkra is
vonatkoznak: az Egyhéznak eld kell készilnie a konver-
fitakra, mint a konvertitaknak az Egyhazra.

Ebben az eldkésziiletben sok akaddlyt kell az 0tbél
elhéritani, sok félreértést kell eloszlatni. A felmeriilé
nehézségek és kételyek bizonyos szempontbdl 6rdk kér-
dések, mert hiszen minden nemzedék lelkét véalaszit elé
allitottak. A feleletek is csak a legmélyebbrdl j6hetnek:
az Egyhdz lényege, a réla szél6 tanitds egész dogma-
tikus mélysége adhatja csak meg a teljes valaszt mind-
arra a kérdésre, ami a mai ifjosdg lelkében él.



AZ IFJUSAG LELKI KEPE

Keresem a mai nemzedék lelkét és tudom, hogy a
nemzedékrajz egyszersmind egy kor lezarasaét, felméré-
sét és értékelését is jelenti. Az ifjiisdg szemében az el6z6
kor megméretett és kénnyinek taldltatott, de milyen lesz

akkor az Uj generdcid, mely a j6v8t fogja hordozni?

Az ifjusGg lelki képének vondsait megallapitani nem
kénnyi feladat, mert ez a nemzedék nem akar olyan
lenni, mint a tdbbi és nem is engedi, hogy valamilyen
régi keretbe kényszeritsék. Elvi ellentétet érez minden
madssal szemben, amirdl &szténe azt mondja, hogy nem
az ové. Lelkének ismertetéjegyei k6zott, sajnos, t6bb a
negativ vonds és elsdsorban ebben kéz6s az ifju-
sdg nagy csoportia. Egyiivétartozasuk nagyrészt abban
nyilvénul meg, hogy 0j és kilon problémdik vannak.
Nagyrészt ezek a negativ vondsok hatdrozzék meg azo-
kat a jegyeket, amelyek 6t a régi nemzedéktél megkilon-
boztetik. Erthetd, hiszen lelkilk tele van keserves és ke-
mény élményekkel, magatartasuk alapiat a szenvedélyes-
ség jellemzi, amint ez a problémafelvetésekben és fele-
letekben megnyilvanul. A kdz8mbds, cinikus, kételkedd
tipus eltinében van és akinek nehézségei vannak és
idegeni! 4ll szemben a hittel, az is szenvedélyesen ra-
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gaszkodik a maga vilagfelfogdséhoz. A vilagnézetek
Osszelitk6zésének koraban oz ifjusGgnak is megvan a
maga vildgnézete, amelyben nem szabad szem el8l
téveszteni a pozitiv vonasokat sem és ha a lélek mélyén
lappanganak is, ezeket az értékeket felszinre kell hoz-
nunk. A fiatal nemzedéknek az Egyhdzzal valé talal-
kozdsa éppen azt akarja elérni, hogy ezek a pozitiv
értékek életre valtassanak.

Akik kdzel allnak a mai ifjusag lelkéhez, azok mind
egydntetien valljgk, hogy az ifjiisag lelkében nagy val-
tozds tortént. Az datalakulast nem lehet kizarélag az
utébbi esztenddk politikai mozgalmainak tulajdonitani,
hanem ezeket az eseményeket csak kivalté oknak tekint-
hetjiik, amelynek kapcsdan felszinre kerilt sok olyan érzés
és gondolat, amely tudatosan vagy tudat alatt ot élt az
ifjuség lelkében és most csupdn hatarozott célt és ira-
nyitast kapott.

A mai nemzedéknek arcan elsdésorban tragikus
vonasok tinnek elé és lelki vilaguk problémdktél terhes.
A kor kérdéseinek silyat mindenki mélyen atérzi, mert
tudja, hogy j6véjérdl van szo, de nem lehet lelkébdl a
csaléddasok nyomait sem kitdrdlni. Hivé reménység helyett
csalédottan @l szemben az élettel, s ebben hasonlit
ahhoz a frontharcos generacidhoz, amely lelkileg szintén
Osszetort a nagy kiabrandulds utdn, mikor hazajovet
latta, hogy nem azért a vilagért kiizdétt, amelyik otthon
varta. Az életbe kilépd ifiosagra nem egyszer ehhez
hasonlé keserves csalodas var és az elsé lépéseit az a
kidbrandulas kiséri, hogy méasra készilt, mast vart az
élettdl, mint amit az valéjéban neki juttat. A harménikus
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fejlddés vonaldr az 6 lelkikben is Osszetdrte az élet,
hiszen a legtébben mér fiatalon olyasmit tapasztaltak,
ami az Sregekben is megrenditette volna a lelket. Tar-
sadalmi és politikai romok kézdéH néttek fel, lelki nevelé-
sUket, szellemi kiképzésiiket olyan iddében nyerték, mikor
egész mivelédésiink vdalsdgba jutoit és dtértékel6dott.
Nem lehet csoddlni, hogy ez az ifjisdg a tdrténések
zuhandé aridban megszédilt. A pénzigyi Ssszeomlasok,
az inflacié megtanitotta ket arra, hogy lehet egyszerre
kdnnyen sokat keresni, kitint, hogy biztos egzisztenciak
omolhatnak &ssze mdrél-holnapra, s a naprél-napra
egymdsratorlodd véltozdsok koézott t6bbé semmi sem
biztos és természetes, ami régen volt. Igaz, hogy kils6-
leg az életszinvonal emelkedése nagy volt, de a bensd
élet egyre jobban elsorvadt. Sok lélekben a biztos, &n-
magukban fenndllé értékek tagadasa, az a meggydzé-
dés valt Orrd, hogy omnia sunt venalia — mint a régi
Réma alkonyan. Az ifiisdg eltt az élet alapjai valtak
problematikusokkd. Megtanultak mindenben kételkedni
és semmit sem fogadnak el mar, aminek az alapjat nem
latidk. Kézben, hogy a lelki &sszeomlds telies legyen,
felemas vilag keletkezett: az emberek mdsrél szavaltak
a forumon és mast cselekedtek az életben. Az ifjisag
azt lathatta, hogy masra nevelték, mint amibe belekerdit.

llyen kérilmények kdzétt a mai ifjisdg nem is lehet
idealista a szénak abban az értelmében, ahogyan
ezt a romantikusok vagy az ifjusdg Snzetlen lelkesedé-
sére nagyon is hidegen szémiték szeretnék. Féleg azok,
akik a puszta megélhetésért kiizdenek, nem elégedhet-
nek meg szép szavakkal, hanem elsésorban tetteket sze-
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retnének latni. Igaz, hogy soha nem beszéltek annyit
ifjdsagrél, nem dicséitették tdbbet és nem hasznéltdk fel
cégéril mindenféle programm szdméra, mint ezekben az
években, de az egész csak artatlan kabitészer volt az
igazi problémdk elaltatdsdra. Az elmult két évtized a
szavakkal valé megelégedés kora volt: nagy szénoklatok,
irodalmi programmok és elmaradt tettek alinak réla Klié
kdonyvében. Az a hit terjedt el, hogy amit kimondtunk
vagy leirtunk, azt meg is csinéltuk. Két-hdrom év alatt
a sz6 is elkopott, a cselekedet pedig végleg elmaradt.
Uj szavak kéntésében aztdn ugyanaz a teendd jelent-
kezett és minden ment tovabb a maga Utjan. Ezek az
esztendbk a j6szandékok torténetét jelentik, de hiszen. a
pokol Utja is jészdndékokkal van kikdvezve.

Az ifjosag ezt latta és nem lehet csoddlni, hogy el-
vesztette idealizmusdt, hiszen lelke természeténél fogva
jobban atérzi az eszmény és valdésdg, az igazsag és élet
fesziiltségét. Realista lett, de realizmusdt sotét,
tragikus vondsok mélyitik el. Nemesak az életben csalé-
doft, hanem az emberekben is, mert Ggy érezte, hogy
meg is csaltdk. Divatos lett, de masok éltek meg beldle,
és latta, hogy csak arra |6, hogy a t&bbiek rajta keresse-
nek. Sajat vezetdi is legtdbbszdr kozéleti szereplésik
ugrédeszkdajanak hasznélték fel éket, vagy megmaradtak
orok ifjisdgi vezéreknek és biztos jovedelm{ pozicibik-
ban maguk szédméra kisajdtitva dllandésitottak az ifji-
sGgot. A fiatalsdg tragikumét fokozza az is, hogy & volt
az egyedili nagy ébredé abban a temetéi csendben, ami
hossz0 éveken &t megilte a magyar téjakat. Az Sregek
a tradicié tisztelete és a mult értékeihez valé ragaszkodas

2
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éltal a régi vilagot akartak visszahozni, Gjra nem is gon-
doltak. Sehol sem sziletett meg annyi lelkes elgondolas
és joakaratd kezdeményezés, mint éppen a fiatalsag
korében, amely aztan mégis sajat erbinek fogyatékos-
sdga kovetkeztében derékba tért, hiszen nem is nevelték
Oket erre a kiizdelmes életre. Mély lelki lehangoltsag és
az elsé pillanatnyi elényt 1efdl6z6 haszonlesés jarhatott
csak ennek a csalédasnak a nyomdban. Az idealizmus
lelkét ez Slte meg és a fiatal nemzedékbdl szamosan ma
mér a sokat tapasztaltaknak nem a bélcseségével, hanem
faradt rezigndaciéjaval intenek le minden szebb kezdemé-
nyezést,

Talalé képe az ifjd idealizmus elhervadasanak, hogy
nagyvarosainkban az utak mentén kivagigk a fdkat. A
szépséget fel kell dldozni a szélesebb mederben rohané,
egyre nagyobb teriletet kivané életnek. A technika fej-
16dését és a modern élet szikséges formait nem vethet-
iUk el, de azt nem engedhetjiik, hogy oz életbdl minden
szépséget elvegyenek, minden fat kivagjanak és az ifju-
sdg idealizmusat egészen letaroljgk. Ha eddig sokszor
hirdették és sokszor kivantak idealizmust az ifjusagtél,
a mai élet kildndsen azt kivanja meg, hogy az ifjisag
legyen realista, nyiltszemdl, az élet nehézségeivel tudjon
szembenézni a nélkil, hogy lelkének természetes ideliz-
musat ez ki6lné. A magyar ifjusdg szédmdra a redlis
idealizmusnak képét Prohdszka rajzolta meg a regnumi
akacrél irt cikkében. A magyar ember fdja, megél a
futéhomokon, kemény, szivds és mégis zdldel s a nap-
sugar felé emeli fejét. llyen lélekre van ma a legnagyobb
szUkség s ennek a képe lehet a magyar ifjsdg idealiz-
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musénak programmja. Ezek a lelkek tudjak megkotni tar-
sadalmunk szakadd parlait és megdllitani szétesd futé-
homokjat.

A magyar idealizmust sokszor ill0zidkergetés, déliba-
bok keresése jellemezte és az ifjiisdg is nem egyszer
beleesett ebbe a hibaba. A mai dllapotabél azonban csak
a tevékeny idealizmus lendilete gyégyithatja meg. Annél
is nagyobb szikségink van erre, mert az évek folyaman
Gsszegyllt problémadkat csak hatalmas cselekvé programm
tudja megoldani. Az ifjiisdgot ebbdl a lelki dllapotbél
csak rendkivili dinamizmussal alkotd, tevékeny szellemet
draszté irdny mentheti meg. Az a generdacid, amely az.
osszeomldasok és szerencsétlen részletmegoldasok vilaga-
bél i6#t, magdn tapasztalta a frazisok elégtelenségét,
amivel eddig taplaltak. Erthetd, ha a félmegoldasok siker-
telenségén okulva az egészre vagyik. Kritikajaban tirel-
metlen és radikdlis erdfeszitéssel fordul el a régitél, ami
szerinte mindezt eléidézte, s ebben ma nemcsak az ifjd-
sdg hagyomanyos szenvedélyessége szélal meg, hanem
egy egész nemzedék tragikuma tarul fel. Réla és jGvjé-
rél van szé, ezért akar a vildgon véltoztatni.

A negativ vondsokrél szdlva meg kell emlitenink
azt is, hogy a kor szellemére jellemzd jelenvilagi-
sag az ifjisdg lelkét is megejtette. Az emberek nagy-
része Ogy él, mint akinek csak erre az életre van hiva-
tdsa. A sport szeretete és a technika csodadlata szintén
ebbdl a lelkiletbdl tapldlkozik. Az a nemzedék, amelyik
azt tapasztalta, hogy csak a sajat erejére hagyatkoz-
hatik és csak dnmagdra épithet, annak egyik célia az,
hogy 6nmagéban megadlljon és maga erejébdl alkosson.

2-
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A természetfelettiséggel szemben is gyakran kézdmbo-
sen vagy ellenségesen alinak, ami eléggé kifejezésre jut
a modern testkultuszban vagy a ma divatos életfilozé-
figban, de azért nem hidnyzik a fogékonysdg a miszti-
kum irant sem. Tény az, hogy ezek a fiatalok sokkal
praktikusabbak és egyszeribb lelkiek, féleg pedig el-
szantak és 6nmagukban bizék, mert csalédasaik megtani-
tottak ket arra, hogy csak dnmagukra szamithatnak.

Az @ltalunk vazolt lelki kép silyos érnyoldalainak
szemlélete utdn felvethetitk a kérdést, hogy mégis
milyen Uj értékeket hoz magaval ez az ifjisGg a nemzet
életébe. Az 0] nemzedék Isten gondolata és érték
énmagdban is, de csak akkor lesz érték az egész nemzet,
a j6vé szdmdra, ha maradandé lelki kincsekkel tud be-
dllni a nemzedékek sordba.

Az ifjosdg lelkének pozitiv értékeit keresve azt kell
mondanunk, hogy ezeket is életiknek dénté él-
ményei hatdrozzdk meg és a szomord viszonyok fel-
ismeréséb8l ered bennik a vagy az dltaldnos reform
utan.

Mikor értékeiket keresem, az ifjisdg legjobbjai utéan
nézek, akik teljes lélekkel éllnak hivatasuk betdltésében
és az & lelkikbdl szeretném kiolvasni, hogy mit tud adni
a i6vének ez a nemzedék. Nem Ures frazis, hogy az
ifjusGgé a [6vd, hanem ez a mondas felel8sséget jelent
— éppen ezeknek az értékeknek a megdrzésében és
kifejlesztésében.

Minden kor ifjusaganak lelkében elevenen élt a re-
form szelleme. Az idedlis menteniakards, javitas-
vagy még szertelenségeiben is egyik legnagyobb értéke
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az ifijosdgnak. Ez hozza magédval, hogy figyelmik — mint
minden idék ifjusagdé — nagy mértékben a politika
felé iranyul. Az ifjosdgi mozgalmakat csaknem mind a
kozélet felé valé irdnyulds, bizonyos politikai szereplés is
jellemzi, mert térsadalmi életinkben minden kérdésnek
megvan a maga politikai vonatkozdsa, és barmely eszme
vagy programm a végrehaijtds soran kénytelen a politi-
kara is gondolni. S8t vannak politikai partok, amelyek
legnagyobb eredményeiket azzal érik el, hogy témegei-
ket az ifjisdg soraibél toborozzék és programmijukban
az & sorsuk javitasat, a vildgnak az & eszményeikhez
valé dtalakitasat igérik. A szomory valésdag pedig az,
hogy az ifjisdg szdmdra eddig csaknem mindig keserves
kiabrandulassal és keser{i csaléddassal végz8doH a politi-
kdba valé sodrdédés. A problémat azonban nem lehet
azzal az egyszer( formuldval elintézni, hogy az ifjisag
tanulion és ne politizéljon. Nemzeti szempontbél is az
egyetlen helyes megoldas csak az lehet, hogy az ifjiség
felébredt politikai Sntudatét és igényét céltudatosan
tereljék helyes mederbe. Mikor mindegyik iranyzat poli-
tikai nevelést kivan adni az ifjusdgnak, akkor nem lehet
k6z6mbds, hogy az életben donté fontossagld kérdések
forduljanak meg vagy bukjanak el férfitaborunk politikai
iskolazatlansdgan. Az Egyhdz szempontjabdl természete-
sen nem pdrtpolitikai, hanem vildgnézeti nevelésrél van
sz8, mert az mdr az egyes politikai partok Ggye, hogy
olyan lendilettel hirdessék meg programmjukat és olyan
megalkuvés nélkil képviseliék eszméiket, hogy az ifju-
sagot is meg tudjdk nyerni. Ha ezt nem teszik, akkor
orokre lemondtak az ifjusagrdl, de sajat ovojikrdl is.
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Az eszmék diadalrajuttataséra irdnyulé lendiilet, st
fanatizmus a mésik nagy értéke a fiatal nemzedék lelkii-
letének. Nem magyardzni akarjdk a vilagot és az ese-
mények okait boncolgatni, hanem vdltozast kivannak és
ebben teljességet kévetelnek. Ugy érzik, hogy a kompro-
misszumok kora végérvényesen lejart és az 0j élethez
nem megalkuvasok aran lehet jutni, hanem teljes oda-
addssal, hési elszantsdggal. Az ifjusag tudja, hogy a
vildgon valtoztatni, a szebb [6vét felépiteni csak hésies
lélekkel lehet. Ezért annyira jellemzd lelki vondsa ma
minden nemzet ifjidsdgdnak a hdsi életstilus esz-
ményitése. Ismét egy olyon értékkel taldlkozunk, amely
kézelhozza a mai nemzedék lelkét az Egyhéz dltal min-
dig képviselt szellemhez. A mai élet valéban sokszor
hésiességet kdvetel az atlagembertdl is, de ebben csak
annak a megerd8sitését latjuk, ami a Szentirds lapjain
évezredek éta olvashatd, hogy kiizdelmes harc az ember
élete a foldoén. (Jéb 7, 1.) S6t a mai élet altal megsza-
bott korlatozdsokban és a viszonyoktél megkdvetelt
igénytelenség kényszer( gyakorldsdban ismét kitiint, hogy
az Egyhdznak volt igaza, mikor tdrvényeivel és az on-
megtagadads hirdetésével éllandé okarattréninget és fel-
késziltséget kdvetelt az embertdl. A hési életstilus kdve-
tése azonban még tdbbet is mond az ifjisdgnak. Az
igazi hési lelkilet alapja nem csupdn az erd magaszta-
ldsa, hanem megtagadésa annak a nydrspolgdri lelki-
letnek, amely kizarélag a jelen vildgra rendezkedett be
és a mult valamennyi nagy szellemi és erkdlcsi eréfeszi-
tésében csak ozt az értelmet latja, hogy az & kényelmes
életének szolgdljon. ,A megelégedett Urfi korszakaban"
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élink Ortega y Gasset szerint, aki korunk legjeliemz8bb
vondsat a ,témegek ldzaddséaban" ismerte fel.
A tdmeg ellepett mindent, pedig sem sajdt sorsat irdnyi-
tani, sem a tarsadalmon uralkodni nem tud, a mult 6rok-
ségébdl él csupan és ebbdl ered korunk nagy szellemi
vélsaga. ,,A jelen perc jellegzetessége éppen az, hogy
a kézdnséges ember {6l tudja a maga kbzbnséges voltat,
de bdtorsdgot merit a kdzénségesség jogara és arra,
hogy a jogot 4ltaldnosan érvényesitse... A tdmeg meg-
semmisit mindent, ami mds, ami kivalé, ami személyes,
mindségi és kivalasztott. Aki nem olyan, mint az egész
vilag, aki nem Ggy gondolkodik, mint az egész vilag,
a kirekesztést kockaztatia... Ma az egész vildg a {dmeg
egymaga.” (Témegek lazaddsa, Puskas L ford. Buda-
pest, 1938, 18. o.)

Az dltalénos eltdmegesedéssel jardé szinvonalsiillye-
déstdl pedig csak egy U] arisztokracia, Uj elit tudja
megmenteni az emberiséget. Ez a kivalasztott ember
pedig nem az, aki felsébbrendiinek érzi magét, hanem
aki tébbet kdvetel 6nmagdtédl, mint mastél, kételességek-
kel és nehézségekkel terheli magdat, szemben a témeg-
emberrel, aki nem var magétél semmi kilondset, aki
»olyan, mint a vilag". Az ifjisdg elétt is ez a két Ot
nyilik meg és éppen ahhoz, hogy valaki elhagyja a tome-
gek széles Otjat és ralépjen a magasabbrendi hivatas
szoros és meredek Ssvényére, kell hési lelkiilet, megtaga-
dasa annak a nyarspolgari szellemnek, mely elvet min-
den foldéntili értéket és Ogy igyekszik a féld javait meg-
szerezni, hogy a szenvedés és dldozatvallalas eldl kitér.
Az kétségtelen, hogy az alkotashoz és szebb j6véhoz
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csak ennek a hdsi életfelfogasnak és lemondasnak utja
vezethet.

A mai életfilozéfia is beszél heroizmusrél és ezt abban
latja, hogy valaki atérzi és véllalija az élet sétét tragi-
kumét, de ez nem lehet az ifjtsag hésiességének tépla-
16ja. A hivd felfogds szerint az ifjisag szdmara az élet-
cél, hivatas felismerése és vdllalasa jelenti az igazi
heroizmust. Aki tagadja az emberben a legértékesebbet,
a halhatatlan lelket, a cél felismerésére képes értelmet
és elérésére haijlé akaratot, az nem tud igazi hdsies-
ségre nevelni. A h8si lelkiilet nem eredhet az élet értel-
metlenségébdl és tragikumdnak felismerésébdl. A hésies-
séghez nagy eszme és kiapadhatatlan eréforras kell.
H8s az, aki az o6rék értékekbdl merit és onnan nyer
allandé inditast és erét a vildg megvaltoztatdsdhoz. Az
Egyhaz éthosza az emberi élethivatds megszentelésével
és a magasabb cél kitizésével nem engedi, hogy a hésies-
ség tagaddsa, a nydrspolgari lelkilet legyen Grra. A
katolikus felfogds az emberéletnek legnagyobb és leg-
hésibb fokat az Gldozatban latja és maga is dllandé
hési erdkifejtésre dsztonzi az ifjdsagot.

A hivatés felismerése és a hdsi feladatok vdllalasa
jelenti annak a belé&tasét, hogy az élet szolgalat,
szocidlis feladat. Ma killénben az egész élet és tdrsa-
dalmi berendezkedés mindent szocidlis feladatnak fog
fel. A hit szemével nézve anndl meggydzébben valljuk,
hogy az élet nemesak ajandék, hanem mint Istennek
minden ajdndéka egyben nehéz feladat. Olyan ajandék,
amit nemcsak elfogadni kell, hanem megtartani, st nagy
felel8sséggel tovabbajandékozni. A legértékesebb szocia-
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lis erény, ami ennek kapcsan az ifjiség értékes és komoly
részében meger8sddik, az a feleldsség dtérzése,
annak a felismerése, hogy mivel tartoznak a kdznek és
mit kell nekik hozni a j6vendd tarsadalomba. A fdiskolai
ifjusag hivatasandl és képzettségénél fogva a tarsadalom
elitie lesz, eldttik tehdt nem lehet eléggé hangsilyozni
ezt a felel8sséget. Akik I6Hak a régi vilag dsszeomlasat
és sokban csalédtak, azoknak a tekintete élessé valt az
idék valtozasainak megfigyelésére. Hivatastudatukat és
feleldsségérzetiiket tapldlia az, hogy a megrazkédtatasok
a dolgok mélyére engedték tekinteni &ket. Az a nagy
élmény és &ntudat, hogy kézelebb keriiltek az igazsag-
hoz, mint barmelyik mas nemzedék és ha 8k sem telje-
sitik feladatukat, akkor senki sem fogja elvégezni, sar-
kallja &ket, hogy az ,,irastudék arulasat” jévategyék.

A mai szellemi élet valsaganak egy masik jellemzd
itélete Ch. Benda kdnyvének a cime: Az irds-
tuddék adruldasa. (Le trahison des clercs, Paris, 1928.)
Mi azonban nemcsak azt mondjuk, hogy a vildg irdstudéi,
a szellemi élet vezetd emberei hitlenil elarulték az esz-
ményeket és lettek kiszolgdldi 6nzé szenvedélyeknek.
Szerintink az irastudék druldsdban valdban a farizeusok
biine ismétlédik meg, akik nemcsak Krisztust tagadtak
meg és lettek elaruléi annak a hivatasnak, amely nekik
Isten gondolata szerint jutott, hanem éppen ezzel el-
arulték és katasztréfaba dontotték a redjuk bizott népet
is. Az eszményeket megtagadé, Krisztustél eltGvolodott
nemzedék lett hitlen &ruléja a népnek is. A szocidlis
problémék elhanyagoldsa és a megoldandd kérdések
elodédzdsa még abbél az id6bdl ered, mikor az intelli-



26

gencia programmja és miveltségének a jele az evangé-
lium kicsifolasa volt. Nagy utat kell megtenni a mai
nemzedéknek visszafelé, de érémmel allapithatjiuk meg
azt is, hogy szdmosan jarjék mér ezt az utat és on-
magukkal és népikkel szemben felébredt felelésségnek
a tudata csak kézelebb hozhatja az ifjisdgot az igazi
eszményekhez, magdhoz Istenhez. Ott latunk igazi tevé-
kenységet, ahol él a felelésségnek ez a szelleme, amint
igen figyelemremélté kolecsdnhatdst tapasztalhatunk az
ifijosagi és szocidlis mozgalmak kozétt, amint errél még
kiilén is megemlékeziink.

Az imént megraijzolt lelki vonésok csak szinezik, de
nem tartalmazzdk telijesen annak a lelki képnek a vona-
sait, amelybdl raismerhetink a mai nemzedék arcara.
Alapvetd lelki vondsuk nem gydkerez-
het mésban, mint abban az élményben,
amely lelkileg is meghatdrozza ennek a
nemzedék tagjainak a hovdatartozdasat
A két legmélyebb és legértékesebb lelki vonés is a kor
problémaibdl sziletett meg. A gazdasdagi bajok, anyagi
o6sszeomlds idején, mikor a féiskolai ifjdsagnak a leg-
szegényebb néposztdly nivojan kellett élnie, sorskdzés-
ségben az alsébb rétegekkel, sziletett meg és valt erdssé
az ifjdség szocidlis érzése. Egészen természetes,
hogy akik hivatésukat dllandé bizonytalansdg kozoft,
dllastalansag kdzott kezdték meg, azok mdasként nézik a
gazdasdgi életet és tarsadalmi berendezkedéseket. A
szocidlis érzés mellett a nemzeti elesettségbdl vald fel-
kelés és meger8sodés vdgya a nemzeti érzést tette
rendkivijl erssé. A népek zajldsdban, éllamok dsszeomld-
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sGban &térezték, hogy mi a haza és elevenebbiil forrtak
6ssze nemzeti kdz8sségikkel, mint bérki més. S az
iffjosdg teremtette meg ennek a két ér-
“zésnek szoros és eleven kapcsolatdat Az
élet hozta létre ezt a két kapcsolatot és az ifjisag lel-
kében ma Ggy él ez a kettd, hogy a nacionalizmus nem
a legfensébb kérdk 6nzése, hanem mindenkinek a lelke
mélyérél j6vd érzés, a szocializmus pedig nem hazdtlan
proletarok mozgalma egy kozmopolita allam utépidjanak
megvalésitdsara, hanem a nemzet legértékesebb részé-
nek hivatastudata a kdz szolgdlatara.

A mai fiatal nemzedék lelki magatartasdat ez az egész
életre kihaté élmény hatdrozza meg és ez indokoljq,
hogy a kdzosségi érzés szocidlis és a nemzeti sikon egy-
arant betéltdje a mai ifjosag lelkének. Egyéni értékeinek
kifejlesztésében is a kozdsséget keresi a mai nemzedék
és igy talélkozik az Egyhdzzal, a legtokéletesebb és leg-
szervesebb kdz6sséggel, amelyrél éppen a liberalizmus
eltévelyedésével szemben a katolikus hitvédé bizonyitotta
be, hogy az ember személyiségének sziksége van a
kozosségre is, mikor minden értékét ki akarja fejleszteni.

Akik azt tartottdk, hogy a katolikus Egyh&zban talél-
hatja meg tékéletes kibontakozdsat az ember egyénisége,
azok nem tévedtek, de a végsé kévetkeztetést talan tol
korén vontdk le. Az individualizmus kora utén a szellemi
életet valéban a kollektiv eszme uralja, de a helyett,
hogy a nagy tomegek az Egyhazhoz talaltak volna, ki-
alakultak nagy kollektiv népkdzdsségek és most az egyén
ezekben oldédik fel. Mintha a k6zdsség értékei utan
vagy6dod és &nnén magdnossagatél megesomorion lélek
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az utolsé pillanatban az Egyhéz nyitott kapuja elétt meg-
gondolta volna magat és mas utra lépne. A ma em-
bere mdar nem mint egyén, hanem mint
egy nagy kézdésség tagja jelenik meg az
Egyhdz elétt is. Ez az elevenen tartott és magasra
hevitett kdz6sségi tudat szinezi kérdéseit és hatarozza
meg problémait, amelyeknek megolddsaval adésai va-
gyunk.

A természetes rendben kialakult nagy kozdsségek
olyan él8 valésdgok, melyeket sem letagadni nem lehet,
sem jogos igényeit kielégitetlenii! hagyni. Eppen az a
katolikus bblcseld és teoldgus, aki a liberalizmussal vivott
harcdban oly meggy&zéen tudta bizonyitani, hogy az
emberlét egyik pélusa a kbzdsségbe nydlik, sajat tradi-
cidit és elveit tagadnd meg, ha nem vonnd le tételének
Osszes kovetkezményeit. Viszont az is kdnnyen érthetd,
hogy a kbz&s leszdrmazds, azonos nyelv, térténeti sors
altal dsszekovacsolt egységek a természetes rendben
kdzelebbrdl fogjdk meg és elevenebbil érintik tagjaikat,
mint a lelkeknek természetfolotti vildgaban kiépilé Egy-
héz kegyelmi kapcsolata.

Ez problémank Utkdz6pontja, ez a fesziltség forrasa.
Hogyan 4ll szemben egyméasal a népké-
z6sségnek, hazdnak test szerint valé
gyermeke az Egyhdznak a lélek vilagé-
ban Ojjdsziiletett fidval, mi a viszony a
természetes és természetfdlotti kozos-
ség kozdtt? — ez a kérdés. Ebben az elvi meg-
fogalmazdasban a felelet vilagosnak és kdnnyen meg-
oldhaténak tinik fel. Hogy a valésdgban mennyi kéd és
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félreértés van ezen a téren, azt legjobban mutatia, hogy
egy-egy gyakorlati napi kérdés felvetésére adott meg-
oldasok a vélemények teljes ziirzavarat és az elvi kérdés
tisztazatlansagét tarjdk fel.

Ha tébb nemzedék ifjisdganak lelkét 6sszehasonlit-
juk, lathatjuk, hogy az el6zd korok ifiisaga nagyrészt
kételybdl, tagadasbél vagy hamis racionalizmusbé! tap-
lalta lelkét. A miveltséget nem egyszer a vallasos esz-
mények lekicsinylése, a nemzeti gondolat tagadésa jelen-
tette, szocidlis kotelezettségekrd! pedig alig esett szé.
Az idék forduldsa azonban megmutatta, hogy killéndsen
nagy katasztréfak, sszeomldsok idején tagadéasbdl nem
lehet megéini. A modern ember az Ujkorban lassan és
fokozatosan elszakadt mindentdl: Istenétdl, Egyhdzatdl,
népétdl. Most megtalélta Utjat vissza a népéhez, barcsak
megtaldlnd Gtjgt az Egyhdzhoz, hiszen ez nevelte szé-
zadokon @t nemzetét is. Azt azonban nem lehet csoddlni,
hogy lelkének dénté élményei alakitanak valldsos életén
és befolyasoljdk az Egyhédzhoz valé viszonydban. Sét
sOlyos kérdések is felmerilnek az Egyh&z szempontjabél,
amelyekkel éppen a kdvetkezdkben kivanunk foglal-
kozni.

Nemzedékrajzunkat azzal a gondolattal zérhatom
le, hogy az egész térténelem, a nemzedékek kialakuldsa
és valtozasa tulajdonképen itéletek sorozata. Mintha
minden kor szdmdra ebben Isten itélete vetné elére ar-
nyékat és ennek megvaldsuldsara készitené elé minden
kor gyermekét. Az itélet az ifil nemzedéké, de & veszi
maogdra a felelésséget is. Neki is szdl Krisztus szava:
.Ne itélietek, hogy ne itéltessetek. Mert amilyen itélettel
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itéltek, olyannal fognak megitélni, és amilyen mértékkel
mértek, olyannal fognak visszamérni nektek.” {Mt. 7, 1—2.)
Ez az itélet utolérheti még it a folddn is a nemzedék
tagjait, de egyszer majd minden generacié megtér a
szdzadok Urdhoz végsd itéletre. Magéval hozza érde-
meit, fiatalos lelkesilésbél fakadé alkotasait, de magaval
hozza bineit és mulasztdsainak a silyét is. Az Egyhaz-
zal valé taldlkozds erre az itéletre késziti elé az ifjo-
sdgot és felsegiti azokra a magaslatokra, ahol az &rék
szempontok fényei igazitanak el, ahol a jdvendé felelds-
ségének Gtérzése iranyit és ahol levethet magarél min-
den terhet, amiért 6t fogjdk megitélni.

Yan sok arny és teher a mai ifjisadg lelkén is, azt
azonban valljuyk, hogy o modern nemzedék
akkor is, ha kivil a1l az Egyhdazon, még
tévedéseiben sem pogdany, hanem a ke-
reszténység tékozldé fia és azok a gondola-
tok, amelyeket az Egyhdaz ellen fordit, alapjaban véve
régi keresztény eszmék és csak a megnemértés hamis
Otra tévedt igazsadgkeresésébdl erednek. A nélkil, hogy
tdlzasba esnénk, mondhatjuk, hogy a modern Saulokban,
akik szinte lelkiismereti kényszerbél témadnak oz Egyhdaz
ellen, nem egyszer 15bb természetes lelki és erkdlcsi
érték van, mint azokban, akiknél a kereszténység csak
atvett 6rokség és begyakorolt formula. Az Isten kegyelme
beldlik inkdbb alakithat a daomaszkuszi Oton Szent Pdlt,
mint azokbdl a keresztényekbdl, akikben semmi sincs
abbél a szellembdl, amely a kereszténységet egykor a
vilag felett diadalra juttatta.
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Milyen tehat az Egyhdéz anyai hdza és milyen utak
vezetnek feléje? — ezt kérdezzik most, miutan betekin-
tettiink az ifj0 nemzedék lelkébe. Erezziik azonban azt a
kotelezettségiinket is, hogy feleljiink azokra a nehézsé-
gekre, amelyek a mai nemzedék lelkében az Egyhéz felé
vezetd Gton felmerilhetnek és amelyek ennek a generd-
cionak lelki élményébdl fakadnak. Igy akarjuk kitarni az
Egyhaz kapuijét a kivilalldk szaméra, akik bizvast vehe-
tik ajkukra a 23. zsoltar szavait, hogy tdruljatok fel 6rok
kapuk, hogy bevonulion a dicséség Kirdlya, mert az a
nemzedék dli eldtte, mely Ot keresi.



SZOCIALIS ADVENT

Mit felel az Egyhdz az ifjisdg felébredt szocidlis
érzésére és mit taldlhat a szocidlis igazsdgot keresd
ifjisdg az Egyhdzban? — ez az elsé kérdésink az ifju-
sGg és Egyhdz egymdésratalaldsédnak 0tjédn. Mikor ehhez
érink, nem szabad elfeledkezniink arrél, hogy az idé-
sebb generdcié tagjainak nagy része a szocidlis kérdé&st
inkdbb csak kdnyvekbdl tanulta és késébb nagyrészt
elfelejtette, az ifjisdg pedig sajat életében tapasztalta
meg, mit jelent a szocidlis probléma. Az ifjisdg, amelyik
elétt a polgari j6lét dllasai lezarultak és jvéjébe, hiva-
tdsdba vetett reményét elvesztve kezdte meg az életét,
annak szdmdara a szocidlisigazsdgossdg nem
probléma, hanem szikségszeriség. Anya-
gilag a tarsadalom dolgozé rétegeivel kerilt egy sorba
és a szegényebb néposztalyok helyzetét nem koriltekintd
tanulményozds, hanem egyéni tapasztalat alapjan ismerte
meg. A szocidlis érzés az & élményében gydkerezik és
ezért ez eldtte nem programm, part vagy osztalykérdés,
hanem az egész nemzedék kdzds kincse.

A szocidlis munka egyik célja mindig a téarsadalom
atalakitdsa volt, és a szocidlis atalakulés egy Uj vilag
megteremtését tizte ki magdanak feladatul. A mai fiatal
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nemzedék szocidlis lelkiletében is egy Gj vildg vé-
rasa feszil. Az ifjosdg, amely a j6venddt hordozza
magdban egy jobb vildgot varva, szocidlis ddvent kord-
ban él. Adventi rorétéjaras hangulatdban all az egész
mai élet, de a hivé nemzedék az ddventi homdlyban
kigyujtja hitének mécseit és megtalalia az Egyhaz olta-
rait. Adventi imadsaga pedig nemcsak az a séhaj, hogy
harmatozzatok, égi magasok, hanem varja, hogy a f5ld
is teremje meg a szocidlis keresztényibb vildg igazsagat.
A mai ifijdsag szocidlis adventiében azt az eljdvendd
Krisztust varja, akit a szocidlis igazsdgossag kiralyanak
rajzolt meg a 71. zsoltér {6venddlése. Igy kell bekapcso-
lédni az ifjisag szocidlis adventiének az Egyhdz orok
adventjébe, mert az Egyhaz is allandé Urjdvetben, Krisz-
tusvarasban él. Isteni alapitéjanak a féldrél valo eltavo-
zasa utdn kezdédétt meg ez az advent s Krisztus maso-
dik eljévetelére az Egyhdz dllandé munkéaval készil eld.
Krisztus parancsa szerint apostoli munkéval, hdsi er6-
feszitéssel terjedt, orszdgokat héditott meg, most azon-
ban Egyhdzunk katolicitdsanak nemcsak térben, hanem
mélységben is meg kell nyilvanulnia. Nemcsak minden
nemzetet, hanem a tarsadalom mindenegyes rétegét is
meg kell héditania. Ez- pedig nem t3rténhet meg szo-
cidlis felemelkedés, az alsébb néprétegek szolgdlata
nélkil. Tekintetbe kell venniink, hogy az Egyhdz helyzete
mas lett és feladatai tarsadalmi életiink atalakulaséval
az utébbi évtizedekben lényeges valtozdson mentek at.
Ma a tomegek kordat éljik A térsadalmi élet
és kultdra minden teriiletén a kevesek és kivalasztottak
helyét a nagy témeg foglalta el. A mivészet alkotasai,
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a kultdra és tudomény eredményei minden vonalon nép-
szer(sddtek, elteriedtek. A kereszténységnek is arra van
sziksége, ha lépést akar tartani ezzel az &talakuléssal,
hogy minél mélyebbre terjedjen felilrél lefelé és minél
nagyobb korre terjessze ki hatasat. A kilséségek diszén
és a méltésdgok terhén felilemelkedve, az igazi lelki-
ség, a szocidlis szeretet és igazsagossag mély tarnait kell
megnyitnia az emberek szdméra, igy lesz csak mindenkié;
és ma csak az, ami mindenkié tud hatni
mindenkire. Az Egyhaz lelki hatasanak alapijdat és
titkat a jelenben és Gvében egyarant csak ebben lét-
hatjuk.

Kézhely, ha mulasztdsokat allapitunk meg, fdjdalom-
mal latva, hogy masok valésitottdk meg azt, amit a katoli-
kusoknak kellett volna megtennick. Az idésebbek taldn
meg tudnak alkudni a tényekkel, de az ifjdsag radikaliz-
musa igen érzékenyen reagdl erre, hiszen a vildgosan fel-
ismert és hirdetett szocidlis kotelezettségek és féibe-
maradt vagy el sem kezdett cselekedetek kdzott fenn-
allé ellentét sehol sem bantébb, mint éppen az Egyhaz-
ndl, amelynek lényegénél és céljandl fogva a legnagyobb
szocidlis hivatdsa van. Az Egyhdz egész élete, tanitasa-
nak mindenegyes tétele, valamennyi intézménye, szent
cselekménye mind arra utal, hogy az Egyhdaz a lelkek
természetfoloti kozdssége, amelynél tékéletesebb nincs
a természetes rendben sem. Sehol sem olyan banté az
eszme és valésag diszharménidja, mint éppen it és nincs
sirg8sebb feladat, mint ezt eltintetni. Ennek a kegyelmi
kozdsségnek viszont vannak természetes alapjai is, ame-
lyeket ki kell épiteni: a szeretet rendjét az igazsdgossag
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alapjaira helyezni és olyan viszonyok megteremtésében
kdzrem(kddni, amelyek lehetévé teszik a keresztény
életet.

Az ifj0sGgnak elb is kell késziilnie erre. Ezért hatal-
mas lelki feladat ezen az atalakulason dolgozni. A szo-
cidlis kérdés megoldasanak gyakorlati dtjait tanulma-
nyozni és megismerni, — amelynek fejtegetése a szak-
ember szociolégus tollara valé — csak egyik részét képe-
zik a megoldandé feladatnak. A szocidlis munka lelkét
is el kell mélyiteni, mert csak igazi szocialis lélek-
b6l fakadhat eredményes szocidalis mun-
ka. Az ifjisdg szocidlis édventiében mint programmot
az Ur el8hirnokének szavat szdlaltathatjuk meg: Készit-
sétek az Ur Utjat, egyenesitsétek az & Ssvényeit! (Lk. 3,
4.) Az utolsé préféta szava arra a nagy igazsagra hiv
fel, hogy Isten eliGvetelének, az & orszdga foldreszdlla-
sanak vannak fldi Otjai és szilkkség van emberekre, akik
ezt az vtat eldkészitik, mert kildetése az emberekhez
sz6l. Ugyanez dll az isteni gondolatot feltaré szocidlis
igazsadgossdg megvaldsitasanak Otjara is. Isten kegyelme
és igazsdga a magasbé! jon, de megkivanja azokat a
természetes alapokat, amelyeken eljuthat az emberek-
hez. § it még nagy akaddlyok tornyosulnak: halmok
emelkednek és szakadékos vdlgyek tdtonganak. A mai
nemzedék hivatdsa, hogy legyézze ezeket az akaddlyo-
kat. Elsdsorban a sajét lelkében kell a szocidlis lelki-
ismeret felébresztésével és a szocidlis 6nnevelés elindita-
sdval megkezdeni az akaddlyok lebontasat, hogy eld-
készitse a vilagban is Krisztus szocidlis orszaganak el-
jovetelét. A keresztény élet feltételeit kell megteremteni,
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mert Krisztustdl idegen vilagban, pogény szellemi beren-
dezkedések ko6z6tt nem néhet keresztény élet. Még a
kereszténynek mondott vildgunkban is van sok olyan
berendezkedés és intézmény, mely emberi eredet( és el-
molasra van itélve. A szocidlis munka lelke az a pro-
gramm, hogy minden vélgy betbltessék, minden hegy és
halom lehordassék, a gorbék egyenesekké legyenek és
a goréngyos6k sima utakkd, igy lathatja meg minden
ember Isten Udvésségét. (Lk. 3, 5—6.)

Keresztény szemmel nézve, a szocidlis reformnak
egyetlen Utja van: Assisi Szent Ferenc programmija, aki
kordat kotétt és dnmagdn kezdte el a vilag megjavi-
tasat. A legfelsébb pdapai kijelentések is ezt kivanjak
télink.

A nélkil, hogy most igazolasul a papdknak o szo-
cidlis igazsagtalansdgokat elitélé és helyesebb tarsadalmi
rendet kovetel6 kemény nyilatkozatait ismertetnék, csak
egy vaddal kapcsolatban idézzik Réma szavdt Ez a
vad tudatosan vagy tudat alatt szamos lélekben él és
ha szembenéziink vele, akkor Réma Utmutatasa szerint
védekezés helyett a szocidlis téren tortént mulasztasok
beismerése és elkdvetett hibdink latdsa csak arra indit-
hat, hogy a legkomolyabb lelkiismeretvizsgélatot tartsuk.
Egy nappal azutdn, hogy elhangzott a pdpa tiltakozdsa
a szovjet validsellenes propagandéja ellen, az Osser-
vatore Romano vezet8helyén egy cikk jelent meg ,A
spanyolfal® cimmel. A cikk, mely alatt ,(p)" jelzés
volt, ugyhogy a szerzét sokan Pacelli, akkori biboros-
dllamtitkarban vélték felismerni, egy moszkvai festmény-
nyel foglalkozott, amely Krisztust dbrazolja. Az Odvozité
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sotét, titokzatos szemekkel all a kép kdzepén és balfelé
tekint, ahol egy csomé proletar szorong, lesovanyodott
ndk, sapadt gyermekek, Utések alatt meghajlott férfiak
lathaték és Krisztus tiirelemre, békére buzditja dket. Azt
latszik mondani, hogy oriljenek szenvedéseiknek, mert
az élet révid és az ordkkévalésagban megkapjak jutal-
mukat. S az Ur mdgdtt, hogy a témeg ne ldassa, vords
ruhaban egy kovér polgar dll, kapzsi szemekkel, puffadt
arccal, kezében koételet tart, melynek vége egy proletar
nyakdra hurkolédik. Ez a festmény mutatia be Moszkva-
ban Krisztust, hogy ime, 6 a ,spanyolfal’. ,llyen isten- .
karomlé kép lattdra — fizi hozzd a maga megjegyzését
az Osservatore Romano — nem elegendé a felhdborodas,
amely farizeusmédon egyszerlen csak képmutatéd tilta-
kozdsra szoritkozik. Sokkal helyénvalébb alazatosan
elgondolkozni rajta és révid lekiismeretvizsgdlatot tartani.
Miért dllitja oda a bolsevizmus az Udvozitdét spanyol-
falnak a kapitalista elé? Miért lenne mas ez a kép, mint
jelképes kifejezése annak, amit szémtalan beszédben és
irasban lefektettek? Miért hajlandé a nép olyan kénnyen
hitelt adni ennek? Miért2... Meg kell engedniink, hogy
ha it gyildlettel eltelt hazugok sokasagarédl is beszél-
hetiink, mégsem hidnyzanak azok a tévedésbe vezetet-
tek, akik azért tavolodnak el Krisztustdl, mert benne valé-
ban a ,spanyolfalat latjék, az ,evangéliumi épium"
feltalélojat, a kizsékmanyolt témegek ,, amitdjat”. Ismer-
jik el nyiltan: sokan, akik magukat a jézusi
tanitads kévetéjének nevezték és még ma
is annak nevezik tOlgyakran elarultak
azt... Nagyon és nagyon sokan vannak azok, akik
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megnyugtatidk magukat enyhitdszerek nyujtdsaval... és
semmit sem cselekszenek, hogy széttériék a bilincseit an-
nak a rabszolgasagnak, amelyet a XIX, és XX. szazad pé-
pdi olyan élesen megbélyegeztek. El8bb az igazsagossé-
got kell helyredllitani és csak azutan lehet szeretetrdl be-
szélni... Ha nincs is arra szilkség, hogy brutélis lazadast
hirdessiink, mégis tdémogatni kell a jogos igé-
nyeket, meg kell szerezniink minden testvériinknek az
élet drémeit és az orok javak nevében sohasem szabad
megrabolni 8ket a fdldiektdl."

Krisztust mint egy elmilasra itélt gazdasdgi és tar-
sadalmi rend védelmez6jét, bineinek elpalastoléjat mu-
tatia be a ,spanyolfal’. A vilag préfétadi mind azt hir-
detik, hogy a kereszténység mar a multé, nem tud mon-
dani semmit sem a mai szocidlis problémdakkal vivédé
nemzedéknek. A szocidlis igazsagot keresSkkel egyitt
mi is ajkunkra vehetjilk az addventi kérdést: Te vagy-e az
elivendd vagy mést varjunk? (Mt. 11, 3.) Erezzik, hogy
Krisztust6l tdvol vagyunk és bajaink forrdsa az, hogy
még hozzank sem [ott el. A mi meggydzddésiink, hogy
Krisztus nem lehet letint vilagok témasza, nem a multé,
hanem 6vé a j6v6. O az elijvendd és ennek
a nemzedéknek sem lehet masra véarni.

Igaz, hogy Krisztus fellépése és a kereszténység ter-
jedése a térténelem eseményei kdzé tartozik, de & jelenti
minden nemzedék szamdara a j6vét, mert sohasem lehet
egy elavult gazdaségi vagy tarsadalmi forma képviseldje.
A keretek emberek szerint alakulnak és valtoznak, Krisz-
tus pedig ellensége minden elavult formdnak. Nem
kész szocidalis programmot vagy gazda-
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sGgitervezetet hozott magdval a féldre,
hanem szellemet. Ezzel akaria eltdlteni az embe-
reket, akik azt@n minden korban az & szellemében meg
fogjak talalni bérmilyen felmerilt problémara a meg-
oldast. Az Egyhdz ezzel a szellemmel akarja eltélteni
fiait, és mivel tudja nagyon él, hogy minden szocidlis
atalakulas legaléabbis lelki forradalommal jar, ezért sér-
tetlenil akarja az datalakuldsok kézétt is megérizni az
értékeknek azt a rendjét, amelyet Krisztus hozott a féldre.

Az elvek hirdetése mellett Egyhdzunk torténete szam-
talan példajat tudja felmutatni az dnzetlen, l1élekbél j6vé
és lélekre hatd igazi szocidlis cselekedetnek. A szocidlis
és karitativ tevékenységben az egész vilagon pératianul
all az Egyhdzunk, 8 volt ébresztéje a szocidlis lelkiismeret-
nek és elinditéja a szocidlis nevelésnek. A mai szocidlis
munka csak szervezettségében vagy médszereiben 4, ami
szellemébdl érték, az a keresztény multbdl taplélkozik.
Az Egyhdz mellett sz6] egy gazdag muit, de ugyanakkor
az Ujitok torekvéseivel és a tarsadalmi atalakulas reform-
mozgalmaival szemben meg van terhelve ennek a mult-
nak minden &rokségével. Ide tartozik tébbek kozoH az
is, hogy az Egyhaz lelki tevékenységéhez feltétlenil szik-
séges anyagi alapok egy el6z6 kor gazdaségi és tarsa-
dalmi berendezkedésébé! maradtak rank és igy az egy-
hazi vagyon, amelynél szocidlisabb rendeltetéss
birtok nincs, a mai nemzedék szamara botranykdvé valt
és benne az Egyhaz szocidlis tevékenységének akada-
lyét latigk. Nemcsak a mai ifi0ség érez igy, hanem a
multban is szamosan vették ajkukra Dante panaszdt,
hogy mennyi rosszat szilt Konstantinnak nem megtérése,
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hanem adomdnya, amellyel el8szdr lett egy pdpa gaz-
dag. (Pokol, XIX. 115.) Igen silyos probléma felett sik-
lanank el, ha nem tennénk emlitést errdl, bar tudjuk
nagyon [6l, hogy ,mihelyt valamely kérdés valamely
oldalrél érinti az Egyhdz vagyondt, azonnal pattannak
és pattognak a szikrdk, s ezek a sercegé szikrdk jelzik
ez erdltetett dllapotnak tarthatatlansagédt, folhevitik a
kedélyeket, forrongasba hozzdk a kdzvéleményt s az
intéz8 koroknek pedig kijeldlik a cselekvés Otjat”. (Pro-
hészka)

Magyar {6ldén maradék nélkil &ll Serédi Jusztinian
biboros hercegprimasnak a fdldbirtokreformjavasiat felss-
hézi térgyaldsan (1939 december 12.) mondott beszédé-
nek igazsdga, hogy a magyar egyhdazi vagyon a mult-
ban is mindig megtette dnként a koételességét, hogy els-
segitse az dllam és nemzet igazi céliat: az észszeri szo-
ciglis reformokat. Az eléddk példdjdhoz maradt hi a
magyar pispdki kar, mikor ezt a készségét ismételten ki-
fejezésre juttatta. Itt sem lehet ellentét szocidlis, nemzeti
és egyhdzi szempontok k6zoH, mert végeredményben a
véltozé korviszonyokhoz valé alkalmazkodds szolgélia
legjobban az egyhdzi vagyon védelmét és biztositia ere-
deti céliat, amint a j6vébe tekintve olyan mélyenlatéan
irta egyik cikkében t6bb mint 40 évvel ezelétt az eszter-
gomi kispapok spiritudlisa, akib8l késébb a megijult ma-
gyar katolicizmus lelkiatyja lett. ,,A disputdlas, a jogi para-
grafusokkal valé hadakozds, az egyhazi vagyonrdl sz6l6
tedriak eddig sem birtdk sehol az ériasi egyhazi vagyont
megmenteni. A forradalmak nem béngésztek paragrafu-
sokat, hanem elsdpdrték a disputalék kédexével egyiitt.
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Nem mondijuk, hogy jé] tették, — nem szeretnénk félre-
értetni, mi most tényekrél beszélink. De ha a tények
filozo6fidjat vizsgéljuk, nem kell-e azt mondanunk, hogy
ndlunk is a nagy egyhdazi vagyont csakis id8észerii reform
képes megmenteni?2 Nem a jog, nem a tedrig, nem a
hivotkozas a nemesi donéciéval egyenértékii és egyen-
jogu birtokeredetre, nem az apelldlds a maganjog szent-
ségére — ez mind nem segit oft, ahol a rendetlenség
s a kialté szikség tizeli a kozérzést, hanem ami segithet
s biztosan fog segiteni az egyhdzi vagyon veszélyeztetett
sérietlenségén, az nem mds, mint a vagyon kdzhasznd
és észszer(, rendszerezett hovdaforditasa." (Prohaszka: O.
M. 21. két. 53. o.)

A lélek emberének messze a jovébe latd kijelenté-
sével egyesil a mai szakember szociolégus megéllapitasa.
A proletarkérdés megoldasanak Otjardl szélva irja:

~A ma még proletaroknak oz Egyhdzba vondsaq,
tehat a lelki proletdrsdg megszintetése, katolikusoknal
a ,corpus Christi mysticum'-ba Slelése, a korszeri pasz-
toracié legszebb feladata. Ennek munkajat megkénnyiti
és eredményeit gazdagitia, ha az egyhazi vagyon meg-
jelenitésébdl ¢ kevésbbé kulturdlt laikus elem el6tt is
kivilaglik annak elrendeitetése, célvagyon jellege és ha
leplezetienil kidomborodik az Egyhdznak idétlen volta
és a kapitalizmustdl figgetlen hivatasa és szerepe. Minél
batrabban és bdlcsebben hirdeti az Egyhdz minden
tagja a gazdasagi és politikai hatalmasok elétt ezeknek
szocidlis koételességeit, minél keményebben képviseli a
tarsadalmi igazsdgossag kovetelményét, anndl kénnyebb
lesz a ma még proletaroknak visszatérni oda, ahonnan
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feléjok mindig csak szeretet drad, tetterds, eredményes,
alkoté szeretet, amely egykoron a rabszolgarendszert
torte 6ssze és most két nagy pépa enciklikdjdban hirdeti
a proletarsdg megvaltasanak sziikségét." (Kovrig Béla:
Korfordulén. Budapest, 1940. 285—286. o.)

Az egyhdazi vagyon kérdése, amely annyi félreértésre
és szenvedélyes vitdra adott mar alkalmat és az ifjusag
kérében az Egyhaztél valé elidegenedésnek egyik oka,
megmutatja, hogy végeredményben a helyesen fel-
fogott és alkalmazott szocidlis reform
egyittal teljes mértékben megfelel az
Egyhdz lelki feladatdnak és hivatasé-
nak. Az Egyhdzban nincs és nem is lehet
térés a szocidlis és valldsi feladatok
kdzdtt. S6t az Egyhdz talojan minden szociélis reform
csak a mélyebb és bens8ségesebb hitéletbdl fakadhat,
mert ndlunk a ,sociale" is a dogmatikumbél és moralebdl
sarjad ki. Az Egyhdz multja bizonyitja, hogy minél mé-
lyebb volt a hitélet, anndl nagyobb készség volt a lelkek-
ben a szocidlis kételezettségek teljesitésére. Az ellen-
kezdjét is szomordan igazolja a tapasztalat: a keresztény
taborban egyes nagy hangon megindult szocidlis reform-
torekvések sikertelenségének egyik oka éppen abban
keresendd, hogy a szocidlis tevékenység apostolai nem
voltak eléggé a hitbsl él6 emberek és ezért nem végez-
hettek maradandé értéki munkat.

Az ifjisagi mozgalmak szaméra értékes tanulségul
szolgalhat ez a tapasztalat. Csaknem valamennyi moz-
galom a szocidlis igazsagossdg jelszavat is kitizte zasz-
lajara, s hogy ebben a tevékenységben ne a pillanatnyi
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fellangolds vagy a kedvezd konjunktira kihasznélasa
legyen a vezetd motivum, ahhoz mély lelki tartalom, nagy
dnzetlenség és kitartas kell. Szocialis munkat csak szocid-
lis lelkileti emberek végezhetnek. Az Egyhdaz lelki neve-
lésének éppen ez az egyik célia, mert akiben igazi, mély
vallasos élet van, csak abban ébred fel a felelésségnek
és hivatdsnak az a tudata, mely arra inditia, hogy az
egész életét és hivatasat a szocidlis munka szolgalatdba
allitsa.

Igen tanulségos és az ifjusagi mozgalmaknak a szo-
cidlis atalakulas irGnydba torténé elinduldsat mutatia az
a kolféldi példa, amelyet itt ismertetni kivanunk. Tesszik
ezt azért, mert nélunk is megvan mar a kapcsolat egyes
féiskolai csoportok és a munkdssag vagy dolgozé ifjo-
sadg mozgalmai kdzétt, ami drvendetesen hatdrozott szo-
cidlis célt és komoly tartalmat adott az ifjusdg torekvé-
seinek. A francia fdiskolai ifijosdg hivatdsrendi mozgal-
mat akarjuk rdviden ismertetni, de nem feledkeziink meg
arrdl, hogy a kilféldi mozgalmakrél megjelen6 magyar
beszdmoloknak két hibdja szokott lenni: vagy szenzdcios
és gorogtizes bedllitasban, nagy szdmoszlopok és ada-
tok megcsillogtatasaval nyujtanak képet, rendszerint az
illet6 mozgalmak rekldmszer( propagandairatai nyomén,
vagy pedig rogtén hazai hidnyokat emlegetnek és tekin-
tet nélkil az itthoni viszonyok sajatsdgaira, rogtén ét-
Ultetnének honi féldbe minden szépnek megismert kil-
foldi palantat.

Sorainktél tavol &ll mindkét szdndék. Hathatdésabb
médszerek keresése és (j meglétdsok tanulmdanyozasa
adott inditast arra, hogy ezzel a mozgalommal foglal-
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kozzunk. Szdmolunk ugyan egyrészt azzal, hogy ndalunk
mas a helyzet és éppen ezért nem lehet mindent mara-
dék nélkil atiltetni, de masrészt a viszonyok kilénbdzé-
sége még nem ok arra, hogy kategérikusan elvessiink
minden kilfoldi kisérletet.

A J.E.C,, a francia katolikus tanuléifijisag (Jeunesse
Etudiante Chrétienne) mozgalma 1929 &szén indult el és
kezdett 6ndllé munkdat a francia katolikus ifjusagi szovet-
ség (ACJF, Association Catholique de la Jeunesse Fran-
caise) keretében. Elinduldsukhoz az inditast az ifjOmunka-
sok 6ndllé mozgalma adta, akik hossz0 idén at szintén
az ACJF keretében voltak megszervezve, mig aztén 1927-
ben ebbdl kivalva, belga mintdra mint 6nallé mozgalom
lépett fel a ndlunk is j6l ismert J. O. C. Ez adta meg a
I6kést arra, hogy az intellektudlis ifjisagi réteg is meg-
keresse a maga mozgalmét, mert kétségtelen, hogy hata-
sos mozgalmat csak az egyes hivatasok és csoportok
kilénleges viszonyainak figyelembe vételével lehet meg-
szervezni. lgy ma Franciaorszégban az ifjimunkdasok
(JOC), az agrarifiusdg (JAC) és tengerészifiosdg (JMC),
mellett az Actio Catholica keretében dolgozik a JEC is.

A JEC hangsilyozottan nem 0jabb egyesilet a meg-
évék mellett, hanem mint 0] mozgalom jelentkezik. Tagjai
részlvesznek ugyan a Fédération Francaise des Etudiants
Catholiques (F. F. E. C.) csoportjainak munkdajédban, de
mast akarnak, mint a régi egyesiletek. Feladatukat abban
latjdk, hogy a francia laikus oktatds vilagéban elhidegilt,
elpoganyosodott lelkeket vezessék vissza Krisztushoz. A
mozgalom elinduldsa idején a statisztika szerint a kdzép-
iskolai és egyetemi ifijisdg egyharmadrésze jart katolikus
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iskoldba, a kétharmadrésze az dllami intézetekben és
egyetemeken nevelkedett. Ennek a rétegnek a meghédi-
tasat tizték ki célul és azt kivantak, hogy forditott arany-
ban a jecista csoportoknak legalébb kétharmadrésze az
allami iskoldkban mikédjék és csak egyharmadrésze a
katolikus intézetekben.

Nem tdmegmozgalom, de mégis a tomegekre akar
hatni. Ez a célkitizése szabja meg azt is, hogy ezt a
feladatot a régi egyesiileti médszerekkel megoldani nem
lehet, mert ezek azokat téméritik tagjaik kozé, akik
amdigyis gyakorlati katolikusok és tagjaik lelki dtforma-
{asara kevés gondot forditanak. A munkdat csakis egy
harcos apostoli garda végezheti, melynek kiképzése a
JEC-nek elsé feladatat alkotta.

Programmjuk egy széban: a hivatdstudat dpoldsa,
az ifiosdég életének kereszténnyé tétele, egész keresz-
ténység az egész életben, melyet nem idegen terileten
vagy az ifjiség mindennapi életétdl idegen eszkozokkel,
hanem a tanuléifiisdg rendes életkdrilményei kozot
akarnak kiformdalni. A mozgalom harcosa, Ggy mint a
munkdsifjosdg mozgalmdban, az ,0tt6ré", akiket nydron
kilén is &sszegyijtenek 3—4 napos kiképzé tadborokban.
Munkdjuk kére a kicsi, inkdbb sejtnek nevezhetd csoport,
mely féleg rugalmasségandl fogva elég tdg teret ad
arra, hogy az ifjisdg kilénbdzd korilményeihez alkal-
mazkodjék és szabadsdgszeretetét, figgetlenségét sem
bantja. Nagyobb csoportok szamdra gyiléseket csak rit-
kéan tartanak. A csoportok rendszerint egy fakultas hall-
gatéibdl alakulnak és egyhdzmegyénként dalinak egysé-
ges vezetés alaft, az egyhdzmegyei alakulatok pedig
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egy kézponti szervezetbe témorilnek. Munkajuk médszere
a megfigyelésen és adatgyiijtésen alapulé vizsgélat és
cselekvés. Mivel az ifjosdg életét akarjak d&talakitani,
azért az elsé, elengedhetetlen feladat, hogy az 0tdrék
elétt tisztan 4lljon munkateriiletiknek a képe, ismerjék
kérnyezetiknek, tarsaiknak valldsi, kulturdlis, szocidlis
helyzetét, nézeteit, mert csak igy tudnak megfelel cse-
lekvésre iranyt szabni maguknak. S csak akkor tudnak
megfelel6 moédon hatni kdrnyezetikre, ha eldszér telje-
sen és vilagosan lGtjék, hogy milyen pontokon kell segi-
teni. Ez a munka a kdzpont éltal kiadott kérdések meg-
targyaldsdban és ezek nyomén végzett megfigyelések
végzésében dll.

A mozgalom lelke a feleldsség tudatanak felkeltése
és ébrentartasa. Lapjuk elsé szamdban a vezércikk cime
is ez volt és azdéta ez az dllandd visszatérd gondolat.
Mig a munkasifiisdg mozgalmdban a jogos kdvetelések
és igények hangoztatasa foglalia el a féhelyet, a fiatal
értelmiséget, mely holnap a térsadalom vezetSrétege
lesz, rd kell ébreszteni felelésségének tudatéra, melybél
az onképzés és komoly keresztény élet kotelezettsége
szarmazik.

Erre a felelésségre kildondsen radébbent az a komoly
kérdés, vajjon keresztények vagyunk-e még? Annak a fel-
ismerése, hogy csak névleg maradtunk keresztények és
ennek nyomdban éré vdlsdg adhat inditast arra, hogy
visszatérijink a komoly és kovetkezetes keresztény élet-
hez. A keresztény életre valdé nevelésben nagy szerepet
akarnak juttatni a fiatalember dntevékenységének is, amint
ez a kis csoportok munk&jdban megnyilvanul, mert ha
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valaki énéllé munkdval maga taldlja meg Gjbél a valla-
sos hitét, akkor nagyobb értéknek fogja azt felismerni,
jobban ragaszkodik hozzd és mélyebben éli ét.

A feleldsségre vald ranevelés és ez a komoly kérdés
egyben azokra a hianyokra akar radmutatni, melyek a mai
ifjusag szellemi életében is megnyilvanulnak és ezeket a
hianyokat komoly keresztény tartalommal tdrekednek
kitdlteni. A programm egységes és céltudatos keresztil-
vitelére az utébbi hdrom évben a kdzpont egységes
munkatervet adott a csoportok munkdjanak; a szocidlis
nevelés, a szebb és gozdagabb élet, a kultira voltak
eddig azok a témakérék, melyeket a kézpont megflgye-
lésre és feldolgozdasra kiadott.

Jollehet a JEC-nek a JOC adta meg a l6kést az
ondllé munkdhoz, a mozgalom az intellektuélis ifjisag
sajat problémdi és igényei szerint més forméban alakult,
mint a munkaésifjisdgé, de azért a kapcsolat megmaradt
a kettd kézétt. A JOC 1937-ben tartott 10 éves jubileumi
kongresszusan a JEC képviseldi szaz zdszléval tettek
tandsdgot egyitérzésiikrdl. Nemcsak megfigyeléseikben
foglalkoznak a munkdsifjiség helyzetével, hanem minden-
egyes csoportnak kotelezd eléfizetni a JOC és JAC lap-
jaira is.

A kapcesolatot tudatosan époljdk, hiszen a JEC, mely
célidul tizte ki, hogy a régi 6nzd és egoizmusban meg-
kovesedett vilag helyébe egy Gj tarsadalmi rendet épit
fel, a sajat céljat tévesztené el, ha a mozgalma elkiils-
nilésre vezetne és nem igyekezne az osztdlykildnbségek
faldt megsziintetni. Az egyik errdl a témarél ir6 jecista
vezetd jellemzden ezzel a mondattal fejezi be cikkét: ,a
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JEC dllandé feladata marad: hiség a munkdsosztdllyal
szemben". Ez is mutatja, hogy a hivatasszervezetek ki-
alakitdsa nem vezethet Ujabb osztalykiléniléshez.
Fontos és szdmunkra is igen jelent8s kérdést vet fel
az egyik jecista kiadvany, mely a mozgalomnak a kato-
likus iskoldkban valé helyérél szél. (JEC et enseignement
libre. £d. Jécistes nr. 3.) Onkénytelenil adédhat az a
kovetkeztetés, hogy a JEC-nek csak az allami iskolakban
lehet jelentdsége, hiszen feladatdul éppen az ifjisGgnak
a keresztény élet szaméra valé megnyerését tizte ki. A
kérdés mégis felmeriil és a fizet iréjanak van batorsaga
és Oszintesége tobb nagy kotolikus vezetéember kijelen-
tésére tamaszkodva megdllapitani, hogy a katolikus isko-
&k, melyeket éridsi aldozatokkal tartanak fenn, nem
valtidk be mindenben a hozzdjuk fizdtt reményeket.
Orzéi és ébresztéi a papi és szerzetesi hivatasoknak,
az Actio Catholica vilagi vezérkardnak azonban, meg-
figyelésik szerint, kevés segitséget nyujtanak. Altalanos
az iré szerint a tapasztalat, hogy a katolikus iskoldkbél
kikerilt fiok tOlsdgosan passzivak és vezetdszerepek be-
toltésére alkalmatlanok. A szerzé keresi ennek az okait
és abban taldlja meg, hogy elészér is a katolikus iskoldk
kotelezé vallasos gyakorlatai és hitoktatasa tulsdgosan
formalisztikus és nem keltik fel eléggé a tanuldk Sntevé-
kenységét. Ezért, ha ezek a keretek ledélnek, akkor el-
vész az ezekkel Gsszendtt valldsossdg is. Tovabba nem
vezetnek eléggé a szocidlis problémak meglétasara és
ezzel kapcsolatos felel8sségre, tolsdgosan zart kérben és
az élettél elvagva nevelik oz ifjosdgot. Ezeknek a hibak-
nak az orvosldséra a mozgalom apostolainak tag tere
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nyilik a katolikus intézetekben is. Tarsaik kérében oda
tudnak hatni, hogy a k6zds vallasi gyakorlatokat ne
killsé kényszerbél, hanem bensé szikségbdl és szabad-
sagbd! végezzék. A JEC Onképzd programmia pedig
megteremti az élettel valé kapcsolatot és a szocidlis
érzés elmélyitését munkdlhatia. Latnivalé, hogy éppen itt
domborodik ki legjobban a mozgalom éltal sokszor han-
goztatott feleldésség vezetd gondolata, és éppen it a
legkinzébb, az elinduldsnél felvetett kérdés, vajjon tény-
leg keresztények vagyunk-e?

Az dltalunk ismertetett mozgalom is bizonyitia, hogy
a szocidlis advent 0j vilagénak vérasdban hosszd munka,
dllandé Snnevelés, lelki elmélyilés vezetheti csak el az
ifisGgot a szocidlis munka OtjiGn a tarsadalom é&talaki-
tasaig. Az ifjosagrél dltalaban azt szokték mondani és
kildndsen a magyarrél, hogy csodavéaré és kitarté
munka helyett pillanatnyi atalakuléstdl, csodétél varja
az U vildg megsziletését. Ebben a jellemzésben van
némi igazsag, mert valéban az ifjisdég mindig magasabb
eszmék felé térekszik, a szebbet keresi és annak meg-
valésitasat varja. S az is igaz, hogy sokszor oly silyo-
sak mér a megoldasra varé problémdk, olyan nehéz a
helyzet, hogy csak csoda segithet. Isten még ilyen hely-
zetben is tesz csodat, amiért szabad imadkozni, de féleg
el is kell r@ késziilni, hogy vératlan események, fordu-
latok felkészilten taldljak az atalakulasra véarékat.

Szédmunkra felemeld tudat, hogy Isten tett mar egy
nagy, dllandéan é18, eleven csodat. Emberré lett értink
és sajat személyében mutatta be az igazi keresztény élet
csoddjat. Foldon jartdban kivalasztott maganak egy szik-

4
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lat, belélehelte lelkét, tisztdra mosta vérével és étadta
neki minden lelki kincsét. Elnevezte Egyhdzanak és meg-
bizta, hogy ne engedje elhalvanyodni ebben a vilag-
ban az & tanitdsdnak eszméit, s hogy magdhoz vonja az
embereket, felruhdzta a legnagyobb erével, azzal, hogy
felemeljen és megszabaditson &nmagunktél. Az Egyhéaz
szikldjara eljutni a legnagyobb feladata a mai nemze-
déknek és eredménye valéban csoda lesz, a halott vilag
és tarsadalom életrekeltésének csoddja. Ebbél a 1élekbdl
sziilethetik csak meg az 0 tarsadalom és mikor szocidlis
adventiinkben a szocidlis lelkilet elmélyitését akarjuk,
akkor arra kell vigydznunk, hogy rajtunk meg ne ismét-
lI6djék a farizeusok messidsvarasdnak a tragédidja. Akik
legkézelebb dlltak Krisztushoz és akiknek az lett volna
hivatasuk, hogy kortdrsaikat elhozzdk az Udvézitéhdz,
azok fordultak elkeseredetten Krisztus ellen, mert mast
hirdetett, mint amit &k vértak. Féldi orszag helyett a lélek
orszdgat ot megalapitani Krisztus. Az anyagias lelki
és csak foldre nézd emberek ma is ilyen lélekkel allnak
Krisztussal szemben és csalédottan kérdezik, hogy ez
lenne az, amit mi is vartunk?! Mi valljuk, hogy minden kor
és nemzedékhez kézel van az Isten orszdga, de Krisz-
tus most is szellemet hoz és Isten orszdga most sem
hangos széval jon el, hanem a lelkek vildgdban épil,
benniink van. Annyira valésul meg Isten or-
s2dgaq, a szocidlis szeretet és szocidlis
igazsdgossdg birodalmaafdoldén, ameny-
nyi krisztusi lélek van bennink. A szocidlis
advent csillaga is az Egyhdzban tovébbélé Krisztus felé
mutat, oki emberi testet 5ltétt, mert emberek kdzott
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akarta hirdetni Isten igazsdgdt. A megtestesillés Isten és
ember kdzosségét, egy Uj vildg zalogdt jelenti. Miéta
ez valdsdag lett, nem tudunk nyugodni és téle kiindulva
hozzda tériink vissza megpihenni. Orék dadventben élink
és Krisztustd]l elindulva hozzd térink vissza, de kdzben
egyengetijilk az Ur Otjat, épitjik Isten kegyelmének ter-
mészetes alapjait. Ez a szocidlis ddvent lelki programmja
és minden szocidlis programm erét adé lelke.



A SZABADSAG VALSAGA

A mai nemzedék szocidlis problémdi nemcsak anyagi
vonatkozdasban velnek fel kérdéseket, hanem a tarsa-
dalmi intézmények és politikai berendezések valsdganak
kordt is jelentik. Az ifjisag lelke tikrézi vissza legérzéke-
nyebben ezeket a jelenségeket és magatartdsa ravilagit
az eurdpai torténelem egyik vezetéeszméjének, a sza-
badség gondolatanak vdlsagara.

Foldrésziink kultdrdjanak tdrténelme egyben a sza-
badsdg eszméjének a torténete is, de a korfordulék val-
tozasai kézott ennek a gondolatnak tartalmat més-més
modon fejtette ki az eurépai ember. Legutoljdra a francia
forradalomban fogalmazta meg és irta le véres betik-
kel a szabadsdg programmijat és az lett évtizedeken &t
tarsadalmi életiink irdnyité eszméje. Ezért a szabadsagért
haltak meg ezren és ezren s az eurdpai szellem a ki-
vivott szabadsagjogokban latta egyik legnagyobb elért
eredményét. A szabadsdg gondolata sokéig koreszme is
volt, s mikor ma més gondolatok jelentkeznek, akkor is
a térténelem nem Ogy itél a szabadsag vértandi felett,
mintha csak koreszmékért aldoztdk volna fel magukat,
hanem igazi vértanOkat, az eszme héseit latja bennik.

Uj iranyité eszmék jelentkezése idején, a vélsdgok
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és atalakulasok kordban nemesak a politikai berendezé-
sek és tarsadalmi keretek valtoztak meg, hanem a kilsé
események zajlasa mdgdtt az emberi lélek valtozasat is
szemlélhetjik. Az idék és lelkek atalakulésara semmi sem
jellemzébb, mint hogy éppen az 6rdk individua-
listanak tartott és a szabadsdgért min-
dig ldngralobbanni kész ifjosdg hagyta
cserben elsdnek a szabadsag zaszlajat
és lett lelkes csodaldja, odaadd kdvetdje olyan szellemi
aramlatoknak, amelyek elvi ellentétben latszanak lenni o
szabadsdg eszméjével. Az O] nemzedék lelkének datala-
kulasat nemcsak kilsé tényezdk hoztdk létre. A tekintélyi
allamok kiilpolitikai sikerei, szocidlis reformjai stb. csak
megerdsitették azt az irdnyvaltozdast, amely az ifjosag
lelkében végbement. A lelki valsdggal egyitt jart a tar-
sadalmi rend krizise is, mert az o szocidlis, gazdasdgi
rend, amely a szabadsag elvére épilt, szintén atalakulé-
ban van. A szabadsdg eszméjének a valsé-
gat éljik at és ez egyben a mai ember
valsdgat jelenti.

Amint a lelkekbdl fakadt a feuddlis tarsadalom kor-
Iatait és intézményeit elsdprd ereje a szabadsag eszmé-
jének, ugyanigy a szabadsag alkonya nem az intézmé-
nyekben, hanem a lelkekben jelentkezett el8szdr.

A szabadsdg eszméjének is megvannak a maga t6r-
téneti esélyei. Ma, kilsé |atszatra, az a helyzet, hogy
ismét az abszoldtizmus az or Eurépdban, amely pedig
a szabadsédgért annyi fiatal életet dldozott. A vélsagnak
és lelki vivodasnak legszembetiinbb jeleit éppen Francia-
orszagban lathatjuk. A francia éllasfoglalas mindig donté
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és iranyitd volt egész Eurdpa szellemi életére és ezért
anndl feltinébb, hogy a szabadsdg klasszikus féldjén
Pétain marsall ajkarél ez az allamf8i szé6zat hangozhatott
el: Azt hitték o francidk, hogy orszaguk az idedlis sza-
badsag hong, holott soha olyan s6tét erék szolgélataban
nem dllott Franciaorszdg, mint a versailles-i béke 6ta
eltelt husz év alatt. Nem kell félteni a szabadsagot, mert
vajjon jobb volt-e az a szabadsdg, amikor olyan kor-
manyra adtdk le szavazataikat, amely énzé gazdasagi
koalicié béklyéiban volt. Néhany latszélagos szabadsag-
jogot veszit el a francia nép, de csak azért, hogy a
szabadsagnak igazi lényegét jobban megérizhesse."
(1940 oktober 14-i kidltvanya a francia néphez.)

Miben keressik tehdt a szabadsdg igazi lényegét?
A vdlsdg nyomain elindulva taldljuk meg a mai krizis
torténelmi el6zményeit. Ha most az eurdpai ifjisdg az
ellenkezd végletet latszik elfogadni, akkor nem szabad
elfelejtenink, hogy a politikai és szellemi életben szin-
tén érvényesil az inga térvénye, amely ebben az esetben
azt mondja, hogy az anarchidval szembendllé reakcidé
anndl messzebb megy, minél mélyebb volt a baj. Az
ifjosagnak a diktatira oldaléra valé éllasa feltarja, hogy
mélyrehaté és a vdlsag csirdit magdban hordozé bajok
voltak az el6zé liberdlis kor szabadsagrendszerében. Az
el6z86 nemzedék teljesen a liberdlis szabadség gondola-
tanak jegyében élt. Csak a vilagos lataso és meélyre-
tekinté lelkek vették észre azt, hogy a liberalizmus esz-
méje utépia, amint ezt Prohédszka Ottokar 18%9-ban irt
egyik cikkének a cime is hirdette: ,,Az utépia egy ragyogé
eszme, amely egyoldaly, abszirakt, kivihetetlen s ha ki-
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vinni mégis megkisérlik, az ellenkezébe csaphat &t; az
élet helyett romlast, szabadsdg helyett szolgasagoi ad.
A liberalizmus ilyen.” (O. M. 10. k. 5. 0.) A liberalizmus
szabadsdgeszméje valdjdban csak forma szerint jelen-
tett szabadsédgot, mert amikor a jogosztasrél a maga
dogmaijat feldllitotta, elsésorban a mivelt és vagyonos
polgdri rétegekre gondolt, akiknek csak a jogok hianyoz-
tak ahhoz, hogy a kivaltsagos osztallyal szemben érvé-
nyesiini tudjanak. Ahogy kihirdették, mindenkihez szélt,
a valésagban azonban csak kevés ember tudott élni
vele. Beigazoldédott Prohdszka szava: ,,A liberalizmus a
szolgasag Uj kiadasa, tehat embertelen utépia.” A poli-
tikai szabadsdg kis csoportok és partklikkek uralmét hozta
magdval, a gazdasdgi szabadsag és szabadverseny
nyomdban tdkeszolgasdg jart, a gondolatszabadsag ki-
hirdetése valéjdban a szabadgondolkodas hajthatatlan
dogmatikdjanak uralmdt valésitotta meg. Az utolsd év-
tizedek tdrténete igazolta, hogy ,a liberalizmust meg-
buktatta az elvek és a valdsdg tragikus ellentmonddsa”.
(Kecskés: A keresztény tarsadalomelmélet alapelvei, Bu-
dapest, 1938. 337. 0.} Még az is, aki olyan elvi ellentét-
ben &ll a tekintélyi kormanyrendszerekkel, mint G. K.
Chesterton, kénytelen megdllapitani, hogy a liberalizmus
elvesztette a jogat, hogy tdmadja a fasizmust, mert j6l-
lehet szerinte nem oldotta meg a modern szabadség
problémaijat, de a liberalizmus meg sem talalta.

A legutolsé két-hdrom évtized bdséges tapasztala-
tokat szolgéltatott Macavlay megdllapitasanak igazsaga-
hoz, hogy a tisztdra demokratikus intézmények arra van-
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nak hivatva, hogy elébb-utébb leromboljdk vagy a sza-
badsagot vagy a civilizaciét.

Annak a felismerése, hogy a libera-
lizmus polgdri szabadsdga hazugsag,
szilte a visszahatdst adltaldban az em-
beriszabadsdgésjogok elismeréseellen.
Az egyik véglet a masikat idézi eld, midén a liberaliz-
mus szabadsdgeszméjében csalédott ember guzsba akarja
kotni az emberi szellem &6rok szabadsagat is. Mikor a
tomegek felismerték, hogy a szabadsag korlatlan hir-
detése egyenlbtlenség és elnyomds forrasa lehet, tarsa-
dalmi fejlédés helyett pedig bomidst eredményezett, meg-
sziintek ezért a szabadsagért lelkesedni. Usztdnszerien
kivantak maguk folé erélyes iranyitét és inkabb elfogad-
tdk a diktatira csendes nyugalmét, mint a szabadség
valsdgokba donté megrazkédtatdasait. Nem csoda, hogy
éppen az ifjisag, amely elsdnek érzi meg az U] eszmék
érkezését, vette észre el8szér, hogy az el6z6 nemze-
dékek szabadsdga a szocidlis atalakulés, sajét j6vdje
megteremtésének kerékkotéje lett. Urdmmel fogadta el
a diktatirdt, amelyben a tarsadalmi atolakulas egyik
utjat ismerte fel és amely az & vilagat igérte megvalé-
sitani. Igy érthetd csak meg, hogy éppen a legszélsé-
ségesebb demokracia vilagdban él6 embereknek valt
eszményévé a kdzdsség megtestesitdje, a kollektiv ember.

A szabadsdg vdlsdganak éraiban két vildg Utkdzik
Ossze, és ezt az OsszeitkSzést szemlélve anndl inkdbb
meg kell fontolnunk N. Berdiajew kijelentésének igaz-
sagdt, mivel a szellemi szabadsag harcosanak ajkarél
valdk. ,Hazugsdg és képmutatds lenne az a feltevés,
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— irja — hogy az igazi szocidlis eldhaladas csupan az
emberiség erkdlesi tokéletesedésének eredménye lenne
és a szocidlis rendnek minden vdltoztatdsa sértené a
szabadsdgot. A kézdsség aktiv magatartast, szocidlis tet-
teket kivan az embertél... Nemcsak egyéni, hanem
egyszersmind szocidlis tettekkel is meg kell kisérelniink
a szikség és nyomor enyhitését. Ha az ellen az er6szak
ellen fordulunk, amely a szocidlis rend minden véltozasa-
val dssze van kotve, gy elkeriilhetetleniil annak az eré-
szaknak az oldaldra d&llunk, amely a fenndllé rendet
védelmezi." (Christentum und Klassenkampf, Luzern, 1936.
83. 0.} .

A keresztény igazsdg nem dllhat egyik széls8ség
oldaldra sem és az egyoldalisagokidl mentesen keresi
a szabadség igazi lényegét.

A liberalizmus szabadsdgeszméje egyoldald volt
és csak politikai téren nyujtott szabadsagot. A szabad-
sdg ezzel szemben az ember szellemiségében gydkerezik
és jelenti a teljes embert. 1gazi szabadsédg csak
ott van,ahol elismerik azember teljessé-
gét:egyéni értékében éskdzdsségiviszo-
nydban egyardant. Ha csak az egyéni oldalat né-
zem az embernek és megtagadom a mésikat, anarchiaba
viszem a kdzdsséget. Ha csak a kdzds élet kapesolatait
tekintem, megkotdm és elsorvasztom a szellemi életet
hordozé egyéniséget. Mikor éppen a kdzdsség érdekeé-
ben korladtozzdk erésen az egyén szabadsagét, nem sza-
bad elfelejteni, hogy a kdzdsség szocidlis szolgdlata is
csak a szellem szabadsagaval valésithaté meg és éppen
a kozjé biztositdsa érdekében sok olyan energidra is
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szilkség van, amik feltételezik a személy szabadsagét.
A szabadsdg vdlsaga tehdat sokkal mé-
lyebb kérdés, mint a liberalizmus bu-
kasa. Az 0j korszellemnek szamolnia kell a liberalizmus
bukasabdél meritheté tanulsaggal, hogy mivel annak hamis
szabadsdgeszméje szolgasagba dontétte az embert és
ellentétbe kerilve az ember természetével dnmagat tette
tonkre, ugyanigy a kollektiv gondolat tdl-
zdsa dénmaga sirjat dssa meg és azo-
kat az alapokat semmisitheti meg, amelyekre a kdzdsség
épithet.

Ezt szem el6tt tartva tudunk relelni arra a kérdésre,
hogy van-e j6véje a szabadsdg eszméjének, vagy taldn
beléthatatlan idékre eltint a térténelmet alokitd ténye-
z6k sordbdl. Vallijuk, hogy a szellem szabadsdga
olyan érték, amely nem veszhet el, nem fiigghet milé
térténelmi formdaktél és nem lehet politikai rendszerek
figgvénye. A szabadsag gybkere nem mds, mint az. on-
elhatdrozds. Az ember szellemi valésdgénak legértéke-
sebb tulajdona és lényege abban éll, hogy a szellem
értékel: amit magdhoz mélténak, értékesnek talal,
azt fogadja el és azt tdrekszik megvaldsitani. A szabad-
sdg tartalma nem lehet 6ncélian a vdlasztds, mert ez
értelmetlenség volna és az ember sohasem dllhatna meg
a célndl. A kozdsségi életben is értékel az ember és
tetteiben a jobbat keresi. A tarsadalom célia sem lehet
egyoldalian az egyén vdlasztési szabadsaganak, vagy
a témeg uralmdanak a biztositdsa, hanem egyedil a kdz-
i6. Ez az a szocidlis érték, aminek megvaldsitasa az
egyén és a kdzdsség célja. A szocidlis rend pedig mint
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alapvetd értéken, az igazsdgossdgon épil. gy tinik ki,
hogy mikora szocidlisigazsdgossdg kdve-
telése latszélag hattérbe szoritja a sza-
badsdg gondolatéat, akkor is valéjadban a
szocidlis szabadsdg elérése a cél, amit
Prohészka igy hatérozott meg 40 évvel ezel6tt: ,a szo-
cidlis szabadség mindenkinek visszaadni készil azt, ami
az &vé, akkor lesz az egyén igazdn szabad”. (I. m. é. 0.)
Nyilvanvalé, hogy mikor elemi erével tor ki a lelkek-
bél a szocidlis igazsdgossdg vagya, ez nem dllhat ellen-
tétben a lélek masik elemi igényével, a szabadsagra
valé térekvéssel.

A szabadsag gondolatanak valsaga ramutat arra,
hogy kilénbdzé korokban a nemzedékek lelkének val-
tozasaval az emberek értékelése is vdltozdson megy
keresztil. A foldhdz tapadt, 6nzé ember mindig az
anyagiakért fog lelkesedni és anyagi szikségletei biz-
tositasaban latja szabadsagat. Az individualista az egyén
jogaiért fog sikra szdllni, a k6zdsségi érzéstdl athevitett
ember pedig a kézért hajlandé mindenrél — még sza-
badsagaréd! is — lemondani. Igy valik érthetévé, hogy
mig az el8zd kor felfogédsa a szabadsag lényegét abban
latta, hogy minél nagyobb részt akart juttatni oz egyé-
neknek a kézhatalombdl, a mai kollektiv ember uUgy
érzi, hogy nincs szilksége szabadsdgdanak ilyen politikai
biztositékaira. Lemond a kdzhatalomban valé részese-
désrdl, legféképen azért, mert lélekben teljesen azono-
sitia magéat vele.

A szabadsdg rendje kiillon vildg, amelynek tartalmat
és irdnyitdé eszmét az ember cselekedeteinek célia ad.
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Az embernek tettei dltal is azza kell valnia, amit éntudata
eldir: autoném személyiség, teljes ember, ir maga f5l6t.
A szabadsdg mint szent jogot és sulyos
kételességet szabja ki minden ember
szdméra, hogy személyiségének minden
értékét kibontsa. A jognak és kételességnek ez a
kélcsénbssége is feltarja, hogy a szabadsdg az ember
felett 4ll6 magasabb értékrend vildga és az ebbe kap-
csolédd személynek nem a mulé politikai formékban,
hanem az &6rdk szellemi vildgban gy6kereznek a jogai.
Minden bélcselé és rendszert alkoté gondolkodé ezt a
szabadsdgot akarta megragadni és a feléje vezetd utat
megmutatni, de mind érezték, hogy az ember kdzdn-
séges er8it meghaladé feladatrdl van szé. Aszkézist
kivan és célkitizése emberfeletti magaslatokra vezet.
Csak o magasabb értékekkel valé egyesilés dltal ér-
heté el és ezért mélyen emberi annak o meglatdso,
hogy félreismeri az embert, aki csak emberi célokat és
eszményeket tar eléje. Az igazi szabadsdg sohasem
jelentette azt, hogy magunk folott semmit sem akarunk
eltirni, hanem éppen abban dll, hogy tiszteljik az érté-
keket és ezdltal emelkedink fel egy magasabb rendbe.

Gondolatmenetiinkbél az is kitiinik, hogy a sz a-
badsdg mint érték csak akkor menekdl
meg minden emberi gondolat valsagatoél
és az emberi sorshoz koététt értékinga-
dozdsoktdl, ha a teljes értékrendbe van
allitva, nem pedig ettdl elszakitva kilon-kilon mint
politikai, erkdlesi vagy gondolatszabadsag akar érvénye-
sUIni. A térsadalmi rendben nyilvanuléan ,,a szabadséag
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mar feltételezi az igazsdgossdgot, mely hatarait meg-
dllapitia”. (Kecskés: i. m. 97. o.} A liberalizmus torté-
nete szolgdltatia a legfrissebb példét ahhoz, hogy a
magasabb normét el nem ismerd kotetlen szabadsag
szabadossdghoz, az erdsebb joganak korlatlan uralma-
hoz vezet. A szabadjara eresztett emberi térekvések
létharcabél nem tdrsadalmi rend, hanem dltaldnos
anarchia sziletik meg. Minden nemzedék szémdra, a
kollektiv tarsadalomban is, a szabadsdg orékké érvé-
nyes eszméje azoknak a feltételeknek a Dbiztositasat
jelenti, amelyek mellet az ember sajdt hivatasaként
felismert és erkdlesileg értékes céligt megvalésithatia.
Mint az elsé liberdlis nemzedékek ifjisdga, a mai fiatal-
sag is ontudatlanul ezt keresi. Bar a szocidlis igazsa-
gossdgot az ellenkezd véglet oldaldn akaria megvalosi-
tani, mégis végeredményben a szocidlis szabadsagot
torekszik maganak biztositani.

Az egyoldald iranyzatok — mind a tdlzé liberaliz-
mus, mind a szélséséges kollektivizmus — egyarant
abban a hibéban szenvednek, hogy nincsenek tekintet-
tel az egész ember szellemi egyéniségére és a teljes
értékrendre. YVagy megkétik a kdzdsséghez valé termé-
szetes rendeltsége miatt az egyéniséget alakité szelle-
met, vagy az egyéni értékek korlatlan kifejlesztése kodz-
ben az embernek a k&zdsséghez fiiz6d6 elszakithatat-
lan kapcsolatait lazitiagk meg. Csak egy vonalon, anyagi
boldogulasaban, tarsadalmi megk&totiségében, gondol-
kodasaban vagy erkdlcseiben akarjak felszabaditani az
embert a helyett, hogy az egész embert emelnék fel,
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az egész személy értékét ndvelnék és ezdltal tennék
szabadabbé.

A szabadsag elvont fogalommé vélt: elszakadt az
életét jelentd realitastél, a felelésségtél. Ez adja nem-
csak a szitkséges erkdlcsi korlatot és féket, hanem meg-
érzi a kapcsolatol az élet valésdgéval is. Felelds-
ségnélkil nincs szabadsag, de az ember-
nek kbtelessége, hogy a szabadsagnak
ezt a terhét is magéara vegye, mert csak igy
lesz teljes személyiség. Viszont az ember tragikuma itt
is jelentkezik, mert hajlandé eldcbni magétél ezt a leg-
nagyobb kincsét, amint Lenau verse igy fejezi ki: ,Dass
so die Menschen ein Behagen — Am Sklaventum in
Herzen tragen! — Es ist durchaus nicht zu verkennen,
— Sie lernen leichter Sklavensitten, — Als dass sie Frei-
heit an sich litten, — Fir die sie doch so leicht ent-
brennen."

Etdl a lelkilettél kell megszabadulnia annak, aki
el akar jutni a helyesen értelmezett emberi méltésag
magaslatdra. A személyes értékekkel, amelyekbdl nem
zarhaték ki az erkdlesi j6tulajdonségok sem, jGr egyitt
a legmagasabb szempontokat mérlegeld értékelés, sza-
bad vélasztés. Ebben 4ll a szellemi arisztokracianak
kijaré6 szabadsdg egyedil helyes értelmezése. It mar
nem lesz probléma a szabadség és tdrvény Gsszeegyez-
tetése, mert a térvény is csak azért van, hogy a sza-
badsagot védje és azt a korlatlansagot, alapjéban véve
formatlansagot, amit a szabadsdg jelent, harméniava
alakitsa ki. A kdz8sségi életben ennek a harménidnak
megteremtése, a szabadsdg és a torvényekben foglalt
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korlGtozds, az egyéniség és tekintély &sszeegyeztetése
az 4llandd célia és eszménye minden nemzedék tSrek-
vésének. A szintézis csak a szellem magaslatain teremt-
heté meg és ezért van, hogy az emberi szellem torté-
nete dllandé ingadozdast mutat a két ellentétes pélus
kozott. Ellentétek kézdH vergdédik, de teljes megoldas
egyik oldalon sem taldlhats, csak a ketté f6l6tt. O n-
maga félé kell emelkednie az embernek,
hogy megtalélja azt aszabadsdgot, amit
dGllanddan keres.

A szabadsdg alapjét a szellem értékelésében keres-
ve, lathatjuk hatdsat a kultora kialakitasaban. Az ember
akkor vdlik a miveltség hordozéjava és épitdjévé, ami-
kor értékelni kezd. Nemcsak egyéniségének alapja és
személyiségének a legnagyobb értéke ez, hanem dltala
lesz a térténelem alakitéja és minden foldi haladas
elémozditéja. A keresztény bolcselet a szellemi szabad-
sagban is annak az isteni szénak a visszhangjét hallja,
amellyel az Alkoté az emberi szellemet sajat képére
és hasonlatossagdra teremtette és a fold meghdditasat
tizte ki céligul. A szabadsdg mint eszményi
kép, megvalésitandé feladat &ll az em-
ber el&tt Cselekedeteiben, életének Utjain szellemi-
ségének ezt az &si képét keresi és mikor szabadon
értékel, mindenben az 8sértéket igyekszik megragadni.
A szabadsdg célia oz autondémia, a tékéletes ember,
akinek mar nem kell méast vélasztani, mert 6vé a leg-
értékesebb.

A szabadsag eszméjének valsagat tarja fel és a kor-
fordulatra igen jellemzd, hogy miként all szemben
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a katolikus Egyhdz a mai korszellem val-
tozédsaival. Még nem is olyan régen a katoliciz-
mussal szemben mindenki Dosztojevszkij vadjat ismé-
telte. A nagy inkvizitor latomdsa szerint azt tartottdk
az Egyhdazrdl, hogy a katolicizmus lemondott Krisztus
programmijanak, a lelki szabadsdgnak a megvalésita-
sarél. Az emberek pedig boldogan nyugodtak bele,
hogy elvegyék a szabadsdgukat és helyette hdrom esz-
kozzel: a csodaval, titokkal és tekintélytisztelettel nyug-
tassdk meg lelkiiket. Nemcsak a liberalizmus tartotta az
Egyhdzat az emberi szabadsdg és haladds kerékkoté-
iének, hanem a vallasos lelkek is megkotottségnek érez-
ték maguk felett a tanitéi hivatal, a lelki tekintély ural-
mét. Ma éppen az ellenkezd oldalrdl érik tdmadasok
az Egyhdzat, bizonyitékdul annak, hogy bar az idé és
korszellem valtozott, 6 valtozatlan maradt és azt a sza-
badsdgot hirdeti minden koréramlattdl vagy politikai rend-
szertdl figgetlenil, amellyel Eurépa keresztény népeit
szellemi nagykoriUsagra nevelte. Az Egyhdzzal val6 szem-
besités ramutat a szabadsdg eszméjének a vdlségara,
de a hivé lélek egyszersmind ebben taldlija meg, hogy
miként lehet a szellem szabadsdgdt Gsszeegyeztetni a
feltétlen tekintéllyel és az egyéni értékeket a koz8sségi
érdekek szolgdlata mellett is megmenteni. Az Egyhdz-
nak legkivalébb fiai és emberi viszonylatokban is ere-
deti és ondllé egyéniségl nagyjai sem érezték soha
szolgasdgnak az Egyhdz tanitéhivatalanak lelki irdnyi-
tasat, hanem lelki felszabadulasnak, mert a tekinté-
lyielvnek ésiranyitdsnak egyedilicélja
az, hogy az egyén értékesebb és ennek
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kovetkeztében szabadabb legyen. Amit o
szabadsag lényegérél a fentebbi bdlcseleti gondolatok
felvetettek, azt a hit vildgdban is igazolva lathatjuk.
Az ellentéte is bizonyitott eldttink, mikor azt tapasz-
talhatiuk, hogy azoknak az &érék eszmék-
nek és értékeknek elvetése, amelyeket
az Egyhéaz allandéan hirdetett, nem sza-
badsdgot, hanem a tiné divat nagysé-
gai eldtt valé szégyenteljes behdédoldast
eredményezett. A szellem életének minden teri-
letén érvényes igazsdg, hogy cki elhagyja az igaz és
orok Isten temploméat, az emberi bdlvanyok piacéra
téved. Vasari larmdjuk nem egy ember lelkét megeiti,
vjak, megkapdk, de a korszellem Ujdonsagaval egyiitt
magukban hordjék oz elmilés haldlos mérgét.

Mivel az ember minden cselekedetében és vdlasz-
tasdban értékel, nincs mas lehetésége, mint hogy el-
fogadja az igazi értékeket, vagy hamis értékek rabja
lesz. S bar azéta nagyot valtozolt a vilag, mégis igaza
van Fr. W. Foersternek, mikor az egyhézi tekintély és a
szabadsdgot hirdeté korszellem szembendllasardl irt
mélyenjaré mivében ezeket mondja: , Alapjdban véve
nem is vilaszthatunk a tekintély és sza-
badsdg kdzo6tt, hanem csak az igazi te-
kintély és a divatos l4tszatnagysédgok
tekintélye kdzott, amelyeknek ma ugyan oltart
dllitanak, de holnap ledéntik és amelyek szolgdlata
az embereket 6rok nyugtalanségra itéli és csalédasokba
kergeti.* (Fr. W. Foerster: AutoritGt und Freiheit. Be-
trachtungen zum Kulturproblem der Kirche. Kempten

5



66

1920 62. o.) Minden nemzedéknek meg keil szabadul-
nia azoktdl a kotétiségektdl, amelyeket a mult terhes
o6rokségként hagyott red, de 0Ogy, hogy ne legyen a
jelen rabszolgdja és ne vesszen el egy utdpisztikus
iovendé dlomképei kozott sem. Ebben dall az igazi mo-
dernség és lelki szabadsdg. Megszerzésére azonban
orokké érvényes tétel, hogy a szellem az, amely éltet
és az igazség tesz egyedil szabadda.

A szabadsdg eszméjének mai vélsdga szemink elétt
jatszédik le. Latjuk a régi oltarokat leddlni és Ujakat
emelkedni. Az eszmény, a lendité erd egy tokéletesebb
tarsadalom képe, amelyben egyarant akar érvényesilni
a szocidlis igazsdg és szocidlis szabadsdg. Ennek a
tarsadalomnak a felépitése az 0] nemzedék torténelmi
feladata. A felmeriild ellentétek megoldasdhoz vezetd
0t csak a lelki felemelkedés, az értékesebb egyéniség
kialakitdsa, a szellemi szabadsag elérése dltal nyilhat
meg. Ha egyes korok kilonb6z6 médokon is értelmez-
ték, az ifjisdg vildga mindig a szabadsag viléga volt
és az ifjid nemzedék mindig kész volt sikra szdllni azért
a szabadsagért, amely az & [6vdjét jelentette. A sza-
badsdg dllandéan vonzé eszme, azonban csak akkor
lesz igazi érték, ha minél tdbb lesz benne a szellem-
bél és igy marad minden vdltozds és valsag kozott is
valamennyi nemzedék &rék kincse.

Az ember korldtoltsdganak és tdriénelmi tragédia-
j@nak egyik jele, hogy a szabadsdg eszméjét, amelyben
egyéni értékét és a tarsadalom kdzds javat taldlng meg,
egyik korban sem tudta tokéletesen megvalositani. Min-
denegyes korszak és Ojabb mozgalom elébbre vitte egy
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lépéssel az emberiség sorsat, egy fokkal megkdzelitette
azt a jobb vilagot, amely az emberiség 6rék vagya
marad, de elérni teljesen sohasem tudta és ezért 411 a n-
ddéan a szabadsdg és tekintélyi kény-
szer ellentétes pbélusai k6z36tt vergédik
az emberi szellem. Az egymast felvaltdé genera-
cidk tragikuma éppen az, hogy amit az egyik
nemzedék mint értékes szabadsdagot vi-
vott ki vérrel magdnak, az a kdvetkezé
kor gyermeke szadmdra mdar terhes 6rok-
ség, vészes gatlds lesz. A szabadsdg olyan
érték, amit a goethei szé szerint naponként kell farad-
sdgosan megszerezni. Az 6 szava fejezte ki azt is, hogy
a nemzedékek dltal hordott 6rékség hogyan jut valsag-
ba, miként lesz a bdlcseségbdl értelmetlenség, a jotéte-
ménybdl étok, ezért szél mindenkihez: ,Weh Dir, dass
Du ein Enkel bist!" Az unokdk tragédidja, hogy kény-
telenek &seik terhes &6rokségét magukkal vinni, de leg-
szebb feladatuk, hogy harc aran kivivigk és faradsagos
munkdval megalkossék maguknak sajat szabadsaguk
vilagat. A jové hordozédinak olyan tdrsadalmi rendet
kell alkotniok, amelyet nyugodt lélekkel adhatnak to-
vabb, de szabadsdguk csak akkor lesz nemzedékeket
tuléld, maradandé érték, ha orok eszmékbdl nyeri erejét
és 6rok értékekbe kapcsolédik be. Ez oldja meg a sza-
badsag valsaganak problémdjat, mert a korszellemtdl
figgetlenil toléli az idék valtozasat. A népek és nem-
zedékek orok ifjosdganak titka a szellem szabadsagal
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NEMZET! HIVATAS

A mai ifjusag elétt a szocidlis kérdéssel egyenrangu
probléma a felébredt nemzeti érzés egybehangoldasa
a nemzetek f6l6tti katolikus Egyhazhoz tartozds érzi-
letével. Hogyan 4&ll szemben a népkdzdsségnek, a
hazénak test szerint valé gyermeke oz Egyhdznak a
lélek vildgdban djjasziletett fiGval, mi a viszony a ter-
mészetes és természetfSlotti kdzdssség koézott, a fel-
fokozott nemzeti dntudatban éi16 ember
lehet-e meleg szivvel Egyhazaeért lelke-
sedd katolikus? — ez a kérdés, ami az ifjisag
lelkében is él. Hogy mennyi homaly, félreértés van ezen
a téren, azt legjobban mutatija az egyes gyakorlati napi
kérdésekre adott feleletek és vélemények zirzavara. Ez
indokolja meg, hogy bdvebben és részletesebben fog-
lalkozunk a térggyal.

Nem pusztan apologetikus, hanem a dogmatika és
a mordlis elevenébe vagéd kérdés, hogy mi a két kdzds-
ségnek egyméshoz valé viszonya. Félni lehet, hogy vég-
zetes szakadék, t6rés Gll be a lelkek vilagaban. Tome-
ges aposztdzidk képét rajzolia elé6 a j6v8, amelyhez
elég az dllamhatalomnak csekély, indirekt nyomdsa is.
Ha ez nem is kdvetkeznék be, attdél mindenesetre lehet
tartcni, hogy lélekben milliék és milliok fognak elhide-
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gUlni az Egyhdaztél, melyet eddig anyjuknak éreztek és
kivilmaradnak az anyai héz kapujan. Kénnyen meg-
ismétlédhetik a janzenizmus kora, mikor egész orsza-
gok névben katolikusok maradtak, de hitéletik elsza-
kadt a kdzpont elevenité forrésaitdél és merevgéresben
vonaglott. Akkor a természetes és természetf6loHi rend
kozotti tisztazatlan viszony és ennek kdvetkeztében ki-
fejlédott farizeusi szigor okozta ezt a lelki szakadést.
Ma szinte a janzenizmus eretneksége lat-
szik megismétiddni, de a k6zdésségi sikra
helyezve a problémat A természetes és termé-
szetfolotti kozbsség — liberdlis izi megfogalmazdasban
az Egyhdz és az éllam kézdtti viszony — gydkeres tisz-
tGzdsa a nagy problémank, melynek megoldésa nyug-
talia meg a mai ifjd nemzedék lelki fesziltségét.

A janzenizmus koérili harcokban alakult ki és tisz-
tézodott a katolikus teoldgidban a természetes és termé-
szetf6lotti rend kdzoti kildnbség és lett meghatarozva
a kettének egymdshoz valé pontos viszonya. Szdmos
hittudés dolgozoft ezen a munkan s végeredményben
egy szent egyhaztanitd, Liguori Szent Alfonz gydzte le
a janzenizmus eretnekségét, amint ezt réla IX. Pius pdpa
megallapitotta. (Breve Doctoratus, 1871 jilius 7.) Mellette
nem szabad elfeledkezni, hogy a lelkek vilagaban a
janzenista szellem jegét a Jézus Szive-kultusz mellett egy
masik nagy szent, Lisieuxi Szent Teréz olvasztotta meg
istenszeretetének melegével. Innen magyarazhaté az a
korszakalkoté hatds, amit Lisieux szentje a katolikus felki
élet vilagaban jelent.

A példa mutatia, hogy kik fogjak megoldani az Egy:
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haz és a népi kézdsségben felolvadt lélek fesziltségét.
Egy nagy hittudos, aki a szociolégia legnehezebb kér-
déseit a mély dogmatikus tuddssal tudja szintézisbe kap-
csolni. A kinyilatkoztatds lapjairdl le kell olvasni, hogy
az evangéliumnak nemcsak az egyesekhez, hanem a
népekhez is van hivasa és Krisztus valéban az, ,aki
utdn minden nemzet vagyakozik'. (Agg. 2, 8.) A misz-
szios teolégianak is alapvetd kérdése ez, hiszen a nem-
zeti Ontudatra ébredt népek nem fogjdk felvenni a
kereszténységet, ha meg kellene tagadni nemzeti mivol-
tukat és Osi értékeiket. Az eurdpai keresztény kultjra-
nak a jovéje is attdl fiigg, hogy a kereszténység marad-e
élteté kovdsza és lelke az eurépai nemzeti kultdrdknak,
vagy végzetes térés &ll be az eurépai lélekben és a
népek megtagadva keresztény multukat mint tékozld
fiok bolyonganak tavol az anyai haztdl. S ha ismételten
ajkunkra vesszik Szent Jeromos imdjat, hogy ne szall-
jon le foldink felett az igazség napja, akkor fokozot-
tabb mértékben érezzik adéssdgunkat és kotelezettsé-
ginket, hogy az eurdpai kultira j6vSjét jelentd szinté-
zist a vallds és népi kdzdsség kdzétt megalkossuk.

Az elméleti sikon végzett munka mellett nem titkol-
hatjuk el, hogy szikségink van nagy szentekre, akik
most a huszadik szdzadban is a sajat életikben mutat-
i6k be ezt a harméniat. Minden nemzet katolikus multja
bdven mutat fel olyan kimagaslé szenteket, akik a ter-
mészetfoloti élet hdsei és egyben a nemzeti érzés és
ontudat fenntartdi, &szténzdi voltak. Elég csak sajat
torténetinkb6l Szent Ldaszlénak az alakjara wutalnunk,
akiben testté és vérré forrott Sssze a magyarsag és
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kereszténység. J6 nekiink erre rdeszmélniink, hogy mikor
Szent Istvdn eszméit és az dltala kijeldlt allamkereteket
akarjuk fenntartani, akkor ismét egy Szent Laszléra van
szikségink, aki ezt életté tudja atvaltani.

Hési életre hivia az ifj0sGgot a mai élet, de a szent-
ség is hbsiességre nevel a nemzeti kételességek betdltése
terén. A mai ifjisag elétt a fajnak vagy nemzetnek
szolgalatat dllitiak oda hésies f5ldi hivatasul, a mélyebb
6sszefiggéseket vizsgalé gondolkodds pedig azt is ke-
resi, hogy mi ezeknek a kézdsségeknek a hivatasa. Ha
le is foglalia magdnak az egyént, ezt csak annak a
hivatasnak a keretében teheti meg, amit Isten, az egyé-
nek és nemzetek Alkotdja neki kijeldlt. A nemzetek
hivatdsanak felismerése ad célt a hési
életformanak és felel arra is, hogy mint
taldlja meg helyét minden nemzet az
Egyhdz természetfdlotti kézdsségében.

Térténelmi forduldkban élve nemzedékink orszagok
sziletését és eltinését szemlélhette, joggal merilhet fel
lelkében a kérdés, mi egy nemzet |étének értelme, van-e
célja, hivatas hordozéja-e? Vajjon egy nemzet élete
csak hullécsillag, mely atvilagit a sotét augusztusi ég-
bolton, hogy &rékre eltinion a vilaglr éjtszakdjaban,
vagy dllécsillag, fényes nap, amelynek van élettartama
ezentul is.

A szdzadeleji szkepticizmus és materialista bélcselet
tagadta az ember életének céljat és magasabb hivata-
sat. Nem csoda, ha ez a vilagnézet logikusan a nemzet-
tagadashoz is vezetett. Az embert azonban nem elégit-
hette ki ez a bdlcselet, mert dntudata vildgosan mondta,
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hogy magasabb hivatdst hordoz magaban. A Manak
embere nem az a magdnos, kdzdsségbdl kitaszitott
atom, amilyennek ez a bélcselet 8t elképzelte. A mai
ember megtaldlta az utat a nagy foldi kézdsségekhez,
amelyek célt tiztek ki eléje és az ifjisag itt keresi hiva-
tasat, életének értelmét,

Hivatdsa csak az értelmes, szabadakarattal fel-
ruhdzott teremtménynek van, aki fel tudja ismerni azt
a célt, melyet tevékenységével meg kell valésitania és
szabadon vdllalt elhatdrozésaval magdéva tudja tenni
ennek a célnak a szolgdlatat. Cél nélkil nincs hivatas,
de egy egyetemes, mindent atfogd valésag nélkil nincs
cél sem, mely ald életinket és egész tevékenységinket
rendelhetjik. Hivatas csak oft van, ahol van ilyen egye-
temes érték, melyben mint egészben megtaldlhaté az a
tokéletesség, ami benniink hidnyzik. Hivatds nincs Hivé
nélkiil, aki el tudja inditani az ember tevékenységét és
munkdja befejezését meg tudja koronazni.

Mindenegyes embernek van célia, amit Isten tGzoH
ki eléje és foldi tevékenységének eredménye magdnak
Istennek az elérése. Az embernek van hivatdsa, mert
meg tudja hallani a Hivé szavat, el tud indulni feléje
és a vele vald egyesilésben 6rok boldogsagét taldlja
meg.

Hao az egyes embernek van hivatdsa,
akkor kell lenni az emberek kézdsségé-
nek, a nemzetnek is. Hiszen a nemzet is egyé-
nekbd! all és a nemzeti kézdsséghez vald tartozds ter-
mészetes velejardja, kiegészitdje mindenegyes ember
személyiségének. Ha a tagok kildn-kilon hivatashordo-
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z6k, akkor az egész nemzet is hivatés szolgalatdban
all, ami t16bb mint a tagok egyéni céljainak dsszessége.
Az egész tobb, mint a részek &sszege és bizonyos
szempontbdl meg is el6zi a részeket. A nemzet mint kol-
lektiv személyiség Isten gondolata és a Teremtd tizdtt
ki célt a nemzeteknek is, mikor életre hivta 8ket. A nem-
zethez tartozas az egyénben ezért nem puszta dilapot,
statikus elem, hanem van benne dinamikus célratdrek-
vés, eszményi lendilet is. Az egyének sajatos egyéni
hivatasuknak szolgalva sem tagadhatiak meg nemzetiik-
héz valé hozzatartozandésagukat és igy az egyéni és
nemzeti hivatds sirl szalakkal szévédik &ssze. )

Metafizikai alapjat Szent Tamés tanitdsénak abban
a gondolatdban taldlhatjvk meg, hogy a tagok dgy
dlinak szemben a k6zdsséggel, mint a részek az egész-
szel és benne mint tékéletesebb létezbben taldljgk meg
céljukhoz valdé rendeltetésitket. (Sum. theol. I1—II. 58, 5;
61, 1; 65, 1.) A nemzethez tartozés igy érthetéen a leg-
mélyebben atjaria az egyéneket, szemikben nagyobb
kincs, mint az élet, mert azt is odaadjak érte.

Az egyén és a nemzet célja, érdeke k6zoH nem
lehet ellentét, hiszen arra a kérdésre, miért kell szeret-
nem hazdmat, nem adhaté mas vdlasz, mint azért, mert
az enyém. A hazaszeretet erénye is tulajdonképen azon
alapul, ami bennink értékes és erkdlcsi kotelezettségét
az onszeretet parancsabél meriti. A haza jelenti o k6zds
foldet, a nép a kozds szdrmazdas egységét és mint kdzds-
ség, ez is igényt tarthat az egyes emberre. A nemzet
azonban még tobbet jelent és gydkerében foglalja le
magdnak az egyént, mert hivatdsa van s egy népet
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a hivatds felismerése és vallalasa tesz
nemzetté. ,Nemzet akkor sziletett, amikor a nép
ontudatkincse gazdaggd valt a szabadsdg atérzésétél.
A szabadsag faklyavilagandal nézett elészor a nép tor-
ténelmének tikrébe és felismerte dnmagéban a nemze-
tet." (Kovrig B.: Korfordulén. Budapest, 1940. 135. o.) A
szabadsdg felismerése és szolgdlata hivatas és ez teszi
a nemzetet magasabbrendi k&z&sséggé és jogositia fel
arra, hogy az egyénnek is hivatast tizzén ki, aminek
harménidban kell élinia az ember egyéni féldi és 6rok
hivatasaval. Mivel végeredményben mindent a teremté
Isten szemsz6gébdl néziink, az értékek és célok rendjé-
nek &sszhangjat vallva, nem képzelhetink el torést az
igazi, erkdlcsi tartalmi nemzeti és az ordk célra bealli-
tott egyéni hivotas kdzdH. Anndl kevésbbé, mert a nemzet
eszméje elsdsorban szellemi valdsag, ezért fejlettebb,
mint az alsébbrendi kézdsségek. ,,A nép inkabb dllapot,
a nemzet feladat... nem természeti képzédmény, ha-
nem szellemi alkotds. Nem a vér és a fold dolga, sok-
kal nogyobb annél, az, aminek Fichte tartotta: Isten egy
gondolata."” {Joé T.: A magyar nemzeteszme, Budapest,
1939. 195. o.)

A nemzet fogalmanak kézkeleti meghatarozasa sze-
rint a nemzet a természetes rendben kialakult, kozds
sz@rmazason, kdzds terileten, azonos jellegli kultira
megvalésitasaban létrejdtt élet- és sorskozdsség. Ez a
meghatdrozas nem emeli ki eléggé o hivatds gondola-
tat, pedig ez tesz egy népet nemzetté. A nemzet nem
a vérért, a nyelvért, a kdzdsen &télt multért, hanem a
jovéért kizd. A nemzethez vald tartozas
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elsdsorban a k6z6s j6vd, a nemzeti hiva-
tas vallalasdat jelenti. llyen értelemben fogad-
haté el Renan kdzismert meghatdrozdasa: ,,kéz8s dicsdség
a multban, k6zds akarat a jelenben; tudni, hogy nagy
dolgokat cselekedtiink, tovabbi tennivalékat keresni, ezek
egy nép létének lényeges feltételei... A multban dicsé-
ségek és banatok &roksége; a jGvében egyugyanazon
megvalésitandé cél... egy nemzet Iéte mindennapi ple-
biscitum, néphatarozat".

A nemzet hivatasanak célit nézhetem a természetes
rendben, a magdarahogyott emberi értelemmel vizsgéalva.
De nézhetem a nemzetek hivatasat a hit szemével a ter-
mészetfloHi vildg rendjében is, hiszen mikor Isten az
egész emberiséget a kegyelem rendjébe fdlemelte és
Krisztus megvaltdsanak gyUmdlcseiben részesitette, akkor .
ebbdl a nemzetekre is kiaradt valami és az & sorsukat
és hivatasukat a természetfolotti rend csillagai is vezérlik.

Minden nemzetnek van 6nalld, sajat élete, joga van
ezt kifejleszteni, nyelvét, kultirdjat gyarapitani és az on-
védelem jogdn tdmadéit visszaverni. De nem szabad
felejteni, hogy a nemzeti hivatasnak nemcsak ez az elséd-
leges, 6nmaga terére korlatozott célia van. A nemzet
alatt élinak a kisebb egységek: a csalddok és az egyé-
nek. A természetes rendben tehét oz egyént nemcsak
magdnak igényelheti és a kéz8sség jogdan lefoglalhatia,
hanem a nemzetnek mint kdzdsségnek hivatdsa az egyé-
nek életét kifejleszteni, gazdagabbda tenni. A nemzet-
hez tartozds azért lehet jogok és kételességek forrdsa,
mert gazdagit, az emberben levd képességek kifejlesz-
tesével értékesebbé teszi a személyt. A nemzet sorskdzos-
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séget jelent nemcsak térténelmi értelemben, hanem abban
is, hogy a jelenben az egyéni sorsok szalai a nemzetével
szorosan fonédnak &ssze. Az egyén &nmagdban sze-
gény, arva és elhagyatoft, természete utalja ét a kézds
életre és ezért az a kozosség, melynek természetes tagjaq,
nemcsak szolgdlatait veheti igénybe jogosan, hanem
védépajzsként ki kell terjesztenie feléje 6vé kezét. A
nemzet hivatdsa, hogy tagjainck életét védje, gyarapitsa
és lelkiket is a k6z6s nemzeti kincsnek tudatos kifejlesz-
tésével gazdagitsa. Az egyén és kozdsség kolcsnds
egymasrautaltsaga jut itt megint kifejezésre: az egyén
a nemzetért és a nemzet az egyénekért van.

A csalddhoz és nemzethez valdé tartozds ad meg-
hatérozott tartalmat az egyéniségnek. Csak az tud on-
maga folé emelkedni, akiben tudatossd valtak ezek a
kapcsolatok. Aki nemzetéhez valdé tartozé-
sat atéli, az teszi meg az elsé lépést az
egész emberiség egyetemessége felé.
Valéjaban a nemzet kdzvetiti szdmunkra az egyetemes
emberi gondolatot. Elsé egyetemes érték az ember sza-
mara az elsd hid, amelyen jarva eljuthat az egyén az
altalanos emberi értékekhez. Igy lathatjuk, hogy a nem-
zeteknek mdsik oldalon oft van az egész emberiséggel
szemben 4l16 hivatdsa. Mindenegyes nép vagy faj Isten-
nek egy-egy teremtdi gondolatat jeleniti meg a viladg-
ban és a maga szines gazdagsagaban juttatja kifejezésre
az embereszmének mélységét és gazdagsagat. Istennek
az emberrdl alkotott elgondoldsat hordozza oz emberi-
ség és ennek az eszmének vondsait dolgozza ki azétq,
hogy az elsé ember a f5ldén megijelent. Ennek az esz-
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mének a kidolgozdsa, az anyag és a természet rendezet-
len er8in valé diadalra juttatdsa az emberi kultdra. Koz-
mopolita kultdra azonban nincs, csak nemzeti kultirak
vannak. ,,Csak a nemzeti k6z8sség a kultira eredeti és
igazi teremtéje. Ezért van a nemzeti kultirdknak sajét-
szerl), |ényegikben kilénés és utanozhatatlan természetiik.
A kultirdbdl csak az vélik nemzetkdzivé, omi merdben
raciondlis" — irja egyik legkivalébb kultirbdlcselénk.
(Kornis Gyula: Korunk énvizsgdlata, A mai vilag képe:
Szellemi Elet. 26. 0.) A nemzeti kultora tehét az ere-
deti és a nemzetkdzi csak levezetett, mert nemzetkézivé
a kultdrédnak csak személytelen része, eszkbzei lehetnek.
A kultdrét teremtd szellemi tudat és erkdlesi akarat csak
egyéni lehet. Az egyén pedig mint a nemzet fia él és
csak nemzeti kultdrét teremthet, mert egyedil a nemzeti
kdzosség talajan élhet alkotd szellemi életet.

A gyobkértelen emberek, akik nemzetiiket megtagad-
tak, nemzetkdzi kultira alkotésara képtelenek, mert egyé-
niségiknek egyik értékes és mélyrehaté Osszetevjétdl
fosztottdk meg magukat. Igaz, hogy az egyetemes vilag-
kultira eszméje és az erre valé térekvés minden olyan
vilégnézettel egyittiar, mely oz igazsag egyedili birto-
kosanak érzi magdt, amilyen volt a kdzépkor keresztény
kultdrdja. llyen egyetemes hivatastudatot taplal magéban
most is a kereszténység. De a kereszténység sohasem volt
a népi kultirak megoldje, sét a kdzépkor keresztény kul-
tork6z6sségében alakultak ki az Ojkor nemzetei. A ke-
reszténység kezdettdl fogva a valdsag talajan éllva, az
embert mint a nemzeti k6z6sség tagjat tekintette és mikor
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az egyént megkeresztelte, akkor a nemzetek kultorajat
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is a kegyelem rendjébe akarta felemelni. Egy nép azon-
ban, mikor 6ndllé kultirdjat miveli és nemzeti egyéni-
ségét kifejleszti, akkor az egyetemes kultira megvalésita-
sanak részletmunkajat végzi el, a tér és idé kotoHségei-
ben juttatva ezt kifejezésre. S6t, egy nemzet kultirdja-
ban csak az az igazi és maradandé érték, amivel hozzd
tudott jaruini az emberiség egyetemes mivelédéséhez.
Ezért a nemzetek, ha el is tintek a térténelem szinpadé-
rol, értékes hivatast téltdttek be, ha nyujtottak valami
maradandé szellemi kincset az emberiség &sszkultird-
jahoz.

A nemzeti kultirak a nemzeti hivatast hordozzdk és
ez a szempont ismét ramutat arra a kilonbségre, ami a
nemzetet a nép folé emeli. A nép csak él, életében be-
fejezett adottsdgokat hordoz magdval, de nem teljesit
hivatést. Ha elenyészik, csak egy szinnel lesz szegényebb
az emberiség. A nemzet dnmaga f6lé emelkedik ki hiva-
tésa altal és ha elbukik, az emberiség egy hivatas-
hordozé alannyal, a népek organizmusaban egy szerv-
vel lesz szegényebb.

Mikor a nemzeti kultirdt tesszik meg az egyetemes
vilagkultira részhordozéjavd, nem tagadjuk, hogy ebbdl
tragikus fesziltségnek és harcnak a forrdsa szdrmazik.
Nemzeti kultirak akkor keletkeznek, mikor az egyes,
kilon életet él6 népi kozGsségek raeszmélnek arra, hogy
nekik 6ndllé hivatdsuk van a vilagban s az egyetemes
kultirét is ennek a sajatszer( kifejtésével szolgdlhatiak.
Az igazi és helyesen értelmezett nemzetk6ziség csak a
kultora és civilizacié szintézisébdl szilethetik meg. A nem-
zeti kultirdk adjdk ehhez az értékes tartalmat, a civili-



79

z4cié eszkdzei pedig a nemzetekfdldtti  kapcesolatokat
teremtik meg. Ez adja a nemzetkdzi életnek sajatos, masra
vissza nem vezethetd formdjdt, viszont az is nyilvanvalé,
hogy kilonb6zé igényekbdl fakadva egymast egésziti
ki a nemzeti és nemzetk6zi érzés. Elébb azonban erés
nemzeteknek kell lenni, de minél éntudatosabb és maga-
sabb fokon é&ll6 lesz egy nemzetnek ez a tudata, amely-
lyel sajat értékeinek kifejlesztésére t6r, anndl nehezebb
lesz szdméra az egész emberiség kdzbsségébe beillesz-
kedni és dnmaga értékeit az egyetemes kultirdba be-
dllitani. A nemzeti kultira a vilagkultira épitésén szolgdl,
azt keresi, de az emberi végességnek és 6nmagdba for-
dulasnak tragikuma az, hogy minél tovéabb halad ezen
az uton, anndl tavolabb keril céljgtél és a nemzetek
koz8s épitdmunkdja helyett harc és versengés tolti ki a
térténelmet.

Ez a tragikus fesziltség is mutatia, hogy a nemzet
sorsat és természeténél fogva az egyetemes kultira épi-
tésére irdnyuld hivatdsat nem tudja megadni és kielégi-
téen megmagyardzni egy pusztdn immanens, Snmagabdl
kiindulé és visszatérd térténelemmagyarézat.

Az emberi értelem a nemzetek fdldi hivatasét keresve
abban lathatja azt a célt, amit a féldén betdlthetnek,
hogy egy egyetemes emberi gondolat megvalésitasanak
szolgdlnak. A kilénbdzé vildgnézetek képviseldi mdas és
mds eszmei tartalmat adtak a nemzetkozi élet altaluk
elgondolt szervezetének, a nagy kérdés azonban az,
hogy van-e a f61dén a nemzetnél is maga-
sabb rendi, egyetemesebb kozodsség,
amelynek hivatasa a nemzeteket is le-
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most, hogy a féldrészek vagy akéar az egész vilag népei
is egyesilhetnek-e egy dllamszdvetségben, mert hiszen
az dllamok politikai szévetsége nagyobb egység ugyan,
de csak kiterjedésben és nem természetében. A probléma
régi: nemcsak a humanizmus vagy a felvildgosodas ko-
ranak dllambéleselit foglalkoztatta ez a kérdés, hanem
megtaldliuk ezt a kdzépkori skolasztikus szellemi politi-
kai irodalom egyik legkivalobb munké&jéban, Dante
Monarchidjdban a megoldés kisérletét. Dante han-
goztatia elészér egy immanens, az egész emberiséget
érdekld kulturdlis cél létezését. Az egyetemes monarchia
szilkségességét az emberi szellem tevékenységébdl bizo-
nyitva feldllitia tételét, hogy Isten és a természet semmi
folosleges munkat nem végez, mert ami egyszer létet
nyert, az valami tevékenységre van szénva. Az emberi
nemnek is megvan a sajatos tevékenysége, éppen a szel-
lemi élet vonalén, amelyre az emberek &sszessége ren-
delve van. Dante az aristotelesi bdlcselet segitségével ad
metafizikai alapot a csészdrsdg eszméjének és az emberi
nem egységébd! merit meggy5z6 érveket arra, hogy az
ember boldoguldsa akkor van biztositva, ha egyetemes
vralkodd hatalma alatt él. Dante a nemzetek foldi hiva-
tasat abban létja, hogy az egyetemes monarchia eszmé-
iének szolgdljanak, mert ,az egész emberi nem egy cél
felé torekszik. Kovetkezésképen egynek kell lennie a ve-
zetdnek... Az Osszesség is csak akkor harmonizal a
vilagmindenséggel, illetve magaval Istennel, ha egyetlen
elv, més széval egyetlen fejedelem intézi sorsat... Az
emberi nem akkor 8lti magéra legtelijesebb mértékben
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Isten képmasat, ha egyetien fejedelem alai 4Gl (Mo-
narchiq, 1. 5., 6., 8. fe|. Forditotta és bevezetéssel ellatta
dr. Balanyi Gydrgy, Budapest, 1921.) A nemzetek hivata-
sanak Otja, amelyen az emberiség legkdnnyebben eljut
célianak betdltéséhez, az altaldnos béke. E nél-
kil valéban nem képzelhetd el a vilag kultirgjanak szol-
gdlatq, viszont éppen ez hidnyzott mindig ahhoz, hogy
a nemzetek ezt az idedlisan felismert f6ldi hivatasukat
megvalésitsdk. Az 6rék béke csak mint terv és dlom
kisért az ember sorséban. A béketdrekvések dallandé
kudarca feltarja, hogy az emberiség életében olyan tit-
kos erdk is érvényesilnek, amelyek nem engedik, hogy a
tiszta ész kdvetelményei érvényesiilienek. A magdra-
maradt ész tandestalanul éll ennél a problémandl és
el kell fogadnia, amit a hit mond, hogy az embernek és
a nemzeteknek valésdgos célia nem a természet rendjé-
ben van, hanem természeHol6tti célra teremtette Isten
a nemzetekel is. Helyesen dllapitia meg ezért Dante:
»szikség volt a kettds célnak megfeleléen két vezetbre,
t. i. a papéra, hogy a kinyilalkoztatas értelmében &rok
boldogsagra vezérelje az emberiséget, és a csaszdarra,
hogy a bdlcseletl elvei alapjan feltdria az ideigvalé bol-
dogsagra vezeté Gsvényt”. (Monarchiq, lll. 16. fej.) A ter-
mészetes és természetfolotti rend kdzoht a kilonbséget
vilagosan latja a kozdsségi életben is: ,,valamint az Egy-
héznak, azonképen a csdszérnak is megvan a maga
alapja. Az Egyhdz alapja Krisztus... A csdszarsag
alapja ellenben az emberi jog". (Monarchiq, lll. 10. fej.)
Arra azonban nem gondolt, s ez az igazsag csak kés8bb
nyert szabatos meghatdrozdst a teolégidban, hogy az

6
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ember a természetf6lotti rendbdl kiesve nem maradt meg
a tiszta természet dGllapotéban, hanem a bukoft termé-
szet sebei meggydngiteték természetes képességeiben
is. A kinyilatkoztatasbdl tudjuk, hogy Isten a természet-
folotti rendben is alkotolt egy nagy kdzdsséget és az
Egyhdznak mint népek folé emelkedd k6zdsségnek kell,
hogy legyen természetes alapja s ez adva van az egész
emberi nem egységében. A természetfeletti céljatél el-
fordult és a binbeesett ember azonban
Osszetdorteennek atermészetfdlotti egy-
ségnek természetes alapjait és most a
természet sebei kiterjednek az ember
k6zosségi kapcsolataira is. A nemzetek éle-
tében is 4ll az az igazsdg, ami az egyének sorsaban
nyilvanvalé, hogy a természetfeletti rendbdl kibukott em-
ber nem maradhat meg a természetes rendben sem, ha-
nem a természet dllapota ald sillyed. A felismert igaz-
sdg és az egészséges természet kdvetelményei ellen
vétkezik mindig. Nincs més orvosszer szdmdra, mint
hogy visszatér a természetfolotti hivatdsdhoz, mert
ennek betbltése gydgyitia meg a természet sebeit is.
A népek élete hatalmas méretl, trogikus képet szol-
gdltat az eredeti biin tanitdsGhoz. A tdrténelem pe-
dig igazolia, hogy a népek elesettségébdl
sincs 6nmegvdaltds. A humanizmus vilagkulto-
rdjnak eszméje, a szocializmus allam- és osztdlynélkili
tarsadalménak utépidja egyarant abrdnd maradt, annak
bizonysdgdul, hogy a természetes foldi egységhez és
népeket atfogé békéhez nem juthat el az ember sajat
erejébdl. A kdzdsség fia sem tud visszataldlni a helyes
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Utra, ha valésdgos hivatdsét, a természetf6léHi cél szol-
galatdt megtagadja. Csak ehhez valé visszatérés segit
a népek kdzdssége természetes alapjainak megterem-
téséhez és ez vezetheti el az embereket az igazi
békéhez.

Azt latjuk, hogy ha a nemzetek életét csak az egyes
nemzeti géniuszok irdnyitjak, a nemzetek sorsa nem egy
egységes vilagterv kézpontjdba fut &ssze, hanem értel-
metlen zirzavar és kdosz, melyben az erdsebb &kdl ha-
talma irGnyitia az eseményeket. A hatalom és erdszak
elott féleg a kis nemzetek élete valik problematikussa és
alig nyer mdas értelmet, mint hogy a hatalmasabbnak
szolgdljanak. A hatalmasok élete pedig a kdlcsénds ver-
sengés és kizdelem gigantikus aranyokat &It harca lesz,
amely elétt joggal kérdezi valaki, hogy hivatas-e ez?

A felelet csak az lehet, hogy az igazi, valésagos
hivatdsa a népeknek nem korldtozddik erre a fdldre,
hanem ez a diszharménia egy magasabb elv rendezd
szerepét kivanja meg. Hogy o nemzetek is a bukott ter-
mészet rendjében éinek, annak felismerése szolgditat
szempontot a politika nagy erkdlcsi problémdja-
nak megitéléséhez, amit legdszintébben Machiavelli
fejezett ki, hogy mindig a fegyveres profétak gydznek,
a fegyvertelenek pedig elbuknak. (A fejedelem 6. fej.)
Magyarazata nem kereshetd méshol, mint hogy ebben
a vildgban az eszmék megvalésitdsdhoz szikséges erd
és hatalom elszakadhat igazi céljatdl és az igazség ellen
fordulhat. Csak a bukott természet rendjében lehet érvé-
nyes Machiavelli 1atszélagos tapasztalati igazsdga, hogy
~ha j6I meggondoljuk, azt latjuk, hogy sok dolog eré-
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nyesnek tinik, de ha kévetjik, bajba jutunk, mdsrészt
a latszélagos bindk elkdvetése gyakran biztonsdgunkat
és [Olétunket eredményezi... Az emberek a fejedeimek
tetteinél csak az eredményt nézik. Az legyen tehat a
célod, hogy gy6zz és fenntarthassad dllamodat; esz-
kézeidet mindig tiszteletreméltdknak és dicséreteseknek
fogjak tekinteni... A fejedelem, ha dallamét fenn akarja
tartani, gyakran kénytelen rosszat cselekedni. Ha a
témeg, legyen az a nép, a katonasdg vagy az elékelék,
romloHt, neked is annak kell lenned, hogy kedviikre tehess;
ilyenkor vesztedet okozhatja, ha {6 maradsz". {Machiavelli:
A fejedelem, Lanyi M. ford. XV., XVIIL., XIX. fej.) A bukott
természethez valé alkalmazkoddas azonban csak idéleges
és latszateredményeket hozhat. Homoktalajra épit és bu-
kasdnak csirdit magéban hordozza. Azoknak is, akik
magukéva tették mesterlknek tanitésat, be kell latniok,
hogy a nemzeti tdrekvések forgandoésdgaban igaznak
bizonyulnak Machiavelli azon szavai is, amelyek szerint:
,,az dllamok sorsa magasabb okok szerint igazodik, ame-
lyeket emberi értelem fel nem érhet, én nem is fogok
ezekrél beszélni, mert Isten akaratarél lévén szé, vak-
merd és tiszteletlen emberi véllalkozés lenne birdlni
Sket". (A fejedelem, XI. fej.)

Az eligazoddst keresd értelem szdmara tehat csak
a valldsos isteneszme gyuijt fényt a
nemzetiistenek versengése altal taémasz-
tott homdlyban, mikor Istenben, minden lét és
torténés forraséban és 6rok céligban jeldli meg a nem-
zetek hivatasanak végs6 céljat. A nemzeti istenek csak
foldi harcot hirdethetnek és foldi jutalmat igérhetnek,



85

igazsdguk mérlegén minden kiegyenlités a jelen életben
térténik. A valldsos hit Istene elétt azonban mint egye-
temes és k6zds Atya el6tt hédolhatnak nemcsak az egyes
emberek, hanem a népek is. Az 8 bdlcsesége iranyitjia
a nemzetek sorsat is és az & igazsdgossdga szab mér-
téket minden jogos nemzeli tSrekvésnek. S ha a kor-
latolt emberi tudas és igazsdgossdg nem tud mélté helyet
és befolyast juttaini egy népnek a vilag folydséban,
a vallasos szemlélet egy nép hivatdsdnak nagysagét nem-
csak a foldi hatalom és kivivott sikerek szerint méri,
hanem tudja, hogy Isten a tilvilagon szolgdltat igaz-
sagot, ahol megtorténik a teljes és tokéletes kiegyenli-
tés. Az isteni Gondviselésben valé hit a kis nemzetek
térténelmében is vildgossdgot gyuijt, mikor ramutat arrq,
hogy az & nemzeti életik is része az egyetemes isteni
vilagtervnek és 8k is hozzajarulnak ennek az isteni gon-
dolatnak szines és gazdag megvalésitasahoz.

Még kevésbbé tudja megmagyardzni az immanens
térténelemszemlélet a népek szenvedését. A nemzeti meg-
prébaltatdsok sotét éjtszakdjaban ismét a valldsos hit
az eligazité és vigaszt nyujté csillag. A nemzetek
szenvedése sem értelmetlen, sét 0Oj erék
forrésa lehet. Vilagkultararél almodé, kozmopolita lelki-
let a j6lét és gazdagsdg idején sziletik meg, nemzeti
Ujjdéledés pedig rendszerint megprébdltatasok idején
kdvetkezik be. A megpréobaltatdsok és csapasok az em-
reket is visszavezetik a nemzet lelkéhez és a kozds
kényszeriiségbél elviselt sors ébreszt ra sokakat a nem-
zeti Bsszetartds erejére. Mindenegyes megprébaltatas
megmutatio, hogy az o6nzés és egyéni érdekek hajha-
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szdsa romléasba visz és igy vezet vissza sokakat a nem-
zet kdzdsségébe. A szenvedés és megalaztatas korszaka
Uj élet és felemelkedés alapja lesz. A sors tize éget ki
szédmos nemzeti hibat és tisztit meg télik, hogy a gég
és a tolzott 6ntudat helyett a béke és az igazsadg Utjara
vezesse a népeket. A valldsos hitben kap értelmet egy
nemzet tragikus sorsa és nyer vigasztaldst a kereszt
dllitia be: occidendo vivificat Deus.

A bbdlcselet annyit tud megdllapitani, hogy ,,a népek
sem ismétlédnek meg, éppoly kevéssé, mint az egyének.
Valami nagy és felemeld van a tdrténelem szinjatékédban,
ahol ez a bensd hivatas beteljesil. Ugyanis csak a meg-
valésult értékeik élik 10| a népeket és hatnak szellemi
6rokségként akkor is, mikor a valésdgos nemzettest mar
rég az elmilasé lett." (N. Hartmann: Ethik. Bl.u.lpz. 1935.
304. o.) A vallasos hit pedig rdmutat a nemzeti eszme
legnagyobb értékére, mely szerint minden nép
ecyszeri a toérténelemben és éppen
czért Isten gondolatédnak hordozéja. De
ugyanekkor lathatiuk, hogy éppen ezért nem abszolit
ncél, melynek minden mds aldrendelhetd, de nem szol-
gal a vaksors kényének sem. A nemzet nem minden-
folétt allé figgetlen hatalom, amely mindent magdnak
kivanhat, de nem szolgdlt értelmetlenil és hivatas nél-
kil a toérténelem fatumanak sem. Isteni gondolatot hor-
doz a vilagban és a Teremtdnek szolgdlva nyer uralkodéi
koronét. Miként a kdzépkori krénikas a frankok torténeté-
ben Isten tetteit latta, ugyanigy minden nép sorsaban és
térténelmében isteni terv jut megvalosuldsra.
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Ha a természetfeletti vilagban, Isten kinyilatkoztatdsa-
nak szavan eligazodva keressik a nemzetek hivatasat,
akkor még magasztosabb gondolatok és kiemelkeddbb
célok tarulnak fel el6ttiink. Mikor a kegyelem rendjében
Isten kézli magéat teremtményével, sokkal benséségesebb
médon sz6l hozzd, mint a természetes rendben és sokkal
magasabbra emeli 6. A kinyilatkoztatéds azon-
ban nemcsak egyénekhez szél és nem-
csak egyes embereket tart szem eldtt,
hanem Isten szava a nemzetekhez is
sz6| és az 6 sorsuk szdmara is eligazité-
sul szolgdl. Isten szavdban nemcsak az egyes em-
ber taldlia meg életének hivatdsat, hanem ebben nyer
eligazitést az is, aki a népek hivatasat keresi, sét mintha
Isten kinyilatkoztatdsa elsésorban a kozdsséghez szdlna
és csak ezen keresztil az egyes emberhez.

Kétségtelen, hogy a természetfoloti vildg fényld és
mindent elhomalyosité napja maga az Isten. Az O szava
elétt a népek is olyanok, mint a fi, amely kiszérad és
mint a virdg, amely lehullik (Iz. 40, 7—8.), puszta tekin-
tete szétszéria a nemzeteket (Hab. 3, 4.) és O az, aki
naggyd tesz népeket és romlast hoz redjuk (Jéb 13, 23.).
Isten nagységa, ha tdl is szarnyal mérhetetlenil minden
fajt és nemzetet, mégis ,a vildg teremtményeit Udvos-
ségre alkotta" (Béles. 1, 14.), vagyis amint ennek a szo-
vegnek a latin forditdsa mondja, az eredeti bintél seb-
zett népeket is gydgyithatdkkd tette és j6sagdban a
nemzeteket is magdhoz felemeli.

A kinyilatkoztatast feltaré Gdvidriénet Isten kegyel-
mének leereszkedését egy nép életében mutatia be,



A kinyilatkoztatas elvalaszthatatlanul kapcsolédik Isten
népének sorsdhoz és az Ur Unnepélyes szévetséggel
erdsiti meg ezt a kapcsolatot mind az 6-, mind az Uj-
szévetségben. Nem egyeseket hiv meg kilén-kidén, ha-
nem a vélasztottaknak azt igéri, hogy népévé fogadja
Sket és Istenik lesz. (Ex. 6, 7.) Nyilvanvalé ez a zsid6
nép kivélasztdsdban, amely a szévetség szavai szerint
papi kirdlységa és szent népe az Urnak. (Ex. 19, 6.)
Mikor lzrael hiitlenil elhagyta az Urat és megszegte
a sz8vetséget, akkor az elvetés gy jutott kifejezésre,
hogy megszintek Isten népe lerni, a préfétdknak adott
igéretekben pedig mindig ennek a sz&vetségnek a fel-
vjitasat helyezi kilatasba az Ur (Jer. 7, 23; 11, 4; Ez. 14,
11; 37, 27.). Ozedsndl éppen ez a vigasztalé szava: ,,és
azt mondom: ,Nem az én népem'-nek: Népem vagy te,
— s 6 azt mondja: Istenem vagy Te!l" (Oz. 2, 24.)

Az 6szbvetségben minden igéret és ajandék a nép-
nek adatott. A kdzdsség és nem az egyén dll az isteni
tervek kézpontijGban, minden a népért tdrtént, ahogy az
bszdvetségi szent konyvnek egy mélyértelmi szava
mondja: ,,0z Isten nem a helyért valasztotta ki a népet,
hanem a helyet a népént”. (Makk. Il 5, 19.) Az ateredd
bin titka és a megvaltds adventi igérete mind ezt erd-
sitik meg.

Az 6szbvetség kevésbbé tokéletes lévén, beteljesi-
lésre és tokéletesebb megvaldsuldsra vart. Az jszovet-
ségben Isten mar nemcsak egy népé, hanem valamennyi
nemzeté (Rom. 3, 29.) és azok az igéretek, melyek az
bszdvetség igaz embereinek adattak, most mentek be-
teljesedésbe. Most valésult meg az igazi és tokéletes
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szdvetség, melyben Isten népe kdzot lakik (Kor. 11 6, 16.)
és ezért mondja Szent Péter apostol: ,Ti pedig vdlasz-
tott nemzetség, kiralyi papsdg, szent nemzet, szerzett
nép vagytok... kik valaha nem nép, most pedig Isten
népe vagytok." (Pét. | 2, 9—10.}

Még vilagosabban tinik elé a kinyilatkoztatdsnak a
nemzetek hivatdsat is feltaré tartalma, ha latjuk, hogy
miként éllitjia Jézus Krisztust az egész vilag-
torténelem és a nemzetek sorsdnak ké-
zéppontiaba. Krisztus nemcsak a keresztény idé-
szamitds szerint kiindul6pontja a térténelemnek, hanem
valésagban is O a szegletkd, amelyen fordul a nem-
zetek sorsa és Udvossége. A kinyilatkoztatds szemléleté-
ben a népek is Krisztus elétt haladnak, hogy a meg-
valtas Otjét eldkészitsék, az utana kévetkez8k pedig a
megvdltds mivének beteljesitésén dolgoznak. Mér a leg-
elsd igéretek szerint benne nyernek aldast a féld min-
den nemzetei. (Gen. 22, 18; 26, 4) O az Elkildends,
akire a népek vdarakoznak (Gen. 49, 10; Agg. 2, 8.)
és ,,az O nevében reménykednek a népek". (Mt. 12, 21
Az Ur Ot teszi a nép szdvetségévé és a nemzetek vilg-
gossagava. (lz. 42, 6; 49, 8; Lk. 2, 32.) Jollehet Krisztus
népének szbvetsége lesz, mégis ugyancsak lzaids jGven-
déli réla, hogy Jessze gydkere a népek zészlajo lesz
és utdna kérdez8skédnek majd a nemzetek, zdszlot emel
a tavol nemzeteknek és taniul adja Ot Isten a népek-
nek, vezéril és parancsoléul a nemzeteknek. (Iz. 11, 10;
5, 26; 55, 4) Ezért koszénti az agg Simeon az isteni
kisdedet, akiben a megvdltas van, ,melyet készitettél min-
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den népek szine el8t vildgossdgul a pogdnyok megvilé-
gitasara". (Lk. 2, 31—32,)

A Szentirds dramai erével érzékelteti azt a kizdel-
met, amelyben az Istentdl elfordult 146zadé népek feje-
delmei tdmadnak Krisztus ellen (Zs. 2, 1; Ap. Csel. 4, 25.),
mégis erésebbek és diadalmasabbaok azok a szinek, me-
lyekkel Krisztusnak a népek folott valé uralmat és dicsd-
ségét festik. Kilondsen a 71. zsoltar irja le ragyogé szi-
nekben az eljdvendd messidsi orszdgot mint a szocidlis
igazsag és béke birodalmét, amelyben Krisztus elétt héo-
dol minden f&ldi kirGly és Néki szolgdl minden nemzet,
minden nép Ot dicséri, mert benne nyer dldast a féld
minden nemzetsége. (V. 6. Zs. 85, 9.} lzaids pedig a
messidsi orszdg dics8ségét szintén Ggy jGvenddli meg,
hogy hatalmas viziéban a népeket és kirdlyokat latja
jonni Jeruzsalem felé, mely f6lott az Ur dicsésége ragyog.
(1z. 60, 1—9; 2, 2; 55, 5.

Mivel Krisztus is a népért van és érte adja életét
(1z. 53, 8; Jn. 11, 50.), O itéli meg diadalmasan a nem-
zeteket, amint ezt a 109. zsoltar j6venddli és ahogy ezt
maga Krisztus is az eschatologikus beszédében az utolsé
itélet képében elére mondja. (Mt. 25, 32.) Ebbél is
lathaté, hogy o népek sorsa azon fordul,
miként dllnak szemben Krisztussal. Kilo-
nésen nyilvdnvald ez a zsidésag sorsabdl,
mely igy végtelenil fontos tanisdgot nyujt minden-
egyes népnek. Izrael volt az dszGvetség vdalasztott népe,
ez a kivélasztds azonban nem az & érdemén és faji
kivalésagdan, hanem Isten megel6z6 kegyelmén alapult.
(Deut. 14, 2; 26, 18.) Ovék voltak az igéretek Isten orszd-
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gdra, mégis Krisztus szava szerint Isten orszdga elvéte-
tett t6luk és olyan népnek adatott, mely meghozza annak
gyumolesét. (Mt 21, 43.) A zsidosag sorsa titokzatos és
isteni magyardzatra szorul Krisztus eljovetele eldtt és
Krisztus kereszthaldla utdn is. Ha az ember elfogulat-
lanul olvassa az 6szdvetségi Szentirast, a kétségtelenil
feltalalhaté sok arny mellett szamos fényes lapot is talél.
Az dszbvetség szdmos vallasi és erkolesi értéket kdzveti-
tett szdmunkra, melyre nem taldlunk emberi magyarazatot
sem a zsidé nép faji adottsdgaiban, sem a kdrnyezd
szemita kultiraban. Ezeket az ériékeket nem a zsidésdg
adta az emberiségnek, nem a szemita szellem termékei,
hanem Isten kinyilatkoztatdsan alapulnak és az dszdvet-
ség profétdi és szent ir6i csak Isten eszkozei voltak.
Megoldhatatlan titok és probléma marad az ész&vetség,
ha nem fogadjuk el, hogy Isten szava szélalt meg a
torténelemben és az & hivasa vdalasztott ki egy népet
arra, hogy kinyilatkoztatdsdnak hordozéja legyen. Mikor
azonban eliot a Megvéltd, tragikus fordulat tértént a
zsidésdg torténetében. Atdl a perctdl kezdve, hogy el-
fordultak Krisztustél, 1zrael megszint valasztott nép lenni.
Megtagadta hivatasét s ezért az Ur elbocsdtotta népét
a kinyilatkoztatas szolgdlatabél. Azonban csodalatos és
titokzatos médon nemzeti hivatasét elvesztve sem olvadt
fel a zsidésag a népek tengerében. Nem sziint meg élni,
hanem hazdjat elvesztve, nemzeti szentélyét feldiltan
elhagyva, egy kilonds nemzeti sorsot hordozva jar a
népek orszagutian, amint ezt Ahasvérus, a bolygd zsidé
legenddja oly dramai médon elénk tarjo.

A kozépkorban keletkezett ez a legenda és oly mély
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tartalma van, hogy az emberiség nem tudja elfelejteni.
amelyre hidba keresink vdlaszt a tdrténelembdlcselet
vagy kultirfilozéfia lapjain. A legenda szerint a zsidok
kozott, akik Jézust a keresztiton kiginyoltdk, volt egy,
aki a tébbinél szivtelenebb volt és amikor a katondk
talpra segitették az elesett Udvozitét, ez az ember 6klé-
vel Krisztus véllara sujtott és rdorditott: Foél, f6l és 1ép-
kedj szaporabban! Jézus az Utésre hatrafordult és mere-
ven a zsidé szemébe nézve igy felelt: Te pedig jarni
fogsz mindaddig, mig vissza rem térek! S az ember
erre megindult és ettél kezdve jarja a f6ld utait. Soha
hérom napnél tovabb nem nyugszik egy helyen, soha
ki nem farad, meghalni sohasem tud. Sok neve van, de
legismertebb az Ahasvérus vagy Buttadeus, vagyis ,az
ember, aki megitétte Istent.

A Szentirds nem hitelesiti ezt a legenddt, de a tér-
ténelmi igazsagndl is sokkal félelmetesebben igaz. Biz-
tos, hogy az elsé nagypénteken szémtalan zsidé gunyolta
ki Krisztust és megtagadva kirdlyukat, maguk kivantak
fejikre azt a vért, amit kiontottak. (Mt. 27, 25.) Nemcsak
Krisztust tagadtak meg, hanem nemzeti hivatasukat is, mi-
kor Pildtusnak kidltottdk: Nincsen kiralyunk, csak csdsza-
runk! (Jn. 19, 15) Az is biztos, hogy a zsidé nép rovid
néhdny évvel Krisztus keresztrefeszitése ota szamizétten
bolyong és az lett a sorsa, hogy szétszorédjék az egész
f6ldon. Ma is foldénfuté, maradhatatlan bolyongé, min-
denitt gyanus, sehol szivesen nem latott idegen és nincs
hazdja, melyet magdénak mondhatna. Mintha homloku-
kon a testvérgyilkos Kain bélyegét viselnék és a halha-
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tatlansdg dtkaval lennének megverve. A térténelemnek
valami pératlan csoddja kovetkeztében toléltek minden
nemzetet, évszdzadokon &t megtizedelték, kinoztdk, el-
nyomtdk ket — mégis mindig élnek. Voltak néaluk hatal-
masabb népek, erdsebb fajok, melyek mégis nyomtalanul
eltintek vagy felolvadtak a népek tengerében, csak a
zsid6sdg nem és annak az &si j6slatnak beteljesedésére
varnak, mely azt mondja, hogy Krisztus nem tér vissza
mindaddig a foldre, mig népe nem lesz kereszténnyé.
hatalomnak, maganak Istennek a kezét lathatjuk. Ahogy
ez az isteni kéz emelte ki és vezette a zsidd népet Krisz-
tus elétt és adoft nekik természetfolotti hivatast, most
vgyanez a kéz nehezedik redjuk, amiéta megtagadtak
Krisztust és eldrultak azt a hivatast, amelyet Isten adott
nekik. A zsidésdg példdja mutatio, hogy a népek sorsa
Krisztussal szemben valé magatartdsukon fordul meg.
Egy nemzel is vétkezhet silyosan, mikor
megtagadva az Urtél nyert hivatasat,
szembeszall Istennel, és ennek a nemzeti bin-
nek biintetését hordozzdk most magukkal az egyesek.
Természetszerien felmeril mindenkiben a népiség
teolégidjadba oly mélyen bevildagité kérdés, hogy miért
éppen a zsidé népet vélasztotta ki Isten arra, hogy ki-
nyilatkoztatdsdnak hordozéja legyen, miért éppen erre
bizta kincseit, mikor lett volna annyi mas is? Nehéz kér-
dés, de Ggy véljik, hogy a hivé elmének joga van be-
hatolni Isten elhatdrozésainak titkaiba és hivé aldzattal
feltenni a nagy kérdést, hogy miért2 A trienti zsinat kate-
kizmusa réviden Ogy felel kérdésiinkre, hogy Isten ezdltal
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akarta megmutatni hatalmanak erejét és szeretetének
jésagét. (lll. ¢. 2. n. 2.) Valéban, sehol sem mutatkozik
meg annyira Isten hatalma és kegyelmének ereje, mint
éppen az dészbvetségi nép térténetében, mikor lathatjuk,
mint kizd a kegyelem a vér ellen és mégis Isten kegyelme
legy8zi az 6szt6nds erdket is és a torténelem valtozdasai
k6zdtt el nem moilé tanibizonysdgot tesz hiiségérdl és
j6sagédrél. Isten hatalma és j6sdga azonban nemcsak
Izrael meghivasanak éréjaban tint elé, hanem bebizonyo-
sodott akkor is, mikor elérkezett az id6k teljessége és
a farizeusi &ntudat és faji gbg, mely egyedil a testi
leszérmazdsban bizott és formdlt igényt Isten orszdgéra,
taldlkozott az Ur elShirndkével. Keresztelé Szent Janos
binbanati prédikaciéja kimondotta Krisztus orszdganak
térvényét: ,Ne mondogassatok magatokban: Abrahém
a mi atyénk; mert mondom nektek, hogy tud az Isten
ezekb8l a kdvekbdl is fiakat tamasztani Abrahémnak.
De a fejsze immér a fak gydkerére van téve; azért min-
den fa, mely 6 gyimdlcsét nem terem, kivagatik és a
tizre vettetik.” (Lk. 3, 8; Mt. 3, 9.) Az utolsé proféta ki-
mondja, hogy Isten hatalma nagyobb és szeretete at-
fogébb, semhogy a testi leszdrmazés, kdzds vér kor-
lataindl megdlljon és bar az észévetségben Isten igére-
tei egy népnek adattak megérzésre, ez az idé6 mar el-
mult és a fejszét 1zrael korhadt fajdnak gydkerére tették.
Isten orszdgdban ezentdl csak egy térvény van: a hit-
bdl és j6cselekedetekbdl fakadd erkdlesds élet.

Ezzel a nehéz kérdéssel vivodik Szent P&l is, mikor
azon tSpreng, hogy miért vetette el az Ur az 6 népét.
(Rém. 9—11. fej.) Nem taldl ré mas megoldast, mint hogy
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minden nagysdg, érték, kivalésag Istennek szabad ajan-
déka, vele senki perbe nem szdllhat és lzrael azért vesz-
tette el minden kincsét, mert Gnmaga erejébdl, sajdtmaga
kivalésdgdban bizva akarta elérni Isten orszagét. Izrael
hitetlensége miatt mint szaraz ag letért az Ur fajérél,
de Szent Pdal figyelmeztetd szava a pogdnyokbdl meg-
tért keresztényekhez is szél: mindenki Isten kegyelmébdl
lett beoltva az élet fajaba! Az dszSvetség népének tor-
ténelmébél az a nagy tanisdg, hogy nincs nagysag és
érték, csak Isten kegyelmébél és a nemzetek is silyo-
san vétkezhetnek, mikor megtagadjék hivatasukat. A
bolygé zsidd, aki ldzadd kézzel megitdtte Krisztust, tra-
gikus sors@ban minden nemzet elétt példazza, hogy Isten-
nel nem lehet végzetes binhddés nélkil szembeszéllni
és hogy a természelfolotti vilagban a nemzetek hivatasa
eldkészilni: Krisztus befogaddasara.

A zsidésdg sorsaban valéban beteljesedett Isten
szava, amint ezt lzaids préféta j6venddlésében olvas-
hatjuk: ,En vagyok az Ur, és rajtam kivil nincs szaba-
dité6... Mondd el, ha van valamid igazolasodra. Os-
atydd vétkezett, és tanitéid 16rvényszegést kdvettek el
ellenem. Ezért... pusztitdsra adtam Jakobot és karom-
lasra lzraelt." (lz. 43, 11. 27—28.) A keresztény élet
pedig nem lehet mds, mint felelet Istennek egy masik
figyelmeztetésére: ,Hallgassatok szavamra, és én lste-
netek leszek, ti pedig oz én népem lesztek; jarjatok min-
dig azon az (ton, amelyet parancsoltam nektek!" (Jer.
7, 23.) Anndl is komolyabb ez a figyelmeztetés, mert a
keresztényeknek Krisztus szavai értelmében be kell tel-
jesiteni az 6szOvetséget, vagyis tokéletesebb erkdlcsi
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szinvonalra kell felemelkednidk. Mély megfontolésra indit-
hat ezért annak a kényvnek a gondolata, amelyet a
Szent Officium 1940 februar 28-an kelt rendelete helye-
zett indexre. A tilalom egy francia zsidé, Fleg Odén
Jézus életrajzdra (Jésus, raconté par le juif errant) vonat-
kozott, amelyben a szerzé kifejti, hogy miért utasitottak
vissza a zsidék Jézust. Sok tévedése mellelt van egy
megszivlelendé gondolata, hogy a zsidék nem vétkeztek,
mikor Krisztust nem fogadtdk el, mert hiszen a tdbbi
népek, a keresztények is igy bdantak vele. Anndl tragi-
kusabb ez a véad, mert a hegyibeszéd programmija értel-
mében meg kell tartanunk mindazt, ami az észdvetség-
ben &rék erkélesi érték volt, de mentesiteniink kell ma-
gunkat o meg nem vdltott nép erkdlcstandnak sétét folt-
jaitél, amit Krisztus is elvetett és megbélyegzett. Krisztus
nem azért j6tt, hogy felbontsa a térvényt vagy a préfé-
takat, hanem hogy beteljesitse. (Mt. 5, 17.) A keresztény
erkélcsnek mentesilnie kell az 6szdvetség arnyoldalaitdl,
s ezért kdveteli, hogy félre azzal a farizeizmussal, amit
Krisztus elvetett és elitélt, amely csak énmagéban akar
értéket elismerni és mindenki méast g6gbsen lenéz. Félre
az Oszbvetség atkozddd és bosszit liheg8 énekeivel,
mert a gyuillet nem lehet keresztény erény, akérki ellen
iranyuljon is. S kizdenink kell a zsidék érzékies hazas-
sagjoga ellen, mely ismét uralkodik keresztény vilagunk-
ban. Ismerjiik el, hogy hidba beszélink kereszténységrél
vagy fajvédelemrdl, ires sz6 az egész, mig a nemzet-
védelem egyik legfontosabb kérdésében a mézesi hazas-
sagjogot kdvetjiik az elvaldsok megengedésével. Az 4sz6-
vetség embereinek érzéki természetiilk miatt engedte meg
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Isten atmenetileg, hogy elsé feleségiknek véldlevelet ad-
janak és Ujrahdzasodjanak. Krisztus azonban a hazassé-,
got visszahelyezte &seredeti tisztasdgéba és szentségi
méltésagra emelte. Szava eldéntétte a kérdést, hogy
w~kezdetben nem igy volt” és kimondta a krisztusi, keresz-
tény hdzassag torvényét, amely szerint ,aki elbocsdtja
feleségét és mast vesz el, hazassagot tor'. (Mt. 19, 3—9;
Mk. 10, 2—12.) Elvélni és Gjrahdzasodni semmi egyéb,
mint visszaesni a Krisztus dltal megsziintetett és elitélt
moézesi hdzassGgjogba. llyen idészerl( és sulyos kérdé-
seket is felvet a targyunk, amelybdl kitinik, hogy a
keresztény léleknek és keresztény népnek nincs szebb
hivatasuk, mint a krisztusi szellem tokéletes életté val-
tasdval eljutni arra a magaslatra, amit Krisztus tanitasa,
a hegyibeszéd erkdlcstana képvisel az észévetség vilaga
folott is.

Az UjszOvetségben nincs kildn valasztott nép, hanem
minden nép isteni kivalasztds alapjén
tagja Isten népének, a megvdaltottak
nemzedékének. It valésul meg az, ami az észdvet-
ségben igéret volt a nép megujuldséra és megvaltasara.
A megvdéltott emberiség Isten népét alkotja a kegyelem
rendjében, amint azonban a kegyelem nem sziinteti meg
a természetes tulajdonsagokat és sajatsGgokat az egyéni
életben, Ugy nem szinteti meg a népiséget, mint a ter-
mészet tényét sem. A kegyelem felemeli az egész embert
a természetfdlotti vilagba és megszenteli azokat a kote-
lékeket, amelyek &t nemzetéhez fizik. lgy a népek is
tagjai lesznek a természetfdlotti vilagnak, a nemzetek
is részesilnek a megvaltds kegyelmében. Kévetkezik ez

7
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abbél is, hogy a katolikus felfogds szerint a megiga-
zuldas, a megvaltads kegyelmében valé ré-
szesilés nem magénigy, hanem k&zds-
ségi tény. A megkeresztelkedés nemcsak az egyén
megszentelését, lelkének megtisztuldsat, hanem a kozos-
ségbe vald belépését is jelenti. A kegyelem, Isten népét
kialakitva a megkereszieltekbél egyben az embernek
a kdzdsséghez f6z6dé szdlait is megszenteli. S amikor az
egész nép megkeresztelkedik, akkor a nép a maga egész
életét, kozosségi hivatasat is bedllitia Isten szolga-
latéba.

Isten kegyelme nemcsak az egyeseket, hanem a né-
peket is meghivja Isten orszdgdba és ezért, amint minden
emberben van felvevé képesség a kegyelemre és az
egész természet hajlik a kegyelem inditaséra, ugyanigy
minden nép alkalmas a kereszténység
felvételére és minden fajnak van olyan értéke,
mely hordozni tudja Krisztus kegyelmét. Az Egyhdz csak
a bint és romlast tagadja, ez 4ll egyedil a népek hiva-
tésanak utiGban, de nem akarja eltintetni a természetes
népi kildonbségeket és ezeket egy szintelen kdzdsség-
ben feloldani. A régi gérég egyhazi irék logos sperma-
tikos elmélete szerint minden evilagi érték még Krisztus
elétt is az isteni Ige magvetésének kicsirdazasa volt, a
nemzeti értékek is tehdt isteni gondolatok hordozéi, me-
lyek a kegyelem felvételére irdnyulnak.

Sok nép tint el a térténelem arjaban Krisztus eljdve-
tele eldtt; de 6k sem éltek hivatds nélkil, hanem Isten-
nek természetes, teremt8i gondolatdt és terveit szolgaltak
foldi sorsukban. Krisztus eliovetelével, mikor bekovetke-
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zik az ,idd8k teljessége”, nemcsak mindenegyes
ember, hanem mindenegyes nép szdméra is iUt a kegye-
lem 6réja, mikor allast kell foglalnia Krisztussal szemben,
akié az elséség mindenben és benne lakozik minden tel-
jesség (Kol. 1, 14—20.) nemcsak az egyének, hanem a
nemzetek szdmdra is. A nemzetek szamara a kegyelem
érdja az ,idék teliessége”, mikor térténelmikben, amely-
nek keretében a nemzet élete lefolyik, talalkoznak Krisz-
tussal. Az idék teljességének ebben az érajéban talél-
jdk meg mindannak a beteljesitését, ami utan toriénelmi
sorsukban vagyédtak és kiizdottek. Krisztusban lathatjdk
meg torténelmi kildetésiket abban a természetfeletti
fényben, mely az Igébdl kigrad, benne nyerhetik el mind-
azt, ami {6ldi hivatasukban tilhaladja a természet kere-
teit és erbit. Az idSk teljessége minden nép szdmdra
Krisztus szellemével valé telitédést jelent, mikor a nemzet
is elfogadja Krisztus kegyelmét és a kbzbsség étoszdt
Krisztus elveivel és szellemével itatja at. A kegyelemben
valé részesedés azonban nem pusztan passziv elfogadés,
megajandékoztatas, hanem a legnagyobb erkélcsi feladat
vallalasa. A kegyelem rendje sok energiat kézdl, de ma-
gasabb célokat és eszményeket kitizve nagyobb erdkifej-
tésre 6s5zt6ndz, mint a pusztdn természetes élet igényei.
A kegyelem elfogadasa és Kriszius szellemében vald
élet a hésiesség iskoldja nemcsak az egyes ember, ha-
nem az egész nemzet szamdra és ez a magasabb hiva-
tas feszitdbb erdket kivin meg és nagyobb lendiletet
visz a nemzetek életébe is.

A természet rendjében sem lehet magasabb célt ki-
tizni hivatasul a nemzetek elé, mint elékészilni az idék

7*
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teljességére, mikor Krisztus kegyelmének befogadasara
érettek lesznek. A nemzet is hivatott a maga kézésségi
életében megépiteni és 6vni azokat a természetes kere-
teket, melyek szikségesek ahhoz, hogy az egész k&zos-
ség élete keresziény lehessen. Mindaz a természetes
igazsdg, jog, szocidlis kdvetelmény, amit az emberi ter-
mészet is kovetel, nélkilzhetetlen alapépitménye lesz
a természetfeletti kdzds életnek. Nem lehet tehat ott
keresztény dllamrél vagy nemzetrél beszélni, ahol ezek
az alapok is hianyoznak.

A nemzetek keresz*énnyé levése kol-
cs6nds életkicseréiéddést jelent: a ter-
mészetfolotti vildg és a természetes
rend taldlkozdsdt a kézdsségi élet sik-
jan. Amint a kegyelem inditdsa kovetkeztében létre-
jott jocselekedetben ez a két elem &sszefolyik és a
kegyelem 0sztonzése nem nyomja el az akaratot,
hanem csak nagyobb erékifejtésre inditia és természet-
feletti értékbe és erébe oltézteti, ugyanigy taldlkozik a
természet erbinek viliga a kegyelemmel a népek életé-
ben is, mikor egy nemzet kereszténnyé lesz. A nép akkor
lesz keresztény, ha mér nemcsak az egyesek keresztel-
kedtek meg, hanem a népnek egész kdz8sségi élete ke-
resztény lesz, aralakul Krisztus szelleme szerint,

Minden nemzet tehé&t fajdnak és né-
piségének sajatsagai szerint véalik ke-
reszténnyé, a kereszténység egyetemes értékeit
és gondolatait sajat médjan fejezi ki és valdsitia meg.
A nemzetek segitik kifejezni a maguk vdltozatos életé-
ben a kereszténység gazdagsdgdt. Maga az Egyhaz is
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gazdagabb lesz a népek megtérésével és igy valdban
mint arannyal atszétt, sokszinl ruhdban pompazé kirdlynd
jelenik meg isteni Jegyesének jobbjan. (Zsolt. 44, 10.) Az
8skeresztény vizkereszti liturgia beszél a nemzetek ajan-
dékardl, amit nem lathatunk masban, mint azokban az
értékekben, melyeket egy-egy nemzet megtérése alkal-
mabdl az evangélium szolgdlatéba dllit. S it ismét kii-
I6nleges és sajatsdgos hivatas jut minden népnek, mert
minden nemzetnek van olyan értéke, melyet csak & adhat
ajandékul Istennek.

A kereszténység felvételével bedllé kolcsénds élet-
kicserélédésben azonban nemcsak a népiség hozza meg
a maga ajandékat, hanem részesiil a kegyelem kiarada-
saban is. A keresztény emberben a természetfdlétti élet
két vildgnak az egybefonddasat jelenti, ezt az Gj szin-
tézist azonban a régi vér hordozza, mert az emberben
nincs két egymastdl elszakitott vildg, melyek kilon életet
élnének egymds mellett. Mindaz, ami 6 és értékes volt
a régi emberbdl, — igy a nemzethez fz8dé természetes
kapcesolatok is — megmaradnak, sét a Szentlélek fuvalma
csak még inkdbb elShivia és kifejleszti ezeket a |6 tulaj-
donségokat. Ezért mondhatjuk, hogy az Egyhdz a
népeknek anyja és neveldje, mert népi sqjat-
sagaiknak a halhatatlanség fényét és természetfeletti
kenetét tudja adni. A mai keresztény kultiraban, melyet
az Egyhdz nevelt és &rzdtt, szdmos letint nép lelke él
tovabb és valt a keresztény lélek k6z8s kincsévé. A
rémai szildrd kormdnyzé és jogi szervezd erd, a gérég
vilagos 1atasé és harmoéniat kedveld vilagszemlélet, a
megtéré germanok fiatalos lendilete és mély kedélye
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mind 6r6k fennmaradast nyertek az Egyhdzban. Amint
az idék teljességében Krisztussal az 6rokkévaldsag lépett
be az id6 darjaba, ugyanigy a nemzetek is a fldi hal-
hatatlansagon til az drokkévaldésagba kapcsolédnak, mi-
kor keresztények lesznek. Id8szerii gyakorlati példat talal-
hatunk erre az Egyhaz dllandéan fiatal terjeszkedési
teriletén, a misszidkban, ahol t6bbszér felmeril a prob-
léma, hogy miként egyeztethetd Sssze a népeknek fel-
ébredt nemzeti Sntudata a katolicizmus egyetemességé-
vel. A legnagyobb nehézségek Japdnban vannak, amely
6si kultorgja értékeinek védelmében ragaszkodik sok
hagyomdanyos szertartdshoz, nacionalizmusa pedig ide-
genkedik az eurdpai népek hittéritéitél. Roma nemcsak
Ugy akar segiteni ezen a nehézségen, hogy minél na-
gyobb szémban térekszik bennszillét papokat képezni
a misszids terileteken, hanem igen vigydz arra, hogy
semmiben sem sérise ezeknek a népeknek a nemzeti
érzékenységét. Legijabban megengedte, hogy pogéany
eredety szertartdsokon is résztvegyenek a keresztények,
amelyeknek azonban csak hazafias tartalmuk van. (Osser-
vatore Romano, 1936 jolius 2.) P. H. Noll, a tokiéi katoli-
kus sajtébizottsdg titkdra pedig egy érdekes inditvanyt
is tett az Actio Missionaria c. lapban, amely szerint a
jopén csaszari haz égi eredetének magyarazatéat a kato-
likusok is elfogadhatigk abban a mélyebb értelemben,
hogy Isten arra valasztotta ki Japant, hogy zdaszlovivéje
legyen Keleten az igaz hitnek. Fumasoni Biondi biboros,
a Hitterjesztés Kongregdcidéjanak prefektusa egyetértett
P. Noll inditv@nydval és a japan mitolégia ilyen magya-
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rdzatdt a katolikusok szaméra megengedetinek jelentette
ki. (La Vie Catholique, 1936 februéar 8.)

Ez is egy példa arra, hogy a népek mint talalhatjdk
meg az Egyhazban f6ldi hivatdsuk megkoronézését,
mert az egyének jOnnek és mulnak, de a népek a halha-
tatlansdg és maradandésédg igényét hordjak magukban.
Az Egyhdz a nemzeteknek ezt az Oszténds vagyat szen-
teli meg és elégiti ki, mikor 6ket halhatatlansagra neveli
az 6rok élet szamara. Teszi ezt azzal, hogy hivatast jel6l
ki minden nemzetnek, mely a foldi célok felett all és
kiemeli a nemzet sorsat a tind id6 ariabdl. Teszi ezt
még inkabb azzal, hogy a nemzeti k&z6sség egész szel-
lemét Krisztus lelkével teliti és értékeit a kegyelem
rendjébe felemeli. lgy sziletik meg a civitas Dei a {5ldén,
mely Szent Agoston gondolata nyomén Freisingi Otté
torténelemfilozéfigjanak értelmezésében a mulandésag
talajarél kiemelkedve az 6rékkévalésdgba né. Minden
csak evildgi, féldi dolog az enyészet felé tart: a vilag
orszdga, a civitas mundi felett az elmo-
las végzete lebeg, de a civitas Dei az
Isten és 6rékkévaldsdag vildgat hozza a
foldre, foldi keretei az 6rék életbe men-
nek 4t és ezért hordozza magéaval a vég-
sé diadal igéretét. Végeredményben a népek-
nek és a térténelemnek nincs bdlcselete, csak teologidija.
Katasztréfaiban a pusztulds és romhalmaz képét mu-
tatia a népek sorsa, de a befejezetlenség és letériség
egy magasabb beteljesiiltség utdn vagyoddik.

A kereszténység felvételével és a népiség alka-
tanak kereszténnyé valadsdavallesz a fol-
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dén minden nemzet Isten 4liama, amelyre
minden nép hivatva van. Az Ujszdvetségben ezért
minden nép vdlasztott népe az Urnak. Mig az Egy-
hdz a lelkek vilagaban né, addig a népi keretek
megszentelésével és Isten orszagdba valé bedllitasd-
val alakul ki a civitas Dei, a keresztény népek csa-
ladja, amely jobban éatérzi ugyan az idé és oSrdkké-
valésag fesziltségét, de zarandoksorsaban is a végsé
gybzelem tudata élteti.

Mikor kerestik, mi lehet a népek hivatdsa a termé-
szetes rendben, innen nyertink eligazitdst. Az egész
emberi nemre kiterjedd és minden népet magébanfoglalé
egységnek nem lehet mds eszméje, nemzeti hivatas f6lé
emelkedé gondolata, mint hogy Isten orszdga megvalé-
sitdsan dolgozzék és védje a népek foldti egyetemes
Egyhdznak természetes olapjait, amit az eredeti bin
osszerombolt. A nemzet hivatdsa elsésorban tagjainak
foldi boldoguldsan dolgozni, de mint az egyes ember
mindennapi cselekedeteiben, a kdzvetlen f5ldi célokat az
orok célra kell vonatkoztatni. Az 8rok cél it sem sziin-
teti meg vagy rontia le a foldi hivaotast, hanem fel-
emeli és megvalositésdban eldsegiti. A nemzetek féldi
és természeHoloti hivatdsa kézétt nem lehet ellentét,
hanem az 6rék célra irGnyozva téretlenil egy vonalban
fekszik a két tevékenység.

A torténelem igazolia ennek a harménidanak meg-
valdsuldsat a katolikus Egyhaz életében. Az
Egyhaz névekedése a népek megtérésével haladt elére
€s bar emberi szamitds szerint az Egyhdz sajat érdekét
szolgalta volna, ha a katolikus nemzetek kdzoHi népi
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kilénbségeket eltiintette volna, mégis ezt sohasem tette.
Senkinek sem kellett megtagadni legbensdbb nemzeti
érzéseit, mikor a vildgegyhdz fia lett. $6t Réma leg-
Ujabban vildgosan kifejezésre juttatta: , Az Udvézitd
dltal alapitott Egyhdz egy és ugyanaz minden’ népek
és nemzetek szamdra. Hatalmas kupoldja mint a menny-
bolt az egész f6ldet ativeli. Alatta helyet és otthont taldl
minden nép és nyelv. Benne béséges tér nyilik a tovabb-
fejlédésre az 6sszes killdnleges sojatsdgok, képességek,
feladatok és hivatdsok szédméra, amelyeket a teremtd
és megvdlté Isten az egyes embereknek vagy emberi
kdzbsségeknek adott. Az Egyhdz anyai szive elég tag
és nagy ahhoz, hogy az egyéni sajatossdgok és adott-
sagok Isten szdndéka szerint vald kifejlédésében inkabb
a vdltozatok gazdagsdgdt lassa, mint az elkilénilések
veszedelmét.”" (XI. Pius: Mit brennender Sorge.) Hasonlé-
képen irja XIl. Pius trénralépd enciklikdjdban: ,Jézus
Krisztus Egyhéza, mint az isteni nevelé bdlcseségének
hié 8rzéje, nem gondolhat és nem gondol arra, hogy
hozzanyilion vagy lebecsilie barmely nemzet sajatsa-
gos és jellegzetes tulajdonsagait, amelyeket minden nép
joggal és méltan &riz féltékeny kegyelettel és megéri-
heté biszkeséggel mint szent Srokséget. Az & célia a
természetfeletti egység az altalanos szeretetben, amelyet
lélekben érezni és gyakorlatban megvaldsitani kell, nem
pedig kizardlag kilsé és feliletes egyformasdg, amely
éppen ezért erétlenitd.” (Summi Pontificatus.)

Az Egyhdz elismeri a kilénb6z6 népeknek Isten ter-
vében meghatarozott hivatasat és lelki nevelésében
ennek a hivatastudatnak értékeit apolja. A népek hivatds-
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tudata nem ritkin messzianizmus formdjaban
ébred fel, mikor sajat fajGnak vagy népének uralmatél
és szellemétél varja a vildg bojainak orvoslasat. A mai
nemzedék is két foldi messzianizmus kdzdtt all: az egyik
a bolsevizmus, a masik a nemzeti poganysdg képében
jelenik meg elétte. Mind a két véglet materializmusba
visz, mert tolzdsdban megkéti az emberi szellemet, le-
zérja a lélekben azt, ami a végtelen felé tér. Mind a
kettd 0j rendet igér, ami idealizmusra lelkesit és atitd
erejével hatalmas cselekvésre indit. Mindketé azonban
szekularizalt, elvilagiasitott messzianizmus, amely csak a
foldre épit. Hési életet kovetel, de csak evilagi Udvossé-
get igér. A benne rejlé térekvések romboltdk le az em-
beri egyittélés és nemzeti hivatas természetes alapjait,
megnyilvanulasaik a népek eredendd binének vonasait
tikroztetik. Amint Adam bine mindenegyes emberre
atszdllt és oz 8si bin eldképe mindenegyes személyes
binnek, a nemzetek biinének &si képét a bdabeli torony
épitése mutatia be a Szentiras lapjain. Ugyanaz az &si
kisértés: Lesztek, mint az Isten! — ejtete meg Bdabel
tornydnak épitéit, mikor hatalmuk érzetében Isten nél-
kul, s6t ellene akartak alkotni hatalmas, égbenyilé tor-
nyot. {Gen. 11, 4) Az 6nzés, gbg, ©Ondicséség kere-
sése zavarta meg a lelkiket és a bennik tdmadt meg-
hasonlasnak csak kilsé jele volt Isten l&thaté bintetése,
a nyelvzavar. Azéta is a hamis messzianizmus, béabeli
tornyok épitése akaddlyozza meg, hogy a nemzetek egy-
maésra taléljanak. lzaids latomdsa szerint (lz. 11, 2—4.)
a szétszért és egymas ellen kiizdé nemzetek csak az Ur
hegyén taldlkozhatnak, ha nem &nmaguknak akar-
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nak épiteni égbenyilé tornyot, hanem ha felmennek Isten
hegyére, mely minden foldi hatalom felett emelkedik ki.
A népeknek elébb meg kell tagadniok hamis nemzeti
isteneiket, amelyek most mar nem a mitolégia kdnté-
sében, hanem az arany, az erészak, a gég nyers valé-
sagdban mutatkoznak és iranyitjak térténelmiket. (Oz.
2, 16—17.) Csak igy ohet létre az a nagy vildgnézeti
egység, amely Bdbelnél az 6nzés és gbg Utjain elveszett
és nem kétséges, hogy ennek a lelki egységnek alapja
csak oz egy igaz Isten lehet. Ennek a belatdsa az igazi
hivatas felismerése és az igazi messzianizmus, mely
elismeri, hogy a népek is hivatottak a megvdltds mivé-
ben kézremikédni. A hivé lélek minden erejével dol-
gozik népe foldi hivatdsan, de sorsat mégis mindenestil
Isten kezébe teszi le és az egyoldald hatalmi térekvések
és nemzeti g6g helyébe az igazsag és béke szolgéla-
tat dllitja. Orék céljat keresve szolgdl nemzetének is
és népe legnagyobb feladatat abban létja, hogy a meg-
véltds mivének az egész emberiség kézott valé elter-
jedésén dolgozzék.

Messzianizmus, hivatastudat nem lehet Krisztushoz
kapcsolédéas nélkil. Krisztus megtestesiilése jelenti az
egyén és nemzet szdmdra az id8k teljességét, mikor az
ordkkévalésag belépett a mulandésag arjaba és ezért
csak Krisztushoz kapcsolodva emelkedhetnek fel a népek
6rok hivatasukhoz. Erre valé elékészilet és ennek a be-
teljesitésén valé faradozds késziti el6 az idéknek
masodszor is bedllé teljességét, mikor
Krisztus eliovetelével a f6ldi id6 egészen datmegy az
orokkévalésagba és nemzetek folott is kimondja itélé



108

szavat az Ur. Az angyalok harsondja az utolsé itélet
napjén nem az egyes lelkeket, hanem a nemzeteket
gyuijti Krisztus kirdlyi itélészéke elé és minden nép szd-
mot ad arrdl, mint tSltétte be hivatdsat. (Mt. 25, 32)
A nagy kozosségi vildgitéletben a sokszor elfelejtett és
szamitaGsba nem vett kollektiv felelésség keril szém-
addasra. Népi binck és hibdk itéltetnek meg és a foldi
torténelem hidnyos igazsdgszolgdltatdsdnak mérlegén
elfelejtett nemzeti dldozatok és hési erények nyernek
korondt. Az Incarnatio és a Parusia a nem-
zetek sorsdban is az a két polus, amely
feltdrja hivatdsuknak természetfolotti
alapjatés beteljesilését. Igazolia, hogy Isten-
nek minden gondolata 6rék érték és nem semmisil meg
a kegyelem elfogaddsdval, hanem étné az idébél az
6rokkévalésagba, ahol a torténelem titkainak kdnyvét
feltdré Bdardny eldtt a megvdltottak népe &ll ,,minden
torzsbdl és nyelvbdl és népbdl és nemzetbdl”, akik
uralkodni fognak a fold felett (Titk. jel. 5, 9.), a menny-
ben pedig Isten ,velik fog lakni, és 8k az & népe lesz-
nek, és maga az Isten Snekik ,Isten velik' leszen®. (Titk.

jel. 21, 3)



KATOLIKUS MAGYARSAG

Az Egyhdzban minden nemzet megtaldlia a maga
hivatasat és Isten gondolata szerint minden nép része-
sil a megvdltés kegyelmében a maga kézremikddésé-
nek modja és mértéke szerint. Ezt valljuk sajdt nemze-
tinkrdl is. Ifjosdgunk széméra az dltaldnos tételnél fon-
tosabb annak az elddntése, hogy a magyar ember
milyen |élekkel dlljon be a katolikus Egyhéz nagy kézos-
ségébe. A magyar ifjosdg, amelyik a nem-
zet szolgdlatédban indul el hivatdsdnak
Utian, mit nyer a katolicizmus rendszeré-
nek gazdag értékeibd1? — ez a kérdésink.
Eurépa csaknem valamennyi dllaméban vélaszitra kerilt
a fiatal generdcié és sok orszdgban mar ki is alakult
a viszony az Egyhdz és a nemzet ifjisdga kozott. A
vélaszids elé érkezett magyar ifjisGgnak mit tud adni
a mi Egyhdzunk? Milyen eréket merithet.ez a nemze-
dék a katolicizmusbél az U magyar élet felépitéséhez?
— erre kell felelnink. Hivatalos programm szerint a
keresztény szellem( élet formdjat vallja magdénak a ma-
gyarsdg, amiéta a nagy Osszeomlds utdn Sszténszerlen a
kereszténységbe kapaszkodott, mint egyetlen megmaradt
erkdlcsi tartalékdba. A magyar feltdmadéasnak éltetd
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lelke a keresztény szellemiség volt és belatva, hogy az
orszdag elvesztését a magyarsdg lelki dsszeroppandsa
okozta, a lelki megojulastél varta mindenki az orszag
talpradllasat. Mi ugyan ma mdas lélekkel nézink a
jovébe, mint még néhdany esztenddvel ezeldh lathattuk
sorsunkat, de most is a rank harulé épitd feladatok
megoldasaban ugyanarra az erére van szikségiink, ami
eddig is fenntartotta Krisztus keresztijét a Karpatok
medencéjében. lfjisdgunk szdmdra a magyar j6vd Otja-
ban lelke donté élményei az irGnymutatdk. Hivatasat a
szocidlis gondolat szolgélatdban és a nemzeti érzés
dpoldséban latja, A magyarsdg az 6 szemében a szo-
ciglis és nemzeti gondolat egybeforrasat jelenti és a
tomegek kereszténnyé levése sem képzelhetd el szocié-
lis felemelkedés és megmozdulas nélkil. A magyar sors
problémdainak megoldasa csakis a keresztény, nemzeti
és szocidlis programm 6sszekapcsoldsaban dlihat.

Halas és érdekes feladat volna kimutatni, hogy a
szdzadok folyamdan mit készénhet a magyarsag a kato-
licizmusnak. Kitinne ebbdl, hogy o magyar sors vala-
mennyi forduléjan az Egyhdz tudoft segitséget nyujtani
a magyar léleknek. Eleve kijelenthetjik, hogy ami ezer
éven at AGldas és jotétemény volt a magyarsdg sza-
maéra, az nem lehet most sem dtok. A katolicizmus tud
iranyitd szerepet betdlteni most is a magyar jelen prob-
Iémdinak megolddsaban.

Most nincs alkalom arra, hogy ezt a torténeti at-
tekintést elvégezzilk, oczonban tekintettel vagyunk a
multra is. Mikor azt keressik, hogy mit nyujthat a ma-
gyar léleknek a katolikus Egyhdz szelleme, akkor az idék
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valtozdsdban megmaradé, az 6rok magyar lelkét vizs-
géliuk, azonban azoknak a nagy egyéniségeknek lelki
magatartasat sem felejtjiik el, akik katolikus hitik meg-
vallasaval tettek tandsdgot magyarsdgukrél. A magyar-
sdg torténelmének iranyitdi kdzdtt is aokadtak gyarld,
esendd emberek, de a mi multunkbé! hidnyzik a Borgia
Cézarok tipusa és magyar fldon az igazi torténeti
nagysdgok egyben a valldsos életnek is kivalé alakjai
voltak, Térténeti szempontbél tekintve, ndlunk lehet a
legkevésbbé megalapozott a kisérlet, hogy ellentétet
teremtsenek valldsos és nemzeti érzés kézéH.
Annak a kérdésnek az eldontése, hogy a magyar-
sdg lelke mélyén hangolva van a katoli-
kus hitre, megkivanja t8link a magyarsdag lelki képé-
nek megrajzoldasét. Eléggé bonyolult feladat ez, bér a fe-
liletes szemléld szamara a magyar lélek j6zansaga, egy-
szersége, vilagossdga konnylnek igéri ezt a munkdat.
A magyoar lélek azonbon szines, gazdag és sokréty,
amint erre eleve kdvetkeztetni lehet faji eredetébél, nyel-
vének Ssszetett voltdbél. llyennek nevelte 6t lakohelye,
és torténelmének fordulatai is valtozatos vondsokat sz6t-
tek lelkébe. Akik a magyar lélek elemzésével foglal-
koztak, az elsék k6zdt Prohdszka Lajos adott dialektikus
Uton lélekrajzot a Yandor és bujdosé cimi munkdjaban.
(Budapest, 1936.} Szomor( és tragikus képet fest a rokon-
talan, elhagyatott magyarrél, aki a német vandornak
felesel tarsa a nyugati végeken, és hivatdasanak vila-
gos tudatdra sem jutva, torténelmi sorsat egyre meg-
fejthetetlenebbnek latta. Nyugat felé forditotta arcat, de
Keletrdl magéval hozta a széles pusztdk igézetét, a
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portydz6 kedvel, de a puszidk atkat, a rest almot is és
a vagyat az elzérkdzés, elrejtézés utan. A német kul-
tira alakitotta szellemét, de kivetkztette eredetiségébél,
ebben gyoékerezik a magyar lélek 6rok kiegyensilyozat-
lansdga. Prohdszka Lajos szemében minden magyar
maganyos &r, lélekben védekezik Kelet és Nyugat hatdsa
ellen. Ordk hanyattatdsban mindinkabb szellemi bujdo-
séva vdlt sajat hazdjaban.

Prohaszka Lajossal szemben a Mi a magyar? kotet
munkatdarsai inkdbb tdrténeti Oton kézelednek a magyar
lélek megismeréséhez. Szekf() Gyula szerint torténeimink
nagy katasztrofdi kézott, Gllami és szellemi életink vég-
zetes lehanyatlasanak szdzadaiban valt ilyen tragikussa
a magyar lélek. Nem végzetszeri keleti 6rokség, hanem
a torténelem alakitotta ki. (L. A Magyar jellem térténe-
tinkben, Mi a magyar? Budapest, 1939. 489—556. o.)
Vigasztalébb ez a kép, mert arra mutat rd, hogy ha a
torténelem alakitotta ki, akkor neveléssel és a térténe-
lem irdnyitdsanak megragadasaval valtoztathaté. A
magyar lélek ellentéteket magdba zaré
vondsait azonban igy sem lehet letagadni. A t6rté-
nelem is igazolasul és magyarazatul szolgdl ahhoz, hogy
j6zan, realista alaptermészetink mellett allandéan egy
platonikus jogrend 6rzdiként szerepeltink. Hagyoma-
nyos vitézségiink és katonai erényeink ellenére is leg-
nagyobb politikai sikereinket a bélcs megalkuvdasok 0t-
jan értik el. A szalmaldngszer{ lelkesedést kisérdé hatal-
mas cselekvésvagyunk ellenére szemlél6d8 alapvona-
sunk kevésbbé tesz alkalmassd a kitarté munkara stb.
Ezeket az ellentéteket lehet Ssszefoglalni szimbolikusan
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a Kelet és Nyugat kiegyensilyozatlansagdban, bér
Keletrél csak az maradhatott meg bennink, amit a
Duna—Tisza tdjanak levegdje és foldje taplalt és Srzot
meg ezer esztendd é6ta. Inkdbb a kis- és nogymagyar
megijelléssel jellemezhetitk azt a magatartdst, ami a
magyar haza- és nemzetélmény kettéssége mélyén lap-
pang és ilyen értelemben fogjuk hasznalni is ezt a ki-
fejezést. Amint mindenegyes ember lelkében van térek-
vés, szarnyalds az eszményi magaslatok felé és van
faradt lemondéas, megalkuvds, ugyanigy a nemzeti lélek
is ki akar emelkedni énmaga f6lé vagy bezarkézni &n-
magdba, elmenekiilni sajat kis kérébe. ’

A magyar embert az Onismeret felé vezetd GtjGnak
elsé lépésnél, figgetlenil a lelke mélyén meghizddé
ellentétes er6ktél, a magdany érzete fogja el, szivét
a testvértelenség fajdalma marcangolja. Kiillondsen nem-
zeti csapdsok idején, mikor elemi erével csap fel a
nemzeti érzés langja, sir fel fajdalmas erdvel az el-
hagyatottség kinja. A legnagyobb hazafickat marcan-
golta ez az 6nvad és fogant meg ajkukon a lazadé
szemrehdnydas Eurépdaval szemben. A kétségbeesés éne-
keit hallhatom ajkukrél és szemik elétt a nemzethaldl
képe lebeg. Tirelmetlen tettvdgy és haldlos kétségbe-
esés kozdtt vergddnek. Legjobbjaink lelkébél is gya-
korta az a panasz szakad ki, hogy a magyar élet han-
gulata faradt lemondds, mélabuis beletorédés a sorsba.
Az 6rém lendiletének tiné percei utdn csak anndl eré-
sebben szélalnak meg a sotét kétségbeesés énekei.
Szomorisdga azért tragikus o szenvedé magyarnak, mert
kétségbeesésében titkos er6 ldzad és éppen ezért a

8
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magyar sors sohasem volt kilatéstalan,
mert éppen gyé6trelmeibdl fakadnak erdi. A magyar nem
érzi magdt kilénbnek a tdbbi népnél, de érzi idegen-
ségét és magdnos darvaként all a népek csalddjaban.
Az 6rokdsen védekezd, érségen all6 ember szorongdsa,
nemcsak a sajdt, de mdas otthondt is véds, de mégis
kitagadott ember buszkesége hizédik meg minden meg-
nyilatkozdsdban. Sorsaban végzetes népnek érzi magat
és legnagyobb teljesitményét abban latja, hogy féltén
6rzi minden megmaradt értékét.

A nagy magyar ébreszt6k az utolsdé szdzadokban
legtébbsz&r ennek a tragikus sorsnak a tudatéra ébresz-
tették fel népinket. Egyik legutolsé harsondsa volt ennek
a magyarsagtudatnak Ady Endre is, akit a mai ifjisag
annyira meghallgat. O is ennek a végzetes sorsnak a
dalait énekelte a sirba fekvé magyarsdg bdcsiztatd-
iaul. Atérzi, hogy népét sorsanak hordozdasa teszi nagy-
gyd, de nem lat értelmet benne: céltalan élet, céltalan
magyarsdg, ez 6szté6nds mondanivaléja minden soranak.
Szomorian latja, hogy , A Duna-t4j bds villdmhdrité, —
Fél-emberek, fél-nemzetecskék — Szédméra készilt szé-
gyen kaloda, — Ahol a szdrnyakat lenyesték — S ahol
halottasok az esték.”

Nem szabad reménytelenil megéllnunk itt, mert a
magyar lélek értéke és dllandé megujuldsanak titka
éppen abban keresendd, hogy levertségében is az esz-
ményeket kereste. ,Ha a magyar &Snismeret legfdjobb
eleme a népi magdny érzése, legmélyebb értéke a tiszta,
magas emberiességért folytatott szakadatlan kizdelem"
— irja Keresztory Dezsé a magyar &nismeretrdl szélo



115

tanulmanyaban. (Mi a magyar? 168. o.) A legmagasabb
és legtisztdbb emberi eszményt pedig, amelyben meg-
van mindaz az érték, amit a klasszikus Skor alkotott
és a megtéré fiatal népek lelkében rejlett, a katolikus
Egyhdz szelleme foglalja magaban. A katolikum kép-
viseli azt a teljességet, ami a nemzeti katasztr6fak idején
széttdért magyar lelket egybe tudja foglalni és a leg-
harmonikusabb vilagnézet fel tudja oldani a magyar
sors dltal megsebzett |élek tragikus ellentéteit. A kato-
licizmusnak éppen azért, mert teljessé-
get hirdet, van sok mondanivaldéja a
magyar szadmara. A katolikus hit nem azért talél-
hatia meg az utat a magyar nép szivéhez, mert egy-
oldalian egy nemzeti tulajdonsdgba vagy népi vonasba
kapcsolédik be, hanem azért, mert egyetemes vallds.
Hamis romantika lenne azt gondolni, hogy a magyarsag
alaptermészetét hamisitotta volna meg a kereszténység,
és az eurdpai szellem befogadédsa miat a magyar lélek
idegen bilincs alatt szenvedne. A tdrténelem bizonyitja,
hogy Nyugat valamennyi szellemi kincse utat talalt
hozzank és a magyarsdgban mindig volt fogékonysdg a
nagy, egyetemes eszmék vonzdsdara. Térténelmiink ki-
emelkedé szakaszait éppen azok a korok jelzik, mikor
a magyarsag teljes &nfeledtséggel tudta atadni magét
egy-egy nagy emberi gondolatnak.

A magyarsaghoz tartozds azonban fokozottabb
mértékben jelenti a nemzeti hivatas véllalasét. Yalahogy
nem is lehet magyarrd sziletni, hanem minden nemze-
déknek Ujra meg Ujra magyarrd kell valnia. Az az igazi
magyar, aki véllalia ozt az 6rékdsen szorongd, |élek-
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emésztd, kinzd érzést, amit ehhez a nemzethez vald
tartozés csaknem minden korban megkivént. 1dénkint
mdas és mas tartalmat kapott a magyar nemzeti hivatas-
tudat, de minden valtozds kozoétt is a katolikus
hit ébresztdje éserdsitéjevolt amagyar-
sadg nemzeti hivatdsanak.

A magyarsag elsé nagyszabdst feladata volt ezen
a fldén a beilleszkedés az eurdpai rendbe. A messzi
Keletnek ezt az eurdpai népek kézé szakadt magénos
vandorat pedig elészér a katolikus Egyhdz fogadta be
az eurbépai népek csaladjaba. Mikor a magyarsag
keresztviz ald hajtotta fejét, akkor nemcsak 6r6k mennyei
célt, hanem eurdpai hivatast is nyert az Egyhdztél.
Ekkor tértént eldszdr, hogy a magyarsdg 6nmagdn felil-
emelkedve egy nagy egyetemes eszmevildgba kapcso-
lédott be. Hossz0 szdzadokon 4t az egyetemes
kereszténység szolgdlata jelentette a
magyar hivatast é adott tartalmat nemzeti érzé-
sinknek. A magyarsag vdéllalta ezt a feladatot és nem-
csak becsilettel volt védépajzsa a nyugati keresziény-
ségnek, hanem ebben ldta nemzeti nagysagat és tor-
ténelmének legfényesebb lapjait ennek a hivatasénak o
teljesitése tolti ki. A magyar nemzeti lét teljességében,
a magyar birodalmi gondolat megvaldsuldsdban a szity-
tya magyarsag a kereszténység hdsi védelmét jelentette.
S a magyar volt legtovabb érz8je a keresztény univer-
zalizmus eszméjének. Még az 1505. évi rékosi orszag-
gyllés hatdrozatanak meghozéi is, okik kimondtak, hogy
csak a nemzelbdl fognak kirdlyt valasztani, tdrvényik-
ben a magyar nemzeti kirdly fogalmat a szittya hos és
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a kereszténységért harcolé lovag fogalmaval hatéroz-
tak meg. Ha lenne is kettés magyar arc és a magyar
lélek mélyén ott lappangana a keleti és nyugati szellem
kiegyensiUlyozatlanséga, ebben az egyetemes hivatasban
taldlhat olyan magas és atfogd értéket, amelyben meg-
nyugodhat. A magyarsdg a katolikus Egyhazbon mindig
megtaldlhatta az anyai hdz melegét, mert ha az is lett
a sorsa, hogy az dltala védett eurdpai népek kitagad-
ték, az Egyhdz mindig benne ldta az eurépai keresz-
ténység egyik bdstydjat. Ha el is maradt minden més
segitség, onvédelmi harcunkban mindig magunk mellett
érezhettik a pdpasag segitékezét. Igy éppen azokban
a szdzadokban, mikor a népek hangulata Eurdpa-szerte
a pdpasdg ellen fordult, lett a magyarsdg hisége a
Szentszék irant szilardabb, mint valaha.

Mohdcsndl rank szakadt nemzeti szerencsétlenség
utdn az egyetemes kereszténység védelme mellett a ma-
gyar hivatds 0] tartalmat kapott @ szabadség és
figgetlenség védelmében. Mikor ,két pogdny kdzt egy
hazéért* omlo#t a magyar vér, a harcok tizében és a
sors porolycsapasai alatt lett izzé6 és megtorhetetlen a
magyar nemzeti érzés. Legszomoribb szdzadaiban is
eszményekért harcold, a szabodsagért vérét ontd szity-
tya hds volt a magyar. Eltint és erejét vesztette a keresz-
tény univerzalizmus eszméje, de a magyar nemzeti 1étnek
szent jellege, mint legértékesebb kdzépkori orokség,
tovabb élt, sét ebben az idében jogilag is beillesztést
nyert alkotmdnyunkba. A tdrténelmi sors csapdsai
kdzétt mind éltetébb fénnyel sugdrzott fel a magyar
szivekben lstennek a képe és a vallds 6sszefor-
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rdsa a nemzeti érzéssel ezekben a ziva-
taros szdGzadokban mélyilt el. Mig a Szent
Korona eszméje él, és cimeriinkben a kettés kereszt 4ll,
ennek nyomdt nem lehet torténelminkbdl és lelkiinkbél
kitérélni. Ezért dllapitia meg joggal Prohdszka Lajos:
~Ami a magyar szellem minden objektivaciéjara mélyen
jellemzé s egyital a tébbi eurdpai kultirakidl sajato-
san megkilonb6zteti, oz a nemzeti 6ntudat és a valla-
sossdg egészen magdban 4ll6 Ssszefogddotisaga, kal-
cs6nds egymadssal dfitatottsaga.” (Vandor és bujdoso.
116. o.)

A magyar katolikus éllameszme, a Regnum Maria-
num gondolata azokban a szdzadokban lett igazan
lelke mélyére hatdé élet, mikor puszta 1étéért kizdve
Pannénidnak Sziz Mdria altal ontézott hajdani viragos-
kertiében sirva hivta dicséséges multjo szdzadaibél Istvan
kirdlyt a magyar és vigaszt keresve emelte tekintetét szent-
jei felé. lgy lettek szent, valldsos eszményeink megszen-
telt nemzeti eszményekké. A katolikus magyar-
sdg egy boldog, nagy magyar birodalom
emlékétidézte vissza, a magyar szentek alak-
jabél kisugarzd fény vildgossdgot drasztott a legsoté-
tebb szdzadokban is. A katolikus, szent magyarsag
nagy-magyar életstilust jelentett,

A katolikus gondolat ad megnyugtatd eligazitdst a
magyar tragikum megolddsdhoz is. A magdnos ember
sorsa mindig tragikus, de a magyarsdg szenvedésének
is az az értelme, hogy térténelmi sorsa erdejében Krisz-
tus keresztiéhez térien, és igy megérezze, hogy a kereszt
melegen &tdlel és csalddot ad koréje. Torténelmi meg-



119

prébdltatasainak egyik értelme csak az lehet, amit a
magyar faji gondolatnak egyik elsé hirdetéje és leg-
markansabb képviseldje kdlvinista létére egy megkapd
vallomasban ad regénye {&hésének szdjaba. Egy em-
ber fajdalma szél beldle, de Ogy érezzik, hogy a f6hos
ebben is a magyarsag megszemélyesitéje. ,Néha bég-
tem valaki utdn, — mondja — aki lélek szerint valakim
legyen. llyenkor bementem a legkdzelebbi katolikus
templomba, a tébbivel mondtam a k6z6s imat, énekeltem
s példas buzgésaggal utdna csindltam minden k6zds
mozdulatot. Es ezek a mozdulatok mintha hitet adtak
volnc, nem voltam t6bbé egyedil, egyiitt voltam .velik,
éreztem kis szenvedéseik meleg &lelését, minden &reg-
asszony a iemplomban az én anyém volt, minden &reg-
ember az én apdm, s minden fiatal lany a higocskam.
Haromszédz éven &t voltak kdlvinistak, makacsul, kote-
kedéen és karomlén az &seim s bennem felcsuklik az
Sskatolicizmus, mint egy letagadott lélek. Mert létod,
az ember olyan egyedil marad, ha protestans, gy
didereg. A vallas pedig azért van, hogy egyitt legyiink,
a valldés az egymdsra ismert fdjdalmas emberek &ssze-
Slelkezése. Es nekiink magyaroknak szdzszorosan az a
vallas kell, mely egybehoz és egyiivé tart. Es tévedsz,
ha azt hiszed, hogy a katolicizmus misztikuma az, mely
lelki kalandokra csabit... Eppen a logikuma és poli-
tikuma az, mely magdhoz rant s mely szét latszik t6rni
az idé és tér kényszereit. A felszabadult emberek hadd
torjiék hésies nemtérddéssel a j6v6 Otigt. De aki
hisz és magyar, az legyen katolikus. A
katolicizmus &sszefogott kéz, kiépitett akarat, megcsal-
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hatatlon vigyazds." (Szabé Dezsé.) S hozzéteheljik,
hogy a katolicizmus optimizmus, tetterd is. Annak a vélt
végzetnek, hogy magyar f5ldén csak a halal arathat
és ndlunk hiabavalé minden térekvés és kezdet, mert
minden magyar tett halalra van itélve, a megtdrését és
a sors béklydibdl valé felszabadulasat jelenti a nemze-
tek folott allé Egyhdz szellemi erdibe valé bekapcso-
lédas. A korlatoltsdg betegségét nem gydgyitia maés,
csak az egyetemesség, a finitizmus felolddja
egyedil a katolicigmus.

Az is tagadhatatlan, hogy a magyarség megmara-
ddasanak egyik titka éppen 6nmagdbazarkézésa, a vesze-
delmek idején valé ,elbujdosdsa” volt. ,Ha zuhog a
zdpor, mindenki finitista" — dllapitja meg Babits Mihaly.
(Mi a magyar? 57. o.) Nekink pedig bdven kijutot a
térténelem zivataraibdl féleg a szabadsdgunkért vivott
harcokban. S ha nem volt ereje szembeszdllni a nagyobb
hatalommal, akkor oppondlt a magyar és passziv rezisz-
tencidjaval, keleti kényelmével mentette meg szabadsagat
és nemzeti értékeit jobb idSkre. A nemzeti fiiggetienség
és szabadsdg védelme orék hivatdsa minden nemzet-
nek, s a finitizmussal vadolt magyar lélek minden bizony-
nyal merithet er8t a katolicizmus konzervativizmuséabdl
és eligazitast értékeinek megvédéséért folytatott allandd
éber vigydzast jelentd harcdban.

Toérténelmének Uj szakaszdhoz érkezett magyarsag
ismét egy hivatdseszmét taldlt maga elétt, amelynek be-
toltéséhez ismét a kotolicizmusbdl nyerhet szdmos Gsz-
tonzést. Széchenyi mély keresztény hitébsl és magas
erkdlesi ihletettségli gondolatvilagdbdl nétt ki az 0j
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hivatdseszme: az erkblcseiben megiji-
tott és értékesebb magyarsdag eszmény-
képe. O a mélységekben kereste a nagy-magyar gon-
dolat megvalésulasanak talajgt és mikor Széchenyi
Magyarorszdga még mindig csak eliGvendd, szemiinket
vele egyitt a kilencmillié elfelejtett magyarra szegezziik.

Az Egyhéz katolicitasa tehat szdmunkra nemcsak ki-
felé jelent egyetemességet, eurépai gondolatot, hanem
befelé is hozzdsegit ahhoz, hogy a magyarsag problémdi
megoldddjanak. Tudjuk j6l, hogy ez elsésorban szocia-
lis feladat, de a katolikus vallds védi ma, sajnos, csak-
nem egyedil a természetjogot, amit engedni kell érvé-
nyesilni. A természetiogi kdvetelmények hangoztatasaval
akarja az Egyhéz kiépiteni azokat a természetes alapo-
kat, amelyeken a hit vildga a népek életében is fel-
épulhet. Magyarnak lenni a természet rendjében elsé-
sorban tény, adohlsag, de hivatés is, értékek megvalé-
sitasara vald tdrekvés. Ezt kell szem eléit tartanunk,
mikor a megprébaltatasok idején magunkra taldlva meg-
Ujhoddsunk és védekezésiink erétartalékait csak dnma-
gunkban kereshettilk. Mindenkinek a figyelme természet-
szerGen a nép felé fordult és most is téle variak sokan
a nemzet regenerdlodasat. A népiség értékeinek
felkaroldsa és kifejlesztése a magyar
ijovd egyiklegnagyobb feladata, de mégis
hamis egyoldalisag lenne egyedil a faji erékben bizva
a népet megtenni a legnagyobb metafizikai értéknek.
Onmagdban véve a nép sem 4&ll a tokéletességnek és
erkdlcsiségnek olyan magas fokan, hogy fenntartds nél-
kil lehetne eszményiteni és hibai felett szemet hinyva
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benne latni a j6vét. A nép bajainak és betegségeinek
puszta leirasa helyett meg kell keresniink, mi az a tébb,
magasabb erd, ami meg tudja menteni a népet, utolsé
megmaradt értékinket attél a romlastél, amelyben a
magyarsagnak annyi értékes eleme mar elpusztult,

A szocidlis helyzet javitdsdnak szikségességérél
mindenki meg van gy8z8dve és nyitott kapukat dénget-
nénk, ha errdl szélnank. Az Egyh4z még tébbet akar
elérni, mikor arra térekszik, hogy aokik jobb kdrilmények
kdzé jutottak, elég erkodlcsi eliendlloképességet tandsit-
sanak azoknak az erkdlesi hibdknak lekizdésére, ame-
lyek lenn és fenn egyardnt végzetesen tizedelik a ma-
gyarsdgot. Az is, aki olyan &ntudattal hirdeti, hogy
»mi parasztok vagyunk a magyar j6vé nyersanyaga. Uj
és kiilénb magyarség vagy belélink lesz, vagy nem lesz"
— &szintén beismeri, hogy ,nemcsak az 0Ori magyarok-
ban volt itt hiba, hanem bennink paraszt magyarokban
is. S6t a hibdink is majdnem ugyanazok voltak”. (Veres
Péter: Mit ér az ember, ha magyar. Budapest, 1940. 37. o.)
Mindenkinek el kell ismernie, hogy a nemzet romlasanak
okai kézott lelki, erkdlesi okok is szerepelnek, amelyeket
gyégyitani és eltintetni csak lelki nevelés Otjan lehet.
A nép nevelése és lelki felemelkedése nem dllhat pusz-
tdn a faji sajatsdgok &ntudatra ébresztésében vagy a
nemzeti 6ntudat elmélyitésében, hanem a mulhatatanul
szikséges Onismeret és a hibak leplezetlen beismerése
utdn kovetkezni kell az értékesebb felé valé elindulasnak,
mert a fejlédés csak a jobbdlevés iranydban tériénhetik.
Az erkdles nem a meglevé egyéni vagy faji formaq,
hanem a jobb felé irdnyuld kivansdg és az alakulé,
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értékesebb egyénnek vagy fajnak az idedlis mértéke.
S mig ,nekink csotdkat kellett nyerniink, és nem értink
ra sebeket gydgyitani' (Széchenyi), most itt van az id5,
hogy célnak tizzik ki a magyarsdg lelki sebeinek a
gyogyitdsat is, mert a cél csak a felemelkedett, Iélekben
is értékesebb nép lehet.

A magyar népet az Egyhdz nevelte nemzetté, hiszen
a nemzethez tartozds erkodlcsi feladat, hivatas vallalasa.
A magyarsdag is valéjaban ,jobbjaiban® él és az Egyhaz
munkéjanak egyik célia és a nemzetre daldésos hatd-
s@nak titka az, hogy ezt az erkdlcsi eszményt képviseli.
Ennek szolgdlataval emeli fel az alsébb néprétegeket
is és avatja 6ket az erkdlcsileg magasabbrendli, nem-
zeti hivatast hordozé arisztokrdcia tagjaivd, amelyet nem
a sziletés vagy eléjogok hatdroznak meg, hanem a
haza, a kdzért hozott dldozatok nagysdga emel fel.

Hatdrainkon belil a nép felemelkedésének szolgd-
lata utGn — 0Ogy vélijitk — a magyar 4llami életnek
a kdvetkezd évtizedekre egyik legnagyobb problémdija
anemzetiségi kérdés lesz, Szent Istvan birodal-
mdanak szerves kiépitése és annak az elgondolasnak a
megvaldsitdsa, amelynek alapvondsai torténelmink és
allamszervezetink szamdra elsé szent kiralyunktél valdk.

A clunyi szellemben megijitott kereszténységet és
allamszervezési eszméket valtotta valésdggd Szent Istvan
munkéja. A magyar dllamiség gondolata mélyen benn-
gyokerezik a Réma-eszmében és amint a sok nemzettél
vdltozatosan tagolt Eurépa a Pax Romanaban lett egy-
gyé, mondhatjuk azt is, hogy a magyar nemzet, a gens
Hungarica eszméje a Duna—Tisza—Karpatok medencéjé-
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ben él6 népek - (nationes) harmonikus egyitélését is
tartalmazza. A Pax Hungarica megteremtése ezen
a féldén a magyarsag feladata és torténelmi hivatasa.
A magyar nemzeteszmérél folytatott legdjabb kutatésok
(Joo Tibor: A magyar nemzeteszme. Budapest, 1939.)
meggy6zben kimutattdk, hogy ez felel meg a magyarsag
6si politikai alaptermészetének, mert az euraziai lovas-
nomdadok nem leigdzni és elnyomni, hanem magukhoz
csatolni és kormdnyozni akartdk a meghdditott népeket.
A magyarsdag 6si politikai hagyoményai
éltek tovabb Szent Istvdn Gllameszméjé-
ben. Joé Tibor szerint is nehéz eldénteni, hogy mikor
mar keresztény volt a magyarsag, akkor tudataban volt-e
politikai hagyomdanya eredetének, vagy pedig 6si 6rok-
ségét elfeledve, mint az 0j kultorkér kévetelményét gyo-
korolta nemzeti hivatdsat a keresztény univerzalizmus
jegyében. ltt is kitinik, hogy a katolikus Egyhéz dltal
képviselt keresztény eszmék mennyire megfelelnek a ma-
gyar lelkiségnek, és dllamvezetésében sem idegen béklyé
a keresztény dllam eszméjének elfogaddsa. Sét a keresz-
tény felfogds segiti 6t abban is, hogy sajat nemzeti
szellemében oldjon meg nemzetpolitikai kérdéseket. Igen
talalé Jo6 Tibor megdllapitdsa: ,,A magyar nem asszi-
mil&lni akart: korméanyozni. S 8 értett ennek a mivé-
szetéhez &si Orokségként... Csirdjat és a képességet
hozzd Keletrdl hozta, s it Nyugat hatdrszélén a leg-
nyugatibb eszme, a kereszténység tizében tisztitotta...
O 6rzi, e keleti j6vevény, s éppen keletisége drékébdl
a legnyugatibb hagyomanyt és 8 a j6vendé elbhirndke."
(A magyar nemzeteszme. 207. o.)
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A [6v8 bizonyara egészen masként fogja alakitani
a nemzetek és nemzetiségek egyittélésének formajat,
mint ahogy az elézé liberdlis. kor individualista nem-
zetiségi elve kijelélte. A szebb [6v6 zdloga azonban
csak a mult értékes eszméihez vald visszatérésben taldl-
haté meg.

A nemzetiségi kérdésrél vallott felfogds terén nem
utolsé sorban éppen az ifjisdg kérében az utolsé évek-
ben bizonyos vdltozds tapasztalhaté. Mas elgondolasok
élnek benniink, mint az elmult szazad liberdlis magyar-
jainak lelkében. Ezeket az elveket nemcsak kdnnyen
lehet 8sszhangba hozni az Egyhdznak a nemzetiségi
kérdésben elfoglalt allaspontiaval és gyakorlatéval, ha-
nem el is lehet mélyiteni katolikus gondolatokkal. A kato-
licizmusnak itt is van mondanivaléja a mai nemzedék
szdmdara, hiszen az Egyhdaz éllandé példaja annak, mint
lehet a maga népek folétt alld6 szervezetével sajat koré-
ben megoldani o nemzetiségi kérdést. lgazolja, hogy
lehet védeni és kifejleszteni az egyes népi kultiordk
értékeit a nélkil, hogy ez az egész felbomlaséra vezetne.
A katolicizmus mdar nevében is egyete-
mességet jelent, és amagyarsdgnak poli-
tikai sikon ugyanilyen katolikus eszmét
kell képviselnie a Kadrpdtok medencéjeé-
ben éléd népek kdz6tt. Amint az Egyhdz domjé-
nak ,hatalmas kupoldjo, mint a mennyboltozat, az egész
fdldet ativeli. Alatta helyet és otthont taldl minden nép
és nyelv", ugyanigy a Karpatok koszorija &sszefog
valamennyi ittlakét és természetes hataraval természetes
otthont nyuijt az itt él6 valamennyi népnek. A kdlcsénds
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megértés, kiegyenlitédés és béke alapja annak a be-
ladtésa, hogy ,,a Szent Istvédn Korona és Szent Istvan biro-
dalom nem kizardlag a miénk, s amint mi joggal a ma-
gunkénak tartjuk az elszakitott teriileteket és azok kultdr-
értékeit, ugyanolyan joguk van magyar és nem magyar
ajki elszakitott testvéreinknek a Duna—Tisza éldott ter-
mékenységi sikjdhoz, Matyas kiraly budai vardhoz és
Szent Istvan csodds, biztos menedéket adé allamépiileté-
hez. Amidén visszakérjik azt, amit t6link jogtalanul el-
vettek, egyottal tisztdban vagyunk azzal, hogy mi is tar-
tozunk visszaadni az elszakitott teriletek &slakosainak
azokat a kincseket, amelyeket t8lik vettek el igazsdg
talanul és amelyeknek mi vagyunk egyedili 6rzéi."* (Ott-
lik Laszlé.)

A nemzetiségi kérdés helyes latdsa a torténelmi tav-
latbél valé szemlélet, ez a felfogas pedig nem Uj eszme,
hanem a katolicizmus védészarnyai alatt megszentelt
multnak a felélesztése. Az Egyhdz nemcsak a jelenben
annyira szikséges harménidt alkotd, ellentéteket kiegyen-
lité lelkiiletre nevel, hanem mint ezen a f5ldén egyik
legnagyobb, legitim térténelmi tényezd, a mult értékeit
védi. A magyarsag és katolicizmus mindig egyet jelen-
tettek, hiszen még legnagyobb megcsonkitottsdgunkban
is, mikor csaknem mindent elvesztetiink, nekiink maradt
meg a régi Hungdria trténelmi multianak minden kincse,
amit az Egyhdaz szentelt meg és avatott az eurépai kul-
tora részesévé,

A keresztény felfogds kdvetelménye, hogy amig
eddigi szdzadokban nagyrészt toérténelmink alakitotta
jelleminket, a j6v6ben az értékes, nemzeti jellemében
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felemelkedett magyarsag legyen tdriénelmének sajat ala-
kitéja. A magyarsdg jelenében most is, mint mindig, o
magyar mult volt biztaté eréforrds. A legnagyobb érv a
magyarsag 6rdk fennmaraddsa mellett a mult szava, hogy
~csoda, hogy még dll hazénk”. A letint id6kbdl pedig
nagy emberek, kimagaoslé egyéniségek néznek
felénk és mutatjak, hogy mint kell élni minden korban
a magyarsagot. A kérdésre, hogy miben il a katolikus
magyarsdg, 6k felelnek életikkel.

Hogy az isteni Gondviselés irdnyitja a népek sorsdt,
arra egyik legmeggy6z8bb érviink, hogy Isten ad min-
den korban, valamennyi nagy sorsfordulén kivalad lang-
elmékel és nagy hdsoket, akik vezetik népuikel hivatasa-
nak Otjain. A katolicizmus és magyarsag életté vald &sz-
szeforrdsdra is szemink elétt lebegnek a magyar térté-
nelem legnagyobb alakjai. Szent Istvan és Laszlé, Nagy
Lajos és térokveréd Hunyadi Janos, Zrinyi Mikiés és Szé-
chenyi Istvan gréf egyarant életre valtéi a katolikus ma-
gyarsagnak. Azonban a multbél és a kézel jelenbdl csak
két egyéniségnek a szavét szdlaltatom meg, mert mind-
kettd egész élethivatasanal fogva az egyetemes katoli-
cizmus szolgdldja volt, de téretlen magyarsaguk eligazi-
tdst ad a mai nemzedék életének alakitdsahoz is.

Pazmany Péter és Prohdszka Ottokér
a katolikus magyarsdgnak két 6rék gé-
niusza. Mind a kettd elsésorban és mindenekf6lott
apostol volt, életik tartalma és értelme az Egyhdzért
valé aldozatos, pihenést nem ismerd munka volt. Ugyan-
ekkor azonban fel nem derithet6 mélységekbdl fakadt
apostoli életikben a magyarsag szeretetének hajtéereje.
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Mind a ketten az Egyhaznak voltak tantorithatatlan szol-
gdi, mert — magyarok voltak. Egész életik és katolikus
hitbk a magyarsdg nemzeti erejét és egységét is szol-
galta. (L. Schitz Antal: Magyar életeré, Budapest, 1939.
90—129. o.)

A magyar térténelem egyik legmélyebbre sillyedt
korszakdnak épité alakja Pazmany Péter. A hatalmas
akaratereji és nyughatatlanul alkoté langelmét Isten taldn
azért adta nekink, hogy megtérie a magyar lélekben
oly kdnnyen erére kapd, ontehetetlenségében tetszelgd
pesszimizmust. A vildgegyhdz szellemén nagyranétt Paz-
many sikerekben gazdag és halhatatlan alkotdsokban
feledhetetlen palyaja céfolata annak, hogy ,ki magyar
tajon nagy sorsra vagyik, rokkanva ér el az éjtszakaig".
(Ady.) A legmélyebb és legtisztdbb magyarsag taldl-
kozott benne a kemény &nfegyelemben t5it6tt élet ter-
mészetfolStti erdivel és ezért egyénisége nekiink mindig
a katolikus magyarsdg oszlopa marad. Pazmany alakja
ma is arra int minket, amiben sajat korédban volt leg-
nagyobb: a mult értékeinek Srzésére hiv fel. Minden alko-
tasan, egész egyéniségén, katolikus lelkén is megcsillan
a magyar hagyomdnyok életstilusdnak zomdnca. Politi-
kdjaban, amelyet egyforma erbvel és magyaros tempe-
ramentummal képviselt a bécsi udvarban és a pdpa elétt,
a nagy magyar birodalom régi hagyomanyai éltek tovabb
6sztonnek csalhatatlan géniusza szélalt meg. § Pazmany
lelke mélyén, a barokk f80r kéntdsén is megesillannak a
férfias jGmborsagnak azok a dradgakdvei, amelyek mind-
orokre megcafoljak, hogy a magyar gondolkodds j6zan-
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sGga és egyszerlsége idegen lenne Kempis Tamas és az
Imédsagoskonyv szellemétdl. Azért idézzik Pazmanyt,
mert & jelenti nekink a magyar tradiciét, benne feléled
»0 tordk vandalizmustdl tdvestil kiirtott téretlen hitd,
fakadé jamborsagi, elsillyedt és annyiszor visszasirt
magyar kdzépkornak hazajaré és hazasiré draga lelke".
(Schitz.)

Magyarnak lenni mindig feladat volt nemcsak a
mult 6rzésében, hanem az {j alkotasokban, az élet to-
vabbvitelében is. PGzméany a maga koréban legnagyobb
magyar reformer, szdmunkra mar a mult értékeit jelenti,
de Isten kegyelme nekink is tdmasztott vezérl® nemzet-
nevel egyéniséget Prohdszkdban, akiben a magyar
sors nemcsak tUkr6z8dik, hanem az & kozelében élve
érezhetjtk még egyéniségének a magyar szellemi
életet Ujjateremté erejét. Sajatosan magyar sors volt az
6 élete is. A cseh szarmazdsd oszirdk katonatiszt és a
svdjci eredetii nyitrai német polgarleany fiaban, a rémai
jezsuitdk ndvendékének nagy eszményeket magdban hor-
dozd lelkében megecsillant a magyar latomés képe és
magyarrd lett, gy mint senki mds kortarsai k6zétt. Sen-
kib6l nem sirt fel 0gy a magyar sors tragikuma, mint
az & lelkének természetfeletti mélységeibél. Senki sem
szerette olyan tisztan és érdektelenil a magyart, senki
sem becsilte meg annyira az elesett magyar népet,
mint &.

Programmjat adé cimerébe a magyar sorsot és hiva-
tast szimbolizalé magyar sast, a turult vette be, amint
kereszttel cs6rében repil a harmas halom orszagan. Jel-
szava a remény lendilete volt, mert csak lélekbél fakadd

9
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reménységgel lehetett gyézni az 8 munkdjat és dlini a
reformért vivott harcot. Prohdszka megérhette még, ha
nem is tragikus vondasoktdl mentesen, fiatalkora dlmanak
beteljesilését, a magyarsag keresztény megojhodasat, és
az & személyében és mikédésében a magyarsag ujra
eliegyezte magédt a kereszttel. Az & katolikus magyarsa-
gdban a nemzeti hivatds fenséges tavlatai tarulnak fel és
titkos eréforrasok nyilnak meg szdmunkra. Prohdszka
cimerében a végtelenb8l magyar tajakra szallé sasmadar
szarnycsapasai mégdtt Isten Lelkének lebegését érezzik,
mely hivatast tdmaszt egy hitben elhidegilt, kiilséségek-
nek é16, materialista szellemtél megfertdéz6tt korban is
érizni a katolikus benséséget és misztikai lelkiséget
és a régi hitnek vilagmegvaltd erejérél bizonysagot tenni.
Az &llandé lelki megUjulds és frisseség szelleme ihlette
8t s a Reform Lelke vezetdje a katolikus magyar sorsnak,
melynek &6rék jelszava: Dum spiro, sperol



UJ EUROPA ES AZ EGYHAZ

Coudenhove-Calergi gréf 1923-ban megjelent ,,Pon-
Europa" cimi munkéjat Eurépa ifjusGgdnak aqjanlotta,
hiszen nyilvanvalé volt, hogy az 0j Eurépat 0j nemzedék,
elsésorban az ifjisdg tudja csak megteremteni. Azéta
felndtt egy 0Oj nemzedék, és még égetdbben iddszeriivé
lett az Uj eurbdpai rend kérdése. Az 0] vilag kialakuldso
Eurdpa foldjén folyik le és a mostani valsag elsésorban
az eurdpai ember életének sorsat fogja elddnteni. A
szocidlis és nemzeti érzés, a fiatal nem-
zedék tevékenységének hajtéerdi ira-
nyitjdk az 0] euvrépai fejl6dés menetét
is, igazi megoldast a véalsadgfolyamatban azonban csak
akkor remélhetink, ha az Uj eszmék és Orék igazsag
éltetd kapcsolatdt it is megteremtiik.

Maér az elézd vilaghdbory sordn az események mé-
lyére 1416k meggydzddtek arrél, hogy Eurdépa csak silyos
megprébdltatasok és bensé valsdgok aran kerilhet ki
a nagy 6nemészté harcbdl. A valsdgok bekdvetkeztével,
a hdborit kdveté esztendékben pedig az emberi szel-
lem legkivalébb képviseldi tartottak tandcsot Eurépa
nemzeteinek betegdgydndl. A betegség tineteit mindenki
latta és kézelrdl tapasztalhatta, a krizis egyetemességére

9°
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pedig semmi sem jellemz8bb, mint hogy az okokat ke-
resve mindenegyes szakember a sajdt teriletén talélhatta
meg a bomldas csirdit. A biinds ember lelkiismeretfurda-
ldsa volt ez az dnvizsgdlat, és ez az Snemésztd lélek-
kutatas okozta, hogy Eurépa elvesztette sajat j6véjébe
vetett reményét. Az Ujonnan kitért hdbord ilyen lelki
4llapotban talélta Eurépa népeit: mindenki fokozottab-
ban érezte, hogy a kizdelem sorsd6nté lesz nemcsak
egy-két évtizedre, hanem tobb nemzedék életére. Mintha
egy nagy valsdgfolyamatnak utolsé fejezetéhez érkez-
tink volna el, amelyben giganiikus erével csapnak ossze
az er6k és nyomukban pusztulas jar vagy 0 vilag szi-
letik.

Minden harc végsé értelmét abban lattdk a kizdd
felek, hogy a vérbdl és szenvedésbdl egy 0j, szebb vilag
fog megsziletni. S bar mindenki érzi o jelen megprébdl-
tatdsainak valsdgos perceit, ebbdl a krizisbdl is egy
Eurépa megsziletését és nem az dltaldnos halél pusz-
tulasat reméli. Uj rendrdl beszél mindenki, amelynek
megteremtésére politikai és gazdasdagi tervek latnak nap-
vildgot. Sohasem latott és elére ki nem szabhatd
hatalmas munka lesz Eurépét gazdasdagilag és politikai-
lag Ujjaszervezni, de ennek a folyamatnak az Otjat maga
az élet fogja megmutatni, figgetlenil az elSzetes el-
gondoldstdl. A szellem embere elétt Eurépa valsaganak
legmélyebb tinete az, hogy az a kdzds szellem, amely
Azsianak ebbdl az északnyugati nydlvanydbél kézés
lelket és sorsot hordozé Eurépdt alkotott, veszett el
Nélkile nem is lehet Eurépdrél beszélni, ezért olyan
fontos a kérdés, hogy milyen lesz az 0j Eurépa szelleme.
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Az 0j eurbépai rend kérdése nem politikai sikon,
hanem lelki téren érinti az Egyhd&zat. Amint XIl. Pius
papdnak 1940 kardcsonydn mondott beszéde vilagosan
leszbgezte: az egyéneket és a nemzeteket egyarant ko-
telezé isteni térvény annyira dltaldnos, hogy tag teret
és szabadsdgot enged a legkilénb&z8bb politikai for-
méknak. Az Egyhdzat, mint a hit és erkdlcs 6rét, csak
az érinti, hogy nevel8 és vallGsos hatdsdval minden
néphez kivétel nélkiil eljuttathassa a keresztény tanités
értékeit és igy segitsen minden népet abban, hogy a
keresztény elvek alapjan, emberekhez mélté, szellemileg
emelkedett, az igazi j6lét forrdsat jelenté emberi k6zs-
ség j6jion létre. Europa nem politikai eszme
elsésorban, hanem szellemi valéséag.
Foldrésziink térképe szdmtalanszor megvdltozott, de a
kéz6s szellemi mult 6sszek6tdé kapesa altal mindig meg-
maradt Eurépdnak. A katolicizmusnak nemcsak trténelmi
multigval volt nagy része ennek a szellemi 6rokségnek
a kialakitasdban és tovdbbadasaban, hanem az eurdpai
szellemi kultora jelentette az Egyhaz szamara részben azt
az utat is, amelyen az eurépai ember lelkéhez kbzeled-
hetett. Ha ez a szellem eltinne, akkor az Egyhd&znak 0j
eszk6zoket kellene keresnie, hogy ezek segitségével az
emberek lelkéhez az utat megteremthesse és igy Oket a
keresztény hit igazsagaira elvezesse.

A nyugati ember szdmdara Ewédpa fogalma kézds
térténelmi multat, egységes szellemet, lelki élményt jelent.
Alapjat a rémai birodalom politikai hatalma és szervezé
ereje teremtette meg. A rémai szellem alkotasainak egyik
legmaradandébb eredménye a meghdditott népeknek
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megszervezése és olyan magasabb szellemi kultiraval
valé dtitatdsa volt, hogy valéban kézds hazéva alaki-
totta Gt a meghéditott terilleteket. Cl. Rutilius Numatianus
gall koltd verssora foglalia Gssze legtaldlébban Réma
hatdst: Fecisti patriam diversis gentibus unam, Urbem
fecisti, quod prius orbis erat. A betérd barbdr népeket
is megejtette Réma vardzsa: a héditék rémaiakkéd valtak,
s elfogadva a rémai birodalom rendjét, szervezetének
hosszi ideig 6k voltak fenntarté oszlopai.

Az Egyh4z évszdzadokon @t ebben az eurédpai
rendben élt, és a szentatydknél emelkedett hangi soro-
kat taldlhatunk Rémdanak nemcsak féldi, hanem termé-
szetfeletti, keresztény hivatésardl. Nemcsak az eurdpai
kultira kereteinek megteremtésében volt tehat alapvetd
fontossdgl a rémai birodalom politikai és kulturdlis szer-
vezd munkdja, hanem az isteni Gondyviselés terve szerint
a fiatal kereszténység a rémai birodalomban taldlta meg
azokat az alapokat, természetes feltételeket, amelyekre
elteriedése céljabdl sziksége volt. A birodalom dltal
megteremtett béke és rend, a Pax Romana foglalta 6ssze
az akkori civilizélt vilag jélétének és politikai rendjének
az eszméjét. Réma békéjében sziletett meg
Eurdpa szellemi egysége, s az Egyhdz ebben
latta Krisztus békéjének a tipusat, amint a karacsonyi
martirolégium szerint Krisztus ,toto orbe terrarum in pace
composito" j6tt a foldre. A rémai béke és rend a nép-
vandorlas viharaiban elveszett, de emléke a haboritél
zaklatott népekben dllandéan élt. A birodalom népeibdl
valéjaban akkor lett Eurépa, mikor Réma letiint a tor-
ténelem szinpadarél, de Réma rendjének és békéjének
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eszméje kotdtte Ossze lélekben és mentette meg oz
anarchiGtél Eurépdnak az dllamalkotas dtjgra 16pd
népeit.

Nem lehet figyelmen kivill hagyni, hogy éppen az
Egyhéz volt egyik kdzvetitéje és megdrzdje ennek az
eszmének. A romai birodalom keresztény fiai a leg-
nagyobb katasztréfdk idején sem sziintek meg hinni a
birodalom halhatatlansdgéban, szellemi miveltségik fo-
lényében. Az volt a meggybz6désisk, hogy mig az Egyhaz
él, addig ezek a foldi értékek sem pusztulhatnak el,
Ahogy mi t6bbé-kevésbbé Ggy érezziik, hogy a megtérd
pogdnyok a kereszténység felvételével részeseivé lesznek
az eurépai kultirGnak, ugyanigy irta nolai Paulinus,
hogy a barbdarok rémai szivvel dicsitik Krisztust, vagyis
mikor keresztényekké valnak, egyben rémaiakka is lesz-
nek.

Eurépa megsziletése tdrténelmink legzivatarosabb
és legsotétebb szdzadaira esik. H8sdket kivant ez a kor,
akik a legnagyobb katasztrofdk, Ssszeomlas idején sem
csiiggedtek el, hanem harcos munkdban megteremtették
a kozds szellem( Eurépdt. Egyik legérdekesebb jelensége
szellemtrténetiinknek, hogy nem féldrésziink népeibdl
sziletet meg Eurépa, hanem Eurdpa szellemi egysége
adott létet az eurdpai nemzeteknek. Az egyes nemzeti
kultdrakban kimutathatéan tébb a kézés eurépai vonds,
mint a sajdtos egyéni, nemzeti jelleg. A kdz8s kultira
hozta &ntudatra és fejlesztette ki az egyes népek nem-
zeti kulturdjat, és azok a népek, amelyek nem tudtak
bekapcsolédni ebbe a szellemiségbe, vagy egészen el-
vesztek a torténelem szdméra, vagy a kulturdlis l1ét
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alacsonyabb fokdn maradtak. Egészen sajatos kovaszt
jelentett ez a koézbés hagyomany és vilagszemlélet. A
nélkil, hogy szirke egyformasdgga alakitotta volna &t
vagy elnyomta volna az egyes nemzetek lelkét, szellemi
hatasdval megtermékenyitette és értékes vdltozatokkal
gazdagitotta. Szellemiségének tartalma olyan magas és
egyetemes valdsdg, hogy nem nyomja el a népi kultiré-
kat, s6t kifejlédésiiket el8segiti. Eurépa ezért sajdtosan
a leanykultirdk féldje, és ha ennek a k6z6s szellemnek
a bdlcsdjét keressik, akkor a gérég-latin kultira terile-
tén taldlhativk meg. Foldrajzi hatérainak vonalét oft
hizhatjuk meg, ahol a rémai birodalom hatérai vonul-
tak, illetéleg ahova ennek a teriletnek kultdrértékeit a
rémai katolikus Egyhdz eljuttatia.

Az okori latin-gérég civilizacié alapjan a kdzépkor
teremtette meg Nyugat szellemi egységét, mikor egy
iskoldba jart és egységes nevelésben részesiilt egész
Eurépa. Addig Eurépa csak féldrajzi fogalom lehetett,
szétszakitot és egymas ellen kizd8 néptérzsekkel.,
Midta ez az egységet kialakitd szellem
tindben van, azéta ébredtek rd elsésor-
ban Eurdpa fiai, — nem is o tédbbi féld-
részek gyermekei — arra, hogy az euré-
pai kultdra vadlsdgba kerii!lt. A megalkotandd
0j rendnek, ha Eurépa lelki vélsagat is meg akarja
oldani, ezt o szellemi egységet kell majd visszahoznia.

Eurépa egysége nemcsak térténelmi adottsag, hanem
a jelenben is haté erd. Nyilvanvalé abbél, hogy minden
olyan esemény, amely vdltoztatott a fenndilé renden,
atalakulést idézett eld valamennyi nemzet életében.
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Kulondsen az utolsé szdz évben alig volt esemény, for-
radalom vagy hdabord, amelynek 6rvénye magdaval nem
sodort volna kézeldllékat és hullamverése el nem jutott
volna tavoli népekhez. A t6bbi féldrészekhez viszo-
nyitva észlelhetd nagy nemzeti valtozatossag mellett is
Eurépdn belil csaknem minden mozgalom a népek kdz6s
Ugye volt. Eurdpa térténetét alakitd esz-
mék mindig az egész kontinensen hatot-
tak és mindegyiknek akadt a kilé6nbdzé
nemzetek k6zott egy képviseléje. Minden-
egyes népnek sajdtos torténelmi feladata volt, hogy egy
Uj eszmét hozzon magdval és elészér sajdt nemzeti életé-
ben valésitsa meg, majd a tobbi kdzott is terjessze. A
nemzetek életét alakité gondolatok ezért sohasem élitak
meg egy orszdg hatdrandl, hanem mind azzal oz
igénnyel léptek fel, hogy egész Eurépdat a maguk gon-
dolatvildgéhoz alakitsak.

A kozbs szellemnek ez a torténelmi kialakulasa
magyardzza meg az eurdpai lélek sajatos bensd feszilt-
ségének egyik jellemz6 vondsdt: az egyetemes-
ség keresését a tagoltsdgban. Ha évszédmot
keresink, akkor talan 800 kardcsonydra, Nagy Karoly
cs@szarrd korondzdsa napjdra tehetjitk Eurdpa meg-
sziletését. Birodalma azonban rdvid idé alatt felbomloit
az eurdpai torténelmet hordozd hdrom nagy népre, és
azdta ez a népi kildnbség volt az eurdpai térténelem
egyik {6 mozgatd ereje. Mindig akadt azonban nemzet,
amely akér hatalmi tilsdlyra tdmaszkodva, akér szellemi
elsdbbség jogcimén vezetést igényelve, kisérletet tett
Eurépa Gsszefogasara egy birodalmi gondolat keretében.
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Mintha Eurépdnak létet addé Réma szelleme, a Pax
Romana gondolata kisértene ezekben a térekvésekben,
mik&zben Eurépa bensé erdit harc és sszet(izés fogyaszt-
ja. Az eurdpai rend megteremtésének vezetégondolata
mindig olyan békés egyiuttélés megteremtésének keresése
volt, amely szdmot vet a népi kildnbségekkel, t6rté-
nelmi hagyoméanyokkal és f6ldrajzi adottsagokkal.

Eurépa Ujjdrendezésének gondolata nem 0j és mar
eddig is t6bbszér kerilt megvaldsitésra. A gyakorlati
politikdban a westfdliai béke 6ta a hatalmi egyensily
megbrzése képezte az eurdpai rend alapveté eszméijét.
Mikor azonban egy hatalmi csoport tilsilyra tett szert
és egyoldalian a maga akaratdt akarta keresztilvinni,
a hatalmi 6nkény leleplezésére egy idedlis eszmét dllitot-
tak oda oz Ujjarendezés alapveté gondolataul. llyen
eurépai Ujjarendezést jelentet a napoleoni hdabordikat
befejezd bécsi kongresszuson létrejot Szentszovet-
ség, mely a monarchikus dinasztidk legitimitdsanak
elvén alapult. Rendje nem maradhatott fenn sokdig, mert
ellentétben volt a népek akarataval és életitk fejlédésé-
vel. Yoltaire nemzedéke kilonben sem lehetett alkalmas
a Szentszovetség szellemének megvalésitdsara, amely
a szbvetségi szerzddésnek abban a nyilatkozatdban
jutott kifejezésre, hogy az uralkoddk népeiket a Megvaltd
tanitdsanak szellemében fogjgk kormanyozni.

Az eszme és a valésag kdzdtt nem kevésbbé siral-
mas ellentét nyilvanult meg abban oz eurépai rendezési
kisérletben, amely szintén egyoldald hatalmi tolsdly
erejével a Népszdvetség keretében a népek 6n-
rendelkezési jogdanak tételén alapult. Szaz esztendd alatt
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éppen az ellenkezd végletet fogadta el a népek kéz-
véleménye, de mint egyoldalian keresztiilvitt szélséség,
ez az eszme is megbukot. Révid id6 mulva maga a
Népszdvetség tagadta meg, hogy a népek 6nrendelke-
zési joga a nemzetkdzi jog tétele lenne. (1921 jinius 27-én
hozott tandcsi hatdrozat az Aaland-szigetek birtoklasa-
nak vitdjgban.)

Az alakuléban 1évé U] eurdpai rendnek teljes eszmei
tartalmat még nem ismerjik és csak egyes dltalanos
gondolatok olvashaték ki a rohand eseményekbél. H o-
gyan 4ll szemben az Egyhdz ezekkel a
torekvésekkel és Rémdnak milyen szava
van a kialakulé 6j rendhez? Ugy latjuk, hogy
azt az eszmét akarjdk a nemzetek egymaskézti viszo-
nydban is érvényre juttatni, amiért a mai nemzedék a
legtobbet kiizdott, s ez kétségtelenil a szocidglis
igazsdgossdg gondolata. A kizdSk ezért adjak
oda életiket, s dldozatuknak az az értelme, — amint
XIl. Pius papa a hdbori hési halottaiért 1940 november
24-én tartott innepélyes szentmise alkalmabél mondott
beszédében is kivanta — hogy térjen vissza az igaz-
sdgossagra alapozott méltanyosabb rend, amely minden
népnek nyugalmat, szabadsdgot, biztonsagot és a féld
javaibdl annyi részt juttat, amely lehetévé teszi a Teremtd
szavanak megvalésitasat: Novekedjetek és sokasodjatok
és toltsétek be a fdldet! Az a térekvés nyilvanul meg,
hogy azokat a kivanalmakat és igényeket, amelyeket az
egyén és k6zBsség viszonyabdl, a szocidlis igazsagosséag
kdveteléseként hangoztatnak, atvigyék a nemzetkdzi
életbe a népek egymdskoézti viszonyanak igazsagos sza-
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bélyozéséara. A keresztény természetiogi tanitasnak egyik
régi, alapvetd tétele jut széhoz ebben a kivansagbon.
A természetioghoz ragaszkodé keresztény gondolkodék
valtozatlonul tanitottdk, hogy a kézdsségi élet alapvetd
erénye az igazsdgossdg és legfébb értéke a kézjé. Az
Uj szocidlis rend nem jelentheti pusztdn az igények
kielégitését, hanem a feladatok véllalasat is, amint a
keresztény térsadalomtudomény dllandéan azt vallotte,
hogy a kézérdek megeldzi az egyéni érdeket. Az egyéni
tevékenységet a kozjé érdekeinek alarendeli, de meg-
mutatia, hogy az egyén a kbdzj6 szolgdlatdban talal-
hatia meg legfébb érdekét és biztos boldogulasat. A
természetjog és szocidlis igazsdgossdg ezen tételeinek
kell érvényesilnie a nemzetkdzi életben is, amelynek
legfébb k6zds java a rendezett béke.

Mai legnagyobb aktudlis szellemi feladat a ki-
alakuld nemzetkdzi rend eszmei tartal-
méanak és természetiogi alapjanak a ki-
dolgozdsa. Az (j rend, ha tartos és igazi rend akar
lenni, csak az igazsdgon alapulhat, és azt az igazsagot,
melyet a kizdé felek szenvedélyei el nem homdlyositot-
tak és egyoldalé &nkény meg nem hamisit, keresi az
Egyhdaz. Amint XIIl. Led és XI. Pius enciklikéi tartalmazzék
a keresztény szocidlis reform alapveté tételeit és amint
Roma a szocidlis igazsdgossdg hirdetésével mindenki
mast megel6zdt, ugyanigy az 0) nemzetkézi rend alap-
vetd igazsagainak kidolgozésaban és keresztény tarta-
lommal vald kitéltésében ali a Szentszék magasztos
hivatasa a most folyd vélsdgos idékben. Trénralépd
enciklikagjaban XIl. Pius papa a bajok gybékerét abban
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allapitia meg, ,hogy tagadasba vették és elutasitiak azt
az dltaldnosan kotelezd erkélcsi torvényt, amely az
egyesek, a kbézosségek és az dllamok kolcsénds viszo-
nyaiban annyira szikséges". Az erkdlcs alapjainak taga-
dasdhoz pedig 0Ogy jutottak el, hogy eltdvolodtak
Krisztus tanitasatol, amelynek 6rzdje és tanitdja Péter
széke. , Azel6tt ez a tan adta meg Eurépdnak a szellemi
egységet, és Eurépa megnevelve és megnemesedve a
kereszttél olyan fellendiilést nyert, hogy més népek és
a tdbbi féldrészek tanitéja lehetett.. Az is biztos, hogy
amikor Eurépa népei a keresztény intézményektél és
parancsoktdl teremtett testvéri szbvetségben éltek, nem
hianyoztak a széthizdsok, a felforgatdsok, a pusztité
hdborik, de soha taldn maskor nem voltak az emberek
lélekben Ugy megtdrve és elcsiggedve, mint a jelenben,
amikor keseri fajdalommal 1&tjdk, mennyire nehéz orvos-
last taldlni bajaikra. Mig ellenkezéleg a kdzelmult idék-
ben az értelem elStt ismert és tudott dolog volt, mi
tiltott, mi nem, mi szabad, mi nem szabad, és ez a
fesziltségeket, az ellentéteket megkdnnyitette, a fel-
tamadt vagyakat korlatozia és igy utat nyitott az ellen-
tétek tisztességes megolddsara. De a mai idékben nem-
csak a fékezhetetlen becsvdgy heves felinduldsaibol
szarmaznak az ellentétek, hanem inkdbb a bensd lelki-
ismereti zavarbdl, lelki krizisekbdl, amelyek felforgatiak
a magdn és nyilvanos erkdlcsiségnek és tisztességnek
egészséges elveit. (Summi Pontificatus.)

Nyilvanvalé, hogy vildgosan kell latni az 0j Eurépa-
nak azokat az eszméit, amelyek megvaldsitdsa nyoman
létrejdhet az igazsdgon alapuld békés rend. Xl Pius
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papa nyilatkozatai éppen azokat az irany-
elveket kozlik, amelyek a keresztény természetjog, a
nemzetkdzi jog egyedili biztos alapjan, ennek oz Ujja-
rendezésnek irdnyité eszméi lehetnek. 1939 karacsonyan
mondoit beszédének gondolatait GOgy is tekinthetjik,
mint Eurépa elmilt korszakdnak birdlatat. Alapveté
pontia, hogy minden népnek biztositani kell a figget-
lenséghez és az élethez valdé jogot, mert egy nemzet
élniokardsa sohasem vonhatija maga utdn egy madsik
nemzet haldlos itéletét. Nyomatékosan hangsilyozza,
hogy nemzetkdzi intézmények alapitasanadl és Ujjaalaki-,
tasandl figyelembe kell venni a régi kezdeményezések
tapasztalatait — itt elsésorban a Népszdvetségre gon-
dolhatunk — és kilénés figyelemmel kell lenniink a nem-
zetek és nemzetiségek szikségleteire és jogos kivan-
sdgaira. Békés uton kell megkisérelni tehat a jogos igé-
nyek kielégitését, a szerzédések igazsdgos, bolcs és
egyetértdé revizidja dltal.

1940 karacsonyan a biborosi kollégiumhoz intézett
és nagy visszhangot keltett beszédében a papa azokat
az alapokat jeldlte meg, amelyeken az 0j Eurépa fel-
épilhet. Elvei valdéjaban Eurépa életének szellemi kere-
teit jeldlik meg. A kilénbdzd nemzeti torekvéseknek
igazsagos, békés elhatdrolasat és egy nagyobb rendbe
torténd beillesztését kivanja. A pdpa szerint az Of
Eurépa, amelynek korszaka eldtt allunk, csak akkor lesz
jobb, fejlettebb, egészségesebb, ha ezek az eléfeltéte-
lek megvalésulnak. Az akaddlyokat pedig, amelyek ez
elé tornyosulnak, el kell tavolitani, ez ma a legnagyobb,
feladat. Elsésorban le kell gy8zni a népeket elvélaszté
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gyUldlséget, és a pdpa itt arrél a propagandahadjérat-
rél emlékezik meg, amelynek az a célja, hogy az igaz-
sdg megcsifoldsaval egyes népeket minél gy(ldletesebb
szinben tintessen fel. Le kell gy8zni a bizalmatlansagot,
a nemzetkdzi megegyezések értékében megrendilt hitet,
A papa fajdalommal emlilette valamennyi megnyilatko-
zdsdban, hogy a népek kdz6tt felmerilt problémék nem
voltak megoldhatatlanck, hanem egyedil a bizalmatian-
sdg vagta el az otjgt a békés megegyezésnek. Eurépa
népeit csak a kélcsdnds bizalom hozhatja ismét 6ssze, és
kilénbsen a kis nemzetek szdmdra életbevagéan fontos
a pdpa tovdabbi kivansdga, hogy le kell gydzni. azt a
gyaszos elvet, amely szerint a hasznossdg az alapja
az igazsagnak és az erészak teremti a jogot. Termé-
szetesen a papa sem felejti el, hogy a békés egyitt-
mikddésnek és megértésnek nemcsak szellemi, hanem
gazdasdagi eléfeltételei is vannak. Ezért kivanja a vilag-
gazdasag terén mutatkozd kidlté ellentétek megszinte-
tését és a hideg egoizmus szellemének legy&zését.

Xll. Pius kijelentései az eurdépai szellem igazi meg-
nyilatkozésai, és az Uj Eurépa — ha fenn akar maradni
— csak ezeken a régi alapokon épilhet fel. A szellem
nem dGllhat ellentétben a népek életében sem a termé-
szet jogaval. A természetes jogok kdvetelése egyben a
természetiog elismerésére is kényszerit. A nemzetek élet-
joganak kovetelése arrdl tesz bizonysagot, hogy nem
molé jogi keretek szabdlyozzdk a nem-
zetek életét, hanem az o6rdkké vissza-
téré természetiog, melynek rendezd sze-
repe a népek életében is vitathatatlan
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és a nemzetkdzi intézmények korrekcidjat is idérél-idére
eldirja. Természetes alapfeltétel ennek megvaldsuldsa-
hoz, hogy az uj vildg igazi, megegyezésen alapulé
békébdl szillessék meg. A pdpa égetd gondja — a jelen
sebeinek egyhitése mellett — a j6v8, mikor le kell rom-
bolni a gyildlet elvélaszté falait és nemcsak gazda-
sagilag, hanem lelkileg is fel kell épiteni az ¢j viladgot.

»Forditsuk tekintetinket — irja XIl. Pius — a j6v6 felé,
amely a vildg hatalmasainak igérete szerint — a jelen
véres ellenségeskedések megsziintével — az igazsdg és

jolét alapjain Ujjarendezédik. Ez a j6v8 valéban mas
és jobb is lesz¢ E hdbori végén a békeszerzé-
déseket az igazsdg és mindenki irant vald egyenlé-
ség fogja sugallni, az a szellem, amely szabaddd tesz
és megbékit, vogy a régi és az Uj tévedések siralmas
megisméllése kdvetkezik ismét? A tapasztalat azt mutatiq,
hogy hatarozott vaitozast kizdrélag a hdboris &ssze-
tizésekbél és azok végsd befejezésétdl remélni — hidba-
valé gondolat. A gy6zelem o6rdja annak, aki magdhoz
ragadja, diadalt jelent, de egyszersmind a kisértés ordjaq,
amelyben az igazsag angyala kiizd az erbszak 6rdégé-
vel. A gy6zd szive kénnyen megkeményedik, a mérséklet
és a messzebbre tekintd bdlcseség gyengeségnek és a
lélek erdtlenségének tinik fel eldtte. Azonkivil a nép lel-
kének felkorbacsolasa, amelyet annyi dldozat és sok eltirt
szenvedés eredményezett, gyakran azok szemeit is el-
homalyositidk, akik az elkdévetkezendé dolgokért fele-
I6sek, ezek gyakran bedugjdk fileiket az emberiség és
az egyenldség figyelmeztetd szavdra, amelyet elhallgat-
tat az a kidltas: ,vae victis", jaj a legyézdtteknek! Ezért
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oz ilyen korilmények kézott sziletett hatérozatok, béke-
szerz8dések, az elintézendd lgyek megitélése igazség-
talansag az igazsdgossag kdpbnyege alatt. Nem a kilsé
eszk6zok, nem a kard hozza meg az allamok Gdvosségét
és békéjét, az csak a béke feltételeit teremtheti meg.
Az erbknek és erényeknek, amelyek a fold arculatat
megujithatigk, belilrél, a lélekbdl kell szérmazniok."
(Summi Pontificatus.)

Xll. Pius gondolatai ravilagitoanak Eurépa igazi esz-
méjére, ami egyben magas eszményt is jelent. A leg-
nagyobb gondolatokat sohasem tudtuk telijesen meg-
valésitani az életben, de a valsadgok érdiban és az 0t-
keresés ldzdban, csaléddsaink koézott keressik  anndl
faradhatatlanabbul az igazsdgot. Lehet bar a politikq,
gazdasdg vagy technika az emberiség j6v6 sorsanak
elddntéje, Ogy latszik, a szellemiség nem irdnyitéja t6bbé
a mai nyugati ember életének. Az élethez vald lelki
bedllitotisGgot vesztette el, a fold ura akart lenni és
rabszolgdjava valt. ,,Ez a probléma: Eurépa mordl nélkil
maradt’ — amint Ortega y Gasset a tdmegek lazada-
sardl irt kényvének befejezésében mondja. Vissza kell
adni neki az elvesztett lelket, azért az eurdpai
gondolat legigazibb képviseldje wuz
Egyhdz, mert az eurdépai nemzetek és a
tavoli féldek lakéi is azt kapjak tdle,
ami a legszebb és legigazibb eurépai-
ség.

Az 0] utak keresésében biztos, hogy a nagy vilag-
égés utdn Eurépa nemzetei jobban fogjdk érezni az
egyittmikddés szikségességét, mint valaha. Péanevu-

10
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répa gondolata azonban elhamarkodott kisérlet volt
egy nagy eszme megvaldsitasdra. Coudenhove a nap-
kereszt, a humanilds és ész jegyében akarta egyesiteni
a mozgalom embereit. A kereszténységrdl azt vallottq,
hogy el fog tinni a j6vében és csak az &roksége, a
szeretet fog tovabb élni Eurépa lelkében. De igy az 6
Eurépdja csak roncs lenne, hidnyozna beléle a Nyuga-
tot igazdn Osszetartd er6 és szellemi kapocs, a keresz-
ténység. Kildnben pedig a tdrténelem tanusdga azt
mutatia, hogy az idének kell megérlelnie minden Uj gon-
dolatot és a nemzeteknek is elébb kell megtisztulniok
a szenvedések tizében, ha kdzdsségben akarnak élni.

Az sem kétséges, hogy az amerikai lélek, a technika
sem tudja meggydgyitani a beteg Eurépéat. A mélyen-
latok ezt érzik és kdzilik sokan Nyugat helyett
Keletre néznek, onnan véarigk Eurépa Ujjaszile-
tését. Walter Schubart értékes és mély gondolatokban
gazdag kényve: Europa und die Seele des Ostens
{Luzern, 1938.) tal@léan vézolja az eurdpai lélek vdlsa-
gdnak tineteit. Megadllapitja, hogy Nyugat adta az em-
bernek a technika, dllamszervezés, kbzlekedés legmaga-
sabb formdit, de elrabolta lelkét. Schubart Ggy latiq,
hogy a tdrténelem silypontia most Keletre vandorol, a
szlgvoké a j6v8, és az orosz szellemtél vérja, hogy
visszaadja Eurdpdnak az elveszitett lelkét, és igy valtsa
meg. Hiaba tekint azonban Kelet felé, mert ami értéket
ott felfedezni vél, azt is csak Eurépa keresztény mult-
jGbél, a gétikus ember alukjdbdl olvasta ki és vetiti a
bizonytalan jévébe.

Mi valljuk, hogy Eurépa kultirdjat nem valthatia fel
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mds szellemiség, mert a nyugati ember csak azért hodit-
hatta meg a féldet, mert mindenitt az dvénél gyengébb,
ellenédllasra képtelen kultirdkat talélt. Ha ez a szellem
elféradt és o6regedében van, akkor megdjulast csak
eredetének forrasaibél merithet. Utana kell nézniink,
hogy hol vannak még az eurépai népeknek titkos erd-
tartalékaik, amelyek meguljulasra varhatnak. A népi
eréket lathatjuk itt, amelyeket azonban egy magasabb
lelki sikra kell felemelni, és ebben a munkaban var még
hatalmas feladat Egyhdzunkra. Ma még mélyben szuny-
nyaddé népi erbket és értékeket a szellemnek kell fel-
ébresztenie, és ennek az ébredésnek a félhomdlydban
allunk mi.

Az 0] vildg hajnalénak szirkileté-
ben Eurépa szellemének kincseit a ke-
resztény Réma &érzi. Amennyire a nyugati ember-
tdl figg, & fogja kimondani a donté szot az ujvilaggal
torténd szellemi kiegyenlitédésben. Neki kell megalkotnia
azt a szintézist, amelyben Eurépdnak évszdzados lelki
értékei az O idék 4ltal felvetett eszméktdl megtermé-
kenyitve kialakitidk az 0j vilag igozi szellemiségét. A
jové Otija csak az lehet, hogy Réma lesz ismét a népek
vezetdje, mert & S&rzi a mult értékeit. Senki sem keres-
heti mashol az eurépai szellem Srékségét és Ojjateremtid
erdit. Az Egyhdzban taldlhaté meg az a szellemi egység
és szabadsag, ami Eurépat jelentette, ezért tavol all téle
a kisértés, hogy lebecsilie ezt a kincset és elrabolja
azoktdl, akik rébiztdk magukat, hiszen & vivta minden
korban a legnagyobb kiizdelmet a szellem szabadsa-
gaért.

10°
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Azt sem szabad elfelejteniink, hogy 0j Eurépa mel-
lett Oj Amerika és 0j Azsia is kialakuléban van, A j6vé
nemcsak belsé problémak megolddsat kivanja Eurépdtél,
hanem a tébbi vildgrészhez valé viszo-
nyunk is sOlyos kérdés lesz. Ismét Réma szerepét
latjuk kiemelkedni, mint akinek az a hivatdsa, hogy
Krisztus szellemében lelki kapcsot teremtsen a vildg-
részek kozott, XIk. Pius gondja erre is kiterjed és
tronralépd enciklikajaban az egész vildggal tudatja, hogy
1939-ben, Krisztus Kiraly Unnepén, a fold kilonbézé
népeit képviseld 12 bennszilott papot szentelt pUspokké
az Apostolfejedelmek sirjandl. Megrendité szimbolikus
jelentéséget lehet tulajdonitani ennek az eseménynek,
hiszen XIl. Pius eljarasa sokban hasonlit Nagy Szent
Gergely pépa jovébelatd intézkedéseihez. A nagy papa,
aki méltdn nevezhetd az utolsé romainak, f&jé szivvel
létta, mint sillyednek el a népvandorlds arigban a régi
birodalom roncsai, és ezért megértjik, ha lelkét meg-
ejtette a vildg koézeli végének gondolata. Mégis rendit-
hetetlen hittel és pdratlan tetterével kildte szét misszio-
ndariusaitl a barbar népekhez és igy vezette Gt az Egyhdz
hajéjat az uj vilagba. Csak a lelkek Udvének biztositasan
faradt és mégis 6 volt egyik megalapozéja Eurépa kulto-
rdjanak. Xll. Pius szerepe is ehhez hasonlit. Ha ma egye-
sek azt varjak Rémétél, hogy a karitativ munka mellett
politikailag is tevékenyen nyiljon be az események iranyi-
tasdba, azok elfelejtik, hogy olyasmit kivannak a papé-
tél, amihez nincs isteni kildetése és emberi ereje, hiszen
fegyveres erével rendelkezé nagyhatalmak sem tudtak
megakaddlyozni a hdbord kitorését. De amit a
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pdpa tesz, az a legnagyobb szolgélat
Eurépa jovéjének és kultdrdjanak: 6rzi a
szellemet, frissen tartja az 0jjGépitd erdket. Nem csodaq,
ha ma nemcsak Eurépa bukdsanak, hanem az egész
vildg kozeli végének hangulata Gli meg a lelkeket.
(K. Thieme: Am Ziel der Zeiten? Salzburg, 1939.) Az em-
berek nehezen tudjdk elgondolni, hogy az eurépai élet
megszokott formdinak megvdltozasaval miként alakulhat
a vilag sora. Mi azonban rendiletlenil bizunk abban,
hogy nem veszhet el ennyi szellemi érték a multbdl, még
ha egy Uj renaissance talan tavoli foldrészeken ébreszti is
fel Eurépa lelkét. Amint ez o hangulat pérhuzamba “dllit-
haté az 6kor végének faradt lemonddséval, egyben a
mai helyzetre vonatkoztatva is lehet idézni Dawson
szavait, amint taléléan és mély térténelmi meglatdssal irja:
~Az daltaldnos hanyatldsnak és pusztuldsnak ebben a
korszakdban fektették le az 0j Eurépa alapjait azok az
emberek, akik, mint Szent Gergely, nem egy Uj tarsa-
dalmi rendet akartak életbe segiteni, hanem az emberi-
séget akartdk megmenteni a végséket vonaglé vilagban.
A pépasdgot az tette az eurdpai civilizacié dltaldnos
pusztulasa kozepette az életet igényld lelkek bizodal-
mavq, hogy k6zombosséget tanisitott torekvéseinek vildgi
esélyei irant. 1ll. Janos pdpa ezeket a szavakat vésette
a Szent Apostolok templomara: ,Hitvany korban is fenn-
kélten, a pdpa nem hagyja eltemettetni
magét az 6sszeomldé6 vildg romjai ala”
(Eurdpa sziletése, 206. o.)

Ez a tanulsdg az &rék Réma szellemének és az oj
Eurépdnak szembedllitdsabdl. Réma nem egy korszaknak,
hanem az 6rdkkévalésagnak dolgozik és nem a kor-
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szellem, hanem a vdltozatlan igazsdg élteti. Ma ez az
6rok eszme Eurépa egyik legnagyobb értéke és szebb
jdvéiének zdloga. Az iddfelettiségnek ez a gondolata
kapja meg a Rémat jaré zardndok lelkét, ha megdll
este a Szent Péter-téren, Bernini oszlopsora alatt és
onnan nézi a hatalmas bazilikanak az éjtszaka sotétié-
ben is mélyen kék olasz égre rajzolédé arnyképét. A
nagy vasldmpdak gdémbfényein kivil, a Vatikan feldl csak
egy ablak vil4git: a pdpa dolgozészobdjanak fénye. Az
esti csendben pedig csak a tér kitjainak z0gdasa hallat-
szik: a bazilika arnyéban dllandéan zigd kit mintha
csak az dllanddésdg és az 6rékké véltozé emberi torté-
nelem taldlkozésanak jelképe lenne. S ebben a percben
mindenki atérzi Mussolini szavainak igazsagéat, amint ezt
az olasz képviseldhazban 1921 jonius 21-én tartott beszé-
dében mondotta: ,Allitom itt, hogy Roma latin és csé-
szari hagyoméanyait ma a katolicizmus képviseli. Ha —
mint Mommsen 25 vagy 30 éve mondta — Rémdban
senki sem vonhatja ki mogéat egy 6rék gondolat hatésa
alél, én hiszem és vallom, hogy az egyetlen 6rdk
gondolat, amely ma Rémdéban &l agz
amely .a Vatikdnbél sugérzik szerte-
szét"

Az 6rdk eurdpai gondolat fénye sugdrzik a Vatikan
éjjel is vilagité ablakdbél és ezért sokkal tobben tekin-
tenek ma is Péter széke felé hittel és bizalommal, mint
amit az élet felszine mutat. Vigydzé lélekkel néznek arra
az ablakra, amely mdgdtt Eurépa lelkiismerete virraszt,
ajkukon a kérdéssel: Custos, quid de nocte? Igy vérja
Eurépa 0j hajnaldt a szellem embere, barcsak minél
elébb halland a valaszt: It a hajnall



AZ EGYHAZ ES A JOVO

Az 0j vildg alakuldsénak, az 0j Eurépa szijletésének
hajnalén az ifjusag lelkébe tekintettiink és azokra a kér-
désekre, melyek foglalkoztatiak, feleletet keresve, utol-
jara feltehetjik a kérdést, hogy végeredményben milyen-
nek Iatja ifijosagunk oz Egyhdzat? Mit vér téle? Milyen
képet hord réla magéban és hogyan tud megfelelnj
ennek a mi Egyhdazunk?

Kérdésink a keresztény szellemtdrténet egyik leg-
érdekesebb fejezetébe, az Egyhdzrél alkotott képnek
korok szerint valé véltozdsaba vildgit be. A Krisztus-
t6l alapitott Egyhaz vdaltozatlan lénye-
ge, isteni eredetli dogmatikus tartalma
minden kor katolikus hivéjének lelké-
ben egyformdn élt, de ez a vdaltozatlan
kép més keretben és mds szinekben je
lent meg az egyes szdzadok emberének
felfogdsdban. Masként létta a katolikus Egyhdz
lényegét és hivataséat a katakombaék sotétiében imédkozéd
hitvallé pispdk, vagy az aréna porondjan Egyhazdért
életét ad6 vértany, mint a népvandorlas pogény torzseit
keresztelni és letelepiteni indulé apostol vagy vilagi hata-
lommal korményzé feuddlis egyhdazfejedelem. Masként
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izzott az Egyhdz képe Assisi Szent Ferenc lelkében, mint
Kapisztran Szent Janoséban, és ismét mas, a torténelmi
helyzet éltal el8hivott arnyalatok fedezheték fel egy
Loyolai Szent Ignédc, Pdli Szent Vince, Borromei Szent
Kéroly gondolatvildgaban.

Hosszu szdzadokon keresztil a katolikus hivek nagy
tobbségének lelkében o tdrténeti, lathatd, hierarchikus
Egyhdznak az az eszméje élt, amely a trienti zsinat
hatérozatai nyoman megindult apologetikus irodalomban
az Ujiték tévedéseivel szemben nyert szabatos meghaté-
rozast. A hitvitdk idején és a felvilGgosodas laicizdld
térekvéseivel szemben ezt a képet kellett élesen meg-
rajzolni és a lelkekben elmélyiteni. Ma az idék vdlto-
zasaval mintha ennek a képnek vondsai elhalvanyulné-
nak, és bar a mai nemzedék sem akarja tagadni oz
Egyhdaz lathaté voltét, hierarchikus szervezettségét, mégis
lelkikben egy mas egyhdzkép vondsai tinnek elé. A
lelkek vildgaban mindenitt végbemend valtozas kétség-
telenil kihat a vallasos vilagszemléletre, és ennek az Uj
egyhdazképnek pozitiv kifejtése taria fel, hogy mint val-
tozott meg a mai nemzedék felfogdsa az Egyhazrol.

Az egyhdzkép valtozdsara azért érdemes felfigyel-
nink, mert az Egyhdzzal szemben tamasztoit ellenveté-
sek és megnemértés nagyrészt annack a szem elél valé
tévesztésében gyokerezik, hogy a katolicizmus lényege
nem a kilsé jogi szervezet, szertartdsok rendszere vagy
a hierchikus rend, hanem a hit kdzdsségében kialakult
egység, a megvaltas mivének folytatdsa, a misztikusan
tovabbéld Krisztus, aki minden szdzadban igénybeveszi
azokat a kereteket és eszkdzdket, amelyek szilkségesek
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ahhoz, hogy kegyelme eljusson minden emberhez. Az
Egyhdz Isten orszdga ezen a foldén és bar a vilagban
él, de nem e vilagbél valé. Az isteni és emberi elem
egybefonédva él benne és a legtébbet mindig az artott
neki, hogy osszendft mulandésagra itélt emberi intéz-
ményekkel, tarsadalmi keretekkel, foldi képvisel8i kézil
pedig sokan viselték a keresztény jeleket és nevet a nél-
kil, hogy bensejikben Krisztus szelleme élt volna. A
vilagtél kell elvélni és megtisztulni az Egyhdznak, hogy
tisztén élljon lényege a mai, mindenben lényeget keresé
ember eldtt. Az Egyhdaz tiszta, szellemi képe kezd éledni
a mai ifjisdgban, s ennek elfogaddsa bizonyos értelem-
ben a hit prébdja, hogy a féldi kereteken és kils8sége-
ken &t is megldassa mindenki az Egyhdz életé-
ben Krisztus istenemberi mikddését, Isten
taldlkozdsdt az emberrel, amint ez az Ige megtestesiilése
alkalmaval t6rtént és amint Krisztus az & titokzatos tes-
tében ezt a mikddést az id8k végezetéig folytatja.

Az emberi szellem megnyilvanuldsdnak minden terén
szlkség van erre a taldlkozdsra, mert csak ebben van
megoldas mindarra a probléméra, ami szellemi életink
egységét szétszaggatia. Az Egyhdz életében csoddlatos
médon, a megtestesiilés titkabdl értheté magasabb egy-
ségben taldlhat egymdsra minden és nyer megoldast
sok olyan probléma, ami emberi szemmel megoldhatat-
lannak latszik. Az ifjosGg készséggel hajlandé elismerni,
hogy elvi sikon valéban minden nehézségre megoldast
tud nyvujtani a katolikus Egyhaz. Az Egyhdzzal és keresz-
ténységgel szemben azonban a legnagyobb nehézséget
azok a keresztények tamasztjak, akik dllandé botranyara
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élnek a nevikben hordott hitnek. A térténelmi fejlédés
sor@n a kereszténység Gsszendtt sok emberi és tarsadalmi
forméval. Betegsége neki is az, ami a vele 3sszendtt
kultdrGnak. Megfogyatkozott képviselSiben a szellem és
Uressé valt sok olyan életformdja, aminek egykor élé
hit adott tartalmat. Igy beszélhettek egyesek a keresz-
ténység csddjérdl és hangozhatott el a vad, hogy idejét
molta, mert nem tudott segiteni a vildgon.

Hogy ez az ellenvetés egydltalan elhangozhatott,
az csak azt bizonyitja, hogy még ellenfelei is
valami nagyot, tébbet varnak a keresz-
ténységtdl, mint badrmely méas vildgné-
zettd!, mert valéban az Egyhdz nagyobb kdvetelmé-
nyekkel |ép fel hiveivel szemben, mint akdrki mds. S6t
azzal sem biztat, hogy parancsait kénnyi megvaldsi-
tani, hanem beismeri, hogy felilmiligk az emberi erd-
ket. Nincs is nagyobb feladat, mint d&llandéan meg-
maradni azon a szellemi és erkdlcsi magaslaton, amit
az idedlis kereszténység jelent. A kereszténység dllandé
harcot jelent az alsébb természet, az &szténdk ellen,
aki tehdt birdlja, vagy elért eredményeit becsmérli, annak
elsdsorban 6nmagaval szemben kell nagyobb igények-
kel fellépni, mert csak ez mentheti meg a képmutatéstél,
és azokat, akik szavén indulnak, a nagyobb bukastél.

Minden birdlattal szemben nyugodt Sntudattal mu-
tathatunk rd arra, hogy Krisztus sohasem tanitotta azt,
ami miat a kereszténységet felelésségre vonjak. Az
viszont igaz, hogy Krisztus tanitdsa o mai keresztények
kdz6tt sokat vesztett régi lendiiletébdl, Tolsdgosan kény-
nylvé, hétkdznapivd és nydrspolgdriva vdlt. Sokan el-
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felejtették, hogy a kereszténység végered-
ményben titok és kegyelem, ami meghalad
minden foldi szémitdst és éppen ezért hdsiességet fa-
kaszté erd. Amig ez elevenen élt, addig nem is tévesz-
tette el hatasat a lelkekre, de maguk a keresztények
hibdsak abban, hogy elmulasztottdk szamos kotelessé-
giket és legszebb gondolataik megvaldsitasat mésok-
nak engedték at.

Az eredeti, 3si kereszténység szellemét kell tehat
feléleszteni, és mikor ezt kivanjuk, eszinkbe jut, hogy a
mai vildg képe is sokban hasonlé az antik civilizacid
haldokldsahoz. Bizonyos szempontbdl tekintve az -Egy-
haznak ma nehezebb a helyzete, mert akkor fiatalos,
friss lendilettel és erdvel Iépett fel egy beteg vildgban,
ma azonban emberi intézményei 6ssze van-
nak né6ve ezzel a megitélésre varé vilag-
gal és emberi oldalat a dicséséges mult mellett, telve
hibakkal és emberi gyarlésagokkal, 2000 éves &rokség
terheli.

Ahogy kilénbséget kell tennink az Egyhdzban md-
k6dd isteni és emberi elem k&éz6#, ugyanigy tudnunk
kel, hogy nagy kilénbség van az Egyhéz
és a keresztény vilag kdzott, Az Egyhazé
az isteni igéret, hogy a pokol kapui nem vesznek erdt
rajta, de a keresztény kultirvilagnak vagy egyes népek-
nek nem adatott ilyen isteni biztositék. A keresztény
Nyugat vildga 516t is dsszecsaphatnak a tdrténelem
arianak hulldmai, amint ez megtdrtént mas foldek keresz-
tény vilagaval, vagy 6sszeomolhat sajat gyengeségének,
bensé hibdinak silya alatt. Ha igy nézzuk a térténelmi
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fordulatokat, akkor megnyugtatéan felelhetink arra,
vajjon a kereszténység bolcsesége nem késdn Gtt-e és
nemcsak utdlag tudjuk-e mindig megédllapitani, hogy
mint kellett volna tenni, mikor mar minden késd. Vila-
gosan kell latnunk, hogy az egyik kultdrvilagnak a vége
még nem jelenti az egész vilag végét, és az a figyel-
meztetés, ami az egyik kor fianak t0l késén j6tt, még
idejében vagy kordn is szélhat egy kdvetkezé gene-
raciénak. Mikor az Apostol szavat ismételve mondhat-
juk, hogy ,.elmilik ennek a vilagnak alakja" (I Kor. 7, 31.},
megérezzik, hogy az idék vdltozdsa egyben itélet is
a torténelem felett. Minden sorsfordulat vagy
csapds az isteni igazsdgossag itélete
a mulandésag felett, és ez az itélet most
a kereszténység eldaruldsa ellen fordul
Nem érintheti ozt, ami az Egyhazban &6rék és isteni
rendelkezés alapjdn o lényeget jelenti, de itél a torté-
nelmi kereszténység felett, mert az Egyhdzban nemcsak
az isteni jelent meg a torténelemben, hanem az emberi
elem is kinyilvanitotta magdt. A keresztény vilagnak is
kell ismételten taldlkoznia Istennel és a vele valé taldl-
kozdsban megtisztulnia. A térténelem feletti itélet is
Isten szentségével valé szembesitésben dall, hogy el-
emésszen mindent a kereszténynek mondott vilagunk-
ban, ami 6roknek, isteninek latszott, pedig muid, emberi
volt., A bukott, rosszrahagjlé emberi akarat szaméra min-
dig erds volt a kisértés, hogy a maga akaratat azono-
sitsa, vagy tegye meg Isten akaratanak és ami méltatlan
emberi vonds volt magdn, azt szentnek és sérthetetlen-
nek tintesse fel. Kitinik ez a vélsdgok soran és igy
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tisztul az Egyhdz emberi arca és kozeliti meg azt a
szellemi képet, amelyet alapitdja tizétt ki eléje.

A toérténelmi fordulatok itélete a leplezetlen valé-
sagok elé dllitia az embert, és mikor annyi hamis oltar
omlik éssze, az ember a legfébb szentélyhez, Istenhez,
keril kdzelebb. Igy nyernek igen mély értelmet Foerster-
nek a szavai, amelyekkel az egyhazi tekintély és az
emberi szabadsagrél irt kényvét befejezte: ,Ha mint a
foldrengés razza is meg az Egyhdzat ez a valsdg,
mégis hivei szeme elé tarja, hogy kézilik is hanyan
tartoznak a romlds vildgdba azzal, hogy elarultdk a
kereszténységnek kényeimetlen és idSszeritlen fanait."
Utolsé zarémondalként pedig hozzéteszi: Credo in spi-
ritum Sanctum!

Mi is vele mondjuk, hogy hiszem a térténelmet for-
malé és inditd Szentlelket! A kereszténység teljes csédje
egyben az emberi torténelem csédjét jelentené, hogy
nem talélta meg magasabb értelmét. Az Egyhaz pedig
még most is fenndll, mint dllandé torténelmi rejtély, és
joggal veheti ajkdra Gertrud le Fort himnuszat: ,Miért
gyaldzol engem, vildg, hogy oly nagy vagyok, mint
mennyei Atydm?2 Lasd, kérémben térdelnek a nemzetek
és lelkembdl tdrnek fel a pogdnyok séhajai az Urhoz.
Templomaik titkos mélyén én voltam ott és bennem
volt bdlcseik homdlyos igazsaéga. En voltam a csillagos
eget kutaté magas tornyaik ormén, én dlltam lélek-
t8l megszallott latnokaik mellett. En voltam az idék kivan-
sdga, én voltam az idék fényessége, bennem van az
idok teljessége. En vagyok a nagy kdzdsség, én vagyok
az 6rdk egység. En vagyok az utak Otja: Rajtom vonul-
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nak a szdzadok az Istenhez!" A t6rténelem valdban
azt mutatja, hogy amint a_ szazadok elvonultak, az
Egyhdaz 6lén mindig megfiatalodott az
emberiség, mert a kereszténységgel valami titok-
zatos erd hatolt a testébe, olyan ellenszer, mely a pusz-
tulastél romlatianul és fiatalon &rzi meg. Mikor minden
torténelmi szlkségszeriiség szerint a régi civilizaciénak
el kellett volna pusztulnia, akkor is az Egyhazban (ijja-
sziiletett. A kereszténység tehdt sohasem akarja az em-
bereket letint, régi formdkhoz k&tni, hanem d&llandéan
a [6vébe tekint és fejlédni akar.

Az Egyhaz oldaldn van a ragyogé mult, de azért
nem akar ebbél élni, hanem a jévét épiti. Sohasem
festett utbpisztikus képeket és sohasem kecsegtette ma-
gat biztos békével, mert tudja, hogy sorsa dllandé hare.
A [6vd titkdnak fatyoldt inem lebbenthetiik fel, és hogy
kilsé diadalok vagy elnyomas lesz-e az Egyhdaz sorsq,
nem tudjuk. Egy biztos, hogy minden kérilmé-
nyek k6zdtt sértetlenitl fogja &rizni
Krisztustél red bizott szent Ordkségét
és ezért a végsd gybzelem csak az ové
lehet. Méar Julianus Apostata kisérlete, aki a keresz-
tény elvekkel Gjjaformdlt poganysdggal akarta elfojtani
a kereszténységet, bebizonyitotta, hogy Krisztus valla-
sanak csak Ogy lehet fdléje keriilni, ha elfogadjuk. A
legijabb szellemi dramlatok is azt mutatiak, hogy érté-
kes és tartés eredményeket csak a kereszténységtél el-
tulajdonitott eszmékkel lehet elérni és igy &k is akarat-
lanul a krisztusi gondolat elvi gyézelmét igazolidk.
Ha pedig megtagadva a keresztény Nyugat multjét, djra
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katakombdkba kildenék Krisztus kévetdit, az Egyhdz
oda is magaval vinné Eurépa lelkét: oltarképil Raffael
remekét dllitand, énekei egy Palestrina vagy Beethoven
dallamaira csendillnének fel, szentélye kdvét egy Michel-
angelo véséje faragnd ki és katakombdja faldnak fres-
koit is egy Fra Angelico vagy Gioto ecsetie szinezné
ki. Ha az Egyhdznak el kellene tinni a f6ld szinérdl,
akkor is Eurépa kultirdjdnak minden kincsét magdval
vinné, hogy megmentse egy kdvetkezé kornak, és az ij
nemzedék, mely érték utdn kutatna, 6t fogja ott meg-
keresni.

Az Egyhazé a j6v6, de az is biztos, hogy a keresz-
ténység torténelmi Utjan 0j szakaszhoz érkezett és errél
beszélnek az 0] egyhdzkép vondsai. Az ifjosag érzi a
legjobban, hogy ebben az idében lehetetlen lesz a hitet
csak kilséleg megvallani és pusztén a szertartdsos jam-
borsagra szoritkozni. Valahogy minden szentélyinket
Ujra kell épiteni lélekbdl, kegyelembdl, mert e nélkil
csak holt kévek, térténelmi emlékek maradnak. Az egész
életben kell megvalésitani a kereszténységet és a keresz-
tények élete nem lehet t6bbé akaddly vagy botranykéd
a jéindulatiak elétt. Ha pedig bekdvetkeznék a nagy
aposztazidk és megrendiilések kora, akkor is utana tisz-
tan fog megmutatkozni az Egyhdz arca és a szellemek
szétvalasanak ordjaban ki fog tiinni, hogy melyik oldalon
all Krisztus valldsa és miért kizd. Be fog bizonyosodni,
hogy ismét csak az Egyhdz egyediili mene-
déke az emberiségnek, & kizd a teljes em-
berért, annak minden értékéért. '

Mindenki a szebb j6véért harce! és elsésorban az
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ifjisadg. Reformidrekvése és alkotdsi vagya azonban nem
egyszer hamis utakra téved és kisérletei tragikusan szo-
mory véget érnek. Megrazé erej példa erre Komsomolsk,
varos alapitasanak térténete, amelyrdl egy orosz iro6-
nének a regénye szdmol be (Ketlinskaja Vera: Hésies-
ség.). A kényv leiria, hogy Szibéria hatarén, az Amur-
folyé mellé, 1932 marciuséban érkezet meg az orosz
kommunista ifj0sdgi szervezetnek egyik csapata, akik
fiatalos lelkesedéssel dnként vallalkoztak arra, hogy az
Stéves terv keretében felépitsék az ifj0sag varosat. Ren-
geteg dldozat, nélkilozés és mindennapos veszteségek
kdzott, éhenhaldssal kiizdve épitették meg az elsé barak-
kokat. A vdaros megsziletett, de nem az a csodavéros,
amilyennek el8sz6r megdimodtdk. Ma sem egyéb, mint
egy sereg fabodénak halmaza, ahol emlékil megériz-
ték azt a féldbevait, lyukakbdl épilt telepet is, amelyben
az elsd Ottdrék meghizddiak. Sajnos, ez a szomord tor-
ténet ismétlddik meg szamtalan formdban, és az ember,
de kiléndsképen az ifjisag dllandéan hajlik utépiak
tervezésére a nélkil, hogy szdmotvetne a valésaggal és
sajat erdivel. S6t maguk a tervezdk is réjdhetnek Ches-
terton tapasztalatdra, amint 6 &szintén bevallja: ,En
megprobdltam eredeti lenni, de rajéttem, hogy csupén
gydngébb képidja vagyok a civilizalt vallds fennéllé
hagyomanyainak. Osszeraktam magamnak a sajat eret-
nekségemet, s midén az utolsé ecsetvondsokat tettem rg,
fedeztem fel, hogy az nem mds, mint a régi hit... Mind-
untalan kirohantam épitészeti dolgozészobambé! oj to-
rony tervével s csak akkor hokkentem meg, mid6n ott
4llt a torony napfényben ragyogva, tindékolve, ezer-
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évesen. Szamomra félig régi, félig modern értelemben
Isten adta meg a vdlaszt az iméra: ,Elézd meg, Uram,
minden cselekvésinket”., {Orthodoxy.)

Minden utépiat tilszarnyald és mégis vald idedlis
kép lebeg dllandéan eléttink és nem hagy nyugtot sen-
kinek, akiben vildgos lett a katolikus Egyhaz szépségé-
nek az eszméje, amelynek éltet lelke a Szentlélek, a
Reform Llelke.

Az ember lelkében dllandé nyugtalansdg dolgozik
a megUjulds utdn: Reform, 0j lélek utan vagyddnak elsé-
sorban a mai nemzedék fiai, mert tudjdk, hogy az Uj
vildgot csak Oj emberek teremthetik meg. A mai ifjisag
ezért merithet erét az Egyhdzban mikédé Szentlélekts!
és veheti ajkdra a fohdszt: Kildd el Szentlelke-
det, és minden 0f alakot 8It, és megiji-
tod a féld szinét!

Ezért imadkozott az Egyhdz o katakombdk sotétié-
ben, és bar emberi szamitds szerint a régi pogany vilag
és tarsadalmi berendezkedés minden datalakulast kilatés-
talannd tett, mégis megsziletett a nagy reform és az
elsé hdrom szdzad pinkosdi lélekjarasaban az antik
g6rég-rémai vildg szine 0 alakot &ltét.

Ez a fohasz lebegett Agoston ajkan, mikor negyven
iarsaval Anglia partjain kikotott, ez szakadt ki Boniféc
lelkébdl, mikor Geizméar mellett ledéntdtie Donar tolgyét,
ezért kdnydrgdtt Gellért a Bakony magényaban és Csa-
nad pispoki székén — s az imadsdg és munka nem volt
hiabavalé. A barbar vilag szine is meguljult és megszile-
tett a kézépkor keresztény vilaga.

11
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Kildd el Szentlelkedet! — imdadkozott Szent Ferenc
Alverna-hegyén és igy esdekelt Szent Domonkos hosszu
éjtszakdkon. A témegek megmozduldsanak érdjagban a
régi feuddlis vildg épiletének falai repedezni kezdtek,
és az Egyhdz diledezd falat is csak a hatalmas lelki
reform tamasztotta meg.

Kildd el Szentlelkedet! — sohajtottdk mindig a Lélek
emberei, mikor egy régi vilag haldokolni latszott.

Kildd el Szentlelkedet és Ojitsd meg a fold szinét!
— ezutdn sévdargunk mi is. Mikor azt tapasztaljuk, hogy
kultdrank, technikank, tarsadalmi életink formdibdl hiany-
zik a lélek és megijulds, lelki reformot sirgetiink, akkor
érezzik at a 103. zsoltar egy masik versének mély igaz-
sdgat, hogy minden a porba tér vissza, ha tavozik beléle
a lélek. A tavozd lelket séhajtivk vissza, mert tudjuk,
hogy minden tiz a meleg 6rék forrasabdl, Istenbdl ered.
Minden lelki megindulas a Lélek fuvalmatol szarmazik.
Minden lélekbenyilé reform csak a reformdald pinkésdi
Lélektél varhaté és minden gydkeres Ujitds programmjo
csak annak a szavatél nyeri erejét, aki kimondta: Ime,
megujitok mindeneket! (Titk. jel. 21. 5.)

A mai nemzedék szamara nincs tavol a nagy tanul-
sdg: mar kiprébaltunk mindent, de rajétink, hogy Isten
lelke és ereje tudja csok megreformadlni, Oj életre kel-
teni a mai emberiséget. A tdrsadalom szdmdra nincs mds
megujuldas, csak ha megnyitja lelkét a Szentlélek erét add
tevékenységének.

Mikor a mai tarsadalom reformjat séhojtva, a meg-
Ujitd Szentlélek kildését vagyva mondjuk az Egyhaz
imdjat, akkor énkénytelenil is Ezekiel profétanak vizidja
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jut esziinkbe, akit az Ur egyik latomdsdban csontokkal
teli mezére vezetett. (Ez. 37.) A kiszéradt, fehérlé ember-
csontok tomege mintha csak a mai élet képét mutaind.
S mintha ma tenné fel a kérdést az Ur: Emberfiq, vaj-
jon életre kelnek még ezek a csontok? Mi pedig Ezekiel-
lel valaszolhatjuk: Uram, Istenem! Te tudod! — Erre el-
hangzott Istennek a parancsa: Préfétdlj ezekrdl a cson-
tokrdl és mondjod nekik: Ti szdraz csontok, halljatok
meg az Ur igéjét! Igy s2él az Uristen: Ime, én lelket bo-
csatok belétek, hogy életre kelietek... és megtudjatok,
hogy én vagyok az Ur!

A csoda megtértént: a kiszdradt csontok Ssszedlltak,
his és izom feszilt rajtuk és a négy szél tdjékardl ot
lélek megelevenitette a holtakat. S mi azért hivjuk az
Egyhaz imdjaval a Szentleiket, hogy a mai tdrsadalom
fehérld csontmezeje felett is jelenjék meg az Ur lelke.
Tamassza életre a holtakat, hogy legyen Ujra erkdlcsi
megujulés, lUkteté élet a tagokban, hogy szilessék meg
a Reform Lelkének erejéb6l a keresztény élet igazi re-
formja. Ez nem lehetséges teljes tarsadalmi atalakulds
nélkll, az eszmény megvaldsitdséhoz azonban még
hossz( Ot vezet,

Az eszmény és valésdg kézétt mélyild szakadék
pedig az emberek és elsésorban az ifjisdg szamdra sok
tragikus kiabrandulds és fajdalmas letérés oka lehet. Az
ifij0sdg mindenben az eszményit keresi és ezért az Egy-
hazat olyannok kivanja latni, mint amilyennek Szent P4l
latta és irta, hogy ,Krisztus szerette az Egyhazat és 6n-
magat adta érette a végett, hogy megszentelie és meg-
tisztitsa a viz furddjében az élet igéjével, s dicsévé tegye

11"
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maganak az Egyhdzat, hogy sem folt, sem rénc, sem
mds efféle ne legyen rajta, hanem legyen szent és szep-
|16telen”. (Ef. 5, 25—27.) Nem lehet rossznéven venni
téle, hogy idealizmusa és radikalizmusa itt is érvényesil.
Szebbnek akarja Egyhézdt és nem hiba, ha
hidnyzik belSle az &regkor bédlcs rezigndciéja, meg-
békélése a valdsdggal. Az Egyhdz elétt is ez a kép
lebeg, a legnagyobb eszményt hirdeti, de azzal a realiz-
mussal, amit szdzadok bolcsesége alakitott ki benne. A
valésagos Istent hozza a valésdgos ember elé és igy
ment meg a kidbrandulds tragédidjatél. Nem tud szemet
hinyni a kor tévedései felett, de kétségbeesni sem enged.
A szent elégedellenség szelleme szinet nélkil dol-
gozik benne is, dllandéan a jobbat vérja, 06rdkos
ddventben él. Minden elért eredményrél tudja, hogy
Isten ajandéka és ez csak arra 6szténzi, hogy még t6b-
bet reméljen és még nagyobb tokéletesség befogadd-
sara készUlidn el6. Arra térekszik, ami eléite van és azt
varja, ami elidvendd. Iit tinik ki, hogy eszményének
célija végtelen tavolségban van, maga a tokéletesség.
Ha egyeseket megkisért az a gondolat, hogy az elmult
korszakok jobbak voltak, az Egyhdz tudja, hogy minden
kor Istené és lehetetlen a multba visszatérni, hanem dol-
goznunk és remélniink kell a szebb j6vé kialakitdsaban.
Ha GUgy tinik fel, hogy a kereszténység eszménye sok-
kal szebb, semhogy emberi erdkkel meg lehetne valési-
tani, akkor is azt tartjuk, hogy tul szép ahhoz, hogy
engedjik elveszni abbdl a vilagbél, ahovéa Isten maga
ot el fényét kigyuijtani, és a mi kotelességink, hogy ne
engedjik elhalvanyodni. Nagyobb szerencsétlenség lenne
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elveszteni a kereszténységben valé hitet, mint nem gya-
korolni. Nagy szerencsétlenség és minden bajunk for-
rasa, hogy nem tartjuk meg és nem gyakoroljuk, de még
nagyobb veszteség lenne és kétségbeejtd, csillagtalan
éjtszakdt jelentene, ha a hitet is elveszitenénk benne és
lemondandnk megvalésitasarél.

Az Egyhdz idealizmusa nem akar kivonni minket az
élet munkdjébél, sét egyre nagyobb tevékenységre 6sz-
t6ndz, mikor azt kivénja, hogy ugy éljink, mint akiket
maga az Ur kilddtt ide. A keresztény idealiz-
mus a vildgjavitas harcos és kizdelmes
programmijdat jelenti. Azt hirdeti, hogy sohasem
lehetink megelégedve a vilaggal, nem fogadhatjuk el
véglegesen berendezkedéseit, hanem d&llandéan alaki-
tani kell, hogy egyre jobban megkozelitse az eszménye-
ket. A mai anyagias és foldrenézé nemzedék hdlas lehet
az Egyhdznak, hogy nem enged ebbdl a programmbél
és nem engedi kioltani az idealizmus langjat. Hiszen
ez a legredlisabb kdvetelmény, amire most a legnagyobb
szikségink van. A jobb vildgot kivivni, az élet nehéz-
ségeit lekiizdeni csak harc aran lehet, de a kizdéknek
szivikben kell hordani egy szebb j6v8nek idedlis képét,
amiért érdemes egy élet munkdjat feldldozni. Ha nem
tekintink fel ezekre az eszményekre, letérink az élet
sziirkeségében és idegérld kizdelmében. Ha a vildgon
valtoztatni akarunk, onnan kell meritenink, ahonnan eré6t
és inditast kapunk. Hogy vannak redlis értékeink, hogy
van még becsilete a lelkiismeretes munkanak, kitartd
kotelességteljesitésnek, az mind a keresztény idealizmus
szellemébdl taplalkozik. S dldozatra is az Egyhdz erkdlcs-



166

tana tanitotta az embereket. Ma nincs ennél redlisabb
érték, mert dldozat nélkil nincs haladas és nem képzel-
heté el reform. A foldi élet és vilagi boldogulés redlis
alapjait végeredményben az Egyhdz idealizmusa rakjo
le, ezért sz6l dllandé felhivasa a vilaghoz és az ifju-
saghoz: Reformamini! Ne szabjatok magatokat e vilag-
hoz, hanem alakuljatok &t Isten gondolatdnak benniink
vald felébresztése dltal, hogy megszilessék az Uj ember.
(Rém. 12, 2.)

Az ifjisdghoz szél elsésorban ez a hang, mert a
valtozast a felnéttek generdciéja mar nem hozhatia
letree. A holnap ifjusdgaé a keresztény
jé6vd munkdja és ezért az Egyhdz remé-
nye bennik van, redjuk néz és az 8 szemikbdl
olvassa ki a j6venddt. A {6vé azonban nem a termé-
ketlen csodavards eredménye lesz, hanem belsé munka,
lelki meger6s6dés nyomdban jarhat csak.

Azé az ifjilsagé a 6v6, amelyik valéban fiatal.
Azoké, akik nem vagyodnak vissza a régi |6 idékbe, ha-
nem hiszik, hogy Isten ugyanaz maradt ma is, mint az
Sskereszténység tavaszan és a Lélek ma is ott lebeg a
torténelem zavaros vizei felett, mint a teremtés hajnalan.
Akik nem abban biznak, hogy Krisztus ellenségeinek ereje
csdkken, hanem akik azon dolgoznak, hogy Krisztus hivei-
nek tabora legyen minél erésebb. Akik nem gondoljdk,
hogy mindenben megfeleltek mar a kereszténység kove-
telményeinek és talan szemrehdnydst tehetnek az Urnak,
hogy nem tesz eleget értik, pedig Isten karja nem révi-
dilt meg ma sem, csak mi keriltink tavolabb tdle. Akik
lelkében Istennek képe annyira emelkedett és tiszta,
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hogy csoddljgk mikoédését akkor is, midén szdraz aga-
kat térdel le az Egyhdz fajarédl, hogy kinyilvanulion az
emberi gyengeség mogdtt is kegyelmének az ereje. Akik
nem dilnak hidegen Krisztus nagylelkiségével szemben,
hanem érzik, hogy az Ur féleg most dldozatos apostoli
lelkeket keres. Latjak, hogy sok tévhit és mitosz hédit a
vildgban és hatnak a lelkekre, mert erés hiti emberek
hirdetik. A hitet és meggyéz6dést pedig
csak er6sebb meggy6z6dés és langolobb
hit gyézheti le.

A katolikus Egyhdz szavabdl és megnyilatkozdsaibél
ez a torhetetlen meggydz6dés ereje szdl és ezért taldl-
hatigk meg konnyen az utat az ifjsag lelkéhez, mert
sajot lelkének hangjat érzi mdgdlte szdélani. Az Egyhaz
pedig sohasem lehet pesszimista, és bar a papék szavai-
bél is nem egyszer megérezheté az a sok gond és nehéz-
ség, ami a jévénk Utjdban tornyosul és amit Krisztus
{6ldi helytartéja magas Srhelyérdl még tisztdbban 1ét,
mint mi, mégis minden kijelentésének utolsé szava a
bizalom és remény. Mikor a legnagyobb divat az euré-
poai kultira bukasat j6venddlini, az ifjisag ajkén természet-
ellenes beszéd lenne ez a mesterkélt rezignacidé és az
Untergang-profétak lelke idegen téle. S6t ha mi mar
valéban kultorank alkonyodé napjanak fényében élnénk,
akkor is az ifjusag lelkét ez nem ejti meg, mert a tekin-
tete mindig kelet felé fordul és az éjtszakdban is a haj-
nalt varia. Az éltetd forrdsokat keresi és nem a régi-
ségek konzervaldasat. Ujuldst és nem kultirreakeiét akar.
Igaz, hogy minden kultira, mint maga a
vildg is, az elmglassal van eljegyezve.
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A kereszténység azonbanaz é6rdkkévalé-
sagrol beszél, ezért maradt 4allandéan
fiatal és 6vé a |6v 8. Az az irGnyzat, amely tekin-
tetét az ég helyett a féldre forditotta és az &rékkévalé-
sdg helyett az idének akart élni, 6reg lett. Ez tortént a
reneszansz kor hajnaldn és akkor indult meg a vildg
eltdvoloddsa Krisztustél. Ennek a korszaknak a felszdmo-
lasa folyik le szemink el6tt és Ssszes kovetkezményeit
nekink kellett levonni. A f6ldrenézd vildgnézetnek
kihaltak eszméi, elveszett lendilete, az Egyhdz pedig az
embert akarja Ujjdteremteni, az 6rok életrdl beszél és
éppen ezért fiatalos lelkesedéssel, a hisvéti Exultet han-
gulatdval néz szembe az élettel.

Talédn igazuk van azoknak, akik szerint kultdrénk
napja ledldozéban van, de a keresztény lélek mégis
bizik és szemével a felkel6 napba néz. Nem kéti magat
az anyaghoz és tarsadalmi formdakhoz, mert tudja, hogy
a fenntartd és fiatalité eré nem lehet mas, mint a szel-
lem. Meger8siti ezt a térténelem és az Egyhdz munkdjq,
mely mindig a lélekért, az emberért dolgozott és kézben
hatalmas kultdrat teremtett. Az eurépai kultira kétezer
éven at fennmaradt, mert szellemi erékhdz volt kdtve és
egy figgetlen hatalom, az Egyhdz adott lelket belé. Volt
idd, mikor Bizanc kulturdja messze folétte Gilt a nyugati
kereszténység életformdjanak, és mégis ez a magas kul-
tira megsemmisilt, mert Ssszendtt egy midldé tarsadalmi
és allami renddel. Volt olyan idd is, mikor a Féldkézi-
tenger t&jdn az arab civilizacié volt az elsé és a kalifa
varosa, Cordova volt Eurbpa legfényesebb és leggazda-
gabb vérosa. Az arabok fényes és tudomdnyos téren
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is kivalé kultOrdja szintén megsemmisilt, mert egy anya-
gias vilagban erdszakra épité hatalomra tdmaszkodott.
Mikor ez a vilag 6sszeomlott, a hozzanétt kultira is el-
pusztult. Eurépa keresztény kultirdja azonban mindig
fiatalon fennmaradt, mert allami és tarsadalmi formaktél
figgetien szellemi hatalom nevelte nagyra. Mikor nap-
jainkban az a vészkialtas jar végig Europa folét, hogy
kultirank napjai meg vannak szamlalva és it a vég,
akkor csak a szellemtél elfordult és egy-
oldalian anyagiassdgba merilt kultora
pusztuldsdarél lehet sz6. A szellemet lehet el-
nyomni vagy héttérbe szoritani, de az emberbdl végleg
kidIni nem lehet, és a szellem erejében van az
Egyhdz és oz emberiség j6véje.

E3

A [6v6r6l szdlva nem akarunk tavoli joslatokat hir-
detni, de azzal a hittel és meggyéz6déssel teszink pon-
tot irasunk végére, hogy az ifj0sdg és Egyhdz taldlko-
zdsdban van a j6vé. A mai szellemi élet teriletein végig-
tekintve az az eszme vezetett minket, hogy minden Isten-
t6l eredd 6rék gondolat és érték a molé idd talajaban
kihajtva szdzszoros gyimélcsdt tud teremni, és korunk
altal felvetett eszmékben is talalhaté nemes érték és id6-
feletti tartalom, ami at tud menni az 6rék értékek biro-
dalmaba.

Amint soraink elején az Egyhdz és ifjisag taldlko-
zésénak problémdjat az édesanyja elél menekilé Szent
Agoston és fia utan tekinté Szent Monika alakjdban
szemléltik, ugyanigy az 8 alakjukkal zdarjuk fejtegeteé-
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seinket. Szent Monika utdna ment fiGnak és néhany év
mulva Ostidban Ujra a tengerpart mellett taldljuk Sket.
Agoston madr keresztény és az ostiai hdz nyitott ablaka-
ban az anya és fia a végtelen tengert nézve az Srokké-
valdsag titkairél beszélgetnek. Megfeledkezve a multak-
rél, csak a j6vd felé szdlltak, dthaladva az egész foldi
vilagon, még féljebb hatolnak, és — amint Szent Agoston
leirja — az egész vilag nagyon kicsivé zsugorodott &sz-
sze el6ttik. S mikor elcsendesedett bennik és korilét-
tuk a nagyvilag, hallottdk a mindenség szavéat, hogy
Isten alkotott minket, aki megmarad &rékké.

Az Egyhdaz acjkdn is ez a hang szélal meg és az
6rokkévalésag zsoltdra az Uj ének, amit az ifjusdg van
hivatva énekelni: A kereszténység tud minden kor Agos-
tonainak megbékélt szivet és otthont nyujtani. Mivel nem
ebbe a vilagba helyezte célidat, tud fiatalosan lelkesedni
és ha kell, egy 0j vilagot is teremteni. Itt taldlkozik egy-
massal az ifjosdg és az Egyhdz. Az o6rdkkévalé-
sdgba kapcsolédva marad az Egyhéz
mindig fiatal és ezért az ifjusdg és az
Egyhédz egyivé tartoznak.
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