


A PAPI LELKISEG
kiadvdnysorozat

ismert okokbdl két évig sziinetelt. Ujb6l megjelend szdmai kapcsoléd-

nak az 1944 6szén megjelent 13. szamhoz, illetve a negyedik évfolyam
els6 szaméhoz.

Ugyanugy, mint elébb, az iskolaév folyamé&n négyszer jelenik
meg: az iskolaév elején, kardcsony tdjan, hisvét tajan, iskolaév végén.

Usszeallitja Hunya Danlel S. J. teolégiai tandr, a szegedi Egyhéz-
megyeko6zi Papneveldintézet lelki igazgatoja.

Kiadasért felel Magyar Karoly lelkész.

Levelezések, megrendelések cimzendSk: Papi Lelkiség, Szeged,
Doém-tér 2. Postatakarékpénztari csekkszdmla szama: 51.576.

L
A Jelen kotet dra: 10.— forint (+ csomagolds és porté kb. 1 forint).

A 13. szam éra szintén 10.— forint + csomagolas és porto.

1—12. kétetek kaphatok: a 6 forint &rban + csomagolds és porto.

»
Ebben az iskolaévben f6témdank a jellem.
Ez a kotet a papi jellemmel foglalkozik.

A koévetkezd kotet targya lesz: a papi jellem kiizdelmel.

L

Egyhazi jévahagyassal.



A papsdg szerepe a térténelem sorsforduléin

A torténelem legfébb irdnyitoja meggy6zédésiink szerint a gond-
viselé Uristen, az idok Ura és Istene. Ennek a meggy6zddésnek ad
kifejezést Szent Agoston a ,,De civitate Dei” c. munkéjaban és Bossuet
a ,Discours sur l'histoire universelle-ben éppugy, mint a , Gesta Dei
kinyilatkoztatott voltat hiszi, nem is vallhat mas meggy6z6dést. Ez a
hitink természetesen nem jelenti azt, mintha a szabadakaratd ember-
nek, a titokzatosan keletkez6 szellemi daramlatoknak vagy akar a mate-
ridlis tényezéknek nem volna szerepiik a tdrténelem alakitdsdban.
De mindez csak Istent6l fiiggéen az O 6rok tervei szolgalataban.

Ha a torténelem legfébb irdnyitéja Isten, eleve feltételezhetd,
hogy O papjait bedllitja az id6ket kormanyzo tényezok kozé, amint
az Otestamentum tanuisaga szerint beallitotta a profétakat. Hisz a pap-
sag az O gondolatainak a képviseldje kell, hogy legyen. ,Ti vagytok
a fold s6ja, — mondotta — ti vagytok a vildg vildgossiga.” (Mt. 5, 13.
14.) Es valoban a kereszténység atalakité erének bizonyult a toérténe-
lem folyaman, uj korok sziiletését okozta vagy mozditotta eld, feltérni
akar6 rombolo erdket tartott vissza, vagy ha a felforgatdé erdok mégis
érvényre jutottak, azoknak hulldmait partok kozé szoritotta. Ezt els6-
sorban papjai és piispokei mikodésével tette. Kiilonosen a papék all-
nak vezérlé egyéniségekként a torténelem nagy sorsforduldin oly-
annyira, hogy a vilagtérténelem meg nem irhaté a pdpéak térténelmének
mellozésével,

Ha pedig keresem a klerus hatasanak titkat, azt nem vildgi hata-
lomban, vagyonban, fegyverben, hanem lelki adottségokban, az isteni
kegyelem &ltal tdmasztott erényekben taldlom.

Els6sorban a kiildetés hite az ami a papsédgnak sorsdontd
idokben er6t adott misszioja teljesitésére. ,Fuit homo missus a Deo.”
{Jn. 1, 6.) Ezt minden jdéravalo pap erds hittel hitte magardl a nép-
vandorlas viharaiban, mikor az egyhézi szervezeten kiviil ¢sszeomlott
minden mas szervezet és mikor :az elhagyott hivek csak lelkipasztoraik-
ndl talaltak irdnyitast és tamaszt éppugy, mint az ellenreformacié kora-
ban, amikor egy Pdazmany vagy Szalézi Szent Ferenc vagy Borromei
Szent Karoly vezérlete alatt arrél volt szd, hogy visszaszerezzik az
Egyhaz elvesztetl varait. Mennyire lobogott a kiildetés tudata egy
Aquindi Szent Tamas szivében, aki parazsas faval {izte el a n6személyt,
ki hivatasaban 6t megingatni akarta! Ellenben a hivatastudat, kiildetés-
tudat igaz és mély 4térzésének hidnya jellemezte a reneszénsz papait
és plispokeit, akik csaladi politikdt és miivészetpdrtolast {iztek, avagy
a felvilagosodas és jozefinizmus papjait, kik a természetfolottiségrol
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megfeledkezve elvildgiasodtak. Ez az elvilagiasodott kor Febroniuso-
kat és Tallayrandokat sziilt, a trienti kor viszont a szentek lendiiletes
kora lett.

A mai kor papsdga is csak Ugy tudja harcat sikerrel megvivni,
ha a kiildetés hite benne él! Oriasi felelésség nyugszik vallunkon!
A legszerényebb tanyai lelkésznek éppugy, mint a partok hulldmai
kozt kiiszk6dé varosi papnak at kell éreznie a tényt: , Isten 6rallasan
allok! Isten engem ide allitott az 6 harcanak megvivéasdra. Ugyének
sem aruldja, sem szdkevénye nem lehetek! Szeme rajtam, mint Moze-
sen volt a csipkebokorban, kinek mondta: én veled leszek!" (Ex. 3, 12))

A masik erénye a nagy idék papsdganak a lemondas.

Krisztus lemondast kivan azoktél, akiket hivott: ,,Hagyd el min-
denedet, jojj, kovess engem!" (Lk. 5, 27; Mt. 19, 21; Mk. 2, 14; 10, 21)
Aki a lemondésra képtelen volt, nem volt méltdo hozzd. Szent Domon-
kosrol olvasom, hogy hiuszéves koraban kedves konyvél eladta és a
szegények kozt arat kiosztotta, hogy az inségeseken segitsen. Kortarsa,
Assziszi Szent Ferenc még ruhdjat is levetette és visszaadta alyjanak,
hogy teljes lemondasban szolgdlja az Urat! Mindketten hatalmasat for-
ditottak a vilagtorténelem kormanyrudjan. Xavéri Szent Ferenc ott-
hagyta az igérkez6 fényes egyetemi palyat Szent Ignac szavara: ,Mit
hasznal az embernek...?” Es hanyan tették azt kortarsai koézil le-
mondva rangrél, gazdagsagrol, cimrél, javadalmakrol! Ezért tudtdk
visszahoditani Eurépa tulnyomoé részéi az Egyhédz szamara és szerez-
tek 1] nagy teriileteket Azsidban és Amerikdban Krisztus orszdganak.
Oriasi, kollektiv lemondas volt @z is, mikor Franciaorszagban a napo-
leoni konkordidtum idején a papa szavara a torvényes pilispokok egy
nagy része letette tisztjét, vagy amikor az 1904-es szepardcios torvény
kovetkezményekép elvi okbdl az egész papsag €s szerzetesség lemon-
dott minden vagyonarodl: plébanialakokrol, plispoki székhazakrol, fold-
ingatlanrél és betéti t6kekrol. Az Egyhdz ellenségei azt hitték, hogy
tonkretették az Egyhazat, merl kifosztoltdk. Pedig az csak megtisztult
és megifjodott! Uj élet fakadt a nagy lemondas utan, mely csoddlatha
ejtette a vildgot és nemcsak otthon teremtette a katolikus iskoldk ez-
reit, hanem a kilféldi kat. missziok terén is a vilag vezetd nemzetévé
tette a franciat.

Minden lemondas eréfeszitést kivan és igy az 4llando lemondas
embere nagy erodtartalékokra tesz szert, és ez a természetes magya-
razata sikerének. Az Istenért valo lemondas ezenfeliil Isten kegyelmét
szerzi meg, amely a természetesen tul felfokozza az erdket és azok
hatasait. Csak a ko6zonséges, mindennapos papi lemondas is: a coeli-
batus és sok egyébként megengedett vilagi 6rom kerllése Isten orszd-
gaért felbecsiilhetetlen érték és titokzatos hatalom a vildg életében.

A vilagrél valé lemondas latszolag negativ tényének pozitiv
velejaréja @z Istennek valod 6natadas, a szentignidci: ,Sus-
cipe...” szellemében. , Tanits meg nagylelkiségre, Orok Ige, Istennek
egyszilott Fial — igy imadkozott a nagy Szent. — Tanits meg, hogy
ugy szolgaljalak, ahogyan megérdemled; hogy adjak olvasatlanul; dol-
gozzak faradhatatlanul, dldozzak a nélkiil, hogy jutalomra gondolnék!
Az legyen az én jutalmam, hogy akaratodat teljesithessem.” Istent
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nem lehet nagylelkiiségben felilmulni! Szent Ignac tapasztalta ezt
abban a kegyelemaradatban, amelyben részesiilt. Es tapasztalta egy
masik nagy torténelemiranyité vezéralakja az Egyhaznak, Szalézi
Szent Ferenc is. ,,Ha szivemben egy rostot talalnék, — mondotta —
mely nem Istentdl, nem Istenben, nem Istenért volna, azonnal kitép-
ném!"” Ilyen lelkiilettel dolgoztak és gydéztek a nagy korforduldk piis-
pokei és papjai!

Ez a lelkiilet teremtette benniink azt a szent kozonyt josorssal,
balsorssal; nyereséggel, veszteséggel; egészséggel, betegséggel szem-
ben, mely biztositotta szamukra az &llandé, nyugodt, meg nem torpano
munkdahoz a lelki egyensilyt. Az élet minden valtozasa csak eszkoz
volt keziikben 6ré6k céljuk elérésére és hivatasuk betoltésére. Alap-
erényiik a szeretet volt, mely szdrnyakat adott tevékenységiikhoz.

Az Istennek vald énatadas, a vildgrol és onmagdarol vald lemon-
das hosi fokot ért el a nagy aszkétdkban és a mdrtirpapokban, akiket
ott latunk az uj korszakok kiliszobén. Sokan azt hiszik, hogy az aszké-
tak és marlirok kora rég letint, legendas id6k vilaga! Pedig Vianney
Szent Jénos, Bosco Szent Janos vagy P. Pro csak nemrég éltek. Ez
utobbi tanulmanyi évei alatt egy lelkigyakorlat alkalmaval jegyezte
fel a sorokat: ,Engedd, drdga Szlizanyam, hogy koézeledben élhessek
¢és szomoru maganyodat, mélységes fajdalmadat megosszam ... Nem
Betlehem oromét vagy Nazdret meghitt békéjét, sem mennybemene-
teled angyali énekét, hanem a Golgota glinyjat és szidalméat, szent
Fiadnak megalaztatasat, az O megcsufoltatasat és szégyenét, a kereszt
gyaldzatat keresem és kivanom életemben. Melletted szeretnék allni,
f{djdalmas Amnya, egyenesen mint Te, hogy szivemet konnyeid erésit-
sék, aldozatomat a Te hési dldozatod pecsételje, lelkemet a Te 6nat-
adasod emelje, és szeressem Istenemet és a Te Istenedet lényem teljes
folaldozasaval.”” P. Pro Mihdalyt 1927. november 23-a4n agyonlétték.
Vértanuhaldla azonban erét sugarzott Mexiko papjaiba és hiveibe, 1]
vértanikat tamasztott ezerszamra Spanyolorszdghan és ki tudja, hany
millié és millid lelket erésitelt meqg a nagy materialista aradattal szem-
ben, mely elontéssel fenyegeti a vildgot és pusztulassal a vallast. Hogy
az 1j korszak elé reménykedéssel néziink és Krisztus nagyszerli gydé-
zelmében oly biztosak vagyunk, az koszonhetd az e korszak fordulé-
jan felléep6 nagyszdmu hitvallénak és vértantinak (gondoljunk itt a
németorszagi haldltaborokra is!) és 4ltalaban a vértandi szellem meg-
erdsodésének.

A magyar papsdg is, mikor a habord hulldmdnak érkeztekor he-
lyén maradt, vértanui készségérél tanvskodott.

Mikor sem 1944 el6tt, sem 1944 utan a divatos vagy uralkodo
aramlatnak behédolni nem akart, vallalta az {ldéztetés és a népsze-
ritlenség , vértanusagat”.

Vértanii voltak a szeretetnek azok a papok (koztik egy plispok
is), akik meghaltak hiveik védelmében, sebesiiltek szolgalataban, az
iildézottek mentésében!

Tehat bizalommal tekinthetiink a magyar Egyhaz jévéje elé is.

Végiil a korfordulékon donté jelentdségii volt az egyhaziak
fegyelme. A Krisztus helytartéjadhoz valé ragaszkodas jellemezte
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a nagy misszionariusokat, a Szent Bonifacokat, Szent Cirilleket, Metho-
dokat, Adalberteket. Romatél kértek kiildetést és aldast nagy miviik
kezdetekor. Es a kozépkori kereszténység nagyszerl viradgzasa, a ke-
resztes hadjaratok vilagtorténelmi jelentosége el sem képzelhetd a
papak tekintélye nélkiil. Viszont e tekintély siillyedése mily szomoru
kovetkezményekkel jart nemcsak az Egyhazra, de az egész emberi-
ségre nézve is, szornyu szakadasokat, ellentéteket és hdborukat hozva
a vildgra! A Romatol elszakadt papokat taldljuk az eretnekségek és a
szakadasok élén, hogy késébb a Roméhoz mindhaldlig hii papok: a
Loyolai Szent Ignacok, a Berulle-ok és a trienti zsinat szeminariumai-
nak neveltjei allitsak vissza az egység fegyelmét és vele a hitnek és
erkolcsnek virdgzasat. Ma pedig a papasag erkolcsi tekintélye oly
nagy, hogy nyugodtan nézheljik a Péter sziklaja koril tornyosulé
hullamokat.

Osszefoglalaskép megallapithatjuk: a torténelem irdnyitadsdban
szerepe volt Krisztus papsaganak. Az emberiség sorsforduloin aldéasos
volt a hatdsa, ha erds volt a hite és hivatastudata, ha volt benne kész-
ség a lemondasra és az Istennek vald teljes 6natadasra, ha élt benne a
vértanusdg szelleme és hii volt toérhetetleniil Krisztus helytartéjahoz.
Ha ezen tulajdonsagoknak barmelyike hidnyzott benne, megérezte a
Fold, hogy megromlott a sdja és kovetkeztek a zavaros, meddd, szo-
morli korszakok. A jelen korszak mélyén, mikor az evildgiassag és
élvezetvagy, 6nzés és tekintélyhiany, az eszmei zlirzavar és gyulolko-
dés olyan kétségbeejtd helyzetet teremtett, a szeretetet és igaz tudo-
manyt, a fegyelmet és a lemondast, az 6rokkévaldsagba horgonyzott
reményt képvisel6 és hirdetd krisztusi papsag tud csupan gyogyulast
és emelkedést hozni. A békekonferencidk akadoznak, a népek csiig-
gednek, Krisztus papjai pedig hiveikt6l korilvéve bizalommal, batran
menetelnek az 6rok Otthon felé, ahol trénol az idék Ura, a torténelem
irdnyitoja, a gondviseld Isten. Az 6 kegyelme nélkiill sem lemondas,
sem tudomdany, de még vértanisdg sem tud Uidvot szerezni a vilagnak.
Azert a sorsfordulékon mindig ott volt egyuttal mint torténelmi té-
nyezd az imadkozd, a vezekld és engeszteld papség.

Dr. Hamvas Endre
csanadi puspok.

Papi jelleg és papi jellem

Isten kilépése Omnmagdbol a teremtéssel: szeretetdradds. Ez az
aradas mindig emelkedett a szeretet nagylelkiiségében egészen addig,
hogy a minden joval elarasztott embert még sajat belsd isteni életé-
nek kozésségébe is folemelte. Majd Adam elbukdsaval elindult Isten
irgalmas szeretetének dradasa. A masodik isteni Személy elkiildésébers
és jovetelében ez az irgalmas szeretet cslics gyanant jelenik meg el6t-
tiink. Mégis nemsokara latjuk, hogy ez a csics fennsikka tagul s rajta
ujabb emelkedései indulnak a megvaltdi irgalmas szeretetnek, majd
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hegyek nének, a hegyeken egy szédité csics bontakozik ki s rajta a
teremtett 1ét legnagyobb ténye: az Istenember aldozata.

Olyan magaslata ez az Isten irgalmas szeretetének, hogy oda
megkozelitbleg sem ér fol senki masnak semmiféle életmozzanata.
Azon a magaslaton csak egyetlen Lény van, aki Pap, és csak egyetlen
teend6vel foglalkozik, amely aldozat. Amit félaldoz: Onmaga.

Isten szeretet-miiveinek csucsa a Pap ¢és az Aldozat. A nagy alap-
épitmény hozza, az a kaprazatos hegycsucs: a Pap jellemisége.

Ebbél a Papbol, ebbél az Aldozatbdl és ebb6l a Jellemiségbdl csak
egyetlenegy van. Nem is lehet t6bb. Akik még a pap €s dldozat neveit
hordtak és hordjdk valaha is, vagy az emberszivnek eltorzult vagyait
mutattdk be (bdlvanyok papsdga és aldozata), vagy ujjmutatasok az
eljovendd igazi Aldozatra és Papjara (6szovetségi aldozatok és papok),
vagy a lehet6ség legmagasabb fokdn: Krisztus papsagdanak részeseddi
a kereszténység Anyaszentegyhdzaban a papirend szentsége 4altal.

Ertelmiink csekély fényével megvildgitjuk az alabbiakban hitlink
elobb érintett csodalatos titkait.

A) ALDOZAT

Az emberiség torténetében meglepé egyvonalisaggal all eléttiink
az aldozat sziikséges voltanak érzete, tudata s ennek nyomaban a gya-
korlat. Az erkolcs és vallds éjében tapogaté pogdnyok is gorcsosen
fogtak ezt a teend6t. S6t az aldozat tokéletességének vagyat is hord-
tak lelkiikben, amely vagyuk emberdldozatok, s6t témegdéldozatok felé
sodorta Sket. Feltiind, hogy az emberi tipus tekintetében olyan fejlett
indianok két legnagyobb és legmiiveltebb birodalméban (az aztékeknél
Mexikéban, az inkéaknal Peruban) a tomeges emberdldozatok legkiri-
vobb szokdsat taldljuk meg. (Mexikoban évenkint 20.000 emberaldozat.)

Roppant mélyen lehet az embertermészetben az aldozat torvé-
nye, ha a vallas magas igazsagai teriiletén, ahol annyit tévedett és
téved Krisztus nélkiil az emberiség, az aldozat tényére nézve ugyanez
az emberiség annyira egységesen gondolkozott.

Az aldozatok nagy torténelmi ténye a kozdsségi, nyilvanos, hiva-
talos dldozatokban mered elénk. Ezek lényeges vondsait hamozzuk
ki és e vonasok tokéletességét szemléljiik Krisztus dldozatdban.

1. Mi az dldozat lényege?

Valami sajatos megfeleléség az Istennek jard teremtmeényi tisz-
telet és az aldozat kozott.

Mi lehet ez a megfeleléség?

A kultusz kovetelménye és legbelsd jellege az Istenre vonatkozo
elismerés, tisztelet és o6nalarendeldé meghodolas.
Szellemiink az értékekre van alaphangolva. Mélységes visszhang kél
benne, ha valami igazi érték érinti. Magatartasa vele szemben tiszteld
elismerés lesz, majd ennek nyomdéban hédolas. Minél tisztabb és na-
gyobb érték mutatkozik be neki, annal erésebb odatartozast és elkote-
lezettséget s annal nagyobb tiszteletet és hddolatot él meg vele szem-
ben. Az abszolut érték érintésében a tisztelé elismerés és hddolas a
teljes meghodolasba megy at.



A Veégtelennel szemben, akitél mindenestil fiiggiink, csakis a
teljes meghddolas a valddi visszhang. Ezt a teljes meghddolast az em-
ber 6szténosen is mindenkor az dldozatban fejezte ki. Ertékek megsem-
misitd félaldozasdban. Az ilyen folaldozdsban azt akarta mondani Isten-
nek, hogy: teljes kultuszodnak a hddolatban valé sajat megsemmi-
siilésemet tartandm, de gy érzem, hogy Te ezt nem kivanod, azért
magam helyett, nevemben fogadd el ezt az értéket, melyet a
teljes hodolat jelétil megsemmisitek.

Az aldozat lényege tehat: az istenkultusz lehetd teljes kifejez6-
dése.

2. Az sldozat tokéletessége.

Az elébbi vazolt hodolat két irdnyban fejlédhetik: alanyi és
targyi irédnyban.

Alanvyilag: lehetségesa hddolati lelkiilet fejlédése, amely
mindinkabb hibatlan, tokéletes magatartast siirget aldozatkor. Ez ae
alanyi tokéletesedés a hibaktol valdé megtisztulds, a teremtmények
tapadédsatél valo folszabadulds és féleg az istenszeretet vonalan halad,
s a szeretet belsd torvénye szerint igénye a sajat javak onzetlen oda-
adéasa a szeretett Lénynek, majd pedig az egész személynek Onzetlen
atadasa, — egyesiilés, fololdoédas a szeretett Lényben, szinte a bele-
semmisiilésig. A kultusz tehdt a tokéletes szeretet lendiiletében Isten-
nel egyesiilé hédolé megsemmisiilés igénye nemcsak jelképes (behe-
lyettesitett) aldozatban, hanem a szeretd személy valosagos, teljes on-
dldozatdval.

Targyilag: lehetséges a folaldozandé értékek vonalan folfelé
menetelni, vagyis mindig hibatlanabb, tisztabb, szebb, értékesebb dol-
got, lényt folaldozni. Kétségtelen, hogy a foldi értékek vonaldn az
ember vezet. O az elsd érték. S az ember nem is lehet mindig hibat-
larabb, tisztultabb, fejlettebb, szebb testileg, miiveltségileg, erkolcsi-
leg, vallasilag. A tokéletes aldozat gondolata kétségtelenill ratereli
figyelmiinket az emberre, mint aldozatra, éspedig a tokéletes emberre,
s6t a legtokéletesebb emberre, s annak ontudatilag és szabad elhata-
rozdsilag is egészértékd daldozatara.

Foélmertil aztan az emberi lélekben az a meglatas is, hogy a tokeé-
letes 4ldozatban bizonyara eggyé lesz az alany és a targy; vagyis az
aldozati lelkiilet a foldldozott értékke! egybeforr. Hiszen az igazi sze-
retet minden javanak odaadasdn tul énmagéat adja. A nagy, onzetlen
szeretetben izz6 hodolat Isten irdnt legbelsé térvénye szerint magat a
hédolét kivanja aldozatul. S ha kilonbséget tehetiink arra nézve is,
hogy az izzé hoédolat a hodoloban mit kivan elsésorban f6lemészteni,
azt kell mondanunk, hogy bizonydra a legértékesebb részt; ez pedig
az emberben kétségteleniil az 6 szabad 6nelhatarozasa s abbdl fakado
magatartasa az onzetlen szeretet teljes kibontakozasaig. — Ennek em-
berileg legkifejezébb bemutatkozasa a szeretetbél szabadon és énzet-
leniil vallalt halal.

Az aldozat tokeéletességéhez tartozik még, hogy kozosségi.
Abban az értelemben is, hogy a ko6zbsség szeme €el6tt érzékelhetben
megy végbe, vagyis nyilvanos jellege van. De méginkabb abban az
értelemben, hogy a koézdsségért torténik. Az & neviikben is, helyettiik
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is bemutatott aldozat. Lehetdleg minden igyiik-bajuk, érdekiik bevo-
nasaval 6ket Istennél sikeresen képviselo aldozat.

Hogy az aldozat valoban tokéletes-e, annak bizonysagat Isten
eliogadéasa adja. Az elfogadasbol fakad az Isten kegyeinek gazdag ki-
dradasa a kozosségre. Ennek jelképe az dldozati lakoma. Az Eucharisz-
tidban nem csak jelkép, hanem tokéletes valdsag. Isten terit asztalt és
végtelen értékil tdplalékkal kedveskedik.

3. Mi az abszolut aldozat?

Az elébb vazolt dldozati tokéletesség végtelenbe emelkedd
kiteljesedése, amikor az aldozati hodolat langja méltéoan emelkedik
Istenhez, atéleli, eggye lesz vele. Espedig nem valami csodalatos kegy,
vagy lendiilet erejében lesz eggyé, hanem a legvalddibb személyi alkal-
massag folytan.

Az abszolut 4ldozat teljes valosdgat adta Krisztus a kereszten.
Ott végteleniil tokéletes Lény abszolit hibdtlan, 6nzetlen, szeretet-
izzdssal onmagat aldozta fel. Krisztus istenemberi szeretetének izzdasa
olyan volt, hogy nemcsak testi életét, hanem egész emberi lényét,
vagyis ami benne folemészthetd volt, Atyja irdnt valoé hédolata kife-
jezésére maradéktalanul félajanlotta, s a megsemmisiilésig odadldozta
volna, ha az Atyanak ugy tetszik. Krisztusnak ez a hddolatos megsem-
misiilési készsege elsfsorban legértékesebb jellegének: szabad Gnren-
delkezésének teljes megsemmisiilésére vonatkozott. Ezt az Atya egé-
szen elfogadta és Krisztus egészen odaadta. Ezt az odaadasat Krisztus
mar megtestesiilése pillanataban kifejezte. (Zsid. 10, 7. 9.) Majd életé-
ben tobbszor (Jn. 4, 34; 5, 30; 6, 38.), az olajfakhegyi haldltusdban is
(Mt. 26, 39.), végiil kozvetleniil haldla el6tt (Jn. 19, 30.). Befejezte pedig
£s megrazoan érzékelhetd aldozati alakban mutatta be kereszthalala-
ban.

.Megeladzta magét, engedelmes lett a haldlig, éspedig a halalig
a keresztfan.” (Fil. 2, 8))

Az &ldozat befejezése utan kovetkezett még egy zadrocselekmény:
Krisztus oldaldanak megnyitasa a landzsdval — egészen Szivéig, so6t
maganak a Szivnek megnyitdsa. Fonségesen mutat rd ez a zarocselek-
mény arra, hogy Krisztus dldozatanak tartalma ebben a Szivben volt:
az ember-Krisztus hddolatban kilobband szabad és Onzetlen szeretete
volt az aldozat legfébb anyaga, de ugyanez a hédolatban kilobbano
szahad es onzetlen szeretet volt egyben az aldozat legfébb papi ténye
is.

Krisztus félaldozott szabadakarata tehat aldzatos engedel-
mességgel vetette magat ala mindenkor, de legféképen a kereszten
Alyja akaratanak, amely nem akarta egész emberségének, hanem
csupan testi életének megsemmisiilését, s azt is csak rovid néhany
napra.

Krisztus abszolut aldozata tehat mindenekelétt az 6 személyi
méltosaganak végtelensége folytan all el6. De abszolitnak mondhato
Krisztus aldozata mas értelemben is, azért, mert maradéktalanul toké-
letes az aldozati anyag (Krisztus embersége, s annak legnemesebb
része: szabad onrendelkezése), maradéktalanul tokéletes az aldozati
lelkiilet (a tokéletes odaadottsagban és a megsemmisiilési készségben
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jelentkezd hodolé tisztelet és szeretet), maradéktalanul tékéletes az
anyag és lelkiilet egysége, maradéktalanul tokeéletes maga az aldozat
(in actu primo proximo) a félaldozandé részérél, a folaldozottsag pedig
(in actu secundo) maradéktalanul tékeéletes az Atya akarata szerint.
Abszolit az aldozat az Atyatol vald elfogadottsdg tekintetében is, aki-
nek tokéletesen tetszett s elfogadta engesztelésiil és elégtételil s
miatta tularadoan visszaallitotta az emberiség istengyermeki viszonyat,
a maga részérél megbocsatott minden vétket, elengedett minden ados-
sagot, f6éloldott minden rabszolgasagot s kész az Osszes embereket
Krisztusban testvéreknek nézni és Krisztuson keresztiil szemlélni. (,, A
maga részér6l”’, mert az iidvosségnek kozosségi €s amennyiben lehet-
séges, egyedi kozremiikodésétdl nem tekinthet el — miattunk.)

Abszolut hatasu az aldozat az emberek felé is abban az értelem-
ben, hogy vallasgyakorlatuk, istentiszteletliik elérte csucsat, idvosse-
gliknek zaloga, jele, eszkozléje, minden javuknak kiérdemléje és fog-
lalata lett. Ebben a csodalatos dldozatban van az embereket megszen-
teld, istenivé atalakité kimerithetetlen erd, amely a végest a Végte-
lenbe, biint a Szentségbe, hibast a Toékéletesbe, halalt az Eletbe emeli
és atlényegiti.

Ebben a csodélatos aldozatban van megoldasa az emberi problé-
maknak, gyoégyirja a sebeknek és szenvedéseknek, elsimitoja lazado
haborgasoknak. Ez az aldozat kézéppontja és abszolut magaslata a tor-
ténelemnek, szétvalasztoja igaznak-hamisnak, jonak-rossznak, elkilo-
nitéje Isten és satan orszdganak. Ez az &ldozat egybefogs6ja és kitel-
jesitéje minden emberi aldozatnak, joakaratnak, erénynek. Eszménye
minden hé&siességnek.

Ugyanez az abszolut aldozat teljességben megvan a szentmisé-
ben a keresztaldozattal valdo egysége folytan. (Trid. sess. XXIL) A kii-
lénbség a keresztdldozattol a bemutatas modjaban van: ,,. .. sola offe-
rendi ratione diversa” (u. ott. Cap. 2.). Az oltaron az Atya Krisztus
testi életének atmeneti megsemmisiilését sem fogadja el. Krisztus a
testi megsemmisiilés érzékelheté készségét és szentségi valdsagat al-
litja helyébe a konszekracio cselekményében. A konszekracio szavai-
nak erejében (vi verborum) ugyanis kiilén van a test és kiilén a vér,
ami a természetes dallapotban testi haldit jelent. Az oltaron azonban
nincs testi haldl. De ez nem Krisztus aldozati lelkiiletén, hanem az
Atya akaratdn mulik. Az oltaron testi szemiinkke! is lathatéan annyi
van Krisztus fizikai halaldbodl, amennyi lehet az Atya akarata szerint.
Az oltar valésagos &ldozatdban szentségi folaldozas torténik (immo-
latio sacramentalis).

B) PAPI JELLEG

A kozosségi dldozat sziiksége és jelentdossége van elobb, nem a
papé. A pap csak azért kell, hogy bemutassa az aldozatot. A papi jel-
leget tehat mivoltdban, mértékében, hatdsdban az aldozat hatdrozza
meg.

Minthogy tovabba Isten a teremtés rendjében az aldozat és pap
egységi mozzanatat csak testbe 6lt6z6tt Egysziilott Fianal fogadta el
— a papi gondolat mar e miatt is kissé hattérbe szorul a térténelem
folyaméan az aldozat mellett.
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Isten irgalmas szeretetében nem igényelte sehol és semikor a
papoktol (Szent Fian kiviil), hogy énmagukat aldozzak f6l. Meg is ne-
hezitette volna ez nagyon a kultusz gyakorlasat. Onmagukon kivil
azonban mas lényeket, dolgokat f6laldozni mar kevésbbé esett nehe-
ziikre.

Papok mindig voltak a torténelemben, hiszen a kézosségi aldoza--
tokat 6k mutattdk be; illetve akik a kozdsségi aldozatokat bemutattak,
azok valamilyen értelemben mindenkor papok is voltak. Pap és dldo-
zat korrelativ, egymast foltételezd és kiegészitd fogalmak.

Megkiséreljiik a papok és papi ténykedések lényeges vonasait
kielemezni, majd e vonasok tokéletességét bemutatni.

1. A papi mivolt lényege.

-A papok lényeges foglalkozasa mindenkor az dldozat bemutatasa
volt. Tobbi sajatos foglalkozasuk messze e mogott kovetkezett. (Erde-
kesen vilagit rd erre ma is az ujmisés neve és linneplése a primicia
alkalmédval. Az 1uj pap elsé keresztelését, gyontatasat, betegelldtasat
stb. nem szoktdk iinnepelni, mégcsak kiiléndsebb figyelemre méltatni
sem. Milyen mads az elsé szentmise!) A hiwvatalos papok foladata azon-
ban nem szoritkozott csak e csuicsteljesitményre, hanem feldlelte alta-
laban az Isten és emberek kozott valé kozvetités egyéb tényeit is,
pl. hivatalos ima, vezeklés...

Az emberiség mindig tudta, hogy bemutatott gyarlé aldozatai
alig elégithetik ki azt a fels6bb Lényt, akinek széltak. Tudta azt is,
hogy viszont a pap sokat potolhat, ha személye kedves Isten el6tt.
A hivatalos pap életét is igy gondolta a nép, hogy annak az élet-
nek fégondja az &ldozaton s 4lbalaban a hivatalos szolgalaton kiviil
mégiscsak a komoly torekvés Isten el6tt vald kedvességre, és keresése,
elsajatitésa az Istennel fénntartott benséséges viszonynak. Ugyszintén
a hivatalos pap foégondjdhoz tartozénak vélte mindig a nép: a kozos-
ség, s6t az egyesek érdekeinek szemmeltartdsat és Istennél valé helyes
képviseletét.

Vallastorténeti szemléletben a pap hivatalos ¢sszekoté személy
Isten és a nép kozott. Isten és a nép nem egyenranguak. Nem is arrol
volt 526 soha ez dsszek6td szerepben, hogy két egyenrangu , fél” barat-
sdgot vagy szovetséget kosson. Hanem arrdl volt szé, hogy a teremt-
mény, aki hozza még biinds is, vagyis megbéntoja Istennek, megfeleld
modon kozelitsen az abszolut Lényhez, teremt6 Urahoz és Birajahoz,
akitdl figg léte és minden java. Az a remény sugallta mindig a kul-
tuszt, hogy illé6 hodolasra megenyhil €s megbocsdt az Isten és javait
kiarasztja az emberekre. Ennek a nagyfontossagu kapcsolatnak meg-
teremtésére hivtak meg és allitottdk szolgalatba a papot. Nagyon meg-
becsiilték és ellattak foldiekkel, hogy minden gondjat az Istennél valo
kézbenjarasra fordithassa. — Pap tehat az, akinek hivatalos foladata
az Istent megilleté tisztelet, féleg aldozatot bemutatni, s egyéb szol-
galataival, s6t egész életével Isten keqgyét biztositani a nép szamadra,
amelyet képvisel.

A paptol tehat mindenkor nagy szakadék athidalasat, a legna-
gyobb emberi probléma megoldasat és az aldasok, javak bdségét var-

9



tak. A pap ilyenforman, ha csakugyan tudta, mire vallalkozott, valo-
ban nagy vallalkozo volt.
A papi mivoltban lényeges elemek tehat:

a) Az alkalmassdg arra, hogy Isten és a nép kozott kozvetitd
legyen.

b) A kozosség hivatalos jeldlése, amelyhez kapcsolédott a re-
mény, hogy ligyeiket valoban vallalja és helyesen képviseli.

c) Isten is elfogadja a kozvetités szerepére a jeldlt személyt.

d) A kozvetitést, az istentiszteletet a papnak szabalyszeriien, nyil-
vanosan el kell végeznie.

E lényeges elemek kozil taldn legkevésbbé az elsé vilagos: az
alkalmassdg. Mindenkor megkovetelték a leenddé paptél mint alap-
vetést, az etikai alkalmassagot. Altalaban pedig megkivantak, hogy a
pap szellemének miiveltségével, élete erkolcsosségével és Istenhez
valé gyakorlati viszonyaval a mép f6lé emelkedjék és szivesen val-
lalja a rabizott feladatot.

2. Mi a papi jelleg tokéletessége?

Az elobb emlitett 1ényeges elemek teljessége.

Ezek az elemek mindig hianyosak voltak a papokban Krisztus
el6tt. Az alkalmassag tobbnyire megdobbentéen is hianyos. Hogy csak
halvdnyan érintsem e hidnyt, Szent P&l egyetlen megjegyzését emli-
tem: Krisztusnak ,nincs arra sziiksége naponkint, hogy miként a pa-
pok, elébb a sajat vétkeikért mutassanak be aldozatot..." (Zsid.
7, 27.) A papoknak tehat mindenkor sziitkségiik volt arra, hogy elébb
sajat vétkeikért mutassanak be aldozatot. Micsoda kibékitd, 0sszekotd
az a pap Istennel, aki biinben van s biine miatt Isten ellensége!

Krisztuson kiviil a papi jelleg tokéletessége inkdbb sejtésekben,
halvany igényekben élt. Mégis foglalkozunk e sejtésekkel, igényekkel,
mert tdjékozodasunkra jelentdsen hat.

a) A papi alkalmassag tokéletességét a nép mindig valami ember-
folottiségben latta és latja ma is, azért tud annyira megbotrdnkozni
papi hibdkon. Ez az emberfolottiség kiillonésen a pap etikai és vallasi
értékeire, vagyis hési erényeire és Istennel valé bens6séges joviszo-’
nyara vonatkozik. A nép sosem tudta madasként elképzelni az igazi
papot, csak ugy, hogy folotte all azoknak a hibas 6szténoknek, ame-
lyeknek 6 hédol, azoknak az evildgi értékeknek, amelyek 6t lekotik
és Istentdl elvonjdk; csak ugy tudta elképzelni, hogy keményen fe-
gyelmezi szenvedélyeit, rosszért rosszal nem fizet, mindenkit tidvézi-
teni akar6 jé lélek van benne és Istennek igazi kovete, akiben batran
megbizhat legfontosabb iigyeiben is mind a Félséges, mind a bilnés
ember.

b) A kozosség hivatalos allasfoglalasdnak tokéletességét abban
latta a nép, hogy komoly megfontolassal vélasztotta a viszonylag leg-
méltébbat, linnepélyesen avatta fol, kiemelte egyéb szolgalatokbol és
kizarolag Isten szolgalatara rendelte; tarsadalmilag is igen megbecsiilte.

c) Az Istent6l vald elfogadds tokéletességét mindenkor valami
égi jelben vagy szézatban vagy kiilénleges aldasban (a pap szolgalata-
val kapcsolatban) 6hajtotta latni a nép, amelyben Isten maga adja
tudtul, hogy 6 valasztott valakit vagy hogy tetszik neki a nép altal,
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illetve a nép vezetdi altal valasztott pap személye — és szolgdlatat,
aldozatat szivesen fogadja.

d) A kultusznak mint papi cselekménynek tokéletességét a tor-
vények, szabalyok, hagyoméanyok pontos megtartasiban, az adoma-
nyok, aldozati anyagok gondos kivalasztdsaban, hibatlansagaban, az
istentiszteleti hely és eszk6zdk meéltésagaban, tisztasagaban, rendje-
ben; végil pedig a pap igazan épiiletes, istentiszteletet és istenszerete-
tet sugdrzé magatartdsidban lattak. Hogy mily helyesen sejt az atlag-
ember a papi tokéletesség megitélésében, bizonyitjdk Isten megnyilat-
kozasai, rendelkezései a zsidd nép papsdgara és papi cselekményeire
vonatkozdlag, majd pedig Isten sulyos feddései, itéletei a hanyag,
hibas, biinds, a szent dolgokkal és szolgalattal mem tor6ds, esetleg
visszaéld papokra vonatkozoéan.

3. Krisztus papsdga.

Abszoliit papsag. O az egyetlen teljes jellegi, teljes értéki, teljes
miikodési és hatékonysdgu pap.

a) Krisztus papsdgdnak Iényege:

Lét szerint:

Alap: a létbeli egység az isteni és emberi természet kozott a
masodik isteni személyben.

Ebbol all elé Krisztus létbeli kozvetitd, osszekotd jellege az Atya
és az emberek kozott. Az Atyéaval a Fiu van létbeli egységben, az
emberekkel az ember-Krisztus van létbeli azonossdagban.

Krisztus tehat pappd lett @ megtestesiilléskor. Folavatasa, kon-
szekrdcioja: a masodik isteni Személynek Krisztus emberségével vald
egvesilésében tortént.

NB! Krisztusban nem az Isten, hanem az ember a pap. Az ember
azonban csakis az isteni Személyben valé fonndllasa folytan pap. A
papban hangsulyozott a személyi jelleg. Tehat az ember-Krisztus a pap.
Az daldozatban mar inkabb a dologi szempont lép elétérbe. Krisztus
cmbertermészete szerint aldozat.

Kildetés szerint:

Alap: a Fiu orok eredése az Atyatodl, és idében vald kiildetése
az Atyatdél, hogy embertermészetet vegyen fol.

A Fiu egyesiilése az embertermészettel teljes jogi és hatalmu
kildetést tartalmazott és egyben teljes folkésziiltséget arra, hogy all-
jon az emberi nem élére, gyiijtse 6ssze Adam szétszort fiait, vegye
magara bunterhiiket, mint papjuk mutassa be az emberiség aldozatéat
s ez aldozattal allitsa helyre Isten gyermekeinek hajdan elvesztett vi-
lagat, kormdanyozza azt s tdplalja dnmagaval a végsé kiteljesedésig.

Cselekmény szerint:

Abszolut 6nodaadas az Atyanak szeretetben.

Tokéletes oOnalarendelé hodolds emberi léte elsé pillanatatol
kezdve. '

Teljes kozvetit6i készség és megajanlds az Atya barmely akarata
elfogadasara és megtevésére.

Mint az emberiség feje és papja minden emberrel azonositva
magat, lelkébe veszi mindenki ligyét és szereté Szivén at emeli ko-
nyorogve Atyjahoz.
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Eletének egységes és kizarolagos irdnya: a keresztaldozat.

Az abszolut &ldozat bemutatdsa a kereszten.

Az emberi nem megvaltasa.

Isten gyermekei 4j vildgdnak megteremtése dnmagéan mint szeg-
letkdvén, s isteni életiik elinditasa és tdplalasa 6nmagdbol mint élet-
forrasbol.

Az oltaréldozat folytonos bemutatdsa a vilag végéig.

Az 6rok élet kiteljesedett istentiszteletének egybefogdsa és fol-
ajanldsa az Atyéanak. ) ,

A lelkek mennyei 616k boldogitdsa mint dldozatanak gyimolcse.

E felsorolt papi cselekményekben az éljelleg: a h6doloé o n-
felaldozdas, amely Krisztus papsaganak létbeli és kiildetési jellege
miatt egyben abszolat kozvetités is.

Krisztus papsédga azért létezik, hogy egyetlen, teljes, abszolat
kultusztényét, keresztdldozatat bemutassa. Tehdt Krisztus papi mivolta
cselekvoi kiteljesedettségében a kereszten toltotte be egész jellegét,
kiilldetését, szerepét, miikodését. Krisztus papsdgdanak teljes értelmét
és értékét csakis a keresztdldozat tényébdl lehet kielemezni. Teljes
megértése nem lehetséges szamunkra, mert mélységes miszterium.

., Prébéljuk e csoddlatos papsdg egész jellegét még a kereszt-
aldozatb6l megvilagitani.

Eg és fold kozoit fiigg Krisztus a kereszten teljes szegénységben,
elhagyatottsdgban, megaldzottsdgban, sebek, seblaz, borzalmas szom-
jusdg és tetanikus gorcsok kinszenvedésében, majd lehajtvan fejét ki-
adja lelkét. A haldltusdnak ebben az allapotdaban emeli f6l Krisztus
papi lelke dldozati adomanyat az Atyanak: sajat emberségét mindenes-
til. Ez a Pap csodéalatos szeretet langjéban ég. Akar égni és akar
elégni. S akarja dldozatul elégetni mindazt, aminek megsemmisiiléset
az Atya elfogadja tole.

Krisztus papsdga ezen az onfeldldozési csucson els§sorban: hatdr-
talan szeretetbsl fakadé legteljesebb hdédolat, imddds és hdla, sajat
nevében és az egész teremtett vilag nevében. ,Nézd Atydm, irédntad
valé szeretetemnek megsemmisiild hodolatat!” — ezt fejezi ki egész
lénye. Az Isten végtelen tetszésével taldlkozé Paphoz lehajol az Atya
és olelésében kiarasztja emberségére minden kegyét.

A kereszt papsaga ugyanakkor mérhetetlen kényoérgés, engesz-
telés és elégtétel az emberekért. Krisztus a bukott embertermészet és
mindenegyes ember minden atkat és terhét hordozza. Magara vette,
sajatjaként viseli. Ezért engesztelni akar és eleget tenni. Megfizetni
mindent. Nagylelki e Pap. Tularadoan fizet. ,,Nézd Atyam, — mondja
egész lénye — adhatok-e tébbet értiik, mint a megsemmisiilésig 6n-
magamat?’ — Az pedig, akinek fizet, nem is a fizetést nézi, hanem
csak Ot, szeretetét, hodolatat. Es megbocsat, féloldoz, félemel. Maga-
hoz 6leli Papja miatt annak képviselt testvéreit s a teremtett vilag e
legiinnepélyesebb pillanatdban az emberiségnek Istennel valo szdvet-
ségét, atyai-gyermeki viszonyat o6rokérvénylien megpecsételi.

A keresztnek csucsan kibontakozott papi cselekményt megeldzi
_Krisztus egyéb mikdédése megtestesiilése elsé pillanatatél kezdve.
Ezek az élettények Krisztus legvégso papi ténykedésének mintegy el6-
gvakorlatai voltak. Féleg nagy készsége, megajanlasa €s engedelmes-
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sége Atyja akarata irant, aztdn az embertémegekkel vallalt egytittérzé
és egyiittéld nagy szolidaritdsa, szegénysége, nélkilozései, tirései, a
kereszthaldlnak s el6zményeinek eldrelatdsa.

A Sziiz méhétbl a betlehemi istdllén, a naézareti dcsmihelyen at
egyvonalian és toretleniil emelkedik valami csodalatos onzetlen, aldo-
zatos lelkiilet — a keresztig.

Krisztus a kereszten veégleg, befejezetten, tokéletes aldozatban
adta oda magat Atyjanak, s magdban az egész emberiséget, s6t az
egész teremtett vilagot. De ugyanakkor végleg, befejezetten adta oda
magat az Atya szeretetével és az istenség minden kincsével egyiitt az
embereknek. A teremtés rendjének legnagyobb igazsagai k6zé tartoz-
nak ez egyszerd ahitatos szavak: , A megfeszitett Jézus egész alakja
telve van szeretettel. Feje lehajtva, hogy megcsékoljon; karja kitarva,
hogy atoéleljen; szive nyitva, hogy befogadjon téged!"” (Zadravecz: Szent
keresztut 32. 1.) Nekiink adta O mindenét: igazsagait, szentségeit, ke-
gyelmeit, Egyhazat, — még a hierarchia is @ mi kiszolgalonk az O
szandéka szerint — mennyorszagat s mennyorszaganak lelkét: 6nmagat
a szeretet édes kenyerében ... hogy életiink legyen és bdvebben le-
gyen mindinkabb Vele és Benne s Altala az Atyaban és Szentlélekben.

b) A liturgia fécselekvéje. .

A foltdmadassal megszint Krisztus szamdra papi kuldetésének
szenvedd jellege.

Papsaganak orokre csoddlatos nagy ténye azonban tovabb él. El
az a harmincharom év alatt egészen a keresztdldozat magassdgdig
emelkedett, meggérett, beérkezett papi lelkiilet €s a megsemmisiilésig
hédolo magatartasa s ebben a magatartasban kifejezett imadasa, halaja,
kényorgése, engesztelése és elégtétele. Fl, és a kozosségi aldozat
kiilsé alakjat, a kereszthaladl szentségi mésat feloltve, az Egyhéz, az
emberiseg nyilvanos kultuszanak koézéppontjaba keriill, annak lelke
lesz.

El azért is, hogy megvaltéi miivének masik nagy részét elvé-
gezze: a-megvaltas érvényesiilését a lelkekben. Mert a kereszthaldlban
a megvaltas lényegét adta, t6kéjét halmozta f6l. A részletek kidolgo-
zasa, a téke folhasznalasa tovabbi feladat.

El azért is, hogy a teremtésben kifejezett mérhetetlen aradasat
az istenszeretetnek és a teremtett 1ények tdrgyi istendicséretét a leg-
tokéletesebb ontudatba, szeretetbe, énekbe oldja f6l.

El azért is, hogy az istenszeretetnek sajat Szivébol feltéré cso-
dalatos énekére megtanitsa a testvéreket.

De nemcsak él a nagy papi tény, hanem cselekszik is.

Cselekszik oltaraldozataban, cselekszik szentségeiben, cselekszik
szentelményeiben, cselekszik Egyhazadban, hierarchidjaban, imadko-
zoOiban, a lelkekben, a csalddokban, a koézosségekben, a népekben, a
térténelem minden mozzanatidban. Cselekszik ott is, ahol teljesen be-
zarjak elStte az ajtét s megszakitottak Vele minden kapcsolatot. Ahova
legcsekélyebb segité kegyelme vagy ezaltal inditott egyéb mozzanat
jut csak el, ott is O a tervezd, a cselekvé.

Es papilag cselekszik. Vagyis mindent és mindenkit f61 akar
emelni magahoz és magaval egylitt az Atydhoz — az istentisztelet ko-

13



zOsségében — 0Orok érvényesiilésre, megdicséiilesre, boldogsagra.
Ezért minden kultusz az oltar, a szent aldozat felé halad, emelkedik
ebben a f6lséges papi ténykedésben.

Es sohasem eréltetetten. Amint O valamikor példazatokban szo-
lott és hoditotta a sziveket és kényszeritést soha senkivel szemben
sem alkalmazott, azota is, f6leg Egyhaza liturgidjdban, vonzassal
(,mindeneket magamhoz vonzok' Jn. 12, 32.) akar hoditani. Kibontja
titkainak szépségét, szinét, illatat és a lelkek elé tarja. Kegyelmeivel
pedig konnyiti bels6 mozduldsukat.

A liutrgia fécselekvéjének azonban lathaté munkatarsakra van
sziiksége, akik elsésorban megjelenitik Krisztus munkajat és masod-
sorban Krisztus hatasdnak befogadasara alkalmassa teszik a lelkeket.

Ezeket a munkatdrsakat Krisztus valasztja ki, részesiti sajat pap-
sagdban, megjeloli foladataikat, kildi, vezeti és segiti dket.

4. A részesed6 papsag.

A kereszténységnek mélységes szent titka a Krisztus papsagaban
valo részesedés az egyhdzirend szentsége aital.

Aquinoi Szent Tamds szerint minden szentség valamelyes része-
sedés Krisztus papsdgdban, vagyis papsagdnak hatasaban (3a qu. 63.
a. 6. ad 1.). De ,nem minden szentség altal lesz valaki arra rendelve,
hogy tegyen vagy kapjon valamit, ami Krisztus papsaganak kultusza-
hoz tartozik. Ehhez az sziikséges, hogy a szentség pecsétet lisson a
lélekre”. (U. ott.) ,,A karakter bizonyos szellemi képesség, amely az
isteni kultuszhoz tartoz6 dolgokra vonatkozik.” (U. ott a. 2. ¢} , A ka-
rakter eszko6zi erd, amely Istenbdél arad ki.” (3a qu. 64. a. 1. c) Az
orok karakter maga Krisztus.” (3a qu. 63. a. 3. c) ,,...a szentségi
karakter kiilonosképen Krisztus karaktere, akinek papsagahoz valnak
hasonlokka a hivek a szentségi jegyek altal. Ezek tehat nem egyebek,
mint Krisztus papsagaban vald részesedések.” (3a qu. 63. a. 3. c.)

Bizonyos részesedés mar Krisztus papsdgdban a keresziség és
bérmalas szentségi jegyével megpecsételt viszony is. De csak kezdet-
leges részesedés. Kifejezett, az elébbi kezdetet befejezd részesedés a
papi rend szentsége altal torténik. A részesedés célja az eucharisztikus
aldozatban valo egyesiilés Krisztussal. Ezért sziikségképen papi jelle-
glek a szentségi jegyek.

a) A részesedés lényege.

Amint Krisztus embersége a titokzatos egyesiiléskor a Logosban
nyerte nem jarulékos, hanem allagi folszentelését s a Logos-szal vald
személyi egysége folytan a legmagasabb foku hasonulast az Oskép-
hez és lett Papjava Istennek €s embereknek, iigy a papsagra kivalasz-
tott ember a félszentelés szertartasdban jut Krisztussal, @ Pappal titok-
zatos egyesiilésre és hasonulasra. Lelke folveszi a szentségi megpecsé-
telésben Krisztus papi képét és kitorélhetetleniil hordja azt mindorok-
re. Ezzel a bels6 konszekraltsaggal lesz a Magassagbéli papja. Nem
abszolit, hanem csak részesed6 papsdggal, nem o6nallé, hanem csak
figgvényszeri papsaggal.

Krisztus teljes arca papi arc, Krisztus teljessége papi teljesség.

Krisztus teljességébe csak a pap konszekralédik, Krisztus teljes
arca csak a pap lelkébe van 6rok megkiilonboztetd jegykeént beillesztve.
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Ebben a szentségi jegyben, ebben a Krisztus-képben van a ré-
szesed$ papsag gyokérszeri vagy tékeszeri adottsdga. Benne van
megpecsételve Krisztussal valé 6rok papi szévetsége, benne van ki-
fejezve papi kiildetése, benne van adva a papi hatalom, benne van
letéteményezve a papi kegyelmiség, benne van biztositva a papsag-
hoz ill6 erkélcsi szentség lehetdsége s a pap ¢életét korilvevd kiilo-
nosebb isteni gondviselés,

A papi karakter tevékeny szellemi képesség. Altala van minden
sajatos papi hatékonysag. A szentmise konszekracioja is nemcsak a
szavak, hanem a papi karakter 4ltal tdrténik.

Roppant jelentdségli megjellegzés tehat a papi karakter Krisz-
tusnak képére és hasonlésdgara, Krisztusnak, a Papnak, aki maga
a papi karakter. .

A pappa vald konszekraldst azonban nem elég ugy folfognunk,
hogy altala adomanyokat kap a folszentelt: Krisztus-képet, kegyelmet,
hatalmat, jogokat, s ezek érvényesitésére kiildetést, feladatot. Ez a
kapcsolat Krisztussal, a pappal az ember folemelését jelenti Krisztus
papsagaba, szerves, életszeriien kapcsolodo folemelését. Instrumentum
vivum, assumptum, conjunctum lett az ember. Espedig az egész ember;
nemcsak a lelke, hanem a teste is.

Ez a szerves, €él6 kapcsolat fejlédést is kovetel, mint altalaban
az ¢let. Minthogy pedig az alacsonyabb élet a magasabb életbe fejls-
dik, vilagos, hogy a karakterbe fejlédik az egész ember. Annak ero6i
lesznek urrd az ember-pap lényén s az erdk célja teljes lefoglalast
eszk6zolni és Krisztusban féloldani. Igy &ll eld az a magas asszimilalt
allapot: ,,...eélek pedig mar nem én, hanem Krisztus é1 bennem."
(Gal. 2, 20.) — E fejlédésben legnehezebb probléma a test. Pedig a
testnek nagy kiildetése van a papsagban.

Krisztus testének egészen nagy, folséges szerep jutott. Sejteti ezt
mdr az elinduld Krisztus megnyilatkozdsa a testrél: ,, Aldozatot és ajan-
dékot nem akartal, de testet alkottdl nekem:." (Zsid. 10, 5.) Mindenes-
til papi szolgalatot teljesit. Rajta, benne ment végbe és fejez6dott ki
legteljesebben Krisztus kinszenvedése ¢és keresztaldozata. Ezt ,,adta
oda"” (quod pro vobis tradetur), ezt ,ontotta ki (quod pro nobis effun-
detur) értiink. Vagyis testét mindenestiil foldldozta. Sajatosan is vére
a mi megvaltasunk dija. Teste és vére lett a folytonos oltaraldozat
alakja és a szentségi lakoma anyaga. Tehat Krisztus teste csodalatos
szerve, eszkdze a Fiu kiildetésének, megvaltasunknak, tdvozitésiink-
nek, az aldozatnak, az 6rék istenkultusznak. Isten legnagyobb tényei-
nek, aldasainak forrdsa. Az anyagi vilag igy elképeszté szerephez
jutott Krisztus testében.

Ezek szerint szinte természetesnek latszik, hogy Krisztus pap-
jainak leste is nagy szerepre lesz folvéve Krisztus papsagaban. Ide is
illik, amit Szent Agoston mond: ,,Quid tam congruenter ab hominibus
sumeretur, quod pro eis offerretur, quam humana caro? — et quid
tam grate offerri et suscipi posset, quam caro sacrificii nostri, corpus
effectum Sacerdotis nostri?” (De Trin. 1. 4. c. 14. n. 20)

b) A feladat,.
Krisztus feladatanak kiteljesitése. )
Krisztus ugyanis a megvaltast szocidlisan gondolta el. O meg-
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teremtette a természetfolotti kozjot elképesztoé gazdagsaghban, keretet
adott neki Egyhazaban, a kiosztas szerveit is megalkotta a szentségek-
ben, — de a lelkek kapcsolatdt az Egyhéazzal, az eszkozokkel s a koz-
joval mar emberi kozremiikodéssel kell eszk6zolni.

Minden keresztény lehet koézremiikodd, sé6t a keresztényi jelleg
meg is koveteli, hogy az legyen. A féparancs mascdik részében pedig
sulyos kotelességiink lett torédni embertarsainkkal. — De vannak hiva-
talos kozremiik6doék, akiknek egész egyénisége és élete sajatosan is,
megjeldlten is le van foglalva erre a koézremiikédésre. Ezek a papok.
Ok Krisztus kévetségében jarnak (II Kor. 5, 20.), Isten titkainak safarai
(I Kor. 4, 1), a lelkek els§ szdmu szolgdlattevéi (Lk. 22, 26.).

Mi a feladatuk?

Aquinoi Szent Tamés szerint: ,Sacerdos habet duos actus: prin-
cipalem, scilicet consecrare verum corpus Christi ‘et secundarium,
scilicet praeparare populum Dei ad susceptionem hujus sacramenti.”
(Suppl. p. 40. a. 4. c)

Ez a kettés feladat ismerds. Kevésbbé figyelembe vett szempon-
tokra térek ki velik kapcsolatban.

Elészoér a pap sajdat dldozatdra.

Lattuk, hogy a vallas legf6bb ténye az dldozat. Krisztus életének
is a nyilvanos haldlaidozat a csucspontja, ahol Onmagat mutatta be
az Atyéanak.

Kétségtelen, hogy nem tartozik az oltaraldozat lényegéhez, de
még érvényes bemutatdsahoz sem az ember-pap sajat aldozata. Hiszen
az oltaron Krisztus az aldozat. Es mégis! Ha kicsit is eszmélédiink,
hamar vildgossd véalik, hogy a papi karakter magaban foglalja ezt a
kovetelményt: a pap sajat aldozatat. A folszentelésben nyert papi ka-
rakter ugyanis Krisztus teljes papi képét fejezi ki. Krisztus papsaga
pedig dldozatdval a legszorosabb egységben van, s6t éppen aldozataért
van. Krisztus a folaldozott Pap. Egészen bizonyos, hogy a papi karakter
legmélyebb igénye a pap dldozatdnak Krisztus &ldozataval valo egy-
sége. Bizonyosan tartalékol is az igaz és egész aldozathoz minden
segitséget.

Hogy a papi hatalom gyakorlasahoz a papnak ez a sajat 4ldo-
zata nem foltétlenil kell, értheté, mert Krisztus a f6cselekvd, a pap
pedig mint eszkdz e nélkil is lehet eszk6z karaktere folytan, csak
akarjon eszkoz lenni. Vegyiik még ide, hogy az igazi dldozat az isten-
szeretet tizében emelkedik az ég felé, az istenszeretet pedig a papi
lélek szabadakaratdnak legértékesebb gyiimélcse s anndl szebb, minél
6nallobb és szabadabb készséggel adja az ember.

A papi kiteljesedésnek és a nagy papi hatékonyséagnak titka az
istenszeretet lendiiletével megajanlott és betoltott életaldozat. Ez a
papi karakter legh6ébb vagya, legszervesebb fejlédési iranya és kitel-
jesedése is. — Mily erés fénnyel vilagit a sajat életdldozat ez igaz-
sdga Szent P4l leveleiben. Mennyire — mondhatndm — természetes
neki az, hogy , Krisztussal egylitt keresztre szegeztettem”. (Gal. 2, 19,
Itt van a keresztény aszkézis legmélyebb értelme, jellege, indokolt-
saga. Milyen eltalalt a régi sz6: mortificatio. - Mekkora nagy dolog
ebben a szemléletben a vértanisag és a papi halall

A maisik eszmélédési szempont a hivek megvdltdsi problémdja.
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Az ember igen nyers anyag e foldon. Nehezen menetel a teljes
megigazulds felé. Foleg a teste nehézkes. Mennyi segitség kell neki,
hogy lelkén is, testén is a megvaltds, a kegyelem érvényesiiljén, ha
lassan is, de 1épésndl-lépésre.

Dontd szerepe van e munkdban a papi aldozatnak. Mennyivel
mas a megvaltas tempoja, hatékonysdga az emberekben, ha a pap
aldozatokkal alapozza meg. Mily vildgos a hithirdeték elétt, hogy a
feltérhetetlen kemény lelki ugarok és szikldk csak a vértanui papi
vértdl engednek konok merevségiikbdl. Es valoban mennyire, sokszor
csodaszeriien oldédtak e merevségek a vértandi papi haldlok utdan.

Nem kell nagy bélcseség hozzd, hogy mély torvényszeriiséget
allapitsunk meg az Osszefiiggésben és az aranyban: a befektetett papi
dldozat és az udvdzité papi munka sikerei kozott.

Az aldozat emez lidvézité hatékonysaga féleg a belsd, Oszinte,
onzetlen, Krisztussal egyesiilt aldozatbél fakad. De roppant jelentd-
sége van az aldozati jelleg papi testre valo kiverédésének is. A fegye-
lemben, bdjthen, virrasztasban, lemondasban, kiizdelemben, panaszta-
lan ,iga“-hordésban, hésies szenvedésben kifejez6dd testi vondsok
jelentés kisugdrzoi a papi karakter 1idvozité erdinek. Azért is ne saj-
nalja a pap ifjisdga arcvonésainak korai hervadasat és ne féljen a
barazdaktol!

Es még valamit: a nyers anyag nem szokott kozeliteni felénk.
Oda kell menni hozza. Egészen oda. Térbelileg is kézeledni mint Krisz-
tus, de az embernyomor mély¢ére is leszallni, mint Krisztus. Epp ebben
a térbeli és lelki kozelségben lesz az emberekre nézve élményszeri
és hatékony a papi dldozat. Es ha még megosztani is képes azt a
sorsot a pap! Legalabb egyilttérzésben! Hat még ha valdésagban is!

A harmadik eszmélodési szempont testiink szerepe papsagunkban.

A Fitisten testben mutatkozott be a foldon. E testen sziiremke-
zett 4t az Isten. Az emberszemek, emberfilek 4ltaldban csak e testi
alsziiremkezést tudtak folfogni. Mennyire nem volt k6zémbos Isten
hemutatasdra nézve, hogyan viselkedett Krisztus testileg... — Meny-
nyire nem k6zombés a pap egész testi viselkedése sem. Papi kiildetése,
feladata: Krisztust kozvetiteni. Nemigen fognak fel az emberek tobbet
Krisztusbol érzékeikkel, mint ami atsugarzik a pap testén.

Nagy, halalosan komoly papi feladat az atsugarzas. Hiszen az
Istenre éhes ember érzékeiben él és ezekkel akar taldlkozni Istenével.
Ezért rendelte Krisztus is a legérzékelhetébb formakat az oltaraldozat
és a szentségek szamara. Mennyi felhalmozott krisztusi fénynek és
hének kell a papi 1élekben lennie, hogy dtsugdrozzék testén! Mily fej-
lettnek, kegyelmi erdktél duzzadénak kell lennie a papi karakternek,
hogy hatéereje ne torjék meg a pap testén.

Nem ismétlem az idevagé és mar elébb érintett gyakorlati dolgo-
kat, csak azt akarom hangsilyozni, hogy a papi karakter teljes haté-
konysaga akkor kezdédik, amikor a pap '6szintén, igazan és egészen
folajanlja, odaaldozza testét Krisztusnak szeretetben. Ekkor lépett az
instrumentum conjunctum arra az utra, hogy igazan efficax, hatékony
legyen, ekkor lett Krisztus nagyértékii kezes eszkoze, amelyen at
Krisztus disgazdag kegyelmi tékéje teljes lendiilettel dradhat az em-
berek felé. Es arad is, ha ehhez a félaldozott lelkiilethez a pap hiiséges
marad.
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Igy lesz a pap Krisztus altal 6hajtott:

Vildgossdga a vildgnak. (Mt. 5, 14.) Vilagossag élete peldajavai
{(Mt. 5, 16; Tit. 2, 7)), vilagossag Krisztus igazsdgainak hirdetésével.
(Mt. 28, 19)

Soja a féldnek (Mt. 5, 13.)), vagyis minden erjedés tavoltartdja,
minden rothadas ellenszere.

Pdsztora a lelkeknek, akinek egész élete a nyajé, hogy minden
jot biztositson szamukra, ha kell, élete ardn is. (Jn. 10, 15))

Végiil pedig tékéletes medidtor, 6sszekapcsoloja Istennek és em-
bereknek, szerves egybeillesztbje égnek £és foldnek.

Aldott az a pap, aki ezt megérti és valésitja. Valoban, Eymard
szavai szerint, legnagyobb &4ldasa a foldnek.

c) A felelosség.

A pap roppant kiildetését és feladatat szabad elhatdrozassal val-
lalta és szabad kozremikddéssel teljesiti. Mérhetetlen nagy dolgok
figgnek téle. Ugyanakkor modjaban van feladatait nem teljesiteni,
vagy csupan részben teljesiteni. Ebb6l az ellentétbdl mered a pap
felé a feleltsség.

A papi felelésség a szabadakarat vildgénak legnagyobb felelds-
sége. Valdban rettenetes felelésség! Ha miattunk folyt hidba Krisztus
vére a lelkekért, ha miattunk hatastalan sok-sok lélekben Krisztus
kinhalédla, &ldozata, ha miattunk nem jutnak az égbe s telik lelkekkel
a pokol. Mennyire értheté6 Vianney Szent Janos vdlasza, amelyet
akkor adott, mikor 6t valaki mérsékletre intette: Bardtom, nem tudja
on, mit jelent plébéniardl Isten itélészéke elé menni.

Felelésség terhel benniinket azért, hogy igazén, egészen Krisz-
tuséi voltunk-e, és igazan, egészen a lelkekéi voltunk-e? — mert csak
akkor lehettiink kozvetitdik, dsszekotoik.

Feleldsség terhel benniinket azért, hogy osszefogtuk-e életersin-
ket abban az odaaddsban, hogy megértsiik Krisztus szandékait az egye-
sek és a kozdsség lidvozitését illetben? Szolidarisak voltunk-e igazan
a rankbizott lelkekkel, hogy egészen képviselhessiik ligyeiket Krisz-
tusnal?

Feleldsség terhel benniinket azért, hogy komolyan neveltiik-e ma-
gunkat allanddéan alkalmassagra szent szolgdlatai betoltésében?

Krisztus teljesen megbizott benniink, amikor rank hagyta minden
kincsét, Szive minden vagyat, tervét, egész Unmagat is. O minden
1élekben megsziiletni és néni akar, kifejlédni egészen sajat férfikora
teljességéig. S lényegesen rajtunk, papokon mulik, hogy ez meglesz-e
vagy sem.

Megértjiik, hogy milyen sulyos itéletként hagyja el Isten ajkat
a ,Vae pastoribus!” (Jer. 23, 1), ,,qui dispergunt oves’ (u. o0.), ,,non
parcebant eis (ovibus)' {Zach. 11, 5.). Megértjik: ,,Super pastores iratus
est furcr meus.” (Zach. 10, 3.

De megértjik azt is, hogy a legszebb és legboldogabb ,,Euge serve
bone et fidelis'' a jo pap f6l6tt hangzik el Isten ajkardl.
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C) PAPI JELLEM.

Krisztus aldozatat és legfonségesebb eléképének, 1zsaknak aldo-
zatat hegyen kivanta az Ur. Mintha ezzel is jelezni akarta volna, hogy
az igazi 4ldozat cstcsteljesitmény. Ugy is, hogy magédban is a leg-
nagyobb dolog, ugy is, hogy a legnagyobb teljesitményre épiil.

Morijja hegyén Abraham ,oltart épitett, elrendezé rajta a fat”
(Gen. 22, 9.); erre teite fol Izsdkot. Hegy, oltar, fa, aldozati anyag.
S mindez elrendezve. De mindennél jobban el van rendezve Abraham
lelke. Csodalatos nagy készséggel, megadassal hisz, hoédol, engedel-
meskedik Istennek. Nincs egy aggodalmas kérdé szava vagy tekintete
Istenhez. Pedig Isten igéretet tett neki ivadékaira nézve, s azokban
rendkiviili aldast helyezett kilatasba az egyetemes emberiség szamara.
Az igéretet hordé gyermek Izsdk volt. Izsikban Abrahdm nemcsak
fiat, hanem hitét, értelmét, szivét, akaratat, életét, egész hiiségét al-
dozta Istennek. A vilagtorténelemnek egyik legmagasabbrendii teljesit-
ménye volt Abraham aldozata. De 1zsakeé is mélté volt hozza. Menet-
kozben, vivén a fat, még érdeklédott, hogy hol van ,,az egészen elégod
aldozat” anyaga. Font mar nem volt szava. Akkor sem, mikor az oltdr
késziilt, akkor sem, mikor atyja megkotozte és f6lteite az oltar faraka-
sara, de még akkor sem, amikor atyja ,kinyujtd kezét és megfoga a
kardot . . ."

Két szoban foglaljuk Ossze a papi aldozat hegyszerii alapjat:
papi jellem. Rajta épiil az oltdr a faval: a papi jellem legfelsé teljesit-
ménye. Az dldozati anyag: a jellem legf6bb értéke és gylmoicse. A
folaldoz6 cselekmény és az €gd lang: a papi jellemnek f61dldozo tette.

Konnyl megérteni, hogy az igazi dldozat az emberi teljesitmény
hatalmas magaslata és komoly alapmiiveletekkel épitkezik odaig az
ember. Félelmes magaslat is ez f6leg abban az értelemben, hogy sza-
badakaratunkra épiil, amely oly kénnyen valtozik és megvonja szol-
galatat.

Minthogy Krisztusban e csodalatos alapépitmény nem szorul bo-
vebb magyardzatra, az emberpapokban azonban igen, azért csak ez
utobbinak kifejtését, illetve vézoldsat latjuk sziikségesnek.

Vessziik elébb a jellemet altaldban, mint alapépitményt, aztan
szorosan a papi jellemet.

1. Jellem.
a) A jellem lényege.

A sz6 teljes értelmében jellemnek nevezem az emberi egyéniség
egészét, amennyiben ez az egész rendezett és zart egységet alkot
s ez egységnek fejlett ereje, az erének pedig emberhez mélto iranyu-
lasa van, és mindeme személyi értéket legbelsé fogassal tartja hatal-
maban ¢és korményozza az onrendelkez$ szabadakarat, mely fiigget-
lenné tette magdt mindentdl, ami nem tiszta érték, csak azért, hogy
minden igényét és munkdajat az abszolut értékre irdnyitsa.

Ez a jellem az egész embernek mint é16, cselekvo, célratérd
alanynak szinte oOsszes képességei kozremiikGdésével kibontakozd
csucsértéke.
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A vilagtoérténelem legmagasabb értéki jellemeinél egészen fej-
lett Isten-viszonnyal talalkozunk, mint legfébb jellem-ténnyel. Ami
természetes is, hiszen Istenbdl valok vagyunk, értelmi, érzelmi és
akarati adottsdgaink legmélyén O feléje hajlunk, célunkat csakis
Obenne, a Végtelen és Egyetlen Ertékben talalhatjuk meg és minden
teremtményi nyugtalansdgunk, vergédésiink, vagyunk, igénylésiink
csakis Benne pihenhet meg végs6é megnyugvassal.

A legfejlettebb jellemek erdsen kidomborodott Isten-viszonya
gyakorlati jellegli, vagyis tettekben, nekifesziilésekben él, maradék-
talan irdnyulasban Isten felé. Ez a teremtés legértékesebb centripetélis
munkadja. E munka legszentebb ambici6ja, hogy gétlasoktdl minél tisz-
tabb legyen, minél osszpontositottabban benne legyen az egész ember,
minél egyenletesebb, vagyis zdkkenésmentes legyen, végil kitartson
a teljes heérkezésig.

b) A jellem gydkere.

A szabadakarat tiszta és erds készsége és e készségnek ember-
hez egészen mélié munkairanya.

Mi ez a készség? Az akarati erditokének legbelsé és legelsé moz-
duldsa. Onzetlen mozdulds a jo felé. A tiszta értékl készség, amelyrol
itt sz6 van, fiiggetlen a testies 6sztondk, szenvedélyek készségétol.

E készségnek targya: a jo, mint érték Onmagaban; nem annak
hasznavehet6sége a cselekvé szdmdra. Minthogy tehat e készség a
tiszta jora irdnyul korlat nélkiil, azért az abszolat j6 felé nyitott és
kozvetlen utja van. Mar kezdd allapotaban az értékvilagnak miniatir
foglalatja. — Ez kell az emberb6l az Istennek és szinte semmi mas!

Haromféle forrasa van e készségnek. 1°. Maga az embertermészet,
mely a legkiilonbozébb egyedi készségeket mutatja f61. Akiben didsan
van meg ez a mélyrol feltéré akarati bonitas, — ez a legértékesebb
adcttsdga az embernek — az a jellemnek legbiztosabb alapjat hordja
magaban. Amennyiben szabadon irdanyul és érvénvyesiil, annyiban gyo-
kere a természetes jellemnek. — Gyermekeknél sok taldlhato ebbdl a
szenvedélyek bontakozasa el6tt. — 2°, Isten kegyelmi vilaganak segitd
erdéi foleg e készség tdmogatasdra iranyulnak. Sziikséges is e tamo-
gatds, mert mint természeti adottsag gyenge ahhoz, hogy a testi 6sz-
tonok erdivel szembendllni és érvényesiilni tudjon. — 3°, A tudatos és
féleg tervszerti gyakorlds kisebb adottsagot is jelentésen fejleszthet.
A becsiiletes torekvésnek alig van elényGsebb kamatozasi teriilete
ennél. A készség személyi értéke és érdeme a gyakorlattal €s kiizde-
lemmel egyenlé aranyu. Azért jelentkezik Isten utjain oly hamar a
kiprobalas.

Kiilon kell megemlitenem a hdsies készséget, amely elszdnt és
6nzetlen 6nodaad4st jelent a viszonylagosan legmagasabbra és leg-
nehezebbre. Ha ez 4llandd, akkor rendesen kitliné természetes adott-
sdg, kivaltsagos kegyelmek és szorgalmas gyakorlat gyimélcse. En-
. nek sorsa, hogy tiszta szeretetben mindinkabb attiizesedik s elvesztve
centrifugdlis erejét — a Végtelen Jéba hull.

c) A jellem legértékesebb belsé magatartdsai és tdrgyi irdnyu-
lasai.

E magatartdsok: 1. A nagylelkiiség. Emberszivnek legkivanato-
sabb értékek egyike ez. Aristoteles is vonzdan rajzolja Nikomachos-

20



hoz cimzett Ethikdjaban. Az a nagylelkiiség azonban, melyet Jézus
Krisztus sajat életében bemutatott s amely azdta a fejlett keresztény
jellemnek velejaréja, messze tulszarnyalja az arisztoteleszi megalo-
psychia-t. Ennek ugyanis lényeges mozgasi és cselekvési iranya az
alanynak onjava. A krisztusinak pedig az Abszolit J6 és miatta az
embertestvér java, s értilkk evildgi 6njavat alkudozas és viszontszol-
galtatds igénye nélkil 4ldozza oda. Az 6nzd embert ilyen nagylelki-
ségre csakis Krisztusnak kegvelmi enéi képesitik. 2. A tiszta ériékek
igénye. Tiszta érték az abszolut érték és mindaz, ami hozzd vezet.
Minél mentesebb valaki a testies igényektdl, annal inkdbb vonzanak
ezek. Mikor a nekiink valé érték folragyogott eldttiink, akkor lett
szamunkra cél és eszmény. A tokéletes cél és eszmény a végtelen
értéki személy: Isten. O, hogy kozelebb jusson hozzénk, embertestbe
oltozott s igy lett a legfobb értékek egészen nekiink valo foglalatja.
Milyen egyszerre vilagos ebbdl az, hogy az Evangélium emldjén taplalt
ueyadoypuyos évjp eszménye miért Isten és Jézus Krisztus. Az ,igény’-
nek alanyi mozdulasa személyenkint kiilonféle. Erés tisztuldsi folya-
maton kell atmennie. Plat6 szerint a léleknek szdrnyai nének az érté-
kek szemléleténél. Krisztus kovetdje tudja, hogy ha nem akar Daeda-
lus és Icarus sorsdra jutni a viasz-szdrnyak miatt, akkor a tiszta €rté-
kekhez valé viszonynak a lélek belsejébiél kell kindnie igaz névéssel.
Az igaz novés oly nagyon léleknek wvalo, ha gatlasaitol megtisztitot-
tuk, A tisztuldsi miivelet tébbnyire nem kellemes. Az igazi értékigény
tisztulasi folyamata testies énilinknek rendesen vergddést jelent.
Hiaba! Csakis a testies igények f6lé kerekedve 4llhat elé tiszta szel-
lemi igény. 3. Szaltémortdlés [Glkésziiltség. Igaz készségnek ebben-
van a probdja. E nélkil hamis. Mirdl van sz6? Arrdl a magatartasrol,
mely véllalkozik akarmilyen tettre, ha annak sziksége vagy mélta-
nyossaga folmeril. Fejlettebb gondolkodasnal pedig Isten akarataval
megegyezd sziikség és méltdnyossdg forog itt széban. E vallalkozé
magatartds nem mindig szaltémortalé. De elébb-utobb azzd lesz a
korilmények miatt. Amikor behunyt szemmel, Cézarként togankat
szemiinkre boritva vagy esetleg ennyi konnyités nélkil is, emelt f6-
vel, rettegés és szepegés nélkiil kell elfogadnunk a megsemmisiilés
élményét vagy taldn magunkat beledobnunk ez élménybe. Ez élmé-
nyek bator kialldsa dont végérvényesen jellemértékiink folott. Azért
van Isten pedagégidjaban oly nagy szerepe ennek. Isten azonban
nem hagy magunkra. El6szor Fiat allitja elénk, aki a vilagtorténelem
legszornytiibb szaltomortaléjat csindlta meg az Olajfak hegyén, vért
izzadva, csak azért, hogy Ovéinek élén haladjon; aztdn sok kegye-
lemmel segit Isten annyira, hogy ahol van igazi szaltomortalé, abbol
csak maradéktalan gydzelem és egyéni kiteljesedés kovetkezhetik,
ha elobb nem, utdébb, de biztosan. Minden igaz jellemnagysag utjat
ilyen teljesitmények mérfoldjelzoi mutatjak.

A jellem legértékesebb tdrgyi irdnyuldsai pedig egybeesnek a
jellemfejlesztés legfébb részlettényeivel, amelyek: 1. A testiesség-
bol énmagat kidolgozo szellemfolény. 2. Targyilagossdg. 3. Bator
szembenézés onmagaval. 4. Onbirtoklas. 5. Egycélusdg. 6. Erkolcsiség.
7. Kegyelmiesség. 8. Istenszeretet. 9. Testvérszeretet. (L. ezeket jellem-
tanilag kifejtve a Papi Lelkiség 13. szamdban 70—76. 11.)
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2. Papi jellem.

a) Maximdlis jellem.

Kéiségtelen az elmondottakbodl, hogy a papi kiildetés teljes be-
toltésének megfelelé alapja csakis az imént vazolt egészértékid ke-
resztény jellem. De ugyanerre a kovetkeztetésre jutunk, ha a papi
jellemiség kovetelményeit tanulmanyozzuk a kinyilatkoztatas szove-
geib6l, a papszentelés szertartasaibdl, kanonizalt papok eéletébdl és
az Egyhdaz legfébb tekintélyeinek nyilatkozataibol. (L. Enchiridion
Clericorum. Vatikani kiadés, 1938. LVIII. + 920. 1)

A papi kiildetés igazi betoltéséhez elengedhetetlen f{oltétel a
maximalis jellem legfébb teljesitménye: a megajanlott és scha vissza
nem vont onfeldldozas. A papnak ugyanis rendelkeznie kell a me-
didtor onzetlenségével, a kapocsnak, a hidnak Onzetlenségével. Ez
pedig nem mas, mint onfeldldozads. Rendelkeznie kell valodi apostoli
lelkiilettel, amelynek lényege szintén onfeldldozds: élni, dolgozni és
felemészttdni mésokért, mint a gyertya a fényért, mint a gabonaszem
a termésért. A pap tehdat teljesen Isten és tervei szamara lefoglalt és
megszentelt olyan maximalis jellem, mely az emberileg lehetséges
legszentebb, legnagyobb és legnehezebb feladatok wvégzésére van
beillitva.

Ha valaki papnak késziil, jelleméletének iranya az onzetlen ko-
zGsségi szolgalat és az aldozat. Ebben kell gyakorlatoznia. De a nagy
Neveld, a Szentlélek Isten is ebben gyakorlatoztatja a tiszta szandéku
levitat. Es nemcsak a levitat. A folszentelt pap is lassan érik be a
tokéletes dldozatra; neki is sokat kell gyakorlatoznia ugyanabban.
Ez természetes is, hiszen Krisztusnak maganak is gyakorlatoznia
kellett.

A gyakorlatozas legfébb terillete az ember-papndl, illetve pap-
novendéknél az onértéekelés, az érzések és az onakarat. A feszilt on-
tudatnak, az onelégiilt érzéseknek, az 6nds akaratnak egyszerlisdodés-
ben, aldzatos meghajldsban, Krisztus targyilagossagdhoz val6é simu-
lasban kell megnemesiilnidk és Krisztus nagy kiildetésében kell asszi-
mildlédniok,

b) Nagy problémdnk.

A papi rend szentsége kiemelt benninket emberies onérdekeink
vilagabdl és a legmagasabbrendl k6ézjo onzetlen munkasaiva jelleg-
zett. ,Weil er zum ,Klerus” gehért, ist das ,Los-Anteil” am Herrn
besonders hart auf ihn gefallen. Die schwere Gotteslast, unter deren
Wucht gebeugt er demiitig-dankbar einhergeht, hat alle seine per-
sonlichen Wiinsche und Neigungen erdriickt und ihm: das reine natur-
hafte Bestimmungs-und Verfiigungsrecht iber seine Person, ja Uber
seine ganze Existenz so radikal entzogen, dass gar nichts mehr, keine
Siunde, kein Werk, keine Unternehmung ihm gehért; selbst seine
Gesundheit und sein Leben gehdéren dem Herrn. Omnia opera mea
Regi!” (Bleienstein: Der heilige Priester. Heiliges Priestertum. Refe-
rate, Wien, 1932. 38. 1)

Maradt mégis benniink az A&dami ember gyarlésaga. A pap-
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szentelés ebbdl a szempontbdl nem teremt Uj embert. Nem mentesit
régi hibaktol. Az el6zb élet szokdasai visszajarnak mint kisértetek.

Minthogy pedig az elvallalt nagy papi kiildetés fénnall és tel-
jesitést slirget, minél becsiiletesebb a pap, anndl inkabb fesziiltseget
¢l meg a véllalt és a betoltdtt hivatds kozott. Lassan legfébb meg-
probaltatasa lesz Krisztus papjanak 6nmaga elviselése s az a tudat,
hogy Krisztus miivének taldn 6 a legfébb gatldsa. S ez valdban igy
is van, ha nem érti e probléma féloldasanak titkat.

c) A megoldds.

Alazatos Krisztus-szeretetben van az elébbi nagy fesziiltség meg-
oldasa. Olyan Krisztus-szeretetben, amilyen az Egyhaz els6 emberi
fejénél: Péternél volt.

Péter, szeretsz-e engem?

Te tudod, Uram, hogy szeretlek Téged.

Nem emelem mar magam senki folé. Nyomorusdgom megtani-
tett szerénységre, helyes onértékelésre.

De semmiségem tudatabol kinétt Krisztus kizarolagos és dnzet-
len szeretete. S Erette s Benne minden léleknek szeretete. Onzetlen,
szolgalo, aldozatos, gyakorlati szeretete. A nagy épitd szeretet, amely
a Krisztus-test épitéséhez onmagat adja, teljes magat.

Ez az aldzatos szeretet jut majd el Krisztus altalvert Szivének
aldozatta lett papi szeretetéig s ebben az egyestilésben teljesiti a ré-
szesedd papsdgnak azt a jellemszolgdlatdt, amely a legalkalmasabb
arra, hogy az eucharisztikus &ldozatba félemelje s annak dalda&saiban
részesitse az emberiséget.

Papi problémadink megoldasdnak miivészete Edesanyank, a Bol-
dogsagos Szliz Maria Szivében és kezében van. Szivében, mert az
aldozat jellemteljesitménye az emberszivek kozott (tehat Krisztuson
kiviil) legcsodalatosabb tokéletességre az O Szivében emelkedett s
orok eszménye lett a Krisztussal egyesiilt papi odaadéasnak. De kezé-
ben is van a megoldds miivészete, mert az Ot jellemz6 nagylelkiiség-
gel osztja féleg papoknak azt a kegyelmet, amellyel Krisztus &ldoza-
ténak egységéhe félemelkedhetnek.

Hunya Ddniel S. J.
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El ne hanyvagoljuk a lelket!

(Szent Bernat III. Jen6 papahoz.*)

Halljad tehéat, hogy mit ellenzek s mit tanacsolok. Ha minden
életerddet a kilsd tevékenységbe 616d és semmit sem forditasz szem-
1él6désre, mit gondolsz, megdicsérlek? Nem, ezt nem dicsérem. S ugy
vélem, senki sem tenne mdésként, aki hallotta a bdlcs Salamon sza-
vat: ,,Qui minoratur actu, sapientiam percipiet.” (Eccl. 38, 25.) Hiszen
maga a kilsd tevékenység is megszenvedi, ha nem elmélkedés gyi-
molcse. Ha tehat egészen mindenkié akarsz lenni, kdévetvén azt, ki
,mindenkinek mindene" volt: dicsérem emberszeretetedet, de csak
ugy, ha mindenkire kiterjed. De hogyan terjed ki mindenkire, ha
magadat kizarod, hisz te is ember vagy? Tehdt, hogy teljes és min-
denkire kiterjedé legyen emberszereteted, szamodra is legyen hely
abban a kebelben, mely mindenkit magéba zar. Ha nem igy teszel,
akkor az Ur szavai szerint, mit hasznal neked, ha mindenkit meg-
nyersz, de tenmagadat elveszited? Ha tehat mindenkié vagy, te is
l1égy egyik birtokos. Miért csapndd be onmagadat? Meddig bolyong
tavol visszatérés nélkiil a lelked? Miért nem fogadod be magadat is
azok kozé, kiket onmagad helyett befcgadtal? Boldog-boldogtalan-
nak ajandékozol s csak 6nmagadnak nem juttatsz semmit? Bolcs és
ostoba, szolga és szabad, szegény és gazdag, férfi és nd), ifju és oreg,
pap és laikus, szent és gonosz mind-mind egyformén részesednek
benned, mind egyforman iszik lelked szokoékutjabol: csak te 4llsz
kiilon és szomjazol? Ha mar az is gonosz, ki pazarolja javait, mit
mondjunk arrél, ki az egészet elherdalja? Lelkedbdl béven omlik az
ar a terekre, emberek és barmok, s6t Abraham fianak tevéi is bdven
isznak belble: allj hat te is kozéjiik, igydal sajat kutad forrasibol!
De azt mondja a Szentiras: Semmiféle idegen nem iszik beldle. De
vajjon te idegen vagy? Kinek ne lennél idegen, ha énmagadnak az
vagy? Vagy kinek tud hasznos lenni az, aki énmagaval szemben
haszontalan? Gondolj tehdt, nem mondom, hogy mindig, nem mon-
dom, hogy gyakran, de néha-néha gondolj onmagadra. A sokak kozt
vagy legalabb a sokak utdn, légy haszndra néha onmagadnak is.
Kell ennél nagyobb engedmény? Mert inkabb engedékenységb6l, mint
jozan megfontolas alapjan mondom, hisz ugy vélem, hogy e tekin-
tetben még az apostolnal is engedékenyebb vagyok. Talan bizony
még jobban is, mint helyes lenne, mondod. Nem vitatom. De hatha
'mégis igy a helyes. Mert te — remélem — nem éred be azzal a
kevéssel, amit én eléd tarok, hanem tobbre toérekszel. Ugy is van

* De consideratione 1. V ad Eugenium papam III. Lib, 1. ¢. 5, 7.
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rendjén, hogy inkabb te légy nagyratérekvd, mint én tul merész.
A magam szempontjabodl is biztonsagosabbnak tartom, hogy ily magas
méltésdgnal inkabb félénkségem, mint {1lz6 vakmerdségem keverjen
bajba. De éppen ily médon kell a boélcs embert figyelmeztetni, hogy
megvaldsuljon az Irds szava: ,,Adj a bolcsnek alkalmat és bdlcse-
ségben gyarapszik.” (Péld. 9, 9.)

%

Most pedig, mivel rossz napokat éliink, dujbol figyelmeztetnem
kell, hogy ne add &t magadat egészen és minden id6ében a cse-
lekvésnek, hanem hagyj meg valamit a szemlélédés szadmadra szived-
b6l is meg id6dbol is. A sziikkségességet, nem a meltanyossagot
tartom szem el6tt, mikor ezt mondom, jollehet a sziikségnek engedni
nincs a méltdanyossdg ellen. Mert ha modjadban lenne az embernek,
hogy azt tegye, ami ill6, akkor mindenekel6tt és mindenben elsd
helyre kellene tenniink és egyediil csak azzal, vagy féképen kellene
foglalkoznunk azzal, ami mindenre j6, azaz a jamborsaggal, — ezt
esziink megdonthetetlentil bizonyitja. Mi a jdmborsag, kérded? Szem-
1é16désnek £€lni. Azt mondod taldn, hogy ebben a véleményemben
eltérek attél, aki a jamborsdagot az istenszolgalattal hatdrozta meg.
Nem igy van. Ha jol megfontolod, joéllehet csak részben, de ugyan-
azt a gondolatot fejezik ki szavaim. Mert mi tartozik jobban hozza
az istenszolgalathoz, mint amire a Zsoltaros is buzdit: ,,Alljatok meg
és lassatok, hogy én vagyok az Isten” (Zsolt. 45, 11,), ami pedig a
szemlél6désnek legfontosabb része. Mert van-e valami, ami any-
nyira jé lenne mindenre, mint az, ami gondolatban wvalami mddon
elére megtevén és elrendezvén a teenddket, maganak a cselekvés-
nek a részeit is, el6vételezve, magdévéa teszi. Szikségképen igy
helyes ez, hogy azok a dolgok, amik eldre latva és elére megfon-
tolva, hasznunkra lehettek volna, elhamarkodva ké&runkra ne valja-
nak: aminthogy, emlékezzél csak vissza, silyos és komoly megfon-
lolast igénylé dolgaidban, nem keételkedem, veled is gyakran meg-
L6rtént mar. Az elmélkedés pedig, els6sorban magat a forrasat, ahon-
nét ered, azaz az értelmet tisztitja meg. Azutdn korményozza az érzel-
meket, iranyitja a cselekedeteket, kijavitja a hibékat, 6sszhangba
hozza az erkoélcstket, megszentéli €s rendezetté teszi az életet s
végil az isteni és emberi dolgok tudomdanydt kozli veliink. Ez az
ami az oOsszezavart dolgokat egymastol vildgosan megkilénbozteti,
ami az egymastol tavol allokat dsszefiizi, a szétszortakat egybegyfijii,
a titkosakat kifiirkészi, az igazsagot kinyomozza, a valdsziniieket
mérlegre teszi, a képzelt és hamis dolgokat préba ala veti. Ez az, ami
a jovoben megteenddket elére kiterveli, a megtetteket ismét atgon-
dolja, hogy ne legyen a lélekben semmi helytelen, vagy javitdsra
szoruld. Ez az, ami a szerencsében is elére megérzi a kedvezbdtlen
dolgokat és szinte meg sem érzi azokat a balsorsban: az utébbi az
erdsség, az elébbi az okossag erényének tulajdonsaga.

Forditotta:
Kassa Lehel S. O, Cist.
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A papi karakter

A kozépkor életében a lovaggdavatas a korszellem egyik leg-
jellegzetesebb kifejezdje volt. Nemcsak egyszer(i szertartas, hanem a
megjelélés, a karddal valo lovaggaiités bizonyos jelleget adott, fel-
avatta az ifjut a gyengék és a nok védojévé, lovagjava.

Aquinéi Szent Tamas ehhez egészen hasonlé jelleget lat a kato-
nadk avatdsdban is, mikor a szentségek gyimolcseirél ertekezik:
milites charactere insigniuntur, quasi ad militiamm deputati”. Sum.
Theol. III. qu. 63. a. 3. Ezzel a hasonlattal akarja megvildgitani a
szentségeknek a kegyelmen kiviili masik hatdsat, hogy t. i. némelyik
azok kozul eltorolhetetlen jelleget nyom a lélekbe: karaktert ad.

A krisztusi papsag Krisztus papségéban valé részesedés és az a
jegy, melyet a papi rend nyom a lélekbe, tulajdonképen Krisztus
karaktere, mely a kivalasztott lelket az Ur papsaganak részesévé teszi.

Ennek a papi karakternek dogmatikai fogalma a papi élet sok
vonatkozasaban donté hatassal van. Nemcsak olyan értelemben, hogy
a papi rendet még egyszer felvenni nem lehet, hanem fSleg abbol a
szempontbdl, hogy eltérolhetetlen volta kihatassal van az egész papi
lelkilet kialakuldsara, Krisztushoz valé athasonito jellege pedig az
egész papi aszkézis nagy vonalait megszabja. Ha ezeket a jegyeket
mind egybegyiijtendk, azt hiszem, igen érdekes lelki, pszicholdgiai
képét nyernék a papnak.

Amde legyen szabad a jelen alkalommal ezt a dogmatikai és
lélektani képet figyelmen kivil hagyni, és a papi karakternek egy
mas szemszogbhdl valé bedllitdsat megkisérelni. Mert papi karakter-
18] nemcsak dogmatikai és lélektani latészogbol beszélhetiink, hanem
erkélcsi szempontbdl is. Es éppen ez a szempont az, melyb6] alig-alig
szoktak azt elmélkedés targyava tenni.

Erkolesi sikon az egész papi élet akkor felel meg annak a nagy
hivatdsnak és kiildetésnek, melyet Krisztustdol kaptunk, ha lelkink
nemcsak tiszta a blintdl €s annak minden salakjatdél, hanem ha eré-
nyekkel is ékes. Az erények adjdk meg a léleknek nemcsak szép-
ségét, hanem ezek képesitik a lelket, hogy egészen alkalmas legyen
krisztusi hivatasanak a Mester gondolata szerinti betdltésére.

Milyen erények azok, melyeknek megszerzésére a papi lélek
kotelezve van? Az igazi lelki tokeletesség nemcsak egyes erények
megszerzését teszi szlikségessé, hanem valamennyit, kisebb-nagyobb
fokban. Nem elégséges a papi lelkiilet erkolcsi képének kialakita-
sara, ha csak egyes erényeket szerziink meg, hanem valamennyit bir-
nunk kell, mert akar csak egyiknek is, masiknak is a hianya igen
visszatetsz0 lehet a papi életben. Minden hivének szél Krisztus Urunk
parancsa: legyetek tokéletesek, mint a ti mennyei Atyatok tokéletes!
De elsdsorban a Mester legsziikebb korének, a krisztusi papsagnak
sz0l ez a parancs, amelynek értelmében nemcsak egyes erények, hanem
valamennyi sziikséges, hogy a mennyei Atya tokéletességét meg-
kozelitsiik.

Bar valamennyi erény sziikséges tehat a pap erkolcsi életének
kialakitasahoz, mégis vannak egyesek, melyek a t6bbinél jellegzete-
sebbek, melyek az egyénnek erkolcsi képét és jellegét jobban kiala-
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kitjak, mint masok. Hiszen 4ltalaban is egyéniségiink jellemz6 vona-
sat azok az erények szoktdk adni, melyeket kiilénés fokban, vagy
mint a szentek, hosi fokban gyakorolunk. A jellem is erkolcsi szem-
pontbol egy ilyen uralkodo erényt jelél meg a tobbi f6lott, éspedig
a lelki erdsséget, mely a tobbinek erejét és jellegét is megszabja.

A kérdés tehat az, melyek azok az erények, melyek a papnak
erkolcsi képét, erkolcsi karakterét alkotjak?

Hogy a kérdésre megfelelhessiink, kiillon kell valasztani a szer-
zetesi papi karaktert a vildgi pap erkolcsi jellegétol.

A szerzetespap ¢letének jellegét az G szerzetesi hivatdsa és
¢lete adja meg. Ez a szent hivatds 6t a szerzetesi kozosségbe allitja,
ahol a szent szabalyok és a kolostor elzartsdga adja meg lelkének
azt a nagy er6t, hogy 6t a vilag szelleme ne érintse és kisértéseivel
szemben legyen ellenallé. Neki az €let gondjaival is kevesebbet kell
tor6dnie, tehat tokéletesen eligazodik, ha engedelmes, mert az eldl-
jaré parancsa szamara az a prudentia, melyre legjobban sziiksége
van. A lelki erifisség tehat nem jatszik nagy szerepet az 6 életében, s
inkdbb abban a forméban jut szerephez, hogy a szabalyoknak ala-
vesse magat, tehat legyen aldzatos és eldljdréinak aldvesse magit,
tehat legyen engedelmes.

A vildgi papnak életében azonban a szabdalyok és a zart kozos-
ség nagy lelki tényezdit nem talaljuk, Nem védi 6t a szerzetesi ko-
z0sség, a szent szabalyok és a kolostor a vildg tamaddsai és vesze-
delmei ellen. De az élet iranyitdsaban sincsen meg neki az a szeren-
csés segitsége, mely az el6ljadro intézkedéseiben kapja meg a szik-
séges tdjékoztatdst. A vildgi papnak lelki élete tehdt egészen més
két erénvnek gyakorldsa altal nyeri kiilonos jellegét. A lelki erfsség
erénye a vilag tamadéasai és veszedelmei ellen erésiti, az okossdg
erénve pedig a nehéz és szdovevényes életutakon igazitja el

A vildgi papnak erkélesi karaktere nem az engedelmesség és
aldzatossag erényeiben nyeri szilardsagéat, bar neki is birnia kell eze-
ket az erényeket, Lelki €letének léte nem ezeken fordul, hanem a
masik kettén, a lelki erésségen és az okossag erényén! Neki maga-
nak, egyediil kell megallnia a legnehezebb kisértések és tamadasok
kozepette, tehat lelkének erdssége a legfontosabb erény, melynek
ereje nemcsak magat tartja meg az Urnak fogadott hiiségében, hanem
masoknak, a lelkek ezreinek hiiségét is biziositja. A vilagi pap lelki
erejére tamaszkodnak mindazok a lelkek, kiket az Egyhdz red biz
Krisztus nevében.

De ez a lelki er6sség egymagaban nem elég. Neki sokszor a leg-
bonyclultabb koérilmények kozott kell a helyes utat megtaldlnia, a
legnehezebb korilmények kozott kell magdt is, méasokat is eligazita-
nia. Mekkora koriltekintés, megfontoltsdg, az osszes korilmeények és
a torvény kell6 mérlegelése kell ehhez! Eppen ebben segiti 6t az
okossdg sarkalatos erénye. Ha ebben gyenge, vezetni, irdnyitani,
igazitani soha nem tud, de maga sem tud okosan és helyesen eliga-
zodni az ‘élet nagy nehézségeiben. Ezért szitkséges, hogy ébenne az
okossag erénye nagy fokban legyen meg, mert csak igy lesz a lelkek-
nek szakavatott és j6 vezetéje. Nem vérhat, mig mdsoktdl, felette-
seit6l parancsot, utasitdst kap, legtobbszér maganak kell déntenie.
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Nem is kérhet parancsot minden esetben, hiszen legtobbszor neki keil
parancsot adnia a lelkek szamara! Vezetni az okos lélek tud igazan.

A viladgi pap erkolcsi karakterét, jellegét tehat legféképen e ket
erény, a lelki erésség és az okossag szabja meg. Meg kell lenni lel-
kében a tobbi erényeknek is, egynek sem szabad hiadnyozni! Az en-
gedelmesség és alazatossag erényének sem, melyek a szerzetesi papi
jelleg f6vonasai! E mellett a tobbi erények is mind-mind sziikségesek.
Csakhogy a f6jelleget és legnagyobb fontossagot a vilagi pap életében
a lelki erd és okossag erényei adjak! Ha ezek valamennyi erény f6l6tt
erdsodnek és tokéletesednek lelkében, akkor a leghevesebb viharok
és kisértések sem fogjak kidonteni, hanem olyan lesz, mint a szazados
tolgy, mely korondjat magasra emeli és a rdja kapaszkodo folyonda-
rokat mind-mind a magasba emeli. Olyan lesz, mint az okos korma-
nyos, aki a rdja bizott hajot a sok szirt és 6rvény kozepette is lgye-
sen és koriltekintéen tudja elkorményozni s ezzel nemcsak magat,
hanem mindazokat, akiket hajoja visz, az 6rok révpartba vezeti!

A papi karakter dogmatikai és lélektani szempontjain kiviil jo
tehat néha e karakter erkdlcsi vonatkozdsairol is elmélkedni, hogy
lelki életiink képe helyes és tokéletes legyen!

Dr. Erdey Ferenc

Szent papokat]

Szinte megdtbben, megretten az ember, amikor gondolkodni
kezd az Ur Jézus eme parancsan: ,Legyetek tokéletesek, mint a ti
mennyei Atyatok is tokéletes!” Vajjon, hogyan kell ezt értelmezni?
Vajjon, nemcsak egyszerii példabeszéd akar ez lenni, amelynek fen-
séges értelme a sorok mogott rejlik? A szészerinti értelmezést elso-
sorban a szentek légioi mutatjdk, akik fényesen bebizonyitottdk és
bizonyitjak, hogy az Ur Jézus idézett kijelentése hatarozott parancs,
amelyet vegre is lehet hajtani. Ha tehdt a szentek serege az idézett
szentirdsi részt mindenkire nézve egyforman koételezdé parancsnak
tekinti, hatvanyozott mértékben vonatkozik ez azokra, akiknek hiva-
tasuk az emberek megszentelése, vagyis a papokra. De vegylk el6
b. e. XI. Pius pdpéanak a katolikus papsagrol szolo apostoli korlevelét,
amelyben a kovetkezé nagyon komoly felszolitast intézi hozzank:
De hogy nehéz munkatok Isten dldasa és kegyelme nyoman béséges
gylimolcsot teremjen, szentiil éljetek. Az életszentség — mint a ka-
tolikus pap legfébb ékessége — annyira fontos, hogy nélkiile a tobbi
lelki kivaldésdgok teljesen erétlenek, mig egyediil vele — minden mas
kivaloésdg nélkiill — csodakat lehet miivelni.” (Szent Istvédn Tarsulat
magyar nyelvi kiad. 66. old.) Ezekutadn akarhogyan vizsgdaljuk ezt a
nagyon fontos kérdést, a végs6é kovetkeztetés csak ez lesz: a pap
legyen szent!

A pap szent életét azonban az Ur Jézus még kiilén is megki-
vanja. Szent Péter elsd levelében hatdrozottan koveteli, hogy a pap-
sag szent papsag legyen. Szent Janosnal baratainak nevezi a papot.
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De ki lehet az Isten baratja, bizalmasa? Blinés pap biztosan nem! Aki
biindk kozott él, az a satan baratja. A blinds irant irgalmas az Isten,
de nem lehet bizalmasa az, aki lelkébdl kifizte az Urat. Mar nem
mondalak titeket szolgdknak, barataim vagytok! Micsoda kitiintetés
ez! A pap baratja az Isten, de csak annak, aki hasonlit a Mesterhez!
Hozza pedig csak az hasonlit, aki a kegyelem allapotaban él és a szen-
tek utjan halad. Ez a kettd Gsszetartozik. Lehet ugyan, hogy valaki a-
kegyelem allapotdban van és mégis egy helyben marad, biint nem
kévet el, de tovdbb nem megy. Ennél tébbet kivan téliink az Ur!
Nekiink megbizatast is adott, amelyért kiizdeniink, harcolnunk Kkell,
mégpedig teljes erénkkel, megallds nélkiil. Szent hivatasunk mindazt
kotelességlinkké teszi, amit a lelkek Udvossége megkdvetel: imadsag,
b6jt, komoly aszkézis stb. Ekkor lesziink az Ur baratai s haladunk a
keskeny, de meredek tton.

Tehat szentekké kell lenniink! De lehetséges-e az, hogy minden
hivatdsos pap szentté legyen? (Hivatdsos pap, aki a papi életet nem
kenyérkereseti forrdsnak tekinti, hanem komoly hivatdsnak.) Az
eddigiek alapjan meg kell allapitanunk, hogy feltétleniil lehetséges!
Ha nem volna lehetséges, az Ur Jézus nem kovetelné téliink, a szent
rapok serege pedig nem bizonyitotta volna be ennek lehetdségét.

Els6 feltétele az, hogy a pap ne csak akkor legyen pap, amikor
atlépi a templom kiiszobét, hanem pap legyen éjjel-nappal, temp-
lomban és templomon kiviil! A pap nem élhet két életet! A két életid
ember a polgdri vildgban is gyanus, mert az egyik élet feltétleniil
homalyos, s6t nyugodtan allithatjuk, hogy so6tét. Mennyivel inkabb
allithatjuk ezt a két élta paprol! Lelkiismeret furdalasa nélkiil merem
mondani, hogy a két életli papnak végeredményben csak egy élete
van, amely nem lehet mas, mint fekete! Természetesen ez az élet a
széles és kényelmes uton halad, amelynek végallomdasa mindnyajunk
elétt ismeretes. Aki életszentségre torekszik, annak csak egy élete
van: igazi, Krisztus Szive szerinti feddhetetlen papi élet! Eldttiink van
mindnydjunk égi partfogoja, az arsi plébanos, Vianney Szent Jéncs.
(Sajnos, sokan nem ismerik eléggé!) Milyen az & élete! Testestiil-
lelkestil pap, egész élete hiveié. Pedig 6 is ember, mint mi, 6t is ugy
szentelték pappd, mint benniinket, 6 is vilagi pap volt, mint mi. O is
ki volt téve a vilag csabitdsainak, 6 is vendégeskedhetett volna, ha
mindjart nem is mindig a kicsiny Arsban. O is keresheite volna a
vilagi szérakozést, mint barki mdés. De réla mindenki tudta, hogy hol
taldlhato! Haztartdsa sem volt valami rendkiviili. Ebédjét is maga
fozte. Egy fazék krumpli 4—5 napra. Annél tobbet térdelt a Mester
labainal. Kordn, — f6leg a zarandoklasok meginduldsa idején — haj-
nali 1 orakor mar a templomba indul, maga harangozza az Urangyalat,
utana beszél az Urral. Hogyan tudja 6 kémi az Ur Jézust, hogy
egész €letén keresztiil, hogyan tudja hasznalni a korbdcsot, — hogy
szegény ,hullajdt” megrendszabdlyozza. S mind, mind a hiveiért
teszi.

Kedves Paptestvérek! E nagy Szent mond valamit mindannyi-
unknak: En is olyan voltam, mint ti, ti is legyetek olyanok, mint én!
Kezdjiik meg mi is ott, ahol 6: a taberndkulum el6tt! Ne legyiink
embergyllolok, akik futnak az emberek eldl, de ne legytink tulsago-
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san kedvelt és gyakran latott tagjai a tarsasagnak. A Mestert kell
nekiink gyakran latogatni s az O tarsasédgat kell allandoan keres-
niink, vele kell sokat beszélniink s akkor mar meg is kezdtiik a szen-
tek utjan valé jarast. Az édes Udvozitd ad majd nekiink tanacsot a
tovabbi 1épést illetéleg, segit O benniinket, hiszen O jobban akarja,
hogy szentekké legylink, mint mi. Megkedvelteti majd veliink a taber-
ndkulum csendjét és békéjét, O megtanit benniinket arra, mily hasz-
nos az énmegtagadas, az onkéntes bojt, a flagellum hasznalata, © meg-
érteti veliink, hogy a keresztviselés sziikséges €s folotte hasznos.
Csak egyet kér: vizitelgessiink nala minél gyakrabban és minél hosz-
szabban. O 4llanddan tart fogado orat, sét kiilénosen 610l az éjtszakai
latogatasnak. Ad majd O kegyelmeket, amelyek megerdsitenek ben-
niinket a kizdelmekre. Nem kell azzal térddniink, hogy ezért valaki
majd megszél vagy megragalmaz. Az arsi plébdnos is kapott ilyene-
ket eleget, éppen paptarsaitol. Aki erre az utra 1ép s ha majd vala-
miben megbotlik, hdnyszor mondjdk majd neki: baratom, ezért kar
annyit b6jtélni, kar annyit lenni a templomban! Ha reajuk hallgatunk,
akkor visszazuhanunk s lesz beléliink értéktelen tomegcikk, amely
lehet tetszet6s, de nem tartos és nem értékes; nem menthetjiik meg
sem a magunk, sem pedig a masok lelkét. Ezeket ugy kell tekinte-
niink, mint figyelmeztetéseket, amelyek arra késztetnek benniinket,
hogy még komolyabb munkdt wvégezziink. Ismétlem: nem wvagyunk
egyediil, velink van az Ur Jézus és szent kegyelme.

Az életszentségre valo torekvésre feltétleniil sziikségilink is van.
Nagy Szent Gergelynek van egy o¢rokérvényll mondasa: ,,Qui non
ardet, non incendit.” Ez nekiink, papoknak szo6l. Egniink kell, hogy
gyujthassunk! Mi égessen benninket?... Az Isten szent szeretete s
a lelkek megmentése. Sokszor prédikalunk a joé Isten szeretetérdl,
amelynek tettekben kell megnyilvanulnia, nem pedig szavakban. Ha
nem ég benniink ez a szent tliz, ha melege tettekben nem arad ki
beléliink, ha a benniink ég6 tiiztdl hiveink észrevétlenill nem fognak
felmelegedni s tettekre buzdulni, iiresen kongé horddk wvagyunk.
Ismét csak az arsi plébanosra hivatkozom. Ha 6 nem torekedett voina
életszentségre, hanem megmaradt volna jo tarsasagbeli viddm ember-
nek, szdérakozott és szorakoztatott volna, hivei olyanok lettek volna,
mint azel6tt, a 4 korcsma tovabb is virdgzott volna (200 lélek ulan
4 korcsmal), s6t még 6t is meg-meghivtdk volnal De nézzik meg,
hogy két év leforgdsa alatt mennyire 4talakul Ars! Két év muiva
mar kildottség megy a lyoni érsekhez, hogy az athelyezést vonja
vissza, mert az 6 papjuk szent €és ha elmegy, mi lesz veliikk? Minrien
szavat figyelik és igyekszenek az életben megvalositani, mert azt
egy szent pap mondotta, aki ugy él, amint prédikal!

Ha igyeksziink a szentek utjan jarni, az a sok-sok kifogas, amit
a pap ellen felhoznak, lassan elfogy. Az ilyen papra nem fogjdk
mondani: medice cura teipsum! Pedig, de sokszor halljuk! Hirdetjiik
pl. a gyakori szentséglatogatédst, aztdn mi sem végzink soha, a gya-
kori szentgyoénast, noha mi honapokon &t nem végzilink, a gyakori
szentaldozdst, de mit csindlunk, ha pl. hiveink nydari id6ben reggel
fél 5-kor mdr zoérgetnének, hogy aldoztassuk meg 6ket, mert a mun-
kéba magukkal akarjdk vinni az Ur Jézust! Az életszentségre torekvo
papot gyakran latjak a templomban, amint a Mesterrel beszélget, mert
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ez elsérendli életsziikséglete, gyakran latjak atgyalogolni a masik
faluba, hogy szentgyonasat elvégezze, nem kell koran keltegetni,
mert akkor mdr imaban van — a templomban és ott var a hivekre,
hogy kioszthassa az €let Kenyerét.

De még madsért is sziikkségiink van az életszentségre. Sokszor
panaszkodunk, hogy munkénknak nincs eredménye. Prédikalunk
rendszeresen ¢és mégis kevesen jarnak templomba, noha szentbeszé-
diinkre gondosan el is készilink. Oly sok hanyag, koézémbos, sé6t
ellenséges lélek van plébéaniank teriiletén, akik egy-két szavukkal
tobbet rontanak a lelkek vilagaban, mint amennyit mi hénapokon ke-
resztiil nagynehezen épitiink. Erre is megfelel az arsi plébanos. A
felsorolt panaszokat adja eld a Szentnek egyik paptarsa. S vajjon
milyen valaszt kapott? Részvétet, buzditast?... Nem! A valasz rovid,
de hatarozott volt. ,Prédikéalt, imadkozott-e? Bojtolt-e 6n? Végzett-e
vezeklé gyakorlatokat? Aludt-e kemény deszkan?... Mindaddig, mig
ezeket nem cselekszi, nincs joga panaszkodni.” (Trochu—Arvay: Az
arsi plébéanos. II. kiadés, 272, o.) Ime, e par révid mondat magaban
foglalja a papi életszentség sziikségességét s az egész lelkipasztori
munkank eredményességének titkat. Aki tud bdjtolni, wvezekelni,
imadkozni hiveinek lelki {idvosségéért, az mar jo uton halad, ott mar
omleni fog a kegyelem, mint a zdpor. Kettés eredményt ériink el: 6n-
magunk megszentelését és hiveink ldvosségét. Az arsi Szent is az
Udvozitétdl tanulta ezeket, Aki azt mondotta, hogy a gonoszlelket
csak imadsaggal és bojtélés altal lehet eliizni. Komolyan fogta fel e
parancsot, amelynek eredménye sok-sok ezer lélek megmentése.
Ezért mondotta neki a Satan, hogy ha harom olyan pap volna, mint §,
a poklot bezarhatnd! Nem kell-e pirulnunk, hogy az Ur Jézus Anya-
szentegyhdzaban nincs hdrom arsi szent?... Nem fog-e az Ur ezért
keményen felelésségre vonni benniinket? Nem kell-e megremegniink
a reank varé itélettél, mert nem bojtoltink, nem imadkoztunk eleget
s hagytuk, hogy a sdtdn uralomra jusson a vildgon? Vajjon az a sok
millié lélek, akik Szent Péter hajéjan kiviil vannak, nem azért van-
nak még mindig tadvol, mert nincs, aki imadsag, bdjt és aszkézis altal
leesdje szamukra a megtérés kegyelmét?... Mindig csak azt hajto-
gatjuk, hogy a szentek ,magis admirandi, quam imitandi sunt”? Ezzel
mindent elintéztink?... Vajjon, ha az apostolok s az elsé szazadok
papjai is igy gondolkodtak volna, elterjedt volna-e oly gyorsan a
kereszténység?... Nem kellene-e azonnal elévenni az arsi plébanos
életrajzat most mar nem azért, hogy csodaljuk, hanem koévessiik?..

Az id6 sirget! A lelkek milliéi megmentésre varnak! Ne féltsiik
és ne sajnaljuk annyira életiinket! Lehet, hogy az arsi aszketika kissé
megtépazza ,szegény hullankat”, de nekiink nem az a fontos, hogy
akarhogyan 80—85 évig éljink, hanem az, hogy életiink legyen és
minél bévebben legyen! Inkdbb legyiink roévid, de szent életiiek, mint
hosszi, markatlan, ellaposodott s az 6rok élet szempontjabol kétes
ertékd aggastyanok.

Meg csak a szent élet kovetkezményeirdl akarok egy-két gon-
dolatot megpenditeni. Lehet, hogy sokan mosolyogni fognak rajta, sét
»piis auribus offendens’-nek is fogjdk mindsiteni, de vallalom érte
az 6diumot. A szentek élete telve van csodadkkal. Vianney Szent Ja-
nos életében is szamtalan csodat latunk. A lelkekben valé olvasas, a
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jovdé meglatasa, betegek hirtelen meggyogyulasa stb. mind a szent-
élet kovetkezményei, Ne csodédlkozzunk ezen, mert ez az Ur Jézus
kiilén ajandéka. Nem azt mondja-e tanitvdnyainak, hogy hirdessék
az evangéliumot, betegeket gyogyitsanak, holtakat tamasszanak fel,
o6rdogoket tlizzenek ki?... S6t meg is dorgalja tanitvanyait, amiert a
gonoszlelket nem tudtak kitizni. Ha tehat benntinket kivalasztott arra,
hogy szent titkainak safarai legyiink s igy egyenesen szent életre
kotelez, vajjon daltalunk az életszentség bizonyos fokanak elérése
utan a lelkek udvossége érdekében nem mivelne-e csodakat?... Ter-
mészetesen ezt az adomanyt kérni szerénytelenség volna! Adja O
kérés nélkiil azoknak, akik arra méltok! Szerény nézetem szerint
egyetlen szent papjatél sem tagadna meg csak azért, hogy altala mi-
nél tébb lelket menthessen meg.

Mily fonséges volna az ilyen papi élet! Mennyi lelket lehetne
egy-egy szent papnak megmenteni! Vianney Szent Janos Francia-
orszagot téritette meg. Vajjon hany nem kanonizalt szent k6szoni neki
az életszentséget! Vajjon hany lelket rdntott ki a gonoszlélek karjai
kozil? Azt csak az itélet napjan tudjuk meg — amint mondotta!

Rendkiviili idék rendkiviili papokat kévetelnek. Ahany klerikus-
sal beszélek, valamennyinek lelkére kotom, hogy vagy szent pap
legyen, vagy még az ordindcié elétt tegye le a reverendat! Igen sok
egyhazmegyében paphidny mutatkozik. Nézetem szerint nem a papok
szamdaban van a hidny, hanem igen nagy hidnyat érezziilk a szent
papoknak. Franciaorszagot egyetlen szent pap is képes volt felrdzni,
hatha a megfogyatkozott papok szamanak csak 509%-a kezdené az
arsi plébanost kovetni, mit lehetne tenni! E szent pap modszerét és
és megszerettetni a kispapokkal. Nem artana egy kis gyakorlati asz-
ketika sem!

Mieléitt befejezném ezt a kis igénytelen irdst, merem ajanlani
valamennyi lelkipasztorkodassal foglalkozé paptarsamnak, vegyiik eld
égi partfogonknak, Vianney Szent Janosnak életrajzét, legyen min-
dennapi olvasméanyunk, prébaljuk meg életét kivetni, a lelkek meg-
mentése érdekében imadkozzunk hozzd naponkint és révid idé mulva
tapasztalni fogjuk drdga égi partfogdénk hathatos kozbenjirasat. Ha
pedig a hdbori nyomai gyoégyulni kezdenek s a rendes kozlekedés
helyre all, zarandokoljunk el drdga példaképiink arsi sirjahoz, s szent
ereklyéje el6tt alazatosan kérjik, eszk6zolje ki szamunkra is azt a
nagy kegyelmet, hogy mint 6, igy mi is a lelkek megmentése érde-
kében Isten szent kezében jo, egész, szent eszkozok legylink!

Timaffy Endre

gor. kat. adminisztrator.
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Immaculata

+Quam pulchra es amica mea, quam pulchra es! — Tota pulchra
es amica mea, et macula non est in te.” (Cant. 4, 1. 7.)

A feladat, melyet magunk elé tiiziink, mikor a Szeplotelen szép-
ségét akarjuk ecsetelni, megoldhatatlan.

Sokan igyekeztek mar a szépséget meghatdrozni, ami olyan
csodalatos médon megkapja az ember egész lényét s valosaggal fog-
lyul ejti. Nem mélyediink bele a meghatarozasok taglalasaba, hanem
inkabb a valosagbdl vett példdkon Aallitjuk magunk elé a szépet...
ElSszor is a szép az élettelen természetben megfog benniinket fenséges
meéreteivel s szinjatékaival. A nagysag, s6t a végtelenség érzése ébred
fel benniink, szinezve a béke vagy a haborgé kiizdelem benyomasai-
val. Gyonyori napsugaras tdj... égbenyulé hegyek... csendes-vég-
lelen tenger... haborgo, tajtékzo hullamok ... fenséges villamci-
kéazasok a koromsotét égen... stb. — Az €16k vilagabdl: Egy remek
virdgcesokor ... egy pompas rozsaté a tavaszi reggelben... egy szép
kis ficAnkolo csik6 a viragos gyepen... jatszadozé kiscicdk a vers-
fényes udvaron... 4&rtatlan gyermekarc, amint anyjara tekint...
Mind-mind a szép érzelmét keltik gyoényorkéds lelkiinkben. . .

Az eddig érintett szépségek targyi szépségek, melyek nem az
emberi 1élek mivei, hanem a természet megnyilvénuldsai. Igaz, hogy
e szépségek megitélésében is megnyilvanul a szemléld 1élek miivelt-
sége, fogékonysdga, nemessége s ugyanazon szépséget a kiilénb6z6
fokon 4ll6 lelkek egészen kiilonbozdé modon értékelik. A fészerepet
meégis valami, az emberi 1élektél elvalaszthaté kiilsé dolog jatssza. —
Amikor a miivészet remekeirdl beszéliink, a targyi kozremiitkodés mar
jelentéktelen s f6 a mivészi 1élek nagyszerti megnyilatkozasa. Egy
festményben, szoborban, zenemiiben vagy ir6i remekben a festék
vagy a hangjegyek és szavak mellékes szerepet jadtszanak s a remek-
miben a miivész lelkének bamulatos gazdagsagat csodaljuk. — A mi-
vészet szépsége valdjaban az emberi lélek szépsége s csodalando meg-
nyilatkozasa. Ezért az ember szépségének megitélésénél a legalacso-
nyabb mérték az, amikor kiilseje utdn itélek wvalakit szépnek, mert
ilyenkor csak az élettelen targyak- vagy az allatokkal k6zos fokon bira-
lom meg, ami emberre nem lehet nagyon hizelgd, ha tovabbi szépséget
nem talalok benne. — Viszont a 1élek szépségét és gazdagsdgat puszta
megtekintésre nem latom, hidba nézem az arcdt a miivésznek bar-
nilyen hosszu ideig is, arrol a zsenijét le nem olvasom, hanem el kell
mélyednem remekmiiveinek tanulméanyozdsdba... Tanulményozom,
nézem, elmélkedem alkotdsai felett, amiket akkor vagyok csak képes
érdemiik szerint értékelni, ha a miivész lelke télem nem idegen s
kiilonosen, ha engem is az 6véihez hasonlé ideadlok lelkesitenek.
Kilénben ugy allok a remekmiivek el6tt, mint egy idegen nyelven
irt széveg el6tt, csak az anyagot szemlélem s nem értem meg a lelket.

A szépseg harmadik fokozata az erkolcsi szépség, amely mar
nem is egészen emberi, hanem emberfeletti magaslatokba emel ben-
niinket. Ezt a szépséget legnehezebb értékelni, mert ennek a fokmé-
réje az ember kapcsolata az orék ideallal: Istennel. Ezt a szépséget
a keresztény hit allitja lelki szemeink elé a kegyelem tanaban, amely
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feltételezi a megvaltast: a Krisztus mindenekért adott szeretetét...
Ismételjiik, e szépséget nehezen tudjuk felfogni éppen képességeink
korlatolt volta miatt, de hacsak kissé megsejtjik is lényegét, hihe-
tetlen magassagha s nem ismert szépségekbe ragadja el a csodalko-
zastol megbiivolt lelket. .. S6t mi t6bb, arra is raébrediink, hogy ezen
utébbi szépség az az Osforras, amelybol minden egyéb szépség merit, s
amely felé irdnyul akaratlanul is a lélek ©sztonos keresése a szép-
ség utjan... Ha azonban mar alsébbrendli szépségekhez is bizonyos
lelki felkésziiltség és hasonlosdg volt sziikséges, ez utdbbi szépség-
nél a megfelel6 lelki bedllitottsag egyenesen nélkilozhetetlen. ..
Hiszen itt mar hamisitatlan, tiszta lelki szépségrél van szo, amelyet
csak a szép és szépségre torekvo lélek tud felfogni s értékelni, mig
az anyagba elmeriilt vagy csak kulturszépségekre beallitott 1élek értet-
leniil, s6t mi tébb, bosszankodva megy tovédbb a legnagyobb szépség
lattara. Vildgitsuk meg a harmadik, tehat legnehezebb szépség kér-
‘dését példaval. Pére Damien de Veuster: ,Ami engem illet, én lep-
rassd teszem magam, hogy mindnydjukat megnyerjem Jézus Krisz-
tusnak.” — Holtteste el6tt dllva ez igével a sziviinkben, egy f6ldon-
tili szépség csodas érzése hatja at egész valdnkat, s minél ijesztobb
a rettenetes kor altal szétmarcangolt arc s a mar élve rothaddsnak
indult gennyes fekélyekkel boritott test, annal inkdabb csodalatra indit
benniinket a nagy szeretet, mely a nagy lelket e magasztos aldozatra
képesitette. Gondelatunk azonban nem &ll meg a Krisztusnak felal-
dozott élet szlik hataraindl, hanem felszokik végtelen magassa-
fel benniink, melyeket nem is tudunk méltéképen szavakban kifejezni.

Mennyivel mas az érzés, ami itt egesz valdnkon urra lesz;
mint az a szépségérzet, amelyet egy fenséges tajkép kelt benniink vagy
egy szép festmény, egy Beethoven-darab, egy Dante-idézet... Eme-
zeknél a szépség érzete emberi megfontolisokkal s a milivész zseni-
jének csodalataval kapcsolddik o6ssze, mig a felhozott meghaté pél-
danal Istenhez repil a lelkiink s a végtelen szeretet 6rok szépségei
emelik sajat maga f6lé a kegyelemtdl megihletett lelket... Az eldbbi
szépségek csak meginditanak s gyonyorkddtetnek, bamulatba ejte-
nek, — az utobbi szinte ellendllhatatlan erével vonz, nem is tudjuk
hova, csak érezziik, hogy nagyon magasra... Valahol olvastam,
hogy egy valaki a szent arsi plébanossal lalalkozva arcaba nézett, s
olyan valamit érzett a lelkében, amit csak e szavakkal tudott hardtja
el6tt kifejezni: , Lattam az Istent!" ...

A fokozatok felsoroldasaval semmi madast nem teftink, mint azi,
amit a festok végeznek, miel6it egy szép, nagyvonasu jelenetet akar-
nak vaszonra vetni: tanulményokat végeznek, részletjeleneteket fes-
tenek, amelyekbdl Osszedllitjdk az oOsszhangzatos egészet... Mi is
mindezeket azért bocsatottuk elére, hogy néhany szegényes szinen
es részletjeleneten keresztiill az 6rok Szépség remekmiivét, a Szep-
16telen Sziizanyat lelki szemeink elé allithassuk...

Sajnos, ami legkevésbbé adja vissza az 6 vissza nem adhato
szépségét: az O kiilseje jelenik meg legtébbszor elbttlink a Sziizanya
emlitésénél s egy-egy gyenge Rafael-kép vagy hasonlo langész képe
tinik f6l mint a Szlizanya képviselbje. Szandékosan mondtuk, a
~gyenge Rafael-kép, mert a Szlizanyardl csak gyenge képet festhet
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emberi miivész! Mar az emberi arc szépsége sem tartozik a puszta
targyi szépségek kozé, hiszen az Ur Jézus maga is mondja: , A szem
a lélek tikre!” Gondoljunk csak arra, hogy a mi kilst szépségitéle-
tiilnkben is milyen szerepet jatszik a lelki szépség szambavétele. Edes-
anyank arca barmily rancos és oreges is legyen, szamunkra mindig
kedves szép arc marad... Hany embernek megszépil az arca elot-
tink idével, amikor szép lelkét jobban megismerjik ... pedig elsé
benyomasra talan csunyanak, kellemetlennek tiinik fel. Ellenkezé-
leg: hany szép, szabalyos arcban latunk késébb titkos 6rdégi vona-
sokat, amikor megismerjik alaposabban a lélek palastolt érzelmeit.
Mindezekbél vilagos, hogy egy ember kiils6 szépsége nagyban fligg
a lélektdl, melynek leggyakoribb érzelmei idével mintegy kirajzolod-
nak az arc vondsaira. Az ember egész valdja igy bizonyos finom
vonasokban rd van arcara irva, s megadja a szépség vagy kellemet-
len benyomads alaptonusat... Ezért is oly veszedelmes a biinds lélek
pillantasa, mely a szemekbdl, a szemeken at a lélek mélyéig hatol. ..
Mindezeknek megfontoldsa utdn megértjiik, hogy a Szfizanyanak mar
kiilsejében volt wvalami csodalatos, ami minden ember f6lé emelte.
Egy soha nem sejtett szelidség a tekintetben, a legtermeészetesebb
sz(zi szerénység s a szeretetnek mindenkit magdhoz vonzo kifejezése.
Bar az emberileg vett szépségnek és aranyossagnak is mintaképe volt
a Sziizanya arca, a lélek kisugarzasa annyira hattérbe szoritotta ezen
természetes szépség megnyilvanulasat, hogy tekintete mindenkit
onkénytelenill is megnemesitett. Mig a természetes szépség Onmaga-
ban emberi szeretetet és vonzalmat valt ki a szemlélébho6l, a Sziiz-
anyara vetett tekintet — mint az egyhazi irdk felemlitik — nemhogy
soha rendetlen érzelmet nem inditott, hanem ellenkezbleg, kioltotta
a rendetlen hajlamot s Isten szeretetét gyullasztotta fel a szemliélében.

Hogy ennek mennyire igy kellett lennie s nem puszta okosko-
das az egész, arra példa a mindennapos tapasztalat... Egy fiatal pap
egyszer csodalkozasat fejezte ki egy ismerds el6tt, hogy rossz hir-
ben 1évd személyek is vele szemben szinte illedelmesen viselkednek.
Ne csoddlkozzék ezen, felelte az ismerdse, hiszen onnek mar az arca-
rdl leolvashato, hogy semmi rendetlen érzelem nem foglalkoztatja, s
ezt mintegy rakényszeriti azokra is, akikkel beszél. Elképzelhetjik,
milyen fokban lehetett ez meg a Szlizanya csoddlatos arcan... Ezt
az arcot probdltak visszaadni a mivészek ezrei legihletettebb éraik-
ban, de sikertelenll. Festettek nagyon szép arcokat, de bizonyosan
nem kozelitette meg egy sem a Szlizanya valédi arcét; hiszen Berna-
dettnek is hidba hivatkoztak a foldi szépségekre mint a Szlizanya-
hoz valé hasonlatokra. P. Munier 10 évig kutatta a Szlizanya kép-
masait mint az 6rok szépség tlikrét a teremtményben. Ossze is sze-
dett vagy 10.000 példanyt a hiresebbekbdl. — Van ko6zottiik bizonyara
nagyon szép, de bizonyosra vehetjiik, hogy a Sziizanya valodi arcat
egy sem kozeliti meg. A Szilizanva arcdrél, tekintetérdl s kiilsé visel-
kedésérdl is egész tanulméanyt kellene imni, hogy kiilsé szépségérsl
is némi fogalmunk legyen. Az érzékies ember ezen nagyon tiszta
szépséget talan kissé hidegnek, hogy ne mondjuk — ridegnek képzeli
el. Pedig éppen az ellenkezbje az igaz. Csupa szeretet és melegség
sugarzik ezen arcrél, mely felemeli a csiiggedot, eliizi a félelmet és
testvéri érzelemre hangolja az idegent... Mar emberek kozt is tala-
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Iunk olyanokat, kiknek jé szive és mindenki irdnt megnyilatkozo sze-
retete arcukrol sugdrzik, s minden embert megnyernek szives modo-
rukkal az elsé pillanatban. E halvany fo6ldi jésdgok némi fogalmat
adnak a Szlizanya kedvességérdl s megigézd josdgardl. A kis Berna-
dette minderrdl igen hosszan tudna beszélni. ..

De ha mar az , Aranyhaz" kiils¢ szépségei annyira elbajolok,
hogy kimeritik az emberi nyelv szétaranak dicsérd jelzdit, — milyen
lehet a belseje? Pedig a zsoltaros biztosit benniinket, hogy a ,Kirdly
Lednyanak minden dics6sége beliilr6l van”... a legvaltozatosabb
aranyfimbridk sokasdgaba Oltozve. Ezen aranyfimbridk a Szlizanya
ékei: az 6 csoddlatos erényei. Amint a festészet és szobraszat sziinte-
len erdlkodik, hogy kiilsé szépségét némiképen szemiink elé allitsa,
a liturgia és a valldsos koltészet belsd szépségeit szeretné kitarni.. .,
de csak a szavak és hasonlatok 6z0ne ezen meddé probalkozas ered-
ménve. Felsorakozik minden, ami szépség, josag és baj a természet-
ben fellelhetd. A nap, a hold, a csillagok, a liliomok s , titkos értelmi”
rozsak koszoruja, a tenger, melynek csillaga, a jol rendezett had-
sereg, melynek ereje és félelme az 6 szilardsaga a biinnel szemben . ..
Meg sem kiséreljiik, hogy 0&sszefoglaljuk, amit Szent Efrém, Szent
Bernat és Liguori Szent Alfonz és ezer mas a Szlizanya dicsé-
retére irtak, hiszen 6k is beismerik, hogy lehetetlenségre vallalkoz-
tak, amikor az Isten Anyjanak szépségeit emberi szavakkal akartak
kifejezni ... Ezért csak arra szoritkozunk, hogy néhany gyarld szo-
ban megemlékezziink égi Anyanknak azon belsé szépségeirdl, melyek
a tobbiek kozott mégis a legcsodalatosabbak.

Dante az 6 bamulatos miivészetével talan legrévidebben foglalta
O0ssze a Paradiso utolsé énekének kezdetén (Paradiso XXXIII. ének),
ahol a mézajku Szent Bernat szdjaba van adva a SzlUzanydhoz intézett
fenséges imdadsdg: , Szlizanya, lanya a ten Fiadnak; aldzatosabb és
magasztosabb, mint barmely teremtmény; elére meghatarozott célja
az Orok végzésnek. Te vagy az, aki az emberi természetet oly nemessé
tetted, hogy ennek Teremtdje nem atallott egyiittal sziil6ttévé lenni
ezen természetnek” ... A legelsd és leggyakoribb cime a mi Asszo-
nyunknak, ami mar szinte tulajdonnevévé lett: Szlizanya. Tehat
Anya... Van-e kedvesebb név az életben, mint az anya neve? Mar
emlitésénél megjelenik el6ttiink egy kedves kép, egy asszony képe,
akit mi azonban nem is ugy veszilink, mint egy asszonyt -— csak az
idegenek szemében az — a mi szemiinkben az édesanydnk egy egé-
szen kiilonleges lény, akihez foghaté nincs még egy szamunkra a [él-
don... Egy lény, akivel a mi életiink szorosan és elvélaszthatatlanul
ossze van kotve. Téle, beldle erediink, beldle taplalkoztunk, eldszor
anvagi taplalékon, — feher verének taplalékdn — most pedig imai-
val, szeretetével kisér bennilinket, mint egy kedves arnyék, mint egy
masodik 6rzdéangyal, a mi foldi érzéangyalunk ... Igy érezziik ezt még
akkor is, ha ezen aldott lény nincs mar itt az élék sordban. — Az
emberek elétt sokszor csak egy oOreg, rancos arcu, egyszerii modora
»neéni”’, nekiink a legkedvesebb, a legszebb, a leggyengédebb teremt-
mény, akinek kiilsejét nem is vessziik figyelembe, mert elnyom ben-
nink minden mds érzelmet az 6 nagy szeretetének kisugarzasa, mely
egeész valdjat elonti, s melynek mi vagyunk a dédelgetett targya...
Eszre sem vessziik, hogy igy lassankint nem is a mi anvank képét
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rajzoljuk meg, hanem rajta keresztil eljutunk egy eszményi , Anya”
képéhez, akiben semmi hiba sincsen, aki egészen tokéletes... Egész
életét, kislednykoratdl kezdve ugy szeretjik elképzelni, hogy 6 volt
a legjobb, a legszebb a tarsnoi kozoétt, akihez soha szenny és folt nem
tapadt. .. Hidba szemléljiik megddbbenve a vilag leanyainak gyarlé-
sagat s ires életét, anyank képénél megéll minden jézan okoskodas,
6 nem lehetett ilyen, 6 csak az emberek kozt élt, de nem: a vilagbol
vald volt... Még gyermekkori naivsdgaink is segiteneck képzelddé-
siinknek, hogy minden-minden angyali volt a mi édesanyanknal s
benninket a jo Isten madara, a golya hozoit tiszta csérében s tett le
¢desanyank imadsdgos szobajaba... Ime! a Sziizanya képe, ahogy O
élt benniink édesanyank képében boldog gyermekségiink 6rémnapjai-
tol kezdve ... O az, akit édesanyankba 6ntudatlanul is bele6ltoztetiink
s ezért van olyan csodas vardzsa e szdénak a f6ldon: édesanydm.

Szent P&l mondja, hogy Istenrél neveztetik minden atyasag a
foldén. Hasenléan mondhatjuk, hogy a Szlizanyarol neveztetik min-
den igazi anyasag a foldon. Csodalatos Anya, mert Szizanya. Foéldi
ellentmondas — égi valdésdg. Anya, mert termékenység, Szlz, miert
nem embert embertdl sziilt, hanem egysziilott gyermekében vilagok-
nak Anyja 16n. Ha nem lenne Anya, csak szépség, sugarzé fenség
maradt volna, mely megké6zelithetetlen s csak messzirél néznénk ra
sovarogva. Mert Anya lett, a mienk lett, nekiink adta csodalatos szép-
ségeinek draga foglalatjat, a mi isteni Testvériinket: Jézus-t.

Mi az anyasdgban a csoddalatos? A termékenység, a sajat lényé-
nek megsokszorozdsa. Az anya 6nmagat adja tovabb s azért bizonyos
fokig onmagat, sajat masat szereti szivének magzatdban; azért olyan
nagy az anyai szeretet... Ami ezenfelil oly széppé teszi az anya-
sagot, s a vele kapcsolatos szeretetet minden mas f6lé emeli:
ez a szenvedés, az aldozat élete. Teherrel, fajdalommal hordozza mag-
zatdt, még nagyobb fajdalommal sziili s a gondok, faradsdgok s aggo-
dalmak végelathatatlan sorozataban neveli... A szeretet mértéke az
aldozat, s az anyai szeretet egy sziintelen égd dldozat. ..

Azt mondtuk fentebb, hogy Sz{izanyarél neveztetik minden anya-
sdg s mégis ugy latszik, mintha a Szlizanyara nem illene mindez r4,
amit a foldi anyarol mondtunk s azért taldn nem is tudjuk 6t oly
kézel érezni nyomorusagunkhoz, mint f6ldi anyankat!... Ertjik azt,
hogy 6 nem sziilte fajdalommal Jézusat, az 6 egyszilott Fidt. Szent
Gertrudhoz egyik jelenésében igy szélt az édes Szlizanya, amikor
Fiarél, Jézusrdl beszélt: az én els6sziilott Fiam ... Erre a Szent cso-
délkozva kérdé: Szlizanyam, talan azt akartad mondani: egysziil6tt s
nem elsésziilott? — hisz neked csak egy Magzatod volt, Jézus! Felelé
neki a Boldogsdgos Sziiz: ,,Nem, nem egyszilott, hanem helyesebben
elsosziilottnek kell neveznem legédesebb Jézusomat, akit eldszor sziil-
tem és utdna, azaz helyesebben altala benneteket testvéreinek, nekem
pedig gyermekeimnek anyai szeretetem szivébe kivalasztva sziiltelek."
—- Ime a nagy titok, mely o6ntudatlanul ott élt mindig a sziviink mé-
lyén, csak nem mertiik hinni, hogy igaz, mert oly végteleniil magasz-
tos: Szlizanyank a legnagyobb fajdalomban sziilt benniinket a kegye-
lem isteni életének uj vildgdba ott a kereszifa tovében: Els@sziilott
isteni Fidnak haldla volt az d4ra a mi kinos sziiletésiinknek ... Soha
anya ilyen fadjdalom 4ardn nem sziilt gyermeket, mint & sziilt minket ...
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Fzeért is nagyobb nekiink a Szilizanya, mint f6ldi anyank, mert az ma-
gasztos Uj életre sziilt s hasonlithatatlanul nagyobb fijdalom aran...
De én ezt a csodalatos Anyat csak akkor kezdem ontudatosan fel-
ismerni, ha lelki szemeim nyiladozni kezdenek, ha szivem sugallatat
koévetve keresem Ot a szlizi tisztasdg s a szép szeretet tovises dsveé-
nyein...

Y A parazna szeretet s a teremtmények utja csak f6ldi asszonyok-
hoz vezet, akikben nincs tiszta anyasdg s akik maguktél akaratlanul
is irtézva, undorodva — nem akarjdk, hogy megsokszorozddjanak s
az atok fajzataval népesitsék be a foldet... Sziizanyank minden tiszta
lélek valosagos Edesanyja, hiszen beldle sziiletett a minden szentség
forrasa, altala kaptuk az Eletet, ki megvilagosit minden vilagra jové
embert ... Altala jut hozzank minden kegyelem, tehat a természet-
folotti élet; mindenki, aki vizbdl és Szentlélekbdl Gjjasziletik, Maria
Ntjan sziletik ujja az Ur Jézusban... Tehat most mar felujjonghat
szivem ... Valdsdg, amit gyermekdlmaimban szévogettem: Az én
Anydm. .. Sziizanya ... Igen! O nem olyan, mint az emberek leanyai.
O nem volt hid, sem irigyked6, sem divattol kormanyozott, miivészet-
tel szépitett Eva-ledny, nem ... O. csak kozottik élt, csak kiilsdle
hasonlitott hozzajuk, de megmaradt mindig szeplételen Szﬁzanyag.
A f6ldi leanyok, mikor anyak lesznek, elvesztenek valamit az arcuk-
rél. Hasonléan, mint az érett gyiimolcs, melyet hamvétdl megfoszta-

nak. Nem lesznek rosszak, csak emberiebbek, — nincs meg a szemiik-
ben, az arcukban valami... valami csoddlatos, aminek nevét nevez-
ziik, de mélységeibe behatolni nem tudunk..., valami angyali, ami
a sziv mélyébe van rejtve s ami nem a f61dnél szarmazik ..., talan az
Istennek a képe az ember szivének rejtekében... a sziizi tisztasag...

Boldogok a tisztasziviiek, mert 6k meglatjdk Istent...

E foldi életben a kettd sohasem lehet egylitt: szlizesség és anya-
sag ... Két nagy titok, két mélység, az isteni és emberi szeretet, a
természet és kegyelem vilaganak mélységei... Aki egyiket koveti,
sziikségképen elveszti a masikat, — pedig egyik vonzdbb, mint a
mdsik. Az elsé mégis vonzobb: a héfehér sziizi tisztasdg: immaculata
puritas. — A ,,Szepld nélkiil Fogantatott” is ezt vélasztotta életének
céljaul ... egészen Istené lenni s nem adni a teremtménynek még
megengedett uton sem hozzaférést a szivhez... Mert aki egyedil
marad, az arra torekszik egyediil, hogyan tessék Istennek; — aki
pedig mashoz van kotve, hogyan tessék hdzastdrsdnak — mondja
Szent Pal. — A bilin az egyediili folt a 1élek fehérségén; szépség csak
ott van, ahol nincs blin... A szépség foka a bintdl valo tavolodott-
sagnak a foka; a legszebb, a legtisztabb: immaculata... A Szfizanya-
ban soha semmi folt. Sem jelenben, sem multban — sem az emléke-
zetben...

Mas minden tisztasdg a foldon, még legtisztabb szlizi szentek is
az atered6 biinnel iszkossé tett embermagbol sarjadtak: egy tavoli
folt legalabb az emlékezetbd] kitordlhetetlen, ha a valdsagot el is
torolte a viz d4ltal a Szentlélek... Csak O egyediil kivétel, benne
semilyen moédon arnyék nem taldlhaté: Immaculata... Ezért lehet
veg nélkil magasztalni szépségeit, a nélkiil, hogy csak meg is koze-
litenék, hiszen minden, amit csak mondunk, hasonlat, részletszépség,
O meg a teljes tékély, minden szépség foglalatja. Hiszen még ez a
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keét, latszolag Osszeegyeztethetetlen szépségtokély: anyasadg és szi-
zesség is benne egyiitt taldlhatod, éspedig mindkettd képzeletet meg-
halado tokéletességben, hogyne lenne meg minden mas ismert szép-
ség hasonlo foka? Szédiiletes mélységek ... Szlz és egyben Anya...
és milyen Anva: ldnya a ten Fiadnak... Megannyi ellentmondas az
emberek nyelvén, — mert csak Isten Anyjarol lehet ezt elmondani. ..

Nézziik ezen Anyat Kisdedével a karjan... A Kisded Atyja az
Anyanak, mert a Teremté Isten Anyja 6, Kinek ugy megtetszett
Szepl6telenségében alazatos szilizi lelke, hogy nem atallotta teremt-
ményének, sajat remekmiivének sziil6ttévé lenni. ..

Nem folytatjuk tovabb, hiszen ugyis hidbavalo erélkédés lenne
a Szlizanya méltd képének ecsetelése... Eletiink folyaman mindig
tobbet és tobbet megértiink azon fokban, amilyen fokban kdvetjiik
Ot a tiszta istenszolgalatban s a magunk teljes atadésaban ... Ezzel
egyiitt mindig jobban meg is szeretjik lidvosségiink Anyjat €s min-
dig tokéletesebben megértjik, hogy O mennyire Anyank, inkabb,
mint foldi anyédnk. Hiszen f6ldi anyank valdosdgos befolyédsa testi-
lelki életiinkre oly roévid és korlatozott, amig Szilzanyank sziintelen
kisér benniinket, hiszen O az 6rok Elet Anyja, neveldje és kiosztoja
Isten csodalatos gondviselésének akaratabol. — O, Anyam, 6, Ur-
ném! Orizz engem mint javadat és védj meg mint tulajdonodat!

Amen.
K. J.

Nagylelkiiség

A papi jellem teljes kibontakozdsanak egyetlen életerds tele-
veny talaja van benniink: a nagylelkiiség. Ahol ez van, ott lesz ki-
bontakozds. Ahol ez nincs, ott nem lesz kibontakozés.

»Ad majora natum sum!” — nemcsak Kosztka Szent Szaniszlo-
nak volt Oszinte igéje, hanem minden embernek. Ha nem is olyan
fokban, mint ez ifju Széntnek. Lelkiink gy van teremtve, hogy a
Végtelen Nagysag felé, az Isten felé realisan fesziilé erdket hordoz.
Kibontakozasa koriilményekt6l és alanyi magatartasatol fiigg.

Ennek a Végtelen felé irdanyulé emberi erdfesziilésnek legbelsé
gyokere a nagylelkiiség.

Fonséges vildg ez. De barmennyire nagylelkiiség, azért az em-
beri léleknek olyan mikrokozmosza, ahova egészen alig tudunk is-
mereteinkkel behatolni. Titokzatos vilag. Mégis foglalkoznunk kell
vele, mert a papi hivatdssal szemben valé magatartdsunknak leglé-
nyegesebb tényezdje.

I. Mi a nagylelkiiség?

Aristoteles langelméje ontudatos bétorsdggal meriilt le ebbe a
vilagba.

De pogany szelleme keveset tudott megragadni lényegébél.
Bthikdja negyedik konyvének hetedik fejezetében targyal , A nagy-
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lelkliség fogalmardl, targyarol és ellentéteirdl”. Megallapitasanak
veleje ez: ,,A nagylelkiség ... csak nagy dolgok koriill forog. Nagy-
lelk{inek tartjuk azt, aki magat nagyra mélténak hiszi és vallja s
valoban mélto is rd. — A nagylelkil a nagysag tekintetében bizonyos
szélsGségen all, igaz és méltd eljarasa tekintetében pedig a kozéputon,
mert 6 a méltanyossag alapjan csak az igaz becset tulajdonitja ma-
ganak. Legnagyobb jonak azt tekinthetjik, amit az isteneknek is tu-
lajdonitunk, s amire mindazok, akik méltanylasban és elismerésben
részesiilnek, leginkdbb vagyodnak és torekszenek, és ami a legszebb
cselekedetek jutalma és versenydija. Ilyesmi pedig a tisztelet. —
Valdjaban minden tovabbi fejtegetés nélkiil vilagos, hogy a nagy-
lelkGek iigye a tisztelet koril forog. A nagylelkiinek, miutan 6 a leg-
nagyobbra érdemes, egyszersmind a legjobb és legjelesebb ember-
nek kell lennie és a nagylelkiinek mindaz tulajdonithato, amit az
egyes erények koérében nagynak tartanak. Nem fér tehdt a nagy-
lelkiivel Ossze, hogy félelembdl valamely tisztességes dolog koveté-
sétdl kezeit l6gatva megfusson vagy haszonvagybol akarmiféle igaz-
sagtalansagot vagy rut tettet elkévessen az, kire nézve tdl nagy nem
létezik. A nagylelkliség e szerint mintegy disze az erényeknek, mert
nagyobbakka teszi ezeket s naluk nélkill nem is jon létre. Azért is
vajmi nehéz valodi nagylelkiinek lenni, mivel az erkélcsi jelesség
nélkil el nem érhetd.

A nagylelk( tehdt leginkdbb a tiszteletadéds és tiszteletmegtaga-
das koriil tapasztalhaté ki. Midén nagy tiszteletben részesitik, még-
pedig a legjelesebb emberek, annak 6 mérsékelten fog Oriilni, mint
olyannak, amit méltdn adnak neki, vagy ami még érdeménél is kisebb,
mert tokéletes és teljes erényre nézve nem létezik megfelelé és egé-
szen méltd tisztelet. Nem fog azonban neheztelni, hanem elfogadja a
kisebb tiszteletet is abban a tudatban, hogy az emberek nem juttat-
hatnak neki nagyobbat ... Ko6zény06s lesz a tisztelet megtagadasa irdnt,
mert az voltaképen nem is illetheti 6t. De a gazdagsag és hatalom te-
kintetében is mértéket tart... A szerencse Aallapotdban nem mutat
tilsdgos oromet, a szerencsétlenségben pedig nem mutat tualsagos
szomorusagot.”

Az emberiség egyik legélesebb gondolkoddja igy latta a nagy-
lelkilséget. Aquindi Szent Tamas (S. Th. 2. 2. 129. és 132) egészen
Aristoteles fogalmaira épiti {6l mondanivalojat a nagylelkiiségrol.

1. A nagylelkiiség lényege.

a) Aristoteles fejtegetésében a nagylelkiliség lényeges elemei-
nek latszanak ezek: .

Iranyuldsa: ,,...a nagylelkiiek iligye a tisatelet koriil forog.”

Legf6bb jellemzéke: a nagyértékiiség valésaga, ontudata, meg-
vallasa, tiszteletigénye. , Nagylelklinek tartjuk azt, aki magat nagyra
mélténak hiszi és vallja s valdoban méltd is ra.”

Ko6zvetlen alapja: ,,...erkolcsi jelesség nélkil el nem érheté.”
A kivalésagnak egészen magas foka. , A nagylelkli a nagysag tekin-
tetében bizonyos szélséségen all..."”

Bels6 mivolta: ,,...mintegy disze az erényeknek, mert nagyob-
bakkd teszi ezeket...” ,,...a nagylelkinek mindaz tulajdonithato,
amit az egyes erények korében nagynak tartanak.”
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Ha a névbél indulunk ki, melyet hasznalt Aristoteles,

sajatosan nagy dolgokra, vagyis a legnagyobbra beallitott lelky-
letet jelenti. Az igazin nagyratérd léleknek ez szamit csak hozza
méltd célként. Ezt a célt abszolute eléri azéltal, hogy kifejlesztve
magaban a legfébb erkolcsi értékeket, azok birtokaban dntudata biz-
tositja arrol, hogy mélté akammilyen magas tiszteletre. Relative pedig
azaltal éri el, hogy az emberektdl méltosaggal elvérja, megkivanja
és mérsékelt 6rommel elfogad annyit, amennyit kap.

b) Van lényegesen fejlettebb nagylelkGség-fogalom is.

Az is megalopsychia, az is sajatosan nagy dolgokra, illetve a
legnagyobbra valo lelki bedllitottsagot jelenti, de tartalma igazabb
és mélyebb, célja magasabb. Tul van a pogany homdlyon és erésen
onds tokéletességi eszményen. Besugarozza az isteni kinyilatkoztatas
fénye és melege.

Sulypontja nem az énmaganak kijaré hédolé tisztelet biztosita-
saban van, tdvolrol sem, hanem a személy cselekvd kidradasaban. S
minél magasabb értéki a cselekvés targya, minél onzetlenebb a cse-
lekvd magatartasa s minél gatlastalanabb a cselekvés lendiilete, annal
inkabb tekintjiik nagylelkdségnek.

Miért is tobbféle nagylelkiiség van:

a) A ,nagyravagyas" is hordoz bizonyos vonasokat a nagylelki-
ségbdl, ha a nagylelkiiséget csak &ltaldban nagy dolgokra val6 ird-s
nyuldsnak vessziik. Aristoteles megalopsychia-ja nem mds, mint jogos
nagyravagyas. Jogos azért, mert a nagyravagyo kivaldsaga miatt
valéban mélt6 arra a nagy dologra, amire vagyott: a tiszteletre. A
,hagyravagydasnak' csak azért van mellékize, mert bizonyos etikai
ferdeséget, hibat ldtunk az ilyen iranyulasban.

b) Mar elfogadottabb a nagylelkiiség olyan értelme, mely az
emberi dtlagot meghaladé nemes tettek iranyéban wvalé rugalmas
készséget, batorsdgot és sikert jelenti. Szemben &ll a kislelkiiséggel,
a ,kiskaliberiséggel”, szlikkeblliséggel, és a nagyobb értékek szerint
valo lélektani alaphangot, igazodast, a magasabb emberi etikum szel-
lemében valdé cselekvést jelenti s ugyanakkor bizonyos gatldstalan
bédtorsagot.

¢) A nagylelkiiség tokéletes jelentménvye felé kozeledik az altru-
izmus, vagyis a mdsok javara val6é olyan munkalkodds, mely az
elébbi pontban foglalt vonasokat is tartalmazza.

d) A kegyelmi erokkel kibontakozdé nagylelkiiség hamisitatlan
tiszta josdg és tiszta szeretet, amely csodalatos onzetlen irényt vesz
fel a Végtelen Jésag felé s kész mindenestiil feloldédni ebben az ob-
jektiv iranyuldsban. E készség €érzé is, de egyben cselekvd jellegii.

e) A kegyelmileg érett nagylelkiliség a Végtelen Josdg akarata
és példdja szerint egészen az embertestvér javara él, dolgozik és
emészti {61 magat.

A nagylelki istenszeretetnek ez az egészen redlis életformadja.

Ezek szerint tehat a teljes értelmi nagylelkiiség:

Lényege: a tiszta josadg egész készsége €s cselekv$ lendiilete,
amely készség és lendiilet minden emberhez mélto tettre nézve fonn-
all, de mégis kilénésen a legnagyobbra vagyik. A legnagyobb pedig
a josag tokéletes kidraddsa masok onzetlen boldogitdsara.
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Fejlettsége: a tiszta szeretet hdsies onaldozata.

Targya: onzetlen joétett.

Meértéke: Amplius! Alanyilag: minél onzetlenebben és lendiilete-
sebben; — targyilag: minél tobb és nagyobb, minél jobb jotett.

Célja: A Végtelen Josdg megdicsditése tokéletes hodolattal, ki-
aradasanak utdnzdsaval és megkozelitésével. Legteljesebb ez a tiszta
szeretetbdl fakadé Jézus-kovetésben.

2. A nagylelkiiség alapja.

Aristoteles szerint az erkolcsi kivalésag az alap. Erre, fdleg
pedig ennek o6ntudatdra épiil a nagylelkiinek tiszteletigénye és maga-
tartdsbeli egész jellegzetessége.

Aquindi Szent Tamas az erében és a batorsag erényében latja a
nagylelkiiség kozvetlen alapjat. (2. 2. qu. 129. art. 5))

A nagylelkiiség lényegének elébb adott megdllapitdsat tartva
szem elo6tt, ezeket mondhatjuk:

a) Testi alap.

Ha jellegzetesen nagylelkil embereket Osszehasonlitunk nagy-
lelk{iségre szinte alkalmatlan emberekkel, azt talaljuk, hogy testi
adottsagokban is van kilonbség koztlik, féleg idegrendszerben. A
nagylelkiiek idegrendszere igen rugalmas. S ez a rugalmassag fontos
tényez6ként hat az egész lelkiiletre, er6t és lendiiletet adva annak.

b) Lélektani alap.

Az emberi lélektan alacsonyabb rétegében: bizonyos er6élmény,
lendiiletes cselekvési igény, nagyobb teljesitmények vagya.

A szellemi rétegben: Az etikai josdgra vald képesség és kifej-
lesztésének wvalamelyes igénye minden emberben. Tovabbi alap, de
mar nem minden emberben: szolidaritis a magasabb értékekkel, va-
16di megismerésiik és birtoklasuk vagya; az egyéni nagyertékiiség
megteremtésének és masok javara valo kidrasztdsanak eszménye.

Kegyelmi sikon: a Végtelenre vonatkoztatott onétadé és min-
denre kész lendiilet sugalmazasa, Oszténzése. Ezt fo6lhaszndlva pedig,
a legmagasabb tiszta szeretet 6nzetlen irdnyét, a legmagasabb hdsies-
ség utjat egyengetd, épitd isteni Gondviselés.

A tiszta szeretet az onzetlen josdg érett dllapota. A josagé, mely
onhasznanak céltudata nélkil arad ki Isten és emberek felé, sét az
egész teremtett vilag felé, és legbelsd Osztone a hésies teljesitmények
felé sodorja.

A vidzolt alapok nem adjdk ezt a hosiességet, mert ahhoz szabad
elszantsdg és annak rendesen huzamos gyakorlata sziikséges, hanem
adjdk az erdt és a készietést legalabb kezdetlegesen.

Erkolcsi nagyértékiiség (Aristoteles) tehat a nagylelkiiség hosies
allapotanak alkatelemét adja. Alapvetden ennél sokkal kevesebb elég.

A batorsag (Szent Tamds) a nagylelkliség minden fokédnak egyik
alkot6 eleme. Egymagaban nem valédi alapja a nagylelkiiségnek,
legalabb is abban az értelemben, amint vettiik a nagylelkiiséget.
Vilagos példaul szolgdl a mondottakra Szent Ignic lelkigya-
korlata. :

Bevezetd jegyzeteiben (6t6dik) azt mondja Szent Ignac, hogy
nannak, aki lelkigyakorlatot végez, igen haszndl, ha nagy lélekkel,
Teremtéje és Ura irdant gazdag szivvel fog hozza, akaratat és szabad-
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sagat teljesen neki ajanlva fel, hogy az isteni Folség rendelkezzék
vele és mindennel, amije van, az 6 legszentebb akarata szerint”.

Altalanos meggy6z6dés is, hogy nagylelkl embernek kell annak
lennie, aki egész eredménnyel képes elvégezni a lelkigyakorlatot.
Pedig a lelkigyakorlatok rendezetlen lelkiviligd embert tételeznek
fel, akit igen Osszetett lélektani modszerrel vezet ra Szent Ignac arra,
hogy o©nmagat alakitsa at a nagylelkii elszdntsag és nekilendiilés
alapjan.

P A nagylelkiiség tehat itt nem mas, mint az erkoélcsileg még nem
kivald és batorsagban sem rettenthetetlen embernek lélektani igénye
¢és lendiilete a magasabb értékek felé. Ez igény és lendiilet a vazolt
alapokkal mar szinte adva van. Az érett nagylelkiiségt6l azonban még
tavol van. A lelkigyakorlatok épp e megérlelést akarjdk elvégezni.

3. A nagylelkiiség eszményi bemutatkozdsa.

a) Jézusban.

A nagylelkiiség lényeges elemeit Jézustol s rajta keresztil ma-
gitol Istentdl tanulta az Egyhaz.

Jézussal 4rad ki rénk Isten szeretd josdga: ,Mézzel folyd lett
az ég.” (Zsolt. 18, 6.) , Ime eljovok, hogy megcselekedjem, 6 Isten, a
te akaratodat.” (Zsid. 10, 9.) ,,Az én eledelem az, hogy annak akara-
tal cselekedjem, ki engem kiildétt, hogy elvégezzem az 6 mivét.”
(Jn. 4, 34.) ,En mindenkor azt cselekszem, ami el6tte kedves.” (Jn.
8. 29.) ,Beteljesedett! Es lehajtvan fejét, kiada lelkét.” (Jn. 19, 30.)

Mindenét odaadta értiink: ,,...kilresitette magdat...” (Fil. 2,
7—8.} ,Szeretett engem és 6nmagdat adta értem.” (Gal. 2, 20.)

Boldogité josdga abban érte el csicspontjat, hogy azokért is
nagy lélekkel adta magdt valtsdgdijul, az 6 boldogitasukra, akik élete
ellen tortek s meg is 6ltek Ot.

S mindezt szeretetb6l: ,,Nagyobb szeretete senkinek sincs annal,
mintha valaki életét adja barataiért. Ti az én barataim vagytok...”
(Jn. 15, 13—14.) A tiszta szeretet hosies oOnfeldldozasa a keresztfan
érte el csucspontjat.

Ime a Sziv, amely annyira szerette az embereket, hogy sem-
mit sem kimélt, hanem kimeritette €s felemésztette magat, csakhogy
szeretetét irdntunk kimutassa.” (Alacoque Szent Margitnak tett ki-
nyilatkoztatds.) ,Kitarta eléttem forréon szeretd és minden szeretetre
legméltobb Szivét... Foltarta el6ttem tiszta szeretetének megmagya-
rdzhatatlan csodait: mily messzire ment az emberek szeretetében,
akiktoél csak halatlansagot és félreismerést tapasztalt. Ez jobban faj ne-
kem, — mondctta Jézus — mint mindaz, amit szenvedésemben elvi-
seltem. Annyira, hogy ha legalabb valami kis viszontszeretetet mutat-
nanak, mindent, amit csak értiik tettem, kicsinységnek tekintenék, és
ha lehetne, szeretnék még tébbet tenni értiik.” (Ugyanott.)

Ezen a példan, ennek a nagylelkiiségnek sugarzatdban és erejé-
ben nétt nagyra a keresztény nagylelkiiség.

b} Szent Pélban.

Egyénisége Osszes erbdinek egyetlen és kizardlagos gravitacioja
volt: a Centrum felé, Jézus Krisztus felé. E gravitdcionak kezdetleges
hasonlatat adja a napraforgd, a folyondér, a bolygo. De mi ezeknek
graviticidja egy Szent Pédlnak gravitacidéjahoz, amelynek gyodkere a
legnemesebb nagylelkiség tokéletes odaadédsa volt?! Az ilyen lélek-
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nek csak egyszer kell meglatnia és megtalalnia az igazi Centrumot,
lelkének Eszményét, azonnal 6rok szévetségre 1ép vele és egész élet-
iranya teljes beérkezést mutat. Ennek nem kell hosszd Gjoncidé, lassu
csiszolgatds. Gravitdcidja, adhaesiéja orokre elintézett és befejezett
dolog. Esze agaba sem jut tébbé tdgitani tole. Csak iranytiiszeri el-
hajlasok lehetségesek csekély fokban.

Egyénisége Osszes erdinek egységes és lendiiletes tevékenysége
kizarolag a jelzett gravitaci6 szellemében torténik. Ezt vezeti be a
damaszkuszi uton foldreteriilve elsé szavaival: Mit akarsz, hogy cse-
lekedjem?! Mintha azt mondotta volna, hogy: kivanhatsz barmit, én
mindenre kész vagyok. Ennek a lelkiiletnek munkas magatartasa egész
életén at az volt, hogy Istenbe meriilten varta az Gtmutatast és ha ez
megtértént, akkor egyebet nem ismert, mint Isten akaratanak meg-
tevését. Nem szamitott egyéb szempont: a szenvedés, az életveszély;
nem az sem, hogy bolondnak tartjdk. Dolgozik, nem amennyit bir,
hanem amennyit Isten akar. Szenved, nem amennyit bir, hanem
amennyit az Isten akar, Kivdnhatna ett8l Isten barmit, legféljebb pil-
lanatnyilag remegne meg a nagy kivanalmak szine el6tt, de a kovet-
kez6 pillanatban mar Osszeszedné magat és nagylelklsége Gserés
lendiiletének erejében egészen kész volna megtenni mindazt, amit
Isten akar.

Ez volt a szentpali nagylelkiiség.

c}) A szentekben.

Krisztus példaja fonséges gyiimolcsoket érlelt a szentek nagv-
lelkiiségében. Mint el6bb mar lattuk, Szent Pal vezet ebben.

De a tobbi apostolok nagylelkiisége is kiallt minden prébat.
Egyiittesen oriltek pl. a zsid6 fdétanacstol Krisztus miatt rdjuk rott
megkorbacsolas f6l6tt. (Ap. Csel. 5, 40—42)

Andréas apostol a keresztnek szerelmeseként hal meg aradozo
haldlkodas utdn a keresztfan.

Péter apostol nagylelklisége nem birta, hogy Jézushoz hasonlit-
son a haldlban. O fejjel lefelé halt meg a kereszten sajat dhaja szerini.

A vértanik nagylelkl batorsdga és onfeldldozasa igen sokszor
nem csupdn az iild6zés kényszerhelyzetének hdsies elfogadasa volt,
hanem évek szent vdgya és buzgd konyorgése: vérrel tanuskodni
Jézus mellett.

Assziszi Ferencek, Keresztes Janosok, Keresztes Palok, Siena!
Katalinok, Avilai Terézek, Pazzi Magdolndk a Jézustél tanult nagy-
lelkliségnek olyan hdésies lendiiletét élték szinte allandodan, amilyenre
embersziv egyaltalan csak képes.

Igen sok langlélek legfébb boldogsdgat adta a kereszt, élete
pedig munka és emésztédés volt.

Mikor Szent Igndcot Salamancdban nyilvdnos tanitasai miatt
lancra verve bortdonbe zartdk és a vizsgdlatot vezetd pispoki helynok
meglatogatta 6t, arra a kérdésre, nem érzi-e magat boldogtalannak,
tobbek ko6zott azt mondta: ,,Oszintén és nyiltan kimondom, nincs egész
Salamancaban annyi koételék, 1dnc vagy kaloda, hogy még tobbre ne
vagyodnam az én Uram, Jézusom szeretetébol.”

Ilven lélekkel fogalmazta meg Szent Igndc a nagylelkiiségért
konyorgdé imajat: ,,Ordk Ige, Isten egysziilott Fia, tanits meg engem
igazi nagylelkiiségre! Tanits meg ugy szolgdlnom Neked, amint meg-
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érdemled, adnom szamlalgatas nélkiil, harcolnom sebekkel nem t6-
rédve, dolgoznom nyugalmat nem keresve, magamat feldldoznom a
nélkil, hogy mas jutalmat varnék Téled, mint azt a tudatot, hogy
legszentebb akaratodat teljesitettem!

A Jézusért gondolkodas nélkiil vallalt barmilyen viszontagsag
¢s kereszt természetesen nem lohasztja és sorvasztja, hanem éleszti
a felebarat tevékeny szeretetét, a felebarat javaért faradhatatlanul
buzgolkodé lelkiiletet. F6leg ebben a munkéban leplezddik le a redlis
és érett nagylelkiiség.

II. Miért oly fontos a nagylelkiiség?

Mondtuk elél, hogy a papi jellem teljes kibontakozasanak egyet-
len életerds, televény talaja van benniink: a nagylelklség. Ha ez igy
van, akkor azért olyan fontos a nagylelkiiség, mert nélkiile papi jellem
nem bontakozik ki teljesen.

Ez valéban igy van. Mélyebb magyarazatat megkiséreljiik.

A papi jellem csakis érett etikai alap birtokaban tud egészen
kibontakozni. De mar ehhez az etikai érettséghez is annyi kiizdelem,
onlegy6zés, onnevelés, sokallds és panasz nélkiil valéo munka kell a
bukott embertermészetb6l, amennyi bizonyos nagylelkiiség nélkiil
nem megy. Az etikai érettség sohasem jelent olyan befejezettseget,
hogy tovabb mar nincs mit foglalkozni wvele. Természetiink olyan,
hogy akarmilyen érett etikumnak nagy éberséggel kell dérkédnie kin-
csei folott s kemény oOnkezeléssel tartani fegyelmezett rendben és
rugalmas munkaban erdit, ha sorvadast és lombhulldst nem akar
megélni.

A papi élet iranya hésiesség. Espedig ennek is legjavabdl valo.
Van ugyanis hoésiesség, mely inkabb kiilsé tettek hatalmas fizikai
teljesitménye, nem pedig bels§ 6nemésztés. Ilyen a katonai hésiesség,
sport-hdsiesség. Erték és személyi teljesitmény szerint nagyobb az a
hésiesség, mely a koriilmények szinpadiassdga nélkil, nézék és tap-
solok hijan zajlik le a lélek belsejében kiizdelmek, tlirések, lemon-
dasok, onfeldldozasok alakjaban. Ezekbd6l van béven a pap életében.
Papi hivatds hosies dldozatokra valé hivatas. A hdsiesség pedig azért
hésiesség, mert az alanyi erék teljes fesziilésébe keriil. Ilyen erdfeszi-
téseket végezni, huzamosan és rejtetten nagylelkiség, fejlett nagy-
lelktiség nélkiil lehetetlen. Ez adja azt az ujabb és ujabb folszitast,
lelkesedést, lendiiletet, amely az eréket huzamos hdsiességre képesiti.
Ez forditja el a tekintetet az el6bbi teljesitmények szamlalgatdsatol
s az ujabbak sokallasatél. Egyediil neki elég az, hogy lendiiletet is
gvakorolhat és emésztédhetik.

Csak a nagylelkl fogja fol igazan Isten tervét és szellemét te-
remtésben, megvaltdsban és megszentelésben, amely terv és szellem
csupa nagylelkiség, tilarado isteni nagylelkiiség. Csak ezzel gyullad
ki az a fény a lélekben, amely latova tesz, amely elsGsorban nem
adatszeriiségeket vesz észre, hanem a mozgatd, élteté lelket. , Illu-
minati oculi cordis.” (Ef. 1, 18) Ilyen csak a nagylelkiinek van.

A kegyelem vilagdban val6 tdajékozodas, még inkdbb a kegyel-
mekkel valé kézremiik6dés magasabbrend érzékenységet, hajlékony-
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_sagot, készséget, rugalmassagot tételez f6l. Erre pedig csak a nagy-
lelkiiség képesit.

Istennel valoé egészen bensGséges viszony a magasabb lelki élet
tapasztalatai szerint akkor virdgzik ki, ha megeldzte a nagylelka
hiiségnek, helytallasnak olyan sorozatos bemutatkozasa Isten fele,
amely Istent is meghoditja. ,Istent nem lehet nagylelkiisegben felil-
mulni’* — halljuk a szentektdl. De megkdézeliteni csak nagylelkiség-
gel lehet.

Végiil is a pap hivatasanak csucspontja: mindenkinek mindene
lenni, mindenét adni a felebaratért, életét is rdtenni az emberek bol-
dogitasara. A felebarat pedig nem olyan Iény, aki ezt a roppant telje-
sitményt vonzd értékeivel kipattantja a pap lelkébél. Ellenkezdleg.
S ha e teljesitések mégis megsziiletnek, azok Isten sok kegyelmi se-
gitsége mellett a fejlett nagylelkiiség szlléttei.

Ide kivankozik ezek utdn egy-két életszerd megvilagitas.

Az érett nagylelkiiség hordozoi kozott altalaban vezetnek a
kanonizélt szentek. Léassunk nagylelkliségiikbol valamit.

Xavéri Szent Ferenc. Miel6tt Indidba ment, azt dlmodta egyszer,
hogy sok-sok kereszt hull rd. O pedig apostoli tiizzel fesziilt eléjik
s csak ez az imaja volt: Amplius Domine! Amplius! — Japan cgyik
tartomanyéabol nem ismerte az utat a masik tartomany f6bb helyeire.
Egyszer el is tévedt. Egy lovas vet6dott dtjaba, akit megkért, igazitsa
a helyes utra. Az vallalkozott, hogy elvezeti, csak fogja meg a ken-
gyelvasat. A méar ugyis faradt mezitlabas Ferenc belekapaszkodott a
vasba s koves, bozétos utakon at foldagadt labbal kovette az ligetd
lovast. Mire megérkezett, kivert a laz rajta.

Tizévi emberfeletti apostoli munka utan ugy latta, hogy Kelet
megtérése lényegesen Kinatol fiigg. Kina azonban zarva volt idege-
nek eltt. O mégis nekivagott Kina megtéritésének. Sok nehézség
lekiizdése ardn 1552 Gszén szerencsésen el is jutott a Makao atelle-
nében levd Szancsan-szigetre, az egyetlen helyre, ahol a kinaiaknak
szabad volt az idegenekkel érintkezni. De tervét mégsem tudta meg-
valédsitani, mivel az a kinai ember, akinek a megbeszélés értelmében
at kellett volna csempésznie a hatdron, cserben hagyta. Kézben a ki-
séretében levd laikus testvér és a portugal hajosok is visszafordultak
Malakkaba. Igy egészen magdra maradt. Ebben a teljes elhagyatolt-
sagban tort raja a haldlos betegség. Pap, orvos és betegapold nélki!,
csupan két tehetetlen kinaival az oldalan hénykodott tobb napon at
egy karokbol és gallyakbol osszetakolt nyomorult viskéban, mig a
konyoriiletes Isten december 2-4&n meg nem valtotta szenvedéseitél.

Igy halt meg az djkor legnagyobb missziondriusa, aki az apos-
tolok ideje ota taldn legtobbet tett a kereszténység terjesztése érde-
kében. De nemcsak tevékenységében, hanem egyéniségében is az
apostolokra emlékeztet 6. Rettenthetetlen béatorsag, szivos Kkitartas,
nagyszerli szervezoképesség, mélységes hit és kifogyhatatlan lele-
ményes emberszeretet jellemezték. Elt-halt a lelkek {idvosségéeért.
nLelkeket, lelkeket adj nekem, Uram!”, ez volt allandé imadsaga. A
lelkekért mindenre kész volt és tudott mindenkinek mindene lenni.
Elvegyiilt a katonak kozé, baratsdgosan elbeszélgetett veliik arrol,
ami érdekli az ilyen embereket és még kocka-, kartya-, sakkjatékaik-
nak is megértd résztvevoje volt. A nagy blinosoket kiilon tiirelemmel
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édesgette magadhoz. Csekély penitenciat szabott rajuk, s annal keme-
nyebbet vallalt helyettiik. Igy hatdrtalan bizalmat keltett. A legmeg-
rogzétiebb bilindsok is elébb-utébb meghddoltak ennek a fogyhatatlan
emberszeretetnek.

Paratlan aldzatossdga a mintaszerli szerzetes képét varazsolja
elénk; a parizsi egyetem egykori biiszkesége és nagyralatoé tanara
szerzeteskoraban mindig térdendllva irja elodljardinak szélé leveleit.
(Schiitz: Szentek Elete. December 3.)

Borromei Szent Kdroly. ,Mikor az 1576—77. évi pestis korhazza
és temetdové valtoztatta egész Miland varosat, a végsd veszélyben
Istennél keresett oltalmat a sanyargatott nép. A vdros biboros érseke,
Borromei Szent Karoly mezitlab, kotéllel a nyakan, vallan nehéz ke-
reszttel ment az engesztelé6 kormenet élén. Egy vasdarab hevert az
uton. A vezekl6é érsek nem vette észre és belelépett. Folhasitotta a
labat és folyt a vére. De vérzd labbal is vitte tovabb a keresztet. Es
ment a nyomaban, a vérrel jelzett iton papsdga és a nép, az a nép,
melynek nem volt sem kastélya, sem villdja a vidéken, ahova mene-
kiilhetett volna, amely f6lélte mar mindenét, amelyet a szegénység
idekotott a halal varoséhoz. Ment, mert az érsek jart el6tte. S atvette
tole a bilinbénatot, a megaldzkodéast, az Isten akaratdaba valé bele-
torodést. Es szivébe zarta a Szentet.

Volt ra oka. Tudtdk, mint jott vissza a veszedelem hirére, mig
masok, a varkormanyzo is, menekiiltek. Lattak, hogyan vette kézbe
a fejvesztett varos iigyeit, hogyan aldozta {61 minden pénzét, palota-
janak, templomdanak kincseit, utols6 falat kenyerét. Nem 4&llt meg a
korhdzak ablaka alatt, mint a magukat félté6 orvosok tették, hanem
bement és bevitte magaval hiséges kapucinusait; apolta a betegeket
s akin f6ldi orvossaggal mar nem tudott segiteni, azt legalabb az
utolsé t1travaloban részesitette. Ahol 6 jért, megsziint a korhazak
rémité elhagyatottsdga s a szerencsétlenekbe visszatért a reménység.
Tudtak, hogy napi munkaja utdn sckszor betevé falat nélkil doélt pi-
henére egy kemény fapadon: kenyerét szétosztotta, agyat mar régen
a kdrhazba kiildte.

Valamikor még haragudtak rd. Mikor megjott. Mert farsangjai-
kat, a bdjtbe nyulé karnevaljaikat megrendszabélyozta. Most meg-
értették, hogy azt is érettik tette, halhatatlan lelkiikért. Eddig is lat-
tak, hogyan jarja az utakat. Egyszer fényes kiséretiel, biboroshoz
illéen; méskor egyediil, 16haton és ha esd verte is, csak megy tovabb,
odaall a szegény plébanian a tfizhely mellé egy kicsit szdritkozni és
folytatja a vizitaciét. Volt idé, mikor megréttdk érte: minek avatko-
zik bele mindenbe? Most mar latjak, hogy az atya jart akkor gyer-
mekei utdn, a jo pdasztor a juhai utadn. & a fardl, amely alatt meg-
pihent, a forrasrol, amelybdl ivott, a kunyhorol, ahol meghuzédott,
legenddk kezdtek széllni széajrél-szajra.

Tudtdk, hogy hdznépét szigorian rendben tartja, de a bériiket
is megadja s személyes szolgalatot egyikiiktél sem fogad el, maga
szolgalja ki magat. Hallottak, hogy éjtszakait virrasztva tolti kényvei
mellett, jegyzeteket készit, imadkozik és hogy a rengeteg munkatol
evésre sem jut ideje.

Tudtak rola, hogy az el6z6 papénak rokona, a mostaninak jo-
baratja és nagy urak, kirdlyok, orszagok iigyeinek intézéje. Mégis
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mikor megtért utjairdl, a vége-hossza nem 1évé kihallgatasokon csak
atyjukat lattak benne. Pedig nem is volt 6éreg ember: a negyvenes
éveket kezdte. Igaz, elnyiitte, meggérnyesztette a sok faradtsag, ar-
cara raszaradt a bor az allandé bojtoktsl. De a szeme baratsagos
szeretettel fénylett. Kezét folmarta, kisebesitette a téli hideg, de azért
érezték, hogy mennyi erd ‘és melengetd josag van benne. S a szava
is melegen, vigasztaléan csengett. Az urak pedig tudtak, hogy hatal-
mas, parancsolo egyéniség, akivel nem érdemes ujjat huzni. Célki-
tiizésében a legtisztabb eszményt nézi s ha egyszer rdadta magat vala-
mire, kévetkezetesen véghez is viszi; megvan hozzad szivossaga és
diplomaciai ligyessége. Mégis mindig 1ri lovagiassaggal és nagyletki
séggel harcol. '

Lassan elismerték a vele szemben 4ll6 hatalmassagok is, hogy
mindenben a lelkek és Isten orszaganak érdekei vezetik. Es harcain,
faradsagain keresztiil lassan meglattdk 6t ugy, mint a maga-hirdette
eszmény megvaldsulasat: , A piispoknek olyannak kell lennie, mint
a hadban 4ll6 vezérnek. Valamire valé vezér ilyenkor csak széken
alszik.” Hadban &ll6 sereg dics6séges, faradhatatlan vezére volt! Ve-
zére a harcnak, mely az Anyaszentegyhdznak foében és tagokban
valo, igazi megreformalasdért folyt. Hogy 4! volt ez a vezér, mindenki
latta. Hogyan lett azz4, annak csak a kegyelemoszto, folséges Isten a
megmondhatéja.” (Schiitz: Szentek élete. November 4.)

Azért idéztiik legaldbb két szentnek nagylelkiiségét kissé bo-
vebben, hogy alljon vilagosan eldttink az 6 életiknek es altalaban
minden szent életének csodalatos egysége a nagylelkiiség 1atoszdge-
bél. Az ¢ nagylelkiiségiik nem egy erény, amelyet a tébbi mellett
gyakorolnak, nem is Unnepi lelkiilet, melyet szent hangulattal ma-
gukra Oltenek, hanem az egész embernek jellegzetes belsé magatar-
tasa, mely minden életkoriilményben azonos onmagaval.

Amikor egy Szent Benedek kisértése alkalmdaval tovisbokorba
veti magat és ott forgatja meg meztelen testét, amikor egy Depaul Szent
Vince galyarabsagra vadllalkozik, csak azért, hogy kivaltsa felebarat-
jat a gdlyarabsagbdl, amikor egy Chantal Szent Franciska kiiszdbre
fekvd gyermekének testén 1ép 4t, hogy a magasabb életre hivé isteni
sz6t kovethesse, amikor egy Kis Szent Teréz megigéri Istennek, hogy
soha semmit sem fog megtagadni Téle egész életében: ezek a nagy-
értékd, lendiiletes, hosies tettek a szentek életének nem szorvényos
hatalmas kiszégelései, hanem az 6 egységes, Isten irant maradékta-
lanul nagylelkl szellemitknek rdankmaradt egy-egy emléke.

Ha ezek utén a nagylelkiség értékét és jelentdségét a hasznos-
sdg szempontjabdl is le akarndk mérni, talan ellentmondasba keril-
nénk a nagylelkiiség szellemével, amely sohasem méricskél és annal
kevésbbé veszi inditékait a hasznossdag szempontjaibol.

Akkor azonban, amikor a nagylelkiiség értékét targyilagosan
lemérjiik és a nagylelkliség hatirdn még innen elszdnasunknak indi-
tékait gyljtogetjik, érdemes ezeket az inditékokat is Osszeszedniink.
Ime tehat:

A nagylelkiiség, illetve a nagylelkiiségre maradéktalanul elto-
kélt lelkiilet nagyszeri toke! Akdar eréonek nevezem a munkiahoz,
akar utikoltségnek utazdshoz, akar utravaldonak a tikkaszté életvan-
dorlashoz. Olyan téke, mely sohasem meritheté ki, melynek mindig
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van tartalékja. Ezzel aztan konnylvé lesz a legterhesebb emberi élet
is. Csodalatos szin, illat és rugalmassag jellemzi az ilyen életet. Ennek
semumi nem sok, mert tobbet is szivesen tenne; socha meg nem roppan,
mert akarmilyen terhen tul még nagyobbra is be van allitva. Ha lat-
tunk mar testi szenvedésektdl mélységesen meggyotort olyan embe-
reket, akiknek arcén szinte dllandoé mosoly il és minden szenvede-
sitkért nincs egyéb viszonzésuk Isten felé, mint a szeretet, hala és
hiség, akkor megéreztik egészen kozelrél a nagylelkiiségnek nem-
csak fonségét, hanem emberéletet nemesité és megszentelé és meg-
konnyité csodélatos erejét is. — Es még egyet! A nagylelkiiség Istent
versenyre hivja ki, a nagylelkiiség versenyére. Megértjiik azt, ha arra
gondolunk, hogy mar egy kisgyermeknek nagylelkiisége ' is hogyan
hat jo sziileire. Isten végteleniil nagylelkid és nagylelkiisége csodala-
tosan érzékeny az emberi léleknek iranta valé nagylelkiiségével szem-
ben. Bizonyara nem tévediink, ha azt mondjuk, hogy a maradéktala-
nul nagylelkii 1élekkel szemben Isten minden emberi elgondolast és
elképzelést folilmulé mértékben szolidaris és bdkezi.

III. Hogyan fejlesztheté a nagylelkiiség?

A kerdes egyszer(, de a felelet kevésbbé, mert az élet maga igen
sok esetben azt mutatja, hogy az emberek mem alkalmasak fejlett
nagylelklségre. Ez azt jelentené, hogy nagylelkiiség csak kivételes
esetben fejlédik ki, akkor, amikor alapjai erdsek és koriilményei
kedvezok.

A papok élete szintén azt bizonyitja, hogy a lelkes és rugalmas
ifjukori idealizmusnak ritka esetben van érett gyliimdclcse.

1. Szdmolnunk kell a lehetdségekkel.

Olyan adottsdgok, melyekbdl elemi erdvel és meg nem gatol-
hato célratoréssel fejlodik ki a nagylelkiiség, altaldban nem léteznek.
Az adottsagok sokkal egyszeriibbek s atlag befolyasolhaték.

Mint mondottuk, valamelyes alapadottsag: az etikai josag képes-
sége s e képesség kifejlesztésének némi igénye minden esetben meg-
van. Aki hivatast kapott Istentél, abban tébb is van ennél. Egészen
biztcs ez abbdl az igazsagbdl, hogy a papi életre mily fontos a nagy-
lelkiiség. Isten tehdt nem ad hivatast olyannak, akiben nincs a nagy-
lelkii kibontakozdsnak jelentésebb alapja.

Mas azonban, hogy az alap kellé6 kézremlGkédést nyer-e. Ha
nem, marad a puszta képesség.

a) Nehézségek. -

A L kelld kozremikodés” korantsem olyan egyszerdi, mint azt
tavolrol gondolndk. A nagylelkiiségnek mar az a foka is, mely nem
jelent egyebet, mint cselekvésbeli nemességet, igen fiigg a koriilmé-
nyektdl. Aki létezni is alig tud, annak nincs médja miveltséget sze-
rezni és apolni, s azt az életigenlést és megelégedettséget érezni,
amely lélektani alapja minden nagylelkiiségnek, de féleg az itt jel-
zettnek. A nagylelkiségnek papi tekintetben érett foka pedig olyan
aldozatokon keresztiil fejlédott ki, amelyek bétor és folytonos meg-
hozasahoz kivételes életigenlés és kemény elszantsag kell.

Az ember tarsaslény. Ez elsésorban azt jelenti, hogy csak tar-
sas viszonylatban fejlédik ki, még testi életében is. Anndal inkabb
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magasabbrendii életében. Mivel pedig a nagylelkiiség ritka, azért a
koérilvevd emberek behatdsa is ritkdn lesz nagylelki. Ha ehhez hozza-
vessziik azt, hogy az ember féleg gyermekkorban mennyire fogékony
a behatdsokra, vagyis mennyire fiigg egész lelki vilaga és életira-
nya a koriilményektdl, akkor megértjik, hogy méar ezen az alapon is
kevés embernek sikeriil nagylelkvé fejlédnie.

Ha maéarmost csak Isten kegyelmeit vessziik tekintetbe, melye-
ket a papsdgra hivottaknak ad nagylelkiiségiik kifejlesztésére, e
kegyelmek sorsa is részben koétve van az elobb jelzett koérilmények-
hez. A kegyelmek ritkan olyanok, hogy sajat erejikkel térik at a
nehézségek korlatait és szinte sodorjak magukkal az embert ott is,
ahol kiilonben nem menne magatol. Vannak ilyen kegyelmek is, de
ezek rtitkdk. Olyankor szerepelnek, ha Istennek kiilénosebb tervei
vannak valakivel.

A papneveld intézeteket messzirdl gy nézhetnék, mint a nagy-
letkiiség kibontakozasdnak melegadgyat. Hogyis ne! Hat nem pont
erre van rendelve Istent6l, Anyaszentegyhdztol, el6ljaroktél? Nem
erre a célra dolgozik ott 6ssze minden? Ezeknek az intézeteknek valo-
ban az a hivatasuk. Hivatdsuk betoltésének azonban annyi akaddlya
van, hogy hosszas megfigyelések utdan megdobbenve allapithatjuk
meg, hogy a papnevel$ intézetek a novendékek csekély szazalékaban
érnek el egész hatdst. Miért? Isten keze rovid? Nem. Embereken
mulik a sikertelenség. Azokon, akik az isteni kegyelmek sdafarai ott
az intézetben és azokon, akik bejonnek oda nevelésre. Az egyéni és
egyittes munka, igy amint van, atlag elegtelen a nagylelkiiség kifej-
lesztésére. Pedig hogy erélkodik sokszor Isten kegyelme ilyen irdny-
ban. De nagyon serény az ,inimicus homo" is, aki teli marokkal szérja
konkolyat, s aki sokszor kéjjel szemlélheti, milyen épségesen meg-
noétt a konkoly,

A lelkek talajaba vetett isteni gabonaszemek sorsa tobbnyire
keserves. Mint a toretlen ugarba hintett buzaszemé. S az Isten mégis
csoddlatos nagylelkiiséggel szorja.

b) A lehetdségek szempontjai.

Minden sikernek és minden gyézelemnek elemi féltételei, hogv
a meglévé erdket Ossze kell gyiijteni, az elérendé eredménynek meg-
feleléen kell rendezni és tevékenységre begyakorolni. Igy van ez a
nagylelkiségre képesitd erékkel is. Igazi gondot, munkat és tervszeni-
séget kell folléptetni veliilk szemben. S éppen ez hidnyzik féltinéen
papnevelésiinkben. Kétségptelen, hogy a nagylelkiség kinevelése
nehéz egyrészt azért, mert mint mar kifejtettiik, igen gatlasos az 1ija,
onmaga pedig érzékeny minden hatranyos befolyassal szemben; mas-
részt pedig azért, mert bizonyos magasabbrendi hozzaértést igénvyel.
Meégis meg kellene tenni minden lehetét érdekében.

A papnevelés teriiletén is sokszor taldlkozunk névendékekkei,
akik nem nyujtanak reményt arra, hogy benniik a nagylelkiiség kifej-
leszthet6. Ez egyedek tulnyomo része valéban nem fogja meghozni
a r&juk forditott gondos munka gyliimoélcsét. Alkalmas nevel6i rdhatas
azonban egészen meglepd erdébresztést is hozhat létre. A lelkekben
ugyanis sok szunnyado, alélt erd van. Ilyen ébresztéshez azonban
neveldi mivészet kell.
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c) Vilagos megkiloénbozietés sziikséges!

Mas a nagylelkliségnek latszo lélektani rugalmassag és mas az
egészséges nagylelkiség.

El6bbi lehet érzékenység, érzelmi ihlet csupan vagy folcsigdzott
ambicié, telhetetlen nagyravagyds, rapszodia. Ezek hullamzo érzések,
hangulatok, szenvedélyek; lehet az is, hogy tilfeszilt idegek jatéka,
esetleg beteges igények. Egészséges nagylelkiiség nem ilyen alapon
képz6dik. Anndl kevésbbé lehet teljes kifejlodés. Pedig az effajta
nagylelkiiek, ha valamilyen eszmény, jelen esetben papi eszmény,
hatasa alatt follangoltak, egészen magasfoku rugalmassdgot, készsé-
get, szivossagot képesek tdmasztani. Nagyon kénnyen meg is tévesz-
tik azt, aki itéletet akar alkotni réluk.

Fejlodési lehetéségik a nagylelkiiség irdnyaban azért kétséges,
mert gyokérbajban szenvednek: egyik alapjellemzdjiik a nyugtalan-
sdg, ami a nagylelkiiség ténkretevoje. Ritka eset az, hogy az ilyen
személy hdsies erdfeszitésekkel legy6zi magéban a nyugtalant, s épp
hosiességével kiérdemli azokat a nagy kegyelmeket, melyek meg-
teremtik a nagylelklség szilard alapjait.

A papi élet igényloi kozott gyakran talaljuk ezt a nem valodi
nagylelkiséget. Legkénnyebben folismerhetd arrol, hogy 6nzb és enge-
delmességre nem hajlik.

Ma4és az egészséges nagylelkiiség.

Jellemzékeit mar folsoroltuk a targyalds folyaméan. Az elébbi-
to6l leginkabb megkiilénboztetd jegyei az észszeriiség, onzetlenség és
nyugodtsag. Ezek alapjan készségesen engedelmes.

2. Eszké6z6k.

Arrol van sz6, hogy a nagylelkiiség, amely még nem fejlédott,
de fejlédésre képes és ki is fejlédik, ha megfeleld segitséget kap,
milyen tényezék hatasa alatt bontakozik ki.

Fo6bb tényezék kb. ezek:

a) Isten tuldrado szeretetének imadsagos megfontolasa féleg a
kereszt t6vében és az Eucharisztia el6tt. — Ez a szeretef ragadta meg
lelkiik mélyén a szenteket és alakitotta at dket. S mindenkit képes
atalakitani, aki tiszta és készséges lélekkel engedi at magdt hatdsanak.

b) Nagylelki emberek példaja.

Olvasva is igen hat. Mennyire megfogta Szent Agostont az ilyen
olvasas. ,,Si potuerunt hi et hae, cur non tu Augustine?!”

Szent Ignac atalakulasa fo6ltinéen a szentek hdstetteinek olva-
sasa folytdn indult meg.

Mit nem hatott az ifjusagra Szent Alajos életének olvasasa!
Hanvyan tettek 1ugy, mint a gyermek Baldinucci Antal, aki késébb
maga is oltarra kerult, hogy , 0sszeirta maganak azokat az erényeket,
melyeket Szent Alajos gyakorolt, hogy az 6 példdja szerint alakitsa
magat”. Az ifjusdg madasik szent partfogoja, Berchmans Janos, Szent
Alajos erényeinek megtestesitéje volt.

Altalaban csodalatosan hat érzébb lelkekre a nagy erények gya-
korlatainak leirasa.

Természetesen méginkabb az ilyen erények él6 bemutatdsa. Nem
véletlen az, nem is éppen Isten csodaja, hogy a rendalapitdknak oly
szamos kovetdjuk akadt s koziiliik sokan magas életszentségre emel-
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kedtek. Hogy Szent Bernat is harminc ifju tarsaval vonult szerzetbe,
abban az 6 megnyerd egyéniségének s kivalo erényeinek nagy sze-
repe vclt.

Az életnek roppant nagy kincse igazan nagylelki ember mel-
lett télteni még rovidebb idét is. Anndl inkabb hosszabban allni
befolydsa alatt. Az embertermészet legmélyérdl mozdulnak meg ilyen-
kor és térnek eld a legnemesebb készségek és vagyak, melyek elébb
csak utanzasképen, majd 6néalléan érvényesiilnek.

A nagylelkiiség hatékony eszkdze gyanant igen ajanlatos nagy
emberek, nagy szentek életébd]l a bennilinket kiilonésen megragado
erényeket 6ssze is irni, de mindenesetre gyakran lelki szemink elé
allitani. Alakitdé erejik wvaloban bamulatos.

A j6l megirt Szentek Elete a nagylelkiiség legkitinébb iskolaja.

c) A kigyulladt eszmény.

Akarmennyire hat rank Isten, Jézus Krisztus, a Szentek nagylel-
kiisége, ezek a hatasok egyben még nem belsd, szerves teremtd elemei
a mi nagylelkiiségiinknek. Ink&bb csak hiiznak, mozditanak benniinket
a nagylelkiiség felé.

Nagylelkiségiink akkor indult el a teljes kibontakczds utjan,
amikor lelkink legbelseje az objektiv eszmény felé hatarozottan me-
legedni kezd. Melegedni ugy, hogy hamarosan tizet fog és langba
borul. Késébb e langnak feliileti lobogésa lohad, de ott a lélek mé-
lyén mindig egyenletesebb izzas lesz.

Az eszményért valdé langolas sokszor olyan, mint a joért,
szépért valo lelkesedés. Tart addig, amig az objektiv jonak, szépnek
élénk hatdsa van rank. Aztan e hatds nemcsak vdltozik, hanz2m kony-
nyen meg is szlnik.

Maés az eszménynek olyan kigyulladdsa, amelyben az objektiv
eszmény tize eggyé lett az érte lelkesedd alany tiizével. E csodalatos
egység ekkor jon létre, amikor az objektiv eszmény olyan egyedi
verasokkal 4ll a lélek elé, hogy a lélek nemcsak megszereti, hanem
egészen magaénak ismeri f6l, vele hamarosan eggyé lesz s ez 2gy-
ségben el6dllo kitiizesedés a lehetd legsajatosabb tliz, organikus tiz,
magasabbrendii életiink alkoto eleme.

Csodalatos ereje van ennek az organikus tiznek. Fénye, meleg-
seége, egyént lefoglalo és tettekre készteté hatékonysdga egészen
hatalmaba keriti az embert. .

Hat még akiben igazan izzova lett! Nemcsak lefoglalja s egysé-
gesen iranyitja az eszményi cél valdsitdsdra, nemcsak meghatva-
nyozza munkaképességét, hanem a lélek legrejtetiebb erdit, képesse-
geit hozza folszinre és készteti tevékenységre. Ragyogoéan allnak el6t-
tink ebbél a szempontbél a szentek példai. Amikor egy Assziszi Szent
Ferencben, egy Szent Domonkosban, egy Szent Ignacban és ezernyi
ezer masban kigyulladt az a személyi eszmény, melyben legsajatosabb
élethivatasukat ismerték fel, akkor a régi ember elvaltozott: Gj ontu-
dat, 1j ismeretek, 4j érzések, 1j vagyak és akarasok, uj erdk léptek
fol lelkiikk szinterén, melyek késdbb megerdsodtek vagy legalabb
allandésultak, de nem tiintek el soha. :

Természetesen a kereszténynek legrealisabb eszménye Jézus
Krisztus. 'O all eszményi, szentséges alakjaval és minden értékével az
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emberlélek elé s olyan kézvetlen, személyi vonatkozdsba keril vele,
hogy a lélek 6rokre belé szeressen.

A személyes szeretet langjaitdl koriilvett s azokkal eggyé valt
Jézus-eszmény: a teljes értékd eszmény.

Ennek az Eszménynek fényétdl és melegétdl atjart egyéniség
alaphangulata, gondolkodasi, akardsi, cselekvési stilusa: nagylelkiiség.
Hogyan jutunk el ehhez a kigyulladt egyéni eszményhez?

Voltak, akiknek a nagy kincs szinte ingyen isteni adomany-
ként hullott lelkiikre. Masok — s ez a tébbség — megeldz6 kegyel-
mekkel valé szorgos kozremikodés gylimolesekent nyerik el

Ebben a szorgos kozremiikédésben ezekre kell igyelniink:

Fiiggetlenitsiik magunkat az 6nz6 szempontoktdl! Buzgé imaval
kérjik naponkint a nagylelkiiség kegyelmét! Alkossunk fénséges nagy
fogalmat Istenrdl s az igy értékelt Istennek fénntartas nélkil ajanljuk
meg magunkat barmire, gyakran! '

Paratum cor meum Domine-—ad omnial

S ha valéban készek vagyunk nagy, eszményi életért barmit
megtenni és odaadni, akkor féleg buzgdsagunk ifju éveiben, igen
vagyodjunk és imadkczzunk azért a Szentlélekhez, hogy gyullassza
ki bennink a mi sajatos személyi eszményinket, amely Isten szent
terveivel egészen megegyezik.

Az igazan személyi, redlis eszmény folismerésében és megszere-
tésében nagyon segithet lelkiink irdnyitéja, ha valéban mesteriink.
(All ez foleg a papneveld intézetek lelki igazgatojara.) O toltheti be
azt a mesteri foladatot, hogy lelkiink mély és rejtett eszmény-igényét
egyedi jellege szerint vilagosan folismeri és rdsegiti az objektiv Jézus-
eszménnyel valé olyan egyesiilésre, mely az egyedi jellegnek egé-
szen megfelel. Az a mély és rejtett eszmény-igény tartalmilag nem
mas, mint valami Istentél szarmazé 6skép benniink, idea divina exem-
plaris, Isten rolunk valé legszebb elgondolasdnak csiraszerii adott-
saga lelkiinkben. Ezt kell magunkbdl kinevelni, s akkor lesziink egé-
szen azok, amiknek Isten gondolt el benniinket 6r6kt6l fogva. Kétség-
telen, hogy ennek a legmélyebb, legidealisabb eszményi adottsdgnak
helyes érintése és érvényesitése a legigazibb neveldi tett. Leghatéko-
nyabb is. mert erre az érintésre biztosan mozdul és folfipyel a lélek,
hiszen ez a kép az énnek legbelsébb lényegéhez tartozik. Nevén
nevezni igy az embert: ez a nagy tudds az emberrdl s egyben ez a
legmeghittebb szolitas. Ezzel a tuddssal rendelkezni s ezt a langot
eltaldlni a legérettebb neveldi mivészet. Ennek a mivészetnek stilusa
csakis nagylelkiség.

d) Egy kis merészség.

Az igazi nagylelkiiség kialakitdsdhoz nem kell nagyon sok. Csak
egy kis merészség: olyasfajta, mellyel a gyermek nagy bizakodva
egészen beledobja magat anyja karjaiba, nem fél téle. Ez persze nem
a kénytelenség szelleme, nem matematika, nem kereskedé6i bélcse-
ség, nem is szerz6désszeri justitia, — hanem életboség, lendiilet, teli-
viér litem, dalos, 6nfeledt szdrnyalés.

Hogy annél kénnyebben moédunkban 4lljon ezt a kis merészse-
get gyakorolni, ideiktatok egy imafélét:

Istenem! En mindenre kész vagyok Erted! Nem félek végtelen
Jdosagodtol. Elfogadok mindent kezedbdl, megcsékolva azt akarmilyen

53



adomanyeért. Megragadom kezed, mint gyermek atyjaét s megyek
Veled, barhova vezetsz. Akdarmilyen értékeket és erdket adsz vagy
veszel el tolem; ugy kell az nekem!

Istenem! En szeretnék, igen szeretnék valéban naggya lenni
Erted! Hozzad igazan mélto 1élekben és tettekben. Kiizdeni iigyeidért,
mint egy hés! Nevedet uj fényben folragyogtatni €s minden embert
e névnek szent igdjdba hajtani.

Istenem! Szivesen félszallok én a kereszt oltdrara is Erted és a
lelkekért! Szivesen leszek villamaid héritdsaban, a binokért valo
engesztelésben Fépapom masa.

Szivesen veszem életem refrénjének: ne kimélj engem, Uram,
de kiméld népedet, féleg azt, amelyet rém biztdl.

Istenem! Mindezért cserébe nem kérek jutalmat. Vagy legfol-
jebb azt, hogy még nagylelkiibb lehessek Veled szemben!

Tegyik ez imat imaink magjava és mondjuk el gyakran!

Ha egy temetdi sir f616tt fénybetlikkel megjelennék ez a foliras:
Nagylelkd volt Isten irdnt mindig! — mily csodalatos emberértéket
sejtenénk mi azonnal abban a halottban.

Ha a mi sirkeresztiinkre is azt irhatnd 6rangyalunk: Nagylelk(
volt mindig Isten irdnt! — mily boldogan tekintenénk sirunkra a mas-
vilagbhol, mily szeretettel és megelégedéssel gondolnank porlado tes-
tinkre, mellyel meghoztuk a papi élet aldozatat.

Hunya Daniel S. J.

Koszter Atya: Lépcséima. Levelek egy teoldogushoz a f6ldon
vandorl6é paprol. Budapest, 1946. Korda RT. kiaddsa. — 410 1.

Koénnyed és emelkedett stilusban, vilagosan és koézvetleniil, meghitt
és baratsagos hangon viszi egészen kozel a kispap lelkéhez Koszter Atya
a lelkigyakorlati fontos tudnivaldokat. — El6szdén és bicsuszon kivil 28
fejezete, illetve ,levele’” van a konyvnek és az egész a Lépcsbima nagy
gondolataihoz van kapcsolva. Innen a kényv cime.

Megkdszonjitk Koszter Atyanak, a papnévendékek nevében is, az
értékes konyvet.

e

P. Tesniére A.. Az Oltdriszentség imdddsdnak kézikényve. -—
I. kotet: Elmélkedések a szentségi Udvozitd személyérdl. III. kiadas.
Gyor. Az Eucharisztikus Ertesité kiadasa. — 266 1.

A papsag, féleg az Oltariszentség irdnt rendszeres imadast gyakorlo
papsag hdlds ennek az értékes kis eucharisztikus konyvnek 1jbol valéd
kiadasaért. Barcsak minden pap atvehetné az Oltariszentség el6tt elmélyedd

lélekkel.
*

Laskay Antal S. J.: Jellemkutatds. (Lélektani és neveléstani
tanulmany.) — Hogyan talalunk énmagunkra a tipus- és vérmérséklet-
rendszerekben. II. — Korda RT. kiadasa. 1947. — 302 1. '

Sok értékes gyakorlati anyagot hoz 6ssze a szerz6. Akik onismerettel
és -emberismerettel behatéan akarnak foglalkozni, tanulmanyozzdk ezt a
kényvet.
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JOPASZTORI SZELLEM

Mit vdar a Holnap Krisztus papjaitdl ?

Halodo vildg romjai kozt bolyongé, uj vilag folépitéseének gigan-
tikus foladataval viaskodod kor vagyunk. Az emberiség torténelmének
kegyetleniil fesziilt fazisdban élink-mozgunk. Az egyetemes kor e tor-
ténelmi sorsa a legmélyebben, a legkdzvetlenebbiil érinti az Egyhaz,
a katolicizmus életét is. Valaszt siirgetéen all el6ttiink a kérdés: Egy
vildg diiledezése, uj vildg vajuddsa kézepette mi a mi teendbnk?
Az Egyhaz Krisztustol rendelt korményosdnak szamtalan megnyilat-
kozdsa, els6sorban kardcsonyi szoézatai mutatjak, mily elevenen él a
kérdés a hivatalos Egyhaz tudatviligaban. A kérdésnek allandéan
nyugtalanitania kell a mi tudatéletiinket és lelkiismeretiinket is. Az
alanti megjegyzések, gondolatok ezt a célt szeretnék szolgalni.

L.

Az elsé teend6, hogy lelkiismeretvizsgalatot tartsunk, ferhel-e
benniinket, Krisztus embereit is felel6sség azért, hogy a vildg oda-
jutolt, ahol ma vergédik. A kérdést Krisztus f6ldi Helytartdja nyiltan,
az egész vilag szine el6tt vetette {6l s valaszolta meg. Ime, a legille-
tekesebb felelet! , Sziikséges, hogy a kereszténység is gondolkodjék
arrél a felelésségrdl, amely a mai megprébaltatasok koézepette ter-
heli. Vagy nem tett-e sok keresztény is engedményeket azoknak a
hamis eszméknek és iranyzatoknak, amelyeket az Egyhadz hivatala
annyiszor elvetett? Minden lanyhasag és emberi tekintettel valé kacér-
kcdas a hit megvallasaban, minden kishitliség és ingadozds a jo és
rossz kozott a keresztény élet gyakorldsdban, minden rejtett és nyil-
vanos bln: mindez, és amit még felsorolhatnank, sajnalatosan hozza-
jarult ahhoz a szerencsétlenséghez, amely ma megrdzza a vilagot.
Kinek van joga egészen blintelennek tartani magat?” Eddig a Szent-
atya szavai. Nyilt beszéd — megszivlelése sulyos katolikus koteles-
ség. A kereszténység mint ilyen, sohasem taszitotta csaléodasba a vila-
got, de mi, keresztények — papok és vildgiak — nem egyszer meg-
karositottuk, mert nem adtuk meg életiinkkel neki azt, amit t6iink
kapnia kellett volna. Vallaljuk tehat a Multért Isten és a torténelem
el6tt gy, ahogy az 6skereszténység vdllalta a biin6z6 Romaért a fele-
l6sséget. A biintudat és engesztelés szelleme ne legyen iires szovirag,
hanem lelki, vallaseleti valosdg hiveink s a magunk viladgaban
egyarant.

1L

A mi torténelmi sorsunk a vajudas, keresés. Vihartol hanyatott
hajo utasai vagyunk, a torténelmi élet veszedelmes zonajat jarjuk.
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A sorsot nyugodtan, félelem nélkil vallaljuk. A vihar nem tud ugy
tombolni, bombolni, hogy mi a krisztusi biztatét meg nem hallandk:
.Neque portae Inferi praevalebunt adversus eam!” A sulyos szavak,
amelyek igazsdga mellett kétezeréves mult all 6rt, ma ércharangként
bele-belekondulnak az idék vihardba. Mi vagyunk az egyetlenek, akik
nem eldszor latunk vildgot elsiillyedni, uj vilagct sziiletni. Nem iéliink:
Isten velink!

Amikor a hajé viharban hanyodik, minden utasénak éberen kell
figyélnie a kormanyos szavdra., Akar koézvetleniil, akar pispokei révén
sz0l hozzank Krisztus Egyhazdanak korméanyosa, szava ne legyen a
pusztdba kialto szava: éberen figyeljink minden mondatdra. A papai
enciklikdk, szozatok, plispoki korlevelek ne maradjanak olvasatlanul.
De masképen festene ez a vilag, ha jobban odafigyelt volna Réma
enciklikaira.

A most mondottakkal kapcsolatban szeretnénk néhbany meg-
jegyzést tenni.

Erés a gyanunk, amelyet a tapasztalat is alatamaszt, hogy pap-
nevelésiink nem elég gyors és rugalmas a korszellem komoly 1gényei-
hez valé alkalmazkodésban. N&évendékeink sokat hallanak a tavo-
labbi mult, keveset a Tegnap s még kevesebbet a Ma eszmevilagdrél,
szellemi, lelki hanyédasairol, viaskoddsairél. Véleményiink szerint
hittudomdnyi féiskoldinkon be kellene vezetni s intenzivvé tenni a
korproblematikdval vald foglalkozast, mégpedig els6ésorban nem poli-
tikai, hanem vildgnézeti irdnyitottsdggal. Tapasztalatbdl tudjuk, ndven-
dékeink mennyire igénylik ezt. E véleménylink szerint a rendkiviil
fontos foladatkor betoltése in concreto a kovetkezoképen latszik elér-
hetonek.

1. Az egyhdztérténeti tanitds forditson nagy gondot az utolso
évtizedek eseményeinek kimerité és szellemtdrténeti tdrgyaldsdra.
Nem lehet célunk, hogy tanitvanyaink élesebben lassak az okor életét,
mint a Ma problematikajat. N6vendékeinknek a korkérdésekben valo
biztos eligazitdsa nem lehet a kiilonb6zd teoldgiai targyak keretében
adott otletszeri megjegyzések, eszmefuttatasok foladata, hanem rend-
szeres munka gylmoélcse. Ez viszont el sem képzelheté masként, mint
hogy a korproblematikat a maga torténelmi kifejlédésében tarjuk no-
vendékeink elé. Ha ennek az igénynek eleget tesziink, elejét vessziik
annak a veszélynek, hogy divatos eszmedramlatok, irdnyzatok érté-
kelése koril bizonytalansag, esetleg tévedések mutatkozzanak sora-
inkban.

2. Sokkal szélesebb keretek kézt, nagyobb draszammal kell a
szociolégia tanitdsdnak folynia. A. legkiilonb6zébb tarsadalmi kérde-
sek a jovében még inkabb fogjdk nyugtalanitani az életet, mint a
multban. Az eszmény itt is legyen Roma. Tudatositsuk magunkban azt
a tényt, hogy az utolsé 50—60 esztendé papai mennyi gondot, figyel-
met forditottak a tarsadalmi kérdések kellé megvilagitasara. A szo-
ciologia tanitasa ne legyen elvont, hanem a legszorosabban kapcso-
lodjek a Méaba. Kivénatos, hogy a novendékek a tarsadalmi problé-
makkal is azok torténelmi kifejlédésében ismerkedjenek meg.

3. Rendszeressé és intenzivvé kell tennj féiskoldinkon a korszeri
pdpai enciklikdk ismertetéséf. A nagy korkérdésekben valé eligazo-
dasnak legbiztosabb, legkénnyebb s féleg legkatolikusabb médja az
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enciklikak lelkiismeretes, alapos tanulmanyozasa. A tanulmanyozast
nem bizhatjuk mindenestiil névendékeinkre, ennek a nagyfontossagu
munkanak tandri vezetés és ellendrzés mellett kell folynia. Korat
izig-vérig ismerd papsdgra van szikségink!

11T

Nem adjuk magunkat oda semmiféle torténelmi romantika-
nak, nem &llunk a multat tétleniil siraték soraba. Nem tagadjuk meg,
még kevésbbé aruljuk el multunkat. Nem igaz, mintha a mult egyebet
sem csindlt, mint bdn6zo6tt volna. Voltak silyos eltévelyedései, de jot
is tett. Ennek hangcztatdsa mellett tudoméasul vessziik, hogy helyze-
tiinkben sok minden -— ugyszélvan minden — bizonytalan, csak egy
a biztos: ami volt, nem jon vissza tobbé, foltartéztathatatlanul j vilag
adventje vagyunk. Végzetes tévedés volna azt hinni, mi sorsunkkal
csak egy torténelmi kitér6 vagyunk, ennek megtételével elébb-ulobb
visszasodrodunk a régi utra. Nem. Ezt az illuziot £61 kell szamolni s
a torténelmi valdosdgnak a szemébe nézni. A mult nem jon vissza —
ne is jojjon! Nem sok siratni valéonk van rajta! A mi helytink nem a
mult siratéinak, hanem a joévé alakitéinak sordban van. ,Unser Plaiz
ist im Werdenden!” Annadl is inkabb, mert rendiiletlen meggydzddé-
siink, hogy nélkiiliink a sziileté uj vilag sem lesz szebb, jobb, boldogabb
a réginél. Roma felél hangzo parancsunk isigy szol: , Epiisétek 161 Krisz-
tus uj szocidlis vilagdt!” A Szentatya szerint ezt a sarkaibol kiugrott,
tamolygo vildgot csak a kereszténység tudja 1djra talpradllitani. £z a
kereszténység ,egykor mar diadalmaskodott az uralkodé poginysa-
gon. Miért ne diadalmaskodnék ma is, amikor a szenvedések, a csalo-
dasok oly sok léleknek mutatjdk meg a koOz- és maganéletben eddig
kévetett ut hiusagat és eltévelyedését? Sok gondolkodéd ember keres
uj eszményeket az dallam és a tarsadalom, a magan- és kozélet,
az oktatds és nevelés szamdara... Barcsak a ti keresztény életetek
példaja lenne annak a sok keresének vezetdje, barcsak folrazna oket
szeretettol izz6 szavatok!”

Iv.

Az uj vildg kialakuldsdnak egyik legels6 ténye jelentés 6rség-
valtés. A kozéposztily ellen, amely a letlind vilag kialakitoja és fonn-
tartéja volt, ma stlyos vadak hangzanak f6l. Nem minden vad igazol-
hato, a polgarsagnak is voltak érdemei, de szamos pontban el kell
marasztalni. Az éleslatdsiak mar az elsd vilaghdboru elbtt is lattak,
hogy a kézéposzidlynak vérfblirissitésre van sziiksége. Ez a kozép-
osztaly nem tudta vagy nem akarta észrevenni a munkasnegyedek-
b6l s a falvakbol folgomolygé probléméakat. A maga individualisztikus
szétesettségében érzéketlen s inaktiv volt a kozdésség nagy gondola-
gazdasagi rendszerének végsd diadalaban, tdrsadalmi berendezésének
tokéletességében. Az Osszeomlasnak be kellett kdvetkeznie.

Nem kétséges: a kozéposztaly gyokeres vérfolfrissitésre szorul,
nem monopolizathatja az egyetemes kulturélet vezeté pozicidit, meg
kell nyitni a sorompokat a parasztsagbol s a munkassagbdl félnyomulo
rétegek elott. Nem uj folyamat ez Nyugat torténelmében. A koézépkor
végén s az ujkor elején ugyanez tortént, amikor a polgarsag kovetelt
s kapott érvényesiilést a sziiletési arisztokracia mellett.
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Mit csindljunk ezekkel az egyre nagyobb szamban jelentkezd,
igényt emeld ,homo novus”-okkal? Hogy viselkedjiink vel6k szem-
ben? Nem nézziik ferde szemekkel O0ket. Ami itt megindult, az tarsa-
dalom-biolégiai sziikségesség. Nem hénytorgatjuk f6l, hogy ezek a
,homo novus"”-ok stilusban néha kissé szdgletesek, néha kelleténél
hangosabbak stb. A targyilagos figyelének mar most meg kell &lla-
pitania, mennyi érték keriilt felszinre a munkasnegyedekbél, a falu
csendjébol. A mi gondunk, teendénk egészen mas: a kdzéposzidly
{6lfrissitése egészséges vér dtémlesztésével torténjék! A falu, a mun-
kds-kiilvarosok a nagy célra adjak a maguk legjavat! Ha a munkas-
negyedekben egyel6re — sajnos — nehezen hallik, még nehezebben
taldl kovetOkre szavunk, a falu népe ma is jelentdés mértékben hallgat
rank. Mindent kovéssiink el, hogy a falu gyermekseregébdl elstsor-
ban a valéban alkalmasak jussanak tovabbképzéshez. A szaporodo
népi kollégiumok révén egyre tobb moédunk lesz erre. Kovessink el
mindent, hogy ez a sziikséges szelekciéo ne partpolitikai szempontok
szerint tériénjék, hanem kizarélag a nemzet érdekeihez igazodé lelki-
ismeretességgel és targyilagossdggal. A korszerii lelkipasztornak ez a
foladat sem 1j, hiszen eddig is gondja volt arra, hogy a falu tehet-
ségesebb gyermekei koziil minél tobb jusson kozépiskolaba, egye-
temre.

A kultartorténet félreérthetetleniil igazelja, hogy a kultura fej-
lesztéséhez arisztokraciara van sziikség. Nem elég tehat, hogy uj
tomegek nyomulnak f6l a tarsadalom szervezetében, a félnyomulo
rétegekbél arisztokrdcignak is kell képzddnie. (Természetesen nem a
sziiletési el6jogok arisztokracidjardl van szo, hanem a személyi érte-
kek arisztokracidjarol) Ez ma a nemzetnevelésnek egyik legfonto-
sabb, ritkan emlegetett feladata. S itt ujra reank is nagy feladatok
varnak. Nekilink sem a foladat, sem a foladat megolddsanak stilusa
nem Uj: az Egyhdz mindig demokratikusan arisztokrata vagy taldn
helyesebben arisztokratikusan demokrata volt.

Amikor a falu egészséges tartalékaibdl akarjuk a koézéposztdly
nagy hidnyait feltdlteni, ne feledkezziink meg magarol a falurél sem!
Végzetes hiba volna, ha mindazok, akik szorosabban kapcsolodnak
bele a kultaréletbe, mar nem taldlndk helyiiket a faluban, ha szamukra
kicsiny lenne Macedénia ... Erre nadlunk — sajnos — nagy a haj-
lando6sdg. Népi kultara nemcsak annyit jelent, hogy munkéasait nagy
meértékben a falu adja, hanem azt is, hogy aldésai bdségesen dramla-
nak a falu életére. Ha népi kulturat siirgetiink, annak a falu életén is
ki kell ver6dnie. Ha ezt sikeril elérni, megsziinik a varos magikus
hatasa azokra, akiknek szellemi, lelki horizontjuk tagult. A falu
adjon a vdarosnak, a kultirélet minden szektoranak friss erdket, de ez
ne jelentse a falu leszegényedését, szellemi elproletarizalodasat. Falu
nélkil a szilleté 4j vilag sem tud ellenni. Kiilénésen itt a Tisza-Duna
tajdn nem. Demokracia életerdékben, kultirdban gazdag falu nélkiil
halalra itélt alakulat volna.

V.

Az 1j idék komoly, hatdrozott igényeket emelnek a mi legfon-
tosabb munkénkkal, a pasztoraci6val szemben is. Kiséreljik meg az
igényelt 1j munkastilust vézlatozni.

58



1. Az elsé igény, amely sirgetéen jelentkezik, hogy a valldsos
életet emeljitk ki abbdl az individualisztikus elszigeteltségbél, amely-
be az ujkor folyaman egyre jobban beleszorult. Az 0j vilagnak egyik
alappillére a kozosségi gondolat. Ezt nem lehet eléggé hangoztatni.
Ismeretes, mily messze elment az Egyhdz a maga pasztoraciés mun-
kéjaban az individualisztikus koraramlathoz val6é alkalmazkodasban.
Ugyanilyen rugalmassagnak kell érvényesiilnie most is, amikor a
masik polus, a kozosség felé huzddik az egész élet. Ezt az igényt va-
léban nem lesz nehéz kielégiteniink, hiszen mi nem most eszméltiink
ra4 a koézosségi gondolatra, mi isteni Alapitonk szdndéka szerint kez-
dettél fogva ,ecclesia”’, eleven kozosség vagyunk. Tudjuk, az els6
szazadokban milyen fontos funkciot végzett az egyetenmes Egyhaz
¢letében az evangéliumi kozosség legkisebb formadacidja, az egyhaz-
kozség. Ezt az apostoli hagyomanyt ol kell éleszteni. A biirokratikus
plébania helyébe lépjen az egyhazkozség melegebb, evangéliumibb
tudata. Ez a folyamat Nyugaton mdar meglehetésen elérehaladott —
nalunk is megindult. Plébédnia helyett egyhdzkozség. Nem szinonimdak
folcserélésérél van itt sz6. Hiveinkben meg kell gyokeresednie annak
a tudatnak, hogy a Krisztus Egyhazdhoz valo tartozadsunkat elsésorban
az egyhazkozségben éljiik meg. Ennek megfelelden hiveink ne a falu
vallasi életének vezeté hivatalnokat, még kevésbbé egy javadalom
birtokosdt, hanem egy eleven kozosség, nagy csaldd atyjat lassak ben-
nunk. Erezzék at, hogy az egyhdazkoézségi ado megfizetésén tul sokkal
mélyebb, melegebb kapcsolatnak is kell kialakulnia az egyhazkozsé-
ciilk felé.

2. Az egyhdzkozség €lete legyen bensGséges, fejlett, tagozott.

MindenekelStt legytnk rajta, hogy hiveink minél tébb ponton
kapcsolodjanak bele az egyhéazkozség életébe. Az egyhazkozségi élet-
nek kilonb5z6 megnyilvdanulasai, szektorai vannak. Jelent kormany-
zati keretet, jelent egyesiileti berendezkedést, jelent tevékeny kari-
taszt, jelent mindenekel6tt gazdag, virdgzd kultuszéletet. Kivanatos,
hogy a hiveknek minél tobb szektorral legyen kapcsclatuk.

a) Ami az els6t illeti, egyet szeretnénk hangsilyozni: az egyhdz-
kozségi vezetdség megvdlaszidsdban legyiink demokratikusak. Azokat
venjuk bele a munkaba, akikt6él gondolatot kaphatunk, akikben van
tgybuzgosag, munkaszeretet. Adjuk fol azt a jol ismert neobarokk
stitusl, amely a vezetOség elSkeldségében latta annak értékét. Itt va-
loban helyén van bizonyos demokratizdlédas, ha kell, radikalisan is!

b) Eleven egyhazkozseégi élet alig képzelhetd el megfelelé egye-
siileti berendezkedes nélkiill. Az egyesiiletek a modern egyhazkézségi
cletnek fontos szervei. Két véglettol kell itt 6vakodnunk. Lehetetlen
ma egyhazkozséget folvirdgoztatni, ha az egyesiileti életet teljesen
leallitjuk. Ez némileg ugy festene, mint szervezet szervek nélkiil. Nem
— ez nem vezetne célra. De a masik véglet sem, amikor az egyhaz-
kozségben az egyestileteknek se szeriik, se szamuk. Ezt az esetet is
jol ismerjuk, amikor ugyanazzal a 10-—12 egyénnel 3—4 egyesiilet va-
lasztmanyi gyulését is megtarthatjuk, amikor a legkiilénb6z6bb gyi-
léseken ugyanazokat az arcokat latjuk. Annyi egyestiletet dllitsunk
be, amennyi komoly igény :van, s amennyit lelkiismeretesen el tudunk
latni — mégpedig nemcsak munkdval, hanem tagokkal is. Ha egy
egyesiilet-tipus nem felel meg mar az igényeknek, ne erdltessiik, ha
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mégolyan kedves, szép emlékek, hagyomdanyok fiizédnek is hozza.
Semmiféle egyesiilet nem lehet &ncél.

Az egyesiileti élet két szervére kiilon is fol szeretnék a figyelmet
hivni. Az egyik a feln6tt fiuk, legények, a masik a lednyok egyhaz-
kozségi csoportja. Lenin, Sztdlin hangoztatjdk, hogy a mozgalmi élet-
ben nem a mar kiérett, befutott rétegekre kell a sulypontot fektetni,
hanem azokra, amelyek kialakuléban, érében vannak. ,Nem azokra
a tarsadalmi rétegekre kell orientalédni, amelyek mar nem fejlédnek,
noha a jelen pillanatban 6vék is a tulnyomé erd6, hanem azokra,
amelyeknek jovéjik van, noha a jelen pillanatban a tdlnyomo erd
nem is az ¢vék.” A tételt bizonyos vonatkozasban mi is magunkéva
tehetjiik: a két nembeli ifjusdg igényel és érdemel résziinkrdl a leg-
tébb gondot. Nem lehet a két nembeli ifjusag gondozasanak fontos-
sagat eléggé hangoztatni. Keresve-keressitk azt az utat, modot, ame-
lyen legkézelebb s legkdnnyebben férkdzhetiink a jovendd csalad-
apak és csaladanyak vilagdhoz, lelkéhez.

c) Az Oskereszténység megmaradt emlékei meghaté modon iga-
zoljék, milyen virdgzé volt a kiilénb6z6 egyhazakban a karitativ élet.
A mai egyhazkozség élete is ezt siirgeti. Nincs az a szocidlpolitikai
Jangelméjiiség, amely a karitdszt f6léslegessé tudnd tennj. Hala a jo
Istennek, ezen a téren is van sok oromiink, amint ezt a kozelmultban
annyiszor lattuk. Az egyhdzkdzség eleven szervezetei, kildndsen a
rét alakulatok itt nagy segitséget tudnak nyujtani. Egy kisertést kell
céltudatosan kivédeni: karilativ munkdnk el ne mechanizdlédjék! A
krisztusi karitdsznak az az utolérhetetlen sajdtossdga, hogy mindig a
sziv melege jarja at. A magyar katolicizmus 6rok biiszkesége, hogy
a krisztusi karitasz egyik legszebb eszményképét, Szent Erzsébetet
adta az Egyhdznak. Az 6 szellemét kell melegen tartanunk munkank-
ban. Annal is ink&bb, mert a gondczasra szorulok szama az utobbi
idékben nagyon felsz6kott. Egyhazkozségeink alljanak mindeniitt az
élen — a nyomor elleni kiizdelemben.

d) Az egyhdzkézségi élet legfontosabb szektora kétségkivil a
szorosan vett kultuszélet. A kultuszban szakralisan fejezddik ki a
hivek kozossége. Ez hiveink megszentelédésének kozvetlen, Istentdl
rendelt forrasa. Természetes tehdt, hogy legféltdbb, legszeretébb gon-
dunk targyadnak kell lennie. Két irdnyban szeretnék itt a figyelmet
folhivni.

Népiink a maga vallasos életében torténelme folyaman sok szép
szokdst honositott meg. Sok koziilok mar feledésbe is ment, de tobb-
nek emléke még él. Amennyit a mai viszonyok, a mai néplélektani
adottsdgok mellett vissza lehet allitani, allitsuk vissza. Szamos helyen
elkezdték mar ezt a restaurdlast s nagy sikerrel. Nyissuk f6l hiveink
szemét ezek szépségének megismerésére. Ezek a szokasok a mellett,
hogy mint szentelmények kézvetleniil hatnak hiveink megszentelé-
sére, a kozdsség gondolatdnak is eleven kifejezdi. Pasztoraciénkban
ezt a jelenséget se hagyjuk figyelmen kiviil! Nagyon tanulsagos volna
s a mai ember pasztoralasdban segitséget nyujthatna egy nép-ritualé
Osszedllitasa, amely a szentségek liturgidja mellett az egyhazmegye
teriiletén eldfordulé népi valldsos szokasokat is feldlelné. A legujabb
tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a bucsujidrasok szokasa kezd fel-
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éledni s djra a pasztoracio egyik igen hathatés eszkozévé lenni. Ezt
is vegyik tudomasul.

A masik fontos feladat az egyhazkozség kultuszéletében a litur-
gikus élet meggyokereztetése és folviragoztatasa. A munka itt is meg-
indult, de nem mindig egészen helyes mederben, sok nyugtalansag-
gal, otletességgel. Mi itt a 1ényeg? Mindenesetre nem az, hogy a hivek
a szentmisébe itt-ott aktive bekapcsolodnak a Confiteor, Gloria, Credo
elmondasaval, még csak nem is maganak a Missalénak hasznalata.
Ezek iidvés és helyes dolgok, de csak eszkdzok, nem maga a litur-
gikus élet. A liturgikus élet magaval az Egyhazzal valé egyiittélés
idében, cselekményben, emlékezésben: az egyhazi évnek tudatos at-
¢lése, a szentmise dogmatikajanak, liturgikus folépitésének, jelentoseé-
gének pontos ismerete, a szentségek titokzatos vildgaban dogmatikus
es liturgikus vonatkozasban egyardnt valé otthonossag. Liturgikusan
élni annyit jelent, mint 4gy gondolkozni, érezni, akarni, ‘emlékezni,
imadkozni, cselekedni, hinni, mint ahogy ezt az Egyhdz teszi. A litur-
gikus élet nem az Egyhaztol szinte elvonatkozé, éncélu, szent mecha-
nizmus, hanem éppen az Egyhazzal vald egylittélés. Ezt nem lehet
eléggé hangoztatni. Helyes liturgikus életnek meggyokereztetése az
egyhdzkozségben sok és nagy gonddal jar, de minden faradtsagot
megér: munkank termése felbecsiilhetetlen értékd.

3. Az egyhazkozségi élet folviragoztatisa tehat hatalmas mun-
kat igényel. Nagyon karos tévedés volna azt gondolni, hogy mindezt
@ lelkipasztor, a plébania énmagéaban tudja adni. E tévedéssel — saj-
nos — elég gyakran taldlkozhatni olyan formdaban, hogy minden
vezetd poziciot a kilonbozd munkaszektorokban, egyesiiletekben a
plébanos vallal. Amig a lelkipasztor fiatalsdga tart, ugy-ahogy csak
elmegy a dolog, de hamarosan bekévetkezik az az &llapot, amikor a
sokat markold keveset fog... A lelkipdsztor egyik legfontosabb f{él-
odatdt egy lelkes, iigyes munkatdrs-garda kinevelésében Idtjuk. Az
A. C. gondolata ezt célozza; mintha még mindig nem értettiik volna
meg ennek a gondolatnak korszakos voltat. A tanitdo egyhdznak s a
laikus egyhaznak kozelebb kell kerilniok egymaéashoz. Ez a katoliciz-
mus életében ma nagy korigény. A két vildghdboru koézti idé6 meg-
mutatta, hogy a lelkek gondozasdban az Egyhdz viladgi gyermekei mi-
lyen hatalmas munkat tudnak végezni. Az Egyhéaz életének nemes
értelemben vett demokratizdlodasa abban fog alini, hogy a lelkekért
folytatott munkaban a laikusok egész a szentély korlatjaig nyomulnak
elore. Mi, a szentély szolgdi ne lassunk benniik hivatlan eléretéréket,
hanem valdban munkatérsakat.

Hogy vildgi hiveinknek az egyhdzkozségi €letbe vald bekapcso-
l6désa minél szorosabb legyen, ki kell képezniink munkatars-gdarddn-
kat. A tanfolyamok, kurzusok, szabadegyetemek, vildgnézeti akadé-
midk kora vagyunk. Nem szabad az ebben kindlkozd lehetéségeket
bagatellizalni! Mi akadalya lehetne annak, hogy az egyes egyhaz-
megyék ilyen apostolképzd tanfolyamokat rendezzenek!? Ezen a téren
eddig vegzett kisérletek, tapasztalatok igen biztatok. Egy masik kor-
igény: minden nagyobb varosunkban 4llitsunk {6l kat. szabadegyete-
met vilagnézeti fakultdssall A munka itt is megindult szamos biztatd
jellel. A kezdeményezésnek allandosulnia kell. Ohajtandé volna, hogy
az egyes szabadegyetemek egymassal érintkezésbe lépjenek s igy egy

61



jelent6s kat. munkakozosség alakuljon ki. Szamolnunk kell azzal,
hogy a mai ember auditiv jellegii, nem szivesen meril el munkak,
kényvek olvasasdban, szivesebben hallgatja meg azt, amit vele ko-
z6lni akamnak, ha eleven, tetszet6s formdban kapja. Sem a szoszék,
sem a sajté egymagukban ma mar nem elegend6k ennek a nyugtalan,
ideges embernek szellemi gondozéasara — fél kell dllitani a templomon
kivili katedrdt! Egyre azonban iigyelniink kell: ezeknek a katedrak-
nak eléadoi legyenek folkésziltek. A ,dabitur vobis in illa hora”-ra
valo hagyatkozas gondosan keriilendsd.

A most mondottakkal kapcsolatban szeretnénk meg egy gondo-
latot félvetni. A mai embernek szinte szenvedélyévé valt kongresszu-
sok, Osszajovetelek rendezése. Ezek a kongresszusok ma jelentés mér-
tékben jarulnak hozzd az egyetemes élet alakitasahoz, tehat torténe-
lemirashoz! Véleményiink szerint ezt a divatot is ki kell hasznalnunk.
Ezt anndl koénnyebben tehetjiik, mert zsinatainkkal ezen a téren is
kozel kétezer évvel megeldztiik a vildgot. Meggy6z6désiink, hogy a
kat. munkdnak nagy lendiletet tudniank adni, ha az egyes egyhaz-
megyék idorol-idére egyhdzmegyei kongresszusra, mondjuk vildgi
egyhdzmegyei zsinatra hivnak 6ssze az egyhazmegye teriiletérél a
buzgdbb, lelkesebb vilagi munkatdrsakat. Egy ilyen vilagi zsinat a
mellett, hogy elevenebbé tenné az egyhdzmegyei ontudatot, rendkiviil
sokat tudna adni a résztvevdknek intellektualis és emociondlis vona-
lon egyarant.

VI

A nagy vihar elvonult a fejiink folott, s mi itt &lunk romokkal
elboritva. Romokban héazaink, hidjaink, allomasaink, utcéink, de ezek-
nél is szomorubbak a lelki romok. Sok minden tértént az elmult év-
tizedekben, években, ami faj. KeserGen érezziik, mily nagy értékek
téredeztek ki az emberiség lelkébdl. Mennyit beszéltiink, irtunk mi
évszdzadokon keresztiil humanizmusrél és nem egy ponton a barba-
rokat is folcsufoltuk. Hogy aradoztunk kulturarél s az atombombanal
kotottink ki, Hany himnusz zengett ezen a szerencsétlen Foldtekén
a szabadsagrdl, s hogy sarbatiportuk. Sokszor nehéz a sziviink, sok
mindent nem értiink. A térténelemnek is megvannak a maga mély,
sotét titkai. De mindennek ellenére nem adjuk 6l a reményt, hogy
ebbdl az apokaliptikus kéoszbdl végre mégis a letiintnél szebb koz-
mosz fog kialakulni. Egyes jelek ellenére is hisszik, hogy valami
nagy van itt kialakuléban. , Gott ist am Werke!"” Rendiiletienil hisz-
szik azt is, hogy ebben a fijdalmas kozmogénidban nekiink, katoli-
cizmusnak alkoto, teremté tényezének kell lenniink. S mi vallaljuk a
nagy munkat — nem féliink attol, hogy nem birjuk. Korban ugyan
kétezerévesek, de életerdkben fiatalok vagyunk. A vildg bamulva
kénytelen meglitni, micsoda fiatalos er¢k liiktetnek vilagszerte a ka-
tolicizmusban! Mennyi remény, igéret riigyezik az Egyhaz kétezer-
éves tolgyén! Sehol faradtsadgnak, kimeriiltségnek semmi, de semmi
jele. Nem lehet kétség: a Foldet elborité kdosz f616tt is Chritus vincit!

Krisztus gy6zelmének szolgalatdban mi a mi legfébb teendénk?

Amikor a mai ember lelki vilagit a religiosum szemszigébol
vizsgdljuk, egyre vilagosabban tarul elénk: ennek az embernek leg-
i6bb baja, betegsége, hogy kitéredezett lelkébdl a személyes Orok
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életben valé hit. Bolygénk, végességiink, a bolcs6tél a sirig futé révid
életszakasz rabjaiva lettiink. A haldl utdni élet gondolata millios
i6megekben még mint lehetdség sem ¢l. Foldi, véges érdekszalak
halojaban vergddik sokszor a hivd hite is, csak ajakkal vallja a {6l-
tamadast, de az igazsagtol megrendiilni, benne a {6ldi €let egyetlen
értelmét, utolsé értékelési szempontjat megldtni nem tudja. Hitben
torottek, kiskoruak lettink.

Ezt a hitében inaszakadt embert kell meggyogyitanunk, ha szebb
vilagot akarunk. Lelkipdsztori tevékenységiink, igehirdetésiink utolso
és legiébb célkitlizése az O6rékkévalésdgban valé hit kigyujtdsa, a
krisztusi hit félijitdsa legyen. Egyének, kultirdk, torténelmi korsza-
kok nagysaganak titka a nagy hit. A sziiletdé uj vilagé is. Hiveinknek
hitben valé meggyokereztetése meggy6zédésink szerint a mai pasz-
toracio legfobb feladata.

Blazovich Jako O. S. B.

A testvérsegités torténelmi magaslata

A | caritas"” tobbnyire algebrai kozéparanyos szamitasat juttatja
az eszlinkbe, amikor a keziinkbe nyomott gyilijtéiven az el6z6 ada-
kozok tarsadalmi helyzete, esetleg konkurrens volta alapjan végzett
szémitassal vagy pedig N. N. betiik mo6gé bujtatva tigyesen a csekély
osszeget — ,,adakozunk”. Nem a cikk retorikai egyensulya miatt kell
a fogalommal kezdeniink, hanem mivel a helytelen fcgalmazasbol
szdrmazik a caritas sz6 kellemetlen mellékize. A ,,caritas” nem a go-
rég ,charis” = ,Lkegy”, hanem a latin ,carus” = ,lelki értékéért
hecsiilt, kedves'' szobdl szarmazik. Tehat a caritas nem kegyadomdény,
alamizsna, nem tdrsadalmi kényszerbél valdé nadriaggombaddzis a
gviijtéperselybe, hanem szeretetszolgalat, amelyet a kereszténység
kozissége szamdara onkéntesen nyujtunk. Inditéka az Isten szeretete
¢s a benniink é16 természetfolotti kézosségnek tudata és akarata.

Id6szerti az Osegyhdz caritésdénak tanulményozasa, mert:

1. a fenti igazi fogalmazast fedi,

2. korunk és az Osegyhaz kora megegyezik az iszonyu szegény-
ségben,

3. az a korszak és korunk is az emberszeretet jegyében A&ll.
Akkor az emberszeretet a kereszténységben, ma az u. n. szocidlis
lorvényhozésban jelenik meg. Erdekes, hogy mindkét kor az ember-
szerclettel és ugyanakkor az agyafurt tdomeggyilkossdgokkal, tomeges
vértanisdgokkal kapcsolatos. Az emberszeretet a nagyszabast ember-
nyomoritasok idejében viragzik ki.

4. A caritast napjainkban sok tdmadas éri. A ma embere nem
akar adni a koldusnak, inkdbb a szocidlis segélyakciét tdmogatja.
Tudni akarja, mi lesz adoményaval. A nyomort nem tovabbtengetni,
hanem megeldzni akarja. A koldulds megsziintetését siirgeti. Ezeket”
a modern kovetelményeket az Osegyhédz hianytalanul meg tudta
oldani.
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Hogyan tudta megoldani?

Eszmei alapozottsdgdval. Az &kor az onzetlen és onfelaldozo
szeretetet nem ismerte; a szegények, elhagyatottak és betegek gon-
dozasara senki sem vallalkozott. Az okor neves bolcseldi a szenvedék
irant érzett kényoriiletet gyengeségnek és gyavasagnak nevezték.
Mozes idejében is a felebarati szeretet csak haz- és torzsbeliekre szo-
ritkozik. A caritas megteremtéje a f6ldén Jézus Krisztus. Az O sze-
retetparancsa minden karitativ tevékenység kiindul6pontja. , Eheztem
és ennem adtatok, szomjihoztam és innom adtatok, idegen voltam és
befogadtatok, mezitelen voltam és felruhaztatok engem, beteg voltam
és meglatogattatok engem, fogsdgban voltam és eljottetek hozzam.”
(Mt. 25, 35) A felebarati szeretet altalanos parancsa utan ez mintegy
a caritas alapitolevele. A caritas tehdt a kereszténység eszmei tulaj-
dona.

A keresztény irok és szénokok roppant vilagosan, kemény, pat-
togdé mondatokban tisztazzdk a gazdag és a szegény, a vagyon és a
birtokos viszonyéat. ,,A gazdagsag eszkoz, ami jora is, rosszra is for-
dithaté. Nem azok a gazdagok, akik vagyonosak, hanem azok, akik
vagyonukat az igazsag szolgalatdba allitjak. Isten ugy adta a féldet
az embernek, hogy ami mindenkinek nd, azt egyesek 6nzdé médon le
ne foglalhassdk maguknak a tébbiek kizarasaval. Nem tolvaj vagy-e
tehat akkor, ha megtartod magadnak azt, ami kiosztasra rendeltetett?
A javak helyes hasznalatuk révén lesznek igazan tulajdonunkka. Ami
a gazdagoknak foélésleges, az a szegényeknek sziikséges. Idegenét
bitorolja, aki foloslegeset tartogat. Annyi szegényt dlnek meg naprol-
napra, ahdnyat ellatni tudnénak. Viszont: Nem o6csarolhaték azok,
akik gazdagsagukat jol hasznéljdk fel.” (ldézetek Lactianus Firminus,
Szent Vazul, Aranyszaju Szent Janos, Szent Agoston, Nagy Szent
Gergely miveibdl.)

A kereszténység biztosan eligazit az individualizmus és a kol-
lektivizmus 616k kérdésében: 6si felismerése, hogy a kozdsségért
valé maradéktalan folemésztédés az igazi, nemes, tokéletes Onzés.
A keresztény olyan, mint a ldmpakanoc, mohén szivja magaba az
igazsdg olajat, hogy ldngolva hirdethesse a hit vilagossagat. Nincs
mas vagya, rendeltetése, 6 csak égni vagyik. Egni, szorni az aranylo
sugarakat, mit szamit az, hogy kozben elhamvad: a langolasért ér-
demes élni, — s6t meghalni is! De hiszen ugyis 6rokké él!

Az Osegyhdaz caritasa szervezett a legmodernebb értelemben.
Rovid idé alatt felallitja kereteit. El6szor a hitkozség péasztora kezé-
ben dsszpontosul a tevékenység. Munkaja megsokasodvan, segitét
vesz maga mellé, az ilyen segiték a didkonusok. Csakhamar meg-
alkotjak erre a célra az 6zvegyi rendet is. Kiilon viseletitkk van és
eltartasukrol a hitkozség gondoskodik.

A diakonusok kikutatjak a szegényeket, esetenkint ,terepszem-
lét”, kornyezettanulmanyt végeznek és a hitkdzség szegényeirdl re-
gisztert készitenek. A regiszter — az 0. n. matricula — segitségével
pontosan elszamolhattak és a szegények koziil sem maradt ki senki
sem. A matriculan szerepeltek a szegények, a sokgyermekes csaladok
és a vandorok. Kiilonodsen az utobbiakrol valé gondoskodas napjaink-
ban csaknem teljesen megsziint. Ma mar nincs vandor, csak ,csa-
vargd” és oket igazdn csak a ligeti padok fogadjak be, ha menhelyre
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nincsen pénzik. Hogy egy varosi lakasba ilyet befogadjanak, az el-
képzelhetetlen. A matriculan szerepelt még maga a papsdg is, mert
oénként vallalt szegénységiikkel igy adtak példat. A matriculabdl vagy
canonbol a papok éppugy, mint a szegények, naponkint vették fel
résziket, a porciot, ami ingadozott érdemeik aranyaban.

Cornelius pdpa idejében Réméban 1500 szegényt tartottak nyil-
van. Romdaban koézponti hazakat (diaconiae) nyitottak egy-egy diako-
nus vezetése mellett. A szegénygondozas céljaira épiilt hdazakban
tartottdk a kiosztdsra keriil6 dolgokat és a kozods étkezéseket is itt
bonyolitottak le. Ezeken kiviil kérhazakat, &rvahazakat allitott fel az
Egyhdz. S6t nemcsak az arvakrol, de a kitett gyermekekrél is gon-
doskodott, mégpedig egészen gyakorlati médon: a templomok el6it
hatalmas marvanymedencék (conchae) voltak a kitett gyermekek oda-
helyezésére.

A caritas teljesen kollektiv volt legkényesebb részében, az
anyagi alap el6teremtésében is. A hivek ingd vagy ingatlan vagyo-
nukat az apostolok ldbaihoz teszik, azok a didkonusok segitségével a
matricula alapjan szétosztjak azt,

A caritas az egyszerii adomanyozdason til a faradtsdgot sem saj-
ndlja. Az eldrvultakat a jobbmoéduak csaladjukba fogadjdk. Akinek
nincs fia, arva fiit vesz magédhoz. A plspok ellendrzi ezek nevelését.
A szegények a szorgos asszonyok altal varrt ruhakban jarnak.

A megszervezett szegényellitds eredménye, hogy koldus egy-
szerlien nincs. Mikor Julianus Apostata igyekszik atvenni a keresz-
tény caritas rendszerét, bosszankodva irja: ,Mégis csak a mi szé-
gyeniink, hogy zsiddt koldulni nem latunk és a galileaiak nemcsak
hogy sajat szegényeikr6él gondoskodnak, de még a mieinkrél is..."”

De nemcsak koldus, hanem munkanélkiili segély, munkakeriils,
ingyenélé sincsen. ,,Aki nem dolgozik, ne is egyék!” elv a gyakorlat-
ban is élt. A Didaskalia — a 3. szdzadban a plspOkok szamdara adott
utasitds — szerint ,,jaj azoknak, akiknek van valamijik vagy tudnak
magukon segiteni és mégis segélyért jonnek”. A ,,jaj azoknak” bizo-
nyara erélyes rendszabalyokat enged sejtetni az ilyenekkel szemben.
Antiochiai Szent Ignadc inti a rabszolgdkat, hogy ne a hitkozség ter-
hére szerezzék meg szabadsagleveliiket, mert akkor egy még nagyobb
kényurnak, a tunyasdgnak lesznek rabszolgai.

Oly nagy a bizalom a szervezetben, hogy a Didaskalia szerint,
.aki segiteni akar, ne adjon sajatkeziileg, hanem adja a pilispoknek,
mert 6 ismeri legjobban a raszoruldkat'.

A caritas és az istentisztelet szervesen oOsszefliggnek. A pilispdk
imadkozik az alamizsnat adékért, a betegekért, a foglyokért. Az aldo-
zatbol vald részesedés a caritas nagyszerii megolddsa: a megalazas,
illetve a leereszkedés igy elkeriilhet6 volt. A szerves Gsszefiiggés sok-
szor a szO szoros értelmében is megvolt: a kérhdz a templom t6-
szomszédsagaban épilt, igyhogy a betegek a szentmisét agyban hall-
gathattak.

A két legkiemelkedébb jellemzbje ennek a caritasnak a transz-
cendentdlis hdttér minden cselekedet mogott és az ezzel kapcsolatos
hésies fok a tettekben,

Transzcendentalis gondolkozéasuak az Istennel szemben. Az atla-
gos gondolkozéas azt mondand, hogy tekintet nélkiil az adakozd sze-
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mélyére, mindenkitdl fogadok el adomanyt és azt, mondjuk pl. ,szo-
lid” vallalkozasokba fektetem, hogy igy a lehetd legnagyobb legyen
az dsszeg, akkor tudok majd vele a legtébbet segiteni. Az Osegyhaz
egyaltalaban nem igy gondolkodik. Vallja, hogy a pénznek igenis
szaga van! Tehidt nem minden pénz helyezhet6 el az Ur oltarara.
Nem fogad el olyan gazdagoktdl alamizsnat, akik maguk is foglyokat
tartanak borténben vagy kegyetlenek rabszolgaikkal. Biinos foglalko-
zasti emberektél, uzsorasoktdl stb. nem fogad el alamizsnat. Es nem-
csak hogy nem fogad el, de pl. a hitehagyott Marcionnak biiszke 6n-
tudattal fizeti vissza 200,000 sesterciust kitevg adomanyat.

Korunk egészen mésképen gondolkodik, amikor a gyijtéseknél
csak a végbsszeg és az impondlé szamszerli eredmények a fontosak.
Egész tudoméanyos életiink hodol egy 4. n. babérnak, a Nebel-dijnak,
amely a modern nagyttkés fegyvergyaros lelkiismeretad6jaboél szii-
letett meg. Mikozben valaki a témeggyilkolds racionalizdlasa koriil
hervadhatatlan érdemeket szerzett, a vildg megilletédve veszi tudo-
masul, hogy koézben néha leadja a vérdij egy részét adojaként. A
hazitlan fegyvergyarosok, akik: az els6é vildghdboru alatt Svajcon
keresztiil Németorszagbdl Francia-, Franciaorszaghél Németorszdgba
szdllitanak fegyvert, kérhazakat, miivészeti és tudomdényos dijakat
alapitanak.

Transzcendentdlis a keresztények kézdsségtudata is.

A szegénység nem akkor probléma, amikor kialtéan, vadléan
megjelenik az utcdn, hanem mdr akkor, amikor van. Tehat nem a
véletlenb6l” adodik egy szikolkodé és egy adakozé Osszekeriilése,
hanem a ko6zosségtudatbol fakado szeretet keresi, felkeresi a szegé-
nyeket. El a Corpus Christi: egy tag fajdalmat az egész test meg-
érzi s a segitség a didkonus alakjdban révidesen megjelenik.

A hésies foknak bizonyitéka, hogy sziikség volt olyan figyel-
meztetésre, miszerint a vagyonos emberek ne adjdk oda mindeniiket,
mert akkor 8k is az Egyhdaz terhére lesznek. Nemcsak vagyonukat,
de sajat személyiiket is formdlisan odaadjdk sziikség esetén: magukra
veszik a bortdn lancait, hogy maéasokat (csaladapédkat, édesanyékat)
kiszabaditsanak. Eladjak magukat rabszolgaknak, hogy a kapott pén-
zen az éhez6kon segitsenek. Azt nevezik igazi b6jtnek, amikor a béjt
dltal megtakaritott értéket odaadjdk a szegényeknek. Tertullidn ide-
jében a plisp6kok az Egyhaz szlikségleteit a b6jt altal megtakaritott
¢lelembdl fedezték.

A templomi szent edények aranyat &sszetorik, csak hogy a sze-
gényeken és foglyokon segithessenek. Acatius, Amida pispoke Me-
zopotdmidban feldldozta az Osszes arany és eziistbél valo templom-
szereket a hadifoglyok kivaltdsdra. A szegények gondozasanak ko-
telességét kilonbnek tartjdk a templomok feldiszitésénél is. Mit ér,
ha a templomok szent ruhdzata tiindéklik a driagakovektél, Krisztus
szegényei meg éhhaldllal viaskodnak? (Szent Jeromos.)

Olyan elszantak a segitésben, hogy a Constitutiones Apostolicae
eléirja, hogy ha masként nem megy, az 6roket kell megnyerni, hogy
a foglyoknak tfirhetébb sorsuk legyen. Nagyvonalid gondolkozasukra
vall, hogy nem nézik a nyomorgd felekezetét, hanem raszorultsagat.

Korunkban a szegénység ,égeté’ probléma, tehat e szerint kel-
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lemetlen, kinos, de sziikséges valami a szegényiliggyel valo foglalko-
Zas ...

A megoldast altaldban valami csodaszert6], szisztématol varjak,
amivel a szegényligyet fel lehetne szamolni.

A caritast is alamizsnaadasnak értelmezik. Az adakozd ember
alakja szimbolizdlja is ezt a lelkiiletet: a pénzdarabot odadobva
igyekszik szabadulni a kellemetlen kotelességtdl. Szinte ugyanaz a
mozdulat, amellyel egykor a leprasok kosardaba dobtak az adoményo-
kat: nehogy meg kelljen érinteni... Nehogy foglalkoznom kelljen
vele, taldn még gondozni, dpolni és egy Kkicsit — szeretni is. ..

A caritas nem alamizsna, hanem Krisztus legfébb torvényének:
a felebarati szeretetnek gyakoerlata, az erkolcsi rend els6 parancsa-
nak valodsitasa, a keresztény lelkiilet lényeges megnyilvanuldsa, Krisz-
tusban vald kozosségi és egységi tudatunk sziikségszeri kifejezése.

-Mdjer Tibor

*

Felhaszndlt forrdsmunkdk: Molnar Frigyes: Az emberért. —
Franz Keller: Caritaswissenschaft.

Krisztus a vdarosban

Gondolatok a varosi lelkipasztorkodas
problémajahoz.

Az emberi lélek természeténél fogva keresztény. Igy megértem,
hogy miért tud sokkal mélyebben é€s gyoOkeresebben keresztény lenni
a falusi élet. Mig a varos természetellenes, sokszor kifejezetten deka-
dens modern kultirdja nem kedvezé talaj a kereszténység szamara.
Hogyan is akarhatna természetf6lotti ¢életet élni az, aki el6tt még a
természetes élet alaptérvényei sem ismeretesek, mert nem azok sze-
rint él. Hiszen az egész természet, Szent Bonaventura zsenidlis kife-
jezése szerint: itinerarium mentis ad Deum, utmutaté Isten, az isteni
élet felé. Az Ur Jézus tudomanyos eszk6zok nélkiil a legegyszeriibb,
legtermészetesebb életjelenségekkel teszi minden ember szaméra meg-
foghatéva az isteni élet folséges titkait. A mi tdlszervezett, tulbonyo-
lult varosi életink, a maga élettani szempontbdl helytelen beallitott-
sagaval befolydsolja, mondhatnam szuggerdlja pasztordlis munkdankat
is, igen gyakran helytelen iranyokban.

®

Az Egyhaznak, Krisztus titokzatos testének 6ndllo és teljes élet-
celldja az egyhazkdzség, a plébdnia. Minden életformanak megvan-
nak a maga mennyiségi lehetéségei. Ha ezen tul dagad, terjed, nem
birja életfunkcioit teljesiteni. Az élet ilyenkor osztassal segit a bajon,
akdr mellé-, akar aldrendel$ forméban, de valami megoszlast 1étre kell
hozni, mert kiillonben sorsa a foloszlas.
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Milyen nagy lehet egy plébénia? Egy lelkipasztor felelos Isten
elétt hiveiért. Tehat csak az egy ember &ltal attekinthetd egyhaz-
kozség természetes és lehet alapja az egészséges természetfeletti élet-
kozosségnek. Egy plébania maximélis lélekszama tehat nem lehet
tobb, mint 2—3000 ember. Természetesen itt mar a plébanosnak ki-
segitére van sziiksége, aki az olyan fontos feladatokat, mint az ifju-
sag specialis lelki gondozasa, bar a plébanosnak aldrendelten, de mégis
onallo felelésséggel és felkésziiltséggel ellathatja. Ugyanigy a filia
esetében is. De most tekintsiik a nagyvarosi plébaniakat. A plébdniak
lélekszdma 20—30—40.000 lélek. Hogyan lehet ilyen helyen az él6
lelkipasztori munka problémdjat megoldani? A hitoktatok, hittanarok
fofeladata €s 6nallo feleldsségli munkakdore az osztaly-pasztoralas. Meg-
van a kiilon didkmise, hittandra, csalddlatogatas. Ez rendben van.
De a tobbi. Ha misére, szentbeszédre megy: mindig vagy legalabb is
rendszerint mas és mas papot hall, méas és mas all az oltarndl. Mar a
misénél sincsen meg az a természetes életkozosség, mikor az atya
szegi meg a kenyeret gyermekeinek, a szentbeszéd sem jelent egy-
séges keresztény tanitast. Hiszen, ha nem ismerem hiveimet, ha min-
dig masokat latok magam el6tt, lassan ki kell hogy vesszen beldlem
az a tudat, hogy a szentbeszéd &ltal biztos kézzel és folyamatosan
egységes keresziény életnevelést kell végeznem. Az egyediili, amil
tehetek: igyekszem rendszerteleniil bar, de azért érdekes és a mai
kor lelkiségének megfeleld formaban adni Krisztus tanitdsat. De ez
nem lelki taplalék. Ossze-vissza, rendszertelen taplalkozas nem egész-
séges még a szellemi tdplaléknal sem. Igy csak lelki torkoskoddsra
neveliink és csoddlkozunk azon, hogy varosi hiveink bizony elég kriti-
kusak: de csoda ez? Hiszen nem taplalkoznak, csak nyalakodnak,
izlelgetnek. Mig ha egy, értiikk felel6s lelkiatya szavat hallgatjak,
mely nekik szo6l, lassan a személyi érdeklédést folvaltja a targyi. Gon-
doljunk csak a jelenleg divé A. C. elbadasok rendszerére. Mindig
mas eldadd. Eredmény: a hallgaték 1étszdma, ha csak ligyes fogasok-
kal nem ellensilyozom, 4llanddan csokken. Viszont — s ezt tapasz-
talatbél mondhatom — ha egy valaki tart egy eléadés-sorozatot, ha
nem csak szalmézik, hanem komoly targyi ismereteket k6zo6l, még ha
nem is nagy szénok az illet6, és nem vonz6, kimagaslo egyéniség is,
-— mivel az emberek, kiiléndésen varosban, szinte szomjazzdk a mé-
lyebb, komolyabb, lelkiik szdmtalan miértjére valaszt ado keresztény
tanitdst — a hallgaték létszdma allandoan emelkedik.

Tehat ne elégedjiink meg azzal, hogy templomainkban legye-
nek misék, s minden misén legyen szentbeszéd, hanem lehetbleg
ugyanazt a szentmisét mindig ugyanaz a pap végezze s ne kényel-
messegi szempontbdl valtogassuk egymadst. Hiszen a mi munkankat
nem lehet csak elvégezni. Ahhoz 1lélek kell. Természetesen mindig
akadhat kivétel. De a kivétel csak erdsiti a szabalyt. Tehat kivétel
és ne rendszer legyen az, hogy akar idegen, akar — akadalyoztatas
miatt — masik paptarsam végzi az én misémet €és az én szentbeszé-
demet az én hiveimnek.

Egy fidkegyhazban tortént. A vérosi hitoktatok és kaplanok
valtakozva mentek ki misézni vasarnaponkint, holott a hitoktatast és
hétkdzben egy misét a masodik kaplén végezte. Ugyanaz a pap ilyen
moédon minden hetedik vasarnap, illet6leg iinnepen jutott ki a faluba.
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Kétségtelenil igazsdgos dolog a terhek egyenlé beosztdasa. De vajjon
ez a f62? Nyugodtan kérdhetem, vajjon lelkipasztorilag el van-e latva
az a falu? Mindenki tudja, hogy amiért sokan felelések, azért senki sem
felel; a sok baba kozott elvész a gyermek. Képzeljink csak el egy
iskolat, ahol a hét minden napjan mas €és mas tanité tanitja a gyer-
mekeket. A paragrafust betartjuk, az 6rdak nem maradnak el, sét a
tananyagot is elvégezziik, de mi lesz a lélekkel, mi lesz azzal a ter-
meszetfeletti életk6zosséggel a pasztor és nydj kozétt, mely Krisz-
lus teste fejlédésének alapfoltétele.

Ez az eset ravilagit a vérosok lelkipasztori problémajara. Sét, aki
okaira. Az osztaly-pasztoraciéval és az egyesiileti munkaval végké-
pen nem oldottuk meg a varos lelkipésztori problémait. Mert az ifju-
sdgi pasztoracion kiviil a tébbinél nincsen meg a természetfolotti élet-
kozosség tlizhelyének, a szentmisének csalddi asztalkdzossége, ahol
Krisztus a lelkeket szent testével és Isten igéjével taplalgatja, neveli
és erodsiti.

Tudom, hogy ezt varosban teljes mértékben és szazszazaléko-
san megoldani szinte lehetetlen, De viszont azt is érzem, hogy még
igen sokat tehetnénk, hogy az idedlis helyzethez ko&zelebb jussunk.

Egy gondolat. Adva van egy kb. 25.000 lelket szamlalo, kiterjedt
plébania. Személyzete a plébanos, 2 kdaplan, 5 hitoktatd, kik mind
egyitt laknak. Ha az 5 hitoktatd kozil legalabb 3—4-et kitelepitené-
nek a perifériakra, uj kozpontokat alkotva egy kis lakas, sziikségka-
polna és eléado teremmel, ahol minden reggel lenne egy korai szent-
mise és esetleg egy héten kétszer estefelé szentirds-6ra vagy hasonlo
hitoktatds rovid 4jtatossaggal, egészen biztos, hogy sokszdz ember-
rel tobbet lehetne bekapcsolni a plébdnia életkdzdsségébe. Az a
hitoktaté alarendelt, de felelds lelkipdsztora lenne 2—3000 embernek.
5 kihelyezése esetén 10—15.000-nek. Minden irodai munkét a kézpont
végez, ebéden mindnydjan egytitt lennének a plébénia papjai, a vasar-
napi korai szentmisén kiviil mindenki a plébania-templomban hall-
gatna szentmisét, ott szolgaltatndk ki a keresztséget, a hdzassdgot, de
viszont a betegeket a hitoktaté latogatna és a csalddokat is, 6 tartand
rajta kezét a hitélet pulzusan. Igaz, szamukra ez megterhelést jelent,
de Istenem, hiszen papok vagyunk és nem magunknak és kényelmiink-
nek élink. Es azonkiviil minden ilyen kis lelki alkézpont magva lenne
egy jovd templomnak és alplébdnidnak. Mert hiszen a véarosok roha-
mos fejlédese czt sziikségessé teszi. Viszont mivel a varos egységes
lelki vezetése is fontos, az 1j lelkészségeket csak a plébaniaval vald
alarendelt viszonyban tudom elképzelni. Vagy pedig nevezziink egy
varost esperesi keriiletnek és a plébdnos mint esperes iigyel fel az
egységes vezetésre és Osszmunkara.

Ez a decentralizaldsa a papsdgnak azonban egy nehézséget is
rejt magdban. Megsziinik a plébaniai oly szép és kedélyes és sok-
szor lelki szempontbdl is végteleniil hasznos kozdsségi élet. De ez nem
Iehet akaddly. Hiszen nekiink vilagi papoknak eleve is meg kell
alkudnunk a maganossag életformdjaval. Es legylink otthon hiveink
kozott. De természetesen nem egyes csalddok agyonpasztordlasa altal,
hanem kériilbelil gy, mint Anglidban és Amerikdban szokds. A pap
évenkint egyszer minden hivét meglatogatja és akkor kapja meg az
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egyhdzadét. Taldn sokan idegenkednek ettél a gondolattél, de a lato-
gatdst igazan nem feltétlenill sziikséges adébehajtassa tenni. Hiszen
nalunk az méasképen térténik.

Vildgos az is, hogy a hitoktato ilyen féladatot csak ugy tud ered-
ményesen ellatni, ha legféljebb 24 hittanérdja van s az is egységes
tipusi iskoldkban, tehat nem sokfélében, ahol minden orara kilén
kell késziilnie. De legyen akar tulterhelve is az a hitoktaté 26—28
oraval, a sokféle egyletvezetés helyett sokkal egészségesebb munkat
jelentene szamara, ha lenne egy kis quasi egyhazkdzsége, melynek 6
a lelkipasztora. Mert barmennyire toérekszlink is, a hittanérdn rajta
van a doktrinerbélyeg, marpedig a vilagi pap papi életének legjobb
oltalmazoja, papi lelkiségének legjobb kifejlesztéje a lelkipdasztori
felel6sség. A csak hitoktatassal, tanitassal fcglalkozo6 hitoktaté szembe
keriil azzal a veszéllyel, hogy agglegény-tipussa fejlédik, a lelkipasz-
tor azonban — ha csakugyan az — soha. De ugy érzem, szavaimat
esetleg a hitoktaték munkdajuk és allasuk lebecsiilésének véleményez-
hetik. Pedig tédvolrol sincs ez szdndékomban. Csak egyet latok, mi sem
vagyunk mentek a természetes fejlodés térvényeit6l. A fiatalember
Osztoneiben ott van az élettars keresésének vagya, késébb ez az Osz-
ton bizonyos kor maultaval csaldd-, otthon-alapitdssa moédosul, majd
pedig bizonyos bolcs fiiggetlenséggé az élet ilyen problémaival szem-
ben. Nevezziik ezt talan — ha nem is egészen talaléan — nagyapai
kornak. Itt kezdddik az agglegény-tipus. A papndl levetitve ugyan-
ezen természetes jelenségeket: az els6 korszakot fiatalos buzgalom,
idedlok keresése jellemzi, azutan fellép a vagy a nyugodt, rendszeres
otthon és élet utdn: a pap otthona és csalddja egyhazkozsége hivei.
Késo6bb azonban 6 is nagyapa lesz. Rutinosan végzi munkéjat, ponto-
san €és lelkiismeretesen, de valami hidnyzik bel6le: mintha életének
egy korszaka kiesett volna. Meglesznek a maga szokasai, akar fur-
csasagai, széval roviden, nagyapdsodik, ma&r nem tud lépést tartani az
élettel, inkdbb visszanéz, mint elére. Készséggel elismerem, hogy ez
nem torténik mindig igy, és hogy egy magasfesziiltségii természetfo-
16tti beallitottsag minden ilyen esetleges ferdeséget teljesen kikiiszo-
bélhet, de mindig az emberrel kell szamolnunk. Természetesebb és
igazibb lesz az élet azonban, ha annak elemi térvényszeriségeire figye-
lemmel a papnak is megadjuk a médot arra, hogy hivek lelkipdasz-
tora, egy krisztusi csalddnak atyja legyen, vezetdje egy természetes
és kegyelmi életkozosségnek.

#*

XI. Pius papanak Egyhdzunk torténetében korszakalkoto zaszlo-
bontdsa volt a katolikus akcié meghirdetése. Eleinte ezt igen sokan
egy Uj altalanos csucsszervezetnek tekintették, mert a talszervezett
német katolicizmus virdgz6 egyletrendszere és — valljuk be 6szintén
— az altala elért eredmények szemiivegén keresztiil probaltuk nézni
azt a csodalatosan zsenidlis wjitdst, melynek alapelve nem emberi
okossag lgyeskedése, hanem Krisztus titokzatos testének élettdrveé-
nyeire valo radébbenés volt. Az A. C. nem csucsszervezet, nem uj cél-
kitiizés, hanem sok sallang helyett az Egyhaz életének egyetlen igazi
és orok celkitlizése: eleven, viragzo6 krisztusi kozosségi élet, alapja
Krisztus titokzatos testének dogmadja, motorja a bérmalas szentségé-
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nek aktiv katolicizmusra képesitdé kegyelme, hajtoereje pedig Krisztus
teste és vére, draga lelki taplalékunk az Oltariszentségben.

Dr. H enkey—H(jhig Kdroly

A csavargdk apostola

Terino kiilvarosaban aranyszarnyakon, puhan, illatosan készén-
(6tt be a tavasz. Ragyogva kacagott az ég is. A fak again a tavaszi
szell szeliden ringatta a hancurozé madarakat. Ma is ilyen varazs-
latosan szép nap borult a vilagra. Don Bosco sétal faradtan itt kint.
Torino messzir6l zagott feléje. Az égboltozat tiszta kék barsonyan éde-
sen mosolygott le ra a nap.

Szépen gondozott térre ért. Hangos veszekedések, durva karom-
kodédsok jutnak fiiléhez. Folnéz. Rettenetes verekedés. Kdzelebb megy.

Az élet széles orszdgutjdn a bilin porfelh6jében csatangoldk
apostola megszolit egy fiat: Mi az? Verekedés? — Az, feleli a kicsi.

A fajdalom annyira Osszeszoritotta szivét, hogy meg kellett all-
nia. A kornyék minden gyereke ott van, mert minden gyerek kivancsi.
Ez az apostoli 1élek is mindeniitt ott volt, ahol sziikség volt ra. Kopott
reverendajaval fekete, szerény arnyékhoz hasonlitott.

Rajuk szodl. Szemkozt rohogik. Sokan kéjesen nevetgélve nézik,
mit fog itt Don Bosco tenni. Ismételten rajuk szél, de hidba.

Most egy akkora kédromkodds hasitott a levegdbe, hogy bele-
rettent ég és fold. Don Bosco arcan végtelen, megallapithatatlan fajda-
lom jelent meg. Nézi a foldre szOkkené piros emberi vért. Az ott
piroslé vértécsa mutatta, hogy komoly a verekedés. A sajat szivében
is megdermedt a vér. Kozben egyik iités a mésik utan. Koézéjik ugrik
és hatalmas erejevél szétvialasztja Oket.

Az els6 pillanatban durvan lenézték, de ezt 6 észre sem vette.
Ahogy az egyik verekeddé arcdba nézett, 6sszeborzadt. Vad, kegyet-
len arc meredt rd4, két gonosz szem furédott szemébe. Mindkét vere-
kedd feje lathatéan sajgott, minden tagjuk fédjt, keziik, arcuk véres,
hajuk szétzilalt, inglik erésen tépett és vérfoltos.

Don Bosco néhany baratsdgos szoval szélt hozzdjuk. Tekintete
szomoru volt és faradt, ajkai remegtek. Szemében benne volt egész
lelke. Gyobtirelmesen &llapitotta meg, hogy szereti ezeket a verekedd
suhancokat. Az egyiket gyengén magahoz szoritja. Ez bagyadtan elmo-
solyodott. Az életben nemcsak a jadtékhoz kell szerencse, hanem ahhoz
is, hogy ne torténjenek tragédiadk. Eppen jokor jott.

A fiak valéban lecsendesedtek, mert életiikbe beleavatkozott a
josag. Ugy bant és beszélt veliik, akar egy herceggel. Ez annyira meg-
valtoztatta 6ket, hogy maris szeretete haloéjaban vergddtek.

Meg akarom valtoztatni 6ket — ez volt a szandéka. Ugy érezte,
nem kivéan lehetetlenséget az élett6l. Sokaig beszélgetett veliik. Latni
lehetett, hogy szavai meleg 6rémmel toltik el 6ket. Nem szidta dket.
Nem. Valahanyszor szidott valakit, mindig gy ¢érezte, hogy magat
iiti sziven szavaival.
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Kozben delet harangoztak. Don Bosco leveszi kalapjat és nagy
ahitattal nekikezd az Urangyalanak. A fiuk halkabbra fogjak hangju-
kat és keresztet hanyva magukra, imddkozgatnak, tébben elsompo-
Iyognak. A harmadik vers utdn nagyot kondul a harang és visszazen-
gett r4 az ég is nagy kék kupoldjaval. A suhancok legtébbje kaland-
hajhaszo kedvében odabbsurrant. A nagyobbak vele maradtak. Erezték,
hogy egy szent nyitott szive mosolyog szemébdl és ugy gondoltak,
jo lenne elbujni benne. Az utca tuloldalan kivancsi néi fejek buk-
kantak eld, csodalkozva nézték a papot a csavargok kozott.

Sz6 jott az ebédrdl. R4jott, hogy életiik kodzel van az 6rdkos
koplalashoz. Megtudta, hogy borzalmasan nyomorognak. A tdvozo
hangos gyerekek felé kezével aldast szantott a levegdbe. Keze ugy
reszketett, mint valami er6tlen gyermeki mozdulat a szélviharban.
Torino régi kovein a zavar és az 0rom almodozva folyt szét.

— Jojjetek velem, elmegyiink ebédelni. — Egy-két lépest
tesznek.

— Bemegyilink ide — rétette kezét a vendégld kilincsére.

Fiistos, csendes kis vendéglsé. Hangos férfiak alsoznak. Szemeik
haragosan szikrdznak. Don Bosco az egyik asztalnal elhelyezkedik
fiaival és nyugodtan ebédelnek. Korilottiik emberek iilnek, akiknek
arcarél latni, hogy csupa nehéz titkot hordoznak sziviilk mélyén.
A harmadik asztalnal nagyokat réhégnek és amikor Don Bosco oda-
néz, a gunyos nevetdé cinikusan megvonja vallat. A fiuk asztalatol
jobbra rosszarcy, ingujjra vetk&zott férfi iilt, nyaka erdésen gézolgott.
Bort ivott és vastag szemhéja aldl szikrdzott a gytuldlet. Ez a rossz-
maja €s kialudt fényd szemii agglegény durva bajusza mogiil nyer-
sen és szeretetleniil belek6t a papba. Don Bosco tekintetével a vad-
arcu férfin pihen. Ez azonban recsegd hangon és ellenséges érziilettel
vitat provokdl ki. A levegd és a hangulat is gézolgott az alkoholtol.

Pattogott a gylilélet az Egyhdaz ellen, keserii észrevételek a pap-
sagroél, ginyos kacagdsok az ,iiresfeji" templomi szonoklatokrél és a
puspokok vords sleppjeirdl, vagyonarol. Don Bosco okosan és komo-
lyan valaszolgat:

— Az Egyhédznak lehetnek rossz papjai, de nincsenek rossz dog-
mai. — A sok keserd gytil6lettdl azonban Osszeszorult a szive és a
torka.

El6jottek a csalddi problémék sokgyermekes otthonokrél, éhbé-
rekrdl, stb. Keserliség ragta sziviiket és minden mondatukat. Don
Bosco mintha Gjra és 1jra lenyelt volna egy-egy mondatot, de vigasz-
talt, cafolt és lelkesitett, mert a gangszterek és az otgyermekes, 1ido-
vérzésben szenvedd édesanydk vildgat szerette. Egymast érték a
rosszindulati kérdések, melyek belehasitottak szivébe. Meglatszott,
hogy érzékenyen érintik 6t. Elkinzott szive fel-feljajdult. Meg nem
ijedt, hiszen valdsdgos életmiivész volt a pillanatok szenzdcidinak
kihasznalasaban. Idegzetében és egész szervezetében szenvedett, de
papi szivével sorra cafolt minden fekete ajkat.

De most mar 6 kerekedett feliil. O irdnyitotta a vitat, igy gon-
dolkozva: ha kidobtok az ajton, beropiilok az ablakon, de meggybz-
lek, mert szeretlek benneteket.

Elete Ugysem a magaé volt mar, hanem a reaszoruloké. Aki
pokoli keseriiséggel lazongott sorsa ellen, elcsendesedett. Az éjfélig
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agyukban kenyergondokkal kiiszk6ddk tdgranyilt szemmel hallgatjak.
Az egyik vad marcona nekitamasztotta fejét a falnak és sirt, siratta
életét. Don Bosco szavain kiviil a rozzant falidra ketyegése volt a
szobdban az egyetlen nesz.

Most Don Bosco beszél. A f6ld is évezredes keringésében mintha
megallt volna. A deres hajak alatt kisimulnak a rdncos homlokok.
Don Bosco szeme csillog a boldogsdgtol és szivére édes boldogsag
szédiil. A keserliszaju agglegények szeme koénnyel tele. Edes szomoru-
sdg huzodik meg minden szemben. A tatottszajjal hallgaté korcsma-
ros szemébdl patakzik a konny. A fitk szemében konnytdl felolvadt
boldogsdg ragyog. Don Bosco mosolyogva néz maga elé, mert bol-
dogsdg mosolygott mindeniitt, ahol csak megjelent a blinbe és rozsda-
porokba temetett életek kozott. A napsugarak kézben viddman tén-
coltak az ablakon.

Don Bosco felall és vele csaknem mindenki. A fiikkal hangosan
elmondja az asztali 4ldast. A vendégek koziil is sokan velik imad-
koznak, Koénnyesen bucsiznak el egymastdl. A levegd olyan, mint
valami angyali fuvalom, mely az éghdl lengedez feléjiik. Mindannyiuk
szivét az elvalas fajdalma csavarta. Don Bosco hosszasan nézett uta-
nuk. A tdvolbol latni lehetett, ahogy a véres verekedé oklével két-
felé torolte omlo konnyeit. A kévéneheziilt donboscoi sziv édesen fel-
mosolyodott ennyit suttogva: — 0, ti kis szurtosok! — Az ég is mo-
solygott, mintha 6t figyelte volna. v

Két hét mulva egy koraeste Don Bosco szobajanak ajtajan kopo-
gas. Kinyilik az ajlé és megjelenik Janos, a verekedd.

— Don Bosco, édesapam haldoklik. Héazassdgkotése ota nem
gyont. Nagyon kérem, gyontassa meg. — Szeme tele a megilletédott-
ség konnyeivel.

Elindulnak. Don Bosco a fiut nézi. Ruhajan keresziil is latni
lehetett szive izgatott dobogdsat. Jdnos csak egy-két szét mondott:
Apam agyonitta magat. Ezt fogvicsorgatva mondotta. Gyalogoltak
Torino kiilvarosa felé. Idelent piszok, odafent ragyogé mosoly kisérte
Oket. Utjuk piszkos zoldségesbodék koézott vezetett, dohos €s nehéz
levegé kovalygott mindeniitt. Ez mar a torinoi nyomortanya. Don
Bosco szive, szeme és lelke szomoruan itta ezt a fortelmes nyomort.
Jénos ismét beszél:

— Igen, 6 sokat ivott és kartyazott. A szenvedélyek embere
volt. Sokszor megfogadta, hogy megvaltozik, de ugy latszik, csak azért,
hogy 1jbél megszeghesse. — Elindult a fiui panaszok kénnyes torté-
nelme néhany szomoru mondatban. Elkeserilt szivével beszél. Jénos
minden szava kalapécsiités volt a pap szivére. Itt-ott kutydk ugattak
oket nekikeseredve.

Hazaértek. Megrozsddsodott kilincs és minden nyitasra borzal-
masan nyikorgé ajtésarok-vasak fogadjdk. A lakads szédnalmasan sze-
gény. Néhany sargaszéli régi fénykép vén ramaban porosan log a
falon. A butorokon dreg repedések mint valami behegedt sebek sziir-
kiilnek. Az asztalon hervadtan vildgit egy petroleumlampa. A szoba-
ban cigarettafiist savanyodott, mely sziirkén kanyargott a mennyezet
felé, ahol a nedvesség beteg hullafoltjai rajzolédtak ki. A sarokban
vasdgy nyikorgott. Koécoshaji kisleany ilt rajta és kivagott, 6cska
képeslapok szines alakjaival jatszott. MeglehetGsen értelmesnek lat-
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szott. A bolcsében picike aludt. Artatlan angyalian mosolyzott alma-
ban. Akaratlanul 6 is elmosolyodott. Egy kis széken Janos dccse, 1ossz
regénnyel kezében. '

Beteg édesapjuk hanyattfekiidt az 4gyon, kékes pillain atiitétt a
laz. Keze sarga volt, kék erek liiktettek rajta. Tekintete olyan volt,
mint a jég. Amikor Don Bosco hozz4 szolt, elmosolyodott, arcanak
ezer ranca vidaman tancolt. Hosszan és Oszintén meggyont. Amikor
a szobdba mindnydjan visszajottek, a férfi szemében megnyugodott
mosoly {lt.

Most mar nem a féjdalmak borzalmas mosolyaval mosolygott,
hanem ugy, mint egy csillag, mint egy virdg. Az asszony férjét nézi
szivéreszoritott kézzel. A férfi pilldja lecsukodik, arca megpihen s mo-
solygott artatlanul, emberien. Majd végignézett mindenkin és szemé-
vel mondta: Bocsassatok meg, hogy egyedil hagylak benneteket, hogy
egyediil fogtok szenvedni. Latszott rajta, hogy a haldl nem f&j neki.
Meghalni nem is annak faj, aki meghal, hanem aki nem hal meg.
Nem meghalni nehéz, hanem elmenni. Nem latni t6bbé a tavaszt, a
virdgokat, nem gyonyorkédni soha tobbé a szépben. Nem attél a
halaltol félt, amikor fennakad a szem s kihi{il a test, hanem attdl,
amely szeliden kiemel minket e vilaghol. Janos édesanyja férje 6r6-
mét sirassal fogadta. A legtébb n6é nem is boldog egy kis sirdogalas
nélkiil. O a szivébél sirt, észintén.

Rovid beszélgetés utan jott a méasik verekedd, hogy Don Bosco
Oket is nézze meg. Elmentek. Lakasuk ugyancsak a nyomor kis oduja.
Az ajténal gyerekek varjdk, akiknek szajat fiillig htizza a boldog mo-
soly, hogy ismét lathatjdk Don Boscot. Benn Oreg férfi fogadta. Arca
zord és mégis szelid. Minden rdncan, vonasdn megldtszott, hogy viha-
ros évek szantottak végig rajta. Bemutatja a nagyapat is, aki foldre-
szegezett fejjel, toprengve il a sarokban. Beszélgetnek. Meghanvtak-
vetették a vilag sorsat. Hangos vitak és nagy hallgatasok kovették
egymast.

— Eletiink szolgasor, robot. Nem is szabad tovabb latnunk, mint a
porig, a cipdnkig, legféljebb a keresztig, amit a vallunkra tesz az élet.
Don Bosco hallja, nézi.

— Hetente egyszer eszliink meleg ételt, ruhank rongyokban log
testiinkr6l. Feleségem meghalt. Nagyon megérezzik aldott két kezé-
nek hidnyat. Evek mennek, évek mulnak s igy gérnyedink bele a
nagy temetésbe. Ugy-ahogy csak kibirjuk ezt az életet, azutan csen-
desen belehalunk. — Latszott rajta, hogy gyotrelmesen heletdér6dotl
szegénységébe. Don Bosco érzi, hogy a bilin leheli a szegénység diihito
atkat itt minden lak&sbol. Megismerte a nyomortisdg minden goégjét.
A szomszéd lakasbél szdjharmonika szo hallatszott. Azutdn a hangok
hirtelen 6sszerogytak és meghaltak.

Néhdny koénnyesen vigasztalo szd utdn Don Bosco felkelt, elbu-
csuzott és tavozott. A fidk csoportosan nagyon messze etkisérték.
A csillagok titkokat csevegtek. A levegd Isten koénnyétdl volt terhes.
Maésnap Don Bosco Oratériuméban hisz csavargéval t6bb volt. A leg-
boldogabbnak Don Bosco érezte magdt: a csavargdk apostola.

Magyar Istvan Soc. Sal.
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A papi miveltség mélyitése

Amikor az ember atfogd feladatok elé van éllitva, amilyen a
papi mitveltség kimélyitése, biztos tdjékozdst ad, ha elészér megalla-
pitja azt a maximumot, amelyet meg kellene valositani, és utana azt
a minimumot, amelyet meg lehet valositani. Az eszmény és valdsag
kozo6tt erdtér fesziil, és ennek potencialjaiban, nivoéfeliileteiben és
irdnyvonalaiban kell aztan elhelyezkednie minden 6tletszerii és min-
den programmszerl torekvésnek.

A papi miiveltség eszménye. — Ez annyira nagy dolog, hogy a
szdraz fejtegetést a részletekre hagyhatjuk. Az iigyet is gy szolgal-
juk, ha el6szor altalanossdgban erdteljes korvonalakkal minél hata-
sosabban &allitjuk magunk elé. Ezt megkisérlem harom oldalrol.

Dante paratlan nagysagban emelkedik ki az irodalom mezdibdl.
Egyediildllo nagysdga abban van, hogy nagy gondolkodd, hatalmas
atmérojii tudos és Ostehetségii koltd6 egy személyben. Annal megle-
p6bb, hogy a héalas késéi kozépkor, tobbek kozott ezzel az epitafium-
mal tisztelte meg: theologus Dantes, nullius dogmatis expers. Igen,
de ez a kivalo teolégus megirta a vilag leghatalmasabb koncepcidja
kolteményét. Kordnak minden tudomdényat és éleselméjiiségét a zseni
miivészetében, a teoldgia aranyszdalaival szétte at. Es kozben utolér-
hetetlen miivészi monumentalitassal igy jel6lte meg a teol6gusnak vald
miiveltséget:

Se mai continga, che il poema sacro...
Al qual a posto mano e ciel e terra... (Par. 25. eleje.)

Szent koéltemény, amely tgy késziilt, hogy fold és ég latott neki.

Ugyanezt fejezte ki hasonldé zsenialitdassal, ha nem is Dante
plasztikus erejével, Prohdszka piispok. Amikor mint még alig kineve-
zett egyetemi tandr résztvett az ifjusdgnak egy linnepségén, az linnepi
lakoman felszolalt Tisza Istvén, az akkori miniszterelnék, és nagyon
is emberizii mondanivaléit mint ,,alapigére”, erre az ismert latin mon-
dasra épitette fel: homo sum, et nihil humani a me alienum puto.
Nyomban utana felkelt Prohaszka, és az 6t jellemzd elme- és szava-
keészséggel odavagta ezt a vezérszot: theologus sum, et nihil divini
humanive alienum puto. Es a természetfolotti elvek felséges himnu-
szat zengte bele a meglepett hallgaték lelkébe.

A harmadik tani egészen més vildgh6l j6. De szava nem
kevésbbé elmemozgaté. Mikor Plotinos elérkezettnek latta az idot,
hogy utédrdl gondoskodjék és hires ujplatoni iskoldjanak fejet adjon,
valasztdsa kedves tanitvanydra, Porphyriosra esett. Azonban ennek
az egész iskola szine el6tt bizonysdgot kellett tennie ratermettségé-
r0l. Remekelnie kellett, mint a kézépkori céhekben a mesterjelsltek-
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nek. Megtartotta proébaeléadasat és utdna az oreg Plotinos ezzel adott
kifejezést megelégedettségének: ugy szoltal mint tudds, mint koltd
(ma azt mondandk: mint ,vates’) és mint hierophantes, azaz szent
titkok tolmacsa: g @guidgogog, g TtowEng, (g irpopavTng.

Ez a teoldogusnak a testhez vagy helyesebben 1élekhez alld vilaga:
ég és fold, Isten és ember, szent titkok tolmdcsoldsa s emberi tudo-
many és megérzés. Nem egy teriilet, nem a szaktudoményok tolvaj-
lampésaval megvildgitott létsdv, hanem minden, ami elérhet6 az em-
bernek, mint a préféta mondja Achaz kirdlynak: pete tibi signum sive
in caelis, sive in terra (Iz. 7.). De azért sulyosan melléfogna az igaz-
sagnak, aki azt gondolna, hogy tehat a papi miveltség abban all,
hogy a pap egy kicsit mindenhez ért, amint sajat fillemmel hallottam
elokeld ajkakrél. Nem. Az ember lelkét lehet 1gy definidlni, hogy
potentia quodammodo omnia fieri. Ez mint a fogalmazdasbdl is kitiinik,
metafizikai meghatarozds, mégpedig a potentia részérél. De éppen a-
potentia-actus metafizikdjabol kovetkezik, hogy nem minden valik
valdsdggd, ami képesség, nem minden mag szokken sudérba. , Egész
vilag nem a mi birtokunk.” Ez a t6rvény sz6l a papnak is. A minden-
hezértést nem is volna okos dolog ambiciondlni. Ma mar nincs keletje
a polihisztoroknak. Ma 4ltaldnos az a meggy6z6dés, hogy aki minden-
hez ért, semmihez sem ért igazdn. Az ember lelki energidja véges; csak
ugy lesz igazan foganatos, ha koncentrdlédik. Ha ez az 6sszefogas nincs
meg, a tetterd szétfolyik és ami szomorubb, maga az ember is szét-
folyik. Pedig éppen az evangélium Osszeszedettség, az egy sziikségesre
valé koncentrdlds. Nem térhetiink ki tehat a feladat elél, hogy pon-
tosan meghatarozzuk, hogyan kell Osszehangolni a papi miiveltség-
nek jelzett dltaldanos eszményét az emberi tehetés korlatoltsagaval és
a szilikséges koncentraciéval.

Ebben az alapvet6 tdajékozdéddasban eligazit a miveltség gyokeér-
zetének feltarésa. Régi meglatds, bele is ment az Aristoteles—szent-
tamdasi kategériatanba, hogy ami a 1ét gazdagsdgaban adva van sza-
munkra, tehdt a miiveltség is, abban meg lehet kiilénbéztetni format
és tartalmat, alakot és anyagot. A miiveltség formai tényezéjére jol
mutat rd a ,Bildung” szé; a magyar ,miiveltség” csak egy oldalat
mutatja be. Abban azonban megegyezik az elmélet és a gyakorlat
embere, hogy aki igazédn mfivelt, az nemcsak felszed, hanem amit a
kornyezet neki nyujt, azt sajatosan feldolgozza, alakitja, belekapcsolja
az életaramba, plaszticitdssal 1atja el. Alakot és életet ad annak, ami
alaktalan, merev és élettelen; azt az eszme veretével latja el és a
cél dinamikdajdba allitja be, a maga fakado és fakasztd egyéniségé-
nek tiizében atolvasztja, az eredetiségnek zomancat ¢geti red, és igy
a kaoszbol csakugyan kozmoszt csindl. Kicsinyben €s utdnzatban
teremt.

Az eredetiségnek vannak fokai; és méltanytalansag volna a mi-
veltségtdl éppen a legfelsd fokot kivanni, azt, ami csak a langelmének
jar ki. De valamilyen kiadasban nélkiilézhetetlen a miveliséghez. A
miveltség mas, mint a tanultsig. Ez szorgalommal és technikaval
megszerezhetd. De az igazdn miivelt embert éppen az jellemzi, hogy
olyanra is képes, amit konyvekbdl nem lehet megtanulni. Lehet valaki
miivelt és nem tanult; és viszont lehet valaki tanult és nem okvet-
leni! mdvelt.
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Tehat ha a mdaveltséget nem lehet megtanulni, akkor nem is
lehet az érdekében semmit sem tenni? Ez rossz kovetkeztetés volna.
Az emberiség kozmeggy6zodése, melyet a magyar ,miveltség” szo
is jelez, hogy éppen a miiveltség sok és szivos faradozasnak gyi-
‘modlcse. Ennek a faradsdgos utnak allomasai alighanem a kévetkezok:

Elészor is az embernek az evangélium egylgyliségével, egye-
nes, becsiiletes szandékkal gyakran le kell szdllnia a lelke mélyére
és ott minden egyes alkalom, felhivas, feladat szine el6tt fel kell ku-
latnia magaban ennek a formai miveltségnek a csirait. Ezek a csirak
adva vannak az emberséggel, de nem egyforma mértékben. Itt is,
mint annyi mas téren, helye van a tehetségek rangsordnak. Ezt a
tényt az igazsag iranti tisztelettel fel kell ismerni, irigység nélkiil el
kell ismerni és tétovasag nélkil le kell vonni a k6vetkezményét: ha
eléd akadnak a formai miiveltség miivészei, szorgalmas és tanulékony
lélekkel jarj hozzajuk iskoldba, de tgy, amint foganatos az iskoldba-
jaras: sokat kell nézni, figyelni, gondolkodni, lehetéleg a legnyilvan-
valobbnak is moégéje kell keriilni, el kell lesni a mester titkait, nem-
csak mihelyfogasait, hanem nagysdgénak titkait is; eleinte buzgén
lehet utanozni, végiil 6nalléan is kell probdlkozni, de abban a tudat-
ban, hogy itt csak probélgatads folyik, tehat sokszor kell revidedlni
és mindenb6l masodik javitott kiadast csinalni.

Ez a formai miveltség megszerzésének masodik és legjelentd-
sebb allomasa. A harmadik az eldbbi kettének nem utdna ballag, ha-
nem veliik parhuzamosan halad. Ez t. i. a komoly elmebeli szerénység.
Csak az remélhet igazi haladast, aki a megélés erejével latja, hogy
még van haladni valdja, hogy nem lehet elragadtatva sem tehet-
ségétdl, sem eredményeitsl. Ez nem konnytd dolog. A formai, a volta-
képeni miveltség nem foghatdé valami, nem is gyakori. Nem is saja-
tithato el egy-kettére. Az embereknek altaldban rokonszenvesebb egy
kénnyebben kezelhetd, jobban keziik Gigyére esé birodalom, a tartal-
mi miveltség teriilete. Ott sokkal konnyebb foghaté haladasokat
tenni. S mert 4tlag mindenkiben van annyi hitsdg, amennyi észre
volna sziiksége (Pope), az ember hamar kész kiutalni maganak a
formai miiveltséget is. Azonban ez az attitude az elmebeli kevélység
sird atmoszférdjdba martja bele a lelket és elzarja a kiilsé6 korrek-
tivumoktol. Sajatsdgos, de mélységes torvénye a miivel6désnek is:
Isten a kevélyeknek ellendll, az alazatosakat pedig felmagasztalja. Itt
is ,,a megadds szelid nyomén kél a valodi tudomany”’. A miiveltség
sok finom rahatds mélyrél valé befogadasat kivénja. Erre a dréga
aranyesdre csak az aldzatossdg széntja fel az elmét.

Nagy dolgokroél van itt sz6, éppen a papi lelkiilet szamadra is;
kilén jo konyvet érdemelnének. S amig ez a kényv vdarat magéra,
meg nem dallhatom, hogy legaldbb egy nem jelentékielen fejezetére
ne utaljak.

A formai miiveltségnek egy jelentés szdla az, amelyet roviden,
ha nem is tulsdgosan szerencsésen, szocidlis érzéknek lehetne nevezni.
Ilyen érzék abban wvan, aki bele tudja élni magéit a masikba. Barmit"
mond vagy tesz akar 6, akar mas, nyomban tudja nemcsak elméletben,
hanem az egyénhez és mindenkori helyzetéhez hozzdsimuld részletes
€16 tudassal, hogyan esik ez a masiknak, hogyan dolgozza fel, milyen
nehézségekkel kizd, milyen gondolatok, érzelmek, elhatarozasok kel-

71



nek benne a nyomadban. Felesleges sokat bizonygatni, hogy ez a ke-
resztény miiveltségi eszménynek egyik aranyszéla. A pogany lelkiilet
6nz6 és onos (egocentrikus). Csak a keresztény lelkiilet kész arra,
amit Szent Pal kivan: alterutrius onera portate. Gyokere is evange-
_ liumi. Csak abban sarjad, aki Jézus Krisztusban és &ltala az 6 misz-

tikus testében él. De mennyi Onzés-letéré aszkézis, mennyi lemondo
szeretetszolgalat, mennyi tisztulas és szeretés kell hozza, amig beléle
csakugyan tésgyodkeres lelkiilet lesz! Es minden papi miiveltség mit
ér nélkiile?

De lassuk marmost a kénnyebben jarhato teriiletet, a miivellség
tartalmdt. Ebben a miiveltségi eszményben és minden valamire valé
népnél van egy egyetemes térekvés szemben a szakképzettséggel. A
zenemuvésznek, sportembernek, technikusnak, tudésnak ma elég egy
szakra szoritkozni; csak abban legyen kivald. Aki azonban mivelt-
ségre tart igényt, nem zarkézhatik be egy szak csigahdzaba. Ennek
legmélyebb oka, hogy a miiveltség, legaldbb &altalanos megérzésben,
ha nem is mindeniitt tiszta latdsban és hatdrozott kifejezésben, els6-
sorban formai mozzanat, tehat egyetemes irdnywu; atjdrja az ember
egész egyéniségét. Ez aztan kisugarzik a tartalomra is; legcsattano-
sabban taldn a reneszansz-miiveltségben, amelynek eszménye az
.uomo universale”, és errél az egyetemes emberrdl ugy kapunk leg-
hivebb képet, ha nézzik, hogy mit kell kimGvelni, vagyis végig-
megyiink a képességeken. Ezzel a formai miveltségnek is kozelében
maradunk és természetes hidat is taldlunk a tartalmi miiveltséghez.

Itt a programm nem lehet eléggé atfogsé. Ez kiindul a testi mii-
veltségbdl. Ezt a helyes gorog és indus meglatast ne homalyositsa el
benniink egyoldalu spiritualizmus, éppen azokban, akik a lélek ke-
resztény bolcseleti felfogdsat valljak (Bolcselet, 2. kiad, 78.). Ez persze
a papi miveltség szdmdra uj hygiasticon-t is jelent, amely természe-
tesen 1j Lessiusdra var — sokkal jelent6sebb és nehezebb feladat,
mint els6é feliiletes tekintetre latszik. Jelenti aztdn — crescendo ha-
ladunk — az érzékek rendszeres kimiivelését, tehat a sz6 betiszerinti
értelmében vett esztétikdt (eloddvouet). Ehnez csatlakozik a képzelet,
emlékezet, figyelem kipallérozasa; majd az értelem, érzelem, akarat
minden iranyu kimivelése. A sort bezdrja egy megint betiiszerinti
értelemben vett poétika, amennyiben 7oién a szd legtdgabb értel-
meében vett cselekvésnek, kiilonésen az alakitdsnak egy tertilete.
Ennek egy fejezete volna a ma sokat emlegetett illemtan, tovabba a
retorika, amelynek megvan a jelentdsége, de megvan a maga helye
is. Aki lelkében nem igazdn miivelt és illedelmes, azt semmiféle illem-
szabaly nem teszi azza. Hasonloképen, akiben megvan a tésgyokeres
miveltség, az koénnyen és biztosan megtaldlja kiilsé kifejezését is, —
es tragt Verstand und rechter Sinn mit wenig Kunst sich selber vor.
Kiilén cartouche-ba kell foglalni s éppen a papsag szamara kiilon ki
kell emelni itt a testi miiveltséget, a képzelet és érzelmek kimiivelését
— megannyi fejezet, amelyet a pedagogidnak még ezutdn kell meg-
irnia,

Az egyes képességek kimiivelése kiilén egységes anyagon tor-
ténik, az 0. n. miiveliségi javakon; igy pl. a képzeleté féként a plasz-
tikus miivészeteken, az érzelmeké elsésorban a jé koltékon. Kozon-
ségesen a milveltsegi javak elsajatitdsdt szokds miiveltségen érteni.
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Fzekrol a javakrdl nem oly kénnyi vilagos attekintést nyujtani, hisz
ugyszolvan minden kulturteriilet idetartozik; kevés olyan kulturtar-
tomany van, amelyben valé némi jartassdg a miveltségnek javara
ne valna. De nehogy itt teljesen meddé parttalansagba wvessziink,
hasznalhatd szétvalasztdsi elv utdn kell nézniink. Ezt, igy gondolom,
megadja a régi miuveltségi eléirds: in pluribus versandum, in uno
habitandum.

Ezt mindjart az adott esetre alkalmazzuk; felvetjiilk a kérdést:
tehat a papnak is lakast kell valasztania a miiveltség varosaban? Ez
a valasztds nem mond-e ellene annak az atfogdé eszmének, amelynek
vazolasabol kiindultunk? Bizonyos, hogy a papot sem lehet biintetle-
niil megfosztani az egység aldasatol. A léterésség, célbiztonsag, ered-
ményes tevékenység ettdl az egységtol fligg. Aki elforgdcsolodik tevé-
kenységében, lelkiiletében, 1étében, akiben a miiveltségnek nincs egy-
séges gerince, att6l semmit sem lehet varni. Mondtuk eldbb, hogy ma
mar nincs becsiilete a polihisztornak. Szokas-mondas: ex omnibus ali-
quid, ex toto nihil. Annal keresettebb az igazi szakember. Az emberek
bizalommal és szivesen fordulnak ahhoz, aki olyant tud, amit 6k
nem, és azt jol tudja. De miben szakember a pap? Mi az, ami a mi*
veltség magaslatain is biztositja lelkiiletének egységét és tésgyoke-
rességét? Mi az az egy hdz, amelyben lakdast kell vennie? Erre a
keresztény mult nem hagy kétségben. A pap szakhivatdsa az Ur Krisz-
tus megbizdsaban jarni az emberek el6tt: pro Christo legatione fun-
gimur. Tehdt miveltségének alfdja és 6megdja a szentpali ,,nem szén-
dékoztam madésvalamit tudni koztetek, mint Jézus Krisztust, éspedig
a megfeszitettet”. Itt tag mezd, égbenyild palya nyilik a papnak. Ami
mélység van az evangéliumban, ami taldlékonysag és gazdagsag akad
az Egyhdz kétezeréves életében, fogyhatatlan inditasokat tartalmaz.
Ebbe a gazdagsdgba fokrél-fokra belendni, 1épésenkint atjarni és teli-
teni kegyelemmel meg evangéliummal azt, ami egyéni, természeti,
kortorténeti adottsdg — minderre nem elég hosszu egy élet, nem elég
tagas, mégoly nagy tehetség. Itt mindig utban kell lenni, itt mindig
késziilddni kell, itt mindennap kezdeni kell. Erre sz6l az Egyhdznak,
a nagy nevelének sok intézkedése: elmélkedés, rekollekcio, lelkigya-
korlat; ezt mondja ki nagyszer(i rdhibazdssal a magyar nép: j6 pap
holtig tanul; ez a pap mestersége, szakja, ezt varjak tole. Szép dolog
volt, mikor még az én névendék koromban minden valamire valo kis-
pap ,specializalta” magdt, ki magyar torténelemre, ki perzsa iroda-
lomra, ki dohanytermelésre stb. Ennek is van helye; de nem ez az
¢ls6, és biztos, hogy nem ez a legfontosabb. A papnak az a mester-
sége, hogy Krisztust képviselje az emberek kozott. Ha ez megvan,
a tobbit kénnyen elnézik. Ha nincs meg, a tébbi legfeljebb megmo-
solygott allotria; legtébbsz6r ki nem mondott, de nem kevésbbé realis
megvetés.

Az evangéliumi miiveltség a papi miveltség magatol ért6dé
kovetelménye, a kdvetkezoknek is conditio sine qua non-ja. Mert hat
a papnak is van joga, s6t bizonyos hatarok kozott kotelessége is mds-
felé nézni — in pluribus versandum. De csak akkor, ha megszerezte
a hazhelyét, lerakta héaza falait, megcsindlta tervét és épit rajta; épit
sziinet nélkil. Még ehhez az épitéshez tartozik a pitvar és a sévény —
a teologia. Ez kotelessége is (1. Orség, 189—215. 11.). E téren a komoly
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muveltsegre torekvonek els6 kotelessége a kispapsag mulasztdsait
jova tenni. Eppen a papségban sok a dicséretes kivétel, de hidba, a
papjeloltek is csak gy vannak vele, mint mas jel6ltek: vizsgara, dip-
lomara, allagra tanulnak. Ez a tanulds nem nevel, nem ,novel”, béres-
lelkiilet kifolyasa, nincs koszénet benne. Mar nagy dolog, ha az
ember idejében rdébred, hogy ez mennyire feliiletes, mennyire nem
valik vérré és életté a vizsgdlatokra vald tanulas. Még nagyobb dolog,
ha mindjart levonja a Szent Agoston-i kovetkeztetést: nunc incipiam.

Es ha valaki egy aldott 6raban arra ébred: ujra kell kezdenem;
latom, érzem, nem boldogulok, ha igazan teoléogus nem vagyok! Hol
és hogyan kezdje? Legyen szabad itt egy szot szolnia egy embernek,
aki egy egész férfikort teoldgiai tandrsdgban toltétt. Ne is lassék on-
hittségnek a szava; hisz egy hosszu, faradtsdgos életnek munkajat és
tollat mindig a nagy ugy szeretete és onzetlen szolgalata vezette. Es
ne essék zokon, ha itt sajat tevékenységére kell utalnia. Hisz nem
mas, hanem az az eszme és feladat volt a sugalldja, amelyrdl itt sz6 van.

Aki tésgyokeres teoldégus akar lenni, aki azt akarja, hogy teold-
gidja ne csak kardcsonyfa-disz legyen a lelkén, hanem él6 vizek kut-
feje, annak hosszy, rendszeres, szivos munkéra kell el6késziilnie. Meg
is lesz az 4ldésa.

Nem lesz teologus, aki nem bdlcsels. De nem akarmilyen bol-
cseld. Ne kelljen ismételnem, amit mdsutt tiizetesen kifejtettem. Te-
hat meggy6z6désem szerint azt az utat kell egy mai teoldgusnak itt
kovetnie, amelyet nem csekély munka és faradsdg aran Bolcseletem-
ben vigtam és Szent Tamdas szemelvényekben c. kiadvanyomban jar-
tam. A kovetkezd 1épés a mai kovetelményeknek megfelelé szolid
dogmatika. Erre sem sajnaltam fél életemet. Aki ebbe belemélyed,
onkényteleniil rdnyit a Szentirds alapvetd jelentdségére, megszerzi
azt a szemet és lelket, amellyel a Szentirast tanulmanyozni kell. Ta-
lalkozik ott a szentatyakkal és teologusokkal is, és meglatja, kik mi-
lyen jelentdségben és minéségben sorakoznak fel. J6 egyhdzidriéneti
tudas is kell (Funk kényve Biehlmeier atdolgozasdban a legajanla-
tosabb). Ma nélkiilézhetetlen a vallast6rténeti tdjékozottsag (faute de
mieux Chantepie de la Saussay legujabb kiaddsdra vagyunk utalva).
Természetesen a pap mar a gyakorlat miatt sem lehet el jo mordlis
teolégiai miiveltség nélkil. Itt azonban kissé meg vagyunk akadva.
Bajos olyan atfogd, megnyilolt, megbizhato szerzét ajanlani, aki a
melyebb tudasra vagyot igazdn ki tudna elégiteni. Aki azonban bat-
ran és alaposan megtette a két elsd l1épést (Bolcselet és Dogmatika),
meg tudja majd tenni a harmadikat is. Még mindig a legjobban jar,
ha eléveszi Szent Taméas Summa-janak masodik részét és kozben for-
gat olyan szerzéket, mint Vermeersch, Mausbach és azutan kazuista-
kat, mint az 4tdolgozott Noldint. A pap nem lesz el alapos jogi és
liturgiai miveltség nélkiil sem. Minthogy azonban éppen az ezekben
valo elmélyedés és jartassag megszerezhetd a nélkiil, hogy az ember-
nek nagyon meg kellene erdltetnie magat és sok vivodassal az evan-
gelium szelleméhez kellene térnie magat és a teolégia igazi mély-
ségeibe, a dogmatikdba bele kellene hatolnia, a papnak itt vigyaznia
kell, hogy ellenalljon annak a kisértésnek, hogy 6 is a dolog kény-
nyebb végét fogja. Szolid teoldégus szamara csak egy it van itt: eld-
szOr alapos bolcselet és dogmatika; azutan johet a jog vagy liturgika.
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Dehat a papnak at kell néznie haza keritésén is — kell az utcat
is figyelemmel kisérnie, sét szomszédjai udvarat is. A mivelt pap-
nak is tébb helyen kell megfordulnia. Igen, de ebben az igyekezeté-
ben sohase ambicionalja, hogy a sz6 profan értelmében miiveli em-
bernek tartsak. Ez kiils6séges szempont; kiilsdéségre is vezet. Amint
megmutattuk, a mutveltség gyokere az egységes, mély, plasztikus lel-
kiilet. Ezt nem éri el, aki mindenfelé kapkod és mindenhez akar ér-
teni. Egyhez kell igazan érteni, és ebbdl az értésbdl kell tudni az
életet és kornyezetet alakitani. Aki ezzel rendelkezik, batran meg-
engedheti magénak, hogy adott helyzetben egyszerien megmondja:
ezt nem tudom, ezzel nem foglalkoztam. A ,,docta ignorantia” mély,
igaz és ritka, meri nagy aron szerzett miveltség. Csak merjink a ma-
gunk stilusdban élni és gondolkozni. Csak merjiink az lenni, amik
vagyunk — természetesen legylink az, amiknek lenniink kell. Aki jo
pap ¢s jo teoldgus, nem szégyeniil meg, ha teologus és csak teologus,
akarmilyen f6ldén jar. Becsiiletet szerez az iigynek sokkal inkabb,
mintha hamis ambicioval Jékai-féle regényhds akarna lenni. Kemény,
de taldld volt egy elékeld férfiuinak egy ismert (ma mar nem élo)
paprol tett megjegyzése: ,a fétisztelendd ur ugylatszik mindenféle
nyelven beszél, csak az Egyhaz nyelvén nem".

De éppen mert pap, mert Krisztusért jar kévetségben, nem zar-
kozhatik el Szent Pal programmja el6l: omnibus omnia factus sum,
ut multos lucrarer Christo. Els6sorban azért iparkodik megismerni a
vilagi kultarat és tudomanyt, hogy jobban megismerje azokat, akik
ebbdl élnek; tudjon az észjarasukon gondolkodni és megtanuljon a
nyelviikon beszélmi. Tehat a pap, ha futja idejébdl és erejébdl, itt elsd-
sorban szolid természettudomdnyos miiveltségre térekszik, hisz a mai
nemzedék természettudomanyos légkérben él. Aki meglatta vagy leg-
alabb megsejtette, mennyire veszedelmes minden téren a dilettans mi-
veltség, itt is az alapokhoz nyudl és mindenekel6tt fizikai, kémiai és
biologiai miveltségre torekszik. Kezére jar a jo kozépiskola. Ha marad
ideje, semmi sem ajanlatosabb éppen a papnak, mint a csillagdszat
és a botanika. Azért is, mert a teoldgidnak nincs beszédesebb képes
koényve; de azért is, mert meg vagyok gy6éz6édve, hogy ha a pap ebben
a két tudomanyban jartas vagy csak egyikben, fényesen és a pasz-
toracios tevékenység szaméara is gylimdolcsésen megoldja a falusi
.kulturesték” kérdését. Tapasztalasbdl tudom, hogy éppen ezek a kér-
dések mennyire érdeklik az egyszerii embereket és milyen halasak
itt a jo tanitasért.

Azonban senkit sem szeretnék amitani. Felséges dolog a termé-
szettudomdnyos miiveltség, de nem adjak olcson. Nevezetesen ma
nem adjak bizonyos mennyiségtani miiveltség nélkiil, amely minden-
esetre tulmegy a koézépiskolain. Es ettél laikus korokben fazni
szokds. Papnak nem volna szabad. Ha Isten szamtannal foglalko-
zik (6 Jeog doudunriler); szém, mérték és sily szerint rendezett
el mindent, mondja a Szentirds, a papnak sem volna szabad annyira
irtozni téle. Hanyan szeretnek sakkozni — teoldgusok is. Nos, a ma-
tematika nem kevésbbé szérakoztaté, nem sokkal fejtérébb, és leg-
alabb tobbet ad. Kiilénben, hogy az ember az é&ltalanos miiveltség
ugyeben elkeriilje a feliiletességet, legjobb alapos és j6 bélcseleti
miveltségre tamaszkodni. Mintaszeri a rémai Collegium Germanico-
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Hungaricum és ennek példajara a Mercier biborostél berendezett
bolcseleti kurzus. Ebben ugyanis gondoskodva van még fels6bb meny-
nyiségtanrol és csillagaszatrol is.

Mind ennél sziikkségesebb azonban a papnak a mai pszicholdgia
ismerete. Ertem kiilonésen a ,mélységi"” pszichologiat és a karaktero-
logiat. Sok inditast, szempontot ad éppen a teoléogusnak I. Klug
konyve: Die Tiefen der Seele. Mas szellemtudoméanyokkal is illik a
papnak legalabb annyira megbaratkoznia, hogy megismerkedjék a
mai ember problematikdjaval. Ugyanezért jé6 a szépirodalomnak is
némi ismerete. Nehogy félreértsen valaki, az élet és a papi hivatas
sokkal komolyabb valami, semhogy a pap megengedhesse maganak,
ami sok embernek rendes attitude-je: napszamba olvasni a szérakoz-
taté olvasmdanyokat. Azonban néhany jol megvaélasztott reprezentans
»Specimen”-t mégis olvasni kell; részint, hogy megtudjuk kézvetlen
kozelb6l, mib6l élnek, akiket mi az evangélium kenyerével kindlunk,
részint, hogy megtanuljuk az emberek nyelvét és észjarasat. Ugyan-
ezt kell mondani a miivészetekre is. De itt szinte belathatatlan mezd
nyilik, amelynek szine el6tt csak ezt lehet mondani: quantum potes,
tantum aude.

Olyan teriiletek ezek, melyeknek hatarat a legélesebb szem sem
tudja attekinteni. Pedig még be se kukkantottunk egy teriiletre, amelyre
alighanem onkényteleniil is gondolt, aki esetleg figyelemmel kisérte
az eddigi gondolatfiizést, és amelynek itt vagy masutt szemébe nem
nézni hiba volna. Ertem a papi kedvtelés teriiletét. Azirant ugyanis
nem lehet kétség, hogy a papnak is van joga pihenésre, nemcsak erd-
gylijtés végett, hanem éppoly mértékben tartalomgyiijtés végett. Ha
egy asott kutbdl sziinet nélkiil mernek vizet, egy-kettére kiiiriil. Kell
szlineteket tartani, hogy ismét meggyilhessen a viz. Es vajjon van-e
jobb pihenés, tartalom- és inditdsgyiijtés, mint a kedvenc foglalkozas?
Jamborabb idékbél valdé ez a szoélas-mondds, tehat nem profanizal-
haté: des Menschen Wille ist sein Himmelreich.

Ez ellen a gondolatmenet ellen bajos kifogast emelni. Legfeljebb
azt a magatolért6d6é megszoritast kell tenni: csakugyan a papnak is
van joga vesszéparipahoz; de legyen papi hivatasaval 6sszhangban,
illetéleg ne ellentétben. Pl. nem éppen papi kedvenc foglalkozasnak
val6é a fegyvergyiijtés; de mar az orassag és oragyijtés igen. Az iga-
zan mivelt papot f6losleges figyelmeztetni, hogy a vesszéparipa vol-
taképen gyermeki kedvtelés. Nemigen illik felnéttnek, hat még pap-
nak az ilyenekkel nyilvanossag el6tt mutogatédzni. A sikeriilt vesszd-
paripak jo foglalkozasok. Ismerek plébéanost, aki fiatal kordban hozza-
fogott egy mii megirasahoz, szabadidejében gyiijtogette irodalmat és
a maga gondolatait; élete vége felé elkésziilt vele és — nemesen
szorakozott és értékest adott. Et si potuerunt hi et hae, quare non tu?
Meégis csak a legemberibb szérakozas az értékek vildgaban jarni-
kelni!

Mélyre nyul és nagyot ,terit” a papi miiveltségi eszmény. Még
sulyosabbd teszi helyzetét a mai kultdiridzis. A mi szempontunkbol
ezt jellemzi egy sajatos nyugtalansag, ideges sietés, gyors titem.

Nyugtalansdg. Hisz a szazadforduléban egy j6 emberdltén at a
krizisek csak ugy kergették egymast. Ma a tudomanyokban és alta-
ldban a kulturdban ezek a krizisek elvben le vannak gy6zve. De uto-
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rezgései még vibralnak a kultarlevegében, a krizishangulatok még
héditanak, éppen a laikusok kozott. Valdszind, hogy ezek a hangu-
latok a hdboratél djabb erds injectiot kapnak. Idegesség keriti hatal-
maba a lelkeket, elszoktatja az embereket a higgadt gondolkodastol
¢s megingatja a szellem utjdnak hatasossagdba vetett bizalmat. Ez a
kozhangulat 14j és nehéz feladatok elé allitja a lelkipdasztort. Gondol-
koddba ejti az a tapasztalata, hogy az évszdzadok ota bevalt lelki-
pasztori modszerek ennél a nemzedéknél nem ,htuznak’”. Ebben a val-
sdgban osztoznak azok a tudomdanyok is, amelyeknek hivatasa volna
ot felfegyverezni a kiizdelemre. Leginkdbb meglatszik ez az apologe-
tikdn. Az utolsé nagy apologetika 1911-ben jelent meg, az is az ugy
karara tobb szerz6tol vald, nem egységes sem tartalmaban, sem fel-
épitésében. Nyilvéan az effélékre is gondolt Przibilla S. J., mikor a Stim-
men der Zeit-ben azt mondta az Uj német helyzet szine el6tt, hogy
teoldgidnk nincs felkésziilve az uj feladatokra.

Ez a helyzet a mélyebb miiveltségre térekvé papot két feladat
elé allitja. Elészér is 6éneki magdnak kell valahogy elkésziilni ezzel
az uj helyzettel és igényeivel. Tanulo ideje a multé. Az a jelenre
nézve cserben hagyja. Az itt rdhadramlé munkat a maga erejébdl nem
tudja elvégezni. Figyel6 szemmel koriil kell néznie, biztos itélettel
meg kell &llapitania, hol kaphat ebben vagy abban meghbizhat6 eliga-
zodast. Erre a ,discretio spirituum’-ra kell a miiveltség. Ilyen idok-
ben csakugyan ugy van, hogy sok a buzogényforgato, kevés a jo
harcos. Fol kell fedezni ezeket a jé harcosokat!

Kulturdnk masik jellegzete a gyors iitem. Van ebben valami titok-
zatos torvényszeriiség. Ez a térvényszeriiség miik6dott mar az ujkori
europai tudoményossag sziiletése kordban, Gallilei idejében s azota
csak ugy ontja kérdéses értékii ajdndékait. A mostani szazad eleje
ota szinte vagtdban van ez a szellem. A pap lassa, hogyan tart 1épést
vele, Hogy kell 1épést tartania, ha akarja, ha nem, nem vitads. Ez a
tudoményos szellem, féként azonban tiineményes eredményei elké-
pesztd gyorsasaggal - terjednek. A®* pap egyszerlien nem taldl vissz-
hangra, s6t megértésre sem, ha ezzel a néppel nem a maga nyelvén
beszél.

Természetesen baj volna, ha abba a meggy6zédésbe ringatna
magat, hogy az evangéliumhirdetés sikere csak ezen a korszeri-
ségen fordul. Nem. Az ember az 6rékkévaldsdg sziilotte és az ido
gyermeke. Az 6rék igazsagra van benne mivoltaban gyokerezd egye-
temes, az id6t6] fliggetlen fogékonysag. Az evangélium-hirdetének
els6sorban ezt az id6tlen fogékonysdgot kell szolitani. Erre képesiti
ot a papi miveltség alaptékéje. J6 ebbdl a szempontbdl minél szor-
galmasabban jarni Szent Agoston iskoldjdt — a mult szdzad kozepén
majd minden plébaniakényvtarunkban megvolt a teljes Szent Agoston
Migne kiadaséban. A tényleges ember lelke azonban két szalbol van
sodorva. Az egyik az o6rok ember és aki ezt szolitja, biztos lehet a
mélyebb — nem vasdri — hatasrol. — Ezzel él6 egységet alkot az
idébeliség szala. Ennek kiilon file van és kiilon pszicholégiaja. Az
egész embert csak az nyeri meg Jézus Krisztusnak, aki ezen a két nyel-
ven sz6l hozza: az 6rokkévaldsag és az id6 nyelvén. Ezt a miivészetet a
legidvésebben Szent P4l levelein lehet tanulmanyozni.

Kulturank mai gyors iiteme magéval sodorja a papot is. Régen
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azt mondtdk: aki nem halad, elmarad. Ma azt kell mondani: aki nem
szalad, elmarad. Elmalt az a romantikus id6, mikor az iskolabdl ki-
kerilt muzsafi bucstt mondhatott a kényveknek. Fényesen és ered-
ményesen megélt abbol, amivel elldtta az iskola. Ma ugyan mire
megy azzal, amit az iskolapadokbdl hozott?| Aki ma nem tud minden
6t évben mindent tdjra tanulni, egy-kettére idegen vildghban talalja
magat, ahol nem értik 6t és & nem ért masokat. Ebbdl természetesen
kovetkezik, hogy a jeldltiskoldnak nem lehet célja végleg felszerelni
az ifjakat, megtémni tarsolyukat minél t6bb kész ismerettel, és utnak
ereszteni 6ket azzal, hogy ,eleget tudsz az €élet szamara”. Kell adnia
tokét bolcs vdalasztékban; de fétorekvését arra kell irdnyitania, hogy
a fiatalember lelkét megnyissa, hadd érezze meg a kor érverésének
liiktetését; azutdn adni kell mddszert és judiciumot, féként pedig
meg kell tanitania tanulni. Ne higgye a fiatal levita, hogy az iskola
felkészitette és elladtia az élet munkéjara; hanem legyen kész és képes
tobbszor is atképzodni. Természetesen nem kapkodasra szél a felhivas,
hanem igenis legyen a pap hasonlatos az evangéliumi csalddos em-
berhez, aki az 6 kincsébdl 6 és uj dolgokat hoz el6. Vagy amint
Goethe mondja joggal sokat idézett miiveltségi programmjaban, ame-
lyet nyugodtan magaéva tehet a pap is:

Weite Welt und breites Leben Altestes bewahrt mit Treue

Langer Jahre redlich Streben. Freundlich aufgefasstes Neue,

Viel geforscht und viel gegriindet, Heitrer Sinn und reine Zwecke —
Nie geschlossen, oft gertindet; Nun man kommt wohl eine Strecke.

Vesslink egy rovid tekintetet a miveltségi erdmezd masik polu-
sara, az okvetleniil megvaldsitandé minimumra. A maximumot, ar
eszményt biztos vondsokkal meg lehetett rajzolni; a minimumnal alta-
lanos szempontokkal kell beérniink. Hisz kemény valésagokba iitkd-
ziink, azokkal kellene szamolnunk, és éppen azokat nem tudjuk be-
allitani szammiveleteinkbe. Hisz a valdosag ezer agi-bogi. A kovet-
kezb 4ltaldnos megdllapitasokat lehet itt tenni:

1. Mindenki magaban hordja a korldtot, mely térekvései sza-
mara egyuttal hatdr. Ennek neve tehetség, illetve tehetség-hianyos-
sag. Ez a természettel adva van, senki ezt a4t nem lépheti: nullum ens
potest ultra suam naturam. A régiek azt is mondtak: non ex quocum-
que ligno fit Mercurius. Ezt legjobb egyszeriien, alazatosan, evangé-
liumi lelkiilettel tudomasul venni és azzal vigasztalédni, hogy a nor-
malis emberben mindben van egy A4ltalanos, mondjuk metafizikai
tehetség, egy fogékonysdg az egyetemes értékek irant, és ez elég
ahhoz, hogy j6 igyekezet értékes embert, értékes papot is csiholjon
ki bel6le. Csak tobb faradsagba keriil; ha révid a kardod, toldd meg
egy lépéssel.

Ha tehat valaki észreveszi magarol, hogy bizonyos iranyban
nincs a szo pszicholégiai értelmében vett tehetsége, amelynél fogva
a dolgot kénnyen és biztosan tudja megtenni, harom meggondolas
mindig segithet rajta: el6szor is, ha az ember szabatosan és &szintén
fel- és elismeri korlatait, mar f6léjik is emelkedett. Nagy pszichologiai
béleseség beszél Rostand Cyrano-jabol, aki baratjanak azt mondja: ha
te azt mondod magadrol, hogy buta vagy, akkor te nem is vagy olyan
buta. Azutén sokat tud potolni a szorgalom — igaz, a szorgalomba
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is mar belesz6l egy killon tehetség; itt a circulus vitae érvénye fenye-
geti az elmélet emberét. Le génie c'est la patience (a langelme sem
egyéb, mint szivos kitartas), mondjdk a francidk, nem a naluk szoka-
sos pointirozas, magyaran: talzas nélkiil. De valami van benne. Elég
nekiink magyaroknak Petéfire, a kikialtott vad zsenire gondolni, aki
tudvalevéleg rendkiviil szorgalmasan miivelte magat. Végil, ha ma-
gandal miveltebbet taldl, oriiljén neki 6szintén, irigység nélkil — nem
lehetiink ebben elég ovatosak: invidia etiam sanctos adussit. FOként
azonban Achilles és a tekndés versenyfutdsdra gondoljon és még ma
induljon el céltudatosan a teknds utjén.

2. Nem éppen athaghatatlan, de érezhetd korlat a nevelés opti-
malis kordnak, a jel6ltkornak adotlsdga is. Kedvez6 nevel6 tényezo6k,
pl. j6 tandrok hatdsa alatt a kisebb tehetség is tébbre wviheti, mint
mostoha korilmények kozott a tehetséges. Ha valakinek ilyen mos-
toha nevelé kornyezetre kell visszatekintenie, vigasztaldodjék a régi
bolcseséggel: non cuicumque contigit adire Corinthum, és vegye
észbe, hogy amit mostoha nevelés elmulasztott, a céltudatos és szivos
onnevelés megtetézve helyre hozhatja.

3. Mi marmost az a minimum, amit a legmostohdabb korilmé-
nyek kozott is erdltetni kell? Mindenesetre kettd, az egyik a papi
alapmiveltség, amelyet a kiilonféle korok és koriilmények tételesen
hataroznak meg (hogy ez igazdn minimum lehet, bizonyitja az a ko-
zépkori eldiras, hogy a falusi papnak legalabb latinul kell tudnia
olvasni és a nép nyelvén a Miatyankot és Hiszekegyet kiviilrél kell
tudnia). A mdsik az, amit gyodkérszerd alapmiveltségnek jeloltem
meg, az evangéliumi lelkiilet. Itt csakugyan bevalik: pietas ad omnia
utilis. Az életben nem egy Jean de Vianney-val talalkozunk, ahol
szivesen feledjik a tudoményos miiveltség hézagossagat.

De minden papnak erkélcsi kotelezettsége — Krisztusért véllalt
kildetés miatt tartozik vele — hogy véllalja az eszményen tajékozodé
folytonos mivelédést. Itt mar minden 1épés a kovetkez6t nemcsak
eldkésziti, hanem szinte kihivja és biztositja. A komoly papi miive-
l6dés Isten orszdganak keresése, de a pszicholdgiailag kénnyebb és
biztosabb oldalrol.

(1944 nyaran a ,Papi Lelkiség" szdmaéra.)

Schiitz Antal

Papi muveliségiink és még valami

Istenben boldogult XI. Pius papa a vatikdnjaré csoportokhoz
intézett allokucidiban, féként, ha a latogatok Istennek szentelt sze-
mélyekbdl, mivészekbdl, orvosokbol, irékbol tevodtek ossze, gyakran
hallatta e kifejezést és pontos meghatdrozast: , Az ember lényegileg
mordlis lény."

Masok ugy -mondtdk, hogy az ember lelke természeténél fogva
. vallasos”, hogy nincs valamelyes hit nélkil stb. A nagy papa mind-
ezt mondta, s6t tobbet is mondott. Hisz, ahol megsziinik a jo és rossz
kozti kiilonbség, ahol a joravald torekvés és térités nem az elsd cél,
ott nincs ember és megszilinik a hit, A jottevés Istenben vald hitre
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és az embertdrsak ,,tobb"-re vald becsiilésére kell, hogy vezesse azo-
kat, akik megszoktdk végiggondolni azt, amit cselekszenek.

A Papi Lelkiség fejezetcimei kozt mindig talalkozunk az Un-
képzés rovataval. Minden benne foglalt cikknek lényege és veleje
az, hogy a pap 1dvos eredményt csak akkor varhat mikodésétdl, ha
személyes jotulajdonsdgain és természetadta tehetségén kivil allan-
déan és kihagyas nélkiil igyekszik szinten tartani magat, szoval per-
manens Onképzésben él.

Aktiv vagy kontemplativ életet él6 szerzeteseknek éppugy, mint
egészen hitoktatédssal vagy falusi pasztordciéval foglalkozo vilagi
papsagnak 6nképzése végeredményben oda irdnyul, hogy a pap Iénye-
gileg miivelt lény.

Masok mondhatjak ezt gy, hogy személyes bedllitottsdgunknal
fogva egy hatdrozott ,kaszt-hoz tartozunk, hogy beirdnyzottak va-
gyunk stb. Mi mindezt mondjuk, s6t tdbbet. Hisz ahol nincsen élo
lelkiségtdl taplalt miiveltség és természetes vagy evangéliumi moral-
tol harmatozott intelligencia, ott nincs krisztusi papsdg és megsziinik
a papi miveltség. Ott a pap szdja nem hirdeti az igét és ajkai nem
6rzik a tudomanyt, ami pedig okvetleniil feltételezi az dnképzést.

Iranya.

Nem szabad elfelejteniink, hogy az 6nképzés mGvészet, melynek
tokéletes gyakorldsdhoz nem elégséges az elméleti képzés, hanem
sziikkséges valami veliinksziiletett hajlam, tehetség is, amit az elméleti
képzés fejleszt, tokeéletesit és irdnyit, de nem pétolhat. Sokan szoktdk
az elméleti 6nképzés ellen felhozni azt, hogy van sok kitlind pap,
aki alig tudja, mi az az 6nképzés és mi annak irdnya, moédszere és cél-
kitlizése. Lehet, de sok ilyen ,kitin6” papunk alig van. Ha mégis
rendszeres onképzés nélkiill eljutott a paptestvériink a lényegileg
mivelt 1ény valdsdgdara, allitjuk, hogy nem sokdig tud e fogalomnal
megmaradni, Holtig kell tanulnunk, hogy megfelelhessiink hivata-
sunknak; alland6é tudéskészség, miigond nélkiil, stidium hidnyaban
nem allhatunk oda a vilag elé, a hiveink elé azzal a célzattal, hogy
meghoditsuk a sziveket Istennek.

Mert ez lenne a mi papi Onképzésiinknek iranya. Krisztus altal
egészen Isten felé. Annak a jegyz6nek o6nképzési iranya az, hogy a
. kozség népét az allam hiiséges, adofizetd, engedelmes polgari k6zos-
ségévé nevelje, hogy sajatmaga otthon legyen a rendeletek, a leg-
ujabb intézkedések paragrafus-dzsungelében, biztosan eligazitson.
Megvan a szakképzési irdnya az iparosnak, kereskedének, gyarimun-
kasnak éppugy, mint az orvosnak, mérnoknek, igyvédnek. Megvan
tehat Krisztus papjanak is. A teolégiaban otthon kell lennilink, egyéb-
ként igen kénnyen az egyiigyli teolégus nivojara jutunk és mar kész
eretnekek is vagyunk. Es az Osszes szaktudds kézott, vegyiik holt-
biztosra, a papi szaktudas beirdnyzottsdga a legbiztosabb. Epp az
irdny ment meg benniinket attdl, hogy a tudasra végeredményben
soha ne eskiidjink mint papi és lelkipasztori problémaink végsd
megoldésara.

A Krisztus altal egészen Isten felé torekvd iranyvonal megment
benniinket a titkos racionalizmustol, ami itt lappang s tagadhatatlanul
kisért és sok papot megszédit. Az irdny alazatra int benniinket és
megov az lires fellengzést6l és hiu gbgtol.
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Célkitiizése.

Abbdl, hogy lényegileg mivelt 1énynek tartjuk és ismerjiik ma-
gunkat, kovetkezik papi lelkiségiinknek, gondolat-, érzés- és itélet-
vildgunknak olyan célkitiizése, amely minden vonalon rendezi viszo-
nyunkat Istenhez, énmagunkhoz és a rankbizott lelkekhez.

a) Isten.

Ezen a legfels6bb Lényhez vezetd vonalon csak kegyelmi éle-
tink kibontdsa ad jogcimet a mivelt 1ény elnevezésére. A papi mii-
veltség teljessége Istenben éri el tetdfokat. Ahogyan élek, mozgok
és vagyok Obenne: papi szellemem megujul, félfrissiil. Az énképzés
celkitiizése itt: mindenben hasonlé lenni a Jo Pasztorhoz. Sziintelen
studium ez. Ordk lecke. Legszebb tudomany. Gyonyori idedlom, akit
kopidzok; Mesterem, Vezérem, Fépapom. Eletemmel rajzolom ezt az
orokszép isteni Képet. Szakadatlan iskola, vakacié itt nem volt és
nem is lesz soha.

b) Onmagam.

Meg kell ismernem lényemet, taldlkoznom kell énmagammal.
A megoldas csakis az elszant akaratban lehetséges, ami nélkiil énkép-
zés elképzelhetetlen. Csak egy kis Onvizsgdalat kell: érdekel-e a rég
elfelejtett dogmatika, mordlis, kezembe veszem-e a pasztoralist, egy-
egy nehezebben megoldhaté esetnél kutatom-e a helyes megoldést,
kivancsi vagyok-e egy bonyolult hizassagjogi eset dontésére, vilago-
san megmutatja, hogy él-e bennem a papi lelkiség 6ntudata és hiva-
tasom sarkall-e a szlikséges miveltség megszerzésére.

c¢) A rdnkbizottak.

Nem pénzt biztak rdank, hanem Krisztus drdga vérével megval-
tott halhatatlan lelkeket. Az értékkel tehdt ardnyban kell lennie fele-
16sségiinknek. Szaktudas hidanydban igen kénnyen paccer, kontar mes-
teremberek lesziink ott, ahol nagy miigond, csin, izlés, miiveltség
lenne kivénatos. Szdnalmas figurava tud degradélédni Krisztus papja,
ha megfeledkezik f6lséges kiildetésérsl. Es arnyékot, hideget araszt
ott, ahol napfény, meleg kellene a didergé ember-testvéreknek. Kisza-
radt ciszterna.

Modszere.

Az 6rok, valtozatlan vallasos életbe van beledgyazva szamunkra
a lelki kultura megszerzése és papi miveltségiink kisugarzasa kornye-
zetiinkre, a rdnkbizottakra. Hangsulyozzuk, hogy csupan adva van. Hi-
szen ha a megvaldsulas utjdban nem volna természetes vagy keresett
gatlo koriillmény, a csucsteljesitményt €érnék el. Ami lehetetlenség. A
lagnagyobb gétlé akaddlyt épp a moédszertanban kell keresniink. Ho-
gyan, mi médon tudom megszerezni a papi szaktudast, mely alapjat ad-
ja lényegileg miivelt 1ényemnek? Mert pusztdn a tanacsaddassal nagyon
altalanos keretben mozgunk. Pedig, valljuk meg, legtébbszor csak
iddig jutunk a papi Onképzés hangoztatdsaval. Amikor recollectiokat
vezettem a keriilet papsdgénak, igen sokszor volt problémam: quo-
modo? Mert a papi 6nképzés fontossagat, a szaktudds megszerzésé-
nek siirgetését soha nem hagytam el. Igen, de miként?. ..
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Itt merilt f6l bennem a gondolat, amit igen szeretnék a P. L.
hasdbjain megemliteni paptestvéreimnek, kérve, segitsenek megva-
l6sitani, szives jotanacsukkal ¢€s segitd készségiikkel.

A legsiirgdsebb papi szaktudés-anyagunk felaprézasara gondolok
egy papi naptar keretében.

Altalanos elgondoldsom ez: Vade-mecum legyen ez a naptar a
pap szamara, naphoz rogzitve az egyes gondolatokat és tudnivaldkat.
A vasarnapok a sacrum jegyében allnak. Hétf6 mindig a breviariumra
iranyitja papi figyelmiinket. Kedd az ordéra. Csiitértok az Eucharisz-
tidra. Szombat az igehirdetésre. Szerda és Péntek A4ltaldnos tudniva-
16kat nyujt. Egy-két elmélkedési gondolat is legyen naponkint vagy
a targgyal kapcsolatban vagy ezen kiviil. Elsésorban gyakorlati dol-
gokra gondolok, az elmélet elhanyagolasa nélkiil. Alabb bemutatunk
a készllé naptarbd 7 napot; februar honapbdl egy hetet.

Kérjik a hozzaszdlast, varjuk a szives és jéakarati utbaigazitast,
tudva, hogy mindez eldsegiti papsagunknak kim{ivelését.

Febr. 15. Vasdrnap. Nagybdjt els6 vasdrnapja. — Fausztin és Jovila vi.
Az Isten embere tokéletes és minden jo cselekedetre kész legyen.
(II Tim. 3, 16.)

P

A szentmise szent etikettet tart szem el6tt, mely az Isten udvar-
tartdsdnak illemkodexe. A legkisebb mozdulatnak is meg van a hata-
rozott mdédja, formuldja. Ahogyan az oltdrhoz lépek, ahogyan ott moz-
gok, mélyen, kozepesen hajlok meg, féhajtast végzek, ahogyan tér-
delek, keresztet vetek, kart terjesztek, mind-mind arra utal, hogyv itt
valaki nagy Urral allok szemben, aki el6tt nem viselkedhetem a ,.ma-
gam modjan.”

%

Nem vilagos a collecta szo értelme. Némelyek szerint azérl
nevezik ezt az imadsdgot collectdnak, mert az Osszegyilt nép eldtt
mondja a pap. Mésok szerint azért collecta, mivel ez a kényorgés
mintegy oOsszefoglalja a szentmisén Osszejott hivOsereg imdjat, s én,
a pap azt igy Gsszefoglalva terjesztem az Ur elé.

A szentmisét magyardznunk kell a hiveknek: katekizmussal,
imakodnyvekkel, valldstani miivekkel, szentbeszédekkel, hogy lassak,
értsék, mekkora kincs és hogy érezzék, hogy 6k a misztikus Krisztus
tagjai, hogy a Krisztussal egyiitt kell bemutatniok a legfdlségesebb
aldozatot.

Febr. 16. Hétf6. — Julianna vt.
Boldog férfi, aki a kisértést kiallja. (Jak. 1, 12.)
4
A zsolozsmdaban Krisztus imadkozik veliink, sét bizonyos érte-
lemben helyettiink. Amint a Sacrum az Egyhdz kincse, vagyona,
innepi drdmaja, a zsolozsma az Egyhdz drdga értéke, 6roksége és
szivverése. Mind az egyik, mind a maésik Istennek a legtokéletesebb
imaddast nyujtja természeténél és formajanal fogva is.
*
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A 7zsolozsma végzésének kotelezettsége silyos. Jelentékeny
rész elhagyasa tehat halélos biin. A kotelezettség a zsolozsma minden-
egyes Onallé részére kiterjed. Ha fel vagyok mentve a végzés aldl,
nem vagyok koteles poétolni mdas imadsdggal, sem madsvalakivel
elmondatni.

o
=

Ha zsolozsmazom, hiszem, hogy a bennem él16 Krisztus imad-
kozik. A breviarium Istennel valé bensodséges és titokzatos viszonyom-
nak ezt a modjat élteti. Ennek eleven ébrentartdsa nehéz, sokszor
faraszto, de a brevidrium olyan, mint a goétikus dém, minél feljebb
ériink benne, anndl gyonyorkodtetébb a kilatas. Sok a kisértés idaig,
de boldog az a pap, aki ezt kiallja.

Febr. 17. Kedd. — Dondadt pk. és vi.
Isten az 6t szeret6knek koronat igért. (Jak. 1, 12)

Ha Isten kozottlink utotte fel satrat, mi papok az Ige szent
catrai vagyunk. Pap nélkil hiaba épiilnek domok, nélkiillem iires az
cltdr, poros az Evangélium-konyv, pokok szdévik halojukat a taberna-
kulumban. En vagyok a hivek szdmdara az a szent tiiz, amit Esdras
esdeft le az égbdl.

Maér a szubdidkonatus ordojadnal megmondta a fépasztor, hogy
Isten sokat kdvetel télem: visszavonhatatlan onataddst. S én megigér-
tem, hogy hiiséges szolga leszek az Ur szentélyében, lelkiismeretes
leszek az oltarnal. Ha igéretemet megtartom, mélté leszek a Lélek
hét ajandékara.

ES

Erezniok kell hiveimnek, hogy személyemben Isten nyujtja kezét
feléjik. Hogy simogassa, hogy megoélelje ket. Megjelenésemn=k, papi
egyéniségemnek vonzonak, megnyerének kell lennie. Meg kell val-
toznia a koérnyezetnek, ahol én megjelenek és szavaimon keresztiil
huilania kell a kegyelem harmatdnak a szegény Osszetort, faradt
emberszivekre.

Febr. 18. Szerda. — Simon pk. és vi.
Résziink van a szentek sorsaban, a vildgossagban. (Kolossz. 1, 12.)
%
Krisztus a leggyildletesebbet: a szenvedést, a keresztet tette
a legnagyobb értékké. De nem minden kereszt és szenvedés boldo-
git, csak az, amit Krisztusért viseliink el. Természetfeletti gytimélcsot
csak ez terem. Lelkiinket csak ez emeli minden teremtett dolog félé.
Ha ezt hirdetni akarjuk, el6bb élniink, megélnink kell.
*
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Ahol a helyzet kivanja, latin szertartasi pap aldoztathat gérég
templomban, kovaszos kenyérrel, a gérég pap a latin templomban
ostyaval; azonban mindegyik a sajat szertartdsa szerint végezi az
aldoztatdst. De a mas szertartasi templomban a sajat szertartasom sze-
rint kell miséznem.

L3

Templomon és iskolan kiviil nem szabad elzarkéznunk hiveink
gazdasdgi, szocialis, s6t politikai problémai el6l sem. Mindenkinek
mindene kell lenniink az A. C. szellemében. Az az afrikai vagy kinai
missziondrius sem menne semmire sem szines bdrd hivei ko6zott, ha
nem lenne a népnek elsdsorban lelkipasztora és utdna orvosa, gaz-
dasagi tanitéja, birdja. A vildgossag fiai vagyunk, mésokat is azza
tegyiink, hogy résziink legyen a szentek sorsdban.

Febr. 19. Csiitértok.
Ha lélek szerint éliink, 1élek szerint jarjunk is. (Gal. 6, 25.)

*

Az Eucharisztia lelkipasztorkodasunk forrasa, mert taplalja az
igazi ahitatot, hitbuzgalmat, jdmborsdgot és egységbe forrasztva a
hiveket, megtolti az Egyhazat és egyhdazkdzséget Jézus szeretetével
Igy a lélek szerint élnek a hivek és a lélek szerint jarnak is.

%

Csak anyagilag veszi magahoz az Eucharisztiat, aki képtelen a
szentség vételére. Az esziik haszndlatdaval nem biré kisdedek érveé-
nyesen aldozhatnak, csak az egyhdzi fegyelem kivanja az ész hasz-
nalatat; az ethiop keresztényeknél pl. ma is megvan a csecsemék
aldozasa.

*

Sok dolog van az egyhdzkozségben, ami eltavolitja a hiveket
tolink és egymastol. Egyik igy prédikdl, a mésik ugy. Sokan vannak,
akik a szdszékr6l nem az igét veszik, hanem az emberek boélcseségét.
Csak egy van, ami az egységet megteremti és Osszeforradast ered-
ményez: az eucharisztikus asztalkozosség.

Febr. 20. Péntek. — Aladdr pk.
Kiki vizsgalja meg a sajat cselekvését. (Gal. 6, 4.)
*
Mint kovasz, erjeszteniink kell a vilagot, igazi keresztény éle-
tet kell teremteniink hiveink ko6z6tt, meg kell 6ket nevelniink a krisz-
tusi nagykorusagra. Ehhez intenziv és &llandd pasztordlis munkdra

van sziikségiink. Ezt a munkénkat a Mester nem itéli és kdarhoztatja
eredménytelenségre.
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A kantorbéjték a pogany rémaiaktol atvett iinnepségek. A kan-
torb6jtok idejét II. Orban papa allapitotta meg. Ne felejtsiik el, hogy
a hivek ilyenkor értiink imadkoznak és vezekelnek.

*

Az arsi plébanos gyontatoszékébodl a hivek nemcsak koénnyes
szemmel tavoztak, de egyesek hangosan zokogtak. Ars-ban a sekres-
tye egyik szogletében még most is tisztelettel 6rzik azt a durvan
osszeadcsolt gyontatdszéket, ahol a Szent a férfiak blnvalldsat meg-
hallgatta. Ez a sotét szoglet sok meghato jelenetnek volt tantja, mert
talan itt tortént a legtobb megtérés.

Febr. 21. Szombat. — Eleondra.
Az igazsag igéjével zsengéi vagyunk a teremtésnek. (Jak. 1, 18)

*

A hivek a pap ajkéarol halljak a toérvényt. Mi drizziilk a tudo-
ményt, mi vagyunk az Ur kovetei. Gardonyi azt ajanlja fiainak, hogy
szombaton sohase latogassanak meg plébanost. Késziilniink kell a
vasdrnapi igazsag igéje hirdetésére. Komoly, szent, feleldsségteljes
feladat.

Csak a XIII. szdzadban kezdték a prédikaciot kiemelni a misé-
bol. Ha révid szentbeszédet mondunk, legjobb, ha az oltartol hangzik
el. Itt birétumot nem hasznélunk, ha akarjuk, letehetjiik a casulat és
manipulust.

*

A teoldgia nem minden része vald a szdszékre. Van a teologia-
ban sok olyan rész, mely az élettel alig vagy éppen semmi szoro-
sabb Osszefiiggésben nincs. A teoldgiatdél még hossza az ut a hivek
szivéig, elméjéig. Ezt megtaldlni a prédikdcié egyik legnagyobb fel-
adata. Eligazité itt Krisztus Egyhdza.

Schnattner Szigfrid O. S. B.

A nyelvek

Azt mondjak, senki sem unalmas, amig olyanrél beszél, amit
alaposan ért. Lehet benne valami. En legalabb mindig nagyon élvez-
tem a j6 Kadnar Janos tarsasagat, — Isten nyugosztalja — mikor
egyedil vitt kocsijan a régi jo idében Zircr6l Hajmaskérre és viszont.
O volt a konventkocsis és négy 16 volt a keze alatt: olyan négy 16, —
szerinte — amilyen nem akadt széles e vilagon. Az Oremusznak, az
apati kocsisnak négy lova, az sifli volt az 6véhez képest, hat még a
kormanyzéé! Ismeretkore nem volt tagas, de a 1616l tudott mindent
és még sok egyebet. Amit én egy-egy ilyen egyo6rds uton meg az
istdlléban, mikor néha ott meglatogattam, a 16rél tanultam téle, azzal
kotetet tudnék megtélteni, ha a fejembe ragadt volna.
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Marmost ha van ezen a vildgon valami, amihez meglehetosen
konyitok, ugy, hacsak nem csalédom, a nyelvtanulas az, s mivel ez
éppen nem koézombos dolog papi ember szamdra, taldn nem lesz cél-
szertitlen, ha szova teszem. Mert hidba, nehéz dolog nekiink, magyar
papoknak egyetlenegy nyelvvel beérniink és szegény Nagy Beéninek
— olyan fiatalon halt meg! — nem volt igaza. Egyiitt klerikuskod-
tunk Budapesten a Bernardinumban, mikor egy séta alkalmaval egy
német nyelvli uriember az utat taldlta téle kérdezni s 6 azt felelte,
hogy nem tud németiil. Az illet6 erre, kissé szemteleniil, megjegyezte,
hogy miivelt ember létére illenék azon értenie. Erre Béniben felagas-
kodott az onérzet, kihizta magét és megvetdleg odavagta, hogy: , Nicht
notwend.” (Sic.) Pedig hat, hogy mennyire ,notwend”, azt naprol-
napra jobban kezdjiik érezni. BAermennyire ragyogo6an szép a mi anya-
nyelviink, — mert tényleg az — elmulasztottuk azt a szaporodast, mely
vildgnyelvvé tehette volna. Irtott a tatar, irtott a tordk, irtottak bel-
habortink, most pedig ez a gyermekdldastol f4z6 nemzedék mindezek-
nél kegyetlenebbiil irtja 6nmagat. Lehetnénk szédzmillién feliil; vagyunk
tizennegyedfél millio.

No, de minek keseregnénk a kidontott tej folott? Mi haszna
basulni azon, amit nem lehet megmasitani? A tény az, hogy a magyar
nem vildgnyelv, s hogy érdekiink legaldbb egy vildgnyelvet megta-
nulni. A forditdsok nem poétolnak mindent; kolteményeket egyaltala-
ban nem. Azutadn pedig minden nyelv mar magaban véve is rendki-
viil érdekes terméke az emberi szellemnek, ugy, hogy élvezet és gyo-
nyoriség azt megismerni. Szegény édesapam, haldlos agyén, bar
tudta, hogy szdmadra nincs mentség, a nyolcadik nyelvének gramma-
tikajat tanulta, pusztdn azért, mert ebben taldlt legkellemesebb iidii-
lést. Még a latin vilAgnak volt embere s a Felvidéken sziiletett, ahol
az uri osztaly férfiai kivétel nélkiil négy nyelvet hasznaltak naphosz-
szat: a magyart, a németet, a szlovdkot és a latint. Magam is az el6bbi
harommal — mondhatnam — sziilettem, ami kétségteleniil nagy elény
volt, mert hiszen a negyedik nyelvnek megtanulasa Osszehasonlitha-
tatlanul kénnyebb, mint a mésodiké. A tovabbiak azutdn még sokkal
kevesebb nehézséget okoznak.

Edesatyam hét nyelve, ha nem csalédom, a kovetkezd volt:
magyar, német, szlovak, francia, angol, olasz és lengyel, s ezeket
mind a fels6fokon birta, vagyis folyékonyan olvasott, beszélt és irt
rajtuk. Els6 foknak nevezném ugyanis az olvasdast, masodiknak a folyé-
kony beszédet, harmadiknak, illetve fels6foknak az irast, értve els6-
sorban a levelezést. Tudatosan alkalmaztam azt a kifejezést, hogy
.folyékonyan”, nem pedig azt, hogy ,tokéletesen”, mert naivsag azt
hinni, hogy az ember egy-ketténél tébb nyelvet legyen képes tokéle-
tesen birni. Viszont azonban sajnalatramélté tévedés azt hinni, hogy
legjobban az tud magyarul, aki csupan magyarul tud, mert hiszen
nem képes sajit nyelvét masokkal dsszehasonlitani, s annak igen sok
szépsége rejtve marad eldtte.

Minden ujabb nyelv megtanuldsa uj tdvlatokat nyit meg elét-
tink és rendkiviil gazdagitja ismeretkoriinket. Egy eladdig ismeret-
len, 4j vilag nyilik meg szamunkra: egy nemzetnek szelleme. Eddig
csak hallottunk réla, most pedig beutazzuk az orszédgat és megallunk
kertjeinek és rétjeinek mindenegyes szép virdga mellett. Nem tudok
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nagyobb természetes oromet képzelni anndl, mely mindenegyes eset-
ben elfogott, valahdnyszor egy ujabb nyelv, hosszu, faradsagos
munka utan, hogy ugy mondjam: megnyilt eléttem. Mikor szétar nel-
kiil tudtam elolvasni egy egész oldalt, vagy a masodik fokon, amikor
elkezdtem beszélni és érteni, vagy pedig, megint hosszabb id6koz
utdn, a harmadik fokra jutva, meg tudtam irni rajta az elsé levelet.
Hat még, mikor az elsé hollandus ujsdgcikkemet nyomtatasban olvas-
hattam!

Szegény édesatyam fiatalon halt meg, ugyhogy én alig ismertem,
de annal tobbet beszéltek nekem arrél, hogy milyen sok nyelvet
tudott. Ez igen korén félkeltette bennem a versengés vagyat. Elérni 6t,
s6t tultenni rajta. Ez a térekvés megszinezte egész életemet. Hetven
éves koromban kezdtem el a tizenkettedik nyelvemet, — csak azokat
szamitva, amelyeken legaldbb a sz6tar nélkiil valé olvasasig jutot-
tam, — de mar be kellett érnem ezen elsé fokkal. Ebben a korban a
szellemi tehetség mar nem eléggé friss ahhoz, hogy a folyékony tar-
salgdst megtanulja. A lengyel kilénben is, mellesleg megjegyezve,
egészen rendkivil nehéz nyelv. De azért két esztendd alatt sikerilt
az olvasasig vinnem. Marpedig ez a f6, mert hiszen sok embernek
mar a koériilményei is olyanok, hogy a beszédre és az irasra nemigen
nyilik alkalma. (Arany Janos is csak olvasni tudott angolul, Pet6ii
pedig francidul.) S6t egy kisebb lengyel életrajzot le is forditottam, s
remélhetdleg meg is fog jelenni.

Sok embernél azon akad el a nyelvtanulds, hogy nehezebbnek
taldlja, mint amilyennek gondolta, Mert annyi igaz, hogy szorgalom
és megfelelé idének raforditdsa nélkiil nem sokra viszi az ember. Ha
nem csaldodom, Max Miller, a nagy angol nyelvtudoés ezerkétszdz orat
tart sziikségesnek valamely nyelvnek megtanuldsdhoz, sajat tapasz-
talatom alapjan pedig hozzdtenném, hogy jobb egy €évig napi t6bb
orat tanulni, mint t6bb esztendeig napi eggyel vagy még kevesebbel
beérni. Ami azokat a bizonyos gyors médszereket illeti, nem sokat adok
rajuk. Egy ismer6som jott egyszer meg parizsi utjarodl, s azt allitotta,
hogy mindeniitt szliletett francidanak nézték. Azt kérdeztem, mennyi
ideig tanulta a nyelvet? Hat honapig, volt a felelet. Kifejeztem cso-
dalkozdsomat langelméje f616tt, s megvallottam, hogy bar én mar husz
esztendeje tanulom és évek hosszu soran voltam francia nyelvi koér-
nyezetben, engem csupan egyszer néztek francidnak, éspedig Lon-
donban, mikor az utcdn angelul szélitottam meg valakit. Az angol
nyelvemrél pedig a hajon valaki igy nyilatkozotit: ,,On feltiiné folyé-
konysaggal beszél egy nyelvet, mely nagyon hasonlit az angolhoz, s
amelyet minden angol konnyen megért.”” A német utin legjobban fran-
cidul tudtam, de éppen azért nekem Franciaorszdgban soha senki sem
mondta, hogy 4gy beszélek, mint egy francia. Ellenben annal tébb-
sz3r volt részem abban az igen nagy bodkban, hogy: ,Ejnye, de jol
tud 6n francidul!” ,,Mais comme vous parlez bien le francais!’ Azt,
hogy az illetd ugy beszél, mint egy sziiletett francia, csak huncutsag-
bol mondjak olyannak, aki azt képes elhinni, magukban pedig nevet-
nek rajta. Ezt a fokot idegen, ha csak nem heszéli kis kora 6Ota, mar
csak azért sem igen tudja elérni, mert hiszen a bennsziiléttnek nyel-
vét mindig megszinezi valami kevés, ha nem is éppen tajszolas, de
mégis helyi beszédméd, ugyhogy elérulja hovavalésagat. Miinchen-
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ben tértént velem, hogy hosszabb ideig tarsalogtam egy bajorral, mig
végre igy szélt hozzdm: ,De mondja csak, uram, Németorszagnak me-
lyik részébdl valé 6n. Mar egy drdja torém ezen a fejemet, s nem tudom
kisiitni.” ,,Magyar vagyok', feleltem rd. Nagyot nevetett és odklével
csapott az asztalra: ,No latja, éppen ez az egy nem jutott eszembe.
Pedig hat napnal vilagosabban lathattam volna, hogy magyar.” A szi-
rakuzai gorog szinhdz romjai k6zott pedig azt mondta nekem egy olasz:
,Uram, 6n olyan tokéletesen beszél olaszul, amint sziiletett olasz soha-
sem tenné.” Ez az: mi idegenek a legjobb esetben a konyvnyelvet
beszéljik, s nem is engedhetjiilk meg magunknak azt a bizonyos
hanyagsdgot, amellyel a bennsziil6tt a magdét kezeli. Innsbruckban
volt két német kollégadnk, kik megtanultak magyarul. Az egyiken
éppen azért mulattunk, mert olyan hibdtlanul beszélt és olyan iro-
dalmi kifejezéseket hasznalt, amilyeneket a magyar ember kozbeszéd-
ben sohasem alkalmaz.

De ha beszélni nem, irni lehet ugy, hogy bennsziil6tt sem tudna
jobban. Csak idé kell hozzéa. Egyszer hollandiai ismerdseimet tréfal-
tam meg egy klasszikus holland nyelven megszerkesztett levéllel,
annak ellenére, hogy csak olvasni tudtam s a beszédben csupan any-
nyira vittem, amennyi sziikséges volt Réméban ahhoz, hogy a mi jo
szakacs testvériinkkel ,broeder Hilarius‘-szal megértessiikk egymast.
A generalis apatunk és 8, tudniillik, hollandusok voltak. Ennek a
remekirasnak a technikadja a kovetkezd volt. Fogtam egy hollandus
regényt s abbol kiirtam egy csomo kifejezést és egész mondatot, olyant,
amely levelem eszmemenetébe beillett. Ezekb6l azutdan mozaikot rak-
tam 6ssze, ugyhogy egyetlen sz6 sem volt az enyém, hanem csakis az
Osszedllitas. Ilymddon sem nyelvtani, sem mondattani hiba nem volt
benne, a stilus pedig elsérangi. Ez a tréfa természetesen jo sok mun-
kdmba keriilt, de sikeriilt vele cimzetteimet elképesztenem, ugyhogy
mikor nem sokkal utébb meglatogattam Gket, azt hitték, tettetem ma-
gamat és azért nem beszélek az 6 nyelviikkén. Csak mikor megma-
gyaraztam a trikkét, akkor mondtédk ré kijozanodottan: ,Hja ugy!”
S azzal vége volt a nagy becsiiletemnek. Ugy jartam, mint mikor
valaki egy hatdsos blivészmutatvdnynak magyardzza meg a hogymi-
kéntjét. Egyszerre lecsappan minden csodalkozas és kiki azt hiszi,
hogy éppugy meg tudné csinélni. Pedig prébalna csak meg!

Sok f6lésleges dologra pazaroltam idémet életem folyamén, de
azt sohasem tekintem elveszettnek, amit nyelvtanuldsra forditottam.
Ezért ajanlom azt minden papnak. Tessék csak megfontolni, mekkora
elény, ha az ember majdnem minden nyelvl haldoklénak tud vigasz-
taldst nyujtani. Mert bar a lengyelben nem vittem beszédig, azért
sziikség esetén még azon is tudok gyéntatni. Hany esetben tudtam
megtenni az ilyennek azt a szivességet, hogy tollba vettem kiilf6ldén
laké 6véinek szant utolsé lidvozletét! Igen nagy eldénynek tartom azt
is, hogy annyi nemzetnek irodalmi kincsei lettek szdmomra hozza-
férhetdokké, foleg pedig, amit legtobbre tartok, a francia lelki irok
miivei. Mert akarmit mondjon akarki, én azt tapasztaltam, hogy a fran-
cia lelkiség sokkal kozelebb all hozzank, mint a germéan népeké. Talan
az egy angolt, Pater Fabert venném ki, mert azt nagyon szeretem.

Van azonban a nyelvtuddsnak egy bizonyos haszna, melyet
ugyan én mindig meg szoktam mosolyogni, de amelyik valoban léte-
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zik, s ez az, hogy rendkiviil néveli az ember tekintélyét. Marpedig
papnak igen nagy sziiksége van a tekintélyre, s eltekintve épiiletes
életétdl, talan semmi massal nem tudja annyira biztositani, mint nyel-
vek tudasaval. Ezt ugyanis nélunk a legtébb ember naivul megcso-
dalja, nem gondolva meg, hogy az egydltalaban nem bizonyitéka a
szellemi fOlénynek. Hiszen kiilféldén, s6t a févarosban bizonyara
nalunk is, a vilaghiri szallok pincérei és kapusai valamennyien folyé-
konyan beszélnek egy tucat nyelvet. A nyelvtudds magdban véve
tehat csupan az 6 hivatalukra képesit. Mindamellett, ha valakinek
nélunk az a hire, hogy sok nyelven tud, akkor mindenki megeme-
linti el6étte a kalapjat.

Most azonban hadd térjek ra arra, ami legelsGsorban inditott
ezen sorok megirdsdra, tudniillik, sajat tapasztalataimra a nyelvtanu-
1as technikai oldalat illetSleg. Mert hiszen napjainkban annyi modszer
ismeretes, hogy nem olyan kénnyid koztik eligazodni. Bizonyéra leg-
tobbnek vannak kitliné oldalai, mas azonban ezen a téren a kereske-
delmi utazdénak és mas a papnak érdeke, s bar én példaul a Toussaint—
Langenscheidt-nyelvtant els6rangtnak tartom, s mindenkinek, aki
kész modszert kivan kovetni, ezt ajanlanam, nalam jobban bevalt az,
amelyet én szoktam kovetni.

A felszerelés az én modszeremhez a lehetd legegyszerubb egy
rovid nyelvtan, egy j6 szétar, mely a kiejtést is megadja és egy jo
stilusi kisebb konyv az illeté nyelven. Ez utobbinak megvélasztasa
igen fontos. Szilikséges, hogy igen érdekfeszitd legyen. Szaztdl kétszaz
oldalig terjedd hosszusdgu. Valami jeles ir6onak miive. Olyan, ame-
lyet nem ismeriink forditasbol, igyhogy tartalma az tjsag ingerével
birjon. Lehet életrajz, lehet novella, a szerint, hogy kinek mi az izlése.
Régebben ifjusagi iratokat szoktam haszndlni erre a célra, itt a Kar-
melen a spanyolhoz Szent Terézia miiveit olvastam, a lengyelhez
pedig Kalinowski atya életrajzat. Ujabban egy szentség hirében meg-
balt karmelita névérrél szolé, kitiinden megirt lengyel kényvén rag-
tam magamat keresztiil.

Szoval a nyelvtanulast ott kezdem, ahol méasok végezni szoktak:
konyvolvasédssal. Az angolt példdul annakidején Dickens egy kis
novelldjaval kezdtem, melynek cime: ,,The Cricket on the Hearth.”
Korilbeliil pontosan 6tven esztendeje, de még most is tudom beve-
zetd sorait, s6t talan az egész elsd oldalt. , The kettle began it”, stb.
Négy rejtély, mert hiszen még csak nem is sejtettem e szavak értel-
mét, s nem tudom, melyik fénév, melyik ige és igy tovabb. El6 a sz6-
tart és a nyelvtant, s mikor sikeriilt az értelmet kibetizném, betanulni
az egész mondatot, s azutan a szobdban fel-ald jarva gyakorolni a th-
nak nehéz kiejtését, melyet egy angol kollégam ajkairdl igyekeztem
ellesni. A dolog tudniillik Innsbruckban tortént, ahol a konviktusban
tizennégy nyelven folyt a tarsalgds, s igy nyelvtanulasra béven nyilt
alkalom.

A haladés eleinte csigalassu, de érdekes. Olyanféle, mint egy
felfedezd ut, s éppen ebben litom én ennek a modszernek elényét.
Ha Toussaint—Langenscheidt vagy Berlitz vagy mas nyelvkényv van
a kezemben, csak néhany oldallal kell benne tovdbb lapoznom és min-
den kételyemre megtaldlom a feleletet, mig ellenben itt magam bénya-
szom ki az elsé tekintetre érthetetlennek latszé szévegbdl az egyes
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szavak értelmét s bizonyos énérzetre hangol, hogy hamarosan tudok
egy mondatot azon a nyelven, majd kettét és igy tovdbb. A kiejtést
természetesen olyasvalakitél kell megtanulnom, akinek az a nyelv
az anyanyelve, mert killonben megjarhatom. Tokidban, harom esz-
tendei ottartéozkoddsom alatt egyebek kozt oroszul kezdtem tanulni.
Volt egy igen kedves orosz ismerésom, dr. Kéber, kivalo zongora-
mivész, a zenei féiskolan a zongora tandara, a tokioi csaszari egyete-
men pedig a bolcseleté. Ez utébbi katedran Szent Tamds tanait adta
eld, ami eleget mond rola. Gyakori vendége voltam, s ilyenkor ren-
desen valami klasszikus zenedarabot jatszott el eléttem, s azutan
elemezte annak szépségeit. Neki kdszonhetem, hogy élvezni tudom
a magasabb zenét. Nem szoltam neki orosz nyelvtanulasomrol. Csak
mikor mar kissé el6bbrehaladtam, akkor leptem meg azzal, hogy
tudok egy orosz kolteményt. Nagyot nézett. ,No, halljuk.” Elszaval-
tam neki. ,,Ez magyarul volt?” — kérdezte. Sértédotten valaszoltam,
hogy oroszul. Kénytelen voltam neki leirni a cimét ékes cyrilbetik-
kel, mert hidba ismételtem, nem értette meg. ,,Hiszen ezt én is tudom
betéve” — jegyezte meg erre, s ekkor 6 szavalta el. De most mar én
nem értettem beléle egy szot sem. Ennyire kiilonbozik az orosz kiejtés
attol, amelyet én a konyv alapjan képzeltem el. Nemsokara elhagytuk
Tokiét s igy nalam az orosz nyelv azok soraba keriilt, amelyekben
semmire sem vittem, amilyenek az arab, a szirochald, a japan, a pro-
vanszi. Pedig sok idém ment mindegyikre. A belekéstolast azonban
- sohasem béntam meg. Az is érdekes.

Mikor eldszdr utaztam Londonba, — annak is van negyven esz-
tendeje — biztosra mentem. Nem is sejtettem, hogy nyelvi nehézsé-
geim lesznek. Hiszen mar rengeteg angol irodalmat olvastam 0Ossze és
szotarra csakis a legritkdbb szavaknal volt sziikségem. Anndl nagyobb
volt a meglepetésem, mikor Londonba érkezve, majdnem semmit sem
ertettem. A Baedecker utasitdsai alapjan a British Museum ké-
zelében levd panzidk egyikéhez hajtattam s becsongettem. Cseléd
nyitotta ki az ajtét, de nemsokara a haziasszony is odajott. Beszéliem
én, nem értettek meg. Beszéltek 6k, — éspedig mind hangosabban,
mert, azt hiszem, siiketnek tartottak — de egy sz6 nem sok, annyit
sem vettem ki a beszédikbodl. Végre is kénytelenek voltunk a tag-
lejtés és mutogatas nemzetkozi beszédéhez fordulni, s igy fedél ala
jutottam. Tiz napig voltam ott, de a fillem csak az utolsé napon
kezdett nyiladozni. Okultam is ezen a tapasztalaton, s mikor masod-
szor szantam rd magamat a londoni utra, el6zbéleg Budapesien egy
sziletett angolt6l vettem valami tiz tarsalgd orat. Igy azutan nem volt
nehézségem. Legalabb is nem akkora. Mert a londoni angolnak rossz
szokdsa, hogy igen hanyagul beszél. Egy Londonban laké magyar is-
merdsém mondta nekem, figyeljem csak meg, hanyszor fordul el az
6 tarsalgasukban ez a kifejezés: ,,Beg your pardon?”, amellyel az
egyik arra kéri a masikat, ismételje meg, amit mondott, mert nem
értette. Tényleg ugy van. A szoétagok felét elnyelik s igazaban csak
a hangsilyozottat mondjak ki annyira, amennyire tisztdn, ugyhogy
a beszédiik szinte tagozatlan dérmogéssé fajul. Tisztan beszélnek a
nék meg az irlandiak. Legalabb én igy tapasztaltam.

Tekintve, hogy harom esztendét toltottem Japanban, azt lehetne
gondolni, hogy annak nyelvét tokéletesen elsajatitottam, pedig ez
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nem all. A kévetségen, ahol neveloskédtem, szdmomra a mivelt japa-
nokkal valo érintkezés lehetetlen volt, s bar egyideig nyelvmestert
tartottam, nem vittem tdbbre, mint annyira, — amint mondani szokas
— hogy nem tudtak volna eladni. Vagyis valami keveset értettem a
beszédbdl, s meg tudtam mondani a legsziikségesebb dolgokat. Ellen-
ben megtanultam ezen id§ alatt olaszul, aminek késébb igen nagy
hasznat vettem. A kovet ar magyar volt, ellenben felesége, s ennek
kévetkeztében egész csaladja olasz. Fiat nekem kellett magyarra tani-
tanom. A tdarsalgas az étkezések alatt 6t nyelven folyt: magyarul,
németiil, francidul, angolul és olaszul, s mivel féleg ez utébbi nyelv
hangzott folyton koriildttem, mar sokat értettem beldle, mikor elhata-
roztam, hogy megtanulom. Egy nyéri szabadsagomat — harom hetet
— szantam ra. Egy ifjusagi regényt vettem eld; az volt a cime: ,La
Capitana del Yucatan”. Valami kétszdz oldalnyi terjedelmii volt. Napi
nyolc 6rat dolgoztam rajta. Kiirtam beldle a kifejezéseket, — mert sza-
vak kiirdsat, gy, amint az iskoldban szokds, nem taldlom célszer(-
nek — azokat bemagoltam. Lapszdmra tanultam meg bel6le szdvege-
ket. A harom hét végén pedig megkértem az elsé csalddi séta alkal-
maval a kegyelmes asszonyt, hogy ezentdl ne beszéljen velem fran-
cidul, hanem olaszul. Nagyot nézett, mert semmit sem tudott a tanu-
lasomrodl. Décogve ment eleinte, s szinte magam is elszérnyedtem,
milyen érdesen hangzik az a csodaszép nyelv az én szamban, de las-
san-lassan belejottem, ahogy mondani szokds: mint a kis kutya az
ugatasba. Mikor mint szerzetem iigyvivéje Romdaba keriiltem, olasz
tudadsom nélkiilozhetetlen lett.

Nagyon természetes, hogy az ember mint minden tudéasat, ugy a
nyelveket is felejti, mihelyt nincs tobbé alkalma azokat gyakorolni
vagy legalabb is olvasni. Arra pedig nemigen van ideje, hogy két-ha-
rom nyelvnél tobbet igyekezzék megovni a feledéstdl. De azért ne gon-
doljuk, hogy ilymédon az egész nyelvismeretiink, illetve annak na-
gyobb része, veszendébe megy, mert igen kevés munka kell hozza,
hogy a felejtett nyelvet folelevenitsiikk. El6vesziink egy kényvet és
néhany nap alatt ujra belejoviink.

No, de legyen elég ennyi.

Kissé aggalyoskodtam, amikor belefogtam ezen kis cikk meg-
irasaba: nem fognak-e olvas6im dicsekvonek tartani. Megnyugtattak
az ,Istenkeresés” szerzdjének, Pater Verkadénak koévetkezd sza-
vai, melyeket az el6bbi minek eddig magyarra le nem forditott foly-
tatasaban, a ,Der Trieb ins Vollkommene” cimd kényvében talal-
tam:

Aki tudasat kimutatja azért, hogy az embereknek tessék, az
oktalan.

Aki tudasat kimutatja azért, hogy elére jusson, az kapaszkodo.

Aki tudasat rejtegeti, az aszkéta; nem egyszer gogos aszkéta.

Aki tudasat kimutatja, nem torédve azzal, vajjon észreveszik-e
masok vagy sem, az bdlcs ember.

Aki tudasat kimutatja azért, hogy masoknak javara szolgaljon,
az j6 ember.

Pdter Erno
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A papok szentlelkes egysége

A korszakok egymast valtd tiinetei: a szakadas és az egységre-
torekvés, A tizenhatodik szdzad a minden téren valé nagy szakada-
sok indulasa volt. Részeire szakadt a nagy koézépkori egyseg, a keresz-
tény romai-német birodalom, s helyébe az éncéli, tdlzé nemzeti gon-
dolat orszagai léptek. Elindult a lelkiéleti oszlas, és a katolikus hitet
vall6 Eurdpa lelkiségébe betért a hitszakadas, hogy a most mar sza-
zas szamokkal szamlalhaté hitfelekezetek sordval tarkitsa az orokké-
valésag felé menetelé ember lelki térténelmét.

A nyugtalan ember abban a hiedelemben volt, hogy a minden
téren valo fiiggetlenedés hozza meg szdmadara az evilagi és talvilagi
jolét emberi foltételeit. Ennek a térekvésnek szolgalatiban inditott el
elméleteket, szabadsdgharcokat, forradalmakat és hddité hadjéarato-
kat. Ez a torekvés verette szét vele az evangéliumi korlatokat és nyi-
tott szabad utat minden emberi szenvedélynek és elgondolasnak.
A hiedelem azonban nem tudta pétolni az 6rdk elvekbdl tdplaikozo
hitet és orvénybe sodorta a sajatos utakra tévedt ujkori embert.

Az Orvényboél, amelybe belezuhantunk, most az elhagyott és vi-
szonylagosan tobb nyugalmat biztosito egységvagy sikolt az ég felé.

A magukra maradt népek, kiilénosen a kisebbek, érzik, hogy
epyedil nem boldogulnak a nagy térténelmi foladatokkal Az anya-
egvhdazrol levélt 4j hitrendszerek érzik, hogy egymagukban nem tud-
jak betdlteni azt a kildetést, amelyet az evangélium Isterembere a
lelkek tlidvozitésére adott. Ezért az evilagi orszdgok keresik a vilag-
egység lehetdségeit: a valldsrendszerek pedig igyekszenek el6ké-
sziilni a lelki-egység-teremtés nagy munkdjara, amelynek befejezté-
vel ér véget a fold idrténelme.

Ennek az egységretorekvésnek kifejezéje evildgi vonalon: New-
York; a lelkiség vonalédn pedig a keresztény hitfelekezetek nemzet-
k6zi tanacskozadsa Lausanne-ban, Genfben, Stockholmban. Ennek
egyik megnyilatkozdsa volt magyar teriileten: az Egység Utja és az
1945 februar 9-i debreceni katolikus-protestans lelki talalkozo.

Egység!

Lehetetlen nem gondolnunk az Udvozitdé fépapi imdajara, mely-
ben a mindenek egységéért imdadkozott, és az egyakol-egypasztor
tarsadalmat elénk 4llité6 nagy jévendolésre, mely lezdrja majd az em-
beri torténelmet a f6ldon.

Krisztus mondta: tehat ennek meg kell lennie.

Meglesz elleniink is, nélkiillink is. Ez a vilagtérténelmet alakito
Isten terve. O pedig nem tervez olyat, amit meg nem valosit.

A mi feladatunk kézremiikédni ennek az egységnek isteni mun-
kdjédban; hozzajarulni ahhoz, hogy mar mi is, kortarsaink is benn-
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legyiink minél tébben ebben az egységben és siettessiik az emberi-
ség egységvagyanak idében gyors megvalosulasat.

Ha mi kiesiink ebbél az egységbdl, az egység el nem marad:
hanem csak késik éveket vagy évszazadokat a mi gyéngeségiink vagy
éppen szakaddst szité magatartasunk miatt.

*

A vilagnak az egyseg felé kidltdsa igazdban nem egyéb, mint a
katolikus egység felé t6r6 vilagvagy. Az emberiség a nagy megpro-
baltatasok idején érzi ugyanis, hogy a katolikus hitrendszerben és
lelkiélet médban van meg az az egység, amely a széthuzd és ezért
boldogtalan emberiséget testvéri kozosségbe tudja vonzani. Ezért néz
Kina és Amerika éppugy Roma felé, mint Anglia és Germania: pedig
tobbségében egyik sem katolikus birodalom. Ezekben a roppant kiter-
jedési és nagy lélekszamot magukban foglalé birodalmakban a felelds
vezetdk osztonszeriien érzik, hogy a népek egységének alapja a lelki
egység, a lelki egységnek a torténelem szine eldtt folyton valdsulo
csodaja pedig a katolicizmus.

Amikor tehédt a szabadossagtol sirja szélére jutott emberiség a
szaméra feltdémadast jelentd6 egység utén kidlt: akkor a katolicizmust
kivanja.

Ez a mi egységink a mai korszak emberének &lma.

Nekiink katolikusoknak azonban nem alom: hanem természetes
valésdg. Az egylényegli Szenthdromsdg egységének legszebb meg-
valosulasa a foldén a sok nemzetet egyetlen eleven hit- és lelkiélet-
rendszerbe foglalé Egyhéaz.

Ennek az egységnek kifejez6i és eszk6zl6i a vilag felé a kato-
likus papok.

Mi egyek vagyunk hitlinkben, tanitdsunkban, kegyelemrendsze-
rinkben, s egységink biztositéka az Egyhadz Feje. Mig nyilt arccal
tudunk Réma felé nézni, addig mi is a lelki egység eszkozl6i vagyunk.

De vajjon tokéletes-e a mi egységilink?

Hitliink és lelkiélet-rendszeriink egysége mellett az emberiség
egységének hatékonyabb munkaldsa érdekében nem kell-e még ben-
s6bb egységre is torekedniink egymads ko6zott?

* -

Az Udvozité a papi lelki egység megvaldsitdsra varo eszményeéiil
sajat magdnak az Atyaval valo egységét jelolte meg e szavakkal: En
és az Atya egy vagyunk. (Jn. 10, 30.) Az Istenember két szemszégbél
kiilonbozott az Atyétél: mint Isten kiilonbdzott személyben; mint em-
ber kiilonbozott a teremtd és teremtmény kozott valo kiillénbséggel, és
mégis egy volt vele.

Egy volt gondolkodasmédjaban. A maga gondolatait az Atyaéi-
nak tulajdonitja: Amiket t6le hallottam, beszélem a vildgban. (Jn. 8, 26.)

Egy volt akarat-életében, amint tanitvanyainak Jakob kutjanal
mondotta: Az én eledelem az, hogy annak akaratdt cselekedjem, aki
engem kiild6tt, hogy elvégezzem az 6 miivét. (Jn. 4, 34.)

Erzelmi élete is egy az Atyaéval. A Szentlélek jovetelének beje-
lentése utdn az Istenfia igy tarja ki érzelmi életét az utolsé vacsora
termében: Immdr nem sokat fogok beszélni veletek, mert jén e vildg
fejedelme; de énbennem semmije sincsen; hanem hogy megtudja a
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vildg, hogy szeretem az Atydt. (Jn. 14, 30.) — A vilag fejedelmével,
az evilagisdggal semmi kozossége nincsen; vele nem rokonszenvezik,
mégkevésbbé pazarolja red szent érzelmeit; minden szeretete az Atyae.

Ezt az egység-eszményt aztdn torvényszerlen kotelezd erdvel
adja az apostolok elé: Uj parancsolatot adok neklek, hogy szeressé-
tek egymdst, amint én szerettelek titeket. (Jn. 13, 34.)

Ezzel a kijelentéssel meg is mutatja a papi lelki egyseg utjat
abban a szeretetben, amely kozte és a tanitvanyok kozétt volt.

Ennek tehat az Egyhdz Feje irdnt érzett papi szeretetbdl kell
kiindulnia s a papi kozosség egyes tagjaira a Krisztus f6ldi helytarto-
jarél visszadradnia. Nem érdek-kozosség, nem is egyszeriien sors-
k6z6sség ez tehat, hanem a léleknek az egész papi életen athaté ter-
mészetfolotti tevékenysége: egymasban élnie a papsagnak a papi éle-
tet gy, ahogy egymadsban éli megvaltoi életét a megvaltasra kildd
Atya és a megvaltast eszko6zlé Fiu. Egynek lenniink ismert és nem
ismert paptarsainkkal, ismert és nem ismert pilispékeinkkel, latott
vagy soha nem latott Papankkal: értelmi, érzelmi és akarati egység

az Isten Orszdgaban.
L]

A papi lelki egység a hivek lelki egységének biztositéka. A hit-
szakaddsok mindig a papsdgban végbement szakadasnak voltak a
koévetkezményei. A hivek maguktél soha meg nem bontottdk volna
az Egyhdz egységét, ha a papsdg soraiban meglett volna a lelki egy-
ség. Ezért kiilonleges felelésségiink kidolgoznunk magunkban a lelki
egység szellemét.

Az egy hit még nem biztositja ezt az egységet, ehhez még a
bels6 Osszeolvaszto erd, a Szeretet langja kell.

A Golgota egymagaban nem teremtette meg az apostolok lelki
egységét. Bizony szétszorodtak! Piinkosd, Szentlélek, tiiz, 1lang kellett
az Egyhaznak ahhoz, hogy az apostolok lelki egységbe forrjanak
ossze, és példajukon lelki egységbe verddjék és maradjon a vilag.

A papsag lelki egysége is kegyelem; a kegyelem pedig a Szent-
léleknek, a Szeretet Lelkének kiarado ereje.

Ha a papsagban meghiil a szeretet s egymassal szembeéllitodik
benniik az ember s megtorik az egység: ez a Szentlélek elvonulasat
jelenti. Az egység visszatérése pedig a szeretetnek, vagyis a Szentlé-
leknek visszatérését jelenti.

Gondolunk-e arra, paptestvérek, hogy a Szentlélek mint lelki
egységet teremto Erdé nemcsak az Atyat van hivatva végtelen lelki
egységben egyiitt tartani a Fiuval, hanem a papsagot is Istennel és
egymassal? Gondolunk-e arra, hogy a Szentlélekkel 6ntudatosabb
kapcsolatban kell lenniink, mint iddig voltunk?

Meg kell vallanunk, hogy a Szentlélektdl kissé idegenkedtiink
nemcsak sajat lelkiéletiinkben, hanem igehirdetéseinkben és irodal-
munkban is. Ezért nem hatoltunk értelmiinkkel és sziviinkkel bele a
harmadik isteni Személy elénk tarulé titkaiba s ezért nem fejlddhetett
ki benniink az a szeretet-élet, amely nélkiil sem fejlddé istenszeretet,
sem hatékony lelkipdsztori vagy lélekvezetd munka nem lehet.

Ha a Szentlelket jobban ismerndk és Vele bensébb érzelmi és
akarati viszonyba lépnénk: nem volnanak nyershangi és indulattal
rutitott, tiirelmetlen papok, akikb6l vészesen arad a ridegség, a hiva-
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talnoki hidegség a lelkekkel valo érintkezés idején. Ha a Szentlelket
jobban ismerndk, és engednok kifejlodni magunkban a punkosd1 lel-
kesedést minden irdnt, ami orokkevalosag, lélek, Isten miive: akkor
meleg volna minden szavunk a lelkekhez és gyogyit6 a szigorusagunk
is a tévedokhoz, sét elvetemedettekhez is.
®

Az elmult félezredév a szakadds, a bomlas jegyében intézte éle-
tét. Most az elhagyott egységet sirja vissza: vagyis a Szentlelket, a
Szeretet Elvét a lelkiéletbe is, a csaladba is, az allam életébe is.

A Szentlélek is visszakivankozik a téle elfordult és most vissza-
fordulni kezdd embensegbe

Két vagy, az ég és fold vigya tor egymas felé.

Benniink kell el6szér taldlkoznia, hiszen mi vagyunk a Szent-
lelek onté-eszkozei.

A nyers erékié]l meggyo6tort vilag a szelidség életéért konyorog.

Ezt altalunk kellene megérnie.

Az egymastol elvert embertestvérek a katakombak Egyhdzanak
szeretet-egységét almodjak.

Ezt az 4lmot a mi lelki egységlinknek kell valosdgga teremtenie.

Pakocs Kdroly

A papi Osszetartds és lelkiség nagy
oszlopa

Néhdny csoddlatos eset. (. Folytatas.)

Holzhauser tudvalevdleg a legnagyobb gondot forditotta a bete-
gekre és haldoklokra. Ezt a gondossdgot még a sirontuli életre is
kiterjesztette. Arra szokta ugyanis a haldoklékat inteni, hogy ha rea
szorulnak a tisztitohelyen, és Isten megengedi, jelenjenek meg neki
és kérjék segitségét. Ennek megtorténtérél Gindel tanuskodott. Igy
Holzhauser egyszer Salzburgba, a chiemseei pilisp6khéz készilt
utazni, és megkérte Gindelt, hogy visszatértéig az 6 szobajaban alud-
jék, mert ott fontos okmdéanyokat és egyéb bizalmas iratokat 6rzétt.
Gindel teljesitette is a tiszteletremélté férfin ohajat. Amde éjtszaka
felriadva, a szellemek heves kopogdasat hallotta és ugy érezte, mintha
ot dgyastul a szobdban ide-oda vinnék. Gindel azt vallotta, hogy biz-
tosan nem almodta azt, sem képzelete nem volt oly élénk, hogy efféle
jétékot izott volna vele. Ugyanezt maskor is tapasztalta Tirolban.

Maganak a szentéletl férfiunak is jelentek meg szellemek. Azt
mondottdk réla, hogy kevéssel plébaniaja elfoglaldsa utan éjjel harom
szellemet latott. Egyikik folytonosan a parnajat csipkedte és Holz-
hauser ama kérdésére, mit kivan téle, azt felelte, hogy Isten embere
a szentmisedldozat bemutatasdval segithet rajta. Holzhauser masnap
teljesitette az 6hajat, és a lélek t6bbé nem jelent meg neki. Nem ugy
azonban a masik két szellem: ezek dallanddan visszatértek, migcsak
Holzhauser 6rddglizést nem alkalmazott elleniik.

101



Rottmayer a kévetkez6 esetet kozolte: Midon egyszer a Szent
Johannes-i plébania folyosdjén sétalgatott, latta, hogy Holzhauser
félelemtdl halovanyan hirteleniil kirohan szobajabol. Rottmayert ez
igen meglepte, mert tapasztalata szerint plébanosa sohasem vesztette
el lélekjelenlétét. Holzhauser csak tarsanak ismételt kérdezdskodé-
sére vallotta be, hogy annyira rettenetes szellem-jelenése volt, ami-
lyet leirni nem lehet; a jelenés azonban eltavozott a szentkereszt jele
eldl.

Az istenfélé paphoz igen tévoli vidékekrél is vittek 6rdéngosé-
ket és kérték, szabaditsa meg 6ket a gonoszlélek kinzasaitol. Ezeknek
a szerencsétleneknek a kiilseje és viselkedése ugyancsak szomoru
volt: tajtékoztak diihiikben, feldgaskodtak, majd oly erdével estek a
foldre, hogy minden tagjukat dsszetdrhették vplna. Némelyek bdszil-
ten tamadtak Holzhausernak, rémiiletesen orditoztak, igyhogy az em-
berek menekiiltek eléliik. Holzhauser nagyon dvatosan jart el veliik
szemben: pontosan vizsgdlgatta, vajjon igazi 6rdéngésség vagy tette-
tés, illetve természetes betegség esete forog-e fenn. Némelyikiiket
egyszeriien elutasitotta, masoknak azt ajanlotta, hogy orvossal kezel-
tessék magukat. Urdogilizést csak akkor alkalmazott, ha meggy6z6-
dott, hogy valoban 6rdogi megszallasrol van szé. Egyébként sok
egyént sikeriilt a gonoszlélek kinzdsatél megszabaditania.

Ordoéng6ésokon kivill sok més, kiilonféle nyomorusagos egyén is
jarult elébe: szomorudak, buskomorak, testileg betegek. Holzhauser
béatoritgatta, meggyodntatta és a szentdldozassal megerdsitette Oket.
Tobbi kozt egy mindkét labara santa fiut is vittek elébe. Holzhauser
mélységesen megszanta 6t, imadkozott f6l6tte és megkente a Keresz-
teld Szent Janos oltdra el6tti ldmpa olajaval, mire a fil azonnal meg-
gyogyult. A tiszteletremélté papnak tobb efféle rendkiviili gyogyita-
sat is feljegyezték.

Holzhauser jévendélései.

Holzhauser Bertalan sok olyat mondott eldre, amit természetes
modon aligha lehetett tudni. Ime, néhédny példa!

Mikor a svédek Bajororszagba betdrtek, Lossius dr. javainak
legnagyobb részét elvesztette. Ebben az id6tdjban Holzhauser Tirol-
bol Ingolstadtba érkezett és mélyen megindult egykori jotevdje sze-
rencsétlenségén. Azt tandcsolta neki, hogy még meglévé vagyonan
vegyen gabondat, mert annak akkor alacsony volt az ara, de Holz-
hauser erdsitgette, hogy nemsokara tetemesen felszokik. Lossius nem
akarta Holzhauser tanacsat megfogadni, mert senki sem hitte volna,
hogy olyan rohamosan emelkedik majd a gabona ara, Végil, kivalt
felesége tanacsdra, mégis pénzzé tette mindenét és nagymennyiségii
gabonat vett. Es ime, az elére mondott idében a gabona értéke otszo-
rosére szokott fell Lossius ennek kovetkeztében visszanyerte el6bbi
kedvez6 anyagi helyzetét.

Ugyanabban az idében sok, az Inn folyén tuli pap mar-mar me-
nekilni késziilt, mert féltek a svédek betorésétsl. Holzhauser a szent-
séghaz el6tt leborulva konyorgott, hogy az ellenség a folyot at ne
léphesse. Meg is tudta imédségaban, hogy ez a szerencsétlenség nem
kovetkezik majd be. Ezt meg is lizente a menekiilni szandékozo6 papok-
nak, kérve Oket, hogy maradjanak meg nyugodtan plébdaniajukon.
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A kovetkezmények tényleg igazat adtak Holzhausernek. A svédek
hozzafogtak ugyan a hidépitéshez, de csak az Inn kozepeig tudtak e
munkdajukkal eljutni: ott aztdn a viz aradata szétrombolta miviiket.

Salzburgrdl meg azt kozoélte ugyanakkor meghitt baratjaival
Holzhauser, hogy az ellenségnek kezébe nem esik ugyan, de mégis
nagy gyasz éri, mert k6zelében egy hegyet vértdl aztatva latott lel-
kében. Ez az eléremonddsa is beteljesedett: egy Salzburg melletti
hegyrdl ugyanis szikla szakadt le és sok embert agyoniitétt.

Holzhausernek egykor hivatalb6él meg kellett korholnia egy
plébanost, aki egy maésik, egyébként derék papot szidalmakkal ille-
tett, sot tettlegességre is vetemedett ellenében. A pilispoki helytarto
azonban falra borsot hanyt: a plébanos konok volt intelmeivel szem-
ben. Ekkor a szentéletli pap szomoruan ratekintve a megéatalkodottra,
kijelentette, hogy majd ugyanazon a laban binhddik, amellyel azt a
nalanal jobb paptarsat bantotta. A plébanos semmit sem adott ezekre
a szavakra, de nemsokara silyos labbaja tdamadt s abba bele is halt.

A tiszteletreméltd férfiu eldremondotta azt is, hogy Jeruzsalem
majd felszabadul a térok iga alél. Ez a jovendolése a mi napjaink-
ban beteljesedett. Holzhauser e jovendolésénél Szent Janos Jelenései
11. fejezetének 2. versét vette alapul. Ott ugyanis ez all Jeruzsa-
lemrdl: (A nemzetek) ,a szent varost negyvenkét héonapig (vagyis. 3 és
fél évig, azaz: 1277 /2 napig) fogjak taposni”. Holzhauser itt préfétai
napokat értett, azaz egy-egy napot évnek vett, s igy szerinte Jeruzsa-
lem kérilbelil 1277 évig maradt volna a félhold uralma alatt. Mint-
hogy Omar kalifa 637-ben foglalta el a szent varost, felszabaditdsa-
nak 1914—1915 kériil kellett végbemennie. Ezekben az években mar
dihongott az elsé vilaghabord, 1917-ben pedig kénytelenek voltak a
torokdk Jeruzsdlembdl kivonulni, s a szent varos az angolok fenn-
hatosaga ala keriilt.

Leginkabb Holzhauser latomdasainak a hire terjedt el. Koziiliik
az alabbi keltette a legnagyobb felttinést. Holzhauser ugyanis 1635-
ben a ,karhozatos Jezabel” (Erzsébet kiralynd) kegyetlenségétol vér-
rel aztatott Angliat latta, rajta kirdlyat (I. Karolyt) két részre oszlott
megszamlalhatatlan néptémeg kozott (polgarhabori), és hallotta, hogy
a kiralytol kell ugyan a nép tidvének erednie, de a kiridly mintegy
el van adva. Erre féldrengés tamadt, s egy hang hirdette, hogy a
kiralyt itlegelni fogjdk, ha nem akarja hivatalat teljesiteni. Mivel
pedig a kiraly vonakodott ezt tenni, tiizes golyé szdllt le az égbdl
és megolte ot. Végiil hajét latott Holzhauser Anglia partjan kikétni,
a hajorél szent férfiak szdlltak partra, nagy sikerrel hirdették az
evangéliumot, és Anglidba visszatért a béke s az igaz hit. — I. Kéroly
(1625—1649) ellen hét évvel Holzhauser latomasa utan (1642) tény-
leg megkezdték a forradalmat a puritanok, s midén a kiraly eldliik a
skotokhoz menekiilt, ezek 1647-ben 400.000 fontért kiadtdk az ango-
loknak, akik 6t két év mulva lefejezték. Csakhogy 1635-ben, Holz-
hauser latomasa idejében, I. Karoly hatalma tetdpontjan allott! A j5-
venddlés masik része Anglia megtérésérél szol. Ez maig még csak
részben teljesedett be. Holzhauser azonban alighanem mar azbta,
22 éves koratol fogva epekedett az utdn, hogy egykor oda menjen
az elszakadtakat visszavezetni Krisztus egyetlen aklaba.
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Holzhauser irodalmi miikédése.

Holzhauser Tirolban irasba foglalta tiz ldtomésat és atnyujtotta
III. Ferdindnd romai csaszarnak és magyar kirdlynak, ugyszintén
Miksa bajor valasztofejedelemnek. Vervaux Miklds, jézustarsasagi
atya kérésére magyarazatot is irt e latomdsaihoz.

Tudjuk tovébbd, hogy mar didk koraban mivecskét szerkesz-
tett Isten szeretetér6l Weizenegger tanar lednyainak hasznalatara.
Leirta a szemérmetlenség miatt elkarhozottak szenvedéseirél nyert
latomasat is.

To6bb mivében papi intézményét targyalja. Ilyenek: a tarsulat
szabalyai és a tagok ajtatossagi gyakorlatai; a tarsulat kils6-belsd
. vezetésének szabalyai, amelyeket Holzhauser az eldljarok szamadra irt;
azonkiviil 6sszeallitotta szabdlyai két rovid kivonatdt ama piispokoék
és fejedelmek részére, akik intézménye irant érdeklddtek.

Altalaban a vilagi papsagnak szol két mive. Egyikik a toké-
letesség utjat targyalja és gyakorlati szabalyokat tartalmaz; a masik
az egyhdzi szénokok szamadra irédott. A tizparancsolatrol szolé szent-
beszédei is fennmaradtak.

Holzhauser latomasaival rokontartalmu a fémiive, Szent Jénos
Jelenései egy részéhez irt magyarazata. Tiroli lelkészkedése idejé-
ben sok konny, imadsdg és bojtolés kozben foglalta irasba. Isten
embere gy véli e mivében, hogy a Jelenések konyvében a Szent-
lélek az Egyhaz jévendd sorsat jovendoli meg. Igaz, hogy nem egy
ellenvetést tesznek joggal Holzhauser e magyarazatai ellen, az alabbi
szemelvényben is meglatjuk majd egy tévedését: de altaldban igen
éleselméjiinek tartjdk ezt az értelmezést.

Féleg a Jelenések 2. és 3. fejezetének magyarazatat becsiilték
nagyra. Ezekben a fejezetekben az Udvozitd részint megdicséri,
részint megkorholja Kis-Azsia hét egyhazat és piispékeit. Holzhauser
szerint a hét egyhdz az Anyaszentegyhdz életének és miikédésének
hét korszakat jelenti. Hadd alljon itt eredeti szOvegében az 6tddik
korszak leirasa, mert benne éliink, noha Holzhauser értelmezése sze-
rint mar az 6 kordban kellett volna letiinnie.

Quintus Ecclesiae status — irja Holzhauser — incepit sub Carolo
V. Imperatore, et Leone X. Summo Pontifice circa annum circiter
1520. Durabit usque ad Pontificem Sanctum et Monarcham illum for-
tem; qui venturus est nostro saeculo (!), et vocabitur ,auxilium Dei",
h. e. restituet universa. Hic. status est status afflictionis, desolationis
et paupertatis Ecclesiae, meritoque vocatur status purgativus, in quc
Christus ventilavit, et ventilabit, adhuc triticum suum per immania
bella, seditiones, famem et pestem, et mala alia horribilia; item affli-
gendo, pauperando Ecclesiam latinam per multas haereses et malos
Christianos, qui ipsi auferent plurimos Episcopatus, et quasi innume-
rabilia monasteria, praeposituras easque ditissimas, imo per ipsosmet
Principes Catholicos supprimitur et depauperatur Gabellis steuris,' et
aliis executionibus, ut merito ingemiscere et dicere possimus cum
Jeremia Propheta Threnorum cap. I.: Princeps provinciarum facta est

* A kozépkori latin ,gabella” szé adot jelent; a ,steuris” szo pedig a német
~Steuer” szoé latinositott alakja.
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sub tributo, humilis, et vilis facta est Ecclesia, quia blasphematur ab
haereticis et a malis Christianis vilipenduntur Ecclesiastici, non est
honor neque respectus eorum amplius. Et per haec omnia ventilabit
Deus triticum suum et paleas ejiciet ad comburendum igni, triticum
autem suum congregabit in horrea sua.

Nemde, ez a korrajz nem kevésbbé illik a mi korunkra, mint a
30 éves haboru egyhazellenes eseményeire, tehat ez a korszak ma is
tart. Hiszen mdig sem jott még el az a ,szent papa”, aki kardltve a
.hos fejedelemmel” Holzhauser varakozéasa szerint mar a 17. szazad-
ban , mindent helyredllitott” volna.

Egyébként a hatodik korszak az értelmezés szerint e szent papa
és hos fejedelem idejétdl az Antikrisztus sziiletéséig, a hetedik pedig
innent6l a vilag végéig tart.

Ne feledjik, hogy ezt a magyarazatot nem minésitjik jovendo-
lésnek, hanem csak a Jelenések konyve egyik, kétségkiviil elmés
értelmezésének tartjuk, amilyeneket addig is, azéta is sokat irtak.
Mindenesetre csoddlatos azonban, hogy felette gondos, megerdltetd
lelkipdsztori s helytartéi mikédése mellett még irodalmi miikodésre
is jutott Holzhausernek ideje és ereje. Pedig azonfelill még papi tar-
sulatanak terjesztése, ez ligyben tett utazédsai is ugyancsak igénybe-
vették ezt a sokat betegeskedd apostolt.

Az életmii megévdsa a végveszélytél.

Holzhauser eleinte csendes boldogsdgban toltétte napjait tiroli
plébanidjan, de boldogsaga alig tartott két évig. 1643-ban meghalt
ugyanis papi tarsulatdanak nagy partfogéja, a chiemseei piispok, és
ezutdn tapasztalnia kellett, mennyire 4llhatatlan az ember szerencséje
a foldoén.

A salzburgi érsek ugyanis éppen az elhunyt partfogé koézben-
jarasdra beleegyezett, hogy néhény jovedelmezdbb javadalom ideig-
lenesen, a tittmoningi plébdnia pedig 6rok idékre a tadrsulaté legyen.
Ekként a tarsulat kivalt papnevel6-intézetek alapitasara és fenntarta-
sara meglehetds anyagi eszkézokkel rendelkezett volna. Amde a tar-
sulat a chiemseei piispék betegsége miatt még nem kapta meg az erre
vonatkozo okiratokat, annak haldla utdn pedig Holzhauser hasztalan
igyekezett azokat megszerezni.

A piispok-partfogd haldldnak mésik kovetkezménye az volt, hogy
a tarsulatot amugysem csekély szdmu ellenfelei most mar nyiltan mer-
ték tamadni. Azt hoztdk fel ellene, hogy az veszedelmes ujitas, mert
papjai az egyhazmegyei hatésagukidl magukat fiiggetleniteni térek-
szenek; tovabbd artalmas a lelkipasztorkoddsra nézve, mivel a tarsu-
latban t6bb helység lelkészei egylitt laknak, ennek koévetkeztében
pedig a hivek sokhelyiitt nem a&llnak lelkésziik kozvetlen feliigye-
lete alatt; azértis a salzburgi érsek bolcsen cselekednék, ha a tarsula-
tot egyszerien feloszlatna.

A legnagyobb veszély azonban sajat keblében fenyegette a tar-
sulatot. Néhany tag ugyanis, kivalt Tittmoningban, nem tiszta szan-
dékkal, hanem csak azért lépett a tarsulatba, hogy ezzel a chiemseei
piispok tetszését megnyerje. Ezek mdrmost a piispék haldla utan
régi fiiggetlenségiliket visszakapni szerették volna, erre pedig leg-
egyszeriibb modnak a tarsulat feloszlasat tekintették. Gondolkodas-
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moédjuk annyira terjedt, hogy Holzhauser mar a tagok altalanos kilé-
pésétdl tartott. Sejthetjiik, mekkora szomorisag fogta el lelkét. Alig-
hanem ez volt életének legnagyobb megprébaltatasa, hiszen élete mi-
vét, azt az intézményt fenyegette a végenyészet, amelyet kimondha-
tatlan faradsaggal alapitott és lelkeként szeretett. Ebben a lelki szo-
rongatasaban 1644-ben magasszarnyalasti korlevelet intézett a tdrsulat
papjaihoz, amelyben csoddlatos lelkiereje és apostoli buzgalma hatal-
masan megnyilvanult. Tobbi kozo6tt azt is irta benne, hogy ha ma
valamennyien is elhagyndk az intézményt, holnap ujbol megalapitana
azt. Ennyire volt kiildetésér6l meggy6z6dve! A tarsulat nem is osz-
lott fel, hanem csak néhény tagja, a zavar okozdi, hagytak el. Am
amit az intézmény ekként kifelé, szdmbelileg veszitett, azért bdséges
karpotlast nyert belsbleg, egység és szellem tekintetében.

S6t az isteni Gondviselés a hiitlen tagokért két kivald tarssal is
karpoétolta a tarsulatot.

Egyikilk Weissenrieder Janos volt, akit Holzhauser még régeb-
ben, Ingolstadtban latott. Ezt a fiatal papot a chiemseei piispdk el-
hivta Itdliabodl, hogy rokona, Lichtenstein gr6f hazaban neveléi tisztet
vallaljon. Azonban a piispok haldla folytdn Weissenrieder ezt az allast
el nem nyerte s ezért nagyon szomorkodott. Midén 6t Holzhauser e
szomorkodasaban a pilispok temetésén meglatita, megszdnta és barat-
sdgosan meghivta leukentali plébdnidjara. Weissenrieder ott annyira
megkedvelte Holzhauser intézményét, hogy tagjava és az alapitonak
dllandé tarsava lett.

Weissenrieder segitségével aztan Holzhauser a tarsulat legtekin-
télyesebb tagjat, Rieger Janos Ulrikot, a hittudomanyok és kanonjog
doktorat nyerte meg. Rieger azelStt Dillingenben, majd Konstanzban
miik6dott, ebben az idében pedig Schaffhausen mellett Jestetten plé-
bdnosa volt. Weissenrieder ismerte 6t és gyakran beszélt réla Holz-
hausernek. Ez el6bb irasban lépett vele érintkezésbe, majd felkereste
Jestettenben, mire Rieger szives-6romest csatlakozott hozza.

Tarsulataval egyiitt Holzhauser masik kivalé mive, az augsburgi
kisszeminarium is veszélybe jutott a chiemseei pluspok halala utan.
Ezt a papnevel6-intézetet ugyanis az apostoli férfiu 1643-ban a piis-
pok hatalmas tamogatédsaval alapitotta, hogy ott szegénysorsu fiuk-
nak koézépfoku tanulményok végzésére modot nyujtson. Az volt
tovabbd a célja, hogy az Egyhaz majdan e fiukbél oly papokat nyer-
jen, akiket a vilag szelleme sohasem fert6zétt meg, akik tehat érin-
tetlen testtel-lélekkel lépnek majd az Ur oltarahoz. Rottmayer Mihaly
nevelésére bizta 6ket, akinek a piisp6k e végett Augsburgban kaplani
allast juttatott. Amde a piispok haldla utdn részint a dragasag miatt,
részint egyéb okoknal fogva nem lehetett az intézetet tovabb fenn-
tartani. Azonban az isteni Gondviselés éppoly kevéssé engedte ezt a
szemindriumot elveszni, mint a papi tarsulatot sem. Az az ingolstadti
Lossius tanér, aki Holzhauser profétai tanacsanak kévetésével vissza-
nyerte kedvezd anyagi helyzetét, most halabol tiz névendéket hazaba
fogadott és kotelezte magat, hogy 10 éven &t gondoskodik majd
ugyanannyinak eltartdsarél. A tébbi névendéket pedig Holzhauser
vette gondjaba. Igy fejlodott ki Ingolstadtban a nagyhiri Bartholo-
maeum-papnevel6-intézet, Holzhausernek a papi tdrsulaton kiviil leg
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nevezetesebb miive. Az intézet késébb az egyetemmel egytitt Ingol-
stadtb6l Landshutba kerilt és 1804-ig allott fenn.

A tdrsulat elterjedése Svdjcban és az augsburgi egyhdzmegyében.

A svdjci Rieger megnyerése a tarsulatnak tovébbi terjedését in-
ditotta meg. Holzhauser elhatdrozta ugyanis, hogy megkisérli, nem
lehetne-e tarsulatdt a nagytekintélyt férfia hazdjdban is meghono-
sitani. Mindenekel6tt Einsiedelnbe, Svajc vilaghirGi bucsujdrohelyére
zarandokolt, ott a Boldogsédgos Szliznek ajanlotta magasztos tervét,
majd Graubiindenben eldadta szandékat Flugi-Aspermont Janos churi
pispoknek. Az egyhézfejedelem készségesen jovahagyta a tarsulat
bevezetését egyhazmegyéjébe, 1644-ben megengedte minden papjé—
nak, hogy a tarsulatba belépjen, sét buzditotta is 6ket erre. De még
tobbet is tett: ajanlo levelet adott az apostoli férfiinak a feldkirchi
varosi hatoésdghoz. Ennek igen kedvezd hatdsa lehetett volna, ha
Holzhausert meg nem gancsoljdk az ellenfelei. A varosi hatésag tudni-
illik a szendatus hozzdjaruldsdval késznek nyilatkozott arra, hogy be-
fogadja Holzhauser papjait, gondoskodik épiiletekrdl és minden egyéb
sziikségletrdl, de az alatt a feltétel alatt, ha majd a varos iskoldjaban
tanitanak és legkés6bb két honapon belill elfoglaljdk helyliket. Saj-
nos, Holzhauser nem tudott ennek a feltételnek eleget tenni, mert
Feldkirch szédmdra kiszemelt papjai nem kaptdk meg a kiszabott id6-
ben f6pdsztoraiktol elbocsatdsukat. Ezt pedig Holzhauser ellenfelei
askalodasdnak kell betudni. Ekként a tarsulat nem telepedhetett le
Feldkirchben.

Holzhauser ezutan az augsburgi egyhazmegyében igyekezett
tarsulatat elterjeszteni. Els6 kisérletei azonban dugaba doltek.

Friedbergben, Augsburg koézelében, ugyanis a plébanos tana-
csara 5000 forinton tobb telket vasarolt, hogy ott papneveld-intézetet
épitsen. Mivel azonban a vételdrat a kitiizott idében megfizetni nem
tudta, a telkeket tobbezer forintnyi karaval el kellett adnia. Ellenfelei
ezért ugyancsak gunyoltdk és tehetetlennek mondottdk, s6t piispoke
is komoly intelemben részesitette.

Holzhauser e kudarca utdn maskép probéalkozott. Az augsburgi
képtalannak beadta a tarsulat szabdlyainak rovid kivonatdt és enge-
délyt kért intézményének az egyhdzmegyében vald letelepitésére. A
képtalan tagjai, féleg a két legtekintélyesebb, Rechberg és Freyberg
grofok, homlokegyenest eltéré véleményre jutottak. Rechberg a tar-
sulat behozatala mellett, Freyberg pedig ellene volt, kiilénésen azért,
mert attol tartott, hogy a tarsulat papjai majd kivonjdk magukat a
puspOk joghatésaga aldl. A kaptalan tobbsége el is fogadta Freyberg
véleményét és elvetette Holzhauser kérelmét. Rechberg mindamellett
megtartotta a tdrsulat szabalyainak kivonatat és haldlos agyan atadta
Freybergnek azzal a kéréssel, hogy azokat necsak megdrizze, hanem
meg is fontolja. Freyberg azonban sok teenddje kozt megfeledkezett
az ugyrol.

Id6ével egy kiilonos eset valtoztatott a dolgon. Stromberg Justus.
wiirzburgi székesegyhazi . prépost ugyanis meglatogatta Freyberg
grofot, és tobbi kozott Holzhauser intézményérdl is beszélgettek. A
prépost igen nagy dicsérettel adozott a tarsulatnak és megoldotta
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Freyberg kétségeit, amelyek a piispoki joghatésdg alél valo kivonast
illették. Freyberget ez arra inditotta, hogy a szabalykivonatot ujbél
tanulményozni kivanta. Meg is hagyta inasanak, hogy keresse eld;
megjeldlte azt a helyet is, ahova tette. Amde sem az inas, sem 6 maga
ott meg nem tudtak taldlni. De ime, belép az ajtén a kis kutya, szaja-
ban papirlapokkal. Freyberg hizelegve kiveszi azokat a szajabol és
&lmélkodva latja, hogy a kutya azt a szabalykivonatot hozta be, ame-
lyet 6 is, inasa is hidba keresett. Freyberg kanonok ezt égi jelnek
vette és a tarsulatnak hatalmas pértfogojava valt. Midén késdbb
augsburgi piispok lett, bevezette Holzhauser intézményét egyhaz-
megyéjébe és t6bb plébanidt meg egyéb javadalmakat egyesitett
vele. Azonfeliil 1655-ben Dillingenben a tarsulat szabdalyai alapjan
Szalézi Szent Ferencr6l elnevezett papneveld-intézetet alapitott, ve-
zetését pedig a bartolomitédkra bizta.

Az intézmény pdpai jovdhagydsa.

A bartolomitdk kis nyaja a nagy akadélyok ellenére is lassan
ugyan, de mégiscsak novekedett. Ezért elhatarozta Holzhauser, hogy
két tarsdval, Rieger Ulrikkal és Vogt Janossal Rémaba zarandokol és
kéri az Apostoli Szentszéktdl papi intézményének jovahagydsat. E
végett Miksa, bajor valasztofejedelem gyonyodri ajanlo levelet adott
neki X. Ince pédpdhoz (1644—1655). Azonban ellenfeleik askalodasa
kovetkeztében sem Holzhauser, sem Vogt nem kapott engedélyt a
réomai utra. Holzhauser tehat kénytelen volt 1647 marciusaban Riegert
egymagat kiildeni Rémaba a maga folyamodvanyaval és a valaszto-
fejedelem ajanlo levelével.

A pépa Farnese biborosnak, egykori luzerni nunciusnak koézben-
jardsdra maga elé bocsatotta Riegert és kovetkezbképen dontott:
Holzhauser intézménye szent dolog és teljesen megegyezik a régi
egyhézi téorvényekkel; nem is szorul jovdhagydsra, mert csak azt irja
eld, amit az 6segyhdz papjai megtartottak; folytassdk tehat a tagok
miviiket és vigyék azt végbe a papa aldasaval.

Holzhauser felette 6rvendett az iigy ezen fejleményének. A papa
itélete elémozditotta a tdrsulat belsé megszilardulasat és kiils6 ter-
jedését. Azonfelill ellenfelei most mar hallgatni voltak kénytelenek,
mert kilénben annak a jogos szemrehdnydsnak tették volna ki magu-
kat, hogy megvetik a legfdbb egyh&zi tekintélyt. Attélfogva nem is
nyugtalanitottak Holzhausert, sem intézményét.

Kés6bb, 1680 junius 7-én XI. Ince papa (1676—1689) az Egyhaz
szokdsos moédjan is megerositette a tarsulatot és szabélyait.

Usszelitk6zés az dllamhatalommal,

Ellenfelei elnémitdsa utdn is csak 3—4 évig szentelhette magat
Holzhauser zavartalanul papi miik6désének és intézménye iigyeinek.
1651-ben ugyanis az innsbrucki 4llami hatésdg oly 1j adot vetett ki
red és vikaridtusa tobbi papjdra, amely homlokegyenest ellenkezeti
az egyhdziak adémentességével. Holzhauser jelentést tett errél a piis-
pokének, Spaur gréfnak, ez pedig szigorian megtiltotta ugy neki, mint
a tobbi papnak, hogy az adot megfizessék. Holzhauser hasztalan, s6t
a maga vesztére terjesztette fel a vildgi hatdsdgnak a piispék don-
tését: az innsbrucki kormany alig vette kezéhez ezt az iratot, maris
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elkoboztatta a St. Johanni plébania tizedjévedelmét és -elhajtatta
marhdit. Pedig ez a tized Holzhauser jovedelmének legnagyobb ré-
szét adta. A kormany azonban sem Holzhauser kényorgését, sem a
piispok tekintélyét nem vette tekintetbe. Ambar Holzhauser és papjai
ennek folytdn igen nagy inségbe jutottak, az apostoli férfiu mégsem
hallatott egyetlen panaszszot, s6t vidamabbnak latszott, mint azeldtt.
Az imadsdgban keresett menedéket. Tarsai észrevették a kozds zso-
lozsmdndl, hogy Szent Ambrus himnuszdnak ez utolsé versénél: ,In
te, Domine, speravi, non confundar in aeternum" — szinte gorcsdsen
kulcsolgatta Ossze kezét és égre emelgette konnybeldbadt szemeit.

Reményében bizony nem is csalatkozott. A kormdny ugyan nem
vonta vissza rendeletét, de az Uristen bdségesen potolta a hidnyt.
A tiszteletremélto férfiu tdrsai irdsban bizonysédgot tettek arrél, hogy
ebben az inséges id6ben tisztességes volt az élelmik, s6t a be-betérd
vendégeket is kellképen el tudtak latni és a szegényeket sem kellett
a plébaniahdzhodl iresen elbocsataniok. Ugyanezt tapasztaltdk az in-
golstadti papndovendékek is, middén sziinidejikben a plébé&nian tar-
tézkodtak. Azt vallottdk, hogy gyakran nagyon éhesen iiltek az asz-
talhoz és féltek, hogy a feltdlalt ételek nem lesznek elegend6k mind-
nyajuknak. Mégis valamennyien jollaktak, féleg, ha Holzhauser az
asztalhoz 1épett és buzditgatta 6ket, hogy csak egyenek batran. Ugy
tint fel nekik, hogy az ételek nem kevesbednek, hanem még tébbet
visznek vissza az asztaltél a konyhédba, mint amennyit hoztak. Mikor
ezt Holzhausernek emlegették, csodalatos vidamséggal mondotta: ,,Ez
az Ur &ldasa! Ime, mindenemet elvették, de Isten irgalmébdl, aki az
allatokat is taplalja, semmiben sincs hidnyunk!"

Négy év mulva vératlanul jobbra fordult Holzhauser sorsa: az
isteni Gondviselés intézkedése folytdn Tirol komor hegyeirél elébb
Wiirzburgba, majd a Rajna verdfényes vidékére keriilt.

(Folytatasa kovetkezik.)
Dr. Szyllaba Emil

109



cC O N F I T E O R

Szent Benedek jegyében

Ismét beigazolodott, hogy a torténelem nem mestere az életnek.
Vagy, hogy igazsdgosabban széljunk, benne megvan a jo pedagogus
minden kelléke, a hibat inkdbb benniink kell keresni. Minduntalan
értelmetlen tanulénak bizonyulunk, aki a kritikus pillanatokban felejti
el leckéjét. Ha a torténelmet kizdrdlag mi emberek csindlnank, akkor
véglegesen és reményteleniil kétségbe kellene esniink. Voltaképen
nem is tudom, mi tartja még a reményt azokban, akik nem hisznek a
torténelem transzcendens értelmében. Mert aki hisz, abban megokolt
a remény is. Torténelmi tragédidk romjai f616tt valami hasonlét érez,
mint a biinds a gyontatoszék el6tt: tudja, hogy van kiut és van vigasz-
talds. Ezért jobban szeretem igy fogalmazni a régi bolcseséget: Histo-
ria est solatium vitae. Sokszor meriilok el a multban ezzel az igény-
nyel. Ne vadoljon senki menekiiléssel. Tudom, hogy a jelen fdladatai
el6l sohasem szabad eltemetkezni a tegnapokban. Aki azonban tisz-
tabban akar latni a jelenben, annak sokszor kell visszafelé lapozni a
torténelem kényvében. Nem mintha a torténés megismételné 6nma-
gat, Irdnyitoja sokkal gazdagabb, semhogy erre sziiksége legyen, de
nagyon sokban hasonlit a klassszikus muzsikdhoz, ahol a vezeté mo-
tivum 1j és 1j varidciokban minden tételben visszatér.

A kovetkezdkben megkisérlem lejegyezni az egyik ilyen kirdn-
duldsomat a multba. Szdzszor elmondottdk mar, hogy napjaink fo6l-
tiinden hasonlitanak a népvandorlas korahoz. Barmennyire elcsépelt
kézhely lett belble, szdzegyedszer is megismétlem. Csak azért, hogy
ne legyen olyan kilatdstalan a jovd a pusztulds és térmelékek por-
felh6jében. Nem szénok 1j igazsadgokat elmondani, csupan pillanat-
nyilag vigasztalni és vigasztalédni.

Vegylk az 5. és 6. szdzad forduldjit, azt a pillanatot, mikor
Nyugatra lassan rdah6mpoélyég a german dradat. Eurdpa, nevezziik
merészen igy a Birodalom maradvanyat, — szellemileg mar régen el-
veszitette erejét, nem is rendelkezhetett ellenallé erével a kiilsd tama-
dasokkal szemben. Egymadsutdn téredezett darabokra a hodité torzsek
csapasai alatt. Erdekes megfigyelni, mint vesziti 1épésrél-lépésre az
6slakossag labai alatt a talajt. A hdditok most a régi réomai beszalla-
solasi torvényeket a maguk javéara alakitjak at, aminek segitségével
az eddigi tulajdonos birtokainak egyharmadat, felét, s6t helyenkint
kétharmadadt is maguknak foglaljdk le. Sok esetben a régi gazda rab-
szolga lesz sajat hazaban. Mikozben tdrsadalmilag még minden folyé-
kony, a politikai vonalon maris kezdenek egy 1j egység keretei Kki-
bontakozni. Az Impérium még éli latszat-életét, de ugyanakkor egy
Uj german birodalom alma tér vissza mind makacsabb kisérletekkel.
Theoderich got fejedelem elsGsorban csaladi kapcsolatokkal akarja
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osszefogni a german torzseket. Nyugat elvesztette belsd egységét, s
most minden hatalmi torekvés jatéklabdaja lett.

Es mi volt Keleten? Keletnek volt még csaszara és 'az Impérium
élt tovabb. Ez annyit jelentett, hogy a régi rend ide hiuzédott vissza
s itt védelmezte évszdzados életkereteit. A nagy kérdés persze az,
vajjon érdemes volt-e, helyes voli-e védelmezni? Kétségteleniil ezek
az életkeretek elég erések voltak ahhoz, hogy még két-harom nem-
zedéknek védelmet nyujtsanak, de a védelem mar nem jelent fol-
tétleniil életet. Bizdnc sajatos belsé szerkezete, hagyomanyai f6ltiinden
az anakronizmus képét mutaitdk. A kortarsaktol alig lehet zokon
venni, hogy ezt nem vették észre. Nem lattdk, hogy az alakulo, for-
rongo, kavargd vilagban maér szervetlenné valtak s elvesztették az
€16 kapcsolatot a torténelemmel. Nem hitték, hogy pilléreiket beliil
mar a szu kikezdte, s amit életnek neveznek, az mar csak mumiaja
az életnek. Az 4llam birokratikus elvontsdg lett, mindent egy lres
etikett és szervilizmus merevségei itattak 4t. Az 5. és 6. szdzad for-
dulojan mar kész a bizantinizmus megalapozdsa, ami lényegileg egy
tulélt forma mesterséges fonntartasat jelenti.

Igy allt szemben egymassal Kelet és Nyugat. Az egyik Bizdnc-
ban védelmezte a régit, a masik Ravenndban prdbdélta lerakni egy uj
vildg alapjait. Theoderich szivosan sz6tte szdlait a régi Roma romjai
folott. Hatalma azonban agyagldbakon nyugodott, mert a Foldkozi-
tengeren egyeldre ott allott Bizdnc flottdja s csak a kelld pillanatot
varta. S hogy minden belsé merevsége mellett is még mindig lit6képes
volt, azt kés6bb megmutatta, mikor Narses és Belisar erdi valésaggal
elfujtdk a frissen vakolt germén birodalmat. A régi rend most még
erosebbnek bizonyult az ujndl, de ki gondolt ekkor arra, hogy Bizanc
napja is leadldozéban van. Egészen messzirél egy masik vilagrész hall-
gato arnyékai vonultak f6l a latéhatar peremén.

Mindez, amit eddig elmondottunk, csak keret, s annak is tul-
sagosan elnagyolt. Benniinket ugyanis elsésorban az érdekel, hogyan
reagalt a kor keresztény lelkisége ezekre a torténelmi rengésekre.
Mikor az iildozések utdn az Impérium kibékilt az Egyhazzal, a keresz-
ténység lelkét valami kimondhatatlan ujjongas razta meg. Lehetetlen
észre nem venni a nagy atallitast szemléletiikkben. Ami eddig a ,,magna
peccatrix’ volt, most a kereszténység véddje lett. Hovatovabb a ke-
resztények mar csak a romai birodalom keretei k6zo6tt, annak életfel-
tételei mellett tudtdak elképzelni a kereszténység sorsat. Amikor tehdt
az Impérium 6sszeomlott, nagyon sok heresztény kedélyére szakadt
rd a legsGtétebb pesszimizmus. Az eddigi keretek félbomldsa teljesen
késziiletleniil taldlta &ket, a Birodalmon kiviil semmiféle garancidt
sem ldttak a kereszténység védelmére.

E réviden vazolt helyzetet nem lehetne jobban szemléltetni,
mint e kor hdrom nagy alakjanak bemutatasaval. Cassiodorusra,
Boethiusra és Szent Benedekre gondolunk. Mind a harom kortars és
mélyen keresztény lélek.

Cassiodorus régi réomai csalad sarja s még ennél is sokkal inkabb
az antik Roma szellemi 6rokségének birtokosa. Anndl csodalatosabb,
hogy teljesen az egyiiftmiikodés politikai programmjat vallja. Kész-
séggel all Theoderich rendelkezésére s minden tevékenységével azon
faradozik, hogy a hoditokat és a régi romaiakat Ssszebékitse. Egy
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hosszi kozélet minden szivos munkdjat szenteli ennek a célnak.
Hetvenéves kordban kell rajonnie, hogy politikai célkitiizését alap-
jaiban hibdzta el. Ekkor csalédottan vonult calabriai birtokdra s meg-
alapitotta kultirmonostorat, Vivariumot. Talan 6 az utolsd, aki még
a klasszikus miiveltség maradéktalan birtokaban van, ezt akarja most
élete végén atmenteni az ismeretlen tdvoli jovébe. Még ezzel is el-
arulja optimizmusat.

Vele szemben all Boethius markéans alakja. Kifelé 6 is kény-
telen szolgdlni az uj uralmat, de elgondoldsa egészen mas. Lelke min-
den szaldval a régi rendbe van beleszévddve, ezért titokban folyton
Kelet felé tekinget. Ott még latja tovabbélni mindazt, ami neki élet-
eleme, s ami itt koriilotte fokozatosan belesiillyed a barbarsag ingo-
vanyaiba. Igazi kultirember 6, szivvel-lélekkel humanista, mondhat-
juk merész kifejezéssel, ezért barbar kornyezetében tragikus alak.
Helyes az itélete, mikor bizalmatlan a germdan héditokkal szemben,
de téved, mert Bizdncra épiti minden reményét. Partjanak egyhaz-
politikdja még silyos belsé zavart is hajlandé volt eldidézni célja
érdekében. A papat Akdaciusz ligyében engedékenységre akartdk birni,
hogy ezzel Kelet felé baratsagos gesztust mutassanak. E miatt ellen-
papat allitanak. Mikor aztdn e part titkos kapcsolatai Bizanccal nap-
padon fejezi be életét.

Kettdjik kozott csendesen vilagit Nursiai Szent Benedek alakja.
Rémaiak kozott 6 is romai, a klasszikus magatartdst mar vérében
hozza magéaval. Mikor majd megszélal Reguldja prologusaban, nem
akarjuk elhinni neki, hogy nem 4ll hosszi koézéleti mult mogétte.
Torvénykonyvének minden fejezete olyan, mint az antik templomok:
lezart, hivos csendjiikben a mérték {innepel. A régi latin irék is hasz-
naltdak a megkilénbdztetést vila activa és vita contemplativa kozott.
Az elsd jelentette minden romai nemes gyerekkori &dlméat, az &llami
szolgalatot. Szent Benedek is erre késziilt.

Az embert idonkint lehetetlen kivancsisdg szallja meg. Ilyen
lehetetlen otlet példaul, beletekinteni a posszibilidk vilagaba, s cso-
mét csomoéhoz kotve elindulni az Osszefiiggések utdn. Regényirénak
vald feladat odadllitani Szent Benedeket két kortarsa kozé, s aztan
lélekzetet elallité kivancsisdggal figyelni, mi lesz a sorsa, ha koézpa-
lyara 1ép. Kiszamitani ezt sohasem lehet, mert a személyes szabad-
sagot, egyéni alkatot és a személytelen koérilményeket Isten is toké-
letes szabadsaggal teremti sorssa. Az valoszinlinek latszik, hogy
Szent Benedeknek is valasztania kellett volna: egyik oldalon Cassi-
odorus hosszu életének latszolagos terméketlensége, a masik oldalon
pedig Boethius sorsa, a derékba tort jegenye tragikuma meredt elébe.
Lehet-e elképzelni egy harmadik megolddst? Ezen az uton alig.

A nursiai didk egészen mas utat latott maga elbtt. Biztos, hogy
nem a dilemma csomoéjat akarta kettévagni, hiszen azt 6 még nem is
lathatta. Nem a réomai jog tanulményozésa, nem térténelmi meggon-
dolasok sodortak dontés elé. Az okossaghoz hidnyzott még beldle a
tapasztalds. De van az okossagnal értékesebb karizma: az Isten bol-
csesége lakott benne. Létas ez is, de nem féltétleniil az okoskodo ész
premisszaibol fakad. Tudasnak tudas, de nem gyodngyozik rajta a
keresés verejtékcseppje. Lépése nem menekiilés a megoldhatatlan
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eldl. A korilotte sodrédd élet jelzéssé rendezddott szdmara, s amikor
tarsai csak betiiket lattak, 6 kiolvasta az értelmet bel6liik: Megmé-
rettéll Kénnyiinek bizonyultdl! Elvettetés a sorsod!

Szent Benedek nem nézett sem Keletre, sem Nyugatra. Kiilénben
is hidba nézett volna. Ahhoz még tul keveset tanult, hogy Idsson is.
Szent Benedek tudott. Tudta, hogy pillanatnyilag nem lehet segiteni,
és nem 4&ll az ember hatalméban, hogy bizonyos végzetes folyamato-
kat megallitson. Az Isten lépéseinek lenylig6zé erejét érezte a tor-
ténelembern. Vegyiik elé egy pillanatra a regényiré meseszévé fanta-
ziajat és tegyiik f6l, hogy 6k harman nem csupan kortarsak, hanem
iskolatarsak is voltak. (Cassiodorus és Szent Benedek késébb egész
biztosan taldlkozott egymassal. A Boethiusszal valé ismeretségnek
semmi nyoma sincs.) Gyerekek még ahhoz, hogy ©6nall6 itéletet alkos-
sanak, de elég érettek mar, hogy az otthon elejtett szavakat véle-
ménnyé fizzék Ossze. Cassiodorus simulékony, diplomata modoraval
mar akkor is az Osszeegyeztetés lehetdségeit latolgatta, Boethius
viszont a ,noncooperation” politikai elvét tamasztotta ala a bolcselet
felé tarulé szellemével. Kett6jik ko6zott Benedek volt a mérleg nyelve
s rendiiletleniil folfelé mutatott. Egyik vitdjukat egészen varatlan ki-
jelentéssel rekesztette be. Titokban orokre elbucsuzott tolik. Hogy
hova visz utja, nem mondta meg, de eddigi célzésaibol sejthették a
ceélt. Nursiai jellemét jol ismerték, meg sem prébaltak lebeszélni ter-
vérdl. Amikor helye iiresen maradt, mindketten meg voltak gyézodve
arrdl, hogy baratjuk utja elhibazott. Nem sejtették még, hogy sajat
dtjukat nekik is végig kell jarniok. Fiatalok voltak és romaiak, nem
vehetjik t6lik zokon, hogy az emberi élet értelmét csupan a vita
activaban lattak.

Szent Benedek lemondott az allam szolgdalatarél, hogy a magény-
ban keresse azt, Akinek keze a t0rténelmet dirigalja. Egydaltaldn nem
azért ment, hogy az antik szellem kincseit atmentse az ismeretlen
jovobe. Sejtelme sem volt, meddig tart majd torténelmi remetesége.
Senki sem tudta még akkor, amit ma mar tudunk, hogy Isten szimbo-
lumnak szénta 6t: a régi Réma minden értéke egy magasabb, szelle-
mibb sikon sziiletik ujjd.

Az ember, mikor iddig ér olvasmanyaban, csendesen becsukja
térténelmi olvasékényvét, s engedi, hogy lelkében kirajzolodjék az
események mogott meghtizoédd értelem. Nem a goethei mondés jar
az eszében: Alles Vergdngliche ist nur ein Gleichnis. Elhibazott dolog
lenne és teljesen folésleges idotdltés erdltetett hasonlésdgokat és
mesterkélt egyezéseket hajszolni. Ez a kisérlet mar a teremtéstorténeti
exegézisben megbukott. Ilyen értelemben nem akarunk tanulni a tor-
ténelemtdl. Ellenben minden térténésnek van metafizikdja és van
benne theologikum. Ezt keresni mindenkor megokolt. '

Az els6 gondolat, ami lenyligbzi az embert s taldn el6szor meg
is dobbenti: a tdrténelmet nem az Egyhdz irdnyitja, hanem az Isten.
Igaz-e, helyes-e az effajta megkiilonbéztetés? Azt gondolom, ennél
tobb: foltétlenil sziikséges. A térténelem Isten kizarélagos és szu-
verén joga, oda beleszolast, rejtett erdibe valo betekintést Egyhaza-
nak sem adott. ,Nem a ti dolgotok, hogy tudjdtok az idGket és pilla-
natokat, melyeket az Atya 6nhatalmdval megdllapitott” (Csel. 1, 7.)
mondotta az Ur apostolainak. Az Egyhdz maga is ald van vetve a
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térténelemnek, annak er6i és viharai uralkodnak rajta azzal a meg-
szoritdssal, hogy koézben Isten rendkiviili gondviselése alatt all és
biztos benne, hogy nem pusztul el

Igaz, a torténelem végsd célja Isten s az Egyhaz vegsé célja is
O. Az is igaz, hogy az egész térténelemnek nincs kiilon természetes
célja, mert a jelen lidvrendben csak egy, természetf6lotti cél all min-
den el6tt. Ez azonban nem valtoztat a problémén. A természet erdi
ugyanis csak e végsd cél szempontjabol vannak ¢sszehangolva a ter-
mészetfolotti vilaggal, maskiléonben pedig nem vesznek tudomast rola,
ugy érvényesitik sajat immanens torvényeiket, mintha nem is létez-
nék. A szent embert is kikezdik a baktériumok, 6t is elviszi a ragdly,
a konszekralt ostydt is megtdmadjak a penészgombdk. A térténelem
erdi is ilyen természetes erdk, egyszerlien nem vesznek tudomast az
Egyhédz szentségérél és kildetésérdl. Ebbol az Egyhaz szdmaéra kettds
kovetkeztetés folyik.

Mindenekel6tt hinnie kell, folyton tudatdban kell lennie annak,
hogy neki elsésorban nem a torténelem fenndllasa adatott hivatasul,
hanem az 616k szempontok és elmozdithatatlan igazsdgok képviselete
minden korban. (Kézvetve persze éppen ezzel valik a legdéntébb hato-
erévé!) Ebbdl a hivo meggy6z6désbol végtelen nagy nyugalomnak kell
aradnia s ennek kifelé is nagy jelentdsége van. A torténelmi vihar-
zonakban, katasztréfak kozepette a tomegeken hisztérids jelenségek
vesznek erdt. Ilyenkor az Egyhaz éppen azzal a ténnyel, hogy nem
akar kozvetlen térténelmet formalo erd lenni, vélik a legszilardabb és
minden f6lé emelkedé szikldvd, sarokk6vé a torténelmi kristalyosodas
szamara. E pdrtatlansdgaval képes békitdleg hatni az ellentétes erdk-
re, s igy szolgalja legmegfelelébben a kibontakozdst. Gondoljunk csak
egy Nagy Szent Gergely, Szent LeS, XI. Pius és XII. Pius alakjara,
milyen félséges nyugalom &rad beldlik!

Minden ellenkez6 latszattal és kozhiedelemmel szemben itt kell
keresniink Szent Benedek igazi nagysagat. Ebben a klasszikus maga-
tartdésban valik az Egyhdz legszebb szimbolumava. Nem azért, mert
fiai késdbb a kultira szolgdlataba allottak, — ezt 6, ha nem is zarta
ki programmjabol, de nem is foglalta bele — hanem elsésorban azért,
mert fiai ezt a magatartast 6rokolték tole. Igy lett minden késébbi
monostora sziklara épilt vizié a vildg kavargdsa kozepette; péartok
folott, ellentétes torekvések f6lott a ,,Pax et Laetitia” biztatd és meg-
nyugtaté latomdasa a népek csataterének horizontjan. A nagy Nursiai,
ha semmi sem maradt volna fénn miivébdl, akkor is hatalmas granit-
piramisként allna a térténelemben és hallgatasaval hirdetné: A vildg
alakuldsat Isten irdnyitja, tehdt minden ellenkezd Idtszattal szemben,
a legreménytelenebb pillanatokban is az 6 akarata érvényesiil. Min-
den monostora tisztdn azzal, hogy 4ll és képvisel, a tovasodrédo idé
folébe tornyosul s ezzel a jov6t formalja.

A masik igazsag ugyancsak logikusan koévetkezik a fontebbi
meggondolasbdl. Azzal, hogy az Egyhaz is bele van allitva a torté-
nelmi erék szévevényébe, ezekkel szemben neki is torténelmi erdket
kell allitania. Csak egynemi erdx kiizdhetnek egymassal. Az az igé-
ret, hogy az idék végéig fonnmarad és végil is gydz, nem menti fel
az onfenntartas kiizdelmeitél. Hasonlé ez az egyes ember predesti-
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van, 6rék jutalmat akkor is éppugy kellene kiharcolnia, mint annak,
aki ezzel a tudassal nem rendelkezik. Mindez azt érzékelteti, hogy az
Egyhdz nem nélkilézheti a politikdt. Ezzel azonban maris beléptink
Dante vilagaba, ahol mindenre a mulanddsag ferde arnyéka verddik.
Az Egyhaz ezen a téren nincs jobb helyzetben, mint egy nagymulty,
sok tapasztalattal rendelkezé vilagi hatalom diplomaciai testiilete,
még akkor sem, ha reprezentativ képviseldi egészen emelkedett eti-
karol tesznek tanusagot. Tévedhet, korszeriitlen maradhat, kiizdhet
olyan folyamatok ellen, amelyekrél késébb vilagosan kideriil, hogy
a torténelem logikajahoz tartoztak. Tehat Isten ellen kizdé6tt, mikor
jelzett akaratat belsé akaratanak fogta fol. Errél az oldalrél nézve
nem a nyugalom és megbékélés forrasa, hanem éppen ellenkezdleg
nyugtalanito, zavart kelté lehet. Elég egy III. Ince, VIII. Boenifac,
VII. Kelemen és II. Gyula szereplésére gondolnunk. Magatél kindlko-
zik tehat a kovetkeztetés: e hdldtlan féladat Cassiodorusok és Boethi-
usok dolga s nem az Egyhdz reprezentativ képviselGié.

S6t még mélyebbre is tekinthetiink, bar éppen csak érintjik e
pontot, mert kifejtése hosszadalmas lenne. Magdnak a térténelemnek
tragikuma, hogy minden tiitja el6bb-utdbb zsdkutcdba vezet. Itt nem
lehet teljes a megoldas, hanem csak pillanatnyi siker. Aki ma jol
helyezkedik, az talan egy holnapi tragédia magjait hinti el, akkor is,
ha ez a holnap szaz esztend6ét jelent. Ha valahol, hat itt érvényes a
relativizmus: valamennyien benne allunk ugyanabban a torténelmi
folyamatban s ezért nincs szildrd pontunk, amit mértékegységil fo6l-
vehetnénk. A siker itt semmit sem igazol, s a bukas sem foltétleniil
biinh6dés, hanem tragikum. A késdébbi latds mindent atértékel, egye-
dil az etikai alap marad szilard. A vildg politikusaitol nem is vdrnak
tobbet, mint hogy egy emberdtltére, ma: tiz évre, megoldast taldljanak.
Az egvhazpolitikaval szemben sem lehet nagyobb igényt tdmasztani,
de ez fajdalmas.

Cassiodorus és Boethius tragikumabol valami mast is meg kell
tanulnunk: folemelkedni a katolikus magatartas tisztult 1égkorébe.
Mindkett6jik etikai alapjat, barmilyen ellentét is volt kozottik, sem
koruk, sem mi nem vonhatjuk kétségbe. Csak tisztelni tudjuk o6ket.
De tegyiik ezt ma is sajat kortdrsainkkal. Akiknek pozitiv katolikus
hitét megismertiik, akik hitet tettek meggy6z6désiik mellett a nehéz
napokban, azokat mi ne itéljik el akkor sem, ha mint taktikusok
hibaztak is. Milyen magas lelki kultararol tett tandsagot a pogdny
Roma: vesztes hadvezéreit nem fogta perbe, hanem megko6szonte nékik,
hogy volt lelki erejik elviselni a csapast, és fegyelmezetiten haza-

Azok pedig, akiket taktikai folfogasok 4allitanak szembe, elmél-
kedjenek arrél, amit a relativitasrol mondottunk. Isten a természei-
ben, tehdt a térténelemben is az ellentétes erbk jatékdra épiti az utat
a jové felé. Azaz mindkét fél az Isten akaratat szolgélja. P. Lippert a
nala szokott szellemességgel mondja, hogy Isten titokban bizza rajuk
az ellentétes foladatokat, s nekik kiilén-kiilén nem szabad tudniok,
hogy O a masikat is éppen ugy szereti. Innét adédik, hogy mindegyik
ugyanazt a szent {igyet félti a mdsiktél, miikodését veszélyesnek,
felelGtlennek, s6t katasztrofalisnak gondolja. Pedig éppen azzal, hogy
ellentétes allaspontot képviselnek, valositjak meg azt, amit Isten bizott

§ 115



redjuk. Ok csak teherhordéi a nagy Alkotdnak, akik ellentétes égtajak
feldl hordjidk ossze a koveket. Az épitést Isten végzi és senki sem
sejti, milyen lesz a hdz. Ha tisztdban vagyunk azzal, hogy a mi sze-
repiink csak ennyi, akkor nyugalmunkat mindig meg tudjuk Orizni, s
az iigyet magat nem féltjilk az ellentétes elgondolasoktol.

Végezetiil ne feledjiik el, hogy a taktika csak taktika. Pillanat-
nyi sikernél t6bbet téle ne reméljiink. Az igazi nagy térténelmi erdk
lent a mélyben diibérégnek, ott, ahol Isten keze irdnyitja a kor-
mdnyt, s a feliillet tarka hulldmzéasa ellenére célja felé tereli a hajot.
A donté atalakulasok, szellemi és tarsadalmi atrétegezodések ebben
a mélységben zajlanak. A taktika itt semmit sem képes teremteni, sem
megakadalyozni, csak késleltetni vagy siettetni. Egy hatalom van,
amely ide is le tud hatolni: az imddsidg. Szent Tamds tanitja, hogy ar
imadsagnak nem az a hivatdsa, hogy Isten torténelmi terveit meg-
vdltoztassa, hanem éppen megforditva, hogy beteljesitse. Isten ugyanis
az egymasra haté térténelmi erdk lancolataba elsGsorban az imadsa-
got illesztette be. Ezért az Egyhaz leghatékonyabb toérténelmi foladata
mindig ez lesz: imddkozni és imddkozni tanitani.

Szent Benedek példdja elsbsorban erre tanit. Aki hisz az Egyhde
imddsdgdnak erejében, annak ma ez nagy vigasztalds és erd.

Haldsz Pius S. O, Cist.
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Ami a pappdszentelésbdl kovetkezik . . .

Szeretem az linnepi alkalmakat, évfordulés megemlékezéseket
és elmélkedésre intd, bensbséges visszapillantasokat. Mert ezeknek
mindig Janus-arcuk van és ha komolyan, céljuknak megfeleléen
¢liink e datumokkal, sohasem nélkiilézik az igazi lelkiséget.

Egész év folyamdan egyik legnagyobb ilinnepem: ordinaciém év-
forduléja.

Andersenr6l, a vilaghirii ddn meseir6rél olvastam, hogy iréasz-
talan allanddan egy kis papirlapot 6rzétt, a papirlapon ez az egyet-
len sz allott: Elek. Sziintelen mement6. Permanens figyelmeztetés.
Pedig vert a sziv, miitk6dott a tiido, dolgoztak az érzékszervek — még-
sem volt mindez elég a nagy irénak.

A multkor egy képeslapot szereztem magamnak. A kép annak
a templomnak féhajojat és féoltarat dbrdzolja, amelyben és amely-
nek oltdra el6tt ordindltak. A kép alsé részébe irtam a felejthetetlen
datumot, felszentelésem napjat. Allandé felkialtojel. Szigori szemmel-
tartasa a gyonyori napnak. Pedig rajtam a reverenda, nap-nap utan
végzem a papi funkciockat, mégis, mintha mindez nem volna elég
nekem sem. Mikor a nyilvénos istentiszteletnek targyalasanal a szent-
mise ordcidéirdl tanultunk, egy dolgot talan a legjobban megjegyeztem
és azt hiszem, scha nem felejtem el. Az, hogy orationes simpliciter
imperatae nem veenddék els6- és mésodosztalyl duplex iinnepeken,
nagyobb vasarnapokon, a kivaltsagolt feridkon, kivaltsagolt vigilia-
ban, kivaltsagolt nyolcadok alatt, iinnepélyes votiv-misékben, vagy
valahdnyszor a misékben mar négy oratio van, — nem nagyon fogott
meg. Hogy orationes pro re gravi imperatae nem mondhaté az elsd-
osztdlyu duplex Unnepeken, virdgvasdrnap, kardcsony és piinkésd
vigilidjan, természetesnek taldltam. De mennyire megfogott és mily
kozel ért hozzdm az Uj misekdnyvnek az az ujitdsa, hogy a felszen-
telt pap ordinédcidja évfordulojan a szentmise koényorgéseihez csatol-
hatja az Oratio pro seipso sacerdote konyorgést. Mar akkor azért
rebegtem, csak ez az évforduld ne legyen elsé-osztédlyu duplex iinne-
pen, viragvasarnap, karacsony és piinkdsd vigilidjdn. Tudom, a
rendelkezés megengedi, hogy ha ezen napok egyikére esnék a f&l-
szentelés évforduldja, a legkodzelebbi, ilymdédon nem akadalyozott
szabadnapon vehetd ez a votiv-konyodrgés. Mégis ez mar nem a friss,
nem az igazi, nem a napos-naphoz kétott, szoros értelemben vett
évfordulé. Mert igen érdekes megjegyzése az 4j rendelkezésnek az,
hogy a rubrika a pappdaszentelés és nem a primicia évfordul6jat érti.
Az évfordulo pedig szigorian a naptari hénapok és napok, nem pedig
az iinnepek szerint szdmitand6. Amennyire vilagos, természetes és
magatol érthetd ez, annyira oOrvendetes a kivaltsdgolt egyhazi ren-
delkezés.

117



Igen szomord eset: felszentelése évforduléjan requiemet mond
a pap. Egész évben applicatio pro populo, ad int. Ordinarii, hiveim
miséi, ezen az egyetlen napon hadd legyek egészen magamé. Kitérek
minden 6haj el6l, nem fogadok el intenciét, kilenceddel késziilok erre
a szép évfordulds napra, amelyet kitolt a sacrum, adoratio, lelki olvas-
many és még egy: az intencios konyveim atlapozéasa. Filmszerien
pereg le el6ttem a sok szép, semmivel 6ssze nem hasonlithato, tiszia
és nemes 6rom, amit az oltarnal kaptam, a rengeteg kegyelem, de oda
tolakodik a meéltatlansag, a késziiletlenség és felilletesség, a rubrikak
elhanyagolasa, a sok-sok szabdlytalansag. De ezek most, ezen a szép
napon elvesznek, mint kavicsok a tengerben; a tévedések és hibdk
csak kovalyognak el6ttem, mint reflektorfénycsévaba keriilt bogar-
kak. Az ordinacié évforduldjan a fény gyodz a soOtétségen, mint ax
élet uralkodik a haldl felett.

Mondanivaldim igazdnak bensé atmelegitésére ne lassék banio
konfidensségnek, ha ide iktatom feljegyzéseimbdl szordl-szora azokat
a sorokat, amelyeket ordindciém napjan irtam: ,Ma szenteltek. Tul-
arado o6rom, végtelen boldogsag, himnusz, laudatio, adoratio, gratias,
gratias! Haséget, véres és o6rok hiiséget eskiidtem Krisztusnak és ki-
tartok a haldlig. O, mindig ilyen maradnék! O, Uram, el ne hagyj,
add meg ezt a primicids 6rok 6romet. Krisztusom, segits! Krisztusom,
segits! Krisztusom, segits!’” Ma taldn maéasként irnam. Mindegy. Akkor
igy vetitettem papirra minden korlaton atcsapd nagy 6romomet, amely-
nek emlékezete évenkint egyszer visszatér hozzam laetificare iuven-
tutem meam. S batran hozzaf(zhetem: et gemitus meus a te non est
absconditus. Depaul Szent Vince jut ilyenkor eszembe. Eletrajza azt
mondja, hogy igen gyakran ismeételgette, hogy ha mar nem volna
pap, méltatlansiga tudatiban soha nem merné még egyszer elhata-
rozni, hogy ordindltassa magdat. Ordindcioja évforduldjat 6 is meg-
unnepelte. De hogyan? Sirt. Megsiratta azt a vakmeré merészségét,
hogy az egyhézirend szentségét felvenni merészelte.

Nemcsak egy szentnek ,,all ez jol”, nekiink is, akiknek kellene
lenniink szenteknek és az ordinacié kovetkeztében hatarozott meg-
hivatasunk is van erre. Méltatlansdgunk mérlegelése és eleven tudata
majd okvetleniil kivaltja beldliink a laetificatio mellett a gemitus-t is.

Visszaszallnak gondolataim Pannonhalmara. Szép volt a benso-
séges, ahitattal megiilt csaladias este, a szenteste. A Rend feje és a
novicius egyiitt orilt a ragyogd csodafa fénye mellett... Megkapd
volt a teoldgiai vizsgdk ideje a fémonostorban. Mennyi izgalom, ké-
sziilet s utdna mily 6rém... Felejthetetlen marad a jelenet, mikor a
tandrjeloltek megjoéttek Budapestrdl, alap-, szak- vagy pedagogiai
vizsgarol. A gratuldcidk 6réome arasztja el 6ket, minden szem feléjiik
fordul, 6k a nap hései... De a legszebb, legmegkapobb és legfelejt-
hetetlenebb marad az a kép, mikor ordinaciordl jéttek haza Gyérbol
a névendékek, immadr ,atydk”, neopresbyterek. Auxézissel mondom,
hogy majd’ a koptatasig csokoltuk szent olajtél illatos keziiket, bucsut
jartunk hozzadjuk &ldasért, a szent tiszteletnek és megkiilonboztetett
csodalatnak azzal a fokaval néztiink 6rémtdl festett arcukra, amely
csak a magasabbrendii és kivaltsagos embernek jar ki. Most csak a
papot lattuk bennik, akivel a Fépap 6rék baratsigot kotott, aki most
egészen Jézusé lett, akit ma csokolt homlokon az Isten és aki ma hal-
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lotta: Ime, ez az én kedves Fiam. Emlékszem ra, hogy siettiink feléjiik,
hogy elmondhassuk: én csékoltam meg elészor kezét, én gyontam
nala elészor. Soha nem volt az ofszag elsé hazdban akkora 6roém,
mint mikor az arra érett és érdemes levitdkat orok szeretettel kap-
csolta magahoz az Isten Fia. Szent Eucherius szavai juthattak ilyenkor
eszébe az embernek: Valamennyi alabastromedény volt, melybdl
kellemes illat aradt. A belsé ember szépsége atragyogott arcukon.
A szeretet egyesitette 6ket. Alazatban megel6zték egymast. Ajkukon
az énekld 6rom, homlokukon a derd, minden mozdulatukon a nyugal-
mas méltosag. Esziinkbe jut annak a fenséges rendnek a képe, mely
a mennyei karok kozt uralkodik...

Orszagos visszhangot keltett Marton Aron erdélyi piispék be-
széde, melyet 1944 mdajus 18-an mondott a kolozsvari Szent Mihdly-
templomban, ordindcié alkalmaval. Ennek a messzezengd f{dpasztori
szozatnak vilagos beosztasa, okos taglaldsa, kovetkezetes okfejtése
igen alkalmas arra, hogy a lelkiség vonaldn gondolkodjunk mind-
azokrdl, amik szamunkra az ordindciébol logikusan kovetkeznek. Ne
felejtsiik, akkor hangzott el ez a beszéd, amikor a vildg a gytildlet és
ellenségeskedés tiizében ég — mint a papa békeimadsaga is mondja
— sajat gonoszsdganak &ldozataként. Ezt tiizi beszéde homlokzatara
az ordindl6é piisp6k is. Hisz a békeidék napsugaras éveiben is sokra
kotelezett az ordinacié, mennyivel inkdbb at kell ezt most érezniink
ujonnan felszentelteknek éppugy, mint régebben ordinaltaknak. Ezt
a gondolatot is eleven tudattd kell magunkban ébreszteni, hogy Pal
apostol szavaival éljiink: resuscitalnunk kell! Megvan benniink, csak
igen sokszor: alszik. De ez a latszélagos alvds nem valik javunkra,
sem az Urnak dicséségére és felelosségiinket is kevésbbé csokkenti.

Amint hivatdsunknak egyik ?gen valészinii jele volt: a Mester
irdnti meleg szeretet, az ordinaciéban ennek a szeretetnek beteljesii-
1ését érezziik. Péternél is a rd ruhdzando pdésztori tisztség feltételéiil
Jézus a szeretetet jelolte meg. A subdiaconatusndl az Agnus Dei utan
a pispoktél pax-ot, vagyis békecsékot kaptunk. A szeretet jeléiil.
Mintegy ugy foghatjuk fel, hogy ekkor elészér kérdezett meg ben-
niinket az Ur: Mondd, szeretsz engem?... A diaconatusnal a piispék
intett benniinket, hogy legyiink szerények, feddhetetlenek, szemér-
mesek, bdvelkedjink minden erényben, elsésorban is a szeretetben,
mely az erények foglalata, s6t koronaja. Mdsodszor kérdezett meg
benniinket az Ur: Mondd, szeretsz-e engem?... Az aldozdépapi rend
felvételekor a pilisp6k megcsékolt benniinket, ez mdar a harmadik
kérdés volt: Mondd, szeretsz-e engem?... A kérdés itt mar szonoki
kérdés volt, benne volt a felelet, a valasz: Uram, te tudod, hogy na-
gyon szeretlek ...

Aron pilisp6k azért koti eldszér is lelkiikre az ordinaltaknak
a szeretetet és hangoztatja elGttik a kereszténység alapvet6 hit-
tételét, amely szerint mindnyajan Isten gyermekei és Krisztusban
mindnyajan testvérek vagyunk. A vilag, teszi hozza a pilisp6k, mind-
kettét régota megtagadta mind gyakorlatban, mind elméletben,

Az ordindciéb6l kovetkezik, hogy a szeretet evangéliumdanak
hirdetésére kaptunk megbizatést.

Isten maga a szeretet. Szeretetbdl kiildotte egysziilott Fiat, aki
1 szeretetet tette kévetdinek ismerteté jelévé. Ha pedig mi, felszen-
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telt papok, Jézus kovetdinek, nyajanak pdasztorai vagyunk, szeretet
nélkiil igazdn semmi vagyunk.

A felszentelt pap a szeretet felkent apostola.

Végiink van, ha a szeretet vonalarol letériink, mert ezzel letér-
tiink a szeretet Istenének parancsarél. Megvallom, csak magamban
keresem a hibas okot, de sokdig nem értettem a szeretet végteleniil
fontos, mindenekfelett &ll6 isteni parancsat. Vigasztaldsira mondom
ezt azoknak a keveseknek, akik taldn szintén igy voltak. Pedig hal-
lottam réla eleget, beszéltem is rola eleget — és mégis sajnalatosan
eltekintettem szent vallasunk mestergerendaja felett. Legalabb is nem
értékeltem ugy, nem tettem annyira centrdlis jellegveé, amint azt
kellett volna, amint az Jézus tanitasdbdl logikusan kovetkezik is.
Hisz amint Jézus messiasi kiildetése az Atya végtelen szeretetébél
fakadt, éppugy forrasozik a mi kiildetésiink Jézus tuldrado, hatartalan
szeretetéb6l. Ha van egyaltalan hivatéds, mely merd szeretetbdl fakad
és minden izében szinszeretet, iigy a papi hivatds az. Az ordinécié
kozvetitette ezt a nagy-nagy szeretetet. Ezért van az, hogy csak az a
pap tud igazdn pap lenni, sacer-dos, szent ajandék, aki egészen e
szeretetben, e szeretetbdl, e szeretettel €l. Nagyot alkotni csak sze-
retettel lehet. Emberekkel banni csak szeretettel lehet. Megbocsatani,
tdrni, elnézni, sértéseket simogatédssal, csapasokat cirégatassal, gunyt,
megvetést, gyaladzatot mosollyal viszonozni csak szeretettel lehet.
Széval ember lenni — csak szeretettel lehet. Tébb ember, kivalt pap
lenni méginkabb csak szeretettel lehet.

Amilyen koénnyl ezt elsdé pillanatra megérteni, éppoly nehéz
megvaldsitani. Szép. Azért is, mert nehéz.

Mi papok az ordindciéban nem bintetd hatalom gyakorlasat
kaptuk, nem ostort és kancsukédt nyomtak keziinkbe, hogy azzal ver-
jik végig az embereket, nem, hanem a J6 Pasztor irgalmas szereteté-
nek tovabbfolytatdsara nyertiink felhatalmazast.

Egész életiink tengelye a sziintelen megbocsatas, ez pedig nem
mads, mint szeretet. Mar nem mondlak titeket szolgaimnak, hanem
inkabb barataimnak... hallottuk az ordinalé piispok ajkarol a szava-
kat, ezt pedig csak szeretetbdl lehet mondani. S ne felejtsiik, éppen,
mikor a piisp6k ebbe a fentidézett antifonaba kezd — kévetkezik a
blinbocsaté hatalom &atadésa. Ennek lényege megint csak a szeretet.
Mivel pedig épp ezzel veszik az ordindltak a teljes papi hatalmat,
megint csak a szeretettel taldlkozunk.

Helyesen mondotta egy pap: Ha igaz, hogy mi a szeretet Istené-
nek papjai vagyunk, s mi nem tehetiink semmit, csak szeretetbél és
szeretetben, vellink is csak szeretettel lehet banni. Az ordinaciéban
lettiink a szeretet Istenének papjai. K6vetkezik tehat, hogy életiink,
hivatasunk lényege: a szeretet.

Egy pap elkallédhatik, igen lecsiszhatik arrdl a piedesztalrol,
ahova az ordindciéban Isten kegyelme allitotta, megfeledkezhetik
sajnalatosan 6nmagér61 hivatasarol, nagy méltésagarél — de soha-
sem lesz egészen mindenestil az Ordégé. Lélektanilag lehetetlen.
Nemcsak regények, novelldk és alkalmi tarcdk vagy szindarabok
targya lehet a koszivi héziur, akinek bordaja alatt levd kis hisdarab
karacsonyeste megmozdul, zsugon agglegény, aki egy artatlan gyer-
mek vergddésén megindul és kénnyezik... A papi élet nagyszeriibb
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tairgyakat produkal és igazibb érzelmeket emdcional még lesiillye-
désében is. A teljes szakitas folyamatanak befejezése, a lesiillyedés
mély pontja és befejezése a mi szemiinkben: az aposztazia. Soha nem
olvastam megrenditobb sorokat és szivettépobb kijelentéseket, mint
egy aposztata rendtarsam tollabél. Nem &tok volt ez, nem keserd
kifakadas és felpanaszlas, hanem a szeretet viszonozni nem tudasa-
nak tébolya. Az ordinacié Nessus-ing; a szeretet szentsége a lélek
gehenndja ...

Hivatott irok és avatott tollak rajzoltdk meg mar e kiadvany-
sorozat hasabjain is az aposztata lélektanat. Barhogyan boncoljuk és
barmily ¢lesen analizdljuk is, a szeretet agyazdsa nélkiil medertelen
és érthetetlen az egész folyamat. Mert az egész ordindcié és vele a
papi kiildetés a szeretet tartépillérén nyugszik. Legtébbszor lassu
folyamat az aposztazia, lassu eltdvolodas a szeretet langold tizhelyé-
tél. S amint nem tud valaki 4gy eltavozni a tiizhelytdél, hogy bizonyos
foku meleget ne vinne magéval, rejtve ne tarolna, ugy a lejtére jutott
vagy teljesen lecsuszott papi lélek is 6riz magaban valamit a meleg-
bol. Ezért emlitettem, hogy nem lehet egészen és mindenestiil az or-
dogé. Ihletett koltdé kellene, aki megénekelné, mit ébreszt az aposz-
tata lelkében a templomba hivé harangszé, mire hangolja a nyitott
templomajtén kikandikalé orokmécs pislogé langja. Ami fajdalom és
kesertiség tor fel lelkébdl, az a szeretettel, illetve a szeretetlenséggel
van kapcsolatban. Mert az ilyennek megvaltozhatik és meg is valto-
zik a mordlisa, de ritkdn valtozik a dogmatikdja és még ritkabban
a szeretetrdl vallott felfogdsa. Amint letdrdlhetetlen az ordindcio
bélyege, ugy felejthetetlen az 6rék szeretet pecsétje. Van sok ezen
eltévedt lelkek kozott, aki emberileg szélva menthetetlen, de ha mégis
egy ponton mentheték lennének, helyesebben lettek volna, ez a pont
csak a szeretet. Itt kiilondsen igaz, hogy veliink papokkal csakis a
szeretet nyelvén lehet beszélni. Szalézi Szent Ferenc szerint egy csepp
mézzel tobb legyet lehet fogni, mint egy hordé ecettel. Papoknal egy
kedves szoval, egy finom tonussal, néha egy meleg ,fiam" szdval
tobbet érnek el, mint a paragrafus hideg idézésével vagy a megtorlas
kildtasba helyezésével. '

Mert az ordinaciébdl kévetkezik, hogy teljesen a szeretet irany-
vonaldra lettiink beallitva, kettés vagannyal: Isten- és emberszeretet.
Amint Isten: a szeretet, gy hivatdsunk, kiildetésiink: a szeretet jegyé-
ben torténik, tehat Isten nevében, a Szeretet kovetségében.

Aki nem tud a szeretetnek krisztusi fokara felemelkedni, kar,
ha mégis olyan feladat teljesitésére vallalkozik, amely szeretet nélkiil
egyszerlen ,ipar” lesz. Ilyenek azok a paptestvérek, akik ordinaltat-
jak magukat és rajonnek, hogy tévedtek, amikor &6k wvdalasztottdk
Jézust, aki pedig a szeretet Istene.

Az aldozopap szentelésénél, miként a szerpapsagnal is, a plispok
meg akar bizonyosodni az illeték mélté voltardl s a segédkezd f6-
esperest megkérdezi linnepélyesen: Scis illos dignos esse? Tudod,
hogy méltok lesznek a szeretet terhének hordasara? Tudod, hogy mél-
tok lesznek a szeretet Istenének papi rendjéhez? Tudod, hogy méltok
lesznek a szeretet Istene papjainak neveztetni? Tudod, hogy szeretni
fogjak Istent mindenekf6l6tt, felebaratjukat pedig, mint énmagukat?

Ne lassék erdszakos beleolvasdsnak mindez, de elhihetjiik, hogy
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az ordinaciobél roppant magatol értetédéen kovetkezik mindez. Gon-
doljunk csak Jézus haromszori kérdésére ismét. Jézus nem kérdezte
meg az apostol-kollégiumot, hogy mélténak tartjak-e az ¢ helytarto-
jaul tisztelni Pétert, de igenis megkérdezte Pétert a szeretet fel6l. S ne
felejtsiik ugyanezt a Pétert oktatta ki mar elébb a felebarati szeretet
felsl, amikor a hétszeri megbocsatas szamat felemelte hetvenhétsze-
resre, barmilyen kiilénosnek is tint ez f61 Péter el6tt. Hiszen a szere-
tet torvényével Jézus vildgokat atalakito merész, forradalmi ujitast
hozott. S ebbe a merész ujitdsba szervesen beletartozott az ujszdvet-
ség aldozopapi rendje is, amelynek fundamentumat rakta le Jézus a
szeretettel s az egész épliletidmbnek, melynek a haromszorosan meg-
kérdezett Péter a készdla és O maga a szegletkove, a szeretet a
koétdanyaga.

A szeretetre, Aron piispok szavai szerint, kotelez a keresztény
cin is, amelyet annyiszor haszndlnak fel igen kiilonbdz6 értelmezes-
sel, jelszo gyanant. Aki pedig a szeretet ellen vét, veszélyezteti a ke-
reszténység kétezeréves munkajanak egyik legnagyobb eredményét:
az emberek kozott a testvériség gondolatat.

A szeretet Istenének papja erre a munkdara nem vallalkozhatik.
Ellentétbe keriil egész hivatasaval. Torzo lesz. Atkozott, ki az Ur
munkajat gonoszul végzi — nemcsak arra vonatkozik, aki hanyag az
istentisztelet végzésében, gondatlan a szentségek kiszolgaltatasaban,
hanem aki a szeretet helyébe nem éppen szeretetlenséget, de kozonyt,
részvétlenséget, nemtoérédémséget iiltet. A szeretet nem iiveghdzi no-
vény. Kardltve az igazsdggal, bator kiallasra kotelez. Ott van Péter
példdja. Megvallotta, hogy nagyon szereti Mesterét, konnyezve jelen-
tette ki harmadszor, hogy: Uram, ne kinozz, Te tudod, hogy szeret-
lek... és jott az a bizonyos 67 junius 29-e, amikor ez a megvallas,
ez a szeretet: bator kidllast kovetelt. Péter rafekszik a keresztre és
igy bizonyitja be, hogy a szeretet nemcsak a nyelv, ajak dolga, nem-
csak pillanatnyi ellagyulds munkdja és eredménye egy hirtelen fel-
langoloé heviiletnek, hanem tett, bator kidllas, amilyen értelemben
hasznalja ezt a sz6t Erdély piispoke is ordinacidés nagy beszédében.

Talan ezzel kapcsolatban van valami elfogadhatd, de nem ki-
elégitd magyarazat arra nézve, hogy a szeretet teljes mivolta és nagy-
sdga nem vildgos néha eldttiink, ordindlt papok elétt sem. Mieért?
Mert csak ugy elringunk a puszta szé felett. Kimeriilink az iires szo-
hasznalatban és sokszor ismételt szocséplésben. Andalgunk a kedves
szeretet szotagokon. De ett6l aztdn kifejezhetetlen és felmérhetetlen
tavolsagban van: a bator kidllas.

Megddbbenve olvassa az ember az egyhaztérténelem hés papi
vértanuinak eseteit.

Mindenesetre idaig eljutni csak Isten kiilonds kegyelmébsl lehet
és a szeretetnek ez madr itt a f6ldén tébbé nem fokozhaté mértéke.
Hisz beleolvad abba, ami P4l apostol szerint: soha nem szlinik meg,
hanem megmarad &rékre.

Sok minden mas kovetkezik az ordinacidbdl, de amint a térvény-
nek teljessége a szeretet, gy az ordinaciobol kovetkezett kotelessé-
geknek, papi erényeknek teljessége is: a szeretet. E. szeretet attol
szarmazik és elsésorban arra vonatkozik, Akitél kiildettiink és masod-
sorban azokért van, akikhez kiildettiink.
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Sokra kotelez ez!
Aron piispék szavaival fejezziikk be elmélkedésiinket: ,Kedves

Fiaim! Két honappal ezel6tt, amikor a szerpapsagot adtam fel nektek,
azt mondtam, lehet, hogy a vértanisagra avatlak fel titeket. S ezt
megismétlem most is. Lehet, hogy tldoztetéseket kell elszenvednetek;
lehet, hogy gunyolni és sarral fognak megdobni; lehet, hogy hdla
és elismerés helyett hdalatlansdg lesz a fizetségtek. De a szent
hivatalunkkal jaro kotelességek teljesitésétdl nem riaszthat vissza
sem a bortoén, sem az emberi tekintetek. Az igazsag védelmében és a
szeretet szolgalatdban az iildoztetés, bértén nem szégyen, hanem
dicsoség.

Krisztus kovetségében jartok; legyetek az igazsdg védodi és a
szeretet apostolai.” .

Schnattner Szigfrid O. S. B.

Izlés, illem, lelkiség
(Mésodik kozlemény.)

A papi izlést mindig és kizardlag a lelkiseg korméanyozza. A
szépnek papi megitélésére és megvaldsitdsara a képességet a lelkiseg
ko6lcsonzi, iranyitja, fokozza és mivészi teljesitményekre inspiralja.

A papi izlés érvényestilésének fotargya a templom. Domum
tuam decet sanctitudo, Domine, in longitudinem dierum. Ps. 92. Ez a
tudat hatja at a joizlési pap lelkiiletét. A papnak egyhazias finom
izlése nemcsak megérzi, hogy mi domboritja ki a templom szent jel-
legét, hanem figyelme talalékony szeretettel kiterjed a legaprobb
részletekre is, hogy az Istennek haza szentséget, melegséget, benso-
séget sugdrozzon és szépséget drasszon.

A templom épitésénél, megnagyobbitdsanal és helyredllitdsanal
a szakember miivészi izlését a papnak egyhdzias izlésével kell simi-
tani és tokéletesebbé tenni. Dominus aedificet nobis domum. Minél
mélyebb a papnak lelki élete, minél benséségesebben tud iméadkozni
a felvilagosité kegyelemért, annal csodalatosabb biztossaggal taldlja
meg azokat a niidnszokat, melyek a miivészi alkotdst az egyhazias
izlés magasabb szinvonaldra emelik. Nisi Dominus aedificaverit do-
mum, in vanum laboraverunt, qui aedificant eam. Ps. 126. Fokozot-
tabb mértékben vonatkozik ez Isten hazanak épitésére, ahol az imad-
saghol fakadé kegyelmi erék nem nélkiilozhet6k.

Természetes, hogy az egyhazias izlés a szakember miivészi izlé-
sével szemben érvényesithet6 legyen, a papnak kell6 tapintattal és
prudentiaval kell eljérnia. E nélkiil csak félreértések, surlodasok, sér-
todések keletkeznek, minek kovetkeztében a szent iigy szenved hat-
ranyt és kart.

Mid6n az egyhdzias és miivészi izlés Gsszhangba jott, kénnyi
lesz a templomépitéshez és helyreéllitdshoz az egyhazi hatdsag jova-
hagyasat kieszk&zolni.

Altaldban keész templomot vesz 4t a lelkész és azt kell joizlése-
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vel gondoznia. A pap ugy szeresse, gondozza, becézze templomat,
hogy nyugodt ontudattal adhasson hdalat az isteni josdgnak: Zelus
domus tuae comedit mel

A templomban a papnak mindenesetre az oltar jelentse fégond-
jat, mely a legfénségesebb &aldozat bemutatdasanak koézvetlen helye.
Az egyhazi elbirasokon feliil leginkabb itt kell a lelkiségtdl athatott
papi izlésnek érvényesiilnie.

Az oltarszekrény belsejének feltétlen tisztasdg legyen elsd tu-
lajdonsaga és az elbirasok szigorti betartédsaval feltékeny gonddal kell
tavoltartani mindent, ami méltatlan lenne a szentségi Ur Jézus lako-
helyéhez.

A j6izlésli pap még az oltdrszekrény kulcsat is megkiilléonbéz-
tetett tisztelettel kezeli és Orzi.

A j6izlés nem tiri, hogy az oltarteritd piszkos vagy rongyos
legyen, ellenkezdleg, gondossdga megtalalja a modjat annak, hogy
az oltarterit6 misztikus jelentéségéhez hiven allandéan patyolatfehér,
tiszta és hibédtlan legyen.

Nem elégséges, hogy az oltaron 1évé el6irt szamu gyertya tiszta
méhviaszbol késziilt legyen, de a joizlés arra is lgyel, hogy a gyer-
tydk egyforma vastagsdguak, egyforma nagysdguak és egyforma szi-
niek legyenek. Izléstelen, mikor az oltdron rendszertelenill vékony
és vastag, sdrga és fehér, magas és alacsony gyertydk vannak elhe-
lyezve. Izléstelen, ha a gyertydk kériil ott disztelenkedik vastag le-
rakédasban a megolvadt anyag, ahonnan az oltarra, a teritdre, van-
kosokra, nem ritkdn a konyvre is racs6pdg a megolvadt gyertya. A jo-
izlésii pap minden mise utan megtisztittatja a gyertyakat a leraké-
dasoktol.

Az a pap, akinek meélységes a hite, a kehely koril ragyogo
tisztasagot kovetel meg. A kehely csészéjének, belsé aranyozasanak
épsége nem, a jéizlésnek, hanem a lelkiismereti kotelességnek korébe
tartozik, de a joizlés ezt a kotelezettséget hathatdsan tdmogatja. A
corporale, a palla, a purificatorium tisztasdga a legszegényebb temp-
lomban is megoldhatdé. A jo6izlésG pap meg is fogja ezt biztosan oldani.
Mert ha a pap uri vendéget 14t asztalanal, szorgoskodni fog, hogy
asztala az uri vendéghez méltéan legyen ékesitve. Ha tehat az urak
Ura és a kirdlyok Kirdlya jelenik meg az oltar asztaldnal, akkor a
hitb6l é16 pap a kiilséségekben is a legszebbet fogja nyujtani. Amint
a hit sekélyebbé valik, amint a lelkiség gyongiil, oly mértékben vész
a j6izlés és oly mértékben gyilirédik Ossze az oltar disze.

Izléstelenségre vall, ha az aldozatra szant bor és viz szurtos
ampolndkban 4ll a még szurtosabb talcan. Még az izléstelen pap sem
tirné meg a sajat asztaldnal az ilyen, napok 6ta meg nem mosott
poharat vagy talcat. Annél kevésbbé tiirheti ezt meg az Ur asztalanal.
A j6izlés ez ellen élesen fog tiltakozni.

Lélekemel6 az oltarnak virdgokkal valo felékesitése, Itt is nagy
szerepe jut a joizlés érvényesiilésének. Papir- és selyemviragok alkal-
mazasardl szé se essék. Ezek a miviragok utanzatok és hamisitva-
nyok, nem méltéak az 6rok igazsagokat hirdeté templom és oltar diszi-
téséhez. Nemes rozsak és mezei virdgok Osszevisszasaga, egyiittes
alkalmazasa sem szép, mig kiilén-kiilén mindkettd tetszetds diszt ad-
hat az oltarnak. Izléstelen, ha sokszinii virdgot vaskos csokrokban
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helyeztiik az oltarra. Mennyivel izlésesebb oltardisz, ha ugyanazon-
fajtaju egyszinii virdgot egészen laza csokrokban alkalmazunk. Hal-
vanyrézsaszini virag koézt ugyanazonfajtajd néhény szdl fehér virag
jo hatast kelt. Példaul halvany rézsaszinl 4szirozsa ko6zt néhany szal
hofehér 6szirézsa igen elokelé és finom benyomast kelt. Ugyanigy
egészen halvanysarga dalia kozt elhelyezett néhany szal fehér délia
igen izléses disz.

Az oltardisz alkalmazkodjék az linnep jelentGségéhez. Példaul
punkosdkor leginkabb megfelel a tlzpiros piinkosdi rézsa vagy piros
szegf. Els6 aldozaskor alkalomszerd, ha fehér virdgok boritjdk az
oltart és jelképezik a fehér lelkeket, kik az Ur Jézus diszére akarnak
valni. Rosszul hat a cserepes virdgok kozott a vagott virdgok felhal-
mozasa. Husvétkor nagyon szép a fehér és halvany lila hortensia
cserepekben, de akkor mas virag mar ne legyen az oltaron, mert az
a diszités rovasara volna.

A szentek szobrai mellett is akkor izléses a viragdisz, ha az
lehetdleg egyszerii iivegvazdban lazén elhelyezett néhdny szdal virag-
bél 4all. A virag legyen mindig friss és lide. Fonnyadt virdgot nem
tir meg a joizlés, mert az konnyen a fonnyadé lelkiségnek lesz a ki-
fejezéje. Mindez folytonos figyelmet, mindennapi munkat igényel,
amint a szentségi Ur Jézus irant a szeretetiinket is mindennap kiilon
kell feléleszteniink és ébren tartanunk.

E cél elérésére nagyon alkalmas, ha a kozséghben 10—12 iigyes
és minden tekintetben kifogdastalan lednyt a sziildk hozzajarulasaval
kivalasztunk, akiket vildgoskék szalagon éremmel tiintetiink ki meg-
kiilonboztetésiil. Ezek az oltar elétt az elsé sorban allanak, havonkint
gyonnak és aldoznak, akiknek joguk kell6 vezetés és utmutatds mel-
lett az oltaroknak és szobroknak diszitése és a templomnak rendben
tartasa. ’

Ezek a ,tiszti" lednyok kormeneteken fehér ruhaban és fatyol-
lal a szertartast végzdé pap elott mennek, vallaikon viszik a feldiszi-
tett Maria-szobrot, viszik a kénny{, kiilon e célra beszerzett templomi
lobogoét. Az ilyen kis jogok buzditasul szolgalnak az elvallalt kétele-
zettségek hiiséges teljesitésére.

A templomi zaszlok, a kérmeneti és temetési fesziiletek beszer-
zésénél és haszndlatdnal is a papi izlésnek kell érvényesiilnie. Ron-
gyos, szinehagyott, iitott-kopott lobogék és éktelen fesziiletek sotét
formaban mutatjak a papi lelkiségnek hanyatlasat.

A joizlésnek kell megnyilatkoznia a, keresztkit és a keresztség
szentségének kiszolgaltatdsanal haszndlt szent olajok és edények ko-
ril is. A joizlés gondoskodik, hogy a keresztkat mindig tiszta legyen,
még tisztabbak legyenek a szent olajok edényei és egészen kifogas-
talan legyen a kereszteld6 kancsd. A joizlés gondoskodik, hogy az
elhaszndlt vattacsomék azonnal elégettessenek, nehogy halomra
gyilve megpenészedjenek és megavasodva undort keltsenek., Megint
csak a lelkiség az, mely a joizlést felfokozza és minden izléstelenséget
azonnal eltavolit és megsziintet.

A joizlés gondoskodik, hogy a pokhaloktol megdrzott gydntato-
székek ne legyenek kinzé kamrdk sem a gyonok, sem a gyontatdok
szémara. A térdepléket csekély koltséggel &t lehet alakittatni, tgy-
hogy a gyéno kényelmesen térdelhessen és rendes testtartasban vé-
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gezhesse el a gyonasat és hallgathassa meg az intelmet és a feladott
elégtételt. A gyontato részére is kis hozzdértéssel és nem tobb farad-
saggal ugy lehet modositani az il6helyet és kartamldt, hogy azok az
anatémia kovetelményeinek megfeleljenek. A jéizlés buzditani fogja
a lelkészt, hogy lehetbleg zart gyontatdszékeket szerezzen be. De ha
ez anyagi okokbdl vagy a helysziike miatt nem volna keresztilvihetd,
mindenesetre gondoskodni fog, hogy a gyoné megfelelé szényeg
ligyes alkalmazasdval a hivek szemei eldl el legyen takarva. Fontos,
hogy a hiveket leszoktassuk a gyontatészékek koriil valo tomoérilés-
rol, mialtal elkeriilhetévé lesz a gyonas profanizdlasa.

A j6izlés figyelmét a templomi padok szerkezete sem keriili el
Néhol a padok oly szélesek, hogy vagy nem lehet benniik letérdelni,
vagy ha letérdel benniik a hivd, oly formatlan testtartast 6lt magara,
hogy hatdrozottan nevetségessé valna, ha nem volna annyira banto,
tiszteletlen és méltatlan a szent helyhez. Mdésutt pedig oly sziikek a
padok, hogy csak lélekzetvisszafojtva lehet azokba magunkat bele-
gyomoszolni. Ezeket az abnormitdsokat alkalmilag nem nagy koltség-
gel ki lehet és ki kell kiiszébdlni.

A templom villanyvildgitdsa is megkoveteli a joizlést. A zsinati
hatarozatok adnak ugyan e téren altaldnos irdnyitdsokat, de a meg-
valositds ugyancsak igénybe veszi a papnak jéizlését. Célszerdi, ha
a fényforrds a falba siillyeszthetd, ami lényegesen hozzajdrul a temp-
lom misztikus megvilagitdsdahoz. A lampédk bizonyos és jo6l atgondolt
rendszer szerint legyenek elhelyezve. Ne tlrjiink meg mindenféle
formaju lampéakat a templomban, hanem legyenek mind egyontetii
formajuak. A templom megvilagitasanal gondosan keriilni kell a szin-
padi hatasokat, melyek nem egyeztetheték Ossze a templom szent és
komoly jellegével.

A szent szobrok és képek legyenek dhitatot keltd, miivészi alko-
tasok. Ezeknek elhelyezésénél a joizlés hianya oly hibakat koévethet
el, melyek teljesen leronthatjdk a templomlatogatok ahitatat és a
szenthely irdnt tanudsitando tiszteletet.

A templom bejdrataindl elhelyezett szenteltviztarték tisztaséga-
rol a zsinati hatdrozatok hidba adnak kimerité utasitasokat, ha a jo-
izlés hidanya miatt a pap nem valdsitja meg tokéletesen az elbirasokat.

A papnak liturgikus éneke pontosan szabédlyozva van, mégis
a lelkiség hidnyabol eredd izléstelenség e téren is oly eltévelyedése-
ket eredményezhet, melyek a hivek egyhdzias érzését és ahitatos
hangulatat meélyen sérthetik. Ugyanez vonatkozik a papnak nyilvanos
hangos iméadkozasara is. A joizlési pap imajabol kisugarzik a lelki-
ség, mely atarad a hivekre is: Diffusa est gratia in labiis tuis, prop-
terea benedixit te Deus in aeternum. Ps. 44. A hangos ima&dkozasbol
ki kell rekeszteni azt a modorossagot, mely féképen a végsé szétagok
feltind elnyujtdsa altal bantd izetlenséggé fajul. A joizlésii pap imad-
kozasaban gondosan keriil mindent, ami kidlheti a lelket az imabol
és azt gépies, bens6ség nélkiili mormolassa vagy hadarassa valtoz-
tathatja: ne fiat oratio ejus in peccatum. Ps. 108.

A jbizlésti pap nemcsak a sajat liturgikus énekére és eléimad-
kozasdra szentel kiilonos figyelmet, hanem ugyanolyan figyelemmel
kiséri a hivek templomi énekét és k6zds imadsagat is. Izléstelen, ha
a kantorral csak egy-két hivé kornyikal, mert ez zavarélag hat a
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tobbi jelenlevd &hitatdra. A joizlésli pap ezt szigorian megtiltja. Ha
kevés hivé van jelen, akkor énekeljen a kantor egyedil. Annal buz-
gobban faradozik a jéizléséi pap, hogy a hivek Osszességének éneke
szép, elbirdasos, minden cikornyazastél mentes legyen. E célbdl gyak-
ran tartat a templomban énekprébat, — legalkalmasabb litdnia utdn
— hogy a hivek az énekeket jol begyakoroljak. Célszerd, ha a Szent
vagy Uram-bol az énekek szdmai mindenki altal jol lathaté helyen
a templomban ki vannak fiiggesztve, hogy a hivek mar az isteni tisz-
telet megkezdése el6tt tisztdban legyenek azzal, mely énekeket fog-
jak énekelni. Ha van egy rendes templomi dalarda, akkor az éneklés
szépsége biztositva van.

A hivek ko6z6s imadsaga egyontetii, szép és ahitatos lesz, ha az
iskolasgyermekeket ezekre a k6z6s imadsagokra jol betanitjuk. Ilyen
kozos imdk: a templomba érkezéskor és tdvozdskor a szentségi Ur
Jézust idvozlé fohasz, a szentbeszéd utdn az isteni erények felindi-
tasa, a kozgyonas, a lelki aldozas, a szentdldozéds el6tt és utan mon-
dand6 imdk stb. A gyermekektél a hivek is megtanuljak a vesszék
és pontok betartasaval a helyesen hangsilyozott k6z6s imadsagokat,
melyek Isten és emberek el6tt a papnak jéizlését fogjak dicsérni.

Mennyi félszegséget, mennyi artalmas megbotrankozdst, eltéve-
lyedést kiliszobolhet ki a lelki életet él6 papnak finomult izlése! Mert
a lelki életet é16 pap valosdgosan és praktikusan is a hitb&l él. Tudja,
hogy az Isten hazaban minden Isten dics6ségét szolgalja. Azért félto
gonddal kerdl és tavolit el mindent, ami nem alkalmas arra, hogy
Isten dics6ségét szolgdlja. De pozitive is a szeretet taladlékonysdga-
val iparkodik mindent széppé tenni, mert csak a szép szolgalhatja
méltéan az Isten dicsdségét. Isten maga a szépség és tokéletesség.
Ezt a szépséget és tokéletességet kozeliti meg a papi lelkiség, mikor
még a legcsekélyebb részletekben is a joizlést iparkodik megvaldsi-
tani, hogy nyugodt o6ntudattal imadkozhassa: Domine, dilexi decorem
domus tuae et locum habitationis gloriae tuae. Ps. 25.

A joizlésii pap a templom kornyékére is nagy gondot fordit.
Hacsak lehetséges és amint lehetséges, a hivekkel korilkeritteti a
templomot és szép kertté vardzsolja a templom koérnyékét. Aki a temp-
lom kertjébe 1ép, maris megihleti a szent ahitat, mellyel az Isten
hézdhoz kozelednie kell. A templomkertet nem szikséges mivészi
parkkd alakitani, mert azl dllandéan jokarban tartani alig lehetséges
és felette koltséges is. Hanem ligyesen, izléses rendben olyan vira-
gokkal dultetteti be, hogy kora tavasztol késé Oszig allandoan viragos
legyen a templomkert. Altaldban gy kell a templomkertet berendez-
ni, hogy kellé feliigyelet mellett az iskoldsgyermekek is gondozhas-
sak. Ennek az eljardsnak izlésfejleszt6 s nevel6 hatasarol sokat le-
hetne mondani. Ha a gyermek ontudatdra jut annak, hogy a virag az
Istennek gyonyori gondolata, Isten kezének miivészi remeklése, meg-
szereti a virdgot, melyet 6 iiltethet, 6ntézhet és az oltdr szdmara ne-
velhet, ez a tudat szivét, lelkét nemes indulatokkal teliti. Nem egy
helyen a szép templomkert a falubeliekkel is megkedveltette a vira-
gok apoldsat és a templomkerthez hasonléan a hidzak elétt is elsza-
porodtak az izléses kertecskék. Mig azel6tt a hazak kornyékén elvétve
taldlhatoé viragokat kegyetlen kézzel letépték, elloptdk, most diszle-
nek a kertecskék a nélkiil, hogy durva kézzel azt barki is bantani
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megkisérelné. A templomkertben a viragdgyak koézt a bejarat felé
célszerii betonutakat alkalmazni, hogy igy a templomot a sartél és
portél meg lehessen kimélni és maga a templomkert is komolyabb
és tokéletesebb format nyerjen.

Mindez sok oktatast €s kitarto munkét igényel. A pap mindezt
egyediil el nem végezheti, bArmennyire heviil is a szépért és Isten
dicsdségéért. Ertelmes, hiliséges segito tarsakra van sziiksége. Boldog
lehet az a pap, aki ilyen segitotarsakra talal. Szerencsétlen az a pap,
aki nem szorul segit6tarsakra, mert nincs gondolat, nincs terv, ami-
nek megvalositdsdhoz segité kézre volna szlksége.

Igaza van annak aki azt allitja, hogy a papi izlés kévetkezetes
érvényesitése nagy anyagi aldozatokat kdvetel. De viszont igaz ax
1s, hogy a hiveknek finom érzékiikk van és hamarosan felismerik a
papnak nemes szandékat, mellyel 6nzetleniil kivanja szolgalni Isten
dicsGségét s azért erejikon felill is készséggel sietnek a papnak segit-
ségére. Non mihi, non mihi, sed nomini tuo da gloriam, mikor példa-
képen felhozom, hogy templomunk kémyékének talaja elképesztoen
hepe-hupas volt és a csordara jaré tehenek a templomajton bogtek
be: egyszeri felszdlitdsra a hivek hdromezer szekér foldet hordtak
Ossze mérnok altal készitett terv szerint a talaj kiegyenlitésére és egy
délutdn nyolcvanoétezer cseh koronat adtak &ssze, mit rovidesen
150.000 korondra egészitettek ki,* hogy a templomot és annak kor-
nyékét méltdva tegylik ad locum habitationis gloriae Dei.

Lehet, hogy esetleg akadhat valaki, aki megmosolyogja ezeket
az iranyitasokat azzal az ismert kézlegyintéssel: Kénnyd az iréasztal
melldl mindezeket leirni és javasolni, de lehetetlen azt végrehajtani!
Feleletiil csak azt mondom, hogy egyetlen mondatot le nem irtam,
amit magam meg nem valdsitottam és végre nem hajtottam, mert
ennek ellenkezdje oly szépséghiba és oly izléstelenség volna, ami
ellen a harcot tulajdonképen wvallaltam.

Szabad még valamit lelkipasztori gyakorlatomrol irni? Teljes
sikerrel k6vetem azt a gyakorlatot, hogy azokat az istentiszteleti cse-
lekményeket, melyekben a hivek is részt vesznek, mindenekel6tt ala-
posan megmagyardzom. A hivek igy tiszta képet nyernek a cselek-
mény lényegérdl és belsd tartalmérol. Ilyen cselekmények: a bérma-
lds, a szentaldozas, hazassagkotés, urnapi kérmenet, buzaszenteld,
keresztjaro napok, keresztiit, gyertyaszentelés, Balazs-aldas, hamvazo-
szerdai hamvazas, a szenvedés éjjele, szentsirlatogatds, novemberi
temetolatogatds, szentségimadas. Elvem a feltétlen rend, mert a
rendben nyilatkozik meg a Szentlélek ereje. Nem tlires formalizmuseért
dolgozom. Mindenbe lelket akarok énteni. Ma mar annyira haladtunk,
hogy csak az emlékezetiikbe kell idéznem a tanultakat az egyes adott
alkalmakkor. A rendben megnyilatkozé szépséget is megkedveltettem
hiveimmel! A hivekben a joakarat altalaban megvan, csak a megfelelé
érzék hianyzik. Példaul az urnapi kérmeneten négy oltart allitanak
fel. Mindenegyes oltar feldllitdsat egyes csaladok sajatitottak ki ma-
guknak. Mikor idejottem, mindegyik oltar egy szoborgyiijtemény volt.
10—20 Maria-szobor, kisebb, nagyobb, ugyanannyi Jézus-szobor, ké-
pek gdrmadaval, mindenféle bucsujarasi emlékek, kiilénb6zd gyertya-

* Par évtizeddel ezelétt Tardoskedden. (Szerk.)
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tartokon kiilénbozé gyertydk, papir és selyemviragok! Szérmyd volt
a joakaratnak ez az Osszevisszasagal Ma az oltarok mar a legfinomabb
izlést is kielégithetik. Nem volt szabad az emberek érzékenyseget
megbantani. Az egyik oltar diszitését az illetd csaladdal kardéltve a
névérem vallalta. Az embereknek ez az oltdr nagyon tetszett. Kezdték
utanozni és mindig jobban megké&zeliteni. Ma mar kifejlédott a szép
érzékiilk — mert Istent jobban lehet tisztelni &sszhanggal, renddel,
mint Osszevisszasaggal. Az oltdrokon csak egy nagy kép, egyforma
lartokban egyforma gyertydk, csak apro fehér rézsdk, vagy csak apro
rozsaszini rozsdk, vagy csak liliomok, vagy csak buzavirag, vagy
csak margarétdk, vagy csak jazmin az id6szaknak megfeleléen izléses
elrendezésben.

A szentaldozasndl a tolakodéas feltétlenil rontja az ahitatot. Ezt
a rendetlenséget a lelkipasztornak nem szabad tilirnie. Nalam, ha az
aldozashoz csenget a ministrans, a hivek a kézépen kettévalnak, hogy
az aldozéknak utat engedjenek. Mikor az dldoztatd racsnédl a hivek
elhelyezkedtek, az Osszes hivek hangosan elmondjak a kozgyondst,
-— egyszerre, tagoltan — ugyszintén ko6zdsen mondjak az Uram, nem
vagyok mélto! fohdszkodast. A ministrans kesztylGt huz, dgy tartja
az aldoztaté tdlcat. Mikor az aldoztatadssal.a kozépre érek, fejhajtés-
sal jelt adok, az 4ldozok egyszerre felkelnek, térdet hajtanak, eltdvoz-
nak és helyiikbe jonnek az 1jabb aldozok. Mikor a masik félsorral
végeztem, a kozépre megyek, ismét fejhajtdssal jelt adok, felkelnek,
térdet hajtanak, tavoznak és helyiikbe jonnek az ujak, de gy, hogy
az els6 a racs végére megy és ugy fejlédnek fel. Igy az aldoztatas
minden zokkendé nélkiil torténik, senki nem zavarja a madsikat. Ez oly
egyszerl és meégis olyan fontos dolog, hogy erre igazan nagy gondot
kellene forditani. A hivek nehezen tanuljdk meg ezt a rendet, de ha
egyszer megtanultdk, akkor kovetkezetesen kitartanak mellette és
sokra értékelik.

Az elsé szentdldozas kimondhatatlan sok aprolékos munkat
igényel. Mar az év elejétél gyakoroljuk. Mindenkinek megvan a maga
helye, parja, megtanuljak, hogyan kell a templomba bejénni és a
helyiikre {6lfejlédni, megtanuljak az Osszes dldozasi imdkat, amelye-
ket kozosen mondanak, az énekeket, amelyeket csak Ok énekelnek
tiszta, szép, csengd hangon, — a sziilok, keresztsziilék és a hivek kény-
nyeitdl kisérve — megtanuljdk, hogy egyszerre feleljenek a kereszt-
ségi fogadas megujitdsdndl, megtanuljék, hogyan kell a kezet az imad-
sagndl Osszetenni, térdet hajtani, dldozas utan eltavozni és ujabb he-
lyliket elfoglalni. Ezt mind annyira megtanuljak, hogy 4ldozas alkal-
maval csak a lelkiikkel foglalkoznak, mert a kiilsé cselekmények méar
egészen a vériikké valtak. Nem kell dirigens, nem &ll kozottiik tanito,
mindent maguktol végeznek, legfeljebb a tekintetemmel és a kisujjam-
mal dirigdlom &ket. A sok munkanak megvan az eredménye, mert
minden elsd szentaldozas valésagos lelki élmény a felnotteknek, de
maguknak az dldozdéknak is. Ezt persze nem lehet az elsé aldozas el6tt
két héttel megtanitani. Ez egy egész évi odaaddé munkat igényel.
Megéri!

Hasonléan faradsdgos, de eredményes munka a szentgyodnds
kiils6 formasagainak kellé betanitisa, Forma dat esse rei! Ha a kiilsd
t~rma rendezett, akkor lehet a lelkiségre igazan hatni és azt kellGen
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fejleszteni. A hazassigkotés elott a jegyesek oktatdsanal egy vagy
tobb 6rat a szertartés megmagyarazasara forditok. Mindenki tisztaban
van vele, mit miért tesz. A hézassagkotési szertartas oly fegyelmezett,
szép rendben folyik le, hogy idegenek mindig elragadtatassal beszél-
nek arrél, hogy milyen szivrehatd itt a hazassagkotés. Természetesen
az itteni hivek mar megszokték ezt a rendet és nem is tudjak elkép-
zelni, hogy az masként is lehetne.

F6écélom, mindenbe minél tobb és minél ontudatosabb lelket
onteni! E célnak megvalosulasa lelkipasztori életemnek legnagyobb
6rome és elégtétele!

Ez a lelkiség a kormeneteken is megnyilatkozik. Van harom
rendez6m hosszi, hosszi évek ota! Megtanitottam oket, hogy a ren-
dezésnél lehetbleg egy szot se szoljanak, f6képp nem hangos szot!
A hiveket feltétlen engedelmességre hivtam fell Meg is teszik! A ren-
dezbk csak kézmozdulatokkal dirigalnak!

A rend paratlan!

Ezt nem én mondom, hanem nagyon sokan mondottak mar, akik
a kormeneteinket lattak vagy azokon résztvettek.

Tudom, hogy ezek kis dolgok, de &llitom, hogy a lelkipdasztori
tevékenységnek ezek fontos pillérei, melyek nyoméan a lelkiség ki-
alakul.

Haliczky Z. Béla
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Nagy vdllalkozék az Aldozat kériil*
(Egy pédpai megnyilatkozas részletezése.)

Mindannyian érezziik, hogy a nagy szavak alkonyat éljik, és
ebben az érzésben mar egy kis remény is bajkal. Nemcsak a kény-
veknek van torténete, hanem a szavaknak is. Habent sua fata et
verbal A pdnlirizmus elészor elszakitotta az igét a tartalomtél. A
szép szé kellett. Egy muld, meleg hangulat kellett csupdn. A nagy
igék elott még egyideig tiszteletbOl elnyomtuk el6lopakodd asitdasun-
kat, kés6bb mar ezt se tettiik. Tiintetben és tiirelmetleniil tovabbfor-
gattuk a késziiléket. Konnydi muzsikat kerestiink, Mikor azonban a
lélek a szavak mogott mar csak a muzsikdra vagyott, lesiklott a vald-
sagok vilagarél s a vagydlmok kodlovagja lett. Csak erre vart a ki-
sértd, s 0j jelmezben mint pdnpropagandizmus lépett a szinre, hogy
ujra visszacsempéssze a nagy szavak divatjat. Most mar a szo nem-
csak szép, hanem nagy is lett — csupan az igazsidg tlint el végleg
mogotte. Csupan az igazséag!

A keresztény igazsdgokon nevelddott lélek mar évek ota vég-
sokig fesziilt idegekkel figyeli ezt a hajmeresztd egyensulyozast. Giga-
szi sakkhuzasok, elhatarozasok, gondolatmenetek és oksorok épiilnek
egymas foélé. Valamennyi mogott a nagy szavak, de a nagy szavak
mogo6tt hidnyzik a garantdld igazsag. Valoban eljutottunk a megtes-
tesiilt Ige végsé megtagaddsdhoz, s6t meggyaldzdsahoz. Hiszen az
Ige egész valdja szerint nem mas, mint az Igazsdg 6rék és maradék-
talan tilkroézése, megtestesiilése pedig ennek az Igazsagnak belefoly-
tatdsa az idébe és leforditdsa a teremtmény nyelvére. Fiilop, aki hall
engem, az hallja az Atydt! — igy is mondhatta volna az Ur Krisztus.
Majd hozzafiizte: Amint engem kiild6tt az Atya, ugy kiildelek én is
titeket ... Elmenvén tehdt tanitsatok! Azéta minden emberi ige nem
lehet més, mint a megtestesiilt Ige egy kis képmasa, a nagy szavak
pedig nagy tanusdgtevések az orok Igazsag mellett. Krisztussal szem-
ben azonban ott all a Propaganda. Milli6 mikrofonbél arad a hangja
és minden hang moégott az egyetlen Hang: Amint engem kiildétt a ha-
zugsdg atyja, tigy kiildelek én is titeket ... Elmenvén tehdt tanitsatokl
Minden kimondott szava egy-egy képmaés a megtestesiilt Hazugsag-
16l, a nagy szavak pedig nagy tanusagtevések a hazugsag atyja mel-
lett. Mind gyakrabban halljuk: itt a Krisztus, vagy: ott a Krisztus!
Ne higgyétek, mert sem itt, sem ott nincs a Krisztus.

O, szennyezett szavak tengerében fuldokolva milyen jé ma ka-

? E cikknek 1944 karacsonyan kellett volna megjelennie. A kézbejott ese-
mények miatt most kozdljik. A cimet a szerkesztdé adta. (Szerk.)
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tolikusnak lenni. Milyen jé tudni, hogy Krisztus ma is sz0l Péter
szaja altal: Aki engem hallgat, az hallja az Atydt! Talan éppen a le-
rongyolodott szavak szérnyi inflaciéjanak koészénhetjik, hogy mind
nagyobb tisztelet kiséri a papai megnyilatkozasokat az Egyhazon kivil
is, mindeniitt, ahol a lelkek szomjasak az igazsdgra. Ebben van re-
ménységiink, mert ahol elaradt a hazugsag, ott kezd tularadni, tul-
harsogni az Igazsag. Most, hogy a vilag végsé vesztébe kezd szaladni,
lassan foldereng a lelkekben, hogy bilivos szavak aldozatai lettek.
Most kezdik belatni, az Ige megtestesiilt és kozottliink lakozik, de mi
nem hallgattunk red. Péter szava sokszor pusztiaban kialté szo maradt,
de lelkiismerete nyugodt, mert elmondhatja: En tantsdgot tettem az
Igazsdgrdl.

O, szennyezett szavak tengerében fuldokolva milyen j6, hogy
ma is lehet epifaniat linnepelni, lehet talédlkozni az igazsaggal! Ezért
innep a katolikus vildgon belill minden papai megnyilatkozas, melyet
terjeszteni és kommentalni kell! Es mert iinnep, ezért évforduloin
jubildlni kell. Ezek a gondolatok csisznak tollam ald most, mikor egy
ilyen péapai tanitds huszadik évfordul6jarol emlékezem. Bevallom,
csendes borongas kiséri ilinneplésemet. Azt is megmondom, miért.
E papai megnyilatkozas igazsdgai azota az Egyhaz kozkincsévé val-
tak, kézikonyvekben utalnak r4, tudomdnyos értekezésekben mind-
untalan talalkozom veliik. Csupan Magyarorszagon nincs visszhangja.
Mikor megjelent, akkor sem ismertette egyetlen magyar folydirat
még ,innen-onnan” rovatadban sem, tizéves forduloja mellett is észre-
vétlenil haladtunk el. A magyar katolikus lélek ezt a hulldmhosszal
még nem fogta, valészintileg, mert nincs rdhangolva erre az igazsdgra.

XI. Pius papa 1924 ‘jilius 12-én bocséatotta ki Umbratilem c.
apostoli konstituciéjat. A karthauziak szabvanyait hagyta jova, s ezt
az alkalmat haszndlta fo6l, hogy leszdgezze az Egyhdaz &llaspontjat és
egyetemes érvényd tanitdst adjon a szemlélddoé életrsl. Amikor.a
vilag elészor hallotta e szavakat, mind nagyobb és nagyobb csodal-
kozassal tekintett a Szentatyara. Mert ezeket a szavakat éppen nem
varta az 6 ajkardl. Hosszd tudomdanyos multjarol mindenki tudott.
Innét 1épett a diplomacia ttjdra, s késébb méltan innepelhették benne
a konkordatumok és szerzédések papajat. De 6 volt a Katolikus Akcié
pdpaja is, és mindenekel6tt a nagy misszios papa. E megnyilatkoza-
saban pedig egészen \j oldalrél mutatkozik meg nagysdga. Hirdeti,
hogy az imddsdg déntébb, mint a propaganda. Félreérthetetleniil le-
szégezi, hogy a sz6 cSak vele egybevdgo életb6l fakadhat, s minden
szervezkedésnek végsd fokon az dldozat alapjdra kell tdmaszkodnia.
Kell a politikum, de még jobban kell a kegyelem. Sziikséges az actio
catholica, de nem nélkiil6zhet a passio catholica sem! Tanitésat azzal
kezdi, hogy az egész Egyhaz figyelmét rdiranyitja a szemlélsdé szer-
zetesekre:

Tévol a vildg zajdtél és hazugsdgaitdl, elrejtbzve és az is-
meretlenség drnyékdban meghtizédva élnek emberek, és intézmé-
nyesen arra térekszenek, hogy ne csak az isteni titkokat és 6rok
igazsdgokat szemléljék, hogy ne csupdn Isten orszdgdnak virdg-

zdsaért és folytonos terjedéséért kiildjék szakadatlan és forro
imdikat az égbe, hanem hogy az elbirt vagy 6nként magukra vdl-

132



lalt vezeklésekkel, nem is annyira a maguk, mint inkdbb mdsok
biineit lemossdk. Ezért joggal kell dllitanunk, hogy a bethdniai
Madridval egyiitt a legjobb részt vdlasztottdk. Ismerje meg tehdt
az egész vildg és karolja 161, mert — Isten hivdsat foltételezve —
nincs ennél tokéletesebb életforma és életszabdly.

Aki e kérdés torténelmi tavlatdval rendelkezik, az rogtdn latja,
hogy e péapai megnyilatkozas hosszti vitat vitt nyugvépontra és év-
szazadok érlelé munkajara tette ra tekintélyi szavaval a koronat.
Amikor ugyanis a szemlélodd életforma megsziiletett és Egyiptom
pusztai, Sziria elrejtett barlangjai megteltek Istenben eltemetkezett
lelkekkel, senki sem vetette fol a kérdést: helyes-e ez az életmdd?
Nem jutoit senkinek eszébe arrdl vitatkozni, melyik a tokéletesebb:
a kozosség keretein beliil torekedni az életszentségre vagy pedig a
vilagot elhagyva egyediil Istennek élni?

A kultartorténelem lenylgézve &ll a pdratlan témegmozgalom
elott s a maga természetes racidival kisérletezik. Egyesek gazdasagi
okokra probdljak meg visszavezetni, masok az iildozésekre hivatkoz-
nak, s6t van olyan vélemény is, mely egyszeriien idegen vallasok
hatdsat véli folfedezni a remeteségben. Mindez persze mellébeszélés.
E jelenségnek csak egy helyes magyarazata van. Mikor a lelkek itta-
sak voltak még a frissen kiontott krisztusi vértdl, feledhetetleniil ott
csengett fiilikben a szé: ,,Mindaz kéziiletek, aki nem mond le minden-
rél, amije van, nem lehet az én tanitvdnyom.” (Lk. 14, 33.) A szeretet
tizében égve vetettek el wagyont, hazat, mez6t, hagytak el otthont,
hazat, szll6t, testvért és menekiiltek a pusztaba, hogy ott egyediil
Krisztusé lehessenek. Ennek az életformanak végsé gyodkere az Isten-
éhség, tehat nagy pozitivum.

Késdbb azonban innét is, onnét is hangok emelkedtek a remete-
ség ellen. Kritikusai k6z6tt nem kisebb nevek szerepelnek, mint egy
Nagy Szent Vazul és Szent Jeromos. Szent Vazul szerint az erényt
tokéletesen csak a kozodsségben lehet gyakorolni, igazdn csak itt nyi-
lik alkalom az engedelmesség, aldzatossdg és szeretet kifejtésére, a
keresztény élet 1ényegében pedig éppen ezekben bontakozik ki. Szent
Jeromos a maganos élet nagy veszélyeire mutat ra. Egy harmadik,
folszinesebb, de sokkal népszeribb f6lfogds hasznossagi szempontokra
utal: aki a maganyba vonul, az elvész a kozosség szamdra, élete tehat
haszontalan.

E félfogassal szemben Szent Benedek finom tapintattal és nagy
bolcseséggel jegyzi meg, hogy a remeteség csak azoknak engedhetd
meg, akik a koézosségben mér folkesziiltek a magédnos kiizdelemre,
tehat ez a tokéleteseknek valé életforma. Szent Agoston pedig az
utilista folfogds vadjat haritja el azzal, hogy magédnak a remete élet-
modnak hasznossdgéra hivatkozik: ,Videntur autem nonnullis res
humanas, plus quam oporteret, deseruisse, non intelligentibus quan-
tum nobis eorum animus in orationibus prosit, el vita ad exemplum,
quorum corpora videre non sinimur.” (De mor. Eccl) E hagyomany
vonaldba 1ép Szent Tamds is, amikor félveti a kérdést: melyik élet-
forma a tokéletesebb, a kozosségben é16-e, avagy a maganos szem-
1816d6? Habozds nélkiil az utobbit itéli tékéletesebbnek. Azonban &
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is leszdgezi, hogy erre mar csak az erényekben elérehaladott lelkek
vallalkozhatnak. (II—II. q. 188. a. 8.)

Késdbb egész érthetetleniil az 6 szavai is feledésbe mgntek.'A
pozitivizmus és félvilagosodas levegdje beszivargott az E,gyhaz tagjai
kozé. Még Ok is teljes idegenséggel tekintettek a maganyra. A jo-
szandékuak sem lattak mast a szemléléddé szerzetekben, mint az Egy-
haz elsb idejébél ittfelejtett emléket, melyért legioljebb romantll'cusan
hangolt szivek lelkesedhetnek, de az Egyhaz semmit sem veszit, ha
betelik rajtuk az idé térvénye és csendesen kimulnak. A fols’zmes
tudatlansdg meg egyenesen tamadolag lépett fél: nincs szikség az
elvonultsagban &lmodozd és semmittevésbol erényt kovacsolo lelkek-
re! Tessék beallni a munkaba! El sem tudta képzelni, hogy mas lélek-
kel is lehet maganyba vonulni, mint finoman leplezett ¢nzéssel vagy
pedig E6tvds karthauzijanak lelki sériilésével.

Ez a f6lfogas észrevétleniil gyokeret vert az elmeélet terén is.
Kezdték a szerzeteket olymoédon osztdlyozni, mintha egyik részik
csak a sajat idvosségével torddnék, ezek a szemlel6dd rendek, a ma-
sik rész viszont az apostolkodas utjan szenteli meg 6énmagat is. Sze-
rencsétlen folosztas, melynek semmi alapja sincs a klasszikus keresz-
tény hagyomanyban, s amely keresztény alapeivekbdl le sem vezet-
heté. Horatius eldkel6é gogjével lehet megvetni a tomeget és kultur-
remeteségbe vonulni, Montesquieuvel lehet beburkolddzni a hiivos,
tiszta magédnyba, ahol egyediil a gondolat vilagit, Nietzsche undoraval
lehet irt6zni mindentél, ami nem En, és menekiilni az egyediillét &rii-
letébe, de mindezt nem lehet Krisztus tanitvanydnak, akinek alap-
torvénye a szeretet.

Erre a pontra mutat rd e papai tanitas, amikor foltarja a szem-
1€16d6 élet mélységesen apostoli gydkereit. Amikor egy lélek a sze-
retet tiizében égve elmegy a magdanyba, hogy Krisztussal egyiitt meg-
haljon, akkor magéaval Krisztus halalaval lép misztikus kapcsolatba,
Krisztus titokzatos halalaval egyesiil, ez pedig megvaltoi haldl, mely
a lelkek iidvézitését szolgalja. Amint az Ur Krisztus életében a tanito,
igehirdetd miikodés eldkésziti a megvaltas mivét, de azt magat a
halal valdsitja meg, ugyanigy az Egyhdz életében is. Ezért nevezi a
papa a vezekld-szemlélodd életet a legtdkéletesebb életformanak,
melynél jobbat nem is lehetne elgondolni. ,,Nulla enim alia perfectior
possit conditio ac lex vivendi hominibus proponi.” Ennek elérebo-
csatasa utan egy mdsik szempontra is félhivja a figyelmet, amelyrél
manapsag oly konnyen megfeledkeziink. Ez az Egyhaz szentsége.

Jézus Krisztus szeplGlelen Jegyese ugyanis a szentség dicsé-
ségében ragyog, hogy mindenki ldssa és kévelésére serkenjen.
E dicséséget pedig kiilbnésen azok szentsége tdpldlja, akik a
magdnos életben és az elzdrt falak kézdtt csendben a legszoro-
sabban egyesiiltek Istennel.

Hatoljunk be e gondolat mélységeibe.

Legkozvetlenebbiil az Egyhaz szentségére térténik hivatkozas.
Az Ur Krisztus foldi életében lenyiig6zé hatassal volt az emberekre.
Mindenki érezte, aki vonzokorébe sodrodott, hogy nem olyan, mint
a tébbi. Nemcsak tobb és jobb, hanem egészen mas: nem e vilagbol
val6. Szavai sem olyanok, mint az irdstudoké és bolcseké. Nemcsak
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azért, mert vildgosabbak, ragyogébbak, hanem mert egészen madsok:
maga az élet és igazsag liiktet benniik. Amikor elment, ezt a titokzatos
tulajdonsagat az Egyhazra hagyta 6rokségiil. Ime, itt a magyarazata
lenytigbzé hatdsdnak: azok szamdra, akiknek lelkét még a bin rozs-
das retesze 6rzi, a nagy jel, melynek ellene kell mondani, a keresok
és joszandékuak szamara azonban a nagy kinyilatkoztatas.

Az Egyhaz e lenyiig6zé vizidja az elsdl szazadokban is, ma is,
leginkébb hivei életszentségében nyilatkozik meg. Benniik vdlik a
lathaté Egyhdz szentsége Idthatévd, tapinthatévd, tapasztalativd. Ké-
riiléttilk mas lesz a levegd, atalakul a kdrnyezet és megvaltozik a taj
is. Nincs itt a helye, hogy részletezziik e gondolatot, de joggal lehetne
katolikus arcrol, szent tajrol és természetfolotti helyekrdl is beszélni.
Ha valaki ebbe belép, titokzatos sugarzdsok metsz6pontjdba keril.
Ellenallhatatlan belsé folyamat indul meg benne: e tér kegyelmi hellyé
s az ott toltott id6 a kegyelem oOrajava valik szamara. Mdrmost a
Szentatya szavai szerint a magdnyban épiilt monostorok ezek a he-
lyek, csendes falaik kézétt rejtve, de dllanddan izzik az életszentség.
Aki elétt ezek a hallgatd kapuk egyszer is megnyiltak, az mintegy
varazsiutésre lelkének minden poérusdval érzékelte Krisztus szavait:
Az én orszdgom nem e vildgbél vald.” Valoban itt egy masik vilag
levegbje arad felénk. A pépa szavainak legfrappansabb bizonyitéka,
hogy a mult és jelen legnagyobb konvertitdi majdnem mind a béke
és imadsag egy-egy ilyen szent szigetén tették meg a donié l1épést az
Egyhaz felé. Huysmans lelkét az Igny-i trappista monostorban ragadja
meg a kegyelem. Maga igy szamol be 106la.

A hajnal besziirkiilt az ablakok livegén és az oszladozni kezdd
homalyban a tobbi testvér is megjelent Durtal el6tt. Az égi szerefet-
nek ezek a sebzettjei mind égé buzgalommal imadkoztak, kivetédtek
magukbdl, hang nélkiil az oltarok elétt... Es a fraterek kozétt néhany
atya, fehér kdmzsajaba temetkezve, kuporgott térdein és csdkolta a
foldet. — O, imadkozni, imadkozni, mint ezek a baratok! — kialtotta
Durtal. — Erezte, hogy egész szerencsétlen valdéja megenyhiil; kibom-
lott a szentségnek ebben a leveg6jében, leroskadt a padléra, aldzato-
san bocsénatot kért Krisztustdl, hogy beszennyezi jelenlétével a hely
tisztasagat. Es imadkozott, hosszasan, végre, most elGszér, attérve
minden burkon; oly méltatlannak, oly csifnak itélte magat, hogy meg
sem értette, mint tiirheti meg 6t az Ur, minden irgalma ellenére is,
vdalasztottjainak ebben a kis csapatdban; megvizsgalta magat, tisztdn
latott, beismerte, hogy alatta all a fraterek legutolséjanak, aki talan
egy konyvet sem tudott kibetizni, megértette, hogy az ész kultdraja
semmi és hogy a lélek kulturdja minden; és lassan-lassan, a nélkiil,
hogy észrevette volna, amig csupan halaimdainak eldadogasdra gon-
dolt, eltiint a kapolnabdl; a baratok lelke az 6vét is magaval ragadta,
ki a vilagbol, messze csonthazétdl, messze testétél. Ebben a kapolna-
ban végre megadatott neki a lendiilet és megengedték az eddig eltil-
tott szarnyalast.” (Uton.)

Ezzel azonban csak a feliiletet érintettiik. Nem mindenki Huys-
mans, Jérgensen, Van der Meer, nem is mindenki fogékony hasonld
élményekre. Az Egyhdaz szentsége sem rejtézik csupan maganos
monostorok mélyére. Ott ragyog a nagy apostolok alakjan és az egy-
szerQl lelkipasztorok halk gesztusain, ott csillog artatlan gyermekei
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toretlen szemében és egyszerli hivei kezében pergd gyongyhazsze-
meken. Forrasai is lathatok: a szentség szentségekbdl, szakramentu-
mokbo! patakzik. A ldthaté dramlds mogott azonban van egy ldthatat-
lan is. Ne tévessziik szem eldl, hogy a Krisztusba valo beilleszkedés
az egyéni lelkiéleten tul egy tudatf6lotti és személyfoloiti kapcsolatot
is teremt. A kegyelem altal a 1élek nemcsak Krisztussal, hanem min-
den megkeresztelt 1élekkel is eleven kapcsolatba keril. Ez teszi lehe-
tové a ,szivcserét”, az egymasért valo érdemszerzés, kegyelmi at-
helyetiesités nagy csodajat.

Ilyenkor mindig gondoljunk az é16 szervezetre. Szikrazo inspira-
ciok és nagy gondolatok hozzak mozgéasba a lelket. Nyomaban min-
dig el6szor a sziv hangolodik {6l és gyorsitja meg a ritmust, aminek
kovetkeztében frissen pezsdiillé vér 6mlik szét az egész testben. Alkal-
mazzuk e hasonlatot Krisztus misztikus testére is. Az inditas, a nagy
inspiracié a Foto6l szarmazik, Ezt a rezgést veszi at a Lelek és aradni
kezd, itt is el6szor a Szivbe s rajta keresztiil az egész testet mozgasba
hozza. A vérkeringés itt a kegyelmek titokzatos eldgazasa, a veérpa-
lyak pedig a szentségeknek felelnek meg. Tehdt itt is dénté szerepe
van a Szivnek, 'a Sziizanydnak, az Egyhaz lathatatlan szivének. Es
most gondoljuk meg, hogy egész f6ldi életében lathatatlan, igénytelen,
rejtézk6dd maradt. Kifelé csupan egy-egy halk szava, konnytdl har-
matos tekintete volt, és mégis minden kegyelmek kézvetitGje lett.
Ezen a Sziven keresztiil arad az Egyhazra minden szentség.

Es ezek utan talan csodalkozunk, hogy minden szemlél6dé szer-
zet a Sziizanya kiilonleges partfogéasa ala helyezkedett? Csodalkozunk
azon, hogy ott féonn a megvalté szent kereszt tovében egész kozel
keriil egymdashoz a két Maria, a Sziizanya és a magdalai vezekl$?
Csodalkozunk azon, hogy mikor mindenki megfutott, 6k aztatjak
konnyeikkel, 6k itatjdk fol csokjaikkal a vildg valtsagdért kiomlé
draga vért? Ezek utdn csodalkozunk, hogy az Ur e dréga vért a Sziiz-
anya szivére és az érte szeretetb6l megtort szivek alabastromedényére
bizta? Csodalkozunk és ujjongunk azon, hogy a szentség édes illata
elaradt az egész Egyhazban, de nem vessziik észre a megtért ala-
bastromedényeket, mert 6k a papa szavai szerint ,elzdrt falak ko6zott
csendben a legszorosabban egyesiiltek Istennel.”

Igazan e szavak fényében értjiik meg teljesen XI. Pius papa alak-
janak nagysagat. Ot, aki egész papasaga alatt, sdt még halalos agyan
is kih{ilo kezei k6z6tt a legigénytelenebb és legegyszeriibb lelkipésztor,
Vianney Szent Jdnos rozsafiizérjét szorongatta, 6t, aki a legelrejtettebb
és leggyermekibb szemlél6dd apacat, Lisieuxi Szent Terézt tette meg az
egyetemes missziok partfogojava. Ertjiik mi igazan, mit jelent ez? Egy
papai klauzurdban é16, soha missziokban nem jart és kifelé nem apos-
tolkodé névért egysorba helyezett Xavéri Szent Ferenccel! Miért? Mert
aki Szent Péter székén iil, az tudja, hogy a lelkek megszenteléséhez
egyformén sziikséges az ige és a kegyelmi hattér.

Vegezetill még egy réteget 6l kell fejteniink, ha az egész igaz-
sdg birtokaba akarunk jutni. Amikor az Egyhdz szentségérél van szo,
nem szabad csupan apologetikai és kegyelemtani szempontokra gon-
dolni. Nagyon megszoktuk mar, hogy mindenben hasznossagi szempon-
tok utan nyomozunk. Jelszavunk: minden az emberért! Tehat az Egyhaz
és annak szentsége is! Pedig éppen nem ez az elsdleges szempont. Igaz
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ugyan, hogy az Egyhaz szentsége mindig a hit és megtérés déntd moti-
vuma lesz. Igaz, hogy az elrejtett dldozatok egyben nagy kegyelmi csa-
tornak a misztikus test kiils6 szervei szamara. Az Egyhaz azonban min-
denekeldtt Krisztus szepldtelen Jegyese, tehat szentségének ragyogasa
is els6sorban Isten dicsditését szolgdalja. A cél a szentség, de a szentség-
nek madar nincs ujabb célja, hanem csak értelme, racidja: létezése
dllandé tikrozés: Sanctus! Sanctus! Sanctus!

Az Egyhdaz egyik arcédval, egész apostolkodé munkajaval a lelkek
felé fordul: hirdeti az igét, hogy megtérjenek, megtériti Sket, hogy
megszentelddjenek, megszenteli 6ket, hogy a szentség csicsara eljus-
sanak s itt mar ne csak imadsagaikkal, hanem életszentségiikkel éne-
keljék: Sanctus! Sanctus! Sanctus! Ez az Egyhdznak csupdn egyik f6l-
adata. Kozben masik arcéval allanddan Isten felé tekint s ajkan egy
pillanatra sem szabad elhallgatnia a dicséretnek, hédolatnak. Ha egyet-
len este gy biicsuznék tdliink a Nap, hogy nem talalkozott volna Isten
méltd dicséretével, masnap mar nem is kelne tobbé fol. A Fold nem
érdemelné meg t6bbé az életet.

Ebben a viziéban kell latnunk az Egyhazat. Lent a hegy labanal
lassan, bukdacsolva kapaszkodik folfelé a nydj. J6 pasztorok terelge-
tik. Bizonyara vagynak 6k is a csucsok tiszta levegdje utan, de hivata-
suk a nyadjhoz kapcsolja oOket. Idénkint félkapaszkodnak a cstcsra,
néhany napot toltenek e szent szanatoriumban. Hajszdban kifdradt
lelkiikre gydgyitéan borul rd a tiszta hlivosség és a mindent atjaré
vilagossag. Aztan vissza kell térni a nydjhoz. A hegy derekéan helyez-
kednek el az apostolok és nagy szervezdk, a tomeg f6l6tt, de nem a
tomegtdl tdvol. Nincsenek egyetlen nydjhoz sem kétve, nagy egységek
gondjait hordozza vélluk. Latdsuk és szavuk mindenhova elér. Ok a
vezérkar, a kdbelek, vezetékek és utdnpdtlas kézéppontjai. Usszek6tdk
a pasztorok és hegyi erételepek kozott. Végiil fénn a csicson a monos-
torok magdnyaban a hazaérkezett, a kapuban 4&ll6, a kopogtato és
06rombold lelkek mar egészen Istennek élnek. Miként a Jegyes, osztat-
lanul a szeretetbdl, szeretetnek és a szeretetben élnek. Es ime, mi torté-
nik? A Jegyes szava, kérése, imaja a legkedvesebb, ennek lehet a leg-
kevésbbé ellendllni. Ezért itt a csucson a leghatékonyabb az imadsag.

Nem lehet tehdt csoddlkozni, ha a régebbi korok egyhdzi iréi
Moézes imdjat hoztdk {61 példdnak, amikor azt az erét és haté-
konysdgot akartdk |szemléltetni, ami e szerzetesek imdiban rej-
lik ... Mikézben ugyanis Jézsue az amalekitdkkal kiizdétt, az-
alatt a hegyen Mézes imddkozott, éspedig tigy, hogy egyik kezét
Aron, mdsikat Hir tartotta. Ez a példa vildgitja meg legkifeje-
zObben e szerzetesek imdit. Ok is egyik keziikkel az oltdr legszen-
tebb dldozatdra, mdsikkal pedig énmegtagaddsi gyakorlataikra
tdmaszkodnak.

Ime, a két ég felé tart és soha nem lankadé kéz: a liturgikus ima
és a vezeklés, az opus operatum és opus operantis, az engeszielés és
repardcio, a dics6ités és elégtétel. Isten és ember taldlkozasa, csokja,
Olelkezése, 6sszebékiilése,

Els6 az Isten] Nem igaz, hogy a munka a legszebb imadsag. Ilyet
csak naturalista és embert imadé korok tudtak kitaldlni. Legszebb ima
mindig maga az imadsag marad, éspedig a liturgikus imadsag. A
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munka elsésorban az embert szolgalja, az imadsag egyediil Istenre
tekint. Gondoljunk csak arra, hogy az Ur Krisztus ma mar kozvetle-
nil nem tanit, nem gyogyit és nem szenved, — de allandéan imad-
kozik: dicsditi és engeszteli égi oltdran az Atyat. A liturgia semmi
egyebet nem tesz, mint beiktat minket ebbe az imadkoz6 Krisztusba.
Miként a keresztség a Iét rendjében szerves kapcsolatba hoz Krisztus
1étével, ugy a liturgia a tevékenység rendjében kapcsol bele Krisztus
imadsagaba. Az Atya ilyenkor egy f6ldi oltaron f6ldi emberek kezé-
ben latja és foldi emberek ajkan hallja szerelmes Fiat. Tegnap, ma
és holnap, emberi kénnyeken keresztiil, emberi séhajokban és ember-
szivek ritmusdban taldlkozik a megtestesiilt Ige megvaltd szereteté-
vel. Az éjjel és nappal minden ¢6rdjdban valahol a {61don, valamelyik
oltar koril emberi szavakon at, emberi szivek melegébdl megcsendiil
az imadkoz6 Krisztus hangja.

Hat hogyne volna ennek az imadsdgnak végtelen értéke! Mar-
most gondoljunk arra, hogy a szemlélédé szerzetesek egész életét,
napirendjét és minden munkdajat a liturgikus imddsag szabalyozza.
Ebben, ezzel és ebbdl élnek. Fololdddnak és elmeriilnek a nagy offi-
ciumban, %az Egyhéz imadsagaban, szinte azonosulnak- az Egyhd4zzal.
A nap minden szakaszdban megszolal a harang és a harang szava-
ban az Egyhéz hivja 8ket: , Jdruljunk bizalommal a kegyelem trénja
elé, hogy irgalmassdgot nyerjiink, és kegyelmet taldljunk alkalmas
idében valo segitségre.” (Zs. 4, 16.) Ez az igazi 6rokimadas, ahol maga
Krisztus a nagy €s nyilvdnos adordator. Ez folytonos 0&rszolgélat,
ahol maga Krisztus virraszt zsolozsmazo szerzetesei altal a hivek alma
folott, Szent Agoston szavai szerint ,,quantum quisque amat Ecclesiam
Chrijsti, tantum habet Spiritum Sanctum”. (In Joan. 32, 8.) Aki eny-
nyire egyesult az imadkozé Egyhazzal, az ugyanilyen fokban valik a
Szentlélek kiildésének és kidrasztasdnak is eszkozévé.

Tehdt minden Istenhez menés sziikségképen az emberek szo!-
gdlatdndl végzdédik. Mikor ott fénn a tiszta ormokon egy pillanatra
elhallgat az Isten dicsérete, a volgyb6l egyszerre démoni muzsika
foszldnyait sodorja f6l a szél. Ah, milyen kép fogadja a szemlélddés
felh6jébodl kilépd Mozest! Ezt igazdn csak Gounod-e Faustjdnak muzsi-
kdjaval lehet érzékeltetni. Flhangzott Valentin eziistds, tiszta aridja,
melyben kis hugdt Istennek ajanlja, mig &6 a harcmezdre megy.
A kovetkezd pillanatban kirobban a démoni ,Rondo”, Mefiszté him-
nusza az aranyborjuirdél. Minden motivuma biborvérds kapu, melyen
keresztiil még vadabb dallam vagtat el6. Végiil az egész zenekar
Orilt kavargdsba kezd az aranyborju korill. Aztan egy pillanatnyi
pauza! A fékevesztett muzsika tet6fokan megjelenik a szent kereszt.
Mefiszté6 miive szertefoszlik s egy tiszta koralis dallam csillamos
hangjai permeteznek a sziviinkre.

Itt félre kellene tenni a tollat s Gounod zenei latdsanak engedni at
a sz6t. Csak 6 tudnd hiien ecsetelni, mit éreznek odafént a fehér
6rtornyokban e maganos Mdzesek, mikor a vildg mefisztéi muzsikaja
uti sziven 6ket. Latjdk, hogy annyi milli6 1élek sorsa a legbarsonyo-
sabb melddiak kozott is Margit tragédiaja, mely az elsé felvonasban
templomkapun keresztiil 1ép a szinre, hogy a kiizdelem és bukas
utdn a negyedik félvonds végén egy nyomorult szalmazsdkon varja a
halalt és itéletet elvetélt életéért.
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Eddig tartana minden tragédia, ha Gounod muzsikaja és libref-
toja nem lenne mélyen katolikus, — és ha nem Orkédnének maga-
nos Mozesek a vergddd vilag folott. Ok nem a kotablat torik dssze,
hanem sajat életiiket, és 6énmagukat feszitik Krisztus keresztjére. Ez
a titka annak, hogy nemcsak az opera, hanem annyi lélek titkos tra-
gédidja is az angyalok koérusdval zarul, mikdzben a f6ldon husvéti
harangok zengenek.

Krisztus foltamadott,
Vérével megviltott,
Az igaz hivoknek

Békét, tidvot hozott.

Ha mar nem csendiilhet meg e muzsika, szélaljon meg a zsol-
taros: ,,Universae viae Domini misericordia et veritas” (24. zs.) Tud-
juk, hogy minden lélek Isten végtelen irgalmdnak koszonheti tidvos-
ségét. De ugyanakkor egy pillanatra sem szabad feledni, hogy Isten
igazsagossdga éppily hatartalan. Arcdnak minden derlis vonéséat igaz-
sagossaganak végtelen komolysdga festi ala. A nép pasztorai jarjak
az élet utjait és osztjdk Isten végtelen irgalmat. Mit kérnek cserébe?
Egy-két Miatyédnkot. Az irgalmassdg micsoda inflaciéja! Ki fogja
mindezt fedezni? Kétségteleniil az Ur Jézus végtelen érdemei az opus
operatum rendjében! De az opus operanlis rendjében is sziikség van
elégtételre. A j6 pasztorok erre képtelenek. Gondoljunk csak egy
hisvéti gyontatds mérlegére. Kellenek a nagy vezeklékl

Misericordia et veritas: Isten irgalmanak kulcsa az imadsag,
igazsdgossagat pedig a vezeklés egyenliti ki. Ezért hozza magdval
minden szemlél6dd szerzetes a szentmisére napi szenvedéseinek,
lemondasainak és énmegtagadasainak gydngyszemeit, hogy a folajan-
laskor az aldozat kelyhébe csoppentse. Hozza virrasztasait, bdjtjeit,
lelki szenvedéseit, 616kds szilenciumat, hozza a vilagrol és onmaga-
101 valo tokéletes lemondast. Mint a kis méh, 6nmagdabdl verejtékezte
el6 a kristalyos cseppet, hogy az atvdltozas pillanataban Krisztus
értiink ontott vérébe lényegiiljéon at. A zsoltdrozasban Krisztus imdd-
sdgdval egyesiilt s ezért igy alkalmazhatta Szent P&l szavait: Orém-
mel imadkozom értetek, hogy kiegészitsem szavaimmal azt, ami hija
van Krisztus imdinak, az 6 teste, az Egyhdz javara. Vezekléseiben
pedig Krisztus szenvedésével egyestil és ezért szoszerint idézheti a
nagy apostol szavait: ,,0Oromest szenvedek értetek, s kiegészilem tes-
temben azt, ami hija van Krisztus szenvedéseinek, az 6 teste, az Egy-
kdz javdra, amelynek €én szolgdja lettem az Istentdl kapott tisztségnél
fogva, mely nekem jutott tiértetek.” (Kol. 1, 24.) Szent Pal e szavai-
nak értelmében beszél a papa a szemlélédd szerzetesek hivatalos és
nyilvdnos tisztségérsl, ,munere veluti publico”’, melyet vezeklésiik
altal toltenek be. Nem hierarchikus, hanem karizmatikus tisztség ez,
nem aldozopapsdg, hanem az aldozat papsaga:

A magdnyban él6 eme szerzetesek linnepélyes és legelsé
feladata, mintegy nyilvdnos tisztsége abban dll, hogy magukat
dldozzdk {6l és életiiket szentelik égsd dldozatul Istennek, engesz-
telésiil sajat, valamint embertdrsaik tlidvére. Ezért érthets, hogy
az Egyhdzban a legrégibb id6161 kezdve gyGkeret vert e minden-
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nél tékéletesebb életforma, azutin megnévekedett, s az egye
temes kereszténység szdmdra minden elképzelést meghalado
mdédon hasznos és gyilimélesézo.

A Szentatya itt (jbol megismétli féntebbi szavait: ez a legtoke-
letesebb életforma, ,perfectissimum hoc vivendi genus”. Ne értsik
félre e szavakat, nem arrol van szd, hogy ezek a szerzetesek az élet-
szentség ormara hagtak, amikor vallaltdk nehéz keresztjiikket. Mas
ugyanis a tékéletesség és mas a tokéletesség dllapota. A sok lehet-
séges életforma ko6zott az a legalkalmasabb, amely a legmegfelel6bb
eszkodzoket nyujtja, hogy a lélek a rendelkezésére allo f5ldi élet alatt
a tokeéletességre eljuthasson. A papa szavai utan most mar nem lehet
kétséges, hogy objektive e szemlélédd-vezekld életforma a legtdkéle-
tesebb, Természetesen maga az életszentség mindig szubjektiv valami,
amit semmiféle keret sem potolhat. A 1élek heroikus eréfeszitése élet-
forméaval nem helyettesithet6.

Megismételjiikk e mondatot: a legszentebb helyen is maradhut
valaki napszdmos. Megismételjik pedig azért, hogy kétség ne marad-
jon: mindenkivel messzemenden egyetértiink, aki ezt az elvet han-
goztatja. De itt nem szabad megdllni, mert hiszen vezeklé-szemlélddd
rendbe altaldban nem szokds napszamos lelkiilettel belépni. Mikor
valaki végleg beteszi maga mogott e kaput, annak el kell szakitania
minden természetes szalat, s cserébe semmi foldi karpotlast, még
nemes kulturéromet sem remélhet. Itt mast keresni, mint Istent, 6ri-
let! Azonban folytassuk csak félbenmaradt mondatunkat: a hely nem
potolja a szentséget, de kimondhatatlanul segiti.

Vajjon nincs mélységes szimbolizmmus abban, hogy Beethoven
éppen akkor alkotta a legnagyobbat, akkor ért miivészi 6nmaganak
zenitjére, mikor tokéletesen megsiiketiilt és teljesen elszakadt a vilag-
tol. Az élet kiils6 zakatoldsa nem tudta t6bbé zavarni. Most mar csak
a belsd hangokra figyelhetett, s ekkor fedezte fol sajat lelke mélyén a
muzsikalitas eddig nem sejtett tdvlatait. Betegségei, csaladi koriil-
ményei minden szdlat elszakitottak, ami még a vilaghoz kothette volna.
Nem maradt mas, mint az Isten. Ekkor kezdi kompondlni a zenetorté-
nelem példatlan alkotdsat, a Missa Solemnist. Néhany odavetett sza-
vaval vilagitja meg lelkiiletét: ,,A tdrsasélet minden kicsinyességét
dldozd 6] miivészetednek: O, Isten mindenekfélétt!” A vilag latszo-
lag elvesztette 6t, de ugyanakkor ezerszeresen visszakapta. Amig
csak emberi kultura lesz a f6ld6n, a szellem ilinnepét, konnyes dhita-
tat mindig 6 fogja jelenteni. Ha nem kovetkezik be e szakitds a vilag-
gal, talan lett volna még sok forré sikere a koncerteken, talan sok
lelkes muzsikust vihetett volna gyo6zelemre karmesteri palcaja, de a
IX. szimfénia és a Missa Solemnis régiéiba sohasem emelkedett volna.

Valami hasonlét kell allitanunk e szerzetesekrdl is. Amikor a
vildg elvesziti lathaté jelenlétiiket, akkor kapja Oket vissza szdzszo-
rosan: tavol keriilnek az emberekt6l és kézel az Istenhez, elszakad-
nak a vilagtél azokért a lelkekért, akik elszakadtak az Istentél, hogy
egészen a vilagé lehessenek. Megtarul elSttilkk az uj vilag, a csend
birodalmaban az uj melédidk, és elindulnak az életszentség felé.

O, a megvaltdst nem volna szabad mindig csak extenziv kiter-
jedésében, mennyiségi szempontbdl néznil Idénkint ra kellene esz-

140



mélniink, hogy ez is egyoldalusag. Az érem masik fele, az intenzitds
és mindség éppen olyan fontos. A lelkek szeretetének izzé szenve-
délye szeretne ezreket, millickat meghéditani Krisztusnak, de ugyan-
akkor az Isten szeretetének emészté vagya szeretne remekmiiveket
vinni ajandékba. Aki egy kicsit is ismeri a bels6é vilag térvényeit, az
tudja, hogy a természetfslotti birodalmaban is érvényes a témeg-
elit polaritasa. Csak egyetlen lélek rejtett torténetében is mennyi ku-
darca, letorése és kisiklasa van a kegyelemnek! Mennyi csalodas és
ujrakezdés! Mennyi gond, tiirelem ¢és id6 kell a minéségi munkahoz!
Nos, a szemlélodé-vezekld szerzetek egész berendezése, modszere, lég-
kore ilyen elitnevelésre van beéallitva. Nem elit vezetéket, hanem elit
lelkeket képez, akiknek lattdn Isten megvigasztalédik és orvendezni
kezd az Eg: Nem hullott hidba Krisztus vére! Amikor pedig az ég mo-
solya megcsokolja a csucsokat, melegében megfiirdenek a volgyek is.

Katolikus kéonyvekben az ember hol azt olvassa, hogy a keresz-
ténység az elit valldsa, mert kovetelményei emberf6lottiek, maskor
meg éppen ellenkezéen tomegmozgalmat latnak benne, mert minden-
kihez szol kiildetése. Ez is igaz meg amaz is, de mindegyik csak félig.
A kereszténység a tomegé is meg a kivdlasztottaké is, mert csupdn
igy katolikus.

A Szentatya nyilvanos, mintegy hivatalos tisztségrol tesz emli-
ést. Fz a tisztség a keresztény heroizmus intézményes dllandésitdsa.
Taldn nem sértem meg senki izlését, ha engedek annak az asszociacio-
nak, mely ismét Beethovenhez kapcsolja gondolataimat. A heroikus
sz0 volt a vardzsiités, mely egyszerre a III. szimfénia motivumait vo-
nozza végig kedélyemen. Tudjuk, hogy a nagy muzsikus lelkesedett
az ifju Napoleonért. Benne pillantotta meg a hési nagysdgot, nyo-
maban egyszerre 4radni kezdett az ihlet és megsziiletett az Ervica.
Ez az els6 opusza, ahol minden idegen hatastdl mentesen eljutstt az
abszolut miivészetig, nincs benne semmi mellékes szempont, rsak a
tiszta zeneiség. Jegyzd6konyvében taldlkozunk egy kis foljegyzéssel:
.Semmi sem magasztosabb, mint a tébbi embereknél kézeiehh jutni
Istenhez s innét draszlani sugarait az emberiségre.”

A kegyelem ihletése egészen hasonl6é a miivészi élményhez, de
egy emelettel magasabban. Akik ezzel az ihletéssel pillantjdk meg
Krisztus alakjat, azoknak lelkében is valami titokzatos borzongas
tdmad. Szivik atveszi életének ritmusat és vdagyaik kifeszitett vona-
lain kottazni kezdik a hési melodiat, az Eroicdt. A térténet teljessé-
géhez azonban az is hozzatartozik, hogy mikor Napoleont csaszarra
valasztottdk, Beethoven csalédottan tépte le e nagy nevet partituraja
cimlapjarél. Akit azonban Krisztus alakja inspirdl, annak nem kell
félnie csalddastdl, mert az 6 orszdga nem a Napoleonok vilagabol valo,
a finalé itt egy egészen mas koronazas a kereszt bibor tronusan.

Az Egyhdazban akkor sziiletett meg ez a melddia, mikor az apos-
tol intonalni kezdte: , Eamus et moriamur cum illo!” Harom évsza-
zad vértanui vették &t e dallamot, és vérikkkel mint piros kottafejek-
kel varialtadk ezerféleképen az egyetlen Ercicdt. Igen, de mi lesz
akkor, ha a véres iildozés egyszer megsziinik? Vajjon a vértanisag is
szinetelhet azokban az id6szakokban, mikor Egyhaz és &llam békes-
ségben él egymadssal? Nem, az Egyhdz egy pillanatra sem nélkiiléz-
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heti a vértanusdgot, mert urbi et orbi hirdetnie kell az id6k végeze-
téig, hogy 6 a szenvedé Krisztus teste,

Ime, ebben all e szerzetek hivatdsa és nyilvdnos tiszte. Eppen
a békés idészakokban nagy a veszedelem, hogy a keresztények is tul-
sagosan alkalmazkodnak a vildg stilusahoz, kezdenek maradandéan
berendezkedni a f6ldon és az 616kés béke, végleges gyézelem illazio-
jaban ringatjak magukat. Veliik szemben e heroikus intézményeknek
kell dokumentalniok, hogy az Egyhaz és vilag ko6zétt nincs kibékiilés,
hogy nincs maradand6 lakdsunk itt a foldon.

Eppen itt kapjuk meg a csattands valaszt arra is, mintha ez az
élet terméketlen lenne a kozodsség szempontjabdl. A vezekl4-szemlé-
10d6 szerzetek azaltal, hogy a vértanusag szellemét objektivaljak az
idok végéig, vértanusdgukkal apostolkodnak. A martir ugyanis abban
a pillanatban, mikor vértantisdga utjara lép, véglegesen szakit a vilag-
gal, lemond minden tovabbi apostolkodasrédl, az 6 tisztje ettél kezdve
egészen a haldlig a szenvedés, a hdsi tanusagtétel. Magaval a szenve-
déssel és halallal valik a szeretet apostolava. ,.Semmi sem magaszto-
sabb, mint a tébbi embereknél kiozelebb jutni Istenhez, s innét drasz-
lani sugarait az emberiségre’’, — idézziik ujbol Beethoven szavait.
A vezekl6 szerzetes is elszakad a vilagtél és a szenvedés utjara lép.
Naila is e szenvedés csak a haléllal ér véget, keresztitja azonban egy
egész emberi életet vesz igénybe.

Haldsz Pius S. O. Ciszl.

(Folyt. kév.)

Kdarmelita remeték vagy remetekdrmelitak

Ahol a Bakony végsé nyulvanyai Papa irdnyaban az utolso hul-
lamot vetik, és a zart erd6séget szantéfoldek valtjdk fol, alapitottuk
meg remeteséglinket Attyakertben vagy Attyapusztén.

Elézménye ennek az 1945 majus elején megtartott valaszté kap-
talan volt, ahol gyakorlattal hatdroztak az atyak, hogy a kovetkezd
alapitasunk remetezarda lesz.

Ki gondolta volna, hogy az isteni Gondviselés Attyakertet ne-
kink szanta? Kifiirkészhetetlenek és csodéalatosak az 6 utjai.

Bakonybél biivélt el benniinket, magamat is eldszér. Haztiizné-
z6be indultunk Gydérbdl provincidlis atyankkal egyttt. Utiranyunk
Zircen keresztiil vitt volna. Egy ismerdsiink azonban a papai allo-
masra igért kocsit. A vonat megérkezett ugyan Papdara, de a kocsi
sehol. Hidba vartunk. Vélasztanunk kellett: vagy vissza Gydrbe vagy
valahogy Bakonybélbe; 30 km, Zirct6l csak 17 km lett volna. Isten
utjai ilyenek. Papardl Attyara gyalogoltunk, ahonnan — gy remél-
tik, — hogy egy erdész ismerdsiink kocsijaval majd csak eljutunk
Bakonybélbe. Attya 9 km-re fekszik Papatél. Nem nagy tavolsdg. De
akkora porvihar kerekedett, hogy majdnem visszaforditott benniin-
ket. Mégis megmagyarazhatatlanul az az elhatdrozdsunk gy6zétt, hogy
ezt a kellemetlen gyaloglast is javunkra forditja a jo Isten. Esziinkbe
sem jutott volna ekkor, hogy Attya lesz a ,terra Carmeli”. Egyelore
kényszer, valdjdban a jo Isten akarata hajtott benniinket. Lesz
kocsi. Hajnalra terveztiik az induldst. De hat itt is van egy teriilet, —
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mondja szallisadonk — s jelenleg gazdatlan. Nézziik meg. Bejartuk.
Illatos, kakukkfiives rét, fenékforrasokbol taplalkozé tavak, gyumél-
csos, vizeséses, égersiiriivel szegélyezett patak... mi kell meég? A
teriilet kozépen egy fazsindelyes, leszakadt mennyezety, egyszoba-
konyhas, tornacos haz. Képzeletiink tett hozza, vett el beldle és maris
kolostor allt eléttink. Jo lenne... megfelel. Csak nem a miénk. Ez
utébbi nem volt tragikus, mert meg is feledkeztiink réla. Mintha mar
a miénk lett volna.

Bakonybél. Sarkézy apatir nagy szeretettel fogadott benniin-
ket, és vele sétaltunk ki arra a helyre, ahol Szent Gellért remetéske-
dett. Hideg forrasviz csorgedezett a Szent Kutbél, a meredek szikla-
oldali domb szerpentinjén kalvdria-staciok szomorkodtak. 3 kat. hold
lett volna. Osszefiiggd erdéségben még kisebbnek tiint fel. Mégis ter-
vezgettiink, mint a gyermekek, akik homokbél hazakat, varakat épi-
tenek, aztan gyonyorkodve dsszedontik. Igaz, nem volt kellemes ¢rzeés,
mikor az esti targyaldson kideriilt, hogy minden elképzelés és terv
hiabavald volt. Most mar ebben is Isten akaratat latjuk, de akkor nem
volt egészen mindegy. Mikor Pannonhalman a féapat urnak beszamol-
tam a bakonybéli sikertelenségrél, szemmellathatélag sajnélta. Ke-
gyes josagaban azonban veliink o6riilt, amikor az attyai terulet kitGno-
nek igérkezett, mintha az lett volna a szdndéka, hogy bencés birto-
kon alapitsunk.

Megbizasom eziattal visszairanyitott Attyara, hogy megkezdjem
az ottani 24 hold igénylését. Csak az tudja, hogy mit jelent ez, aki
probalta. A helybeli Foldbirtokrendezé Tanacs elfogadta kérvényin-
ket és partololag terjesztette a Megyei Tanacs elé. Az soronkiviil
jovahagyta és augusztus 20-an kiértesitette a falut is, benniinket is,
hogy azonnal birtokba vehetjiik a teriiletet. Par mondat igy az egész
eljaras, pedig mo6goétte mennyi futkérozds, ismerkedés, kérvényiras,
helyesbités, utazgatds, ami akkor nem volt olyan egyszerd, mint
most: kozvetlen a bevonulds utan voltunk, gyaloglas, kocsizas. Ver-
senyt futottunk az idével. Nagy hélara koételez esperes urunk, akihez
kiilon utat tiportam Attyarél Papakovéacsiba 6sszel sarba, télen hoba.
Ok az igazgaté-tanité urral faradhatatlanok voltak érdekiinkben.
A jo Isten fizessen meg nekik.

Ugy doéntott a rendi eloljarésag, hogy mar télre bekoltézziink
abba a kis rozzant, széljarta hazba, amelynek lireges falaban hiivelyk-
ujjnagysagu darazsak fészkeltek. Szeptember 14-én megérkeztiink
harman. Joakim testvér, egy civil fiatalember: a Zoli és én. Munkéhoz!
Mestereket fogadtunk és cseréptetoé ala hoztuk a hazat. Haromfelé
osztottuk a szobat. Beldle lett a kdpolna, egy kis cella meg a sekres-
tye. A konyha valtozatlanul megmaradt. A tlizhelyen kiviil még két
tisthely és egy kis kemence volt benne. Itt féztek bablevest vagy ki-
fott tésztat az aratéknak, summaésoknak vagy sitdttek dards rétest.
Ez volt az elsé stacionk. Asztalnak az ablakparkanyt hasznaltuk.
Agyat nem allithattunk be, elészér azért, mert nem volt, de elegendd
hellyel sem rendelkeztiink. Két lada felett egyikiink, az iisthelyek feleit
a masikunk vetette meg az 4gyéat néhany pokrdochol. A Zolinak 6ssze-
hajthaté tébori agyat szereztiink, amit sorjdban kiprobaltunk. Nem
nyujtott valami nagy kényelmet, merti reggel nem éreztilk a dere-
kunkat; bele kellett t6rédni, mint igasdllatnak a jaromba. Az ablako-
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kat darab tiveghdl raktuk be, a belsoket deszkaval iivegeztiik. Hia-
nyos volt igy is. Mi ugyancsak elbujtunk a takar6 ala, de a kenyer
nem kelt meg a teknében, mert a konyhdbdl nyilt a mennyezeten a
padlasfoljarat, ahonnan a tél behavazott néha. Taplalkozasunk rend-
kiviil egyszerd volt. Késé dsszel jottiink néhany tiveg beféttel, para-
dicsommal. Ez volt az egész. Most is érizziik azt a kis serpeny6t, amely-
ben megf6tt vagy megsiilt ebédiink, vacsorank. Rendesen vacsorank,
mert az ebédidd az erdénslelt benniinket. Fakat dontottiink, termel-
tink ki, aztan deszkdanak fiirészeltiik a flirésztelepen.

Fégondunk volt, hogy a kapolna gyorsan elkésziiljon €s szent-
misénk legyen itt helyben. Hatarké gyanéant szerepelt az a nap, ami-
kor befejeztiik a taberndkulumot is, persze hdazilag, és az Oltériszent-
séget elhelyezhettiik benhe.

Télre az djonnan folhuzott falak is tetd ald keriiltek. Sohasem
felejtem el, dél volt, mikor az utols6é cserepet is foltettilk a tetdre.
Utdna rogtén megeredt az esd és szakadatlanul esett egy hétig. Mi lett
volna falainkkal, ha egy nappal el6bb kezd rd? Haldlkodtunk is a jo
Istennek.

Kiviilallok azt hihették, hogy a munka szenvedélyilink. Akik a
mezére mentek, reggel mar munkaban taldltak benniinket és este,
mikor hazafelé tartottak, még javaban dolgoztunk. Azon gondolko-
dom, hogy mi mindent kellett megtanulnom egy év alatt, amire a teo-
logidn nem keriilt sor. Mészoltas, habarcskészités, cserepezés, beton-
keverés; egyiknél sem mindegy, hogy miként csindlja az ember. Meg-
allapithatom, hogy a betonkeverés nem konnyi. Izzadtunk bele, mint
a tiucsok. Masnap alig tudtunk ulni, allni, olyanok voltunk, mint az
inaszakadtak. Az erdén vastagtérzsi fakat dontottiink. Itt is meg-
vannak a fogasok. ,Behakkoltunk” egyik oldalon, amerre ddnteni
akartunk, aztdn keresztfiirésszel vagtuk a masik oldalon, mig a fa
meg nem indult. Hatalmas latvany volt, amint egy-egy szazados fa
recsegve-ropogva elterilt a fo6ldon. Kiilén érteni kell ahhoz, hogy
miként kell a vastag ronkoket kocsira rakni. Joakim testvériink ebben
szakavatott volt. O vezényelt, mi engedelmeskedtiink. Mivel a kony-
hat is sorban lattuk el, meg kellett tanulnom fézni, kenyeret siitni, sth.
Néha nagymosast is tartottunk. Ertékes esztendé volt.

Koriilbeliil igy épithették régen is a kolostorokat. Elészor fész-
ket hord dssze a madar és azutén kolt. Biztos, hogy nem jutottunk volna
ennyire, ha mi magunk nem latunk munkdhoz. Tavasszal szamunk
megszaporodott. Bertold atya jott koézénk. Szegény belecsoppent a
munka kellés kézepébe.

Ecce hiems transiit, imber abiit et recessit. Habar a természet kint
télire kopasztja az erd6t, annak a kis haznak, kolostornak a belsejé-
ben, amelynek minden tégldjdhoz emlékek fliz6dnek, verdéfényes
tavasz van mar.

1946 augusztus 11-én {innepélyes keretek kozott nagy népsereg
jelenlétében tértént a héz benedikéldsa. Par nap mulva a klauzurat
is folallitottuk és 22-én az éjféli zsolozsmaval megkezd6dott az a napi-
rend, ami azdéta érvényben van. Reggel haromnegyed é6tkor keliink.
Otkor Prima, utdna egydras elmélkedés. Elmélkedés utan Tertia és
konventmise és misék. Jelenleg harman vagyunk paterek. (Jeromos
atyat most kaptuk novemberben.) Egymasnak ministralunk. A kon-
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ventmise alatt szintén elmélkedés. Félkilenct6l kinti munkdk: tizifa-
szallitds az erd6bél, csemete-iiltetés. Jelenleg ez a munka van soron.
Féltizenegykor Sexta-Nona, lelkiismeretvizsgalds és tizenegykor
ebéd. Ebéd utan recreatio solitaria van egy oran at. Séta vagy
munka télti ki. Tilos az idilés idején szellemi munkat végezni. Két
o6raig mindenki pihenhet. Kettékor Vesperas és Litania. Haromnegyed
6tig szabad id6. A méasodik elmélkedésre 6t 6rakor adjak meg a jelet.
Ekkor mindenki a korusra: a kis kapolnaba siet. Egy oraig tart. Aztan
Completorium, vacsora, esti ima és kb. félnyolckor celladldas. Ettdl
kezdve csak elhalaszthatatlan dolog szolithat ki benniinket a cella-
bol. Ejjel haromnegyed tizenkettSkor ismét keltés, mert tizenkettékor
kezd6dik a Matutinum cum Laudibus. Negyedkett6t6l haromnegyedig
szintén elmélkedés. Ekkor megint celldba keriiliink és pihenni lehet a
reggeli keltésig.

Kiegészitésiil néhany altalanos megjegyzést ide csatolok. Allandé
a hallgatds. Kéthetenkint van egy Oras tarsalgds, miutan mindenki
térdendllva elmondta egy megadott lelki téméara a véleményét. Néha
egy hét az id6kdz a kimagaslo iinnepek miatt. Kétszer étkeziink, dél-
ben és este. Az engedelmesség keményen szigoru, ha valaki ismétel-
ten dacoskodna, tdvoznia kell a hazbdl.

Roviden ez a keret. Nem onkénvyes, sajdtszerkesztési; igy alla-
pitjdk meg a rendi elbirdsok a remetezardék részére. Tudni kell ugyan-
is, hogy ez a fajta alapitds nem jelent 1jitast a Karmelen. A remete-
ségek szervesen hozzatartoznak intézményiinkhéz, hiszen a mi éle-
tink nem mas, mint a karmelhegyi remeték életének a folytatasa,
amely tiszta szemlélédés volt. Nyugatra valdé attelepiilésiink valtoz-
tatott ugyan a szellemen, amennyiben a vita mixta honosodott meg,
de mindig a potior pars contemplatio-val. Ennek a potior parsnak biz-
tositasiara vannak hivatva a tisztdn szemlélédé remetezardak. Con-
stitutiéink a kovetkezéképen rendelkeznek: ,in primis statuimus, ut
in unaquaque Provincia, quantum fieri potest, sit Monasterium eremi-
ticum, ubi Fratres a Praeposito seu Provinciale designati habitent,
soli Deo vacantes.” (Const. Cap. XIII.) Legnevezetesebb remeteségeink
a kovetkez6k wvoltak: Bolarque, Las Batuecas, Las Palmas, Rigada
(spanyol), Bussaco (portugal), Verazzo, Varésé, Monte Virginio, Massa
Lubrense (olasz), Marlagne, Nethen Louvain mellett (belga), Czerna
(lengyel), Virons Louviers, Tarasteix (francia), Mannersdorf (osztrak).
A szazadok folyamén azonban, mint Zimmermann O. C. D. mondja,
aldozatul estek annak a habortinak, mely Isten orszdga és a Fold
fejedelme kozott folyik. Mannersdorfot, amely hozzank legkdzelebb
volt, II. Jézsef torolte el 1783-ban. Egy azonban, a Rigdda-i (spanyol)
megmenekiilt. Ez az egyetlen remeteségiink jelenleg. Hallani valamit
még egy francia kezdeményezésrdl, amely azonban egyelére elakadt.

Vajjon mit akarunk mi Pé4pakovacsiban, Attyapusztan? Sora-
kozhat-e a rendtdrténelem lapjain olyan remeteségek utan, mint Las
Palmas, Monte Virginio, Louviers stb.? Kérdés ez, amelyre csak meg-
kilénboztetéssel lehet vélaszolni. Ha hatalmas ardnyaikat tekintjiik,
akkor az attyai alapitds eltorpiill. A Mannersdorf-i remeteség hosz-
szanti vonala egy mérféld volt. Benne aztan az erddk, rétek egymast
valtottak. Volt ott domb, volgy, forrasok, patakok, tavak, kéfejtdk,
mészégetdk, vagasteriiletek, igyhogy az épitkezéshez maga a remete-
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ség szolgaltatott minden anyagot. Mit akarna e mellett Attya 24 ka-
tasztralis holdjaval? Es mégis a jo Isten ezt a kis teriiletet ugy alkotta
meg ab inito, hogy miniatiirben semmi sem hidnyzik az elsoroltakbol.
Csendjét nem haborgatjak. Papakovacsi féléranyira van téliink. Ta-
polcafé szintén. Legkozelebbi varosunk Papa. Viszont nincs is egészen
magara hagyva, ami a biztonsdg miatt elonyods. Egy erdészlak lapul
az erddszélen. A masik oldalon a volt uradalmi épiiletben héarom
csalad lakik. A teriiletet legnagyobb részben €16 sdovény veszi koriil
(ezért hivjak Attyakertnek), amelyen keresztiil 4ttetszik néha egy
Okros- vagy lovasfogat, amint a diién elhalad mezei munkajara. Nya-
ron a cséplék mély bigasa hangzik tompan. Kilénben csend és béke,
Az az érzése az embernek, hogy pdar perccel elébb a jo Isten jart
Attyakertben. Tulajdonképen ez a lényeges, hogy maganos és zajta-
lan legyen, ez pedig megvan. Alkalmas a remeteéletre. A kisérlef erre
vonatkozolag mar megtortént.

Csalddnék azonban az, aki azt gondolng, hogy Attyan véglegesek
az allapotok. Négy szerzetes kedvéért talnagyok volnanak azok az
&ldozatok, amelyeket a rend minden alapitasnal meghoz és ez a lét-
szam nem is biztositana azt a hatast, ami egy remetezardanak hiva-
tasa. A remeteség lelki fiirdéje, eréforrdsa, megijhodasi helye az
egész rendtartomanynak. Négyen egész életre kotelezik le magukat
oda, mig nyolc-tiz rendtag évenkint vdltja egymast. Ennél hosszabb
id6ét nem tolthet senki a remeteségben, kivéve az emlitett négyet.
Attya még csak utban van ilyen magasztos cél felé. Bimbo vagy termd-
riigy, amely reményre jogosit, de nem termés. A haz tovabbi bovitésre
var. Jelenleg igazi remetecelldink sincsen. Az lesz a szabvéanyos, ha
majd minden celldhoz egy kis kert csatlakozik, amelyet a cella lakéja
mivel. A tervek elkésziiltek; megérkezett a koltségvetés is, amely
szerint 350 ezer forintba keriill az egész remeteség felépitése. Oriasi
erofeszitéseket kell tehat tenniink és tennidok azoknak, akiket lelke-
siteni tud egy ilyen tisztan lelki, kegyelmi centrdle. Mert nem kétsé-
ges, hogy nagy kihatadsa lesz nemcsak a rendre, hanem sziikségképen
érezni fogjdk kegyelmi vonalon masok is, tdvolallék is, elsdésorban
paptestvéreink.

Csak egy eset a sajat tapasztalatombol. Haldlos agyan vonako-
dott meggyonni egy oreg ur. Hidba kiildték hozza egy Oreg, szentéleti
rendtdrsamat. A végén nekem is szerencsét kellett prébalni. Atlattam
a nehéz helyzetet, ami nekem annyival nehezebb volt, mert az oreg
ur csak németiil beszélt. Istenem, mit is csindljak? Imahadjaratot kezd-
tink, az egész kolostor ostromolta az eget. Masnap szokatlan belsd
inditas 6sztokélt, hogy halogatds nélkiill menjek a nagy beteghez.
Es egyben erds biztonsdg, hogy megtér. Csak eloljarém szava téritett
el att6l, hogy vigyem magammal az Oltariszentséget. Koszontem,
aztan par érdekl6dd sz6t mondtam, mikdzben az oreg ur felesége ma-
gunkra hagyott bennilinket. Ahogy az ajté becsukodott, az dreg félbe-
szakitotta a k6z6mbds beszédet: Ich vill beichten. Mondhatnam azt is,
hogy meglepé volt. Gyonds utdn hazaszaladtam, hogy megaldoztat-
hassam. Délutan volt. Masnap kora reggel jelentették telefonon, hogy
meghalt.

Vagyunk annyira, hogy hisziink a természetfeletti életben és ha
ez a hit eleven benniink, akkor a véletleneket kikapcsolva Isten aka-
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ratat latjuk az életkorilmények mogott szeliden mikodni. Ezt az
isteni akaratot pedig édesen befolyasolja az imadsdg. Lelki sikon, a
halhatatlan értékeket tekintve, sokkal nagyobb a mozgalmassag, a
tevékenység Isten és az 6 megbizdsabol az angyalok, szentek és a
lelkek kozott, mint gyenge képzeletiink elgondolni tudna.

Ezért nagyjelent6ségl nemcsak rendi szempontbél, hanem orsza-
gos viszonylatban is egy ilyen alapitas, amely kézzelfoghatébba valik,
ha lehetdségét tekintjiik annak, hogy a tisztelendé vilagi papsdg is
szivesen latott versenytars lehet majd az imadsagnak attyai aréndjan.

Magyar Citeaux, 1946

Nyolc évszdzaddal ezel6tt kitarultak egy tekintélyes bencés
monostor nehézveret( kapui. Lelkes, fiatal szerzetesek lépték &t kiiszo-
bét s indultak el a vadon pusztasdgaba, hogy Szent Benedek szabalyai
szerint teljesen az imdadsdgnak és vezeklésnek éljenek.

Ez volt a Ciszterci Rend sziiletése napja.

Egy darab térténelem kezdédott el, melynek elsé lapjait végig
piros betilikkel irtdk: az aldozat piros vércseppjeivel. A megprobalta-
tasok, melyek rdjuk szakadtak, akkordk voltak, hogy tébben kényte-
lenek voltak visszatérni Molesmesbe. Akik éllhatatosak maradtak, azok
sorait pedig ragalyos betegség ritkitotta. A gazdag XII. szazadban ak-
kora volt a nyomoruk, hogy falevelekkel és gydkerekkel taplédlkoztak.
Eletiik keménysége inkabb elriasztotta, mint vonzotta azokat, akik azzal
a gondolattal foglalkoztak, hogy szerzetbe lépnek. Ok azonban szilar-
dan kitartottak szent elhatdrozdsuk mellett s taldn éppen ezzel olyan
erdket halmoztak fol rendjik gyokereiben, hogy nyolcszdz év elmul-
taval is képesek 4j hajtdsokat hozni, Uj gyiimolesdket érlelni.

Mert ez tértént az elmult esztenddben Zircen.

1945 november 25-én iilt 6ssze a Ciszterci Rend magyarorszagi
tagozatdnak képtalanja. A kdaptalani tagok mindegyike érezte, hogy
nemcsak odakint a nagyvilagban, hanem idebent a Rend szlkebb tor-
ténetében is komoly, sorsdonté 6rak folott kattog a percmutato. A Zirci
Kongregécio tizenkét fogadalmas tagja, atydk és névendékek vegyesen
sorakoztak f6l a kdaptalanteremben s adtdak elé nagy kérésiiket: enged-
jék meg nekik, hogy a vildgtdl tdvol monostort alapithassanak a Béke
Kirdlynéjdnak tiszteletére s ott szemlélédé életiik imdival és vezeklé-
seivel a Sz{izanya Szepl8telen Szivén keresztiil nyujtsanak engesztelési
Istennek s dltala segitsenek kiesdeni magyar népiink szdmdra az igaz-
sdgos békét. Eletiiket a ciszterci alapité 6s6k szellemében teljes ma-
ganyban és szilenciumban, fizikai szegénységben és vezeklésben akar-
jak tolteni.

Kezdetiiket vették a kaptalani iilések. Hozzajuk foghatok elvétve
talalhatok a szerzetesség torténetében, mert a hozzdszdlasok mindvé-
gig eszmei sikon mozogtak, mindegyikiikbdl nagy tavlatok, a Rend
iranti lelkesedés, szeretet vagy aggdodas sugérzott. A kaptalan helyt-
adott a kérelemnek s ugy dontott, hogy Zirc elinditja az alapitast. Mivel
azonban kozte és az uj monostor k6z6tt az életforma és fegyelem telje-
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sen eltérd lesz, a Generdlis apaturat kérik fol az atyaapati tiszt elval-
lalaséra.

A Rend egyetemes féndke csak 1946 marciusdban tudott valaszt
adni a képtalan jelentésére. A maga részérdl a legnagyobb 6rémeének
adott kifejezést az uj alapitds miatt. Mivel a Ciszterci Rend alapitasanal
fogva szemlélédo rend, kotelességének érzi és igéri, hogy minden ren-
delkezésére allo eszkozzel tamogatni fogja az uj alapitast és készséggel
elvallalja az atyaapati tisztet.

Ezzel ismét elkezd6détt egy darab torténés, melynek elsé lap-
jait éhajtjuk itt olvasdinkkal ismertetni.

Letelepedési helyll tobb lehetdség kindlkozik, végiil a Bakony
nyugati lejtéjén meghuzodo Borsodpusztdra esik a vdlasztds. Ezekbe
a dontésekbe a tudat aljan meghuz6do irraciondlis erék is beleszélnak.
A jelen esetben a Genius loci hallatta szavat. Valaha ugyanis egy
bencés apatsag allt itt és egy jo kdhajitasnyira téle virult a legnagyobb
magyar kartauzi remeteség, melyet egyenesen a Grande Chartreuse
tervei szerint épitettek. Végiil egy jo koéhajitdsnyira a masik irdnyban
telepedtek meg egy évvel ennekel6tte a karmelita remeték. Valoban
szent Bakony!

E teriilet a foldbirtokrendezés el6tt a Zirci Apatsadg tulajdonaba
tartozott; hatdraban, éppen félreesd helyzeténél fogva, még kiosztat-
lan foldek taldlhatok. Ebbél igényel az uj telepiilés 50 kat. holdat mo-
nostor céljaira. Amikor a helyi Foldigénylé Bizottsag megtudja, hogy
olyan szerzetesek ohajtanak megtelepiilni a kdzelében, akik maguk
miivelik f6ldjiket és kizarolag sajatkezliik munkdjabol élnek, lelkesen
szavazzdk meg a kérelmet s e szavakkal terjesztik a fels6bb hatésagok-
hoz: , Oriiliink, hogy kézeliinkben'lesznek olyan emberek, akik nem-
csak a munkdban élik a mi életiinket, hanem verejtékes munkdnkra az
Isient8l] dlddst is esdenek. Mivel a Féldigénylé Bizottsdg hatdrozatdt
egyhangian hozte meg, legyen szabad a maga részérél is nyomatéko-
san a Fels6bb Tandcsok szives figyelmébe és joindulatdba ajdnlani az
idecsatolt és dltala elfogadott pétigénylési kérelmet.” Amilyen szép ez
az els6 lepés, annyira nehéz a mdsodik, harmadik és tizedik... A fel-
sobb féorumok nem akarjak elhinni, hogy a kérelmezék valoban maguk
akarjak mivelni a féldet. Van, aki §szintén meg is mondja: politika az
egész, igy akarnak visszajatszani egy darab foldet.

Bizony, majus kozepe felé jar az id6, mire a kis csapat megvetheti
1abat az 0j talajon. ,Monostorul"” dtmenetileg a volt intéz6i lakés szol-
gdl. Kezdetét vette az az id6szak, amely minden elindulés térténetében
a legszebb s amelyre késébb csak fatyolos szemmel, elrévedd mosollyal
szoktunk visszanézni: Ez j6 mulatsdg, férfimunka volt...

A legnagyobb munkaidében jonnek segiteni a jo magyarok is.
Van olyan nap, hogy tiz-tizenkét fogat szant egysorban. K6z6ttiik meg-
megvillanik egy fehér folt: f6lhuzott csuklyaval, szilenciumban dolgoz-
nak a testvérek. Ilyet mar nagyon régen nem latott a magyar fold.
A hir futétiizként terjed a kérnyéken: ,Borsodra olyan papok jottek,
akik dolgoznak.” Ha a kert mellett elvonul egy kérnyékbeli kocsi, gaz-
daja csendesen leszdll és beles a keritésen: igaz-e? Az egyik testvér
ugy vezeti a kaszat, hogy az dreg kaszéasok is megcsodéaljak; nem akar-
jak elhinni, hogy varosban nétt fel s most kaszal elszor.
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A munka egyre szaporodik, berendezkedésre gondolni sem lehet.
Hoénapokon at puszta f6ldon alszik a kis kozdsség, — ruhastol,
mert a Regula is igy irja elé. Hajnali kettékor mar foélcsendiil a koé-
rus, elészor vontatottan, kényoérgén: Deus... in adjutorium meum...
intende... Azutan frissen peregnek a zsoltdrok masfél 6ran keresz-
til. — Amig egy jo lélek ébreszt66rat nem ajandékoz, addig az éjjeli .
Grség zorgeti meg éjjelente az ablakot: ,Dicsértessék az Ur Jézus. ..
hajnali kettére jar az idé.”

A folkel6 nap mar a kertben taldlja a testvéreket. Ha tavolabb
dolgoznak kint a foldeken, ott helyben végzik el a zsolozsma meg-
felelé részeit. A hdaztartds minden gondja: f6zés, mosas, takaritas, az
allatok ellatdsa, mind az 6 vallaikra nehezedik, hiszen laikus testvér
nem jo6tt veliikk., Valami kis butorzatot is dssze kell iitni, mert csi-
naltatni? ... Mib6l? Lassan a levelezést is beszilintetik, mert a bélyeg
pénzbe kerill, az pedig nincs. A pusztai atydk is megirigyelték volna
ezt a teljes elszigeteltséget és fliggetlenséget... Aztdn elfogy a ke-
nyér is, — odakint senki sem sejti, hogy hat hétig nem keriil az
asztalra. Van azonban kicsirdzott krumpli, az allatoknak nem kell. Ez
kapodra jon. Tej, romlasnak indulé krumplival, — ez lesz az allandoé
menid. De ekkor jon mar a séska meg a salata.

A testverek szotlanul 6sszenéznek és mosolyognak: Citeaux, 1946.

A munka irama egyre gyorsul; siirgés és véget nem €ré kapa-
lasok utdn jon az aratas. A lelki manométer, — ha lenne ilyen —
egyenletesen gyorsulé mozgas kozben eléri az emberi teljesit6képes-
ség hatadrat: napi négy-6t orai alvas utdn a faraszté munka, amely-
hez hidnyzik az eldzetes gyakorlat és az erdsitdé tdpldlék; e mellett
a kemény napirend. Elmélkedés kézben hol egyik, hol mésik dél el a
sorban. Milyen jé, hogy idegen szem mindezt nem latja. Bizonyara
folhaborodva mondana: Eszelés6k! Bizonyara még papok és szerze-
tesek is megbotrankozva emlegetnék, hogy ilyet a jo Isten sem kivan.
E faradt, elcsigdzott szemek eldtt azonban egy més vizié lebeg: a
z8id6 nép odalent a siksdgon élethaldlharcot viv az amalekitdkkal,
Modzes ezalalt fént a hegyen imddkozik végkimerilésig. Jobbrdl, bal-
16l tdmogatjdk, hogy Ossze ne essék. Iit is egymast keltegetik, erd-
sitik a testvérek. Egyik-mésikuk belefdarad a kiizdelembe, folismeri,
hogy nem ide szo6l hivatdsa, és visszatér Zircre. Szeretettel valnak el
az utak.

Akik visszamaradnak, szomoruan néznek utdnuk s csak a szi-
viik suttogja: Citeaux, 1946.

A munka szaporodik és fogy a munkaerd. Mindenkiben kiraj-
zolodik a kérdés: nem kellene kénnyiteni a napirenden? Valami alat-
tomos és nyomaszto érzés uralkodik el a kedélyen: ki lesz a kévet-
kez6? Nem az lesz a vége, hogy szép csendesen valamennyien elfo-
gyunk? Néha a vildgbol is szivdrognak be hirek, odakint mar cséd-
rol beszélnek. Idebent most az ész és sziv birk6zik egymassal, az em-
beri okossdg a szentpdli esztelenséggel. Mert még a ciszterci miszti-
kus szerint is esztelenség az élet: ,Hac insania insani erant mar-
tyres inter tormenta ridentes. Cur hic non dicam quod in fervore las-
civiae suae lascivus poeta dicebat: Insanire libet?’” Az érzéki ma-
mnrrtol megittasulva szabad esztelenséget elkovetni, ezt megbocsatja
a vilag. Ha Isten szeretete ragadja el a lelket, azt nem.
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E kis csapat lelki szemei eldtt mas viziék vonulnak el: valahol
messze ... ma meég szerte a vilagon... itt is, ott is vergdédik a habori
egy-egy szegény magyar aldozata. A lelke taldn mar belefasult a szen-
vedésbe vagy vergddik a nagy miértek mazsds sulya alatt. Talan csak
tivegesedd szemmmel pillantotta meg eldszor a megoldast... megbé-
nuld ajkai taldn suttogjak is a szét, de bajtarsai mar nem értik. Ahhoz,
hogy a haldoklé utolsé séhajat megértsiik, egy élet szilenciuma kell.
A testvérek itt tisztdn értik a tavoli lizeneteket: engesztelni... veze-
kelni... és kitartanak életiik kemény fegyelme mellett. Nem baj,
hogy tjak nem jonnek, vagy akik jonnek, néhany nap mulva kiall-
nak a sorbol.

Ennek is igy kell lennie: Citeaux, 1946.

Jén kiviilr6l is a nehézség. Akadnak emberek, szerencsére el-
enyész6 a szamuk, akik politikai vonalon prébélnak tamadast intézni:
mennek a foljelentések a renddrségre. Suttogasukkal igyekeznek han-
gulatot kelteni a nép kozott: Ezek azért jottek ide, hogy szép csen-
desen kivegyék alolatok a foldet. J4, hogy nincs idé ezekre figyelni.
Sokkal nagyobb gondot okoz a nyar. Mert a hajszas munkanak majd-
nem semmi eredménye se lett. Az 6szi vetések az egész hatarban
szokatlanul szépek, — a testvérek azonban még Osszel nem vetettek.
A tavasziakat viszont szerte a kornyéken tonkre tette az aszdly. A
kertben is kiég minden. Nagy kincslink: egy par gyoényérd csiko, jé
lelkek adtédk hozzd a pénzt. Takarmany hijan gazdaik sorsaban osz-
toznak: ijesztéen leromlanak; az egyik betegeskedni kezd. Ujabb
segitség érkezik: megvehetik az els6 tehenet. Gyonyord allat. Hosszu
varakozdas utdn a kis borja is vildgra jon, parat lélekzik és kimul.
Anyjanak pedig elapad a teje.

Mindez szinte mar természetes, hiszen Citeaux, 1946.

Aztan egy cudar, csatakos éjjel valaki arra ébred, hogy a nevén
szolitjdk. Egy verg6dé hang libeg a faradtan alomba doélt testvérek
folott. A szomszéd priccsen valaki iszonyu kinok kozott vonaglik.
Harman atviszik a betegszobdba, ott legaldbb van egy &gy is. Vil-
lany nincs, a petréleum elfogyott, egy szdl gyertya ideges fényében
hajolnak a kékiilé arc félébe, A diagnédzis vildgos: sulyos vakbél-
roham. Egy-két perc taldn, s bekdvetkezik a perforatio. A legkéze-
lebbi orvos legalabb nyolc kilométernyire talalhaté. De ebben az id6-
ben és ilyen uUtviszonyok mellett ez legalabb harmincnak felel meg.
Ott a gyertya imbolygé fényében kergetni kezdik egymast a néma
gondolatok: Ime, egy testvér, aki éveket t6lt6tt Romaban, s tudassal
megrakodva, tele reménnyel j6tt haza. Aztan hittanar lett és cser-
készparancsnok ... a gyerekek korlilrajongtdk, és 6 is megtaldlta a
titkot, mely megnyitja a fiuk szivét. Az 6 szivének azonban nagy>bb
titka volt... az hozta ide... meghalni?

Azért, hogy igy is teljesedjék: Citeaux, 1946.. .2

Ez lehetett a mélypont-élmény. Harom szempdr néz szétlanul
farkasszemet a gyertya fénycsovéaja f616tt. Valami most megsziiletett
mogottik. Lelkiikben ismeretlen mélységekbdl gydngyoézni kezd egy
ér: a legszebb keresztény erény: a remény. Eldszor hatolnak a szent-
pali szavak magvaig, megértik, mit jelent a contra spem sperare . .. és
mi a substantia rerum sperandarum. Lelkiikben kirajzolédik az eljs-
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vend6 monostor képe. Csillagtalan, esdverte éjtszakan egy darab
magyar jovendo.

Ett6l kezdve oszladozni kezdtek a felhdk. Kiszivargott a hir,
hogy nincs kenyeriink., Régtén megjelent a jo Isten kincstarosa, s
attol kezdve ebben nincsen hiany. Mi lesz a télen? Melegebb ruha kel-
lene. Megint jelentkezett a j6 angyal. A testvérek ruhaja katedrara
késziilt, nem szdntéshoz, vetéshez. Mi lesz, ha leszakad réluk? Ezen
a téren is jén tamogatas.

Elérkezett az Oszi vetés ideje. Rettenetes gond, — emberi szem-
mel nézve — semmibdél valamit teremteni. Erre csak a jo Isten képes.
Nem is kételkednek benne a testvérek. Azért Téle remélték egyediil
a megoldast. Husz-huszon6ét holdat meg kell mivelni még az 6sz-
szel és el kellene vetni. De mivel? Vetémagot kell venni? De mibdl?
Egyik szomszédos plébanos ur kis karavant toboroz hiveib6l: jonnek
szdntani segiteni, a masik szomszéd vetémagot kélcséndz. Innét is,
onnét is jon a nemvart segitség. Még szdz forint hidnyzik, aztan in-
dulhatnak is a csik6k a vetdémagért. Az is befut az utolsd pillanat-
ban, piros postautalvéany formdajéban: ,Imddsdgot kériink. 100 Frt."

A nehézségek azért nem fog'rnak. A tél legfébb reménye allat-
nak, embemek egyarant a krumpli volt. De hat ez is késbén keriilt
a foldbe, a szdrazsag megallitotta, a késén jott es6k megcsiraztattak.
Jott a kritikus pillanat: maradjon még a féldben vagy gyorsan ki kell
szedni? Ami a féldben maradt, megcsipte a hirtelen fagy, ami kike-
rilt, még éretlen. Rendiletleniill rothad mind a kett6. Kevés vigasz,
hogy masok is hasonloképen vannak. A testvérek egész szabadidejiik-
ben kékiilé6 kezekkel mentik, ami még menthetd.

Hogy azért el ne feledjék a jelszot: Citeaux, 1946.

Azért mindegyikiik mar bizton tekint a jové felé. Tudjék,
hogy egyik naprdl a masikra élnek. De azt is nagyon jél tudjak, hogy
ha uj testvér kopogtat a kapun, egy tanyérral tobb keril a gyalulat-
lan asztalokra, — s a belevalé még sohasem hidnyzott.

Egyik este Romabol is megjon a sévarogva vart hiradas. A
Rend legfébb tekintélyétdl jon az iizenet: Tartsatok ki rendiletlentil!
Az ut, amelyet vdlasziotiatok, helyes, valéban ciszterci tit. A Rend
kézponti kormdnyzata nagy reményeket fiiz hozzdtok. E szavak nyo-
mé&n megtort a monostor szent szilenciuma, s egyetlen aramlo Te
Deum-ban izzott a kozdsség szive. Mit torédtek most a kozelgd téllel!
S nem gondoltak arra sem, mi lesz a tavaszi vetémaggal, mibél élnek
majd a kovetkez6 aratasig, hogyan telelnek at az allatok, mibél tal-
paltatjak az elhasznalt labbelit? Keressétek elGszér az Isten orszd-
gdt, a 16bbi mind megadatik nektek. Ezt tapasztaltdak eddig is, erre
hagyatkoznak a jévében is.

Igaz, e ciszterci monostor nem foglalkozik kiils6 apostolkodas-
sal, nem is koldulé rend, tehédt a pasztoraciobol nem élhet, s a hivek
rendszeres alamizsndjara nem szamithat. A jé Isten mégis talal mo-
dot a segitésre. Mert az az egy bizonyos, hogy akik idejéttek, s akik
itt kitartottak, nem kerestek semmi mast, mint egyediil az Isten orsza-
gat, egyediil Istent. Ha pedig Roma ugy nyilatkozik, hogy az ut, ame-
lyen keresik, helyes ut, akkor... a 16bbi majd mind hozzaadatik.

Néhany nap telik el, hogy riennyi, azt a maganyban nem is
lehet megmérni. Itt a napokat nem a reggel és az este méri, hanem
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a belsd torténések ... Ujra este van. Mindenki nyugovéra tért mar,
mikor megzérgetik az ajtot: tavirat érkezett a Vatikanbol. Az Apos-
toli Szentszék 6ndllé monostorrd emelte a legfrissebb ciszterci tele-
ptilést!
Sic terminatur exordium parvum Novi Monasterii...
*

Ezen a darab féldén, melyet ugy hivnak, hogy szegény Magyar-
orszag, minden katolikus megmozdulds egyben magyar iigy is. Ami-
kor e testvérek a maganyba vonultak, hogy &seik szellemében éljék
szemlélddd életiiket, a maganyban sem vesztek el a magyarsag sza-
mara. S6t! Ciszterci életiik kemény vezeklését egészen a magyar Uigy-
nek szentelték.

R4dié a remeteségben nem szoélhat, ujsdg nem jar ide, lassan
az utat is behavazza a ho. A kis harang szavat a szél szétcibdlja, mi-
elbtt a klauzarabdl kirepiilne. E sziiz-szent maganybél egyedil Isten-
hez vezet az ut, de ez is magyar ut... Odakint senki sem tudja, hogy
a Csend-6ceédn e kis szigetén éjjel kettdékor, nappal pedig hétszer
borul a foldre fehér kamzsdjaban egy kis csapat, hogy a Szlizanya
Szeplételen Szivén keresztiil esdje le a magyarsdg szamdra — politi-
kdban és tarsadalmi téren, nemzetkozi és belpolitikai vonalon egy-
arant — a békét.

Regina Pacis... ora pro nobis...!

Megjegyzés az eldz6 két irdshoz.

Taldn nem is sziikséges emlitenem, annyira természetes, hogy
a maganybazarkozott két alapitds vezetdi (Bernat atya és Pius atya)
nem onként jelentkeztek a Papi Lelkiségben. Mindkett6h6z nem mai
és nem 4tlagos testvéri szeretet kapcsol. Nehéz lett volna nekik kéré-
semet megtagadniok.

Hogy miért kértem Oket nyilatkozatra? Mert a magyar katoli-
cizmus sajatos, Ujzamatu gyiimolcsének tartom mindkét vallalkozast.
A jo Isten is bizonyosan elfogadta dldozatukat ,,in odorem suavitatis'.
Magyar katolicizmusunk jovo kibontakozdsanak zalogat latom benniik.

A kdarmelita alapitdson kevésbbé csodalkoznak olvaséink. De
igenis a ciszterci alapitdson. Anndl nagyobb dicsGsége Zircnek, hogy
utobbi idékben a lelkiség olyan tékéjét tudta felhalmozni, hogy abbdl
kitellett az a hoési lelkiség, amely ehhez az alapitashoz kellett. Nem-
csak az Uristen, de a magyar katolicizmus szine elétt is mindenkor
nagy becsiiletére valik Zircnek ez az alapitas.

A nyilvédnossag elé val6 tdrdsnak még az az inditéoka is szere-
pelt nalam, hogy bizonyara lesznek olyan olvaséi a kozolt két leiras-
nak, akiket megillet a Szentlélek kegyelme és adakoznak a nagyon
szegény két vallalkozdsnak; és valoszintileg lesznek olyanok is, aki-
ket meghiv oda a hivatasoszto Isten.

Cimiik: Karmelita remeteség. Pdpakovacsi. Attyakert.

Ciszterci monostor. Borsod-puszta. U. P. Kisléd. (Veszprém in.)

(Szerkesztd.)
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A dominikdnus lelkiség

A szerzetesrendek belsé és kiils§ életében kézzelfoghatéan ta-
pasztalhatd, hogy mily csodalatos a kegyelem miikodése az Anya-
szentegyhéazban! ,Kilonfélék az isteni ajandékok, de egy a Lélek.
Kilonfélék a szolgalatok, de az Ur ugyanaz. Es kiilénfélék a cselek-
vések, de az Isten ugyanaz, aki mindent cselekszik mindenben.” (I Kor.
12, 4. s kov.) A Szentlélekisten ott és igy miikédik, amint akar (Szent
Janos 3, 8.), ugy osztja ki természetfolotti javait, amint az isteni bol-
cseségeének tetszik. A szerzetesrendek kozil is az egyiket az apostol-
kodasra vagy a felebarati szeretet egyéb miiveinek gyakorlasara, a
masikat pedig a bens6é élet gondosabb és mélyebb apolasara valasz-
totta ki, hogy igy teljes legyen Egyhazanak természetfoldtti szerve-
Zete,

Milyen helyet foglal el Szent Domonkos rendje az Egyhaz szer-
vezetében, mely sajatsdgok kilonboztetik meg a tébbi rendektdl, mi-
lyen a dominikdnus lelkiség, mi a specificum dominicdnum? Ezekre
a kérdésekre szeretnénk feleletet adni. E sajatsagok megallapitasanal
elvonatkoztatunk azon jelenségektdl, amelyek az idék folyaman és a
kiilonbozé vidékek szerint alakultak ki rajtuk, s a kérdést Rendala-
pitonk eredeti szandéka és rendi Constitutiéink szerint targyaljuk:
I. Miben ldtjdk a rendi szabdlyok a rend céljat és II. Milyen eszko6z6-
ket biztositanak a rendtagoknak a cél elérésére?

*

A REND CELJA

Szent Domonkost az Egyhdz ,magnus animarum oeconomus’-
nak, a lelkek nagy gondozéjanak nevezi. E megtisztelé jelzét egy egé-
szen 0j feladata és szervezetd rend alapitasaval érdemelte ki. Amint
tudjuk, mar Szent Domonkos fellépése eldtt is tobb rend létezett,
amelyek részben még a mai nap is fennallanak, és az djabb intézmé-
nyekkel szépen versenyeznek az Egyhdz hiiséges szolgalatiban. A ré-
gi rendek tilnyomo része vagy kizarélag vagy elsésorban kontem-
plativ jellegii volt. A hatarozottan tevékeny irdnyu szerzetek sem
hidanyoztak (ilyenek voltak a lovagrendek és a keresztény foglyok
kiszabaditasara alapitott rendek), s6ét voltak a lelkipasztorkodassal
hivatasszeriien foglalkozé szerzetesek is, mint pl. a kiilénféle szabé-
lyozott kanonokok (canonici regulares). A Szent Domonkos-rend azon-
ban valamennyitél lényegesen kiilonbozott. .

Rendalapiténkban ugyanis a kiilondsen Dél-Franciaorszdgban el-
terjedt albi eretnekség ellen irdnyult kiizdelem azt a gondolatot
érlelte meg, hogy az eretnekségek és a kiilonféle tévtanok kiirta-
sdra, a biin6sék megtéritésére és a hii keresztényeknek a jéban vald
gyarapitdsara oly rendet alapitson, amelynek fofeladata a hit meg-
védése, a hamis tanok legy6zése legyen a prédikacié és a tanitas
segitségével. Szentiink eldre latta, hogy ilyen szervezetl szerzet az
igazsdg fellegvara lesz és az Egyhaznak nemcsak az akkori idékben,
hanem a késébbi szazadokban is nagy szolgalatot tesz.

,Ordo autem noster specialiter ob praedicationem et animarum
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salutem ab initio noscitur institutus fuisse. Quapropter studium nostrum
ad hoc debet principaliter intendere, ut proximorum animabus possi-
mus utiles esse. Huic proprio fini intime cohaeret docere ac tueri veri-
tatem fidei catholicae, tum verbo in scholis, tum scripto multiplici.”
(Constitutiones S. O. Praed. cap. I., 3. §. 1.)

Tehat a Szent Domonkos-rend célja a ,,salus animarum per prae-
dicationem et per doctrinam’: a lelkek tidvén valé munkdlkodds, 6-
leg a prédikdcio és tanilds segitségével. Az ilyen természetd intéz-
mény megvaldsitasa gyokeres ujitdst jelentett, amennyiben egy az
eddigi rendekb6l vagy teljesen kizart vagy pedig csak részlegesen
gyakorolt feladat hivatasszer( kitiizését jelentette. Igaz ugyan, hogy
mar Szent Domonkos intézménye el6tt is munkdalkodtak szerzetesek
a lelkek iidvosségén, hisz nekik koszonhetjiik Europa nagy részének
megtérését. S6t egyes kanonok-rendek, pl. a premontreiek, egyene-
sen a lelkipasztorkodast tiizték ki feladatukul. Amde e régebbi szer-
zetesek elsd és fohivatisa nem a prédikacié volt, s a kanonok-
rendek idevagdé miikodése is csak egyes zarddkra vagy a hozzdjuk
tartozé plébanidkra szoritkozott. Szent Domonkos azonban azt akarta,
hogy fiai a lelkek lidvosségén a sz6 legtagabb értelmében dolgozza-
nak és ezért tevékenységiik ne legyen egyes zardakhoz vagy helyek-
hez kétve. Rendje miikodési teréil az egész Egyhazat, az egész vila-
got szemelte ki. Menjetek az egész vilagba és hirdessétek az evan-
géliumot minden nemzetnek, — ez volt programmja, amiért is rendje
igazi apostoli intézmény! R

Szent Domonkos Atyank nagy fia: Aquinéi Szent Tamds ,,unice
veritatis amator’ ——- mondja réla XIII. Leé. Az igazsdg bajnoka, ‘a
legels6k kozt a ,Pugiles fidei” soraiban. Apostol, aki az igazsag
szolgalatat, megvédését és kozlését gyakorolta oly mértékben, mint
rajta kivil alig valaki mds. Tudatdban van rendkiviili hivatédsanak, a
Summa conira Gentes elején (I. 2.} kilép szokott zdrkdzottsagdbdl
és onvallomast tesz: ,Propositum nostrum intentionis est veri-
tatem... pro nostro modulo manifestare. Ut enim wverbis Hilarii
utar: ,,ego hic vel praecipuum vitae officium debere me Deo conscius
sum, ut eum omnis sermo meus et sensus loquatur.” S ezzel Szent
Tamds nyoman minden dominikdnus annak a kildetését folytatija,
aki azt mondotta magarol: ,,Ego in hoc natus sum et ad hoc veni in
mundum, ut testimonium perhiberem veritati.’” (Jo. 18, 37.) Tehat azokat
is, akik annak a Rendnek a fiai, amelyiké volt Aquinéi Szent Tamds,
és amelyik a , Veritas” ragyogo6 szavat meri kiirni cimerére, — el kell
toltenie az igazsag hirdetésére valé hivatas tudatanak. Az igazsag
vilagitotornyénak lenni a Gondviseléstdl kiszabott korben! ,,Lucernae
lucentes in caliginoso loco!” (2 Pét. 1, 19.) Elvinni a vildgnak az igaz-
sagot, amelyben mi oly bdségben részesiiltiink, anndl is inkdbb,
hiszen nincs messze az ido, mikor a vilag belefarad a sok tévedésbe, €és
kinzo éhsége tdmad az igazsdg utan: ,Ecce dies veniunt, dicit
Dominus, et mittam famem in terram; non famem pdnis . . . sed audiendi
verbum Domini.” (Amos 8, 11.) Az éhezdk koriil fognak nézni azok
utan, akik éhségiiket csillapithatjdk. Csak aztan legyenek is témve
addigra gabonaval az igazsdg-hirdeték csiireil Legyen tele értelmiik
és szivilk a megértett és megélt igazsdg kincseivel, Ezért kell az
igazi dominikanusnak sokat gylijteni és még tobbet sdovarogni az igaz-
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sag birtoka utan: ,,O, veritas, veritas| quam intime medullae animi
mei suspirabant tibil" (S. Aug.: Conf. III. 6.) A dominikdnusnak szent
ambicioval kell birtokbavenni a Szentirds, a szenthagyoméany s a
Summa kincseit, hogy katedran vagy szoszéken zaporozni tudja az
igazsdgot: ,tamquam imbres mitte(re) eloquia sapientiae”. (Eccl. 39,
9.) Mert aki el van telve az igazsaggal, annak a keblét a proféta
vagya heviti: ,Propter Sion non tacebo et propter Jerusalem non
quiescam, donec egrediatur ut splendor Justus et Salvator ejus, ut
tempus accendatur.” (Iz. 62, 1) ,Dum omni modo Christus annun-
tietur.” (Phil. 1, 18.)

Az apostoli élet tdgas mezején az igazsdg napszdamosainak kell
lenniink, a Rémai Szentszékhez vald téantorithatatlan hiiségben, hiszen
,nomen Praedicatorum, ab Innocentio Papa III. Ordini impositum, ab
Honorio Papa III. fuit comprobatum, qui etiam, prophetice, filios S.
Dominici futuros esse dixit , Pugiles fidei et vera mundi lumina.”
Ordo fuit semper S. Sedi magnopere probatus, Romanique Pontifices
eum multoties, paterna benignitate, pluribus laudibus extulerunt.”
(Const. S. O. Praed., cap. . §. 2.) A papéknak és az Anyaszentegy-
hédznak ez a kitlinteté josdga a Rend irdnt arra kotelez mindenegyes
tagot, hogy az apostoli tiliz eleven fdklydi legyenek, akik égnek és
masokat is tiizbeboritanak! Apostoli férfiak, akikben Krisztus szella-
me liikktet, akik sokat adordlnak, minden ko6telességiiket pontosan
teljesitik és dolgozni akarnak reggeltsl napestig az Ur sz6ll6jében; s
ebbdl az apostoli lelkiségbdl az is természetszeriien fakad, hogy min-
den szolgalatra készen allnak, minden véagyat eltalalnak, mindig vida-
mak, mindenre idét taldlnak, minden szeretetszolgdlatra rdérnek,
minden kényelemrdl lemondanak, mindenki gondjat magukéva teszik,
aldzatban mindenkinek ldbat mossdk, mert az Apostol szerint min-
denkinek a mindene akarnak lenni! Szeretnék, ha az imddsdgban el-
nyilt s ugyanakkor a szeretet szolgdlaidban megfesziill életiik har-
moénidja mindenkiben csoddalatot keltene, de nem 6 irdntuk (, Illum!
oportet crescere, me autem minuil), hanem Krisztus irant, aki ben-
nik mindezt miveli. Az apostoli lelkilet férfiak az eleven faklyak,
akik buzgalom-tiiziikkel Krisztusra vilagitanak red, boldog 6rémmel,
tiszta lobogassal...

Nagyvonalu tehat a dominikanus lelkiség, a ,pugiles fidei et
vera mundi lumina” sugdrzatdban. Hiszen csak akkor hirdethetik
hatékonyan a krisztusi evangéliumot, ha a krisztusi elvhiiség kikris-
tdlyosodott szobrai lesznek, akikre mindig ugy nézhetiink fel, mint
rendithetetlen oszlopokra; keményen és a felh6kbe nyulva all-
nak, akkor is, ha az egész vilag rombadélne mellettiik, de elveikbdl
egy jottanyit sem engednek! A krisztusi eszmék az evangéliumi sark-
csillagok: megdonthetetlenek! Azért megdonthetetlennek kell lenni
az apostolnak is, aki arra néz! S hogy kitartson a nehézségek koze-
pette is, ezért sokat kell tanulmanyoznia Krisztust, az isteni elvhiiség
keresztrefeszitett hését: , Deum. .., qui docet manus meas ad proelium
et digitos meos ad bellum.” (Ps. 143, 1.) S er6s lesz kitartasa, ha ebbe
kulcsolddik és csuklik bele aldzata: ,Firmitas nostra, quando Tu es,
tunc est firmitas: cum autem nostra est, infirmitas est.” (S. Aug.: Conf.
V. 16)

Az apostoli élet produktiv élet s Szent Tamds szerint produktiv-
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nak lenni annyi, mint tobb létet vinni bele a valdsagba, vagyis egy
nagyobb részesedést az isteni 1éth6l. A legmagasabbrendi részesedés
pedig a szeretet. A szeretet az a legmagasabbrendii léttoébblet, amely
a teremtményi 1ét potencialitdsabol (természetfeletti isteni rahatassal)
kitermelddhet. A szeretet a teremtmény legtokéletesebb 1étmoddja ,,in
statu ,viae”. Novelni, gyarapitani, sugdarozni a wszeretetet exten-
sive, vagyis hogy minél tobb lélekben felfakadjon, és intensive, hogy
az egyeseket minél jobban Aathassa: ez a leghatalmasabb produktiv
tevékenység. S ehhez a szentek értenek a legjobban, kiiléndsen a
Rendalapitdk, akik intézményesen is gondoskodni akarnak arrél, hogy
a beléliik kidarado szeretet intenzitdsa halaluk utdn is megmaradjon és
egyre nagyobb aranyokat 6ltsén. S az apostoli lelkiileti Szent Domon-
kos Atyank mindenegyes fianak és lednyénak egyik legmélyebb igé-
nye és szenvedélye kell hogy legyen: produktivnak lenni! Ha pedig
ez kiils6 korilmények gatlasai miatt nem lehetséges, innen a kin és
elégedetlenség, amelyet a tehetetlenség, a tétlenségre valé karhozta-
tds okoz. S Szent Tamds ,De gratia’’ tana szerint milyen j6, hogy a
kegyelem olyan produktiv eré benniink, amely képes értékeket (és
milyen értékeket) termelni akkor is, amikor természeti erdink elapad-
nak! A dominikanus lelkiség a kegyelem puha 06lén boldogan érzi at:
mi a mi akciénk (ez a kis futé s mindig valtoz6 akcidense akaratunk-
nak, mely szintén csak akcidens), — legyen bar torténelmet mozgato
tevékenység: — Isten tevékenysége mellett, amely O maga! Mint a
tenger szinének néma zizzenése fojté szélcsendben a mélységet fel-
kavaré viharhullamokhoz képest. ..

Izig-vérig dominikanus lelkli nemcsak a prédikdlo pater vagy a
tanité lektor lehet, hanem a kegyelem vilagdban az apaca és laikus
testvér is, hiszen minden munkdjukkal kegyelmet szerezhetnek, ami
nélkiilozhetetlen masok megtéritésében... Azonban nemcsak nekik,
hanem a legaktivabb dominikénusnak is passzivnak kell lennie a leg-
magasabb fokon. Csakis igy lehet nagyonis aktiv! ,,Dein Empfangen
ist dein hochstes Schaffen.” (Eckehart.) ,Sein Wachstum ist: der Tief-
besiegte von immer Grosserem zu sein.” (Rilke) S az égdszavuy,
csupa-tett dominikdnus sose gondolhat arra, amin a tettek emberei
oly koénnyen megzavarodhatnak, hogy a vallasossdg, a lelki élet nem
termel olyan vagy hasonl6é szembeszoké eredményeket, mint a vilagi
serénykedés. Az ilyeneknek is sz6l Krisztus szava: ,Beatus est, qui
non fuerit scandalizatus in me.” (Mt. 11, 6.) Isten utjai szelidség és
tiirelem. S minden, ami igazdn nagy, csendben és észrevétleniil megy
végbe, mint a transszubsztanciacio. Isten is orok csendben mikédik:
.«C’est quelque chose de bien surprenant que Jle grand silence de
Dieu an milieu des évenements humains.” (Bossuet.) S mégis a vilag
alapja Isten, a tarsadalom alapja pedig az apostoli férfiu, akiben életté
valt Isten...

A XIII. szdzad el6tti szerzetesi élet alapténusat Szent Jeromos
hires mondéasa hatdrozza meg: ,,monachus non doctoris habet, sed plan-
gentis officium qui vel se, vel mundum Jugeai”. Mekkora valtozast
jelent ezzel szemben, mikor Szent Domonkos Atyank egyik kozeli
utéda, Joannes Teulonicus, rendtestvéreirdl azt mondhatja: ,,quorum
proprium esset docendi munus”. Mintha egy egészen uj vilag nyilt
volna meg az apostoli lelkiiletli szerzetesek el6tt! Mintha egy telje-
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sen idegen, eddig lehetetlennek tartott célt tiztek volna eléjiik] Szent
Domonkos valtoztatta meg Jeromos eddig érintetleniil hagyott elvét,
amennyiben megmutatta, hogy apostoli szerzetében az igazsagnak
masokkal valdé kozlése teljesen beleillik a szerzetesi élet kiilsd és
belsé gépezetébe.

Elvileg vilagos volt ez az allaspont, a gyakorlatban azonban
Szent Domonkos miivénél is jelentkezett a reakcié6 és a meg nem
értés, amelyek az uj eszméket majdnem sziikségszeriien kisérik. A
hirneves egyetemi tanarok, elékeld férfiak és nagyratéré egyetemi
hallgatok mellett nem egy kisebb kaliberii ember jutott Szent Do-
monkos rendjébe. Ehhez jarul az a korilmény, hogy a régebbi ren-
dek tagjai kozill is toébben rendiinkbe léptek, akik a régi felfogast
magukkal hoztdk. Ugy latszik, ezek részérol indult ki az elsé reakcio
a nagy rendalapitotd]l és a nagykaptalanoktoél torvényileg biztositott
apostoli studium-szellem ellen s Nagy Szent Albertnak és Aquinéi
Szent Tamasnak ezekkel kellett szembeszallniok. Még a szelidlelki
Albert is kikel a makacs és maradiszellemi rendtarsak ellen, akik a
tanulmanyok és az apostoli élet intézményszerii miivelésének sziiksé-
gét nem akarjdk beldtni, s a kiilsé ellenségek tamaddasaival szemben
nincs szavuk rendjik wvédelmére. Szent Tamdas pedig minden valo-
szinliség szerint nem tisztan spekulativ szempontokbol, hanem kesera
tapasztalatok alapjan ir rendje szellemérél, amely a szemlélédé és
tevékeny elemeket egyesiti synthetikusan: ,Media conficiuntur ex
extremis, et ideo virtute continentur in eis, sicut tepidum in calido
et frigido et pallidum in albo et nigro. Et similiter sub activo et con-
templativo comprehenditur id quod estt ex utroque compositum. Et
tamen sicut in quolibet mixto praedominatur aliquod simplex, ita etiam
in medio genere vitae superabundat quandoque quidem contempla-
tivum, quandoque vero activum.” (II—II. Qu. 179. a. 2. ad 2) Ez a
kiizdelem a rend céljaval adott kiilonféle mikodési korok kozott egy-
részrél, masrészrol pedig a szerzetesi élet régebbi felfogdsan alapuld
kontemplativ jelleg kozott végighuzodik rendiink torténetén s az
egyes vidékek, rendtagok vagy korok ingadozasa kozott csak egyet-
len tényezd maradt meg 4llhatatosan az eredeti szellem és felfogds
mellett: a rend mint ilyen, rendiink térvényhozasa. (P. dr. Horvdth
Sdndor egyet. tanar: A Szent Domonkos-rend multjabél és jelenébol
c. konyv. 161, 162. old. alapjan.)

Ez a torvényhozas pedig mindig képviselte és védte az apostoli
jelleget, ugy, hogy a szerzet el6tt mindig, mint a nap az égen, tugy
ragyogott apostoli kiildetése. A szerzetesi életben ugyanis hdrom dol-
got kell megkiilonboztetniink. ElGszor az isteni szeretetet, ami a
tokéletesség focélja; masodszor a felebarati szeretetet, ami az isteni
szeretet kozvetlen megnyilvanuldsa; harmadszor azon ajtatossagi és
hitbuzgalmi gyakorlatokat és azon fegyelmi vagy szellemi eszkozo-
kel, melyek az egyes rendek sajatos feladatdnak megfeleléleg a
keresztény szeretet és tokéletesség elérésére vagy megvaldsitdsara
iranyulnak. E hédrom f&észempont szerint kiilénbéznek egymadstél a
szerzetesrendek. Azon intézményt, melynek tagjai féleg vagy kizaro-
lag az 6nmegszentelésnek élnek, hogy igy az isteni szeretet minél
magasabb fokat érhessék el, kontemplativ vagy szemlélédd szerzet-
nek nevezziik. Ilyenek példdul a karthauziak, a kamalduliak, a kar-
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melitak, a régi cisztercitak, s6t batran allithatjuk, hogy a régi korban
a szerzetesi €let majdnem kizarolag az onmegszentelésre szoritkozott.
Nem szabad azonban hinniink, hogy a szemlélédé rendek, iegyenek
azok férfi vagy néi szerzetesek, manapsag nem volnanak korszeriizk.
A felvilagosult” ember természetesen nem €rti meg az ilyen élet-
hivatast, az érzékies ember pedig az el6bbihez hasonléan nem fog-
hatja fel azt, ami Isten Lelke, mert az bolondsag elStte és nem eért-
heti, mert azt 1élek szerint kell megitélni. (Szent Pal, 1 Kor. 2, 14)
Aki azonban szent hitlink igazsdgaiba mélyebben behatolt és a lelki
élet Ntjaiban csak némileg is jartas, az jol tudja, hogy a szemlélodd
szerzetek az Egyhdz természetf6lotti életének a legértékesebb meg-
nyilvanulasai. Azért-a hittudésok Szent Tamds nyoman 4ltaldban azt
tanitjak, hogy a szemlél6dé életmdd magaban véve tokéletesebb a
kiilsd tevékeny életnél, mint azt az Udvozits is hatarozottan kifejezte
Maéridhoz, a szemlélddsé életmdéd mintaképéhez intézett szavaiban:
,Egy a szikséges, Maria a legjobb részt valasztotta, mely el nem
vétetik tole.” (Lk. 10, 42)) ...Ez a szemlél6dd vonas, a kontempldcio
a dominikanus lelkiség lényeges vonasa, csak még az jarul hozza,
hogy a dominikdnus masoknak is atadja azt, amit kontemplalt, ahogy
Aquindéi Szent Tamds megfogalmazta a dominikanus lelkiség kettds
irdnvyét: ,,Contemplata aliis tradere”, a befelé és kifelé sugarzé lelki-
ség kettos arcat!...

A szerzetesi élet masodik osztdlydba azok a rendek tartoznak,
amelyek az 6nmegszentelés és a szemlélodésen kiviil a felebardti sze-
retet gyakorlaséaval akarjdk eldmozditani Isten orszaganak a terjesz-
tését és kiépitését. Ezek mar nemcsak sajat maguk tokéletesitésén,
hanem Krisztusban szeretett testvéreiknek a joban valo eléomozdita-
sdn is faradoznak. Szdz szazalékban all ez Szent Domonkos rendjére
is, apostoli a szerzet, a lelkek megmentésén faradoznak. Lacordaire
atya jellemzd meghatdrozdsa szerint: ,,A dominikdnus prédikdlé kar-
thauzi.” Ezért az aktivitds a dominikdnus lelkiségnek olyan lényeges
vondsa, mint a kontempldcid! ...

A harmadik kiilonbség az egyes szerzetek kozott azon hitbuz-
galmi gyakorlatokbdl és kiilonféle eszkozékbdl vezethetd le, melyek-
kel az egyes tarsasdgok sajat koézvetlen hivatdsuk elérésére torek-
szenek. Ilyen pl. az Onsanyargatds és a vezeklés kiilénféle neme, a
béjt, a karima, a magdanossag sth. Ezek is mind megvannak a Szent
Domonkos-rendben és ezek: a sajatsdgok a dominikanus lelkiség szi-
nezd és mélyitd elemei. De ezekrdl majd késdbb szélunk. Itt még azt
kell leszbgezniink, hogy a kiilsd tevékenység és a kiilonbozd szer-
zetesi szokasok csak akkor egyeztethetdk &ssze haszonnal a szerzetesi
hivatassal, ha a szerzet maga az egy — sziikségest, tagjainak letki
elomenetelét, azoknak a bensd életben valdé folytonos haladasat els-
mozditja és ezt mint a szerzetesi élet fécéljat, szem eldtt tartja. Ezt
kivanja toliink szerzetesektdl az Egyhdz, amelynek természetfslotti
életét mi képviseljiik hivatalosan, ezt kévetelik t6liink a rendalapitok,
akik végrendeletileg hagytak reank e szellemet, ezt varjak el a vilag-
ban €16 keresztények, akikben a hitélet bensdségesebb gyakorlata
utdn valé vagy még nem halt ki egészen. Mas szoval, a tevékeny élet-
méd a szemlélodést nemcsak hogy nem nélkiilézheti, hanem azt sziik-
ségszerien feltételezi. A kiilsé mi{ikédés ne akassza fenn a bels &n-
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megszentelést, ne akaddlyozza a joban valdé gyarapodast, hanem
legyen a lelki, erényes életnek igazi kifejezése. Contemplata aliis
tradere — a megismert, az elsajatitott bensé, lelki javakat masokkal
ko6zolni, ez a tevékeny szerzetesrendek feladata. Ily értelemben min-
den tevékeny rend az onmegszentelésbdl, a lelkiismeret tisztasagabol,
az onmegtagadéds, a magabaszallottsag, az imadsag szellemébdl, a ko-
moly tanulas és a folytonos lelki tovabbképzesbdl kapja belsd és
kiilsé értékét. E nélkil, ha kiilsé foglalkozdsunk a vilag elott mégoly
hasznos eredményeket tudna is felmutatni, bizony végelemzésben
meégis céltévesztett emberek volnank, mert arrol, amit a jo Istennek
az Egyhdz szine el6tt tinnepélyesen megigértiink, megfeledkeztiink.
Ne amitsunk tehat senkit, se a vilagot, se 6nmagunkat, hanem felel-
jink meg ama magasztos feladatnak, mellyel é6nmagunknak, az Egy-
haznak és a hii keresztényeknek tartozunk. S akkor lesz a dominikd-
nus lelkiség a cél szemsz6gébdl is teljes, ha nemcsak a karakterisz-
tikumot, hanem az elébbi mondatokban vazolt szerzetesi f6célt is meg-
taldljuk a dominikdnus mentalitdsban. Kiilénben csak kietlen torzé
volna a Rend minden spiritualitdsa. S hogy a Rend a szerzetesi fécélt
sosem tévesztette szem eldl, azt bizonyitja a jo Isten kegyelme s a
statisztika tiikre. Vildgtérténelmi vonatkozdsban, mert rendjébol
17 szent és 380 boldog keriilt ki, tovabba 4 papa, 70 biboros és csak-
nem 5000 pispok. Aquinoi Szent Tamds és Nagy Szent Albert halha-
tatlanul beirtdk neviiket a vildgegyhdz tudoméanyos miikédésébe,
Pennaforti Szent Raymund a jogtorténelembe, Szent Antonin tudéds
enciklopédista, Beato Angelico a korai reneszdnszban az ecset egy
fejedelme. Dominikdnus missziondriusok vitték szét az egész vilagra
a rozsafiizért, ami Szent Domonkos 6roksége és ma a szentolvasd ott
van minden keresztény hdz szenteltviztartéjan. Ma tébb egyetemen
és szamos fdiskolan tanitanak dominikdnusok, s sokszaz kolostorban,
a hdbord vérzivatardban megfogyatkozva, kb. 7500 dominikanus férfi-
szerzetes él, az apdcdink szédma megiiti a 30.000-et. — De magyar vo-
natkozdsban is sugarozta immar hét évszdzadon 4t dominikanus lelki-
ségét Szent Domonkos rendje. Magyar domonkos volt B. Pdl, a nagy
jogtudds, a budai Haladszbastya megkapd ércalakja: a Kelet felé mu-
taté Julidn testvér, a nagy magyarkutatdé, Matyas kirdly budai egye-
temének rektora és tanari kara jorészt, a Nemzet &ldozati baranya:
Arpddhdzi Szent Margit, Riskay Lea és S6vényhdzi Mdrta, irodalom-
torténetiink tlindéklé nevei stb. Hajdan 64 Domonkos-zarda Ortiize
szinezte meg a magyar atlaszt, micsoda kovéasz az Ur kezében...

De nem a szamok a dontok, hanem a qualitds; az apostoli lelkii-
let, amely messzesugdrzéan é&radt a kolostorokbdl csakigy, mint az
egyesekbd], a konyv, a toll, a szoszék, az ecset és mas officiumok
dominikanus lelkiiletdi, istenszeret6 napszamosaibol...

A dominikéanus lelkiség prizmaja sokszindi, amint azt alabb tar-
gyalni fogjuk, de a dominikdnus lelkiség leglényege mindig az apos-
tolisdg, a lelkek szent szerelme és lidvdsségiikért égé ldngbuzga-
lom...

(Folytatjuk.)

P. Fenyvessy Jeromos O. P.
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S ZEMTINARTIUM

A Koézponti Papneveld Intézet bels6 élete és
rendje

(Ugyanez intézet Rektoranak tervezete.)

Akiket az Ur kiilon szolgdlatra, az ,,Orék Papsag”-ra hiv, azokat
kivételes életkeretben késziti elé a természetfeletti €s apostoli mun-
kara. Meleg csalddi otthonukbd!l kiemelve papneveld intézetekbe ve-
zeti Oket, ahol nagyobb nevelé rahatasokkal és bdségesebb kegyelmi
inditdsokkal bontja ki lelkiik tehetségeit. Mivel pedig az egyhaz-
megyék Uradta plspokei a valogatott névendékeket kildik a Buda-
pesti Kézponti Papneveld Intézetbe, azért ezekidl az Ur kivételes lelki
erdfeszitést és dldozatosabb papi életre valé onatadast kovetel.

Ebben az Intézetben a megkivant fokozottabb mértékd lelki-
szellemi kifejlédésnek szolgalatdban segitséget kindl maga a Héaz, a
személyzet és az eldljarésag, de legtdokéletesebb energiafelhaszndlast
és megfeszitést kell végeznie a szeminarium mindenegyes névendé-
kének is.

- I

A szeminarium olyan szent otthon, ahol a lélek energidi tevé-
keny lélekszolgdlatra ‘bontakoznak ki. Maga a Hdz testvéri egylttes
aldott otthona, a személyzet az otthon melegét biztositd, hivatasos
segitd, az eldljarésdg pedig a Mester-kiildotte szereté iranyité. A sze-
mindriumi munka koézéppontja az Ur valasztottja, a jové €élet dolgos
dldozépapja. Mindenki 6t szolgalja, hogy elsajatitsa a papi életszol-
galat szent kotelességét.

A) A Haz és berendezései.

1. A Haz a mi otthonunk, tehat az otthon gondozasat igényli.

2. Kozos termek és magénszobacskdk a legnagyobb tisztasagot,
kegyeletes gondossdgot igénylik. Ezért elvarjuk a névendékekidl,
hogy a cellak tisztantartdsat, rendbeszedését mindenki fontos kételes-
ségének tekintse. Ezeknek finom diszitése a jo izlés és a k6z6s vagyon
megbecsiilésének figyelembevételével torténik.

A koz0s termek (muzeumok, haloszobak, eléadoéterem, ebédls,
diszterem, tarsalgo), folyosok, tetdsétany, kert a fegyelmezett és finom
lelkiiletet jellemzd tisztasdgot és rendet mutassak. A névendék nap-
jainak otthonto6ltétt idejét — a napirend szerint — muzeumdaban vagy
kiilén cellajadban toltse. A tarsalgd és sétahely a nap szabad o6raiban
lehet a novendékek keresett helye. A vendégek fogadasara bedllitott
szobak a finom otthon kiilsejét mutassak.
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3. A Hiz felszerelése a célnak megfeleléen &llanddan igénybe
vehet6, de a telefon csak a prefektusokon vagy a spiritudlison, gond-
nokon keresztiil. Telefonhozhivas a legkivételesebb esetben, de szin-
tén csak a prefektus, spiritudlis, gondnok telefonvonalan keresztiil
intézhetd. .

4. A Haz legszentebb helye a kapolna, ahol az evangéliumi
Mester éli titokzatos életét. Ez a hely a szentek szentjének helye, a
legkegyeletesebben keresendé szentély, ahova a hivatalos idékben és
azokon kivil is gyakran, de az észszerliség figyelembevételével jarjon
a H4z névendéke.

B) A személyzet.

1. A Haz konvyhai, portai €s egyéb személyzete otthonunk egytit-
tesének ¢életét szolgdlja.

2. Ez a szolgalat egyetemlegesen és nem személyenkint igényel-
heté.

3. A szemindariumi élet zarkoézottsdgaval egyiitt jar, hogy a né-
vendékek a személyzettel kozvetleniil nem érintkezhetnek, hanem a
Haz bels6 rendjét segité novendékek vagy az eldljardok kozvetitésé-
vel intézik esetleges felmerilé lgyeiket.

4, Ilyen rendkiviili esetekben is alapelv legyen: a finom, ari 1élek.

5. A kapus szobdja olyan zart hely, ahol semmiféle iigy nem
intézheté6.

6. Tehat minden igény teljesitését — egészen természetesen —
a vezeté novendék vagy az illetékes eléljaré utjan kell kérni.

7. Mivel a személyzet az otthonnak és nem személyes igenyeink-
nek kielégitéje, azért kiildés vagy maganiigyekben valéd igénybe-
vétel szigoruan tilalmas.

8. Kiilonosen all ez a konyha személyzetére (kedves ndvérek és
szolgdlok), akikhez étkezési és egyéb kérésekkel kizdrélagosan az
oeconomus 1itjan lehet fordulni. Ezért van az, mert a konyhaszemeély-
zet szigoru utasitast kapott, hogy az egyéni igényeket sohase telje-
sitse. A féduktornak és a betegek gondozojanak altalanos megbiza-
tdsa van a konyhat illet6 aprébb iigyek intézésére.

9. Az esetleges félreértés vagy nem jol végzett munka folytan
tamadoé ellentét kizdrélagosan az oeconomus vagy prefektus utjan
intézhetd el.

C) Az eldljarésdg.

A Haz eloljarosagat a ,,gondnok, prefektusok, lelki igazgatd és
a rektor” alkotjak. Az eloljérésag a novendékek koézil is valaszt ifju-
sagi megbizottakat, akik igy a Haz eloljaréinak végrehajté szervei.
(CIC. 1358. c.)

1. A gondnok: a Haz anyagi ligyeinek felelés intézdje. Hozza
fordulnak a ndvendékek a szobdk, felszerelés, az étkezés, a fizetés
ugyében és a személyzettel kapcsolatos iigyekben. Déntése végérvé-
nyes, mert intézkedésének elveit az el6ljardi tanacskozas szabjameg.

2. A prefekiusok: a tanulményi iigyeknek és a Héaz rendjének
intézoi, illetéségiik megosztott, de valamelyik tavollétében a masik
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dontden intézkedik. A tanulmanyi és az egyetemmel kapcsolatos ligyek
hozzajuk tartoznak. '

_ Tolik kell engedélyt kérni, ha valamely ndvendék az egyetemi
eldadédsokra, asszisztdlasra, tornara és sétara valé menetelen kivil a
Hazbél ki akar menni; sétdrél vagy torndrdl itthon akar maradni
vagy valamelyik koényvtart akarja felkeresni. Altaldban minden ki-
vételes ligyben elGszor az illetékes prefektushoz kell fordulni. A pre-
fektus jeloli ki a tarsat, akivel a kivételes engedéllyel rendelkezd
novendék az Intézetbdl kimehet. Egyediil a Hazbdl csak a legkive-
telesebb esetben, a Rektor elézetes engedélyével és ennek az enge-
délynek a prefektussal valé kozlése utdn lehet kimenni. Aki ezt a
szabdlyt megszegi, az a legsulyosabb fegyelmi vétségben érezheti
blinésnek magat. Igy biintetése is: a hazakiildés.

Sohase feledjik: 6k a mi segitéink a munkaban ¢és komoly,
férfias ellendrzéink kotelességeink hiiséges teljesitésében. Ajtaik
nyitva a hozzajuk forduldk szolgalatara és kivansdgaik meghallga-
tasara.

3. A lelki igazgaté: a Héaz lelki életének legfébb gondozdja és
a természetfeletti élet Isten-kiilldotte hivatott fejlesztéje. Személye az
eljljarok kozil kiemelkedd. Fegyelmi ligyektdl tavol all, hogy a lel-
kek odaadé és bizalmas szolgaja lehessen. Mindenegyes névendékét
a legnagyobb szeretettel varja és lelki ligyeinek allandé tamogatdja
és irdnyitéja. Hozzd tartoznak a kapolnaval, az Egyetemi-templom-
mal és a kis oratériummal kapcsolatos ilgyek, de mindenekel6tt a
lelki élet legteljesebb és legfelelosségteljesebb vezetése. O a jovod
papi nemzedék atyja. A novendékek tehédt legyenek hozza fiui biza-
lommal.

4. A rektor: a szeminariumi élet legfébb vezetdje és legfele-
l6sségteljesebb szolgdja. O felelés a Haz egész kiils6 és belsd életéért
az illetékes egyhdzi hatésdag el6tt. Hozzad tartozik a legfontosabb
fegyelmi lgyekben valé dontés, amely — a lehetdségek szerint —
az eloljaroi tandcskozésokon alakul ki doént6d itéletté. Neki ,minden
novendek engedelmeskedni tartozik” az egyhdazi torvények szerint.
(CIC. 1360. c. 2.) Az 6 szobdajaba is ugy léphetnek a ndvendékek,
mint a felnétt csaladtagok az atyai hazba. Nyilt és férfias lélekkel.

A koteles jogrend és sorrend azonban sohasem mell6zheté.

Az elsb6fokon a gondnok, a prefektus és a lelki igazgaté kere-
send6 fel. T6liikk mindig nyitott az ut a rektorhoz.

Ha pedig a rektor kivételes engedélyt ad, akkor ez minden
esetben kozlendd az illetékes el6ljardval.

Az eldljarok fogaddsi ideje a névendékek szdmdra:

A rektor reggel !/28-kor és délutan, a sétanapok kivételével,

A spiritudlis: reggel /2 8-kor és délutan 3—7-ig.

A rektor reggel !/28-kor és délutan, a sétanapok kivételével,
vel, 3—4-ig.

A gondnok: délutan 3-tol.

Ez a fogadasi rend nem jelenti azt, hogy méskor nem fogadnak
az eloljardk, de elsésorban ekkor keressék 6ket a novendékek.
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5. Az ifjusdgi megbizottak.

A vezetéssel megbizott névendékek a redjuk bizott jogokkal
élnek. A duktorok, akiknek elseje a f6duktor, a Haz és a reajuk bizott
noévendékek igyeit intézik, — természetesen az illetékes prefektus,
oeconomus el6zetes vagy kivételes esetben utélagos tudtdval. Rész-
letes murikdjukat a prefektus allapitja meg.

Az ,elemosynarius domus’ a betegszoba legfébb gondozdja. Ki-
16n6s kotelessége — a lelki igazgato tudtaval és iranyitasaval — a
betegek lelki igényeinek szolgdlata, tovabba a betegterem rendjé-
nek feliigyelete. A ,samaritanus domus” a betegek testi szolgdlata-
ban segédkezik. A kozbds termek héznagyai a rend és tisztasadg hiva-
talos és felel@sségteljes oOrei.

II.

Bar a jovo papjanak €letét kiilsé és belsé isteni kegyelem sla-
kitja, mégis mindenegyesnek énmagdnak kell élete kifejlesztésén dol-
goznia.

Mivel pedig a jov6 papi életre valo el6készités a csendes és
finom lelki fejlédés jegyében folyik, azért a vilagtél vald elzarkozas,
a visszavonulas, a tudoményos munkaban valé elmélyedés és a szel-
lemiekkel valdé odaadd foglalkozds a jové aldozépapjanak jellegzetes
életjegye. Ez az alap magyardzza meg azt az életirdnyt, amelyet testi,
szellemi, lelki élet fejlesztés érdekében kévet az Ur szdl16jének mun-
kasa. Az oOrok életet fejlesztd életszabalyok tehat az onként vallalt
életfcrma kotelezd keretei.

A) A testi élet.

1. Az egészséges test a jovo szolgalatanak alapfeltétele. Ugy
gondozzuk, mint az Urnak felajanlott aldozatot és az ‘O tulajdonét.

2. Egészséges Oltozkodés és étkezés, tiszta levegd, j6 és sok
séta, szorakoztato sport, torna, kirdndulés, firdés, cserkészet lényeges
jegyei az ilyen ¢letnek. Ezek felhaszndlasa nélkiilézhetetlen kovetel-
meénye az egészséges testi fejlodésnek. Ezek részleteir6l a prefzktus
intézkedik. (CIC. 1369. c. 2.)

3. A munka és pihenés ardnyosan legyen beosztva. Szellemi erék
agyondolgoztatasa karos és tilalmas. Elviink: tanulés, testedzés, pihe-
nés aranyos kiaknazésa.

4. Tanuldsi id6: Délel6tt az egyetemen vagy idehaza ugy, hogy
akinek o6raja nincs, itthon foglalkozik tanulményaival. Délutan pedig
tanuldsi id6: hétfén, szerdan, pénteken: 2—4 és 5—3/47-ig, kedden,
csiitortokén és szombaton: 3/, 5—%/, 7-ig.

Kdtelezé séta: Kedden és csiitértokon 2—4-ig, szombaton %/, 2—
4-ig kotelezd, 4—*/, 5-ig megengedett. A sétak helye Buda vagy ke-
veésbbé jo id6 esetén a pesti Dunapart. A varos belsejében csak elé-
zetes prefektusi engedéllyel szabad sétalni.

Kételez6 torna: I—II. éveseknek kedden !/23—1/s4-ig, csiitér-
t6koén '/, 4—4-ig; III—V. éveseknek kedden '/, 4—4-ig, csiitortdkén
/2 3—'/4 4-ig. Az udvaron levd tekepalya hasznalhaté: ebéd utan 2
oraig, a 4—5-ig tarté szabadidoben és vacsora utan 1/49-ig. Dél-
eléttonkint és sétanapon a tekepalya nem hasznalhaté.

5. Betegség esetén a betegszoba gondoskodik rélunk. Ha ko-
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moly betegséget érziink, jelentkezziink a Haz ,samaritanusanél”,
majd a haziorvos kezelésére bizzuk magunkat. A klinikat csak az 6
tudtdval keressiik fel. Csak a héziorvos és az elSljardosag tudtaval
megyink szakorvoshoz.

6. A betegek otthona a betegszoba, ahol a héaziorvos rendelke-
zései szerint dpoldsba részesiilnek a beteg ndvendékek. A betegek és
a latogatok egyardnt tiszteletben tartjdk.

7. Esetleges évkozi lidilésre csak orvosi vélemény alapjan és
csak a rektor engedhet el, aki az engedély adasardl az illetékes fo-
pasztornak jelentést tesz.

B) A szellemi élet.

1. A pap az Ur szolgaja és a kivalasztottak a tudomany szol-
gai, ezért a Papneveld Intézet a tudas fejlesztését elsérendii koteles-
ségének tekinti. A szemindriumi élet jelszava: a lelki felkésziilés és
a jov6é tudoményos munkdlkoddsanak megalapozasa. (CIC. 972. c.)

2. Ezért szoros kotelességének tekintse mindenegyes névendék,
hogy az egyetemi tanulményokat a legpontosabban elvégezze. A tu-
domdnyos képzéshez tartozik a doktordtusra valo komoly eldékészi-
let és az ezzel jard szigorlati rend megtartasa is.

3. A hivatédssal jaré kotelesség mellett keresse a novendék az
onképzést is, amelynek mddjai: az idegen nyelvek tanulasa, a Ma-
gyvar Egyhazirodalmi Iskola pdlyatételeinek kidolgozasa, konyvtarak
latogatdsa, eldadasok meghallgatdsa vagy irodalmi kisérlelezések.
Természetesen mindezt a tanulmanyi feliigyeld irdnyitdsa és eldzetes
engedélye alapjan tegye. .

4. Az olvasmanyok megvélasztidsdban allandéan figyelemmel
kell lenni a S. Congr. de Seminariis 1934. évi oktober 11-én kelt.iré-
nyitdsdra, melynek értelmében a novendékek napilapokat, tnvabba
politikai vagy ki nem forrott szocidlis problémakat targyalo folyoira-
tot nem olvashatnak. Sohasem szabad feledni, hogy a kiforratlan iré-
nyok hangoskodd hivalkodédsa csak izzd hangulatot és kirobbandso-
kat okoz. Az igazi tudédst a csendes elmélyedés, nem pedig az izzo
vitdzds eredményezi.

Az el6ljarosdg megtaldlja annak modjat, hogy a legfébb haté-
sdg intézkedésének szigoru és kovetkezetes megtartdsa mellett is érte-
sitse a ndvendekeket a kiilvilag forrongo és kavargé hulldmairél.

5. A koteles egyetemi tanulményok €és Onképzés melleit szor-
gos kotelesség a papi liturgikus ténykedések elsajatitdsa is. Ezért
mind a latin, mind a goérog szertartdsu névendékek — a prefektusok
utasitdsa alapjan — itthoni liturgikus és zenei oktatdshan részesiil-
nek. Ezeken valé megjelenés kotelezé.

6. A szellemi fejlddést szolgald élet miatt a kovetkezd napiren-
det tartjuk:

NAPIREND:

5.30 orakor felkelés, 5.55-kor kdz6s reggeli ima kezdete a ka-
polndban. 6-kor elmélkedés. 6.30-kor szentmise ugyanott, 7.15—7.40-ig
stidium, 7.50-kor reggeli, utdna 8.15—12-ig egyetemi tanulmanyok
vagy itthon csendes tanulds, 12.15-kor ebéd, amelyen pontosan és
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kozosen jelennek meg, utdna kozosen szentséglatogatas, majd szabad-
idé 2 ordig. Délutan studium, séta, torna, mint fent. 6.45—7 oraig
szentirasolvasas, I—II. éveseknek kozosen a tantermekben, III—VI.
éveseknek egyénenkint a cellakban, 7-kor vacsora, utdna kozos szent-
séglatogatds, szabadid6, 8.30-kor elmélkedési pontok, kozds esti ima,
9-kor lefekvés, 9.20-kor lampaoltas.

7. Az esti ima befejezése utdan — akarmikor legyen is az —
negyedoran beliil mindenki kételes lefekldni. Esti ima utdn semmi-
féle tanulmanyi, annal kevésbbé szoérakoztaté dolgokkal foglalkozni
tobbé nem szabad. Fennmaradasra senki sem kaphat engedélyt. A pre-
fektus indokolt esetben legfeljebb a reggel korabban val6 felkelést
engedi meg.

8. Studiumok alatt hosszabb id6t a muzeumon vagy cellan kiviil
tolteni kiilon engedély nélkiil senkinek sem szabad.

9. Barmilyen zenegyakorlat csak a délutani és esti szabadidé-
ben és csak az arra rendelt helyiségekben térténhetik. Délel6tt sem-
miféle hangszeren nem szabad jatszani.

10. A novendékek minden nem magdnjellegli irdsukat, Ggymint
az egyhéazi és egyéb hatésdgukhoz benyujtandé kérvényeiket, folya-
modvanyaikat, felterjesztéseiket, stb. el6zéleg fogalmazvényban kote-
lesek bemutatni a prefektusnak. A szeminarium rendjébe vagé barmi-
féle rendkiviili G4gy, 4. m. bdarhol valdé szereplés, lapban vagy bar-
mely folydiratban valé koézremiikédés, osszejovetelek, elbadasokra
valé meghivatds vagy az Intézeten kivil allé valakinek ilyenre valo
meghivdsa, stb. elézetes eloljaroi engedély nélkiil nem torténhetik.

11. Az el6irt napokon valé vizsgakrdl és kollokviumokrdl csak
elozetes eloljaréi engedéllyel szabad, a legnyomoésabb okokbol, kivé-
telesen tavolmaradni.

12. Mas cellajaba belépni szigori fegyelmi vétség terhe mellett
tilos. Kivételt alkot a féduktor és az asszisztencidarum-magiszter celldja,
ahova hivatalos ligyek elintézése végett be lehet 1épni. Ha valamely
elkeriilhetetleniil sziikséges megbeszélni valé meriilne fel, csendes
kopogtatassal kell az illet6t az ajtéhoz hivni, és azt ott halkan
kozolni vele.

C) A természetfolotti lelki élet:

1. A papnevelé intézet legfébb célja az Ur szolgdlatara valo
felkeszités, Igy tehat olyan egyéniséget kell kidolgoznunk, amely a
felszentelés kegyelmével a t6kéletes papi karaktert adja.

2. Ennek a természetfeletti egyéniségnek alapvetése torténik
meg a testi egészség gondozasdban, a szellemi élet fejlesztésében, a
természetes erények megszerzésében.

3. Ezért kiilénds gond legyen a természetes erények kidolgo-
zasa, féleg a kovetkezdké: az egyenes nyiltsdg, a finom és Gri mo-
dor, a fidi engedelmesség, az egymast megbecsiilé k6lcsénos szeretet,
a munkas lelkiilet, a fegyelmezett énmérséklet, a szérakozasban valo
igénytelenség, az anyagiak (pénz, stb.) kevésre értékelése, az 6nfel-
aldozasig fokozott Onzetlenség. Mindezzel szoges ellentétben allna a
tilalmas szérakozasok keresése, mulatéhelyek, vendéglék, sét mozik
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és szinhazak latogatasa. Ennek a legszigoribb rendelkezésnek az at-
hagasa az Intézetbdl vald azonnali kizdrast vonja maga utan.

4. Mindezeket felfokozza és természetiikben istenivé nemesiti a
természetfeletti kegyelem, amelynek megszerzése, allandé birtoklasa
és felhaszndalasa legelsérendii kételességiink.

5. Ennek az életnek kotelezé eszkozei:

Rendes eszké6zei:

Ko6z6s reggeli és esti ima (CIC. 1367. c. 1)),

Napi elmélkedés,

Naponkint szentmise a kdpolnaban,

Vasarnap és linnepen, akik nem asszisztdlnak, az Egyetemi-
templomban tartott nagymisén vesznek részt, ugyszintén a dél-
utani &jtatossagokon.

Heti szentgyonas és gyakori szentdldozas,

Napkozi adoracié (CIC. 125. cJ),

Napi szentirasolvasas és lelki olvasmany,

Silentium.

Rendkiviili eszkézei:

Vasarnapi exhortacio (CIC. 1367. c. 5.),

Vasarnapi szentmiséken valo szolgalat,

Lelkigyakorlatok,

Havi rekollekciok.

Ezek ko6zll a silentiumra a kovetkezék az irdnyaddk: Silentiu-
mot kell tartani a muzeumokban, a cellafolyosékon, a templom mel-
letti folyoson és lépcsén, a flirdészobdkban és mellékhelyiségekben
mindig! Az esti imdra vald csengetéstdl a reggeli végéig, illetve elé-
adési napokon az Intézetbdl valo tavozasig teljes silentium. Ez a silen-
tium religiosum, amelynek megszegése silyos fegyelmi vétség. Ugyan-
csak csendben vonulnak a névendékek a kapolndbdl, muzeumokhol
és celldkbol az ebédlobe vagy onnét a kapolnaba kozos szentségla-
togatdsra.

6. A tarsas egylittlét és lelki egybeforradas eszkozei: 1. és Il.
évesek egyltt élnek, III—VI. évesek celldkban. A tdrsas egyiittlét
helyei: a muzeumok, a tarsalgdk, a tetésétany, a kert, a valtott tér-
sakkal vald sétak, egyetem, stb. Ennek formdja: az uri lelkiilet, finom
modor, mely igaz jellemvonasa legyen a jovd papi nemzedéknek.
Minél természetfolottibb lesz a jové papja, annal tobb kegyelmet fog
darasztani kint az életben egész miikodése.

7. A csaldd tagjaival és kils6 ismerdsokkel valé személyes kap-
csolat a papi hivatads szellemében bizonyos lazitast kivan. Az elkeriil-
hetetlen latogatdsok, a vendégek fogadéisa idején bonyolithatok le.
Alapelv itt is: a természetes életszdlak lazitasa mellett a természet-
feletti 1élekkozdsség érdekében valé aldozatos é€letatadas! Lelkiile-
tiinkbe kell vésniink: Mi a Ur Krisztustél megvéltott nemzedék szol-
gdjava nemesedtiink!

Vendégek fogadéasa kovetkezéképen torténhetik:

Budapesti vendégeket minden hoénap els6 és harmadik vasar-
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napjan délutan 2—°/,4-ig lehet fogadni, ¥/, 4-kor a portas a fogado-
teremben jelzi a latogatéasi id6 leteltét. A vendéget nem fogadds né-
vendékek a latogatdsi id6 alatt a muzeumokban vagy a cellakban
csendes foglalkozassal toltik idejiiket. A vendégfogadastol mentes va-
sarnapokon és iinnepnapokon ez id6 alatt stidium tartando.

Vidékrol jott vendégeket elzetes prefektusi engedély alapjan
is fogadhatnak a novendékek, valamint ilyen feltétellel, rendkivili
esetben, budapestieket is, de a déli étkezés ideje alatt, valamint este
7 ora utan fogadni senkit sem szabad. '

A vendégeket kizardlag az erre a célra szolgalo féldszinti helyi-
ségekben szabad fogadni, velik a folyosékon, kertben tartdézkodni,
sétalni vagy Oket az emeletre felvezetni eloljaréi engedély nélkiil
nem szabad. Leanyrokonokat csak sziiléi kiséretben szabad fogadni.
Videékiek felkérésére a noévendékek semmiféle megbizatist nem hajt-
hatnak végre.

8. Aki hivatasdnak gyengiilését érzi, a lelki igazgatdval valéd
komoly megbeszélést keresse. Aki azt sejtené, hogy a nagy lelkiséget
igénylé papi munkara nem hivta az Ur, az lelkiatyja, lelki igazgat6ja
tandcsdnak meghallgatdsa utdn a rektorral tortént megbeszélés alap-
jan dontson jovo életutja kérdésében. Mindig alapelviil valljuk: Csak
a hivatottak jirjanak az Ur szolgainak lélekszolgald utjan, a tSbbiek-
nek kevésbbé felelésségteljes utat jelolt az Ur. Azonban ezek iranyi-
tasat és mas életutra segitését is szeretettel tamogatja a Papneveld
Intézet eldljarésaga.

%

Mindezeket egybefoglalva tulajdonkép egyetlen gondelatnak
megvalositasdn dolgozunk: &ldozatos és természetfeletti életet €16
papokat akarunk kiildeni az Ur sz6ll6jébe. Aki az Ur elhivatottjava
becsiili fel 6nmagéat, azaz ontokéletesités eszkézeinek odaadéd és kész-
séges haszndléja legyen. Mivel lelkiink egész szeretetével hisszik,
hogy mindenegyes névendékiink igy érez, azért lelkitknek onkéntes
odahajlasdban latjuk és ettél varjuk a Haz szellemének hfiséges meg-
Orzését. Ez a hiiség nem szolgai megalazkodas, hanem az Ur szent cél-
jaira valé szeretetteljes Onatadas. Ennek életeredménye pedig:
A Krisztus lelke szerinti dldozépap!

Novicidtus a szemindriumi élet elején

1. Okai.

A kispapok novicidtusat, annak megvaldsitasat tébb komoly ok
sugallta.

a) Maga az Ur Jézus harom éven at egyéni vezetésben részesiti
elsé apostolait; vilagosan kivehetd az evangéliumbol, milyen lelki
képzésen vitte végig Gket, elméleti és gyakorlati sikon mire oktatta
leendd pispokeit.

b) Altaldnosan ismert tény a komoly papok, szent papok életé-
b6l, amelyben mind megtaldljuk a ,teljesen élj a lelki életnek” elvét,
kiiléonosen fejlédésiik kezdetén!
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c) A szerzetesi élet gyakorlata, jollehet kevesebb lelki energidra
van késdbb sziikségiik, mégis 1ényeges teljesitménynek tartja a szer-
zetesi noviciatust! Marpedig az egyhazmegyés papok sokkal nehe-
zebb teriiletekre keriilnek, ergo! Az meg egészen hamis elv, hogy
nekik az ilyesmi nem kell, hisz nem kotelességiik a tokéletességre valo
torekvés! Ha 6k az Egyhdz hivatalos vezetd rétege, akkor egészen
természetes ennek a rétegnek egészséges, erbteljes kifejlédése.

d) A CJC-ben is van erre alapunk, ahol a lelki élet kimiivelé-
sérdl szol, a 124. c.-t6l kezdvel

e) Ma mar éaltalanos 6haj az idevagé irodalomban, mind a kiil-
£51di, mind a hazai szerz6k részérdl, a kispapok tészére a noviciatus,
kiilébn6sen hivatasuk megvizsgdlasa és ha van, ontudatositdasa végett.

f) Egyéni tapasztalataink azt mutatjdk, hogy a komolyabb lelki
életnek a noviciatusban vetettilk meg alapjait! Megtérésiink, atalaku-
lasunk, sok lelki kérdés tisztdzasa ott ment végbe! Noviciatus nélkiil
nem tudndm fejlédésemet megmagyarazni.

2. Torténete. Az egyhdzmegyés kispapok novicidtusanak terveét
1944 maéajusaban vetettem f6l az akkor nyolcadikos gimnazista kis-
papok el6tt. Az eszmét felkaptdk, kiillénésen azzal megcukrozva,
hogy uténa bedltozés lesz, és igy mehetnek haza vakéaciéra. Egy he-
napra terveztiik, az érettségi letétele utdn meg is kezdtik és valdja-
ban 5 hétig tartott.

3. Célja, hogy a teoldgia megkezdése elbtt alaposabb lelki kép-
zésben részesiiljenek, a lelki €letet megismerjek és a spiritualis veze-
tése és iranyitasa mellett gyakoroljak is. Tapasztalat bizonyitja, hogy
sok esetben a kegyelmi élet is hidnyzik a teologia megkezdésekor és
legfeljebb a lelkigyakorlatok idején hoznak rendbe bizonyos teriilete-
ket lelkiikben. Ezt is szerettem volna kikiisz6b6lni azaltal, hogy
mintegy ranevelem a kegyelmi élet akarasara és megszerzésére. A teo-
l6gian mar nem mindig sikeriil ezt elérni. Tovabba itt kell alaposan
elévenni a hivatds kérdését, mert e nélkiil igazédn bizonytalan uton
megy a novendék is, lelkivezetd is. O talan a legbizonytalanabb e kér-
désben! — Célja volt aztan bizonyos mennyiségi lelki-, erénygyakor-
lat, amellyel az Ur Jézust a teoldgia megkezdése elétt mintegy leko-
telezhettiik magunknak a késébbi tobb kegyelemre. — Cél volt to-
vabbd az atélt lelki élet; senki sem zavart, senki nem vonta el figyel-
minket, igy egész szivvel egy teriiletre osszpontositottuk figyelmiin-
ket. — Csak aladrendelt és egészen mellékes cél volt a fegyelem meg-
szokéasa és a latin tanulasa. Ha lehetne, ez utobbit ki is kellene egé-
szen zarni. (Némelykor azonban sziikséges, mert van idejik, és nem
mindig egyforméan lelkesednek a lelkiségért, ilyenkor a tanulésban,
mint munkaban és aldozatban, mutatott odaadas is lehet fokméréje a
hivatas-tudatnak.)

4. Tartama: legalabb egy teljes naptari honap vagyis 30 nap. De
tapasztalat szerint alig elég. Azért 50 napra terveztem a masodik
(1946-ban) noviciatust.

5. Eszkdzei a CJC-ban és az altalanos aszkézisben megijelélt lelki-
életi eszkdzok. Az alapvet6 lelki élet eszkozei, mint pl. alapos hitél-
mény, erés binutdlat, férfias jellemvagy, megtisztulasvagy és lesza-
molas a szenvedélyekkel.
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Részletesen:
a) Szigoruan meghatéarozott és ellen6rzétt napirend.
b) Teljes elzartsag a tobbiektol, illetve a vilagtol.

¢) Otthoniakkal valé érintkezés legminimalisabbra valé egy-
szeriisitése.

d) 5 vagy 8 napos lelkigyakorlat, melynek végén a jeloltek
reverendat kapnak.

A napirend igy alakult: felkelés utan kozés reggeli ima, azutan
a tanteremben a Spiritualis irdnyitasdval az elmélkedés tanuldsa és
gyakorldsa. A noévendékek a hallott tanitdsok utdn azonnal megpro-
baljdk az elmélkedést a tobbiek elstt.

Szentmise. (Szentdldozast csak akkor engedtem meg, ha mind-
egyik el6zbleg alapos életgyondst végzett; erre Sket elékészitettem.)

Szentmise utdn lelki naplé irds; benyomaésaikat, tegnapi lelki-
életi eredményeiket irtak fol. Hibdiknél az okot és koriilményt is, mi
eredményezte azokat.

Agyvetés, reggeli, csendes foglalkozas koévetkezett. Rekredacio-
kon kiviil kotelezd a teljes hallgatds. Mint a novicidtusban!

Délelott félora lelki olvasds Rodriguez—To6th 1. kotetébol.
Mindegyik kiilén olvasott; meg volt engedve sétalva, kertben az olva-
sas, hogy ezzel az 6nélléo munka jobban alakuljon.

Ezt kovette az 1 6ras stidium, illetve latin 6ra az egyik tanar uar
vezetésével. Imaszovegeket, himnuszrészeket tanulgattak.

Ezutdn egy ora ,,opus humile” (az alazatossag kifejezett gyakor-
lasa céljabol), azaz kézi munka kovetkezett. Ilyenek voltak a) takari-
-tds tanteremben, halébamn, folyosékon, mellékhelyiségekben; b) fava-
gas; ¢) konyhai segédmunkdk, krumplihamozas, babtisztitas, szilva-
magozas, stb., d) kerti munkdk; e) kényvtari munkak; f) acsmunkak €és
egyéb hazkorili munkék. Néha, siirgds esetekben ez a kézi munka-
id6é kinyulott, de ilyenkor a stddium maradt el inkabb, mint a lelki
életnek gyakorlata.

Negyeddra ,exercitium memoriae” ismert latin szévegek, imdak
megtanulasara. Ebed el6tt egy negyedora lelkiismeretvizsgdlat a ka-
polndban, kdézdsen a Spiritualis vezetése mellett.

Ebéd, mely alatt olvastak, néha volt beszéd is. Nagyobb linne-
peken.

Rekredcié ko6zosben, mindenkinek egyiitt kell lennie; alatta mas
foglalkozas nincs; jaték meg volt engedve.

Rekreacio utan negyedora olvasas Krisztus kovetésébdl, szentség-
latogatas, majd kis pihend utan konferencia a hivatdsrél.

A konferencidkat P. Andor kis konyvecskéje alapjan tartottam,
kiilonosen kitérve a hivatds megéllapitasara, melyet irdsban kellett
elkésziteniok. Aki e tekintetben hanyag volt, azt mar ekkor el is ta-
nacsoltam. Aki hivatdsarol nem szivesen irt, nem valt be!

Ezutan haromnegyeddra életrajzolvasads kovetkezett. Egy ora
rekreacio, majd olvasva elmélkednek féloran at a kapolndban a leg-
méltédsagosabb Oltariszentségrél (Eymard kényve nyoman!). Este va-
csora elétt rézsafiizér, vagy kozoésben vagy maganiton. A nov. vége
felé tobb k6ézds gyakorlat magdnosra ment at!

Vacsora alatt 1 fejezet a Filotedbdl (nem Kempis vagy a Szent-
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irasbol!), majd olvasas. Rekredcié utan lelkiismeretvizsgalat, k6z0s esti
ima a Spiritudlis irdanyitasaval. ,

A napirend kedden, csiitortékon, szombaton sétaval volt még
megtiizve, igy néhdny pontban valtozott. Ilyenkor a stidiumbol maradt
el valami.

6. Eredménye: a hivatas kérdésének alapos ismerete, az elmél-
kedés megtanulasa, jO gyénas végzése, a komoly lelki élet megbecsii-
lése és atéltsége folytdn a benne rejlé 6r16m megérzése és megszere-
tése! A reverenda nagy jelentéségének tudata, amely a felvétellel kap-
csolatos iinnepségben teljesiilt ki, és a megfigyelés szerint igen jo
elhatarozasoknak lett forrdsa és erdsitdje.

7. Bedltézés. A Spiritudlis igyekezett kiemelni a szent ruha je-
lentoségét. Maga a bedltdzés két részbol allt: 1. Rektor ur megaldotta
a reverenddkat a kapolndban; mindegyik balkarjan tartva térdelt az
oltar koriil. Beszédet intézett hozzdjuk. 2. Kis csaladi iinnepség a tan-
teremben, melynek programmszamai voltak: a) koszont6é ének, b) Fo-
duktor beszéde, c) felolvasas (hangulatos), d) szavalat (papi életrél Pa-
kocs-, Székely-, Mécs-versek), e) Schmidt: Isten atlétai c. konyvbdl fel-
olvassuk ,Prohaszka csékja” c. fejezetet, f) ének (k6zdsen): Te vagy
foldi éltiink, stb. Kézfogas a bedltozottekkel!l

8. A napirend sziirkeségét tarkitotta heti nagyobb séta, kirandu-
.as, mely nemcsak testi, hanem szellemi és lelki gyakorlat is volt.

Itt-ott kaptak a Spiritudlistél gyimolcsot, melyet a piacon sze-
reztem be sajit koltségemen. (Az intézményes novicidtus bevezetésé-
vel kapcsolatban szilkséges, hogy hivatalos gondoskodas torténjék a
kiadasok fedezéséréll Sok papir, sok koényv, sok irka-firka van ilyen-
kor, amit nem lehet privat zsebre biznil)

A noviciusok még nem szentek; jo, ha itt-ott anyagi javak ada-
saval vissziik elére Oket és nyitogatjuk sziviikket a kegyelem befo-
gaddasara!

9. A noviciatus ideje alatt semmiféle mas koényvet nem olvas-
hatnak, mint ami kijeldélve van; a Spiritudlis a kispapsagrol és papsag-
10l sz6l6 konyveket ugyan beadta hozzdjuk, azonban hathatésan buz-
ditotta 6ket a szdraz Rodriguez behaté tanulmanyozdasara. Az a Stan-
dard-mi, ezen at kell magukat rdgniok! Sokan igen megszerették!

1C. Igen fontos tényezdének tartom a Spiritualis napi konferen-
ciait a hivatasrol, a lelki élet egyéb kérdéseirél. Ez volt az alakuldas
egyik legfontosabb tényezdje a belsé eszkozok (kegyelem, stb.) mel-
lett. Ugy tapasztaltam, igen vartak és allando, erds hatassal volt ra-
juk!

11. Fontos neveld és kegyelemszerzo, valamint vezetd eszkoz az
életliik irasban valo lefektetése. Ki kell térniok minden személyes
eélményre sziileikkel, j6 Istennel, erénnyel, biinnel kapcsolatban. Ha-
rom korra osztva életiiket: a) gyermekkor: erényei, jellegzetességet,
hibdi, blinei, emlékei, b) kamaszkor részletes jellemzése: erényei,
bilinei, olvasményai, emlékei, ¢) hivatdsom toérténete; részletesen ki-
emelve, mit tettem, miutdn felismertem.

Eger, 1946 november 18.

Rozmdn Jdnos S. J.
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A

Békét az egységben!

Mar lassan két €éve lesz, hogy eliilt a harci zaj és még most sem
laldlta meg a vildg a békét... Konferencidznak hol itt, hol ott, de
a beke galambja még messze van az olajaggal.

Ebben a felkavart levegében mi a Népek Atyjatol tanult jel-
mondatot tiztik ujra mozgalmunk homlokara: békét az egységben!
Hirdetjiik elészor is a lelkek békéjét, elsésorban kispaptarsaink lel-
kének békéjét. Ez abban 4ll, hogy elfogadjuk egy magy megajanlas-
sal a hivatdsunkkal jaré kisebb-nagyobb kereszteket... De aztan hir-
detjik a szemindriumok békéjét. Szeretnénk, ha minden szeminarium
megértené az id6k szavat: ma csak az egybeforrt kdzdsség tud sodro
erével fellépni ¢és birokra kelni a nagy ellenfelekkel. Aztdn mozgal-
munk hirdeti a békét a szeminariumok és szerzetek kozott is.

Nem 4alloviz benyomasat kelti azonban ez a jelmondat, hanem
egy nagy kohézidét: forrjanak Ossze a lelkek a kegyelemben, egyititt
lendiiljén a kar a munkéara, tdmadjanak egyritmusu indulasok itt is;,
ott is... legyen koztink egység!

Jo volna, ha az evangéliumi s6 és gyertya hasonlatat meost
sokszor esziinkben tartanank! De gondolnunk kell arra is, hogy az
Egyhaz kovasz, melynek &t kell hatnia az egyéni, csalddi, tarsadalmi
élet megbarnult lisztjét... Es ebben a nagy erjesztd, békélteté mun-
kédban elsdsorban nekiink lesz szerepiink. Most jon a nagy egységbe-
rendezés szdzada, amikor a millié szdlaira hullott életet nekiink kell
ismét egybefognunk.

De nem &almodozas ez akkor, ha megromlik a s6 €s a kovasz?
Ha mi nem vagyunk egyek? Ha nem is tudunk egymasrél? Ha nem
tudunk egyliitt dolgozni?

Kardcsony szent linnepén kérjiilk a Béke Fejedelmétdl, hogy
hozza el a magyar kispapsag szamdara és rajtunk keresztill majd az
egész vilag szdmara: a békét az egységben!
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Cluny lelkével . . .
(Részlet nyari megbeszéléseinkbél.)

Uj Cluny jegyében és lelkében keressiikk évek o6ta a példat, az erot,
a modszereket, hogy Isten kegyelmével kicsiny mustdrmagunk fejlédéséhez
a magunk részérdl mindent megtegyink.

De 6nkénytelenil is felmeriil néha lelkiinkben a kérdés, mi voit Cluny
csoddlatos papsdg- és tdrsadalomdtalakitésdnak a titka. A Papi Lelkiség
egységrovatanak alapos cikkeibdl keressiik meg most azt a nagy hivogatéd
eszményt, amelynek mai masaért akarjuk erdinket a maximumra fokozni.
Meglatjuk-e benne azt a tavlatot, amelyben nagyjelent6ségiivé valik min-
den kis részletmunkank? Kegyelem dolga, s azért fordultunk munkank elitt
a hét ajandék kegyelmes Istenéhez.

Mit mutatott Cluny a kiils6 szemlélének? Mit jelentett a hatasa a
kozépkor keresztény életében? Milyen volt az a lélek, amely ezt a mozgal-
mat mozgatta? S mindenekel6tt miért kell idefordulnunk tajékozodasert?
S végiil: milyen utbaigazitdsokat ad mozgalmunknak Cluny szelleme?

Mi volt legégetébb sebe annak a kornak, amelyben a Cluny-mozga-
lom hatni kezdett? A tdrsadalmi békétlenség. Es ma? Ugyanaz.
Mi volt a legfébb mozgatoeszméje: a kollektivum. Es ma? A kollek-
tivam! Hol kellett kezdeni a tarsadalom 4atalakitasat? Az igazsagot hordozo
egyhdaziak életében, Felesleges is tovabb hasonlitanunk. Nem térténe-
lemkonyvet irunk, hanem szemiink vilagos latokorét tagitjuk.

Cluny

Lelki szemiink elé rajzolédik a 909-ben délfrancia lankak alatt alapi-
tott Cluny révid téglalapalaprajzu épiilettombje. A jol kiépitett kout, a
terméskovekbdl épitett erds, tomor falak mogé vérszerd kapu hatad.
Hosszi négyszogben épiiletek roman bolthajtasos folyosokkal. A héttornyu,
6thajos templomba szelid békével arcukon lépnek be a szerzetesek: 25 oltar,
15 apsis, marvanyoszlopok, a sarkdnyveré Szent Gyodrgy, a luciferletaszitod
Szent Mihaly, a kigyé fejét tapodé csillagkoronas Asszony képei kozt iiveg-
festményes ablakokon szirédik be a fény az 6rok zsolozsmatél zengd [alai
kozé. A padlét mozaikok, szényegek boritjdk, a mennyezetrél kiralyok ajan-
dékaként dragakdves fiiggélampak. Az élSkért végzett fényes mise utén,
mindennap a halottakért is bemutatjdk azt a legszentebb aldozatot, amely-
nek anyagahoz zsolozsma kozt maguk miivelik meg a foldet, vetik a buzat,
mivelik a sz6ll6t, s amelyet sajat malmuk, sajtéjuk készit alkalmassa az
dldozatra; amelyhez a liturgikus ruhdk anyagat is maguk termelik, szévik
és maguk mivészetével diszitik, s melyhez a liturgikus kényveket maguk
irjak, diszitik, kotik. A rengeteg latogatét, mint Krisztust, jotékony, ajan-
dékoz6 vendégszeretettel fogadjék, legyen az koldus vagy fejedelem. Sze-
gényhdzukban 18 beteg van allandoan, alamizsnas testvériitnk mindennap
kifordul a kapun, hogy orvossagot, kenyeret vigyen a szegényeknek.

Ki az ma, aki 17 ezer szegényt lat el évente 250 hizott sertés leva-
gasaval? S aki nem épit a nyomor altal felkeltett tomegszenvedélyekre, elé-
gedetlenségre még annyiban sem, hogy vilagnézeti ellenfelei irant a bizal-
mat megingassa, hanem a nagyobb termelési eredményekkel egyiitt, munkat
és jolétet hozd mezGgazdasdgi, ipari munkamoédszerek bevezetésével a
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munkas jobb sorsarél sajat maga gondoskodik s ezzel példat ad a feszilt-
ségek levezetésében. Ki az ma, aki 2000 fiiggetlen kolostort ra tudna venni
arra, fegyveres erd nélkiil, hogy alarendelje magat egynek? Nem az
anvyagi kultira magas foka hozza magaval a szellemi
nagysagot, hanem a lélek magas kultdrdja eredmé-
nyezi azt, hogy egészséges életrenddel és értékrend-
del a tarsadalom békéje kialakul ' Mint magnest Kkeresi
nemde ma is a tdémeg a magy, nemes lelkeket? Csak ,non habeo hominem!”

S melyik ma az a papi hivatastudat, mely annyira hatott
kifelé, hogy Szent Istvanokat mozditott levelezésre akkor, amikor az teljes-
crtéki allamvezetésre keresett elveket és erdket, s a kdzdsség imajaban
kegyelmet? Mikor éri el ma egy papi mozgalom azt, hogy lelkisége nyoman
ko:oslorok életében csodéalatos belsé felemelkedés induljon meg, hogy a
vilagi papsag mintaképilil vegye lelkiségben? Hogyan érhette el azt Cluny
lelke, hogy az adomadnyozésok folytdn ndéttén-novekvd foldbirtokallomany
nem fajt senkinek, mint az el6z6 korban, amikor a fejedelmek allandé titkos
¢s sokszor sikeres torekvése az volt, hogy elvegyék a kolostorok birtokait.
Nem az egyhdzi vagyon 6nmagaban a hibds, hanem a nem teljesértékd ka-
iolicizmus, amely azzal nem tud ugy élni az embertarsak javara, hogy
példat mutasson mésoknak. Nem feldlteni akarjuk Cluny kiilséségeit, ha-
nem koévetni alkotd szellemét, amelynek eredménye lett az,
hogy Szent Lajos idején megszlint a magdnharc a Treuga Dei széles terjesz-
{¢se nyoman, hogy erds és békéthozd kozponti uralkoddi hatalmak fejléd-
tek ki, hogy megszilardult a rendiség, irmagjat vesztette Eurdépa foldjén a
rabszolgasdg. A nép is, a fejedelmek is, a nemesek is, a papsag is, Roma és
Eszlergom is azt érezte, hogy ez a mozgalom az 6vé. Mert Istené volt, s az
Isten mindenkié.

Eredménye az investituraharc nyoman az Egyhdaz szabadsaga,
a papasdag felemelkedése, s a csdszarok feloldasdért kozbenjaro Cluny apatja
Roma labai el6tt. Fellangol az egységessé valt kereszténység kiizdd szel-
icme, a moérok kiszorulnak, a barbar népek sorra megtérnek a vonzd erdk
hatdsa alatt, s a keresztes hdborukban a vallds témegmozdité ereje orok
cafolatot ad minden idék materialistdinak. Telepitési mozgalmak vezetik le
& népstirisédést, banyak adnak 0j munkateriileteket, s az angol papok egy-
egy uj ipardgat terjesztve élnek népik kozott. S a vdallalkozd kedvet az
L[gyhaz tdmogatja kamatmentes kolcsonokkel, amelyeknek kockazata a
hivek aldozatkészségében és a halds adoményokban nyer viszonzast.

Cluny lelke

Cluny éltetéje a Catolicum VIVIFICANS. Mi ez? A vilaghodité ke-
reszténység harci moédszere.

Ennek a catolicum vivificansnak hdrom megnyilvanulasa: a PAX
ROMANA, a RESPUBLICA CHRISTIANA és a BELLUM CRUCIS.

A Pax Romana méd arra, hogy megtaldljak a szocialis élet hézagait,
ahol az Egyhaz kisegitd tevékenységével megnyerheti a kiuzsorazottak
millioit.

Ezzel azt mondja a kor proletarjainak: bizd ram szabadsigodat, biz-
tositom boldogsédgodat és békédet.

A Respublica Christiana mé6d az 4llam tdmogatdsanak megnyerésére
s egyuttal az 4llam keresztény szellemii vezetésének biztositasara. Munka-
iranya: biztositani a csalddok fejlédését, a nemzet jov6jét, az emberiség
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jovdjét, megkeresve a gyilélk6dé egyének, tdrsadalmi osztdlyok, fajok és
nemzetek kézt a béke lehetSségeit, a magasabb fejiédés itjait,

A Bellum Crucis gondolata az Egyhaz missziés hivatasat hordozza:
megjeloli a keresztények és poganyok elétt az igazi ellenséget, a sotétség
hatalmassagait s feltiizelni 6ket az egyetlen érdemes harcra az Isten orsza-
gaért.

Vajjon nem ugyanezt mondja a modern Le Bon témeglélektana, mely
harom tomegmegnyeré erét ismer fel: az onfenntartas, a fajfenntartas és a
vallasi eszmény mozgatd erejét.

Az anyagiakkal €16 klérus ebben az eszményben nem vildgiasodik el,

a politikdban milik6d6k annak szennyétdl tisztan maradnak,

" s a kereszt kilizdelme nem vdlik fanatizmussd.

Ennek az eszménynek vildgos latasaban és véllalasiban a kispapok
is feltalalhatjak egymast ma is: természetszerilen egybeforrva a felkésziilés
szeretetk6zosségében!

De ez nem megy Onéatalakitds nélkiil. Nézziik csak meg a Cluny-i
apatok arcképét. Ha az Egyhdz nem is iktatta volna hivatalosan szentjei
soraba dket, akkor is ezek a vondsok az énmaguk felett aratott diadalt, a
szent szemlélédés fényét és a kiildetéstudat hatdrozottsdgdt sugdrozzdk.
Nem egy, tobb szent életformén is atmenve, nyerte el azt a hatdrozottsagot,
merészséggel pdrosult okossdgot, amit a papa is felhasznalt kikiildetésekkel.

A teocentrikus ¢élet viragzott ki benniik akkor is, amikor a teologiat
visszaiiltették tronjara, amikor a Civitas Dei valéravaltasara életi-
ket tették f6l, amikor a kultura élére allottak s annak lelkévé a hitet tették,
amikor az Istentdl rendelt munkat megszentelték s a kollektivumot a litur-
gikus életben is kiteljesitették, amikor nem mindenaron djat kerestek, ha-
nem a meglévl értékeket hoztak Ossze csodas szintézisbe, amikor a béke
kiilénbézd fokait 1épcsdzetesen elérték s mikor elsdsorban az egész embert
Isten arca felé forditva.torekedtek megvaltani. Papi egységilk gyokere a
communio sanctorum in hierarchia viva, tdrsadalmi hata-
suk titka a sanctificatio vitae, melynek megvaldsitdsadra az Gssze-
fogott erék alkalmas eszké6zt nyujtottak.

Cluny {d&szerlisége

ES MA ... ES MI? Mi mit és hogyan tehetink? Hisznek ma is az
Egyhéaznak az emberek, de nem latnak még benniink elég er6t, s ezért bizni
nem tudnak! Az Egyhdz igazsdga mellett még csak a legsilyosabb érv nem
all elég vildgosan: tettekben megélni ezt az igazsdgot. Mozgalmunk a maga
kezdeteiben el nem bizakodva akarja latni és munkalni feladatait a papi
egységben, kezdeteit és elSkésziileteit a kispapegységben. Allamot, alkot-
mdnyt, kézgazdasdgot, tdrsadalmat, miivészetet és sajtét, ipart és kereske-
delmet, kultirdt és technikdt kell ujra megkeresztelniink és megszervezniink
a kereszt teocentrikus életére: s lehetnénk-e Krisztus kiildéttei, ha a volt
nagysdgnak emléke és a jévendS dlma nem nyugtalanitana benntinket?
A kultura, a munka és a kozosség jogait megtagadhatnank-e Alkotéjuk meg-
tagadasa nélkiil?! S ha 6 kormanyzo6 tevékenységét azokra nézve 4llanddan
gyakorolni akarja, nem tesziink-e helyesen, mikor ennek a kormanyzasnak
érvényesiilésére a magunk részérgl minden aldozatot vallalunk?

Uj kozépkor indult s vajudva varja az tj Clunyt, hogy Krisztus meg-
sziilessék az id6k teljességében. P. Varga irja: ,,Nagyon elhibdzot! lenne
és a megvdllé eszmét nevelségessé tenné az a mozgalom, amely a gazdasdg
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bennhaté térvényeivel és a magyar ember sajdtos természetével nem szd-
molva mdrél-holnapra szereiné megvdlloztatni a f6ld szinét. Ehhez egy je-
lentés tabor kell, amelynek minden tagja magdra éliétte az elvek!dl kivdnt
magasabb életformdt.”” Akkor ugyan az alapozdk voltak nagyok és az 6todik
nemzedék epigon-kezén sikkadt el az eszmény. Ma mi szerény ijrakezddk
vagyunk ugyan, de alazattal imadkozunk a jévendd nagyokért, akiket készek
vagyunk mar mostani erénkkel és kiizdelmiinkkel is szolgalni, mert tudjuk,
hogy amennyi ebbdl az eszménybdl valéravdlik, annyi gatlas tinik el sajat
és tarsaink hivatdsdnak, hivatdsvallalasdnak, megélésének, felkésziilésének
utjabol, s annyival halad elére szerencsétlen magyarsagunk is egy jobb kor
felé. Rengeteg a holt tékénk, kamatoztatnunk kelll Mindenre készen kell
hordoznunk Krisztus teljes radikdlis kereszténységét! Teljes kereszténysé-
ginknek ki kell vetnie minden fertézést, s ha csuicsteljesitménye a barany-
tirelmi szétlan vértanisag: csics van-e alap nélkil? S az alapteljesitmény
birtokbavenni, megszentelni, megtisztitani a szennytél az életet. S az 4j élet-
nek mi nem viamszeddi, nem élvezdi, épitémunkdsai kivanunk lenni.

O. S. B.

Ismerd meg a Kispapsdg Egységmozgalmdat!

(Megprébdljuk itt kérdés—felelet formdjaban &sszefoglalni mozgalmunk eszméit
és gyakorlatdt, hogy az itjonnan joétt lestvérek megismerhessék, régi testvéreink
vildgosan dtlekinthessék. Hozzdaszéldsaitokal kdszdnettel vessziik.)

Mi a kispapegység?
A kispapsag szeretetkdzossége.
Mi a kispapegységmozgalom?
A kispapegység megvaldsitasara torekvés,
it a kispapegység felé,
it a papi egység felé.
Mi a papi egység?
A papsag tudatos, szervezett, kegyelmi erdkon alapuld kozosségi élete,
Mit adhat nekiink a kispapegység-mozgalom?
Hivatésunk biztosabb meger6sddését és védelmét,
a paptestvéri szeretet szellemének elmélyiilését,
a tudatos Osszemilkddéssel nagyobb apostoli sikert.
Honnan gondoljuk, hogy ez Krisztus akaratdénak megfelel?
O mondotta: , Arr6l ismerik meg, hogy tanitvanyaim vagytok, hogy
szeretitek egymadst!” ,,Ut omnes unum sint.” (Jn. 15—16—17))
Mibél ldthaté, hogy erre a mozgalomra sziikség van?

Urunk utolsé vacsorai végrendeletébol,
a mai papi élet sok szomoru intésébdl (sikertelenségek, bukasok),
a mas vilagnézetiek erds, szervezett, egységes tdmadasaibol,
a kispapsag igényeibdl, hidnyérzetébdl.
Miben kiilénbézik ez mds mozgalmaktdl?
Céljaban. Célja: A hivataskodzosségben rejlé erdt értékesitdé kispapsag.
Szervezetében: Semmiféle egyesiilet-jellege nincs.
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Miért érdemes a kispapegységért dolgozni?
Alkalmat ad az 6nzetlen és névtelen munkara tarsaimért,
segit hivatasom fejlodésében, 6nképzésemben,
alkalmat nyujt sok, az életben hasznos ismeretségre, kapcsolatra, s igy
altalaban nagyobbértékii papsag kialakuldsan dolgozik.

Kik vesznek most részt a kispapegység-mozgalomban?
Az orszdg minden papndvendék-kozossége helyzetéhez és szelleméhez
mérten.
Egyéni ,tagsagot” nem tart nyilvan, de mindenki résztvehet benne.
Miért nem dolgozik mdr mindenki a mozgalomban?
Mert nem ismeri mindenki alaposan,
sokan félreismerik egy-egy munkasa kevésbbé szerencsés egyéniségén at,
mert onkéntes aldozatokat kivan.
Kinek a pdrtfogdsa alatt éll a mozgalom?
Jézus Szive és a Szent Sziiz Szive partfogasa alatt az 1944 junius 27-én
Szabadkan tortént linnepélyes felajdnlas o6ta.

Mit szélnak hozzd eléljdaréink?

Csak egy néhanyat idéziink:
Ennek az aldadsnak necsak hirdetéi, necsak eszkozldi, de hordozéi is
legyetek, azért megaldom, kedves fiaim, minden térekvésteket...”
(Glattfelder, 1942.)
+Kispapegység nem jelent egyebet, mint szeretetben &sszeforrni és
megfogni egymas kezét. En igazan boldog vagyok, hogy nekiink
ilyen kispapjaink vannak, akik igy az Ur szent Szivében &sszeforr-
nak és a szocidlis szeretet zaszlaja alatt késziilnek hivatdsukra.”
(Pétery, 1943))
A ti 6sszefogastok nagy értékeét abban latom, hogy az Egyhdaznak eddig
is meglévd hitbeli, hierarchikus és jogi egységét tudatositjatok,

dtélitek és igy magatokban gylimoélcsdzové teszitek.”

(Hamvas, 1944.)

JImadsagommal és kozremiikodésemmel is szivesen tamogatom.”
(Mihalovics)
Miért érdemes a taldlkozdén résztvenni? .
Ismeretségeket, baratsagokat lehet ott szerezni,
megismerjiik a kispapkozosségek helyzetét és szellemét,
segithetink a mozgalom tovabbfejlesztésében,
a ko6zos rekollekcié lelkileg is megerdsit a nyéron.
Mi az 6t munkakér célja?
Kegyelmi munkakor: Lelki egység és kegyelmi hatvéd tokéletesitése.
Szellemi munkakoér: A korszerl és ko6zos kispapi 6nképzés szolgdlata.
Sajtémunkakdr: A kiilonlenyomat, korlevél és egyéb kiadvanyok szer-
kesztése és kiadasa.
Szervezési munkakoér: A mozgalom fejlesztése, taldlkozok rendezése.
Anyagi munkakor: A mozgalom anyagi eszkdzeinek biztositdsa.
Mi az 6t munkakdr 1946/47..évi programmja?
Hivatasunk erfsitése a papai korlevelek alapjan.
Hogyan dolgoznak a munkakérvezetok?
Megheszéléseken elosztjdk a feladatokat kozvetlen munkatarsak kozt,
levelezéssel szereznek mas ko6zisségekbél munkatarsakat,
a korlevelek megfeleld rovataiban mindenkit téjékoztatnak.
Hogyan dolgoznak a bizottsdgi tagok?
Csak a bizottsdgon belil leveleznek,
kozlik megfigyeléseiket, észrevételeiket, javaslataikat.
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Hogyan dolgoznak a megbizott levelezok?
Sajat kozosségiikben: életiikkel és szavukkal terjesztik a mozgalmat,
a testvérszeminadriummal minél erdsebb kapcsolatot tartanak fent,
a munkakorvezetdkkel a szervezésen at egylittmikddnek.
(Munkajukhoz a ,,szerv. mkér'' 1944, évi ,,Utbaigazitas'-at veszik alapul.)

Melyek a szemindriumban megoldandé feladatok?

Belsdleg minél testvériesebbé tenni kozdsséglink életét.

A testvérszem.-ért imdadkozni, levelezés (képek), latogatni.

A szenteléseket, tanévkezdést, létszamvaltozast, eseményeket jelezni.

Az egész papsagért és kispapsagért kozos ima végzése. (Papok szom-
batja imalapok, primiciasképek terjesztése.)

A taldlkozokra jelentkezdket, ezeknek megbizdst és segitséget szerezni.

Javaslatokat, kritikakat gyijteni és bekiildeni, a kérlevélre, az egész
munkara, taldlkozéra, kiadvanyokra vonatkozélag; cikkek szerzése.

Jelezni mindenkinek a szakirdnyu érdeklédését, évi beosztasat.

(E. I. iskolak tisztségeit stb.)

Gondoskodni, hogy kiadvényainkat mindenki megismerje.

Tédjékoztatni munkankrél eldljaréinkat.

Mindezekrél a hé elseje koriil tdjékoztatni a munkakorvezetdket.

Hogyan kapcsolédhatunk a mozgalomba?
Céltudatosan gyakoroljuk a kozdsségi erényeket,
igyeksziink a Mozgalmat megismerni és koézremiikodni.

Hogyan lehet a mozgalmat megismerni?
Irataibdl, munkdsaitol, beszélgetésekbdl.
Milyen kézremiikédést kivdn toliink a kispapegység?
Onzetlen testvéri szolgalatokat,
napi kegyelmi segitségnyujtast,
erkolcsi és anyagi tdmogatast.
Mi a magatartésa a Mozgalomnak az eldljarék irdnt?
Oszinte bizalom, tdjékoztatds, tanacskérés, szolgalatkészség.
Kik vannak a kispapegységben?
In potentia: Minden papnévendék a hivatas vallalasatdl pappészente-
léséig.
In actu:gAki tudatosan vallalja a szeretetkbzdsséget és az azzal jaré
&ldozatokat.
Hol miikédik a Mozgalom?
Az orszdg minden egyhazmegyei és szerzetes papneveldkozosségében
és ezek orszagos kapcsolataiban.

TORTENETE:

Volt-e mdr el6bb is ily iranyti Mozgalom?
Volt. 1846-ban a Kozponti Szemindrium élénk levelezésben allott az
Osszes papneveldkkel — a magyar irodalom fejlesztésére fogtak
6ssze. (Berzsenyi-kiadas. Egyhaztorténet-forditds, harc az indifferen-
tizmus ellen stb.)
1913-ban EBREDUNK cimmel kézés lapot is inditottak., A mozgalmat
akkor a vildghaboru &llitotta meg.

Hogyan keletkezett és fejlédott a kispapegység-mozgalom?
1941-ben az eszt. Kat. Nyari Egyetemen résztvett kispapok élményébdl
indult. Eszrevették, hogy nincs annyi kézosségi érzés benniink, mint
az egy pdlyan haladé vilagiakban. Megbeszélésiik nyomdn évkoz-
ben a tennivaldkrdl levelezni kezdtek.

12* 179



1942-ben Mariabesny6n kongr. tdboron és Szegeden a honv. lelkész-
képzd tanfolyamokon tortént 1—1 napos megbeszélések nyomén az
elvi és gyakorlati javaslatokat gylijti Ossze megbizas alapjan
Kalocsa.
Mar két lapbdl allé havi korlevél is jar s imaszovetségben vannak.

1943 nyaran Erden, majd Mariabesnydn 66 résztvevével az elsd 6nallo
kispapegységtadbor a pécsi, szombathelyi és kassai tervek alapjan
lefekteti a vilagos elvi alapokat,
megalkotja az 6t munkakért,
munkakoérvezetéket, biz. tagokat és helyi levelezéket valaszt.

A Papi Lelkiség szem. rovata kibéviil és Kispapegység kiilonlenyo-
mattd valik a sajté-munkakor szerkesztésével.

1944. Bombéazasok kozt is elinditja a kovetkezd évre a munkat a sza-
badkai tdbor. 4 korlevéllel akkor is tartja a kapcsolatot, amikor a
posta nem miikédik. Az ismerds testvérek k6zé mar szivesen jon a
munkahelyérél menekiilni kényszeriilé kispap s tovabb tanul.

1945. Utazasi nehézségek ellenére is Osszejonnek a kikiildottek Sze-
gedre a nyari taldlkozéra. Irdany: gyakorlatisag, munkamodszer.
9 korlevél (14 1). Kb. 1000 levél jelzi, hogy nem eredményteleniil.

1946. Talalkoz6 Szegeden. Evi célkitiizés: Uj Cluny felé.

Megindult az ,6reg” (kikeriilt) egységmunkadsok koérlevele is.
Hogyan miikédik a Mozgalom?

Evi munkaterv alapjan,

mely a nydri taldlkozén alakul ki véglegesen,

melynek eredményeit a kovetkezd évi taldlkozo méri le.

Kik hajtjék végre az évi munkatervet?

Az 6t munkakorvezetd a biz. tagoknak észrevételeit figyelembevéve,

az egyes kozosségek megbizott levelezéinek segitségével

és allando feladatokat vallalé énkéntes munkatarsakkal.

Kik johetnek el a nydri taldlkozéra?

A kozosségek hivatalos kikiildottei,

a vezetdség altal meghivott évi kivalé munkasok

és aki eldzetes jelentkezése alapjan meghivast kap.

Nagyobb vagy egyetemes taldlkozé lehetséges-e?

Szivesen forgatjuk lelkinkben olyan taldlkozé tervét, amelyen minden
kispap résztvehet. De hogy mindenki igazdn j6l érezhesse magat,
a szervezéstdl nagyobb munkat igényel.

Melyek a kispapegység irott alapjai?

A ,Magyar Kispapegység" kék konyve, 1942.

A mariabesny6i 1943. évi tabor el6adasai és

.elvi hatarozatai”. (P. L. 9. szamdanak kiilénlenyomataban.)

(Olvasédsra a szervezési munkakor barkinek megkiildi.)

Hogyan nyerhetek meg mdsokat is a Mozgalomnak?

Szerény, oOnzetlen szeretetszolgalatokkal,

kezébe juttatom s figyelmét felhivom a Papi Lelkiség-re s a korlevélre.

Elbeszélgetek vele megértve nehézségeit,

neki ill6 feladat vallaldsdra biztatom.

Lehet-e valaki a Mozgalmon kiviil jé kispap?

Igen. S az ilyen dntudatlanul vellink épit,

s elébb vagy utébb meg fog érteni minket;

azért viselkedjiink irantuk éppoly szeretettel, mint a megérték irant,

igyekezziink megérteni, mi kelt benne még idegenkedést,

s ha van rd mod, segitsiink ezen.
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»MiIHI ENIM VIVERE
CHRITVS EST eraopuna

LELKISEG.

il &l
Ro:atvezetsk : 'Puskds Miklés, Eger, — Péntek Domonkos O. F. M. Cap. Bpest.

Arsi szikrak

Azok a kegyetleniil nehéz 6rdk... Vizsgakésziiletek idegmor-
zsol6 napjai... mikor a fejem méar nem fog, és az éjtszakai dlmaim
kétségbeejtéen kergetdédznek ... A tanaraim szanakozva csovaljak a
fejiket és a hatam mogott f6lényes megjegyzést hallok: Ilyen ligye-
fogyott alakok miért is jéonnek szeminariumba?...

Mikor beborul eléttem a papi élet horizontja, ellep az a vég-
zetes ,Minderwertigkeitsgefithl”, ram telepszik a sotétlatds borongéd
kéde, hiszen nekem — semmi sem sikeriil! ... Hozzam sompolyognak
a Sotétség szellemei és bennem dermesztdéen foltolakszik a kérdés:
Uram, Istenem, valoban, milyen pap lesz beldlem?... Ilyen tehetség-
telenséggel ugyan mi hasznomat veszi az Egyhaz? Mdsok sziporkdzé
ésszel és remek emlékezdtehetséggel, pazar gyakorlati érzékkel mii-
kodnek, mesterien jatszanak az emberlelkek hurjain — én pedig sza-
nalmas tehertétele leszek magamnak, kozésségemnek, eloljaréimnak . ..

llyenkor tiinik {6l el6ttem Vianney Szent Jdnos, a papi lényeg-

latds szentje!

O tudta jol, hogy Isten sejtelmes csodakat rejtett el az emberi
lélekben: az értelem transcendens reflektorat, a kedélyvildg melegét
és az akarat férfias erejét, — s a pap szamara mindez nagyon fontos. ..

O atlatta, hogy az emberi kultura lenytigd6zé valami, és hogy a
tudomédnyok szféraiban, a tarsadalmi életben, a technikai szenzacidk
és az Uj modszerek kozott — a papnak otthonosan kell mozognia. ..

De vakité élességgel megértette azt is,
hogy mindez o6nmagdban csak az 6serdé buja, gylimélcstelen
pompdaja, ha nem oltjuk be a krisztusi élettel!

A krisztusi élet vitalitdsa pedig énmagdban is olyan erés,
hogy a leggyengébb naturdbdl is a papi élet legremekebb gyii-
moélcseil teljesiti kil
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A sotét percekben ez tehat a ragyog6 Vigasztalas: nem az a leg-
fontosabb, hogy gy6zom-e majd a papi életet egészséggel és jokedv-
vel, képes leszek-e szervezni és impondlni, tuddsom, szavam témege-
ket fanatizdl-e, hanem az, hogy

mennyire érlelem meggy6z6désemmé, fixa idedmmad, véremmé és

idegszdlammd a katolikumot, mennyire tudom az Evangéliumot

nemcsak keser(i pasztilldkban lenyelni, hanem feloldani is az éle-
temben!!|

(Vagyis: a hétkéznapok legunalmasabb perceit is — az ist2ni
Szivvel egyiitt élem-e le, vdlogatds nélkiil élelem-e magamhoz az épp
ma addédé bossziisdgok, fdradtsdg, mell6zés és tehetetlenség dldolt
ajdndékait, nem igénylem-e majd a papi munka mellett az asztal,
mozi, etc. nydrspolgdri kis kiilonélvezetét, szépen megdlmodolt jo-
vOmrdl, karrieremr6l, a siker és tisztelet melegérdl le tudok-e mon-
dani, — egyszéval: meg tudok-e semmisiilni, mint a gabonaszem?. ..
— Erte!)

Ha igen, — megragadtam a lényeget a papi életbdl!

S belblem is nagy papi egyéniség lesz, akibél millickat delejezd

energia sugdrzik majd, mint az arsi Szentb6l!

Lehet, hogy kozepes vagy egészen gyenge tehetség vagyok, 9
nem lesz beldlem szuggesztiv szonok, neves ir6 vagy keresett gyon-
taté, nem fogom el8bbrevinni a tudoményt sem, s talan tanitvanyaim,
hiveim sem fognak rajongva lnnepelni... Nem, mindez talan nem
leszek,

de a Regnum Christinek mégis leghatalmasabbjai k6zé fogok tar-

tozni: igazi pap leszek!

Paratlan a rezonancia az Ur Jézus dobogd, meleg Szive és a
Szent Plébénos szive kozott... Mert kik a Jo Pasztor kiilénds ked-
vencei?

A gyermekek, a belegek, de [6leg a szegények €s a biindsék!

Az arsi hazak ko6zo6tt is megelevenedtek az Evangélium esemé-
nyei: a Pap leleményes szeretete mindenkin tud segiteni, szegénysé-
gébdl is gyobzi az alamizsnat, hiszen ,sohasem szabad megvetni a sze-
gényeket, mert ez a megvetés Istent éril” ... Konnyek kozt beszél a
nagy szegénygondozo szentekrdl: Istenes Szent Janos labmosasarol,
a szegényeket vendégelé Szent Gergely papardl és Labre Szent Be-
nedek dicséséges koldulédsardl. ..

Es a biinosék, a szegény biinésok,
akikért 6 hajlandé lett volna a mennyorszagot elcserélni és a vilag
végéig folytatni a foldon faradsdagos, kénnyes, vezekld életét....

«Szegény bilndsdk ... Talan vannak koéztik, akik haboznak...
Egy Miatyéank, egy Udvozlégy elég volna résziinkrél lenyomni a mér-
leget!... Mikor szeretnénk elhagyni a lelki dolgainkat és untat
egyltt lenni Istennel, menjink a pokol kapujdhoz, nézzik a szegény
karhozottakat, akik nem tudjak tobbé szeretni a jé Istent!”

*

Vianney Szent Jdnos igehirdetése kiilén stadium!
Feltiin6 a hasonlésag az Evangélium nyelve és az 6 prédikécioi
kozétt ... Egyszerl, és az életleheliet, a megélés kozelségébdl szol
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mindkettd . .. Szentiink stilusa tele van iide természeti képekkel, hivei
életének megszokott eseményeivel. S az imadkozé lélek fénséges biz-
tonsagaval tudja a széditd isteni Misztériumokat plasztikus képekbe,
konkrét, megkapd hasonlatokba o6ltoztetni. ..
Miként az Ur Jézus tette...
*

Modern papi eszmény 62

A torténetiré csak ezt allapithatja meg réla: Semmi impondaldan
Ujat nem hozott! Pasztordciés modszerei szinte elavultak, prédikacioi
atlatszéan egyszeriiek, egyéniségében nincs semmi sodré dinamizmus,
miikodési kore a falusi hivésereg. Természetes sikon csupan ennyi az
arsi plébanos!

(De ne tévesszen meg benniinket: ndla ez — a maximum volt!
O kihozta magdbdl teljesen azt a bizonyos 1 talentumot: adta képes-
ségeit bizalommal, a maga igénytelenségében, a bibliai vdmos aldzatd-
nak élményével: hogy a Mesternek igazdn nincs red semmi, de sem-
mi sziiksége...)

S ezért ismétlédott meg ndla is az Igéret: omnis, qui se humiliat,
exaltabitur. .. .

Az 6 életén is dtragyog a Titok, a Kegyelem és a Kereszt Titka!

(Ugyanaz a paradoxon, a mi killigozott kereszténységiinket meg-
szégyenité Eré ez, amelyik Lisieux kolostorszentjét — a Vildgegyhdz
hédité, misszios Frontjanak — élére dllitottal)

Titok?

A magadrdél megfeledkez6, Krisztusnak mindenét aktive dtadé élet
titka: amelyik kész az Urat olyan életkeretben is szolgalni, ahogy O:
sarfészek faluban, ijesztéen szegény plébanian, jéghideg templomban
és zsibbaszté gyontatoszékben ... primitiv, gyarlié6 emberek kozt, meg-
ragalmazva, egyediil a Taberndkulum vigasztaldsaban:

olt és ugy, ahogy az 6rék Fépap akarja!

Németh Tibor S. J. Szeged.

Mire hivott az Isten?

Egyszeri fuvaros gyermeke volt Jans- gadja azt, amit az isteni Gondviselés

sen Arnold. Iméadségos, becsiiletes mun-
kas sziilok gyermeke. Mint ilyen, maga
is szorgalmas, magdbamélyedd, igényte-
len. Igénytelen testiekre nézve, de annal
nagyobb igényh, ha lelkiekrol van szé.

Mar kora ifjusdgdban a Szentharom-
sag dicséségének novelésére szenteli
életét. Megvan tehdt a kozéppont, a
fundamentum, csak egy homalyos még
elstte: a ,,hogyan?” Iméadsdgos lélekkel
keresi, kutatja a feleletet mar kispap
koraban papi életének kozelebbi nagy
hogyan-jara. Pappa szentelik. Tele van
idealizmussal, tiizes lelkesedéssel, de még
mindig vérja a valaszt. Egyelbre elfo-

kiild szdmdra. Tanarkodik. De barmeny-
nyire atadja is magat hivatasdnak, érzi,
hogy nem ez az 6 helye, a j6 Isten tdb-
bet, nagyobbat vér téle.

Hamarosan meg is talalja a tavolabbi
feleletet a lelkek gondozasaban. Ez lesz
ezentil életének masik nagy mozgato-
ereje. Egyelore az imaapostolsag terjesz-
tésében fejti ki buzgdésdgdt. Féaradhatat-
lan buzgdsaggal jarja vakacidjaban a
plébanidkat, hogy minél t6bb embert
megnyerjen a minek. De ez még nem
tudja kielégiteni emészté szomjusagéit a
lelkek utén. Ezutdn a protestinsok meg-
nyerésén is faradozik. Azonban ez is
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kevés apostoli lelkének. Végre vilagossa
lesz el6tte, hogy a pogdny misszidk az
a’ teriilet, melyen lélekmenté vagyai kor-
latlan kielégilést nyernek. Itt eléri va-
gyai tet6pontjat. De ezzel még nincs
megoldva a kérdés, s6t latszélag még
bonyolultabba valik. Mit tegyen célja
elérésére? Beszegddjék valamelyik kiil-
foldi missziés szemindriumba? Ezzel meg-
oldand a kérdést sajat részér6l, de mi
egy ember a missziokban? Elétte van
hazdja. Mekkora teriilet és milyen keve-
set tett még eddig ezen a téren?! Miért
maradnanak el 6k a tobbiek mdgott,
hiszen nekik is sz6l Jézus végsod akarata:
«Elmenvén az egész foldre, tanitsatok
minden népet..."”

Az elsd hazig...

Ebben az idoben hozza Ossze az isteni
Gondviselés Msr. Raimondival, a kinai
apostoli prefektussal. Elpanaszolja neki,
mennyire hidnyzik hazéjaban egy misz-
szioshaz.

,Alapitson én egyet!” — hangzik a
rovid valasz.

Ez megdobbenti. Erre nem is mert
gondolni. Ilyen nagy mihéz alkalmatlan-
nak érzi magét. De latja, hogy tenni kell
valamit; ha mas nem vallalja, hat Isten-
ben bizva maga fog hozza.

Kézben kérésére piispoke a kempesi
Orsolydk rektordva nevezi ki. Itt leg-
aldbb van ideje a hitterjesztés miivével
foglalkozni. Lapjaban, a ,Kis Jézus Szive
Hirnék"-ben eldadja tervét egy német
misszioshaz alapitasarél. Toébb kiginyo-
last, mint megértést talal. Ebben a nehéz
idében (a kulturharc ideje) lehetetlennek
latszik a terv megvalodsitidsa. De Janssen
Arnold nem az az ember, aki sajat hir-
nevével t6rédik, ha Isten dicséségérol
van szo.

Még mindig nem akad tarsa, pedig
mar alkalmas telket is kiszemelt Hollan-
didban a hatar kozelében. Itt tanitasi
szabadsdg van. Megjon a megvételhez
sziikséges pénz egyrésze is. Végre jelent-
keznek az els6 segitotarsak. Alapitonk
végigjarja a plispokségeket, hogy join-
dulatukat és aldasukat megnyerje a
missziosmiinek. Azutdn bevonul a szegé-
nyes maasparti épiiletbe és 1875 szept.
8-dn iinnepélyesen megnyilik a steyli
Szent Mihdly-missziéshdz.

Hamarosan ujabb nehézségek tamad-
nak, Ezuttal néhany tarsa részér6l. Nem
kevés keserliséget okoznak neki. Végiil
piispéke kozbelépésére az ligy sajat és
miive javara dél el.
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Nyomddéval...

Betlehemi szegénységben folyik az 1ij
héaz élete. Ilyen koriilmények kozéstt ala-
pitja a missziés nyomdét. Ehhez emberek-
re van szitksége. Urémmel fogadja tehdt
a jelentkezé munkds fiatalembereket,
hogy mint missziostestvérek 6k is részt-
vegyenek a hitterjesztés magasztos mi-
vében,

Mar az els6 években megnyitja hazat
lelkigyakorlatozok szamdara. Ezzel is a
lelkek tdvét akarja szolgdlni.

1879-ben elindul a két elsé misszio-
narius Kina felé,

A tagok szama egyre nd, a hazat
szinte évrdl-évre nagyobbitani kell. El-
érkezett az idd, hogy megvessék a lelki
alapokat is. Az els0 d&ltaldanos gyiilésen
megegyeznek, hogy a misszidstarsasag
szerzet jellegli lesz. Neve egy misszios
szerzetre oly talald: Isteni Ige Tarsasaga.

A kegyelem erejével

Ezekutin a fejlédés is szépen meg-
indul. Nehézségek mindig akadnak, de
Alapitonk Istenbe vetett<bizalma és allha-
tatos imadsaga, melyben mar Tarsasaga
is vele tart, diadalra viszik a szent
iigyet, mely nem is az 6vé, hanem az
Istené, hiszen & csak eszkéznek vallja
magd! az isteni Mester kezében.

Mélyen gydkerezik lelkében a Szent-
1élek tisztelete. Ez a Szentharomsag iranti
odaadasabodl fakad. A Szentlelket tekinti
Téarsasaga Atyjanak. Méginkabb kifeje-
zést ad a Szentlélek irdnti hodolatanak
a missziéosnévérek elnevezésével: Szent-
lélek Szolgalsi. Természetfeletti gondol-
kodasarol tesz tanuséagot, mikor a névé-
rek egy csoportjdt 6rokimdddsra vd-
lasztja ki, hogy a missziék frontjan
kiizdé testvéreik szadmadra sziinteleniil le-
esdjék Isten dldasat, a Szentlélek ke-
gyelmét.

Mikor végil 1909 januar 15-én nemes
lelkét visszaadja Teremtéjének, itthon
és a missziokban kb. 1450 lelki fia és
558 missziosnovér dolgozik vilagot at-
6leld eszméjének megvaldsitasdn és az-
ota is egyre tobb szellemi 616kose ajka-
rél szall ég felé az Aaldozatos misszids
élettdl szentesitett ima: ,,Az Ige vildgos-
sdga és a kegyelem Lelke eld] hdtrdljon
meg a biin sGtétsége €és a pogdnysdg
éjtszakdja és éljen Jézus Szive az embe-
rek szivében!"

S. V. D
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A magyar kispapsdg irodalmi héskordbdl

Pozsonyban.

Az els6é Kozponti Szeminadrium, ugyanezzel a jelleggel, mint a mai, az
egyetemmel egyiitt Nagyszombatban volt 1777-ig. Akkor keriilt az egye-
temmel egyiitt Budara.

Mikor II. Jozsef felallitotta a 3 egyetemes szeminariumot, a Koézponti
novendékei Pozsonyba keriiltek. A pozsonyi Seminarium Generale lett a
kispapok irodalmi héskoranak szinhelye.

Erdeklédés az irodalom irdnt. ..

II. Jozsef németesité politikajanak reakcidja teremtette meg a magya-
ritd torekvéseket Faludi Ferenc, Pray Gyorgy, Bél Matyas, Baroti Szabé Da-
vid kezdeményezésével. A Seminarium Generale héziszabalyai a kispapok
teljes bekapcsolddasat biztositottdk a lelkes irodalmi nekilendiilésbe. Szabd
Andrés rektort vicerektordaval egyiitt felmentette II. Jézsef, és Frank Gyoérgy
torténészt, egyetemi tanart tette helyébe, aki irodalomkedveld is volt és nem
vetett gdtat a kispapok irodalmi torekvéseinek. Nagyobb baj volt az, hogy
mostantol érvényesiiltek a jozefinista intézkedések, minek hatdsa csakha-
mar mutatkozott a kispapok megvaltozott viselkedésében. Kedvenc irdik let-
tek: Voltaire, Montesquieu, Rousseau. De ismerték Pdazmanyt, Zrinyit, Gyén-
gyosit is.

Kapcsolatok az irékkal...

Az ¢él6 ir6k mindegyikével kapcsolatot teremtettek., Bar6ti Szabdé Davi-
dot teoldgiai és filozéfiai miiszavak magyarositasara is megkérték. Faludi ver-
seit nagy aldozatkészséggel a kispapok adtdk ki, Egyben minden ir6 legbuz-
gobb terjesztdi is 6k voltak; tigyhogy az irék szivesen szolgaltak utmutatds-
sal a kispapok 6ndllé probdalkozésaihoz.

Péczelit ,Mindenes Gyiijteményének” meginditdsara 6k biztattdk, és ér-
dekében Fejér teologus a ,Pressburger Zeitung''-ban élesen tdmadta a bécsi
Magyar Curir szerkesztdjét, akinek szandéka volt, hogy olvaséi szamara majd
kiollézza a Mindenes Gyiijtemény ,,agyvelejét”. Aztan tamogattak is Péczelit
tdliikk telhetdleg versekkel, francia forditasokkal, féleg kis versbefoglalt tala-
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16s mesékkel, ,Tejtett székkal”. Péczeli viszont, hacsak alkalma nyilt 14,
dicsérte &ket, s a nyelv iranti buzgésdgukat példaképiil allitotta a haza elél

Jél ismerték Anyos, Batsanyi, Dayka, Paloczi Horvath Adam, Raday
Gedeon, Virdg Benedek miiveit, Kazinczy pedig legjobb baratainak tartotta
dket. Bécsbdl jovet egy alkalommal, meg is litogatta a Seminarium Gene-
ralét. ,,A derék ifjakban lingol a hazai nyelv szerelme", irja Palyam emléke-
zete c. munkajaban, s azt tartja, hogy e nélkiil egy nép sem emelkedhet
kultirara. ,Ezt elébbrevinni pedig kinek inkabb tiszte, mint a papnak?’ —
Kazinczyban a mar nagy nevi litteratort iidvozolték, 6 viszont munkatarsa-
kat, baratokat igyekezett kozilik szerezni.

A szemindriumot valdsdgos irodalmi kozponttd tették a kispapok az
irodalomért valé buzgalmukkal, mivel az orszdg minden részebdl voltak,
— messze vidékre agazd Osszekottetéseikkel.

Szélsbségek. ..

1781 végén hire jart a szemindarium kozeli feloszlatdsanak; egyszerre
még nagyobb lett a szabadség, a kispapok azt tehették, ami €ppen tetszett
nekik. Nem valami dicsé kor volt. A fegyelem alahanyatlott. Az intézetbdl
ki-, bejartak, lazongtak az eloljarék ellen, és mindenben az 6 akaratuk
érvényesiilt.

Az irodalmi élet még vildgiasabb szinezetet 6Itétl. A Zrinyiasz atdolgo-
zbGja sem tagadta meg korat; el§szavdban ez van: ,Ha az olvas6nak az ajta-
tos részek nem tetszenek, mint nekem sem, hagyja el ezeket; én is csak a
munka egészsége miatt kegyelmeztem.” — Egy masik, kiilf6ldéon nagyon el-
terjedt, parbeszédes formdaban irt katekizmust forditott le, jollehet protes-
téns szerzéktol vald volt.

Péczelinek irjak: ,,Oh, hacsak latnd, érdemes ur, mely nagy 6rémmel
és tapsoldssal olvassuk azt a Mindenes Gyiijteményben, midén ugy proka-
torkodik nyelviink mellett, midén a dedknyelv ellen kiszall, hogy ne ural-
kodjék a dikasztériumokban (vagyis a hivatalokban).”” A kispapok lelkes ma-
gyarositdsa nagymértékben buzditotta Bessenyeiéket. Eszményképik a nyu-
gati népek viragzé anyanyelvi kulturaja volt. Egyszercsak a vizsgén a teo-
logiai targyakbol az V. €. novendékeknek tobb mint fele magyarul felelt.
Még a szlovak anyanyelviiek is hozzafogtak a magyar nyelv tanuldsdhoz. —
Magyar versekkel és koszontokkel tisztelték meg eldljaréikat. Ez pedig néha
veszélyes vallalkozas volt, amint kitGnik Vilasicz horvat plispék valaszabol,
amit ilyen magyar ko6szontére valaszolt: ,Jam ego frangam dominationis
vestrae hungaricum caput.”

Két kispap népénekeskonyv kiadasat tervezte. Egy harmadik vaskos
magyar nyelvkoényvet szerkesztett.

A ,Nevelok” c. draméat a pozsonyi var 800 iiléses disztermében, nagy-
kozonség elott adtdk eld, amelyet nagy tetszéssel fogadtak, és a kovetkezd
eléaddsra mar ,jo eleve hivatalosakkda tették magukat nélok a sok mélto-
sagok'.

A kispapok lelkes példdjan indult és lett irodalmunk akkori legna-
gyobbjévad Kisfaludy Sandor. Kazinczyval valé baratsaganak is a kispapok
voltak a kozvetit6i.

II. J6zsef haldldval megszintek. az egyetemes szeminariumok; a po-
zsonyi is, amely pedig mar a Pozsonyban meg-megfordulé irodalombaratok
és irok gytiléhelye kezdett lenni.

A pozsonyi kispapok irodalmi értékét a tehetséges Kisfaludy mentette
at, és gazdagon kamatoztatta szellemi &rokségiiket.
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Budapesten.

A két masik egyetemes szemindriumot, az egrit és zdgrabit mar 1786-
ban egyesitették Pesten, a feloszlatott palosrend kolostoraban, tehat a mai
Kozponti épililetében. Az elsé évben 300 névendék volt.

Kazinczy, Berzsenyi, Czuczor...

A Seminarium Generalék feloszlatasa utan djra Nagyszombatban tala-
lunk Kozponti Szemindriumot, és innen keriilt 1804-ben a mai helyére.

A szemindariumra is ranyomta bélyegét az egyetem szelleme.

Kazinczy kototte Gssze a kozpontistdkat a generalistdk irodalmi em-
lékeivel. — A kozpontistak vallaltak Berzsenyi miiveinek kiadatasat. Mikor
Berzsenyi értesiilt elédeink gyijtésérdl, amit kiadasra rendeztek, igy irt
nekik: ,Baratim, 6rommel s kevély Onérzéssel fogadom el tdletek ezen szép
jutalmat s nagy dicséséget. Az ily cselekedetnek legkisebb jutalma az én
koszonetem, s akik ily cselekedetre alkalmatosak, azoknak az én készdne-
temre szlikséglk nincs.”

Pest fiatal irodalmi élete, Szemere, Helmeczi buzditasa, Kazinczy barat-
saga, a Berzsenyi-kiadas sikere buzditottdk 6ket egy ,Magyar Tarsasag’ szer-
vezésére. Ez volt a mai Magyar Egyhazirodalmi Iskola §se, annak azonban
elsbleges célja a tudomany volt. Egy német Otkotetes féldrajzi lexikon for-
ditdsa volt elsé miviik. Szinjatszasrol a Kézpontiban csak 1819-bél van adat,
mikor Szentjobi Szabé Laszlé ,Matyas kirdlyat” jatszottak, fouri kozénség
elétt.

Czuczor Gergely 1820-ban keriilt ide és a Magyar Tarsasdg Korében
fejlddott ki irodalmi miveltsége. Lelkesedése és tervezgetése beteggé tet-
ték, de betegszobajaban titkon éjjel is dolgozva befejezte négyénekes hos-
kolteményét: az Augsburgi titkozetet. Kisfaludy errdl értesiilve, masnap rog-
tén a szeminariumba jott, és a nemzet hoskolt6jévé avatta Czuczort. Ettél
kezdve aztan irdnyitoja és baratja is lett.

Irodalom — egyhdzirodalom...

Az irodalom aztan gyors Utemben hagyta el a kispapokat; a , felvilago-
sodas’ szellemét pedig a papnevelés szigoribb és nemesebb iranya szori-
totta ki a szeminariumbodl. A jo viszonyt azért tartottak a kispapokkal és
meg-meglatogattak 6ket Vorésmarty és Toldy Ferenc, s6t joban voltak Szé-
chenyivel is.

A vidéki magyar iskoldkat a pestirol mintéztak. A pestivel, mint ké&z-
ponttal fenntartottak a kapcsolatot, egymast tamogattak.

A kispapok 6nmivelésének erds vilagias jellege a harmincas évek vé-
gétdl mar egyhdziassa valt. 1847-ben a konyvtar nagy részének olvasdsat
megtiltotta az eldljarésdg és ellendrizte az Gj konyvek beszerzését.

A kispapok magyar irodalmi kapcsolatainak hoskorat, mely nem kis
jelentdéségl irodalomtérténetiinkben, Tarkanyi Béla és Petéfi Sandor talal-
kozasa zarja le.

1850-ben Scitovszky hercegprimds intézkedései véglegesen irdnyt szab-
tak a kispapok irodalmi tevékenységének: a silypont a hivatdsszerii énkap-
zésre tolodott, és ettd]l kezdve lett a Magyar Iskoldabdl a mai Magyar Egy-
hézirodalmi Iskola.

Kiss Andras
veszprémi pn.
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Kardcsonyi éj

Sosem voltak hozzdém a csillagok
ilyen kézel, mint most e sziizi éjen.
Mint uti ldmpdk, ugy villognak a
mosolygé égen kéken és fehéren.

S kozéttitk mintha szdrnyas angyalok
lebegnének ujjongva, énekelve...

S keletrdl csillag szdll nyugatfelé,
fényt hintve az utakra és terekre,

és tul a vizen, dombok hajlatdn
kinccsel megrakva jonnek a kirdlyok
a Gyermekhez, ki istdlléba szdllt,
hogy megvdltsa a jajgaté vildgot.

Jdszolban fekszik O, s a pdsztorok
térdiikre hullva dldjdk dhitattal,

s pdsztordalt énekelnek ércesen,
s veliik dalol ma minden égi angyal,

és zeng a f6ld, a biiszke cédrusok
féldig hajolnak, minden égi rendek
ujjonganak, mert ma a féldre jott
az Ur, a Megvdlté, mint cséppnyi gyermek...

(Itt bent a lampa pislog, kint a hé
fehéren dtragyog az éj homdlydn,
s beszdl a cséndbe halkan egy oreg:
Gyertink imddni Jézust jdszoldgydn....

Az utcdn kint a héban emberek
ballagnak. Es megyiink e szép menettel.
Vigan, mint rég a boldog pdsztorok
sziviinkben zsongé, tiszta énekkel...)

-d -a

~A pdapai kérlevelek dltal vezetl a Szentlélek az Egyhdzat a vildgtériénel-
men kereszill. Ezek jelzik elére az emberiség szelleml fejlédésének Irdnyat. E
levelek nyomdn kell a Vildghddité6 Kereszténység iddben véltozé és a kdriilmé-
nyekhez alkalmazkodé programmpontjénak megvalésulnla. Az ezekben toglalt
gondolatoknak, eszméknek Lkell kényvekben, prédikéaclékban, egyesiiletekben
megjelenniék. Az Egyh4z soha nem késik le... R kdrlevelekben: gondossdg,
szelidség, mindenki szeretete van. Senkit sem bdnt, senkit sem aposziroidl...
Semmi inirika, 14zadés, izgatds nincs benniik. A legigazsdgosabb, legbékésebb
tejlédés torvémyel.”
(Egy kispap jegyzeteibdl.)

wTisztelendd Testvérek, arra kell tSrekednilnk, hogy a vildg, de f8képen
akiket a hdébori szerencsétlensége ér, tanuljdk meg, hogy a keresztény
szeroetel parancsa, Krisztus orszdgédnak sarokkdve, nem
fires 526, hanem 613 valésdg és igazsdg. Ezekben a napokban szdmtalan alka-
lom nyilik a keresziény szeretet gyakorlGsara sokféle formdaban. Ezért meg va-
gyunk gydzddve, hogy 8sszes fiaink, de kiildndsen azok, akik a habord kegyet-
lenségétdl megmenekiilnek, az Isteni szamaritGnust kévetik erdik szerint azokkal
szemben, akik a hdbora dldozataiva lettek és mint ilyenek, irgalomia és segit-

ségre igényt tartanak.”
(XII. Pius: Summi Pontiticatus kdrlevele.)
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=20 APOSTOLL ELET.

Rovatvezets: Kiin Ldszlé, Budapes.

A vezetés komoly dolog!

Egy szervezéssel foglalkozé konyvben olvassuk:

.. @ vezetés komoly dolog!... Nem szabad elmaradni a mozgalom-
tol, mert elmaradni annyit jelent, mint elszakadni a tomegekt6l. Nem szabad
eléreszaladni sem, mert eléreszaladni annyit jelent, mint elvesziteni a téme-
gekkel valo kapcsolatot.

A vezetés tehdt harc az elmaradok és az el6reszaladdk ellen! A vezet6
féelve legyen nem elaltatni, hanem az éberséget felkelteni, nem elringalni,
hanem a harcrakészség dllapotdban tartani, nem le-, hanem felfegyverezni,
nem Jleszerelni, hanem mozgdsitani.

A vezetd tudjon tanitani, de tanulni is. Tanulni alarendeltjeitdl is; tani-
tani, de ugy, hogy tanulhassanak is téle...”

Miért idéztiik a fenti sorokat? Mert a pap is vezetd. Hivatasa az Egy-
haz keretein beliil vezetni, tanitani, egyéneket és témegeket mozgatni. Ko-
moly dolog ez! Még komolyabb a figyelmeztetés:

.Jaj a semmirekell6 pdsztornak, ki elhagyja a nydjdt!"” (Zak. 12, 17)

,Jaj Izrael pasztorainak, kik énmagukat legeltetik!” (Ezekiel 34, 1.)

Jézus vilagosan parancsolja meg Péternek: ,Legeltesd baranyaimat!”
(Jn. 21, 15.) Haromszor ismétli meg, hogy a legeltetés vagyis a vezetés, ird-
nyitds fontos dolog.

Ha mindenki komolynak tartja, ha Krisztus lelklinkre kéti, mi sem in-
dulhatunk el késziilet nélkiill. Kegyelem és tudads mellé gyakorlati, lélek-
tani és technikai fogasok kellenek a nagy adag buzgésag mellé.

Mit jelent a mi életiinkben ez az elmaradds és eléreszaladds? Elmara-
dunk, ha nem értjilk meg az idék szavat és nem latjuk be, hogy par példa-
val és idézettel ellatott prédikaciéo nem elég hiveink egybefogasara. Ha azt
hissziik, hogy a technika vivmanyai csak masok részére szolgalnak. Nem.
Kegyelmi t4pldlékot a tomegeknek, igazségot, Krisztust! Ha nem jonnek
hozzadd, te menj kozéjlik, faluszélre, gyarnegyedbe. Radid, ujsag nincs, sza-
vad, példad, latogatasaid, orokké nyugtalan apostoli munkad pétolja a
hianyt!
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Nem el6reszaladni, elérhetetlen magassagokbdl mutogatni nekik Krisz-
tus keresztjét, megrajzolni tilidealizalt szent eszményeket a hétkdznap bot-
" ladozé, bilinben taposé robotosainak. Egylitt a néppel szoros kapcsolatban,
Jézus példajara eldl a kereszttel, toborozni magunk mellé Cyrenei Simonokat,
Veronikdkat, sir6 asszonyokat. El6l a j6 példaval, de nem félrelokni a nép
fiait, nem meghtzddni tiszta szobaban, mert fiistos, saros lesz, ha helyiség
hidnyaban ott folyik a gyiilés. Nem kétségbe esni, ha a hazatér6 munkas-
hivénk mond egyet a templom el6tt. Taldn nem is Krisztusra haragszik,
hanem a pasztorara, ki csak adéligyben kereste fel; maskor soha.

Nem elaltatni a témegeket, hanem éberségre kelteni. A felmeriilo kér-
déseket nem lehet elodézni. A szocidlis kérdést meg kell oldani falun és
varoson egyarant. Szévetkezet, kertgazdalkodas, héziipar, 6énsegélyzd egyle-
tek, munkds-, ének-, sport-, stb. egyesiiletek mind-mind gyakorlati megoldasat
segitik elé a gazdasadgi €s kulturédlis felemelésnek. Pozitiv terveket, meg-
valdsitott evangéliumot a sok &lmodozds utédn. A kereszténység nem nega-
tivum, nem lemondashalmaz, megkétottségek tarhaza, hanem erények tar-
haza, az emberi érték igazi becsiiléje és kibontakoztatéja.

Tanuljunk a munkastél és paraszttol: Mert tanulhatunk!

A magyar foldmives jozan bolcsesége, hajnaltol estig valo verejté-
kezése éppugy tiszteletreméltd, mint egy félrevezetett osztaly meginditod
tapogatddzasa az igazsag irdnt. Ez az osztdly, ha szeret, étolajat adja a sziik-
ségkapolna 6rokmécsébe, utolsé cigarettajat kettétori a lelkésznek, napi 6
ora szabadid&t &ldoz fel az j templom épitésére,

Ha ismerjlik a tomegeket, ha érezni tudunk velik, velik sirni és
oriilni, akkor nem elefantcsonttorony lesz a plébéania és lelkészlak, hanem
vilagitétorony, a féradt és siillyedd hajok kik6tdje, minden szegény és
binés vigaszhelye.

Ha vezetni tudunk, akkor miénk a témeg.

Illetve, nem a mienk: Krisztusé! Akiért és akinek dolgozunk.

Tehdt a vezetés: komoly dolog! Mdr most {61 kell hozzd késziilniink!

Bauer Kdroly Mihdly
Gyér.

A kispap szunidei apostolkoddsa
(Részlet egy tanulmanybol.)

Végezziink csaladlatogatasokat!

Latogatasaink alkalmaval tudomdst szerziink a csalddok anyagi
helyzetérél. Ki vagy kik a keresék? Mennyit keresnek? Nincs-e sulyo-
sabb anyagi gondjuk? Rendben van-e minden a munkahelyen? A soro-
zatos csalddlatogatdsok alkalmaval ismeretségi koriink &llanddan bo-
vil, ilymédon a jobbméduak figyelmét felhivjuk a szegényebbek segi-
tésére. Ezt szivesen meg is teszik, mert bizva benniink, tudjik, hogy
ahova mi kérjiik a segitséget, ott valéban szikség van rdl — Kibé-
viilt ismer6skoériinkbe nem egyszer munkaadok, még hozza mas isme-
réseink munkaadéi is keriilnek. Igy személyre szdéléan vagy Altala-
nossagban tobb vallasi, szocidlis, karitativ, stb. dologra hivjuk fel a
munkaadék figyelmét. Pl. ott, ahol vasarnapi szolgélat is van, gondos-
kodjék arrél, hogy e szolgdlatosok is (hacsak nem teljes lehetetlen-
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ség) lehetéleg minden vasarnap szentmisét hallgassanak, s6t nem ele-
gendd, hogy csupdn ennek lehetéségét megadja, hanem férkézzék
alkalmazottai bizalmaba, keriiljén velik , munkatarsi” viszonyba, biz-
tassa ket a szentmisehallgatdsra, sOt legalabb az els6pénteki szent-
dldozdsra. Erre, természetesen, szintén adja meg a lehetOség=t! Leg-
jobb buzditds azonban a j6 példa. Ha a munkaaddé maga heti szent-
aldozd (f6ként, ha csalddjaval egyiitt), akkor biztos lehet, hogy szi-
vos, Ugyes, rugékonylelkli apostolkodéssal hamarosan alkalmazottai
is az © utjat jarjdk. Legyen rajta, hogy minden alkalmazottja olvassa
a ,Sziv'-et és az ,,Uj Ember”-t. Mindenkinek legyen Ujszdvetsége
(legalabb 4 forintos)! Iparkodjék a katolikus szellemd konyveknek
lizemében minél nagyobb propagandat csindlni.

Inkdbb maga sziikolk6djék (itt is jozan kiegyensulyozottsdg ve-
zesse, kivalt ha csalados), mint duslakodjék alkalmazottai rovasara.
Ez a szocidlis viselkedés alfaja. Utdna pedig torédjék azok ellatottjai-
val. Ahol tobb gyermek vagy beteg van a hazndl, juttason segélyt, de
lehetbleg utdlagos visszafizetés kotelezettsége nélkiill Puhatolja ki,
hol élnek polgari ,,csiuf-hdzassagban’’, melyik az a csalad, ahol ,csak
ugy”, osszealltak a felek. Gydgyitson siirgésen; nézzen utdna, nincs-e
részeges, kartyas, hazassagtord. Nem egyszer a civilek szava és pél-
daja sokkal hamarabb vezet eredményre, mint a papoké. Igen, ma a
vildgi apostolok Madria, az apostolok (lelki) édesanyja ollalmdt és se-
gitségét kérve kimondhatatlanul sokat tehetnek Isten orszdgdért!
Mienk a feleldésség, ha ezekrdl a vilagiakrdl megfeledkeziink!

M. Z

~Imédséggal utat térhetink az olyannyira 4hitoit béke felé 1s és amint
Szent Pal szépen flgyelmezxtiet, amlkor azx lmads4ag parancsédt a béke és minden-
nem{ emberl Javak szent kivédnsdgaval egyiltt emlitl: Mindenekel5it arra kérlek,
tartassanak kinydrgések, Imdadsagok, esedezések és hé&laad&sok minden em-
berért: a kirdlyokért é6s minden fellebbvaléért, hogy békés és csendes életet
élhessiink, telve Jamborsédggal és tiszlességgel. Ez |6 és8 kedves a ml Udvdzitd
Isteniink el5it, ak! azxt akarja, hogy minden ember {idvéziiljén és az igazsag

Ismeretére eljusson. (I Tim. 2, 1—4.)”
(XI. Pius: Caritate Christi korlevele.)

~Mindenkl lGsson azonnal munkdhoz, mert a baj folyton silyosbodik s a
gybgyitésa még nehezebb lesz, mint amilyen ma... A papok leszilsék meg ere-
Jiket s tI — Tisztelondd Testvérek — Jdarjatok eldl tanédccsal és jopéldaval, hogy
az evangéllum életigazsdgalt minden térsadalmi osztélynak hirdessék, minden
eszkizzel a népek Javaért dolgozzanak s kill¥n¥sen lgyekezzenek &nmagukban
és masokban — a magas- és alacsonyrangGakban egyardnt — az erények kirdly-
nd)ét, a szeretetet élesztenl.”

(XIII. Leé: Rerum Novarum kérlevels.)

191



QVAM BONVM...
HARITARE FRATRES

| N VNVM ‘.' PS.Cxxxu. 4,
ELETVNK.

Hdérom levél

Belgium.
Egy Belgiumba szakadt gy6ri kispap levelébdl idézziik a kovetkezdket:

»A mi jardsunkbdl 1944 december 31-én kellett a leventéknek elmenni.
1945 elején gyalog jartuk meqg az Alpok egyrészét (napi 50—60 kilométer
gyaloglas!), majd Eszak-Németorszagba vittek benniinket, s itt sokat kellett
dolgoznunk — kevés élelemmel. Majusban azutdn jottek az angolok és min-
den idegen allambelit, kit Németorszagban talaltak, fogolytaborokban helyez-
tek el.

Belgiumban 1945 majustdél 1946 februarig voltam hadifogoly, mikor
azutdn varatlanul a ,Missio Vaticana' kiszabaditott a taborbdl.

Akkor még sok mdas taborbél is hoztak mindenféle nemzetiséglieket,
akik papok akartak lenni, s igy ezekkel egyiitt voltunk mi ketten magyarok.
Az 4dltalanos nyelv termeszetesen a német volt k6zottiink, mert a latint
mindegyikink nagyon elfelejtette a habori és a fogsag alatt.

Februartdl szeptemberig voltunk itt, de a tanulas nagyon gyengén ment,
mivel egyik még gimnazista, a masik harmadéves teologus volt a ,nemzet-
kozi szemindriumban”.

Azonban nem maradtunk ott, hanem egy magyar pap segitségével egy
masik szeminariumba jottiink, ahol nehezebb a tanuléds, de biztosabb az ered-
mény.

Két nyelvet kell egyszerre tanulnunk, mert itt Belgiumban egy belga
sincs, hanem csak flamandok és wallonok. A flamandok nyelve nagyon ha-
sonld a némethez, a wallonok pedig francidul beszélnek.

Itt csak filozofusok vannak 120-an az elsé és masodévrdl. A teologia
a Liége-i nagyszeminariumban van. Két év mulva odamegylink. Ez itt olyan
noviciatusféle. A szabalyok altalaban ugyanazok, mint otthon. Silentium —
meditatio — laudes — prima — vesperae...

Testvéri egylittlétben éliink, k6zdsen van minden, még az alvas is. Hat-
vanan egy szobaban, mely kis cubiculumokra van felosztva. Mindegyikben
egy 4gy és éjjeliszekrény van. A ruhdk a ruhatdrban vannak, szintén sajat
szekrényekben. Szdmrendszer. ) . .

Naponta séta, de nem messze, ahol football vagy kézilabdajaték zajlik
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le. Hetenkint: szerdan (/2 dra) és vasarnap (tetszés szerint) van leirds.

Ugyancsak kétszer cigarettazas séta alatt. Itt rengeteget dohdnyoznak az
emberek, azért van ez a kis megszoritas.

Délelott 2—3, délutdn 1—2 tandérank van. A toébbi id6 stidium, kézben
sziinetekkel, mikor ping-pongot szoktunk nézni. Vacsora !/28-kor, s utana
rekredcié '/29-ig. Akkor ,vesperae”, majd decubitus el6tt a meditatio els-
késziilete.

Voltunk husvétkor egy nagyszeminadriumban: Mechlenben. Gyo6nyorii
volt a szertartdas. Onnan szereztiink néhény kispap és teologus ismerdst.
Leveleziink is velik; én példaul 6t nyelven folytatok levelezést, — Ez koril-
belil a mi életiink. Sok-sok lidvozletet, testvéri olelést kiilddk minden isme-
rds és uj kispapnak. Pax vobis! Oremus pro invicem!"

Freiburg.

Négy nap alatt ért ide Paulus Rieschl III. éves freiburgi teolégus levele
a francia zénaban fekvd Freiburgbdl.

. ... a teoldégiai tanulmdnyok ideje 6 év. A szemindriumban — mely
egy Freiburg melletti kisk6zségben van, — csak az utolsé évesek tartdz-
kodnak. {A tonzurdt az 6tédik év kardcsonydn adjék fel idnnepélyesen, majd
fokozatosan a kisebb és nagyobb rendeket. Szentelés a 6. év végén van.

A freiburgi egyetem 5 kardt 2500 hallgaté Idtogatja. Részben bentlakok,
részben gyalog, vonaton, kerékpdron jdrnak be az egyetemre. Persze sok a
teolégus is. Tobben a , Theol. Konvikt'-ban laknak, melynek igazgatéja egy
Jezsuita pater, aki egyuttal spiritudlis is.

Ruhdzatuk papi civil hétkéznap, vasdrnap és lnnepen fekete reverenda.
Kollokviumok félévenkint, szigorlat a 2. és 4. év végén. Létszdm 80. Hdborus
veszteség 220 teolbgus. |A freiburgi egyhdzmegyében 350 hkdpldni hely iires.
A kispapok elldtdsa békebeli. Sok mindenben szabadsdg van, de ha valaki
nem él helyesen az adott szabadsdgokkal, egyszerlien nem szentelik.

A nép szereti a papsdgot és az Egyhdzat, amit bizonyit a keresztény
pdrtok hatalmas gydzelme is...”

Ausztria

Egy ausztriai egyetemi varos szeminariumébol irjak:

Iskolaéviink oktéber 7-én Lkezd6détt. Sajnos, mi hdromheles késéssel
futottunk be. Eddig négyen voltak itt magyarok, most azonban 6 a magya-
rok létszdma. Az O6sszlétszdm kb. 140. A hazai osziréhokon kiviil legtsbb
kiilféldi Svdjcbdl jétt (30), de vannak németek, hat ukrdn és egy-egy len-
gyel, jugoszldv és horvidt is. Legnagyobb része vildgi, de vannak szerzetesek
is: 2 ciszterci, 2 bencés és 2 minorita. Lém, itt tékéletesen megvalésul Szent
Pdl szava: ,,Nincs t6bbé sem zsid6, sem gérdg, sem ur, sem szolga, hanem
mindnydjan egyek vagytok az Ur Krisztusban.” Eltlinik a nemzeti és meg-
kiilénbozteté egyéni jelleg. Az ima mélységében mindnydjan egyek lesziink.

Ez az a kérnyezet, melyr8l Prohdszka azt frja, hogy igy valéban kirdlyi
feladat a végtelenbe térni.

Kényveket részint lehet kapni, részint nem. A Donal filozdfiai-sorozat-
bol hdrmat, Scheeben dogmatikdjdébdl ketié kivételével mindent, Noldint
teljes szdmban lehet szerezni. Gatterer: Praxis celebrandi és Annus liturgicus
még kaphatb. Misszdle, Szentirds, Enchiridiumok nem kaphaték. Meg is
okoljék: nincs papir. Ha lenne schillingiink, sziik kérben tudndnk egypdr
kényvet venni. Van a német kényvpiacnak egy aktudlis Gjdonsdga: Leonard
Steinwender: ,,Christus im Konzentrationslager.” {Wege der Gnade und des
Opfers.)”
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Mozaikok nydri megbeszéléseinkbdl. ..

Nagyméltésdgi és Fétisztelendd Dr. Hamvas Endre megyéspiispdk ir:
,Ldtjatok, Kedves Fiaim, az embereket Krisztus tdbordba nektek kell vissza-
vezetni. Milyen szép hivalds egy olyan hadseregben szolgdini, amely biztosan gyéz.
Krisztus minden katondjat meg fogja jutalmazni. Azért érillék, hogy ide elj6ttetek
véllalva minden anyagi és kézlekedési nehézséget. Szentmisémet is felajénlom az
orszdg hkispapjaiért, hogy sziviiket hassa Gt a szeretel, legyen bennik kitartds és
megvivjdk a harcot eldszér is énmagukban a kisértések ellen... Ha igy harcolunk
szemindriumi éveinkben, akkor késébb is gybzelmesen harcoljuk meg azlt, ami

rdnk vdr.”
0§ Clunyt...!
Békés Géza: (kdzpontista)

., Szdzszézalékos életszentségre térekvésre van szilkség. Sajnos, ezt nem
mindig kévetelik az embertdl, nem Is képes erre mindenki a maga erejébdl. Erre is
segiteniink kell egymdst. Az egylk legnagyobb tragédia a kispapban az, ha leszé-
gezi magdban: Bel6lem mdr nem lesz szent! A clunyi szerzetesekben a megnem-
alkuvds volt az életszentség alapfeltétele.”

Szabé Laszlé 8. J.:

A mult liberdlis katolicizmusa uldn, amely kompromittdita a keresziénységet,
szilkség van az univerzdlis katolicizmusra, amelyik az élet minden teriiletét meg
akarja héditani és hatésugardba akarja vonni. Ezt jelenti és ezt siirgeti ma a clunyi
gondolat szémunkra.”

Barasits Léaszlé: (szombathelyl)

+A clunyl mozgalom az ellanyhult és élettelenné vdlt keresztény hitélel meg-
ujitdsdt ttizte ki célul. Jelentette el8szor i3 a papsdg reformjdt, hogy azt kévesse
majd a hivek lelki megtijuldsa.” )

Magunkrél. ..
Hay Godolfréd O. S. B.:
«Minden reform a belsé Onreformra, az igazi reform a belsé életszentségre
éptil. Clunyt a szent apdtok sora tette naggyd. Mi is énmagunkon kezdfiik!”

Maédjer Tlbor Filgyes: (csanddi)

~Egyre nagyobb hullimokat ver a mozgalom. Ha legaldbb néhdnyan tudjdk
azt, hogy mi Is tulajdonképen a KE, és ehhez még megvan bennik az is, hogy
szolgdlatkészek mdsokkal szemben, nyert lgyink van a szemindriumban. Az el6l-
jdrék ennek a testvérl szellemnek 6rilni fognak.”

Pungor Laszlé: (szombathelyd)
~Sokat kritizéljék a KE-t. Nem baj, mert ez is javdra vdlik. En pl. éppen
a sok kritika miatt kezdtem érdeklédni jobban a mozgalom irdnt."”

P. Huaya:

~A kispapegységet intellektudlis sikon nehezebb megfogni, de nem is nagyon
fontos, hogy ezen ugy torjitk a fefiinket, mint egy tételen. Nézziink inkdbb egy
képet és akkor mintegy intuiciéval meg fogjuk létni annak fontossdgdl. Veszekedd
csaldd hat. gyermekkel... Az apa haldlos dgydn azt hagyta végrendeletiil, hogy
érisék meg egymdst egész életiikén keresztill. Most valakinek eszébe jul ez a vég-
rendelet és kezdik megvaldsitani: az egész csaldd egymdsra taldl, egymdst segitik.
Ez a KE. Krisztus ezt az egymdsrataldldst és egymds segitését hagyta végrendeletiil.
Persze, ezt kevesem értik meg igazdn, mert kevés a fiatalsdgban is az egészen
szocidlis ember. Sok kispap magénak él, pedig igy nem lesz kiegyensulyozott ember.
Ahol megvan a kézdsséget keresd, mdst szolgdlé egyéniség, ott meg van vetve a
KE alapja.”
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Munkdnkrél. . .

P. S8rédy Armold O. F. M. Cap.:

,Amint tanitéja és nevelje, irdnyitéja és vezetbje, 6sszefogbja és biztosi-.
t6ja volt az Egyhdz és vallésunk a kézépkortél kezdve a modern id6kig a magyar
népnek, gy a mai id6knek is az a legnagyobb parancsa, hogy tdmasza legyen az
Egyhdz a nép problémamak . Ezért jelentés szempontul ajénlhatndm a népi prob-
léma kéz6s munkdval valé tanqud_nyozdsdt
Horvéth Jénos: (szombathelyl)

,Van valami abban, hogy vdisdgbdn vannak az egyhdzirodalmi iskoldk. Ezen
a KE mozgalomnak is segitenie kellene. Természelesen nem ugy, hogy rder8szako-
lunk valamit az 68szes Szemindriumokra, hanem ugy, hogy Igyekezziink olyan
programmot adni, amely megfelel a kor igényeinek és ha nem is alkalmazkodnak
hozzd teljesen és minderhol, de legaldbb felhaszndlhassdk. Szerezziink tudomdst
egymds munkdjdrél, az 6nképz8kérék vezetbi sirn levelezzenek. .. Tartalmilag a
pdpai kérlevelek lennének a legmegfelelobb alap. Lényegében ehhez igazodhalnd-
nak az egyes kdézosségek.”

Gellért Ivén: (gyodri)

Az egyes kozbsségek mutassdk be életiiket. Be kell kapcsolni a kisszemi-
ndriumokat is. Ki kell terjeszieni az egyéni levelezéseket. J6 lenne a testvérszemi-
nériumot meg is ldlogatni. Kézkinccsé kell tenni az egyes Egyhdzirodalmi Iskoldk
anyagét.”

Péntek Domonkos O. F. M. Cap.:

~A hkegyelmli munkakér tdvlata:
Az imddkozé, egyittimddkozé kispapsdg.”
Zriny! Jézset 8. ).:

,Bdrmilyen nehéz is, de az &nképz8kérék szinvonaldt mind formai, mind
belsd tartalmi tekintetben emelni kellene. Es itt az volna a kispapegységi emberek-
nek a hivatdsa, hogy ezt elGsegitsék vagy legaldbbis elinditsdk. Ami a formai részt
illeti, prébdljunk a beszéd, szavalat, felolvasds stilusdn tal legaldbb idénkint nem
unalmas, modern, szellemes &6nképzokori gytiléseket is rendezni. Vegylik igénybe
a vetitést, ésszekapcsolva zenével, énekkel... Ami pedig az 6nképzdkordk tartal-
mét illeti, ne rendezziink o6reges, programmialan és érdektelen akadémidkat erdl-
tetett novelldkkal, hanem rendezziink ankéteket aktudlis kérdésekrél, vitdkat...”
Puskés Miklés: (egri)

~Hozzuk &ssze ezévben a primicia-linnepélyek mdisoranyagdt mindeniinnen
és sokszorosittassuk. Kiulén miisort lehet &sszedlltfani a szilék szdmdra és kiilon
a szemindriumi kdzbsség szdmdra.”

Imddkozé nemzet. Az ehhez vezeld til:

A gyér szemindrium szokdsai

Pax tecum! — mondtdk a bevonulas Az idok folyamdn, négy év alatt sok

elsé perceiben megdlelve iddsebb kollé-
gaim. Bevezettek eloszor a kdépolnaba,
majd segitettek berendezni a szobéamat.
Kedvesen érdeklédtek: honnan és hogyan
hivott az Ur és mosolygo arcuk eldrulta,
hogy itt boldogsdg var redm. Lassan be-
vezettek a szabdlyok rejtelmeibe, meg-
magyaraztak a csengetések nyelvét, kéz-
tél-kézre adtak, segitettek mindenben.
Az elsé hénapokban éreztem a testvéri
szeretetet legkozvetlenebbiil.

13°

titkos és sok nyilt szokdst ismertem meg.
Kotelesség csengetésre kiugrani az agy-
bol, illik felkeléskor, lefekvéskor térden-
allva Urunkat kdszénteni, megbecsiilés a
reverenda megcsokolasa fel- és levéte]-
kor. Tapasztalatom, hogy kettes cella-
ban sikkadnak el az ilyesmik,.

Kedves az adordciék vaéltozatossaga.
Van, aki az el6adés el6tt, van, aki ordk
kozott latogat be az Oltariszentség elé,
vannak, kik séta utdn végeznek szentség-
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latogatast. Tébben a készillés nehéz per-
ceiben ldtogatjdk meg a Legszentebbet.
Megkapott egyik testvérlink zenés szent-
ségimddasa. A harméniumhoz iilt, halkan,
de annél tébb érzéssel dicsérte Jézust,
majd rovid imdval bucsuzott az isteni
Mestertdl. Sokan félérat is tédrsalognak
a taberndkulum Lakéjaval az est homa-
lydban, masok katonas rovidséggel vég-
zik el Ur eléttl hédolatukat.

Férfias keménységgel emelkednek fel
egyes kispapok félérds id6kszben a ka-
rdcsonyl és szilveszteri ,ex-lex" testvé-

rles, csalddi kornyezetébdl. Unkéntes
éjjeli szentségimadasban valtjdk egymadst
a kispapok, — a jokedv perceiben is az

Ur el8tt engesztelnek; imddjdk az Urat.

A teoldgusok kitinnek testvéreik meg-
becsiilésével 13, Taldlékonysaguk, vers-
faragé készségiik kitGnik a név- és szi-
letésnapok megiilésénél. Hol 4agyastul
hordozzak kériil az iinnepeltet, hol zené-
vel és lampionnal weszik koéril és rego-
lik el az ,linnepelt” jeles tetteit és ki-
magaslé tulajdonsdgait, hol celladjdban
lepik meg moékéds rigmusokkal a jambor
alanyt.

A Miklés-nap elbtti tombola is élénk
viddmsdgot ad a Szemindrium minden

lakéjanak. A konyha gombécszamolo
gépet, az egyik dohdnyzd tandr Oridsi
csomagban pakkolt skatulya gyufat nyert,
hogy csak par jobb esetet emlitsek.

Nagy esemény a szilveszleri regdlés.
Eldljarok, alkalmazottak, konvha, kis-
papok, mind-mind teritékre kertiilnek,
mindenkire jut pdr versszak, melyet
pasztoroknak o&lt6zdtt énekesek adnak
elé lanccal és bottal csapott zaj kisére-
tében. A refrént a kommunitds énekli
zengd hangon.

Csalddias volt az elmult évben ren-
dezett Unnepélytlink: biicstt a kardcsony-
tél. Utoljara dltink a kardcsonyfa alatt.
Minden gyertya ég. Meghaté az utolsod
szeminériumi kardcsonyatél bucsazé V.
éves kis beszéde, az elséévesek széno-
kanak meleg &sszehasonlltdsa otthoni és
az elsé szemindriumi szentestéje kozott.
Majd felolvastuk a Jézuska levelét. Irt
minden osztdlynak, minden testvérnek.
Utoljara csendill fel az ének, a gyertya-
kat lassan eloltjdk, a diszeitd]l megfosz-
tott fa lekeril a képolndba. Hangos
énekkel vittik le, utdna néma csend;
30 kispap beszélget a kdpolna meghitt
maganyédban az 6rék Fopappal.

Lejegyezte: B. K. M. teologus.

~Munkéra fel tehdt, szoretett flaiml Alljatok csatasorbal Btorsdagiok ne
cslkkenjen, ne dlljatok tétlenlll a romok kdzt! Menjotek 68 épitsétek fol Kriszlus

4] sxocldlls vilagatl”

(XII. Pius 1943 kardcsonydn mondott beszédébdl.)

«A tl szavatokra éledjen fel testvéreltekben ijra a mennyel Atya szereteto,

aki még a sz:6myli nyomortsédg lde}én is bllcs é6s gondviseld Jés&ggal kormd-
nyozza a vilégot. Hadd érezzék Gt 8k 1s azt a boldogsdagol, amely az Istenszeretet-
61 1zzé élethbdl fakadt. De az Isten Iranmt! szerelet egyfttal a felebarét szenve-
désével szemben Is gydngédds, részvevdvé, lelki é8 anyag! segitségre késszé,
lomondévda teszl a lelket, hogy mindenk! szfvében kiviruljon a buzgé és tevé-
keny szeretet.”

(XII. Pius 1943 kardcsonydn mondott beszédébél.)
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TARTALOM:

A papsag szerepe a torténelem sorsforduldin. — Hamvas Endre (1)
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SPIRITUALITAS SACERDOTALIS
SUMMARIUM:

Hic fasciculus agit potissimum de charactere sacerdotali.

Articuli fundamentales:

Momentum sacerdotum in gravissimis historae temporibus. (1)
Indoles sacerdotalis et character sacerdotalis. (4)
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Profundior cultura sacerdotalis. (75)
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Novitiatus initio vitae seminaristicae. (167)

Unio levitarum:

198






RINYOMDAIH-BPEST.



	Cím
	Hamvas Endre: A papság szerepe a történelem sorsfordulóin 

	Hunya Dániel: Papi jelleg és papi jellem 

	Lelki élet
	Kassa Lehel: El ne hanyagoljuk a lelket! 

	Erdey Ferenc:
A papi karakter 
	Timaffy Endre:
Szent papokat! 
	K.J.:
Immaculata 
	Hunya Dániel:
Nagylelkűség 

	Beküldött könyvek
	Jópásztori szellem
	Blazovich Jákó:
Mit vár a Holnap Krisztus papjaitól? 
	Májer Tibor:
A testvérsegítés történelmi magaslata 
	Henkey-Hőnig Károly:
Krisztus a városban 
	Magyar István:
A csavargók apostola 

	Önképzés
	Schütz Antal:
A papi műveltség mélyítése 
	Schnattner Szigfrid:
Papi műveltségünk és még valami 
	Páter Ernő:
A  nyelvek

	Egység
	Pakocs Károly:
A papok szentlelkes egysége 
	Szyllaba Emil: A papi összetartás és lelkiség nagy oszlopa III. rész

	Confiteor
	Halász Pius:
Szent Benedek jegyében 

	Liturgia
	Schnattner Szigfrid: Ami a pappászentelésből következik …
	Haliczky Z. Béla: Izlés, illem, lelkiség II. rész

	Szerzetespap
	Halász Pius: Nagy vállalkozók az Áldozat körül 

	Kármelita remeték vagy remetekármeliták

	Magyar Citeaux, 1946

	Fenyvessy Jeromos:
A dominikánus lelkiség 

	Szeminárium
	A Központi Papnevelő Intézet belső élete és
rendje

	Rozmán János:
Noviciátus a szemináriumi élet elején 

	Kispapegység
	Békét az egységben!

	Cluny lelkével …
	Ismerd meg a Kispapság Egységmozgalmát! 

	Lelkiség
	Németh Tibor:
Arsi szikrák 
	S. V. D.: Mire hívott az Isten? 

	Önképzés
	Kiss András:
A magyar kispapság irodalmi hőskorából 
	-d -a:
Karácsonyi éj

	Apostoli élet
	Bauer Károly Mihály:
A vezetés komoly dolog! 
	M. Z.:
A kispap szünidei apostolkodása 

	Életünk
	Három levél

	Mozaikok nyári megbeszéléseinkből … 
	B. K. M.: A győri szeminárium szokásai 


	Tartalom
	Spiritualitas sacerdotalis

