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A természet és természetidloti végsd
gyozelme.

Lacordaire, a késbébbi nagy szénok, még megtérése eldtt irta
ezeket az elgondolkoztatéd szavakat: ,J'ai I'ame extrémement religi-
euse et I'esprit trés incredule, mais comme il est dans la nature de
I'esprit de se laisser subjuger par I'ame, il est probable qu'un jour je
serai chrétien.” ,Hatartalanul vallasos lélek lakik bennem és ugyan-
akkor er6sen hitetlen szellem. Mivel azonban a szellem természeténél
fogva végil is meghddol a 1élek elbtt, lehetséges, hogy egy szép napon
keresztény leszek.” Azt gondolom, sokan vagyunk, akiknek lelkében
érzékeny sebre tapintanak ezek a szavak. Sokan vagyunk, akikben
keresztény lélek és profdn szellem viaskodik egymadssal... akik mar
keresztények vagyunk, de szeretnénk wvégre egyszer keresztények
lenni a sz6 egész komolysaga szerint.

Lélek és szellem hasadasan keresztiil sziviarog életiinkbe a leg-
tobb disszonancia, benne érezziik sok bénultsdgunk, megosztottsa-
gunk rejtett forrasat és miatta szenvedjiik félbemaradtsagunk tragiku-
mat. Lelkiink keresztény, szellemiink pogany. Igen, keresztény lelket
hordunk magunkban, melyet évezredes orokségiil kaptunk Oseinktol.
Keresztény lelket pecsételt belénk a Krisztusba wvalé ujjasziiletés.
Azéta is egyre hivogat a Lélek kimondhatatlan s6hajokkal. Keresztény
lélek arad felénk az Evangéliumbol és szentjeink €letébdl. Lelkiink &sz-
tonos megmozdulasai is mélyen keresztények. EbbiSl a mélységbodl fa-
kad fel benniink minduntalan a vagy, hogy elinduljunk az evangéli-
umi élet meredek utjan, szentjeink keskeny 6svénye nyoman.

De aztdn mindig megtorpanunk, mert szellemiink mas csillagza-
ton tajékozodik: ez a vilag valdban szép és a kultura igézetes. Tertul-
lidn még a gonoszléleknek tulajdonitotta a pogdny gorogok irdsait,
és Szent Jeromos egyik latomdsdban még feddésben részesiilt, mert
kelleténél jobban megcsodélta Cicerot. Kézismert tény, hogy a keresz-
tény d6kor nagysagat éppen az biztositotta, hogy evangéliumi lelkii-
letiiket toretleniil tudtdk megérizni a pogany vildgban. A koézépkori
ember is azért tudott gy6izni Snmaga f6l6tt, mert nemcsak a lelke,
hanem szelleme is keresztény maradt gyokerestol.

Mennyire mas a mi helyzetiink! Nem hisziink tébbé Tertullign
fanatizmusdval és Szent Jeromos latomadasat a bajos legendék vilagéba
utaljuk. Mi szeretjiik a szellem leny{ig6z6 szépségét akkor is, ha nem
a krisztusi mesterjegyek diszitik. Ahogy azt a kisgyermeket meg-
keresztelése utdn néhany hoénappal beoltjdk idegen szérummal, ahogy
az a kis élet még zsenge koraban fert6zésen megy at, ugyanugy fer-
toz6diink mi is valamennyien idegen szellemiséggel tanulmanyaink
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utjan modern muveltségiink altal. Nem is egyszer, hanem o6rarol-
orara. Olvasmanyaink lapjairdl, lélektani tanulményainkboél, miivészet-
torténeti érdeklodésiinkbdl finom hajszélereken szivodik fel benniink
a naturalizmus, hogy egyszersmindenkorra immunissd tegyen a lélek
magasabb igényeivel s a Szentlélek sugalmazéisaival szemben. Ha a
tartalmat el is vetjiik, a gesztus, a magatartas, a faradt okossdg szkep-
szise belénk ivédik. O, ha egyszer szembe taldlkoznank isteni Meste-
riinkkel, milyen fdjdalmasan tekintene rank és milyen szomorian csen-
diilne ajkdn a vad: Nescio, cuius spiritus estis!

Eletiink igazi kiizdelme taldn éppen ott kezdédik, mikor a kegye-
lem gyokeret vert benniink és... szentek mégsem akarunk lenni.
Mikor az alacsonyabbrendii ember tusakodésai mar nem fenyegetnek
hajotoréssel, de — 6 jaj! — a szellem akkor sem tud kibontakozni e
vildg igézetébdl. Rousseau ajkardl lebbent el a jelszd, ami mar ott
szunnyadt megfogalmazatlanul kortdrsai lelkében: Vissza a természet-
hez! S kora, az a 18. szdzadi tiineményes miiveltségli Franciaorszag,
minden tévedését megbocsétotta és elfeledte, csak azért, mert meg-
taldlta vagyaihoz a kulcsot. Hol voltak még az tjpogdnyok s Goethe
mér finoman és meggydz6déssel pogany volt., Szerette a gordg istene-
ket, de igazdban csak o6nmagét imadta. Victor Hugo egy szdzaddal
kés6bb talan ugyanennyire pogany, de Goethe arisztokracidja nélkil.
Mennyire nem idegen a fiiliinknek, mikor olvassuk ir6i alapelvét: , Az
ember az elotérben, minden egyéb a hattérben.” Nietzschében mar
csak egyetlen hit é1: hit a szépségben, s a természet imaddasa valdsag-
gal undort valt ki benne a természetfélottivel szemben. Ki ismeri ma
Rousseau miiveit és ki olvassa Victor Hugo irasait? Es mégis benne
élnek szellemiinkben. Nietzsche karomkoddasait talan elitéljik, de
attél a nézési modtol, ahogy 6 szemlélte ezt a vildgot, nem tudunk
tobbé szabadulni. Benne van a szemiinkben, a tollunkban, az izléstink-
ben. Vagy gondoljunk Oscar Wilde szavaira: , Az esztétika magasabb-
rend{i az ethikdndl. Szellemibb szférdba tartozik. Felfogni egy dolog-
ban a szépet, ez a legkivalobb dolog, amelyet az ember elérhet. Még
a szinérzék is fontosabb, mint a j6 és rossz irant valé érzék ... Es ha
eljutunk az igazi kultirdhoz, ami a célunk, elérjik azt a tokéletessé-
get, amir6l a szentek almodtak, azoknak a tokéletességét, akik nem
eshetnek bilinbe, nem azért, mert aszkéta modra lemondottak minden-
16], hanem azért, mert megtehetnek mindent, amit akarnak, a nélkiil,
hogy kért tennének a lelkitkben.” Az evilagisdg paroxizmusat éljiik,
ennek a szellemét leheljlik magunkba mindeniitt. Taldlomra -egy egé-
szen friss kényvet veszek a kezembe s ezekre a sorokra esik tekinte-
tem: , Azok, akik semmit sem sajnaltak az élettdl, meg is kaptak tole
mindent; s még eljohet az id6, mikor az emberi nagysdgot nem az
odaadas és aldozat mértékével mérjiik, hanem azzal, hogy valaki
mennyire tudta életét kiélni és erejét végsbkig fesziteni. Az ember
maga teremt magénak Istent és O6rdogdét. A nagy életigenldék mind
hasonlatosak Fausthoz.” (Pourtalés.)

~ Ime, ennyire vagyunk. Lacordaire még abban bizott, hogy a lélek
és szellem parviadalabol a 1élek kertil ki gydztesen, ma pedig attol kell
tartanunk, hogy a pogdny szellem lesz gy6ztes keresztény lelkiink
félott. De nem arra a pogany szellemre gondolok, amely nyilt sisakkal
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tamad reank, hanem arra, amely kulturankbél drad felénk. Ennek a
hatdsdra meg akarjuk valositani a lehetetlent: 6ssze akarjuk békiteni
keresztény lelkiinket a pogdny szellemmel, egyszerre akarjuk imddni
a f6ldet és az Istent, s f6ldi boldogsdg drdn akarjuk az 6rék boldogsd-
gol. Az igen-igen, nem-nem hatara lassan elmosodik életiinkben. Mind-
azt megtessziik és élvezzik, amit a milvelt poganyok megtesznek és
élveznek. Nem vesszitkk mar észre, hogy természetfoldtti szempontbol
semmi kilénbség sincs a kultiir-naturalizmus és a barbdr-naturalizmus
kozott.

Félelmiink stlypontja éppen ezért nem a kiilsé veszélyen nyug-
szik. Az Egyhaz évezredes térténete az iildozések térténetével azonos
s ennek tanusdga szerint az erdszak mindig tisztitélag hatott red.
Az igazi veszély mindig a keresztény lelkekben lappang, akik idérél-
idére olyan kereszténységrél kezdenek &lmodni, amely mddot nyujt
arra, hogy foldi életiinkben a dusgazdag, odatil pedig a szegény Lazar
szerepe legyen a miénk. Folyton jonnek korok, melyek elfelejtik,
hogy keresztény lélek csak a vilaggal vald erélyes szembeszdllds titjdn
gyGzhet s csak azzal hédithatja meg, ha ellentmond neki. Evszdzados
bénultsagunkat talan éppen az okozta, hogy tulsdgosan egyezkedtiink
a vilaggal. S lett beldle egy olyan gyakorlati magatartas, melyet valaki
szellemesen igy nevezett: , kereszténység leszdllitott dron’.

Amikor tehat a végs6 feleletet akarjuk megadni a természet és
természetfolotti nagy vitdjadban, errél az oldalrél kozelediink a problé-
mahoz: lehet-e elmélyedd kegyelmi életet élni s ugyanakkor tovdbbra
is megmaradni ennek a vilagnak igézetében? Vajjon a természetfeletti
gy6zelme jelent® a természet gy6zelmét is, vagy pedig szép emberi
igényeinknek végleg el kell foszlaniok a kegyelem sugdrzdsa alatt,
ugy, ahogy a hajnali k6dok megsemmisiilnek, mikor a nap csékja éri
bket? '

A nézés két médja.

Legutobb a természet és kegyelem litkozését vizsgdlva arra a
végsd kovetkeztetésre jutottunk, hogy a magasabbrend természet és
a kegyelem kozott a legteljesebb harmonia mutathaté ki. Azutén azt
is mondottuk, hogy a megszentelt és megvaltott természet vagyddik
a kereszt utan. Most mar a kévetkezdkben errdl a magassdgi pontrél
kell szembenézni az wUjabb problémékkal. Mert bizony végnélkiil
jelentkeznek.

Itt van mindjart az elsd. Vajjon az aldozatnak és lemondasnak
csak addig van értelme életiinkben, ameddig a béke helyre nem allott
az also és felsé ember k6zott? Vagy ha helyredllott, csak annak kell
ahitoznia a keresztet, aki az életszentség ormdéra vagyik? Tegyik fel,
hogy mindenki kételes a teljes tokéletességre torekedni, ez pedig &ldo--
zat nélkil nem lehetséges. Ekkor jelentkezik a legnagyobb kérdés:
mi mindenrél kell lemondanunk, hogy a kegyelem tokéletes gy6zelmet
arathasson bennink? Jobb lesz talan rogton elevenbe vagni és élére
allitani a kérdést: mit tartsunk Istentdl kapott természetes értékeinkrél
és hajlamainkrél?2 Mennyi kulturéhség és miivészi csira, mennyi szel-
lemi érdeklodés és tudomanyos készség szunnyad benniink! Milyen
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sok ambicié és tettrekészség, amely erre a vildgra vonatkozik! Mi lesz
ezeknek a sorsa természetfeletti életiink folyaman?

Vajjon a kegyelem hatdsa alatt ezek is tovabb fejlédnek s ami-
lyen fokban haladunk a természetflstti életben, olyan fokban bonta-
koznak ki természetes adottsdgaink is? E szerint a kultirember a lelki
tokéletesség magas fokan széditd szellemi kultirara tenne szert, a
gondolkodé tudéssd, a zseni mivésszé valnék. A kérdés lényege tehdt
ez: vajjon a természetes tékéletesség pdrhuzamosan halad a természet-
feletti t6kéletességgel s a természetes adottsigok déntik el a termé-
szetfeletti hivatdst?

Vagy pedig megforditva all: amilyen fokban ndévekszik benniink
a kegyelmi élet, olyan fokban csokken, sorvad, lép hattérbe a termé-
szetes ember a maga szempontjaival és igényeivel? Egyik lelki ironél
olvastam valamikor ezt az elvet: ,,.La meilleure chose que I'on puisse
faire de la meilleure des choses, c'est de la sacrifier.’” Roppantul meg-
dobbentettek ezek a szavak. Hat csakugyan ez lenne az igazsdg? Valo-
ban a legjobb dolog, amit a legjobb dolgokkal tehetiink, az, ha felal-
dozzuk Oket? Itt volna a helye, hogy feleletet adjunk rd. Ebben az
esetben ugyanis a természetfeletti élet ellentétes irdnyban haladna a
természetes tokéletességgel.

Ezeket a kérdéseket azért sarkitjuk ki ilyen rikitéan, mert ezer
és ezer valtozatban jelentkeznek mindennapi életiinkben. Elméletileg
olyan tisztan meg tudjuk vonni a hatdrt naturalizmus és dlspiritualiz-
mus, pelagianizmus és kvietizmus kozott, gyakorlati magatartasunk
azonban hol az egyik, hol a masik véglet felé sodrodik. Egyszer Szent
Pal szavai csengnek a filliinkben: ,,Minden a tiétek...” — s a végén
e viladg boldog birtokldsa koézben a legfontosabbat, a természetfeletti
¢letet veszitjik el. Maskor meg valami komor megszallottsaggal hajto-
gatjuk: Lemondani, lemondani! — s egyszer csak azt vesszik észre,
hogy kik6tottiink a budhizmusban. Vizsgaljuk meg tehdt az érem mind-
két oldalat.

Ervek az elsé szempont mellett.

1. Induljunk ki az elméleti megfontolasbol. Kegyelem és termé-
szet nem mechanikus modon van egybeilleszive, mint két egybecsapolt
gerenda, hanem vitdlisan, miként a nemes oltvany a vad alanyban.
Ahogy a lélek atjarja testiinket és osztatlanul jelen van és mukodik
minden tagunkban, ugyanugy jjarja at egész természetes valonkat, tes-
tiinket-lelkiinket, személyiségiinket a természetfeletti organizmus. A
lélek az, amely felépiti maganak és kibontakoztatja a testet, s a kegye-
lem az, damely természetes éniinkbdl felépiti természetfeletti vilagun-
kat. Ahogy a lélek jelen életiinkben csak a test &ltal képes mitkédni,
ugyanigy a természetfeletti is csupan a természet erdivel és képessé-
geivel tud ténylegesiilni.

2. Ha a természet csupan nélkiilézhetetlen alany lenne s létének
egész értelme abban meriilne ki, hogy moédot adjon a kegyelemnek,
hogy alapot szolgaltasson s ezaltal rajta a természetfeletti csodalatos
épiilete emelkedjék, akkor nem értené az ember, miért helyez Isten
annvyi értéket, sokféleséget, elkdpraztatdé gazdagsdgot a természetbe.
Isten pedig nem szokott semmit ok nélkiil cselekedni.
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3. Tudjuk, hogy mindaz, amit Isten teremtett, j0. Ahogy minden
harmatcsepp ugyanazt a felkelé Napot ragyogja €s tikrozi vissza,
ugyanugy minden foldi érték az Isten arcadnak egy-egy tévoli reflexe.
O, nyéri hajnalok igézetes Isten-kozelsége! Ki ne élte volna at kozii-
link! Mig Isten egyik kezével lefogta &lmodoé szemiinket, addig hal-
kan megcsokolta koriilottiink a szendergé vilagot. De felserkend 1ép-
teink zajara elrejtozott eldttiink . .. Csupan itt feleljtett mosolya csillog
minden harmatos levélen. S benne mindig megismerjiik ‘Ot. Nem terem-
tett-e minket sajat képére és hasonlosdgara? Ha pedig Isten jatékos
kedvében a természet millidé csoddjat teremti naprél-napra, nem
teheti-e meg ugyanezt az ember is? Vajjon a mennyei Atya nem fog
éppen ugy gyonyorkddni az ember kultirdjan, tudomanydn és miveé-
szetén, mint a nagy mesterek congenidlis tanitvanyaik sikerén?

4. Gondoljunk arra is, hogy a természetfeletti rend nemcsak
lélektani valésdg, hanem kozmikus is. Csak a vérszegény és sivar
racionalizmus képzelte el az embert hideg, sapadtan csillogd értelem-
nek. S csupén e kor lelkisége akarta elhitetni veliink, hogy Isten or-
szdga mindOssze fontolgaté értelmiinkre és acélos elhatdrozasainkra
tart igényt. O nem! A természetfeletti vilag jelent felszentelt templo-
mot, konszekralt kelyhet és felkent személyeket. Mennyire megkivénta
az Egyhaz minden id6ében, hogy a templom, melyet Istennek akar
szentelni, nemes stilusu legyen, a kehely, amelybe Krisztus vére csor-
dul, értékes anyaghol késziljéon. Mennyivel inkdbb &ll ez arra az em-
beri személyiségre, amely Isten él6 Lelkét lesz hivatva arasztami. Az
Egyhdz mindig fejlett izléssel rendelkezett, dragakoévet sohase tett
vasari foglalatba. Minél gazdagabb, értékesebb, fejlettebb a természet,
annal szivesebben épiti r4, pecsételi bele a természetfolotti karizmakat.
Liturgidja is ezért jarja minden idében éneckelve az egész teremtett
viladgot, hogy necsak az igazsdg acélos fénye €s necsak a joésdg tlizes
tettereje, hanem a szépség boldogité vardzsa is helyet kapjon a kegye-
lem orszagdaban.

5. Vegylik hozzd a szoterioldégiai szempontot is. A megvaltas és
a lelkek megszentelésének rendes utja az, hogy Isten a kegyelmet em-
beri Gton-moédon sugédrozza belénk. A hit adomanya Istent6l vald, de
a hit megfogamzasa eltt az apostol tuddsdnak lenylig6z6 ereje szo-
kott lépdelni. Az emberi szivet Isten tartja kezében s mégis a sziv
harfajan végigvibralé kegyelem sokszor a szavak kirdlyi pdatoszara
var. S amikor a szerafi tisztasdgba emelkedett mivészet liturgikus
melodidn sziini &t a szivek esdekld imdajat, akkor cseppen az égbol
a konnyek ajandéka. Ebbdl kévetkezik, hogy minden természetes ké-
pességiinket fejleszteni tartozunk, mdr csak azért is, hogy minél alkal-
masabb eszkézzé valjunk a Szentlélek kezében. Ebbdl az latszik kovet-
kezni, hogy természetfeletti hivatdsunk is természetes adottsdgaink
irdnyaban van.

6. Végil a szentek szolgdltatnak csattanés bizonyitékot e tétel
igazsdga mellett. Szent Agostonban Aurelius Augustinus pdératlan
zsenialitdsa mérhetetlen tudomdénnyd érett, Szent Tamdsban a szent
nem akaddlyozta a nagy gondolkodét, Szent Berndt hidba rejtézott a
legeldugottabb monostorba, minden korok egyik legnagyobb szénoka
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lett és Szent Igndc, béar felakasztotta kardjat a Sziizanya oltdra elétt
s letette a pancélt, mégis hadvezér maradt szerzetesruhéja alatt is.

De most nézzitkk a masik szempont érveit is.

1. A természetfeletti, amint neve is jelzi, ha nem is lehet el ter-
mészet nélkil, de lényegénél fogva f{6lébe nd. A természet van a
természetfelettiért s nem megforditva. Az egész teremtett vilagnak
és minden értékének csak annyi jogosultsdga van, amennyiben a
természetfolotti értékek valdsulasat szolgalja. Eszkozjellegiik soha, egy
pillanatra se homadlyosithaté el, létik egyetlen vonatkozdsban se
onallosithato. '

2. Természet és természetfeletti nem egynemii mennyiségek.
Tehdt nem is Osszegezhetdk. A szent nem valik nagyobb szentté, ha
ugvanakkor nagy kultirdja is van. Viszont a nagy tudés nem lesz
nagyobb tudossd, ha tovabb halad az életszentségben. A természet-
folotti korrigdlhatja, kibontakozdsukban segitheti a természet burkolt
értékeit, de Gjabb természetes eréket nem ad. Ugyanigy a természetes
értékek szolgélhatnak arra, hogy maéasok szaméara a kegyelem kozve-
tit6i legyenek, de névekvesiik az alanyi szentséget semmivel sem
noveli. Szent Tamés egy mondata ravilagit az igazsagra: , Bonum
gratiae unjus majus est quam bonum naturae totius universi.” (II—II.,
q. 113, a. 9 ad 2.) Tehat a megkeresztelt gyermek lelkében lévd kezdd
kegyelem végteleniil t6bb Isten szemében, mint a féld dsszes tudédsai-
nak és miivészeinek természetes zsenialitasa.

3. Ha itt-ott beletekintiink a teremtett viladg titkaiba, sejtéslink
tdmad arrél, mit is jelent Isten szemében a termeészet. Hiszen minden
célszer(iség és tervszeriiség mellett mennyi latszélagos feleslegesség
van a vildgon, mennyi energia vész el, mennyi millié virdghol nem
lesz gyuimdlcs €s mennyi a kozmikus hulla a vilaglirben! Az Isten tény-
leg jatszik. © nem matematika és nem energiarendszer, még csak nem
is vilagtérvény, hanem szabad személyiség, aki ,ronthat s teremthet
sz&z vilagot..."”

Erre kell gondolnunk kiilondsen ma, @ habori borzalmaival kap-
csolatban s a jajveszékelésben is mértéket kell tartanunk. Nem mindig
keresztény magatartas az, ahogy mi keresztények a kultdra pusztuldsat
siratjuk, Végeredménvyben Szent Tamds szavai érvényesek kulturjava-
inkra, miiemlékeinkre is. Jobban meg kellene siratnunk egyetlen elkal-
16d6 lelket, mint egész kultarank pusztuldsat. Ezekkel a borzalmakkal
Isten éppen azt a lelkiiletet itéli meg, ami e nagy humanista sirdnko-
zdsban és kulturjajgatdsban sokszor megnyilvdnul. Csak ennek fényé-
hen dobbeniink rd, mennyire nem természetfeletti egész életnézésiink.

4, Nem szabad szem el8]l téveszteni azt sem, hogy 6rok boldog-
sagunk Isten birtoklasdban fog allni. Ennek mértéke pedig nem ter-
meészetes képességeinktdl, hanem egyediil az idelent elért szeretet
fokatol fligg. Szent Tamds itt is vildgosan beszél: Isten latadsdnak mér-
téke — mondja — nem a teremtett értelem fokdhoz, hanem a mennyei
fényesség erGsségéhez igazodik. Ezért az az értelem latja majd tokéle-
tesebben Istent, amely nagyobb fokban részesiilt a dicsoség fényében.
A nagyobb részesedés pedig a szeretet fokédtol fligg. Mert ahol nagyobb
a szeretet, ott nagyobb a vagy is. Marpedig a lélek befogadd képessé-
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gét vagyai tagitjdk. Tehat Isten birtokldsdnak kiilonbozésége nem a
természetes képességek fokdatdl, hanem egyedill a természetfeletti fel-
késziiltség erdssegétodl fugg. (I. q. 12, a. 6.) Ez minden burkolt natura-
lizmus végsé felszdmoldsa.

5. Vizsgdlhatjuk a kérdést lélektani szempontbol is. Fentebb azt
mondottuk, hogy szellemi képességeink csak testi valonk kozvetité-
sével fejleszthetdk ki, Minden miivészi alkotds, a 1élek minden
szarnyaldsa megkivanja a test egylttrezgését, fel, egészen a szentek
extatikus elragadtatdsaig. Lelkiink nem angyali lélek, ezért csak ideg-
ingerek, érzelmek, formak és gesztusok utjan tud kifejezddni. Most
azonban mindennek ellenkezéjét is dllithatjuk: a test folytonosan aka-
dalyozza, gétolja, tompitja szellemi mikddésiinket, elgdncsolja és
kisiklatja lendlletét. Minél intenzivebb szellemi életet éliink, anndl .
inkabb kell fliggetleniilniink a testi életkortol.

Vigyik ezt 4t most a magasabb emeletre, ott is érvényes. Fen-
tebb azt mondottuk: természetfeletti életliink csak a természet segitd
kozremiikodésével tarthatdé fenn. Ahhoz, hogy az Istent szeressik, sziv
is kell, hogy a szeretetben novekedhessiink, akarat is kell. Itt ennek
ellenkezéjét allitjuk: a természet 4llanddan veszélyezteti a kegyelem
kibontakozéasat. Autonomiara tor, kiilon szempontjai vannak. Isten.
teremthetett volna benniinket a merd természet allapotdban. Ebben az
esetben végsé célunk is tisztdn természetes boldogsdg lett volna. Nem
ez tortént, természetfeletti célt tlizott elénk. Az eredeti biinben azon-
ban hamarosan elveszett természetfeletti kontosink, viszont a termé-
szetfeletti cél tovabbra is megmaradt. Ebb6l érthetd, hogy ma a termé-
szet benniink fermészefesebb, s a kegyelem, ha nem is természetellenes,
de természetfeletti. Innét van, hogy minduntalan tisztdn fermészetes
boldogsdgra vagyunk. Mindenki tapasztalja magén, hogy amilyen fok-
ban a természetes szempontok, esztétikai élvezetek és evilagi célok
magneses terébe kertl, olyan fokban vesziti el finom érzékenységét a
természetfolotti dolgok irant. (Termeészetesen itt mar sohasem az alan-
tas emberndl beszélink.) Szent Agoston mondotta a test és Iélek viszo-
nyarél: konnyebb a testet leigdzni, mint kielégiteni. Elmondhatjuk
ugyanezt a természet és természetfOlotti viszonyarodl is: kénnyebb a
természetet bilincsbe verni, mint jollakatni.

6. Végil ezen az oldalon is felsorakoznak a szentek, akik fényes
jovordl, egyhdzi méltosagrol, tudomanyos sikerekrél mondottak le és
szerzetbe léptek, maganyba vonultak, pusztasdgokba menekiiltek. Es
szentek lettek! Hogy mennyien voltak és mit alkothattak volna még
a vilagban, azt csak a jo Isten tudta. De Istennek nem az alkotdsokban
telt a kedve, mégcsak azokban az alkotdsokban sem, amit az O szol-
galatéra akartak szentelni, hanem az &aldozatban. Ezért hivta oket.
A kozépkor tiineményes nagysadga talan semmiben sem olyan bamula-
tos a mai ember szamdra, mint abban a tényben, hogy plispokok és
fopapok megszamlalhatatlan serege mondott le magas méltdsagarél és
rejt6zo6tt el monostorok névtelen maganyaban.

Pedig a vilag Gket is szora &llitotta: — Miért mégy papnak? Hat
a vildghan nem szolgalhatnad sokkal jobban Istent? — S ha mar el-
mégy, miért éppen szerzetbe lépsz? Hiszen ha mego6rzdd szabadsago-
dat, sokkal tobbet tehetsz! — Nos jO, nem banom, légy szerzetes, de
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legalabb ,ri rendbe” 1épj, ahol , kulturember” maradhatsz. — Tényleg
nem tégitasz, mindendron bardt akarsz lenni? Nem banom, menj bar-
hova, tanits, dolgozz, alkoss, csak kolostorba ne zard magad, mert aki
csak iméadkozik, abb¢l semmi haszna nincs az emberiségnek, — Igy
licitdl a vilag s ezzel kimutatja, hogy j6 a szimatja, mert a nagyobb
aldozatban nagyobb veszélyt sejt kényelmes kereszténysége részére.

Hol az igazsag?

Mind a két felfogds érvei felsorakoztak. Mikdzben a feleletet
keresem, halkan kopogtat egy elfeledett emlékem. Kettesben jartuk
az Oszi erdét. A bakonyi taj féként 6sszel érinti meg lelkiink mélyebb
hurjait. Méskor mogorvan befelé fordul s nem d&rulja el a titkait. De
amikor az 6sz kozelg a kék hegyek feldl, halk dhitatot 6lt magara és
legszebb szineiben varja a halalt.

Sétatarsam wvildgi férfi volt, ama kevesek kozil valo, akit mar
semmi cim és kitlintetés se tudott magasabbra emelni, mert régen
elérte a legmagasabb méltésagot: ember volt a szo keresztény értel-
mében. Mély és érzékeny kedélyével benne éit a dolgokban. Széles,
tiszta kulturdja pedig a dolgok f0lé emelte 6t. A természet szépsége
mindketténket mélyen meginditott. Aztdn eloldottuk lelkilinket a f6ld-
t8l s a szellem tdjaira léptiink at... Lassan elfogyott a szavunk is s
e testetlen létben a csend mélységét csak egy messzi kakuk sejtelmes
hangja mérte meg. ..

— Igen, — mondotta 6 — szeretem a természetet, mert mindig
az Istenhez vezet. Az Istenhez? Nem, nem jol mondom. Az Istien felé!

— Es szeretem a kulturat, mert énmagam félé emel s ott kezdd-
dik az égbe iveld ut. A kultura is az Isten felé vezet.

~— De mindig tisztdbban érzem, hogy Istenhez kozelebb is lehet
jutni. S6t kozelebb kell jutnom. Mindig elérkezem egy ponthoz, ahol
mar néma marad a természet és elégtelen a kultura. Végtelen szakadék
szélén allok. Most kovetkeznék az ugras. Es az ugrashoz még nincs
erém!

Ma, amikor e szép 6ra emlékét idézem, tudom mar, hogy problé-
méankat nem is lehetne pontosabban megfogalmazni. Természetes igé-
nyek és természetfeletti vagyak, kultara és kegyelem k6z61it nem ellen-
tét, hanem fokozdas dll fenn. A természet nem tavolit, hanem kézelebb
visz Istenhez. A kultira nem rtejti el, hanem ellenkezdleg, oldozgatja
a Teremtd arcara boruld fatyolt... De aztdn egyszer elfogy az ut
labunk alatt és kiesik a kényv keziinkbo6l. Szakadék szélére sodrédunk
s ugras kovetkezik, Az 4t Istenhez a természeten keresztiil vezet, de
egyszer ;elérkezik az ¢ra, mikor a természet f6lébe kell néni. Az ul
Istenhez a kulturdn keresztiil vezet, de egyszer el kell bticsuzni téle,
hogy magasabb rendbe léphessiink dt. Haldl ez, olyan haldl, melynek
halalunk el6tt be kell kévetkeznie,

A természet gydzelme,

Abban a pilanatban, mikor kimondjuk, hogy a természetfeletti
utja a természeten keresztiil vezet, végtelen tavlatok nyilnak meg
természetes képességeink el6tt. Valaki azt mondotta, hogy humaniz-
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musrél igazdn csak a kereszténységen beliil lehet beszélni. Mert ahhoz,
hogy Istent megtaladljuk, onmagunkba kell mélyedniink s csak ember-
voltunk mélyén akadunk az Isten jelenlétére. Kozben azonban végig
kellett kutatnunk szellemiink egész birodalmat. Ezt most megforditva
is &llithatjuk: a kegyelem Iényiink legmélyébdl idr el6 s kidraddsa
kézben dtjdrja és kibontakoztatja egész természetes emberi valdnkat.

Tudjuk, hogy egész alkatunk egysége abbdl a mélységhdél fakad,
ahol test és lélek, gondolat és érzés személyiséggé fonddik 6ssze. Azok
az erdk tehat, amelyek ebben a mélységben hatnak, ezek formadljak
leginkdbb alkatunkat, nemcsak a gondolatot, hanem az érzést is, nem-
csak a szellemet, hanem a kiilsét is. Ide is vonatkoztathatdk a Szent-
iras szavai: ,Mert semmi sincs elrejtve, hogy ki ne nyilatkozzék; sem
eltitkolva, hanem hogy nyilvanossdagra jusson.” (Mk. 4, 22) Amikor
tehat a kegyelmi élet erdi alkatunk e mélységeit ragadjadk meg és
tisztasdgot, melegséget, vildgossagot sugdroznak ra, akkor egész ter-
mészetes valonkon is tisztasdg, vilagossdg és melegség drad el. Ezért
alig képzelhetd el egyéb hatalom, ami annyira képes lenne alakitani
természetes emberi adottsdgainkat, mint a természetfeletti élet.

Elég egy futo pillantédst vetni s maris latjuk, hogy a természet
onmagéban valami kialakulatlan, kiforratlan, formdalasra varo 1ét. Azok
is, akik nem ismerték vagy nem fogadték el a kegyelmet, fajdalmasan
emlegették a természet csonka voltat. Mar Aristoteles emliti, hogy bar
helyesek a természet szdndékai, mégsem tudja megvalositani Oket.
Schopenhauer szenved a természet , gyari arui” miatt s kedvetlenil
ismeri fel a természet minden miivén a ,megszokottsdg bélyegét".
Oscar Wilde fanyalogva beszél a természet tervszeriitlenségérél és
rendkiviili egyhangtsagarél. Mi maés belsé vilagunk is, mint egy darab
természet”. Elészor ezt kell lakhatova, mivelhetévé, kulturava tenni
s csak utana lehet szé kiilsé vildgunk meghdditdsarol. Ennek a belsé
formdldsnak kulcsa pedig a természelifeletti kezében van.

Ma mindeniitt olyan kijelentéseket olvasunk, hogy az atlagember
legnagyobb része Oriilt, nem normilis, lelki beteg. Ezen nem is csodal-
kozunk, csak végsd okat keressiik mdsutt, mint a modern pszichiate-
rek. Keresztény ember szdméra nem kétséges, hogy a kegyelmi élet
és természetfeletti cél mindenki szamdra kotelezé. A jelen vildgban
nem is lehetséges tisztan természetes ember. Mi kovetkezik ebb6l?
Az, hogy kegyelmi élet nélkiil hosszabb idén keresztiil nem is lehet
normdlis emberi életet élni. Tehdt az, aki tisztdn természeles életre
rendezkedett be, nem is lehel normdlis. Hamarosan elmeril az ember-
alatti erék ingovanyaban. Talan éppen az az embertipus, mely magat
természetesnek tartja, hideg-meleg vizet haszndl, szobatornat {iz, ne-
mesen szorakozik, — és ezekben latja életének tartalmét, talan éppen
ez jelenti a degenerdltsdg legmagasabb fokat. Egyetlen menekvés van
csupan a természetes ember szdamara: a kegyelmi élet.

Ha aztdn a kegyelmi erdk atjarjak a természetes erdket, a termé-
szetben szunnyadé életdrémet, alkotd kedvet, batorsdgot és zseniali-
tast s minderre az isteni élet vildgossdgat és melegét sugarozzék, akkor
a természet minden lappangé energiadja kifeslik és meghatvanyozdédik.
A modern lélektan szerint harom nagy gatlds nehezedik a lélekre:
félelem az emberektol, félelem az élettfl és félelem a haldltol. Be-
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16lik csak egy menekvés, egyetlen kivezet6 ut all eldttlink: a termé-
szetfeletty élet. A kegyelem és szellem naszabol sziiletett a keresztény
tudomdny és miivészet s a keresztény szervezetek és alkotisok pérat-
lan galéridja. Ez a természetes ember gyGzelme.

Ha a kegyelmet és természetet dsszehasonlitjuk, az emberek eme
négy fajtajat allapithatjuk meg.

1. Szerencsés Orékolt természet, mely egyiitimiikodik a kegye-
lemmel. Ebbe a csoportba sorozhatjuk azokat a lelkeket, akik Isten
kilonos gondoskoddsa folytan mar természetes alkatuknal fogva men-
tesek sullyosabb gatlasokiol. A természet részérdl nem kellett a kegye-
lemnek nehéz akaddlyokkal megkiizdenie. A természetf6l6tti energiak
igy optimalis légkérben a legnagyobb eredményt tudték elérni. Gon-
doljunk Szent Alajosra, Kis Szent Terézre s azokra a lelkekre, kiket
szinte természetes adottsagaik vezetnek a lelki gyermekség osvényére.

. 2. Oroko6lt nehéz természet, mely egyiitt miikédik a kegyelemmel.
Benniik test és lélek, vagy pedig szellem és lélek csatdzik egyméssal.
Mikor a kegyelem megjelenik belsé vildgukban, mér rettenetes ellen-
tétek belsd fesziilését taldlja ott. A kegyelemnek milyen 6zdnére van
sziikkség s a természetfeletti szeretet milyen izzésara, hogy ez az ellen-
szeglldé anyag hajlékonnyd véljék az Isten kezében! Ezek a lelkek a
természetfeletti rendben is harcos tipusok lesznek, temperamentumuk
Isten orszdganak bajnokaiva avatja dket. Elég Szent Pdl, Szent Agoston
és Szent Igndc példdjara hivatkoznunk.

3. Szerencsés Orokoit természet, mely nem miikédik egylitt a
kegyelemmel. Amikor az Ur Simon farizeust allitja oda a biinbano
asszony ellenében, akkor ez a tipus jelenik meg szemeink elétt. Csen-
des, pontos, szorgalmas ember, hibdi is inkabb aproé figyelmetlenségek.
Nincs nagy biine, mert nagy tliz sem égeti a lelkét, sé6t semmiféle tiiz
sem. Amikor erényes, térvényt teljesit, de nem szeret. A mindennapi
életben ide tartoznak a kultaremberek, kikben a pogdny szellem gy6-
zott a keresziény lélekkel szemben. Nem bantanak mast, de nem is
szeretnek mésokat. A szellem nemes élvezeteinek élnek s legnagyobb
értéknek a békét tartjak. Egyéniségiik tele van vonzé és kedves voné-
sokkal, bizony' sokszor hasonlithatatlanul rokonszenvesebbek, mint
akarhany merev, szogletes lelki ember. Jésaguk azonban tisztdn termé-
szetes jéség, a kegyelemmel szemben nem melegszenek fel. Isten
szemében éppen ezért ériékielenek.

4. Orokolt nehéz természet, mely nem miikodik egyutt a kegye-
lemmel. Csak fel kell {itniink a térténelem lapjait, mindegyiken olvas-
hatunk nagy neveket, kik sajat korukban a térténelem korménykerekét
forgattdk. 'Ok ennek a vilagnak nagyjai, akik énmagukkal és Istennel
valé tusakodisukban vorosen izzo {istokossé, felrobbant meteorra
valtak. A névtelen millick kéziil azok tartoznak e csoportba, akik
folytonosan szenvednek és szenvedést okoznak, de ez a szenvedés sem
magukat meg nem tisztitja, sem mdasokat meg nem valt. Ok Isten meg-
engedd akaratanak végrehaijtoéi, az emberiség, kézdsségek és csalddok
keresztjei.

10



A végsd gyoOzelem felé...

Természet jelenti benniink veliink sziiletett képességeink, erdink,
igényeink és hajlamaink Osszességét, a természetes élel pedig ezeknek
kiteljesedését, tokéletesedését. Amikor tehat azt mondottuk, hogy a
kegyelem utja a természeten keresztilil vezet, akkor mar burkoltan jelez-
tiik is, hogy a benniink 1évé isteni fényesség és melegség (gratia és
caritas) mindezt atjarja és kibontakoztatja. Am a természetfeletti élet-
nek mindez nem végsé célja és feladata. Végteleniil magasabb a ren-
deltetése: Isten belsé életébe kapcsolja bele teremtett valénkat, el6szér
ontolégiailag, a megszentelés tényében, aztdn pszichikailag, a meg-
szentelédés tényeiben. Ami az elsét illeti, ott nem beszélhetiink ndvek-
vésr6l, fokozasrdl: a kegyelem egyszerre az egész lelket veszi birto-
kaba s a caritas az egész szeretetet irdnyitja Istenre. Novekvés, fejls-
dés, belsé mozgalmassag, — tehat élet, — csakis 1élektani sikon valé-
sulhat meg. Espedig olyan médon, hogy a kegyelem mindig mélyebben
kapcsolja bele letkliinket az isteni életbe: az értelem a hit fényében Idt
lassan mindent s a szeretet mind kézvetlenebbiil egyenesen Istenre
iranyul. Err6l a belsd €letrdl mondja klasszikusan Szent Agoston: ,,Non
movetur anima pedibus, sed affectibus.” Tehat a természetfeletti élet
egyet jelent a természetfeletti szeretet életével, annyit noévekszik az
egyik, amennyit a masik.

Amikor ezt leszdgeztiik, rd4 is tapintottunk a lényegre s jon a
nagy kérdés: hogyan névekszik benniink a szeretet? Biztos, hogy nem
mennyiségileg, hanem mindségileg. Nem ugy, hogy mindig t6bb szere-
tetb6l végzett gyakorlatot hagyunk magunk utan. Igy csak alkota-
saink, tetteink és érdemeink szdma nd, de nem maga a szeretet. Csupan
folytonossaga, kiterjedése noévekszik, de nem intenzitdsa. Szentelhet
valaki természetfeletti szeretetb6l mindennap egy orat Istennek, husz
nap mulva szeretete nem lesz huszszoros, hanem csak hisz napos.
A szeretet egyediil a bels6 izzds és tisztulds foka szerint névekszik.

Ezen az, tton immanens logikaval el kell kévefkeznie a pillanat-
nak, amikor e belsd tliz egész valonkat atjarja, amikor egész termé-
szetes éniink langra lobban. Mi kovetkezik ezutdn? Lehetséges itt meg-
allas? A mindennapi tapasztalat azt mondja, hogy a tiiz vagy foko-
zddik vagy hiilni kezd. Ez természete. A sziv titkos torvénye is ezt
a tapasztalatot igazolja: ,Ignis nunquam dicit, sufficit.”” Erre buzdit az
Apostol is: ,In caritate crescamus!” S amikor Udvoziténk legfé6bb
parancsat hirdette meg, akkor O is igy szolt: ,,Szeresd Uradat, Istene-
det, teljes szivedbdl, teljes lelkedbél, teljes elmédbdl és minden erdd-
b6l Nem tanacsnak, hanem parancsnak adta. S akad-e egyetlen em-
ber is a f6ldon, aki el merné mondani nyugodt lelkiismerettel, hogy
mar igy szereti Istent. Végsd kovetkeztetésként adddik tehdt a sza-
baly: Isten kimondott parancsabdl szeretetiinknek haldlunkig néve-
kednie kell intenzitdsdban.

Tehédt a szeretet ndvekvése kozben elérkezik egy pillanat, amikor
az egész természetes ember, a maga szempontjaival, igényeivel és
elgondoldsaival egylitt langolni kezd és elég a szeretet tiizében. A
szeretet egy bizonyos fokon onfeldldozasba csap at. Csoddlatos dolog,
de tény, hogy a sziv ttja minden id6ben az dldozat dsvényére kapasz-
kodott s tiszta ldngja mindenkor a lemonddsok témjénszemeibél csa-
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pott az ég felé. Itt mar nem is lehet mas fogalmakkal dolgozni. Ez
egyszeriien a szeretet logikdja. Akiben az egész természet természet-
feletti tlzben langol, az mar nem alkotni és nem élvezni akar, hanem
szeretni. S6t szeretni sem akar, hanem szeret. Ahogy a miivész sok
motivum utédn elérkezik a tiszta formdakig, ahogy a tudos az analitikus
kutaté munka utdn lassan felemelkedik a szintézis rendjébe s a tudo-
many bolcseséggé érik benne, ugyantgy a szeretet titokzatos folya-
mata egy kis kezdé szikrdbdl egészen a mindent felemésztd tizig
fokozodik.

A természetfolotti élet dinamizmusa tehat wvalami titokzatos
torvényszeriiséggel hozza magéval a természetes emberi szempontok
felaldozasat. A kegyelem {olébe n6 a természetnek s a szeretet maga
mogodtt hagyja a kulturat. Olyan kifejezéien irja P. Lipperf: Akdrmilyen
szép a vilag és a csillagos ég, a Golgotaban tobb szentség van. Akar-
milyen szép a test, a lélekben tobb érték van. Akdarmilyen szent a jog,
a szeretet istenibb. S a szeretetb6l adott 6rémnél mérhetetleniil t6bb a
szeretetbdl vdllalt szenvedés, a Belvederei Apollénal a téviskoszorus
Krisztus. Aki szeretett mér életében, az sejti, mirél van sz6, aki nem
szeretett, annak lehetetlen tovabb magyaréazni.

Ebbdl érthetd, hogy a természetf6lstti élet csak az elsé szakaszon
tajékozodik Krisztus eme szavain: ,,Adjidiok meg a csdszdarnak, ami a
csdszdré és Istennek, ami az Istené.” Természet és természetfeletti
szépen megfér egymasmellett. Szempontjaik kiegészitik egymést. Ez
a magatartas teremtett kulturabol és miivészetbdl keresztény kulturat
és keresztény muvészetet. De amikor a szeretet eléri teljes héfokat,
akkor Krisztus masik szava lesz sarkcsillaga: , Nagyobb szeretete
senkinek sincs, mint aki életét adja bardtaiért.” Ez az élet pedig nem-
csak vért jelent, hanem szellemi 6romoket, nemes élvezeteket, emberi
eredményeket. Errdl jegyzi meg Kempis Tamds: ,,Mennél jobban fékez-
ziik meg és gyozziik le természetiinket, annél nagyobb kegyelem szall
belénk; s a naponkint megtjuld adoményok altal a bels6 ember Isten
képére alakul.” Igen, mert a kulttira mértéke az ember, a ‘szeretet mér-
téke pedig az Isten. ,Modus diligendi Deum est diligere eum sine
modo!” — mondja Szent Berndl atydnk. Egyideig szeretetbdl gytj-
tiink, azutdn ugyancsak szeretetb6l mindent odaadunk. A kultira min-
dent magaba fogad és mindent magdhoz az emberhez hasonlit, a
szerelet pedig mindent kidraszt és ahhoz akar hasonulni, akit szeret.
Mivel az Isten emészt& tiiz, , Etenim Deus noster ignis consumens est’”’
(Zsid. 12, 29.), ezért a szeretetben megtisztult lélek is lobogd langga
valik: ,, Anima candida quasi ignis ardens.” (Eccli. 23, 22.) Ime a kegye-
lem gyézelme benniink.

Es a természettel mi lesz?

Keresztény lelkiilet és profdn szellem konfliktusba keriil ezen a
ponton. A természetes ember 6vast emel minden olyan elgondolédssal
szemben, ahol azt kivdnjak télink, hogy legnemesebb kulturértékein-
ket hamvasszuk el az aldozat és lemondéas oltardan. Ha azonban eddig
figyelemmel kisértitk gondolatmenetiinket, minden jogos aggodalmunk
alaptalannd vdélik. Hiszen ebben az elgondoldsban a természet jogai
is érvényesiiltek.
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Fontos szerepet kapott a miivészet. Az volt a feladata, hogy tisz-
titsa, nevelje érzelemvilagunkat. Mert nemcsak a lélekbdl vezetnek
utak a test felé, amint azt fentebb lattuk, hanem a testen keresztiil is
a lélek felé. S nem csupan a kegyelem o6mlik el egész természetes
valonkon, hanem természetiink is ranyomja bélyegét természetfeletti
életiinkre. Gondoljunk itt arra, hogy a hang és fény hulldmokban ter-
jed s rittnikus hullamzasba hozza belsdl vilagunkat is. Tehat rendezdleg
hat kedélytinkre. ,, Anima symphonialis est et symphonisans” — mondja
kifejezden Szent Hildegard. Minden tiszta miivészet mérték és arany
harmoniajat hordozza s ahogy a ritmus a torvény diadalat jelenti az
érzelem szeszélyes aradasa folott, ugyanigy az izlés a mérték gyodzel-
me a fegyelmezetlenség f6lott. A nemes mivészet mindig nagy peda-
gogusnak bizonyult a lélek fejlesztésében.

Hasonlé a helyzet a kultargval is. Minden megismerés kozvetve
Isten-ismerés. Szellemi képességeink tisztdn természetes valénk szerint
is Isten képmdasdva avatnak benniinket. Szellemi képességeink pedig
kulturdlis tevékenység é&ltal bontakoznak ki. Tehdt Isten arcvondasait
véssitk magunkba, valahanyszor a szellemi értékek felé tarjuk szom-
jas lelkiinket. A kultura teliti lelkiinket a legnemesebb tartalmakkal,
belble szdrmazik szellemiink folytonos érdeklédése, frissesége. S ami-
lyen fokban kulturértékekre iranyulunk, olyan fokban terel6dik
figyelmiink az alacsonyabb dolgoktol tisztultabb légkérbe s 1ép héat-
térbe benniink a testi-vegetativ életkor. Ebbdl a szempoantbdl a szel-
lemi élet feltétleniil a kegyelem kezére dolgozik. A rendszeres szellemi
munka tisztan természetes sikon sok bajnak veheti elejét és sok nemes
6rom forrdasa lehet. Minél magasabb kulturdval rendelkezik wvalaki,
annal gazdagabb, tartalmasabb lesz vallasi élete is. Igaz, napjaink
egyik legnagyobb veszélye, hogy a kultardbdl valldspoétlékot csind-
lunk, de mds oldalrdl, ha a vallasos élet elszakad a kultiratél, abba a
veszélybe keriil, hogy tompult szellemi vegetalas valik beléle.

Végiil a bardtsdg is egyik legnemesebb 6rzdangyala lelki életiink-
nek. Majdnem minden szent életében taldlkozunk vele. Ujra meg djra
visszatériink ra, mert féként papok szdmara Isten egyik legnagyobb
ajandékat latjuk benne. Hiszen nagy szeretet nélkiil semmi érték sem
valosul a vildgon. A tokéletes szeretet viszont, mint az ivlampdk fénvye,
két tazforrashol szovédik: tisztasdgbdl és melegségbél. A tisztasdgbdl
fakad 6nzetlensége, a melegségbdl pedig boldogité dradasa. Ezt a ket-
t6t éppen a baratsag valésitja meg leginkdbb. O igen, sok meleg, édes
érzelem viharzik a vilagon keresztiil, de legtébbje az érzékiség sotét
kutaibol téaplalkozik. Nem igazi szeretet. Sajnos azonban a mésik olda-
lon meg annyi a merev és hideg tisztasag, mely végil is 6nzé agg-
legénnyé teszi a lelket. Az ilyen szivbdl éppen a szeretet legnagyobb
titka illan el, a ,charis”, a vonzd, kedves és meleg aramlas.

Természetfeletti életiink elsé szakaszan a caritas benniink inkabb
akarat, mint a fentebbi értelemben vett szeretet. Parancsol a természet
eréinek, mindent a végs6é célnak rendel ald, de hidnyzik beldle az
érzelmek melege és édessége. A kegyelmi élet még bizonyos értelem-
ben idegen anyag benniink, még nem valt mdasodik természetiinkkeé.
Ilyenkor sokszor megesik, hogy felgyiilemlik benniink a vellink sziile-
tett szeretetigény s nem tudjuk, mit kezdjliink vele. Temperamentu-
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munk egész tiizét odavissziik Isten elé, hiszen egyediil Ot valasztot-
tuk, — és Isten hallgat. Isten tavol van még, s igy nem tudjuk Ot
szeretni. Ezen a szakaszon sok tamogatést, er6sitést nyujthat egy
jobarat. Megév attél, hogy kényszeredett magdnyba hullva belsé vila-
gunk gazdagsaga, apostoli életliink olaja elszaradjon.

A természetitlotti gyozelme.

Udvoéziténk néhdny szavat nem a Szentirds, hanem a hagyoméany
Orizte meg. Az egyik igy szol: Az élet hid csupan, nem arra valg,
hogy satort verj folébe, hanem hogy atvezessen a mdsik partra. Igen,
‘ezt kell mondanunk a miivészetrdl, kultirdrél és minden természetes
igényinkrodl is. Egyszer elérkezik a pillanat, mikor Isten iranti szere-
tetlink mar nemcsak akaratunkban €1, hanem eldraszija egész valonkat.
Ekkor a természet nem képes mar kézelebb vinni az Istenhez, hiszen
éppen a kegyelem ragadja magaval a természetet is. A kultura is be-
toltotte feladatat, a nyédri nap fényozonében észrevétlenné valik a
ldampa fénye. Errél a szakaszrol irja Kereszies Szent Jdnos: a hit ki-
iresiti az értelmet és kivet beldle minden tudést; a remény kiliresiti
az emlékezetet és kitordl beldle minden édes emléket; a szeretet pedig
az akaratot égeti ki, hogy minden vagy, kivansag és 6rom targya
kizarélag Isten legyen.

Ertsiik meg, itt a lelki élet cstcsardl van szé és nem kezdetérdl,
a természetf@letti szeretet gy6zelmérd] és nem kezd6 fokozatairol. Azt
se feledjik, hogy kiliresiteni csak azi lehet, ami eldészér megtelt, amint
a szintézis rendjébe is csupdn az analizis farasztéo utja vezet. Szent
Janos apostol is el6sz0r végigjarta a farasztd galileai utakat, aztén
elmélyedt a logos-tanban, megirta Evangéliumat, de a végén mar csak
ezt az egy szot tudta mondani: Szeressetek! Szent Benedek atyank is
egy hossza élet sok tapasztalatdt épitette bele Reguldjaba. Vicovaro-
bél Subiaco-ba, Subiaco-bdél Montecassino-ra, onnét pedig a szeretet
ormara is eljutott, mikor minden elmeriilt az Istenben: ,,Videnti Deum
angusta est omnis creatura.” Szent Berndtot platdnok és tolgyek tani-
tottdk. Es hogyan tanitottdk! Minden irdsa tele szinnel, képpel, muzsi-
kaval. Kés6bb pedig o6rdakhosszat jarhatta a természetet, semmit sem
latott mar beldle. Es nem tudott t6bbé olyan kényvet kezébe venni,
amelynek lapjairol nem Jézus neve aradt feléje. Szent Tamds is mér-
hetetlen tudoményt gyiijtétt Ossze, mire élete deleléjére ért fel. Es
ime kihull a toll kezébdl, nem tudja befejezni Summa- Theologicajat.
A szeretet tiize hatalmasodott el rajta. Palea sunt! — kiéltja hiiséges
jegyzdjének, Reginald testvérnek. Betiik, fogalmak és distinctiok fatyo-
lén keresztiil maga Isten kozeledik feléje. Ebben a fényben a legszen-
tebb tudomény és legnemesebb kulttra is elhomalyosul.

Ismételten hangsulyozni kell, hogy itt egy €16, belilrdl forrésozé
folyamat végsd szakaszarol van sz6 és nem mesterségesen elbidézett
magatartasrol, a szeretet tularadasarol €és nem fanatikus képrombolas-
rél. Mindig kiilonbséget kell tenniink a haromféle lelki egyszeriisGdés
kozott. Az egyik endogén eredetli lelki betegség s abban nyilvanul
meg, hogy a tudat élete egyre sziikebbé valik, egyetlen tartalomra
osszpontosul. Teljes kifejletében régeszmévé, monomaniava érik. A
masik tudatbeszlikités lelki eltévelyedés, mely akkor all elé, mikor
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valaki mesterségesen csOkkenti érdeklédési korét, fokozatosan meg-
sziinteti szellemi életét és magasabb lelkiség cimén a kvietizmus mo-
csaraba fullad. Végil a harmadik az, amirdl itt beszéliink, lelki tékéle-
tesség, melyet a Szentlélek ajandékai valositanak meg a lélekben: a
szeretet izz6 langja felemészt mindent, ami nem Isten. Aki ide eljutott,
Istent szereti mindenben, és mindenben egészen az Istent. Red vonat-
koznak Udvoziténk szavai: , Tlizet hoztam a vildgra, s mil akarok mdst,
mint hogy mdr felgyulladjon!” (Lk. 12, 49.) Nem odaét, hanem mar itt
a foldon!

Harom Iiagy akadaly.

Amit eddig elmondottunk, szépen hangzik, sét ugylatszik, az
alapelvbél logikusan le is vezethets. Ha azonban kériilnéziink az élet-
ben, majdnem sehol sem taldljuk megvalosulva. A valdsag tehat itt is
rdcafol az elméletre. Vagy pedig az elmélet a hibas? Sokan hajlandok
vagyunk erre gondolni, kiilondsen, akik mar hosszabb ideje benne all-
nak az élet sodrisdban s akik el6tt a valdosdg egymads utdn minden al-
arcat levetette. Olvasas kozben csoviljuk a fejlinket ... szép, szép ...
de csak alom. Erezziik, hogy a fiatal évek tiize elparolgott, lehetdsége-
ink hatéarat elértiik. Azt is tudjuk, hogy csoddban nem szabad remél-
nink, még erkolcsi csoddban sem. Oriliink tehat, ha legalabb azt a
magassagot: megtarthatjuk, amit eddig elértiink. Ebb6l a lelkiiletbol
fakadhattak azok a szavak is, amelyek egy kiillonben buzgd pap ajkai-
rol roppentek el: Mivelhogy szentek nem lehetiink, igyekezziink leg-
aldbb becsiiletesek lenni.

Hogy mésok miként &llanak e kérdéssel, ez az 6 dolguk. A ma-
gunk esetében azonban elég konnyen megallapithatjuk a val6é helyze-
tet. Ha az imadsdg nyugodtabb perceiben magunkba tekintiink, meg
tudjuk Aallapitani, hogy nem vagyunk ott, ahol lenniink kellene. Vala-
hol elrekedtiink. Nagyobb &llomdasokon mindig kiirjak, hogy a vonat-
nak eddig hany perc késése van. Igy vagyunk életiink allomdsaival is.
Mindegyikre tobb és tobb késéssel véamszorog be vicindlisunk, ezért
aztdn ez a f6ldi élet nem elég ahhoz, hogy a szdmunkra kijelolt vég- .
allomast elérjiik, tehét a tisztitotlizben kell majd pétolnunk az elma-
radt szakaszt. Isten ugyanis azt kivénja toliink, hogy haldlunk o6raja
egybeessék végsd tokéletességlink utolsdé fokdval. Legtdbbszér azon-
ban e két hatarpont nem esik egybe, Ennek oka pedig altaldban nem
az élet rovidsége, biztos, hogy nem a kegyelem elégtelensége, hanem
sajat kényelmességiink, lasstisagunk.

Itt most csupan harom olyan valtét emlitiink meg, amelyek holi-
vaganyra. vagy legaldbbis mellékvonalra terelik tokéletességre to-
rekvé életiinket. Az els6 veszély természetfeletti életlink elmechanizd-
16ddsa. Ha ettdl sikeriilt megmenekiilniink, bizonyos idé mulva jelent-
kezik egy sokkal nehezebb kisértés. Haldlosan elfdradunk, megunjuk
a belsd életet, végkép elveszitjik kedviinket attdl, aminek semmi lat-
szolagos eredményét sem tapasztaljuk. Amikor ezt a probat is kiéllot-
tuk, akkor Isten az utolsd vizsgara bocséat bennilinket. A végsé lemon-
ddst kivanja t6link. El kell bicstuznunk valami olyantdl, amihez eddig
legszentebb vagyaink indéival tapadtunk, amihez legszebb reményein-
ket fiiztiik. Ebben a lemondéasban szinte egész eddigi életiink gyokerei
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szakadnak el. A halél kinjai ezek, de amelyik pillanatban az utols¢ szal
is elszakadt, mint érett gylimolcs zuhan lelkiink egyenesen Isten kar-
jai kozé.

Bizonyos, ha megvizsgaljuk magunkat, e harom koziil valamelyik
sorompd mogott késlekedik életiink. Megéri, hogy néhény percet itt
eliddzziink s keressiik, melyik a mi esetlink.

Elgépiesedés.

Igazat kell adnunk azoknak, akik az Gj vilagot attol kezdve sza-
mitjak, miota a gép dontd tényezd lett életiinkben. Egy pillanatra sem
allitjuk, hogy magaban a gépben van a hiba. Inkdbb a géphez vald vi-
szonyunk megoldatlan mind a mai napig. A gépekbdl valami hideg
merevség, sablonszeriiség, mechanikus életszemlélet arad folyton
felénk.

Ennek lett a kovetkezménye, hogy emberi életiinket is mindjob-
ban racionalizaltuk, mindenben a termelést, a mennyiséget, a szam-
szerlien elkonyvelhetd és lemérheté eredményt értékeltiik legtobbre.
Ez a szemléleti mod fokozatosan beszivargott lelki életlinkbe is. Ter-
mészetfeletti sikon a kegyelmi életet egyszerien bizonyos szamu
meghatarozott gyakorlat elvégzésében latjuk. Megtérésiink, pappa-
szenteltetésiink 6ta évtizedek multak el pontosan begyakorlott, beideg-
zett tevékenységek kozott. Talan fel is jegyeztitk, hdny szentmisét
mondottunk, hdny szentséget szolgaltattunk ki. Ugy fejbol néha kisza-
mitjuk azt is, mennyi lehet odaat érdemiink kamatos kamattal véve.
Igen, az életben haladtunk, de a szeretetben nem. A vagy ma sem lan-
golobb benniink, mint kezdetben volt. S6t! De ez egyaltalan nem nyug-
talanit benniinket, hiszen korrektek vagyunk. Békés iddében, kedvezd
kortilmények kozott és a kegyelem allapotdban eltdltdtt hossza élet
utan odatul a becsiilettel megszolgdlt ,,6rok boldogsag' és ,,0r6k nyu-
galom’ var reank.

Idénkint a legszentebb dolgokbol is mechanizmust csindlunk.
Ilyen példdul a napi joszdndék felkeltése. Meggydzziik magunkat,
hogy a reggelenkint felkeltett joszdndék az a varazspdlca, amely egész
napunk minden jocselekedetét szinaranny& véltoztatja. Gondolunk
Szent P4l szavaira is: , Akdr esztek, akdr isztok, mindent Isten dicsé-
ségére cselekedjetek.” (I Kor. 10, 31.) Az ilyen és ehhez hasonl6 kira-
gadott mondatok azt a meggy6z6dést keltik bennilink, hogy a lelki élet
idillikusan egyszeri. Hogy is mondotta Szent Agoston? , Ama et fac
quod vis!” Ezt mi igy fogalmazzuk: Maradj a kegyelem dllapotdban és
mindent megtehetsz! Aztan hamarosan igy alakitjuk &t: Ama et carpe
diem! Raj6éviink, hogy nincs is olyan nagy kiilénbség pogany humaniz-
mus és keresztény humanizmus k6zo6tt. Ama, et ede, bibe, lude! Elvezd
az életet, csak ne feledd folinditani a jészandékot! Igy jutunk oda a
valésagban, hogy pogany és keresztény egyforman jarhatja a cirku-
szokat, mozikat és szinhdzakat, egyforman latogathatja a fiirdéhelye-
ket, egyforman €élvezheti az élet minden szépségét és oromét. Az egyik
mégis elkarhozik, mert pogany, a masik {idvozil, mert keresztény. Az
életiik egyforma volt s a végiik végteleniil mas!

O nem! A természetfeletti élet egyéltalan nem a béolcsek kovét
jelenti. Az alchimistdknak sem sikeriilt aranyat gydrtani, és pusztan
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joszandeékkal sem lehet a természetfeletti célt elérni. A kegyelmi élet
se lehet csupan bucsuimadsagok halmozdsa. Nem tékegyiijtés, nem .a
kegyelem é&llapotdnak extenziv kiterjesztése. A szeretetben kell inten-
zive névekedni. Es ez kimondhatatlanul nehéz. Fiatal kordaban az em-
ber tualfiitott kedéllyel olyan kénnyen kimondja: Szeretni kénnyfii, de
megtenni nehéz! Késébb, mikor hozzdedzddott mar a fegyelemhez, de
fiatalsagdnak belsé tiizei kialudtak, igy sohajt sokszor: Megtenni csak
megteszi az ember, de szeretni nehéz! Amig az ifja erék ritmusa dik-
tdlja az iramot, addig a jelszavunk: Alkotni! Menetelni! Lehiggadt,
megcsendesedett kedéllyel késébb elgondolkodunk: Alkotni?2 Ez kevés.
Szeretni kell!

Az elmechanizdlédiasnak nincs mds orvossaga, csak ez az egy:
szeretni kell az Istent nemcsak akardssal, hanem szivvel és szenvedély-
lyel is. Egyetlen teremtd erd van a f6ldon, ami naprél-napra képes meg-
ujitani szlrkilé életiinket, a szeretet dramlasa. Csak az €16 tliz tudja
megolvasztani azt, amit az évek lassan megmerevitettek. Csak ez a lo-
bogd lang tudja djra izzdsba hozni azt, ami mar hiilni kezdett s csak
a sziporkdzd szikra képes még vildgossdgba boritani s6tétiilé kedé-
lytinket. Egben és a foldén minden, ami nagy, szeretetbdl sziilethetik
csupan.

Szinte merészen azt mondand az ember, inkdbb j6jjon valami
nagy belsé kavarodéas, akdr partszakadas, csak ne a taposéomalom. Nem
hidba mondjék a teolégusok, hogy Isten valasztottainak még a bilin is
javukra szolgdl, mert modot nyujt a szeretet magy fellAngolasara.
A nagy szentek koziil sokan bizonyos értelemben a biinnek kdszom-
hetik, hogy eljutottak szentségiik magasdra. Ez a felix culpa, szemben
az infelix innocentiavall!

Az elgépiesedés leginkabb azokat fenyegeti, akik szerencsés, har-
monikus természetet kaptak o6rokségiil, de csak lanyhdn mitkédnek
egyltt a kegyelemmel. Vergddést, kiizdelmet, ldngolast talan sohasem
ismertek. Ezért aztdn minden nyugtalansag mogdtt veszedelmet sejte-
nek. Ha télik fiiggne, az Egyhazban csak naiv optimistdk, feliiletes
széplelkek, édeskés nagyanyok szamadra lenne hely. Viladgképiikben
nincs lehetéség a tragikum részére. Problematikus, vivédé embertipu-
sokra olyan koénnyen kimondjak, hogy betegek. Valami ijeszté és sej-
telemnélkiili folényes biztonsag drad beldlik. A keresés, a gondolko-
das, a beleérzés, egyiittszenvedés ismeretlen el6ttiik. A katolikum sza-
mukra csak engedelmesség, belenyugvas, teljesités, kiegyensilyozott-
sdg és béke. De ez az engedelmesség nem 6nlegydzés eredménye, meg-
nyugvasuk nem belsd vivodasok elcsituldsa, a teljesités nem aldozatok
sorozata, kiegyensilyozottsdguk nem harcok megérdemelt jutalma s a
béke nem odatdl remélt végsé jutalom. Erthetd, ha a misztikusok ira-
saival szemben a legmesszementbben bizalmatlanok, hiszen végsd
-eszmeénylik a Codex Juris.

Elfdradés.

Ez a veszély inkdbb a nehéz, problematikus lelkeket fenyegeti.
A nyéarspolgar nem farad el, mert a gép nem ismeri a faradtségot, aki
azonban &llanddéan harcol, az egyszer kimeril. Bels6 vilagdban fesziilé
-ellentétes erdk csak nem békiilnek Gssze! Amikor pedig a kegyelem
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megjelenik, szinte a végletekig fesziti ezt a harcot. Munkaja nagyon
hasonlit az utépitdékéhez, akik tropusi vidékeken az dserdét akarjak
civilizalni. Jo6l megalapozzak, jol kikévezik az utat, nemes, tartés bur-
kolattal latjak el, de egy év leforgasa alatt a vegetacid szdrnyll erdi
gyGkerekkel, inddkkal, folyondarokkal mindent szétporlasztanak, még
az ut nyomat is eltiintetik. Szent Pal és Szent Agoston kitoréseibél sejt-
hetjiik, mi megy végbe az ilyen lélek mélyén; a kegyelem izzdsa fel-
felé serkenti, a természet nehézkedési ereje lefelé vonja.

Mindennap uj harcra kell felsorakoztatni az &sszes képességeket.
Amit eddig még sikeriilt el nem vesziteni, azt ma ujbél meg kell vé-
deni s azért, amit eddig meg tudott védeni, ma ismét meg kell harcolni.
Nem szabad egy pillanatra se gyengének lenni. Ezem a fronton nincs
szabadsédg, felmentés, leszerelés. Ha valahol, hat itt igazdn jogosult
totalis héborurdl beszélni. Nem lehet megegyezéses béke sem; vagy
bukés vagy végsé gyo6zelem var a kifejlet végén. Fiatal testvér kér-
dezte egyszer, mikor jut el végre 6 is a gybzelemre. Prohaszka lapjain
folytonosan a diadalmas vildgnézet folényét érzi dradni, sajat életében
pedig semmit sem tapasztal beldle. Miért jut neki évek o6ta csak ver-
gbodés, vivodas, kiizdelem? Mit lehet erre felelni? Ki ne latnd aggddva
kozeledni a legnagyobb kisértést, mely egy lelket esetleg a szentség
utjairol térit el: felhagyni a reménytelen kiizdelemmel és emberni vi-
gasztalast keresni. Annyira ide illenek Kosztoldnyi szavai:

,Ugy félek, hogy ezt a homdalyos, 6don
Vén bdnatot egy éjjel elveszitem

Es véle egyiitt életem s a szivem,

A szivem is, és megvigasztalédom.”

Ez is egy rejtély a sok koziil, amit nem értiink, de mindennap
tapasztalunk. A vildg nem a nevetdl jollakottakbol, hanem a szeretet-
b6l szenvedo6 lelkekbol él. Emberi életet csak ugy tudunk éIni, ha va-
gyaink kinpadjara vagyunk feszitve, és titokban mégis mindig vigasz-
talasra varunk. Emberi sziv, amelynek nincs tobbé fajasa, olyan, mint
az élet, melynek elpattant a rigéja. Az élet sziv nélkiil, a sziv sajgés
nélkiil olyan itt a f6ldén, mint a k61t6 almok nélkil. Leltarokat és ki-
mutatisokat lehet belsdé fesziiltségek nélkil is késziteni, mualkotést
soha. Gyakorlatokat is lehet vivodasok nélkiil végrehajtani, de hegye-
ket maszni szenvedés nélkiil lehetetlen.

Inkabb lazasodjék be a lélek, csak ki ne hiiljon. Nem szabad to-
rédni az emberek véleményével. Ma a lélekkutatas divatjat éljiik, ha-
mar taldlnak rank is egy megtisztelé kategériat. Hiszen igaz, lehet ku-
tatni, hogy a kegyelmi életet é16 ember, sét a szentek is, ha nem éltek
volna kegyelmi életet, az abnormitds milyen tipusat képviselték volna.
Lehet, hogy Szent Pal tényleg epilepszids volt, mint ma gondoljak. De
ha ez nem is 4llnd meg a helyét, annyi bizonyos, hogy minden szellemi
nagysaga ellenére is, kegyelem nélkiil lehangoléan kicsinyes zsid6 és.
fanatikus betlirdgé farizeus maradt volna. A kegyelemme! pedig a nem-
zetek apostola lett. Eppen vivodo szentjeink mutatjék, hogy nem a ter-
mészet donti el a sorsunk, hanem a kegyelem. Ha hiszel, a hivének
minden lehetlséges!
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Ragaszkodas.

Azok a lelkek, akik megmenekiiltek a gépiesség veszedelmétol,
kilendiiltek kezdeti helyzetiikb6él s a haladék csoportjaba tartoznak.
Ha a csiiggedés nagy kisértését is legydzték, mar kozel vannak a cél-
hoz. Egy préba azonban még héatra van s ez a legnehezebb, f6ként a
szellemi ember szaméra, a Iemondds prébdja.

Az életet mint hatalmas miitermek és kényvtdrszobak sorozatat
képzelhetjik el magunknak. Mindegyikben mas és mas érték halmo-
z6dik. Valamennyire sziikség van, mert beléliik alakul ki a teremteft
1ét teljessége. Az egyes ember azonban nem meritheti ki valamennyit.
Neki nem szabad egyikbe se belefeledkezni, hanem egy idé mulva to-
vabb kell mennie, mert célja nem ez, ideje pedig kimért. A pillanat,
mikor tovabb kell mennie, nem téle fligg, hanem az Istentél. Es ebben
all a legnagyobb kisértés. A természetes ember alkoté kedve meg-
taldlja legnemesebb kielégiilését, s akkor hirtelen és varatlanul kopog-
tat az Ur és dldozatot kivan. Talan éppen akkor kell letenni az ecsetet,
mikor a legszebb szint taldlta meg, akkor kell kiejteni a tollat kezébdl,
mikor a megoldas tavoli fénnyel villant elébe s akkor kell elhallgatni
a hangszernek, mikor a legmelegebb melddia szakadt fel a szivébdl.
Miért?

A természetfeletti boldogsadg, amivel Isten akar elhalmozni ben-
niinket, oly kimondhatatlanul felséges, hogy még a paradicsomban is
csak proba 4altal volt elérhetd. A proba pedig engedelmességet jelent.
Aki engedelmeskedik, lemond sajat elgondoladsarol, tulajdon akaraté-
r6l, ezért minden engedelmességben megsériil a természet s egy uj
valdsag, az dldozat 1ép a vilagba.

De ezutan is tovabb kérdezziik, miért? Csak ezt a végsd fele-
letet lehet adni: Isien tékéletesen szuverén. Fenntebb mar emlitettiik,
hogy jatékos kedvvel teremiett mindent. De ugyanezzel a szabadsag-
gal végigszantja legfestdibb tdjainkat természeti katasztrofakkal. Mag-
teheti, mert egyediil O az Ur. Legjobban féltett miikincseinket, kulta-
rank legbiiszkébb alkotdsait elsopri térténelmi viharokkal. Ezt is meg-
teheti, mert csak O egyediil Ur. S ahogy a kozmikus vilagban és a tor-
ténelmi rendben idérél-idére kinyilatkoztatja legfenségesebb attributu-
mat, ugyanugy az egyes lélek bels6 torténetében is idénkint, de leg-
alabb egyszer az élet folyaman halkan vagy erélyesen kopogni kezd a
kegyelem s az Isten kivdnja, hogy eleressziik keziinkbdl azt, ami a leg-
kedvesebb, kivessik sziviinkbdl, ami a legédesebb s elbucstzzunk
attdl, amihez leginkéabb hozzanétt a lelkiink. Mert egyediil O az Ur!
A i utaitok nem az én utaim és a ti gondolataitok nem az én gondo-
lataim. . "

Itt egy titok is vildgossad valik el6ttiink: az dldozat nem csupén a
biin kévetkezménye. Akkor is €It volna a f5ldén, ha sohasem vétke-
zink. Egyszerlien teremtményi 1étiink folyomdanya. Szellemiink a vég-
. telenre van beirdnyitva: értelmiink targya a teljes 1ét, akaratunk a vég-
telen joban tud csak megnyugodni, Ténylegesen viszont csupan egy
igazsagot gondolhatunk egyszerre és egy dolgot birtokolhatunk. Ezért
minden perciink vélasztas elé allit benniinket. Valasztani pedig any-
nyit jelent, mint lemondani. Hogy néhany szép és értékes dolgot élvez-
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hessiink, ezért kimondhatatlanul sok szép és értékes dologtdl kell
orokre bucsut venniink.

Mar maga a korlatolt 1ét benniink lemondést jelent. Kénytelen
vagyok a magam életét élni és mindent a magam alanyisagén keresz-
til tapasztalni meg. Pedig az orokkévalésagon 4t mennyi lehetéség ki-
nalkoznék arra, hogy megmenekiiljek dnmagamtol és masok személyi-
ségén 4t juthassak kapcsolatba a valésagok vildgaval. Betegesen érzé-
keny lelkekben egész a perverzitdsig fokozodhat ez a sors-élmény.
Nietzsche mondotta: Ha tudndm, hogy van Isten rajtam kiviil, nem
tudnam elviselni, hogy az nem én vagyok. Meghorzongunk téle. Pedig
valami hasonlé magatartas hiazddik meg az elsé blinben és minden ké-
sébbi blinben is: ,Lesztek, miként az Isten!” Istenné lenni annyit je-
lent, mint 6nmagunk urdnak tenni. Istent elismerni pedig annyit jelent,
hogy engedelmeskediink s teljesen kiszolgaltatjuk magunkat egy kivii-
liink &l1é hatalomnak.

Itt keri]l konfliktusba keresztény lelkiink pogany szellemiinkkel
legnagyobb fokban, éppen ezért ez a modern ember legnagyobb kisér-
tése. Nemrégiben egy elhunyt irérdl szolé megemlékezést olvastam.
Néhany sordt idejegyzem, mert keresve sem lehetne jobban szemlél-
tetnl modern poganysdgunkat: , Ahogy nem vigydzott egészségére, —
irja e jellemzés — nem vigyédzott tehetségére sem, mindkettét paza-
rolva égette fel s szorta szét. Ahogy lenézte és unta azokat, akik egész-
ségének kimélésére figyelmeztették, ugyantgy elharitotta volna maga-
t6] a masiranya ovast is. Szabadsagszeretd volt s a szabadsdgot a maga
életében akarta leginkabb megvaldsitani, Hidnyzott beldle a nagy-
képlség, de hidnyzott a tehetsége iramti dhitat és félté gond is. Az élet-
ben és irodalomban sok sikert vivott ki magéanak, ott és olyant, ahol és
amilyent 6 akart: ura volt €letének és véllalta érte a feleldsséget...
Ugy €lt, mint osztalyanak nem egy tagja, ur maédra, a vilagot folénye-
sen a maga kedve szerint kiégetve, Tokéletesen illett rd az a kép, amit
egyik novelldjaban rajzolt: A magat és vagyonat pusztité ezerholdas
fiatalemberhez megérkezik Schreiben ur, a vevidl s meghtkken az 6 pol-
gdri lényének idegen latvanytél. Szornylikodve topogja koril az
ispant: , Miért nem szedi rendbe a gazdajat?"' Az ispan egykedviien val-
lat von: ,,Ami az ivé, avval azt csindlja, amit akar.”

Itt a szérnyl tévedés. Az élet nem a miénk, sem eltékozolni, sem
megtartani magunknak nincs jogunk. Abban a pillanatban, mikor Isten
kopogtat, kaput kell nyitni, és amit elkér, oda kell adni. A bohém
lélek elpazarolja életét, mert azt hiszi, az 6vé; a kultdrhumanista pedig
az utolsé cseppig €lvezni akarja, mert szintén azt hiszi, az 6vé. Aki
pedig a szeretet csiuicsdra eljutott, az mar csak egy gesztust ismer:
mindent visszaadni Istennek az elsé széra, amikor kinyujtja feléje
kezét. S ez az utols6é proba egyben a szeretel prébdja is. Mert minél
jobban megegyezik valami természetes hajlamainkkal, minél inkabb
kielégiti szellemi igényeinket, anndl nehezebb rola lemondani. Tehat
anndl izzobb szeretet is kell ehhez a gesztushoz. S mert a szeretet mas
torvény alatt 41, mint az értelem, itt nem is a ,recta ratio” a végsé
norma, hanem a Szentlélek sugallatai. Jelszava igy hangzik: Annyit
érsz, amennyir6l lemondasz! Aki a szeretet kezdd fokait jarja, meg-
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borzong téle, humanista lelkek o&riiltséget emlegetnek, de-aki szeret,
az tudja, hogy &aldozat a szeretet mériéke.

Természet és természelfeletti végsé szintézisét most mér a ko-
vetkezbkben vazolhatjuk:

A természet jelent énmagunkban 06szténds erdket, meg nem
szeliditett torekvéseket, kialakulatlan tulajdonsagokat, melyek mind-
egyikének szliksége van arra, hogy a szellem format adjon nekik.
Rajtunk kiviil pedig ugyancsak vad eréket, meg nem nemesitett adott-
sagokat és kikezdéseket jeldl, melyek a szellem formadld erejére varnak.

A kultira jelenti énmagunkban a szellemi ember fegyelmezett
magatartasat, mely megismerve, allastfoglalva és alkotva a szellem
uralmat biztositja az anyag f0l6tt. Rajiunk kiviil kultiranak nevezhet-
juk mindazon dolgok Osszességét, melyeket az emberi szellem a maga
képére és hasonlatossdgara formalt és eszméinek hordozéiva tett.

A kegyelem végiil jelenti énmagunkban a fels6bb isteni erdt,
mely el6szor raarad szellemiinkre, majd annak kozvetitésével testi
erdinkre is és egész valdnkat lefoglalja az Istennek. Azutan rajtunk
keresziiil kidrad a kozmikus vildgra, melyet a teremtésben ajandékul
kaptunk, hogy a szeretet elragadtatasdban az egészet visszaadjuk az
Istennek.

Aki az utols6 nagy probat megallta, annak lelkében gyd6zott a
kegyelem s az 6rok boldogsagtol mar csak a halal attetszé fliggénye
valasztja el. Lelke prizmajan keresztil kegyelem sugdrzik, testén at
pedig ez a megszentelt lélek arad a vildgba. Minden arra var mar
benne, hogy lehulljon réla a f6ldi sator. S akkor egyszerre felragyog
az orok dics6ség fényessége. Elészér a léleknek kellett meghalnia a
vilag szdmdara s csak azutan halt meg a test. Végiil az ég és f6ld is
tiiz martaléka lesz, hogy a biin utolsé nyomai is kiégjenek a vildgbol.
S amikor mindez megtortént, akkor a lélek megdicséiti feltdmadt tes-
tét s az uj ég és 4j f6ld is a dicséség fényében uszik. Az egész terem-
tett természet részesiilni fog a kegyelem gy6zelmében.

A megdicséiilt 1élek amulni fog, mert ime az 6rok dicséség nem
mas, mint az a paranyi kis mag, ami itt a f6ldon mint kezd6 kegyelem
bolcsdjébe hullott s most mennyorszédg lett belble. EbbSl az elragad-
tatasbol mar nem lesz felocsudds, mert ez a pillanat 6rokké tart...
Es tart 616kt6l fogva, midta az Atya arcarol sugarzo vildgosség a Fiu
arcarol ragyog vissza s a kettejliik szivébdl drado szeretet a Szentlélek-
ben langol. Ebben a fényben és ebben a szeretetben meril el az egész
vilag. ,Es a vdrosnak nincs sziiksége sem napra, sem holdra, hogy
abban vildgitsanak, mert Istennek fényessége vildgitja meg azt, és
szovétneke a Bdrdany.” (Jel. 21, 23.)

E

A j6 Isten iranti hdldval tesszlik a pontot e négy fejezet végére.
De kozben lehetetlen elfojtanunk egy fohéaszt, amely kikivankozik a
sziviinkb6l. Adja meg O Szent Felsége, hogy a természetfeletti élet-
szemlélet minél nagyobb koérben héditson ismét magyar foldiinkon.
Lelki szemeink elétt a jelen s6tét felh6im keresztil is biztato viziok
lebegnek. Tudjuk, honnét jovink ... Tatdr hordédk nyomén kunok és
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beseny6k betéretlen poganysagara évszdzados tordk fatalizmus rakoé-
dott. Miel6tt ebbdl meggyogyulhattunk volna, a jozefinizmus, raciona-
lizmus és liberalizmus szorny(i szellemi fertézése itatott at mindent. ..
De ma minden reménytelenség ellenére is érezziik elétdrni 6si magyar
keresztény lelkiinket. Nem a fajtank metafizikatlan, hanem a sorsunk
volt mostoha.

™Ma halat adunk az Ur Jézusnak katolikus iskoldinkért, ahol a
tudomény fo6l6tt virrasztanak. Halat adunk lelkigyakorlatos hazainkért,
ahol az élet lathatatlan sejtjei épililnek bele a krisztusi testbe, Actio
Catholicankért, ahonnét az idegszalak &radnak szerteszét. Koszonjiik,
hogy vannak a tollnak ratermett forgatdi és az igének langolo apos-
tolai. A térténelmi viharban is mindig jobban megyiink felfelé. Lassan
az 6rokos fényben, az aldozati oltar fényében fiirdé csics, az 6rokos
hallgatas havaval boritott hegyorom is kibontakozik a jové kodébél.
Igen, mert a cstcsra még nem értiink fel.

Hogy a magyar katolikus €let arca ismét teljes legyen, kellenek
a kontemplativ szerzetesek is. Ok biztositjak intézményesen a tiszta
természetfelettiség szellemét. Ok a nagy eléimadkozok és protagonis-
tak. Szent Tamas elvét alkalmazhatjuk reajuk is: ,,Illud quod est pri-
mum in quolibet genere, est causa omnium quae sunt post.” (III. g.
56. a. 1.) Az életdldozat rendjében 6k az elstk, belélitkk drad minden-
hova a lemondas, az aldozat és a szeretet heroikus ereje. O, mennyire
kellenének ilyen faroszok a torténelem éjtszakdjaban! Mennyire sziik-
ség lenne a természetfelettiség héfedte bérceire, ahol az ,,odaadottsag”
heroikusan valdsul meg egy nemzet szine elétt.

Egy-egy ilyen vizid mérhetetlen hatdssal jar a lelkek életére.
Hiszen valamennyien nagyon jol tudjuk, hogy nem a szabad egyéni
elhatarozds az egyetlen dontd tényezd akarati életiinkben. Ha vala-
mikor, akkor éppen napjainkban tapasztaljuk, hogy mennyire lenyi-
gbznek benniinket a targyi vildg széditd valdsagai. A lelki nagysag
és az életdldozat elsdisorban az, ami el6tt mindenki csodélattal adozik.
A csodalkozasnak €s hodolatnak pedig titokzatosan mély alagntjai
vezeinek a lélek belsejébe.

Ha egyszer ismét langralobban magyar foldon a kontemplativ
¢s vezekld szellem, akkor elérkeztiink a csucsra... Itt persze meg-
foghatatlan korforgéassal allunk szemben: csak akkor valdsul meg ez
az ¢letforma, ha mar egészen izzé természetfelettiség jarja 4t a magyar
foldet, mdasrészt viszont ez csak akkor kovetkezik be, ha a vezeklés
e kohoéibdl allandé misztikus erék aramlanak.

Evszazados pogany és evilagi szellemmel fertézott nehéz felho-
kon at ismét lizenetet kiild a kézépkori magyar lélek ... A még magyar
Magyarorszagrol karthauzi remeteségek csendje harangoz, ciszterci
monostorok életdldozatanak extatikus langja izzik, bencés apatsagok
liturgikus hédolata egyetlen templommd avatja a harmas halom és
négy foly6é vidékét. Lacordaire szavaival bucstuzunk. Elpusztithatatla-
nul katolikus magyar lélek lakik benniink, ha a szellem kiézben hitet-
lenséggel fert6z6do6tt is. Mivel azonban a szellem természeténél fogva
végiil is meghddol a lélek el6tt, — egy szép napon Isten irgalmadbdl
megint egészen katolikusokka lesziink.

P. Halész Pius S. O. Cist.
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Akirdl a legtdbbet beszélt Krisztus. ..

1. Amivel egészen telve volt Szive...

Jézus istenemberi életének sok meélységes titka rejtve van el6t-
tink. De mintha a sok koziil éppen a legmélyebbet, szentharomsagos
életének legbens6bb, legkedvesebb titkat nem ,tudta” volna elrejteni
" elgliink! ... Vagy ,nem volt szive hozzd"”, hogy rejtve tartsa elo-
Iinki .. .! Mintha valami elemi er6 — igen, a végtelen szeretet leg-
elemibb ereje — arra késztette volna, hogy €éppen az 6 legmeghittebb
titkat drassza ki rednk legjobban. Igen, itt dradasrol van szo! Az evan-
gélium, kiilondsen a szeretett Apostolé, el van arasztva vele. Akik lel-
kileg nem vakok, azoknak szemében a napndl fényesebben ragyogija
at Jézus egész tanitdsat az § Atyjdnak és a mi Atydnknak a képe.

Sok mas istenj titkot éppen csak futdlag villantott meg lelkiink
elétt Isten Fia. De az Atyahoz valé viszonyat tularadé fénnyel vila-
gitja meg. Semmirél és senkirél sem beszélt oly sokszor, mint a meny-
nyei Atyarol. Pedig ez 1j és szokatlan beszéd volt hallgatéi szamadra.
Hiszen Isten atyasaga ugyszélvan egészen rejtve volt azeldtt az
6szovetségben. Mintha a Teremt6 személye magas felthékbe lett volna
burkolva, ahonnan f6képen csak az 6 erejének, hatalménak és minden-
hatésaganak villdmai cikaztak eld idékozonkint. Mintha Isten csak Ur,
Parancsold, Torvényhozo és Biré volna... Es ime eljon az Isten Fia,
szétlizi a komor felh6ket és szokatlan, 4j, tindokld fényben &llitja
elénk Istent, mint végteleniil szeretd Atyét, az 6 Atyjdat és a mi Atydn-
kat ... Hallgatdéi pedig csoddlkoztak és dlmélkodtak, mert igy még .
senki sem ismertette meg veliik az Istent.

Isten Fia Szivének bdségébdl kifogyhatatlanul arad az élet igéje
és magyarazza nekiink, hogy mennyei Atydnk mennyire térédik
veliink, gondol rednk, gondoskodik rélunk, 14t minket, veliink van,
mert szeret minket és boldogitani akar minket. Gondoljunk tehét mi
is Red, éljink az 6 jelenlétében, tegyiink jot, hogy neki tessiink, hogy
o0t megdicsditsiik, mint az Isten Fia. Ne idegenkedjiink téle! Szélitsuk
batran Atyanknak a vele valé tarsalgédsunkban!

Sokszor sz6l nekiink az Isten Fia arrél is, hogy 6 mennyire egé-
szen az Atyabol, az Atyéért és az Atyanak él. Ez az & eledele, élet-
célja: az Atyanak tetszeni, az Atya akaratédt teljesiteni, 6nmagat az
Atyanak egészen odaadni és feldldozni a kereszten miérettiink, en-
gesztelésil.

Hitilink t6bbi szent titkarol, meég istenségérdl és a nagy szentség-
r6l, az Eucharisztiarél is sokkal kevesebbet beszélt, mint a mennyei
Atyarol. Es majdnem minden més mondanivaléjdba beleszdtte a
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mennyei Atyéat is. Isteni voltdt is Ggy bizonyitja nekiink, hogy 6 az
Atya egyszllott Fia, 6 egy az Atyaval, amit az Atya tud és tesz, azt
tudja és teszi a Fiu is. Az Oltariszentségrél is azt mondja, hogy abban
az Atya ad nekiink, gyermekeinek mennyei eledelt. A Szentlélekre
vonatkozodan is t6bbszor hangsilyozza, hogy 6t az Atya is kiildi hoz-
zank, nemcsak a Fit. Haldldt is tgy jelenti be, hogy: ,Megyek az
Atydhoz, az én Atyamhoz ¢és a ti Atyatokhoz." Nekiink pedig helyet
készit Atyanknél. Lelkét is ugy leheli ki, hogy azt az Atya kezébe
ajanlja.

Csak futtaban véazoltuk, mennyire egészen a mennyei Atya tol-
totte el Isten Fia Szivét és iranyitotta szavait és cselekedeteit. Rovid
vazlatunk minden 4llitasét igen kénnyen meg lehet taldlni Szent Janos
evangéliumaban, legttbbszor betii szerint is.

Miért arasztott el minket Krisztus ilyen feltinden gazdag kinyi-
latkoztatassal az Atyara vonatkozolag?

Azért, mert azt akarja, hogy amint 6 szereti az Atyat, mi is ugy
szeressiik, amint & egy az Atyaval, ugy Isten Fia altal mi is egyek
legyiink vele. O maga mondja nekiink: ,,...hogy mindnyajan egyek
legyenek, amint te, Atyam, énbennem és én tebenned, tigy 6k is egyek
legyenek benniink”. (Jn. 18, 21.) Ennél magasztosabbat mar Isten Fia
sem mondhat.

2. Hogyan szivleltiik meg Isten Fia szavait?

Egyek vagyunk vele?

Nem lehetiink egyek, ha abban nem vagyunk egyek, ami egészen
eltolti Krisztus Szivét.

Nem lehet hasonlé a mi Sziviink Jézus Szivéhez, ha hidnyzik
életiinkbsdl a mennyei Atya szeretete.

Ha pedig nem vagyunk az 6 Fidhoz hasonlok, akkor hogyan
ismerjen el az Atya minket gyermekeinek?

Pedig tudnunk kell, hogy: praedestinavit nos conformes fieri
imaginis Filii sui. (Rém. 8, 9.)

Nem volna-e j6 egyszer mélységes 6szinteséggel egybevetni: a
mi életiinknek isteni elgondolasat és tervezetét, vagyis a krisztusi
mintaképet, amely szerint formalodnia kell életiinknek — és a meg-
valositast? :

Akkor talan sokan koziiliink, Krisztus papjair koziil, kénytelenek
lennének bevallani, hogy 6k nem az isteni, hanem sajat elgondolasuk
szerint formaélédnak. )

Krisztus az elsé helyet adta Szivében, életében az Atyanak.

En talan éppen az utolsét.

Krisztus mindent az Atyara vonatkoztatott.

En meg talan egészen figyelmen kiviil hagyom.

Krisztus nem sziint meg az Atyardl szolni és 6t veliink meg-
ismertetni.

En pedig még el sem kezdtem mennyei Atyankat az emberekkel
megismertetni.

Igy azutén rednk is azt mondhatja az Ur: , Az én gondolataim
nem a ti gondolataitok, az én utam nem a ti utaitok...” (Iz. 55, 8)
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Elvben, elméletben irtézunk attdl, hogy az Ur tanitasdt megcson-
kitsuk.

A gyakorlatban pedig: mintha éntudatlanul valamiféle vivisectiét
csindltunk volna az élet igéin! Mintha megszabdaltuk volna a végte-
len Igazsag, az isteni Ige nekiink szént tanitdsat és mintha kirostaltuk
volna szavaibol azt, ami a mennyei Atydra vonatkozik...

Krisztus 1j képet adott nekiink Istenrdl, felragyogtatta eldttiink
az Oszovetség felh6it6l mindaddig eltakart atyai vondasait, végtelen
josagéat és szeretetét. — Mi pedig mintha semmi sem tortént volna,
mi az Ujszovetség papjai, mégis mintha valami ontudatlan csékényos-
séggel az Oszdvetség szellemében akarnok magunkat és masokat is
megtartani, legaldbbis azaltal, hogy alig vesziink tudomaéast Isten atyasa-
garol és a mi istengyermekségiinkrél. Nem tanitjuk meg hiveinket
arra, hogy az Oszévetségi szolgasdg szellemébdl kivetkdzzenek és
Istenben necsak Teremténket és Urunkat, hanem végteleniil j6 Atyan-
kat is lassdk és szeressék, hogy igy mindnydjunk szivét eltoltse isten-

gyermekségiink boldogité tudata.

Mintha abban is megcsonkitanék Isten Fia tamtasat hogy 0 az
Ut szamunkra. Elismerjiikk, hogy Krisztus a mi iidvésséglink és tokéle-
tességlink utja. De megfeledkeziink arrél, hogy Krisztus miért nevezi
onmagat utnak. Csak egyszer mondja ezt 6nmagarol és mindjart meg
is magyarazza, hogy 8 milyen Ut szamunkra. Az 6 szeme el6tt altan-
doan az Atya fényeskedik. Az & életfeladata, hogy minket az Atyahoz
vezessen €s vele megismertessen mar itt a f6ldén. O maga az Ut sza-
munkra az Atydhoz: ,Senki sem jut az Atydhoz maskép, mint én
altalam.” (Jn. 14, 6.)

Krisztus megismertette veliink a Szenthdromsagot, az Atyat, a
Fiat és a vigasztalé Szentlelket, vagyis az Atya és Fiu szeretetét. Mi
pedig valami ontudatlan nemtér6domséggel megfeledkeziink errdl az
ismeretségrél és Krisztuson kiviil alig gondolunk a két masik isteni
Személyre. Pedig a mi krisztusi életiink részesedés az isteni életben.
Az isteni élet pedig szenthdromsdgos. Ne akarjuk szétvdalasztani az
isteni Személyeket, mert azok szétvalaszthatatlanok!

3. Mentegetjﬁk magunkat . ..

Taldn nem is fogalmazzuk meg vildgosan mentségeinket, hanem
csak 1gy homdlyosan, tébbé-kevésbbé korvonalazottan hagyjuk és
tobb-kevesebb biztonsdggal tamaszkodunk rajuk.

Azt gondoljik némelyek: ,elég nekem az Ur Jézus..."”

Igen! Tularadoan és végteleniil elég neked Jézus, ha az egész
Jézust érted, akitsl elvalaszthatatlan az 6 istensége, istenségétsl pedig
a Szentharomsag els6 és harmadik Személye... Igen, az egész Jézust,
mindazzal, amivel az 6 Szive telve van, vagyis az Atydval és az Atya
szeretetével .

Vagy talan azt mondod, hogy mint eucharisztikus lelki papnak
az az egy teenddd, hogy minden figyelmed az Oltariszentségre ira-
nyuljon... Masra... a mennyei Atydra ... mar nem jut figyelmedbdl.

Ha eucharisztikus lelkii pap vagy és mégsem ég benned az &hitat
a mennyel Atya irdnt — az hihetetlen és lehetetlen. Akkor a fatol
nem latod az erd6t, akkor a verdfényes napsugarban nem veszed észre,
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hogy siit a nap. Mert ugyebar a szentmisét az Ur Jézussal egyesiilve kell
bemutatnod. Hiszen ha valahol, akkor ugye legelsésorban az oltarnéal
vagy Krisztus mésa, alter Christus? Egészen egybeforrva, egészen az
G lelkiiletébe 6ltézve egy vagy vele. Az 6 lelkiilete pedig egészen az
Atyara irdnyul. Az Atya imadésdra és engesztelésére ajanlja fel Krisz-
tus a keresztaldozatot, a szentmisét. Az Atyanak ad halat, az Atyatol
kér szamunkra, Egyhazara kegyelmet. Ezt teszi Krisztus. Ezt kell tennie
az alter Christus-nak is.

Aki egészen az Eucharisztidnak €I, aki odaaddan &téli Krisztus
misztikus testének imadsagos és istentiszteleti életét, az nemhogy el-
feledkeznék a mennyei Atyarél, hanem ellenkezbleg, a leghensébb
érintkezésben van vele. Hiszen ,,a liturgidban minden az Isten atyasa-
gaval és a mi istenfiisdgunkkal van Osszefiiggésben ... Nem a szab-
vanyok és az elSirdsok, nem a szertartisok és a szigortian meghata-
rozott formak, nem a ritmikus 6sszhang a féidolog a liturgidban, hanem
az, hogy Krisztus altal, aki Isten Fia és aki az ujszovetség Fépapja,
mi is Isten gyermekeivé leszlink, hogy Krisztus altal megvan a kap-
csolatunk — a religionk — az Atyadhoz és megnyilik szdmunkra az
atyai haz ajtaja.” (Panfoeder O. S. B.: Christus unser Liturge. pg. 96.)

Hiszen a szentmise annyira telitve van a mennyei Atya irdnti
dhitattal, hogy jobban taldn mar nem is lehetne, annyira, mint az evan-
gélium, kiilonosen Szent Janosé. De az evangélium és a szentmise is
ugyanabbdl a forrasbdl, Jézus isteni Szivébodl szarmazik.

Talan a miatt is aggodalmaskodnak némelyek, hogy az Atyaval
és kovetkezetesen az Atya szeretetével, a Szentlélekkel val6é érimtke-
zéslink tualsagosan elméletivé teszi valldsossagunkat, mert a Szent-
haromsag iranti dhitatot nem tartjuk eléggé gyakorlatinak. ..

Maradjunk csak meg a mi isteni Mesteriink tanitdsandl! Azt csak
elismerhetjitk, hogy a mi isteni Mesterlink nem alkalmazott valami
elhibazott tanitdsi moédszert és nem oktatott minket olyasmire, ami
kevésbbé alkalmas arra, hogy a ,gyakorlati” valldsossagban segitsen.
O végteleniil jobban tudja, mint mi, hogy mi idvés szdmunkra, amikor
oly faradhatatlanu!l igyekszik minket a mennyei Atyaval megismer-
tetni. De éppen az isteni Mester mutatta meg az evangéliumban, hogyan
lehet a legelvontabb és legmélyebb isteni fitokrél, a Szenthdaromsagrol
életszer(ien, érthet6en és gyakorlatiasan szélni. A rélunk gondoskodo,
veliink tér6ds, minket szeretd Atyarol szolo tanitdsdt az egyszeri
lelkek, a gyermekek is megérthetik. Es ez a tanitds igazén ,.gyakor-
latiasan'” segiti 6ket a valldsos életben. — Mi mégis okoskodunk,
uriigyeket keresiink, tétovédzunk és mentegetjiik magunkat...

Osztonszertileg az Ur szavaira kell gondolnunk: , Atydm... el-
rejtetted ezeket a bélcsektdl és okosaktdl és kinyilatkoztattad a Kis-
dedeknek.” (Mt. 11, 25)

Gdlffy Ldszl6 S.J.
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A szeretet csoddlatos vildga.

»Vette tehat az Uristen az embert s a gyényoriség paradicso-
maba helyezte, hogy miivelje és 6rizze meg.” A Genezisnek ezek a
szavai engem mindig 6rémmel toltenek el s szinte megelevenitik el6t-
tem annak az Edenkertnek képét. Azohban nem azt a foldit juttatjak
eszembe, legaldbbis nem elsésorban, bar azt is megtehetnék, mert
hiszen emlékezetem palettajan taldlndnak szineket a kifestésére. Lat-
tam Taormindban, egy téli korahajnalban a Vezuvnak havas ormat
a latohatar alatt levé napnak piros sugaraiban; gyonyorkodtem a ma-
lakkai szoros partjainak pazar, tropikus névényzetében; jartam Japan-
nak virdgzo cseresznyefdi alatt; tapostam Fokvaros strandjanak hé-
fehér homokjat és sovdarogva néztein Tablahegyét, melyre nem volt
idém felmdszni. De mi ez mind ahhoz a szellemi paradicsomhoz képest,
melybe az [Ur Adamot belehelyezte, és amelynek 6érizetét red bizta?
Ertem az emberi lelket, azt a kertet, melyet mindegyikiinknek sajat-
maganak kell 6riznie és miivelnie, mikor az a természetf6lotti szeretet
sugaraiban fiirdik! A bibliai csodakert csupan halvany tipusa ennek.
Felséges szépségeird! kellene nekem most prozdban dalt zengnem. ..

Nem olyan nagyon régen tortént, egy pap keresett f6l. Nem tudom,
ki volt. Nem mondta meg a nevét, azt hiszem f&ltételezte, hogy em-
1ékszem red. Valahol taldlkozhattunk mdar. Csakhogy nekem rossz a
szemem s még tokéletlenebb a megfigyelé képességem, ugyhogy az
emberek kiilseje csak gyakori taldlkozds utdn ragad a memoridmba.
Széval nem tudtam, kicsoda, de az nem is szdmitott. Lehet, hogy sar-
zsija is volt, s akkor rosszul cimeztem, azonban 6 azok k6zé tartozott,
akik ezt nem szadmitjdk haldlos biinnek. Isten szive szerint valé lélek
volt. Egyike az édes Jézus élethli arcképeinek. Nem ismerek nagyobb
¢élvezetet, mint ilyennel egyiitt lenni. Ugy éreztem magamat vele azon
egy ora alatt, mintha mar a feltdmadas utan volnank s ott iilnénk egy
béardnyfelh6 szélén, az trbe légatva labunkat, s én azzal kezdeném,
hogy: , Emlékszik-e arra, mikor annakidején Keszthelyen . . . Egész
lénye gy sugarozta a meleget, mint egy pardzzsal telt kandallé.

Nem utolsé érdekessége ezeknek a lelkeknek az, hogy mnincs
kettd, amelyik azonos volna. Szent Tamds az angyalokrél azt mondja,
hogy specifice kiilénbdznek egyméstol, s ha nem jelentene szekundat
a skolasztikus bélcseletbdl, ugyanezt allitandm ezekrdl a napsugaras
lelkekrdl is. Mert hidba, az isteni Udvozité végtelen szépségtomeget
foglal magéban, s a szerint, hogy egyik vagy maésik oldaldarél masolja
le valaki, mas és méas képet kap rola. Tessék elhinni, nem is volna
érdektelen kidllitds, ha egymés mellett kivetitve lathatnok azokat a
fogalmakat, melyeket mondjuk egy eszkimo, egy vad indian és egy
kongonéger alkotnak réla. S6t ne is menjlink olyan messzire: mi ma-
gunk ebben a vén Eurdpaban, mi papok és szerzetesek is ugyancsak
véltozatos sorozattal tudnank szolgdlni. Annyi bizonyos, hogy nem
akadna kettd, akinél a kép, melyet az Istenember szentséges szemé-
lyérél alkotott, tokéletesen egyeznék, s bizonyara taldlkoznék par
olyan is, melynél még az egymaskozti hasonlésdg sem volna valami
nagy. De azt is gondolom, hogy odafént még a legtokéletlenebb esz-
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ményképet és az annak kovetésére iranyuld térekvést is méltanyoljak,
mert nagy dolog, ha valaki, barmiképen, Krisztus Urunkat igyekszik
utanozni. Az ilyen lélek mindig nagyon szép és érdekességét nem
egyszer éppen a szeretetremélté emberi gyarlésagai fokozzéak. Hiszen
nem alaptalan az az allitdas, hogy az a kedves ember, akinek a hibai
kedvesek. Mennyire més természet(i hiba példaul a tulzott békezliség,
mint a szlikmarkusdg; a nem egészen indokolt 6nfelaldozdas, mint a
részvétlenség; a kelleténél valamivel nagyobb elnézés, mint a hajtha-
tatlan szigor. Az elébbiek beletartoznak a szeretetnek csodéalatos vi-
lagaba, az utdébbiak nem. S6t, ami az el6bbieket illeti, tekintve, hogy
az erényeknek helyes kozéputjat csak a nagy szentek taldltdk el, s
azok sem mindig, nekiink, kézénséges halandoknak a kilengéseinket
a tropusok felé kell irdnyitanunk a sarkvidék helyett. Hib4tlanok nem
lesziink soha, tehat legyilink legaldbb kedvesen hibdsak.

Részemrdl példdul nem merném utdnzdsra valonak mondani
annak a két francia missziésnak példajat, kikrél Grouard plispdk, a
kanadai indidnok apostola beszél onéletrajzdban. Szegényes viskdjuk-
ban egyetlenegy szobajuk volt, s abba maguk kézé fogadtak és hala-
ldig dpoltak egy hajléktalan bélpoklos indidn koldust, aki természete-
sen tlirhetetlen szagot arasztott maga koriil. De ki tagadhatnd, hogy
cselekedetiik végteleniil nemes volt.

Tobb, mint negyven esztendeje annak, hogy egy vakaciéi utaza-
som alkalmaval taldlkoztam Pater Faury-val, a hires botanikus-misz-
sziossal, ha jol emlékszem, Moridkdban. Meghivott, kisérjem haza s
maradjak nala néhény napig. Megérkeztiink székhelyére, Aomori-ba,
Yezo szigetén, ahol nem vartdk hivei, ellenben 6t vérta egy hatalmas
meglepetés. Valami hat hétig tarté tédvolléte alatt — Koéredban jart,
novényeket gyljteni — a katechétdja népes csaladjaval egyiitt bekol-
tozott a lakasdba s abban egészen kényelmesen elterpeszkedett, hasz-
ndlva butorait és hézi felszerelését. A dolog szemmellathatélag bantotta
a j6 patert, de szivjosdga egészen meghaté modon nyilatkozott meg
abban, hogy el6ttem minden elképzelheté moédon igyekezett mente-
getni azt a 1éhiitét, s szinte lekotelezetinek érezie magat, mikor az az
6 udvarias kérésére nagy kegyesen atengedte neki a hézat. Valami
finom és édes humor nyilvédnul meg az ilyesmiben. Az ember meg-
mosolyogja az effajta josdgot, de el is tudja képzelni, milyen boldog
lehet az a 1élek, amelyben ez honol.

A szeretet tiindérorszdgénak jeleneteivel béségesen szolgal min-
den boldog csaladi koér, melyben gyereksereg csimpeszkedik az édes-
anya nyakaba s igyekszik kimeriteni a tiirelmét. De bar ez napjaink-
ban kezd szokatlan latvany lenni, mégis olyan magatol értetédének
tekintjik, mint a vetémag kicsirdzdsat s nem csodéalkozunk rajta.
Ellenben ezen kérén kiviil, s a természeténél fogva madris keményebb
kotés férfiban, annal meglep6bb. Marmost ez utébbira, nem tudom,
akad-e az egész hagiographidban ahhoz foghat6é példa, melyet Depaul
Szent Vince életében olvasunk. Tagja volt a piispokoket kinevezd
bizottsagnak s szinte dontd szava volt benne. Ilyen minéségben ke-
reste fel egyszer egy mdgndasasszony, hogy egyhdzi palyén levo fiat
mitrdhoz juttassa. Az ifju kézismert lump 1évén, a Szent igyekezett az
6rgréfnét arrél meggydzni, hogy a piispoki szék nem valé neki s nyil-
tan kijelentette, hogy nem partolhatja az ligyet, mire az mérgében fol-

28



kapott egy zsamolyt s azzal ugy fejbe vagta Vincét, hogy az arcat
azonnal el6ntodtte a vér. Ez utébbi a zajra berohané laikus testvért e
szavakkal csititotta: ,Latja, latja, milyen hatalmas az anvyai szeretet!"
Iskolapélddja a szivjésdgi humornak!

Mindenki tismeri Lizi6i Kis Szent Teréz életébdl azt a részletet,
mikor egy neki erdsen ellenszenves névér irdnyédban akkora szeretetet
tanusitott, hogy az csodalkozva kérdezte téle: ,,De mondja csak, kedves
Teréz ndévér, miért szeret maga engem annyira?’ A hozzafizé6tt ma-
gyarazat sem ismeretlen senki el6tt: a kis Szent azzal indokolja maga-
tartasdt, hogy annak a névérnek a lelkét nézte és az abban székeld
Istenséget. De talan mégsein lesz folésleges ennek a gondolkodasnak
mélységeibe hatolni.

Szerzetes testiletbe, ahol mindenki napi aldozo, erkodlcsileg
lehetetlen valakirdl feltételezni, hogy nincs a kegyelem 4allapotaban.
Ha pedig abban van, akkor ott székel lelkében a teljes Szentharom-
sag, az édes Jézus ezen szavai szerint: ,Ha valaki szeret engem és
megtartja parancsaimat, akkor az Atya is szereti 6t, s elmegyiink
hozza, lakast vesziink néla.” Mivel pedig Istennek leghiiségesebb kép-
mésa maga az Istenember — hiszen O mondta: ,,Tamas, aki engem
l1at, latja az Atyat” — kovetkezdleg, ha a hit szemével néziink bele
valamely kegyelem &llapotdban lev® lélekbe, akkor ott latjuk benne
az édes Jézusnak képét; marpedig ez kell, hogy szeretetet gyullasszon
benniink. Nincs tehat masra sziikség, mint arra, hogy iekintetliink
athatoljon embertarsunk lelkének kiilsé burkén, a testen, esetleg igen
kellemetlen egyéni sajdtsagain s meglassa azok mogott azt az elraga-
doéan szép képmadst, akkor sziikségképen hattérbe fog szorulni minden
ellenérzésiink s legalabbis képesek lesziink elnyomni annak kiilsd
megnyilvdnuldsait. Mert hiszen még lelki emberek kézt is gyakori,
hogy egyik nem 4ll a masiknak arcdhoz. Mas aton vezeti a Szentlélek
az egyiket, mason a madsikat. A mennyorszdgban sok a lakas, s ezek
mindegyikéhez kiilén Osvény vezet. Nem egyenlék lelkiiletiiknek
adottsdgai. Ez finomabb nevelésben részesiilt, t6bbet ad a kiils6sé-
gekre, melyek irdnt tarsdnak nemigen van érzéke. A szabadelvibbet
majd a bérébo6l ugrasztja ki a masiknak vaskalapossdga. A jo6 étvagyu
nem tudja nézni a koplalot, s azt hiszi, az 6t akarja oktatni a bdjt-
jével, Es igy tovabb. Masok az idedljaink és nincs eléggé széles 1ato-
koriink ahhoz, hogy ne akarjunk mindent a mi kaptafdnkra huzni.
Ami nem egyezik a felfogasunkkal, az a mi szdmunkra tévesztett
irdnyzat s palcéat toriink egy olyan 1élek f516tt, melyet mivel kegyelmi
allapotban van, — ha annak meégolyan alacsony fokan lenne is —
az Uristen végteleniil szeret. Izlésiink kiilonbozik az égiekétdil.

Lizioi Kis Szent Teréz nem terem minden bokorban. Az a ragyogo
hit, mely 6t olyan élesszemiivé tette, nem adatott mindenkinek, de
azért kétségtelen, hogy valamennyien kotelesek vagyunk feléje tore-
kedni s bens6 paradicsomunkat éva 6rizni mindent6l, ami azt elcsufit-
hatna. Tegyik foltétleniil magunkéva azt az elvet, hogy abban csupan
virdgillatnak van helye, tehat tavol kell téle tartani mindent, ami
annak ellenkezdje, ebben az esetben tehdt minden szeretetlen gon-
dolatot. Emberek vagyunk; nem keriilhetjiik el, hogy ilyesmi 6nkény-
teleniil feltamad benniink, azonban legyilink résen az ilyen fert6z6
anyaggal szemben: lapatra vele és kihajitani a keritésen at. Jonak
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talaltam e célbdl a kovetkezd gyakorlatot, — mert hidba, kiils6ségek-
kel er6sen tamogathatjuk belsé jofeltételeinket — szenteltvizzel
reggelenkint, de lehetéleg napjaban is tébbsz6r harom keresztet rajzo-
lunk a homlokunkra Izaids e szavaival: , Templum Domini, templum
Domini, templum Domini est.” Ezzel azt akarjuk kifejezni, hogy lelkiink
temploméaban csak tomjénillatnak van helye, s abba nem akarunk
bebocsatani semmi rossz szagot, amilyén volna embertarsunknak
barmineml rosszakaratd megitélése, irdnta valo ellendérzés vagy
foként gytilolet. Nem lehet eléggé hangsulyozni bensénk ezen tisztan-
tartdsdnak fontossagat. Csak ennek lehet a gyiimoélcse az az altalanos
emberszeretet, mely nélkil istenszeretetiink sem lesz sohasem toké-
letes.

Magatol értetédik, hogy ez a bedllitottsdg nem azonos azzal a
bonomiaval, melyet a vilag hirdet s e szavakkal fejez ki: ,,Tout com-
predre, tout pardonner”, ,Mindent megérteni, mindent megbocsétani.”
A rosszra nem mondjuk, hogy jo, s6t hatdrozottan elitéljiik, csak a
rosszat tevidl embert igyeksziink mentegetni, ameddig jozanul lehet;
ha pedig ez sem lehetséges, az itéletet az Uristenre bizzuk, mert mi
nem vagyunk hivatottak annak kimondéasara. Ha az embereknek
fogalmuk volna arrél, milyen bens® elégliltséget és nyugodt boldog-
sagot biztosit az ilyen lelkiilet, tornék magukat utana. Az ilyen békes-
ség 6cednmélységli. A viharok megfodrozhatjak a felszinét, de vala-
mivel lejjebb mar egyetlen vizmolekula sem mozdul meg.

Magamat szennyezem azzal, ha maésra neheztelek; magamnak
artok, ha rola rosszat gondolok; én adom meqg az arat, ha 6t szapulom.
Barcsak mindenki meggondolna ezt. Milyen biztonsdgban volna min-
denkinek becsiilete ismerdsei kérében! Milyen tiindérorszdg volna a
lelkiink! Milyen paradicsom e foldteke! Nevetve gondolnank arra,
hogy volt id6, amikor nem volt alaptalan ez a mondéas: ,Sacerdos
sacerdoti inimicus”, €s ez a masik: , Inimici hominis domestici ejus.”
Milyen szép erkoélcsi bizonyitvany volt az, melyet Szent Teréziardl
még viladgi drileany kordban kiallitottak ismerései, hogy tudniillik
az 6 jelenlétében mindenkinek hirneve biztositva van. Nem volt képes
eltlirni, hogy el6tte valakit megszdljanak.

Ha valamelyik paptarsamro6l tudom azt, hogy mindennap sza-
balyszerlien misézik, elmondja a brevidriumot s viselkedéséhez nem
fér sz6, akkor égbekidlté jogtalansag volna rola feltételeznem, hogy
nincs a kegyelem 4allapotédban, vagyis hogy Isten nem szereti 6t. Ha
pedig Isten szereti, hogyan merném én megvonni téle vonzalmamat,
barmennyire ellentétben 4lljon is felfogdsa sok tekintetben az enyém-
mel. Az egész azon mulik, hogy mas fogalmat alkotott maganak az
édes Jézusrol, mint én. De hogy melyikiinké helyes, annak meg-
itélésére nem én vagyok hivatott, mert a maga iligyében senki sem
bir6. Ha csakugyan Obenne volna a hiba, majd lepérkolik odaat azt
a piszokréteget vagy kontar atfestést, mely az 6 lelkében a Krisztus-
képet tobbé-kevésbbé meghamisitja. A miincheni Alte Pinakothek-
ban az elsé terem bejaratandl, az ajté mellett kétoldalt lattam két
Direr-képet. Feltlint a teljes frisseségben ragvogd szinpompajuk.
Kisérémtél tudtam meg, hogy mindkettét réviddel azeldtt allitottdk
helyre pusztdn azaltal, hogy letisztitottak réla néhany réteg piszkot
és atfestést, mignem el6tlint az eredeti, a miivész keze altal megalko-
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tott kép. Igy lesz ez a tisztitohelyen is. Azok a hivek, akiket Szent
P4l szenteknek nevez, bizonyara nem voltak minden tekintetben fedd-
hetetlenek. Bizonysdg ra a korintusi levél. S 6 mégis megmarad ennél
a megszolitasnal. Mi volna, ha mi is ennyire megbecsiilnénk minden-
kit, akir6l tudjuk, hogy kegyelem &llapotaban van? Espedig tennék
ezt Onzetleniil, nem varva a megbecsiilésnek viszonzasat és kovetve
Keresztes Szent Jéanos magasztos intelmét: ,,Ahol nincs szeretet, vess
oda szeretetet és szeretetet fogsz aratni.” Mi volna, ha ez az uj papi
nemzedék, mely orszagszerte fejlédik s maris akkora melegséget
terjeszt maga koriil, ezt az elvet maradéktalanul vinné 4t a gyakor-
latba? Milyen fenséges megujhodasrél lehetne akkor beszélni Magyar-
orszagon! ‘

Mert hiaba, az egymds iranti szeretet igen fontos tényezd a
papsagon és a szerzetességen belill, mert eltekintve attél, hogy Isten
daldasa kiséri, a lelki életnek sok veszedelmes szakadékan segiti at
az embert egy melegszivlii paptdrs. Nem olyan régen mondtam egy
ilyennek a betegdgyandl: ,Igazgatd ur, majd odaat fogja meglatni,
milyen végtelen halat érzek o6n irdant azért, hogy életemnek egy
vészes pillanataban mellém allt.” Nem értette, nagyon régen volt,
nem emlékezett rd, én pedig nem magyardztam meg. A haldl rd volt
irva az arcara, meg is halt r6vid idé mulva. Most méar tudja. Ha akkor
6 nincs, ki tudja, hol volnék most...

Viszont hadd mondjak el egy mea-culpdt. A mostani haboru
elott tortént, hogy két osztrdk kdarmelita testvériink -— illetve alig-
hanem hdrman voltak — itt jart ndlunk s én kisértem el 6ket valahova
vonaton. Egy fiatal egyhdzmegyei pap szdllt fel, s rendkiviil kedvesen
azonnal hozzank jo6tt, bemutatkozott és elkezdddott a beszélgetés,
természetesen latinul, kissé t6rve, ugy, ahogy szokads, mert hiszen az
osztrdkok nem értettek magyarul, 6 pedig nem németil. En nem
darultam el, hogy magyar vagyok s tavol tartottam magamat az egész
tarsalgdstél. Valami rosszkedv is latszhatott rajtam vagy baratségta-
lansag. Megvallom, megesik, hogy ha nem is bensbleg, de kiilsdleg
néha hidegség il ki redm, pusztdn azért, mert ha tobben vannak
egyiitt, féleg ha idegenek, feszélyezve érzem magamat s valami
tomegiszonyféle fog el. Igazédban kedélyes csak mésodmagammal
tudok lenni. Beteges lelki gatlds nalam. Kiizddk ellene, de mindeddig
nem tudtam legy6zni. Széval, mikor leszélltunk, valami médon akarat-
lanul eldrultam magamat, s az a fiatal pap sért6dott, fajé hangon
ilyesfélét mondott nekem: , Tehat magyar! S nem akart velem szoba
allni!" Nem hinné az a j6 Fétisztelendd ur, hogy hanyszor jut eszembe
ez a jelenet s hogy mekkora banatot érzek miatta. Ha tudtam volna
a cimét, irdsban kértem volna téle bocsanatot, illetve megmagyardz-
tam volna neki ezt az én szerencsétlen lelki gatlasomat.

A régi keresztényekrdl az iildézések kordban a poganyok szok-
tdk megjegyezni: ,Nézzétek, mennyire szeretik egymdst.” Ki tudja,
nem varnak-e rank az azokéhoz hasonldé korilmények, amikor eset-
leg teljesen egymasra lesziink szorulva, mint 6k voltak. A felkésziilés
erre nem lehet mds, mint a lehet6 legnagyobb szeretet Isten és egy-
mas irant.

Pdter Ernd
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Krisztus a lelki élet kdzéppontja.

Korunk misztikai irdnyzataiban és mozgalmaiban fellelheté a
torekvés, mely mindjobban visszatér az eredeti, evangéliumi, 6skeresz-
tény lelkiséghez. Ennek a torekvésnek megnyilatkozasa a Krisztus
Misztikus Testérdl szélé hatalmas irodalom, amelyre XII. Pius pdpa
legtjabb enciklikaja tette fel a korondat. Az elmult két évtized teologiai
és misztikai irdnyzatainak kozéppontja Krisztus Misztikus Testének
tana.® Nem uj irdnyzat ez, csupan most lett ontudatossa, vagy helye-
sebben: most érte el a fudoményos teologiai rendszerbe foglaldst.

Mert ha végigvizsgaljuk a katolicizmus lelki mestereinek, szent-
jeinek, misztikusainak életét és irdsait, ugyanezt az atélt iranyzatot
taldljuk meg néluk. Nem varhatunk természetesen mindegyikiiktol
szisztematikus misztikai rendszert, hiszen egyikiik sem szandékozott
moédszeres és szerves tudomdanyos tanulmanyt szerkeszteni, csupan
élménvyeiket, tapasztalataikat, inspirdcidikat vetették papirra a maguk
egyszeriségében,

Ennek ellenére rendszer neélkiil elmondott élményeik és gondo-
lataik alatt Veglgvonul egy bizonyos gondolatlogika, mely 6ket —
mint valami rejtélyes vontatokotél — ellendllhatatlanul huzza az élet-
szentség felé, mely mindenki szédmara egy és kozds: hasonulas és
azonosulds Krisztussal, assimilatio et identificatio cum Christo. Ezt a
rejtélyes vezérfonalat szeretnénk most rendszerbe foglalni, teoldgiai-
lag megvildgitani: Krisztus a lelki élet kézéppontja, elinditéja, mozga-
t6ja, eszménye és célja.

A léleknek Krisztushoz kell hasonulnia; s hogy ennek a haso-
nuldsnak a természetét és mibenlétét megérthessiik, nem szabad
figyelmen kiviil hagynunk az ember természetfeletti vonatkozdsait,
amelyekkel at van hatva jelenlegi konkrét torténelmi adottsdgai koze-
pette. A léleknek Krisztushoz hasonuldsa az embernek természet-
feletti hivatédsan alapszik s annak kévetelményeit koveti.

Az ember nem csupdn természetes lény, hanem természetfeletii
célja és rendeltetése van s ezzel ki van emelve a természet rendjébol
és fel van emelve a természetfeletti rendbe. Az ember célja lényegé-
ben természetfeletti: Isten latdsa és birdsa; kovetkezésképen egész
életének — amely 1t és eszkdz a cél felé — természetfelettinek kell
lennie, hogy Istent6l rendelt céljat bizton elérhesse.

Az embernek isteni hivatdsa van, hogy t.i. részeseivé legyiink
az isteni természetnek.? S6t egyes teolégusok szerint fermészetes vagy-
gyal tortetiink a természetfeletti boldogsdag mint cél felé.® Természetes
vagy ez, jobban mondva a természet vagya a természetfeletti felé, de
ez a felemelkedés, ez a megisteniilés mégsem a természetes erdfeszités
és vagyakozds eredménye,* hanem elengedhetetleniil szilkséges a
kegyelem koézremiikodése, amely mintegy felemeli a természetet és

* V. 6. Mura E.: Le corps mistique de Christ. Parizs, 1936, I. 30. 1., Ceriani G.:
Orientamenti teologici del Novecento. Milané, 1938, 73. 1.
*I Pét. 1 4.
@ Scotus, Oxon., Prol. q. I, n. 12; S. Thomas, In Boeth. de Trin. VI, 4, ad 5.
‘s. Thomas, Contra Gent. 111, c. 148; Scotus, u. o.
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képessé teszi arra, hogy természetfeletti céljdt elérhesse, hiszen a
természet — barmilyen magas fokot is érintsen a természetes rend-
ben — sajdt erejével képtelen megkozeliteni és birni a természetfeletti
valosagot.®

A meggyengiilt emberi természetnek ez a felemelése Krisztuson,
a Kozvetitdn keresztil tortént, per Mediatorem Dei et hominum, homi-
nem Christum Jesum. Krisztus az at, a hid, mely &thidalja a természe-
tes és természetfeletti rend kozott tatongd mély szakadékot: ,En va-
gyok az ut, az igazsdg és az élet. Senki sem jut az Atydhoz méskép,
mint én altalam."®

A ferences teologiai iskola szerint — Duns Scotus ragyogd okos-
kodésa utan — Krisztusnak kozbenjaréi szerepe nem véletlen eset,
amit az ember bukdsa tett szlikségessé, hogy megtestesiilése és szen-
vedése altal elégtételt szolgaltasson neviinkben az Istennek.

Az Ige megtestesiilése — a ferences iskola mély tanitdsa szerint
— Istennek O6nmagdn kiviil elsé és legfébb célja, fliggetlenil attol,
hogy az ember vétkezett-e vagy nem. Az Ige akkor is testet oltott
volna és kdzénk jott volna, ha az ember torténetesen nem vétkezett
volna, mert Istennek az volt a szandéka, hogy Fiat a vildgmindenség
Kirdlyava és Kozéppontjava teszi, az egész teremtés principiumava és
céljava, akin keresztil az Isten kezébdl kikerilt minden teremtmény
visszatér majd Ohozza. Ez az a tokéletes kér, a circulus perfectus,
amelyr6l Szent Bonaventura is beszél, s amely nem més, mint az Isten-
t6l szadrmazo teremtmények visszatérése Istenhez, Krisztuson mint
tsszeko6t6 lancszemen keresztiil: ,,O (Krisztus) a testnek, az Egyhdznak
a feje, O a kezdet, elstsziilott a halottak koziil, hogy az 6vé legyen
az elséség mindenben, mert 1igy tetszett az Atyédnak, hogy Obenne
lakozzék minden teljesség; és hogy 6 altala megengeszteljen magaval
mindent, hogy békességet szerezzen keresztiének vérével mindennek,
ami akar a foldén, akar a mennyben van.””

A ferences iskoldnak ez a véleménye bdséges bizonyitdst nyer
Szent PAal leveleibdl, aki szerint Krisztus Istennek elsdsziilottje, akiért
és akiben minden teremtetett: /O a lathatatlan Istennek képmaésa, elsd-
sziil6tt minden teremtmény elétt, mert benne teremtetett minden az
égben és a foldon, a 1athatok és a lathatatlanok . . .: mert minden 6 altala
és O érette teremtetett.”® Isten kivalasztott minket Krisztusban, mond-
hatni, hogy csak Krisztus kedvéért teremtett minket, elegit nos in ipso
ante mundi constitutionem, tehdat mdar a vildg megteremtése eldtt ki-
valasztott benniinket, hogy Krisztuson keresztiil Istenhez jussunk, fiig-
getleniil tehat az 6sbiintdl, amely nem eldzte meg a vildg teremtését,
hanem koévette azt.

A Szentirédsra, elsGsorban Szent Pdlra tdmaszkodva Duns Scotus
kifejti megkapo tanitdsat, amelyet 1gy nevezhetnénk, hogy dogmatikai
krisztocentrizmus, Scotus szerint a vilagmindenség kézéppontja Krisz-
tus; az Osszes teremtmények feléje tortetnek, &érte vannak és rajta
keresztiil*jutnak el Istenhez: ez az 6sszes teremtmények fenséges egy-

% 8. Thomas, u. 0.
* Jn. 14, 6.

" Kol. 1, 18—20.
5U. 0. 15. v.



sége, folytonossaga és egybekapcsolédasa: ,,Omnia autem vestra sunt,
vos autem Christi, Christus autem Dei"”,? aminek be kellett volna ké-
vetkeznie akkor is, ha az ember torténetesen nem bukik el az elsd
eréproban.

Igaz, hogy az 6sbiin meghiusitotta ezt az isteni tervet, de akkor
a vegtelen listeni Josédgnak ujabb megnyilatkozadsa ragyogott felénk:
nekiink adta megtestesiilt Igéjét, de most mar nem csupadn mint kézve-
titét és Osszekodtd kapesot, hanem mint Megvaltot is, aki a keresztfan
helyreallitotta a megsértett erkolcsi vilagrendet. Az Gsszes teremtmé-
nyek Osszekapcsoldsa tehdt mégis megtdrtént, miutdn Krisztus vére
mindent helyreallitott, mikézben az Isten jésdga és szeretete ujabb
és béségesebb fényben ragyogott a teremtmények felé.

Nagy vonalakban kérilbelil ez a ferences teolégia szintézise,
amellyel Osszefoglalja Krisztus és az emberiség viszonyéat.*

Ezen a dogmatikai alapon &ll a ferences lelki élet €pililete, mely
végso elemzésben nem egyéb, mint a Krisztussal valé azonosodis, rész-
vétel az 6 tokéletességeiben; magunkra oltjik Krisztust — Christum
induamur — Vele egyek lesziink, s mindezt Krisztus Misztikus Testébe
vald bekapcsolodason keresztiil.

Oroktol fogva elrejtett titok birodalméba léplink most: Krisztus
Misztikus Testének misztériumdéba. Istenfiisdgunk, az isteni életre vald
felemelkedésiink éppen Krisztus Misztikus Testébe valo bekapcsolodas
révén valdsul meg, igy ez a tény a mi természetfeletti tokéletességiink-
nek az alapja és principiuma. ,

Jelen torténelmi adottsdgai kozepette a kegyelem 4ltal felemelt
ember lelki élete valdban elvalaszthatatlan Krisztus Misztikus Testé-
16], Szent P4l fenséges tana™ és Szent Janos pompds hasonlata szerint:
Krisztus a sz6ll6t6, mi pedig a szillévesszd; a szbllévesszé csupan
addig é] és addig terem, mig a t6kével egyesililve van és annak nedv-
keringésébdl taplalkozik.'? -

Az ember csakis Krisztuson keresztiil jut el Istenhez, hiszen 6
az ut; allanddan érezniink kell magunkban Krisztus befolyéasat és akti-
vitasat, hiszen csakis igy tudunk természetfeletti hivatdsunknak meg-
felelni és kijelolt célunkat elérni.

Ettél a fliggbségtdl senki sem menekil. Krisztus vildgosan és
kategorikusan megmondja: Sine me nihil potestis facere — Nalam
nélkiil semmit sem tehettek.’® Csak vele egyesiilve teremhetjiik az
orok élet és a boldogsag gylimdlcsét s csak vele egyiitt és rajta keresz-
til juthatunk el az Atyahoz: ,Senki sem jut az Atyéhoz maskép, mint
én altalam.”** Marpedig az ember végsé célja az Atyahoz valsé vissza-
térés, amelyet — Krisztus szavai szerint — nélkiile egyaltalan meg nem
valdsithatunk.

Az ember célbajutdsanak, az isteni életre valé felemelkedésnek

® I Kor. 3, 22—23.

V., 6. Breton, Le Christ de I'dme Franciscaine. Périzs, 1927.
“ 1 Kor. 12, 17; Rém. 12, 4—5; Kol. 1, 18.

? V. 6. Jn. 15, 1—8.

® Jan. 15, 3.

" Jdn. 14, 6.



Krisztus az oka, mégpedig harmas oksag szerint: causa meritoria,
exemplaris et vitalis.'”

Krisztus lelki felemelkedésiinknek érdemszerzé oka (causa meri-
toria), hiszen szenvedésével és haldlaval érdemelte ki szdmunkra azt
a természetfolotti kegyelmet, mely nyilttd tette a felemelkedés lehetid-
ségét és megszerezte szamunkra a célhoz ardnyos eszkdzoket (termé-
szetfolotti cél — természetfolotti eszk6zok: kegyelem és a Szentlélek
ajandékai). _

Krisztus a mi lelki életiinknek causa exemplaris-a, mintaképe,
modellje, prototypusa. Krisztusban egy személy alatt elvalaszthatat-
lanul egyesiilt az isteni és az emberi természet a Megtestesiilés misz-
tériumaban. A két természetnek kapcsolatat Krisztus misztikus érte-
lemben mindnyajunkra kiterjesztette, magdhoz vette az emberi termé-
szetet s ezen keresztiil mi mindnyajan kapcsolatba jutottunk Istennel,
az isteni természetnek részesei lettiink.'® Krisztusban az istenség és a
kegyelem teljessége megvan, ,,&s mi mindnvéjan az 6 teljességébdl
kapunk'.' Krisztusnak — az Istenembernek — koézbenjardsa Aaltal
valdsitjuk meg mi az Istennel vald egyesiilésiinket, mely hasonlo lesz
az Ige és az emberi természet egyesiiléséhez Krisztusban.

Végiil Krisztus a mi lelki életiinknek élteté oka (causa vitalis).
Allandé munkdjat és befolydsat az emberi lélekbe legszebben maga-
nak Krisztusnak a példdja érzékelteti a sz6ll6t6r6l és a vesszokrol
és ez a legredlisabb kifejezése annak az egységnek, mely Krisztus és
a lélek kozott fenndll. Nincs életdifferencia a sz6116t6 és a sz6ll6vesszd
kozott: mindkettében ugyanaz az éltetd principium dolgozik, ugyanaz
az éltetd erd kering, mely a gyokérbél indul el és a tén keresztiil eljut
minden piciny 4gba, élteti és megtermékenyiti. Ugyanez az életk6zds-
ség all fenn Krisztus és a hivek kozott.

A félreértések elkeriilése végett hangsilyozzuk, hogy ez az élet-
egység minden panteista izli értelmezést6l a legtavolabb all: az egy-
ség ellenére az emberi természet és személyiség nem semmisiil meg
és nem olvad be. Természetf6l6ttt, misztikys egyesiilésrél van itt szo,
amely csak a természetfolotti cselekedetekre vonatkozik, de sértetleniil
megmarad az emberi személyiség és természet Osszes képességeivel
egylitt. Csupan természetf6lotti vonatkozasban nevezhetd ez az egy-
ség substancidlisnak, mert hiszen megmarad a természet és személyi-
ség; nem is ,unio hypostatica’”, amint Krisztusban a két természet
egyesil Krisztus egyetlen isteni személyében, hanem az egyedi emberi
személynek egyesiilése Krisztus isteni személyével, az emberi lélek
kapcsolata misztikus Jegyesével, és — in ipso et per ipsum — Istennel,
azzal a megszoritassal, hogy ez az egyesiilés csakis a természetfolotti
cselekedetekre vonatkozik.*®

Az eddig mondottakbdl kitlinik, hogy az ember lelki élete és lelki
tokéletessége Krisztusbol mint kozéppontbdl és éltetdé principiumbol
ered. Az ember tagja a misztikus Krisztusnak, kovetkezésképen toké-

*® V. 6. Tanquerey: Précis de Théol. ascétique et mystique, Parizs, 1928. 91—

105. lap.
“ II Petr. 1, 4.
* Jén. 1, 16.

® V. 6. S. Thomas, S. Th. IIL. 98; Veuthey, Itinerarium animae Franciscanum.
Romae, 1938, 30. 1; Marmion O. S. B., Le Christ vie de I'dme. 123. kk.

3 35



letességét €és fejlédését nem fogja elérni a F6hoz valo tokéletes kap-
csolédds nélkil, akibdl az egész test élete és termékenysége fakad.
Ebbédl a korilménybdl ered a Krisztushoz valé kapcsolédas és atala-
kulds sziikségessége, amely az emberi akarattdl indul ki ugyan, de a
megvalésulas csakis Krisztus kegyelme segitségével torténhetik. Ez az
atalakulas és hozzdhasonulds egészen a teljes életazonossagig fokozo-
dik Szent P4l gyonyord élménye szerint: , Elek, de mar nem is én élek,
hanem él bennem Krisztus.'®

A Kirisztussal vald egyesiilés a keresztséggel kezdddik, amellyel
ontoldgiailag belekapcsolddunk Krisztus misztikus testébe, a Florenci
Zsinat hatarozata szerint: , A keresztség a lelki élet kapuja: azaltal
ugyanis Krisztus tfagjai és az Egyhdz testének részei lesziink.”*® Ez
az elsd ontoldgiai egyesiilés, amelyet teljessé kell tenni az etikai kap-
csoléddssal, amely abban all, hogy Krisztus életpélddjat kévetve valo-
saggal felujitjuk onmagunkban az 6 életét s rajta vagyunk, hogy a
kegyelem révén az 6 élete a mi életiink legyen. Hiszen minden é16
organizmusnak az élete ilyen: miként az &g, mely a torzsboél fakad és
gylumolcsot terem, miként az emberi test tagja Onmagaban birja az
egész test vitalitasat s igy fejlédik és nd, igy a lelki életiink is egyetlen
tokébol, Krisztusbol fakad ki és fejlédik, , mignem mindnydjan elju-
tunk . . . a férfiui tokéletességre, olyan életkorra, melynek mértéke
Krisztus teljessége.'**

Ezt a fejlédést és novekedést Krisztussd valdo atalakuldsnak hiv-
juk, mert progressziv egyesiilést és életkozdsséget jelent Krisztussal
egészen addig a pontig, amikor az ember mar érzi, hogy nem is o él
tébbé, hanem Krisztus él 6benne, és a sz6 szoros értelmében ,alter
Christus''-sza lesz. ,,Gratulemur — mondja Szent Agoston — et agamus
gratias, non solum nos christianos factos esse, sed Christum. Si enim
.caput ille, nos membra, totus homo ille et nos."?

A léleknek ezt a Krisztussa alakulasat megtalaljuk a nagy misz-
tikusok és szentek monddasaiban és irdsaiban. Az egyszer( kis ferences
harmadrendi névér, Folignoi Boldog Angela irja onéletrajzaban, mint
magatol Krisztustol hallott mondast, s kdzonséges szavakkal teologiai
mélységeket érint: ,Te vagy én — mondotta neki az Ur Jézus — és
én vagyok te.”? S mint apostoli 1élek, mast is magéaval akar vinni és
rd akar vezetni erre az egyesilésre, igy buzditva kovetéit: | Isten gyer-
mekei, alakuljunk 4t mindnydjan egyiitt a sokat szenvedett Istenember-
hez, aki minket annyira szeretett.*

Istenhez érni csakis Krisztuson keresztiil lehet. A célunk pedig
éppen ez: Istenhez eljutni és vele egyesiilni a tokéletes szeretetben;
aki tehat Krisztus kozvetitését mellézni akarja ebben a nagyszerii
vallalkozdsban, az eleve lemondhat a tokéletességrél. Az isteni Gond-
viselés jelen rendjében az ember élete Krisztushoz van kétve: a puszta
1éte és a célhoz jutdsa is. Elhanyagolni ezt a Gondviselés adta rendelést:

¥ Gal. 2, 20.

® Denzinger: Enchiridion ... Nr. 696.

@ Efez. 4, 13.

2 Szent Agoston: In Joannem, tr. 21, 8; Migne, P. L. 35, 1568.

* Folignoi Boldog Angela: Onéletrajza. (Olasz ford. Citta di Cast, 1932. 179. 1.
* U. o. 209. lap.
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szembeforduldst jelent az Istennel és kitlizétt célunktdl vald elfor-
dulast.

Minden lelki tékéletességiink Krisztusban konkretizaldédik. O az
at, akit az Atya adott nekiink, hogy hozza juthassunk. , A magassdagos
Atyaisten — irja Folignoi Angela — megmutatja és megtanitja a lélek-
nek a formét, a modot és utat, amelyen eljuthat az Isten megismeré-
séhez, és a szeretetben eljuthat magdhoz az Istenhez. S ezt az utat,
ezt a tanitdst a fenséges Atyaisten szeretett Fiaban jelolte meg sza-
munkra.’'®

Ezen az tuton kiviil csak a haldl van. O az egyetlen ut: ,Igazén
mondom neked, — mondotta Krisztus Boldog Angéldnak -— csupén
egyetlen helyes és egyenes ut van, mégpedig az, amely az én nyomdo-
kaimat koéveti."*®

A lelki élet tehdt lényegében a Krisztushoz val6é kapcsolédasban,
a vele valo egyesiilésben és azonosodasban all. Két megkiilébnboztet-
heté mozzanatot kell itt kiemelniink. Az elsdé mozzanat jelenti a lélek
megmozduldsat, elinduldsat és utjat Krisztushoz, amely aszketikus eré-
feszitésen alapszik és magaval hozza a természet misztikus halalat,
hogy aztan minden akadaly nélkiil megtorténhessék a Krisztussal vald
egyesiilés és életkoz6sség, szentpali értelemben: Elek, de mdar nem is
én élek, hanem él bennem Krisztus.

A maiasodik mozzanat mar a léleknek a Krisztusban vald életét
jelenti. Az ember misztikus haldllal meghalt 6nmaga szamara, legfo-
képen pedig a biindk és a gyarlosagok szamara és igy a lélek tudatéara
ébred annak, hogy nem is 6 él, hanem Krisztus él benne. S akkor fel-
kialt Szent Pallal és Assisi Szent Ferenccel: ,Mihi vivere Christus est
— Szdmomra az élet Krisztus.”?” Amikor a lélek elérte ezt a tokéle-
tességi fokot, Krisztuson keresztiil bens6séges kapcsolatba 1ép az egész
Szentharomsaggal, de ennek ellenére mégsem szigetelddik el a vilag-
t6l és kornyezetétdl. S6t jobban, mint azeldtt, szivén viseli felebarat-
janak sorsat, haszndlja az apostolkodds kiilonféle eszkozeit, koztiik a
legkrisztusiabbakat, az imadsagot és az aldozatot.

A Krisztussal vald életk6zosségnek tehat két mozzanata van: az
egyik bekapcsolédas Krisztus bensd életébe, amely az Atydval valo
szeretetk0z6sségben 4ll, a méasik pedig részvétel Krisztus kiilsé életé-
ben, az emberi megvaltds koriili apostolkoddsban, kiegészitve sajit
testében azt, ami hija van Krisztus szenvedéseinek, az & teste, az
Egyhéz javéara.®®

Krisztus jelen van a keresztény lélek tokéletesedési folyamata-
nak minden pontjan: a lelki élet krisztocentrizmusa ez, amely a modern
misztikdban ujra életre kelf.

Krisztust sohasem szabad gy tekintenilink, mint az Istenhez ve-
zetd sok Ut egyikét, hanem mint egyetlen utat. Voltak azonban idék,
amikor néhanyan ugy gondoltdk, hogy Krisztus akaddlya a lélek Isten-
hez emelkedésének és alakja fékezbje a tiszta kontemplacionak.

+ Ezzel a téves és hamis misztikai irdnyzattal szdllt szembe a 17.

% . o. 229. lap.
* U. o. 391. lap.
* Filip. 1, 21,
Kol. 1, 24.
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szazadban Franciaorszdghan Bérulle biboros és visszaadta Krisztusnak
a lelki életinkben 6t megilletd helyet. Krisztus a lelki élet kozép-
pontja, hiszen 6 az egyetlen kozvetitd Isten és ember kozostt. Csakis
a vele vald egyesiilés altal juthatunk az Istenhez és csak vele egyiitt
érhetjiik el a tokéletességet természetfolotti hivatasunknak megfele-
16en.

Ez a lelki élet ijjasziiletd tudomanyanak a vezérgondolata, amely
lényegében nem egyéb, mint visszatérés a Szentirdshoz. Krisztus misz-
tikus testének tana, melyet Szent P4l foglalt rendszerbe, a Bérulle-t6l
kezdve jjésziiletd misztika-tudoménynak az alapja.

A ferences lelkiség azonban mindenkit megel6zott ebben az irdny-
ban és végig kitartott a doktrina mellett. Valdban, a ferences szellem
legjellemz6bb tulajdonsdga a lelki élet teljes krisztocentrizmusa. A
{6bbi iskoldk és irdnyzatok lelkiségénél sokkal erételjesebben hang-
sulyozza a ferences iskola, hogy Krisztus a lelki élet kézéppontja.
.Krisztus volt a ferences iskola szdmdra a tokéletességre valé toérek-
vés alapja és kozéppontja, s méghozza Krisztus nem csupan mint Gt
és igazsdg, hanem mint élet is."*

A vildgért sem Aallitjuk ezzel, hogy a tobbi lelki irdnyzatok és
a lelki élet tobbi iskolai kirekesztenék Krisztust. De ha minden irdny-
zat, minden szerzetesrend az evangéliumi tanitast kéveti életszabalyul
és igy vallja Krisztust ttnak és igazsagnak, senki azonban annyira
magaéva nem tette Szent P4l mondasat: Mihi vivere Christus est, mint
éppen Szent Ferenc, aki ezt a mondast fektette le lelkiségének alapjaul.

P. Kovdces Tibor dr.
minorita.

Az ordkldmpa fénykorében.

Amikor a nagy modern pogany Goethe szaztiz évvel ezeldit
haldltusdjanak so6tét pillanataiban ,Mehr Licht!" — tébb vildgossagot
szomjazott, vajjon gondolt-e arra a kisérteties harcra a soététség és
fény, a hazugsdg és igazsdg, a mulanddsag és tulvilag kézt, melyet
egykor 6 maga ugy jellemzett, hogy ez a harc ,a vildgtérténelem leg-
izgalmasabb témadja’’. Mert a nagy valsdgok, nemzetkézi bonyodal-
mak, haboriuk foldrengései mogott vilagnézetek adaz csatdja diborog:
" Belzebub fogcsikorgatdsa az Egyhdz — Ecclesia militans — ellen, a
keleti barbdrsdg és a nyugati poganysag tiizeinek vad villogasa az
oltarldmpa szeliden imbolygé fénykére ellen. -

Krisztus Urunk elére figyelmeztette tanitvédnyait erre a dobbe-
netes harcra, a vilagtérténelem eme ,legizgalmasabb témajara™: ,Non
veni pacem mittere, sed gladium.” A kard a ti sorsotok! (Mt. 10, 34
Ebben a démoni kiizdelemben az 6éréklampara forditjuk figyelmiinket.

Foént magasan az oltar el6tt fiigg ez a libegd langocska az oltar-
mécs piros livegében és az elmélkedd pap elé tarja Ezekiel proféta

® Veuthey, Itinerarium animae Franciscorum. Romae, 1938. 3. L
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tengernyi latomdasa kozt azt a misztikus jelenetet, amikor a sasok
Libanon cédrusainak belével tdplalkoznak. Az Eucharisztia az &ldozo-
papok — a proféta altal szemlélt sasok — lelki taplaléka. Boldog, aki
ebben a csendes, magdnos félhomadlyban, az 6éréklampa fénykérében
szomjazhatja a ,t6bb vildgossagot”. ,Fény az Isten és nincs benne
sotétseég.” Ujjongva hangzik a nagyszombat tavaszi pompéjaban a
szerpap éneke: ,Lumen Christil” Ez a fény a mulanddésdg s6tétjébol
a halhatatlansag tulvildgaba vildgit.

Az oroklampa fénye a legmélyebb tudomdény, a legtokéletesebb
bolcseség, mely kioktatja a papot a legizzébb papi lelkiségre, a ,Bol-
cseség Konyvének' nagy igazsdgaira: ,Optavi et datus est mihi
sensus et invocavi et venit in me spiritus sapientiae.” (Caput 7.)
Az értelem és bolcseség lelke!

Ez az imbolygd fénykér djra és folyton ismétli Urunk szavait:
»Quod dico vobis in tenebris, dicite in lumine!” Amit itt a félhomaly-
ban sugalmazok nektek, hirdessétek azt kint a nagyvilagban.” (Mt. 10.)

Az oltarmécs fénye a legmélyebb tudomény, mely megtanit az
evangeéliumi életre, atnézni a sirontdli vildgba és ezt az életet egy
igazi foldontuli élet kezdetének tekinteni: a sir 6lében nincs vég; itt
kezdddik a végtelenséq; a foldi élet az idében halado 6rékkévaldsag,
a tér korlatai kozt lebegd végtelenség. A pap sorsa az ég, sot lelké-
nek természetes alkatrésze.

Ez a fénykor ad a papnak ihletet és papi lelkiséget, hogy vezesse-
a modern embert a tudas homdlyos labirintusaiban. Az ijkor modern
tudomanya, amint azt a hittagadé radikalizmus és a legijabb pogany
eszmevildg kezeli, nem teszi jobbd az életef, nem teszi boldogabba az
embereket. Nem tudja maradék nélkiil magyarazni a ,honnan, hova"
kérdéseket, a vilag legegyetemesebb rejtélyeit. Valdban: ,Welt-
ratsel” — vilagtalanyok!

Goethe mondja: ,Das ist die Summe aller Weisheit: Das Ver-
gdngliche unvergdnglich machen.” A bolcseségnek ‘teljessége, ha a
mulandésdgbol 4tnézhetiink a halhatatlansdgba. A legmerészebb
technikai alkotadsok és géprekordok, a leghatalmasabb tudoményos
kisérletek mai korszakaban, a huszadik szdzadban is éppen Ugy él az
emberben a kiolthatatlan vagy: atnézni az anyagi vilagbdl a szelle-
mibe, a jelenbdl a titokzatos jovObe, a siron tuli vilagba, mint mikor
szazezer évvel ezelott az 6sember furkosbottal és jol iranyzott ké-
dobéssal ejtette el zsékmanyat, a barlangi medvét. Ebben a mérhetet-
leniil fontos, egyetemes kérdésben nincs fejlédés, evolucio, ,kultdr-
haladéas”. Sokrates t6bb mint kétezer évvel ezelétt nem mondott keve-
sebbet, mint a huszadik szdzad modern repiillé és tavolbaldté embere;
€s nem mondott tébbet, mint a kébaltas d6sember, aki barlangok szik-
ladiba karcolta gondolatait ,a vildgtalanyokrol”. Amidén az athéni
bortdn kovein varta a megvaltd haldlt, egyik tanitvanya kérdezte:
Miként temessiink e}, 6 Sokrates?”’ Es a nagy bolcs a halhatatlansag
csodas biztonsagaban — még a halaltusdban is — oly fontosnak tar-
totta az élet legegyetemesebb kérdéseinek szabatos kifejezését, hogy
mintegy fedddleg valaszolt: ,,Hat sohasem fogod megérteni, hogy
Sokratest nem lehet eltemetni? Mert En a haldl pillanataban kisiklom
kezeidbdl; testemet azonban csak temesd el, ahogy illik.”

A modern kételyek és szellemi utveszték tizenkilencedik szaza-
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déanak legtragikusabb tévelygdje, Nietzsche emészté tébollyal kiizd
Sokrates ellen, mert szerinte a halaltél és mulandosagtol vald rettegés
kozben alkotta meg a jOv6 évezredek szamdra a logikat és metafizikat;
pedig nincs sziikkség értelemre, metafizikdra, kereszténységre, haldl-
félelemre és tulvildgi hiedelemre; ezek nélkiil kell élni az életet!

Azonban batran és félelem nélkiil szembenézni a_halallal — a tal-
vilag hite nélkiil — a nélkiil, hogy valaszt kaphatnank a nagy egye-
temes kérdésekre: honnan, hova? — erre a tragikus tévelyre rdcafol

az emberiség élete, melyben a legegyetemesebb kérdésben nincs
lényegi eltérés, nincs evolucid, kulturhaladas. Es ha lehet még kérdés,
probléma a foldkerekségen, akkor ebben érvényesi! legerételjesebben
Pascal komor és zordon intelme: , Humiliez-vous, raison impuissante!”
Alazd meg magad, 6 tehetetlen ész!

A pap pedig az 6roklampa csendesen imbolygé fénykorében
hallgatja Szent P4l biztato, lelkes optimizmusat: ,Hol van halal, a te
fullankod, hol van, haldl, a te gy6zelmed?" Eszébe jutnak a husvéti
Laudes-himnusz diadalmas szavai: , Victor triumphat et suo mortem
sepulchro funerat.” A gy06zelmes Krisztus sajat sirjdval gyaszba
boritja a halalt.

A modern huszadik szdzad tudoményédnak rendkiviil silyos és
idegizgaté problémadai vannak: tévolbalatds, atomok felbontdsa, 1uj
energidk munkaba 4allitdsa, a legrettenetesebb betegségek lekizdése,
az élet meghosszabbitdsa, vilagvalsagok, haborik kikiiszébolése; de
a legegyetemesebb, a legatfogdbb, az egész emberiséget a legkinzob-
ban mozgatd, ingerlé kérdés mégiscsak mindig a régi marad, az
6skérdés: honnan, hova, 1lélek, talvilag, halhatatlansag. Ezt a nagy,
minden képzelhetd gondolatndl izgalmasabb kérdést oldozgatjék,
csiirik-csavarjak a vildgkatolicizmust megtagadd szektdk csakugy,
mint a vilagvarosok szalonjainak, sikdtorainak és proletdrtanydainak
kartyavet6i, josloi, szellemidézéi; ezt az egyetemes kérdést a materia-
lista vagy ujpogany vilagnézet sohasem tudja letérdlni az élet szam-
lajarol. A spanyol kommunista lazadds idején a vords orgyilkosok
vigyorogva dicsekedtek: likviddltuk az Egyhdzat; Oroszorszagban
likvidaltak a papsdgot; de a legnehezebb kérdést likvidélni nem lehet.
Az ujpogany -vilagnézet bargyu frazisokat dadog a halhatatlansagrol,
orokkévalosagrol, de egyligylsége még a szabadkémives materialista
hazudozdsoknadl is alantasabb, a nehéz kérdést nem tudja likvidalni;
marad a régiben: lélek, talvilag, halhatatlansag! Ha a bombazaporban
az istenhaza osszeomlik és az 6roklampa kialszik, az emberek oridsi
tdmegei a megmaradt templomokat t6ltik meg; nekik biztos vélasz
kell a legegyetemesebb kérdésre; nem frazis és dadogds; lélek, tul-
vildg, halhatatlansag! ,,Aldzd meg magad, ¢ tehetetlen ész!” A kairdi
mohamedan egyetem felirata: ,,A kémia fontos, Isten fontosabb!"

Goethe nem volt keresztény 1élek, de az 6rok kérdésben esziinkbe
juthatnak figyelmezteté szavai: ,Jedes Bediirfnis, dessen wirkliche

Befriedigung versagt ist, nétigt zum  Glauben.” A  soha
ki nem elégitheté vagyak a hit felé kényszeritik a lelkeket. ,,Spiritus
sapientiae;... quoniam inexstinguibile est lumen illius.” Kiolthatatlan

ennek az 6rok boélcseségnek langja; suttogjuk az 6roklampa imbolygd
fénykorében. (Sap. 7.)
Ez a nagy kérdés tehat marad a régiben. A modern ember jol
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tudja, hogy a gorég-rémai mitologidk édeskés, zagyva meséi mind
csak a képzelet szines festményei; a tenger lagy habjaibél nem
bukkannak fel énekl6 szirének és csintalan, csalfa nimfak; a huszadik
szazad modern embere tudja, hogy ott az dstermészet haragos-csendes
er6i uralkodnak; oxigén, hidrogén igen, tombold dramlatok, bdsz
viharok igen, de démonok nem; s6tét erddk homalyos mélyébél nem
tornek elé csuf térpék; és vigyorgdé manoék nem kukkantanak be nyir-
kos barlangokba, hogy boszorkdnyok utdn leskel6djenek; virdgos
réteken és illatos volgyekben nem hanciroznak vihogo szatirok és
kecskelabi faunok; a csalitok homdlydban bérsonyos fuvolajaiék és
fulemulekacaj hangzik, de ez nem a kecskeszakallu és kocoshaju Pan
sipjanak muzsikaja. Nincsenek tulvildgi szornyek, melyek a régi
letlint évezredek embereit zaklattdk; csak a ladpokbdl, ingovanyokbdl
feltor6 mocsargdz gyullad meg a tikkadt nyéari éjtszakdk villamos
energidjaban. A mitoldgia boséges meséket tar fel az egyiptomi Isis
szelid tehenérdl, a rémai Juno kecses pavajardl, Pallas Athene
hunyorgé bélcs baglyarol, Wotan két holléjarsl, Hadur fehér taltosa-
rol; de a modern ember jol tudja, hogy ez mind semmi, a mai kor
nyelvén mondva: ,, Vis — & — vis du rien” szemtdl-szemben a sem-
mivel; a legegyligylbb szénlapatolé munkdas ahitatosan elmondott
imaja fellegeket mozgatd bolcseség az ésmitoszok eszmehordalékai
felett.

A modern ember fejét csovdlja a régi boszorkdnyporok vad
butasagain, mosolyog Olympus badar meséin és repililégépen mene-
kil detektivregényhds izgalmas kalandjain csapong zaklatott fanta-
zidja. Homérosz csodés irasmiivészetétdl Ibsen sotét dramairdsdig
hosszti évezredek peregtek le az emberiség életének orséjan, de a
legizgatébb, a legegyetemesebb kérdés marad a régiben: honnan,
hova, lélek, talvilag. Kozben pedig elpusztult a faradck Egyiptoma,
Nagy Sandor vilagbirodalma, Perikles gérég hatalma, Scipi¢ és Julius
Caesar rémai impériuma, Izauri Le6 és Basileus aranycsaszdrok tiin-
doklé bizanci hatalma; Ananké, a gorog sorstragédia végzetasszonya
kiteritette str(i fatyoldt a pusztuldsra szédntak folé és elérkeztiink a
sotét tévelyek mai korszakdba, amikor felhangzik Berdiaeff panaszos
so6haja: ,L'homme européen ne sait plus, ol est le cenire de sa vie."”
Az eurdpai ember mar azt sem tudja, hol van életének kézpontja.

A modern lelkipdsztor pedig az oltarlampa fényive ald gyijti
hiveit; és ergsiti 6ket a hitben. Sicut locutus est per os sanctorum.
Amint az Ur az emberiségnek adta kinyilatkozasit a profétdk ajkain
keresztiil. Lélek, talvildg, halhatatlansdg. Az Osrégi legegyetemesebb
kérdés az oltarmécs imbolygd fényében.

A modern huszadik szdzad embere megmozditja a mikrodial-
gombot és tavoli egzotikus vildg gitarzenéjét hallgatja, ha elég volt a
héborts hirkozleményekb6l. Zuhand bombdzd kételékek mikddését
figyeli mozgdképeken és operabalett latvanydban gyonyoérkodik
tavolbalaton keresztiil. A géptechnikdban szédiiletes a haladas. A ha-
bort utdn tiineményes fellendiilés varhato6; repililégépek zugnak végig
maér az északh sarkvidék jeges ormai felett; menetrendszeri légijaratok
fogjdk Osszekétni az Ocedn viharvert partjait. A kozeljovd megoldott
problémdja lesz, amikor a milliomos gyorsjarati repiilégépén kirandul
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Tibet belsejébe és a Himaldja tovében élénk gesztikulalasok kozt ad
utasitasokat zsebtdavolbalatojan keresztil filadelfiai cégvezetéjének.

A modern ember megkiizd a termaészet vad szeszélyeivel és le-
gydzi az élet tombold veszélyeit, a legtitokzatosabb betegségeket; a
modern orvostudomdany eredményei csodaval hatadrosak: Réntgen ra-
dium sugar, Finsen Niels szénivfény-terdpia; diathermia, révidhullam,
D’ Arsonval-féle magas fesziiltségli Tesla-dram, szapora valtakozdsu
szikraindukciés kezelés, elektromdgneses hulldmok alkalmazasa a bak-
tériumok pusztitdsdra a szervezet megdvasa mellett. A modern ember
alig gy6zi felsorolni a zsenidlis taldlmanyok témegét. De a régi, leg-
egyetemesebb kérdés mégis csak marad a régiben. Az egyiptomi ku-
ruzslok elevenegér gyogymoddjatdél évezredek multak el a radium-
aktivitds csoddlatos alkalmazdasdig, de az Gsrégi probléma véltozatlanul
tombol az emberiség lelkében; itt nincs kultirhaladas, nincs evoldcié;
honnan, hova, tulvilag, halhatatlansag.

A francia forradalom sétét biinei kézt 1792 szept. 2-an tébb piis-
poOk, pap és szerzetes szenvedett vértanthalalt; ezen az estén Gvoltdtie
Hébert f6cinkos jakobinus vezér zsivanyhadéanak: , Polgartarsak! Fran-
ciaorszag ma sok szeméttdl szabadult meg.” A kés6ébbi viperaivadékok
aZ Egyhaz likvidalasaval dicsekedtek, amikor az egyhaziakat.halomra
gyilkoltak. De a legnehezebb kérdéstl nem tudtdk ,megszabaditani”
sem Franciaorszagot, sem a vilagot.

A francia forradalmat kévetd szdzadban tébolyitd lett a szellemi
ziirzavar: confusion de I'esprit; a lelkekre ratdrt az , inquiétude méta-
physique”, a metafizikai nyugtalansag. Igen, az 6roklampa imbolygo
fénye alatt is ezt suttogjuk: Inquietum est cor nostrum, donec requi-
escat, Domine, in Te! Szent Agoston az Orék Bélcseségtdl tanulta e
megrazoé szavakat. Mily fenségesen beszél a zsoltarban néha egy igény-
telennek latszdé mondat is: ,,Haec fecisti et tacui.” Te, modern ember,
6 mennyi mindent alkotsz, mennyire téré6d magadat, mondja az Ur,
de én csak hallgafok! (49. Ps.)

Ismét esziinkbe jut a fentidézett kitliné gondolkodd, Berdiaeff
nyilatkozata: ,La ot il n'y a pas de Dieu, il n'yl a point dhomme.”
Ahol nincs Isten, ott nincs tébbé ember sem. Isten nélkiill nem ember
az ember, hanem fenevad.

A modern ember kutat a természet 6lében, a tenger mélyében
és a kialudt vulkdnok rétegeiben; a modern tudomény kifogyhatatlan
a magyarazatokban: ez itt olajmedence, 6skorszakok &llatszérnyeinek
zsirmaradvanyai; az ott szénréteq, éskorok névényi koviiletei; ez meg
itt arany, eziist, gyémant, hélium, urdnium, és még tovabb kilencven-
kilenc féle elem. Azutdn felmutat az égre; a csillagvilagra; a modern
ember tudja, hogy azok a kis csillog6 fénypontok nem angyalszemek
és égi lakosok lampdsai, hanem milli6 fényév tavolsagban rohano,
érvényld vilagok, naprendszerek. Magellank6dok, globularis csoportok,
spiralis kodfoltok, tejutak titokzatos vilaga; itt a kozelben a sztrato-
szféra, mar feljutottunk vagy huszonét kilométer magasba, de mihez is
lehetne ezt az ,Oridsi, fantasztikus tédvolsdgot” hasonlitani a vilag-
mindenség mérhetetflen nagysagahoz viszonyitva? No, keressiink az
orvostudoméanybdl ismert egy ici-pici élésdit: a Trichophyton Oospora
labakisujja kérmehegye! Hogyan is jut esziinkbe deriis hangulatunk-
ban a Zsoltaros szava: ,,Qui habitat in coelis, irridebit eos et Dominus
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subsannabit eos.” (2. Ps.)) Az Ur az égben kineveti és kigunyolja a
segitsége nélkiil tortetd, er6lk6dé modern embert. Es ha megvalositja
a transplanetaris kozlekedés utopiéjat, akkor is: Deus irridebit eos!
Minden fdradozds csak nevetséges vallalkozds és gyerekes erélkoédés
a legkinzobb, legegyetemesebb, a végtelenség magaslataiban lebegd
félelmetes kérdéssel szemben: honnan, hova, lélek, tilvilag, halhatat-
lansdg.

Sais egyiptomi balvanytemploméban, Neit, a Nap Anyja miszti-
kus lefatyolozott szobra van és ez a felirata: ,,Ember! Minden vagyok,
ami volt, ami van és ami lesz; azonban haland6 sohasem fogja felleb-
benteni fatyolomat!” Ezt a fatyolt évezredek torténelme rdngatja, de
mogéje tekinteni gyarlé emberi ésszel nem lehet. ,Humiliez-vous,
raison impuissante!” Alazd meg magad, 6 tehetetlen ész!

Ahova nézesz, tekintesz, a misztikus fatyolon innen, 6 tehetetlen
. ész, mindeniitt mindent latsz, csak azt nem, amit leginkdbb keresel:
anyag, elem, megkoviilt, kihiilt vilag, molekula, atom, elektron, proton,
neutron, pozitron, andd, katdd, ultrasugarak rejtelmes vildga; 6 jaj,
de szlik dohos szagu sikator-zugokban botorkalsz, te tehetetlen ész;
mikor fogod hat végre megtanulni, hogy mindezek f616tt lebeg a Vég-
hetetlen Suly: Pondus Imponderabile!

Mindeniitt a nagy fejlédés, evolacié! Fidiasz szobormiivei mar
akkor késziilédtek, amikor 6sgeoldgiai hegyek aljdban a pdaroszi mar-
vany keményedni kezdett. A vilaghires Madonna-képek szinfoltjai mar
késziilédtek, amikor az Ur elinditotta a fényt a vilagmindenség titok-
zatos utjain: Fiat Lux. Es amikor az elsé villamos hullamok irtézatos
robajjal osszeiitk6ztek, ebben az égzengésben mar Wagner az Istenek
Alkonya gyéaszinduldjanak fenséges hangjai is diib6érégtek. Mindeniitt
fejlodés, haladas; ezt megdllapitja a tehetetlen ész. De a legvégsod kér-
dés, a legrejtelmesebb kérdés marad a régiben: lélek, tulvilag. A leg-
kinzébb és leggyotrébb a foldkerekség minden fantasztikus problémai
kozt!

Mérhetetlen nagy a tudas hatalma és sokszini skéldja. De mintha
a modern ember a Vénusz csillagban lakna, melyet siiri kodfelhé vesz
koériil, hogy ne lathassa az égbolt t6bbi csillagat. Es ekkor a tehetetlen
ész hatat fordit a tudomanynak és futva menekiil asztaltdncoltat6 sze-
anszok kéba rejtelmeihez, lélekzetvisszafojtva hallgatja a transzba
djult hiszterika médiumkisasszony sikoltozdsdt wvagy a szivfogasos
fiatalember dadogésat; bekukkant 4lszenteskedd bargyu szektdk gram-
mofonos imatermeibe; keresi a megoldast a vergddd emberi lélek sotét
rejtelmeire és gyo6tri Balzac s6tét komor gondolata: ,Pour nous les
abimes doivent étre parés.” A filozofia s6tét 6rvényei nyilnak eléttiink
és mogottiink. Abyssus abyssum invocat! Orvényrél 6rvényre! Pascal
ekkor oda kialtja az istenkeresdk felé: , Tu ne Me chercherais, si tu
M'avais déja trouvé.” Nem keresnél Engem, ha meg nem taldlhatnal!
Megtaldlsz Engem!

A modern lelkipésztor pedig félmutat az 6érokldmpa magasan
lebeg6 fényivére: ,Venit in me spiritus sapientiae.”” A Bolcseség lelke.
A pap feltekint erre az enyhe fényre és szeme felragyog, mint a nap-
fény érintésére az ékszerben a villogé drdgaké. Lelkén aranylo tiizben
tiindoklik az ordindcié égi jele: Character Indelebilis. Ez ad lendiiletet
idealizmusanak, mélységet lelkének, filozofiat és metafizikat elméjé-
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nek, finom érzéket a misztikum, a titokzatos és folséges irant. Lelkérsl
arad a jamborsag illata: Odor Sanctitatis; jelszava: semper plus et
melius! Mindig tébbet és jobbat az ég szerelméért és a hivok o6rok
tudvéért! Az oroklampa enyhe fényivében &atszellemiilt pap megijele-
nése a modern ember el6tt olyan, mint valami nagy drémhir athato
sugara és varatlan lelki gyonyor hajnali ébredése; tanitdsa a 1ét nagy
kérdéseir6l hangjanak édességével simogatja a zlirzavarban kiiszkodié
modern ember fasult lelkiiletét. Es egyszerre csak ugy érzi, hogy —
6 mennyire szabad a lélek, ha nyitva all Gtja az ég felé!

Az o6rokladmpa szelid enyhe fénye belevildgit az érvények mély-
ségeibe, kozelebb hozza Istent, mint a zigo6 tenger és a végtelen ég-
bolt. Utmutatdsa eligazit a legegyetemesebb tarsadalmi, erkélcsi, szel-
lemi kérdések modern utvesztéiben, a legnehezebb probléméak megfej-
tésében. Kifényesiti, megaranyozza a papi lelkiséget! , Invocavi et venit
in me spiritus sapientiae.” Hivtam és jott a Bolcseség szelleme!

Szeberényi Ldszlé
plébénos

P. Csdvossy Elemér S. J.: Nyolc nap a szentségi Krisztussal.
Eucharisztikus lelkigyakorlat. Budapest, 1943. (Kiadja a Margit-liga.
Szeged, Szél-u. 3. 8° 184 1)

P. Csadvossy Elemér S. J. egy nyolcnapos lelkigyakorlat lehetdségeiben és
rendszerében elmélkedési és beszédvazlatok keretét hasznalja fel arra, hogy az
Oltériszentségnek minden vonatkozasat Istenhez, a Teremtéshez, az Emberhez, a
lélek foldi és tulvildgi sorsdhoz teoldgiai #s filozo6fial alapossaggal fejtegesse. P.
Csadvossy itt nemcsak kitiind aszkétikus irénak bizonyul, hanem a kat. dogmatika-
ban jartas, nagy olvasottsagu filozofusnak is. Nemcsak egyszerdi christolégiai és
eucharisztikus fejtegetéseket tar elénk, hanem az Oltariszentség szemsz6gébdl nézve
voltaképen az egész dogmatikdra és moradlisra kiterjeszti figyelmiinket olymoédon,
hogy azt esetleg még a laikusabb maganelmélked$ is megértse, haszonnal magara
vonatkoztassa. Az elmélkedési vézlatok béven idéznek a Szentirasbol, szentatydkbol.
Szép és elmélkedésben termékeny hatédst képekkel gazdagitja mondanivalojat,
mint amilyen a ,misztikus haldl” és Jézus oltariszentségi jelenléte kozotti parhu-
zam vagy akar a ,buzalelkek” és a ,szolllelkek” pompds értelmezése. Ujszerti
lépés Jézus és Szliz Méria életének ismert jeleneteibdl, az Udvozité csodédibol ki-
indulva Gjabb és Gjabb titkaira rdmutatni az Eucharisztidnak, melyben végil ki-
domborul a feltdmadott Jézus kiralyséaga. (Kozdky)

Plus—Uhl: Papi elmélkedések. Rovid elmélkedési anyag az egy-
hézi év minden napjéra. II. kiadas. Korda. Budapest, 1944. Zsebkiadas.
650 1. Ara 17 P.

Plus-nek magyar papi kérékben is jol ismert elmélkedései j kiadast nyer-
tek. Kell is ez, mert papjaink elmélkedni akarnak és szivesen nyulnak e kivélod
mester utdn.

Igen szerencsés gondolat volt a zsebkiadas. Igy a papok kdénnyen magukkal
vihetik. A meglep6en finom vékony papir pedig lehetévé tette, hogy az egyébként
testes kotet e kis alakban sem nagyon vastag.

Plus mindig mélyen papi, finom és meleg lélekkel kezeli targyat és nyul a
papok lelkéhez. Egy-egy napra keveset ad, de az a kevés mindig értékes. Rendesen
egy-egy fontosabb gondolat, papi igazsdg, kép, amelyben napi tapldlékot nyujt,
talan nem is rendszeres elmélkedésre szdanva, hanem csak arra, hogy lelkiinket kony-
nyedén Istenhez emeljiik és — ha t6bb idénk nem volna — legaldbb néhany percig
Istennél tartsuk.

E célra nagyon alkalmas e kényv.
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JOPASZTORI SZELLEM

Krisztus Kirdly alkotmdnya.

Ma: a fizikai €s szellemi élet héboris kaoszaban kiilondsen ido-
szerli Krisztus kirdlysagéarol és kiralyi alkotmanyarél beszélni. A ko-
zeli vagy tévoli kibontakozas hajnalfényében nekiink mdir most arra
kell torekedniink, hogy ezt a véres vildgot ujra visszahdditsuk Krisz-
tusnak. Ujra jogara ala kell vonnunk a nevelést, a csaladot, a miive-
16dést, a torvényhozast, a kézerkoélesot, a tarsadalmi gondolkozast és
a gyulolkodd népeket! Felséges cél ez, de komoly és nehéz feladat is,
mert a hittagadas, a bilin és a gégds elvakultsag valdsagos haborut in-
ditott Krisztus jogai ellen; alaposan é€s széleskoriien felépitett szervez-
kedésben vonult fel ellene s egész orszagokban tiizzel-vassal irtotta ki
az 'O hiveit, papjait, robbantotta fel az O templomait, arra térekszik,
hogy az elmékbol és szivekbdl kitizzék az 'O elveit, tanait és térveé-
nyeit. Tudomany +€és irodalom, szészék és katedra, sajto és film ira-
nyitja pergétiizét O ellene, aztan kitlinéen képzett iigynokok hadsere-
gei dolgoznak a hitetlenség és katolikusgyilolet, az istentelenség és
erkolcestelenség terjesztésén.

Mi viszont tudjuk és valljuk, hogy Jézus kirdlysdganak elisme-
rése mindnyajunkra nézve boldog és szent kotelesség. S ennek a ha-
talmas és boldogité Krisztus-kirdlysagnak mi nemcsak hivdi és &hitoi,
hanem katonadi és terjesz{6i is akarunk lenni. Udvos dolog tehéat, ha
kozelebbrol igyeksziink behatolni ennek a kirdlységnak ismeretébe s
tlizetesebben toreksziink megismerkedni az O alkotmanyanak pro-
grammjéval.

A pdépai enciklika Krisztus kirdlysagarol

XI. Pius papa: ,Quas primas" kezdetl enciklikdjdval Gj tinnepet
adott az Egyhdznak: a mi Urunk Jézus Krisztus kirdlysaganak tinnepét.
Az uj Unnep célja nemcsak az, hogy Krisztus kirdlysdgat mindenkinek
eleven emlékezetébe idézze, hanem hogy az egész vildgon uralomra is
juttassa. Ennek a kiralysagnak nemcsak minden hivére, hanem minden
emberre és minden népre is ki kell terjeszkednie, mégpedig nemcsak
az egyén lelki életére, hanem a tarsadalmi alakulatokra is, a csaladra
éppugy, mint az allamra.

Az enciklika erre vonatkozéan megismétli XIII. Led papa szavait:
»Uralma nemcsak a katolikus népekre terjed ki és nemcsak azokra,
akik a szemt keresztség felvétele révén jog szerint az Egyhdazhoz tar-
toznak, habdr téves nézetek hamis utra téritették vagy a meghasonlés
a szeretet kozbsségébodl ki is szakitotta &ket, hanem atfogja mindazo-
kat is, akik a keresztény hiten kiviil dllanak, ugyhogy az egész emberi
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nem valojdban Krisztus hatalma alatt all”, s még hozzateszi: , Es ebben
a pontban semmi kiilonbség sincs az- egyes ember, valamint a csalad
és az allam kozott, mert a kézosségbe tomorilt emberek nem kevésbbé
allnak Krisztus hatalma alatt, mint az egyesek. Valdban O a forrasa az
egyéni és a kozjonak egyarant: ,Es nincs mésban senkiben iidvosség,
mert nem is adatott mas név az ég alatt az embereknek, melyben ne-
kiink 0dvozilnink kellene” (Ap. Csel. 4, 12.); O a szerzdje a boldo-
gulasnak és az igaz boldogsagnak akar az allamot, akar az egyes pol-
gart tekintjik: ,az 4llam j6léte ugyanabbol a forrdsbodl fakad, mint az
egyes emberé, hisz az dllam nem m@s, mint az egyes emberek egyet-
értd sokasaga. (Szent Agoston, Ad Macedonium, c. 3.) Azért a népek
vezet6i a maguk személyében éppugy, mint népiikkel egyiitt tandsit-
sanak tiszteletet és engedelmességet Krisztus uralmaval szemben, ha
igazdn meg akarjdk 6rizni tekintélyiiket s eléomozditani és névelni a
haza javat".

Aztén kifejezetten hangsulyozza az enciklika, hogy ez a kiraly-
sdg szellemi természetli. Mindenesetre teljes joggal mondja ugyan:
wSzégyenletes tévedés volna azonban Krisztustol mint embertsl az
osszes f6ldi dolgok folott vald- uralmat megtagadni, mert Atyjatol a
teremtett dolgok f6l6tt olyan féltétlen hatalmat kapott, hogy minden
tetszésére van bizva'", de igy folytatja: ,,Természetesen fo6ldi életének
tartama alatt teljesen tartézkodott e hatalom gyakorlasatol és amint
egykor a f6ldi javak birtoklését és az értiik valdé szorgoskoddst meg-
vetette, azonképen tulajdonosaiknak engedte és engedi &t ma is 6ket.
Szépen fejezik ki ezt a kovetkezd szavak: Mulandé dolgokat nem vesz
el az, ki égi jokat ad.” (Vizkereszt tinnepi himnusza.)

Kétségtelen, hogy Krisztus mint Istenember, kezébe vehette
volna a népeknek egész szellemi és egész dllami vezetését, hisz minden
hatalom aldja van rendelve, de nem tette; inkdbb helytartok altal
akarta a népeket korményozni s erre két hatalmat rendelt: az egyhazit
lelki vezetésre és az allamit a vilagi ligyek intézésére. Téle szarmazik
mindegyiknek felhatalmazdsa, ,mert nincs hatalmassag, hanem csak
Istent6l”. (Rém. 13, 1.)

Mindegyik, az Egyhdz is, az dllam is, Jézus nevében gyakorol;a
a hatalmat mint az 'O megbizotija. A két hatalom kéziil egyik sincs
alavetve a masiknak, de mindegyik alad van vetve Krisztusnak. Mind-
egyiknek tudnia kell, hogy csak Krisztus helyettesseget 14tjdk el, azért
Ot kell tisztelnidk, legfobb Uruknak elismernick és sajat hataskorik-
ben az O szandékai és torvényei szerint kell intézkedniok.

Ennek a kotelességnek teljesitése természetesen kiilonb6zs. Az
Egyhaz f616tt mint lelki hatalom, teljesen uralkodik Krisztus. Vele és
benne él, vezeti, mint a fej a testet. Az allamok vezetdit ellenben sok-
kal inkdbb magukra hagyta. A tisztdn vildgi iigyekben, mint amindk
a politikai, gazdasdgi élet és profan miiveltség, hadd hatarozzanak meg
és szabalyozzanak mindent ezeknek a dolgoknak sajatos térvényei sze-
rint 6k maguk. Aminthogy Krisztus f6ldi életében sem maga nem avat-
kozott bele ezekbe a dolgokba, sem apostolainak nem' adott rd meg-
bizast, hogy igy cselekedjenek, azonmo6d nem kell ennek megtortén-
nie ma sem. O nem foglal &llast sem a monarchiaval vagy a demokra-
cidval, sem a merkantilista vagy fiziokrata gazdasdgi rendszerrel szem-
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ben. A vilagi hatalomra bizta, hogy mindezekrél déntsén s arra bizza
ma is. Az O orszdga nem e vilagrél valo. _

Ahol azonban vallaserkolesi kérdésekrSl van szd, s ott is, ahol
ezek politikai, gazdasagi vagy kulturdlis kérdésekkel fiiggnek ossze,
megkoveteli, hogy a viladgi kormdanyzat is az O tanitdsa és toérvényei
szerint igazodjék, s Krisztusnak a koteles tiszteletet megadjék és min-
dig tudatdban legyenek annak, hogy minden hatalmat neki koszon-
hetnek, és éppen ezért az O szandéka szerint, az O erkélcsi térvényé-
vel egybehangzéan hozzdjaruljanak ahhoz, hogy orszagukban az O
lelki orszaga tanaival és erényeivel felépiiljon.

Aztadn az enciklika befejezé részében leszdgezi a papa, hogy
milyen megujulast var Krisztus kirdlysaga {innepének bevezetésétdl.
Egyrészt Krisztus jogainak ujbdl valé elismerését, mdsrészt a vildg
szomoru helyzetének javuldsdt, mert hiszen minden bajnak legfébb
oka a Krisztus fonhatésagatdli vald elpdrtolds.

.Ezért, ha elrendeljiik, — mondja a korlevél — hogy Krisztust
mint kirdlyéat tisztelje az egész katolikus vilag, ezzel korunk nyomort-
sdgan akarunk segiteni, s kivdlé orvossagat adjuk annak a pestisnek,
amely beteggé teszi az egész tdrsadalmat. Korunk pestisén az 1. n.
laicizmust értjiik, tévedéseivel és artd torekvéseivel egyiitt. Jol tud-
jatok, Tisztelend6 Testvérek, hogy ez az istentelenség nem méréi-hol-
napra tamadt, hanem régota ott lappang mar a tdrsadalom vérkeringé-
sében. El6szér Krisztusnak minden nemzetek f616tt vald uralmat kezd-
ték kétségbevonni. Majd tagadtdk az Egyhéznak azt a jogat, amely
pedig Krisztus jogdn alapszik, hogy az embereket tanitsa, szamukra
térvényeket hozzon, a népeket irdnyitsa s igy az orok iidvisségre ve-
zesse. Lassankint csak annyira pecsiilték Krisztus vallasat, mint a
hamis vallasokat s ezekkel egész méltatlanul egy sorba soroltdk; azutan
a vilagi hatalomnak vetették ala és igyszélvan a fejedelmek és a vilagi
fels6bbség kénye-kedvének szolgaltatték ki. Még messzebb mentek
azok, akik 1ugy vélekedtek, hogy az isteni vallds helyét egy bizonyos
természetes valldsnak, bizonyos természetes vallasos érzésnek kell
elfoglalnia. S6t akadtak allamok is, amelyek azt hitték, hogy Istenre
nincs sziitkségiik, amelyeknek valldsa istentelenségbdl és istenmegve-
tésbol allott. Ama keser(i gylimolesék fo6l6tt, amelyeket egyes embe-
reknek és allamoknak ez a Krisztusidl valo elpartolasa termett, mar
,, Ubl arcano’ kezdet{i korleveliinkben kifejeztilk fajdalmunkat és most
megismételjik panaszunkat. Mindeniitt a gyfildlet vetése érik, a né-
pek koézott az irigység és vetélkedés tiize langol, ami még mindig
annyira héatraltatja a béke helyreéllitisidt; a mértéktelen mohosag,
amely nem ritkdn a kozjo és a hazaszeretet latszataval kenddzi magat;
ebbdl tdmad a polgdroknak meghasonldsa egymassal s az a féktelen,
vak 6nzés, amely csak a maga javat és hasznat nézi s mindent e szerint
mér és itél meg; a hazi békét a kotelességrél valé megfeledkezés és
hanyagsédg &sta teljesen ald; a csaladi kotelék meglazult s allandosdaga
megingott; alapjaiban rendiilt meg és vesztébe rohan végiil az emberi
tarsadalom. De hogy ismét visszatér szereté Udvézitdjéhez, arra ad jo
reményt nekiink Krisztus kiralysaganak mostantél fogva évenkint
visszatéré iinnepe.”
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Krisztus kirdlysdganak programmja.

Kovetelheti egy kiraly a trént a legjogosabb cimeken, magaban
hordhatja az uralkodashoz a legnagyobb tehetségeket, még mindig
hianyozhatik neki valami. Hanyan voltak, akik mindent alacsony cé-
loknak: a maguk hatalomvdgydnak, nagyravagydasanak vagy jolétének
rendeltek ala s ezzel elvesztették alattvaldik szeretetét és szolgalat-
készségét.

Jézus Krisztust azonban az uralkodéasban a legtisztabb s a vildg-
nak leghasznosabb célok vezetik. Kirdlyi programmjdré]l sohasem ha-
gyott kétségben benniinket.

Programmjénak élén e mondat &ll: ,Nem cselekedhetek én ma-
gamtdl semmit. Amint hallok, ugy itélek és az én itéletem igazsagos;
mert nem keresem az én akaratomat, hanem Annak akaratat, ki engem
kiildétt.” (Jn. 5, 38.) S a zsidéknak ezt mondja: ,,Mikor felmagasztal-
jatokl az Ember Fiat, akkor megismeritek majd, hogy én vagyok és
magamtél semmit sem cselekszem, hanem amint tanitott engem az Atya,
azokat beszélem. Es aki engem kiildott, velem vagyon és ‘O nem ha-
gyott engem egyedil, mert én, ami kedves el6tte, mindenkor azt cse-
lekszem." {Jn. 8, 28—29.)

Tehdt mennyei Atyja akaratdt akarja Krisztus, a Kirdly cseleked-
ni. De mi ez az akarat?!

~Tudtunkra add akaratdnak titkdt . . . mindent megujitani Krisz-
tusban, ami mennyekben és mi a f6ldén vagyon O dltala.”

Tehat Krisztus Kirdly alkotméanyanak programmija egy mondat-
ban 6sszesiiritve ez: ,,Nem kevesebb a célja Krisztus kirdlysdgdnak,
mint az egész vildg gysGkeres és tdkéletes megujitdsa, megfiatalitdsa
és utjjasziiletése.” (Dr. Horvath O. P.: Krisztus Kiralysaga.)

E megtjulasnak pedig kettds célja van: egyrészi a gonoszlélek
hatalmdnak megtérése, mdsrészt Isten uralmdnak visszadllitdsa az egész
vildgon!

+Azért jelent meg Isten Fia, hogy elrontsa az 6rdég cselekedeteit.”
(I Jn. 3, 8) J6 és hibatlan volt a teremtés és az emberiség, ahogy
Isten teremt$ kezébdl kikerilt. Engedelmes szolgdja a Nagy Istennek.
Lelke a kegyelem veretében csillog. Az istenfitisdg boldogsdgat hor-
dozza szivében. S nemcsak sziizi tisztasdgnak, ragyogo tehetségeknek
s el nem homaélyosithato erkolcesi josdgnak orvend, hanem a legnagyobb
békének, zavartalan lelki 6sszhangnak s a legizzobb boldogsagnak is.

De ekkor vétkezik Adam, s a helyzet egyszerre megvaltozik: az
Isten bardatsdga elvész, ennek kovetkeztében a kegyelem rendje fel-
borult, a természetfeletti vildgossdg majdnem egészen kihunyt s a
szivet biin terhelte meg. Felléptek a szdzféle szenvedélyek s forrdsava
valtak a tengernyi blinnek, hogy a lélek egyensilyat necsak az egyes
lelkekben zavarjdk meg, hanem a csalddi és a népek életében is. Az
emberiség a Sitan rabigajaba gorbed, de Krisztus djra mindenkit sajat-
magdhoz akar vonzani. A vildg fejedelme helyett magat akarja az
emberiséqg kirdlyava tenni, s akik igy az Ovéi lettek, azokat a mennyei
Atyédhoz vezetni. Egyszéval: a Sdtdn orszdga helyébe Isten orszdgat
dllitani tGjra f6! a {61dén! Ezzel a kirdlyi programmal lép ki a vilagba.
Nyilvénos miik6dése kezdetén mindjart hirdeti az Isten orszdgéat, min-
dig ajkén hordozza, szamtalan tanitdsban, hasonlatban és példabeszéd-
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ben toboroz alattvalokat szdmdra, Pilatus el6tt az orszag kirdlyaként
all s mint ilyen hal meg a kereszten.

Minden faj és nemzet ismerje meg tjra az egy igaz Istent, zmad]a
é3 szeresse Ot, hédoljon meg Neki, térvényeit tekintse életének zsinor-
mértékétil. Igy akarja Krisztus, a Kirdly a mai vildgot is megreformalni!
Igy akarja ezt a haboris, Istentdl elszakadt emberiséget Gjra az O ba-
ratsdgaba visszavezetni, a blinbdl az erényre, a sotétséghbdl a vilagos-
sagra, a szakadasbol a békére, az erkdlesi inaszakadtsdghdl az energidk
Orok Forrasédhoz, a rendetlenségbdl a rendre, a halalbél az életre, a
fenyegetd 616k karhozatbd! Isten 616k birdsara, egyszoval u]ra eredeti
helyére emelni!

Ma is kirdlysaganak elsé célja a vildgnak VaIIaserkoIcs1 meg-
ujuldsal , Keressétek elészér Isten orszdgdt —— hangzik figyelmezte-
tése, de mindjart hozzafiizi még ezt is, — és ezek mind hozzaadatnak
nektek.” (Lk. 12, 31)

Ha mar az ember valldserkdlcsi helyzete djra rendez6dott, az
egész foldi élet, csaladi és tarsadalmi, a szocidlis és allami élet maga-
tol fog megjavulni. Krisztus, a Kiraly nem tejjel és mézzel folyo foldi
Kéanaant igér koévetdinek, hanem a bajok gyékerére néz: , Az Ur lelke
énrajtam, azért kent fol engem és elkiildott engem 6r6mhirt vinni a sze-
gényeknek, meggydgyitani a téredelmes sziviieket, szabadulast hirdetni
a foglyoknak és latast a vakoknak, szabadon bocsétani a sanyargatot-
takat.” (Lk. 4, 18. sk.)

S ma is all a krisztusi ige: ,, Az én orszdgom nem e vildgbdl valé!”
{Jn. 18, 36.)

A térsadalmi alakulatokat céljaik szerint szoktak elnevezni, bélcse-
leti, irodalmi stb. tarsasdgoknak. Az &llamoknal is igy van. Ha f6céljuk,
hogy a fajban lerakott fizikai vagy kulturalis eréket értékesitsék, ha
tehdt els6sorban nemzeti célok megvaldsitasdra alakultak, akkor ezt
nevitkben is ki szoktuk fejezni. Magyar, olasz, francia stb. dllam. Ha
azonban a faji és nemzeti célok hattérbe nyomulnak és tisztan a kézjo
megvaldsitdsdat elémozdité torekvéseiket akarjuk kifejezni, akkor az
elérend6 kozos cél megjelolésével nevezzik azokat, pl. egyesiilt alla-
moknak, szovetségnek stb.

Krisztus orszagandl is tekintetbe kell venniink ezeket. Neki is
voltak ,faji’’ céljai, $6t ez annyira fontos volt, hogy még a targyi célt,
a kozjot is ezeken keresztiil tudta elérni. A ,,genus Dei”-t, Isten iaji-
sdgdt akarta a f6ldon elterjeszteni, ennek érdekeit akarta megvédeni,
a benne Iév6 eréket gylimélcsoztetni, a képességeket kifejleszteni, szo-
val az emberiségnek egy magasabb kulturat, felsébbrangi életmoédot
akart biztositani, mint amilyen tiszta emberi faj ertivel és képességei-
vel elérhetd. Ebbdl a szempontbdél Krisztus birodalmat Isten orszdgdnak,
regnum Deinek nevezi a Szentirds. De ha Krisztus mkddésének végsd
céljat, az emberek tidvosségét nézziik, akkor a mennyek orszdga, reg-
num coelorum elnevezés illeti meg. (V. 6, Dr. Horvath Sandor O. P.:
Krisztus kirdlységa 212. o.)

Tehat Krisztus orszaga ma is nem e vilaghdl vald, mégis @ mai
haborus kaoszban a kibontakozas utjat Krisztus, a Kiradly segiti a leg-
hatékonyabban el6, mert az O orszaganak féparancsa, kiralyi térvény-
konyvének legfontosabb eldirdsa: a szeretet tana: szeretniink kell
egymadst és a szeretet diktdlja a megbocsatast és békét! Rideg, 6nzd
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emberek vagyunk Krisztus nélkiil, akik szazszor tébbet gondolunk
magunkra, mint méasokra s akiknek minden cselekedeténél az elsd
szempont: mi haszZnunk beléle magunknak? De ezutdn a szeretet
kirdlyi parancsanak a fényénél és melegénél kell kérdezniink:
mi haszna beléle a toébbieknek, a koznek, a raszoruldoknak?
Krisztus nélkiill az emberiség szivtelen, koényortelen, inséget, szen-
vedést, tudatlansdgot, kétségbeesést hoz nemzet nemzetre és a
szembendlld ellenségek egyetlen Orome: latni a Kkisirt szemeket,
kiaszott sziveket, a fel6rolt idegeket és a véres emberroncsok mil-
fidit. Ezzel szemben Krisztus Kirdly a szeretetet siirgeti és irta alatt-
valoi szivébe: az egész emberiség lelkébe, hogy az feléje kidltson: ,,Jéjj
kozénk, Krisztus, a Szeretet Kiralya, éllitsd fel tronodat koztink s tégy
minket is szeretetorszagodnak mélté alattvaldival Mivelj csodat ben-
nink, Jézus, Szeretet Kirdlya! Erintsd meg jogaroddal a sziviinket s
alakitsd at azt a te Szived szerint! A mi rideg-hideg sziviinket tedd
nagy szivvé, josagos szivvé, onfelaldozo szivvé, Istent és embert sze-
retd szivveé, kicsinyt és nagyot, baratot és ellenséget szentet és blingst
magaba fogadé, eget és foldet egy egész vilagot atoleld szivvé!”
(P. Bangha Béla S. J.)
*

Manapsdg nekiink papoknak kell a legjobban érezniink, hogy
kénnyek hullasa, szivek tépdidése, vér, seb, inség, gyasz és katasz-
trofa szaggatja Krisztus Kiradly orszagat: az egész foldgolydt. Gyotrel-
meken, vergbdéseken, fullaszté kinokon, vérdézondn, a szenvedés
ezerfoku skélédjan at tisztul az emberiség, S a papoknak szent hivatasa,
hogy ma, amikor romokban hever Krisztus Kirdly birodalméban is
annyi érték, megértesse a joakaratuakkal, hogy a szenvedés szarnyan
jutnak el az igazan nagy lelkek a szeretetnek arra a hési magaslatara,
ahol az ember 6nként veszi le embertdrsa vallarol a keresztet s bedll
megvalténak a Megvaltd: a mi dicsdséges és toviskoronds Kiralyunk:
Krisztus Kirdly mellé, Gyonyorid papi célkitiizés ez! Lehet-e ennél fen-
ségesebb emberi tokéletesség és hosibb hivatas? Kiralyunk minden
emberi kincsek koziil egyet valasztott ki magdnak: a keresztet. A sze-
génységet, nélkiilozést, verejtéket, szégyent, fizikai kint, a lelki gyot-
relmet s végiil a halalt. Korunk apokaliptikus haborgésaban nekiink
is @ Kereszt horgonyaba kell kapaszkodnunk, biztos menté6viink lesz
az a szebb, a boldogabb, a krisztusibb kirdlysagu vilag derengd part-
szegélyei felé.

: P. Fenyvessy Jeromos O. P.

Magyar szalézi vértanii pap.

A héaboruk véres borzalmai k6zott egy maésik véresen borzalmas
tdviratot hozott a posta Genuan keresztiil. A kinai szalézi rendtarto-
many fénoke értesitett minket, hogy Matkovics Jénos misszionarius
aldozépapot meggyilkoltdk. A szilikszavu hirkozlés e fiatal pap halala-
rél az els6 pillanatban a fajdalmas veszteség tudataval tépte sziviinket.
Amikor azonban magunkhoz tériink, érezziik, hogy szemiinkbél nem a
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veszteség maro konnye buggyan ki, hiszen a magyarsag egére egy 1j
csillag szokott fel sugarzé diadallal . . .

Személyérél ragyogé gondolatokkal kellene megemlékezni. Hé-
sies élete méltatdsdra szinte kevés a dics6it6 szavunk. Az 616k élet
kronikasai: az angyalok, talan sokat, nagyon sokat tudnak feljegyezni
és igen gazdag érdemekkel allnak Isten el6tt. Harminchat esztendd a
Mindenhaté tenyerén kis porszem, Isten azonban mégis végteleniil
tobbet tudna mondani réla, mint mi, akik koz6tt nagyon kevés idét
toltétt. A gybérmegyei. Markotabédodgén sziiletett 1907-ben. A rend
ruhajaba maga a Tarsasdg egyetemes fénoke, Rinaldi Fiilop sltoztette
be 1925-ben Pélifoldszentkereszten (Esztergom megye).

Mar mint gimnazista papnévendékben egyre jobban kristalyo-
sodott ki missziondriusi hivatdsa. Kiiléndsen a kinai nép viladga érde-
kelte, ez az oriasi érdekl6dés hatarozottan meglatszott rajta. Ellen-
allhatatlan vagy huzta Kina felé.

Tudta, mi var ra. Tudta, hogy a missziék palmakoszoras torténel-
mének lapjai k6zott igen slrli a vérgézos fejezet. A missziok tutja a 20.
szazadban is midrtir Ut. Mészarlds, rablas, vérfiirdd, kolostorok és pléba-
nidk feldildsa, rémtettek, meélyek nem ritkdk, nem tudidk vissza-
riasztani. Lelke vdgyakozdé sugdrzasdban nehézségeket nem is akar
latni. A félelem nedvesszarnyu denevéreit elhessegette magatol, dlmai-
t6l. Aldozatoktél, kénnyektél, lemondasoktol nem ijedt meg. Csapas,
szenvedés, kereszt, csalddds és igazsdgtalansdg nem tudtdk megtépni
vagyait. Nem akart elsiillyedni az &tlagemberek ellaposodott életsik-
jdban. Fény, csillag, utmutato, dldozatokat nem ismerd misszionarius
akart lenni. Isten 616k terveinek megvaldsitdasdban nem passziv, ha-
nem mélyen aktiv szerepet akart vdllalni. Lassan-lassan szerelmese
lett ennek az egzotikus népnek. Nem sorsuk, — habdr tudta, hogy egye-
diil Jézus emelheti fel 8ket foldhéztapadt, nyomorult helyzetiikbél —
régi miiveltségiik, lelki felszinességiik fogta meg, hanem egyedil a
lelkiik. ‘Oszinte istenkeresésiikkén akart segiteni. Lelkét nem tudta
visszatartani Europa tiineményes joléte, az arany csillogdsa, a modern
kényelem fantasztikus igéretei, a békés és napsugaras idék wvardzsa.
Nem az 6rokderiis gyarmatok vonzéereje, az aranyok és kincsek el-
képesztd konnyliséggel torténd halmozasa, bankok, gyéarak és banyak
blivkére vitte 6t, nem, hanem egyediil Jézus bevonuldsat akarta épit-
getni a kinai tomegek szivébe. Igy lett hatdrozott és megdonthetetlen
missziés hivatdsa €s komoly és szent ihletének mnagyszerlisegében
mar kordn Kindba ment. A teoldgiai tanulményait is ott végezte, hogy
minél gyorsabban elsajatitsa a kinai nyelvet.

Hong-Kongban a hittudomdanyi féiskola elvégzése utin pappa
lett. Most mar egészen és visszavonhatatlanul a kinaiké lett. Tudta,
hogy aki Istené, az mindenkié. Tele marokkal szoérta Jézus tanitdsat
a kinai kulik és mandarinok kozé. Lélekhodito volt a szo6 igazi értelmé-
ben. A szeretet hdsévé valt, igaz, hogy minden vértani-misszionarius
az Isten és az emberszeretet csoddlatos hose. Sikereire és sikertelen-
ségeire bizonyos szent folénnyel tekintett. Isten és a lelkek jelentettek
el6tte mindent. Az apostoli buzgésdg ndla nem szé és hang volt, ha-
nem élet. Naponta térdig jart a nehéz &zsiai sdrban és véresre dolgozta
két kezét a lelkekért. Er6t a kiizdelmekhez Jézus adott neki. Jézussal
és Jézusért élt, kiiszkodott, dolgozott és vivodott az élet s6tét éjtsza-
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kajaban. Misszios buzgdsaga valosaggal extdzissd fokozddott benne.
Isten ldngold szeretetétdl kitiizesedett lélek volt.

Ezt a sokat szenvedett népet szenvedéseivel akarta elb{(ivolni.
Ertiik élt elhagyatottan, embertelen megaldztatdsokban, szegényes és
keresztekben gazdag sorsban. Csendesen, dldozatosan, tisztdn és mun-
késan élte és morzsolta egyhangt hittéritéi életét. Jokedvvel és soha-
sem a letargia gydszos hangulataval rétta utjait és latogatta hiveit.
Boldogan viselte a sziu-csaui apostoli kormanyzosaghoz tartozé toung-
tangi kis plébania mindennapi gondjat, mely elég nyomasztoéan tenye-
relt papi lelkére. Ha az arca be is szakadt az éhségtdl, szegénységét,
mint j6é misszionarius sohasem szégyelte. Keresztjeit Jézussal hordozta,
akit sohasem érzett messzinek, mert dllandoan vele és benne éli. Nem
is érezte magdat sorsiildozdttnek, inkdbb Jézus kegyeltjének. Azt hi-
szem, ha fiatal papndvendék kordban igy képzelte volna el hittéritéi
életét, ilyen véresen és konnyesen, akkor is elment volna . .. és
mosolyogva.

Josdgéaért és nagy szivéért kemény csapasokkal sujtott le ra
az élet. Véreskezii rablogyilkosok estek neki papi szivének és meg-
6lték 6t. Toung-Tang volt életének utolsé allomdsa, itt dobbant utolsot
aldott papi szive. Egy kinai magyar missziondrius koldus-vityil6ja lako
nélkiil maradt. Szép és dicsGséggel teljes élet utan jelentkezett Jézus-
nal, az 6rék Jutalmazénal. Hivei, a kinai kulik temették el. Ossze-
hevenyészett sirdombjan két egyszerii, fekete keresztalaku fadarabon
olvassdk nevét és meditdlnak emlékén. O pedig bevonult a héslelkil

Minden vértant az 4ldozatos lelkek eszményi csillaga. A vér-
tandk 6rokké élnek, 6k nem a méé, sem a holnapé, 6k az 6rokkévalo-
sdgé. Nem tlinhetnek el nyomtalanul a torténelem siillyesztojében .
Vértant paptestvériink neved, multad, dldozatod 6rokké ragyogni fog

el6ttink.
Magyar Istvan S. S.

A hatalmas eszkoz.

A becsiiletes pap lelkére lidércnyomasként nehezedik a tudat,
hogy nem képes egészen az lenni, aminek lennie kell. (Ot azért szentel-
ték f6l s maga is azért vallalkozott erre az életre, hogy ezreknek vila-
gitd faklyaja legyen, hogy ezrek lelkének éltetéje és boldogitdja
legyen, hogy ezrek 6rék sorsédnak biztoskezli vezérldje legyen.

Az igazi papot.& is, mas is csak tgy tudja elgondolni, hogy szalfa-
ember, aki legaldbb fejjel magaslik értékben a tobbi folé, talpig be-
csliletes, Isten kincseivel telitett s azokat dnzetleniil osztja, az ember-
szivek gyotrelmeinek irja néla van, 6 a megvadult szenvedélyek sze-
liditéje, a hajotorottek kikotdje, az elveszett baranyok faradhatalan
keres6je és szerencsés megtalaloja.

A tapasztalat pedig cafol — azzal a refrénnel, hogy nem vagy
az igazi! Veled nem boldogulnak a lelkek!
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Az 6 becsliletes papi lelkiismerete viszont azt mondja, hogy nem
hibéds, 6 mindent megtesz, de a lelkek — kivéve azokat, akik szinte
maguktdl is jamborak — durvén és makacsul jarjak sajat utjukat és
nem kell nekik Isten embere . . .

De ha igy van a becstliletes pap, mi van azzal, akinek becsiiletét
sebek és kék foltok éktelenitik? Pedig hat sok pap szamara fol lehet
vetni a nagy kérdést: mi van a papi becsiilettel?!

Ezeket forgatva lelkiinkben, eltoprengiink azon, hogy ilyen vész-
terhes id6kben, amikor a lelkekre a legsiulyosabb megprébdltatasok
szakadnak, mit mondjunk lelkipasztori gondjaik miatt megnehezilt
szivil paptestvéreinknek, igazdn vigaszosat és hasznosat, ami 6ket se-
giti munkéikban, erésiti gyongeségiikben, lelkipasztori hatasukat biz-
tositja és sajat életiiket is boldoggd teszi azzal a boldogsdggal, amely
csak a pap szivébe juthat Jézus Szivébdl. Toprengésiink ennél a fon-
ségesen egyszerii szondl allapodik meg: imddsdg.

Igen, ez az! A hatalmas papi eszkoz!

I. Hogy is vagyunk ez eszkozzel?

Az ,imadsdg"” szo hallatdra kevés papi szem ragyog fel. Ha csoda-
szeru lelkipasztori eszkozrol targyal valaki és tdrgyaldsa folyamén az
imdt jeldli meg ilyennek, visszaigazodnak a kérdd tekintetek, lelohad
a pillanatnyi reménykedés.

A legtébb pap 1gy gondolja, hogy 6 vildgosan latja az ima mi-
benlétét és értékét. Tudja, hogy Krisztus, az apostolok és a nagy lelkek
igen sokra becsiilték az imat, szorgalmasan gyakoroltdk és Istentdl sok
kegyelmet is kaptak altala. De mégis Uugy gondolja, hogy azokat a
kivald lelkeket inkabb kivéalosadguk, mint imdik miatt kedvelte Isten
és hallgatta meg kéréseiket. Aki nem olyan kivalo, annak iméaja édes-
keveset ér Isten elott. Nem is beszélve arr6l 4 paprol, akinek mar a
becsiilet kortl is hianyai vannak, avagy kegyelmi élete sincs.

Tapasztalatra is hivatkozhatunk, hogy bizony imédkoztunk mi
néhanapjan eleget, s6t egyszer-mésszor huzamosan, kitartéan is — és
hat, a tapasztalat szerint, hidba.

Lassan aztan le is iilepedett lelkiinkben valami keserfiségféle az
ima erejével vald hitegetéssel szemben, amelyet oly sokszor hallot-
tunk. Erezziik, hogy nem tudunk hinni az ima Jézus altal megigért
nagy erejében, legaldbb nem azzal a gyakorlati hittel, mely benniink
megteremté a maga gyimolcseit.

Ezzel aztdn meg is szlint az ima életiinkben és hivekhez valo
viszonyunkban jelentés tényezd lenni. Amennyiben koételez (szentmise,
zsolozsma, hivekkel mondott kézés imak), annyiban iméadkozunk. Ha
kozben kedves érzelmek lepnek meg, még halasak is vagyunk ezekért.
Attol azonban igen tdvol vagyunk, hogy az ima lenne lelkiinknek
lélekzése, papi életiink vérkeringése. Irtézunk is ilyesminek az erdl-
tetésétdl. Es sajnéljuk az idét, melyet imédval toltiink vagy téltenénk,
ha iméadsagosak lennénk.

Olyan szorakoztatéan hangzik az eset, mikor az egyik komoly
és dolgos plébédnos, latvan fiatal kéaplanjat kordn reggel a kertben
~tétlentl idot tolteni” (elmélkedett), kotelességének érezte tobb munkat
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adni neki, hogy tudjon mivel foglalkozni és ne legyen kénytelen igy
utni agyon idejét.

Amikor évekkel ezeldtt egyszer papok kozds rekollekcidjara ké-
szlilve az imadsag papi jelentéségével akartam alaposabban leszamolni
és magyar nyelven irt (nem forditast értek) szent vagy még szentté
nem avatott jambor papok életrajzait lapozgattam, hogy lassam ima-
életiiket, meglepett, hogy e magyar életrajzok mily vékonyan és sziir-
kén intézik el az igazi papi életnek ezt a nagy kérdését. Arrol nem
lehet sz6, hogy — adatok hijan — nem tudtak mit irni, hanem arrol
van szo, hogy nem érezték meg, hol kell keresni a nagy papi élet Gt6-
erét. Sohasem ébredtem még ennek olyan vilagos tudatara, mint akkor.
Annal jobban esett, amikor egyes életrajzokban (inkdbb forditdsokban)
kell6en targyalva lattam a fejlett papi jellemnek és lelkipasztori haté-
konysagnak ezt a magyardzatat (t. i. az imabuzgosagot).

Azt meg szinte restellem elmondani is, hogy az emlitett meg-
lep6désem kapcsdn az a gondolat nehezedett rdm, hogy talan magyar
papsagunk lelkének egészen komoly hidnyéara mutat rd az életrajzok-
nak ez a fogyatkozésa. Restellem pedig azért, mert szeretném hinni,
hogy ez a gondolatom csupén gyanakvds, mig a valésag az, hogy ma-
gyar papsagunk lelke — mint népiinké is — mélyen imadsagos.

IL. Iméadsdgos papi lelkek.

Eloljar a Fépap, a teremtett vilag egyetlen abszolat papja, az
osszes tobbi papoknak, akik csak Vele és Benne és Altala papok, esz-
ménye: az Istenember, Jézus Krisztus.

30 éves koraig a csendes, imddsagos és munkds csaladi élet rej-
tekében késziilt apostoli munkéjéra. Aki csak sejti is Jézus lelkének
imadsagos igényeit és imadkozé eréit, az kénnyen elgondolhatja, hogy
az imanak mily hatalmas és szinte allandé lobogasa tort fel Szivebol.

Es még ezzel a hdrminc éves ima-elokészilettel sem elégedett
meg Jézus. Nyilvénos élete el6tt negyven napra a legkietlenebb pusz-
tasdg maganyaba vonul, hogy ott étlen-szomjan egyediil csak az ima-
nak éljen.

Ezek az aranyok érzékeltetik vellink az ima és tevékeny élet
viszonyat. Minden szénal ékesebben mondjdk, mi a tevékeny apostoli
életnek legf6bb eszkoze és szinte legfébb teendébje is.

Amulatba ejt benniinket az Istenember imaélete harom éves apos-
tolkodé4sa alatt. Az evangéliumok silrlin emlékeznek meg errél, bizo-
nyara azért, mert Jézus életének kiemelkedé tényei voltak ezek. Igy:

.Es elbocsatvan a sereget (a kenyér szaporitdsa utdn), {0lméne a
hegyre egyediil imddkozni. Bedllvan pedig az est, egyedil vala ottan.”
(Mt. 14, 23.) ,Kiméne a hegyre imadkozni, és az egész éjtszakat Isten
imadasdban tolté vala.” (Lk. 6, 12.) ,Masnap eléhiva tanitvényait és
kivéalaszta koziiliik tizenkettét, akiket elneveze apostoloknak.” (U. o.
13. v.) — Tehét e nagy tényt egész éjjeli imaval vezeti be. (Legrealisabb

actio catholical) — , Korédn hajnalban félkelvén, eltavozek és egy puszta
helyre méne és ott imadkozék.” (Mk. 1, 35) ,Jézus is megkeresztel-
kedék, és mig imadkozott, megnyilék az ég . . .” (Lk. 3, 21.) , F6lméne

a hegyre imadkozni. Es amint imadkozott, arcanak képe elvéltozék és
ruhézata fehér 1én és fényben sugarzo.” (Lk. 9, 28—29.)
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Lukdcs 11. fejezetének elején oly megkapéan kapcsolja dssze
e tényeket: Jézus imdadkozott, a tanitvanyok félbuzdultak Jézus példa-
jan és kérték Ot: ,Uram! tanits benniinket imadkozni, miként Janos
is tanitotta az 6 tanitvanyait.” Es Jézus megtanitotta 6ket a Miatyank
imadsagéara s mindjart hozzdkapcsolta az éjfélkor zorgetd és kenyeret
kentd jobarat példazatat. ,,De ha 6 4&llhatatosan zorget, mondom
nektek, ha nem is kelne fol és adna neki azért, mert baratja, mégis
alkalmatlankoddsa miatt folkel és ad neki, amennyire sziiksége van.
En is mondom nektek: kérjetek és adni fognak nektek, keressetek és
taladltok, zorgessetek és megnyitnak nektek. Mert mindaz, aki kér,
kap, és aki keres, taldl és a zdrgetének ajtét fognak nyitni.”

Sokszor emeli fol Jézus lelkét haldlkodva az Atydhoz, pl. Lk.
10, 21.: , Orvendezék Jézus a Szentlélekben és monda: Aldalak Téged,
Atyam, mennynek és foldnek Ura, hogy elrejtetted ezeket a boélcsek
és okosak el6l és kijelentetted a kisdedeknek...”

Jézus iméadkozé lelke foénségesen tarul fol elSttiink az O fdpapi
imajdban az utolsé vacsoran. Ennek az imdnak szelleme az Atya irant
valo teljes odaadas, bizalom, a Toéle kapott feladathoz vald hiiség,
a lelkek tidvének forré vagya.

Elfogatdsa elott véres-verejtékes haldltusdjabol csak az ima tor
fel. Ide Osszpontosul minden eréfeszitése s ebben taldlja az egyetlen
megoldast. Az imddkozé ember legmagasabb eréfeszitése all itt elénk.
.Es a halallal tusakodvan még buzgébban imddkozik vala. Es 16n az
O verejtéke, mint a foldre hullé vérnek cseppjei.” (Lk. 22, 43. 44.)

Imadkozott Jézus a kereszten is, ellenségeinek megbocsatva és
Atyja bocsanatdért esdekelve s lelkét Atyjanak ajanlva.

Jézus azonban nemcsak maga imddkozott, hanem 6véit is gyak-
ran imdra serkentette. (Mk. 13, 33; Lk. 21, 36; 22, 40. 46.) E serkentés
nemcsak ajanlds vagy buzditds, hanem a leghatdrozottabb utasités.

Részletes utasitdsok pedig, melyeket Jézus az ima mikéntjére
vonatkozdlag adott, ezek:

.Lélek az Isten, és akik Ot imadjék, lélekben és igazsdgban kell
imadniok.” (Jn. 4, 24.) , Mindazt, amit imadsédgban hittel kértek, meg-
nveritek.” (Mt. 21, 22.) Ingadozas nélkiil valé hitet (et non haesitaverit
in corde suo) kivan arra nézve, ami a kérd imédsag targya. Ide kap-
csolédik a hegyeket mozgatd hit. (Mk. 11, 23.) A koévetkezd versben
pedig Jézus tdgabb értelmezésben is igy folytatja: ,, Azért mondom
nektek: Mindazt, amit imadkozva kértek, higgyétek, hogy megnyeri-
tek és megleszen nektek.” E nagy igéret utdn Jézus azonnal hang-
sulyozza a megbocsdtdst, ,,ha van valamitek valaki ellen”, mint a
helyes ima foltételét. — Az imdban sziikséges aldzatra, vagyis min-
den hazug feszelgéstdl mentes egyszerdi, igaz és Oszinte lelkiiletre
nézve kiemelkedé tanitdst adott Jézus a farizeus és vamos templomi
imdjarol- mondott példabeszédében. (Lk. 18, 9—14.) — A kdényodrgod
ima batorsdgat, kitartasat s épp e miatt torténé meghallgatdsat
Jézus szinte kézzelfoghatoan térta elénk az éjfélkor kenyeret kévetel6d
embernek mar emlitett példazatdban. — Végiil is az imadban valé belsé
magatartasnak szinte legfontosabb kelléke a kapcsolat Jézussal. ,In
nomine Jesu.” ,Bizony, bizony mondom nektek: amit csak kérni fog-
tok az Atyatél az én nevemben, megadja nektek.” (Jn. 16, 23.)
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Az iménak egyes kiils6 vonatkozasairdl is nyilatkozik Jézus.
Imadkozzunk ,rejtekben”. (Mt. 6, 6.) S ezt szembedllitja a , képmuta-
tok” imadjaval, akik az emberek elé &allnak, hogy léssdk Oket. (Mt.
6, 5.) Ne szaporitsuk a szét, mintha sok beszédért nyernénk meghalil-
gatast. (Mt. 6, 7. 8.) — A kozdsben végzett iménak kilon erdt tulaj-
donit. (Mt. 18, 19. 20.)

Az ima idejére nézve pedig az allanddsdgot hangstilyozza Jézus:
~Monda nekik példabeszédet is arrél, hogy mindenkor imadkozni kell
és abba bele nem faradni...” S kovetkezik az istentelen bird esete,
ki egy 6zvegynek csak azért tett igazsagot, mert alkalmatlankodott
neki kérésével. (Lk. 18, 1—8.)

Mily természetes, hogy az apostolok lelkébe beleégett az imad-
kozé Jézus képe! Szeretetiikkel olelték at. Jézus iméarol szolo tani-
tasat szent t6rvénynek és a kegyelmi élet alapveté elvének tekintették.
Mikor Jézus bucsut vett t6lik s 6k arvan maradtak, elsé dolguk volt
egy szivvel-lélekkel imédkozni. (Ap. Csel. 12, 13. 14)

Hogy Jézus az 6 apostolai szdmdara mennyire alapvetének tar-
totta az imdt, talan legvildgosabban mutatja a tizenharmadik apostol-
nak, Szent Pdlnak Saulbél valé atalakuldsa. Amikor Jézus kegyelme
a damaszkuszi uton leteritette, a megvakult Saul minden kiilséleg
elhangzo6 utasitds nélkiil harom napra terjed6é mélységes iméba merilt.
Ebben az imadllapotban lelke teljesen datalakult s igy megtelt a Jézus
hirdette igazsdgokkal, hogy a kereszténységnek legmélyebb hittuddsa,
az evangéliumnak leglangolébb lelkd apostola, legmunkésabb és leg-
viszontagsagosabb életli hordozé6ja lett. Maga Jézus, mialatt Saul az
apostoli atalakulds imaiskolajat jarta, Ananidsnak, akit Saulhoz kiil-
dott, de aki a keresztények véreskezi, ,0ldoklést lihegé” (Ap. csel.
9 1) uldozo;evel szemben egészen bizalmatlan, ezt mondja magya-
razatul: ,,Ime, épp imddkozik.” (Ap. csel. 9, 11))

Szent Pal, az imdnak nagymestere, szorgalmasan gyakorolja
roppant aranyu tevékenysége idején is ezt a hatalmas papi és apos-
toli tettet.

Leveleinek bevezetésében szivesen hivatkozik imaira, melyek-
ben megemlékezik wvolt hiveir6l. Igy a rémaiakhoz irt levélben:
»JTanim az Isten... hogy mikép emlékezem meg rélatok sziinteleniil,
s mindenkor konyoérgok imadsagaimban...” (1, 10.) A korintusiakhoz
irt levélben: ,Sziintelentil halat adok Istenemnek mindenkor értetek
Isten kegyelméért...” (1, 4.) Ugyanigy az efezusiakhoz, a filippiekhez,
Timoteushoz irt (2.) levélben és a tobbi levelekben is.

Utasitja is Szent PAl a hiveket, hogy a nyilvanos istentiszteleten
mindenkiért imadkozzanak. (I Tim. 2, 1.) Az istentiszteleten kivil is
stirgeti a hivek imdit, s6t allando imaéit. , Mindenkor Lélekben esedez-
zetek minden imadsagban és konyorgésben . . ."" (Ef. 6, 18.) ,,Szlinteleniil
imédkozzatok. Mindenben halat adjatok, mert ezt akarja az Isten
mindnydjatoktol Krisztus Jézusban.” (I Tessz. 5, 17. 18.) O maga is
szaporan imadkozik egyiitt a hivekkel. Igy Miletusban a hivekhez
intézett beszéde utdn ,térdre esett és mindnydajukkal egyiitt imad-
kozott”, (Ap. csel. 20, 36.)

Ez az iméadsdgos szellem és gyakorlat volt honos a hivek gyi-
lekezeteiben. Kiilénésen megnyilatkozott ez, amikor Herédes Agrippa
Szent Pétert bortonbe velette. , Péter tehdt a bortonben Orizie-
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tett, az Egyhaz pedig sziintelen koOny6rég vala Istenhez o6érette.”
(Ap. csel. 12, 5))

Az apostolok és az els6 hivek imadsdgos lelkiilete mélységes
forrasbol taplalkozik. Az imadkozo Jézus példaja ragyogott eldttitk
és Iranta érzett szeretetiik az imadsagban is hiiségesen nyilatkozott
meg. De sarkallta Gket erre mélységes hitiik is, bizalmuk, szeretetitk
és nagy odaaddsuk az Isten irdnt. Mindez erényeket ugyanis a leg-
kozvetlenebbiil és legtermészetesebben ¢és legtébbet gyakorolhattak
az ima altal. Sarkallta éket végil az ima lelket emel$ és kegyelmet
esdd ereje. ‘

Az apostolok imadsagos magatartdsan féleg e vonasok dombo-
rodnak ki: a) Sokat imdadkoztak. b) Lelki erdiket elsé helyen ebbe
vitték bele. c) Feladataikat elsGsorban ezzel az eszkozzel oldottadk meg.
d) Nyugtalansagtél mentes egyszerli gyermekdedséggel vartak imaik
hatasdt. ,, Tudja a ti Atyatok, mire van sziikkségtek’~ — mondotta Jézus.
(Mt. 6, 8.) .

Hogy az apostoli és az azt koveté kornak mennyire jellegzetes
verete volt a mélységesen buzgé és gyakori ima, annak taldn leg-
f6bb bizonysdga a legbuzgobb .lelkeknek mindinkabb bontakozd térek-
vése, hogy egész életiiket és minden erejiikket imara szenteljék. A
remeteségnek inditéokai kozott szerepelt olykor az iildozések eldl
valoé menekiilés is, de ez a szent remeték elszant és vezekld imaéleté-
nek magyardzatit nem adhatja. A késGbbi coenobiumok, majd a
Szent Agoston- és Szent Benedek-féle szerzetesi intézmények lelke
és lényege az ima.

Batran mondhatjuk, hogy a megsziiletett és a névekeds keresz-
ténységnek legtobb tevékenysége az ima volt.

Ett6l a szellemtdl sohasem tavolodtak el az Egyhaz torténete
folyamdn azok a keresztények, akikben egész termést hozott Krisztus
tanitdsa és ereje. Eltdvolodtak azok, akikben elfakult Krisztus tanitdsa
és meggyongilt ereje, és el6térbe jutott az a tudat, hogy egyedeknek
és az Egyhaznak valldsos ereje és vallasos létbiztonsaga emberies
létszilardsdgban és tevékenységben hordja legfébb. tamaszat.

Igy &llt el6 az imaélet rovasara a nyugati Egyhazban az emberi
erdkifejtés irdnya, a keleti Egyhdzban pedig a fejedelmekre vald
épités. Az imaélet jelentdsége inkdbb a szerzetek falain beldl taldlt
kell6 értékelést; e falakon kiviil pedig egyes kivéaltsdgosabb lelkekben.

III. Néhéany fejlett apostoli pap imaélete.

Sziikségiink van arra, hogy Jézusnak és az apostoloknak imdad-
sagra vonatkozé példdjat és tanitdsat olyan papok életében szemlél-
juk kézzelfoghatdan, akik az iméat a legbuzgdbb papi és lelkipdsztori
munkaval tokéletesen egybekapcsoltak és korunkhoz kozelebb dllnak.

1. Vildgi papok.

Természetesen elsdsorban vilagi papokban kell szemlélniink az
imadsagos életet, mert 6k a vezetd papsag és a magdnosan €16 lelki-
pésztorok szdmdara ezek a koézvetlen eszmények.

Két ragyogo csillagot emlitek. Egyiket magas egyhdézi méltoésag-
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ban, masikat egyszer( falusi plébaniai munkaban. Elékel6t és gazda-
got, aztdn. egyszerit és szegénvt. S csodaljuk imaéletitk hasonlésagat.

Borromei Szent Kdroly.

A reneszdnsz kor el6keld, gazdag, hatalmas egyhdazfejedelme,
akirél életrajza {Orsenigo Cesare tolldbdl) azt mondja, hogy , Szent
Karoly a természetttl egy diktator szellemét Orokélie a szonak leg-
nemesebb értelmében. Kormanyzdasra sziletett, mint ahogy Napoéleon
harcokra; és miutdn az akkori id6 és allasa megengedték, valoban
szellemi diktatardt gyakorolt kortarsai felett. De nem volt hijaval az
ellenfeleknek sem.” (279. 1.)

Elszant akaratereje, nagy vagyona, kivételes helyzete, eldkeld
nevének fénye, széles ismeretsége, Romdban élvezett tekintélye, kora
legjelesebb embereinek koézremiikodése még csak igen kis részben
magyarazhatjdk meg mérhetetlen sikereit. Még a gyakorlatlan szem-
nek is észre kell vennie, hogy Szent Karoly sokkal tébb erdvel ren-
. delkezett, mint amit ész vagy tudomany meqg tud adni, befolydsa pedig
sokkal mélyebb volt, mint amilyet f6ldi nagysdag kélcsénézhet. Sike-
reinek titka szentsége volt; a nélkiil minden kiizdelme és faradsaga
a tarsadalom erkodlcseinek megjavitdsdra hidbavalé vagy nagyon
gyonge lett volna.” (B. Szt. K. élete. 283. 1))

+~Mint a magasba toré lelkek &ltalaban, szeretie a maganyt és
kereste is gyakran; lazas tevékenységll életét elmélkedéssel és ma-
gannyal valtogatta, amint ez a nagy kiildetésre hivatott emberek
szokdsa.” (U. o. 285. 1)

~Szent Karoly tokéletesen ismerte a szobeli és értelmi ima min-
den maédjat és bdéségesen élt is vele. Sohasem mulasztotta el a brevia-
rium elvégzését, és haldla napjén is, amikor mdar képtelen volt 6nmaga
elvégezni, hangosan felolvastaita. Mindennap mondott szentmisét és
egyhédzmegyéjének papsdga még ma is imadkozza azokat a gyonyéri
imdkat, amiket a miséhez elbkésziiletiil és halaadasra irt. Ha vala-
melyik nap nem tudoft misét mondani, arra térekedett, hogy legaldbb
megaldozzék.

Ha az Urangyaldra szo6léo harangszot meghallotta, letérdeit,
akarhol is id6zott, és ha véletleniil 16haton volt, leszallt a 1616l

Mindennap elmondotta a Boldogsdgos Szliz Méria kis zsolozsma-
jat és a szentolvasdt hajadonfével, és ha nem volt dton, térden allva.
Utolsé éveiben, mint kdérnyezetének egyik tagja bizonyitja, térdben
lyukas harisnydkat hordott, hogy a szent kényveket valdéban térden
allva olvashassa. Jakab kapucinus pater jegyezte fel réla, hogy a
pestis megszlinésére rendezett els§ kérmenetek utan egy o6ra hosszat
- maradt a foldre borulva.

De bdséges szébeli imaja mellett, amik kiiléndsen hosszira nyul-
tak, ha valami kiilénleges kérése volt, az elmélkedésre is talalt bosé-
gesen id6t. Nagyon szerette Szent Ignéc elmélkedési konyvét és sok
lelki kincset meritett beléle. Lelkiismeretvizsgdlat és elmélkedések
véltakoztak napirendjében és hogy a lelki fegyelmet megérizze, az
esti imatdl a reggeli miséig szigort szilenciumot tartott.

De a nappal nem volt elég neki arra, hogy buzgésaganak kifeje-
zést adjon; az éjtszaka adta meg neki azt a békét és maganyt, amely-
ben szive az ima gyonyoriiségével telt el. Mar Romaban, rogton fivere
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haldla utdn biborosi palotdjaban szoh?ia felett csinaltatott egy kis
kapolnat és nem egy éjtszakat toltc ott konnyek kozt imdban.

Mildnoban ez a jambor szokdsa még inkabb meger6sédott. A
Szent Sir templomdat elldté obldtus atyaknal A&llanddéan fenntartott
maganak egy kis cellat; sokan azt hikették volna, hogy ez egyszeriien
azért volt, hogy tobb nyugalmat és pihenést élvezhessen, pedig ellen-
kezéleg: ebbdl a kis szobdbdl titkos 1épcsé vezetett le, amelyet még
ma is latni lehet, a féldalatti kriptaba, ahol a Szent Sir emléke 4ll;
itt. toltotte gyakran egész éjtszakait Szent Kéroly imédségban és a
szenvedés feletti elmélkedésben.

Erseki palotdjaban is a kozos kapolnan kiviil csinaltatott maga-
nak egy kis oratoriumot a hdz kozepén, amely tavol esett minden
zajtol és csak az ég felé volt nyitva.” (U. o. 291—293. 1)

Mint a lelkeknek igazi fopdsztora igen sokat imadkozott, gyak-
ran rajtakaptdk, hogy egész éjtszakdit imaban t6lti. Elete vége felé
imadsdga valdéban kiilonleges megnyilatkozast nyert. Amikor misét
mond, azt annyi buzgoésaggal teszi, hogy a koériilallék kénnyekig meg-
hatédnak. Arca, amely kiilénben sdpadt és beesett volt, az iméddsag
alatt mindig nydjas és oromteljes kifejezést 6It6tt, hi tiilkre volt annak
a szoros egyesiilesnek, amelyben Istennel 6sszekapcsolodott. Bizonyos
tnnepélyes alkalmakon arca egészen atszellemiiltnek latszott. Csoda-
latos latvany, — mondotta egy alkalommal valaki, aki miséjén résztvett
— arca olyan, mint az Isten angyaldé, a jdmborsdg képének latszik.
Pedig buzgésdga komoly, férfias és minden tilzastél ment volt.
Inkabb cselekedetekben, mint szavakban, inkabb itéletekben, mint
képekben, inkabb tettekben, mint érzelmekben nyilvédnult meg. (U. o.
296. 1.)

,15684. év 6szének végén a Szentlélek titokzatos moédon Varal-
l6ba vezette, mintegy azt akarva, hogy ott a hegy magaslatdn a
gyertyatartéra helyezett szovétnek modjara mutassa meq az egész vildg-
nak, hogyan készilnek a szentek a haldlra. Ez az 6 utols6 maganya
valdoban felilmulhatatlan maradt a keresztény jdmborsdg és 6nmeg-
tagadas torténetében. Alig érkezett oda, élelmezését kenyérre és vizre
szoritotta, dgynak csak egy durva asztalt fogadott el, ezt is a leg-
ritkabban hasznalta, mert az alomnak az éjtszakabol is csak néhany
orat szentelt. Adorné pater adta a lelkigyakorlati pontokat, amelyek
felett 6 azutdn hosszit ordkon elmélkedett. ‘

Imédsdgait és elmélkedéseit szigoru onmegtagaddsokkal kap-
csolta Ossze, melyeknek kegyetlen nvomai meglatszottak halala utan
is.

Ot6dik napon altalanos gyonéast akart végezni. Egész éjjel vir-
rasztva, folytonos imaval késziilt erre a gyondsra, folyton térden allva
a nélkil, hogy tamaszkodna, nagy bamulatdra kornyezetének, amely
ot figyelte. De mikor gyonasra keriilt a sor, olyan meghatottsagi
roham vett erdt rajta, hogy alig birt beszélni és egész gyonasa egy
folytonos, zokogd siras volt.” (U. o. 307. 1)

A haldlsejtelem elétte allt, de azért Szent Karoly nem fékezte
munkdassagat. Elékészitéil a haldlra azt taldlta legjobbnak, ha ugy
¢l tovabb, ahogy mindig élt. Es igy is tett; csupan imadi lettek tarto-
sabbak és buzgdbbak.” (U. o. 308. L)
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Vianney Szent Jdnos.

»+Miben allt személyének vardzsa, mi volt annak a kegyelmi
erbnek forrasa, amely bel6le kisugdrzott? Mi a kulcsa a tobbi csoda-
latos dolognak, amelyek szinte mindennapiak voltak életében?

Az imadsadg nala nem egy-egy kiszakitott 6ra a nap huszonnégy
orajabol, hanem az egész napot, az egész életet atfogd isten-
szemlélet, megszakitds nélkiil valé lelki érintkezés Istennel, magarol
teljesen megfeledkezd odaadéds, nem ladgy olvadozas, hanem tékéletes
fololdédas. Ebbdl folyik az 4allandd oOnmegtagadas, hogy egészen
Istené lehessen. Ezzel erdszakolta ki az isteni kegyelmet, amely min-
den szavat kisérte és életében kézzelfoghato csodédkkal jott segitsé-
gére.” (Trochu—Arvay: Az Ars-i plébéanos. 4. 1.

»Joval a pirkadds elsé sugarai el6tt, mikor még Ars-ban min-
denki pihent, egy kis fénysugér reszketve tiint tova (a templomot
koriilvevd) temetdén keresztil. Vianney plébanos kezében lampadssal
a lelkészlakbol a templom felé tartott. Krisztus j6 katondja ttban
az ima orhelyére. A szentélyben leborult. Iit kitarta szivét, mely telve
vaggyal, 6hajjal, de mar telve fadjdalommal, keseriiséggel is. Az éjt-
szaka imdadsagos csendjében hangosan kérte az Urat, hogy szénja meg
a nyajat és a pésztort: ,Edes Istenem, add meg nekem azt a kegyel-
met, hogy hiveimet megtérithesem; ime, kész vagyok elszenvedni
egész életemen keresztil mindazt, amit szent akaratod ream ré! . . .
Igen! Szaz évnek legfdjdalmasabb szenvedését is vallalom, csak tér-
jenek meg!” S konnyeivel Ontozte a kovezetet. Napfolkeliekor a jo-
sagos pap még mindig ott volt.

A délelétti ordk hasonléképen teltek el, hacsak kotelezettsége
el nem szoélitotta Vianneyt. Az embereknek, ha beteghez keresték 6t,
nem kellett a lelkészlakba menni; tudtdk, hol taldljdk meg. Bizonyos
napokon csak az esti ,,Urangyala’” utan hagyta el a templomot.

Délutanonkint rendesen, akar tett latogatdst a csalddoknél, akar
nem, kis sétat tett a kérnyéken. E kézben vagy elmélkedett vagy bre-
vidriumat mondta. Egy-két szot valtott a szantofoldeken foglalatos-
kodokkal; majd rozsafiizérrel kezében eltiint a mély utbevagdsokban
vagy a cserjésben. Misztikus lelke szerette nagyon a békét és a ma-
ganyt . . . Boldog volt, mondottdk ez ujkori Assziszi Ferencrél, ha az
erdébe mehetett imadkozni. Itt Istennel egyedil, szemlélte az O fel-
séges nagysagat; felhasznalt mindent, még a madaréneket is, hogy
Hozzd felemelkedhessék.

E felemeld gondolatok bizony sokszor keserli érzésekkel is pa-
rosultak. Egy mnapon, amint Mandy polgarmester a Papesse-erdon
keresztiilment, Vianneyt térdepelve latta. A fiatal pap nem vette
észre Ot. Forro konnyeket hullatott és tobbszor felsohajtott: Istenem,
téritsd meg hiveimet! A jé ember nem akarta zavarni az imadkozo
papot, csendben eltavozott.” (U. o. 112—113. 1))

A szenteknek azt a tulajdonsdgat tette magaéva, hogy a cselek-
vés altal mintegy az Istenbdl kilépett, amikor erre kdtelezve volt; de
az ima altal ismét az Istenbe tért vissza, mihelyt ezt tehette. S valéban
az ima ndla a vigasztalds és az oltalom szerepét jatszotta.” Az ima
illatos harmat — mondotta. Minél tobbet imédkozik valaki, anndl
tébbet akar még imadkozni . . .” Es éppen azért kivanta egész éle-

60



tében a maganyt, mert teljesen at akarta magat adni az imanak és az
Istenre vonatkozo dolgokrol valé elmélkedésnek.” (U. o. 291. 1)

»Mint a lelkek pdsztora is legalabb az els években, kielégithette
imddsagos szenvedélyét. B1zonnyal ezid6tajt érte el imadsagos lelki-
lete ama fels6 fokot, amit az ima egyszeriiségének szokds nevezni,
ahol az okoskodas helyét nagyreszt a szemlélédés foglalja el .
Tekintetét a szentséghazra szegezte és végnélkil ismételgette Krlsz-
tus irdnt érzett szeretetét.

Amikor a zarandokok 6zbnlése nem engedte meg, hogy magat
atadja hosszu ahitatgyakorlatanak, azt a modszert kezdte kévetni,
hogy reggel kivalasztott egy elmélkedési targyat s aznapi tevékeny-

ségét e koriil csoportositotta. ,Egy alkalommal — mondja Dufour
lelkész — tandcsot kértem arra vonatkozoélag, hogyan mondjam el
imamat.” ,Nincs arra idém, — vdlaszolt Vianney — hogy bizonyos

rend szerint végezzem imaimat; de kordn reggel arra térekszem, hogy
Urunkkal a lehet6 tlegbansos»egese‘bbean egyesiiljek, és ez egyesiilés
gondolatdval végzem teenddimet.”

Gyakran, amikor a témegek sorén athaladt, gy jéart, mintha
magdban lett volna, annyira el volt meriilve jambor gondolataiban.
Még nagy elfoglalisdga idején is szemlél6dé maradt, ahogy azt min-
dig kivanta. ,,A hit — mondotta — abban &ll, hogy gy beszélink az
Istennel, mint embertdrsunkkal.” Es ezt a mélységes gondolatot teljes
egészében meg is valositotta.

Az évek terhe alatt lassan-lassan, de még inkabb a hosi tettre-
fesziilés alatt meggdérnyedt a hata, ranc szantotta keresztiil-kasul az
arcdt, szive azonban nem o6regedett meg. Ez a sziv nem ismert mas
idészakot, csak a folytonos megujulds idoszakat.” (U. o. 292—293. 1))

2. Szerzetes papok.

Csakis olyanokat mutatunk be imaéletiik szempontjabol, akik
hatalmas lelkipasztori munkat végeztek s igy imaéletiik idébeli lehe-
t6ségét tekintve nincsenek elénydsebb helyzetben, mint a legelfog-
laltabb vilagi pap. A nagyszdmu eszményi szerzetes pap és lelkipasz-
tor koziil szintén kettét ragadunk ki: Kldver Szent Pétert és Bosco
Szent Janost. Hogy miért éppen e kett6t mas nagy szerzetes aposto-
lok mellett, annak egyszerii oka az, hogy az altalam atnézett életraj-
zokban ezeknél taldltam pontosabb vazolast imaéletiikre vonatkozdlag.

Kldaver Szent Péter.

.Ha valaki kegyelmeket, Istennek bo &ldasat akarja munkai
szamara biztositani, annak imé&dkoznia, l1élekben Istenhez emelkednie
kell. Ez eszkézt Klaver gyakran, jobban mondva folyton-folyvast
hasznalta. Szinte nehezére esett nem Istenre gondolni. Jartaban-
keltében Istennel foglalkozott. Josdgéanak, irgalmanak szemléletébe
egészen belemélyedt. E miatt Kartagéna utcdin akarhényszor sze-
rencsétleniil jarhatott volna, ha az emberek vagy kiséréi nem figyel-
meztetik.

A szivbeli imadsag e magas fokat jutalmul nyerte Istentél ama
nagy és kitarté hiiségéért, amellyel rendes szobeli imdit és a rendi
szabalyok altal eloirt lelkigyakorlatait végezte. Bar Isten 6t az elmél-
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ked6 imadsdg legmagasabb fokéra, a szemlélédésre emelte, azért mégis
a legnagyobb pontossaggal késziilt rendes elmélkedéseire és egyéb
imaira. Ima elején Isten jelenlétébe helyezkedett, az alazat érzelmeit
inditotta 6] magaban és csak igy fogott az iméhoz. Imadsag alatt nem
tamaszkodott és hogy semmi se zavarja, rendesen behunyta szemét.
Haladla utdn imazsamolyan szdmos képet talaltak, melyek a gyakori
haszndlat nyomait hordtdk magukon. Képei arra szolgaltak, hogy lelkét
a szeniek tarsasdgdba és Istenhez emeljék. Azokat szokia a josdgos
Isten az iméban kitlintetni, akik a legegyszeriibb eszkozoket sem vetik
meg, kik a legkisebb dolgokban is hiiek. P. Sebestyén, a kollégium
rektora Kartagénaban szokta volt mondani, hogy 6 nem tudja, mikor
kezdi, mikor végzi szentiink imdit, mert valahanyszor benyit szoba-
jdba, mindig térden &llva talélja. :

Ej idején Klaver csak két-hdrom oran at pihent, azutdn felkelt,
imddkozott és vezekelt. Nem ritkdn, middén szent elmélkedéseiben
elmeriilt, kedves fény ‘4radt el szobdjaban, 6 nmiaga pedig a padlézat
folott lebegett. Eléfordult ez akkor is, midén négerei és betegei kdzott
a rendes imdkat végezte. Rovidke latogatds az Oltariszentség elétt,
egy tekintet a Boldogsdgos Szliz képére vagy Krisztus keresztjére
konnyekre inditotta, elragadta. i

Ha megerdltetd munkai utdn Krisztus szenvedésérdl elmélkedett,
Gj er6t nyert; ha buzgé imdaba merilt, 4j életre ébredt. Gyakran lat-
hattdk a kollégium valamely szogletében egy kereszt el6tt térdelni,
nem ritkdn kipattant szivébél a fohdasz: ,,O, édes Jézusom, megfeszitett
Udvozitém, teljes szivembdl szeretlek! Hadd éljek, szenvedjek, haljak
meg Erted!”

Minden péntek éjjelén egész kiilonés modon végezte a kereszt-
ati djtatossdgot. Midén mindenki nyugalomra tért, minden zaj elkeri-
1ésével szdrruhdba 061t6zkodott, kotelet vetett nyakaba, toviskoronat
tizott fejébe és egy nehéz keresztet véve vérzd vdllaira, imadkozva
jarta végig a kollégium folyoséin a sticiokat. Krisztus emléke ily-
modon mélyen bevésddott szentlink szivébe-testébe. Csak a legmeé-
lyebb megilletbdés hangjan tudott Krisztus Urunk kinos szenvedésé-
161 szolni.

A kenyér szine alatt ¢él6 Isten el6tt a szeretet szerafja volt; arca
sugarzott, szive hallhatéan dobogott, szelleme teljesen elmertlt Isten
szeretetébe. Boldog volt, ha az Oltariszentség el6tt idézhetett. Itt me-
ritett erdt, itt gyijtott batorsdgot, ith szerzett tiizes lelkesedést, itt
nyerte lankadéast nem ismerd lelki buzgésdagat, itt gyulladt ki Onfel-
dldozo szeretete Isten irant.” (Hover—Jambor: Klaver Szent Péter
145—147. 1)

Bosco Szent Jdnos.

Munkassaganak ardnyat Schiitz: Szentek élete 1. 96. 1. roviden
igy foglalja Ossze: ,,Janos nem restelt vizet hordani, burgonyat tisz-
titani, tiizet gyujtani, polentat f&6zni és koldulni. Nappal a gyerekeknek
élt, éjjel pedig irta népies és ifjisdgi miveit, hogy terjedjen az igaz-
sag s a fiuknak jusson kenyér. Tettereje a kicsiny kis viskokat hatal-
" mas intézetté varazsolta lassan, templommal, miihelyekkel, esti kurzu-
sok szamara szant helyiségekkel, latin iskolaval stb. S nagy ered-
ménnyel folyt a nevelés munkéja az alapité programmja szerint: jo
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polgarokat a foldnek, boldog lakékat az égnek. Ennek a munkanak a
lelke mindig Don Bosco maradt.” ,,Don Bosco — jellemzi egy ismer-
tet6je — mindig és mindeniitt ott van. Atya, tanitdé és mester minden-
ben: a tudomanyban, a zenében, a miivészetben és a kiilonféle ipar-
agakban. Minden iskolaban és minden mihelyben ott van. Tanit nyelv-
tant, latint, goréogot, olaszt. Minden kezébe keriilé hangszeren jatszik
és tanitja a zenét. Az asztalosok, a cipészek, a szabok kozt is ott ta-
laljuk. Az asztalndl és az udiilések alkalméval, megint csak 6 az, aki
beszél, vezet, tanit, szdérakoztat és oriil, hogy gyermeki szereteitel
csiingnek az ajkan.”

»~Don Bosco életét — irja Don Albera — folytonos imadsagnak
mondhatjuk, kihagyas nélkiil valé egyesiilésnek Istennel. Vilagos
jele volt ennek az a megbolygathatatlan kedélydllapot, mely sziinet
nélkil valé mosolyban sugarzott le az arcar6l. Barmely pillanatban
kerestlik fel tanacsért, ugy tint fel mindig, mintha félbeszakitana
beszélgetését Istennel azért, hogy nekiink kihallgatast adjon, s mintha
Isten sugalmaznda neki azokat a gondolatokat, azokat a batoritdo sza-
vakat, melyekkel benniinket ilyenkor megajandékozott.”

Napjai s nagyrészt éjtszakdi is szakadatlan munkéban folytak
le, Isten dics6ségére s a lelkekért végzett munkéban. Mégis, ha szik-
ségét érezte egy kis pihendnek, akkor csak imadkozott.

Hasonléképen utazdsaiban vagy dolgozott wvagy imdadkozott.
Utols6 éveiben, kiilonosen mikor a fejfdjds meg a hasznavehetetlen
szempdr meg az elnyitt tidé szegény Don Boscot tétlenségre kar-
hoztattdk, szdnalmas s egyben felemeld latvanyt nyujtott annak, aki
ot hosszu o6rdkon &t iildogélni latta szegényes divanén. A szeme nem
birta a fényt s igy tébbnyire félig sdtét szobaban, am mindig nyugod-
tan, mosolyogva iildégélt, rézsafiizér a kezében. Kézben az ajka fohész-
imékat mormogott, faradt karja pedig fel-felemelkedett, mintegy ki-
fejezve a némdk nyelvén azt a tokéletes megegyezést Isten akaratéd-
val, melyet faradtsdg miatt nem birt mar szavakkal kifejezni.

Egyszerii és meégis elbajolo volt az imadsagban valo Ossze-
szedettsége. Testtartdsa mozdulatlan és feszes; 6sszekulcsolt kezét az
imazsdmolyon pihentette vagy a mellének tdmasztotta; fejét gyengén
lehajtotta. Tekintete merd, arca mosolygd volt. Mindebben azonban
semmi keresettség. A hit és istenszeretet fénye tiikkréz6détt homlokdan.
Am aki csak 6t igy latta, az foltétleniil 6sztokélve érezte magat arra,
hogy maga is szépen imadkozzék. Amig tehette és ereje volt hozz3, a
fiukkal egytitt mondotta el az esti imadsagot a puszta f61dén térdepelve,
az oszlopos folyoson . . . Hangja harmonikus rezdiiléssel, leirhatatian
hangnemben csendiilt ki a gyermeki hangok kérusdbdl. Aki ezt hal-
lotta, megillet6dott, s megbizonyosodott a feldl, hogy az az imdadség
olyan szivbol fakadt, amely izzik a szeretett6l, olyan lélekbél, mely
birtokdban van a bolcseség égi ajandékanak.” (Lemoyne—Adam: Bosco
Szent Janos élete: II. 57—58. 1)

3. Jellegzetes k6zbs vondsok.
Vildgos a vazolt példdk alapjdn, hogy
a) Krisztus Szive szerint kibontakozott nagy apostolok imaéleté-
ben szinte semmi jelentés kiilonbség nincs. Szerzetes és vilagi papok
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egyforman mélyen Istenben gyokerezett imaemberek, akiknek ren-
geteg munkdajuk mellett jut elég idejiik a legOsszeszedettebb imara.

b) Vilagos, hogy a fejlett imaélet e papoknal nem tugy jelenik
meg, mint egy valamely foglalkozas i6bb méas foglalkozas kozott,
mint a napirend egyik targya a tobbi ko6z6tt, mint teend6, melyet sza-
montartok, hogy tul vagyok-e mar rajta, — nem! Az 6 imajuk ennél
sokkal tobb. Magasabbrendi, vagyis fejlett kegyelmi életiiknek
lélegzése, vagy mdas hasonlattal {itGere, tehdt egyrészt éltetdje, frissi-
t6je és fejlesztbje, mésrészt ténye és megjelenése lelki életiiknek.
A kegyelmi organizmusnak legfontosabb funkcidja. — Fontosak az
imara szant kiilén id6k, de csak annyiban, hogy akkor az ember min-
den mas foglalkozdstél mentesen, szinte Osszes képességével egyiitt
van az imddsagban.

c) Vilagos az is, hogy a papi egyéniség tartalmi értéke és hato-
ereje és tetteinek sorsa és e tettek tovabbi termékenysége a legszoro-
sabb kapcsolatban van imdival. Err6l 6k maguk voltak elsésorban
meggyo6zddve.

d) Vilagos végil az is, hogy bar vigaszaik, olykor igen erds
vigaszaik is voltak az imdadsagban, életiik figyel6je mégis kétségte-
lentl latja, hogy imatényeik indité oka nem a vigasz, hanem méiyebb
életigény és mindenekfolott Isten szeretete. Epp azért folytatjak ren-
dithetetleniil imaéletiiket legmélyebb vigasztalansdgok idején is.

IV. Vegyiik komolyan papi és apostoli imaéletiink kifejlesztését!

Necsak azért, mert papi és apostoli életiinknek a mai vészterhes
korban tit6tt legstlyosabb o6raja, amikor szadmos eszkoziinket, kiilsé
miikodésiinket elveszitjiik, és szinte csak ez a hatalmas eszk6z marad
kezlinkben; necsak azért, mert békében és haboruban, kis és nagy
papi lehetéségek idején egyformén a legbiztosabb Ut és mod papi
kildetésiink teljes érvényesitésére; necsak azért, mert ha imaéletiin-
ket nem talaltuk el, igen koénnyen elveszitjik lelkilinket, megcsufoljuk
nagy kiildetésiinket és Isten terveinek mérhetetlen felelosséggel gatloi
leszlink — szoval necsak ezekért vegyilk komolyan imaéletiink ki-
fejlesztését, hanem a legeqyszeriibb, a legtisztabb és legszebb papi
inditookokbol is, s ezek: hiiség, nagylelkiiség és hosiesség.

Hiiség. — Az imaélet csiraszerii bontakozasdndal éppugy, mint
legfejlettebb &llapotdban els6é fonntartéd és fejlesztd tényezd a szabad-
akarat hlisége. Hiiség az isteni kegyelem ima-inditdsaihoz, hiiség az
allapotbeli ima-kételességhez, hiiség a neveldk és eldljarék ima-utasi-
tasaihoz, illetve hiiség minden teend6k végrehajtdsaban. E hiiség
szerepelhet olykor mint targyi hiiség, vagyis obiectum formale, benne
maga a teend6, de tébbnyire személyi hiiség: sziilék, neveldk, lelkiatya,
majd pedig szentek, Szizanya, Jézus Krisztus, Isten irdnt. Az egészen
kidolgozott hiiség megallapodik Istennél és Neki, Erette, Miatta 1étezik.

Nagylelkiiség. — Ez a hiiségen tal megérzésekkel dolgozik, jo-
sagtol és szeretettdl sugallt megérzésekkel: vajjon mi tetszik, vagy
mi felel meg inkdbb valakinek, az imanél f6leg Istennek? A nagylelkii-
ség az igazabb, a helyesebb, t6bb, jobb, szebb, értékesebb szempontjai
szerint igazodik. Hogy melyek ezek a szempontok az imaéletben,
szives készséggel kutatja s valdsitja. De mégis legfontosabb benne

64



az a lélek melyét kit6ltd magatartds, mely az Istennek kedves
wamplius!” irdnydban akdrmire kész.

Csodalatos vildg ez! Rugalmas és fenkolt, de még inkabb oda-
ado és meleg. Természetes, hogy igen koézel jut Isten Szivéhez. Hiszen
oly igen Isten Szive szerint valo.

Hésiesség. — A foldi élet probaidé. Préobakbol akad elég, féleg
annak, aki nagyobbra hivatott. , Proprio Filio suo non pepercit Deus."
(Rom. 8, 32.} Hogy is babusgathatnd Isten nagyon azokat, akik Fia
nyomain jarnak! Ezeknek bizony imaéletét is megjeldli a kereszt
jelével és megneheziti a kereszt sulyaval. A keresztet odateszi, ahol
a hiség és nagylelkliség legérzékenyebb. Megnehezedik tehat ezek
sorsa. A megprobaltatasok folyamdn az ima erétlenné lesz, vergdédod
lesz, majd sivatagba visz utja, végre éjtszakdba és alagutba. A hiit-
lenség és kislelkiiség az emberi természet legmélyebb gyarlésdgaval
jelentkezik és nehezedik rd a tehetetlen akaratra.

S az akaratnak helyt kell 4llnial Hogyan? Maradék erejével,
melyet Ossze kell szednie, megfeszitenie, munkédba dobnia és fel-
emésztenie. Aki a kizdelem és verg6dés utjdn nem hajlott el Isten-
tél, annak ez a munka hoésiességet jelent, mint kételességet és telje-
sitményt, de sohasem tonkremend felemésztodést, pusztulast. Lélek-
tanilag ez a hésiesség megsemmisiilési élményeken vezethet at. Ha-
sonlithat Jézus élményeihez az Olajfdk hegyén, amikor nagycsiitortok
este tusakodott. Haldltusdnak mondja a Szentiras.

A hosiesség markazza a hiiséget és nagylelkiiséget és hoditja
meg teljesen Isten Szivét is. A hésiesség porondjarol Uuj és magaslati
utak nyilnak az imaélet nem is sejtett kibontakozdsa felé. A nagy
imadkozok ez utakon jutottak f6l a magasba.

Hunya Ddniel S. J.

A stiimegi Odorik atya emlékére.

Ki volt ez az Istenben boldogult Kardos Odorik Szent Ferenc-
rendi atya, akinek itt, évnegyedes folydiratunk lapjain, mélyenszanto
és keményveretl hittudomanyi cikkek, stulyos értekezések koézt emlé-
ket allitani kivanunk? Papi és szerzetesi életeszmény megvalédsitoja.
Csendesen, szeliden égd gyertyafény a s6tét siralomvolgyben zaran-
doklo lelkek 6svényén, ahova a szerzetesi szent engedelmesség alli-
totta. Eletének hatvanhatodik évében hagyta el a f5ldi életet, miutan
félszdzadon keresztiil szolgalta a Rendet és negyvenkét éven &t buz-
golkodott az Ur oltardnal. A Dunantdl hifes kegyhelyén, Siimegen a
korhazi agyon, egy csendes majusvégi éjtszakan utoljara imadkozott
egylitt nyolcvanot éves édesanyjaval, mig végre szeliden sugta any-
janak: ,Most mar elég volt.” Es nemes lelkét a Szerafi Szent kisérte
at a boldog 6rokkévalésagba. Az ajkak elnémultak, az imdra kulcsolt
kezek, mint letort virdgok, erétleniil aldhanyatlottak, de az aldott em-
lékezés a hires kegyhely volt zardafénokére a Papi Lelkiség koré
csoportosult egyhdziaknak {idvos tanulsagul szolgdl. -
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Ha nem lett volna szerzetes, hanem vilagi pap, mély lelkisége,
apostoli buzgo6saga, faradhatatlan tevékenysége a lelkek tidvéért és
Isten dicstségéért talan magas és feleldsségteljes egyhdazi pozicidba
allitja, talan F6hatdsdganak figyelmét magéra vonja. De & szerzetes
volt, a nagy Szerafi Atyanak szerény, aldzatos, énmegtagadd, deris
lelkd fia; csupa szivjésdg, engedelmesség, életében szegény, mint egy
koldus; haldlaban, temetésében, meggyaszoldsdban gazdag, mint egy
fejedelem; megkonnyezték prelatusok és falusi papok, eldkelé urak,
kényes damék és kérges tenyerli munkésok, fakéd falusi asszonyok
és mezitlabas inasgyerekek, a kegytemplom lépcséin kéregetd kol-
dusok.

Nem végzett egyetemef, nem olvasott idegen nyelveken, nem
irt tudoméanyos értekezéseket, mint annyi kivalé tudds rendtarsa; de
elmélkedéseire, imaira, dhitatgyakorlataira bizonyara azt irtdk az ég-
ben: jeles. Talan még egy katolikus regényt sem olvasott el soha
életében, a mai divatos szocidlis tudomanyos miveket sem ismerte,
mert egyszertien nem volt ra ideje, de élete megvaldsitotta a legtoké-
letesebb szocidlis idedlt, amikor szegények és gazdagok, el6keldk és
tudatlanok egyméasmellett szorongva wvartdk, hogy gyéntatoszékébe
bejuthassanak. -Nem nagyon érdekelte, hogy . kitlin6 teologusok mi
ujat mondanak az ,analysis fidei” vagy a , gratia sanctificans"” s egyéb
nehéz dogmatikus tételek korébdl; minek is annak olyan igen be-
hatéan foglalkozni ezekkel a nehéz kérdésekkel, aki ugyis jol tudja,
hogy Kinek hisz! Scio, Cui credidi! Et certus sum! Lelkét pedig ugyan-
csak b6ségesen fiirosztotte a kegyelem szépségében és fényében.

Egy ilyen szerzetesi és papi eszmény emlékében débbeniink arra
a nagy igazsdgra, amit Kempis Tamas olyan meggy6z6 egyszeriiséggel
. mond: ,,Quid prodest tibi, alta de Trinitate disputare; si careas humi-
litate, unde displiceas Trinitati?”* Szentharomsdgrol, Isten 1étének argu-
mentumairoél, pszicholdgiai tételekrdl vitatkozunk, de apoljuk-e ma-
gunkban az Odorik atydk szelidségét, alazatossdgéat, tiirelmét, lemon-
dasat!

Taldn sohasem prédikdlt varosi nagy templomokban, fényes
katedralisokban, nem szerepelt konferenciatermekben, de annal téb-
bet beszélt a kegytemplom szdszékén, vagy a templom el6tt az Isten
szabad ege alatt ezreknek és ezreknek; falusi plébaniatemplomokban
faraszté6 és kimerité6 nyolcnapos misszidkban, nagybéjti triduumok-
ban; mindeniitt a lelkekért faradozvan; non nobis Domine, sed Nomini
Tuo da gloriam. Ilyen eszményi papi lélek kristdlyfényén keresztiil
lathatjuk, mennyire elhibazott és felfordult papi élet az, melynek
lenditékereke a folfelé tortetés, a hiu ambicié, a mammon hajszoldsa.
Da mihi animas, cetera tolle! ’

Rendjében nem: t61tétt be magas megbizasokat; de lelkisége egé-
szen hozzénott a szépséges siimegi kegyhelyhez és neki legnagyobb
o6réme volt, hogy ezt a rendhézat bolcs okossaggal, szelidséggel, dertis
alazatossaggal vezethette.

Megint csak esziinkbe jut Kempis Tamds komoly figyelmezte-
tése: ,Vanitas est honores ambire et in altum statum se extollere.”
Szent Alajos, a jezsuita rend tiindokl6 csillaga, szokta mondogatni:
»Quid hoc ad Aeternitatem!?”
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Odorik hézfénok atya szerény celldjdban, a zdrda szentképes
folyoséin, a napsugaras hegyoldalban, a wirdgdiszes kertben, a szo6-
széken és gyontatészékben, a haldoklok betegagydandl, a szegényhaz-
ban, az 6vodaban és elemi iskoldban, mindeniitt a térbe zart végtelen-
séget és az id6k korlatai k6zé szoritott 6rék életet figyelte és ezért
volt olyan derlis és emelkedett szerzetesi és papi lélek, hogy nem
ritkan plispokok, egyhdzi méltéosdgok térdeltek labai elé absolutioért.

Es ez a szerény emlékezés Istenben boldogult Odorik atyara
figvelmeztet arra a sorsdontd igazsdgra, hogy a pap sorsa az ég; a
lélekmentésben kell megtaldlnia boldogsagdt és szent feladatat. Az
Egyhaz a mély lelkiiletG papok és aszkéta szerzetesek &lddsos mun-
kajaval oktatja ki e viladgot arra, hogy micsoda mérhetetlen érték a
1élek o616k lidvossége. Szeretet, ima, vértantsag és lemondas: minden
a lélekért, a halhatatlansadgért! Az emberiség nehéz kiizdéseinek,
kinz6 probléméinak megoldadsa nem csupan ,une question d'estomac”
— gyomorkérdés — mint egy francia ir6 megjegyzi, hanem sokkal
inkabb a lelkek epesztd inségének, krizisének nehéz kérdése.

Nagy harc dil a lélek és az anyagi vilagnézet kozt; égd, flistdlgd
és vérparas szazadok a tanuk. Kemény, gerinces, elszant papok, szer-
zetesek alljdk a harcot. Tiizes ldngok, csendesen égd mécsek, lobogo
faklyak vilagitanak bele a komor so6tétségbe. Hiszen a napnak fel-
adata, hogy sugarujjaival végigsimogassa a természetet és éltetd erdt
16velljen a kietlen v1lagba Anima sine Te, sicut terra sine aqua‘ A pap
tanitdsa aldott méjusi esé6 a szomjas foldre.

Kemény sziklak kellenek: felfogni az anyagiassdg torlodé hulla-
mait: csillagok kellenek a boras égre. Egvhazias €érzésii papok kellenek,
akik — mint Elizeus — az égbe ragadtatott Illés proféta kopenyét
oltik magukra, hogy anndl szenvedélyesebben kiizdhessenek az 6rok
igazsagokeért. Onzetlen apostolok kellenek, akik harcban, lemondas-
ban és az evangéliumban taldljdk meg életiik egyediili céljat!

Tisztelendé Odorik atya, nyugodjal békében! Ad maiora natus
sum!

Szeberényi Ldszlo
plébanos



O N K E P Z E S.

Tudds és szaktudds.

Az igazsdg dontd szerepe.

Lélektanilag vildgos, hogy az iismeret vezet benniinket. Ez
inditja meg az érzést és akaréast. Ez jeloli meg a célt, amelyre iranyul-
nak a torekvések. Igaz, hogy az érzelmek és akardsok visszahatnak
az értelemre, ezt befolydsoljak, — pl. aki nagyon megszeretie a spor-
tot, annak gondolatai sokszor foglalkoznak vele, aki a pénznek rabja
lett, annak értelme folyton e koril kering — mégis az értelem elsd
és legfébb befolyasoléi az igazsdgok. Nem is tud kitérni az értelem
‘a biztos igazsagok behatasa el6l.

Legfibbb képességeink: a megismerés, érzés és akards kozil a
megismerés az, amelyet a targyi valosdg (az igazsdg) leginkabb meg-
ragad s amelynek mincs bels6 lehetésége szembeszallni a megismert
biztos igazsaggal. (Csak az érzések és vagyak rohama alatt képes
ingadozni.)

Természetes tehdt, hogy az emberi fejlodés, miivelédés legelsd
és legsiirget6bb feladata az értelem kiképzése, igazsdgokkal valo
befolyasolasa.

Osztonosen megérezte az emberiség, hogy a mlvelédés legalap-
vetObb eleme a tanulds. E megérzés donté volt minden idék mivels-
désére nézve. Dontd volt ugyanakkor az életszemléletre, vildgnézetre,
erkdlcsiségre, vallasra. Es dontd volt minden kiizdelemre, minden élet-
haldlharcra.

A vilagtorténelem legnagyobb hatétényezéje az ismeret. Titdni
erbfeszitéseket is jatszva sopor el az idd (1. Nagy Séndor vagy Napo-
leon kiizdelmeit és sikereit), de a biztos igazsdgok, a fényld eszmék
el6tt meghajol az emberiség és a torténelem. Es nemcsak meghajol,
hanem készséges hordozdja is lesz.

Kétségteleniil roppant hatéer6 az emberi sorsok intézésében a
szenvedély és az akaras, de ezek hullamz6 erék s a hullamokban a
biztos vonal, a szilard tengely: az igazsdg és annak ismerete. Aki
szelet vet, vihart arat; aki hulldmokat vet, hdborgé tengert arat. Nem
kellett nagy bolcseség ahhoz, hogy pl. a frianoni diktatumok igazsag-
talansdgaban el6re meg lehessen latni a mai vilaghéborgast. Es véd-
hetnek majd millié bombavetd repiilével egy j Trianont, abbodl csak
még tajtékzobb haborgas sziilethetik., Az igazsagnak megfellebbez-
hetetlen dénté ereje van. Egyesek és népek sorsdnak intézésében neki
jut a legfidbb szerep. Az erkolcsi, vallasi és kegyelmi erdk érvénye-
siilésének is egyetlen szildrd alapja.
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Az igazsdg érvényesitése.

Habar az igazsag minden létnek, az isteni létnek is, alapjellege,
s minden értéknek és életnek legfé6bb meghatérozdja, mégis az em-
beri sorsok és torténelmek alakuldsdban igen gyakran nem tud érvé-
nyesiilni. Elnyomjak a lélektani és torténelmi vaderdk. Gondoljunk
csak egy féktelen emberi szenvedélyre: az bizony erészakosan gazol
at az igazsdgon. Igy vannak a féktelen torténelmi erék is. Azok csak
onmagukat és sajat érdekeiket ismerik el igazsdgnak. Mas igazsdg
nekik nem szamit.

Az egyedek és az emberiség fejlédésének legfébb problémaja
volt mindig az igazsag tiszta ldtdsa €s az ellendérokkel szemben valo
érvényesitése.

A tiszta latast akadalyozza mindaz, ami lélektani nyugtalanséa-
got és zavart okoz: testi bajok, féleg beteg idegzet, az Gsztondk tuil-
kapésa, az €rzések és vagyak csapongdsa, leginkéabb pedig az onzd
és blinos életirany.

Az érvényesitést pedig az elobbieken kivill foleg a gonoszsag
pokoli és evilagi dsszefogdsa, szervezettsége akadalyozza. :

Akik az egyedek és az emberiség javan dolgoznak, azoknak leg-
tébb feladatuk mindenkor az igazsag tisztdzdsa és érvémyrejuttatasa.
Egy-egy igazsagot is a maga tisztasdgaban bemutatni, képviselni,
érvényre juttatni: méltd célja akdrmilyen nagy emberi életnek is. Az
igazsdgok férfier6t, jellemet, bator kidllast és aldozatokat kivannak.
Az igazsagokat csak hoéseik és vértantik tudjék érvényesiteni.

Van azonban az igazsdg érvényesitésének egyszeriibb tutja is,
amelyet — sajnos — leginkdbb a hamissag apostolaitol lehetne
eltanulni. Ez az egyszeriibb it az embertermészethez alkalmazkodo
modszer; hirdet6, harangozé, kivénatosan feltalalé és behizelgben
kin&lé modszer. Roppant sikerei vannak e modszernek. Lehet is sikere,
hiszen hizeleg az alacsony ¢és romlott embertermészetnek. Ez igaz.
De az is igaz, hogy az embertermészet lényegében az igazsagra van
hangolva és ezt a hangoltsagat a biinbeeséssel sem vesztette el. Ebbdl
az kovetkezik, hogy az igazsag szamara is {6l kell léptetni a legvalto-
zatosabb és legalkalmasabb moddszereket, ki nem fogyni a hirdetés,
hirverés és meggy6zés eszkozeibol.

A hazugsdgnak és hamissdgnak nincs egészen biztos talaja és
végsd szildrdsdga az emberben, féleg nincs az igazsdg felfogd szervé-
ben: az értelemben. A hamissdg elbiijik az igazsag fénye el6l és csak
az erdszak és bosszi aknamunkéaja marad szamara.

Minél magasabbra emelkedik az emberi, helyesebben az evilagi
kultura, annél inkabb vildgnézeti tdborokra osztja az emberiséget, és
e tdborok kiizdelme az igazsag harca lesz a hamissdggal s egyben az
erény harca a gonoszsaggal.

Ennek a harcnak roppant ardnyai lesznek. A mai vilaghdbora
— ha nem csalédom — ennek az eljovendé legtitanibb kiizdelemnek a
prelidiuma.
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Vallas. Egyhaz.

A vallasi igazsagok a legfels6bb igazsagok, a legmagasabb em-
beri értékeket és életet szolgdld igazsdgok; s ezeknek is korondja a
krisztusi természetf$lotti vallas igazsagrendszere.

Az Egyhazat azért alkotta Jézus Krisztus, hogy a természet-
folotti igazsdgok szepltelen megérzésének és érvényesitésének élet-
erds szervezete legyen. De ugyanakkor 6rzdje s érvényesitéje legyen
a természetes igazsagoknak is a rendelkezésére allé eszkozokkel. Ez
igazsagok érvényesiilése nélkil ugyanis legmélyebb alapjaiban inog
meg minden emberi érték és fejlédés.

Az Egyhéaznak tehat kétszeresen is hatalmas feladata van: min-
den hamissaggal, cselszovéssel, gonoszsaggal szemben érvényesiteni
a természetes igazsdgrendszert, és erre raépiteni a természetfolotti
igazsagrendszert.

Eszko6zok és modszerek valogatdsaban nincs megkétve keze az
igazsdg birodalmaban. S6t minden inditéoka megvan arra, hogy erdit,
természetes és természetfolotti erdit egyarant, megfeszitse az igazsa-
gok érvényesitése végett. Minden Ilehetséges gonddal, odaadassal,
eszkozzel, rugalmassdggal és muvészettel kell kiszolgalnia az igaz-
sagot.

Fonséges feladat ez. Nincs is mas szervezet a vilagon, amelynek
ilyen nagyszerti kiildetése volna.

S megvan a lelkiismerete is hozza. Gondoljunk csak arra, hogy
mily féltékenyen 6rk6dott a hitigazsdgok tisztasdga f6lott s mily gond-
dal miivelte, tisztogatta, rendezte a hitigazsagokkal kapcsolatos ter-
mészetes igazsagokat is pl. a keresztény bolcseletben.

Ennek a lelkiismeretességnek kell a mai korban raébrednie arra,
hogy minden eddigi gondndl ;jé6val nagyobb gondot kell a papsdgnak
forditania a természetes igazsdgok tisztdzdsdra és érvényesilésére.

Ezt pedig féleg azért, mert a hit meggyengiilésével az emberiség
fejlodési iranyat a természetes igazsagok felé vette s rohand léptekkel
halad elére. Ezuton természetesen tédrsul hozzd minden hamisségi 0sz-
ton és rosszakarat, nehogy a természetes igazsdgok -elvezessék az
emberi értelmet s vele az egész emberiséget Istenhez.

Szinte 6riilt iram és vagtatias ez: a természetes igazsdgok sikjan
kifejleszteni az emberi értékeket és boldogsdgot.

Lehet ezt az iramot és véagtatdst a papsdgnak gy is néznie, mint
egy 6vatos gyalogosnak az 6rilten rohané mozdonyt, melybdl kiesett
a gépész. Hagyja vesztére, hiszen veszély nélkiil ugysem kozeledhe-
tik hozzd s az @ mozdony valahol tgyis ttkozik vagy folfordul, a
dolgok. objektiv rendjébe ugyanis ugysem illik bele ez a szabdlyta-
lansdg és féktelenség. — Az dvatos gyalogos ezt megteheti, mert sem
kiildetése, sem hozzaértése, sem feleldssége nincs az Oriilten rohand
mozdonnyal szemben. A papsdgnak azonban nem. lehet igy néznie a
rohané emberiséget, mert kiildetése van hozzd és felel6s érte Isten
és emberek el6tt.

Az egyetemes papi lelkiismeretnek rd kell débbennie arra, hogy
még akkor sem felelt meg kiildetésének, ha sebtiben, hirtelenében tesz
joakarattal, amit tehet; pl. egy-két merészebb embere esetleg felugrik
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a mozdonyra és ott igyekszik elkapni a gézcsap felnyitdéjat vagy a
fék szabdlyozodjat. Ez nem elég.

A papsagnak hozza kell mérnie magit a ma emberiségének
kulturszdguldasdhoz, hozzamérnie ugy, hogy iranyitdja, vezetdje,
tekintélye lehessen.

A kultura kifejezetten sohasem blint és gonoszsdgot akar, nem
is 6ltozkodik blinbe és gomoszsagba. Anndal inkdbb lehetséges tehat,
hogy a papsag szakértd vezetdként csatlakozzék hozzd s ez alapon
megszerzett tekintélyénél fogva eligazitsa a helyes utra.

Mit jelentene, ha pl. az emberiség mai mérhetetlen szocidlis
problémait biztos vezetéssel tudnd megoldani a papsag! Nem ugy,
hogy mindent 6 hajtson végre, — képtelen is volna erre — de nem
is csak ugy, hogy a legfébb erkodlcsi szempontokat jeloli meg, hanem
szakértd irdnyitdsdval. Még az Egyhaztol legtdvolabb 4llo, ellenséges
korok is azonnal felfigyelnének a biztos kezli eligazitdsra és elisme-
résiiket nem tudnadk megtagadni tole.

A vildg mai helyzetében ez az eligazitds mérhetetlen fontos-
sdgi. — Nagy dolog természetesen az is, ha pl., hogy a szocialis kér-
désnél maradjak, egyhaziak onzetlen lemondasaikkal, javaik feldldo-
zasaval adnak példat arra, hogyan kell az elmérgesedett helyzeteken
javitani; nagy dolog ez is, de nem foghaté a helyes megoldasok meg-
mutatdsdhoz.

Nagy dolog az is, s6t fonségesen nagy dolog, hogy tudjon a pap-
sdg az emberi probléméak és a vilagproblémak {litk6z6jében vértaniu
lenni. Nagy dolog, — és ha mindent megtettiink is, ez a magasztos sors
varhat Krisztus igaz kévetdjére — azonban az emberiség megsegité-
sének nem ez az egyenes utja, anndl kevésbbé egyetlen ttja, nem
is szolva arrdl, hogy ez az ut a legnehezebb és a legkevesebben jarjék
végig az utolso allomdsig.

A népek legidbb nevelbje.

Meélté az Egyhéz e megtisztelé cimre, mert valéban legfobb neve-
16je volt a népeknek. Kiskora és nagykori népeknek, gyermekeknek
és felnodtteknek. '

Nem A4tallotta nevelni 6ket mindenben: mocsarakat csapolt,
erddket irtott, foldet szantott veliik, leereszkedett bardolatlan lényiik,
miiveletlen életmédjuk szintdjara és szeretettel adta a kapéat a harcos -
férfikézbe és emelte tiirelmes, szelid gonddal a miivelédés fokain
folfelé.

Neveloi értéke és miivészete nem abban viragzott ki leginkabh,
hogy igy le tudott ereszkedni, hanem abban, hogy mneveltjeivel szere-
tetben Ossze tudott forrni. Pedig bizony azok is gyakorta fejét és viérét
kivantak a hozzdjuk kozeleddé vagy érettiik €lé apostolnak. De a
tirelem és azonosulo szeretet végiil is meghdditotta a durva ellensé-
geket is. .

A mai kultirpogdnyoknak is a régi recept kell. Hozzajuk is le
kell ereszkedni, egészen leereszkedni, szeretetben azonosulni veliik,
és a tanitd, a mester szakértelmével és biztossagaval mutatni meg
nekik a helyes iranyt. Ma mar nem 1j foglalkozasok, mesterségek
kellenek, hanem a meglevéknek kereszténysége, igazsdgos és istenes
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eligazodéasa.. Ez kétségteleniill nagyobb feladat, mint a régi volt, de
nem kell nagyobb lélek hozzd, mint a régieké volt.

A ,mindenkinek mindene lettem, hogy mindenkit {idvozitsek”
fénséges azonosuldsi elve ma egészen sajatos feladatokat ré a pap-
sagra. Ugy latjuk, hogy a népek nagy neveldjének minden tuddsat és
Ugyességét Ossze kell szednie, hogy kiildetését a jelenben betdlthesse.

A papi tudéds és szaktudas.

Elérkeztiink mondanivalénk lényegéhez.

Hogy a mai egyedi és témegproblémdkat az Egyhaz valéban
megoldashoz vezesse, ahhoz kétségtelenil kell mély lelkiség, sok
erény, az alkalmazkoddsnak rugalmas készsége, de talan nem tévedink,
ha azt mondjuk, hogy mindezek f6lé kell olyan miiveltség, amely
tekintélyt ad, szilard hidat ver a megkozelitendé témeghez és biztos
iranyitassal szolgal.

Ez a miveltség szakmiiveltség.

Mindig jél hatott emberek ismerkedésekor, ha azonos hivatdssal
talalkozott valaki. Pusztan ez a korilmény azonnal kapcsolatot terem-
tett két ember kozott.

Ma ez anndl fontosabb korilmény, mert vannak egyedek és
tomegek, amelyek teljesen elszakadtak az Egyhéaztdl, sét a vallastol
is. Milyen nagy dolog ezekkel megtalalni a kapcsolatot!

Miféle szakmiiveltségre gondolok? Bizony kb. mindenfélére,
amely egyaltaldban Osszefér a papi mivolttal. Foltéve természetesen,
hogy vannak emberek, akik azt a bizonyos szakot vagy szakmat
mivelik.

Mennyire masként tud pl. a cipészek szakszervezetéhez kozeli-
teni az a pap, aki maga is atment a cipészmesterré levés tarsadalmi
és szakmai problémain. Milyen mas az ilyen apostol lelke és hangja-
nak szinezése, egyiittérzése és sorskozdsség-vallalasa, mint aki csak
hirbidl ismeri vagy talan még ugy sem, ennek a hivatasnak problémadit!

" De — hogy ennél a példandl maradjak — ez a szorosan vett
szakmabeli tapasztalat, kitanulds és tudds csak alap az emlitett szak-
miiveltséghen. Erre épililne az a sajatosan papi miveltség, amely fel-
Olelné ennek a hivatasnak és hivatdsrendnek OGsszes probl®mait és
tudnivaldit egészen a legijabb rendelkezésig.

Gondoljuk csak el, hogy micsoda jelentbségre tehet szert egy
ilyen személy, aki szakmabelileg is kimfivelt s ugyanakkor a termé-
szetes és természetfOlotti igazsdgok vildgdban igazi fényszord s a mel-
lett testviéries, mélyen érzé, melegszivii apostol, akinek nem k6z6mbos-
az utolsé tanonc iigye sem!

Mily konny ilyen felkésziiltséggel élére jutni a cipészek hivatas-
rendjének és nekik megmutatni az utat a természetes igazsdgokon
at Istenig s azon az uton hatékonyan vezetni elére a vele mélyen
szolidaris testvéreket! Valdsagos lelke lehet egy ilyen hivatdsrendnek!

Ime, egy igen egyszeri példa, de amely a lényeget jol érzékelteti.

De hozok egészen szellemi és valldsi teriiletr6l is példat, amely
talan még jobban megwvilagitja, amit mondok. Milyen nagy probléma
kis orszagunkban a valldsi megosztottsag és széthuzas. Katolikusok
folényes tobbségben vagyunk. Tehdt mar e miatt is nekiink kell test-
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véri kezet nyujtanunk segitségiil a tobbieknek. De egyébként is az
Egyhaz legsulyosabb feladatai kézé tartozik: megnyerni az igaz hit-
nek a kiviil allokat. E feladat betdltését lehet ugy is venni, hogy csu-
pan nem zarkoézunk el a masvallasuak el6l, lehet azonban szoros kote-
lességként kezelni és a legkomolyabb gondot forditani ra. Ez utobbi
esetben igazdn redlis teendénk az volna, hogy a magyar katolicizmus
kinevel néhany szaktuddst, akik az egész protestantizmust legaléabb
olyan jol értik, mint a legjobb magyar protestdns teoldgiai tanar. Ha
aztan egy ilyen katolikus tuddsnmak igazén evangéliumi, krisztusi
lelkisége is van: ez tudnd megiitni az 6 hangjukat, ez tudna igazén
érvelni ex visceribus causae, immo et personarum, és léphetne {6l
tekintéllyel minden ellentétes kérdésben. Mit jelentett anmakidején
Pdzmany hozzaértése és a Hodegus! Nem volna ma szikkség ekkora
szellemiségre, mint Pazményé volt, csak éppen a legmagasabbrendi
protestdns teoldgiai miiveltségre, amelyet biztos katolikus teolégiai
miiveltség és papi lelkiség tartana egyensulyban. Egy Krisztus Szive
szerint valo pap, akinek kisujjdban van a protestantizmus minden tana
és egész eszejarasa: ez ma a legredlisabb katolikus kilépés a protes-
tantizmus felé. Nem foghatd ehhez szdz mas személy akciéja sem, ha
mégoly jol csinaljak is a dolgokat.

Ezekhez hasonlé szakszer{iség és szakmaisdg szdz és szaz van.
Ezek betoltése papi endkkel szinte lehetetlennek latszik elsé pillan-
tasra. Nem ilyen lehetetlen a valosdgban. Hiszen egy kisebb orszag-
ban, mint a mienk, elég egy-két ilyen szakmiivelt pap egy-egy terii-
leten, hacsak nem vallasi szempontbdl sulyosan veszélyeztetett teri-
letrol van szé, mert akkor tébb kell egy-egy foglalkozéasi &gban. De
talan ezek is tellenének a kb. nyolcezer folszentelt papbdl, akik ma
orszagunk teriiletén vannak.

Sokkal nehezebb a szakmiiveltség ligye a nemzetgazdasdg agai-
ban, bankiigyben, politikdban s &ltaldban mindazokban a bonyolult
munkakoérokben, amelyek tdvol vannak az Egyhéaztol

Taldn mosolygunk is elsé hallasra és elsé 4atgondolésra, ha végig-
futunk a tisztességes foglalkozdsok dagain. Nem csoddlom. Valéban
nem megszokott téma ez. Pedig igazdn nincs itt egyébrél szd, mint
mikor a primitiv embert tanitottdk jélelki és szakérté papok szantasra
vagy kosérfondsra vagy allattenyésztésre vagy betilivetésre. S6t a mai
feladat annal a réginél még papiasabb teriileten mozog, hiszen lénye-
gében minden ilyen mai szakmiveltség nem foglalkozast akar tani-
tamni, hanem az volna a feladata, hogy 4ltala bizonyos embercsoportok
lelkéhez kézelebb férkézhessen a pap s azokat foglalkozdsi dgukkal
egylitt egészen Istenhez vezesse. :

A szakmfiiveltség problémdi.

Ellenvetések alakjaban igy fogalmazhatjuk:

A mondottak alapjan a pap mdér inkdbb cipész vagy bankar stb.
lesz, mint pap. Es még ha akar is kotelességtudé pap lenni, a vallasos
vigaszok elszintelenedésével majd e szakteriileteken éli ki magat.
Talan meg is reked ott. Talan kisértésbe is jut otthagyni a papi péalyat,
hiszen fényes szerep, hivatal és fizetés lehet osztalyrésze. Es honnan
vegylk az filyen tehetségeket? Mert a szakmiiveltségekhez tehetség
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és iligyesség kell. Viszont a vallésos adottsagok nem nagyon kedvez-
nek a gyakorlatisignak. Ha pedig legtehetségesebb és legiigyesebb
papjainkat szinte mind lefoglaljuk ilyen szakmiveltségekre, elhoma-
lyosodik a teoldgiai miiveltség, aminek megint a vallas szenvedi karat.

Ismerve aztdn a bukott embertermészet gyongéit, az ilyen sze-
mélyeket elkapja majd a dicséség vagya, megejti a hitusag, kevéllyé
lesznek s az Egyhdaz legkovetel6dz6bb, legveszedelmesebb elemei.

Végiil maga a tdrgyi nehézség is sulyos: hogyan, miként, mikor
és foleg milyen pénziigyi alapon képzddjenek az ilyen ,szakmiiveltek' 2

Ezek a nehézségek valdéban mind nehézségek. Megoldasuk azon-
ban egyaltaldban nem lehetetlen. A megoldés feltétele természetesen
a mostanindl joval magasabbrendd hivatasgondozas kicsi gyermek-
kortdl kezdve, alaposabb papi szelekcid, komoly gondviselés a papsag
lelkiségét illetden egészen a sirig és végiil a paptestvéri Gsszetartas
megvalositdsa.

Ezek egyike sem lehetetlen, csak A&ldozatos nagy munka kell
hozza. - ‘

A targyi nehézség szintén komoly, de csak addig gatls, amig
egyszer elszantan nekivagunk. Ehhez a nekivagashoz természetesen
nem kozdnséges batorsag és realizmus kell. A kezdés el6tt valé aggo-
dalom rendesen elharithatatlan akadalyokat 14t.

Ilyen aggodalmakon és gatlasokon talan majd a torténelmi val-
sagok és sulyos egyhdzi helyzetek tesznek tal benniinket. A mostani
vildgrazkédésok és véres hulldmok majd csak atvetnek a nehézsé-
geken. Nagy id6kben nagy kegyelmek is dolgoznak. Adja Isten, hogy
felhasznaljuk azokat.

Egyébként konnyen belesodrédhatunk olyan egyhéazi helyzetbe,
amelyben rd leszlink utalva nem papi foglalkozasokra megélhetésiink
érdekében. Akkor majd modunkban lesz szakmiiveltségiinkén dol-
gozgatni.

Addig is athidalasnak jol johet egy kis megfontolds arrél, hogy:
Pal apostol satorkészitésbdl tartotta fonn magat, hogy fiiggetlenebb
legyven; a kozépkori keresztény kultiranak roppant érdemeket szer-
zett épitdi és terjeszt6i a nyugati szerzetesség atyjanak, a zsenidlis
Szent Benedeknek voltak lelki fiai és utddai, akinek életberendezé-
sében és elbdirdsaiban oly nagy szerepet jatszott a legrealisabb fog-
lalkozas: a foldmiivelés is; a Habsburg-dinasztia tagjai koételesek
voltak mesterséget is tanulni, hogy jobban megértsék alattvaldikat,
Ferenc Jozsef pl. esztergdlyos mesterséget tanult; a Papi Lelkiségbdl
olyan jdl ismert és igy megkedvelt Ern6 atya mellékesen kényvkoto
— ott van szerzetesi celldjdban a koényvkotéshez sziikséges felszere-
1és és 6 hetven éves kordban is gyakorolgatja e mesterséget. Kérdés,
hogy annyira kozvetlen, természetes és szemléltetd irdsmédjaban
nincs-e része ennek a konkrét, redlis foglalkozasnak? Es nincs-e
része abban a napsugaras kedélyben is, amelyet oly joleséen él meg
ndla az ember? — Kétségtelen, hogy a kellé lelkiséggel rendelkezé
papnak valésdgos aldads és orvossdg a jol beosztott teljesen gyakor-
lati elfoglaltsdg, amely felvaltja és kiegyensulyozza nehéz szellemi
foglalkozasat. -

Arra az ellenvetésre, amely a papok teolégiai miiveltségét félti
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a szakirdnyu képzettségtél, feleletiink az, hogy a teologiai miiveltsé-
get mindendron biztositani kell. Kétségtelen, hogy minél kevésbbé
papi teriileten mivelédik és dolgozik a pap, annal erésebben kell
allnia a teologia talajan. A mondottak tehdt nem hogy artandnak, de
haszndlnak a teoldgiai miveltségnek, mert annak mélyitését kove-
telik. Azonban nemcsak a papi mivolt szilardsaga miatt kell a mélyebb
teologia, hanem a szakirdnyban valé papi érvényesiilés miatt is.
Hogyan is tudnd mély és biztos teoldgiai tudds nélkil megmutatni a
pap, hogy abban az 6 szakirdnyaban miképen kell érvényesiilnidk a
természetes és természetiolotti igazsdgoknak, Isten nagy gondolatai-
nak, a megvaltds és keresztény kiteljesedés nagy feladatdnak! Mit is
kezdene egy pap meély és biztos teoldgia nélkiil, ha irdnyt kellene
mutatnia és pontos gyakorlati elveket, megolddsokat adnia pl. arra-
nézve, hogy az Isten elgondolta tdrsadalmi élet, nemzetgazdalkodas,
torvényhozas és 4dllamkormanyzads milyen! Roppant hatasi és mérhe-
tetlen felel6sséggel teli ilyenkor minden szé.

De a legfontosabb mondanivalénk arra az ellenvetésre az, hogy
soha semmiféle koriilmények ko6zott nem lehet lemondanunk arrdl,
hogy a legkivalobb papi tehetségek a legszorosabb egyhéazi teriileten
maradjanak és ott keressék a maguk szakirdnyat. Ez a papsag leg-
fébb feladata s egyhdéziak szdmdra a legfébb szakirany. — Kiilénben
ennek sziikségét azonnal bizonyitand a gyakorlat is. Hiszen az emli-
tett és egyéb nagy felelésségii papi eligazitasokat biztosan megeldzné
az érdekelt papok legbehatobb tandcskozdsa teoldgiai szaktudésokkal.

Biztosan nem jarunk messze az igazsdgtol, ha azt mondjuk, hogy
a lelkileg erds papsag egészséges ilyen szakiranya eddig nem tapasz-
talt médon haszndlna a teolégidnak is, mert valésaggal kovetelné a
homalyok tisztazdsat és az elvont igazsdgok életre valtdsat. Kijonne
a teol6gidbol az élet, amely amugyis legfébb feladata. (V. 6. Jn. 10, 10.:
.En azért jottem, hogy életiik legyen és minél t6bb legyen.”)

Néhdny gyakorlati szempont.
a) Mennyiség, mindség.

Ma a hivatalos egyhdzi munka még majdnem teljesen mennyi-
ségi irdnyban mozog. Szdmok, statisztikdk, tomegek jelentik a sikert,
a kielégitd, talan boldogité évvégi egyenleget. Elképesztd vaksag
tudott ezzel kapcsolédni a Satédn egyenlege felé. Belathatatlan téme-
geket vesztettiink igy és még ennél is tobbet: értékiinket, tekintélyiin-
ket, jelentéségilinket. Nincs ma erénk és dontd szavunk. A nagy erkol-
csi és vallasi bajok orvosldsanak ligyességét is elvesztettiikk. — Jénnie
kell az idének, s mar ajtonkon dorémbdél, amikor az Egyhdz megszo-
ritva és meggyotorve kénytelen a mindségi munkéra adni magat és
az lesz érvényesililésének egyetlen lehet6sége. Nagy igazsagok és
nagy eredmények kristalyosodnak majd akkor. ‘

Isten nagy kegyelmeivel nagy papi értékek is kristdlyosodnak
majd ugyanakkor. Fonséges érték lesz az evangéliumi tiszta papi szel-
lem és szentség, a hosi és vértandi jopasztor, a mindenét odaadoé
aldozat, — de amivel leginkdbb bel6jiik az ellenség hadallasait, illetve
attériink védmitiveiken, az az 6 eszmekoériikben, vilagnézetiikben, dol-

75



gaikban vald teljes jartassag lesz és még e folott a t6bb tudds, a tisz-
tabb latds, a szakértelmi fo6lény, amely biztos itéletet tud mondani az
ellenfél dolgai folott, de kiutat is tud mutatni zsdkutcabdl napsugaras,
st isteni magaslatok felé.

Barcsak megértendk a mai idéknek ezt a nagy szavat és raall-
nank minél elébb a mindségi vonalra! Ez ugyan atgondolast és nagyobb
koncepciot igényel, de van még ndalunk elég rejtett szellemi téke,
amely erre is képes, csak szolitani kell, hogy 1épjen eld.

b) Tiszta ldtas.

Ha agyvelonk és szellemilink dolgozik, az nem jelenti még a
tiszta latast, a biztos itéletet, anndl kevésbbé Isten gondolatainak,
terveinek eltaldlasat. A tiszta értelem, a tiszta 1atds, a nem tévedd
igazsdgszemlélet igen magasrendi teljesitmény.

Mi teszi lehetdvé?

Csakis egyéniségiink kaotikus, ziirzavaros bels6 vilaganak elren-
dezddése, az alacsony 6szténok viharzdsanak elcsitulasa, a fegyelem,
az Isten térvényeinek kerete, a jellemiség talajan noévé igazsdgérzék
és igazsdgszomj. Igy virrad meg az értelemnek, igy kel {6l szamara
az igazsag napja.

Mennyi onlegy6zb, dnfegyelmezd aszkézist és mennyi Istenbe
kapcsoldodd iméadséagot kell gyakorolnia a papsagra késziilé és pappa
szentelt embernek ahhoz, hogy értelme igazan megnyiljék az igazsag
napjanak! Es ha megnyilt is, e készségét ugyanugy kell tovabb gon-
doznia, egyes nehezebb esetekben pedig fokoznia aszkézist és imét.
Aquinoi Szent Tamés nehezebb igazsdgoknal bdjtolt és fokozta imait,
mignem megnyilt értelme és latott.

Soha nem lehet eléggé hangsulyoznunk, hogy igazi papi észre
és tudésra csak mélyen becsiiletes lelkiségi alapon lehet eljutni. Ez
alapon kiviil az értelmi tehetség inkabb 4rt, mint haszndl. Arra pedig,
hogy idor6l-idore meghalljuk az Isten szavéat, hidnytalanul felfogjuk
1élekments, viligmegvaltd mai konkrét szandékait: csak a mély ala-
zatig fegyelmezett és az Isten Szivéig folemelkedett papi lélek képes.

A mai vildgkaoszbol kialakitandé 1j vildg az Egyhdazra és pap-
sigra olyan feladatokat rd, amelyeket atlatni, vilagosan megfogal-
mazni és rendezetten Osszefogni csak térdeplé helyzetben, imadsagos
lélekkel lehet.

A ko6zeljovo lehet, hogy erre is nyujt béven id6t és lehetdséget.
Hasznaljuk majd fel. Ordink, perceink legyenek majd imanak szen-
telve, aldzatos, mélyhitl imanak. ‘

Nyomatéknak pedig tegyilik ide azt az igazsdgot, hogy a Satdn
és elvtarsai legfobb torekvése értelmiink elhomalyositdsara, az igaz-
sdgok kodossé, zavarossa tételére iranyul. E zavarosban aztdn jatszva
érvényesiil minden szenvedély és minden aldvalo terv és gonoszsag.

c) Papképzés.

Az egyetemes tiszta latdsnak a papképzésben kell leginkabb
érvényesiilnie. Nem lehet ezért eleget imadkozni! Hogy a vilagossag
Istene adjon 14t6 papi értelmet és laté papnevel6i értelmet.

Rengeteg a latnivald. De barcsak legalabb a papképzés legsiirgs-
sebb teriiletein témme &t az égi fény! Ezek a teriiletek: a papi hivatds-
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kérdés szervezett megragaddsa, a kivdlaszids, az élethez fordult teo-
I6gia, a szakképzések koncepcidja és elrendezett bedllitdsa, a szemi-
ndriumon tili papi miivelédés egységes, tervszerii gondja, a teolégiai
karok 0&sszefogdsa s azokon beliil a lelki igazgatdk egylittes szak-
képzbdése.

Nem mondom! én azt, hogy mi magyarok nagyon lemaradtunk
a kulfoldhéz viszonyitva, hanem azt mondom, hogy vilagviszonylat-
ban sem elég, ami van. A teoldgiai karoknak ha valaha, hat akkor ma
biztos eligazitast kell adniok a vildgkaosz minden komoly kérdésére.
Ne mondjuk, hogy ami nem szoros teologia, az nem tartozik hozzank.
Ma alig van mar komoly kérdés, amely nem vilagnézet is egyuttal
illetve annak szerves tartozéka.

Mennyit tehetnénk, még nagyobb koncepciék nélkil is, Ossze-
fogva, szorgalmas, testvéries k6z6s munkaval, ha komolyan akarnank!
S mi minden marad el orszdgunk, népilink j6vdjére nézve, amikor nem
akarunk hatékonyan! Gondoljunk majd erre, ha megneheziil {616ttiink
az id6k jarasa és vegyiik majd szivesen a vezeklések és imdk nagy
lehetdségét, mert van nekiink miért vezekelniink és van miért kényo-
rognink!

De mennyit tehetnénk aldzatos imdkkal kiérlelt nagyobb koncep-
ciokkal, 6sszefogva, testvéries szorgos munkavall Nem arra gondolok,
hogy béarcsak agyondolgozna magat mindegyikiink, hanem arra, hogy
barcsak eltaldlnék a nagy teenddket! Latni azt, amit ma latni kell;
tenni azt, amit ma tenni kell!

Csoddlatos nagy dolog ez. Nem foghaté ehhez soha semmiféle
titani er6lkodés, ha az nem eltaldlt munka.

Higgyilink a teoldgia mai nagy szerepében, higgyilink a papi rend
mai vildgtorténelmi donté kiildetésében! Higgyiink abban,-hogy a
papsag képes fényt gyujtani éjtszakdban, képes betonalapot rakni
rengd és omlo vildgoknak, 1j és eddiginél jobb élettervet adni romok
kozott kutatd, meredtszemii embereknek és népeknek. — Ez az eleven
hit, imadsdgra és vezeklésre épitett hit, majd latokkd és cselekvokké
tesz benniinket. A valdédi élet latdiva és cselekvibivé!

d) Magyarsdg.

Fontos a vilag egyetemes ligye is, nagy kincs az altalanos teo-
logia és altalanos embermegvaltas a papsag altal. Kétségtelen azon-
ban, hogy annak a kb. nyolcezer f6lszentelt papnak (mai orszdgunk-
ban) elsé kiildetése a magyarsdgnak, illetve a hatéraink kozott élo
embercsoportnak, néptéomegnek szdél. Nem kézémbos a papsdg sza-
mara ennek a népnek semilyen ligye, anndl kevésbbé k6zombos élete
vagy pusztuldsa.

Az utols6 évtizedek lefokozott és meggyotért élete elég vész-
kialtas annyi ezer coelibatusra, altruizmusra, lélekszolgélatra, meg-
viltasra és udvozitésre hivatott papnak, hogy a hamisitatlan keresz-
ténységet valtsa egészen vérré, erd6vé és életté orszagunk szamara.

Ennek legels6é feltétele, hogy benniink magunkban vérré, erévé
és életté valjék. Ez a vér, erd és élet teremti meg benniink a tiszta
gondolkodast, biztos célirdnyt, rugalmas cselekvést és az egész mun-
kanak szellemét.

Ennek az egészséges papsagnak aztdn mar nem probléma a nagy
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talalkozés, papi értelmek és papi szivek oOsszefogdsa, az egységes,
nagy magyar életterv kipontozasa és részeinek vallaldsa, nem problé-
ma a szakmfiveltség és a magyar élet minden aganak megragadasa
és Isten szdndékaihoz valé igazitdsa, nem probléma az sem, hogy a
magyar papi Osszefogds, koncepciok és szakirdnyun kimfiivelddés
anyagi dldozatokat kivédn. Nem probléma, mert hite tilemeli a kis-
kalibertiségen, nagylelklisége pedig rugalmassd teszi és ezzel a hittel
és nagylelkiiséggel telleni fog majd olyan kiadasokra is, amilyenekre
mem tellett és nem telhetik semmiféle vagyonbél.
Lelket, a kornak és népiinknek 1j életet teremid lelket adj
nekiink, Teremt6 Szentlélek Isten!
Hunya Ddniel S. J.

P. R6th Antal S. J.: Uj szempontok a tipuskutatdsban. Tanulmany
a gyakorlati 1élektan k6réb6l. I. rész. Budapest, 1944. (8°, 124 1)

Nagy olvasottsag, filozéfiai és lélektani alapozottsig jellemzi ezt a targya
szerint is értékes tanulmdanyt, melyet egyszersmind doktori értekezésiil elfogadott
a szegedi Horthy Miklés Tudoményegyetem bolcsészeti kara. A ml a ,karaktero-
logia”, a jellemtan koréb6l a tipuskutatdsnak kétségteleniil legérdekesebb agit,
annak alaptérvényeit fejtegeti. Kozben az elméleti lélektannak az emberismeretre
vonatkoz6 alaptételeibdl kiindulva Spranger, Dilthey, Jung, Ribot, Croner, Lazar
és Noszlopi kutatésai a férfi- és no-tipusokat osztdlyozza, jellemzi tudomdanyos lélek-
tani alapon. Erdeklddéssel varjuk a tanulménynak megjelenendé masodik részét,
amely a szerzd terve szerint gyakorlati, pedagégiai és aszketikus oldalrél is meg
fogja vizsgdlni az embertipusok kutatasdnak fébb kérdéseit.

(Kozdky)

Egy élet utja Istenig. Pogdcs Imre napléja. Sajté ala rendezte
Kovacs Géza hitoktatd. Endrédy Laszlo S. J. eldszavaval. Szeged, 1944.
Veritas-kiadas. (Kis 8°, 73 1.) Ara 2.— P.

Kaszap Istvan utjat jaré 23 éves munkdésfii napléjegyzetei, melyekben ei-
mondja megtérése torténetét. Befejezésiil Kovacs G. hitoktaté mint szemtant beszéli
el a szentéletii fiatalember betegségének, haldla elStti néhdny napjanak végsé moz-
zanatait. Pogdcs Imre, a mosolygd arci fiu Jézus szentséges Szivének ajanlja fel
magat 4aldozatul és engesztelésiil a kdromkodokért, hitéletben lanyhakért — és a
haladlos kimenetelii tiidébaj tirelmes elviselésében hésiesen meg is hozza krisztusi
aldozatat. Gondolatébreszté ez a kis irds a pesszimista pedagégusok szdmadra, akik
hamar készek Kkijelenteni: szentéletli ifjak ma mnincsenek. A biintelenség persze
kiilénés isteni kegyelem, de a Pogécs Imrék mintdjara folfelé iveld megtért ifjak
szama, héla Istennek, sokkal nagyobb, mintsem barki gondolna. De gondolatébresztd
lehet ez az irds a lanyhén él6 papi lelkek sz&madra is. Radébbenhetnek az ifja
esetébd], hogy egyetlen eltévelyedésiikkel hany ilyen jobb sorsra érdemes Pogacs
Imrét tavolitanak el hosszi idére Jézustél! Kitliné olvasményul adhatja a lelki-
pasztor munkésifjak kezébe e konyvet.

(Kozdky}
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Krisztus békéje.

A végrendelet.

Mikor az Iskariéti eltdévozott, az Istenember Szive megnyilt, mint
eddig még soha. Ez a tizenegy mar egészen az 6vé. Teste ott van a
testiikben, vére a vérilikben, ezek az 6 sziildtiei, akik fovabborokitik
a foldon az Uj Embert. , Gyermekeim, — gondolta és ki is mondta —
mar csak kevés ideig vagyok veletek . . . Uj parancsolatot adok nek-
tek, hogy szeressétek egymast...” (Jn. 13, 34.) Ez az 6 végrendelete,
hogy akik belble valdék, benne eggyé is legyenek. Csak egy kissé ad
még nekik leckét alazatossagbol, hitbdl, a szeretet titkabdl, a Vigasz-
talo ugyis meg fogja.tanitani 6ket mindenre. De mi a hagyaték, amit
redjuk hagy? ,Békességet hagyok nektek, az én békességemet adom
nektek; nem miként a vildg adja, adom én nektek.” (Jn. 14, 27.) Még
egy-két bucsiszé és feldllanak, hogy elinduljanak a Getszemadani-major-
ba. De a Mester ajkan béven arad a szeretet igéje, megmagyardzza a
vilag gyiloletét, a Szentlélek szerepét, s a tanitvanyok ugy érzik, hogy
ilyen nyiltan még soha nem beszélt veliik. Majd szemét az égre emeli
s elblivolt fiai el6étt elmondja gyonyodrha fépapi imadsagat onmagéért,

papjaiért és hiveiért. ,. . . En 6érettiik kényorgék: nem a vildgért ko-
nyoérgok, hanem azokért, kiket nekem adtdl . . . tartsd meg oOket a te
nevedben ..., hogy egyek legyenek, mint mi ... Nem a vilaghél
valok 8k, aminthogy én sem vagyok e vilaghdl . . . Amint te kiildottél

engem a vildgba, ugy kiildéttem én is dket a vilagba.” (Jn. 17, 9—18.)

Toébb mint tizenkilenc évszdzad tavlatdbol mi is elbfivélve hall-
gatjuk szavait. Perzselve tliz 4t rajtuk az isteni Sziv heve, kibontakoz-
nak a nagy vildgmegvalté és megszenteld terv kérvonalai: O megy
elore az Atyahoz, papjai, akiket az Atya neki adott s az igazsagban
megszentelt, kévetik a szeretet egységébe, s az igét tovabb adjék a
hiveknek, hogy azok is mind eggyé legyenek. Ez a nagy egyesitd folya-
mat a vildg fejedelmének terveit ténkreteszi, a zlirzavar birodalméba
rendet, békét iiltet el, melyet semmiféle gyiilolet, ildozés tobbé meg
nem ronthat.

Elvezziik az istenemberi végrendelet roppant mélységeit, meriil-
junk el szépségeibe. Olyan ujnak, frissnek éljiik meg, mintha csak
tegnap késziilt volna, egészen a mai idék haszndlatara. Bizonyos, hogy
személy szerint nekiink is szdl, bar egyes korok sokkal tébbet tettek
a végrehajtdsara, mint amennyit mi tesziink. Hol van az a szoros sze-
retetegység, amely eggyé tenne benniinket, mint O egy az Atyaval?
Az els6 keresztényeknél a pax volt minden, a clunyi reform vele hédi-
totta meg 6seinket, mi mar a jelentését is elfelejtettiik . . .
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Az év elején A papi egység ttja cimen egységiink belsé alkat-
elemeit, anyagat és formajat ismertettem, most létokaira akarok ra-
mutatni. Ott megallapitottuk, hogy a papi egység anyagéat a papi hiva-
tds mint életforma, vagyis a hivatali kételességen tuli papi élet adja,
formajat elébb szellemi, majd mozgalmi, végil hivatasrendi keret. Itt
a krisztusi végrendeletbdl kiindulva, Szent Agoston nyomén meg-
kisérlem igazolni, hogy a papi egység létesitd oka a szeretet, célja a
béke. Ezzel egyben megismerjik az egység lelkének pozitiv oldalat és
megfeleliink az el6z6 cikkben fliggében hagyott kérdésekre: mi az
egyén és kozbsség belsd zavarainak megoldasa, végiil megsejtjik a
természetes és természetfeletti benséséges kapcsolatat és gyodzelmét
a papi egységen keresztiil Isten orszagaban.

Kegyelem és szeretet.

+Kiket nekem adtal, tartsd meg a te nevedben, hogy egyek legye-
nek, mint mi.” Krisztus kényo6rgése ebben a részében félreérthetetleniil
papjaira vonatkozik. Ez kitlinik nemcsak abboél, hogy az Atya a vilag-
b6l mintegy elkiilonitve meghivta, neki adta 6ket, hanem féleg abbol,
hogy a Fiu az isteni ige hirdetésére a vildgba kiildi 6ket. Madsrészt,
hogy nem csupan a tizenegyre gondol, azért is nyilvanvald, mert az
apostolok kiildetése a vilag végéig tart (Mt. 28, 20.), s maskor is kép-
viselik igehirdet6 és aldozatbemutatd utddaikat. Anndl feltiindébb és
megddbbentdébb, hogy az értik valé konyorgést, mielétt a hivekre
attérne, igy fejezi be: ,Es én éérettiik szentelem magamat, hogy o6k is
meg legyenek szentelve az igazsdgban.” Knabenbauer e szavakat agy
magyarazza, hogy Krisztus dldozatul ajanlja fel magét tanitvanyaiért,
hogy 6k is aldozattd valjanak a krisztusi igazsdgért. Més magyarazat
parhuzamos helyek alapjan a megszentelést a profan vilagtol valé el-
kiilonitésben, az erkolcsi tokéletességben, az igazsdgban valdé megszen-
telést az igazsdg 4altal torténd megvildgositdsban, megerdsitésben, az
igehirdetésre valé felkésziilésben keresi. (L. Szent Istvan-Tdarsulat
Szentirdas-kiaddsdt.)

Mennyire nincs benne a koztudatban, hogy Krisztus kiilén fel-
ajanlotta magat papjaiért! Hogy Szent Szive els6sorban értiik langolt,
akik egészen neki adtdk magukat, aldozata elsé gylmoélcseit nekik
szanta, az 6 megszentelésiik lebegett elsésorban szeme el6tt, és csak
azutan azoké, akik hinni fognak 6altaluk. Nekik kell elsésorban eggyé
lenni, hogy a hivek is ,mindnyéjan egyek legyenek, amint te Atyam
énbennem és én tebenned, ugy 6k is egyek legyenek mibenniink és
igy elhiggye a vildg, hogy te kiild6ttél engem"”. Ez az egység nem
pusztén az engedelmesség egysége, sokkal tobb anndl, legbens6bb,
kegyelmi szeretetegység, hasonlé ahhoz, amilyen az Atya és a Fia
kozt van. ,, Az Atya és a Fitl k6zt mindennem( egység van, a termé-
szeté, lényegé, akaraté, véleményé . . . Tehat a legtokéletesebb egy-
séget kényodrgi ki szamukra, mely tudniillik nem emberi eszkézokkel
jon létre és marad meg, hanem amit isteni erd és kegyelem szilardan
megalapoz. llyen egység az értelemé és hité, az akaraté meg a szere-
teté. Ezt az egységet a Szentlélek hozza létre.” (Knabenbauer.)

Az alapvetd tehat a kegyelmi egység. Ez a természetfeletti ero,
a Szentlélek ereje a papi egység elsé és legfobb 1étesité oka, causa
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primariaja. Nélkiile semmit sem cselekedhetnénk. Ezt a kegyelmi egy-
séget, melyet a pappaszentelés altal kapunk, kell elsésorban felfokoz-
nunk, apolnunk, hogy a vildgmegszenteld isteni terv, a krisztusi veg—
rendelet hiiséges végrehajtéi lehessiink. Krisztus papsagaban vald ré-
szesedés ez, tobblet a keresztségben kapott kegyelemmel szemben,
sajatos hivatal a Titokzatos Testben. Altala mi lettiink a nagy misztikus
test épitdi. Megértjik, hogy Alacoque Szent Margit utjan miért kiildi
az uzenetet, hogy papjai hidegsége faj legjobban isteni Szivének.
Benne val6 egységlinket kell els@sorban dpolnunk egymasért vald ima-
val és engeszteléssel, hogy teljesen egyek legyink és megértse a
vildg, hogy Krisztus és a kereszténység nem szabadkdémives titkos
papi tarsasag taldlmanya uralmi célokra, hanem Isten mive. ,En pedig
a dicstséget, melyet nekem adtdl, kozéltem veliikk, hogy egyek legye-
nek, amint mi egyek vagyunk, én 6benniik, te meg énbennem, hogy
tokéletesen eggyé legyenek és megismerje a vilag, hogy te kuldottél
engem és szeretted dket, amint engem is szerettél.” (Jn. 17, 22—23))
A dicsOség az istenségben val6 részesedés, melyet Krisztus isteni ter-
meszete, papjai és a hivek pedig Krisztusba vald beoltas 4ltal nyernek,
egyben Isten megdicséiilése is az emberekben, amint mar elébb mondja:
»mert 6k tieid és az enyémek mind tieid és a tieid enyémek és én meg-
dicséiiltem: benniik. (Jn. 17, 10.) Igy kap az egész f6papi ima szoros egy-
séget az elsé résszel, hol sajat megdicysc’iiiléséért konydrég. Benne valo
egyesulesumk az 6 dicsésége, diadala a vildg zlrzavara felett, megval—
lasa az Istennek aki maga a szeretet.

Am a kegyelmii egység mellett nélkiilozhetetlen a masodrendu
létesité ok, sajat kozremiikodésiink Altal 1étesiilo szeretetegység is.
A kegyelmi egység megadja a természetfeletti alapot egységiinkhéz,
ezt nekiink tudatositanunk kell és szdndékosan apolni. Az ima az Isten-
hez szol, az embernek parancsot adott, ,hogy szeressétek egymdést”.
»Szeressétek egymdst, amint én szerettelek titeket, hogy ti is ugy sze-
ressétek egymdst. Arrél fogja mindenki megismerni, hogy az én tanit-
vanyaim vagytok, hogy szeretettel vagytok egymas lirant.” Untig idé-
zett szavak, de mdar nem olyan sokszor hallottuk &ket a papokra alkal-
mazni. Pedig kiknek szol elsdsorban, ha nem a papoknak? Egyenesen
az az ismertetéjegyiik a vildg el6tt, hogy nem maguk gyartotta tani-
tast tanitanak, hanem Isten igéit, hogy ,tanitvanyok’, mert szeretik
egymast. Szeretik jobban, mint a vilag fiai, mint a katondk a harctéren,
mint egy érdekszovetkezet tagjai, ugy szeretik egymast, mint az Atya
és a Fig, mint Krisztus 6ket szereti, a halalig, természetfeletti szeretet-
tel. Egymasban Krisztust, Krisztusban az Istent szeretik, ezért nagyobb
a szeretetik minden foldi szeretetnél, wvalldsos, ahitatos szeretet ez.
Ez az, ami a vildgot megrenditi, hitét felkelti, ha latja papjainak egy-
mas irdnti krisztusi szeretetét.

A kegyvelem és a szeretet hozzdk létre a papi egységet, de az
Egyhéaz egységét is. E téren jol kell kiillonboztetniink, hogy elkeriiljik
a fogalomzavart. Az Egyhdz egysége tobb, mint a papi egység, amire
mi gondolunk. Nagyobb szerepe van benne a hit egységének, a hierar-
chikus engedelmességnek, a liturgikus egységnek, isteni és egyhazi
eredeti, mig mi a papsdg ezen tilmendé 6nkéntes, szabad egyesiilését
is sirgetjik. Epp ezért az egyhazi egységet sokkal inkdbb jellemzi a
kegyelem milkkodése, mig a papsdg Onkéntes tomoériilését a szereteté.
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A szeretet csodálatos világa 
	Kovács Tibor: Krisztus a lelki élet középpontja. 

	Szeberényi László:
Az öröklámpa fénykörében. 

	JÓPSZTORI SZELLEM

	Fenyvessy Jeromos:
Krisztus Király alkotmánya. 
	Magyar István:
Magyar szalézi vértanú pap. 
	Hunya Dániel: A hatalmas eszköz. 

	Szeberényi László: A sümegi Odorik atya emlékére 


	ÖNKÉPZÉS

	Hunya Dániel: Tudás és szaktudás. 


	EGYSÉG

	Kerkai György:
Krisztus békéje. 
	Szyllaba Emil:
A papi összetartás és lelkiség 'nagy oszlopa. 

	CONFOTEOR

	L. B.:
Katolikus gondolkozás. 
	O-y:
Páter Ernő: Misztika magyarul. 
	Kollár Ferenc:
Feszültségek föloldása a pap szívében. 
	V. J.:
Bízzál, Testvérem! 

	LITURGIA

	Szunyogh X. Ferenc:
A szentmise a pap életében. 
	Erdey Ferenc:
Életünk áldozata az oltáron. 
	V. J.:
A mi nagy Mentségünk. 

	SZERZETESPAP

	E. P.:
Amitől tele lenne szentekkel a föld. 
	Egy karthauzi beszél.


	MAGYAR NÉPÜNK PAPJA

	Hunya Dániel:
A történelem szövőszéke.  
	-s, -s.: Misztikus kegyelmek magyar népünknél. 

	Vass József:
Híveink lelkierejének fejlesztése az engesztelő mozgalommal.  
	Egy nap a lelkipásztorért.

	Egy levélböl.

	Beküldött könyvek


	KISPAPEGYSÉG

	Töviskoronás király.

	EGYSÉG

	Perjés István:
Megértették-e küldetésem?  
	Egyházirodalmi iskoláink. 

	Amon Rajmund: Hogyan dolgozott a kispapok akadémikus Bonifatiusegyesülése Csehszlovákiában. 


	LELKISÉG

	Mit kivánsz, Uram?...

	S Szűzanya és a Kispapság

	B. G.:
Közösségben ... a közö Úr előtt 

	ÖNKÉPZÉS

	Perjés István:
TERVEK - GONDOLATOK. 
	Fűz Balázs: Filozófiai bibliográfia az 1943. évre.


	APOSTOLI ÉLET.

	Levél a távozókhoz. 

	Elfeledett kötelesség? ...

	Válasz Szabó Dezsó vádjára.

	Ireghi Miklós:
Ez kell!... 

	ÉLETÜNK

	BAránszky Tibor:
Kispap-köszöntő a Szent Szívhez.
	Weisz József:
ROZSNYOI SZEMINÁRIUMI ÉLET.  
	-s -n.:
Vonati élmény. 
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