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Krisztus kovetségében . . .

Sziinteleniil hangzik a hivatkozas és panaszkodas a nehéz, sot
egyenesen valsdgos idékre. Nem alaptalanul, hiszen mindig fokozo6-
déan sulyosodik rdnk az idok jardsa. A feljajdulé zokszd és aggodas
ilyen viszonyok ko6z6tt minden &ldozatkészség mellett is érthetd,
emberi. Semmiképen sem szabad azonban engedni azt, hogy a kivé-
telesen sulyos id6k, ha mégoly szélsGségesen valsdgosak és mégoly
bizonytalanok, lemondokkd tegyék az embereket. Legkevésbbé szabad
ilyenekké tenniék minket, az Ur papjait. Kiizdhetiink mindenféle,
szinte legy6zhetetlennek t{in6 nehézséggel, akadallyal, hivatdsunk
gyakorlasdban nem lehet, nem szabad kitérniink feladataink odaadé,
sot a keserli idékhoz mért fokozottan buzgé teljesitése eldl azzal, hogy
a bizonytalan, veszedelmekkel, egyenesen pusztuldssal fenyegeté idé-
ben ugysem lehet, igysem érdemes dolgozni, gyo6trédni, alkotni.
Minket, akik Krisztus kiildetésében jarunk, kell, hogy mindig, tehat
most is inspirdljon isteni Mesteriink szava: ,bizzatok, én legybztem
a vildgot” (Jn. 16, 33.). A mi munkank szdmdara a krisztusi megvaltas
gyb6zelme oOta le van gydzve a vilag, tehdt megvan allanddan a talaj,
az alap, az indokoltsag és a sziikségesség e tevékenységhez, akkor is,
s6t akkor még fokozottabban, amikor a vildg evilagi gyo6zelemért,
mint a multban mar annyiszor, most ismét az eddigieket messze feliil-
muldan, oly borzasztéan viaskodik. Az 1iidvisséges munkalkodéasra
nekiink kiiloén elhivatottsdgunk van. Ez a munka szent kotelességiink.
Ebben nincsen, nem lehet sziinetelés, még aldbbhagyas sem.

Hogy ezt a feladatunkat kitartéan, jol végezhessiik, szent hiva-
tdsunkat erdsen ébren kell tartani, apolni, gondozni és a veszedel-
mektdl évni.

Mindenekel6tt 4llanddan annak tudatdban kell lenniink, mind
kincs a papi szent hivatas. Halljuk magatol az Urtol:,Mar nem mondalak
benneteket szolgdknak, mert a szolga nem tudja, mit mivel az Ura, ha-
nem bardtaimnak mondottalak titeket, mert mindent, amit hallottam
Atyamtél, tudtul adtam nektek. Nem ti valasztottatok engem, hanem én
vdlasztottalak titeket, és én rendeltelek, hogy elmenvén, gylimélcsot
teremjetek és a ti gytimdleséték megmaradjon.” (Jn. 15, 15—16.) —
Az Ur Jézus kiilén kivalasztott minket, bardtaiva tett és az Atyjatol
hallottakat mind rank bizta azzal a meghatalmazdssal és kiildetéssel,
hogy , kévetségében jarjunk, mintha Isten buzditana dltalunk”. (1I Kor.
5, 20.) — Lehet-e, képzelheté-e ennél nagyobb kitiintetés és kincs a
gyarlé6 ember szamara, amelyet minden pap az Istentdl ingyen ajan-
dékul kap? — Aranyszaju Szent Janos mondja: , A papok itt a f6ld6én
jarnak, ebben a romlandé testben élnek, de az égi kegyelmek oszto-
gatdsdra nyertek megbizdst s olyan hatalmat kaptak, amilyet Isten
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sem az angyaloknak, sem az arkangyaloknak meg nem adott. (De
sacerd. 1. 3. ¢. 5.) Megremegtetd nagy és szent hatalom!

Nem kénny(i dolog ez. Az Ur ezt a szent hivatast gyarlé embe-
reknek adta. Ezért a papok soraiban is mindig voltak ingadozésok,
hulldmzéasok, botlasok, esések, hiitlenkedések, sét — fajdalom —
egészen konok hiitlenségek is. Elég a konok hiitlenség tekintetében
az apostoli kollégium Judasara, az elesés szempontjabol Péterére
hivatkozni. Mivel a papi hivatasnak, melynek fénségét a tizenkilenc
szdzadon keresztiil elhangzott annyi magasztalds, buzditds és elmélke-
dés kimeriteni nem tudta és a vildg végezetéig sem fogja tudni, most
is, a jovoben is esendd emberek lesznek boldog részesei és beto6ltdi,
a veszedelem 4allandoan leselkedik és fog leselkedni Krisztus papjaira.
Tehét mindig résen kell lenniink. Kinek-kinek gyarlé 6nmagat fel kell
vérteznie a fenyegetd veszedelmekkel szemben és komolyan mun-
kélnia 6nmegszentelését az isteni kegyelem felhasznalasaval. Az allan-
déan ébren levd és névekv6é onmegszentelési torekvés mindig foko-
zottabban fog alkalmasakkad és méltokka tenni a szent hivatds lGdvos
hordozéasara és betoltésére.

Az egyhézi térvény (124. can.) kilén hangsilyozza azt, ami ku-
16nben magatol értet6dd, hogy a klerikusokra koételezé a sanctior prae
laicis interior et exterior vita és a virtute et recte factis példaadas. Van
tehat kiilonbség, mely megkilonbozteti, kell, hogy megkilénboztesse
a papot az embertarsaktol, még a hivoékidl is. A szent hivatasnak, a
papi rendnek nagy megkiilénbozteté valosagat, jellegét, hatdsat, ko-
vetelményeit és kdvetkezményeit sohasem szabad szem el6l tévesz-
teniink. Nem azért, hogy azzal vagy annak alapjan biszkélkedjiink,
hanem azért, hogy a jo Isten és a lelkek szolgdlatdban felolvadjunk;
nem csabithat ez a megkiilonbozteté jelleg dnmagunk kiemelésére,
hanem onkimeritésre és a szent szolgdlatban oOnzetlen 6nfelaldozdsra
fog 6szténodzni.

A mai korszellem mintha kiiléndsen és fokozottan is elfakitéan
és elszintelenit6en hatna a papi hivatdsokra. Nehéz kimeritéen meg-
jeldlni, mi segiti ezt most fokozottan el6? Taldn az egyenléségnek és
egyenldsitésnek egészen szélséséges hangoztatasa, erdltetése és a
szocidlis nivellédlasnak az a hatart ismerni nem akaré siirgetése, mely
az anyagiak egyenlositésének szorgalmazasdban nem gondol vagy
nem eleget gondol az egyéb — szellemi és lelki — értékekkel. Talan
az ujabb faji elméleteknek és oOntudatnak hatértalan biiszkélkedése
és az emberi erdk kifejlesztésébe vetett tulzé bizakodés. A modern
életnek sok mindenféle szdévevénye és az ezzel jaro sok kisértés.
Mindez alkalmas homadlyositani azt a papi kilon kotelezettséget, a
sanctior vita-t. Nagy a kisértés minden gatlas nélkiil beilleszkedni
akarni a vildgba, amibsl azutan kovetkezik a szent hivatas kiilon nagy
kotelezettségének elhomdlyosulasa, elszintelenedése.

Minél nagyobb a veszedelem, anndl fokozottabbnak kell lennie
az 6vakodasnak, a védekezésnek. Ez pedig a papi szent hivatasnak és
kovetelményeinek allandé szem el6tt tartdsa és a hozzd vald becsi-
letes alkalmazkodds. Az a szentpdli: ,szitsd fel magadban az Isten
kegyelmét”, (Il Tim. 1, 6.) A papi hivatasnak allando, naponkinti tuda-
tositdsa magunkban, a papi lelki életre, a prae laicis sanctior vita-ra
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valé allando és kovetkezetesen ellendrzott térekvés az, mely meg-
tart és megment.

Hogy ebben a sanctior vita-ra térekvésiinkben mi segit, témoéren
megmondja az egyhdzi térvénykoényvnek De obligatione clericorum
fejezete, f6képen annak 124—129., 133, 134, 136. és 140. canonjai,
valamint azok az el6irdsok, amelyek a papi tevékenység egyes teen-
déit és azok buzgd végzését szabdlyozzdk (szentmise, zsolozsma,
egyéb lelkipéasztori teenddk). Tegylik mindezeket a pontokat id6rol-
idére elmélkedésiinknek és gyakori Onszdmonkérésiinknek targyava.
Ezek részletes fejtegetésébe itt nem bocsitkozom, kiki a maga sza-
maéra a leglidvosebben tudja ezt elvégezni. /

Nagy é&ltalanosséghan csak egy-két dolgot szeretnék hangsu-
lyozni. Mindenekel6tt azt, hogy papi életiink legyen igazén természet-
feletti, imadsagos élet. Hassa 4t mindegyikiinket mélyen az a tudat,
az a meggy6zodés, hogy Deus est, qui incrementum dat. Ez az in-
crementum kell egyéni papi életiinknek, kell papi tevékenységiink-
nek, kell hiveinknek s ezért a papnak elsésorban imadkozé papnak
kell lennie, aki 6nmagdért, népéért és Egyhdazdnak diadalaért imdad-
kozik és vezekel. Imadkozik, vagyis tarsalog, Osszekottetésben van a
jo Istennel, hoédol, halalkodik és esdekel El6tte. Az imadsagnak szel-
lemét, vagyat, dhitasat, a raszorultsdgnak datérzését, egyszoval sze-
retetét kell kinevelniink magunkban. Azt a mindenekfelett sziikséges
incrementumot nem tudjuk maésképen, még munkéban valé megsza-
kadasunk aran sem megszerezni. A mai idékben oly kénnyen szinte-
lened6 hivatdsunkat tehat tartsuk meg élénk szinében, fokozzuk gyo-
nyorid szinességlivé az imadsdg és annak kegyelmei révén.

Becsiiljiik és szeressiik nagyon a papi hivatast magunkban és pap-
testvéreinkben. Keressiik és szeressiik a papi kozos életet, a papi kozos
asztalt és a papi egyiittlétet. Haszndljuk fel ezt egymads tdmogatdsara,
vigasztaldsdra, felemelésére és kozos okuldsra. Hogy nagyon sok eld-
nye mellett vannak vagy lehetnek ennek is bizonyos nehézségei?
Hat ki valositsa meg az utasitést: alter alterius onera portate, ha nem
mi, papok? ’
egyiitt, ha az mégoly csekélységnek latszik. Igy becsiiljiik meg és
hordjuk e hivatéas kiilsg jelét, a papi ruhdt, a talarist. E ruhdnak meg-
becsiilése megvan nalunk. Nem tulzds ndlunk annak megallapitdsa,
hogy aki szereti letenni azt, valahogyan el akarja terelni papi mivol-
tarol a figyelmet, el akarja szinteleniteni mésok elétt papi hivatdsat.
Szoktuk idézni, hogy wvestis non facit monachum, de azért nem enge-
dik meg a szerzetes el6ljarok azt, hogy szerzeteseik ne szerzetesi ruha-
ban jarjanak. A reverenda viselése magdban még nem tesz krisztusi
pappd, de nélkiile népilink, hiveink el6tt valahogyan hidnyzik valami
papossagunkbol. Kiilénben nalunk erre a papokat kiilén is hangozta-
tott egyhazi rendelkezések siirgetéen kételezik.

Becsiiljik és szeressiik papi hivatdsunkat 1ugy is, hogy meg-
baratkozunk és nagy lélekkel viseljiik, betartjuk azokat a korlatokat,
amelyeket ez a hivatas nekiink fellépésben, tarsalgasban, szérakozas-
ban, 4ltaldban minden vonatkozasban diktal, akar van ra pozitiv ren-
delkezés, akar nincsen. Ne azt keressiik, hogy meddig lehet és szabad
még elmennem silyos veszedelem nélkiil, hanem mit lehet még meg-
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tennem, hogy maér puszta papi viselkedésemmel is a hitnek, a vallasos
életnek hirdetdje, terjesztdje, ajanldja és védelmezdje legyek. Ha e
téren engedményeknek keresGje és kiérveloje vagyok, hivatasom
veszedelmes szintelenedését szolgalom.

Becsiiljiik, szeressiik és a legnagyobb lelkiismeretességgel végez-
zlk szent hivatasunk €s kiildetésiink 6sszes teendéit. Legylink minden-
kinek mindene. Az aktivitds mai kordban itt sincsen minden hibak
nélkiil. Sokan — Istennek hila — rengeteget onzetleniil és 6nmagukat
szinte felemésztve dolgoznak. De vannak, akik keriilgetik a munkat,
valogatnak benne, iigyesen csoportositanak, elkenéen sopdnkodnak
és panaszkodnak, debachalnak, hogy szinte ettdl nem is jutnak komoly
munkdhoz. Természetes, hogy azutdn ezzel is szintelenedik igazi papi
életlink. Dolgozzunk tehat mindig becsiiletesen!

Ha az eldadottak szellemében fogjuk €éIni a papi életet és fogunk
dolgozni szent hivatasunkban, amihez a jelenben is, a ko6zelebbi és
tavolabbi magyar multban is oly sok ragyogoé papi példat taldlunk,
akkor megtettiik kételességilinket és hathatosan kdzremiikodiink abban,
hogy ne gydzedelmeskedjenek a mai apokaliptikus id0k a lelkeken,
hanem az igazi hitbol él6 és Istenbe vetett bizalomtd!l eltelt papok és
altaluk vezetett hivek meggy6zzék a mostani legydzhetetleneknek
tliné idodket is.

Szivleljiikk meg mindnyajan a szent intelmet: , Vigilate et orate,
ne intretis in tentationem’” (Méark 14, 38.). :
Dr. Drahos Jdnos

A Fej és a tagok kozds élete.

nidvrag viodg Feot marapricer Iédwy wel Tovg mavveg
aylovg slg &a tédeov &vIpwroy rehdy.
S. Hippolytus, De Antichr. 3.

Az Isten Fia megtestesiilt, hogy bennilinket az istengyermekség
kozosségébe emeljen. Az istengyermekek egyitt — Kriszius a Na-
gyobbik Testvér, az Egysziil6tt, és mi az 6 kisebb testvérei, a kereszt-
ségben ujjasziilottek — alkotjuk azt a csoddlatos kozosséget, melyet
Rémai Szent Hippolyt egyetlen nagy ,Istengyermeknek”, Szent Pal
pedig , Krisztus testének” nevez. Mit jelentenek ezek a titokzatos
szavak? Hogyan lehet azokat a jozan magyar gondolkozashoz alkal-
mazni? Miként lehet azokat a hivekkel is megismertetni? Ilyen és ha-
sonlo6 lelkipasztori probléméak fordulnak meg XII. Pius pdpa legujabb
nagy enciklikdjanak megjelenése 6ta a magyar papsdg fejében.

Kétségtelen, hogy hiveinket foglalkoztatja a kérdés. Nemrég
egy valogatott tarsasagban az elnoklé egyetemi professzor — wvildgi
ember — megnyité beszédében a Corpus Christi mysticumrél beszélt.
Nemrég egy férfihivé keresett f61 azzal a kéréssel, hogy magyarazzam
meg neki a misztikus Krisztus és az eucharisztikus Krisztus koézti kii-
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16nbséget. A multkor egyik paptestvérem panaszkodott, hogy egy
triduumon az Unnepi szénok &llanddéan ,misztikus Krisztusnak' ne-
vezte az Oltariszentséget. Egyetemi hallgatok kivantak, hogy a szabad-
egyetemi elbadasok programmjaba vegyék f6l a Corpus Christi
mysticum targyaldsat. Még folytathatndm a félsorolast annak bizo-
nyitasdra, hogy ez a téma ma valGban iddszert, szinte a ,levegdben
van", sok félreértésnek kitéve magyardzatra szorul, megértése nehéz-
ségekbe tltkozik. Tehat tenni kell valamit. Meg kell kisérelniink a
kérdést gyakorlatilag megfogni s valahogy a hitélet (elsésorban sajat
lelki életlink) szempontjdbol hasznositani.

A katolicizmus lényege.

Mind tébbet hallunk a tavoli Japanrdl. Mind jobban megismerjiik
ezt a vitéz népet, s mind jobban elmélyitjik egymds kozott a rokoni
kapcsolatot. Sokszor hallottunk arrél is, hogy a japanok egyik leg-
nagyobb eréforrasa, mely hdsiességliket is magyardzza, az OsOk tisz-
telete. S valoban, az a nemzet, amely mélto akar lenni elddeihez s
eszményképen koveti nagyjait, az mindig maradandét fog alkotni
az emberiség torténetében. Ha egy futd Osszehasonlitast tesziink a
vallassal, szinte szemiinkbe 6tlik az a gondolat, hogy a katolicizmust
is az 6sok tisztelete, s mivel az Egyhdz a szentek kozdssége, igy ki-
mondottan a szentek tisztelete emeli minden mas vallds f6lé, ez nagy-
saganak titka, s mint a sas szdrnyalja tul az apré verébgyiilekezeteket
¢és felekezeteket.

Pedig a dolog nyitja mélyebben rejlik.

Mi katolikusok tudjuk, hogy Isten gyermekei vagyunk (I Jn. 3,
1)) Szentjeinkben megdicséiilt hés testvéreinket, égi koézbenjaroinkat
latjuk s bizonysagat annak, hogy mint Isten gyermekei valdoban le-
gybzhetjliik a gonoszt. A katolikus lelkiség lényege azonban Krisztus
kévetése. Tehat Krisztus az egyediili legf6bb eszményiink. A katolikus
- vallas lényege Krisztus jelenléte. Tehat Krisztus a mi istentiszteletiink
egyedili kozéppontja. A katolikus élet lényege pedig Krisztus kézés-
sége. Az Isten gyermekeinek életk6zissége egyetlen titokzatos test-
ben az Isten Fidval. Tehat Krisztus a mi egyedili Mesteriink és Vezé-
rink, ,az Ut, az Igazsag és az Elet” (Jn. 14, 6.). Ime itt van a katoli-
cizmus igazi titka s eréforrdsa. Mi tudjuk, hogy Krisztus, az Isten Fia,
nemcsak az igaz vallast, az egyedil idvozité Egyhézat adta nekiink,
hanem azt is, hogy miutdn Egyhé&zat megalapitotta, vérével megszen-
telte, — foltdmadott s bar test szerint f6lment a mennybe, mégis veliink
él, kozottink van, mert megigérte: ,,Ime, én veletek vagyok minden-
nap a vildg végezetéig.” (Mt. 28, 20))

Eucharisztikus és misztikus Krisztus.

Mikor az Ige megtestesiilt, a f6ldre jott, harom évtizedig élt az
emberek ko6zott, csoddkat miivelt, tanitott, oriilt és szenvedett, vitat-
kozott, dolgozott s életét adta értiink. Ez a harom révid évtized Krisz-
tus Urunk térténetj élete itt a f6ldon. Dokumentumaink vannak rola,
a tényr6l minden més torténeti ténynél hitelesebb adatokkal rendel-
keziink, mindez bement a torténelembe, s6t a torténelem kézéppontja
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lett, — Krisztus azonban most is él. Foltdamadott, megdics6iilt, az Atya
jobbjan uralkodik minddérokkon-6rokké. Ugyanakkor wvalosaggal és
lényegileg jelen van ,test szerint” is az Oltariszentségben. Koztiink
van a Szentlélek 4ltal az Egyhdzban, titokzatos testében, melyet
immar kétezer esztendd oOta Lelke &ltal sugall, iranyit, éltet és vezet.

Megismétlem mégegyszer. Krisztus Urunk foldi élete — a bol-
cs6t6l a Golgotaig — a tudomény nevén az Ur térténeti alakjat mutatja
be nekink. Krisztus Urunk féltamadasa utan t6bbé meg nem hal (Rom.
6, 9.), 6rokké él és uralkodik az Atyaval és Szentlélekkel egyiitt. Most
tehat a megdics6iilt Krisztus a mi orok kirdlyunk és mesteriink. Ez
a megdicsoiilt €16 Krisztus van jelen az Oltariszentségben (az ,,eucha-
risztikus Krisztus”) és azonositja magat titokzatos, vagyis természet-
£616tti moédon az Egyhazzal (a ,misztikus Krisztus"). Csak egy Krisztus
van. Krisztus mint Isten mindeniitt jelen van. De szédmunkra ez a
jelenlét gyiimolcstssé és mintegy foghatéva valik két valésagban: az
Eucharisztidban és az igaz Egyhdzban.

Mi a kettd kozott a killonbség? Az egyik Krisztus fizikai teste,
a masik pedig misztikus teste. Mast jelent ez. Fizikai test alatt értjiik
a husbol, vérbdl, idegekbdl, sejtekbdl, mirigyekbdl, szivbél, tiidébél,
velsbél alkotott eleven egységet, melyet a lélek és személyi éniink
fog ossze. Vagyis az egyént. Krisztusnak csak egy ilyen egyéni teste
van, az, amely a f6ldon jart, szenvedett, meghalt, f6ltamadott, f6lszallt
az égbe és szentségi modon jelen van az Oltariszentségben. — A misz-
tikus test egészen mas. Az mindazoknak a kozdssége, akik meg van-
nak keresztelve, Isten gyermekei lettek, Krisztus tanitasat kovetik, s
az Bucharisztidban vele taldlkozni és toltekezni kivannak. Vagyis a
katolikus Egyhaz.

Hasonlat és valésdg.

Miért nevezziik ezt is ,testnek”? Erre a kérdésre Szent Pallal
vagy magéval az 6t sugalmazd Szentlélekkel kell véalaszolni. Maga az
Ur adta nekiink ezt a nevet ,Jamvero ad definiendam describendam-
que hanc veracem Christi Ecclesiam nihil nobilius, nihil praestantius,
nihil denique divinius invenitur sententia illa, qua eadem nuncupatur
mysticum Iesu Christi Corpus” (XII. Pius).

Mindenekel6tt szdgezziik le, hogy hasonlatrél van szé. Ha nem
volna hasonlat, akkor a misztikus test azonos volna a fizikai testtel.
De ugyanakkor szégezzik le azt is, hogy ez a hasonlat valdsdgot fejez
ki. S mivel a Szentlélek valasztotta ezt a hasonlatot, f6ltételezhetjiik,
hogy minden mas analogidndl jobban fejezi ki és szemlélteti a termé-
szetfolotti valosdgot.

Szent Hildegard ,Sci Vias"” c. hatalmas miivében megkisérelte
1j képekben rajzolni meg az Egyhazat. Hatalmas eziisthegynek kép-
zeli, melynek csicsdn a Gondviselés szdrnyai fehérlenek s piros pata-
kokban o6ntdzi az isteni kegyelem (PL. 137, 385.). Nagyszerii kép,
szines és beszédes, mégsem mond annyit, mint a Corpus Christi
analogiaja.

Ez a hasonlat fejezi ki ugyanis a legtokéletesebben azt, hogy az
Egyhaz egy csodalatos egységet: valosdgos életkdzosséget alkot Krisz-
tussal. A Fej élete irdnyitja, mozgatja, dthatja a tagokat. Nincs ebben
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a testben , kiilon élet”, nem lehet eltokosodnia valahol egy szégletben
a keresztény hivének. Csak egy keresztény élet van: a Krisztus élete.
Ime ez az élet az a természetfolotti valdsdg, amit a hasonlat kifejez.

Sokan ,egy ember”.

Maskép nézi a testet a kémikus, az anatomus, az ethnolégus, az
orvos, a jogdasz, a bolcsész, a gazdasz, a haziasszony, — jaj, mit adunk
neki enni — és ismét maskép nézi az Isten. Mivel a Corpus Christi
hasonlata Istent6l jon, Isten szemével kell nézniink a testet.

A Teremtd a porbdl gyurta az els6 testet, sajat kezének szépsé-
ges alkotasat, lelket lehelt belé, s igy lett az ember. — Por és hamu
vagyunk. Beldlink gyurja most is a Megvaltd Isten az ,10j testet”, a
nova creatura testét, melybe elkiildi plinkosdi Lelkét és Krisztus testé-
nek nevezi, Ezért mondja Szent P4l: vetkézzetek ki a régi emberbél
és a cselekedeteibdl, s 6ltozzetek {6l abba az ujba, aki megujult a Te-
remtd képmdsanak megfelelé ismeretre. Itt mar nincs pogéany, nincs
zsidé, nincs koriilmetélkedés s koriilmetéletlenség, nincs barbar és
szkita, nincs szolga és szabad, hanem minden és mindenben Krisztus
{Kol. 3, 9—11)).

Mikor Isten ezt a jelen vilagot elgondolta s a mindenség terem-
tését elhatarozta, akkor nem valami chaos lebegett szemei el6tt, ha-
nem tokéletes és csodalatos egység, a Krisztusban megszentelt boldo-
gok lelkes kozossége, a titokzatos Krisztus-test, amely Krisztus, a Fé
vezetése alatt egy egész Orékkévalosag hodolatat fogja Isten tronja-
ndl zengeni.

Szent P&l az efezusiakhoz irt levelében kifejti, hogy a kereszté-
nyek egy egészet, ,egy embert’ alkotnak (2, 15). Az Egyhézon kiviil
az ember magdban all és ellensége egymadsnak. Krisztus ujjateremti
és 1j embert gyur bel6le. Mindenki megérzi a maga személyiségét s
mégis olyan kozosséget alkotunk, mint a tagok a testben. Az ,4j em-
ber”, akir6l az Apostol beszél, nem az egyén, hanem a k6zGsség. Mert
ez a kodzosség erdsebb egység, tokéletesebb, mint az esendd emberi
személy. Ezt a testet ugyanis, tagoknak egységét, nem teremtett sze-
mélyiség, hanem az Ige személye tartja 6ssze (STh. III. 49, 1.). , Ezért
az Egyhdz teljesebben Egy, mint a kozonséges egyedek. Az Egyhaz
egy Krisztusban, az 6 vére és keresztje altal (Ef. 2, 13—15.), aki meg-
szlntet minden ellentétet, mely oly kénnyen megoszlast szil az em-
berek kozott.” (Ef. 4, 24—25.)%

A csaldd és a test.

Az tjkor legnagyobb hittudésa, Scheeben Matyas a kovetkezd
egyszerii szavakban hatdrozza meg az Egyhdz mivoltdt: , Az Isten
Fia a megtestesiilés éltal az egész emberiséget szent Testének kozos-
ségébe hivta. Azokat, akik tdvol voltak, — tavol Istentdl és tavol egy-
mastol — isteni Személyével kiézel hozta és egy Testté, sajat Testé-
vé, kapcsolta 6ssze. Egy nagy emberi kozdsséget épitett 6nmagdra s

* Mersch, Le corps mystique du Christ 1936, I. 183; v. 6. Wikenhauser, Die
Kirche als der mystische Leib Christi nach dem Apostel Paulus 1937, 182—183;
Schmidt, Leib Christi, 149.



6nmagaban, s annak egyszerre alapja és feje lett, amelyet éitet és
vezet, hogy az embereket sajat magaval és a mennyei Atyéaval szoros
egységbe vonja. Ime ez a kozbsség az Egyhdz"” (Mysterien, 442—443.).

A megtestesiilés &ltal Krisztus mindnyajunk testvére lett s ter-
mészetes egységbe lépett az egész emberiséggel. Ezzel megteremtette
a természetfolotti egység lehetéségét, s ezt nevezi Scheeben a titok-
zatos testbe valé ,meghivésnak” (v. 6. Denz. 1940. a}. Mivel pedig
Krisztus mar a megtestesiilés percében magaban hordotta a kegye-
lemnek minden teljességét, igy elmondhatd, hogy a Szlizanya méhé-
ben hordozott mindannyiunkat, akiknek természetfolotti élete mar
ott dobogott Krisztusban (X. Pius, Ad diem illum, ASS 1904, 543.).
Hogy azonban ez az élet valéban a miénk lehessen, Krisztus a keresz-
ten foldldozta magéat, s ezdltal a mennyei Atyat kiengesztelte, az ellen-
téteket megsziintette s nekiink az uj életet kiérdemelte. Foltdmadott,
hogy koézottliink lehessen mindennap a vilag végezetéig s tagjait sze-
mélyesen megszentelje. A Szentlélek kiildésével lett tulajdonképen
az egész titokzatos Test tényleges és tevileges Feje, aki immar sziin-
teleniil arasztja tagjaiba a kegyelmeket.

Krisztusban a kegyelem végtelen, mert magaban foglalja a ke-
gyelmi 1ét minden tokéletességét s nincs korlatozasnak kitéve (STh.
II1. 7, 11)). A kegyelemnek ezen egyedili teljessége nemcsak Krisz-
tus Urunk emberi természetét szenteli meg (gratia personalis), hanem
ugyanaz a kegyelem a mi megszentelésiinknek is forrasa (gratia capitis).
Aquinéi Szent Tamdés vilagos szavai szerint: ,eadem est secundum
essentiam gratia personalis, qua anima Christi est iustificata, et gratia
eius, secundum quam est caput Ecclesiae iustificans alios” (STh. IIL 8,
5.). Ebbé6l kovetkezik, hogy a megszentel$ kegyelem, vagyis az egész
természetf6lotti élet specifice azonos Krisztusban és benniink, azonos
a Fejben és a tagokban. , /A capite autem Christo in omnia membra
eius gratiae et virtutis plenitudo derivatur” (STh. IIL. 69, 4.}.

Sokkal egyszeriibb volna azt mondani, hogy az Egyhaz egy nagy
természetfolotti csaldd, melyben a csaladfé Krisztus, a csalddtagok
pedig az Egyhdaz fiai. A kép bizonyara kifejezd, kénnyen megérthetd,
helyes gondolatot fejez ki. Csak épp azt nem szemlélteti: miként élteti
Krisztus az 6 tagjait. Mert igaz ugyan, hogy a csalddfo is ,éltetdje”
bizonyos értelemben a csaladnak, hiszen 6 keresi meg — véres veri-
tékkel — a mindennapi kenyeret és azt a sok éhes szdjnak az édes-
anya késziti el abbédl, amit a csaladfé szerez. Szépen fejezi ki azt a
gondolatot, hogy az Egyhdz késziti el nekiink s tdlalja mintegy azt a
sok természetfolotti adomanyt, amit Krisztus Urunk szerzett szamunkra
a keresztfdn. Ezt a gondolatot se hanyagoljuk el. De valamikép meg
kell érteniink azt a maésikat is, hogy Krisztus — bar lathatatlanul, de
mégis — személyesen ott van az Egyhdz minden cselekményében
(szentségeiben), s kozvetlen kapcsolatba 1ép mindenegyes hivével
S amit az Egyhdaz igy ad nekiink, az nem ,Isten pénzén vasérolt eledel”,
hanem maga a krisztusi élet, az Ur szent teste, vére, kegyelme. Ezt a
valosdgot pedig csak a ,misztikus test” analégidja képes kifejezni.



A tordai talicskdsok.

Tordén, szentmise utdn, j6 néhany esztendeje megallottunk a
plébanossal a templom és a plébania k&zott. A keskeny kozben tdgi-
tottdk az utat s a munkdasok talicskan a koveket hordoztdk. A plébanos
bikaerejii ember volt, Isten nyugosztalja, s tiirelmetleniil nézte, hogy
a munkasok olyan ernyedt lassusdggal tologattdk az alig félig telt
talicskakat. Nekigytlirk6zott, megrakta az egyik talicskat sziniiltig s
frissen nekilendilt, mondvén: igy csinédljatok emberek. Mikor Kitiri-
tette rakoméanyat, a munkasok korilvették s a legoregebb igy szolt:
ha mi is ilyen erf6sek volnank, mi is megtoltendk a talicskat, de hat
nem birjuk el. A plébdnos szomortan nézett a vékony legényekre.
Erét nem onthetett beléjiik . . .

Mikor az Isten emberré lett, leereszkedett kézénk, mintegy neki-
gyiirkézott, hogy megmutassa, milyennek szeretné latni a mi munkéan-
kat, életiinket, erdben és lelkesedéssel jart el6ttliink. De mi is véznak,
gyengék és betegek vagyunk. Nem azt mondhatjuk-e mi is: Uram, ha
olyan er6sek volndnk, mint Te, akkor diadalmaskodnank a kisértések
felett. Krisztus azonban nem szomoruan, hanem biztatéan néz sze-
miinkbe. O meg tud erésiteni minket, At tudja 6énteni erejét, belénk
tudja 4rasztani kegyelmét.

Nem olyan ez az er6sités, mint amikor az orvos vitamint fecs-
kendez a beteg testbe. Vératomlesztés? Annal is sokkal tébb., Aki
sajat vérét adja, hogy beteg embertarsanak életét megmentse, az csak
dfadja a kivant vérmennyiséget, de az a vér elveszti vele az eleven
kapcsolatot, atalakul a masik test torvényei szerint. Nem kézds a
vérik, nem kézds az életiik, mely ott cirkuldlna mindkettejiik ereiben
s dobogna mindkettéjiik szivében. Egyedil Krisztus tudja azt meg-
tenni, hogy olyan eleven kapcsolatba lépjen embertarsaval, — min-
den megvéltott s megkeresztelt hivével — mint a fatérzs a beléje oltott
venyigével, mint a fej az aldja rendelt tagokkal. (V. 6. Denz. 197; 809.)

»Nosza Jéanos, gylirkézz Janos!” Nem volna-e érdemes szellemi-
leg is egy kicsit nekigyiirk6zni, hogy ezt a csodalatos isteni titkot
jobban megértsiik, megvalositsuk és ujra a magyarsdg kozkincsévé
tegyuk?!

Nunquam separaril

Pézmany Péter a ,Kalauz" nyolcadik koényvében felsorolja azo-
kat a szebbnél-szebb neveket, amelyeken az Irds az Egyhézat nevezi.
Egyszerre mintha felcsendiilne a hangja, emelkedetten folytatja:
Madsutt az Ecclesia Krisztus testének neveztetik. Ebb6l érteniink adatik,
hogy Krisztusidél el nem szakadhat az 6 teste, hanem t6le — mint a
tagok a f6t6l — sziinetlen vezéreltetik és mennyei ajandékok nedves-
ségével ontoztetik.”

A nagy magyarsagmentd biboros tanitasdbol kettds igazsag tlinik
ki: 1. a féigazsag, hogy az igaz Egyhéz soha el nem szakadhat Krisztus-
tol, és 2. a gyakorlati igazsdg, hogy mi pedig csak akkor léphetiink
eleven kapcsolatba vele, ha szent Egyhéazdban vagyunk. Az egyediili
biztos életkdzésség Kriszlussal: a katolikus Egyhédz. Ezért mondja
Szent P4l, hogy amint egy az Ur, igy a hit és a keresztség — amely
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altal Krisztus tagjai lesziink — szintén csak egy. Krisztus kéziliink
ment f6]1 az égbe, miutdn itt a f6ldéon megalapitotta Egyhazat, most
fejként foléje emelkedett, hogy bet6ltsén mindent s félépitse sajat
teljességének meértéke szerint az egész titokzatos Testet. Sziikkséges
azonban, hogy a tagok eleven kapcsolatban legyenek Krisztussal,
mindjobban ,hozzandévekedjenek” a Fejhez és ,kozremiikodjenek” a
nekik kimért tevékenységben (Ef. 4, 5—16.).

Ugyanezt a csoddlatos életkozdsséget az Udvozité a sz6llétorsl
mondott példabeszédben vilagitja meg. ,,En vagyok a sz6llété. Atyam
a szolléomives. Minden sz6ll6vessz6t, mely énrajtam gyilimolcs6t nem
hoz, lemetsz, és minden gyumoélcstermét megtisztogat, hogy tobbet
teremjen.” (Jn. 15, 1—2.) Vagyis azokat a tagokat, akik nem ndnek
a Fejhez s nem akarnak kozrem(kédni vele, mint élettelen, beteg
agakat, mint foélésleges cafrangokat, levagja az Ur, kiveti a Testbdl.
Azokat pedig, akik hiiségesen kozremiikédnek a kegyelemmel és a
jocselekedetek, a nemes lelkiilet gylimélcseivel ékeskednek, azokat
wmegtisztitja”, mégpedig gy, mint az aranyat: tlizben, megprébalta-
tasokban és szenvedésekben, de mindig szeretettel és a legnagyocbb
szeretetbdl, azért, hogy ,,tobbet” teremjenek. ‘

+Maradjatok énbennem és én tibennetek. Miként a sz6llGvesszd
nem tud gyiimoélcsét hozni 6nmagétol, ha nem marad a sz6116t6n: agy
ti sem, ha énbennem nem maradtok.” (Jn. 15, 4.) Milyen egyszerQ és
vildgos. A venyige leszdrad, meghal, mihelyt elveszti az eleven kap-
csolatot a torzzsel. A lélek sem tud megélni Krisztus nélkil. , En va-
gyok a sz6116t6, ti a sz6ll6vesszdék — mondja az Ur. — Aki énbennem
marad és én 6benne, az bd termést hoz; mert nalam nélkiil semmit
sem tehettek. Ha valaki énbennem nem marad, kivetik azt a sz6116-
vesszot és elszdrad; és Osszeszedik és tlizre vetik és elég. Ha énben-
nem maradtok és az én igéim tibennetek maradnak, amit csak akartok,
kérjetek és meglesz nektek. Azéltal dicséittetik meg az én Atyéam,
ha sok gylimdlcsét hoztok és tanitvanyaim lesztek.” (Jn. 15, 5—8)

Szent Ambrus a keresztényeket Kriszfus virdgainak (flores
Christi) nevezi. Krisztus virdgai vagyunk, virdg, sz6llovirdg Krisztus
titokzatos testén, az igaz sz6ll6té6kén. Legfébb gondunk és térekvé-
siink: nehogy valaha is elszakadjunk Krisztustol! Ahogy a misekényv
gyonyorid imajdban kérjiik minden szentaldozéas el6tt: et a te nunquam
separari permittas. Ne legyiink sohasem letépett virdgok, vazaban
hervadéd, gylimolesét nem igérd, csupan a pillanatnak illatozo szobai
virdgok. Az Ur sz6ll6jében 6rék a tavasz, s nem ismer hervadast a
benne hivé és beldle él6 papi lélek.

A csoddlatos kér.

A capite foedet piscis.’” Ezt a kicsit bandlis k6zmondast forditva
is alkalmazhatjuk. A fejt6l j6 minden nemes inditds, j6 gondolat, iga-
zabb élet. Igy van ez a kis emberi tarsadalmakban, de igy van a plé-
bénidn, igy van Krisztus Testében is. ,Es mi mindnyajan az & teljes-
ségébll vettiink malasztra malasztot.” (Jn. 1, 16)

Ahogy a f6 romldsa megvaltoztatja az egész testet s az min-
den izében rothadasnak indul, ugy forditva is. A nemesebb 6 meg-
nemesiti a tagokat, uj életet ont beléjiik, sajit képére és hasonlatos-
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sagéara alakitja at azokat. , A j6 ojtéadgnak az a természete, hogy ha
mégannyira vad alanyba ojtjdk is, erd6sebb természetével legydzi
amazt, annak keseriliségét atvaltoztatja a maga édességébe és nemes-
ségébe, és a maga természetének megfeleld jO gylimélcs termésére
készteti; igy Krisztus teste, amint belénk szdll, félemel a maga kivalo-
saganak szinvonalara s késztet, hogy a maga igazsagdnak lombjait,
viragait és gylimolcseit teremjiik.” (V. 6. Schiitz II. 517.)

A hit és a keresztség dltal lesziink Krisztus titokzatos testé-
nek tagjai. A hit szellemileg az istengyermekség magaslatara emel,
oly gondolatokat s meglatésokat ad, amelyek emberi elmében nem
sziiletnek, hanem Istentdl valok. Az él6 hit meglattatja veliink a ter-
mészetfolotti vilag szépségét s eljegyez a krisztusi életnek. A kereszi-
ség mint jegykozlé és alapvetd szentség ontologiailag is beiktat
Krisztus Testébe, megnyitja szémunkra a kegyelmi élet dramét s
ereinkbe vezeti a krisztusi élet liikktetését. De a tulajdonképeni taldl-
kozas és embervoltunkhoz ill6 személyes egyesiilés Krisztussal az
Eucharisztiéban valdésul meg. Az Oltariszentség a Corpus Christi —
és vele az egész természetfolotti élet — tényleges koézéppontja. A hit
célja, hogy Krisztust minél jobban megismerjiik, és jelenlétét az Oltari-
szentségben boldogan és tudatosan magunkéva tegyiik. A keresztség
célja is az, hogy képessé tegyen a szentmise és szentdldozas része-
sedésére, a Krisztussal valé aldozat- és asztalkézbsségre. Az egyhdz-
atyak szebbnél-szebb képekben szoktak kifejezni azt, hogy az Oltéri-
szentség az egész titokzatos Krisztus-testet egyesitd, s mind szorosabb
kegyelmi életkozosségbe kapcsold misztérium. ,Mert egy kenyér, egy
test vagyunk sokan, mindnyéajan, kik egy kenyérben részesiliink."”
(I Kor. 10, 17))

Ugyancsak a szentatydk gyakran szemléltetik azt a mar emlitett
igazsdgot, hogy Krisztus, , mint magasabbrendii él16" a szentaldozés-
ban asszimildlja az embert 6nmagaval. ,Id enim interest inter cor-
poris cibum et animi, quod ille in nos convertitur, hic nos in se con-
vertit, qua de re Christum ipsum Augustinus loquentem inducit: Nec
tu me in te mutabis, sicut cibum carnis tuae, sed tu mutaberis in me."”
(XIII. Leo, Mirae caritatis, 1902, v. 6. S. Aug. Conf. VIIL. 10)

A természet és a kegyelem viszonyat nem szabad ugy képzel-
niink, mintha azok egymaésra épiilnének, mint f6ldszint és emelet.
Szerves és él6 egységrdl van szo, melyben a természetfolotti, vagyis
magasabbrendd lét asszimilalja és megnemesiti a természetet, Krisz-
tusban a két természet egyesiilése, a gratia unionis, magaval hozta az
emberi természet megszentelését. Mivel pedig Krisztus emberi ter-
mészete lényegénél fogva nem isteni, azz4 lett részesedés altal, vagyis
a kegyelem teljével (STh. III. 7, 1 ad 1.). Ebbdl a kegyelembdl arasztja
el tagjait is, akik tehat Krisztus szent emberségén keresztiil egyene-
sen az istenséggel jutnak oOsszekottetésbe, vagyis részesei lesznek az
isteni természetnek. Ezt a fenséges kort, mely Istenbdl indul s min-
ket atkarolva folemel tronjahoz, a kévetkezé tomoér mondatokban irja
le az Oltariszentség teoldgidjanak egyik legjobb ismerdje. ,Des-
cendit utique efficacia vitalis ex natura divina in naturam assumptam;
sed per naturam assumptam ad nos pertingit. Huic adhaeremus, huic
cohaeremus, huic inhaeremus et quidem integrae non solum constanti
ex anima, sed etiam ex corpore per animam vegetato vegetanteque

11



animas nostras. Ita ut nihil simus in ordine gratiae nisi incrementum
quoddam dominicae humilitatis: assumente domino per unius vitae
commercium eos in semetipso, qui in seipsis illum tota aviditate men-
tis susceperint.” (de la Taille, Mysterium Fidei, 482.)

A deriildtds forrdsa.

Mi mindannyian egy nagy kozosséget alkotunk: Krisztus titok-
zatos testét. Olyan szoros kapcsolatban vagyunk Urunkkal, mint a
test tagjai, a sziv, a kéz, a gerinc a fejjel. Ez a kapcsolat szervezetet
és életet jelent. Szervezetet jelent, vagyis hierarchiat, mert minden
tagnak megvan a maga kiszabott helye és feladata. (Rom. 12, 3—8;
I Kor. 12, 1—31; Ef. 4, 7—16; Kol. 2, 19.) Ugyanakkor é¢letet jelent,
vagyis a természetfolotti életet, mely Krisztusbdl arad tagjaiba, hogy
Istenhez emelje s hasonitsa azokat.

Lelki életiink szamara két nagy igazsag kovetkezik ebbél a'tény-
boél: 1. Egyrészt Krisztus érdemeit, imadit, erényeit magaménak mond-
hatom, azokra hivatkozhatom s a magam nevében is félajanlhatom
a mennyei Atyanak. Ime ez a mi katolikus dertildtasunknak legmé-
lyebb forrdsa. Egy test vagyunk Krisztussal, s amit mi a magunk ere-
jébdl nem tudndnk megtenni, azt Krisztus kegyelmével megtehetjik.
,»Omnia possum in eo, qui me confortat.,” (Phil. 4, 13.) Most mar meg-
értjiik, miért kivan télink a jé Isten sokszor emberfelettit. Mert mi
azt is meg tudjuk tenni Krisztusban, aki mint F6 meger6siti a tagokat.
— 2. Masrészt a magam cselekedeteit, imaimat, jo térekvéseimet, &ldo-
zataimat, sikereimet is mint Krisztusét mutathatom be, mert hiszen
,ymint Krisztus tagja" vittem végbe azokat. Tehat végtelen értéki
minden cselekedetem a kegyelem 4&llapotdban s kedves Isten szine
el6tt. Most mér megértjik az Ur Jézus csodélatos szavait az Evan-
géliumban: ,,Bizony mondom nektek, amit egynek e legkisebb atyam-
fiai koziil cselekedtetek, nekem cselekedtétek.” (Mt. 25, 40.) Mikor
Pascal haldlos &gyan fekiidt s janzenista bardtai nem akartdk meg-
aldoztatni, arra kérte Oket, vigyék a szegények kozé, hogy utolsd
percében legaldbb a misztikus Krisztussal lehessen, ha az euchariszti-
kus Krisztust nem vehette magéhoz.

Ez a két nagy gondolat kizar a lelki életb6l minden kicsinyes-
séget, minden alanyi beskatulydzast, minden kicsinyhitiiséget. Erét,
bizalmat, felelésségtudatot ébreszt benniink. Minden, amit tesziink
jelent6s, vildgfontos, az egész univerzumra kihat, egy egész 6rokké-
valosdg fénytiizében 4ll.

Ez a gondolat ma kivaltképen iddszeri. Egyén és kdzdsség vi-
szonya végletekbe csap6 tévtanitdsok fertéiben erjed. Az igazi és
sziikséges kOzOsségérzet alapjat csakis a katolikus hitvalésag teremt-
heti meg. Azt a kozdsségérzést, amely épit, kulturalis és szocidlis el6-
haladést s egyben személyes és erkolcsi emelkedést jelent. Mig a
divatos nagyhatalmi jelszavak, jobb- és baloldali dramlatok témeg-
sirokba kergetik az emberek millidit s romba doéntik szazadok alko-
tasat, addig Krisztus Urunk mindig a foltamadast és az életet jelenti:
6sszegyljt titokzatos testébe, a szentek kozosségébe, hogy itt a f61don
emberhez méltd, s6t mindjobban Krisztushoz emelkedé életet, az 6rok
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boldogsagban pedig foltdmadott s megdicsoiilt testben a legtokélete-
sebb életteljességet biztositsa testvéreinek,

.Es Rémdnak dobog szive.”

Lisieuxi Szent Teréz, akinek mély isteni titkokrél s kiilénésen
a szentek ko6zosségérol oly csodélatos megvildgositasai voltak, hogy a
szenttéavatds alkalmdval XI. Pius ezt kiilon kiemelte, a népszerii
Szent beszéli nekilink, miként kereste, kutatta a maga helyét a Krisztus-
testben. S amint irja, a szeretet megmutatta neki az utat.

Megértettem, — mondja — megértettem, hogy az Egyhdznak
mint Krisztus titokzatos testének szive is van. Mert hiszen hogyan is
hidnyozhatna épp ez, a legsziikségesebb, a legnemesebb szerv a krisz-
tusi testben? Az Egyhdznak szive van s ebben a szivben szeretet lobog
s ez a szeretet kényszeriti a tagokat tevékenységre — caritas urget.
Es boldog voltam, mert megtaldltam helyemet ott az Egyhéz szivében,
s a hivatdsomat: szeretni!

Bar talalnok meg mi is hivatdsunkat s helylinket Krisztus titok-
zatos testében. A torténelem folyaman tébbszor tapasztalhattuk, hogy
mi magyarok egészen koézel vagyunk Krisztus szivéhez, vagyis —
ami ugvanazt jelenti — az Egyhéaz szivéhez, amely Roméaban dobog.
A teolégusok véleménye szerint a titokzatos Krisztus-testben Maria
tolti be a sziv szerepét. Maridhoz pedig mindig kozel allott a magyar.
A Nagyboldogasszony oltalmazza kiilsé ellenséggel szemben népét,
de mint a kegyelmek kézvetit6jét kérjiik: arassza el mindjobban Krisz-
tus kegyelmével magyar fiait, hogy amint mar most Krisztus fésége
alatt vitézkednek a végeken, Ugy majdan Krisztussal egyiitt 6rven-
dezzenek az 6rok mennyorszagban:

Nos per lumen gratiae
Duc ad lumen gloriae
Fulgida Maria.

Dr. Eréss Aliréd

A pap természetiolotti élete.

Nem szeretnénk olyat allitanj a cimben, ami nem nyer kielégitést
az alabb mondanddk folyaméan. Ezért taldn a fogalmakat tisztazzuk
eldszor. A pap természetfolotti életérdl s nem a lelki életrél lesz szd;
alapelvekr6l s nem gyakorlati modozatokrél. Azutan: mit jelent a
pap természetfolotti élete? Mas-e az, mint a komoly lelki életet é16
vilagi embereké? Fogalmazzuk egészen élesen a kérdést: belsd tartal-
mat, szerkezetét tekintve kiilénbozik-e a pap természetflotti élete
azokétdl, akik nem kaptak a szentelés karizmajat? Vagy csupan kiilso-
leg, az életmod és specidlis helyzete alakitja, szinezi masként belsé
életét? Azt foltételezziik, hogy van specifikus természetfolottiség,
mely minden megszentelt 1élekben azonos, amint beszéliink specifikus
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emberi természetr6l, mely mindegyikiinkben egyforma. Ugyancsak
igaz az is, hogy e természetfolsttiség mindenegyes emberben egye-
divé valik. Ezért nincs két egyforma kegyelmi életf, amint nincs két
egyforma emberi egyéniség sem. Kérdésiink most méar pontosan igy
hangzik: van-e a kettd kézétt, az dltaldnos, specifikus természetfolotti
élet s az egyes ember kiilbnleges kegyelmi élete kézGtt valami, ami
belsbleg, természetfolotti elvénél fogva kiilonbséget tesz a pap és
nem pap lermészetiolotti élete kozott?

A kérdés ezzel vildgos. Szeretném elkeriilni, hogy a kedves olva-
s6t nehéz elméleti megfontolasokon keresztiil vezessem a tdvolbdl
idecsillano felelet felé. Ha ez nem is sikeriil majd teljesen, a cél 6réme
s a folismerés boldogsdga karpotolni fogja faradsagunkat. Hogy
ugyanis feleletiink ne tiinjék szubjektiv vagyalomnak, merész egyéni
otletnek vagy romantikus tulzdsnak, nem keriilhetd el az elméleti meg-
alapozas. Hiszem, hogy a legfdlségesebb igazsagokat is lehet higitas
nélkiil, és mégis kozérthetd formdban tdrgyalni. Nem a kedves olvasé
lebecsiilése diktédlja e szavakat, hanem a tudat, hogy elsésorban lelki
foladilést igényel e lapokon.

A kegyelem csodaja.

Nezziink eldszor szembe az alapvet6é kérdéssel: mit jelent a ter-
mészetfélétti élet? A gorog szentatydk ajtajan kell kopogtatnunk, ha
kifejez6 hasonlatra akarunk talalni. Istent nagyon szivesen gondoljak
el Napnak, amely, legbels6bb l1ényegét tekintve, tisztan izzo tiiz. Min-
den tliznek, tehdt Neki is, kétféle megnyilatkozésa van: vildgit és
melegit. Amikor szellemi lényeket teremtett, azokat is sajat lénye
raja a szellem, de tagadhatatlanul fényérzékeny vele szemben. Nem
képes magaban az isteni tiizet eldcsiholni, de képes befogadni (potentia
ad fieri, sed non ad facere, mondandk a teologusok). Ha aztan egyszer
az isteni Napnak fénye tényleg rairanyul a lélekre, ez is kétféle meg-
nyilvanuldsi médja szerint torténik: megvildgitja és melegiti.

Hogy tovébbra is ennél a hasonlatnal maradjunk, azt kell mon-
danunk: ez maga a léleknek még csak kiils6séges érintése, a fény is,
meg a meleg is kiviilrél koézelit hozzd, nem sajatja. Amikor azonban
a lélek e tiizet magaba bocsatotta és maga is tiizessé izzott, akkor
nyugodtan mondhatjuk, hogy rendelkezik valamivel, ami ugyanolyan,
ha nem is olyan fokban, mint a fényforrdshan. Fényt és meleget bo-
csét ki ez is. A Napbdl valo, de most mar az 6vé. Isten természetének
részesedése, mely masodik természet lett benne. A bel6le dradé fény
és meleg nem kiviilrél j6, nem idegen toéle, hanem legbensébb tulaj-
dona.

Maskor vasdarabnak mondjdk a lelket. Amikor a tiizet magaba
fogadja, valamit megdriz és valamit elveszit magabdl. Barmennyire
tiizesedjék is at, megbrzi sajat természetét valtozatlanul. Tizes wvas,
de vas. Ugyanakkor azonban elvesziti eddigi hidegségét, merevségét;
ruganyossd, formalhatéova és tiizessé valik. Ime, a legtisztdbb istent
fény és legnemesebb tliz behatol a 1élek legbensébb eldgazasaiba, oda
is, ahol a testte] érintkezik, ahol az érzékekkel mintegy Osszefonodik.
Az egész embert &tjarja, de nem Osszetorve, hanem egy magasabb
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rendbe folemelve. Ez a természetfolotti élet rovid foglalata: két ter-
mészet él egy alanyban.

Isten édes gyermekei lesziink.

Dontéen fontos kovetkezd kérdésiink: mi ez a tiiz, melyet Isten
ont a lélekbe? Erre nézve sem hagynak semmi kétséget az atyak.
Amikor azt allitjak, hogy az isteni Nap természete szeplételeniil ra-
gyogo és izzé tlz, s a természetftlotti életben lelkiinkben is ez a tiz
jelenik meg, akkor azt tanitjak, hogy magénak Istennek természetében
részesiilink. Az a kis ldng, ami benniink van, nem Istenbd! szakadt
ki, nem azonos vele, De mert mégis csak tliz, a leghensébb. hasonlo-
s&dgban és rokonsagban van a Tizzel. Ugyanolyan a természete. Mar-
pedig az isteni természet tiszta szellemiséget jelent, mely két moédon
nyilatkozik meg: megismer (fényesség) és szeret (melegség). Igen,
de az emberi természet mar onmagdban is, formai oldalrél nézve,
szellemiség, melynek ugyancsak e két megnyilatkozasat ismerjiik:
megismer és szeret. Tehdt a természetfélétti élet benniink nem mds,
mint természetes szellemiinknek félemelése magdnak az isteni szelle-
miségnek sikjdra. Az isteni tiiz (megszentel6 kegyelem) atizzitja termé-
szetlinket s két szellemi eré &rad ki beléle: isteni vildgossdg ragyogja
be értelmiinket (hit), és isteni melegség jarja at akaratunkat (szeretet).
Az isteni értelem és isteni szeretet részesei lesziink. ,,Quomodo omnia
nobis divinae virtutis suae . . . donata sunt, . . . ut per haec effi-
ciamini divinae consortes naturae.” (II Pet. 1, 4)

Most jutottunk el a kinyilatkoztatds legnagyobb titkdhoz, legbol-
dogitébb valdésdgdhoz, amelyet nem hinnénk, amelyrél almodni se
mernénk, ha nem a Szentirds mondana nekiink. Nem lehet elégszer
leirni s az élet nem elég, hogy atelmélkedjiik. A szentek eksztdzisba
estek, ha rd gondoltak. Istennek valésdgos gyermekei vagyunk.
Hiszen természetét hordozzuk magunkban, ugy, ahogy a gyermek a
f61di atya vérét. ,Videte, qualem caritatem dedit nobis Pater, ut filii
Dej nominemur et simus.” (I Jn. 3, 1) Nemcsak neveztetiink, hanem
azok is vagyunk, mert legbenstbb természetében részesiiltiink meg-
szentelésiink pillanataban. Foldi atyanktol kaptuk emberi természe-
tiinket, a mennyei Atyatdl pedig természetfolotti életlinket. ,,Quod
natum est ex carne, caro est, et quod natum est ex Spiritu, spiritus est.”
(Jn. 3, 6

AKki erre rasejt, rogtén érzi, mennyire keveset mond ez a szo:
fogadott Iitisdg. Csupan jogi kapcsolatot, mordlis egységet fejez ki:
jogot az orokségre, Emberi hasznalat szerint a fogadott fia pont a fiu-
sag lényegében nem részesiill: az atyaval wvalé ko6zés természetben.
A fogadott fit a valdsdgban igazédn csak neveztetik fiinak, de nem az.
Szent Janos pedig éppen az ellenkezjét allitja. Tehdt ismét hangsu-
lyozni kell: ahogy apank természete van benniink a f6ldi sziiletés
altal, ugyantugy az Atya természete van benniink a természetf6lotti
folemelés &ltal. S6t! Kimondhatatlanul jobban és bensdségesebben,
mert életink fogamzasunk pillanatdban elvalik a foldi atyatél, ter-
mészetfolotti életlinkben azonban az Atya folyton jelen van, fénntartja
és szitja a tlzet.
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»Ego hodie genui te . . .

Mi mads tehdt a természetfolotti élet, mint az 6rok Ige sziileté-
sének mésa a lelkiinkben. Magunkba vessziik Isten természetének
képét, hasonlok lesziink hozzd. Nem jelent ez ugyanannyit, mint a
Fiu képmasava valni? Tehat e csodalatos titok a magyarazata, hogy
a Fiu mar nemcsak egysziilétt, hanem elsésziildtt is, a lélek pedig édes
testvére. ,Nam quos praescivit, et praedestinavit conformes fieri ima-
ginis Filii sui, ut sit ipse primogenitus in multis fratribus.” (Rém. 8,
29.) Nem szabad azonban lelkiinkben ugy képzelni Isten képét, mint
ahogy az uralkoddé arcat iitik a pénzdarabra. Az halott, merev és moz-
dulatlan kép. Inkdbb maradjunk a tiz hasonlatdndl, mely €16 s amely-
boél folyton vildgossdg és melegség sugdrzik. Itt is allandéan aradnia
kell annak az életnek, amely a Szentharomsag 6lén folyik titokzato-
san: az Atya fénye a Fiuban tikrézédik, s mikor igy orékre egymasra
néznek, kett6jiikbol orokre drad egymas felé a szeretet, s ahol e két
szeretet Osszetaldlkozik, az a Szentlélek. Ehhez hasonléan lelkiink
mélyén a megszenteld kegyelemben az Atya szemléli 6rék Fianak
képét. Az Atya nézésébdl szeretet arad képmassa lett lelkiinkre,
onnét a Fiu szeretete arad vissza az Atyara. E két aradas a Szentlélek
miive.

Bocséanatot kérek a kedves olvasdtol, hogy kozismert tényeket
emlegetek. De ha err6l irni is alig lehet mély meghatodas nélkiil,
hiszem, hogy mindig boldogsdg forrdsa, valahényszor csak hallunk
r6la. , Huius rei gratia flecto genua mea ad Patrem Domini nostri
Jesu Christi, ex quo omnis paternitas in coelis et in terra nominatur."
(Ephes. 3, 14)

A természetf5lotti élet tehdt nem mas, mint a Iélek iGjjdsziiletése
Isten természetére. Isten fidva valo valds, melyet nyomon kovet az
Atya és Fiu legbensébb szeretet-viszonya, egymaéas felé vald aradasa.
A lélek belsé maganya megsziinik, az egyéniség arvasdga fololdédik,
s végteleniil boldog, benstséges érintkezés alakul ki Isten és ember
kozott. A megszenteld kegyelem eloszor hasonlévd teszi természe-
tilnket Istenhez (unio conformitatis). Majd bel6le, mint é&l6 tiizb6l
folytonosan vilagossag és melegség arad el értelmiinkben és akara-
tunkban, s a megismerés és szeretés tudatosan is egyesiil vele (unio
conjunctionis).

Krisztus-kép a lelkiink.

Ezzel oda is kanyarodtunk kérdésiink lényegéhez. Minden meg-
szentelt lélek tobb-kevesebb tokéletességgel ezt az életet éli. Mdr-
most van-e ezen tiul még valami, ami a papi lélek természetiolotti
életét sajdtossd, a {6bbitél kiilénb6z6vé teszi? Igennel kell felelniink.
Dehit lehet-e az istenfitisdgon til talalni egyéb mozzanatot is? Hason-
lattal feleliink. Krisztusban csupan egyetlen fiasag allithatd, de joggal
beszélhetiink kettds sziiletésérsl. Oroktol fogva sziiletik az Atyatdl,
s az idében sziiletik a f6ldi Anyatol. A fiusag a személyre vonatkozik,
ez csak egy van Krisztusban, a sziiletés a természet vonaldn mozog, ez
pedig kettd. Talan ennek az analdgidjara mondhatjuk: a megszenteld
kegyelem dltal a lélek az Atya természetét kapja, fidva valik s az
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6rok Atya keblén pihen; a félszentelés papi jegye dltal pedig a meg-
testesiilt Krisztus papi vondsait 6lti magdra s az Egyhdz anyai 6lén
pihen. Tehdt a papi lélekben is bizonyos értelemben az egyetlen fig-
sdg mellett két sziiletésrdl beszélhetiink.

Szeretnék a szentségi jegyr6l néhény szot szolni. Altaldban az
gondolkodunk réla. Vele kapcsolatban az emberi arcvonasokra,
viaszba nyomott pecsétre szoktunk gondolni. Kénnyen elfeledjiik,
hogy a szentségi jegy is természetf6lotti, tehat szintén szellemi vald-
sdg s nem is anyagba, hanem lelkiink lényegébe mélyed. Mi kovetke-
zik ebbd6l? Az, hogy lelki alkatot, 1ij lelki vondsokat kélcsénéz a meg-
szentelt léleknek. Amikor csaladi vonasokrol beszéliink, ma méar akkor
sem kiils6 jellegzetességekre gondolunk, hanem 6rokl1stt belsé tulajdon-
sagokra. Ezek az alkati mozzanatok egész lelki-szellemi életiinket
szinezik, temperamentumunkat kiilonlegessé teszik, lelki magatarta-
sunkat is, stilusunkat is csaladi, faji karakterrel latjak el. Marmost
a szentségi jegyet is ilyen szellemi alkatnak kell elképzelniink a ter-
mészetf6lotti rendben.

Benne is azt a kettosséget taldljuk, amit méar fontebb tapasztal-
tunk. Elészor lelkiinkbe vési Krisztus papi lelkiségének képét, alkatat
s ezzel papi szive szerint is hasonlék lesziink hozz& (unio conformita-
tis). Azonban ezt sem szabad holtnak, merevnek elképzelniink. Beldle
mint ontologiai gyokérboél a megfelelé szentségi kegyelmek aradnak
a lélekbe s 6rok Fépapunkkal egyesitenek az ismeret és szeretet bol-
dogsagaban (unio conjunctionis).

Vessiink egy pillantast mind a harom szentségi jegyre, hogy
logikus kapcsolatukat megérthessiik a megfelelé szentségi kegyel-
mekkel. Mindegyik létrendi valésag 1évén, akarcsak a megszenteld
kegyelem, Krisztus egy-egy fontos és jellegzetes arcat iti a lelkiinkbe,
s ezzel hozz4d hasonlovd, masoktdl kiilonb6ézévé tesz (signum con-
figurativum et distinctivum). Kereszteléskor a gyermek Jézus tekint
vissza a lélekbd6l. Ha latni tudnank, ezt olvasnank benne: Hdt nem
tudjdtok, hogy abban kell lennem, ami Atydmé? Az Atya haza, az
Egyhaz lett édes otthondv4, melynek mindennapi kenyeréhez ezutan
joga van. A bérmdldskor Krisztus nagykorusdgara érik a lélek. Ha
olvasni tudnank benne, ezt latnédnk: En arra sziilettem, hogy bizony-
sdgot tegyek az igazsdagrdl. E jegybdl erdék aradnak, hogy farizeusok
és irdstudok, evilagi bolcsek ellenében is megtanusitsuk az Atya igaz-
sdgat. Végiil a papszentelés Krisztus papi arcat itatja belénk, mint
Veronika kend6jébe. Ha egyszer beleldthatnank egy konszekralt
Iélekbe, ezt olvasnank le rola: Ez az én vérem kelyhe, mely értetek
és sokakért kiontatik. Ezzel a 1élek maga is félvétetik az dldozat rend-
jébe, lelke drdga kehely lesz, melyb6l mésok szédméra is megvaltod
élet fakad.

Ime, mindegyik jegy Krisztushoz formal, de mindazoktol, akik-
ben nincs ugyanaz a jegy, elkiilonit. Csodédlatosan szemlélhetd itt a
természetes és természetf6lotti rend hasonlosdga. Minden emberben
ott az emberi Iélek legbeliil, ez ragyog keresztiil és formalja at a faji
és csalddi vondsokat. Ennélfogva ezek is él6vé, lelkivé valnak. Végil
vannak olyan vonasok, amelyek egészen egyediek s az én kiilénleges
belsd életemet adjak. Ilyenképen a megszentelt 1élekben legbeliil van
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a megszentel-kegyelem (lélek), mely atragyog a megfelelé szentségi
jegyven (faji és csalddi vonads), ezt is élové teszi. Végiil az egyes alla-
potnak megfeleld szentségi kegyelmek (egyéniség) zdrjak le a sort.

Tehéat hangsilyozni kell, hogy a szentségi jegy is, mint minden
természetfolotti valosag: élet. Ha Krisztus papsdganak jegye van ben-
nink, s lelkiink a megszenteld kegyelem &llapotaban van, akkor Krisz-
tus papi lelkisége arad szét folyton a lelkiinkben. Ime, célhoz is ér-
tiink. Ezekutdn mondhatjuk, hogy a pap természetfélGtti élete annyit
jelent, hogy a szentségi jegy dltal nemcsak a fitisdg kegyelmében,
hanem Krisztus papi szivében és papi lelkiségében is részesedik (sig-
num practicum et dispositivum). Most mar nemcsak a fény sugdrzik
vissza a Fényre, nemcsak a fit szeretete arad vissza az Atyara, hanem
valami maés is t6rténik. A megszentelt papi lélekre ra van rajzolva,
bele van irva Krisztus papi lelkének szeretete és szivének &ldozatos
izzdsa a lelkek irdnt. Amikor visszaragyog az Atyara, ezeket is mind
red tikrozi. Netn djabb fiusag jott 1éire, hanem ujabb sziiletés. Ima-
déasa, hodolata, szeretete valtozatlanul szall az Atydhoz, de most mdr
papi szivb6l a lelkekért. S amikor az Atya visszanéz rea a lélek mé-
lyén, véltozatlanul latja benne 6rok Fidnak képét, de még valamit:
Krisztus papi arcat is, papi szivét is és benne a lelkeket, akiket neki
adott. S kett6jik kozott a belsé aradas és visszadradads kimondhatat-
lan boldogsaga tart sziintelen. Itt meg kellene &llnunk és hosszu ideig
elmerilni e titok édességében. Ezért érdemes volt e faraszto utat
megtenni.

Mit jelent tehat a pap természetfdlotti élete? Nem papi tényke-
dések lelkiismeretes wvégzését, nem sajdtos papi adhitatgyakorlatok
szeretetét, nem kiiloén papi stilust a lelki életben. Nem e gyakorlatok,
hanem ezek gyokere, kegyelmi élete maga sajatosan papi: Krisztus
papi szivével és papi lelkével egyestilni az Atydval. Ez nemcsak gya-
korlatainkat, hanem egész életiinket atitatja. Nemcsak amikor misé-
ziink vagy brevidriumozunk, hanem akar eszink, akdr iszunk, mindig
papok vagyunk.

Krisztus papi lelke.

Csak még arra kell néhany percet szentelniink, hogy koézelebb-
r6l megvildgitsuk: mit is jelent Krisztus papi lelkiségének lényege?
Egyetlen sz6 elég és mindent megmondottunk: Odaadatott. , Oblatus
est, quia ipse voluit.” Odaadta magat nekiink, mikor féldre jott és
megtestesiilt, Odaadta magat az Atyanak a kereszten, mikor életével
fizette meg a bért. Odaadja magat azota is az Atyanak, mikor olta-
rainkon félmutatjuk. Es odaadja magét nekiink, mikor sziviinkbe tér.
Odaadatott. Nem a magdé, hanem 616k vandor az Atya és a lelkek
kozott. Ha bele akarunk tekinteni papi lelkébe, olvassuk el a kedves
jelenetet Szent Méark evangéliuméaban: ,Et diluculo valde surgens,
egressus abiit in desertum locum, ibique orabat.” (1, 35.) Szent Lukacs
pedig hozzateszi: ,et turbae requirebant eum, et venerunt usque ad
ipsum, et detinebant illum ne discederet ab eis”. (4, 42.) Ime, Krisztus
legbens6bb iméadsaga idején sem tud elszakadni a lelkektél. Engedi,
hogy belépjenek belsd csendjébe, abba a boldog maganyba, ahol
egyediill van az Atyaval. Ott sorakoznak tudatélete peremén. Sot,
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detinebant eum. Megragadjdk és magukhoz lancoljak Ot, mert az
6vék! De ugyanakkor mehet a kénai menyegzbre, beléphet Zacheus
hazaba, letelepedhetik Lévi asztaldhoz, jarhatja Jeruzsalem zajos
utcdit: odabent mindig az Atya arcénak fényében fiirdik a lelke.

A pap természetfolotti életérol is ezt kell mondanunk. Ha a hivek
ko6zott van, azért teszi, hogy megmutassa nekik az Atyat. Ha az Atya-
val beszél, minden mondatanak az aljan ez agaskodik: Pater sancte,
serva eos, quos dedisti mihi! Legegyénibb imadsagainak horizontjan
is ott sorakoznak a hivek. Két faluja k6zétt magdnosan bandukolva
az azott fak alatt, mikor a kis maddar is némén, tarstalanul gunnyaszt
a gOrcsos agon, papi szive akkor is beszél. Nincs egyediil, az Atya
van vele. Két gyontatds kozotti félperchen sincs maganosan, mert
ennyi is elég, hogy az Atydara vesse meleg tekintetét. Es mint Charles
de Foucauld viheti papi szivét a sivatagba, ott is a lelkek liiktetését
hallja az Atya csendjében. Es épitheti az égig drva oszlopat, mint
stilita Szent Simon, a messzi mélyben odalent akkor is ezrek gyiilnek
imadsagdanak arnyékdban. Vagy vilagvarosok istennélkiili légkorében,
csO6rompold villamosok szogletében meghiuzédva, idegen eszmék po-
koli kavargasdban sem vesziti el a bels6 békét. Mert nem a kiilsé
munka az, ami szélszér, hanem az, amikor a 1éleknek nincs mdr ko-
zéppontja.

Ma reggeli elmélkedésemben e szavakra esett tekintetem: , Fac-
tum est autem, cum turbae irruerent in eum, ut audirent verbum Dei,
et ipse stabat secus stagnum Genesareth.” Nem lehet megilletédés
nélkiil szemléini Krisztust ott a tengerparton. Egyik oldalon a Tenger:
az Atya, akivel egylényegii, ezért tud elmeriilés nélkiil jarni benne.
Masik oldalon a millick, akikkel szintén egy természetii, ezért fér
el a kicsinyke csonakban. Két vilag, mind a kett6 az 6vé s mind a
ketté magaénak tudja Ot. , Ascendens autem- in unam navim, quae
erat Simonis, rogavit eum a terra reducere pusillum. Et sedens doce-
bat de navicula turbas.” (Lc. 5, 1—4.) Beszdall egy papi 1élek térékeny
csonakjaba, beevez vele a Tengerbe s onnét tanitja hiveit. Homilids
izli magyarazat, de nem rostellek az atydkhoz jarni iskoldba. E csénak
mindig kedves szimbolum nekem. A papi lélek, ha a kegyelem alla-
potdban éI, tehat halad, a Tengerrel van kapcsolatban. Folszentelés-
kor Krisztus szallt be sajkankba, beevez veliink egy keveset s onnét
altalunk, veliink, benniink tanitja a tdmeget. Mi is két vilagban éliink,
két végtelent kapcsolunk egybe: a végtelen Irgalmat s a végtelen
nyomorusagot. Peremlényeknek kell lenniink, mert mindketté kedves
nekiink. o

Hiszem, hogy valamennyien papok igy latjuk Mesteriinket és
onmagunkat, s ezt nemcsak papi neveltségiink okozza. Azt a merész
allitast merném megkockdztatni, hogy Krisztus egyéniségének leg-
méiyebb titkat igazdn csak mi papok értjik meg. Miért? Mert a meg-
ismeréshez kettd sziikkséges: tdrgyi valosdg és alanyi f6lkésziiliség.
Oktalan allat elé hidba tartom az Evangéliumot. Csak fekete betiiket
és fehér kozoket lat benne. Hitetlen ember kezébe is hidba adom,
mert csak egy mérhetetlenii] vonzé ember alakjat ismeri f61 benne.
‘Hidba ragyog a targyi igazsag elbtte, ha szeme nincs hozza! Igazan
csak hivé ember kezében nyilik meg a Biblia, de ott sem egyszerre.
Amint az Apokalipszis titokzatos kényvének hét pecsétje fokozatosan
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oldodik meg a torténelem folyamdn, ugyanezt az utat az egyes hivé-
nek is végig kell jarnia. Minden évben végigelmélkedhetjik az Ur
életét, aztan kezdhetjiik el6lrél, s eddig nem latott vonasokra bukka-
nunk. Nem mintha a targyi valosdg noévekedett volna, hanem a mi
szemiink tisztult, latdsunk mélyiilt s a lelkiink befogaddébb lett. De
szilard meggy6zédésem, s ezt akartam mondani: van valamj Krisztus-
ban, amit jgazdn és egészen, mdr amennyire emberileg lehetséges,
csak mi papok ldtunk meg. Mert egyediil nekiink van hozzd papi sze-
miink, papi sziviink és papi lelkiségiink: azt a tdviskoszoriis Papol,
aki odaadia magdat masokért s akinek egyediili eledele az Atya akarata,
aki nem d6nmagdé, illetbleg, akinek énmaga volta annyi, hogy egy-
szerre lehet az Atydé és a lelkeké. _

E latashoz papi szentelésiink adta meg a képességet. Ennek
kifejlesztése és elmélyitése a szentségi kegyelmek segitségéve] téliink
fligg, rednk van bizva. Ez a mi természetf6lotti életiink, ez a mi
aszkézisiink, a mi utunk. Latszélag circulus, a valosagban azonban
szinte végnélkili tokéletesedés forrdsa: minél jobban kirajzolédik
benntiink Krisztus papi lelkiilete, azaz minél inkdbb hasonlévd vdlunk
Hozzd, anndl tékéletesebben ismerjiik meg az Evangéliumban felénk
tGrulé alakjdinak mélységeit. E megismerés nyomadn még inkabb Hozzd
hasonlévd dlakithatjuk papi életiinket. Amikor pedig tékéletesebb
lesz kozottiink e hasonldésdg, t6kéletesedik Idtdsunk is. Ebbél djabb
tékéletesedés fakadhat az élet vonaldn... és igy tovdbb, egészen az
utolsé napig.

Odaat is pap.

De ne alljunk meg a feleuton. Kovessilk a pap természetfélotti
utjat a sirontalra is. Amikor a lélek elvédlik a testtdl, eldszor latja
kozvetlenil onmagat. Ha utja a tisztitétlizbe wvezet, az Isten arca
szinrél-szinre még nem ragyog 6l benne. Mégis tudja, hogy dvéziilt,
mert latja a lelkébe tapadt természetfolotti valosagokat. Ezek fényé-
ben eldszor pillantjd meg magédban a papi jegyet: Krisztus tovis-
koszoras arcat. De talan ugy, ahogy Szent P4l hdlyogos szemei lattdk
a damaszkuszi Gton. Es gy is hallja: En voltam, akit te iildéztél, mert
minden biin, amely a te lelkedet torzitotta, az én papi arcomat gyaldzta
benned. Es talan, mert a papi karakter ott sem halott, hiszen a lélek
kegyelem 4&llapotaban él, tisztulé kénnyeit ott is hivei lelkének szénja
termékenyitd imadsagul. (Azért mondom: talan, mert a legkisebb
kérdésben sem szeretnék Szent Tamdsnak, neveld mesteremnek ellent-
mondani.)

Ha pedig az elkarhozottak életébe is vetlink egy pillantast,
egyetlen természetfolotti mozzanatot taldlunk ott: a szentségi jegyet.
Elet azonban nem arad tébbé beldle. Csupan halotti maszk. Kihiilt
vonasok, mint Isten természetfolotti fonntartd tevékenységének vég-
pontjai. Krisztust megdlte magaban e lélek, de vonésait nem tudta
eltérélni. Ott maradnak rettenetes emléknek és emlékeztetének (bizo-
nyos értelemben még signum configurativum et distinctivum, de mar
nem practicum et dispositivum). Szeretné kitépni magdbol e képet, de
ezzel is csak 6nmagdt marcangolja.

Térjiink csak vissza tisztulé paptestvériink lelkéhez. A kegyelem
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természetfolotti fényében 1atja Krisztus papi arcat sajat lényébe irva.
E Krisztus-kép el6tt sirja el hosszli monolégijéat, blinbénati zsolozsma-
jat. Koézben a Krisztus-arc mindjobban tisztul, papi lelkisége mind-
jobban hasonlit az eredetihez. Az utolsé pillanatban az 6rok dicsoség
fénye ragyog f6l benne. Sajat lelkének tiikkrében szinrfl-szinre latja
meg az Igét, az Atyat, s kettejiik kozott dradé Szentlelket. De meg-
latja az 6rok Fopapot és annak arcat is énmagaban, mert a dicsdség
fénye nem oltja ki a papi jegyet sem, s6t langoléva teszi. Ezért az
elsd antiféna, ami a megdicséiilt pap lelkébd! kiszakad, mert ott is pap
marad mindérokké Melchisedek rendje szerint, papi zsolozsma lesz:
,Amint most mdr Atydm én tebenned és Te énbennem vagy, ugy Ok
is egyszer egyek legyenek benniink!... A dicséséget, amil nekem
adtdl, mikor pappd pecsételtél engem, kdézoltem veliik, hogy egyek
legyenek 6k is, miként mi most egyek vagyunk.”

1L

Nehéz a csucsré]l ismét lefelé kanyarodni, nem szivesen mon-
dunk bucstt a fonséges kilatasnak. Amig azonban tavol zarandokolunk
az Urtd], a fényt folyton éjtszaka oltja el. Ilyenkor eld kell venniink
gyenge mécsesiinket, kovetkezteté és oOsszehasonlité értelmiinket, s
annak segitségével keresni a tdjékozodast arrafelé, amit a csicson
megpillantottunk. Kiséreljik meg mi is, talan egy-két igazsdg nyomara
bukkanunk. A pap természetfolotti életérél, annak lényegérdl beszél-
tiink. Bontsuk f6l lényeges alkotéelemeire. A természetfolotti élet
jelent els6sorban életet, azutan természetf6lotti nézést, természetislotii
szeretetet és természetf6l6tii imddsdgot. Ezekrél akarunk a kévetke-
z6kben néhdny szét szoélni.

Természetiolotti élet.

Egyik modern irénél, aki nagyon jol ismeri korunkat, ezeket a
sorokat olvasom: ,Mi talsdgosan dolgoztatott és hidnyosan nevelt
emberek korat éljik; olyan korban éliink, ahol az emberek annvyira
szorgalmasak, hogy a végén egészen elbutulnak.” Valami igazsdg lap-
pang e szavak aljan. Azonban inka&bb igy kellene megfogalmazni:
olyan korban éliink, ahol az emberek annyira tevékenykednek, hogy
miatta nem érnek ra €lni. Ne értsen félre senki, rogtén megmagyara-
zom szavaim értelmét. Az élet olyan belsé mozgalmassag, melynek
elve és végpontja benne marad az alanyban. A természetf6l6iti élet
szintén olyan bels6 mozgalmassdg, melynek életelve, a kegyelem, s
végpontja, Isten hivé megismerése és szeretete, a megszentelt lélek
mélyén folyik le. Mivel pedig a természetftlottiség nem kiilon szub-
sztancia benniink, hanem természetes lényiinkre épiil, azért bizonyos
értelemben annak 1étmodjdban is osztozik. Amint a természetes élet
nem befejezett, hanem alakulsé, bontakozo élet, ugyanigy a természet-
folotti is. A mondottak alapjan ez nem lehet més, mint a hivd Isten-
ismerés és természetfolotti szeretet folytonos fejlédése, novekedése,
gazdagodasa.

Vildgos, hogy az élet, természetes és természetfGlotti egyarént,
kiilsé tevékenységekbe lendiil, cselekedetekben bontakozik ki. De, és
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ezt ha lehetne, haromszorosan aldhtiznam: maga a kiilsé tevékenység
nem azonos az élettel. Minden kiilsé munkdnk és tevékenységiink
mdr a belsé életnek folyomdnya, kidraddsa. A természetes rendben
ez nem is lehet masként. Nem tudunk elképzelni olyan é16 tevékeny-
séget, amely nem élethdl fakadna. Sajnos, a természetfolotti életben
latszatok és csalédasok &ldozataivd vélhatunk. Az igaz, itt is meg-
donthetetleniil all az elv: omne vivum ex vivo. Természetf6l6tti teveé-
kenység csak természetf(létti életelvbdl fakadhat. Igen, de mibél
allapithatjuk meg, hogy egy cselekedet valoban természetf5lottiz Mert
akkor gyokere is az. Fizikai bizonyossagot ezen a téren nem szerez-
hetiink. Mégis van olyan szabdly, amely gyakorlatilag eligazit ben-
ninket: Hogy cselekedeteim valéban természetfélottiek s nem ldzas
aktivizmus bédulatdban élek, abbdl dllapithatom meg, ha mégottiik
gazdag belsé élet dobog. Megforditva is érvényes: Hogy valéban ter-
mészetf6l6iti a belsé életem s nem csupdn beteges illuzié, az mutatja
meg, ha természetfélétti cselekedetekben, gyakorlatokban nyilatkozik
meg. Ennek logikus koévetkezménye pedig igy hangzik: minél jobban
belesodrédik életem a kiilsé tevékenységbe, anndl inkdbb mélyiteni
kell a bels6t, és minél mélyebbre jutok befelé, anndl szolidabb eré-
nyekben kell megnyilatkoznia.

A modern élet szelleme, ritmusa sokkal inkabb a kiils6 szétszo-
rodas veszélyét hordja magaval, s ez nekiink papoknak is legnagyobb
kisértésiink. Benne van tragikumunk is. Mert az orvos, hivatalnok,
keresked6 és cipész munkaja akkor is produktiv, ha tisztan termé-
szetes sikon mozog, a pap tevékenységének azonban semmi értelme
sincs, ha nem természetf6lotti. Egyszer életiinkben valamennyien
sajat boriinkon tapasztaljuk meg e dilemmdt. Emberileg annyira ért-
het6, hogy minél t6bb lesz az elfoglaltsag és kiils6 teendd, annal keve-
sebb id6, s vele ardnyosan anndl kevesebb Osszeszedettség, érdeklo-
dés, készség a belsd életre. Evekkel ezelott valaki ezt a tandcsot adta:
ugy kell berendezni életiinket, hogy a munkds esztend6t a dolognak
szenteljuk, a vakaciot pedig az imdadsagnak; évkodzben megnyitjuk a
tartalyt, év végén pedig ismét hozzaldtunk a toltekezéshez, lelki éle-
tiink tatarozasdhoz. Méar akkor sem tudtam elfogadni e tanacsot, ma
pedig egész vildgosan latom lélektani tarthatatlansdgat. Mire a belso
életre keriilne a sor, a lélekben méar nem lesz meg a fogékonysag,
igény és bels6 végy, ami nélkiil a faraszt6 munkds év utdn nem a
természetfolotti elmélyiilést, hanem az iidfilésben vald teljes feloldo-
dast fogja valasztani.

A tiiznek nem szabad kialudni, ez az egyik magyar regény cime.
Minden pasztoralis konyvnek is ilyen cimii fejezettel kellene kez-
dédnie. Legtobbszor ott kovetjiik el a hibat, nem ritkédn szandékunkon
kiviil, amikor errd] megfeledkeziink. Azért mondom: széndékunkon
kiviil, mert idénkint a munkaba kiléps fiatal papot és szerzetest ugy
megrakjak munkaval, hogy lelki élete sinyli meg. Ma a szocidlis gon-
doskoddas korat éljiik, lassan mindeniitt torvényesen biztositjak a lét-
minimumot. Papok és szerzetesek esetében folotteseiknek a lelki Iét-
minimumrdél is gondoskodni kellene. Vannak természetesen olyanok
is, akik tulfiitétt érvényesiilési vagybol vetik bele magukat a mun-
kaba, ezek hamar elvesztik 1labuk alatt a talajt. Itt inkabb azokra gon-
dolunk, akik 6szinte fiatalos hévvel, apostoli tiizzel sodrédnak a lazas
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tevékenység aradatéba. Mihelyt észreveszik, hogy belsé életitk nem
tud lépést tartani a kiils6 megterheléssel, azonnal biztositani kell az
egyensulyt. Mert kiilonben csak eredményeik lesznek, ha lesznek,
sikereik nem. A kiils6 eredmények taldn elkdpraztatjdk Oket, Isten
azonban a belsé sikertelenséget latja. Legtébbszor az id6 kérlelhetet-
len kihasznalasdval s a munka helyes organizaldsdaval lehet segiteni
a kezd6dé bajon.

Még egy szempontira fel kell hivhunk a figyelmet. El6z6 cik-
kiinkben az egész kérdést a természet oldalardl bogoztuk s azt igye-
keztink megmutatni, hogy a természetfolotti nem ellensége a termé-
szetnek. Tehat nem az a célja, hogy a természetet gatolja, elnyomja,
hanem, hogy kibontakoztassa. Ezzel elutasitottunk minden olyan lap-
pangd torekvést, mely manicheus-buddhista irdnyban az élet tagada-
saval kacérkodnék. A jelen eszmélédés keretében viszont ra kell
mutatni egy madsik, nem kevésbbé veszélyes magatartasra is: ma
mind gyakrabban taldlkozunk katolikus elvi alapon is természetfol6tti
naturalizmussal. Fabol vaskarikénak latszik, pedig sajnos, papok
életében is veszedelmesen elharapédzik.

Arrél van szd, hogy lehet a természetfolottiséget ugy is folfogni,
mintha lényegesen az volna a foladata, hogy sériilt természetiinket
meggydgyitsa. Kétségtelen, ez is egyik foladata. De végteleniil téved,
aki a kegyelmet csupdn mankénak fogja f6l bukdécsolé emberi ter-
mészetlink hona alatt. Szdnalmas lenne az a papi €élet, amelyben a
gyontatoszék jelentené a legfébb kegyelmi forrast. )

Azutdn ugy is el lehet gondolni a természetftlottiséget, mint a
természetes er6k belsé mozgatojat, melynek legfébb feladata a ter-
mészetes er6k kibontakoztatdsa. Ebben is van igazsdg, egész el6zd cik-
kink ebbdl a szempontbol vizsgdlta e problémat. Az utols6é szé azon-
ban nem lehet ez. Ahogy a lélek sem azért van benniink, hogy vege-
tativ-testi életiinket tokéletesitse. Ha valaki csak ennyi szerepet szan
a természetfolottinek, annak fogalma sincs a természetfolotti élet £61-
ségérdl. Az ilyen magalartdst aszketikus naturalizmusnak lehet ne-
vezni. Ha mélyére néziink, azt litjuk, hogy nem a természetet allitja
a kegyelem szolgalatdba, hanem megforditva, a természetfolsttit a .
természetnek rendeli al.

A korszellem kiilonésen kedvez ennek a magatartasnak. Tudo-
many és technika egyforméan azt tlizte ki feladatdanak, hogy ezt a f6ldi
életet széppé, élvezetessé tegye. Es még csak nem is biinos élvezeteket
hajszol eme torekvésében, hanem szellemi szérakozdsokat tesz té6meg-
cikké. Olyan dolgokra gondolunk, amelyekben magéban véve semmi
rossz sincs. Kézvetve azonban veszélyt is jelentenek: elvonjdk a figyel-
met a belsordl, a lelket Kkitiresitik.

Sokan igy képzelik el: a kegyelem arra van hivatva, hogy tavol
tartson benniinket a biintdl, 6vja meg életiinket a kisiklastol s allitsa’
be egész valonkat az 616k cél felé. Ezen til magdt az életet, ami a
végcélon innét van, természetes 6romok, szorakozasok, emberi és
kulturalis javak élvezése toltse ki, Kiilonosen varosban €16 fiatal papo-
kat fenyeget a veszély, hogy szinhdz, mozi és egyéb szorakozasok
fojtjak el lelkiikben a bels6 élet csirait. Nincs torés benniik, de az
élet egyetien szép emberi szorakozasardl sem szeretnének lemondani.
Ez az aszkétikus naturalizmus, mert a biintelenség még nem természet-
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folotti élet, s a természet nemes élvezése, képességeink és igényeink
kielégitése semmivel sem haladja feliill a természetes rendet. (Egyik
kedves olvasém arra kért levelében, hogy irjak a ,nem krisztusi” ke-
resztényekrdl. Jové alkalommal a természet és természetfolotti kiiz-
delmérél lész szo, ennek keretében tesziink eleget kérésének.)

Az elsd papi évtized elmultaval az a wveszély fenyeget, hogy
Istent tavoli célnak tekintjitk. Vele majd csak akkor talalkozunk,
amikor szamadasra keriil a sor. Ami addig van, sziirke papi munka,
minden kiilénésebb lelki élmény nélkiil. A természetfolottinek annyi
szerepet szanunk, mint a levélboritéknak vagy pénzesutalvanynak.
Ravezetjiik nevinket, alairjuk a rendeltetési helyet: Mennyorszdg.
Aztan e két szot: Poste restante. Elérekiildjilk megszolgalt bériinket.
Isten barataibol hovatovébb Isten orszagdnak haz6érzé komondoraiva
sziirkiiliink. Nem marad masunk, csak a hiiséglink. Igaz, ez is nagy
dolog, de végteleniil tobbre hivattunk. Alapjadban véve milyen lehan-
golo, amikor kés6bb mar annak is orilniink kell, ha a jegyesbd6l leg-
alabb az Oregbéres idedljat 6riztiik meg magunknak, aki rendben tartja
Ura hézatdjat.

A Szentirast sehol sem szabad egyoldalian magyardzni. Itt is
all e szabdly. A virrasztd szolga és éber szlizek példéja csak az egyik
oldalt mutatja. Meg kell latnunk a mésik oldalt is, e hiiség belsé tar-
talméat: Isten mdér most is jelen van bennilink és eldraszt szeretetével:
,Ha valaki szeret engem, az én beszédemet megtartja, és Atyam is
szeretni fogja 6f, és hozzd megylink és lakdst vesziink ndla.” (Jn. 14,
23.) Ezért a természetfolotti élet kimondhatatlanul tébb, mint a hiisé-
ges szolga vdarakozdsa. ,,Nem vettétek ugyanis a szolgasdg lelkét, hogy
ismét csak féljetek, hanem a gyermekkéfogadds lelkét, amelyben ezt
kidltjuk: Abba, Atydnk!” Es hogy semmi kétség se maradjon benniink,
Szent Pal vildgosan megmondja, hogy ennek az életnek a szeretet
allandé belsé aramlésaban kell &llnia: ,,Maga a Ilélek tesz tantisagot
Ielkiinkkel egytitt, hogy Isten fiai vagyunk.” (Rém. 8, 15—16.)

Természetiolotti 1atas.

Miként a tGz vildgit és melegit, Ggy a belsd ‘élet is természet-
folotti latasban és szeretetben valosul. A papi jegy benniink papi ke-
gyelmeket draszt magabol, s Krisztus képére formalja tudatunkat. Ha
egyszer atéljilk sajat titkunkat, akkor lassankint egészen mdésként
tekintiink o6nmagunkra. Nevelédésiink folyamdn megszoktuk, hogy
természetfolotti szemmel nézziink mindenkire. Vajjon sikeril 6nma-
gunkat is igy szemlélni? Latin orszdagokban a papnévendékeket szinte
dhitatos tiszteletre nevelik a papokkal szemben. Nagy kérdés, tudunk-e
sajat papsagunk irant ilyen tiszteletet tantsitani? Azt szoktdak mon-
dani: az uralkodonak legkevesebb a tekintélye tulajdon inasa el6tt.
Mert a méltésdg mogott meglatja a gyarld embert is. Mi papok is
ebben a veszélyben forgunk. Legtobbszér nem is gondolunk erre,
pedig a lélektanj elemzés meg tudna mutatni, hogy sok papi cs6d 1tja
e kapun keresztiil vezetett.

Koézvetleniil, bels6 tapasztalata alapjan csalédott a Iegszentebb
eszményhen, sajat papi idedljdban. Kiilsé papi ténykedései elszakad-
nak a bels6tdl, nem folynak beléle szervesen. Meghasonlott embert lat
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magédban s ezen keresztiil vesziti el a papi méltésdggal szemben hitét.
Gondoljuk csak el, hogyan konszekral az, aki nem Krisztus lelkével
hajol a kehely f6lé? Hogyan oldoz f6l blindst, ha nem Krisztus Szive
vezeti kezét? Hogyan mondja brevidriumat, ha nem Krisztus érzelmei-
vel akarja dicsOiteni az Atyat? S abban a pillanatban, amikor nem
tudja t6bbé dnmagéban tisztelni a papot, észre fogja venni, hogy méasok
sem tisztelik. Amikor erdszakkal kell kivivnia hivei tiszteletét, akkor
mar 6nmagaban rendiilt meg valami.

Viszont, ha a belsd élet aramlasa nem sziint meg, akkor négy
fal kozott és zart ajté mogott is a papot latja magadban. Valami egé-
szen csoddlatos dolog valosul meg benne. Ma mar tudjuk, hogy nem-
csak a testi adottsagok titik rd bélyegiiket a szellemre, hanem megfor-
ditva, lelki mozzanatok is befolyasoljak kiilsénket. Nos, az ilyen pap
természetfolotti élete is nemcsak lelkében rajzolja ki a krisztusi vo-
nasokat, hanem lassan elomlik testén, jarasén, viselkedésén, bhele-
irédik arcvondsaiba, szemeinek csillogdsdba. A természetf6lotti jegy,
majdnem azt mondanam, lathatéova valik.

Gyakran kell arra is gondolnunk, hogy nemcsak mi, hanem maga
Isten Is igy tekint rednk. Krisztus képét, papi lelkét latja benniink s
ezért ebben a mértékben minket is Krisztusra jiranyulé rendkiviili gond-
viselésének részesévé tesz. Hiszen millick koéziil valasztott ki a lelkek
vezéreivé, Eletlinket sok lélek 6rok tudvésségével hozta kapcsolatba.
Ha a természetes rendben kiilonlegesen gondoskodik azokrdl, akiket
nagy dolgok végrehajtasara rendelt, mennyivel inkdbb szdmithatunk
mi red. .

Mussolini néhany éve, egyik merénylet utan 4allitélag ezt a ki-
jelentést tette: Hidba kisérleteznek, ameddig féladatomat be nem fe-
jeztem, nem érnek célt ellenségeim. Wagner, a nagy zenész, viharos
fiatal éveiben 6t parbajba keveredik. Mind az 6t ellenfele rendkiviili
kérilmények folytdn tavol kénytelen maradni, egyik szerencsétleniil
jar, a masik életét veszti. Majd anyja egész 6zvegyi nyugdijaval leiil
kartydzni hatdrozott szdndékkal: ha veszit, 6rokre elbujdosik, ha nyer,
végleg bucsiut mond a szenvedélynek. Leiil és veszit rendiletlenil.
Lassan minden pénze elvandorol. Mar csak egyetlen tallért szorongat
a markdban. Végiil folteszi azt is, de olyan izgatott, hogy ki kell
mennie, mert rajott a hdnyas. Mire visszajon, tétje megduplazédott,
azutdn négyszeresére nott. Megfordult * , szerencséje’”. Minden ujabb
nyereségét benthagyja, mert tudja, hogy most dél el jovéje. Folyton
tjra nyer. Mikor zugd fejjel kitdmolyog, egész vagyont visz a zse-
bében. De ennél is sokkal tobbet: j életet. Késébb emlékirataiban irja:
.Ettél kezdve a kisértésnek nem volt tobbé hatalma rajtam.”

Azonban mi ez mind egylitivéve!l? Szent Tamds szerint egyetlen
megkeresztelt gyermek lelkében levé kegyelem toébbet ér, mint az
egész vildgmindenség. Ehhez képest Mussolini Gsszes miive csak fd,
mely ma van, holnap pedig a tiizre vettetik, és Wagner zsenijének
minden zenei alkotdsa nem nyom annyit, mint a pap egyetlen napi
munkdja, ha kegyelmet kozvetit. Ha a pap igy tud tekinteni énmagara,
akkor tud hinni kiildetésében. Nem arrél van szé, hogy vessiik bele
magunkat meggondolatlan istenkisértésekbe, aztdn vdrjuk a Gond-
viselés csoddjat, hanem éppen megforditva: elészor adjuk 4t magunkat
egészen hivatdsunknak s amilyen mértékben egyesiliink o6rék Fo-
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papunk szdndékaival, olyan fokban tapasztaljuk életiink {616tt gond-
visel6 kezét. Tokéletesen bizonyos, hogy amennyire valaki le tud
mondani énmagdrdl s ki tud dlini Isten orszdganak gondjaiért, olyan
mértékben Isten veszi magdra az 6 gondjait. Nekiink, magyar papok-
nak ritkdn forgott kockan egész létlink s ezért kiiléndsen fontos, hogy
megszokjuk a természetf5lotti nézést, mert kiilonben lelkiségiink meg-
reked az anyagi alapok biztositdsdndl, f6ldi Osszekottetések szovoge-
tésénél és kozéleti befolydsunk érvényesitésénél.

Természetiolotti szeretet.

A belsé tlizb6l dlland6 melegség arad: a természetfolotti szeretet.
Vele kapcsolatosan néhany szoval szeretnénk ramutatni, hogy a papi
notlenségnek is természetf6lotti gydkerei itt fakadnak. Vagy ennek a
természetes folyomanya, vagy pedig céljat tévesztett, értelmetlen ren-
delkezés. Eppen ezért tisztan pozitiv, jogi berendezésként nem lehet
folfogni. A térvény csupadn egy belsd, lelki magatartdst kodifikal.

Sajnos, a vilagi hivok legtébbszor félreértik. Hallottam mar ko-
moly katolikus embertdl, hogy a szlizi élet egyediil a szerzeteseket
kotelezi, mert 6k megfogadtédk. Vilagi papoknak csak a nésiilés tilos,
hogy a vagyon egyiitt maradjon. Mi papok is legtobbszor csupan
apologetikus oldalrél nézziik: aki egészen Isten orszdganak akar élni,
az nem kotheti le magat egyetlen csaldd mellé. Régton az az érzésiink,
hogy e megokolés foliileten mozog. Mert abban a pillanatban, amikor
a celibatus csak negativ-tilté torvény lesz valamelyiklnk életében,
€éppen sajdtos céljat nem éri el. Az ember ugyanis mindent valakinek
a kedvéért tesz. Szeretet mozgatja a vilagot. Ma is igy van, barmeny-
nyire furcsan hangzik. Ha nem a tiszta szeretet, akkor az Onszeretet.
Reank alkalmazva ezt az igazsdgot: vagy a ,caritas Christi urget nos”,
vagy egészen finom forméban az Onzés lesz cselekedeteink rigodja.
Ha nem Krisztus ldngol6 szeretete sugallja apostoli életlinket, akkor.
a celibatus lesz a legjobb alkalom arra, hogy agglegény-izi kényel-
meskedéssel béleljliik ki papi életiinket.

J6 idénkint szembenézni sajat celibatusunkkal. Minden ember
hajlamos arra, hogy 6nmagat sajnalja. Mi a celibatust hasznaljuk fol
arra, hogy a tragikus h6s6k pézaban jelenjink meg idénkint az embe-
rek el6tt. Elvarjuk, hogy a vilag folyton levett kalappal ismerje el
aldozatunk nagysagat. Ugy érezziik, ezzel megfizettiilk adoénkat az
aldozat oltaran s véglegesen megszereztilk a jogot, hogy minden
egyéb lemondéastdl mentesiljiink. Van azonban maéasik oldala is az
éremnek. Vald igaz, hogy lemondtunk a csalddi életrdl, de vele egyiiit
a csalddi gondok tenger szenvedéseirél is. Bizony, magéanosan kell
élniink, de nem is kell alkalmazkodnunk masok szeszélyeihez. Kemény
onfegyelmezést véallaltunk, de cserébe akkora szellemi szabadsagot
kaptunk, amihez nincsen hasonlé a foldén. Ha valamir6l, hat errdl el
lehet mondani azt a bizonyos, sokat emlegetett , centuplumot”.

Barmelyik oldalrél nézzilk is a kérdést, nem j6 nyomon jarunk.
Mert egészen kevés, kivételes lelki alkatti embert leszamitva, minden-
kiben ott a természetes vagy a szeretet utdn. A fiatal években ez
altalaban rendetlen indulatokkal egyiitt, mint valami zavaros &r, jut
a folszinre. Akkor csak kisértésnek latszik, mellyel meg kell kiizdeni.
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Paradoxonnak t{inik, pedig igy van: amikor egészen megtisztul, akkor
lesz a legveszélyesebb. Mert elutasithatatlanul, szellemi formaban
jelentkezik az 6r6k emberi igény a ,masik’* utdn. Azt hiszem, min-
denki aldirja: celibdtusban sokkal nagyobb teherpréba a magdnossdg,
a szeretethidny, mint az onmegtartoztatas. Az els6 papi években a fiata-
los tevékenységi laz elhiteti az emberrel, hogy a ,lelkek szeretete"
fiiti. Késébb jon ra, hogy lélektanilag ez nem elég az apostoli élethez.
Nem elég maganak az apostolnak, de nem elég a hiveknek sem. Mert
csak az akarat uralma alatt all. Tényleg a ,lelkek szeretete' vezeti,
de ebbdl a ,szereteth6l” éppen a legnagyobb titok marad ki, az, ami
nemcsak akarat és célkitiizés, nemcsak munka és aldozat, hanem
valami egyéb: a szeretet. Pedig ez az egyetlen varazsige, lelkeket
massal megnyitni nem lehet.

A fiatal évek illiizidéi utan elészor érezziik, hogy nem élhetiink
egyediil az akarat nyomasa alatt. A munka sem minden, a siker se,
az eredmény se. Ahhoz, amit Ugy hivunk: élet, valami mas is sziiksé-
ges. A ,szeretném, ha szeretnének” Ady ota szadlloigévé lett. Pedig
talan, ha tovabb &sunk, tapasztaljuk, hogy ennél is mélyebb, tisztdbb
emberi igény benniink: ,szeretném, ha szerethetnék”. Nemcsak a hi-
vatasomat, nemcsak a ,lelkeket”, nemcsak hiveimet, hanem meg-
kilonboztetetten is valakit, egyet. Egészen szellemi formaban jelent-
kezhetik ez a vagy, hogy lelkiinknek legyen valaki élettarsa.

Megengedem, hogy sokan vannak, akiknek életében sohasem
érett probléméva ez a kérdés. Akaratemberek. Sokunkat meg éppen
nevelédéstnk tett érzéketlenekké. Sajnos, ennek késébb éppen a pasz-
tordcié latja karat. Talan furcsan hangzik: oly kevés pap tud igazdn
szeretni. Miért? Mert fiatal koraban a tisztasagért folytatott kiizdelem-
ben megszokta mindig gyanus szemmel nézni az érzelmeket. Lelki-
vezet6itdl is egyre azt hallotta, hogy az akaraton fordul meg minden.
Lassan aztdn a belsé melegség, az érzelmek gazdagsdga, a sziv érzé-
kenysége kihal belble. Pedig az eszményi pap mégis csak az, aki
tiszta tud maradni és ugyanakkor meleg a szive, holdog az élete.

Rogton hozzd kell tenni: e hdrom egyiitt elképzelhetetlen a ter-
mészetes sikon. Akinek nincsen mélyebb kedélye, az talan elég vigaszt
talal kartydaban, tarsasagban, tisztességes szérakozdsban. Maganyéat be-
népesitheti radioval, kényvekkel. A sziv mélységeir6l mégsem fog
tudni. A mult alkalommal utaltunk a bardtsdg nagy aldaséra is. Azéta
Mauriacndl olvastam Lacordaire és Montalambert csodalatosan szép
kapcsolatarol. Valoban hajlandé az ember elhinni, hogy ez az emberi
Orém és vigasztalds annak is osztalyrésze lehet, aki lemondott a vilag-
16l, mert ezt a végsd lemondast legtébbszor Isten sem kivanja. Azon-
ban Mauriac is kénytelen megjegyezni: legszeretettebb barataink csak
a késébbi korban jonnek. S mi lesz addig? Es ha sohasem j6nnek?

Erre csak a kegyelmi élet képes feleletet adni. Az a belsG szere-
tel egyszerre forrdsa a tisztasignak, meleg kedélynek és boldogsdg-
nak is. Olvassuk nagy missziondriusaink és apostolaink életét., Miel6tt
a lelkek szeretete kigyulladt benniik, elétte mar volt Valaki az életiik-
ben, akit kimondhatatlanul szerettek. Merészen azt mondhatnank: a
természetfolétti élet személykett6zés. Amig csak természetes életet
€ltem, magam er6ivel birkdztam. Most egy mds Valaki ereje is az
enyém. Magam voltam maganyommal, most egy masik lélek is nyitva
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all elottem. Magam voltam szomorisagommal, most van, aki vigasz-
tal. Magam voltam orémoémmel, most Valaki egyiitt 6ril velem. Magam
voltam a szivemmel, most pedig tele van Vele. Szent Berndt atyank
olyan szépen irja: Verus amor se ipso contentus est. E miatt nemrég
megrottak érte. Pedig, aki szeret, tudja, hogy igaza van, mert a sze-
retel maga a boldogsag. A boldogsagon tul pedig méast nem kivanunk,
ezért 6nmaginak elégséges. A celibatus tehat elsésorban nem a hive-
kért, nem a munka sikeréért van, hanem a belsd szeretet természetes
kovetkezménye. Annak a belsé papi jegynek kiilsé jele. De ez sem
holt jegy, hanem signum practicum gratiae. Szeretetb6l fakad és szere-
tetet hoz létre. Jelzi, hogy odabent a szeretet csoddja kivirdgzott.

Természetiolotti imadsag.

Eddig azt néztilk, hogy a belsé tlz hogyan éarasztja fényét és
melegét a lélekre. Most nézziik az ellenkez6 oldalrol: miként kell ne-
kiink fonntartanunk e tiizet, hogy fénye ki ne lobbanjon, tiize el ne
hamvadjon. Legbiztosabb mod erre a természetfslotti- imadsdg. A név
ne zavarjon benniinket, nem misztikus imdadsdgra gondolunk. Inkabb
azt jeldljik vele, amit a lelki irok virtudlis imddsdgnak szoktak
nevezni.

Fontebb emlitettiik mar, hogy a papi lelkiség lényege: egyszerre
lenni Istené és a lelkeké, az Atya 6lén pihenni s ott is a lelkekért ko-
nyoérogni, emberek kézé menni s oit is mindig az Atlydt sugdrozni.
Lehet, hogy tévedek, de az a benyomaéasom, hogy mi magyar papok
ebbdl a szempontbdl egyoldaliiak vagyunk. Mar nevel6désiink folya-
man fékent praktikumokkal foglalkozunk: megismerkediink a mozgal-
makkal, belekapcsolddunk a cserkész- és levente-intézménybe. Késobb
rank szakad hiveink egész szocialis és tarsadalmi elesettsége. Vallal-
juk és sokat tesziink ezen a téren. Mindez helyes. Barcsak a nyugati
orszagok papjal is kivették volna résziiket beldle, taldn masként allna
Eurdpa sorsa. De, és ezt nem szabad elhallgatnunk, papsdgunk masik
arculata nem rajzolodik ki ilyen élesen. Az Isten felé vezels belsd ut
irant nem vagyunk ilyen fogékonyak. Sokszor mar nevel6désiink
folyamdn elrajzolodik benniink, vagy ki sem rajzolédik a belsd élet
képe. Azzal a homdélyos tudattal 1épink ki az életbe, hogy az a bizo-
nyos ,belsé varkastély” csak lelki luxus, amit a szemlélddd szerzete-
sek megengedhetnek maguknak, de nem a lelkipasztoroknak valo. A
kegyelmj életet csupdn mint ,,conditio sine qua non‘-t képzeljik a
papi ténykedések mogé. Tévedésben vagyunk. Hiszen minden élet
értelme 6nmagdban van s nem csupan kiilsé tényekért. Eppen megfor-
ditva: a kiilsé cselekedetek mar csak a belsé gazdag életnek meg-
nyilvanulésai.

A természetf6lotti élet folytonos személyes talalkozast jelent a
személyes Istenmel, ki a lelkiinkben lakik. Mivel azonban csak kifelé
figyeliink, nem is tud kialakulni a bels6 gazdag élet. Gondoljunk csak
arra, hogy az a papi jegy (signum practicum) nemcsak papi koételes-

- ségeink irdnydban sugdroz szentségi kegyelmeket lelkiinkbe, hanem
a masik irdnyban is: hogy Krisztus papi lelkével koézeledjiink az
Atydhoz. Sajnos azonban errefelé legtébbszoér akadalyba titk6zik. Ne
higgyiik, hogy csak a haldlos bilin lehet ,,obex”. A teljesen kifelé tii-
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remlé6 s munkdban maradéktalanul f6loldédé magatartds is gatolhatja
a papi lelkiség teljes kibontakozéasat.

Hogy tehdt munkdnk kézben is megOrizhessiik Isten jelenlétének
belsé Oromét, az dllanddé imddsdgot kell gyakorolnunk. Rogtén vilé-
gossa valik ennek lényege, ha megint segitségiil hivjuk a t{iz hason-
latat. Amikor kdlyhankban izzik a parazs, jolesé meleg tolti el szo-
bdnkat. Nyugodtan dolgozunk iréasztalunkndl, serényen ég kezink
alatt a munka. Vialami kifejezhetetlen kellemes érzés éarad el rajtunk.
Id6kozonkint folszitjuk a langot, rddobunk egy hasdbot, aztén tjra
elmeriilhetiink munkankba. A példa nagyon kifejezé. Egyrészt nem
tilhetiink egész nap a kalyha mellett, mert akkor munkénk marad.
Masrészt nem hagyhatjuk teljesen magara se a tiizet, mert akkor meg
kialszik és megbénul a munkénk. A tliz ég magétél, csak gondoznunk
kell. Ha kozben nem is gondolunk kimondottan ra, lelkiink mégis
titkos tudataval allanddéan kapcsolatban van vele, mert beldle szar-
mazik allandd joérzése.

Vagy gondoljunk vissza gyerekkorunkra. Békés otthonunk szel-
leme végigkiséri életiinket. Ott kuporogtunk ladmpénk szelid fénye
tovében s vesz6dtlink a betlk titkaival. Anyank az asztal masik szog-
letén szintén a maga munkaja folébe hajolt. Csend volt. Csak az ora
ketyegett éberen a ketténk feje folott. Mindegyikiink a maga mun-
kajéba mélyedt, és mégis . . . tudatunk szélén virrasztoit anyank
jelenléte. Szemiinkkel a betiiket bogoztuk, esziink is ott égett szemeink
hegyén. Lelkiink kdzben mégis mindig vele volt. Beldle aradt békénk,
biztonsagunk és észrevétlen boldogsagunk. O volt az otthon. Néha
egy-egy szot valtottunk, néha kérdén, néha bocsédnatkérdn szemébe
néztliink s nem sejtettiik, hogy ezekért az 6rdkért egész életiinkon. at
hélasak lesziink néki.

E két példa eleget beszél. Pedig mindegyik csak tavoli képe
annak az otthonnak, amelyben a Szentharomsag vett lakdast maganak.
Odabent a természetfolotti szeretet melege arad. Munkéank kozoétt nem
gondolunk red, pedig benne éliink, vagyunk és mozgunk. De két ke-
resztlevél kozott, ha faradtan tessziik le a tollat, tekintetiink Vele talal-
kozik. ,,Sicut oculi ancillae in manibus dominae suae, ita oculi nostri

ad Dominum Deum nostrum . . .”
*

Kézben megkondult a harang. Hiv a zsolozsmara. Talan a temp-
lomszentelés matutinuma juttatja eszembe hirtelen Szent P&l apostol
szavait. Mikor a megtestesiilésrol elmélkedik, gorog szévegében ezt
irja: az Ige kozottlink titétte £61 satordt. Hat ha valaki, mi papok igazén
elmondhatjuk, hogy az Ige szentsatrai vagyunk, az 616k Fdpap vett
lakéast benniink. Nélkulink hidba az oltar, hidba a tabernakulum. A
szent tGz, melyet Ezdrads esdett az égbdl, mi vagyunk: életiink élteti
az Orokmécsest. Mikor pappd szenteltek, ez volt a legszebb templom-
szentelés. Ennek antiféndjaval koszontsiik most lelkiink édes Ven-
déget:

Exultemus Domino Regi summo
Qui suum sanctificavit tabernaculum.

P. Haldsz Pius S. O. Cist.
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A hitbdl vald élet.

Nem- fogjuk valakire azt mondani, hogy hussal él, pusztan azért,
mert hetenkint egyszer pecsenye keril az asztalara, s6t csodalkozni
fogunk azon, hogy ilyen kevéssel beéri. Hasonléképen nem hitb6l valo
élet az, ha valaki vasarnap elmegy szentmisére, egyébként is megtartja
Isten és az Anyaszentegyhaz térvényeit, és abban az esetben, ha pap,
lelkiismeretesen elvégzi minden kotelességét. Ez igen szép az 6 részé-
6], de nem elég ahhoz, hogy azt a nagy dicséretet kiérdemelje, vagyis,
hogy rdmondjuk: ez a pap valoban a hitbdl él. Mert, nézetem szerint, ez
igen-igen nagy szé. Latnunk kell 6t élete legkiilonb6zébb koérilménvyei
kozott. Mert hiszen még csak az kellene, hogy az oltarndl se éljen a
hitb6l, vagy egyéb papi teenddi kdzepette! Meg kell figyelniink az
asztalndl, a tarsasdgban, f6leg pedig red nézve kellemetlen koriilmé-
nyek kozott. Ilyenkor bujik ki ugyanis a szeg a zsdkboéll A bajok
kozepette tiinik ki, vajjon milyen mély és milyen gyakorlati az 6
hite. Papi ténykedéseibsl csupéan akkor vonhatunk red kovetkezietést,
ha azok messze felulmuljdk a koznapi szintet és a hésiesség hataran
mozognak. Ilyen volt példdul az Isteni Ige Tarsulat szent emlékezetii
tartomdanyi fé6nokénél, Pater Hansen-nél az eset, mikor fiatal pap kora-
ban, betegellatds alkalmdval egy tifuszbeteg kihdnyta a Szentostyat,
6 pedig azonnal kikapta az undoksagbdl, és magahoz vette. Megfon-
tolas nélkil tortént, a szeretet hevében, ami mentségére szolgdl; mert
azért ilyesmit nem szabad tenni. O is annyira elkapta a fert6z6 beteg-
séget, hogy majdnem belehalt. Vannak arra pontos eldirdsok, hogy mit
kell a papnak ilyen esetben cselekednie. Mindazontéltal 6énala csak-
ugyan a hitbél vald életnek volt ez bizonyitéka, szent haldla pedig
ranyomta a hitelesitd pecsétet.

Folosleges volna bizonyitgatni, hogy a papnak mindig a hitbél
kellene élnie, mert hiszen ez a kotelezettség még a vildgi hivére neézve
is fenndll. Azonban én azt hiszem, hogy ha valaha, gy a mai koril-
mények ko6zott a papnak erre még a rendesnél is nagyobb sziiksége
van. Olyan idbéket éliink, melyekben valamennyi életkoriilményiink
és a pasztordciénak modja marédl-holnapra megvaltozhatik. Azok az
elvek és moédszerek, amelyek most vannak gyakorlatban, méhoz egy
esztenddre esetleg egydltaldban nem lesznek alkalmazhatéok. Nekiink
tehat elsésorban természetfolotti életerdnk fenntartdséra kell gondot
forditanunk és annak vitaminjabdl, a hitbol, kell bdségesen taplalkoz-
nunk. Ma a plébdnos dolgavégeztével a templombdl bemegy kényel-
mesen berendezett lakasdba, reggelizik, pipara gyujt. Fourier Szent
Pétert pedig szentmiséje utdn hivei az udvaron 1évd trdgyadombba
astdk be, hogy megmentsék életét 1ildozo6itél, akik nyomdban voltak.
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Egész pasztoraciéja ilyen bujkalds és 6rokés halalveszedelem koze-
peite folyt le. Adja Isten, hogy ne kovetkezzenek be nalunk is ilyen
allapotok, de hogy kell eshetéségiikkel szadmolnunk, azt csak nagy
optimizmus tagadhatja. Marpedig, ha bekdvetkeznek, akkor vagy a
hitbdl élink, vagy megtagadjuk azt. Megalkuvas nem lesz lehetséges.
Akkor mindegyikiinkén megvalésulnak Lavigerie biborosnak alatt-
valoihoz, az afrikai fehér atydkhoz intézett szavai: ,,A misszicsoknal,
akiket mdr maga a hivatdsuk is hdsies szinvonalra helyez, nincs kézép-
ut az életszentség vagy legaldbbis az arra irdnyulé komoly és kitarté
torekvés és a tokéletes megromlas kozott.” A misszidsnak mindenre
készen kell lennie, még a vértanui halalra is. Mdarpedig, ha azok az
idék bekovetkeznek, akkor valamennyien misszidésok lesziink vagy
pedig nyomorultul elpusztulunk.

A missziésnak egész élete hith6l valéd élet, s viszont a hitbél valo
életet éppen 6rajta tanulmdanyozhatjuk a legjobban. Mivel pedig nekem
boségesen volt alkalmam a missziost, ezt a végteleniil rokonszenves
papi tipust megismerni, most, mikor a hitbdl vald életrél kell beszél-
nem, hadd vegyem a példakat éréluk. Annyit mondhatok, hogy soha
életemben nem ismertem papot, illetve papi tipust, mely az Isten szol-
gajarol alkotott fogalmi eszményképemet jobban megkoézelitette volna,
mint a parizsi missziés tarsulat, a Société des Missions Etrangeres-nek
Japanban miik6dé tagjai, kiknek koézelében és gyakori tarsasagdban
harom esztend6t toltottem. Ki sem mondhatom, mekkora hélaval va-
gyok irdnyukban eltelve. Mindig és mindeniitt ugy fogadtak, mintha
édes testvériik lettem volna és segitségemre siettek minden nehéz-
ségemben. ol

Nem én vagyok az egyetlen, aki igy vélekedik réluk. Francois
Coppée, a hires ko6lt6 és ird, a francia tudoményos akadémia tagja,
szintén rajong értiik. Mikor egy stilyos betegség, mely, hajszdlon mult,
hogy ki nem oliotta életét, visszavezette Istenhez, akit ifjusdagédban
elhagyott, irt egy igen szép miivet, melynek cime: ,La Bonne Souff-
rance”, amit koriilbeliil igy kellene magyarra forditani: ,,Az az &ldott
betegség.” Ez cikksorozatot foglal magdban, mely egy pdrizsi heti
kozlonyben jelent meg s az ir6 lassu lelki dtalakulasat tiinteti fel. Az
egyik cikk éppen a misszionariusokrdl szél. ,,Ott taldlom oket, —
mondja — ezeket a misszios papokat, emlékezetemnek leghatsé zuga-
ban, mert ebben a Saint-Germain kiilvarosban, ahol 56 esztendeje
sziilettem, s ahol most is lakom, sokszor talalkozik az ember velik a
Sévres-ut széles jardajan, vagy pedig a Bac-utnak nyilizsgé sokasdga
kozott. Kiskoromban a legmagasabb fokra csigaztdk gyermeki kivéan-
csisdgomat. Annyira kiilonb6éz6knek taldltam 6ket a tobbi papoktol.
Napsiitotte arcuk, hosszu szakalluk, gyors és erételjes lépteik, melyek
csak ugy suhogtattédk a reverendajukat, s az a nem tudom milyen
férfias, s6t katonds fellépésilk csodalkozast gerjesztett bennem.
Egyeseken — mert hiszen azokban a tdvoli misszibkban nagy szolga-
latokat tesznek Franciaorszégnak — még rendjelek is voltak lathatdk,
akédrcsak a katondkon. Olykor-olykor az egyik papi kiilseji épiilet
el6tt megdllt egy kocsi és kiszallt bel6le egy oreg plispok, arannyat
vegyes z0ld zsindrral romai kalapja koriil s mellén aranykereszttel,
mely keresztiil csillogott patridrkdhoz ill6 hosszu fehér szakallan. A
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kornyék lakoéi pedig tisztelettel sugdostdk egymaéasnak ennek az exo-
tikus fopapnak nevét és egyhazmegyéjét, ott lent a feketéknél, a szo-
mord Afrikaban, vagy a sargdkndl, abban az ijeszté Azsidban.” Igen,
a misszionak egész 1ényét és hivatdsat valami sajdtsdgos poézis kor-
nyékezi és itatja at. Az a kériilmény, hogy 6k az Anyaszentegyhdznak
élharcosai, akiknek élete folytonos kiizdelem, s akiknek a kérilmények
olyan gyakran nyujtottak a multban és nyujtanak a jelenben is alkal-
mat a vértanisagra: ez nyomja redajuk azt az elszant, férfias, katonds
jelleget, mely a francia akadémikusnak mar gyermekkordban a sze-
.mébe tlint, s amely olyan ellentétben van az itthoni papsag egynémely
tagjdnak szinte néiesen puha fellépésével és modoraval. Nalunk ma-
gvaroknal, tgylatszik, ez a jelleg a rendesnél is jobban ki van fej-
l6dve. Ezt abbdl kovetkeztetem, hogy innsbrucki teologus koromban
minket magyarokat -— voltunk korilbeliil tizentten — a németek
maguk kézt ugy csifoltak, hogy ,,Konviktsdamen", a konviktus holgyei.
Nem tartanam utols6é papi teendének, hogy ezt a jelleget, ha megvan,
magunkrol eltiintessiik s legyiink férfias férfiak.

Igen, a missziosnak legszembetlinébb vondsa, hogy kemény
ember, férfi a talpan.

Swakopsmund elétt, Afrika nyugati partjdn vetett horgonyt a
hajonk, mikor Dél-Afrikdba utaztam. Rossz volt a tenger, ugyhogy
egy nagy, tobb embert befogadd kosarfélében ereszteitek le benntn-
ket a csdnakba, s gy jutottunk ki a partra. Német gyarmat volt, s
végtelentl sivar. Uttalan utak a varosban, nagy szikladarabok minden-
felé, melyeken ugy kellett atmaszni, vigyazva, hogy az ember ki ne
torje a labat. Nagynehezen vergédtiink el a misszidig. A misszios éppen
akkor kelt ki agydbél hossza tifuszbetegség utdn, s egy fiatalabb rend-
tarsa volt mellette. Maga a misszios eredetileg orvos volt, s egy
honappal azel6tt éppen megdllapitotta énmagéan a tifuszt, mikor hirtil
hoztdk neki, hogy néhdny 6rdnyi lovagldsnyira egy 6reg néger kate-
chumén van életveszélyes allapotban. Negyven felé volt a laza, de
természetesen az a gondolat, hogy nem megy, még csak fel sem meriilt
az agyaban. Nagynehezen feliilt a 16ra s el is jutott a négerhez. Eppen
hogy meg tudta keresztelni, dldoztatni és a szentkenettel ellatni. Akkor
ujra lora és vissza a sivatagon keresztil, mert hiszen az egész kor-
nyéken fliszilat sem latni. Egyideig csak ment a dolog, de végre is
eszméletleniil fordult le a 16rél s elteriiit a forré homokon. Ott fek{idt
ki tudja meddig, a lova pedig hiiségesen ott maradt mellette. Végre
visszanyerte az eszméletét és sikeriilt-hazavergédnie. Ott azutédn agy-
nak esett és nyomta azt egy egész hoénapig. A legjobb a dologban az,
hogy a missziosok kozdtt az ehhez hasonlé 6nfeldldozasok egyaltala-
ban nem keltenek feltinést, s még csak kiiléndsebb épiilésre sem szol-
gdlnak, mert annyira természetesnek taldlja ezeket mindenki. Hogyan
is tehetne maskép egy pap, aki hisz!?

A katolikus missziésnak egyik kisérd jelensége a szegénység.
Sokat jartam koztik, de jomaodut csak kettdt taldltam; az egyik egy
francia mdagndascsaladdnak volt a tagja, a méasik bankarbol lett pap és
misszids. Sajatsdgos, hogy éppen ez a ketté nem volt a tébbinek szin-
vonalan. A magnas viselkedése nem volt teljesen kifogdstalan, s az
apostoli munkaban nem is lehetett hasznat venni, ugyhogy a misszié
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anyagi ugyeit biztak rea; a bankar pedig tele volt eredetiségekkel és
végre megtébolyodott. Mintha csak éppen az lett volna a baj mind-
ketténél, hogy nem voltak szegények.

A misszids végletekig vendégszeretd, mert hiszen jol esik neki
fehér emberrel taldlkoznia, s megosztand vendégével mindenét: azon-
ban ez a minden igazdn nem sok. Mikor egyszer Japan belsejében
utazgatva toltéttem rovid szabadsdgomat, egy Pater Rousseau nevi
misszidshoz szdlltam. Annak a jé6 embernek f6ldi vagyona majdnem
csak arra az egy kakasra szoritkozott, melyet az én tiszteletemre le-
Oletett. A szegény allat vén volt, husa kemény lett volna, még a leg-
jobb elkészités ellenére is, igy azonban, mikor a kiilseje szénné volt
égetve, a benseje pedig nyers maradt, igazdn nem volt kivdnatos
eledel. S mégis, milyen jé étvdggyal ette azt a jo pater. Latszott rajta,
hogy még ilyen joban sincsen gyakran része.

Egy masik misszidés pedig, mikor éjjelre dgyat készitett nekem,
nem tudott mdst adni, mint két pokrécot, az egyiket a foldre teritve
derékaljnak, a mésikat takardonak, vankosul pedig egy rizzsel t6ltott
kis zsdkot. Kitindéen aludtam rajta. Mozsdétalul a magdét adta oda:
kozonséges konyhai labas volt, valami huszonoét centiméter atméréja.
.Ebbe szoktam én — ugymond — minden reggel belefekiidni.”

Ugyanez a misszidos egy megkapo esetet mondott el nekem, mely-
ben ugy az 6, mint egy hivének élé hite csodaszépen nyilvanul. Egy
kozeli varosban élt egy fiatalember, aki sziileit6l tekintélyes vagyont
orokolt, melyb6l kényelmesen megélhetett volna. Mivel azonban tel-
jesen hitetlen volt, ugy gondolkozott, hogy az élet csak egy bizonyos
korig ér valamit s azon tdl legjobb azt eldobni. Tehat gy osztotta be
vagyonat, hogy az csupdn ifju éveinek végéig fussa. Mikor azutdn
eldorbézolta és felélte az egészet, elindult a vastt felé, hogy a gyors-
vonat elé vesse magat.

Vart, vart, de a vonat csak nem j6tt. Valami f6ldrengés okozha-
tott kozlekedési zavart. Hiszen Japanban atlag minden hétre jut egy.
Megunta a varakozast; eszébe jutott egy jobaratja, akitél illenék levél-
ben elbucsizni; hazament, megirta a levelet, s djra indult a vasut felé.
Azonban mindezek a készilletek, ugylatszik, mégis csak nagy belsd
izgalommal jarhattak, mert alighogy &tlépte haza kiiszébét, eszmé-
letlenill Osszeesett. Agyvérzés volt az ok, a kdvetkezmény pedig teljes
bénultsag.

Az én missziésom hallott réla s elment hozz4 a kérhazba. A beteg
igen szivesen fogadta, de mikor a vallasrél akart neki beszélni, tilta-
kozott a targy ellen. Az ilyesmi 6t nem érdekli. A missziés mindazon-
altal hefenkint meglétogatta, imadkozotit és imadkoztatott érte. Végre,
talan egy félesztend6 mulva felengedett a jég. A beteg, amint késébb
maga mondta el, azon kezdett gondolkozni, mi indithatja azt a papot
arra, hogy hetenkint eljojjon hozz4, s 6t egy o6ra hosszat mulattassa?
Hiszen jol tudja, hogy vagyontalan koldussal van dolga. Taldn mégis
lehet abban valami, amirél a legelsé alkalommal kezdett beszélni, de
amir6l 6 nem akart hallani. O maga hozta tehat széba a valldst, s az
eredmény az lett, hogy a missziés hamarosan felvehette 6t katechu-
ménjei kozé, s attol kezdve heti latogatdsainak célja a vallasi okta-
tas lett. :
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Japéban nem sietnek a keresztséggel. A katechumendtus eltart
egy esztendeig is. Ezen id6 folyaman a mi inaszakadtunk egyszer csak
azt hallja, hogy az a baratja, akinek 6 ongyilkossagi tervének végre-
hajtdsa eldtt azt a buacsuzé levelet irta, haldlosan beteg. Tudta réla,
hogy hitetlen: mi lesz a lelkével? Ez a gondolat nem engedte nyugodni.
Pénze nem volt, hogy kocsit fogadhasson; mozogni csak négykézlab
tudott; igy nem eresztik ki a kérhazbol. Megvarta tehat, mig mindenki
aludni tért, s akkor az éj sotétjében kimészott a korhazbodl és négy-
kézlab csuszva reggelre eljutott a baratjdhoz. El lehet képzelni, milyen
allapotban: keze, térde csupa vér. Jokor érkezett, 6nfeldldozésa pedig
meghatotta baratjat és megszerezte szdméra a megtérés kegyelmét.
O, ki maga még meg sem volt keresztelve, megkeresztelte baratjat, s
az mint hivd keresztény halt meg az 6 karjaiban.

Ime ez a hitb6l valéd élet, amelyben az ember a jot és a rosszat
a szentély sulyaival mérlegeli és oda se néz még a legnagyobb foldi
érdekeknek sem, ha azoknak feldldozdsat akar masoknak, akar sajat
maganak lelki lidvossége, s6t akar a legkisebb lelki elénye kivanna.

Pdter Ernd

Az Uj vildg Hajnalpirja.

Quae est ista, quae progreditur quasi aurora consurgens? (Cant.
6, 9.) Ki az, aki elgjon, mint a hajnal pirja?

A katolikus Egyhdz életében egyik legcsodalatosabb jelenség a
Boldogsagos Sziiz Maria. Annyira ranyomja bélyegét egész lelkiségére,
hogy a kiviilallék is mindenitt vele taldljdk magukat szemben. Neki
van a legtobb linnepe, az egész egyhdazi év be van veliik hintve, mint
a tavaszi rét virdgokkal. Még kiilon hénap is van tiszteletére szen-
telve, éspedig égoviink legszebb honapja. A valldsos zene legszebb,
legsikeriiltebb énekei réla szolnak. A miivészek zsenijének prébakdve
is rendszerint egy-egy sikeriiltebb Maria-kép vagy szobor. Alig van
valamire valo keresztény mivész, aki meg ne probalkoznék vele...
Az egyik francia Pater (Pére Muniére) egy gazdag belga hercegné
tdmogatasaval beutazta a keresztény vilagot még a hdboru el6tt azon
célbol, hogy a Szlizanya jelentésebb képeirdl és szobrairdl felvétele-
ket készitsen ... Eljutott Moszkvéba is, s6t cari tdmogatassal a szent
Athos-hegyre is. .. Ugy hallatszott, hogy kozel 10.000 felvétellel fejezte
be 8—10 éves vandorldsat... Madria-liinnepek alkalméval e gytljtemé-
nyek képeib6l szoktak egy sorozatot annakidején kidllitani az enghieni
rendhdz folyosdjan. Végig kellene menniink az emberi élet minden-
nemii megnyilvanuldsén, hogy a Szent Sziiz szereplésének bamulatos
gazdagsdgarol csak némi fogalmat is alkothassunk magunknak.

Nevezik 6t Foldiink Asszonyanak is, nagyon talaléan, mert O a
f6ldén a legismertebb asszony. Az ujabb id6ében, mint a lourdesi bar-
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langok t6bbé-kevéshbé sikeriilt szobrokkal adbrazolt szépséges asszo-
nya szerepel a vildg minden tdjan.

Ki ez az asszony? ,,Quae est ista?” Egyik legszebb leirdst Dante
adja rola a Paradiso utolsé énekének elején, Szent Bernat ajkéara adva a
sz6t. A keresztény vildg e legnagyobb és legrokonszenvesebb koltdje
Ot Ggy mutatja be, mint az ellentétek asszonyat. Mindig két érvényt
allit szembe, hogy mélységiik beszéljen, ahol az emberi nyelv tehe-
tetlen... Szliz és Anya; Lednya — a Te Fiadnak; aldzatosabb és ma-
gasztosabb minden teremtménynél; Te vagy az, aki az emberi termé-
szetet annyira megnemesitetted, hogy ezen természet alkotéja nem
atallott ennek a természetnek teremtményévé lenni... Lehetne-e
jobban megkoézeliteni a Szliz nagysdgat, mint az ellentmondésok tjan,
amelyek legjobban kifejezik az emberi értelem kinlédasat... Emlé-
kezzliink csak, hogy Istent is tagadéassal tudjuk inkédbb megkdézeliteni,
mint &llitdssal; azt nem tudjuk megmondani, hogy mi O lényegében,
csak azt mondhatjuk, hogy nem az, nem ilyen, hanem valami végte-
leniil szebb, nagyobb. Igy yagyunk az O remekmiivével, a Boldogsagos
Sziiz Mariaval is.

Talan egy szikrdnyit fogunk haladni ez alkalommal is a megisme-
résében, ha Dante modszerével azt mondjuk réla, hogy O a legismer-
tebb és legismeretlenebb asszonya a féldnek...

Fontebb céloztunk ra, hogy mennyire ismert mindenki felett.
Alighogy esziink nyiladozott, m&r megismerkedtiink vele... Prébal-
junk kissé visszamenni esziink nyiladozdsdnak idejére s megkeresni,
mikor és mit hallottam el6szor a Sziizanydrél? Taldn egy kép a szo-
badban? Az édesanyank vagy egy derék cseléd ahitata? A bucsusok
éneke? A hajnali misék? A mdjusi 4jtatossdg? Mikor el6szor kaptam
rozsafiizért? Az Urangyaldra valo . harangozas, amikor az emberek
szépen levették a kalapjukat...? Valahogy taldn ilyenek voltak az
els6 ismeretség szdlai... Azutdn lassan felnéttiink s bizonyéra nem
egyszer gyerekesnek, maradinak, babondskodonak és vénasszonyos-
nak gondoltuk magunkban mindazt, amit hajdan lattunk, hallottunk.
A tanulasba val6é belekostolds, a kultura vardzsa, majd a szemiink
elott mind feltlinébb mddon szerepld foldi asszonyok és lednyok képe
mindjobban elhomadlyositottdk ennek az eszményi asszonynak szép-
séges, de nagyon is titokzatos és igy messzebb levé alakjat... Kiizde-
lem indult meg a kétféle szépség kozott s a féhelyet lelkiinkben ren-
desen az elevenebb, csabitébb, az e vilagbol valé foglalta el ... Hova-
tovabb észre kellett venniink, hogy a Sziizanya lénye mer6 fogalomma
lett, melynek tartalmat foldi képek, f6ldi elgondolasok toltotték ki.
Alkottunk magunknak egy Sziiz Mariat, akirél azt mondtuk, hogy
igen jol ismerjiik méar gyermekkorunk é6ta és gyakorta imadkozunk is
hozza. Sok imadsdag, ezer kép, ének és koltemény ismeretes el6ttiink,
amik mind Réla szoélnak, tehat nagyon-nagyon ismerjiik 6t ... Ha ellen-
ben ugyanakkor valaki bele tudott volna nagyon mélyen nézni a
lelkink titkos rejtelmeibe, csoddlkozva latta volna, hogy ott a Boldog-
sagos Szliz képe egydltalan nem szerepel s az egész nagy ismeretség
csak merd kiils6ség. Ha egyszer megprébalnank nagyon 6szinték lenni,
— ami egyaltalan nem szokds az emberek koézt — akkor beismerndk,
hogy az egész Szliz Maria-tiszteletet kissé erdltetettnek tartjuk, amely
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inkébb bizonyos kedélyeknek felel meg csak, a férfias, egészen jozan
és felvildgosodott elme nemigen veszi be. Mert elvégre is vannak
tények, amiket letagadni nem lehet. Ilyen tény, hogy Sziiz Maria is
csak teremtmény, hogy emberileg véve egyszerl falusi leany volt és
rengeteget belemagyardznak az életébe és lényébe, amirél bizonyara
O magénak sem volt még sejtelme sem...! Ilyen és hasonlé megfon-
toldsok — hisz egyénenkint mds a beallitottsdigunk — nemcsak a pro-
testdnsok lelkében meriilnek fel, hanem miiveltebb katolikusok, s6t
papok, szerzetesek lelkében is. Es nem a rosszakrol, a méltatlanokrol
van csak szo, hanem néha még jobbak is hasonlé gondolkodésuak.
Emlékezetes marad az egyik papi lelkigyakorlat esete, amikor egy
résztvevd okosabb, buzgébb pap — viselkedésébdl legalabbis az lat-
szott — Oszintén elmondta, hogy 6 az Egyhdzban divé Maria-tiszteletet
tulzottnak tartja, s6t annyiban veszélyesnek is, hogy ezzel elvonjuk
a hivek figyelmét a lényegtol: az Istentdl, az Oltariszentségt6l. Ezért,
tette hozz4, én mise alatt nem engedek Maria-énekeket énekelni,
hanem csak mise utan, mint a Himnuszt... Ez a derék pap legaldbb
Oszinte volt és igyekezett megoldani a lelkében felmertilt kételyeket. ..
Legtobben a kérdést nem is tartjak lényegbevagdan fontosnak s meg-
elégszenek holmi latszatmegoldassal. Ez abban 4&ll, hogy a kiilsé kortil-
mények kényszerité hatdsa folytdn nem emelnek kifogast a Madria-
tisztelet ellen, maguk is megteszik a legszokasosabb ajtatossdgi gya-
korlatokat, de sziviikben koézémboések maradnak. E felvildgosultak
mentségére legyen felhozva az a kozismert tény, hogy a nép 6szténds
jdmborsdga gyakran tulzé és babonas formaban nyilvanitja ki a Szliz-
anya iranti 4jtatossdgdt, aminek semmi koéze az igazi Maria-tiszte-
lethez. Nem is késtek a tuddsok parhuzamba vonni a néplélek e tulza-
sait, egyes pogéany vallasok, az izlam vagy barmely egyéb vallas kere-
tében megnyilvanulé babonés szokasokkal. A ferde szandék azonban
nyilvanvalo: kikezdeni az Egyhazat e szerintiik legsebezhet6bb olda-
lén. Nem csoda azutan, ha még mi is 6szténdsen huzédozunk minden
feltinébb kiilsé6 megnyilatkozastol a Sziiz Mdria-tiszteletben is és szi-
vesen atengediink mindent a népnek.

Bizonyos tilzott jézansdg tapasztalhaté a szentek és a Sziizanya
képek, szobrok alakjaban wvald tiszteletével szemben is. Udvos azért
néha ezen a téren is lelkiismeretvizsgalatot tartanunk. Talan sok olyan
kis alkalmat elhanyagolunk vagy tal kevésre becsiiliink, ami éppen
a gyermekded hit névelésére nagyon alkalmas lenne s nagyobb kegyel-
mek forrdsdt nyitnd meg. Némi aldzatossdg kérdése lényegében az
egész s ezért nem tessziik meg.

Lassuk most mar a legismeretlenebb Asszonyt kissé koze-
lebbrdl is. .

Induljunk ki abbd! a ténybdl, hogy az Egyhdz nem szlinik meg
a szdzadok folyaman Ot mindjobban dicsérni és magasztalni, s6t ujabb,
altaldnosan kotelezové tett hitigazsdgok meghatarozasaval Ot mind
vildgosabban &allitja elénk koévetésre. Mas szoval: nem kell tartanunk
attol, hogy a Madria-tisztelet a katolikus Anyaszentegyhdzban valaha
is divatjat fogja mulni. Mi lehet e nagy tiszteletnek oka? Semmi mads,
mint az Isten kifejezett akarata. Tehat mindennél fontosabb, hogy ezt
jol megértsik: a Szlizanya tisztelete nem holmi mellékes {igy, ami

36



minden hivének szabad tetszésére van bizva, hanem Isten akarata,
hogy mindnydajan leheté nagy fokban gyakoroljuk s teljes erénkkel
résztvegyiink belSle. Hogy ezt szivbdl megtehessiik, vegylk teljes -
revizié ald az Isten Anyjarol alkotott gyermekes fogalmainkat. Els6-
sorban is értsitk meg, hogy Ot csak nagyon kevéssé ismerjik s legtébb
elképzelésiink réla alacsony, s6t hamis. Az a sok gyenge festmény —-
még ha Raffael készitette is — semmi a valdésdghoz képest! A sok
dradozd irds, ének és egyebek még megkozelitéleg sem adjak vissza
Ot. Hiszen mindezek csak emberi remekmiivek, O pedig Isten remek-
mive. Mind sajndlatramélté lélek az, akit megkap az emberi tudés
vagy mivészet és nem igyekszik magasabbra, hogy az isteni Tudéas
és Miivészet emberfeletti mélységeibe is bepillanthasson éppen Szlz
Madridban és Médria altal?! Szoérjak ki a fejembdl és szivembdl minden
naiv elképzelést, amit emberi gyarlésagunk: a falusi, zsidd és szegény
leany, tanulatlan nazdreti munkdsasszony és hasonlé fogalmakhoz
onkenytelentil hozzdkapcsol. Mi a magasztost és nemeset csak izle-
sesen butorozott uriszobahoz, a zongordhoz, érettségihez vagy diplo-
mahoz és egyéb, magunk altal nemességnek tartott fogalmakhoz kap-
csoljuk s azért a Szliz egyszerii, s6t tul egyszerl 1énye egyaltalan nem
tudja lekotni a képzeletlinket. Ezért, hogy régi elbitéleteink ne zavarjak
meg sziintelen lelkiink ahitatat, a Boldogsagos Sziiz képét teljesen uj
alakban kell megalkotnunk.

Jozan, okoskodd esziink el6tt talan mar azért is idegenszeril a
Szlizanya képe, mert egészen kivalik kozulink, gyarlé emberek
kozil: O a kivaltsagok asszonya. Mar fogantatasaban is eliit t6liink és
sokszor taldn titkos irigységgel gondolunk ra, hogy kénnyil volt a
Szlizanvanak, hogy olyan nagy életszentségre jutott, hiszen mér
készen kapta. Mindig szeplételen volt. Keriilt volna csak olyan nehéz
korulmenyek kozé, mint mi, ilyen gyarlo, terhelt lélekkel, akkor bizo-
nydra O sem maradt volna szeplotelen . Igen! Kénnyi volt neki.
— gondoljuk magunkban, ha nem is merJuk masokkal kézo6lni a lézadé
gondolatokat... Az ilyen megfontoldasok is csak azt mutatjdk, hogy
bennilink ires, fantdziank sziilte Maria-kép van, mert az igazi éppen
az ellenkezbje. Az igazi nem annyira irigylésre, mint legmélyebb
emberi részvétiinkre mélté . .. E legboldogabb Szliz ismét az el'entétek
asszonya, O volt a legnagyobb kinok, a legkeservesebb élet hordozéja
is. Ezért batran mondhatjuk, hogy mindnydjan bizonyosan szentek
lennénk, ha annak a testi-lelki szenvedésnek csak egy szazadrészét is
magunkra vallalnék, amiben a Boldogsdgos Szliznek része volt. Alig-
hogy aldzatos lélekkel viéllalta az istenanyasdagot, elfogadta azt is, hogy
az emberek el6tt talan ugy tinjék fel, mint a legbtinésebb nék egyike.
Tudjuk, hogy ez az elgondolds nem légbdl kapott, hiszen Szent Jozsef
lelki gy6tr6désérél a Szentirds is vildgosan megemlékezik. Szent Jézsef
ugyan egy pillanatra sem gondolt a Szilizanya blindésségére, de ott volt
elbtte is a kinos taldny: hogyan tortént mindez? A Szlizanya hosiesen
vallalt mindent, hiszen tudta, hogy Istentél van az egész és Isten
majd gondoskodik mindenrdl gy, ahogy Szent Foélségének tetszik.
Hogy mindehhez mekkora hit és aldzatossag kellett, azt megitélhetjiik,
ha elgondoljuk, hogy maésvalaki hogyan viselkednék hasonlé esetben.
Tegylik fel pl., hogy egy nagyon erénves, j6 csaladbol vald leanynak
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Isten nagy kegyelmet igérne, de azon az aron, hogy az emberek elott
becstelennek fog latszani... Bizonyosra vehetjiik, hogy ijedve mon-
dana le a kegyelemrd! a ledny és megelégednék kisebb tokéletességgel,
hogy a megalaztatast elkeriilje. Arra is nem egy esetet taldlunk, hogy
nagyon buzgd, mélyebb lelki életet é16 sziildk sem tudték elviselni a
szégyent, hogy biinds utra tévedt lednyuk térvénytelen anya legyen
az emberek szemében, inkdbb 6k is blnrészesek lesznek a szérnyid
cselekedetben, amit az Egyhdz atokkal sujt. Nem is emlékszem, hogy
hallottam volna esetet, amikor a hozzatartozok keresztényi megadds-
sal vallaltdk volna a szégyent a vilag el6tt, hogy megmentsék a legna-
gyobb kincset blinds gyermekiikben: a lelket... Az ellenkezdére —
sajnos! — gyakran taladlunk megddbbenté példakat. ..

Megértjiik és csoddlattal szemléljiik a szilizek Szlizét, a tisztasag
Anyjat, aki 6nként vallalta magdra az esetleges kiilsé szégyen minden
megaldztatasat és lelki gyotrelmét, hogy azutdn majd segitbje és anyja
lehessen még azoknak is, akiknek csak kiviilrél van becsiiletiik s beliil
megolt magzatok vére kialt tokért fekete lelkiikre . .. Most mar jobban
megértjik, miért tindoklik olyan mennyei fénnyel a Szdzanya szent
tisztasdga ... Nem gyenge, meleghazi novény gyanant kapta O azt,
hanem az er6s asszony gyémantkove csiszolodott ki benne a szenve-
dések gyotrelmes surloédasaiban. ..

Azutén anva lett szdndéka ellenére és részesiilt a legszebb emberi
oromokben Fiacskaja szeretete dltal. De milyen aron volt ez is!
Liguori Szent Alfonz mondja egy helyen, hogy ,rettenetes egy Kisded
ez a Jézuska, ha az ember egyszer befogadta, kifosztja mindenébél. ..
Pedig senki még oly teljesen be nem fogadta a Kisdedet, mint sz{izi
Edesanyja, s azért soha senkit nem fosztott ki annyira mindabb6l, ami
f61di, ami gyarld, ami pusztdn emberi. A Gyermek elvette csendes,
elmélked6 magdnyat, szegényes életét egyidére még szegényebbé
tette, elvette téle évekre sziilbhazdjét is és Egyiptom balvanyimadoéi
kozt kellett napszamos munkaval keresnie jegyesével egyiitt a szlikos
kenyeret ... Mindezek felett tudta még azt is sziintelen, hogy a leg-
nagyobb szenvedések hédtra vannak, hogy még valami szérnyiséges,
szivettép6 felvonas betoltésre var életébdl... Egyszoval: atélt min-
dent, amit a manak szegénysorsu asszonya is atél gyermekeiért. Hiszen,
ha valaha, most is a gyotrelmek forrdsa egy-egy gyermek, kilénosen,
ha nem a masodik vagy az egyetlenrdl van sz6. A gazdagabbnak gyot-
relem, mert nevetségesnek, maradinak, ostobanak tartjdk érte, ha tébb
gyermeket is elfogad; a szegényebbnek még nagyobb gyoétrelem, mert
az anyagi gondok is vészes fellegként jelennek meg az ujszilétt bol-
csbije felett. De azért bizonyosak lehetlink, hogy egynek sem kerilt
még tavolrél sem annyiba, mint a betlehemi Kisded sz(izi Edesany-
janak...

Az ellentét ugy tiinik ki legjobban, ha elképzeljik az angyali
udvoézlet jelenetét egy-egy mai asszonnyal, akdr a valldsosabbak koziil
is... Evente most is hany ezer és ezer helyre kiildi el Isten az 6rzé-
angyalt, hogy megsugja egy-egy asszonynak: Isten akarata, hogy
gyermeket foganj ... Veled lesz az Ur kegyelme. Megaldja majd gyer-
mekedet ... Sok lesz vele az 4ldozat, de ez fog téged is, 6t is meg-
szentelni s a gyermek majdan Isten embere lészen s alddsa lesz csa-
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lddodnak s az emberiségnek ... Ne félj...! A modern anya ijedten
hallgatja az lidvézletet és zavarodva feleli: ,,De angyal, tudod-e, hogy
mar ketté van: egy szép Kkisfiu és egy leany... Ugy szeretem igy
oket ... Az angyal réfeleli: ,, Tudom ... Masnak t6ébb is van... Régeb-
ben mindenkinek tobb volt...” ,Igen, angyal, — védekezik tovabb az
asszony — de azt talan nem gondoltad meg, hogy mar kett6t sem
tudunk rangunk szerint nevelni és kelléen iskolazni...” ,De meg-
gondoltam, — valaszolja az angyal — hiszen a Szlizanya sem tudta
a kis Jézust rangja szerint nevelni és iskoldzni..."” Erre a vilag lednya
még jobban zavarba jon s idegesen kioktatja az angyalt, hogy 6 ezek-
hez nem ért, hogy 6 a mai helyzetet nem ismeri. Végiil azt is kétségbe
vonja, hogy valéban Isten kiildte-e az angyalt ilyen iizenettel, mert
ilyen lehetetlenséget az Isten sem kivanhat az asszonytdl... Megbor-
zadva az aldozattdl s maga elé képzelve a szép, kényelmes, éromteli
strandéletet meg a zsurokat, ijedve utasitja vissza az angyal udvéz-
letét és mosolyogva néz a tikdrbe, mondva: ,Ime a vilag, az 6rom
szolgaloleanya, legyen nekem az 6 igéje szerint...” Szegény, nem is
gondol r4, hogy ezt is batran mondhatta volna: ,Ime, a Satan szolgalo-
lednya..."

Ezért nincsenek igazi Szliz Maria-tisztel6k, ezért van hihetetlen
tavolsdg a vildg lednyai és Isfen kedvelt Lednya kozt, mert O az
aldozat, a kotelesség és a hésiesség Asszonya, emezek meg a kénye-
lem, a gyonyor és a megalkuvas hivei.

Csodalat fog el benniinket, ha meggondoljuk, hogy mennyi kinos
helyzeten ment at az Isten Anyja, és ha magdért nem is lett volna
annyira nehéz, kétszeresen gyotrelmes volt, hogy Gyermekét is nélki-
l6zésben latta. A legcsodalatosabb mégis az, hogy nem imadkozott e
nehéz helyzetben azért, hogy Isten koénnyitsen rajta. Mennyire meg-
felel a mi gondolkodésunknak, hogy helyén lett volna nem egy esetben
a Sziizanya biztos meghallgatdst nyer6 imdaja: pl, hogy az istallo
helyett legaldbb egy szegényes lakds jusson szémukra, vagy egyal-
talan, hogy az Ur Jézus ne kis csaladi otthonuktél tavol sziilessék ...
Hogy ne kelljen Egyiptomba menekiilnidk vagy legalabb ne éjjel...
Hogy Nazaretben ne legyen akkora szegénység... De mindezt még
be tudjuk venni, hisz minden jora fordult, a Gyermeknek nem lett
kiildnésebb baja... A kinszenvedésnél azonban mar elhagy a jézan-
sdgunk, ott mar ldzadozunk. Ha mi ott lettiink volna jozan, emberies
felfogasunkkal, igen valdszin, hogy kétségbe vontuk volna Isten
josagat és irgalmét, hogy a szegény anyat ily gyotrelmeknek engedte
kitenni... Nem régen mondta egy zdrdaba késziilé 1élek, hogy hozza-
tartozoi, féleg kozeli rokonai azéta folyton atkozzdk a papokat és
templomba sem mennek, amidéta megtudtdk, hogy 6 kész zardaba 1épni
s elhagyni kényelmes, gondtalan jovot igéré tarsadaimi helyzetét...
Mit csindlnénak az ilyenek a Keresztfa tovében ... ?! Eppen ilyenekkel
szembeadllitva tiinik ki a Szilizanya emberfeletti nagysaga, aki ott all
Fia kivégzésénél s bar tudja, hogy szivbdl jové imajaval megakada-
lyozhatna a szérnyi halédlt: nem teszi. Képzeljiik csak el a f6ldi anya-
kat imadott gyermekiik haldlos &gvandl... Van-e olyan, aki nem
ostromolnéd az Eget, hogy anvai akaratat kierdszakolja Istent612! Sét,
wvalljuk be, nem is tartandk anyanak és jozan esziinek, aki maskép
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cselekednék ... Mi a Szlizanyat inkabb elitélni tudjuk, mint megér-
teni... Pedig most méar tudjuk, most méar nagynehezen megértjiik, hogy
azért nem imddkozott akkor Fia életéért, hogy meg ne akadalyozza a
megvalté Haldlt. .. Inkdbb Vele egyiitt dldozta Szivét, anyai szereteté-
nek minden gyotrelmét... O azért nem akadalyozta meg imdjaval a
Gondviselés terveit, ha mégoly fdjdalmasak voltak red nézve, mert
tudta, hogy a Gyermek, akivel mindez torténik, maga az Isten, a gond-
viselés Ura. Marpedig Isten mindent a legjobban végez ... Ezért nem
volt Oneki kiiléon akarata, még a keresztfa alatt sem... Ezért volt O
nemcsak testben, hanem lélekben is Anyja az Udvozité Istennek. ..
«Ki az én Anyam, kik az én testvéreim?” , Aki Atyam akaratit cse-
lekszi, Ki a mennyekben vagyon, az nekem testvérem, névérem és
Anyam ...” Es itt tudunk mi is belekapcsolédni a Szilizanya példa-
janak kovetésébe ... O nemcsak testileg volt Anya, s6t éppen ez volt
a kevésbbé magasztos része életének, amivel a testben anydknak adott
példat ... De az O lelki anyasdga ezerszer magasztosabb ... Ezzé tette
Ot az 4ldozat, a kinszenvedés anyasaga ... Az angyal jelentette neki a
testi anyasdgot a csendes nazaretj hdzban, az igazi nehéz élet kezdetén;
a megfeszitett Isten a haldoklds gydtrelmeinek tet6fokan tdvozolte Ot
a Kereszirél, mint a lelkek édesanyjat: ,,Asszony, ime a Te fiad...”
E pillanattél kezdve lettiink mi is képesek a lelki gyermekségre a
Szlizanyaval szemben és lelki atyasagra sokak lelkével szemben.
Mert azéta nincs kiilénbség férfi és ndé kozott, amint a Szizanya igaz
gyermeke, Szent Pal mondja s ugyancsak téle halljuk azt is, hogy
sokakat sziilt Krisztusban.

Ez a titokzatos sziil6i hivatds a mi eszményink is, akik az Ur
szorosabb kovetésére vallalkoztunk és ezt id6k6zdnkint wujabb fol-
ajanlassal is megujitjuk ... Fogadjuk ilyenkor, hogy lemondunk mind-
orokre a testi atyasagrél s nem gyijtiink mulandé kincseket sem ma-
gunknak, sem utdédainknak. Ellenben ralépiink a Szilizanya éaltal kije-
161t lelki sziilék utjara, az &ldozatos tlrelem, az Isten akaratan vald
tokéletes megnyugvas utjara. Mi is hissziik, hogy Aki olyan valdésag-
gal jelen van mellettiink, mint amilyen valdésdggal ott volt a Sziiz-
anyaval emberi alakban, az nem maés, mint maga a gondviselés
Istene ... Tehat mi sem fogunk sziintelen beleavatkozni 6nzé imaink-
kal a Gondviselés felséges terveibe a lelkek lidvozitésére. Mi is erbsen
hinni fogjuk, hogy veliink egész kiilénésen torodik az Ur, hiszen allan-
déan Vele vagyunk, szeme &llanddan rajtunk s naponta a legkoze-
lebbrol taldlkozunk Vele. Tehdt nem fogjuk Ot allandéan kritizalni
imaédsag orve alatt s nem fogjuk neki eldirni, hogy mi lesz jobb a mi
idvosséglinkre . ..

Aki nem ismeri a Szlizanyat, az nem hisz komolyan Isten iran-
tunk vald szeretetében, abban az Ige sohasem lesz testté, hanem csak
tavoli Igéje marad az Atyénak ... Orokés igéret, ami soha be nem tel-
jesedik, a konok zsidok 6rokos adventje, melynek sohasem lesz kara-
csonya... Krisztus szent embersége az elsé lépcséfok, amelyen Isten
leszallt hozzank az Egbdl, a masodik 1épcséfok, hogy az Istenember
egy emberben fogantatott: ez a Szlizanya...

Megértjiik igy némileg, miben &ll a Sziizanya igazi tisztelete, mi
altal juthatunk el minél teljesebb megismerésére. Ez az it nem mas,.
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mint életének lehetdleg hliséges kévetése. Az sem okoz mar fennaka-
dast, hogy a Szlizanyéat elsésorban mint Isten-Sziilét kell utdnoznunk.
Kénnyen ment a vildg bilinds asszonyainak leleplezése, amikor fénn-
tebb veliik jatszattuk el az angyali lidvozlet szerepét. Most prébaljuk
meg, hogyan litne ki az egész, ha mi magunk volnank a f&szereplék.
De nem is kell sokat képzelédnilink, hiszen mindjart észrevessziik, ha
a valosagot idézzilik vissza.

Amikor vildgosan éreztiilk a jé Isten hivdsdt a papi életre, mi
mdas volt ez, mint titkos angvyali lidvézlet egyenesen a mi szamunkra.
Nekiink is azt mondta az angyal: 1élekben fogansz s majd megsziiletik
benned a Krisztus. De keserves ara lesz annak, ha Ot egészen lelked-
ben akarod hordozni. Egyszeri lakas tobbedmagaddal, szegénység,
egyszerliség, ndazareti életstilus. Az emberek kevésre értékelnek és
ha igazdn hiiségesen csinalsz mindent, sokszor még tarsaid is lebi-
rdlnak. Aztdn majd jonnek a nehézségek a tisztasdg terén. Nem fogod
tudni biztosan, hanyadan vagy magaddal...

Ha kitartasz, megné és naggyd lesz benned a Kisded, a Sziiz-
anya Fia.

Kezdetben 6rémmel fogadtuk az iidvozletet és igértiink mindent.
Hogyisne, oly szépnek latszott ugy messzir6l minden... Majd aztan
jott az apro hiitlenségek sorozata...

Eskiivel igértiikk, hogy tgy fogunk Vele banni, mint a Szlizanya,
hogy biztositjuk szamara a betlehemi istallét... Hogy mindig egysze-
riiek lesziink ételben, italban, ruhadban, szérakozdsban, vigyakban, ter-
vezgetésekben. Igértik, hogy Szent Joézsefet is dllanddan mellette
tartjuk szent tisztasdégunk fogadalma &ltal, s igy hliséges mésai leszlink
a szlizek oltalmazéjdnak és atyjdnak. Hiszen az isteni Gyermeket
egyediil Szent Jézsef tudta méltoképen nevelni és védelmezni. ..

Aztan részenkint vontuk vissza az eskiit. Vagy talan nagy
egészben?! _

' Barcsak érvényesiilne papi életiinkben a Szlizanya lelki anya-
saganak életet ado ereje s tudndnk elsé hiiségiink vonalan megerd-
sodve betdlteni a nagy hivatadst, mellyel Isten a Sz{iz Fidnak utédaiva
¢s munkatarsaiv4 tett benniinket!

K. J.

Valaki felelés!

Szélcsend.

Nagy vihar el6tti szélcsendben sokan azt hiszik, hogy minden
a legjobb rendben van és gondtalanul élvezik a perzselé napsugér
melegét, nem is sejtik, hogy néhany perc mulva a legnagyobb szélvész
torhet ki. Amikor mi is pillanatnyi nyugodtsagot, pillanatnyi csendet
élveziink, azt hissziik, hogy minden a legjobb rendben van és csupén
sotétenlaté pesszimistdk latnak rémképeket.

Az élet kiilsé szine szerint, legaldbb nalunk, sokan azt hiszik,
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hogy a kor mindjobban kézeledik Isten gondolatahoz. Sokan azt hiszik
koziiliink, hogy az erkodlcsi élet dllando emelkedében van. Hiszen a
kiils0ség szine szerint csendes és békés minden. Az emberek kényte-
lenek belatni, hogy Isten nélkiil nem élhetnek!

Pedig ez csak pillanatnyi szélcsend, mely a legnagyobb vihart
el6zi meg., Mashol ez a vihar mar ki is tort, s legnagyobb aldozatait
szedi. A vihar pedig sajnos a legmélyebb alapjaiban renditi meg a val-
lasos és erkdlcsi életet. A legmélyrehatébb forrongdsok, lazadasok,
kitorések felkavarjak és végveszéllyel fenyegetik a krisztusi élet
lehetdségeit!

Korunk aposztdzidja.

Korunk aposztazidja még ott is megdllapithaté, ahol a kiilsé
szinek szerint megoérizték a valldsossdg jellegét. Ha nalunk beszélnek
is még szentistvani hagyomdényokrél, szellemrél, ha ldtszélag a vilagi
hatalom segiti is a lelkit, mégis hol jar a mai korszellem Szent Istvan
életfelfogdsatol? Milyen messze tévedt a keresztény élet idealjatol?!. ..
Kétségtelen, hogy a mai kozerkdles, a vallasos élet bels6 tartalma
nagyon megfogyatkozott. Amig mi nyugodtan éldegéliink, a romlott-
sdg, az erkolcsi lazasdg, a hamissdg és hazugsdg, élvhajhdaszat és
anyagiassag mindenfelé atjarta az élet idegszalait és sok olyan biin és .
vétek szivodott fel életfelfogdsunkba, mely Krisztus erkélcsi torvé-
nyeivel merden ellenkezik.

Romlott kornak gyermekei vagyunk! Ugy vagyunk, mint a régi
rémai birodalom a késdi csdszdrok kordban. A kultira haladasaval
az erkolesi lazasdg is mindjobban elterjedt és alddsta az erds vilag-
birodalmat. Mindenki latta a bajt és a romlottsdgot, de segiteni nem
tudott. Ma is igy vagyunk! Sohajtozunk, panaszkodunk, s ez még a
jobbik eset, mert legaldbb nem hunyjuk be szemiinket, nem tagadjuk

arez

' Megdébbenté helyzet.

Ha 4szintén be akarjuk vallani a helyzet komolysédgat, megddb-

beniink! Hova tlint a nép rétegeibdl a krisztusi erkoles? Hova tiint az

emberek lelkébdl a kegyelmi élet? Mivé zsugorodott a krisztusi élet-

eszme a f6ldon? A sok millié nép kézétt pardnyi kis sziget a keresz-

ténység, s a keresztények kozott mennyi az igazan kegyelmi életet €195,
Istennel egybeforrott 1élek?

Valaki felelés mindezért!
Oszintén bevalljuk és nem csukjuk be el6tte szemiinket, elemi erdvel
tor el6 lelkiinkbél a keser kérdés: Ki felelds mindezért? Valaki fele-
16s, hogy az erkélcsi élet, a krisztusi élet még nem taldlta meg azt a
format, melyet az Ur Jézus szabott meg neki! Valaki felelés, ha a
keresztény népek erkdlcsei messze kanyarodnak Isten térvényeitdl!

Ki a felelbs?

Korunk erkolcsi sillyedését és katasztrofajat 1atva, el nem nyom-

hatjuk lelkiismeretiink szavat: Ki a felel6s?! Nem vagyok-e én is oka
ennek, legaldbbis részbent!
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Korunk erkélcsi siillyedése valosagos tetemrehivés! Bizonyos,
hogy sok-sok okot taldlhatunk, ami kézremikodik a kor erkélesi suly-
lyedésének eldidézésében.

A gazdagok?

Hibaztathatjuk a gazdagokat, akik vagyonukkal, pénzikkel,
anyagiassagukkal, élvezethajhaszasukkal nem kis okai a blinék terje-
désének, az erkolcsi romlottsdgnak! A jémoéd mindig melegdgya volt
a biinoknek, blinds életfelfogdsoknak. A gazdagok minden idékben
sulyos erkolcsi lazulast, romlottsdgot okoztak, mert azt hitték, hogy
vagyonukkal minden 6rémhéz, minden élvezethez jogot szerezhetnek
maguknak. Nem is csoda, ha még a pogény népek bolcsei is sokszor
undorodva fordultak el tole.

A halalmasok?

Hibaztathatjuk a hatalmasokat is! A vildgi hatalom, az uralom-
vagy sokszor elragadja azt, aki el6tt mindenki meghajol! A hatalom
élén 4allok sokszor elkapattdk magukat és azt hitték, hogy a hatalom
korlatlan jogot ad nekik az emberek élete, s6t lelkiismerete felett is!
Minden id6kben lattunk példat arra, hogy ha a hatalom olyan ember
kezébe keriilt, aki erkolcsi felfogdsaban lealacsonyodott, akkor azt
nem arra forditotta, hogy népét felemelje és erkolcsdsebbé tegye.

A népek, nemzelek?

Okolhatjuk az erkolesi siillyedésért az egyes népeket, nemzete-
ket, hol a romlottsag elterjedt és sajtd, irodalom, népszokésok és koz-
felfogds mind-mind az erkélcsi lazasdgot és szabadossagot hirdeti.
Csakugyan voltak mivelt és a civilizacié élén jaré népek és nemze-
tek, melyek a legnagyobb erkélcsi romlottsdg melegagyai voltak és
megrontottak més népeket, nemzeteket, melyek hatdsa alé kertiltek!
Irodalmuk, szellemi életiikk az erkolcsi, a vallasi, a szocialis, allami és
politikai miazmaéakat terjesztették mindenfelé s erdsen hozzajarultak
ahhoz, hogy korunk mindjobban hajotdrést szenvedjen valldsos és
erkolcsi felfogdsaban és életében.

Magunkban keressiik az okot!

De akarmint legyen is a dolog, egy mégis bizonyos! Legkeveseb-
bet gondolunk arra, hogy az okot magunkban keressiik! Legkevésbbé
gondolunk arra, hogy mi is hozzdjarultunk ahhoz, hogy e kor ide
keriilt, ahol most borzadva latjuk! Nem kell ahhoz tilzénak lenni,
ha a lelkiismeretlinket mi is komoly vizsgalat ala vetjik!

Valaki felelés! Elésorban az felelds, akinek szent hivatdsa és
életkiildetése az emberek és a kor erkélesi életének megszentelésel
Ez pedig a krisztusi papsdg szent kotelessége és hivatdsal A papsdg
feleigs!

~Corruptio optimi ...l"

Kétségtelen, hogy minden idékben érvényben marad a kézmon-
déas: Corruptio optimi pessimal

Ha az élen allok példaja botranyos, akkor mit varjunk azoktodl,
akik rajuk vannak bizva?! Kétségtelen, hogy a romlott papsag rom-
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bolo hatasa erkolesi, vallasi és kozélet terén minden egyéb tényezénél
nagyobb és kétségbeejtébb! A blings, a hivatdsdnak magaslatardl le-
csuszott pap soha nem egyediil siillyed, hanem magdval réntja a lel-
kek, a hivek ezreit, s6t sokszor milli6it, népeket, nemzeteket is! A pap-
sag Krisztus papsdgaban vald részesedés! Krisztus hatalmat, Krisztus
kiildetését kapja. Ez 6t minden tekintély és hatalom f0lé helyezi! Ez
6t a megvaltds és az emberek megszentelésének miivében élre allitja!
De ha errél a magaslatrél lezuhan, akkor méar nem Krisztust képviseli,
nem Krisztus killdetését toiti be, nem a kegyelmet kozvetiti, hanem
éppen ellenkezdleg! A hivatdsa magaslatardl lecsuszott pap Krisztus
elleneinek szolgédlatdba &ll és annak miivét segiti, a satdn szekerét
tolja, akarva, nem akarval

A legnagyobb csalavesziés.

Korunk sok-sok aposztatdja, erkolcsi vagy vilagnézetében, hité-
ben megtdntorodott papja a kereszténység legnagyobb csatavesztése.
Nagyobb baj, mint sok-sok, mas, millié és millio 1élek elszakadésa Isten-
tol. Mert ezek példdja mindig biztatds és jogcim azok részére, akik akéar
erkoélcseikben meggyengiiltek, akar hitiikben megfogyatkoztak. Ezek
mindig ujabb és ujabb batorsdgot és er6t adnak Krisztus elleneinek,
hogy anndl &dazabb és megdtalkodottabb kiizdelmet folytassanak
Kriszius nydja ellen!

BelsG tiiz emésztb ldza.
De nemcsak ezek az aruldk okai a mai kor romlottsdgdnak és

Urtél, mégis blinds életiik, titkos vagy nyilvanos bilineik miatt a satan
tabordhoz tartoznak. A papi botrdnyok mindenkor a biindsdk bizta-
taséra, a blineikben valé megdatalkodottsdgra szolgalo alkalmak voltak!
Még akkor is, ha bilineik nem voltak nyilvdnosak és tudottak, maguk
koriil a biint, a romlottsagot sugdroztdk. A bilin éppentgy sugarzik és
terjed, mint a tiz, még akkor is, ha annak langja még nem csapott fel.
Nagy palotak is azért égnek le oly sokszor megmenthetetleniil, mert
a tlz el6bb belsejében, lang és fiist nélkill terjedt a falak éghetd részei-
ben és mikor mar beliilrdl eléggé attiizesitett, atizzitott mindent, egy-
szerre langba borithatta az egész épiiletet!

A jékat is tetemre hivjuk.

Es bar ezek mind-mind felelések a kor blinds siillyedése, aposz-
taziaja miatt, mégis tovabb megyek és tetemre hivom még a jokat is!
En nem is annyira a bukott, az druld és a biinés papsdgot szeretném
tetemre hivni, hanem éppen a jokat! Valaki felelés! Vajjon ez a felelos-
ség nem terhel-e minket is? Nem vagyunk-e okai annak, hogy a kor
annyira elromlott és lesiillyedt? Igen, mi is, a jok is okai vagyunk! Nem
menthetjiik ki magunkat egészen! A felelésség minket is terhel!

Hogyan: Hat nem tulzés ez?

Nem tialzds!

Nem talzas! A felel6sség terhe rajtunk! Mi is okai vagyunk!
Vajjon nem lattuk-e mar a kereszténység torténetében, hogy
stillyedd korok megmentése gyakran egyetlenegy ember lelki erején,
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nagysagan mulott! Nem lattuk-e, hogy Szent Ferenc korddja meg-
allitotta a gazdagsdag és vagyon miatt siillyedésbe jutott k6zépkort?
Nem lattuk-e, hogy VII. Gergely kemény és szigoru életszentsége meg-
mentette az Egyhdzat a vilagi hatalom tilkapdsaitél és felemelte pap-
sdgdt az erkolesi romlottsdg mocsarabol? Nem lattuk-e, hogy Szent
Ignac harcos kereszténysége az Egyhaznak uj élharcosokat adott, kik
a protestantizmus minden erdlkodését és erdészakossigat visszaszori-
tottdk? Nem lattuk-e, hogy Kis Szent Teréz lelki finomsaga és gyen-
gédsége a valldsos szellem és lelkiség reneszénszat hozta az Egyhaz
éietébe éppen napjainkban? Vagyis egy-egy szent elég népek és nem-
zetek, s6t egész korok megtéritésére, erkolesi felemelésére és meg-
szentelésére! Ha tehat akkor elég volt egy-egy ilyen kimagaslé élet- .
szentség, akkor miért ne volna elég ma is!

Eletszentség magaslatdn.

Igen, ma is igy vagyunk! Nem elég ma sem jonak lenni! Ma is,
mint minden idékben, Krisztus igazi koévetdinek az életszentség életét
kellene élnie! A krisztusi papsdg minden idékben az életszentségre
van kotelezve! Es ha ezen a magaslaton allna, megszentelné 6véit,
megszentelné nemcsak a red bizottakat, hanem egész nemzetét, egész
korat.

Min mulik?

Nem a tehetségen mulik, mert ismeriink a papsdg soraiban
Vianney Szent Janosokat is! Nem a hatalmon és befolydson mulik,
mert ismeretlen és a vildg el6l rejtett papi életek is éppen Ugy suga-
roznak, mint az élen ragyog6 csillagok! Nem a szénoki képességeken
mulik, mert a ragyogé nagy szonokok mellett mindig a De Paul Szent
Vincék és Hofbauer Szent Kelemenek egyszerl, de belss tiztél at-
hatott szavai gyujtjdk a krisztusi szeretet tiizét! Elet és bensd szentség
kelll

Ha minden pap a krisztusi életszentség magaslatan allna, akkor
csakhamar megszentelédnék a vilag! Megsziinnék az erkdlesi baj és
botlas, megdllna a 1élekzuhands és olyan erkodlcsi 1jjasziiletés kezddd-
nék, amilyen még nem volt talan soha! ’

Az engesztelé dldozat paléndjdn.

De tovabb megyek! Még ez is kevés! Az életszentség is csak
akkor tud sugdrozni, ha az engesztelé aldozat paténajan aldozzuk Isten-
nek. Az engesztelés mindenkor a szentek kivaltsdga volt! Mindenkor
éppen azoknak koészénhetd Isten biintetd ostordnak megszilinése, a
biinostk megtérése, akik magukat, életilket engesztelé aldozatul adtak
Istennek! A szentek érdemei, k6zbenjaré imadsaga volt mindig a vildg
megszentiilésének forrasa.

Megelbzni a biintetést!

A vilag biineiért, nagy és mérhetetlen gonoszsdgaiért ma is meg

kell engesztelni Istent! Ma is elégtételt kell nyujtani a tengernyi sok
vétekért Istennek! Hiszen Isten egyetlen blint sem hagy biintetleniil!
Népek és nemzetek biinei sem maradnak megtorlas nélkiill Ha azt
vessziik észre, hogy sokasodik a biin, legyilink meggy6z6dve, hogy
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nagy és silyos istenbilintetés fog érte jonnil Nemcsak odaét, a mds-
vilagon kell szdmot adni érte, hanem mar itt is! Minden b{in magaban
hordja bilintetését a foldi €let viszonylatdaban is! Tehdt meg kell eldz-
niink a bilintetés bekévetkeztét! Ezért kell engesztelniink!

Es éppen itt taldlom én a papsagot vétkesnek! Ha latja a hivek
romléasat, ha olvassa a nagy bilindék és gonoszsagok 6z6nét, tud meg-
botrankozni, sopankodni, tud pattogni és kifakadni, de vajmi kevésnek
jut eszébe engesztelnil Pedig Isten varja a mi engesztelésiinket. A
papsag hivatadsa els6sorban kiengesztelni Istent a népek biineiért!

Az életszentség jegyvében.
Minél rosszabbnak és blinésebbnek 1atjuk tehat hiveinket, a rednk
bizottakat vagy korunk gyermekeit, anndl jobban kell engesztelniink!
Minél messzebb szakadnak Istentdl, annal benséségesebben kell ra-
gaszkodnunk Istenhez és egyesiilni vele. Az életszentségnek éppen ez
a lényege, hogy a legbens6bb egyesiilésben él Istennel. Egybeforr
élete Isten életével. Ezért minden engesztelé aldozat, melyet a bilino-
s6kért felajanlunk, a szentség jegyét viseli magén.

Tisztasdg jegyében.

Minél tébbszor latjuk, hogy a modern kor romlottséga mindjob-
ban az érzékiség és testiség jegyét viseli magén, anndl jobban kell az
engesztelé dldozatnak a tisztasag jegyét viselnie magén. Az anyagiak-
hoz és érzékiekhez tapadt korszellemmel szemben a papsdgnak az osz-
tatlan szivvel Istennek adott élet tisztasdgat kell engeszteld aldozatul
adnia cserébe. A papi élet tisztasdga és érintetlensége tehdat annél
erosebb, annél ragyogébb, minél jobban siillyed tisztasdgban a kor.

A szeretet jegyében.

S ha tapasztaljuk lépten-nyomon, hogy az emberek a gyiilolség
szenvedélyétdl elragadtatva nemcsak egymés ellen fordulnak, hanem
Istent is gytlolettel iildozik, anndl nagyobb szeretettel kell nekiink
Isten engesztelniink. A sdtdn szelleme mindig gyilélkodés, Isten szel-
leme a szeretet, s ezért az engesztelé aldozat akkor kedves Isten el6tt,
ha a mind nagyobb szeretet éleszti. Ez a szeretet aztan mindig jobban
és jobban emeli a lelket a tokéletesség utjan felfelé, Isten felé. A papi
élet mindenkor a szeretet térvényének alapjan 4ll, mely siirgeti és 6sz-
ténzi, hogy mindig jobban torekedjék a tokéletesség ttjdn a mennyei
Atya tokéletességének eszményét elérni, megvaldsitanil

Ez az engesztelés szelleme.

Ime, ez az engeszielésnek a szelleme!

Szentségben, tisztasdgban, szeretetben kell engesztelé életdldo-
zatunkat Istennek felajanlani! S ha a szeretet mindjobban siirget en-
geszteld aldozatunkat még nagyobb4, Isten eldtt még kedvesebbé tenni,
akkor nem elégedhetiink meg azzal, hogy a mi papi engesztelésiink
csak egy kis imaformdaban, egy-két oOnmegtagadasban, vezeklésben
meriljén kil Tobbre toreksziink! Az engesztelés szelleme életédldoza-
tot kivan, mint Krisztus Urunk engesztelése is! O is életét aldozta
fel érettiink, hogy biineinkért kiengesztelje a mennyei Atyéat, nekiink
is egész életiinket kell engesztelésiil odaadni Istennek. Egész életiinket,
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mert senkinek akkora szeretete nincs, mintha életét adja barataiért.
Nagyobb szeretet nincs, mintha életiinket egészen az engesztelés
mivének szenteljiik: szentségben, tisztasagban, szeretetben!

Engesztel életdldozat.

A kor romlottsdgdnak, erkolesi siillyedésének a legjobb orvos-
sdga, a legbiztosabb gydgyszere éppen ez az engeszteld életdldozat!
Ha majd ilyen engesztelé aldozatok nem lesznek ritkasdgok a papsag
soradban, hanem mindannyian megértjiik, hogy Krisztus Urunk, az 6réok
Fopap péld4jara mindannyiunknak ilyen engesztelé aldozatoknak kell
lenniink, akkor megfordul a vilag folyasa. Akkor majd megelevenedik
a Lélek a mi papi lelkiinkén 4t s megszenteli a blinds vilagot! Akkor
elkdvetkezik a népek és nemzetek megtérése és a béke, melyet a
vildg nem adhat, mert azt Krisztus hozta nekiink és csak ndala talal-
hatjuk meg ujra!

Dr. Erdey Ferenc

Krisztus-kovetésiink.

Mikor Krisztus kovetésérdl beszéliink, akkor rendszerint az O
elvei szerint valé életre gondolunk. Onmegtagadds, kereszthordozas
nélkiil lehetetlen ez az élet. Aki az Ur elvei szerint akar élni ezen a
vildgon, nap-nap utén {6l kell vennie keresztjét. El6képe ennek a ke-
reszthordozdsnak maga Krisztus: folvitte a Golgotara keresztjét s arra
folfeszitve nyitotta meg végre az Istenhez vezetd utat. Aki Krisztus
nyomaban Istenhez akar jutni, — mas Ut nem is vezet oda — annak
készséggel kell a keresztény aszkézis keresztitjara lépnie. Ez a tanitas
vildgosan all az evangéliumokban (Szent Maté 16, 24; Szent Lukécs
9, 23) és Szent P4l is félreérthetetleniil hirdeti.

Kétségtelen azonban, hogy ennek az erkélcsi vagy aszkétikus
Krisztus-kovetésnek foltétele is van. Ez a foltétel nem mas, mint a
Krisztussal valé természetfolotti kozodsség. Nem indulhat Krisztus
utjan, akit nem szentelt meg az Ur lelke. Gyiimélcstelen az az aszké-
zis, amely nem a szentségekbdl, elsdsorban a legsziikségesebbdl, a
keresztségbdl fakad. A keresztség hozza létre ugyanis a mi természet-
folotti életkozosséglinket Krisztussal. A t6bbi szentség teljessé teszi
ezt az életkdzosséget. Ez az életkdzdsség az Osegyhdz félfogasa sze-
rint a szentségi Krisztus-k6évetés, melybdl egyediil hajthat ki az erkdl-
csi Krisztus-kovetés szent virdga.

Manap kevéssé gondolunk a kettd lényeges és szerves oOssze-
Higgésére és gyakorlati aszkézisiinkben nem sokat térédiink a szent-
ségi Krisztus-kovetéssel, pedig kétségtelen, hogy lelki életiinket tartal-
masabba, krisztusibb szellemi(ivé tenné.

Krisztus erkolesi kovetésérdl az a folfogasunk, hogy abban lénye-
ges szerep jut egyéni tevékenységiinknek: szabadakarattal éliink
Krisztus elvei szerint és tessziik akaratdt. Ez a tevékenység természe-
tesen eredménytelen Isten segité kegyelme nélkiil, azzal kell, hogy
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egyiittmiik6djék. Tudjuk ezt,  de a hangstly mégiscsak a személyes
teljesitményen van. A szentségi kegyelem ezzel szemben ,ex opere
operato”, magénak a szentségnek a vételével miikodik, 1ényegében
fliggetleniil személyes teljesitményeinkt6l. E szembedllitds kévetkez-
tében Krisztus kovetését tisztdra dinamikusan értjiilk, a szentségi
kegyelmet ellenben statikusan. A ,koévetés” fogalmdban foglaljuk
Ossze mindazt a munkat és torekvést, aszketikus gyakorlatot, amely —
Krisztus példajanak megfeleléen — elvezet bennilinket az Atydahoz.
Elfeledkeziink azonban arrél, hogy ezeknek a cselekedeteknek onto-
logiai, létrendi alapjai kell hogy legyenek: természetfolotti képessé-
gekbdl kell fakadniok, kiilonben Isten eldtt értéktelenek. A természet-
fol6tti képességeket — erényeket — a természetfolotti élettel kapjuk
a keresztségben. Ez az 0j élet tehat 1j képességeket ad, az uj képes-
ségekbbl azonban Uj cselekvések is fakadnak. A szentségi kegyelem
tehdt nemcsak magasabb fokra 4llit a 1étrendben, természetfolotti élet-
er6t 4d, — ez a statikus félfogdsa — hanem magasabbfoku élettevé-
kenységre is képesit, természetf6l6tti cselekedeteket hoz létre — ez
a dinamikus folfogésa. Ha igy dinamikusan gondoljuk el a szentségi
kegyelmet, akkor vilagos, hogy Isten segit6 kegyelme se ettdl fiilgget-
leniil, hanem ezen keresztiil miikddik, mint egy-egy kelld pillanatban
érkez6 megvildgositds vagy joéra és allhatatossdgra inditd erd.

Az Osegyhaz a szentségi kegyelmet és az erkélcsi cselekedeteket,
Krisztus szentségi és erkoélcsi kovetését mindig egyiitt gondolta. Jo
példa erre Szent Pal keresztségrél sz616 tanitdsa a romaiakhoz irt leve-
lének 6. fejezetében. Vizsgaljuk meg ezt a tanitast a kovetkezdkben.

Szent Pal a levél 5. fejezetében arrol a két utrol beszél, amelyek
koziil az egyiken Adam a bin 4ltal a haldlba vezette az emberiséget,
a masikon Krisztus — a masodik Adédm — a kegyelem 4&ltal az életre
viszi hiveit. A masodik Adam és az O kegyelme azonban minden vonat-
kozasban foliilmulja az els6t és annak a blnét kovetkezményeivel
egyiitt. Isten kegyelme er6ésebb a blinnél. Szabad-e azonban arra kévet-
keztetniink ebbol, hogy a keresztény ember maradjon hit meg csak a
blinben, hogy anndl folségesebb erével mutatkozzék meg Isten
kegyelme? Szent P4l a 6. fejezetben éppen a keresztény életre avatds
szentségébol, a keresztséghdl bizonyitja ennek a folfogasnak tartha-
tatlansagét.

+Akik meghaltunk a blinnek, mikép éljiink tovabbra is benne?
Vagy nem tudjatok, hogy mind, akik megkeresztelkedtiink Krisztus
Jézusba, az 6 haldldba keresztelkedtiink meg? (A gorog szd jelentése
szerint , merittettiink belé".) Eltemettettiink tehat vele egyiitt a halalba
a keresztség 4ltal, hogy amint az Atya dicsésége foltamasztotta
Krisztust a halottaibdl, éppugy mi is éljiink 1j életet.” (6, 2—4.)

A kereszténnyé avatds szentségében tehat a Krisztus-hivé meg-
halt a blinnek és uj élet kezdddik meg benne. Az ateredd biint €s a
személyi blinre vald hajlamot Adamtol 6rékolte. Most elszakadt testi
mivoltdnak és az ebben 6rokoélt biinnek 6satyjatéol — meghal a biin-
nek — és a masodik Addmmal, Krisztussal 1ép természetfolotti életks-
20sségbe, belémeriil Krisztusba.

Nem szabad azonban szem el8l vesziteniink, hogy ez az életko-
z0sség — a Krisztusba-mertiilés — gy jon létre, hogy a Krisztus-hivd
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érintkezésbe jut valamiképen az Ur megvalté haldlaval. Ha a kereszt-
ség Osi szertartasdra, a vizalameritésre gondolunk, kénnyen megért-
hetjik Szent Pal gondolatmenetét. A vizaldmerités Krisztus halalat jel-
kepezi, ez az 6 halalanak ,hasonldsaga’” (homoioma), ahogyan a kovet-
kezb sorban mondja. Nem iires kép vagy hasonlat ez, hanem Isten
akaratabodl hatdsos, kegyelmet tartalmazé és ko6z16 jel. Mikor a Krisz-
tus-hivé viz ala meriil (vagy a fejét éri a keresztviz) és a pap a keresz-
telés szavait mondja folotte, akkor ,eltemettetik Krisztussal egyiitt a
haldlba”, vagy ahogyan a koévetkez6é sor mondja: ,,egybend vele hala-
lanak hasonlatossagdba’. Részesiil tehdt Krisztus megvaltd keresztha-
lalaban olymoédon, hogy ennek a kereszthaldlnak jelképezése és
hatoereje altal a keresztség lesz az 6 kereszthaldla. A keresztség mély
értelme e szerint, hogy végbeviszi az emberen Krisztus megvaltéd
kereszthaldalat.

De nem ez a keresztség teljes értelme. ,Ha ugyanis egybenéttiink
vele haldlanak hasonlatossagdban, tigy majd a foltdmadaséban is.” A
krisztusi haladl csak &tmenet a megdicséiilt, kiils6 megnyilvanuldsaiban
is isteni életbe. A mi keresztségi halalunk se végcél, hanem csak fol-
tétele az 1j életnek. ,,Tudjuk, hogy a mi régi emberiink azért feszittetett
meg vele egyiitt, hogy a blin teste lerontassék s ne szolgaljunk tébbé a
blinnek. Mert aki meghalt, az félszabadult a bln alol.” Régi embe-
rinkon, ateredé blinben sziiletett, bilinnel kapcsolatban &llé emberi
mivoltunkon ment végbe a keresztségi haldl, hogy ,amint az Atya
dicsésége foltamasztotta Krisztust a halottaibdl, éppligy mi is éljiink Gj
életet’": a megigazult ember életét.

A keresztvizbdl kiemelkedd keresztény 1j életre tdmadt. A bin-
nel szennyezett ember haldlabdl artatlan istengyermek kelt életre,
megigazult ember. Annyi azonban bizonyos, hogy ez a keresztségi
feltamadas nem azonos Krisztus feltimadéasadval, mint ahogyan a ke-
resztségi halal sem azonos végeredményben a kereszthaldllal, hanem
annak ,hasonlatossaga’. A kereszthalal kévetkezménye a megdicséiilt
testben torténd feltamadas volt. A vizkeresztségben bekdévetkezd
haldlnak nincs meg az az ereje, hogy koézvetleniil erre a feltdmadasra
vezessen, Egyediil a vérkeresztség — a martirium, mely teljes azonosu-
14s Krisztussal, s ezért a tokéletes Krisztus-kbvetés — visz egyenesen
az 6rok hazaba, de ez is csak a lélek megdicséiilését s nem a test fel-
tdmadasat jelenti egyel6re. Ezért is hasznélja Szent Pal a ,hasonla-
tossdg" kifejezést.

A keresztség szentségében lejatszddd természetfolotti torténes
— az egyltthalds és egyiittkelés 1j életre Krisztussal — kétségkiviil
csak alapjat és kezdetét jelenti a keresztény életnek, melynek esz-
ménye a megdicséiilt testben feltdmadt Krisztus. A megkeresztelt em-
ber nem 1lép ki testi mivoltdbdl. Ha meg is halt a bilinnek, testében
hordozza a bln ,maradékat”, a rosszra valé hajlamot. A keresztséghol
szarmazo sulyos kotelezettség ennek a rosszrahajlé természetnek
«mortifikdldsa’, haldlra addsa, hogy a benniink sziiletett istengyermek,
mely egykor megdicséiilt testben akar Krisztus mellé 4llani, nap-nap
utédn jobban kifejlédjék benniink. Az aszkézis, amig ennek a munka-
nak all szolgalatdban, elengedhetetlen eszkéze a megszentelédésnek.
A valosagban nem més, mint a szakramentdlis (szentségi) halalnak és
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a Krisztusban torténé ujjasziiletésnek tovabbfolytatasa. Ebbél koény-
nyen megérthetd, miért tartotta a szerzetesség az aszketikus életet és
kés6bb mar puszta megkezdését is keresztségnek, vértanusagnak (v. 6.
Diadochus de Photice Keph. 82.) és miért ruhazta rd a tokéletes asz-
kétara a feltdmadott ember tulajdonsagait. Ezzel szemben viszont
nehezen érthet6, miért akarunk mi keresztények szentségi életet éini
aszkézis nélkiil. Szemléletiink alaphibaja az, hogy ezt a két dolgot
egymastél elszakitva tatjuk. A szentséget nem tekintjiik olyan for-
rasnak, amelybdl az elébuzogd él6 viz — a kegyelem — az aszkézis
fegyelmez6 partjai kozott kell hogy fusson. A szentségi kegyelem
egyenesen gyumaolcstelenné lesz, ha nem fejtédik ki a keresztény élet-
ben aszkézis formajaban. Ezzel azonban nem mondjuk, hogy a szent-
ségek hatékonysdga csak az aszkézis teriiletére szorul. Az énmeg-
tagadds csak negativumot jelent, a pozitivumot a Krisztusba-
oltozkodés adja meg.

Térjiink vissza a fégondolathoz. A keresztségben Krisztushoz
hasonld sorsot szenvedtiink el. Hasonlét, mert mindaz, amit Krisztus
atélt és ami ‘Ot megvaltdsunk mintaképévé tette, csak csiraszertien
teljesedett rajtunk, csak utanzasa volt az O sorsanak. A halal valoban
véghement a ,bels6é emberen': megtort a bilin szolgasiga benniink,
nem vagyunk tobbé kiszolgaltatva a gonosznak. A feltdmaddas életé-
nek teljességét azonban még nem birtokoljuk, mert meg kell térniink
még tagjainkban a haldl térvényét. Igy szdszerint igaz, hogy ,mi, akik
éliink, mindig haldlra adatunk Jézusért, hogy Jézus élete is nyilvan-
valo legyen életiinkben. Ha tehat meghaltunk Krisztussal, hissziik,
hogy Krisztussal egyiitt élni is fogunk (6, 8.): Isten orszagaban, de csak
azért, mert ezt az életet megkezdtik f6ldi vandorlasunkban.

Ebben az értelemben buzdit az Apostol: ,,Ekként ti is ugy tekint-
sétek magatokat, hogy meghaltatok a bilinnek, de éltek az Istennek
Krisztus Jézusban, a mi Urunkban.” (6, 11.)

Szent P&l bizonyitdsanak ez a mondat a zarokoéve. A keresztény
embernek — ha hiiséges akar lenni 6nmagdhoz — kertilnie kell a biint,
mert a keresztség szentségében visszavonhatatlanul szakitott vele,
hogy Krisztus életének részesévé legyen. Az ¢ életfeladata ,€élni Isten-
nek Krisztus Jézusban, a mi Urunkban'. Az Apostolnak errél a koz-
ismert kifejezésérél egész irodalom alakult ki. Elég itt annyit meg-
jegyeznunk, hogy a szbéveg Osszefiiggésébdl kiolvashatéan — termé-
szetfeletti, valos életkozosséget jelent a megdicséiilt Urral. A biln
hatésugardbol megkeresztelkedésiink altal a megdicséiilt Krisztus hato-
sugardba léptiink: Szentlelkének erékérébe, az Egyhazba, mely Krisztus
titokzatos teste. Mint a titokzatos test tagjai Krisztus életét éljiik: a
tokéletes istengyermek életét a mennyei Atya szine el6tt.

Megfontoldsunk eredménvyeit 6sszegyiijtve a kdvetkezdket mond-
hatjuk: A keresztség szentsége Krisztus sorsdnak utdnzasa benniink.
Ezzel az utanzdssal csak részben valésul meg benniink az, ami Krisz-
tuson végbement, de altala lehet6vé valik mégis az, hogy Isten orsza-
gaban elérjiik a megdics6iilt Krisztus 4llapotat. A keresztség szent-
sége ezért az els6 1épés Krisztus kovetésében: a megvalté halal és
feltimadds szentségi lefolydsa benniink, ennek azonban tovabb kell
folytatédnia egész foldi életiinkén at.
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Krisztus szentségi és erkolesi kovetése tehat ugy fligg 6ssze, hogy
egyrészt az erkolesi kovetés feltételezi a szentségi kovetést, mert
erkolcesi cselekedeteivel csak akkor képes az ember Krisztust utdnozni,
ha 6 ennek belsé feltételét — a hozzd valod belsé hasonuldst a szent-
ségi kegyelemmel megteremtette; masrészt a szentségi kovetés kove-
teli az erkolesit, mint az emberi szabadakarat onkéntes és személyes
kozremiikodését, mely nélkiil nem alakulhat ki 6sszhangzo istengyer-
meki egyéniség.

P. Véndczki Fdbidn O. S. B.

Jézus él bennem.

A lelkj életben egy csodalatos, ij mozgalom indult meg. Mert
nemcsak a kultardban, technikaban van haladds. A Verbum mindig
tobbet mond ki magéabol. Most egy eddig figyelembe kevésbbé vett
tanitast ad mind szélesebb kérben: ,,Jézus él bennem.”

A tanitds tulajdonképen nem uj. A Szentirasban van. Szent Pal
lépten-nyomon beszél Jézusnak benniink élésérdl, a Jézussal vald
azonosuldsrol.

Sokak szamadra bizonyara meglepetést, de sokaknak biztosan nagy
oromet jelentett P. Plus-nek: ,, Jézus Krisztusban” cimi kényve, amely
— mint a szerz6 a bevezetésben mondja — ,azt targyalja, hogy ho-
gyan, milyen mértékben és milyen kihatdsokban legytink Jézussa'.
A tan merészségéért a Szentirast, a Szentatyakat, sé6t magat az Ur
Jézust teszi a szerzd feleldssé.

E koényv olyan alapossdggal fejti ki e tant, hogy mellette feles-
legessé valik minden més érvelés. E kis cikk nem is azért irédott, hogy
a tanitas létjogosultsdgat bizonyitsa. Célja csupan az, hogy felhivja
azok figyelmét, akik eddig talan még nem dobbentek ra e tanitas rend-
kivili fontossagara, boldogité valosdgara és emberileg kiszdamitha-
tatlan hatasaira.

Lassuk el6bb a tant magdt. Azutdn feltessziik a kérdést: ,Miért
hangsulyozza most ezt Jézus?”

1. Jézus bennem él. Tehat nemcsak egyszer(ien bennem van a
megszenteld kegyelem folytan, hanem O él, imadkozik, dolgozik ben-
nem. Ha olyan tokéletesen dtadom magam Neki, mint az ostya, akkor
minden tettem vildgmegvaltd értékii lesz, mert nem az én tettem mar,
hanem a bennem él6 Jézusé.

A kilonbség koztem és az ostya kozott az, hogy az ostya nem
allhat ellen Jézusnak, de én akadalyozhatom bennem ¢€lését. Aztan
az ostydban nem fejlédhetik, noévekedhetik Jézus, bennem. azonban
igen, mindig tébbet fejez ki bennem Magabdl.

Csodalatos egy élet ez! A 1élek tudja, hogy Jézus benne él. O
{Jézus) akar benne jo, szelid, szolgalatkész, tiszta, szegény, engedel-
mes, aldzatos lenni, Nem akarja tehat a lélek, hogy ellendllasdval meg-
kdsse Jézus tevékenységét. Hagyja, hogy éljen, dolgozzék, szenved-
jen benne. Jézus aztan mindent elintéz. A 1élektdl csak azt varja, hogy
hagyja Ot cselekedni.
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2. Miért akar Jézus igy élni benniink?

A Szenthdromség végtelen josdagdban embereket teremtett, akiket
atvezet egy foldi életen, hogy aztan Benne végteleniil boldogok legye-
nek. A megszenteld kegyelem &ltal isteni természetében részesit ben-
niinket, hogy megérthessiik, élvezni tudjuk boldogsagat. Az ember
azonban a haldlos biinnel kidobta lelkébdl a Szentharomsagot. A Fiu-
isten a megtestesiiléssel helyrehozza azt, amit az ember elrontott. De
az emberek tovabb vétkeznek. A bilindk szOrnyh aradata lepi el a fol-
det. Eltékozoltak mar minden kegyelmet. Nyitva szdmukra a karhozat.

Az Atyat végteleniil szereté Fiu latja, hogy hiusitjdk meg a kar-
hozatba rohan6é emberek az Atya orok tervét. Megsajndlja a szeren-
csétlen embereket, akik olyan sokba keriiltek Neki. Uj megvaltasra
gondol. A kegyelemnek 1ujabb és olyan aradatdt zaditja a vilagra,
amelynek ne tudjanak ellendllani. Hogyan teszi ezt? A benniink élés
altal. © imadkozik, dolgozik, szenved a lélekben, és az Atya, Aki Fiat
végtelenilil szereti, ezen Uj megsemmisiilésért a kegyelem 1j aradatat
bocsatja a vildgra, amely lassan-lassan atalakul.

Amint a kereszt alatt is csak kevés Vele egyiitt szenved6 volt,
de akiknek egyiittszenvedéséért és egyiittszenvedésével sokakat tid-
vozitett: gy most is kevesen vannak Jézus mellett, kevesen adjak
a4t magukat egészen Neki, hogy élje benniik vilagmegvalté; életét, de
e kevesekért, az egészen hiiekért ment sokakat, valtja meg a vildgot.

Csodalatos tan ez! Nem 1uj ahitatgyakorlat, hanem igazibb, tel-
jesebb krisztusi élet.

Mikor a lélek rdeszmél arra, hogy Jézus igy akar benne élni,
mondhatatlan 6rém tolti el. Egyetlen emészté6 vagya, hogy hagyja
Jézust magdaban élni. Megérti, hogy Jézus mennyire szereti és oltha-
tatlan viszontszeretetre gyul az 6 szive is. De ezutdn rddébben nagy
felel6sségére is. ,Noblesse oblige: a nemesség, a kivalasztottsadg nagy
kotelezettségekkel jar! Allandé odaadast, 6nmaganak valo teljes meg-
halast kivan ez az élet. Csak Jézus szamit! Csak O éljen! Fel kell
aldoznia Jézusnak minden egyéni vagyat, hajlamat, egész magat.
Aggoddas is lepi meg a lelket. Kész ugyan nagylelkiien feldldozni magét,
de képes lesz-e erre? Nem ad-e torz Krisztust a vilagnak? Jézus aztdn
megnyugtatja a lelket. Ne aggodj, ne kételkedj! En megteszek min-
dent! Az aldozatokat erd6dhéz mérem. Téled csak azt varom, hogy
hagyj magadban élni.

Akadnak taldn, akik érthetetlennek tartjdk e tanitast. Kemény
beszédnek bélyegzik, mint az Oltariszentségrél szo6lo tannal tették a
zsidok. Mi ne tartozzunk ezek kozé, Mondjuk Szent Péterrel: , Uram,
kihez menjiink, hiszen az 616k élet igéi Nalad vannak?!” Adjuk at
magunkat Jézusnak nagylelk{en! Engedjiikk, hogy éljen benniink, hogy
sugarozza altalunk kegyelmeit a vilagra. A vildgot csak az menti meg,
ha sok lélek lesz, akiben Jézus ujbol élheti megvaltdi életét.

E tanitds most indul hédité utjara. Hogy diadalt arasson, sok
ima és aldozat kell hozza. Mint Jézusnak, Ggy e tanitasnak is meg
kell jarnia a keresztutat, de ez a keresztut is csak diadalmas feltama-
dassal és vilaghoditassal végzddhetik.

V. A.
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JOPASZTORI SZELLEM.

Korunk apostola.

Legegyénibb gondolkodisunk, toprengésiink, munkadnk és kiisz-
kodésiink allandé tdrgya: korszerli apostoli feladatunk felismerése és
megoldasa. Mérlegelve és ontudatlanul is kdlcsonbs megbeszélés tar-
gyava tesszik, mindennapi imdadsagainkba szdjik: vagyis ez a kér-
dés kozépponti helyet foglal el életiinkben. Senki sem tagadhatja,
hogy e stlyos gondok valdsdgos kérd6jelekként merednek elénk,
személyi és targyi vonatkozasaikban egyardnt.

I. Helyszini koézvetités.

A vilaghédboruk koril forrongd drémai események nagy hasa-
dast jelentenek az egyetemes emberiség torténetében. A kiséré je-
lenségek nyomdn széleskorii és egyuttal mély bardzdat vonéd valto-
zasok mentek végbe az életsik minden vonaldn, mely véltozasok kifelé
nagy tarsadalmi eltolédasokat, befelé meglepd lelki elkiiloniiléseket
idéztek eld. Természetes, hogy ez elhatarolédasok felbukkandsat nem
kothetjiik évekhez s nem is tekinthetjiik feliétleneknek, de ittlétiik
le nem tagadhatd. Az észlelhetd lelki és szellemi atrétegzddés csak
részben épitd munka, mert ugyanekkor észreveheték a bomlas to-
vabbi jelei. Amennyiben a mai atrétegz6édés épités, elsbsorban ugy
jelenik meg a kor arculatdn, mint visszahatds ama lelki-szellemi té-
nyezdk irdnydban, melyek az ujkor épiiletét megalapoztak, folépitet--
ték s a szazadforduléig mintegy betet6z6 csticspontjat alkottak.

E visszahatds legszembet{inébb valtozésai sokfélék, mindazon-
altal a kovetkez6 pontokba siirithetdk. Bolcseleti szempontbél jelent-
kezik az elfordulas a kételytdl, a mindent kikezd6 biradlgatéds és alanyi-
sag lrességétdl, s helyet ad a visszatérésnek valamilyen alakban a
targyi valésdghoz. Az erkolces sikjan, elvi és gyakorlati szempontbél
egyarant, a kotetlen szabadsdg s szabadossdg a tekintélytiszteletnek,
az egyediség korlatlan 6nzése a kozdsségtudatnak készit szallast. A
politika teriiletén jelentkezik a szabadelvi-népuralmi eszme vissza-
nyesése és a vezérség gondolatdnak eldretorése a kozéletben. A hit-
élet terén nagy tomegek megmozduldsat, egyhdzkozosségi bedllitott-
sdgdt és érdeklodését tapasztaljuk a szervezett valldsossag és a vele
jaro feladatkor irdnt. Minket a jelen esetben a legutolsé pont érde-
kel elsésorban.

Sokan taldn hajlamosak kérdeni maguktél vagy masoktol, hogy
beszélhetiink-e egyaltalan kiemelked6 valldsi tényekrol a mai id6-
ben? Mindenesetre konnyebb lenne a hidnyokat felsorolni, de sziik-
ségtelen, mert az egészséges és a tényekkel szdmold életszemlélet
aranyosan osztja €l a fényt és az arnyékot. Nem lehet célunk, hogy
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kénnyenhivést és derilatast keltegessiink, viszont igazsagtalanok vol-
nank, hacsak a foltokat venndék észre, s6t egyenesen szanalomramél-
tokkd valnank, ha olyan szempontokat akarnank képviselni, melye-
ket igazdban magunk sem hiszlnk.

Orvendetes jelenség Krisztus torténelmi alakjanak hatdrozottabb
kiemelkedése a vilagtorténések sodr6 forgatagdbol sokak lelki vila-
gadban. Orommel latjuk, hogy nemcsak életadatai érdeklik kortarsaink
értékesebb részét, hanem névekvd s mind nagyobb vagyodassal te-
kintenek fel jellemére, lelki alkatdra és egész személyiségére. Elér-
hetéen, kézzelfoghatéan, mintegy profilban szeretnék latni egyéni-
ségét, hallani megvalté és parancsold igéit. Ilyen hattérb6l emelke-
dik ki az az eleven relief, mely minden egyébnél plasztikusabban
mutatja az isteni Mester kozépponti helyét a vilagtérténelemben.
Kovetkezésképen a tovabbéld Krisztus, az Egyhaz sorsa irdant is meg-
novekedett a kozosségtudat és ragaszkodas. Ezt bizonyitja az erés6do
liturgikus bedllitottsdg, a lelki meguajulas keresése, a szentségek vé-
tele, a szentelmények és az aldasok ériékelése. Minderre a felelet a
széles rétegek részérdl a Katolikus Akciéo mind nagyobb kérdkben
gvirtzo és szervezkedd mozgalma. Mindezt tobb alapveté tényezd
céltudatosan készitette eld. Igy pl. a Codex Juris Canonici kézrebocsa-
tdsa jelenti a vatikéni zsinat alkalmdval egyetemesen elfogadott és
kotelezévé tett pépai teljhatalom gyakorlati elismerését és alkalma-
zasat. Ezdltal az évszazados folyamat a teljes egyhdzi hatalom egye-
sitésére a papaban kifelé is befejez6dott. Viszont az 1929-ben meg-
alakult Vatikani Allam a gyakorlatban minden politikai erét és sulyt
nélkiloz. Ezzel vége is szakad annak a felfogasnak, amely azt hitte,
hogy vallasi jogrend nem allhat meg politikai sulypont és kiterjedt
uralom nélkil. Ez a tény alapvetd és erkolcsi jelent6ségli a szélsd
nacionalizmus koraban.

A modern kor vargabetilinek és utvesztdinek is mély jelentd-
s¢glik lehet az Egyhdaz életében és berendezkedésében. A mai szel-
lemi élet t6rekvései, a targyi valosdg visszaszerzett értékelése csak
ugy magyarazhato, hogy a pusztdban vandorlé emberiség szomja ha-
talmasan felfokozodott az életadd viz utan. Azért mondhatjuk, hogy
az a feladat, melynek megoldésa az Egyhazra és papjaira var: 1j.
Viszont az Egyhéaz erdi mindig egyformak: Istenbdl aradnak beléje,
de olyan anyagot kell formélniok, mely folyton valtozik: a bukott
emberiség egymast valtdo nemzedékeit. S valoban, az Anyaszentegyhaz
mindig kész kozvetiteni a megvaltdst és hatdsait, amennyiben az Ige
erejével mindent megujit. E megujulas htjat még nem vagyunk ké-
pesek végigtekinteni, de a cél vildgos: a nagykorusagra neveltek és
eltévelyedettek visszavezetése az atyai hazbal

Nem koénnyl feladat, mert a vallasellenes toérekvések a leg-
veszélyesebb Kkifejezést taldltak a bolsevizmusban. Itt olyan alakulat-
tal allunk szemben, mely minden emberi hagyomany és atoroklott
erkolesi érték tokéletes megvetésével a vallast és az erkolcsiséget
nemcsak hogy nem gondozza, hanem vele ellentétben az istentaga-
dést merészen és 6rdogi szdmitdssal terjeszti. Minden lelkipasztori
tevékenység megakadalyozasa, az Isten-hit és szolgai tervszerd ildo-
zése ilyen nagyra méretezetten és erés fokban még alig fordult eld
a torténelem folyaman. Valéban mysterium iniquitatis el6tt allunk!
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De van még egy mindinkabb erére kapé tényez6: a nacionaliz-
mus, melynek sokféle elburjanzasdban semmi kéze sincs a kotelesség-
szeri hazaszeretethez. Nem mds ez, mint az Onzés egyik pogéany
megjelenitése, korunk egyik legnagyobb eretneksége. Es mint vallas-
p6tlék, veszedelmes és rombold tényezd els6sorban a tapasztalatlan
és sziliklatokorii rétegek koérében.

E mozgalmak torténetében is van valami vigasztal6! Mert vér-
tantkat nyeriink aitaluk. A martirvér ereje ma még titok, de egy
napon kifelé is megtapasztaljuk csodalatos hatasat. Az Egyhdz mint
tovdbbéld Krisztus sohasem lehet el nagypéntek és kereszt nélkiil,
igy sohasem hidnyozhat életébdl a ,,felix culpa" Isten terve1 szerint
jot eredményezd misztériuma.

Az id6ék jelei hatalmas kétfronti 6sszecsapdsra engednek kévet-
keztetni. Hogyan alakul a jov6, nem tudjuk; mégis ad az Egyhaz tor-
ténete biztos utmutatast: Isten Gtjai mindig jelentdségteljesek és min-
dig titokzatosak. Egyetlenegy magatartds van, mely lehetévé teszi,
hogy a titkokon tul legalabb megsejtsiik a jovot: Isten akaratal

II. Elvek és tettek.

Mi szdmunkra az Isten akarata? Mit nem adnénk azért, ha va-
laki, akiben a bdlcseség, tudomany és szentség magas fokban meg-
van, mindig mellettiink allana s a nagy, megoldatlan kérdések gyotré
forgatagdban biztos utmutatassal szolgdlna, mint kell ezt vagy amazt
érteni, tartani vagy tenni. Milyen jol esnék hallani a biztatd szézatot:
Ne félj a vilagtol, légy az, akinek lenned kell, a mai kor apostolal
Csak egy sziviigyed legyen: Isten dicsésége! Toltsd be szerepedet,
melyre elhivattal! Isten dics6sége nem mindig ott és abban wvan,
ahol mi véljiikk: talan sok sikert aratni, sok embert megtériteni, ha-
nem ott, ahcl mindig nagyobb az 6nlegyézés és teljesebb az enge-
delmesség a mennyei Atya akaratdval szemben, akit felettesiinkben
mindig mintegy megtestesiilve lassunk.

Talan igy szolna hozzdnk vezeténk. Mindannyian érezndk, hogy
ilyen gondolatok megdébbentenek, még akkor is, ha béséges élet-
tapasztalat, bolcseség s a kor érettsége adjdk meg hozzajuk a tekin-
télyt, mert 6nosségiink nem akar beletérédni ilyen onzetlen iranyba.

Ami elészér szemébe 6tlik annak, aki a modern élet forgataga-
ban all és él: Mindenben a kérdés-feltevés elevensége és a tisztazd
megoldasra vald térekvés. Kortdrsaink az ujkor eszméit az anyatejjel

szivtdk magukba. Sok van benniik a vér nyugtalansagabol és forron-
gasabol. Lényiik belsd mozgalmas rugékonysdgdban van valami az
idé gyorsabb iitemii ritmusabol. Az Ur alazatos szolgdi is érzik, hogy
ezekkel a kinnlevékkel valahogyan rokonsdgban vannak. Ez adottsag
s egyuttal az ellentétes partokat Osszekotd élethidjuk kiindulépontja.
Szilardan &llnak ugyanazon az oszlopon, melyre Krisztus helyezte
oket, de az a merész atfogd iv, mely egyik parttél a masikig lendiil,
oly széditd, hogy sokszor taldn kételkedni kezdenek helyes technikai
megszerkesztésében és teherbiré képességében. Mivel szeretik az
Egyhdazat, a lelkeket és Istent, azért imdadkoznak s lankadas nélkiil
kiizdenek: vagyis igazi apostolok akarnak lenni. Krisztus szolgdi
korszer(i apostoli miikodésének alapkovetelménye, hogy a ma ural-
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kod6 hangzavarb6l 6sszhangot hozzanak ki. A kor szava legyen
Isten szava hivatasuk betoltésében. Utjelzojiikkként szolgaljon az egy-
' hazi életpélyan biztosan elérhetd tdkéletesség allapotaba vetett hit
és a készség, mellyel az Egyhdz szegénységének, szentségének és
dldozatossaganak részesei akarnak lenni,

Kérdezziik vilagosan, miért vdalasztottuk Krisztus bensébb szol-
galatat? Taldn azért, mert azt gondoltuk, hogy itt bontakozhatik ki
legjobban egyéniségiink? Talan a legjobb moédot sejtettitk benne arra,
hogy korunk megsegitéivé és megmentdivé valjunk? Talan ugy vél-
tiik, hogy ebbe a fegyelmezett seregbe allva védhetjiik meg legjob-
ban a veszélyeztetett katolikus kulturfrontot? Helyes idlfogds volna
ez? Szamunkra az 4aldozopapsdg tokéletessége valdban secessio in
montem sanctum, kivonulds e vilaghol és messze elhagydsa annak,
ami azel6it betoltdtte emberi mivoltunkat. Elhagydsa a kornak kéz-
zelfoghat6 és érzékelhetd javaival egyiitt, elhagyasa az embereknek
és bizonyos fokig magunknak is. Es ott a szent hegyen magunkra
éltottiikk a mi Urunk Jézus Krisztus ruhait és diszjeleit, és szovetsé-
get kotottiink a Megvdltéval, lelkiink jegyesével minddrékre. Soha-
sem szallhatunk le errél a hegyrdl a nélkil, hogy az adulterium mag-
numot el ne kovetndk.

Az Anyaszentegyhdz mégis azt akarja, hogy a tokéletességet
az emberek kozott élve érjik el; kivianja, hogy ezt a szent hegyet
az emberek lakéasai kozott allitsuk fel, ,,a vilagban élve, de nem a
vilaggal és vilaghol". Hasznaljuk e vilag javait, de ne kapaszkod-
junk beléjik a régi ragaszkoddssal, mint a kinnéldék sokszor teszik.
A f6ldi dolgokat mindig nagy ovatossdggal hordjuk tenyeriinkdn,
mint a kolcsdonkapott joszagot. Dolgozunk az emberekért, de kdzben
tekintetiink az Uron figg, hogy a hiitlenségnek még arnyéka se ér-
jen s ne szennyezzen be. Loyolai Szent Ignac megkapé képbe fog-
lalta ezt a gondolatot egyik levelében:

»Olyanok legyenek, mint az emberiség 6rzdéangyalai, akik sze-
retetiiket és munkdajukat védettjeik javara és tidvosségére szentelik.
Sohasem szabad bens6leg bizonytalannak és nyugtalannak lennidk,
még ha nagy is koriiléttiik a kavarodds. Az érangyalok nem ismer-
nek belsé szomortsdgot és megtesznek mindent, ami segitségilinkre
és lelki eléhaladasunkra sziikséges. Homlokukon mindig a tiszta s
zavartalan Orom visszfénye ragyog, mert dllanddan szemiélik a
mennyei Atya arcat és szolgalnak neki sziinet és zavar nélkil"

Ilyennek kell lennie az é&ldozopapnak, ha igazi apostol akar
maradni. Bels6leg teljesen szabad legyen, egyediil Isten foglalja le
egész valdjat. Akkor értjik majd megigazdn és tudjuk tisztdn vissz-
hangozni a kor szavat mint Isten szavat.

III. Lélekdaradas

Mit mond a kor szava nekiink? A kor bajat kialtja filinkbe.
Korunk baja a régi és Szent Janos apostollal e harom pontba fog-
lalhaté 6ssze: Szemek kivansaga, test kivansdga s az élet kevély-
sége. E régi igazsdg ezért mégis mindig uj. Eppen azért korunk
szaval De akkor Isten parancsa is szamunkral

. Sonnenschein mondotta egyszer, nem elég csak a nagy nyilva-
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nossag el6tt katolikusnak lenni, vagy a szonoki emelvényen, disz-
gytliléseken, mert ez oly értéktelen, mint a tarka szines selyempapir,
amely eltort targyat takar, de azt nem tartja Ossze. A magénélet-
nek is katolikusnak kell lennie egészen a vel6kig. Ugy kellene min-
den tevékenységilinknek folynia, mintha {ivegfalak méogott térténnék,
azok mindent megbirdlé szeme eldtt, akiket foliiletes, olcsé kijelen-
tések tévitra vezettek. Korunk apostoldnak maganélete is apoldgia
legyen.

Mi jol tudjuk, de taldn nem mindig érezziik at, hogy jollehet
linnepélyesen és megpecsételten vallalkoztunk a szegény Jézus kove-
tésére, mégis masok haladnak inkdbb nyomdédban és érzik a szilikos-
ség keserves kovetkezménvyeit. Karhozatos lenne, ha a mi koril-
bastyazott és gondosan 6rzétt lelki és szellemi légkorinket — amelyért
hala legyen Istennek — arra haszndlnok, hogy lélekben és szellem-
ben is bizonyos polgéri jollakottség és tunya megelégedés legyen
urrd rajtunk, amiért aztan hagyjuk, hogy Isten malmaira magatol
zuhogjon 14 a viz, a helyett, hogy magunk vezetnék oda. Ez tékoz-
1as, a hiitlenség kezdete, nem pedig a szabad és Oszinte visszhang
Isten és a kor szavara.

Hangsilyozzuk ezt a szét ,,polgari’. Legyen a kor szava abban
a tekintetben is valoban Isten szava, hogy megovassunk az atoktol,
amelyet a jollakott, kényelmes és mindenhez tapadd nyarspolgarsag
6nnon fejére zaditott, mert a kor szavaban nem ismerte 6] Isten
akaratat. Legyilink résen, mert a proletarsdghan megvan a szellemek
megkiilénboztetése mindenféle ,burzsodzia' irdnyadban. Kérdezzik
csak meg azokat, akik a wvarosok nyomortanydin megfordulnak!

Ez azonban csupan negativ szempont. Hivatdsunk pedig nemcsak
lemondés, hanem ajandék, kegyelem, gyarapodéas és karizma is. Az
apostoli kotetlenségben megvan a nyitott kéz, az adakozés készsége.
Mi foldi javakat nagy béségben nem ajandékozhatunk. Azt adjuk
tehat, amink van: lelki-testi képességeinket, eréinket, ha mégoly
szerények és csekélyek is, mint az arsi plébanoséi voltak. Ertsiik és
szivleljik meg mind, akik az Egyhézban kicsinyeknek és gyengék-
nek tudjuk magunkat, akiket az egyéni elégtelenség érzete hatalmaba
kerit és hasznavehetetlennek tartjuk magunkat, hogy egyik-masik
koziiliink szent lett, aki pedig kevés talentumot kapott és mégis na-
gyot tett wele.

Es aki tobbet kapott, engedje meg, hogy a tartéra allitsdk, de
ott ne ékeskedni, hanem vilagitani akarjon. Vilagitani szolgalatot
jelent és nagylelk(i adakozdst. Ha minket az Egyhdz annyi éven ke-
resztil alakit, a teoldgiai és filozofiai iskolazassal foéiskolai képzett-
ségben részesit, akkor ennek a tudasnak képesitenie kell minket
arra is, hogy igazan szolgalhassunk, hasznaljunk felebaratainknak!
Nem utols6 szolgalat és segitség a megérté lehajolds minden leg-
kisebb igazsdg-szikrahoz is, amely hamvad a salak alatt, azért, hogy
mi azt, mint éltetd lehellet, igazsdgtlizzé éleszthessiik.

A jegyesi hliség a mi Jézusunk irdnt a leggyengédebben a
lelki-testi érintetlenségben nyilvanul meg. Korunk szava itt egészen
hangos és siirget6. Rendiiletleniil alljuk a vartat, hogy az Ur legalabb
miattunk irgalmazzon népének, amint a kevés igaz miatt kegyelmezni
akart Lot varosdnak. Legalabb mi jarjunk a f6ldon keziinkben a
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tisztasdg virdgaval — még akkor is — ha a szennydradat egészen
a lélekkdzelbe hatol.

Ennek a kotelezettségnek is megvan a maga pozitiv jelentdsége,
karizmatikus oldala. A megkiilénbdztetés finom adoménya mellett ne
essiink lelki terméketlenséghbe, a keziinkben 1év6 tisztasdgvirag ne
legyen szalmavirdg, miivirag, illat, élet, szin nélkiil. Mindent ki nem
irthatunk, ami benniink pezseg, forr és érik, ami odaadds, tliz és vagy
van benniink. Szanakozni is kell tudnunk népiinkdén, mint Krisztus
sirt Varosa folétt! Szdnalommal kell lenniink testvéreink inségén,
akiket a biln, a haldl és szenvedés hatalmdba keritett. Orilni is kell
tudnunk, ha egy lélekben gy6z a jo és ha Isten josdga hatalmasan
megnyilatkozik masokban. Az Urban sirunk és szomorkodunk, ujjon-
gunk és orilink ennek, hogy mennvyire alkalmas és hasznalhato esz-
ko6zok vagyunk Isten kezében, s mint igazi apostolok tovabb dolgo-
zunk az emberek ko§zott az isteni Folség szolgalataban.

A harmadik vonas a kevélység, ellenszere az aldzat, s ennek
legfobb gyakorlata az engedelmesség. Ez a pap életében mindig déntd
tényezé. A két elébbi, a vele jaré lemondassal és kegyelem-adoma-
nyaival nem ad szildrd alapot, a feletteseknek tartozd engedelmesség
nélkiil. Azért sehol sem oly donté fontossagli a természetfslotti hit
és a meggy6zddés, hogy a legutolsonak is foladata ez, és kotelez
mindenkit. Eréink 6ndtadé kibontdsa a legerésebb kotelék, amely
Urunkhoz fiiz minket és az 6 akarata el6tt valo teljes meghajlasra
késztet. E hit nélkil nem &ll meg a csak természetes belatas és okos-
sdg, amely mondja: J6 is az, ha mi nem kiilén-kiilén harcolunk a
joért; arcvonalba kell fejlédniink, mikor mindenki szervezkedik; ott
van a gy6zelem, ahol a legjobb és a hézagnélkiili csatasor all. Vas-
szigori fegyelemre van sziikség, egynek a kommandéja alatt! Az
egyesnek akkor is, ha a legjobb akarat és belatds tizi és hajtja eldre,
mindig a sorban kell maradnia, mert az egységes frontban, bar las-
sabban hatol elére, mint egy ember, mégis benne rejlik az igazi er6.

Itt keressiik az apostoli 1élek erejének gydkerét. A fides victoria
nostra' minden kétségen és viszalyon til benséleg egyesit minket és
képesit arra, hogy a felettesek kommando6jara mindent elszantan be-
allitsunk Isten nagy terveinek valdsitdsara. Torténjék ez akar a
barokk lendiiletével, akar a katolikus 1jjasziiletés harci 1lépteivel,
avagy hésien elvérezve, zsarnok kéz alatt, mint a vértantk kordban:
az bizonyos, hogy apostoli célhoz csak ez az ut vezet.

Gyenis Andras S. J.

Pater Mated.

Egy igen kedves levelet kaptam, melynek ir6ja arra kér, irjam
le, hogy milyen benyomdst tett redm Pater Mated, Jézus Szive
trénraemelésének apostola, akivel annakidején, 1916 tavaszan talal-
koztam, s6t hosszabb ideig egyiitt voltam Fribourgban. Nagyon szi-
vesen teszem meg a kedvét, mert hiszen legkellemesebb emlékeim-
nek egyikét elevenitem fel.
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En akkor cisztercita voltam s mint a rendnek rémai, de Roma-
bél a habora miatt kiszorult tigyvivdje, a svajci Fribourgban laktam.
Ez a vdaros Svdjc német és francia lakossdganak éppen a hatdrvona-
14n volt. A nyelvi hatarvonal azonban akkor politikai érziileteknek
is mezsgyéje volt s Pater Mated természetfelettiségének nem csekély
bizonyitékat lattam abban, hogy téle senki sem kivant szinvallédst;
mindenki érezte, hogy 6 magasan felette van az ilyen f6ldi szem-
pontoknak s mind a franciak, mind a németek rajongtak érte. Pedig
egyébként ugyancsak élesen néztek egymdssal farkasszemet.

Piter Mated Fribourgban a vizitacidos névérek vendéghdazaban
lakott s én ott kerestem 6t fel. Fiatal, harmincév koriili, kozépter-
metd, szép és kedves ember fogadott, olyan kozvetlenséggel, mintha
mar régi ismerésék volndnk. Spanyol tipus, s6tétes arcbér, elékeld,
finom vonasok, minden izében uriember. Maga a megtestesiilt termé-
szetesség. '

Nem mondom, hogy ez utdbbi, éspedig legszembeszokébb tulaj-
donsdga Uj volt eldttem, mert hiszen, mint mar volt szerencsém emliteni,
' tobb szenttel taldlkoztam életem folyaman s azok egyikérdél sem csur-
gott a kenetesség, de azért az mégis meglepett, hogy szivarral kinalt
meg s mikor ragyujtottunk, 6 a szivarjat szemmellathatélag éppoly on-
elégiilten szivta, mint én, aki akkor a lelki életnek minusz fokaindl
tartottam. S6t még — horribile dictu — tubdkolt is. Mértékkel tette
mindezt, de megtette. Megfigyeltem azutdn igen sokszor evés koz-
ben, meri hiszen én is étkeztem ndla, 6 is mindlunk, sokszor pedig
egyiitt voltunk masokhoz hivatalosak s lattam, hogy mindenben igen
mértékletes, de nem koplal és nem veszi el tiinteté6 boéjtéléssel mas-
nak étvagyat. Egyszéval: ,kiilsejét tekintve ugy jelent meg, mint
ember".

Politikdval kezdtiik, — hiszen a vildghdbori koézepén voltunk
— de természetesen tokéletesen egyetértettiink, amennyiben mind-
ketten végteleniil sajnaltuk a szomoru helyzetet. Nemzetiségi érzelem-
tultengésektél 6t megovta tokéletes krisztusi lelkiilete, engem
pedig a jozan eszem. Mindketten sajnaltuk azokat a szegény millio-
kat, akiket sotét fels6bb hatalmassdgok egymasnak wugrasztottak,
holott olyan békésen megférhettek volna egymadasmellett.

Azonban én Péter Matednak nem a politikai nézeteire volftam
kivancsi s igy hamarosan 4&ttereltem a beszédet az 6 kiildetésére,
Jézus Szive tronraemelésének eszméjére. A legnagyobb készséggel
kezdett réla beszélni, de ugyanakkor olyan valtozas ment végbe kiil-
sején, hogy én mélységesen megrendiiltem. Mihelyt kiejtette Jézus
nevét, arcaba szoko6tt a vér s bar szemmelldthatolag igyekezett ma-
gat mérsékelni, szemei ragyogtak és leikesiilten fejtette ki elGttem
élete programmijdt. Nem elég szerinte az egész emberiséget Jézus
szent Szivének felajédnlani, hanem ugyanezt kell tenni mindenegyes
csaladdal kiil6n-kiilén. Be kell oda vinni Jézus Szive képét; el kell
azt helyezni a csaldd legszebb szobédjaban — ha fé6uri héazrél van
sz9d, akkor a legel6keldbb szalonban; ha kunyhordl, akkor az egyet-
len helyiség legszebb szigletében — s ott szép szertartas kozepette
kell felajanlani az egész csaladot Jézus Szivének. A kép egy kis
oltarfélén helyezendd el; a csaldad az elott végezze esti imajat és
egyéb &jtatossagait, s azt diszitse egyhdzi és csalddi ilinnepnapokon.
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Ilymoédon kell belegybtkeresednie Jézus Szive tiszteletének a gyer-
mekek lelkébe, hogy azutdn velik egyiitt nagyra ndéjon s irdnyito-
juk legyen az egész életen at.

Tessék elhinni, hogy nem tulzok, amikor azt allitom, hogy el-
blivélve hallgattam. Nem tudtam levenni szememet ragyogo, kipirult
arcarél s mér akkor az volt az érzésem, mely a tovabbi ismeretség
folyaman csak er6sodétt, hogy Pater Mateo nem ugy van az édes
Jézussal, mint més lelki ember, aki csak sokat elmélkedett rola: 6
személyesen ismeri Ot.

Nem latomasokban vald érintkezésre célzok. Nem zarom ki
lehetOségiiket, bar e tekintetben sohasem tudtam Pater Mateo6tol
semmit kivenni, de mint Keresztes Szent Janos tanitvanya, azok-
nak én nem tudok akkora jelentéséget tulajdonitani, mint sokan te-
szik. Hiszen, hogy egyebet ne emlitsek, ezeknél a tévedés lehetdsége
soha sincs teljesen kizarva, s lehet valami eleven fantdzia jatéka,
ami latomdsnak latszik. Hiszem azonban, hogy az Uristen kegyelmi
kincstdrdban vannak olyan kegyelmek, melyek a személyes ismeret-
ség benséségét hozzdak létre a lélekben. Ezt én csupan Pater Matedn
lattam; soha, sem azel6tt, sem azota, bar sok igen szentéletli ember-
rel volt alkalmam taldlkozni. Ez a sajatossdg még csak megkézelitdé
fokban sem volt meg naluk. : ,

A maigrauge-i cisztercita néi apétsdg gyontatdjaval laktam
egyiitt akkoriban s oda hivtam meg Pater Matedt ebédre, de azért
is, hogy adjon le a ndvérek elbtt egy eldaddst. Megszereztiik az
engedélyt arra, hogy bemehessiink vele a klauzuréba, s ott hallot-
tam els6 beszédét. Megint az a csodédlatos felragyogdsa az arcnak.
Megint az az érzés, hogy személyes ismerdsérél, legbensébb bizal-
masarol beszél, aki feltarta el6tte Szivének valamennyi titkat. Mit
tehet az ember ilyenkor? Sirtunk, zokogtunk a meghatottsagtol. Hogy
a tobbinek mind potyogtak a kdénnyei, az még csak hagyjéan, de hogy én,
aki a bélcsbmben sirtam wutoljara, csuromvizesre nedvesitsek egy
zsebkenddt, az mégsem volt koézdnséges dolog. Igy voltunk Pater
Mate6é mindenegyes beszédével gy én, mint a tobbiek, holott sem
azel6tt, sem azota az én szemembe kénny nem szokott, hacsak tor-
matdél nem. Pedig az 6 beszédei annyira egyszerliek, hogy az ember
joggal kérdezhetné: mi van benne rinivald. Az ékesszolas foga-
sai, a szonoki eldadds eszkdzei mind tiintetéleg hidnyoznak. Egy kis-
gyermek nem mondhatnd el egyszeriibben apré élményeit. Azt érezni
rajtuk, hogy Krisztus Urunk ezen a hangon szélt a galileai néphez.
Igen, hogy nem 6 beszél, hanem maga az édes Jézus.

Beszédje mar azért is egyszerli, mert nem az anyanyelvén
beszél, hanem francidul. Folyékonyan hasznélja, hiszen naponta
hat-hétszer 1ép a szoszékre — hetedszer, mint mondani szokta: pihe-
nésill, ,pour se reposer’” — koévetkezdleg van benne gyakorlata elég,
de azért, amint ezt minden polyglott ember tudja, nem lehet meg az
a szObbsége, az a szingazdag palettdja, mint amilyennel az ember a
sajat anyanyelvében bir. De ha megvolna, azt hiszem, akkor sem hasz-
nalnad s meg vagyok arrél gyézbédve, hogy spanyolul éppoly egy-
szerlien szokott beszélni.

Evangéliumi egyszerliségliek az eszméi is: nem emelkedik maga-
sabbra egy hétesztendds gyermek felfogésdndl. Azokat az eszméket
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fejtegeti, melyeknek értelmét az Uristen elrejtette a tudésok és a
bolcsek el6], de kinyilatkoztatta a kisdedeknek. Az édes Jézus szeret
benniinket és valdésdggal koldulja a mi szeretetiinket. Minden inkabb,
csak nem kényes természetli. Nem kivanja, hogy tisztdra mosakodva,
illatosra parfémézve és ilinneplé ruhdban koézeledjiink hozza, hanem
csupdn azt, hogy kicsinyek legyilink s bizalommal furakodjunk hozza.
Akkor azutdn karjaiba kap, megolel és becéz, mint tette azokkal a
maszatos galileai gyermekekkel, akiket az apostolok nem akartak
koézelébe bocsatani. Az O egyszeri 6lelése jobban megtisztit benniin-
ket, mintha mi magunk éveken &t tisztdlkodndnk és rdvesztegetndk
idénket arra a reménytelen igyekezetre, hogy méltokkd legyiink
Ohozza. Ne torédjiink mi azzal, hogy ez az eljaras nem illik Isten
Fiahoz; ha Oneki olyan rossz az izlése, hogy mosdatlan gyerekeket
szeret, az az O baja: ,tant pis pour lui'.

Ezek koériilbeliil Pater Mateé eszméi, melyeket azonban 6 valto-
zatos élményeivel és tapasztalataival tarkitva olyan élvezetesen tud
elbadni, hogy aznapi hetedik beszédét is 6rom végighallgatni.

Heteken 4t voltam nyomaban, mint egy kis kutya a gazdajanak,
s 6 négyszemkozt igen sokat mondott el nekem azokbdl az élmé-
nyeibél, melyeket azdta hallgatdi leirtak és az 6 engedélyével kinyo-
mattak, ugyhogy tujat nem igen tudok mondani. Mivel azonban a
rea vonatkozé kiadvanyokat mégsem ismeri mindenki, talan nem lesz
folosleges, ha egyiket-masikat itt el6adom.

Az egyik éppen az 6 eszméinek egyszerliségét vilagitja meg.
Valamelyik franciaorszdgi varosban késé este, utolsé szentbeszéde
utén a templom kapujaban megvarta 6t egy a parasztosztalyhoz tartozd
éregember s igy szolitotta meg: ,,O Atyam, ha tudna, milyen bol-
doggd tesz engem! Hiszen 6n ugyanazt mondja, amit én mar régota
gondolok.” A pdatert meglepte ez a beszéd s miutdan némi tarsalgas
utdn az Oreg még jobban megtetszett neki, magaval vitte a lakasara
s ott elkezdte kérdezgetni, azutén pedig hagyta, hogy beszéljen.
Kideriilt, hogy az 6reg pusztdn a maga elmélkedései és imai utjan
ugyanazokat az eszméket szivta magdba, amelyeket Pater Mateo
hirdet. Kés6re jart mar az id6, mikor elvaltak, s bucstzaskor igy szolt
vendégéhez: , Nézze kérem, On igen nagy szivességet tehetne nekem.
Ha ilyen szép gondolatai tdmadnak, irja le azokat szdmomra. En
majd adok 6nnek erre a célra megcimzett boritékokat és levélpapirost.

Megteszi?"' —,,Sajnos, ezt nem tehetem’ — volt a felelet. — ,, De miért?"
— ,,Azért, mert nem tudok sem irni, sem olvasni."
Egy masik kedves élménye a kodvetkezd. Hazdja — szégyen- -

kezve vallom meg, hogy elfelejtettem, vajjon Peru-e vagy pedig
Chile, de azt hiszem ez utébbi — mondom, hazdja f6varosanak székes-
egyhdzdban gyontatott. Gyontatdszéke pedig a kereszthajéo egyik
végében volt elhelyezve. Egyebek kozott nala szokott gyonni egy
hétesztendés fiticska, akinek rendkiviili misztikus kegyelmekben volt
része, Ugyhogy rendes tarsalgasokat folytatott a kis Jézussal. A f6varos-
ban erdsen tartotta magat a szabadkOémiivesség s annak egyik igen
elékeld vezetd tagjdra szerette volna Pater Mated kivetni a haldjat,
azonban nem tudott a kozelébe férkézni. Egy alkalommal, mikor az
emlitett kisfiG gyont ndla, Pater Mated gondolt egyet és igy szolt
hozza: , Kisfiam, ha legk6zelebb beszélni taldlsz a kis Jézussal, kérd
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meg, kiildené Piter Mateé gyontatoszékébe azt, akire Pater Mateo
most gondol. Megteszed?"' — ,,Szivesen."

Elmult egy hét, a kisfit megint gyonni jott s mikor végzett,
azt kérdi t6le a Pater: ,Széltal-e, fiacskam, a kis Jézusnak?" —
»lgen' —  Nos, és mit felelt?" — , Azt, hogy megteszi' — felelt ra a
fii olyan k6z6mbos hangon, mintha a vildg legkéznapibb dolgdrol
volna sz6 s azzal kilépett a gyontatoszékbol. Pater Mated is folkelt
és indult kifelé. Alig tett azonban a fit egy-két lépést, még miel6tt
a féhajoba ért volna, visszafordult s igy szolt: ,Maradjon, Atyam,
most jon be az illetd a fékapun.” Ismétlem, a gyermek még a mellék-
hajoban volt s onnét nem lathatta a fékaput, de meg amuigy sem
volt fogalma az illeté kilétérdl. Pater Mateé ott maradt a gyon-
tatoszékben; a harmincharompontos testvér jott, meggyont és kibékiilt
az Egyhéazzal.

Ehhez hasonlé misztikus élménye sok van Pater Mateodnak, de
mindig csak olyanokat mond el, amelyeket masokon tapasztalt. Hogy
neki magédnak volt-e valami ilyesféle esete vagy sem, azt nem lehet
téle megtudni. Egyaltaldban igen 6vatos a maga személyét illetlleg,
s arrél ugyszolvan sohasem beszél. Egyszer naivul azt kérdeztem téle,
vajjon van-e neki egydltaldban meggyonnivaloja. Nagyot nevetett,
de nem mondott semmit, azazhogy végiil mégis annyit, hogy: ,Hat
hogyne volna."

Minden 1épten-nyomon emlegeti, hogy neki Liziéi Kis Terézke
a csillaga és partfogdja. Azt hivja segitségiil minden nehézségében.
Mikor XI. Pius papa egy hosszi magankihallgatdsban kikérdezte Gt
eszméi feldl s aldasaval utnak bocsatotta, befejezésil erét kivant
neki a vallalatdval jaré nehézségekkel szemben. ,Szentatyam, — fe-
lelte 6 — nekem van egy csillagom, Liziéi Kis Terézke, az meg fog
engem segiteni.' Ha jol emlékszem, a lyoni érseki megye teriiletének
nagyvdarosait akarta bejarni, s ezért kihallgatasra jelentkezett a bi-
boros érseknél. Az igen kegyesen fogadta, de néhany révid szo utan
fépapi aldasat adta red s elbocsatva 6t massal allt szoba. ,,Ma petite”,
nKicsikém' — gondolta magéban Pater Mateo6 az 6 csillagahoz intézve
a sz6t — ez nincs jol igy. A biborosnak meg kellene értenie, hogy
mirél van itt sz6. Legjobb volna, ha meghivna ebédre, hogy ott
részletesen beszamolhassak neki kiildetésemrodl.” Alig ért a gondolat
végére, mikor mar a kilincsre tette a kezét, a biboros utana kialt:
.Kedves atydm, legjobb volna, ha 6n eljéonne hozzam ebédre s ott
részletesen beszamolna nekem kiildetésérol.” Ugy is lett.

Pater Mate6 gondolkodadsa egészen természetfolotti légkorben
mozog, s innét van, hogy az & szénoklatainak sikere 6t egyéaltalan
nem kabitja el. Meg van arrdl gy6z6dve, hogy barmennyire meg-
rikatta hallgatdsdgéat, az eredmény nulla, hacsak nem akad egy aldo-
zatos lélek, aki 6nmaganak felajanldsa utjan annak maradanddsagat
biztositja. Egy 1élek, aki hajland6 Kis Terézke modjara igy szolni
az Uristenhez: ,Ime, Uram, tégy fel oltarodra égd aldozatul, bocsass
redam minden szenvedést azért, hogy Jézus Szive Trénraemelésének
mive itt felviruljon és megmaradjon.” Kovetkezbéleg mikor egy al-
kalommal egy francia piispoki varosban j6 hosszi ideig prédikalt
zsufolasig megtelt templomokban, s mdar indulnia kellett, megint oda-
szolt csillagdhoz: , Kicsikém, ez a dolog nincs rendben. Hidnyzik az
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aldozat.” Az auté méar odakint varta, a vonat nemsokara indult, mikor
az utolsd percben jelentették neki, hogy egy szegény gyari munkés-
ledny ohajtana vele beszélni. S ime megjelent az, akire éppen sziik-
ség volt. Az aldozatos lélek, aki felajanlotta életét a miiért. Pater
Mateo elégiilten mehetett tovabb.

Azota huszonnyolc esztendd telt el s Pater Mated még mindig
nem fdradt bele apostoli munkajaba, pedig az neki magdnak ideig-
oraig tarté helyi hirességen kiviil semmit sem szerzett mast, mint
faradalmakat. Utoljara egy misszidslapban lattam a képét rendjének,
a Jézus és Maria Szive, vagy mas néven a Picpus-tarsasdg fehér
ruhdjaban, mig Fribourgban fekete papi ruhéat viselt. A kép utidn
itélve még jokarban van, habér ez a hosszu idé bizonyara f6lotte
sem mult el nyomtalanul. Néhany év elétt Olaszorszdgban szerepelt,
s akkor egy odautaz6 ismerdsém utjan kiildtem neki egy kis tdvoz-
letet, melyre nagyon kedvesen valaszolt bizonyitva, hogy 6 sem
felejtett el engem. Ott Olaszorszdghan tortént meg vele, hogy mikor
egy papnevel6ben tartott eldadast, utdna az egyik hevesvérd hallga-
t6ja odarohant hozzd és szemébe végta: ,Padre, lei &€ un matto!”
Pater, maga bolond. Mire 6 a legkedvesebb mosollyal, s mint az
olyan ember, akinek ez a megjegyzés rendkiviil hizelgett, igy felelt:
nTeljesen igaza van; én az édes Jézus bolondja vagyok."”

Barcsak juttatna az Uristen ebbél az ériiletbél nekiink is valamit!

Pdter Ernd.

Prébdlkozdsok ,Keleten” és a Kelettel”

A legujabb népszamlalds adatai szerint a mai Csonka-Magyar-
orszagon 559,944 goérogkeleti él. Az ujsdgok hosszabb idé ota hirde-
tik, hogy & szovjet megengedte az oroszorszagi gorégkeleti (volt dllami)
egyhaznak, hogy ujbol szervezkedjék. A yorki anglikdn érsek pedig
el is ldtogatott Moszkvaha, ahol szivélyesen targyalt a minap meg-
valasztott partriarchdval a remélt — vagy legaldbb remélheté —
egylttmiikodésrél. Nem tudjuk, ennek az utébbi targyaldsnak lesz-e
valami wvallasi ko6vetkezménye. Lehet, hogy csak sakkhuzas volt
mindkét oldalrél. A sok hir azonban mindenesetre gondolkodést kivan
toliink is, valamint megfigyelést és a lehet6ségek mérlegelését.

Mindjart a kiinduldskor észre kell vennink, hogy a katolikus
koézonségnek elég homélyos fogalmai vannak. Sokan beszélnek a
.Kelet'"-r6l, de maguk sem tudjdk pontosan, még kevésbbé tudnédk
meghatdrozni, mit értiink ezen a szén, hogy ,a Kelet". Valami nagy
folddarabot gondolnak, amely sok orszdgot foglal magdaban: Egyiptom-
tol kezdve fel a Jeges-tengerig és aztan egészen a Csendes Ocednig.
Palesztina, Sziria, Mezopotamia, Kis-Azsia, a Balkan, az egész nagy
Oroszorszag mind benne van. Az orszdgok lakossdga — ugy képze-
lik — mind az 4. n. ,,orthodox" vagy gordégkeleti hitet vallja. Dog-
matikdja néhény pontban eltér a katolikus tantdl, de nem is olyan
nagyon. Erésen meg van szervezve egyhazilag. Szertartasaihoz pedig
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csokdnyosen ragaszkodik. Ez réviden az altaldnos nézet. A javasolt
orvoslas aztan az, hogy igyekezni kell Oket az Anyaszentegyhdzba
visszahozni: Tdrgyalasok révén megcéafolni dogmatikai tévedéseiket,
megigérni nekik, sét garantalni, hogy szertartdsaikat megtarthatjak.
Erre 6k szépen ala fogjak irni a katolikus hitvallast és ezzel maéar
benne is lesznek az Egyhdz és hit egységében.

Az elképzelés olyan szép, amilyen idedlis, de a megvaldsitasa
nem olyan kénny{, mint némelyek hiszik. Nézziik csak sorjaban a
valé helyzetet. Az 6-keresztény elnevezés és nyelvhasznélat szerint
csak a Foldkozi-tenger keleti része koriil elhelyezkedett orszédgokat
jelolték , Kelet” néven. Oroszorszag még nem létezett, st a mai Ro-
mania is még ismeretlen f6ld volt. Az akkori egyhazi , Keletnek"
szamité orszdgok lakossédga az V., — VI. szdzadban szinte teljesen ke-
resztény volt, beleértve még Mezopotamidt is, amely a legszélsébb
~Kelet"” volt. Szertartds tekintetében nem voltak egységesek. Mert
az egyazon terileten lakd gorogok, szirek, koptok stb. kilén-kiilon
szertartasokat kovettek. De egy joghatdsag alatt alltak; az lévén az
elv, hogy:,Unius loci unus sit episcopus.” Egy teriiletnek egy piis-
poke legyen. De jottek aztdn az eretnekségek. Ha egy tévtanitod
kezdte hirdetni nézeteit, elsésorban sajat nyelvrokonaihoz fordult.
Lehet, hogy mér akkor is voltak nemzetiségi ellentétek és vissza-
vonasok. A rdémai birodalom vasmarku kozigazgatdsa nem engedte,
hogy politikai téren kirobbanhassanak, hat kirobbantak vallasi téren.
Megesett, hogy az egyik népcsoport elszakadt az Egyhdaztdl; eretnek
lett. Ez azutan kiilén egyhdzi szervezetet alkotott magénak: sajat
piispdkkel, sajat papsaggal. A dogmatikai eltérés és a kiilén szervez-
kedés mint ok és okozat kélcsondsen hatottak és visszahatottak
egymasra. Igy szerveztek maguknak a kaldok kiilén egyhdzat, amely
nesztoridnus eretnek volt, a szirek kiiléon egyhadza pedig monofizita.
A gor6gok koézt sokdig burjdnzott az arianizmus. De végtére mégis
csak gyo6zott-az orthodoxia. Még tobb szdzadig hiven kitartottak az
Egyhaz egységében.

Ha csak igy dogmatikai szempontbol nézziik a dolgot, még
minden rendben volt. Azonban a felszin alatt mar miikodtek olyan
lélektani motivumok, amelyek késébb nagy bajok forrasai lettek. A
romai birodalom ketté oszlott és a kettéoszlds éppen akkor lett vég-
leges, amikor a keresztény hit diadalmaskodott, iild6z6tt vallasbol
megengedett, s6t nemsokdra hivatalos dallamvallds lett. A nyugati
birodalom még egyideig eltengddétt; de az V. szdzad méasodik felé-
ben elbukott. A keleti nagyobb eréfeszitések nélkiil fennmaradt és
még sokaig, 1453-ig tartotta magéat.

A birodalom hivatalos megtérése és a sulypont eltoloédéasa ke-
letre, tobbféle kovetkezménnvyel jart és igen érdekes lelki allapotot
idézett el6 az ottaniakban. Az elsé kérdés, hogy vajjon Nagy Kons-
tantin (és utdédai) igazdn izig-vérig keresztények lettek-e? Igazan
atalakultak-e lelkiikben, gondolataikban, érzelmeikben, szokasaikban,
életmodjukban? Nagy Konstantinrol ezt alig mondhatjuk; egyre ha-
logatta a megkeresztelkedést. A késObbi csaszarok is sok olyat tet-
tek, ami nem egyezik a keresztény hittel és erkodlccsel. Elvallaltdk
ugyan az Egyhdaz védelmét, az ,igaz hit' megdvasat az eretnekségek-
kel szemben. De hidba keresnénk koztiik olyan uralkodokat, mint
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Szent Istvan, Szent Laszlé vagy a németek Szent Henrikje, a fran-
cidk Szent Lajosa, az angolok Hitvalldé Eduardja. Mindenesetre hi-
anyzott beldlikk a keresztény aldzat.

A r1émai birodalomnak — amely akkor mdr szdzadok 6ta ha-
nyatloban volt — megvolt a maga dekadens kozjoga: a teljes abszolu-
tizmus, vagyis mondjuk inkabb, despotizmus; az allami mindenhaté-
sag. Oriasi hivatali apparatusa ranehezedett mindenkire és mindenre;
elfojtott minden szabad mozgdst. A gazdasagi élet a rabszolgasag
intézményén nyugodott. A nagyobb varosok népét henyélésre szok-
tattak és cirkuszi jatékokkal szérakoztattdk.

Ezt a korhadt birodalmat és roskatag tarsadalmat nyugaton
elsoporte a népvandorlas. De Keleten tovabb élt. Nagy szentek, ki-
valé egyéniségek megprobaltdk a keleti birodalmat is ,kereszténnyé"
tenni intézményeiben, kozszellemében, szokdsaiban, erkd&lcseiben.
Tudjuk, hogy Aranyszdjia Szent Janos, Szent Athandaz, Nagy Szent
Vazul faradtak, kiizdéttek ilyen célbol. De sikert nem értek el. Ugy-
latszik, — most masfélezer év tavlatabodl visszanézve — hogy még a
papsag sem tdmogatta 6ket kelloképen. Ha valamelyik nagyszabasi
egyéniség megmozdult, sikraszallt Krisztus egész térvényéért, kudar-
cot vallott, mert mindig akadt egy szolgalelk(, fépapokbdl Gssze-
tevédd ,zsinat”, amely ellene fordult. Az egyetemes zsinatot akkor
mindig Keleten tartottdk. A csaszar kezdeményezte, & hivta Ossze.
A papa csak hozzajarult; elkiildte koveteit, hogy elnékéljenek; utana
megerOsitette. A hit tisztasagat sikeriilt megérizni; hiszen a Szent-
lélek 6rkodik az Egyhdéz tanitdsa f6l6tt. A kornak nagy teologusaibol
is tobben éltek Keleten, mint Nyugaton. De mondhatjuk-e, hogy a
Kelet hitélete virdgzobb volt, mint a Nyugaté? Ott minduntalan 4j
eretnekségek bukkantak fel. Megcafoltdk és elitélték ezeket a téves
tanokat. Azonban mindig maradtak kovetdik, akik aztdn kiilon szer-
vezkedtek és az ,orthodox" egyhéaz mellett tovabb éltek, mint sza-
kadar és eretnek felekezet.

Milyen volt a ,keletiek” lelkiilete? Hamar megnyilvanult bizo-
nyos hiivés érzés, idegenkedés, huzodozas a Nyugattol. Mibél eredt
ez? Volt benne taldn egy kis sértett ,rémai’’ hazafisdg; azaz inkabb
kulturgég. A ,keletiek' nem voltak rémaiak se szarmazas, se nyelv
dolgaban. De szdzadok eldtt megkaptdk a romai polgarjogot és biisz-
kén vallottdk magukat a hatalmas rémai birodalom polgérainak.
A romai birodalom pedig magabaszivta az egész Okori gérég mi-
veltséget, egyesitve azt a sajat romai jogaval, kitlin6 kézigazgatdsa-
val és hadi erejével. Mindezekre biiszkék voltak 6k. Réma  varosa
a Kr. u. 400. évtél kezdve tobbszor Keriilt a barbarok kezére:
a vandalok, herulok, gdétok egymadsutdn kifosztottdk, uralmuk ala
hajtottak, évekig uralkodtak a hét halom vérasaban. Bizdnc konnyeb-
ben volt megvédhets: az Aranyszarv és a Marvany-tenger k6zé hu-
zott nagy fal a haromszégnek csak egyik oldala volt. A masik kettdt
korilzarta a természet. A Konstantin nevérdl elnevezett uj févaros:
a masodik Réma nem keriilt a ,barbarok' kezére, ott mindig az
.imperator'’ parancsolt: az orthodoxiat megvédte, az Egyhazat fénnyel,
pompaval vette koriil. Volt mire biiszkélkedni. Igy lassan kialakult
egy olyan gondolatmenet, hogy a keresztény vallds a romai biroda-
lom egyediili valldsa, de aztdn egyediil csak a birodalmi sas védo-
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szarnyai alatt létezhetik. A régi fovarosban, Rémaban a keresztény
templomok a bazilikat, térvényszéki épiiletet vették mintdul: hosszu-
kas oszlopcsarnok, a végén apsis, amelyben a biréi szék helyett az
oltar all. A csarnok teteje vagy nyilt gerendazat, vagy legfeljebb
lapos ,tecta tabulata”, nincs benne semmi emelkedés, semmi magasba-
torés. Ok — ott Keleten — megépitették az ,Isteni Bolcseség” temp-
lomat (Hagia Sophia) gyonyori széles csarnokaval, kupolajaval,
amelyet belill aranyalapi mozaik diszit. Pazarul alkalmaztdk a leg-
dragabb anvagokat: porfirt, alabastromot, marvanyokat. Mikor
Justinianus el6észor latta a hatalmas templom belsejét, felkialtott:
»Salamon, feliilmultalak!” Aki egyszer megallt az Aja Sophia belse-
jében, nyugodtan szemlélte paratlan méreteit, harmonikus térhatasat,
emberileg sokat megért. Megérti, hogy a bizanciak biiszkék lehettek
templomukra, azon keresztiil egyhazukra és allamukra, amely olyan
szorosan egybeforrott egyhazukkal.

Persze a keresztény embernek mindig szorosan ragaszkodnia
kell az Ur Jézus parancsahoz. Az elszegényedett, tobbszér gazdat
cserélt, kifosztott Romat lehetett tilszdrnyalni az épitkezésben. Azért
mégis csak all, hogy Krisztus Urunk Szent Péterhez intézte szavait:

. uNeked adom a mennyorszag kulcsait' .. . ,te ertsitsd meg
atyadfiait . . ." A keletiek ezeket a szavakat lassan feledni kezdték.
Szerintiik Péter apostol azért lett tarsai kozott els6, mert Roméba
— a ,birodalom' fdvéarosaba telepedett. Most mar mashova koltozott
a févaros. Az Egyhaz f6varosa is ott legyen, ahol a birodalomé.
Nem wvették észre, hogy lassankint zsugorodik a latékériikk. Elvész
lelki szemeik el6l Krisztus Urunk parancsa: ,;Elmenvén, tanitsatok
minden nemzeteket.! Valamint elvész Szent Pal intelme is: ,Nincs

gbrog, sem zsidd, sem barbér, sem szkita.” — Lassi, észrevétlen fo-
lyamattal kialakul az ,allamegyhaz" idedlja, amely tovabb szlkil-
vén aztdn maér csak ,nemzeti egyhaz". S6t -—— mivel ott voltak a
birodalomban a kis, elszakadt és eretnekké valt csoportok — mar

.hemzetiségi egyhdz" is van.

A kils6 nyomds is eldsegitette ezt a lélektani folyamatot. A
VII. szdzadban a keletromai birodalomnak veszedelmes ellenfele ta-
madt a szomszédban: az Iszlam. A fényes kiilséségekben tetszelgd
bizanci birodalomnak bizony nem volt nagy katonai ereje. Nem tu-
dott ellendllni az arab hoditoknak. Egyiptom, Palesztina, Sziria
egymasutdn elvesztek. Azutan rakeriilt a sor Ciliciara és a tobbi
kisdzsiai tartomanyra. A VIII. szdzad méasodik felében, a képrombo-
lassal kapcsolatos hitvitdk idején, élt a keleti keresztény egyhaz
egyik nagy hittudésa: Damaszkuszi Szent Janos. O nem volt a bi-
zanci csdszar alattvaloja, mert hazdja akkor mar az arab birodalom-
hoz tartozott.

A hédité mohamedanok vadak, fanatikusak és vérengzék voltak.
Sok keresztényt erOszakkal kényszeritettek vallasukra. Ahogy a
keletrémai birodalom visszaszorult, ugy szorult ki egyuttal a keresz-
tény hit is azokbdl az orszdgokbdl. Mindeniitt ild6zott, elnyomott,
megvetett kisebbség lett és maradt mindmaig.

Nem akarjuk azt mondani, hogy ebben csak az ottani keresz-
tény egyhaz a hibas. Az ellenfél nagyon is erds és félelmes volt.
De mégis gondolkoddba ejt, hogy mennyire mas volt a fejlodés
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Nyugaton. A ,barbarok”, a pogényok ott is el6zonlotték a rémai
birodalmat; a légiok wvagy kivonultak, mint példaul Britanniabdl,
vagy legy6zték Oket, mint Gallidban, Hispanidban. A romai cséaszar
parancsai el6tt mar nem hajoltak meg. A romai fépap azonban
elkiild6tte hozzajuk a keresztény hit apostolait és néhdny évtized
mulva mindegyik nép meghajolt Krisztus igaja alatt. A nyugati
gotok, angolszaszok, frankok, burgundok, germanok, frizek egymas-
utdn megtértek. A keresztény Roma birodalma abban az irdnyban
sokkal messzebbre terjedt, mint a csdszari Roméé. A latin kereszt
oda is elhatolt, ahol a rémai sasok sohasem jartak.

Kissé vizsgalni kell azt is, hogyan térekedtek Keleten a keresz-
tény idedl megvalodsitasara. Erre els6sorban a papsag hivatott. A
szerzetesi élet keleten kezd6dott, még a pogany korban. Az Egyhéz
felszabaduldsa utadn természetes, hogy tovabb viragzott. Csakhogy
mindig megmaradt abban a kezdé stadiumban. Az életszentség
netovabbjat abban latta, ha az ember teljesen elvonul a wvilagtol,
mindenrdl lemond, im&dsaggal, szigorit O6nmegtagadassal munkalja
sajat lelke udvosségét. Nem probdal hatni felebaratjara. A remete, a
stilita, az anachoréta a kovetend6 példa.

A vildgi papsdg maskép fejlodott. Az dllamhatalom mindenre
ranehezedett. Nem tlrt ellentmondéast. Vallalta azonban az Egyhaz
kiils6 védelmét, az ,orthodoxia' megévdasat a tdmadasokkal szemben.
Ez a helyzet veszedelmes lett a papsagra. Feladata kett6s: a szent
cselekmények végzése és a tanitds. Az el6bbi a szembe6tlébb; azt
nem hagyhatta el. Az utébbi a kevésbbé lathatd, de voltaképen ez
hat legjobban a hivekre és ez a nehezebb. Szinte magatél értetodik,
hogy erre mind kevésbbé gondolt, 1atva, hogy az &llamhatalom agyis
fegyelmez ,in foro externo". A prédikacid, a rendszeres hitoktatés
mindjobban hattérbe szorult a keleti papsagndl. Az allamhatalom
ennek orilt is, mert a nem tanito, csupdn liturgikus funkciokat végzd
papsdg jobban meg is felelt az allami mindenhatésagot vallé és
gyakorld réomai birodalom hagyomdanyénak. Hiszen az augurok, ha-
ruspexek, frater arvalisok, pontifexek szintén nem tanitottak. Azok
is csak aldozatokat mutattak be az isteneknek, hogy megnyerjék
kegyliket a ,respublica’ irdnt. A keleti papsag ilyetén elferdiilésé-
nek mélyebb oka is van. Az egyik a vilagi papsdg hdzassaga. Ezt
az intézményt Keleten fenntartottdk és az allamhatalom is partolta.
Hivatkoztak a régi hagyomanyokra, az atydk szokdsaira. A romai
imperium despotikus &llamhatalma meglehetésen szlik marokkal
mérte a szabadsagot mindenkinek. De itt, mint a papok szabadsaga-
nak bajnoka lépett fel. ,,A papokat is megilleti az a szabadsag, hogy
csaladot alapithassanak, ha akarnak." A papsag Keleten élt is ezzel a
szabadsaggal. Pedig a bizdnci uralkoddkat egész mas szandék vezette,
mint a papsag szabadsaganak megoOvéasa: éppen ellenkezdéleg. Tud-
tak, hogy ez a legjobb modja, hogy a papsagot porazra flizzék és
porazon is tartsdk. Anyagilag lekototték, csaladi gondokat zuditot-
tak a nyakaba és ezzel megfosztottdk az eredményes lelkipasztori
munkdhoz sziikséges szabad mozgdastol, fiiggetlenségtdl.

Kilénos, hogy a keletromai birodalom papsaga mennyire meg
tudott feledkezni az Ur Jézus szavairdl és az Ur Jézus példajarol,
amelyet Kereszteld Szent Janos, Szent Janos evangélista és annyi
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mas szent eldéd kovetett. Tegyiik hozz4, hogy a keleti egyhazjog
meglehetosen logikatlanul is intézte el az tligyet. Megengedték a
papnak a hazassdg megkotését, de csak a szentelés el6tt. Marpedig
ha a pap folytathat hazaséletet, nehéz megérteni, miért nem kothet
hazassdgot az egyhdzirend szentségének felvétele utadn is. Lehet ma
eskiidni, holnap szentel6dni. De nem lehet ma szentelédni és holnap
eskiidni. Hol itt a logika? A jogbdlcselok erre nyugodt és kissé fa-
nyar mosollyal azt felelik, hogy a pozitiv térvények nem mindig
igazodnak a logika szabalyai szerint. A szoéalatti eset ennek tény-
leg klasszikus példaja.

Probaljunk azonban még mélyebbre hatolni, ha annak okat keres-
siik, hogy a keleti birodalom papsdga hogy tudott igy lépremenni és az
Ur Jézus példajatol eltdvolodvan, sajat tekintélyének, apostoli mun-
kajanak legerGsebb alapjardl leszédilni. A végsé ok: az a mind hi-
vosebb érzés, késébb lappangd, majd végil nyilt ellenszenv, amellyel
Szent Péter utéda, Krisztus helytartoja, a papa irant wvoltak. El6szor
a harom apostoli alapitdsi pilispokség, Antiéchia, Alexandria és Jeru-
zsalem jogait és méltdsagat hangsulyoztdk. A ,patriarchiai” jogkort
igyekeztek minél magasabbra felfokozni, feledve, hogy az nem isteni
jogu (iuris divini), hanem csak egyhazjogi képzédmény az Anya-
szentegyhdzban (iuris ecclesiastici}. Jobban megnyilvanult az &llam-
egyhazi tendencia a chalcedoni zsinat hires — vagyis inkabb hir-
hedt — 28-ik kanonjdban, amelyet Nagy Szent Leé pdpa nem is
erdsitett meg. Ebben a konstantindpolyi patriarkdnak adtdk meg a
masodik helyet, mindjart a pépa utdn. Az indokolds az volt, hogy
székhelye az ,,Uj-Réma" (Néa Romé). Azaz hogy a birodalom féva-
rosa. Ez a hiivés hangulat az igazi Roéma irant egyre fokozéodott a
szazadok folyaman. A romai papak nem voltak a bizdnci csaszar
féhajto szolgai. Sot lassankint gyanuba is keveredtek a boszporusz-
menti uralkodék elétt. Ok ugyanis szoba alltak a barbarokkal. A
csaszdr megkérdezése nélkiil missziondriusokat kiildtek a goét, frank
sth. uralkodékhoz. Pedig azok elkdvették azt a hallatlan vakmerdsé-
get, hogy — horribile dictu — seregeikkel le merték gyézni a ,di-
vus imperator' csapatait! Minden oOregember irigy, féltékeny, ra-
tarti a fiatalabbakkal szemben. A mar hidnyzo, 4llanddan fogyo élet-
er6t ezzel igyekszik potolni. A halddd, zsugorodd, veszni induld
bizanci birodalom is ilyen volt. Az ottani egyhdzzal val6 szoros kap-
csolata az utébbira is ranyomta ezt a bélyeget.

Volt még mas kéaros kovetkezmény inkdbb pasztordlis téren.
Tudjuk, hogy az Ur Jézus Szent Péternek azt is megigérte, hogy , ko-
nyorogtem éretted, hogy meg ne fogyatkozzék a Te hited és te egy-
koron megtérvén, erdsitsd meg atyadfiait”. (Lk. 22, 32.) Ez a ,meg-
er6sités' nemcsak abbél all, hogy Szent Péter utéda mint csalhatatlan
tanité megdvija a hiveket a tévedéstdl a hit és erkdlcs dolgaban. A
papa egyuttal a kiizdé Egyhdz Idthaté feje is. A sGtétség hatalmai pedig
folyton tamadjak Krisztus Egyhédzat. A tamadas lehet véres ldozés,
mint volt az els6 szdzadokban, vagy a mai bolsevista vildgban. Lehet
aranykalitkdba zaras, ahogy példaul Napodleon képzelte az Egyhaz
helyzetét. De az ellenség kozeledhetik az emberi hitisag vagy gyarlo-
s4dg vagy kapzsisag kapujan keresztiil. S6t lehet olyan egyszerii, akar
joindulatu sziirkités, amely a papsdgot hétkoznapiva teszi, a minden-
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napi szinvonalra siillyeszti, ezzel apostoli lendiiletét tompitja. Ilyen
volt a jozefinizmus. Aki hiven, fiili engedelmességgel, szeretettel
ragaszkodik Szent Péter ut6dahoz, megkapja az Urtdl azt a lelki erét,
amellyel legyézheti a kisértét. Es azt az éleslatast is, amely észre-
veszi a csapdat. Az Egyhaz igehirdetése, lelkipdsztori munkaja akkor
folyik nyugodtan, eredményesen, ha Szent Péter utdéddnak vezetése
alatt marad, az 6 Gtmutatasat kdveti. A kezdeményezés éppen nem jon
mindig feitilrél. Szamos példat tudunk, hogy 4jtatossagi gyakorlatok,
4j innepek megiilése, imadsagok, egyesiiletek — nem szdlva a rend-
alapitasokrol — mind egyszerli emberek: papok, vilagiak, s6t vilagi
nok kezdeményezéseibdl indultak ki. A Szentatya csak megvizsgdlja,
jovahagyija, ajanlja és ez akkor a maga laban fejlédik és virul tovabb.
A bizanci egyhdz durcas, félrefaragd érzése folytdn kimaradt mind-
ebbél.

Mar a nyugati szerzetesek atyja, Szent Benedek, més uton indult
el, mint a keletiek. Jelszava volt: Ora et labora. Nem akarta, hogy
tanitvanyai csak Ma4riat, vagy csak Martat kovessék., Az Ur Jézus
példajara osszekototte a szemléldédd életet a tevékenységgel. Hogy
mekkora érdemei vannak Szent Benedek fiainak a hit terjesztésében,
tudjuk az egyhdaztorténelembél. Jott azutdn a kozépkor tovabbi alapi-
tasaival; majd a kolduld, a fogolykivaltd, a betegdpold, a tanitorendek.
A keresztény lovagi intézmény, a véarosi iparosok céhei, az egyete-
mek. Mindez nem fejlédott méarél-holnapra. Hosszas munka eredménye.
A munka azonban ernyedetleniil folyt Szent Péter utédainak atyai
gondos feliigyelete, irdnyitdsa, buzditdsa alatt — ha kellett korholasa,
s6t blintetése mellet is. A bizénci keresztény egyhaz mindezt messzirél
szemlélte, de nem vette ki részét beldle.

Kérdés, hogy az igy elzarkozo, elszigetelddo ,Kelet” igazén
orthodox maradt-e, a sz6 teologiai értelmében? Azt lehetne mondani,
hogy ez az elkiiloniilés, félrehuzodas, bizalmatlansdg a papa irdnt; az
egyvhazi hatalom alarendelése az &llam ald: annak volt jele, hogy nin-
csenek vilagos fogalmaik az Ur Jézus szandékarol. Nem latjak, hogy
milyennek és milyen célra alapitotta Egyhazat. Taldn félig a zsinagoga
és félig a réomai birodalom &llamvallasa moddjara képzelték a keresz-
ténységet. Az elhajlas, elferdiilés lassan ment végbe, de néha voltak
olyan események, amelyek — mint a s6tétben felcikdzd villdm —
megmutattak, hogy nagy az eszmezavar. Illyen esemény volt a képek
tisztelete koril dulé harc. Egyik oldalon a teljes ikonoklazmus, amely
a zsidok és mohamedanok gondolkozésahoz hasonlit. A masik oldalon
tulzott ragaszkodas és tisztelet a képek irant: ez meg okori reminisz-
cencia. Ezuttal még sikeriilt rendet teremteni. A helyes tant kifejtették,
a csend helyredllt. (8. szdzad) Mar a kovetkezd 9. szdzadban meg-
tortént az els6 nyilt szakadés. Photius védpontjai a Nyugat ellen
komolytalan aprosdgok: az alleluja elhagyésa, a papok borotvalko-
z4sa, a kovdsztalan kenvyér stb. hirtelen elérancigalt iirigyek, amelyek
sokkal mélyebb okot takartak. A szakadasnak lélektani okai voltak,
azokat azonban nem akartdk bevallani, azért kellett ilyen kiils6ségeket
hénytorgatni. Az egység mégegyszer helyreallt.

Ugyancsak a 9. szdzadra esik a bizdnci egyhadz egyetlen misz-
szios vallalkozdasa: Szent Cirill és Method apostoli munkaja tobb szlav

69



torzs kozott. Erdemes ezt is kissé vizsgalnunk. A két szent testvér
is szerzetes volt, miként a nyugati egyhaz nemzeteket megtérité misz-
szionariusai (Agoston, Bonifac, Willibrord, Adalbert, Gellért). Cirill és
Meth6d gondolatvildgdban azonban — ugylétszk — mdr elhomalyo-
sodott az Egyhaz egyetemességének eszméje. (Ez a bizanci egyhaz-
politika kovetkezménye volt) Ok otthon allamegyhazhoz voltak
szokva. Az dllamegyhaz fogalma pedig természetszeriileg tovabb zsu-
gorodik és ,nemzeti egyhaz" lesz beléle. Mar nem gondol az Ur Jézus
parancséra: ,tanitsatok minden nemzeteket”. Munkdajat csak egyetlen
nemzetre akarja korldtozni. Valéban a két szent testvér — gorog
létére — leforditotta szldvra a szertartdsi konyveket, Sot abe-t is
szerkesztett, mert a gérégnek nem volt elég jele a szlav hangok kifeje-
" zésére. A mai szlav politikusok — még egyhazi férfiak is — néha
elérzékenytilve beszélnek a ,cirill-methddi eszmé”-r6l, annak valé
vagy remélt alddsos kovetkezményeirdl. Pedig ez a forditds és sajat
adbécé voltaképen elszigetelte a tobbi kereszténytdél azokat a szldv tor-
zseket, amelyeknél meggyodkeresedett és fennmaradt. Eltdvolitotta dket
sajat goérog anyaegyhazuktodl is, és valdsiggal elzarta a nyugatiak eldl.
A tébbi keresztény Eurdpa a most kévetkezd hosszi szdzadokban nagy
csaladot alkotott. Roma atyai irdnyitdsa alatt vallasi egységben és
kulturdlis kozésségben voltak Portugdliatél Finnorszagig, Irorszagiol
Brassoig. A szerbek, bolgarok, oroszok ebb6l kimaradtak. Ma is lat-
szik rajtuk, hogy nem volt , keresztény-kulturalis gyermekszobajuk’.

Egyébként voltak a szent testvéreknek olyan kortdrsaik, akik
nem értettek egyet ezzel az eljarédssal, amely biztositotta a gyors sikert,
de késobbi veszedelmeket rejtett magaban. Bevadoltak a két szentet,
mégpedig az Apostoli Szentszéknél. A vdadlok alkalmasint bizdnciak
voltak, akiknek allamegyhdzi felfogdsaba nem illett bele a szerzetes
testvérek eljardsa. (A birodalom kisdzsiai tartoményaiban ugyan kevés
igazi gorog lakott. A magas gérég miveltség azonban — az Egyhaz
révén — sok nemzetiséget ,,asszimildlt”, elgérogositett.) A vad lényege
az volt, hogy Cirill és Method a liturgia leforditdsaval , vétettek a hit
ellen”. II. Adorjén papa (867—873) tartoményi zsinatot hivott Ossze.
Ez megvizsgdlta az iigyet és a két szerzetest felmentette a vad alol.
A vadd megfogalmazdsa mutatja a ,Keleten” mar uralkodd eszme-
zavart. Cirill és Method eljardsadban tényleg semmi olyas nem volt,
ami biin lett volna a hit ellen. Azonban az elkiiléndzéssel olyan keresz-
tény egyhdzakat létesitettek, amelyek lazdabban fiiggtek 6ssze az Egy-
héz kézpontjaval, mint a tébbiek. Tényleg a szerbek, bolgadrok, oroszok
nemsokadra, joformdan észrevétleniil belecstsztak a szakadarsdgba. Mel-
lesleg pedig kimaradtak a k6zos keresztény kultirmunkabol, aminek
karos kovetkezményeit napjainkig érzik. A tébbi nagy missziondarius
eljdrdsaval Osszehasonlitva azt kell mondanunk, hogy a szldvok szent
apostolai , pedagdgiai hibat", balfogast kovettek el. A 10. szdzad vala-
hogy elmult kiils6é egységben. De Photius szelleme tovabb kisértett, és
a 11. szdzad derekén megtortént a nyilt szakadas ugyanolyan semmit-
mondoé Urldgyek alapjan, mint a 9.-ben.

Bajos ma megallapitani, hogy igazan azt az 4. n. ,conciliaris”
elméletet vallottak-e, hogy csak az egyetemes zsinat — tehéat az egész
testillet — az Egyhd4z lathaié feje. Vagy pedig a konstantinédpolyi
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pétridarka magéanak tulajdonitotta ezt a méltésagot (mint az ,Uj-
Roéma™ plispoke)? Taldan gondolt erre. De a torténeti események szét-
foszlattak ezeket az dlmokat, ha ugyan léteztek. A bizdnci birodalom
tartomanyal egymasutan vesztek el. Voltak sziinetek a lasst elhalas-
ban, igy a Konén-dinasztia egyes uralkoddi alatt. 1453-ban azonban
bekovetkezett a katasztréfa. Kozben voltak kisérletek az egyesiilésre:
az 1274-i lyoni és az 1438-—45-i firenzei zsinaton. Amennyiben a , Kelet"
azt a nézetet vallja, hogy csak az egyetemes zsinat illetékes a hit és
erkélcs dolgaiban donteni, itt az tértént. Am az inditéokok, amelyek
a bizédnciakat a zsinatra hozték, politikai természetliek voltak. A torok
veszedelem mar nagyon a torkukon volt, kivalt a 15. szdzadban. Azért
iparkodtak koézeledni a Nyugathoz, hogy katonai segitséget kapjanak.
Az egység azonban nem volt maradando. Hamarosan felbomlott. Ennek
pedig az az oka, hogy a ,keletiek” nem maradtak meg ott, ahol az
elszakadaskor voltak, hanem messze eltolédtak balra, Es ez termé-
szetes is. A mai protestans azt mondja, hogy az Egyhéz sohasem tanit-
hat tekintéllyel, mert nincs erre hatésdga, mindenki maga alakitsa ki
vallédsat. A 10. szdazadtél kezdve a bizdnciak azt mondtdk, hogy csak
egyetemes zsinat tanithat. Minthogy pedig multak a szédzadok és — 6
szerintilk — egyetemes zsinat nem iilt 6ssze, a gyakorlatban 6k is az
egyéni, szabad vizsgdlodds és értelmezés elvét alkalmaztdk. Fépap-
jaiknak mar a 15. szdzadban sem volt elég tekintélyiik, hogy a hiveket
visszahozhassdk a hit egységébe.

Azoéta nem tortént ilyen zsinati kisérlet, de a helyzet nagyon
elromlott. Az egykori bizénci birodalom teriiletén ma igen kevés ke-
resztény él. Ellenben a Szent Ciril] €s Methéd aposteli munkaja folytan
megtért népek igen elszaporodtak. A stlypont mar régoéta nincs Bizanc-
ban, hanem Oroszorszagban, amelynek népe egymagdban 85 %-a a
gorogkeleti vallas kovetdinek. Megjegyzendd, hogy a szlav népek nem
voltak részesei annak az 5. szazadtdl megindult lappangé elhidegiilés-
nek, amely végre is elszakitotta a ,Keletet” a Nyugattél. Ok akkor
keriiltek a , Kelet” blivkérébe, mikor az lélekben mar szinte elszakadt.
Sajat hibdjukon kiviil sodrodtak el az Egyhéaztol és bele a szakadésba.

Ha most a ,Keletrél” beszéliink, voltaképen csak a régi egyhazi
»Keletre” gondolunk, amely a bizdanci birodalomnak része volt: Egyip-
tom, Palesztina, Sziria, a maj Térékorszag (Kis-Azsia és egy kis darab
Eurdpa.) Mar a mai Goérogorszag sem tartozik bele, mert az nemzetiség
dolgdban teljesen egyontetdi, de kiilonben nagyon eliit a régi Bizénc-
tol. A szldv dallamokban és Romaéanidban pedig még sokkal inkabb
masok a viszonyok.

A ,Kelet” elnevezés ma mar csak torténeti alapon illeti meg
ezeket az orszagokat és az ottani szakadar egyhazat. Napjainkban mar
sok milli6 hive van Krisztus Egyhazanak Kindban, El6- és Hatso-
Indidban. Ezek pedig még keletebbre vannak téliink, mint Palesztina,
Sziria stb. Az egykori romai birodalom hatdrai ma mar nem esne}&
dssze Krisztus Egyhazanak hatdraival. Ez kiilénben is az els6 perctl
fogva torekedett az egész emberiséget meghdditani. o

E rovid megfontolds alapjan ovakodnunk kell attél az optikai
csalodastol, mintha az emlitett szakadar orszagok vallasi éllapotaxi.t
egységes, kozoés nevezére hozhatnok. Még a bizanci korszakban ki-
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alakultak ott kis ,nemzeti” egyhdzaik. Ezek aztdn hiveik nagyrészét
elvesztették aposztézia révén. A megmaradi kis toredékek ma mar
csak ,nemzetiségi” egyhdzak a nagy mohameddn témeg kozott. Sot
még csak ,nemzetiségi”’ egyhaznak sem mondhatok, mert hiveik
Palesztindban és Sziridban éppugy arabul beszélnek, mint a mohame-
dénok. Igy héat valéjaban csak kis érdekcsoportok.

A legujabb (most mar tizéves) kimutatds szerint Palesztindban
18,000 egyesiilt és 20,000 szakaddr gorog, néhdny szdz egyesilt és
ugyancsak néhany szaz szakaddr szir van. Tovabba néhdny szaz szir-
maronita, akik mind iniéban vannak a Szentszékkel. A kevés kopt mind
szakadar. Palesztina lakossaga 1.500,000.

Sziridban az egyesilt gérégék szama 103,000, A szakaddr goro-
goké 210,000. A szirekbdl 21,000 egyesilt és 45000 szakaddar. A
325,000 maronita mind egyesiilt. Osszlakossag: 2.250,000.

Megjegyzends, hogy a maronitdk kivételével a toébbieknek
mindig két egymadssal parhuzamos szervezetiik van: egyesult és nem-
egyesiilt: pilispoki karral, papsaggal. Vegyiik hozz4a, hogy mind a két
orszagban a lakossdg nagy tobbsége nem is keresztény. Palesztindban
60 szdzaléka mohamedén; 32 szdzaléka zsidd. Sziridban pedig 66 szaza-
léka mohamedéan. Ezenkiviil mind a két orszagban ertsen dolgozik a
latinszertartasu Egyhdz, amelynek temérdek intézménye van: iskola,
korhaz, drvahdz. Sziridban pedig kiilondésen a két nagy wvarosban:
Beiruthban és Damaszkuszban. Tovabbd a protestdnsok is nagyon mi-
kodnek, kivalt Palesztindban, amely most angol birtok.

A helyszinen végezhetd megfigyelések alapjan tehat kettds fel-
adat oldandé meg: 1. Vissza kell hozni a hit egységébe az emlitett
szakadar egyhédzakat. 2. Keresztény hitre kell tériteni a nagy tébbség-
ben 1évd mohamedanokat (és Palesztindban a zsidokat). Hogyan kezd-
jen ehhez a katolikus Anyaszentegyhdz?

1. Az eurdpai ember, aki messzirél nézi a dolgokat, igen kény-
nyen megfelel az elsé kérdésre. Korulbelll igy okoskodik: , Az ottani
egyesiilt keleti szertartdst egyhdzakat mar szdzadok el6tt megszer-
vezték. Megvan a sajat szertartdsuk, kiiléon egyhazjoguk, fegyelmiik,
szokasaik. Mindezeket az Apostoli Szentszék tlinnepélyesen meger6si-
tette; azok fenntartdsdt megigérte, mert hiszen 6k azokhoz nagyon
ragaszkodnak. Az egyediili kik6tés az volt, hogy mindazt hagyjdk el,
~ami a katolikus hittel ellenkezik'. Tehéat elég ket meggydzni, hogy
a katolikus hit az igazi, az ,orthodox’ és akkor aldirjdk a katolikus
hitvallast és ezzel mar be is léptek a sajat ritusukat gyakorlo ,egye-
silt” egyhdzba. Szoval a megoldds pontosan egy szépen kigondolt
és keresztilvitt logikai folyamat. Ilyennek képzelte azt maga XIII. Leo
péapa is.

Feledik azonban, hogy a kérdésbe nemcsak logikai, hanem l1élek-
tani mozzanatok is belejatszanak. Mdrpedig — mint a boldogult
dr. Csiszdrik J4nos kanonok mondotta: ,,Ahol a pszicholégia beszél,
ott a logika hallgasson.” A szakadarck nem olyan ,,orthodox‘-ok, mint
amilyennek hirdetik magukat. Sokan koéziiliikk protestans idskoldba jar-
tak, anglikdnokhoz, német vagy amerikai protestansokhoz. Ezek nem
ohajtanak Rémédhoz kozeledni; inkdbb a protestansokhoz hiznak. Van-
nak azonban masok, akik a nyugati katolikus Egyhdaz blivkérébe keriil-
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nek: az iskolék, kérhazak révén. Sajat ,nemzeti”, vagyis inkabb ,nem-
zetiségi' egyhdzaik nem pasztordlnak, nincsenek tanitd, sem betegapolo
szerzeteik. A hossza szakadds alatt sok olyan szokast kapcsoltak Ossze
vallasukkal, amelynek tulajdonképen nincs szoros kéze a valldshoz,
illetve neheziti annak gyakorlatat. llyen példaul a két szin alatti dldo-
zdas, amely megneheziti, hosszadalmassd teszi az Oltariszentség vételét.
Ilyen a papok héazassdga; mintha bizony a ,keleti” szertartasokat csak
hazas — és szakéllas pap végezhetné helyesen. Ilyen az énaptér, amely
nekik a mindennapi életben sok bajt és nehézséget okoz, mert sem a
tobbséghen 1évé mohamedanok és zsidok, sem az angol hatésdgok
nem haszndljdk. Az a skizmatikus, aki lélekben kozeledik a katolikus
vallashoz, lassankint elidegenedik ezektdl a felesleges és hatdsukban
hatranyos dolgoktdl és intézményektdl, amelyek bizonyéra , nem ellen-
keznek a hittel”, de alkalmatlanok, idejiiket multdk, Midén 6 tehat
katolikus akar lenni, egyuttal szabadulni éhajt ezektdl is. Jelentkezik
a katolikus papndl, aki 6t az iskoldban tanitotta, akimek prédikacidja,
példaja, nyomtatvanyai, egyesiileti tevékenysége 6t megnyerték a
katolikus hitnek. Most azutan jon a boékkend: a fenndllé egyhdzi tor-
vények értelmében — amelyeket XIII. Led kiilonds nyomatékkal meg-
djitott és megerésitett — figyelmeztetni kell, hogy nem szabad ahhoz
az egyhdzhoz csatlakoznia, amelyhez vonzédik, amelynek papja 6t
megtéritette. Hanem a sajat ritusu ,,egyesiilt” egyhdzba kell belépnie.
Madrpedig ebben megtaldlja mindazokat a szokdsokat, intézményeket,
amelyek a szakadas idején keletkeztek és amelyektél 6 éppen szaba-
dulni szeretne! A legtobb esetben aztan Ggy meg is ijed, hogy vissza-
torpan és nem lesz katolikus! Megmarad a szakadarsdgbhan. Az egész
pedig klasszikus példaja annak, hogyan lehet csupa jéakaratbol téte-
les intézkedésekkel megneheziteni, s6t teljesen meghiisitani a kittizott
céll, ha az ember ,talsagosan jol” akarja megcsindlni a dolgot, és nem
ismeri a helyi viszonyokat, koriilményeket, az emberek ohajait és
torekvéseit, Az unios tdrgyaldsokkor rendesen csak egy-két palesz-
tinal szakadar pappal értekeztek a katolikus megbizottak. Marpedig
a szakadar papsag — hdazassaga révén — valdésdgos kiilon kasztta
alakult sajat egyhazan belil. Ennek a papi kasztnak megvannak a maga
wosztalyérdekei”, amelyek nem mindig azonosak hiveinek lelki érde-
keivel. A torék uralom idején példaul a szultdni kormany a péatriarkéat
ismerte el és tekintette az illetd népcsoport politikai fejének is. A pat-
ridarkdnak és papsagnak kellett a hivektdl beszedni az adokat is. Ezek
k6zott voltak olyan adok is, amelyeket nem volt szabad kivetni a
mohamedanockra (az ,igazhivékre”), hanem csak a keresztényekre. A
patriarka és a papsag volt felelés az addk rendszeres beszolgaltata-
sdért. Persze nem feiedkezett meg magdrdl sem — hiszen csaladot
kellett eltartania. Ez az oka annak, hogy éppen a ,keleti” egyhdzak
papsdga panaszkodott nagyon hangosan és hanytorgatott ,jogsérel-
met”, mikor Palesztina angol uralom ald keriilt. Az angolok ugyanis
megszintették az {ildoz6 természetli, csak a keresztény vallastakat
terheld adokat, és vagyona meg jovedelme utan addztattak minden-
kit. A beszedést pedig dllami kdzegekre biztak. A papi kaszt igy elesett
egyik f6 jovedelmi forrdsatol. Vagyis az angolok éntudatlanul azt tet-
ték vele, amit az Ur Jézus Lévi vamossal, a késGbbi Szent Matéval,
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midoén igy szolt hozza: ,J6jj és kovess engem.” Akinek apostoli lel-
kiilete van, csak oriilhet ennek, mert Lévi vamos akkor ott is hagyta
a vamhivatalt.

Mindezeket a szovevényes koriilményeket az europai zold asztal-
nal nem ismerik és azért képzelik olyan egyszerlinek a palesztinai
szakadar keresztények megnyerését. A szertartdsok egyenjogusaga is
eszmezavart okoz, mert nagyon altalanos fogalmazdsu kifejezés és az
érdekelt felek mdas-mdas modon értelmezik. A szakaddr papsdg — ha az
uni6rél targyal — mindig nagyon hangoztatja a szertartdsok egyen-
jogusagat. Ezzel el6szor a sajat nélkiil6zhetetlen voltat akarja bizo-
nyitani. Van azonban még mas rejtett célja is. A ,szertartds” kifeje-
zésén O tulajdonképen az egész fegyelmi és lelkipasztori, valamint
egyhazjogi szabalyok és szokasok komplexumat érti. Pedig azoknak
nincs sziikségképen logikai Osszefliggésiik a szertartassal mint olyan-
nal. A szertartdsok egyenrangusagat soha senki sem tagadta és nem
is tagadja. Ebbo6l az egyenrangusaghbol azonban logikusan az kovet-
kezik, hogy minden felszentelt pap gyakorolhasson minden szertartast
— feltéve, hogy megtanulta. Ha szabad egy trivialis hasonlatot hasz-
nanunk: Valakit a Zeneakadémian képesitenek zongora szakra. Vila-
gos, hogy mindenféle darabot eljatszhatik. Senki sem gondol arra, hogy
az egyik zenészt intézményesen arra kotelezze, hogy csak szimfonia-
kat adjon eld, egy masikat csak operdkra, egy harmadikat csak tanc-
zenére kotelezzen. Marpedig ilyes valamit tesz a tételes egyhazjog,
midén az egyik papot ehhez, a masikat ahhoz a szertartdshoz hozza-
r0gziti. A tetejében aztan ezek a kilonbozé alakulatokba szervezett
papsdgok mds-mds pasztordlis gyakoriatot kévetnek, kiiléonbézé maodo-
kon jarnak el. Az eljdrasok pedig nem mind egyformén helyesek. A
pasztoralis gyakorlatok k6zo6tt van buzgdbb, célszertibb, a hiveket job-
ban felkarold. Es van kevésbbé intenziv, lanyhabb lelkipasztorkodas.
Az egyfogata taliga, a lovaskocsi és az auté filozofiailag egyenranguak.
De a sebességiik, teljesitOképességiik bizony nem egyforma. Egészen
természetes, hogy vezetdik, emberek lévén -— versengés, s6t néha
visszavonas, ellenségeskedés tamad kozottiik. EbbOl az ellenséges
viszonybol pedig kénnyen valhatik még hitszakadas is, amint azt az
egyhdztérténet mar szdmos példdval bizonyitja az elmult szdzadokbdl.

Ilyen lévén a helyzet Palesztinaban, nehezen lehet gondolni a
mohamedanok megtéritésére. Ok ugyis igen fanatikusak és ritkan
allnak sz6ba vallasi kérdésekrol: annyira meg vannak gy6zddve sajat
vallasuk helyes voltarél. A keresztények kozoétt 1évo széthizds mar
egyik akaddlya a megtéréstiknek. Az angol protestantizmus kiilénbo6z6
valfajaira haragszanak. Nem vallasi, hanem politikai okokbdl. Az ango-
lok zsiddpartold politikdja igen bosszantja éket. Az anglikdn egyhaz
Palesztindban felilinen keresi a szakaddr gorog egyhdaz baratsagat.
Mindenaron szeretné elérni veliikk az 1. n. ,intercommunié”-t, vagyis
hogy az anglikdnok dldozhassanak a szakadar g6rog templomokban, és
megforditva. Elvi dontés még nincs, de mar voltak esetek, hogy sza-
kadar gorogok anglikdnokka lettek. A gazdag és elékeld modoru angol
dllamegyhdz és az enmek révén varhato anyagi és tarsadalmi elényok
vonzottdk Oket. Tegyiik fel, hogy ez az ,intercommunié” létrejon
Palesztindban, amely Ugyis angol fennhatésag alatt van. (A , keleti”
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keresztények elvileg is mindig nagy beleszdlast engednek az allam-
hatalomnak az egyhazi ligyekbe.) Am Palesztindban kevés a szakadar
gorog és még joval kevesebb az anglikan. Ha tehat valamelyes , egyiitt-
miik6dés"-be lépnek, ennek igazdn nem lesznek olyan égrengetd kovet-
kezményei. Apré kis tlintetésecske lesz, amely se nem szoroz, se nem
oszt, Usszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy Palesztindban a kereszté-
nyeket igen nehéz egyesiteni. A térekvések meddfségének egyik oka
a modszer kevéssé dJogikus és néha tulzéan joéakaratu volta.

2. A mohamedanok megtéritése mindeniitt és mindenkor igen
nehéz. Annyira, hogy sokdig az volt a nézet, hogy szinte lehetetlen,
és ezért sok keresztény aztan ugy okoskodott, hogy bele sem kell kez-
deni, meg sem kel] probaini. Palesztindban a kereszteshaborik idején
és azodta is az volt az elgondolds, hogy a hitetleneket, vagyis a moha-
medanokat ki kell {izni a Szentféldrél, vissza kell t6lik héditani az
Ur Jézus szilofoldjét. Ez az elgondolds taldn akkor sem egyezett egé-
szen az Ur parancsaval: ,,. .. tanitsatok minden nemzeteket”, de akkor
érthetévé tették a koriilmények. A mohamedén arabok az Igéretfoldjét
a keresztény bizanci birodalomtél ragadtak el. A zarandokokkal rosz-
szul bantak, oket sanyargattak, kifosztottak; néha meg is 6lték. Mikor
aztan sikeriilt valamelyes békés viszonyt teremteni, a keresztényeket
egyes europai hataimak vették oltalmukba. Ezt az oltalmat néha fegy-
verrel is érvényesitették. Ez az 4. n. ,protektoratusi rendszer”. Elvi
alapja még mindig az, hogy minden arab mohamedan és ezért minden
keresztény ,idegennek’ szédmit és védelemre szorul. A valdsagos élet
azonban mar meghaladta ezt az elvi alapot. Az 1928-as népszamlalas
szerint Palesztindban 23,000 (latin szertartdsu) katolikus volt. Levonva
a szambdl a kb. 1500 idegen kétnembeli szerzetest, marad 21,500 benn-
szllott. Ezek valosdgos palesztinai arabok, kiknek nyelve, gondolko-
déasa, érzésélete teljesen arab. Tehat az Egyhdaz feladata most mar csak
az lehet, hogy ezeket pasztorédlja, a tobbieket pedig szintén igyekez-
zék megnyerni.

A mohamedédnok most sem szeretik a keresztényeket. Azonban
van egy tulajdonsaguk, amely k6z6s a katolikusokkal: élénken él ben-
niikk az a tudat, hogy a vallds a nemzetiség felett &ll. Az Iszlam hivei
harmincféle nemzetb6l toborzédtak. Van arab, torok, tatdr, perzsa,
afgdn, kinai, hindu, maldj, néger stb. Ezért ott Palesztindban csak a
latin szertartasti katolikusokat veszik komolyan, mint vallast, mert
azok kozott szintén sokféle nemzetbeli van: olasz, francia, német,
spanyol, lengyel, magyar, horvat, hollandi, amerikai, angol, kanadai
stb. Ha egy-egy mohameddn néha megtér (ritka eset ugyan, de mégis
eléfordul), az csak a latin katolikus Egyhdazba lép be. A kis , keleti”
csoportot 6k érdekcsoportnak nézik, mert azok mar neviikben is ki-
fejezik, hogy csak egy kis téredékkel ohajtanak foglalkozni. A latin
katolikusok ezenkivii] teljesen egyek a mohamedéanokkal az erds haza-
fias érzésben, amely nem szereti az angolokat és azért haragszik a
kisebb szakadar csoportokra is, mert azok élvezik az angolok kegyeit.
Minthogy most mar vannak bennsziil6tt arabok, akik latin szertartasu
papok, még jobban begyodkereznék az Egyhédz az ottaniak szivébe, ha
a magasabb egyhazi alldsokat nem téltenék be mindig eurdpaiakkal.
XI. Pius padpa Indidban, Japanban, Kindban, Annamban mdar megkezdte
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a fopapi alldsok betdltését bennszilotiekkel. XII. Pius pépa folytatta
Madagaszkérban és Ugandaban. Remélhetdleg Palesztinara is sor keril
nemsokara, €s akkor nagy lépés torténik elore.

%

Sziriaban kissé mas a helyzet. Ott ardanylag sok a keresztény, és
az egyik csoport — a kérilbelil 350,000 fényi ,maronita” csoport —
teljes egészében unidban van Rémaéaval. A szakadéarok kozil is tobb-
ezren tértek uniéra az utébbi huszonharom évben. Ennek oka az, hogy
Sziria francia uralom alatt van €s a francia kormany meégis csak inkabb
partolja az ,egyesiilteket”, mint a szakadarokat. Ez utébbiak nagy
pénzbeli tdmasza azeldtt a cari Oroszorszag volf. Szovjetoroszorszdg
pedig semmit sem ad &zsial misszidkra. A sziriai mohameddnok azon-
ban szintén nem veszik komolyan a ,keleti” egyhdzakat. Ezel6tt mint-
egy tizenhdrom évvel megtérési mozgalom indult meg az 4. n. ,alauita”
vagy ,alavita"” mohamedanok kozott. Az elsd szazodtvenet alapos tani-
tds utan meg is keresztelték. (A habord miatt persze nincsenek ujabb
hireink.) Csakhogy ezek az alauitdk is egyenesen a nyugati egyhazba
1éptek be, mert annak iskolai és korhazai térték meg a jégpancélt a
lelkikon. Elsé jelentkezésiikkor gy fejezték ki szdndékukat, hogy:
,Latin jezsuitak akarunk lennil”

*

Toérokorszdag 1919 utan elveszitette mindazokat a teriileteket,
amelyeken nemtorok nemszetiségek laktak. Orményorszag egy részét
megtartotta ugyan, de onnan még a mult habora alatt részint szamfizte,
részint kiirtotta az 6rményeket. Igy a mai maradék Torokorszag nyelv-
ben egységes, — mert a gorégoket is kivandoroltatta 1923 utan. A volt
fé6varost most mar hivatalosan csak Isztambulnak nevezik. Azeldtt
300,000 goérog lakosa is volt, de szamuk ma mar a 100,000-t sem éri
el. A vidékrél pedig minden gérég elhuzodott a tulajdonképeni Go6rog-
orszagba. Azeldtt a katolikus misszio elsédleges célja volt a szaka-
darok megnyerése. A gorégdk iranydban kililéndsen a francia asszump-
cionistak dolgoztak ezen. Most mar levontdk a konzekvenciat. Nem
lévén kivel foglalkozni, rendhdzukat annak szép konyvtardval egyltt
attelepitették Bukarestbe. {Az eredmény ugyis minimalis volt) Az
orményekkel inkdbb a kapucinusok foglalkoztak. Az eredmény is vala-
mivel kedvezébb volt, mint a mdsik irdnyban.

A gorogok és ormények azonban gyakran kérték a multban az
orosz €s angol védelmet. Ezért a torokok ezt a két nemzetiséget mindig
megbizhatatlan, a kiilfélddel cimboralo, tehat veszedelmes elemeknek
tekintették. Persze azt se nézték jo szemmel, hogy a katolikusok koze-
lednek feléjliik. Ez a zavaré momentum most magatol elenyészett —
a fenti okbol. Csak a mohamedanok és a katolikusok allanak egymas-
sal szemben. A katolikusok részint idegenek, részint régota — esetleg
szazadok 6ta — ott megtelepedett csaladok tagjai. Ez utébbiak a szul-
tani kormany alatt ugyan még mindig ,idegeneknek’ szdmitottak, mert
nem mohameddnok. A valosdgban mar eltérékésodtek nyelvben és
érzésben. Torokiil gondolkoznak, ezt tekintik anyanyelviikknek. A torok
kormany pedig behozta a latin abécét és a keresztény id6szamitdst.
Ezzel — kozvetve — sokkal kozelebb hozta a t6rok nemzetet a keresz-
ténységhez. Mondhatjuk, hogy Toérékorszdg ma egyhazilag mar nem
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.kelet', hanem ,pogany’ misszioés teriilet, mint Kina vagy Koézép-
Afrika. Kar, hogy éppen a katolikus misszi6 még nem élte bele magét
ebbe a megvaltozott helyzetbe. Ideje lenne, hogy meginduljon a #6rok
nyelvii pasztordci6: prédikalds, gydntatas, hitoktatds, nyomtatvanyok
kiadasa., Igy lassankint kialakulna a keresztény székincs t6rék nyel-
ven is. (A ,protektoratusi rendszer” ezt gatolja, azért keriilends.) Ha
egyszer a keresztény hit torok kontdsben is megjelenik, lassankint von-
zani is fog. A magyar katolikusokra var a t6rék misszi6 alaposabb
felkarolasa. Ez keresztény bosszu lesz azért a sok pusztitdsért, amelyet
a toroktél szenvedtiink szdzadok sordn.

*

A tobbi gorogkeleti vallasu orszagrél és az ott varhaté vagy
remélhetd fejleményekrél nem merink fejtegetésekbe bocsdtkozni. A
bizanci birodalom legegyenesebb utdéda a mai Goérégorszag. De azért
az is sokban eliit 6sétdl. A szlav nyelvi orszédgokban és Romdnidban
ismét mas a helyzet. Vannak azonban bizonyos k&éz6s vondsok, ame-
lyek mindegyikben eléfordulnak. .

Ilyen eldszoér az dllamhatalom nagy és tulsdgos befolyéasa az Egy-
hazra és annak ligyeire. Errdl a kormanyok nem is hajlandék lemon-
dani. Sok pillanatnyi hasznuk volt bel6le a multban. Az orosz példa
ugyan arra tanithatna, hogy a rendszer nem valik be, de az emberek
csak a maguk karan szoktak okulni. A mésén nem.

Tovabbi aggasztd tlinet a ,nemzetiségi elv'”, amelyet mind-
annyian belevittek egyhdzukba. Ez folytonos repedezések és bomldsnk
oka. Masrészt pedig mindig bizonyos elhtizodas, félrefaragas az alta-
ldnos katolikus kozszellemtsl és gondolkoddstol. Ha Roéma bele is
nyugszik, azért a dolog maga mindig idegenszeri marad és az Wjra-
elszakadds veszedelmét rejti magéaban.

Harmadik a ragaszkoddas tébb elavult és idejétmult szokéshoz,
intézményhez, amelyek a pasztoralis munkat, apostoli lendiiletet csék-
kentik vagy gdtoljak. '

Ezek és egyéb kisebb ferdeségek é6vatossdgra intenek és a til
vérmes reményeket a kellé mérsékletre szallitjdk ala.

Dr. Vécsey Jozsef Aurél

Kérjétek az aratds Urdt — és cselekedjetek!]

ne . . mikor mindent megtesztek, ami nektek parancsolva volt,
mondjatok: Haszontalan szolgdk vagyunk, ami kotelességiink volt,
azt cselekedtiik.” (Lk. 17, 10.) Ezek a szavak jutnak eszembe, mikor
minduntalan kénytelen vagyok tapasztalni, hogy révidek a napok és
rovidek az éjtszakak is, ha a legszorosabban vett papi kotelessége-
ken kiviil, csak kicsi részben ki szeretuném elégiteni mindazokat a
vallasos igényeket, melyek a hivék szivébdl felénk, papok felé suga-
roznak. Es jol tudom, nemcsak én vagyok igy: minden paptarsam
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keservesen érzi és tapasztalja, mi mindent kellene még tennie, hogy
hiveivel igazan t6r6djék. Akik az anyagi lehetdségekrol panaszkod-
nak, azok még nem jutottak a feladat és probléma lényegéhez. Akik
ott latjak a fdbajt, hogy igen sok nem papi ténykedés a papsag
lelkipdsztori munkdjat karosan befolydsolja, bdr nagy hibéra tapin-
tanak r4, de még mindig nem tették a fejszét a bajok gyokerére.
Ilyen probléma mar az Osegyhdzban is felmerilt. (V. 6. Ap. csel.
6, 2. stb.) A tizenkettd azonban rogtén kész volt a megoldassal:
szerpapokat szenteltek és igy ismét szabadda tették magukat lénye-
ges feladatuk szamara. Azonban ma nem teljesen azonos az eset:
nyugodtan merem dllitani, hogy ha az 0Osszes nem papi hatalmat
kivané munkakordéket: az irodai munkat, az anyakdnyvvezetést, in-
ternatusi és iskolai adminisztraciot mind le is épitenénk, mégsem
maradna elegend6é emberiink arra, hogy a tisztan papi jellegii, szent-
ségi hatalmat kivané munkdkat csak kételességszeriien is ellassuk.
Es foként nem akkor, ha a keresztény vildg csakugyan keresztény
modon, és nemcsak a létminimum kinos kiporcidézasaval élne szent-
ségi keresztény életet. Mar nem emlékszem a szerzd nevére, évek-
kel ezeldtt keriilt kezembe egy német konyv: Offensive oder Defen-
sive? Allando jelsz6 a katolikus berkekben, kiilénésen manapség:
fel kell hagynunk az 6rokdés védekezéssel, lendiiljiink tdmaddsba:
masszoval apostoli életet kivanunk. Vilagi apostolokért imadkozunk,
vilagi apostolokat igyeksziink toborozni és nevelni a katolikus ak-
cioban. De a harcolé katona ellatasarol gondoskodni kell. Ezeket az
apostolokat csakis fokozott szentségi és keresztény élet viheti gyo6-
zelem reményével kecsegtetd tdmaddsra. Igen, t6liikk kell varni, hogy
tdmadasba lendiiljenek, de magunktdél azt, hogy Oket a tamadasra
eldkészitsiik, kegyelmi erdkkel allandoan ellassuk, mert kiilonben
megtorpan a lendiilet és a sikertelenség végképen elveszi kedviiket.
Erre a fokozott ellatdsra, erre a min6ségi munkara a jelen korilmeé-
nyek kozbdtt papi erdink elégtelenek. Mert értsiik meg vilagosan:
katolikus offenziva nem témeghoditdst vagy elhoditast jelent, nagyon
tévednénk, ha ugy képzelnénk Isten orszdgédnak kiterjesztését, mint
ahogyan sokhelyt az 6rségvaltast megvalodsitjak: atmazoljak, aj név-
vel 1atjdk el a céget, de lényegében minden ugyanaz marad: nem
szolgdlat, hanem kizsdkményolas. Nem csodalom, ha ilyen stilust neki-
rugaszkodasainkat maga az Ur, kinek nevét zaszlainkra irjuk, veti el
és karhoztatja eredménytelenségre. Olvassuk csak el az Ur Jézus
gy6nyori példabeszédeit Maté 13. fejezetében Isten orszagarol és
annak természetes. novekedésérél. Kénytelenek lesziink belatni, hogy
mi nem dolgozhatunk a politikai propaganda eszkoézeivel. ,Nem be-
szédb6l 4all Isten orszadga, hanem er6bdl” (I Kor. 4, 20) — mondja
Szent Pél. A kiterjedés nem kiils§ propagandaeszkozokkel, legalabb
is lényegében nem, hanem a kegyelmi er8k csodalatos és titokzatos
kiaraddsa altal torténik. A keresztény mint kovdasz, erjessze meg a
vilagot, éljen keresztény életet, oldja meg a szocidlis élet proble-
mait sajat kis korében, oldja meg az 6rok emberi problémakat sajat
magaban: szoval az apostolsdg befelé induljon. Olvassuk csak el
Dom Chautard gyonyo6rd konyvét: , Az apostolkodas lelke.” Ha a
papsag nem tudta a rébizott lelkeket a krisztusi nagykorusagra ra-
nevelni, ha nem tudta veliilk megértetni, hogy az Egyhdaz iigye nem-
csak a papok iligye, hanem édes mindnyajunké, akkor a lelkek
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gyermekek maradtak, akik azonban a természet térvényét kévetve
kindnek kezei aldl. Ha pedig — s ezzel térjliink is vissza eredeti
probléménkhoz -— hiveinket nagykoru katolikusoknak akarjuk ne-
velni, ahhoz olyan intenziv és dllandé pasztoralis munkéra van sziik-
ség, mely csak pium desideriumként élhet lelkiinkben, de megvalé-
sitani éppen szamunk csekélysége folytan soha nem lesziink képesek.
S6t mint a szemindriumok jelen benépesedése mutatja, ez a szadm-
ardny egyeldére még csak romlani fog.

Sokszor toprengtem mar ezen a kérdésen, kiilénosen mikor
valosaggd élesedett bennem Krisztus szava: az aratds sok, de a
munkds kevés. Igen, mert nagyon sok az aratds, ott is érik, ahol
legkevésbbé vérndnk. Egyhdzellenes légkérben nevelkedett urak ko-
zott iltem mint tadbori lelkész Ukrajnaban. Vallasi dolgokra terel6-
dott a szd, rovid beszélgetés utdn egyik meghivott ezekkel a sza-
vakkal: ,,J6jjon el kérem hozzénk, igen sokan volnank, kik errdl a
témardl sok mindent szeretnénk hallani.” Sajnos ezredem tovéabb
ment s a reményt keltd beszélgetésbdl semmi sem lett. Csak egy, de’
jellemz6 eset. Es nélunk is mennyien varjadk a pspot. Mindnyajan
tapasztalhattuk, milyen mély krisztuskeres6 vagyak fakadnak fel a
modern emberek lelkébdl, mihelyt idénk akad egy kis intenziv lelki-
pasztorkodasra. Milyen szivesen hallgatnak hiveink is, nem nagy-
hangi propagandabeszédeket, hanem Szentirds-magyarazatot, folya-
matos targyilagos bedllitasi dogmatikus konferencia-beszédeket. Egy-
izben 10 el6éadasban a dogmatika sarkallatos kérdéseit tdrgyaltam.
Minden kiilsé propaganda és szervez6 megkotottség nélkiil allanddan
kb. 150-en hallgattdk 10 héten keresztiill az elbadasokat. Igaz, hogy
belépéskor mindenki litografadlva rogtén kézhez kapta az egyords
eldadds negyedivnyi vazlatdt. Mondanom sem kell, hogy ilyen, nem
az illusztris szonok hirnevére, hanem tisztdn targyi érdeklédésre be-
allitott konferencia-beszédek, Szentirds-6rdk tébboras komoly el6-
késziiletet igényelnek.

De vegylk a szentségi életet: ha az iskoldban 600 noévendé-
kem van és ezeket szentségi életre akarom nevelni, havi gyonas és
vasarnaponkinti szentdldozassal minden hétre 150 gyoénd esik. De ne
részletezziik tovabb. Szerény véleményem szerint, ha 1000 emberre
jut egy pap, nyugodtan merem 4allitani, hogy nem panaszkodhat
munkanélkiiliségrél. Vegyiik azonban hozzd még a modern élet bor-
zalmas széttagoltsdgdt s akkor varosokban ez a létszém, ha esetleg
meg is volna, kevés lenne, falun pedig 1udjuk nagyon is jol, hogy
atlagban 2—3000 ember esik egy papra sokszor filidkban és tanya-
kon szétszérian. Ilyen korilmények kozott feleltlen véllalkozés ta-
madasra fujni a kiirtoket, mikor még a meglévéket is alig birjuk
tartani és ha nem volnank az Eurépaban szinte egyediildllo keresz-
tény Magyarorszdgon, mar mi is megéltiik volna a témeges aposz-
tazidk szomoru korszakét.

Talan kissé s6téten latom a helyzetet, de azért azt hiszem,
minden kinn dolgozé paptestvérem beldtja, hogy igen kevesen va-
gyunk és ha még egyhdzhatosdgilag végre is hajtandk a papi munka
koncentralasat a tisztdn csak papi tevékenységekre, még akkor is
kevesen volnank ahhoz, hogy egy egészen intenziv keresztény élet
megteremtésével komoly offenzivdba lendiilhessen a keresztény vilag.

Toprengéseim kozepette kapott el egy érdekes gondolat: mi
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lenne, ha?! Eldszor engem is mellbevagott és gyanusan szimatolgat-
tam . . . Lassan azonban megbardtkoztam lehetdségével, természete-
sen magasabb egyhdazi féorumnak tartva fenn a pozitiv ezirdnyu kez-
deményezést. Mi lenne, ha minden pap mellé odadllitandnk még jo-
néhany madsik papot?! Lehiggadt, nyugodt, kiprobalt és eldzetes kur-
zusokon, zart lelkigyakoriatokon képzett idésebb laikus csalddapa-
kat, kikben apostoli lélek ég. Jovedelmet szdmukra ez a kitlintetés
nem szabad hogy jelentsen, de 06k szivesen véallalndk. Miséznének,
aldoztatndnak, gyontatndnak. (Félve irom le ezeket a szavakat, kiils-
nésen az utolsét, de ha a szentségi kegyelem benniinket segit, ket
is segitené, ebben bizhatunk. Bajok ott is eléfordulnanak, de kozot-
tink nincsenek?) Tarthatndnak szentbeszédet is. Ez nem is olyan
ujsdag: hiszen tobb helyen dolgoznak, éspedig igen szép eredménnyel
hitoktatonok, a hitoktatds pedig igazi igehirdetés. Mig azonban arroél
nem nagyon tudok, hogy hitoktaténdk fokozott lelki vezetése bizto-
sitva volna, itt éppen az az egy pap, nevezziik o6t f6hivatasu pap-
nak, sok mds tehert6l mentesiilve ezt gyonyoriien ellathatna.

Egy megoldési lehetdség, mely szdmunkat megtébbszérézné. De
nem ez a fontos, hanem az, hogy 1ujabb kegyelmi zsilipeket nyitna
meg a katolikus élet szdmara. Aztan forgatom az eszmét: egy
lépés, egy ujabb 1épés az Unié konnyebbé tétele felé. Biztositds:
bar egyelére semmi komoly okunk aggodéasra ezirdnyban nemigen
van, mégis ha per absurdum nalunk is mexikoéi, spanyol vagy orosz
allapotok jonnének, nem allnank ott oly szomoruan és elhagyottan,
mint azok az ukrajnai katolikus lengyelek, akik 20 évig nem lattak
papot.

De ne siessiink mérfoldes 1épésekkel: ahogy a kisebb egyhazi
rendek kapuit a ministralassal tettben mar megnyitottuk a laikus
vilag elott, csak éppen még a kegyelmi felhatalmazas kiszolgaltata-
sdval késiink ehhez a feladathoz, talan tugy fokozatosan ... A kiil-
foldon mar komolyan mivelt ministrans lelki gondozas (v. 6. Fr. Karl
Debray: Dienst am Altar. Werkbuch der Ministranten, Seelsorge
Freiburg i. Br. — Wien 1941, Herder.) ebben az irdnyban tapogatddzik
elére. — Eloészor alszerpap, majd szerpapi feladatok végzésével,
mellyel faluhelyt is lehetévé tennénk az Ulnnepélyes nagymiséket,
melyeknek dramatikusabb bedllitottsdga feltétleniil a lelki részvétel
fokozasat eredményezi. Az a szokas, hogy még kisebb rendben sem
részesiilt, s6t taldn még tonzurdt sem viseld kispap is asszisztalhat,
megfeleld precedens gyanant szolgdl arra, hogy ezt. a gondolatot
egyhazhatésagi engedéllyel megvaldsithassuk.

Dogmatikus szempontbdl vizsgdlva a dolgot: ha egyszer az Egy-
hdznak jogadban allott a korlatlan papi hatalom (pilispSkség) bizonyos
korlatozdsokkal valo kiszolgaltatdsa (papsdg, szerpapsdg, alszerpap-
sdg), tisztan és egyediill Roma dontéséisl fligg a lehetéség megvald-
sitdsa. Lelkemben lassan az a meggy6z6dés kezd kialakulni, hogy
elébb vagy kés6bb csakis ezen az uton fog jonni a megoldas.

Kérjétek az aratds Urdt! — mondja az Ur. De vajjon egyediili
kotelességiink a kérés? En ugy érzem, hogy hivatdsok vannak, ott
bimbosodnak a Iélekerdfk mélyén . .. Nem mindig a hivatalos

melegdgyakban. Ezeknek a hivatasoknak kellene lehetdséget terem-
teni, hogy virdgba székjenek és illatozzak ,Krisztus jo illatat".
(If Kor. 2, 15) dr. Henkey-Hénig Kdroly
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Hogyan és mit tanuljunk Prohdszka
muveibél?

Negyvenkilenc év el6tt kispap koromban megkezdett naplémat
lapozgattam. Prohaszka Ottokdr spiritudlistol nyert gondolatok fel-
dolgozédsa, a colloquiumokon és a gyoéntatoszékben kapott iranyita-
sok és ezek kapcsan kialakitott motivumok. vannak feljegyezve.

Olvasom: Mindenhez puha kézzel kell hozzanyudlni. Sebhez,
kénnyhoz, 6rémhoz, fédjdalomhoz — mindenhez. Fokép a lélekhez!
Puha kéz annyi, mint szeretet, megért6, finom lelkiilet.

Ha Prohaszka miiveihez nyulunk, az 6 lelkét karoljuk at. Puha
kézzel kell e mlvekhez nyudlnunk. E miivek telitve vannak kegye-
lemmel. Prohdszka a kegyelmet elmélkedései kozben sokszor ekként
hatarozta meg: a kegyelem jé gondolat. A jéo gondolatot Isten adja
nekiink. Krisztus miatt adja nékiink, hogy kialakitsa benniink a szebb
lelket, hogy megalapozza benniink a természetfeletti életet és igy
alkalmassa tegyen minket természetfeletti végsé célunk minél biz-
tosabb elérésére.

Prohédszka mivei ontjdk a jé gondolatok 6z6nét.

A kegyelmek aradata sugdrzik felénk miiveibdl.

Tevékeny hitben, meg nem ingathaté reményben és gyodzelmes
szeretetben megallapodott élettel akarnak minket e miivek természet-
feletti célunk elérésére segiteni.

Minden mds cél: tudomanyos megallapitasok, gazdasagi, politikai,
tarsadalmi sulyos problémak megoldéasai, a piinék pellengérre alli-
tasa, a zsido faj bomlasztd erejének hangsilyozdsa, hazaszeretet,
tulipdnos mozgalom stb., stb,, mind elhalvanyulé mellékcélok a ter-
mészetfeletti élet kimélyitése, a legfObb végsd cél feltdrdsa mellett,
amit miveivel el akar érni 6nmagéban és madsokban.

Ha Mécs Laszlo félszemi kertésze ezer vaddécba rozsat oltott,
hogy szebb legyen a fold, mit bevéreztek a zsarnokok; Prohaszka
minden miive ezer és még tobb pap lelkébe beoltja a kegyelmi éle-
tet, hogy szebb legyen az Eg, mit kifosztott a satani kevélység.

Ezt meg kell érezni, ezt tudni kell, ha miiveihez finomult lelkii-
lettel hozzdnyulunk.

Régente, — évtizedek el6tt — mikor Prohdszka beszédei, irasai
nyomtatasban megjelentek, nem egyszer lattam és hallottam kivalé
férfiakat, kik fejiiket jobbra-balra hajtogattak és aggodalmasan mon-
dogattak: Baj lesz ebbdl, tdlsdgosan bator, felkavarja a szocidlis
rendet, megrenditi a tekintély tiszteletét ...

Nem nvyiltak ezek puha kézzel Prohdszka irdsaihoz! Nem vették
észre azt a szeretetet, mellyel lehajolt azokhoz, akiket senki sem
szeretett, nem vették észre azt a szeretetet, mellyel Istenhez emelte
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a mélységben verg6ddket, nem vették figyelembe azt a kegyelmi
erot, melyet Isten az 6 véghetetlen irgalmassdga folytdn a korét
megeldzd, profétai meglatasokban és krisztusi szandékokban gazdag
apostolahak adni méltoztatott.

Ha Krisztust meg akarod érteni — respice in faciem Christi
tui. (Ps. 83.) Mélységes hittel és még 70 éves korodban is gyermek-
ded lelkiilettel kell belenézned Krisztus arcaba. Egészen bele kell
meriilndd Krisztus lelkiiletébe. Mit érez, mit szenved, mit gondol,
mit akar Krisztus, azt kiolvashatod Krisztus tekintetébdl, ha szemedet
a megszenteld és segitd kegyelem élessé és athatova tette.

Ha nem akarsz erOtlenné valni, ha nem akarsz megtdntorodni
az élet zilirzavardban, ha nem akarsz a porban kuszva vilagi célokért
kegvelmi erdket eltékozolni, ha felszentelésed utan 50 év mulva is
krisztusi lelkiiletd pap akarsz maradni, ne forditsd el tekintetedet
Krisztus arcarél, mert O is elfordul téled. Avertente autem te faciem,
turbabuntur, auferes spiritum eorum et deficient et in pulverem suum
revertentur. (Ps. 103

Prohészka miivei megtanitanak, hogyan kell Krisztusod arcéba
tekinteni.

De hogy ezt a tanitdst miiveibél kiolvashassad, megérthessed,
kiimadkozhassad, neked is bele kell meriilndd Prohdszka tekintetébe,
kegyelmekkel atitatott lelkiiletébe.

Aki éveken at latta Prohaszkat imdadkozni, latta atszellemiiit
arcat, kovetkezetesen és allandoan fegyelmezett testtartasat adoracioi-
ban, aki mindennap latta 6t misézni, mindennap hallotta oktatd sza-
vat, aki zsenge éveiben viaszielkiilettel szivta magdba ennek a nagy
embernek szellemét, aki hetenkint élvezte a gyontatoszékben elnézd,
megértd simogatdsat, annak nem nehéz Prohdszka miiveihez puha
kézzel hozzényulni. Annak nem nehéz miiveibdl az égi kegyelmeket
kiérezni, lefoglalni és életté valtani, annak nem nehéz csodalatos
lelkiiletébe belemélyedni.

Pedig ezt annak is meg kell tennie, akit az évek mindeneket
elmosé tavlata valaszt el tole, aki nem keriilhetett személyi hatasai-
nak bivkorébe. Ha nehezebben teheti is ezt meg, mégis megteheti
nem kevesebb hatassal és eredménnyel.

Els6sorban nem szabad az eszkodzt tobbre becsiilni a lényegnél.
A megkapé fordulatok, a meglepben szép és taldlé hasonlatok, a még
ma is Ujszeri magyar és egyhdzi nyelvezet és mas hasonlok csak
eszk6zok a lényeg megvilagitasara. AKki csak ezeket az eszkodzoket
keresné ezekben a miivekben, az még nem nyitna ra puha kézzel
Prohdiszka kincses vilagara. Ezeket a kiilsG szépségeket lehet, de
csak akkor lehet keresniink, ha nemesen szoérakozni, a gyonyorisé-
geket élvezni, a feltart szines vilagban, a pazar virdgoskertben
megpihenni akarunk. Hisz néha konnyl zenére is sziikség van, hogy
feliiditsen, a mindennapi élet sziirkeségeibodl felviditva kiemeljen.

De mikor természetfeletti papi életiinket akarjuk és kell toke-
letesebbé tenniink és ebbdl a célbdl nyitjuk fel Prohaszka miveit,
akkor mar kérniink kell a Szentlélek Isten ajandékait, kérniink kell,
hogy lelkiink rezonalhasson az isteni gondolatokra és inditasokra.

Mik azok a feltételek, melyek mellett lelkiink annyira fog rezo-
nélni, hogy Prohéaszka csodalatos vilaga feltaruljon szdmunkra és
az 6 csodélatos er6i belénk sugdrozzanak? Ezek a feltételek — nem-
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csak én gondolom, mdsok is mondtdk — a tisztult emberi gondolko-
dés, a mélybelaté tudas, a gyermekded hit, az Istenhez simulé fidi
szeretet, a Krisztus-kovetés hésies elszdntsdga és az egyetemes éle-
tet atfogd katolikus tekintete!

Probatum est! I et fac similiter!

Es akkor és csakis akkor, ha birunk a ranyitas lelkiiletével,
csakis akkor jutunk abba a helyzetbe, hogy Prohéaszkatol igazén
sokat és nagy dolgokat tanulhassunk.

Miel6tt ramutatnék arra, hogy mit tanuljunk Prohészkatdl, egy
kis kitérést engedek meg magamnak.

Mikor ott 4ll az ember a kolni dom 1dbdndl, vagy még inkabb,
mikor belép a Domus Dei fOnséges boltivei alg, kivédhetetleniil hatal-
mas erdvel rank borul az Isten nagysdgénak és mindenhatdsdganak,
nemkiilénben sajat torpeségiinknek csodds megérzése, mely alatt
megcsuklik a térdiink és aldzatos imdadasra komyul a fejiink. Egy
pillanatra sem gondolunk az aprélékos miivészi értékek méltatasara,
mert O6nkényteleniil engedjik egész valéonkon érvényesiilni a legna-
gyobb hatasokat.

Mikor a Monte Pincio peremén éllottam, eldttem az Urdkvaros
felejthetetlen panoramadja, és megszolaltak a varos 6sszes harangjai,
megértettem, hogy ez a kolosszalis benyomds inspirdlta Puccinit
a nagy gondolatok megfogalmazdsdndal, hanem az Osszhatésnak é&t-
fogd ereje az, mely lek6ti és lenyiigozi, felemeli és atalakitja az
embert.

Egyszer Ostia kikét6jében mélyen a tengerbe nydlé mold leg-
elejére mentiink, hogy egész kozelséghdl élvezziik a tengert. De nem
értem ra csoddlni a tenger kapréazatos szinét, nem értem rd nézni a
cirkalo csénakok jatékat, hallgatni a hulldimok sajatos mormolaséat, -
mert a tenger dridsi ardnyai hirtelen annyira redm nehezedtek, hogy
szinte beleszédiiltem, sietve belekaroltam tdrsamba és koényorogtem,
menjiink azonnal vissza, mert nem vagyok képes a tenger vonzo-
erejének ellendlini. Egész valémban reszkettem és ugy éreztem, hogy
menten elnyelnek a hullamok.

Nagy hatasokat csak erés idegekkel s még erdsebb akarattal
lehet &télni, atérteni és magunkéva tenni.

Ezeket a megallapitdsckat azért soroltam fel, hogy valamiképen
elfogadhatova tegyem, miképen alljunk Prohészka miiveinek huszonét
kotetével szemben, mikor a nagy és orokkévalé papi tanulnivalokat
elsajatitani akarjuk. Elsiklunk a kisebb vagy részletes targyi igazsa-
gok mellett, nem ériink r4 megcsodalni a szellem ragyogasat, de
még logikai erejét sem, nem ériink ra izlelni a felébresztett érzések
finomsdgat és édes gyonyoreit, sokkal magasztosabb hatadsok és
igazsdgok azok, melyek hatalmukba ejtenek, vonzanak, lenditenek,
intuiciékkal betoltenek és Krisztusnak o6nfeledten boldog rabjaiva
tesznek.

Kilon-kiilon nem részletezhetem, mit tanulhatunk Prohaszka
minden mivébol, foképen nem egy rovid értekezés keretében. De
nincs is erre sziikség. Aki a ranyitds miivészetével nyul Prohéaszka
miveihez, 6nként adodnak ezek a természetfeletti hatdsok olyan-
forman, mint mikor az ember a démnak ivei alad all, a Monte Pincio-
rél nézi az Orokvarost vagy a tenger veszi koridl. Ezek a hatasok
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egyetemlegesen fejtik ki erejiiket, mint a napsugar, melyet elméleti-
leg lehet ugyan részeire bontani, de ténylegesen Gsszerejével éri el
a csodas hatasokat.

Valaki mondotta, és mert igaza van, én is utdna mondom, hogy
Prohészka mitiveibll a nagy és o6rdkkévalo tanulnivalokat ezekben
foglalhatjuk Ossze:

Hogyan kell az életet nézni Isten szemével, Jézus Krisztus sze-
mével, a Szentek és az Egyhaz szemével!

Hogyan kell az életet a maga mélységében és szépséges valo-
sdgaban szemlélni és alakit6lag megragadnil

Mi nekiink a hit és a kegyelemvilag, Krisztus, az Oltdriszent-
ség és az Egyhazl

Mi a lélekérintés, a 1élekkezelés miivészete!l

Mi a pap és a papi léleksugarzés!

Hogyan kell a kort megfogni, a kor nagy eladatainak élére
allnil

Hogyan kell a mai ember szdmara az evangéliumot valdsdg-
élménnyé tenni!

A nagy szocialis problémédk vildgdba hogyan kell helyesen
alakitélag belenyulni!

Egyenkint és Osszesen ezeket az isteni iranyitasokat kell nekiink
papoknak Prohédszka miiveib6l megtanulnunk.

Experto crede! Es bizzal az Istenben: Intellectum tibi dabo et
instruam te in via hac, qua gradieris, firmabo super te oculos
meos] (Ps. 31.)

Haliczky Z. Béla

Dr. Haldsz Pdl: Es a szegényeknek hirdettetik az evangélium,
Korda-kiadéas. Budapest, 1943. 376 lap. Ara: 10.— P.

A kivalé szonok igazi igehirdetSként jelenik meg ebben a kétetében.
A cim programmot jeldl: targyilagos aldzatossaggal evangéliumot tanit az
egyszeri hivek el6tt is érthetdé és élvezhetoé forméban. A vasarnapi szaka-
szokbol kiragad két-hadrom igazén jellemzd gondolatot s nagy gonddal el-
tilteti a hallgatosag lelkébe. Unnepi beszédei is szorosan a tdrgyhoz simul-
nak; alkalmi sorozataiban az istengyermekség és a hazassdg misztériumait
fejti ki szellemesen és dogmatikus alapossaggal. Nyelve iinnepi és gérdiilé-
keny, a tartalom mindvégig érdekes, nehéz oda nem figyelni. Irdnyjelzd
konyv: vissza kell térniink a forrdsokhoz, hogy megijuljon a szentbeszéd.
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