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az iskolaév folyaman négyszer jelenik meg: az iskolaév elején, kara-
csony tdjan, hiisvét tajan, iskolaév végén.

Célkitlizéseit lasd az elsd évfolyam elsé szdma 6—12. lapjain.

Usszedllitja Hunya Déaniel S. J. teoldgiai tanar, a szegedi Egyhaz-
megyekozi Nagyszeminarium lelki igazgatdja.

Kiadéasért felel Magyar Karoly lelkész.

Levelezések, megrendelések cimzenddk: Papi Lelkiség, Szeged,
Dém-tér 2.

Postatakarékpénztari csekkszamla szdma: 51,576.

*

A Papi Lelkiség koteteinek arat két év eldtt dllapitottuk meg,
a pénz akkori értéke szerint is elég alacsonyan. Azota az arak na-
gyot emelkedtek. A nyomda is tObbszér emelt. — Keveset mi is
emeliink. Kétetenkint egy peng6t. Legalabb ennyit emelni kénytelenek
vagyunk. Az emelés 1943 szeptember elsejével lépett életbe. Az
elébbi kotetekre is vonatkozik az emelés, amennyiben valaki rendeli
azokat, vagy pedig visszamendleg féléven tul fizetési hatraléka wvan.

A Papi Lelkiség kotetei tehat jelenleg & 4'— P. (Elsé
kotet 5.— P) _ ; '

1943—44. évi kotetek a természet és természetislétti papi kérdé-
sek koriil mozognak. Kotetenkint tehdt a f6témék igy alakulnak:

1. kotet: Természet. (Természetes erdk, adottsdgok nagy jelen-
tésége a papi kibontakozas felé.)

2. kotet: TermészetfolGtti.

3. kotet: Természet és természetf6lotti kilzdelme.

4. kotet: Természet és természetfolotti gy6zelme.

*

A kispapegység mozgalmanak lapja egyelére a Papi Lelkiség
fliggeléke gyanant jelenik meg. Ez f6leg pénziigyi okokbdl elényés
a kispapoknak, mert ilyenforman nekik csak a kiilonlenyomatok
koltsége marad. )

Bizunk abban, hogy ami kiilénbség igy el6dll a Papi Lelkiség
és a kispapegységi rész szerkesztése kozott, azt a fotisztelendd pap-
sag az ifjusdg irant valé jéindulattal nézi.

Egyhézi jovahagydéssal.



Valde gaudeo

{Az Apostoli Nuncius tr Onagyméltésdgdnak a szerkesztbhéz intézett sajdtkeziileg
irt soraibdl}

Admodum Reverende Pater!

Ex natura, ex redactionis ratione necnon ex argumentis
in dicto Periodico petractatis concludere mihi licet ipsum non
parvae utilitati esse ad spiritualem Cleri formanonem foven-
dam; id, de quo valde gaudeo.

Dum Paternitati Tuae ex corde gratulor, Te exhortor, ut -
eadem animi alacritate et, Deo favente, eadem fructuum
abundantia, in coepto opere prosequaris.

Tibi, tuisque conlaboratoribus necnon et lectoribus Perio-
dici ex intimo animo benedictionem impertior, divinarum grati-
arum aquspicium.

Paternitati Tuae addictissimus in Christo

Budapestini, die 11. Septembris 1943.
+ ANGELUS ROTTA

Archiepiscopus, Nuntius
Apostolicus.






Embernyi ember.

A francia nyelvben kozismert mondds: Chevalier sans peur et
sans reproche! Ez a kézmondds annyit jelent, hogy az igazi lovagias
embert félelem és gancs nélkiilinek tartja a helyes itéletet mondé.
Van ebben a gondolatcsoportban olyan elrejtett igazsag is, amelynek
feltdrasa helyes életirdnyt mutatna az egyhdzi szolgdlatra jelentkezd
papi nemzedéknek, mert életirdnyanak alapjava tenné a férfias becsii-
letet, amelyen azutdn a kegyelem televényébdl erdteljesen székken-
hetik természetfolotti életbe a papi lelkiilet.

Ebbdl az eléredobott gondolatsorbdl szinte kikivédnkozik az az
igazsdg, hogy a papi ember életét annak a lovagiassdgnak kell elss-
sorban jellemeznie, amely énmagdval szemben kemény, fegyelmezett,
gancsnélkiili és bator, de mdssal szemben aldozatos, gyengéd és kiilsé
érintkezésben finom és lovagias.

a) A férfiembert jellemz6 és kiemelve nagyratevd vondasok el-
seje a kemény kovetkezetesség. Alapvetésben annyit jelent, hogy az
acélos egyéniség életelvek szerint alakitja 6nmagat. Az orgonabokor
gyoOkérzetéhdl kemény kovetkezetességgel fejlédik az illatos orgona-
virdg. A férfiember életét is istenadta élettérvények irdnyitjak; ezek-
nek tudatos meglatidsa és kemény kovetkezetességgel szorgalmazott
érvénye fejleszti értékes valésagga az embert. Ebben a keménységben
kovetkezetes és dldozatos szolgélat rejtézik, de minden esetben hidny-
zik bel6le a hangoskodd onteltségnek és durvasdgra hajlé modornak
érvényesitése az élet barmilyen teriiletén. A kemény ember 6nmaga-
val szemben kérlelhetetlen, de érintkezésének teriiletén — az elvek
szigorl meglrzése mellett — a szeretet kitartésdgaban kdvetkezetes.

Ha a lovagias ember életjegyeinek masodikat keresném, akkor
minden esetben a fegyelmezetiségre kellene rdakadnom. Bar az élet-
fejlodés a sok Osszetevé tiillekedd eldéretdrése nyoman alakul, mégis a
Mindenhat6 terve szerint az embernek adatott az a hatalom, hogy a
sok iranybdl betord hatdsokat olyan moédon rendezze, hogy azok az
Ur elgondolta ember életképét szépségessé varazsoljak. De ebben a
munkaban a rendezd hatalom az ember, akit olyan hatalommal ruha-
zott fel az ég Ura, hogy dontden tudja befolydsolni sajat életének
kialakulasat. Ez a bels6é fegyelmezettség tehat végeredményben olyan
orientdcié, amely meg nem ingathaté moédon fesziil az Isten gondolta
embereszmény felé. De még itt sem allhatunk meg. Az elméleti meg-
latds olyan gyakorlati életet kovetel, amely a lemondas vagy életérom
gondolatanak oldalrahelyezése mellett kérlelhetetlen az élettokélete-
sedés szolgalatdban. Gyakorlatilag ez ennyit jelent: mindenkor keresi
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a tokéletesebbet, sohasem igényli az élvezetesebbet, de legersebb
lendiilettel szolgalja a magasabbrendd emberi életet.

Akit a belsd fegyelem jellemez, az alapvetésben a természetes,
istenrendelte életet szolgdlja. A Mindenhatd elrendezte az emberélet
vonalait, s6t a természetes élettérvényekben mindezeket kinyilatkoz-
tatta az ember szdmaéara, silyos hiba volna tehat az, hogy elkend6zott
felelotlenséggel figyelmen kivill maradnanak ezek az életkonturok.
Ebben az életkipontozésban erdosen koveteli helyét a tisztasdg erénye,
amely alapvetésben annyit jelent, hogy érintetleniil fejlédjék a jovo
szolgdlatira az a testi élet, amely a jovo élet teremtésének szentségére
hivatott. Itt most nincs még sz6 természetf6lotti megszentel6désrél, de
igenis hang csendiil az emberi élet természetes megnemesitésérél. Es
ez a megnemesedés gondolkodasbeli nemességet, beszédbeli tisztessé-
get és érintkezésbeli finomsdgot tételez fel. Nem szabad felednie a
gancsnélkiili lovagnak, hogy az 6 életét annak az elgondolasnak kell
vezetnie, amelynek értelmében: szent az élet! Csak az az ember lehet
gancsnélkiili lovag, akinek tiszta, természetesen tiszta élete messze
{zi magdtol a gancsoskodas lehetdségét.

A testi élet tisztasdga mellett, amely az életkristdly atlatszosagat
tikkrozi, olyan lelki attikrozdédés is jellemvonasa a lovagembernek,
amely a belsé gondolat és kiilsd sz6 vildgos egybecsengését hirdeti.
Roviden: igazmonddsrél van itt sz6! Lovagember sohase felejtse, hogy
a kontorfalazé mellékosvények keresése vagy a felelsség el6l mene-
kiil6, gyengeségre tamaszkodé hazudozds semmiképen sem egyeztet-
het6 6ssze Urunknak ezzel a parancsaval: Feleleted legyen igen vagy
nem. Ha pedig ide gondoljuk azt is, hogy a papi embert az 6rék igaz-
sagok hirdet6jévé tette az Isten, akkor az 6 életére ezerszeresen is
kovetelodzé az a parancs, amelynek értelmében az élet egyéb teri-
letén is igazmonddnak kell bizonyulnia. A hazugsdg a gyavasag lel-
kébdl ered, az igazmondds pedig a felelésségteljes életalapzatbol for-
rasozik. J61 tudom én azt, hogy ez a kovetelés nagyon nagy igény,
de biztosan allitom azt is, hogy csak az igazmond6 ember lehet az
Ur igéjének €16 hangszoroja. — Ilyen ember lehet félelem és gancs-
nélkili lovag.

A gancsnélkiili lovag negyedik jellemvondsdanak megrajzolasat
kérdéssel kezdem ... Miért gyujtanak gyertyat?! Ha a Szentirdssal
felelnék, azt kellene mondanom: nem azért gyujtanak gyertyat, hogy
véka ald rejtsék, hanem hogy vildgoskodjék mindazoknak, akik a
hazban vannak... Ez a szent idézet a mi kérdésiinkre vonatkoztatva
annyit jelent, hogy a kialakitott élet minden kérilmények kozott
bdtor nyiltsdggal vallja @ maga igazdt. A jegenyék jegenyék maradnak
a nadasok mellett is, a gyémdnt kicsillan a testvér kdszénpor koziil
is; csak a viz silanyodhat olyannd, hogy tartdlya formdajat 6lti magara
és portestvérei kozott sarrd silanyul... Ez pedig annyit jelent, hogy
az Isten terve szerint alakulé ember, az 6rék torvények szerint gon-
dolkodé és él6 férfii minden kortilmények kozott azt az életformat
villantja, amelyet kialakult egyénisége legszentebbnek tartott. A gya-
korlati életben azutdn ez azt jelenti, hogy elvek tekintetében nincsen
alku, csak hiliség és béator kovetkezetesség. A férfiélet nem az utca
piacain pereg ala, a férfi életelvei nem kufarkodédsra teremtett piaci
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aru, amelyek hangoskodo arlejtéssel adhatok és vehetdk, hanem 6rok
elvek, amelyek égi Atydnk aldott és szent ajdndékai. Az élet-Fregolik
lehetnek szinpadi polyacék, de nem lehetnek az Ur virdgoskertjének
gdncsnélkiili lovagjail

b) De elszigetelt, kiilonalld, magdbazart egyénnek teremtette-e
Isten az embert?... Azért hizodik-e a nap az égboltra, hogy tiindokld
fénnyel 6nmagét dicsérje, vagy azt a kiildetést kapta-e, hogy sugér-
kévéjével éltetd erét loveljen a pompdzo természetbe?... Kozvetle-
niil buggyan ki az ember ajkdn a felelet, hogy él6 és élettelen egy-
arant szolgdlatra rendeltetett! Mégpedig dldozatos szolgdlatral — Az
igazi férfiembernek igen sokszor kell arra gondolnia, hogy élete nem
lehet a foldi és égi javak felhalmozasa, hanem a vett és szerzett érté-
keknek szoré értékesitése. Azért a becsiiletes férfiember természeté-
hez tartozo életjegynek tekintse, hogy birtokolt életértékeit az aldo-
zatos lemonddsig masok érdekében kamatoztassa. Igen gyakran fecseg-
nek az emberek arrdl, hogy tarsaslények vagyunk, de igen kevesen
értelmezik gy, hogy ez a tdrsas egylittlét masok szolgdlatat koveteli
t6liik. J6l jegyezzék meg maguknak az Egyhaz szolgdi Urunk szavat:
.Non veni ministrari sed ministrare!” Akinek a lelkét athatja ez a
tudat, az a legegyszerilibb, az oktatva nevelés szent terliletéig allan-
déan értékszéroként jar a f6ldén. Az ilyen ember lelke nem egyszeri
befogaddé hombar, hanem életerdket sugdrzé fénykozpont. De ezt a
szolgdlatot annyira vérré kell teremteni 6nmagunkban, hogy megkoze-
lithessiik az Urunkrol hangzott legszentebb megéallapitast: ,Exinanivit
semetipsum.” Az elszegényedést6l pedig ne rettegjen az dldozatos
lélek, mert biztos lehet abban, hogy az Ur mindent szdzszorosan fizet
vissza . ..

Az aldozatos ember szeme masképen lat, mint a kéznapi ember.
A kéznapi ember az emberben csak embert 14t, az dldozatos ember az
emberben segitendd testvért vesz észre. Ez az eltérés mar rafigyel-
meztet arra, hogy az érintkezési méd nem lehet a szigoruan jogi vagy
mégkevésbhé egyszerlien hatalmi, hanem gyengéd odahajlassal kész-
ségesen nyujté és megemeld. A papi ember nagy hatalomnak tulaj-
donosa. Azt is mondhattam volna, az Urnak legh6ségesebben aldottja.
Es ez az utébbi azért igazabb, mert belénk szuggeralja azt az igazsdgot,
hogy csak hiibéresei vagyunk az tradta értékeknek. Ilyenformdn nem
szallhat lelkiinkbe az 6ngdég biiszkesége, hanem otthont taldl lelkiink-
ben az aldzkodds szerénysége. Ez a szerénység azutdn természetes erd-
vel hangol arra, hogy meleg és gyengéd kézzel hajoljunk madasok felé .
és nyujtsunk nekik lelkiinkben hordozott, de Istentél hasznalatra adott
életértékeket. Ez a gyengéd odahajlas nem elérzékenvykeds, lagyma-
tag érzelgéskodeés, hanem belsd szeretetb6l fakado akarati odahajlés.
Ha ez a gyengéd érintkezés fejlédnék ki ember és embertestvér kozott,
akkor nem 4dgaskodnék ellenallasra az eltiport ember, mert hiszen soha-
sem érezné magat a fold pordban, hanem azt venné észre, hogy ember-
testvérével egyiitthaladva éli és élvezi az Isten virdgoskertjének
gyumolcseit. Ennek a gyengéd lelkiiletnek leereszkedd finomsdgban,
melodikusan csengé hangban és szeretetbe simuld gesztusban kell
jelentkeznie. Jo6l jegyezziikk meg: a gyengéd érintkezéshdl az erés em-
berek élete fakad!



_ Még két kiilonleges jegy verddik ki a férfias és természetes er-
kolcs alapjan all6 ember lelkén. Roviden azt mondhatnank: a modor-
beli finomsdg és a lovagias szolgdlatrakészség. Olyan erények ezek,
ame:}yek a tarsadalmi embernek is kivald jegyei; annal inkdbb igényelt
tulajdonséagai az Ur szolgéjanak. — A modorbeli finomséag nem valami
elnéiesedé tulfinomodast jelent, még kevésbbé foglalja magéba a papi
embert6l mindig tdvol maradé piperkdckédést, hanem azt az érintkezés-
beli uriassagot jelenti, amely tarsadalmi vonatkozasban, hatalmi vi-
szonylatban és minden kapcsolatfelvételben a 1élek szeretetét, ember-
bf:cgﬁlést és emberfdlériékelést tud sugdrozni, Azt azonban magaba
zarja, hogy 6ltézkédésben mindig tisztasagot és viselkedésben mindig
el6kelséget reprezentdljon. A magyar nép igen sok gyarlosdgat meg-
bocsétja a papnak, de az elpériasodé modortalansagot soha, Azt szok-
tak mondani, hogy a zsugori pap képe a legcsufabb a nép elétt; ez
csak annyiban igaz, ha hozzétessziik ezt a jelzét: a modortalan zsugori

pap... .

Amikor a lovagiassag erényét akarjuk magunk elé allitani, akkor
mindenkor elénk 6tlik az a kép, amelyben a gydngék védsjeként és
nemes szolgajaként tiinik elé a lovagias ember, Ezt a nagy szolgdalat-
készséget, a gyengét védelmezni tuds atyai jésdgot és minden nemesért
vald lelkesedést varjuk el a papi nemzedéktél. Valdjaban tébbet
kériink tole, mint a kdzépkor lovagjatodl, mert a jéért valo aldozatos-
sdgot az élet legszélesebb teriiletén kéveteljiik téle. Mintha azt mon-
danok: legyen a tarsadalomnak olyan emelkedett lelkidi tagja, aki a
josdg szorasdban az 6rok Magvetd kovetdje, az elismerés vételében
azonban szerényen visszahuzodo. A lovagnak jutalma az onbecsiilés,
a papi lovagiassagnak elismerése Mesterének dicsérete.

Befejezésiil azt kérdezem: miért mondottuk mindezeket? Talan
elfelejtettiik azt a szent igazsagot, hogy a papi élet nem emberi kivals-
sagokbol né ki, hanem égi Mesterink adta, szentség utjan vett, ter-
mészetfolotti kegyelembdl virdgzik ki? Nemcsak nem feledkeztiink
meg errdl a szent igazsdgrdl, hanem még kodbe sem huzott lelkiink
elott ez a gyonyoriiséges, szent élettelevény. Egyszerlien azért mon-
dottuk mindezt, mert a skolasztikdtél ezt tanultuk: Gratia non

destruit naturam, sed supponit et elevat!
Az embernyi ember igy lesz az isteni ember alapzata!

Dr. Marczell Mihdly

a Koézponti Papneveld Intézet korményzdja

Természetes szempontok a pap életében.

A természet és természetfolotii dialektikaja egyidés a keresz-
ténységgel. A teoldgia évszdzadokon keresztiil viaskodott e problé-
maval s csak lépésrél-lépésre bontakoztak ki a helyes fogalmak, s
tisztazédott a teljes keresztény igazsdg ebben a kérdésben. Ma azt
mondhatjuk, hogy aki a teologia e traktatusat megértette, az koril-
beliill a lényeggel is tisztdba jott. Azonban itt is alkalmazni lehet a
tételt, hogy az egyed fejlédése megismétii a faj fejlédésének folyama-
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t&t. Az a hosszu birkozéds, melyet a keresztény gondolkodas vivott
meg e kérdés koriil, ajbol és ujbol megismétlédik az egyes keresz-
tény élet konkrét kibontakozdsaban. Aki a maga gyakorlati életében
ezt a problémdat megoldotta, az a keresztény tokéletesedés szilard
alapkévét rakta le. Hogy meddig folytatja ennek az épiiletnek emelé-
sét, az sok egyébtdl is fiigg, de annyi bizonyos, hogy nem homokra,
hanem szilérd alapra épit. S6t kés6bb is, haladdsunk folyaméan meg
kell allnunk idénkint s feliil kell vizsgdlnunk ezt a kulcsproblémat, mert
észrevétleniil hol a naturalizmus, hol a kvietizmus &ramlataiba kerii-
link. Eppen mivel ilyen alapvetd fontossdga van ennek a kérdésnek,
nézzink elméletileg is a mélyére.

I

Kegyelem és természet viszonya. Vallasunkat folytonosan egy-
madssal homlokegyenest ellentétes vadak érik. Egyik oldalrél azt vetik
a szemére, hogy a természetfolotti elem alland6 hangoztatdsaval ellen-
ségévé valik a természetnek, s azzal, hogy folytonosan a talvilagra
irdnyitja a figyelmet, odatolja &t a megoldasokat, hiveit alkalmatla-
nokka teszi az evilagi feladatok megoldasara. Ugyanakkor a mdsik
oldalrol azért itélik el, mert nem elég természetftlétti, nem elég radi-
kélis a folddel szemben, nem elég szellemi. Binil réjak f6l, hogy
helyet és jogot biztosit a testnek, hogy a vallast lathatd koézosségbe
szervezi, templomaiban tag teret nyit a miivészeteknek s liturgidjaban
szohoz juttatja a szépet is. Ezek a vadak, ha nem is teljesen szélsésé-
ges, elitélé formédban, de mint gyanakvas, szemrehdnyas, felhangzanak
idénkint katolikus hivok, s6t papok ajkan is. Jeléilil annak, hogy
ebben a kérdésben nem latnak tisztan. Sokszor alapja is van e vadak-
nak, ha nem is az Egyhdzban, de annak képviseléiben, kik nem képe-
sek e két ellentétes er6t egyensulyba hozni sajat életiikben. Ilyenkor
aztan a katolikum torzitdsaival taldlkozunk. Egyik oldalon sorakoznak
a folytonos sopénkoddk, szintelen lemondok és jambor esztétdk, a
masik oldalon pedig a szamok, eredmények, statisztikdk megszallottjai,
a tevékenység balvanyozéi. Tavol legyen tdliink, hogy itt mi is palcét
torjunk folottitk, hiszen a lelki élet legnehezebb problémaéajaval allunk
szemben; természetes és természetfolotti vildgunk végsé Gsszehango-
lasa egyet jelentene az eszmény maradéktalan megvalositdsaval. Még
kevésbbé jogos egyesek ferdeségeit magaval az Egyhazzal azonositani.
Hogy azonban minél kevesebb okot adjunk sajat életiinkkel erre az
azonositasra, s mert sajat lelkiségiink szempontjabdl is messzemend
kovetkezményei vannak e kérdésnek, azért elészor elméletileg kor-
vonalazzuk a katolikus igazsdgot, azutdn ennek a fényében vonjunk
le néhany, mindennapos papi életiinkbe is belevagd kovetkeztetést.

A katolikus tanitdst e néhdny mondatba foglalhatjuk Gssze. A
természet a maga teljességében Isten alkotasa. Természet nélkiil nincs
természetfGlotti sem, az utébbi sem Iétében, sem milkédésében el nem
szakithaté a természettsl. A természet nem sériil meg, nem valik f6l6s-
legessé, nem is szorul hattérbe a természetfolstti hatdsa alatt. So6t
ellenkezdleg, a kegyelem gazdagitja, teljes kibontakozéshoz segiti a
természetet.

1. Az els6 igazsdg tehat, amit le kell szogezniink: a természet
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Isten teremt6i miive. Isten akaratabol van e vilag, fold, csillagok, vira-
gok, szinek, illatok, test, vér, nemiség. Amit pedig Isten teremtett, azt
az embernek a lelki élet legmagasabb fokén sem szabad tagadnia, t6le
borzongva elfordulnia. Minden lelki élet mar alapvetdéen elhibazott,
ha életellenes. El6bb-utébb tragikus kisiklashoz vezet, ha arra térek-
szik, hogy fejlédésével egyenes ardnyban mindjobban elszakadjon a
teremtett valdsagoktol.

A Szentatyédk siirlin magyarazzdk a Biblia els6 igéit: , In principio
creavit Deus coelum et terram.” Ilyenkor szivesen adjak e szavaknak
ezt az értelmet: ,Isten az Igében teremtette az eget és a foldet.” E
magyarazatok kifejezetten vagy burkoltan, de kovetkezetesen a ma-
nicheusok és gnosztikusok dualizmusa ellen irdnyul. Nyomatékozni
akarjdk wveliik szemben, hogy Isten teremtd Igéjét nem lehet és nem
szabad elvdlasztani a megtestesilt és megvalté Igétél. A ketté egy.
Amikor a megtestesiilt Logos emberi nyelven szélalt meg koézottink,
tanitdsa nem allhatott szemben azzal az els6 igével, mely belekidltotta
a teremtés elotti csendbe: Legyen! Amikor a Logos a vilagha lépett,
nem autonom, idegen, sét ellenséges teriiletre tette a labat, hiszen
az egészet Benne teremtette az Atya, hanem a kinyilatkoztatds szavai
szerint ,,in propria venit"”, tulajdondba jott. Annak ellenére, hogy ,,6véi
nem fogadtdk be". A kereszténységet tehdt nem lehet szembehelyezni
a termeészettel s a ,tiszta Evangélium” nem ellensége e vildgnak. A
pap csakis ezzel a lelkiilettel 1éphet a vildgba, kozeledhetik az embe-
rekhez és dolgokhoz: nem ellenség kézé megy, nem lehet rossz az,
amit Isten alkotott, A vildg, az anyag, az ember nem romlott meg gy6-
keresen a bilin 4ltal: vart Krisztusra és var ma is a papra. Akik be-
fogadtak, ,dedit eis potestatem filios Dei fieri”. Végteleniil fontos,
hogy mindig ennek a tudatdban s ezzel az optimizmussal, 6sszetdrhe-
tetlen bizalommal nézziikk a vildgot és induljunk az emberek felé:
gyb6keresen semmi sem romlott meg. S ha végtelen tavolsagok valasz-
tanak is el sokszor az emberektdl, a koz0s természet tovabbra is a
kozos Atya vonasait hordozza.

2. Erre az alapra épithetjiik a kovetkezd igazsdgunkat, mely
szerint a jelen lidvrendben természet nélkiil nincs természetflétti sem.
A természetfolotti Iétében és miikédésében fiigg a természeftsl. A ter-
minéség, mely mindig valaminek a jaruléka és mindsége. Ez a fogal-
mazas kdénnyen okot adhat arra, hogy helyteleniil gondolkodjunk a
kettd viszonyarol.

A keleti atydk szivesebben a test és lélek viszonyat hozzdk fel
szemléltetd példanak: amint a lélek &thatja a testet s ameddig athatja,
addig él; ha elvalik t6le, akkor a test is csak hulla. Erdekes azonban
megfigyelni, hogy ezzel egylitt a természet és természetfslotti viszonya
osztozik abban a felfogdsban, amit a test és lélek egymadshoz valo
viszonyarol alkotnak. A platonizmus szamara a test csak borton, sze-
lidebb formaban foglalat, templom, képkeret, , szamér-testvér”, mely-
nek csupdn az a hivatasa, hogy hordozza a szellemet. A kultura és
természet viszonydra ugyancsak ezt a nézést alkalmaztdk: a termé-
szetnek egyetlen rendeltetése, hogy a kultira szdmdra nyersanyagul
szolgaljon.
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Kovetkezetesen igy tekintették a természet és természetfolotti
viszonyat is: a kegyelem valamiképen egyiitt szenved a lélekkel a
test bortonében, a test folytonosan lazong a megszentelt lélek ellen,
a testet tehat Ossze kell torni, igavond, engedelmes szolgava kell sze-
liditeni. ,,A lélek ugyan kész, de a test erbtlen”, olvastdk sokszor az
evangéliumban, s vele, bolcseleti felfogdsuk miatt, a testet diszkredi-
taltdk. Oly sokszor megfeledkeztek arrdl, hogy a lélek tusakodasa és
szerepe a bilinben legaldbb akkora, ha nem nagyobb, mint a testé. Ezért
aztdn érthetd, hogy minden platonizmus titokban tiszta formdakrol,
tiszta kultardroél és tiszta spiritualitdsrél dlmodozott.

Abban a pillanatban azonban, ha test és lélek viszonyat nem
mechanikusan fogjuk fel, akkor a természet sem lesz to6bbé merd hor-
doz6, passziv anyag a kegyelem szdmadara. A lélek teljesen atjarja s
magasabb élettel teliti a testet, de ugyanakkor a test is teljesen meg-
marad Osszes igényeivel, adottsdgaival, képességeivel. Ugyanigy a
fizika és kémia jellegzetességei valiozatlanul megmaradnak akkor is,
ha organizmusba épiilnek, s ugyanigy a biolégia térvényei sem sériil-
nek meg, ha szellemi lélek hordozéiva valnak, s végil valamennyi
egyiitt megérzi tulajdonsagait akkor is, ha egy magasabb valdsag,
a kegyelem ,informdlja” 6ket. Mechanikaj erék, biologikum, szellemi
lélek, mindegyik a masikbdl le nem vezethetd sajatos valdsdg, s mind-
egyik megérzi e valésagtartalmat akkor is, ha a természetf6idtti épiil
red.

E kérdések tiizetes vizsgdalata nem tartozik ide, de ha mar a test
és lélek analdgidjanal kotottink ki, folytathatjuk osszehasonlitdsun-
kat. Az emberi lelket nem szabad angyali szellem mintdjara felfog-
nunk. Az emberi lélek belsé természeténél fogva test szdmara van
teremtve, s csak abban képes természetszeriileg kifejteni miikddését.
Ebbdl kovetkezik, hogy a tiszta szellemi allapot, mely a halal és fel-
tdmadas kozo6tt var red, csak atmeneti, nem természetszer(i szémara.
Igy kell gondolkodnunk a természetfolottir6l is. Az sem csupédn a
léleknek szdl, hanem a testnek is. Szinte azt mondhatjuk, hogy miként
a lélek mikodése kozben atszlirédik a testen s a benne talalt adott-
sagokat, atoroklott és szerzett tulajdonsdgokat kioldja és magaba
olvasztja, s kifelé mar ezeknek az adottsdgoknak kéntosében, ezekkel
a tulajdonsdgokkal szinezédve jelenik meg, ugyanigy a természet-
folotti is, amikor a testet és lelket, tehdt az egész természetet atjarja,
miként a tiz a vasat, vagy a h6 a vizet, annak egyedi jellegzetességei-
ben mutatkozik meg.

Mi papok hivatdsunknal fogva elsésorban kegyelemkdzvetiték
vagyunk. Nem lélek sz6l belSliink a lelkekhez, hanem ember &ll em-
berrel szemben. Karizmatikus m(kodésiink egész emberi valéonkon
keresztlil sziir6dik, aztén liturgikus cselekményeinken, igéinken és
gesztusainkon &t megjelenik a lathato vildgban s ezek segitségével
sziirddik keresztiil hiveinknek nemcsak a lelkén, hanem egész termé-
szetes valojan, kedélyén, kultdrdjén, testi és szellemi adottsdgain.
Valami hasonléval dllunk itt szemben, mint a fizikai oksdg tomista
elmélete a szentségek hatékonysdganal. A test egyiitt rezeg a lélekkel
s az egész természet a kegyelemmel. Ilyenkor arra kell gondolnunk,
hogy legszentebb papi ténykedéseink is természetes valonkon, kifej-
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lesztett vagy karakterolégiai adottsdgainkon keresztiil sziirédnek a
hiveink természeti adottsdgaiba ilitkdznek. J6l megtanultuk a teologia-
bdl, hogy a szentségek ,non ponentibus obicem ex opere operato”
hatékonyak, de arra nem gondolunk, hogy egyéb ,,obexek” is vannak,
melyek mar azel6tt éreztetik hatdasukat, mielétt hiveink elindulnanak
a szentségek felé. Csak egy példat vegylnk: a legbuzgdébb imadsdggal
kezdett prédikacio sem viszi kézelebb a lelkeket Istenhez, ha a szénok
késziiletleniil szdnalmas kozhelyeket vagdos hallgatdsaga fiileithez és
sohasem vette magdnak a faradsagot, hogy az emberi lélek mélységeit
tanulmdényozza.

3. Ha a természet ilyen belsd Osszefliggésben all a kegyelemme],
akkor nyilvdnvald, hogy nem is sériil meg, nem szorul hdttérbe a ter-
mészetfdlotti hatdsa alatt. Gondoljunk csak arra, hogy Isten teremto
eszméje szerint minden dolog egyszerre két arculattal rendelkezik,
két immanens térekvést hordoz magédban. Egyrészt valositja dnmagat
(természetesen nem istent6l fliggetleniil) mint magdndllé, magénak
valo, egyetlen és egyszervald lezdrt egész, melynek célja és értelme
6nmagan belil nyugszik (megint nem Istenre, hanem e vildgra vonat-
koztatva). Van. Masrészt ugyanakkor kiutal 6nmagabol, énmagdn
tulra, magasabbra mutat, beilleszkedik a t6bbi dolgok egységébe s
velik egyttt zart rendet alkot. Szolgdl.

Gondoljuk el ugyanezt az emherrél, 4gyhogy a természetf6lotti-
t6l és a blintdl elvonatkozunk. Ez a nézés nem teljes, de a moédszer
miatt megengedhetd. Minden ember a maga egyedi létével, adottsa-
gaival szintén egyetlen a maga nemében. Hogy ilyen, az Isien ¢rok
akaratdbol szdrmazik, s ezért joga is van ahhoz, hogy azonos marad-
jon onmagaval. Szent Tamés mondja valahol, hogy minden ember
onmagdért létezik a vildgmindenségben. A szabad személyiség azért
lett az id6ben, hogy 6rokké az maradjon, aki. Természetes, hogy ezzel
nem tagadjuk: minden, ami 1étezik, egyben Istent tartozik dicsditeni.
Ilyen értelemben az ember js kiutal énmagébol. Ez azonban nem val-
toztat azon a tényen, hogy az ember természetszeriileg 6ncéli, és soha,
senki szdmdra, még Isten szdmdara sem lehet eszkoz.

Ezekutan vegyik hozz4, hogy Isten e zart, 6nmagaban &llo és
létének értelmét onmagaban hordé emberi személyiséget természet-
folotti sikra emeli. Valami 0j, mindségileg is més és t6bb jelenik meg
benne. Mindezzel azonban nem vesziti el lényének zart magdban
alldsat, nem valik eszko6zzé, funkciéva. Isten teremtidi gondolata az
emberrél nem vdltozott azzal, hogy megszenteld6 gondolatédval fel-
emelte, megajandékozta és atistenitette. (A Szentatydk kiilénds szere-
tettel deificationak nevezik a megszentel6dést.) A megajandékozas, el-
halmozéas nem sért, hanem gazdagit. A természet nem szorul hdttérbe,
nem homadlyosul el, csupdn megnemesiil, ahogy a mechanikai erdk is
valtozatlanul mikodnek az organikus lényben s a bioldégikum is sér-
tetlen marad az értelmes emberben. Az értelmes-érzéki emberi ter-
mészet ugyanigy megtartja teljes valésdgat a kegyelmes-megszentelt
sikban, s6t ezt a valésdgot akadalytalanul érvényesiti is. Miként a
testi adottsagok bizonyos természetes eldrendelést jelentenek a lélek
szamdra, ugyanigy test, lélek egylitt, masszoval a természet, a részére
kijelolt kegyelmet egyedi-természetf6lotti sorssa formalja. Bizonyos
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értelemben természetfolotti individualitdsrol is beszélhetiink, melynek
principiuma szintén a mennyiségileg megjellegzett anyag, a testi-
érzéki emberi természet.

Az emberi természetnek ilyenforman énmagaban is, a kegyelem-
161 elvonatkoztatva is van értéke s ezt a jelen iidvrend sem befolya-
solja. Ennek kovetkeztében a helyes vallasos magatartdas mindig 6va-
kodik a ,totdlis” természetfolottitél, az &lspiritualizmustél, mely végsd
elemzésben nem mdas, mint a naturalizmus antivalense, nem csoda, ha
konnyen at is lendil a maésik végletbe. Aki csak a természetfslotti
rend jogossdgat ismeri el, az ezzel mdris szlikségszeriinek jelentette
ki a kegyelmet, amely tehat igy megszlnt kegy lenni; ezzel Ossze-
zavarja a két rendet s maganak a természetfolottinek sirjat assa meg.
A természetes rend azdltal szolgdl Istennek, hogy teremtd térvényei-
nek engedelmeskedik. Ha az ember a természetes ériékrend e relativ
6ndallosagat elismeri olymoédon, hogy alkalmazkodik, meghajol e tor-
vények elbtt, ezzel szintén Istent tiszteli meg és valldsossagot gyako-
rol. Ha azonban eredeti, Alkotéjuktol megszabott eme osszefliggésiik-
b6l és torvényszerliségiikbdl erészakkal kiszakitja dket csak azért,
hogy kozvetleniil vallasi aktusokkd valjanak, pl. vallasos motivumok-
bél az értelmet eltereli a gondolkodas problémai eldl, az akaratnak
megtiltja a tetterds, bdtor cselekvést s a szivtdl megvonja a tiszta
oromoket, mindez hamis természetf6lottiség, mert Isten teremtoi
akaratdt gvaldzza meg.

Egy alkalommal szépszamu vilagi hivl jelenlétében szerzetes-
eloljaro tette ezt a kesernyés, kidbrandult megjegyzést: a magyar
ember természetének nem felel meg a szerzetesség. Csodalkozdsomra
és ellenkez$ dllitdsomra azt valaszolta: a magyar ember nem képes
a feketére azt mondani, hogy fehér s a fehérre, hogy fekete; tul 6ndllo,
hajlithatatlan. E magyardzat utdn magamat lattam igazolva, s oOriiltem,
hogy valoban ilyen a magyar karakter. Itéletnek volt szanva e kritika,
de dicséret lett beldle. E kis epizéd csattands bizonyiték arra, mennyire
végzetesen félre lehet érteni és szembe lehet allitani egymadssal a ter-
mészetet és természet{olottit.

Ezen a ponton utalnunk kell arra, hogy a pap bizonyos értelem-
ben természetfolotti személlyé valik s ezzel 6 is egyszerre két imma-
nens torekvést hordoz magaban. Egyrészt mint szabad személyiség,
valositja 6nmagéat s joga van ahhoz, hogy azonos maradjon énmagé-
val. Masrészt szentelésénél fogva kiutal 6nmagdbdél s a természet-
folotti vilag szolgalatara all. Ebbdl kétirdnyld meggondolas figyelmez-
tet. Az els§ a pap szdmadra sz6l: a fOlszentelés ténye semmiféle val-
tozast nem hoz létre természetének koérén belil, adottsdgai, képességei
nem moédosulnak. Ilyenben reménykedni a legstulyosabb illaziét
jelentené. A mdésodik meggondolds méasoknak sz6l: a papnak félszen-
telése utén is joga van ahhoz, hogy ember maradjon, emberi koril-
mények kozott éljen, nemes emberi igényei legyenek. Ezeket meg-
tagadni vagy ezeken megbotrankozni egyforman helytelen, Fiatal
pap hivatdstudatbol, természetfolétti motivumokbol mindazt f6ladldoz-
hatja, ami a természetes embernek igénye; ez f6lséges dolog. Azonban
ha ugyanezt folottesei megkovetelik téle vagy intézményesen meg-
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vonjadk az emberiesség kellékeit, eljirdsuk nem természetfslotti,
hanem jogtalan. Ugyanez vonatkoztathatdé a pap nyugdijas életére is.

4. Végil a teljesség kedvéért nem elég annyit mondani csupan,
hogy a természetfolotti nem sérti meg a természetet, hanem hang-
sulyozni kell, hogy gazdagitja, kibontakoztatja azt. Ha az eddig
mondottakat elfogadjuk s a természetes és természetfolotti rend
Osszefliggését nem mechanikusan, hanem organikusan szemléljiik,
akkor mar nem vonhatunk merev hatdrt evilag és tulvilag kozott sem.
A foldi 1ét ,megkezdett orokélet”, a tulvildg pedig f6ldi életink
folytatasa lesz. Cselekedeteinket nem oszthatjuk fol két részre, olya-
nokra, melyek az O6rokkévalésdgnak szolnak, s olyanokra, melyek e
foldi életet szolgéljdk. A kegyelem allapotdban végzeit legegyszeriibb
cselekedetiink is az Orokkévalosdgnak szol, viszont a kegyelem
evilagi értéket is jeldl; kiegyensilyozottsagot, békét, 6rémet, harmo-
niat, teljességet ad természetes életiinknek.

Ahogy a lélek jelen van a testben s annak minden részében,
ugyanigy a kegyelem &llapotdban él6 léleknek egész valoja és min-
den tette atitatodik természetfolottivel. Gondoljunk csak arra,
mekkora kiilonbség van egy lélekkel végzett s egy lélekteleniil telje-
sitett munka ko6zott, egy automata pontossdga s a megbizhaté ember
hiisége kozott. Nézziink az dllatok szemébe s aztdn egy tiszta emberi
szembe. Mindkettében ugyanaz a fizikai és élettani folyamat megy
végbe és mégis milyen més, mennyivel t6bb az utébbil Héat amikor
nemcsak szellem, hanem kegyelem ragyog at a természeten! Nyomaéa-
ban minden természeti erd és képesség kibontakozik, megszépiil, meg-
nemesedik.

Végeredményben mi is a természetf6lotti élet? Az Gnmagdban
allg, lezart személyiség, egyedi lélek megnyildsa, foltdrulasa Isten
belsé vildga szdmara. Kozte és a végtelenill gazdag Isten kozo6tt a
szeretet személyes kapcsolata szovédik, MAr a tisztdn természetes
rendben is a szeretet az, mely ,csoddkat” mivel és szinte a lehetet-
- lent is megteremti, amely minden eddig szunnyadoé erét kibontakoztat
és kongenialissa tesz. Mennyivel inkdbb elmondhaté ez a természet-
folotti szeretetr6l! A természet rendjében nincs menekvés a szemé-
lyiség belsd, fololdhatatlan magdnyabdl. Ebbdl az ijesztd egyedil-
1étbol, folytonos egyititilétb6l 6nmagunkkal, mennyi patopszicholdgias
megbetegedés: az élettdl, cselekvéstdl és a halaltol vald félelem szar-
mazik! Ezeken a tehetetlenségi és holtpontokon, ahol a természet fol-
mondja a szolgalatot és cserbenhagyja az embert, kdzbe tud lépni a
természetfolotti. Ahogy a szellemileg nevelt ember a maga lelki
erejével fizikailag is tobbre képes a tisztdn izomembernél, ugyanigy
a természetfolotti életet él6 ember is képes folfokozni a természet
lehetdségeit. Minél jobban kiteljesiil és 6ntudatosul a természetfolotti
¢élet, anndl jobban tiinik a személyiség maganya. , Quicumque bapii-
zati estis, Christum induistis.” Eltlinik a magaramaradottsdg nyomasa,
hogy belsd, gazdag érzésnek adjon helyet. , Hoc sentite in vobis quod
et in Christo Jesu.” A félelem helyét bizalom foglalja el. ,Perfecta
charitas foras mittit timorem.” Ime, a kegyelem hatdsa alatt maga a
természet terebélyesedik, vallalkozdsi kedv, énbizalom, béatorsdg arad
szét benne.
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" Természetesen nem csupdn az egyén életére alkalmazhaté ez a
tétel. Mély természetfolotti forrdsokbol taplalkozo lelkiség a kozds-
ségben is, tdrsadalmi vonatkozadsokban is megtermékenyiti a termé-
szetes valdsdgokat. Tokéletesen hazug bedllitds az, mely a katolikus
orszagokat és valldsos népeket ugy jellemzi, mintha éppen ennek
kovetkeztében sziikségszeriien szegények, elmaradottak, alacsonyabb
kulturfokon allok lennének. A tények tiizetesebb vizsgalata tudna
csak megmutatni, hogy ahol valoban ez a helyzet, ott méas okokra
vezethetd vissza.

Nemrégiben papi koérben szé kertit a magyar katolicizmusnak
a népi gondolattal szemben tanusitott magatartdsérdl. Valaki azt az
allitdst kockaztatta meg, hogy hivatalos katolikus helyeken és orga-
numokban e mozgalmat elhanyagoltak, kelléen nem értékelték, csak
negativumait biralgattdk s még ma is gyanakodva tekintenek feléje.
Jelen esetben ne keressiik, mennyi e megdllapitdsban az igazsag.
A mi szempontunkbdl most nem fontos. Csupdn azért emlitjiik, mert
kozben az a kérdés is folvetddott: vajjon miért van ez igy? S az erre
adott felelet teljesen belevag jelen eszmélddésiinkbe. Valaki ugyanis
ezt a magyardzatot adta: Teljesen értheté a katolicizmus e maga-
tartasa, hiszen az 6rok értékekre van bedllitva s azok szolgdlata kdzben
a foldi értékek hattérbe szorulnak. Az olyan vallds, melynek abszo-
Iitum az idealja, relativumoknak nem tulajdonithat donté fontossagot.
Maés a helyzet a protestansok szamaéara. Ok mar oly sokat engedtek
természetfolstti  életeszményiik tisztasagdbdl, hogy egy-egy ilyen
relativumban, mint a népi gondolat, meg tudjdk pillantani teljes
idealjukat.

Rogtoén érezziik, hogy e folfogds mélyén is a dualizmus kisért.
Valahogy ugy szemléli az életet, mint hosszi utat, melynek két olda-~
1an sorakoznak a relativ értékek, az Ut végén pedig az Abszolitum
tronja 4ll. A keresztény szeme allanddéan Red irdnyul, léptei Feléje
sietnek a nélkiil, hogy ideje lenne ,relativumokkal” foglalkozni,
mellettiik idézni, problémaikban elmélyedni. Az embert eldszér meg-
nyugtatja ez a szemléleti méd. Itt nyoma sincs a kvietizmusnak. De
aztan folvetédik a kérdés: hogyan is kell koézeledniink az Abszoli-
tumhoz? Miben &ll az orok értékek szolgdlata? Talan az Abszolutum
felé vald sietésben iires kézzel? Egyszerre radobbentiink, hogy a tal-
vildgi életet nem is lehet mdsképen megvaldsitani, mint evilagi fel-
adatok megoldasa altal. Nem szabad azt gondolnunk, hogy az imad-
sag, elmélkedés és szentségek kozelebb visznek célunkhoz, a munka,
tevékenység, alkotds és szervezés pedig akadalyoz ebben. Egyaltalan
nem kell rohannunk ldzasan a mennyek orszdga felé, hanem inkdébb
meg kell &llnunk a jelen foéladatai el6tt. Nem kell hétk6znapi mun-
kainkbdl kilépni s szerszdmainkat letéve kezet mosni, hogy egy kicsit
lelkiink sorsét is a kezlinkbe vehessiik, Krisztus parancsa: , Elmenvén,
tanitsatok minden népet, megkeresztelvén 6ket az Atydnak és Fiinak
és Szentléleknek nevében” — nincs ellentétben az Atya parancsaval:
+Hajtsdatok uralmatok ald a foldet!”

Onmagunk témjénezése nélkiil elmondhatjuk, hogy a magyar
papsdgot ebbdl a szempontbdl csak dicséret illeti. Nalunk sohasem
volt szokas a piszkos, elhanyagolt kiils6t, szellemi alacsonyabbrenda-
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séget, vilagtalan egyiigyliséget és hozzédnemértést természetfdlotti
értéknek tekinteni. Papsdgunk nem elégszik meg csupan a templomi
pasztordciéval, ilyen elgondolasokkal sohasem kacérkodott, ilyenféle
torekvésekbe bele nem nyugodott. Mindeniitt ott wvan, féként az
utobbi idében, ahol hivei szocidlis félemelését, hazajanak és fajtaja-
nak boldogitdsat, a mfiveltség és higiéne terjesztését munkalhatja.
Hogy torvényeink és kozoktatasunk szelleme, katondink és leven-
téink nevelése pozitiv keresztény alapokon &ll, az elsésorban papsé-
gunk egészséges, redlis szemléletének koszonhet6. Természetesen
helytelen lenne mindez, ha tisztdn hatalomvagy és rejtett 6nbiztositasi
Osztdon inspirdlna benniinket. Ha azonban abbdl a meggondoldsbél
ered, hogy az ember és vilaga Osszetartozik, hogy a természetfolotti
sem élhet légilires térben, hogy az ember is csak akkor szentelhetd
meg, ha természetes vilagat: a 1égkort, amelyben él, a talajt, amely-
bol sarjad és a miveket, amelyekben Onmagét kiteljesiti, szintén
megszenteljiik, — ha ebbdél a megfontolasbol ered aktivitdsunk, akkor
minden munkdnk papi tevékenység lesz s természetes életkoreink is
gazdagodnak 4altala.

Gondoljuk csak el, hogy ez az egész teremtett vildg akkor is
kimondhatatlanul szép és gazdag lett volna, Onmagadban is ériék
maradt volna, ha Isten nem teremti meg az embert. Mikor azonban
a szellem megjelent, mindennek egyszerre mélyebb értelme lett a
vildgon: rejtett Osszefliggések vilagossd valtak, lekotott erdk folsza-
badultak, lappangd térvényszerliségek az élet szolgalatdba &lltak.
Az ember minden valdsziniiség szerint akkor is paradicsomot taldl a
f61do6n, ha nem természetfolottl a rendeltetése, s akkor is azt a paran-
csot“olvassa ki természetes eszébOl, hogy tegye otthondvé az egész
vildgot. Ugyanez a gondolat érvényes marad egy fokkal magasabb
létsikon is. Vilag és ember egyilitt, tehdt az egész természetes kultara
akkor is érték lett volna Onmagaéban, mélté arra, hogy Isten meg-
teremtse, ha fo6lébe mdir nem épiil semmi. Mikor azonban a kegyelem
megjelenik a vildgon, nem valik féloslegessé a f6ld, hanem még
ink&bb paradicsomma szépiil; Istennel is itt a folyok partjan, suttogo
fak kozott taladlkozik az elsé ember ,az alkony hiivésén”. Mennyi
természetes realizmus sugdrzik a Biblia minden lapjarél, szinte azon
csoddlkozik az ember, hogy voltak papok, akiknek kiesett az emlé-
kezetéb6l az Irds e mindenben eligazité igazsdga: ,Mert szereted
mindazt, ami van, mitsem Utdlsz abbél, amit alkottdl; mert ha gylilél-
tél volna bdrmit is, meg sem teremtetted, meg sem alkotiad volna.
‘Hogyan is maradhatna meg bdrmi, ha te nem akarndd, és hogyan
dllhatna fenn, mit nem hivtdl létre? Kimélsz mindent, mivel a tiéd,
Uram, s az élében leled érémddet.” (Bolcs. 11, 25—27.) A kegyelem
megjelenésével egész kulturdnknak egyszerre mélyebb értelme lett,
tartalma gazdagodott, horizontja kitagult. A blin volt az, mely e fon-
séges harmoniat vilag és ember, kultura és természetfolottiség kozott
megbontotta s a természetes rendet és kulturat is ezzel megsértette
és elszegényitette. Amikor a biin ellen harcolunk, ne feledjiik, hogy
egytttal a blin eme koévetkezményej ellen is harcolunk. S a végsd
&llapot megint csak nem a természetes vildg megsemmisitése lesz,
hanem ,,uj f61d és 0j ég" s a testek fo6ltamadésa. A paradicsomi allapot
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ujbol visszadll. E két végpont kozo6tt nekiink allandéan az a hivata-
sunk, hogy megszenteld munkéankkal ezt az allapotot megkézelitsiik
s Isten legyen minden mindenben.

IL.

Az altalanos elvek leszégezése utan ragadjunk ki néhany konkrét
teriiletet, ahol a természetes szempontok elhanyagoldsa végzetesen
arthat természetfolotti munkdnknak. Hangsulyozni kivanjuk, nem a
természetes életet, sem a horatiusi és rousseaui naturalizmust akarjuk
evangéliumi koéntésbe burkolni, hanem a két rend szerves ossze-
fuggése miatt a gyakorlati kovetkeztetéseket levonni. Az egészséges
életmo6d és kiegyensilyozott kedély, a meleg sziv és vilagos itéls-
képesség, szakszerli munka és jézan lelki élet van hivatva arra, hogy
a pap csakugyan @ fold sava és a vilag vilagossaga legyen.

1. Egészséges élet. ,Improvisa mors, sacerdotum sors”’ —
mondja a széldsmondds. Bizonyara tapasztalati alapja van, tehat
torvényszeriiséget fejez ki. De mi lehet a magyardzata? Kétségtelen,
hogy nem papi karizmankbdl folyik, sem Isten valami kiilonleges,
minket irdnyité providencidajabol. Természetes magyardzata van:
nagyon sok esetben természetellenes, egészségtelen életmodot foly-
tatunk. Nem hivatasunkbdl kényszeriiliink erre, hanem mert 6nma-
gunkkal szemben gyengék és hanyagok vagyunk. Sokszor éppen az
a legnagyobb bajunk, hogy til egészségesek vagyunk. Mennyiszer
elmondjuk sajat védelmiinkre: azért olyan sok a kévér pap, mert ez
egyltt jar a celibatussal. Ilyenkor mindig meg szeretném forditani
e tételt s igy fogalmazni: éppen mert celibatusban éliink, nem lenne
szabad annyira taltadpldltaknak lenniink. Mivel egyik oldalon az élet-
er6k nem hasznéaloédnak el, azért mas oldairol nem volna szabad még
jobban fokozni 6ket. Masszoval annyit jelent ez, hogy a celibatus
tisztdn természetes szempontbdl is elvalaszthatatlan a bojttél, ész-
szerl, lecsokkentett tdplalkozastdl. Sajnos, a valosdgban éppen meg-
forditva szokott térténni: az egyik helyen elfojtott, megfékezett érzé-
kiség titkon, rejtett utakon tovabb véndorol és més pontra tevodik at.
A fajfenntartds Gsztone igy az onfenntartds Gsztonében éli ki magat.
Ebbo6l aztdn egyrészt a szervezet gyors elkopdsa, elhasznéalédasa,
idésebb korban hirtelen rovidzarlata koévetkezik, masrészt pedig a
nemiség terliletén egy elkerilhetetlen circulus vitiosus: az egyik
0szton megfékezése a masik Osztdn tulzott kieléglilését valtja ki, ez
viszont visszahat az eldzére s annak megfékezését, rendbentartdsdt
teszi mind nehezebbé. A celibatus ezért csak természetes sikon alig
valosithaté meg. Masrészt azonban a természetfolottd segitség sem
nélkiilézheti a természetes foltételeket, vagy pedig neuraszténids
tinetek jarnak nyomadban, eltekintve attéi, hogy az ilyen kiizdelem-
ben rengeteg természetfOloti energia is elhasznalodik. Az elneheziild
testtel és elmeszesedd szervezettel egyiitt szokott jarni a kényelmes-
ség, kevés mozgds, ugyszélvan minden fizikai munka hidnya. Viszont
a testi tunyasdgnak szellemi eltompuléds szokott az édestestvére lenni.
Mivel pedig test, szellem, természetfolotti atjarja, kompenetralja egy-
mast, kovetkezik a természetf6lotti élet ,elmeszesedése’”, megbénu-
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ldsa is. Milyen sok esetben nagyra hivatott papi életnek ilyen ,k6z6n-
séges' kicsinységek a kerékkotoi, végsé megrekeszioil

2. Kiegyensiilyozott kedély. Téplalkozéas és testi élet nagy fok-
ban kihat idegeink miikédésére is. Kozismert tény, hogy lelki életiink
fiigg kedélyiinktdl, ez viszont idegeink dallapotdtél. Ezzel szinte min-
dent megmondottunk. Kedélyéletiink frissesége ezenkiviil mérhetetlen
befolyéssal van az emberekhez vald viszonyunkra. A kiegyensilyozott
kedély szinte életbevagdan fontos.

Olyan szomoru, hogy vannak papok, akik szdméra a dolgoknak
nincs lizenete, az eseményeknek nincs silya, akiknek lelke semmire
sem rezondl, akiket semmi sem érdekel, ami egyhangu taposomalmu-
kon kiviil térténik, Kedélylik berozsdasodott és csodalkoznak, hogy
nem tudnak hatni az emberekre. Beiilnek a gyontatdszékbe, folmennek
prédikalni, jarjdk az iskoldkat, végigbeszélik az egyesiileteket, de
nem &arad bel6liik az élet, nem szikrizik a kedély. Lelkiismeretiik
nyugodt, mindent megtettek, a t6bbi a kegyelem mive. Pedig kegye-
lemmel] nem lehet megkeriilni a természetes foltételeket. Kedélytelen,
élettelen embernek sohasem volna szabad lelkipdsztorrd lennie. Egy
irdasztal mellett hasznosan leélhetnék életiiket, még inkdbb cipész-
és szabomiihelyben, de lelkeket csak lélekkel lehet megkdzeliteni. -

Hogy tehat az emberekre hatni tudjunk, magunknak is mélyen
emberekké kell lenniink. Erre tudatosan nevelédniink kell. Csak
amelyik lélekben megvan a szép élvezésének képessége, a szenve-
désre valé fogékonysdg és az egyiittérzés finomsaga, csak az eld6ft
nyilnak meg a lelkek. Igaz, egy huron is lehet szegényes melédiat
elpongetni, de milyen primitiven! A gazdag skdaldju kedély olyan,
mint a sokhird hangszer az Isten kezében: a kegyelem ezer arnyalata
nyilatkozik meg rajta.

Kedélyvilagunk egyik legsulyosabb roncsoldéja az agyonhajszolt-
sdg. Eltévelyedésnek kell minésiteniink, ha valaki természetfolotti
motivumokbdl, a lelkek szolgdlatdért annyi munkat vallal magara,
hogy idegrendszere tulfesziil, kedélyvildga dlland6 depresszidba kertl.
A vége az, hogy éppen a lelkek szolgdlatdra valik alkalmatlanna.
Gondoljunk arra, hogy a természetfoloitivel teljesen atszétt kozépkor
is mennyi realizmussal tudta megitélni ezt a kérdést. Amikor arrél
beszélnek, hogy milyen testi foltételek sziikségesek a szemlélédéshez,
akkor batran leszogezik: a ttlhajtott munka, faradtsag, elfoglaltsag,
a vezekléssel elnylitt, bdjtokkel megkinzott test kevésbbé alkalmas
az isteni kegyelmek befogaddsdra. Ugyanezt el lehet mondani az
apostolkodésrol is. Természetesen vannak esetek, amikor a munka
torlédasa nem to6link fiigg, amikor el kell végezniink akkor is, ha
egészségiink rovasara megy, hiszen nem az egészség megovasa a leg-
magasabb aszkétikus idedl. Itt csak arrdl van szo, hogy el ne kapjon
benniinket a modern aktivizmus laza, a hajsza narkotikuma, mikor
a tevékenység magaért a tevékenységért tetszik, s az eredményeket
agy gyiijtjik, mint a sportember a csticsteljesitményeket. A kovet-
kezmény az lesz, hogy mindig tébbet fogunk dolgozni mindig keve-
sebb eredménnvyel.

Ezzel szokott dsszefiiggni alvasi idénk megroviditése is. Sokszor
ebbél is sportot csindlunk. Volt id6, mikor aszkétikus szempontokbdl
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szégyelték az emberek megvallani, hogy kialudtak magukat. Altala-
ban az volt a f6lfogés, hogy az alvdas elveszett id6, sziikséges rossz,
melynek egyediili célja, hogy az elfaradt erdket folfrissitse. Ma a
lélektannak egészen mas a véleménye. Egydltalan nem tekinti csupén
negativumnak, test) folyamatnak. Az alvds leszdllds a természetes 1ét
mélységeibe, hogy ott az életliinket formal6 vitdlis erékkel keriiljiink
kapcsolatba. S ha arra gondolunk, hogy Isten teremté szdndéka sze-
rint életiinknek majdnem felét &talusszuk, akkor ebben sokkal tobbet
kell 1atnunk, mint csupan a tudatos 1ét periodikusan visszatér6 sziine-
telését. Erdemes azt is meggondolni, hogy a Szentirdsban milyen
fontos szerepe van az alomnak. Az alvast olyan teriiletnek tekinti,
amelybe Isten éppligy bejaratos, mint az ébrenlét allapotaba. Barmint
legyen is a dolog, az bizonyos, hogy kedélyvilagunk frissesége meg-
koveteli a pihenést.

3. Meleg sziv. Sokszor hallja az ember papi kérékben: Szeres-
sik egymast, mert mas aztdn igazan nem szeret benniinket! Az ilyen
monddasok lassan szalléigévé valnak, melyekben igazoldst keresiink.
Bizonyos mértékben az élet is igazolni latszik dket. Valéban ddbbe-
netes tényekkel taldlkozunk. Akadnak lelki életet é16, buzgd lelki-
pasztorok, akik papi kotelességeiket példas, szinte aggdalyos pontossag-
gal végzik, és mégis lassan megdermed koriléttik a wvilag, fokoza-
tosan kihiilnek és elhUz6dnak tolik a lelkek. Végiil aztdn egészen
egyediil dallnak hiveik kozott. Egyideig talan fajdalmas a magény,
de hidba vizsgdljdk lelkiismeretiiket: nem taldlnak ott semmit, ami
kotelességmulasztdssal vadolna dket. .

Nem szeretnek benniinket: ez a vildg sora, papi sors! Olyan
kénnyen belenyugszunk az ilyen sommads Kkijelentésekbe a nélkil,
hogy a mélyiikbe hatolndnk. Mert a val6sdg nem ez. Valami débbe-
netes igazsag van abban, hogy minden, ami egy emberrel életében
torténik, szorosan dsszefligg azzal, amilyen 6 maga. Sorsunkat nagy-
részben sajat természetiink alakitja ki. Ami benniink lakik, az haté-
rozza meg kornyezetiink veliink szemben tantsitott magatartasat.
Vonz vagy taszit, kristalyosodasi tengellyé valik, vagy pedig taszito
hatast fejt ki a szerint, hogy mi lakik a lélekben. Olyan szépen irja
P. Lippert, hogy a jé ember, mieldtt megszdlal, mar gyodgyitdlag hat
kornyezetére. Megforditva pedig, aki hideg és uralomravagyd, mieldtt
barmit is tenne, mar karosan hat a lelkekre. Mert annak az ernek
végsd titka, amellyel méasokra hatunk, szavainkon és tetteinken tul,
magaban lényegilinkben rejtézik, s minden tudatos megnyilvanula-
sunk, gesztusaink és hanghordozdsunk ennek a lényegnek megnyilat-
kozésa.

Vannak a természettdl csodalatosan meleg szivvel megaldott
emberek, akik arra sziilettek, hogy melegitsenek. A francia ,,grande
passion”-nak nevezi s olyan embereket jellemez vele, akiknek egész
életén a sziv belsGsége és batorsdga szovodik &t, s ezért nagy szen-
vedésekkel és nagy boldogsdgokkal birkéznak folytonosan. Ez bizo-
nyos fajta zsenialitds, amelyre sziiletni kell. Azonban lehet valaki a
caritas zsenije is. A természetfolotti szeretet a természett6l kevésbbé
meleg szivet is at tudja jarni. Az ilyen sziv aztan folyton azt suttogja,
ha embertarsai jonnek feléje: Hiszek benned! Megbizom benned! Az

2 17



ilyen szeretet foltétlentil kiarad. Belehatol a masik lélekbe s a beléje
vetett bizalom benne erévé valik, mely tdmogatja 6t. S6t ha az 6nma-
gaval vivott kiizdelemben tidntorogna is, ez a red iranyulé szeretet
tartja. Ha pedig kisiklanék, szeretetiink akkor sem veszett karba. Ha
ilyenkor sem vonjuk meg bizalmunkat, ha kimutatjuk, hogy tovabbra
is hisziink folemelkedésében, akkor ez a tdvolbdl is feléje sugarzéd
szeretet fogja tartani, ez birkdzik vele s egyszer talan meg is menti
6t. O, nekiink papoknak a vilagra mindig csak a szeretettdl sugédrzd
szemekkel lenne szabad tekinteniink, tgy, ahogy Mesteriink teite,
akkor a sziviink tobb kegyelem kozvetitdje lenne, mint minden tanita-
sunk és munkdnk osszevéve.

Valamit6l azonban nagyon ovakodnunk kell, ami féként a
természetfolotti szeretetnek vadhajtésa s a jotékony szeretet teriiletén
jelentkezik. Amikor ugyanis az embertestvér szeretete nélkiil csak
azért tesziink jot, mert ezzel Isten el6tt akarunk érdemeket szerezni
magunknak. Tudjuk, hogy egy pohdr vizért és egy jo6 széért orok
boldogsdgot kapunk. Ezért, amikor kéré embertarsunknak poharat
nyujtunk, szemiink &tsiklik rajta s a mogotte alld Isten tetszését
keresi. A megajandékozott lélek Oszténdsen megérzi, hogy szerete-
tiink nem személyének szolt, hogy 6 is tulajdonképen csak eszkoz
volt a mi szeretetszolgalatunk részére, hogy az 6 megajandékozasa
altal is magunkat akartuk gazdagitani. Az ilyen félfedezés a legegy-
szerlibb emberben is, ha nem is tudnd megfogalmazni, kifejezni, csen-
des szomorusagot és kidbranduldst okoz. Voltaképen nem is igazi
istenszeretet még ez, hanem 6nzé jamborsdgi gyakorlat.

Gyontatészékben és betegdgyndl naprol-napra vigasztalni kell
hiveinket. Talan keressiik az eldbbiekben magyarazatat annak, hogy
a sok sz6 utdn sem tudunk megnyugvast, békét sugarozni a lelkekbe.
Mert aki mast vigasztalni akar, annak elészor szeretnie kell.,

4, Biztos itélet. Ha megfigyeljik onmagunkat, azt a tapasztala-
tot szlirhetjlik le, hogy az elsdé papi években tul szigoriak vagyunk.
A szdszéken mazséas igékkel nyugtalanitjuk, a gyoéntatészékben pedig
keményen itéljiikk a lelkeket. Keziinkben ugy l6baljuk az igazsagokat,
mint stilyos dorongokat, hogy verg6dd, bilinds emberekre sujtsunk
velilk. A keresztény erkolcsi ided] fonsége, a rednk bizott hatalom
feleléssége, jogszer(i, elméleti tudasunk frissesége mind Osszejatszik,
hogy keménnyé tegyen benniinket. Isten itélé angyalainak érezziik
magunkat. A lelkekben is ,eseteket” latunk, amelyeket meg kell
oldanunk,

Azutdn mulnak az évek hosszi sorban. Az ,esetek’ mogoétt mind
jobban megérezziik a szivet, a rdcson keresztiill meglatjuk az életet.
Benniink is fokrdl-fokra jobban elhatalmasodik Krisztus Szivének
érzelme: ,,Szdnom a sereget!’” Nagyszerien mondja Bernanos regény-
hése magérdl ebben a lelkiallapotban: En nem vagyok erkolcstanar,
én pap vagyok! Ilyenkor aztdn a méasik véglet felé sodrédunk. Kezd-
jik félretenni a mordlis alapelveit, az Egyhaz dontéseit és kikotéseit.
A hatalmat, amit reank biztak, kezdjilk a magunkénak tekinteni s
agy érezziik, hogy sajat belatasunk szerint rendelkezhetiink vele. Ha
a lelkiismeret idénkint meg is szélal, azzal nyugtatjuk meg magunkat,
hogy nem hibazhattunk, hiszen szeretetet és irgalmassagot gyakorol-
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tunk, mikor egy-egy fololdozast nem tagadtunk meg. S ha taldn hibéaz-
tunk is, megbocséttatik nekiink, mert ,nagyon szerettiink”.

Pedig az mindig és minden formdban veszélyes ut, ha a sziv
logikajat tettik meg mértéknek, Félé, hogy hamarosan 6nmagunkat
is sajnalni kezdjik s a magunk tigyében is mindjobban fdélment6
itéletet hozunk. Ez a legbiztosabb utja a lelkiismeret perverziéjanak.
Az egyik pap a maga vétkét menti s ezért nézi el masban is. A masik,
mert masét megérti, tartja a magdét is emberinek, érthetének. Kétféle
ut, egyforma eredmény: moral insanity. Megtérténik, hogy magukat
példas papoknak gondold lelkipasztorok a legnagyobb szabalytalan-
sdgokat kovetik el egyhdzkozségi pénzek kezelése koril stb.

Bels6 életiinket is mindjobban az 0Osztondsségre bizzuk. Azt
hissziik, hogy a természetfolotti sodrasdba keriltiink, pedig illuziok
aldozatava lettiink. Ezért altaldnos szabalyul kell tekintentink, hogy
egész papi tevékenységiink és teljes lelki életlink folyaman a ,recta
ratio”, a természetes, jozan ész maradjon a mérték. A sziv dolga,
hogy szeressen, az itélet az értelem dolga.

5. Szakszer{i munka. Ebbdl a helytelen nézdpontb6l masik
veszély is szdrmazhatik. Elhitetjiik magunkkal, hogy f6 a joakarat.
Isten csak azt varja téliink, hogy szeressiik 6t, a tobbit majd elvégzi
helyettiink. Id6énkint lelki konyvek is hangoztatjdk: nem fontos, hogy
hol é&llunk és mit cseleksziink, a fontos az, hogy ahol &llunk és abban,
amit cselekszlink, lélek nyilatkozzék meg. Mellékes, hogy mit alko-
tunk, a lényeges, hogy jok legyilink. Valdban mély igazsdgok vannak
e szavakban, ha helyesen értelmezziik 6ket. Igen, mindennél fonto-
sabb, hogy a papi munka lélekbdl, életbdl, kegyelembdl fakadjon.
De ez nem elég. Ide csak vessz6t s nem pontot szabad tenni. Beliilr6l
kell kiindulni, de aztén kifelé kell hatnia s az életet formdalnia. A lélek-
b6l fakado kis tett is fontos, a nagy tett még fontosabb! Az ibolya is,
a tolgy is ugyanabbdl a talajbdl szivja erejét. Ne a tolgyekkel szem-
ben dicséitsiik az ibolyat!

Mennyi hozzénemértés, feliiletesség, kontirmunka és lustasag
hasznalta méar a természetfolottiséget takaronak. Végeredményben
Isten a vildgot szent komolysdggal teremtette s ugyanazzal a szent
komolysédggal szemléli annak sorsat tovabbra is. Nem k6z6mbos szé-
mara, hogy hogyan adminisztrdl a hivatalnok, hogyan dolgozik az
iparos, miként gyoégyit az orvos és mit prédikal a pap. A dolgokat
nem azért teremtette, hogy jétékkockak legyenek az ember kezében.
A gyermek tetszésszerint eljatszhatik veliik, a fontos csak az, hogy
kozben jo legyen. Az ember azonban Isten teremtését tartozik foly-
tatni és teljesiteni a maga szabad kézremiikddésével. Minden mun-
kank, amit rosszul végziink, Isten teremtdéi munkdjat szégyeniti meg,
még ha kozben a legtisztdbb természetf6lotti szempontok vezetnek is.

Néhany szempontot ragadtunk ki a papi életb6l s mindegyikben
azt akartuk érzékeltetni, hogy a természetfol6tti munka és kegyelem
sem ment f0l a természet teljes kihasznédldsatol. A kép nem teljes,
hiszen végig csak az érem egyik oldaldt néztiik, kdézben erdsen
sarkitottuk is a mondottakat, hogy a lényeg jobban kidomborodjék.
A természet nem végs6é szava az Istennek s a ,recta ratio” nem a
végsd norma. Természetre természetf6lotti épiil s a jozan ész itélete
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a lelki élet magasabb szakaszan helyet ad a Szentlélek inspiracidja-
nak. De az Gt oddig nem a természet leromboldsdn at vezet, hanem
folemelésén, megnemesitésén. Ezekben a sorokban csak az 1ut elsd
szakaszat tettiik meg, azért vesszével zarjuk gondolatainkat. Egy kis
tirelmet kériink, miel6tt a végsé ponttal lezarnank e gondolatsort.

P. Halgsz Pius S. O. Cist.

A mi nagy lehetéségeink.

Szeretnék réviden rdmutatni arra, hogy a természet rendjében
micsoda elképeszté lehetéségek szunnyadnak, amelyek csak ébresz-
tésre, folkeltésre vdrnak és Isten orszdgaban nagyszer(i eszkozokké
valhatnénak.

A nagy kérdés. ‘

Ma mar természetes dolog, hogy egy érintésre villany ég a
szobaban, pillanatok alatt tavolba lehet beszélni, s6t réadi6on at akar
az egész vildghoz, 6rdk alatt messzeségbe utazhatom. Természetes
dolog a vilagsajtd, amely mindent nyilvdntart és tudat. Természetes
dolog a mozgdképszinhdz, amely a vildgnak minden szépségét és az
életnek minden érdekességét helybehozza és lejatssza eldttem. —
Hosszan sorolhatndk a kultira vivmanyait.

Oly hamar beleilleszkediink ezekbe. Megértjiik azt is, hogy a
vildg a maga szelleme és céljai szerint mindjart rateszi kezét az Gjabb
felfedezésekre, taldlményokra, vivmanyokra.

Aztdn lassan rdterelédik figyelmiink arra is, hogy taldn az
erkélcs, a vallds, a kegyelem vildga is magéénak mondhatnd az élet
szamtalan eszk6zét s veliik sokat lehetne tenni Isten orszéga érdeke-
ben, Pl. a mozival...

Tudjuk, hogy a teremtmények vildga beldthatatlan teriilet, de
bels6 természetiik is szinte kiaknazhatatlan mélységii és értéki.

Kérdés: vajjon nem Osgondolata-e Istennek, hogy a magasabb-
rendd, féleg lelki, erkodlcesi, vallasi kibontakozds érdekében az ember
téle kitelhetd nagy gonddal ragadja meg a teremtményeket és allitsa
a sajat és az emberiség fejlddése szolgédlataba? Vajjon nem elsérendi
nagy kotelessége-e ez az embernek, f6leg pedig a papnak?

Az élet kozvetlenségében konnyen atlatjuk, hogy a virdg és a
gyertya jol illik az oltdrra, a téli f{ités nagyon elkel a templomban,
a Szentatya radiészozata a vilagnak pompas dolog stb.,, — de vajjon
nem lehetne-e magasabb ihlettel és mélyebb &tlatdssal az eddiginél
sokkal jobban megragadni a teremtményeket, a természet vildgat,
hogy szolgaljdk Isten orszadga nagy céljait?

Viagyis tehat: a) Nem lehetne-e a mar meglevé természetes esz-
kozokre jobban rdtenni papi keziinket? b) Nem lehetne-e gondosan
és taldlékonyan uj értékes eszkozoket kiemelni a teremtimények vila-
gabdl az erkolcs, a vallds és kegyelem, vagyis a tobb emberi élet
szdmara?
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A teremiés.

Isten pazar jésdggal, bolcseséggel és mivészettel rendezte be
a vilagot. Az egyszerti miveltségli ember csak a nagy termeészet 6lén
amul, a virdgok valtozatain, szinén és illatan telik el érzésekkel, a
csillagos ég ragyogdasa alatt é] meg 6rok nagy sejielmeket a Végtelen-
r6l, a Hatalmasrdl, a Széprél, a Jordl. -

A természet rendezett lelki tudosai pedig, az igazdn nagy kémi-
kusok, fizikusok, biolégusok, botanikusok, zooldgusok néma Isten-
iméadasig jutottak el s beismerték csoppnyi tudasukat, amely szinte
elveszett az Isten-teremtette vilag tengerében.

Isten ugy teremtett, hogy a porszem is csodavilag, a teremtett
észnek az egész 6rokkévaldsagon at teljes mivoltdban kitanulmanyoz-
hatatlan csodavilag.

S a teremtés pazar vilagat Isten eszkoznek szanta: kitind esz-
kéznek az ember boldoguldasdhoz. Az &ddmi bilinbeeséssel sem sziint
meg ez az eszkozi jelleg, csak megneheziilt: verejtékes munka kell
hozz4, hogy az ember birtokba vegye, értékeit kiemelje és magasabb
célok szolgalataba allitsa.

Taldn nem tévediink, ha azt mondjuk, hogy a biinbeeseti ember
nagy tisztuldsi folyamata: a teremtett adottsdgokkal valé olyan meg-
kiizdés, amelynek eredményeképen a lélektelen vildg nagykészségi
szolgédja lesz a léleknek s a lélekkel egyiitt valdsitéja az Isten nagy,
orokre boldogito terveinek.

Isten irdnt valdé mélységes teremtményi hédolattal s egyben az
O6sbukéas vezeklésének szellemében kell véllalnunk a legnagyobb em-
beri munkéat: birtokba venni a természet nagy tékéit s 6rok nagy
célok szolgdlataba dallitani.

Birtokba kell venni a vildgot! Ez az Isten orszdganak legnagyobb
tétele. Honfoglalds. Ennek verejtékében megigazul az ember s az
istenfitisdg teljes kibontakozdsa ezutdn johet. — Pl. a kegyelem leg-
kozvetlenebbiil értelmi és akarati miikodéssel fejlédik. A teljes kifej-
16désnek elengedhetetlen feltétele: birtokba venni egészen az észt is,
az akaratot is a kegyelem szdméra. Csakis akkor, ha ez az alaépités
sikeriilt, lehet szé kegyelmi beérésrol, érettségrol.

Igy van ez az egész vonalon. Csakis az Isten teremtd elgondo-
lasa szerint valé onura-ember és vildgura-ember van abban a hely-
zetben, hogy Isten kegyelmei szdmdra igazan alkalmas alany legyen.

Az Isten teremtd elgondoldsa szerint birtokba vett f61d, munka,
gazdalkodés, anyagi javak, miivel6dés, személyi, csalddi, népi, nem-
zetl élet, politika, egyetemes erkolesiség és vallads: ez lenne széditd
aranyu és értékd alaépitése annak az istenorszdgnak, amelynek feje
Krisztus, és ez orszdg Oserejli lendiilettel vald kiépitésének.

A  teremtd Isten gondolatai szerint birtokba wvett teremtett
lények, adottsdgok ugyanis a megvaltds, a kegyelem, az istenfiui
orok boldogitds csodalatos eszkoézei, szinte szervei. Nem hidba talal-
koztak oly szervesen Krisztus egyéniségében Isten, lélek, anyagi
vildg, s nem hidba kapcsolédott Krisztus még kiilon is oly szorosan
a kenyérhez és borhoz az Eucharisztidban.

Valami csoddlatos egységes isteni gondolat megy végig a termé-
szet és kegyelem vildgan. Az &sszefiiggésnek, a kolcsonodsségnek, a
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segitésnek, az életszolgalatnak, az 06rdk boldogitdsnak nagy gon-
dolata.

Az izz6 G6sanyag mérhetetlen er6i ugy fesziilnek és miikédnek,
hogy évmilliok utdn eléalljon a naprendszer s abban egy kis bolygd,
izz6 magja koril mar szilard kihilt kéreggel, amelyen sarjadhat
névény, megélhet allat, megvetheti 1abat az ember s jéhet kozéjik
Krisztus. A Foldnek Naphoz valé viszonydban micsoda csekélység
volna olyan eltolddads, amely néhény szdz foknyi hokiilonbséget
jelentene — s az emberi élet lehetetlenné valnék. A

Végtelen istenj bolcseség alkotta a 1ényeket a legszentebb segi-
tés alkalmassdgara. Az embernek csak kezét kell rajuk tennie, bir-
tokba kell vennie &ket: Isten tervei szerint — s 6rék nagy kibonta-
kozasa eszkoézei lesznek.

A birtokbavétel nehézsége.

Mar emlitettem, hogy a bilinbeesés 6ta a teremtett dolgok
birtokbavétele kemény, sét verejtékes munkat igényel. Mélyebb
megismerésik is nehéz; még nehezebb Isten szédndékainak felismerése
benniik és altaluk; a legnehezebb pedig e szdndékok végrehajtasa
rajtuk keresztiil.

Elész6r magénak az emberi léleknek kell rendezédnie, kitisztul-
nia s aztdn lesz ez a lélek az emberi életnek eligazodd és eligazitd
szerve. Csak ép, normalis, tiszta lélek tud megfeleléen érinteni, ren-
dezni, felhaszndlni teremtményeket.

Tehat egészséges és fejlett lelkiség kelll Osztonokon uralkodo,
testet-lelket birtokbavevd, Istenhez simuld lelkiség.

Papra nézve ez fokozottan 4ll, mert az 6 kiildetése a teremtmé-
nyek legvégsd, legmagasabbrendii eligazitdsa. Neki kell tudni végsé
utmutatast adni a foldi élet kérdéseire, Neki kell példajaval is mutat-
nia a foldi eligazodést, a teremtmények felhasznalasat.

A nehézségeken azonban sokat kénnyithet a tervszerli és Ossze-
tett munka,

Vajjon nem tudna-e a papsag egylittesen nagyobb gondot for-
ditani sajat lelkiségére? Vajjon nem tudna-e mélyebben hatolni hittel
és ésszel a teremtett dolgok jelentiségébe? Vajjon nem tudna-e tiszta
lélekkel, iméadsagos és &ldozatos Istenhez-simulédssal a teremtd Isten-
nek nagy gondolataibol, szdndékaibdl tébbet, sokat ellesni?

A teremtmények felhasznaldsa az 6rok célok felé, Isten el6bb-
valé gondolata és akarata, mint pl. az anyagi kultura kifejlesztése.
Pedig mit tudott elérni az ember ennek a kultiradnak fejlesztésében,
hogy csak egyet emlitsek: a villamossdg dolgédban.

Mit tudott faradni az emberiség tudomdanyért, irodalomért,
talalmanyokért, felfedezésekért, iparért, kereskedelemért, altalaban
emberi javakért! De mit tudott faradni a papsag is! Erdemes e szem-
pontbol is elolvasni dr. Giczy Jozsef: , A katolikus papsdg érdemei
hazadnk és az emberiség torténetében” c. mivét (Szentgotthard, 1929.),
Pedig a papsdg 6sszes munkai, aldozatai a valosdagban ennél sokkal
b6évebbek és nagyobbak. Hiszen egy Xavéri Szent Ferencnek, vagy
Boscé Szent Janosnak élete munkait pontosan elénk varazsolni még
koteteikben is képtelenség. Fbleg a lényeg: a belsd aldozatos munka
— mindig rejtve marad.
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A nehézség tehat a teremtmények igazdn Isten-elgondolta fol-
hasznaldsa koril sem nagyobb azoknéal, amilyenek megoldasdra mar
rengeteg katolikus pap vallalkozott. A komoly odaaddas, szorgalom
nagy eredményekhez juttat.

Néhany elv.

Ne tekintsiik az emberek anyaghoz vald tapadisat, teremtmé-
nyek kozott valé elmeriilését s 4ltaldban a vilag kozerkolcsét és
egyetemes valldsossagat a dolgok és esélyek sziikségszerli eredmé-
nyének. Legyiink meggy6zodve, hogy ezekért sokkal t6bbef lehetett
volna mar és lehetne tenni. A személyi erdk teljes latbavetésével,
az Istentd]l vett papi kiildetés teljes betdltésével — pedig mindkettd
lehet6ség — kevesen szdmolhatnak el Isten itéldszéke el6tt.

A nagy konyorgést: Legyen meg az Isten akarata — ne fogal-
mazzuk ugy, hogy mi rahagyjuk a teenddket, vagy legaldbb a fon-
tosabbakat s mi majd belenyugszunk abba, amit O csinal. Fogal-
mazzuk ugy, hogy nekiink meg kell ismerniink és meg kell tenniink
Isten szent akaratdt az utolsé pontig. S az ehhez sziikséges kegyel-
mekért eseng a konyorgé a Miatyankban.

Krisztus orszédga felvirdgoztatdsara a teremtmények mérhetetlen
szolgalatot tudnak tenni. E szolgdlatokra azonban komoly emberi,
papi munkéaval ra kell igazitani 6ket. Ha ellendllnak, rd kell torni
Oket. Isten akarata, hogy a vilagot beletdrjiik az 6rék élet igdjéba.
A leghatarozottabb elszantsdggal, félelemmentes batorsdggal, imad-
sdgos, tiszta szandékkal. Isten terveihez igazodva. Hogy kiverddjenek
a vildgon a kereszténység jellegvonasai. Ez hatalmas munka, de csak
igy all el6 az Isten orszdganak szilard alapzata.

Korunk nagy baja a lelki mellett szocidlis-gazdasdgi. Orvossaga
kettds. Az evangéliumi szegénység papi példdja, és a szocidlis-
gazdasagi felemelés. Ez utdbbiban is komolyan kozre kell mikdéd-
nidk a papoknak. A mai vilag megvdltasanak ez a két legf6bb esz-
koze. Mindketté a teremtmények felé vald teljes eligazodast jelenti.
Az erds, egészséges papi lelkiségnek is kettds cslcsteljesitménye
lesz ez.

Az evangélium mintha ellenvetést tartalmazna a teremtmények
birtokbavételével szemben: Krisztus a teremtményekrél vald teljes
lemondast hirdeti széval és tettel. Felelet: kétségtelen, hogy a meg-
igazult embernek legelsé és legf6bb magatartasa a teljes lelki fiigget-
lenség az anyagi javaktol. Valdban, csakis ezzel a fiiggetlenséggel
lehet valaki az anyag béklydéibol kiszabadult, egyenstlyozott tur-
ember, s csakis ennek van modjaban, hogy a teremtmények kor-
manyzdja legyen. Hogy aztan kinek és milyen fokban kell a teremtett
dolgok korményz6javé lenni tényleg is: a hivatasban nyilatkozé isteni
akarattol fiigg. A vilagi papnak egészen nagyaranyuan kell a teremt-
mények kormanyzojava, rendezbelvévé lennie.

A teremtett dolgok kapraztatd, bédito, lenyiligbézo, foglyul ejtd
hatésai aldl felszabadulni és Isten fiainak fiiggetlenségére, szabadsa-
gara eljutni bukott ember-természtiinknek hatalmas -eréfeszitést,
szabadsagharcot jelent, igazén lényegbevagd aszkézist. Pedig csakis
ennek a szabadsagnak birtokaban lesziink képesek eljutni a teremt-
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ményekre vonatkozd isteni szandékok mindig vildgosabb felismeré-
sére és valdsitdsara. ’

Teenddk.

Legelsd teendd az onfelszabadité papi szabadsdgharc. Bilincsek-
ben nem lehet témegek élére &llani, irdnyt mutatni. Korunk roppant
szocialis, gazdasagi problémadéiban csak kitisztult, fliggetlen, szabad
szellemek tudnak iranyt mutatni, azok, akik anyagfelettiségiikben
teremtményektél vald fliggetlenségiikben urai lettek a dolgoknak és
14t6i Isten Orodk, szent gondolatainak.

Ehhez nem segit més, mint olyan erds, férfias papi lelkiség, amely
képes programmul venni az evangéliumi krisztusi szegénységet. Nem
hidba beszélt errél oly vildgosan, adott példat erre nézve oly félre-
érthetetlentl és kivant cselekvést megalkuvas nélkiil kovetditol, els6
papjaitél Krisztus, a Fopap, a Vezér.

Ha legaldbb annyi evangéliumi szellem szerinti szegény pap
akadna a magyar papsdgban, akik példdjukkal és tekintélylikkel meg
tudndk teremteni azt a magyar papi kozszellemet és kozgondolkodast,
amely elvileg mar ilyen emelkedett sikon élne, vagyis elfogadnd és
valland az elvet, hogy az evangéliumi szegénység szellemében van
a viladg papi, krisztusi meghoditasanak legfébb eréforrdsa: akkor mar
egyenesben volndnk a maj vildgmegvaltds munkdjaban. Addig azon-
ban semmi kildtdsunk sincs erre.

Csakis ebben a papi koézszellemben valik majd lehetségessé a
magyar papsdg altaldnos lelki konszoliddcidoja és szociélis-gazdasdgi
konszolidaciéja. Ma még sok a papi nyugtalansdg, elégedetlenség,
boldogtalansag. Es bizony nem okok nélkiil. A legfébb okok egészen
mélyen vannak: a papi lelkekben. Van aztan kiilsG ok is elég. Termé-
szetes, hiszen a lelki konszolidacié6 hidnya elapadhatatlan forrésa
minden papi bajnak, az anyagiaknak is. Furcsdn hangzik ma még, de
nagy igazsag, hogy csak az evangéliumi szegénység szellemében lehet
a papsag szocidlis, anyagi jolétét, helyesebben egyensulyat és meg-
elégedését biztositani. A magyar problémék megoldasdnak micsoda
erdforrasa lenne az jlyen egyensilyozott, megelégedett papsag!

Lelkileg, szocidlisan, gazdasagilag egyenstilyozott, megelége-
dett, boldog papsdg aztan képes lesz majd a papi hivatédsok eddiginél
sokkal jobb széamat és minGségét elddllitani. Képes lesz az egyetemes
papnevelés nagyobb koncepcidjdra és gatlastalanabb ennek végre-
hajtasdra. Képes lesz a vildgi munkatdrsak kivadlogatasdra és terv-
szerl kinevelésére. Képes lesz a katolikus munkarend és politikai
front olyan kiépitésére, amikor a katolikum mér déntd erd lett. Es
képes lesz végiil atitatni kereszténységgel az egész vilagot.

Ezekhez rengeteg eszkodz kell, amelyek tekintélyes része nem
a kegyelem, hanem a természet rendjébdl veends. Egészséges papi
szelleminknek az lesz éppen egyik legfébb jellemzéje, hogy ezeknek
az eszkdzoknek vilagdban biztos érzékkel és tudassal, helyes szandék-
kal és cselekvéssel fogunk eligazodni.

Részletekbe ez iras alkalmdaval felesleges lenne bocsdtkoznunk.
Ma még nincs is az a vildgossdgunk, amely ilyen beszédhez ¢és annak
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megertesehez kell. De meg céltalan is részleteket épiteni addlg, amig
az alap nincs készen, amelyen allnak majd a részletek.

Befejezem.

A vilagtorténelem legsulyosabb és legharciasabb eretneksége és
pogénysdga bontakozik ma. S vele a legtitanibb kiizdelem. Ennek az
eretnekségnek és ujpoganysagnak talaja szocialis-gazdasdgi. A keresz-
ténységben adva vannak az ellenerék és megoldasok e titdni kiizde-
lem és leszamolads megel6zésére is. Ezeket az elleneréket és megolda-
sokat azonban elébb a papsdgnak Onmagaban kell érvényesitenie s
csak aztan lesz képes masokban is érvényesiteni. Képes lesz az egész
vilagban is érvényesiteni, ha magédban Krisztus szdndéka szerint
igazdn érvényesitette,

Még nem késtiink el teljesen.

De az id6 igen kevés.

Hunya Ddniel S.J.
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Becstliletesség.

A pap belsd értékeinek, lelki életének és hatékony miikodésé-
nek sziklaalapot s egyben fejleszt6 életelvet ad a természetes becsii-
letesség.

Arrdl a becsiiletességrél van szé, amely igaz, valodi, amelyet
poganyok is, keresztények is az élet alapértékeihez sorolnak.

Erdemes, s6t sziikséges ezt minden papi érték és nagysag kibon-
takozasdhoz alapul venni, nemcsak azért, mert biztos alap, hanem
azért is, mert ennél nemigen fenyeget az értelmi homdly és bizony-
talansdag, — hiszen a becsiiletességet mindenki érti — és azért is,
mert ezirdnt minden épelméjli embernek érzéke, vonzalma van.

Tehat a fejlédésnek kitiné kristalyosodasi tengelye.

1. A becsiiletesség természete.

A becsiiletességet annak mondhatnam az erkolcesi életben, vagyis
emberhez mélté cselekvéseink vildgdban, aminek az egészséget a
testi életben. Gyokérszerli és atfogd rendezettséget biztosit az alany-
ban, alaphangot ad, cselekvési készséget, lendiiletet teremt, kielégitd
életérzést, nyugodtsagot, egyensulyt szerez.

Tekintve a bukott embertermészetben burjanzé hajlamot a felé,
ami az Oszt6énoknek hizeleg, de erkélcsileg hibds, a szilard becsiile-
tesség kit{iné téke az erkolcsileg helyes életre. S minél inkdbb ter-
mészeti adottsagok fliggvénye a becsiiletesség, vagy legalabbis minél
kordbban képzddott neveléssel, anndl biztosabb alapzata a foltnélkili
életnek és hivatasbeli h{iséges munkanak.

Nem feltiné ezek utdn a megdllapitds, miszerint hossza foglal-
kozéds papneveléssel mindinkabb meggydz arrdl, hogy legfébb kove-
telmény papnévendékben és papban: talpig becsiiletes ember legyen,
helyesebben: lelke legbelsd zugédban is becsiiletes ember legyen.

A becsiiletesség ugyanis kizdrja a hamissdgot, hazuglelkiiséget,
kétszinliséget, megalkuvast, konnyelmiiséget, szészegést, feliiletes
munkat, gyava megfutdst a nehézségek el6l, a hivatds kihaszndalasat
foldi és alpari célok érdekében... Mindezek pedig olyan mozzanatok,
melyek konnyen dontékké lesznek papsagra hivatott személyekben
is. Kizadrdsuk tehat a papi élet siirgetd igénye.

A wvalédi becsiiletesség magatartasai ilyenek: Meggondolja,
véallalja-e a nagy hivatéast, helyt tud-e 4&llni. Ha vallalta, allja utolso
szivdobbanasdig. Ha megfogta az eke szarvat, nem ereszti el. A koz-
jora vald hivatasban, amilyen a papi, a felelosség eleven tudatat érzi
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a becsiiletes allandoan. Neki a kézjo tobb és elébbrevalé nemcsak
szoban, hanem véres valosdgban is a maganjonal. Pontos érzéke van
azirant, hogy mivel tartozik Istennek. Malo mori quam foedari. Isten
meghantdsa neki becsiiletessége legmélyebb sebe. Isten dolgainak,
tigyeinek olyan séfarja, aki barmikor konnyen szdmot ad sdfarkoda-
sarol. Készen 4all az itéletre.

Az igazdn becsiiletes ember tehat lelke legbelsé magatartdsa
szerint is, kiils6 megnyilatkozasdban is igaz, igazsdgos, egyenes,
fegyelmezett és tevékeny ember. Mint ilyen, magas erkoélesi értékek
kifejlesztésére alkalmas s a kegyelmi vildg szamara is fogékony
alany. Eszményét Jézus fonséges rovidséggel foglalta 6ssze jordani
keresztségében: ,, Decet nos implere omnem justitiam.” (Mt. 3, 15.)

A becsiiletes ember tevékenységi iranya: a kotelességek, vagyis
a hivatasbeli teend6k pontos teljesitése. Nyugodtan, biztosan, wvas-
fegyelemmel, mélységes meggy6zédéssel. ,,Minden hitvanysag fogla-
lata, ha valaki kotelességét nem teljesiti” — szokta volt mondani egy
apa gyermekeinek. Ez irdny azonban magdban még nem jelenti a
tokéletességet. Ha tokéletességi torekvést érvényesit magédban, ez a
torekvés kiilsd tetteiben fokozott pontossdgot, belsé magatartiasaban
pedig szdndékainak tisztitdsat jelenti. Fonséges lélektani vildag a
szandékok tiszta és rendezett hierarchidja. Az ilyen ember vildgosan
tudja, miért él és mire hivatott s e céliranyban szerves kapcsolattal
helyezkednek el a célravezetd Osszes torekvések érték és jelentOség
szerint.

Onkénvyteleniil folvetédik a kérdés: miben kilénbozik a becsii-
letesség a nagylelkfiségtél? Ha egészen 16vid feleletet akarunk adni,
akkor ezt kell mondanunk: szeretetben.

A becsiiletesség torvénye az igazsdgossdg, a nagylelkliségé a
szeretet. Minél fejlettebb a becsliletesség is, a nagylelkiiség is, anndl
inkdbb athatja egész valdjukat a kétféle szellem.

A Dbecsliletesség kiindul abbél, hogy a kettd kettd, a hérom
hirom, és ha e harom: teendd, akkor két teendé nem elég. Az sem
mindegy, hogy a teend6 miként van elvégezve; azt ugy kell elvégezni,
hogy végzdjének becsliletére valjék. Pontos érzéke van az irant, hogy
kinek mi jar s ha rajta all, foltétlenil megadja azt. Kibontakozasi
irany tehdt: tokéletes megbizhatosag, kovetkezetesség, hiiség, érték-
allésag, a kozosségre nézve pedig: mindig tébb targyilagossag, koz-
joért végzett hasznos és kitarté és onzetlen munka, k6zosségi szoli-
daritas, Osszetartas.

Stilusa: okossdg, nyugodtsag, férfias kiegyensulyozottsdg, szi-
voOssag, szalfa-jelleg.

A nagylelkiliség szelleme: a josdg meleg draddsa, lendilete, lelke-
sedése, izzdsa, Onemésztése masok javara. Nem szamldl, csak ad.
Adja, amije van, 6nmagét is. Irdnya tehat: mindig tébb, szebb, lendii-
letesebb jotett. Hogy kotelez6-e, nem szdmit. Hogy marad-e az alany-
nak is valami, nem szdmit. — Stilusa: fesziiltség, buzgdsdg, mérték-
folottiség, égés, elégés.

A jelzett kiilonbség alapjan kitlinik a két érték sajatos termé-
szete és roppant jelent6sége a papi hivatassal kapcsolatban. A papi
hivatds teljes betoltése csak a kettovel egyiitt lehetséges. Mdasszoval:
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az annyira fontos papi nagylelkiiségnek f&ltétlen becsiiletességre kell
épiilnie, Vilagi papban, aki sok szabadsdggal és fliggetlenséggel €l és
dolgozik, szilardabb becsiiletességi alap sziikséges, mint a szerzetes-
ben, akit erés keret tart és véd. A papsagban elsGsorban a vilagi
papnak kell szdlfa-egyéniségnek lennie.
II. A becstiletesség hidnyai.

Nem flesz itt szé arrdél az eseirdl, amikor teljesen hidnyzik a
becsiiletesség. Ilyen személyek nem is igen véllalkoznak papi életre.

Anndl gyakoribb eset azonban a becsiiletesség ilyen vagy amo-
lyan fogyatkozasa.

1. Gyakoribb jelenségek.

A) Nagy vdllalkozdsok tekintetében.

a) Nem gondolom meg kell6en, lehet-e vagy mem, vallalkozni.

Eles jellemz8je a becsiiletes embernek, hogy nagy feladatoknak,
féleg ha masok javai is kockan forognak, nem véag neki bizonytala-
nul. De természetesen nem is nyujtja oktalanul a megfontolas idejét.
A becsililetességnek taldn legjelesebb magatartdsa: csak azt vallalni,
amit meg is tud tenni, — ha egészen rendkiviili gatlds nem 1ép kozbe.

Legnagyobb vallalkozds pappd lenni és még ebben is: vilagi
pappd lenni. S mily gyakran taldljuk ma még az ilyen véallalkozdsok-
ban a mélyebb meggondolas, az okos kiszadmitds hiadnyat. Hanyszor
érvényesiil az a felfogds, hogy a vildgi papnak uri élete, konnyi
dolga és jomodja van. Hanyszor szerepel az ilyen nagy vallalkozasok-
ban a lehetd legegyszeriibben gondolkodd becsliletesség, melynek
vezérfonala: majd csak megleszek én is ugy, mint X-ek és Y-ok.

Elképeszié az az észjaras, mely erésen megkiilonbozteti a vilagi
és szerzetespapot olyanformén, mintha a szerzetespapsdg arravalo
volna, hogy bizonyitsa, mennyire nem kdételessége a viladgi papnak
az etikai és valldsi érettség, gondolvan, mi plus marad akkor a szer-
zetesnek.

A papsédg aspirdnsaiban tobbnyire nemcsak gyonge a nagy
vallalkozds becsiiletessége, hanem még hozzaérté kinevelése sem
konnyl bent a szemindriumban.

b) Nem tartani ki hiiségesen.

A vdllalkozds teljes becsiiletességével nem azonos a Kkitartas
szivossdga, feljes becsiiletessége, hiisége.

A vallalkozas lélektana tavaszi. Az erdk fiatalos fesziiltségben
élnek. A reménykedd sziv buzdul, a képzelet ragyogoéan szinez, a
hangulat kdnnyf{inek mutatja a legnagyobb vallalkozast is. Az elindu-
1as tehat, s6t a riigyekig, gyors virdgzasig valé lendiilet oly nagyon
természetes. '

A kitartds lélektana egészen mas. Follépnek a targyi gatlasok
és alanyi lohadésok. A buzdulds, a ragyogas, a konnyedség élményei
jatszva tévoznak. Meglep6 j vildg nyit 14 a kezdéssel még alig kész
ujoncra. Sziirke, k6dos, darabos vildg. Melyben alig taldlom régi
énemet. Erzésvildgom fdlborzolodik, bolcseségem kérdéjellé valik,
akardsom féradt lesz. El is tévednék hamar e nem nekem vald vilag-
ban, ha Isten kegyelme nem vildgitana bele egy eligazitd igazsagot:
kiizdelem! Igen, a kitartds lélektana ez: kiizdelem.
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Nagyon egyszer(i és mégis nagyon Osszetett. Legf6bb baja, hogy
nekem nem tetszik. S megindul a hiitlenségek hosszd sora.

_ Milyen kevés nagyvdllalkozo folytatja le a férfias, a becsiiletes
kilizdelmet a hiitlenségre csabité szdz és szdz szirénhang ellen,

c¢) Nem fejezni be egészen.

Folrakni a vesszOket, a pontokat, elvégezni az utolsé simitast,
maradéktalanul beérkezni: a becsiiletesség végsd problémaja. Erthetd
is, hiszen a kitartashoz sok eré kellett. Tehat ha volt is, elfogyott mar.
Oly természetes is, hogy jol van, ha mar koriilbelill megvagyok a
feladattal. Hogy még a vége is egészen joé legyen, s6t, hogy ez talan
a legfontosabb, ehhez igen sok ember becsiiletessége kevés. Vagyis
hat: mit tehet 6 rola? Nem. Helyesebben tgy kell mondanunk, hogy
az emberek legkevésbbé szeretik a becsiiletesség legvégsG teljesit-
ményét.

Azért van szeminariumunkban is igen kevés beérkez6, aki Isten
szandékai szerint egészen beérkezett a szentelésre. S meglepd, hogy
minél biztosabban hidnyzik a beérkezés, annal kevésbbé tudja ezt
vildgosan megitélni az illet6 maga. Innen van aztdn, hogy a befeje-
zetlenség allapottd, rendszerré és témegjelenséggé lett.

B) A hétkdznapi munka szempontjabdl.

Itt mar hidnyzik a nagy vdllalkozdsok kdaprazata, amely sar-
kallna, vagyis a kezdetnek sincs onadta lendiilete. Hogy tehat a hét-
koéznapok munkai kifogéstalanul becsiiletesek legyenek, ahhoz nem
kozonséges becsiiletesség kell.

Ez a nem kozonséges becsiiletesség még csak akad gy néha
6nmagatol, szinte az anyafdldbdl kisarjadtan. De mar ritkabban
o6ntudatos kineveléssel. Nem is olyan egyszer( az: az embertermészet
nemigen hajt ra, a kultura még kevésbbé, az aszkézis — ugy, amint
ismerjiik — inkabb magasabbra forgatja szemszégét. Mi marad hét
inditéknak? A gazdasdgi és megélhetési verseny: aki tokéletesebbet
alkot, az marad feliil? \

A pusztan becsiiletességi alapon valo allandéan pontos, tokéle-
tes hétkdznapi munka igen szorvanyos jelenség a vilagon.

Nem kiilonés tehat, ha papok, papnévendékek kozt is szintén
SZOIvVanyos.

Arrdl is lehetne szd, hogy talan foliil is mulja az atlagos emberi
és kegyelmi erdket az életkérilményekkel adott, tehat nem &ltalunk
véalasztott, hétkoznapi teenddk egész becsiiletességgel valo végzése.
Ez azonban mégsem mondhaté akkor, ha elsésorban nem azon van
a hangsuly, hogy a végzett vagy létesitett dolog maga targyilag milyen
tokéletes, hanem azon, hogy a végzés vagy létesités mint személyi
munka alanyilag milyen tokéletes. Ez mégis a belsé magatartason,
annak becsiiletességén miulik. Ha az alanyi erék fogyatékosak, az
akaratnak, amig szabad, megvan a lehetésége, hogy egészen becsiile-
tes magatartast vegyen fol.

C) A kiils6 és belsd tisztesség egysége szempontjabol.
A kils6 tisztességre vald torekvés ugyanis mesze tulteng a belso

tisztességre vald torekvés f0lott. S ebben a tultengd térekvésben nem-
csak az a baj, hogy nem tart egyensulyt a belsé torekvéssel, hanem
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f6képen az, hogy ugy mutatkozik be az embereknek, mint aki egész
lényét ismerteti meg. A kiilsd tisztességet ugyanis rendesen ugy
hordjuk és mutatjuk, mintha egész egyéniségiink bemutatkozdsa volna.
Ez a nagy tény-hazugsdg bevett és &ltalanos szokas. Igaz, hogy még
mindig jobb, mintha a belsd tisztesség hidnyat vildgosan tarndk fel
az emberek, de a helyes mégis csak az volna, ha a mivelten tisztes,
becsiiletes, udvarias, szolgalatkész kiilsé magatartasnak a bels6 mindig
megfelelne,

A becsiiletességnek olyan mély és A&ltaldnosan emberi sebét
érintettiik itt, hogy talan tdlzds lenne elvarni a papi hivatds hordo-
z0itol e sebtdl valéd teljes mentességet. Joggal elvarhatja azonban
mindenki t6liikk, hogy vezessenek az egyensutlyért val6é kiizdelemben.

Aki e probléma mélyére 1at, tudja, milyen nehéz pontot érin-
tettiink.

D) A kézosséghez valé viszony tekintetében.

Nem nehéz elméletileg tudni, hogy a kozés jé eldbbrevalé a
magénos joéndl. Nem nehéz ezt kifejteni sem. S6t a harc sem kiilénos
a kozjo érdekében bizonyos magdanjavakkal szemben.

Roppant nehéz azonban az elméletet életiinkkel Kkifejezésre
juttatni. Vagyls amikor sajat érdekiinkrél van szo, eldbbre tegyiik a
kozjot. :

Ahhoz pedig valédi héslelkliség kell, hogy valaki hivatdshol
kovetkezetesen helyezze el6bbre a kézjot sajat egyéni javanal.

Mennyi gatlasa van az ilyen magatartasnak! Az egyéni elénydk
féltése a legmélyebb emberi 6sztonok kozil vald.

Nem kiilonés tehdt, ha a becsiiletesség cstucsteljesitményét a
kozOsséghez vald viszony teriiletén keressiik. Hogy mennyire tud
valakj nyugodt lenni, tdrgyilagos lenni, 6nzetlen lenni, mikor egyéni
java hatranydara a kozjorél van szo.

A papi hivatds lényegesen a koézjora iranyul. Espedig nemcsak
akdrhogyan, hanem a legredlisabban, a legdnzetlenebben: valédi
aldozatos jelleggel.

Ez a hivatds a kozjéval kapcsolatban a becsiiletességnek olyan
kristalytiszta logikdjat, az onfegyelmezésnek és daldozatkészségnek
olyan acélos akaratat koveteli, amilyenek csak szivés Onneveléssel
- teremtheték meg.

A becsiiletességnek azonban nemcsak csucsteljesitményei kere-
senddk a kozdsséghez vald viszony teriiletén, hanem legbéregebb hibai
is. Az emberek tetemes részének elképesztéen csekély, vagy szinte
semmi komoly akardsa nincs abban az iranyban, hogy a koézjot
kimélje, 6vja, gyarapitsa, mésok javara adtengedje. Ellenkezdleg arra
érez Osztdonzést, hogy Onjavara miné] elébb, minél tobbet biztositson
belble, mégha ezaltal tonkre megy is a kozjo. A kemény biintetd
térvények és a szigord ellenérzés nélkiil a k6zjo 1étezése minden més
javak folott kérdésessé valnék.

A papsdg ko6zjohoz valé viszonyaban kiilén kisértést jelent az a
koriilmény, hogy a hivatas és nevelédés egész gondolatrendszere nem
az igazsdgossdgnak szerzédésszer(i alapelemein épiil, hanem inkdabb
a szeretet, jotékonysdg, bokeziliség tényein. Amit a papnévendék kap,
azt rendesen Ggy éli meg még ma is, — anndal inkabb élte meg el6z6
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korokban — hogy az neki hivatdsa miatt kijar. A kozjoért pedig
inkdbb hivatdsbol dolgozott, mint a justitia, a becsiiletesség, a fele-
l6sség kemény kotelezései miatt. Ha aztdn a hivatastudat meggyon-
giilt, ami az élettel tobbnyire velejar, akkor a kozjéra valo életerds
bedllitas gyokerében sorvadt el. Ma mar tipeg el6ére olyan papneve-
1ési moédszer, mely a kozjoéra irdnyuld elkdételezettség tudatat éleszti
és a papi munka alapjava teszi.

2. A jelenségek mélyebb gydkerei.

a) Félszinesség.

A lélek folszinén uszd képzetek, gondolatok, érzések, vagyak
vilagéban élni: olyan nagyon emberi dolog. Hogy pedig ezekkel az
életnek csak futd jelenségei, 6sztonos kiiitkozései- vannak adva, az
csak természetes.

A Dbecsiiletesség vildga mélyebben otthonos. Ott, ahol mar nem
lehet Urrd a piaci zaj, a napi élet ziirzavara, Ott, ahol cséndben meg-
‘indulhat a magasabbrendli értékek kolcs6nhatdsa és kristdlyosodasi
folyamata. Vajjon mondhaté-e a folszinesség a becsiiletesség hianyai
egyik mélyebb gybkerének? Igen. A folszinesség ugyanis az egész
embernek olyan vondasa, melyet a lélek értékeinek kilugozottsdga
magyaraz. ‘ :

A folszinesség tomegjelenség, vagyis az embertomegek jelen-
sége. S minél élénkebb vérmérsékletli egy nép, annal inkabb.

Amig a fOlszinesség lélektanilag érvényesil, addig mélyebb
becsiiletesség el6l a fejlédés el van zarva.

b) Az dsztondk kdprdzata és erdszaka.

Folszinen usz6 el6bb vazolt 1élektani jelenségeink sajatos szinbe
0ltozottek, sajatos izzel kedveskednek, egységes rendszerré nének,
vildgnézetet alkotnak. Ez az 6 jellegzetességiik az 0szténdk gylimolcse.
Alacsonyabbrendii emberi 6sztondk uralkodnak rajtuk és benniik.

Ezek az 6sztonok erdszakosak, oncéluak, az igazsdgot és erkolcesi
josagot nem engedik érvényesiilni. Az ész és akarat uralmat énmaguk
folott nem juttatjdk szohoz. A becsililetesség pedig lényegesen igazséag-
és josdgelemekbdl tevidik Ossze.

Ezzel a forditott vildggal, az ész és akarat Osi jogdnak és szere-
pének leigdzottsdgaval fiigg 6ssze, hogy az igazsdgnak szomjusdga és
a magasabb értékek igénye oly halvényan jelentkezik a legtébb
ember lelkében.

A vilagi pap folyton az emberfszténok forgatagaban 3all, nem-
csak a sajat Osztonéletét, hanem az emberekét is orvosolnia kell.
Szinte tulnagy feladat ez szdmara, ha az erkélcesi értékek kicsi koratol
mélyebb gyokereket nem vertek értelmének és akaratanak vildgéba.

Az 0Osztonok szerint vald jolét, a zavartalan foldies boldogulés,
a mindenbdl elényt, hasznot és élvezetet huzéd vildgnézet ritka papi
Iéleknek nem alkotjdk lényeges elemeit.

c) Titokzatos férgek.

Szamtalanszor tapasztaljuk, hogy a becsiiletes tettek megalapozé
beldtasait, foltételeit, erélkodéseit ismeretlen legbels6 okok bénitjak
és hatdlytalanitjdk. Ezek féleg a gydvasdg és lustasag.
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Legkomolyabb nekilendiilések heviiletét is hamar f6lvéltja a
meggondolas és lankadas. Miért? Titkos rugoék miakédnek. A nélkiil,
hogy szdndékunkban volna visszalépni, mar mozdul benniink a tudat
alatt az onféltés, az aggodalom, az erélkodéstdl valo hiazodozés,

Félni nagyon emberi dolog. A félelem aztdn rémképekké alakitja
a nehézségeket s tudatunk homlokterébe erélteti.

Félelemmentes vagy legaldbb félelem f6l6tt teljesen uralkodni
tudé emberekké kellene lenniink, hogy a becsliletesség koévetelmé-
nyeinek mindenkor megfelelhessiink.

d) Erkdlcsi erbtlenség.

A becsiiletesség hidnyainak talan legkevésbbé érthetd, ugyan-
akkor legmélyebbrél dolgozéd gydkere az erkélesi erdtlenség. Ha kiilén
vessziikk az elobbi gyokerektol, vajjon mi ez? Es miért kell léteznie,
ha az ember erkoélcsi rendeltetése olyan nagyon jelentds?!

Az {sszilok bilinével kapcsolatban értelmezve bizonyéra nem
mas ez, mint az emberi lélek testfolotti érvényesiilésének meggyongii-
lése. Ez az érvényesiilés a kezd6 allapotban tokéletes volt. Nem volt
akkor nehézség a végcélt vilagosan latni, az aldrendelt célokat valé-
sdgos értékiik szerint rendszerbe fogni és valositani; nem volt akkor
nehézség szellemiesen gondolkodni, érezni, vagyni, akarni; nem volt
nehézség a teremtmények vonatkozédsait az 6rok Joéhoz folismerni s
€ vonatkozasok értelmében nytdlni hozzdjuk; Istennel gyermekded,
meghitt bizalmassagban élni. De hol van mindez a f6lény, mindez az
erd a bilinbeesés utdn? Nincs.

Az erkolesi erdtlenség altaldnos adottsdg, mellyel kezdi az
ember palyafutdsit. Az erkolesi erd Isten segitségével alatamasztott
munka és kilizdelem gylimélcse. Arcod verejtékével szerzed kenyere-
det, lelked verejtékével pedig erkélcsi tékédet,

S ha e gyilimdlcs ugy érlelddnék, mint egészséges fa szerencsés
termése! De épp arrdl van szd, hogy fank a gyilimolcsérlelés erejét és
lendiiletét elvesztette. ’

Azok a fak sem kivételesen egészségesek és er6sek, amelyeken
a papi becsiiletesség gylimélcseinek kell érlelédniok. Mennyire nem
tudjédk ezt a hivek, mikor a papi gyarlésdgok lattdn botréankoznak,
mint amelyeket nem hajlandék megérteni.

III. A becsiiletesség mai inditékai.

Orok inditékairdl szinte folosleges beszélni, annyira vilagosak.
Es az elébbiekben kelléen érintve voltak.

Korunknak azonban sajatos inditékai is vannak a papi becsiile-
tességre,

1. Evildgi értékek kultusza.

Igen kifejlett. Régen is volt mar fejlett, gérég, romai vilagban,
reneszanszban. De nem gy, mint korunkban. Ma e kultusz az élet
alapvet6 igazséga lett, életelv lett. E kultusz sok vezérét lazadd szel-
lem mozgatta a tulvildg szempontjainak az emberi életbe és haladasba
valé — szerintiik — tdlsdgos beavatkozasa és bénité hatdasa miatt.

Voltak mozgaté szellemek, akiket talan az a meggy6z6dés veze-
tett: miért ne lehetne az emberi kézzelfoghatd értékeket erdsebb
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emberiség szolgdlatdban jél folhasznalni, hiszen Istennek sem lehetett
szandéka holt tékéket teremteni, vagy az embereket 6vni az é16 t6kék
felhaszndlasatol.

Kevésbbé fontos, hogyan taposodott ki e kultusz utja, elég az,
hogy e kultusz valdsag.

Papi vonatkozdsban egymdssal parhuzamban két fontos meg-
allapitast lehet tenniink.

a) Az elhjtt értékek kultusza megfogyatkozott.

Az élesszemii pap gondolkodas nélkiil is latja, hogy a tomegre
8 nem azért hat igazdn, mert reverenda van rajta s e reverendanak
hitbéli jelentésége van; latja, hogy a papi éllapot, kiildetés sem csupan
annak erejében hat, hogy krisztusi eredete és természetfolétti rendel-
tetése van. Maga a templom, s6t Eucharisztia sem mozgatja a tome-
geket csupdn a hit ere]eben

A hit életereje, mai életet alakito ereje igen me‘ggyongult. Az
emberek érzéke eltoldédott a konkrét bizonyossagok felé. A konkrét
bizonyossdgok pedig igen gyéren Alltak a tomegember elé, aki elsd-
sorban a pap emberi értékén mérte le a sajat gondolkodédsanak
igazsagat.

b) A tartalmi értékek kultusza megnéit.

Ma annak a papnak, aki a tomeg hitét akarja, magdnak is nem-
csak elevenen hivd, hite szerint €16, hanem emberileg, embertomegek
itélete szerint is hitelre mélté embernek kell lennie.

Ma annak a papnak, aki mar reverendéjaval is hatni akar, azzal
a reverendaval prédikdlnia is kell, vagyis olyan értékeket mutatnia
be hordozdjabol, melyek miatt szivesen tisztelik meg a hordozo
ruhajat.

Ma annak a papnak, aki a papi tekintélyt, allapotot, kiildetést
magasra tett fényszéroként akarja érvényesiteni, a tomeg gybénge sze-
mét sajat papi-emberi erényeinek szines fényével kell szoktatni,

Ma annak a papnak, aki a templomot és Eucharisztiat az emberi
élet szamadra kincsek forrdsava akarja tenni, neki magdnak olyan
értéksugdrzé embernek kell lennie, aki kénnyen ébreszti az emberek-
ben, akikkel érintkezik, azt a kérdést, vajjon honnan vette ez a pap
sugdrzé emberi értékeit.

Es végeredményben kell-e nekiink e miatt szomorkodnunk, hogy
mi papok kénytelenek vagyunk a mai emberek szamara Istent, Krisz-
tust, Evangéliumot, Egyhazat, Eucharisztiat realizdlni olyan emberi és
papi értékeinkkel, melyek valdban, tapinthatéan bizonyitanak amazok
realitdsa mellett?!

Oriljiink neki, hogy ma méar kénytelenek is vagyunk — jéakara-
tunk mellett — nagy szerepiinket bels6é értékek birtokdban hozza-
értden eljatszani.

2. Realizmus.

A mesék vilaga, das képzeletekben szinesen zajlé élet mindig
eérdekelt, foleg gyermekibb lelkiileti embereket.

Ennek ellenére a mai kornak egészen kiemelkedsé vondsa, mond-
hatnam egyik f6 értékeleme a realizmus.
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Mindinkabb odajutunk, hogy a hangsuly nem is azon lesz, hogy
amiért dolgozni s amit megragadni akar a mai ember, az evilagi értéket
jelent-e, hanem azon, hogy mennyire érték objektive. Mennyi a valo-
sdgjellege! S mennyi a mi 1ét- és életvaldsagunk szamdra a realis
jelent&sége.

Realizmus! Szivesen nevezném e sz6t korunk szent szavanak.

Valosag! Valosagérzék!

Uj vildg koszonthet ezzel rank. Hiszen a metafizikai valosagok
az abszolut biztosak. S minden més biztossag csak azutan johet.
Micsoda vilagépités lenne az, melynek alapjaiban csakis abszolut
biztos valésdgokat raknank le?! S minden tobbi része is csak valdsa-
gokbol allna. :

Kellett-e Krisztus vallasanak és Egyhédzdnak valaha is félnie
attdl, hogy az igaz valdsagok nem csald mérlegén irredlisan konny-
nek talaljak?! Ellenkezdéleg, mindig biztosan tudta, hogy az igaz valo-
sagok nem csalo mérlegén 6 a legrealisabb.

Rank papokra nézve a realizmus becsliletességre késztetd nagy
inditéka igy fogalmazhaté:

a) A korszellemnek e vondsa, a realizmus, csak akkor fog tiitd
erével érvényesiilni, féleg pedig akkor fogja az abszolat valésdgokat
érvényesiteni, ha a papséag teljes realizmussal tud és akar sikra szallni
érdekiikben.

Gyermekes naivsag lenne ugyanis elvarnunk, hogy a kor a pap-
sadg nélkiil biztositsa azoknak az értékeknek érvényesiilését, ame-
lyekért elsdsorban a papsag létezik.

b) A papsédg teljes realizmusa mint cél pedig a legsiirgetGbben
igényli a papsdg maradéktalan becsiiletességét, mint eszkozt.

A papi realizmus igen nagy dolog. Ugy venni és élni az evangé-
liumot, amint van, egészen és egészben! Ugy venni és élni a papi
hivatast, amint rendelve van, egészben és egészen! Ugy fogni meg
és valositani az emberek iidvozitését, amint az {idvozités objektive
igényli, egészben és egészen!

Ehhez majd at kell egy kicsit szerelnlink egész gondolkodéasun-
kat, célkitiizéseinket, életszemléletiinket. Hiszen ma még joakarattal
sem lehet azt mondanunk, hogy. életiink stilusa az igazi realizmus
és hogy e realizmus az emberiség életének alakitdsara 4atiité ereji.

Viszont lemondanunk errél még a legvérszegényebb realizimus
nevében sem lehet.

De mi lesz az idealizmussal? — kérdezhetjik.

Melyik idealizmussal? Azzal-e, mely egybeesik Krisztus tana-
val és Isten elgondoldsaval? — Ez az idealizmus objektiv, tehat egy-
ben a legvalédibb realizmus. Pont ezt az idealizmust fogjuk valdsitani
a teljes papi realizmussal.

‘ Van egy masik fajta idealizmus, melynek a teljes targyisaghoz
kevés koze van, mely erés képzeleti és érzelmi elemekkel van &tszéve,
mely talan ugy uszik olykor papi életiink egén, mint valami ragyogé
felhé. S aki ezt magéaénak érzi, az dbnmagat a hétkoznapi 1ét f61é emelt
t6bb embernek éli meg.

Ez az idealizmus majd nyomtalanul eltiinik abban, akiben
teljesen urra lesz az igazi realizmus, Es nem is kdr érte, hogy eltiinik.
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3. Emberszabdsu ember.

Mindig eszmény volt a jol fejlett, aranyos, erds, egészséges, szép
ember. De inkdbb testi vonatkozdsban. Még a magas gorog kultusz
sem jutott tul ezen.

A mai kornak bontakozé magasabb igényére mutat, hogy esz-
ménye a lelke szerint nemes ember, a legkomolyabban aktiv nemes
ember.

Siegfried Behn: Das Ethos der Gegenwart (Bonn, 1934.) cim@
irdsdban azt mondja, hogy a német ifjusdgot els6sorban nem ez az
értékkérdés mozgatja: szent vagy bilinds? Hasznos vagy kdros? (anya-
gilag). , Ihr eigentliches Ziel ist der edle Mensch.” (II. 1.) Az életnek
ilyen értékei irdnt, az emberfejlédésnek ez irdnya felé mutat legtébb
érzéket. Az ilyen lelkiiletnek wveszélyekkel és haldllal szemben kell
helytallnia. ,,Angesichts des Todes bewdhrt sich die lebendige Tugend,
welcher die Gegenwart glaubt, ndmlich der echte Mut.” (II. 1.) , Tehat
nem a sértetlen élet, hanem a veszélyeztetett és a veszéllyel batran
szembeszallo élet, a harcolé és szenved6 élet, amely még a megsemmi-
siilésben sem adja meg magit, ez a nemes élet, kiilonésen ha més
életért aldozza fol magat. A sértetlen és virdgzd élet maga is nemes,
amennyiben elvarhaté téle, hogy a veszélyekben batran helyt fog
allni. Ahol azonban félni kell attél, hogy a doéntd pillanatban el fog
csliggedni és magat semennyiért f61 nem fogja aldozni, ott az egész-
séges és erds élet is gy hat, mint roh, frech, und — gemein.” (II. 1.}

Ennek a beszédnek tartalma nem fiigg a német aktivizmustol.
A nélkil is megall. Es nemcsak németekre vonatkozik. Lényege az,
hogy a mai kor embereszménye olyan belsé értékeket siirget, me-
lyekkel az ember a legstilyosabb helyzetekben is helytall, és ha kell,
f6l is &ldozza magat.

Nem azonos ez még a katolikus etikai eszménnyel. Behn szerint:
a jelen emberiség elzarkodzik a blin problémadja, misztériuma el6l. Az
ifjusag is. Ellenkez$ esetben ugyanis be kellene ismernie sajat biineit,
adossagait, a torlesztés kotelezettségét. — Ennek a nemességnek
helyes kritikajat csak folotte 4116 mérték adhatja meg s ez a ,szent”,
a ,szentségi érték”. , Ezt sejti a mai ifjlisdg hitésztone.” (V. 3)

Természetesen ez a batorsagi alapbedllitds majd hamarosan fo6l-
tornassza magdt arra a magaslatra, melyet katolikus értelemben is
etikai érettségnek nevezhetiink.

n...a nemes stil emberének célja a keresztény humanitas” s
rajta keresztiil ,,az ember bels6é vilaganak harmoénidja. E harmoénidért
folytatott kiizdelmet szellem és 6szton koz6tt azonban nem segitheti
gybzelemre mas, mint az aldzatos-engedelmes beilleszkedés — a hit
vildgaba". (V. 3.

Ebben az irdnyban vajidik ma az emberiség. A vajudas értéke-
ket kristalyosit.

A katolikus pap, f6leg a vilagi pap ennek az emberiségnek leg-
fobb tamasza, s6t eszménye. Ha egyedenkint vagy az egyedek tul-
nyomé szamaban nem mutatja be az erkolesi érettséget, belsé (szent-
ségi) karaktere folytdn még lehet a vallas és Egyhaz hivatalos sze-
mélye, de Krisztus tligyét Ggy képviseli, hogy e képviselet nemesnek
vagy becsiiletesnek egyaltalan nem mondhaté.
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Kiilonben nem kell a kor szellemét tanulmanyoznunk ahhoz,
hogy az ,,emberszabdsii papi ember” fogalmdhoz és igényéhez eljus-
sunk. Magunk papi vildgdban is oly nagyon kézzelfoghaté ez.

Két véglet kozott mozog a kérdéses téma papok kozott.

Vannak papok, akik ,szentek” ugy, hogy az emberek irtéznak
toliikk és lehetdleg elkeriilik oket. 'Ok elvesztették igazi emberszaba-
sukat, talan igazi emberi értékeiket is. Legmegdébbent6bb természete-
sen, ha némely ,szentéleti” papban a nélkil, hogy tal kritikusok
lennénk, nem taldljuk a wvalodi becsiiletességet, az igazmondast, a
szotartast, a kovetkezetességet, a munkakészséget, szocidlis érzéket
és szolidaritast, a kozosség javdnak daldozatos szolgdlatat, — talén
sajat kozosségének sem — tiirelmet, josagot, testvériességet.

Vannak aztdn papok, akik sem eltolt szentségi erdlkdédéssel,
sem valddi emberi értékekkel nem foglalkoznak. Akik kissé még
kellemetlenebb torzitdsai a nemeslelk(i embernek, mint az egydltaldn
nem nemes lelkd vilagiak.

E két véglet kozott helyezkedik el a papsag nagyobb része,
egyik vagy misik véghez kozelebb.

Arénylag kevesen vannak, akik kézépen tomdoriilnek, vagyis
erkoélesileg igazan érettek, valoban emberszabdstak, magas emberi
igényeket is kielégit6k, anndl inkdbb az atlagos emberi igényeket.

+Aranylag”. Nem mads valldsok lelkészeihez vagy embercsopor-
tokhoz viszonyitva, hanem egyediil ahhoz a hivatdshoz, melyet a pap-
szentelésben végérvényesen vdéllaltunk s amely hivatassal lelkiinket
és életiinket megpecsételtiik.

Orommel tidvozolhetjiikk ezt a kort és korszellemet, amely nemes,
fejlett emberséget, etikai érettséget kivan, soé6t kovetel a katolikus
papséagtdl s a megalkuvast nem ismerd koveteléssel szinte mindennél
jobban tdmasztja majd ala az Evangélium térhoditasat.

IV. A becsiiletesség néhdny tdmaszpontja.

1. A maradéktalan becsiiletesség elvét és meggyodzodését és ez
elv szerint valo élet akarédsat jol kell belekalapalnunk lelkiinkbe.

Ez legegyszerlibben ugy megy, hogy egyszer alkalmas idében
(minél kézelebb hivatdasunk kezdetéhez, annal jobb; de sohasem tel-
jesen késd) jol meggondoljuk a becsiiletességet mint az emberélet
elemi k6vetelményét s mint a papi €élet erds pillérét. E meggondolas
eredményeit elvileg Osszegezzik, értelminkbe és akaratunkba jol
bedllitjuk és életiink folyamdn sokszor visszatérink rd elmélkedés,
lelkiismeretvizsgdalds idején. Ezéltal gondolkodasi, akarasi, cselekvési
rendszeriink lényeges alkotéelemévé lesz.

2. At kell torniink magunkban a teljes becsiiletesség gatlasait:
az 0Oszténok kaprazatat és erdészakat, a gyavasagot, félelmet, lustasa-
got és folszinességet.

Ez sikeriilni fog akkor, ha

a) sokat gyakorlatozunk 6énfegyelmezéssel, mellyel meggyongit-
jik és lassan meg is torjiik magunkban az Osztondk uralmat;

b) edzziik magunkat batorsagi tényekkel, melyek a félénk és
gyava szellemet szamzik beldlink;

c) alapos, vagyis egész munkat végziink vallalt teend6ink egész
vonalan.
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Targyi szempontbdl az utolsonak van legtobb nehézsége a mai
lelkipasztor életében. Az objektiv (nem az elvégzettr6l van szo) lelki-
pasztori munka egyilittvéve sok orszagban ardnytalanul nagyobb,
mint amennyit a meglevd lelkipasztorok elvégezhetnének. Rengeteg
lelkipasztor ugy éli meg, hogy kénytelen dolgait lelkiismeretleniil,
vagyis nem becsiiletesen végezni, ha egyrésziiket teljesen elhagyni
nem akarja. Buzgé lelkipasztort nem kevésbbé fenyegeti e veszély,
mint a nem buzgét. Az éles apostoli szem ugyanis a lelkipasztori
teendék mind nagyobb szamat és jobb végzését latja &llanddéan. —
Itt nem segit mas, csak a bolcs kivalasztds., A papi becsiiletességet
soha nem lehet féladnunk. Ha ezzel helyt akarunk allni a teendék
tomkelegében, pontosan szét kell valasztanunk azokat a teenddket,
melyek okjektive legsiirgetébbek, azutdn azokat, melyek kevésbbé
slirget6k ugyan, de biztosan és sulyosan koteleznek, aztan tovéabb
azokat, melyek kevésbbé koteleznek. Lesznek clyanok, melyek nem
kotelez6k, csak buzgosdgunk sziiléttei. S6t még nem ritkan olyanok
is akadnak, melyek kevésbbé okos, folszines, kapkodd Lt-zgdsdg
targyai.

A papi lelki életnek, Eucharisztia el6tt végzett meggondolésok-
nak kell ezt a fontos rendezést megejteniok s e munkarendezés altal
a papi becsiilet lelkiismeretét és ontudatat és szorgalmas gyakorlatat
biztositani.

3. Végiil pedig, illetve az élet soraban minél hamarabb, napi-
rendre kell térniink mint elintézett tigy f6l6tt, hogy a papi feladatok
betoltése esetleg joélétiinket, testiink barokk éallapotat, egészségiinket,
pénziinket, becsiiletiinket, rangok felé wval6 haladdsunkat, taldn éle-
tinket kivanja vagy koveteli aldozatul.

Ez a leszdmolds, ez a napirendre-térés a becsiiletesség egyen-
sulydt megteremté alap-magatartds mindenkinél, anndl inkébb pap-
nal, aki egész életét oltdrra tette s onnan adja az emberek idvo-
zitésére,

Hunya Daniel S. J.

A minimum.

Egy illusztris papi gyiilekezet elétt kellett beszédet mondanom
a mult télen, s annak elnokétél, egy kedves dignitdriustdl azt az
utasitast kaptam, fejtsem ki ,karmelita egyszeriiséggel és Oszinteség-
gel”, hogy milyennek képzelném én a munkaban nagyon elfoglalt
varosi papsdgnak napirendjét. Jelesen, mi lenne az a minimum a
lelkiekben, amit taldan egy napon sem volna szabad elhagyni. A lelki-
gyakorlatok alatt ugyanis a papsag annyi minden kivanalmat hall, —
és a maga részérdl helyesel is — de mikor a gyakorlati kivitelre keril
a sor, legtobbszor kénytelen megvallani, hogy a szép elvekbdl édes-
keveset valdsitott meg.

Arra gondoltam, hogy ez a téma bizonydra madsokat is érdekel,
s ezért batorkodom azt kézrebocsatani.
Valamikor egy német pasztordlis folyoiratban valosdgos kifaka-
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déast olvastam azon szerzetesek ellen, akik vildgi papoknak mernek
lelkigyakorlatot adni. Mert azt mondja, mit értenek azok hozza?
Egészen mas a cella és egészen mdas egy nagyvarosi korzet. Hogyan
szo6lhat hozza ez utdbbinak lelki vezetéséhez egy olyan egyén, aki
az 6 celldjdnak néhany négyszégméterén tul nem lat?

Hat hiszen, kérem, ebben van valami igazsdg, s ami igazsdg van
benne, az ertsen lecsdkkenti az én hozzaszoldsomnak értékét. Kér-
ném tehat, sziveskedjenek, kedves olvaséim, ezt a korilményt kelld
figyelemben részesiteni. Azonban, azt mondjdk, a vak tyuk is talal
szemet, s igy egyben-masban talan mégis csak eltaldlom az igazat.

Legeldszor tehat forduljunk ezzel a kérdéssel magdhoz az édes
Udvézitéhoz. Nézziik, vajjon mi az a minimum, amit ‘O mitéliink meg-
kivéan? ‘

Azt hiszem, egy futdlagos attekintés azokon a példabeszédeken,
amelyek a hazigazda vagy a kirdlyi ember és az 6 szolgdinak egy-
mashoz valé viszonyat targyaljak, elég ahhoz, hogy az isteni Meg-
valtonak ezen minimumra wvonatkozd nézetét kiolvassuk és meg-
értsiik, mekkora az a munkadraszém, amelyet O mitdliink féltétleniil
megkovetel.

Napi huszonnégy 6ra, sem tébb, sem kevesebb, S6t még azt is
hozzateszi, hogy ha ezt a napi huszonnégy orat becsiiletesen ledol-
goztuk, akkor se képzeljiink wvalamit magunkrol, hanem mondjuk:
»Haszontalan szolgdk wvagyunk, ami kdételességiink volt, azt csele-
kedtiik.” Ez tehat a mi isteni Mesteriinknek felelete. Ehhez én sem-
mit hozzd nem tehetek, sem pedig abbdl semmit el nem vehetek.
Egészen méas kérdés azonban, hogy miképen értend6 ez a huszonnégy
Orai munkaidd. Itt mar a magam nézete is bele fog keveredni ezen
fejtegetésbe.

Hogy ez a huszonnégy orai munkaidd kovetelménye nem tulzas,
azt tanitja a dogmatika, a moralis és az aszkézis, melyek szerint mint
Isten dics6ségére teremteft lények, még csak egy masodpercet sem
vonhatunk ki bln nélkiil az O szolgalatdbol. Ovéi vagyunk a tér
harom dimenziéjdban minden porcikankkal; 6véi vagyunk a negye-
dik dimenziéban, az idében, 1étiink minden pillanatdval. Akar itt, akar
ott, akdr ekkor, akar akkor vonunk el téle valamit, az biin. Ha keveset
vontunk el, bocsdnatos, de blinnek akkor is biin.

Igen &m, — tetszik erre mondani — ez mind szép és j6 elmé-
letnek, de hogyan fest a gyakorlat?

Azt hiszem, hogy a gyakorlat logikai sziikkségszeriséggel von-
haté le ebbdl az elvbdl. Mert ha az én napi szolgdlati idém 24 ora,
akkor vildgos, hogy abba bele van szamitva az alvds és a szilkkséges
pihenés is, mert hiszen lehetetlenséget az Uristen nem kivanhat.
Ebb6l az kovetkezik, hogy az alvés, evés és pihenés szintén isten-
szolgélat, s6t — mivel minden a szdndék tisztasdgdn mulik — ha
szentil végezzik, éppen olyan istenszolgélat, mint akdr az imddsag.
Tulajdonképen teh&t semmi kiilonds éplilnivalé sem volt annak a
szenitnek mondasan, akit mikor egy sakkjatszma koézepén megkér-
deztek, mit tenne, ha tudnd, hogy egy 6ra mulva meg kell halnia, azt
felelte, hogy befejezné azt a jatszméat. Vagy pedig Szent John Fisher,
rochesteri biboros érseken, aki mikor a Tower bérténében egy reggel
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azzal nyitottak be hozzad, hogy egy ora mulva lefejezik, azt kérte,
engedjék még egy félora hosszat aludni, mert rossz €jjele volt; s aludt,
olyan édesen, mint talan még soha. Vagy a compiégnei tizenhat
karmelita névéren, akiknek fénokndje, Szent Agostonrél nevezett
Boldog Terézia, egy hirtelenében pénzzé tett boa &rabdl egy-egy
csésze csokoladét adatott, miel6tt feliiltek volna a szekérre és indul-
tak volna a nyaktilé ald. Mindez egészen természetes. Az a sakk-
jatszma, az a félorai alvés, az a csésze csokoladé, mind a legmagasabb
rendi imadsdg szinvonaldn allott. Abban a pillanatban az volt a
helyén, s ilyenformén az volt Isten akarata. Marpedig Iehetetlen
jobbat tenni Isten akaratdndl. Borromei Szent Karoly nem tett volna
jobban, ha abbahagyva a sakkot, térdre borulva imdadkozik, John
Fisher, ha sebtében elvégzi az aznapi hordkat, a compiégnei 16 pedig,
ha nem poétolja elmaradt reggelijét. Végre is a meghalashoz energia
sziikséges, az nem éhgyomorra vald teljesitmény.

Magéatol értetddik, hogy mind a hérom esetet hosszi erény-
gyakorlat elézte meg. Csupan az tudja az ilyen lelkiiletet kialakitani,
melynek azutdn teljesen mindegy, vajjon él-e, hal-e. Nagyon termé-
szetes, hogy ezt nem kivanhatjuk meg mindenkitél, habar... én iga-
zdn nem tudom, vajjon nem kivanja-e meg Az, aki azt mondta:
~Legyetek tokéletesek, mint a ti mennyei Atydtok tokéletes.” Vagy
legaldbbis nem kivanja-e meg, hogy wvalamennyien térekedjiink ezt
a lelkiiletet magunkban megvalositani, vildgiak is, de legelsésorban
mi papok, akik hivatalbél vagyunk kézvetitdok a vildgiak és O kozotte.
Szent P4l apostol mindenkitél megkivanja: ,,Akdr esztek, akdr isztok,
akdr barmi mast tesztek, mindent Isten dicsdségére cselekedjetek.”
Ez sz6] szerzeteseknek és apacdknak, ez szél vildgi papnak, ez szo6l
fiatalembernek, fiatal lednynak, ez sz6l hazasoknak egyarant.

Mihelyt elfogadjuk az istenszolgdlatnak napi 24 6rara valé ki-
terjesztését; mihelyt belatjuk, hogy a soOprés, takaritds, f6zés vagy
tanulas, tudoméanyos miikodés, zene, ének stb. a maga helyén és
idejében végezve, és Isten dicsGségére irdnyulé szdndék dltal meg-
szentelve egyenld értékii az imdval, azonnal kdnnyebben
tudunk hozzdszélni ama kérdéshez, hogy vajjon mi az a legkevesebb
ajtatossagi gyakorlat, amelyet egy nagyon elfoglalt varosi papt6l meg
lehet kovetelni.

Ez a minimum, azt hiszem, egyénenkint nagyon kiilénb6zé. Egy
innsbrucki volt egyetemi hallgatétdrsam Brazilidba keriilt ki misszio-
ndriusnak, ahol 12, teljesen elhanyagolt plébania vezetését biztak rea.
Hihetetlen &llapotokat talalt. A j6 portugalok éppen csakhogy meg

voltak keresztelve, de akadt, aki életében még nem latott szentmisét.
" Gyonni... igen, hallottak réla... no de héat nekik arra sziikségiik
nincs, mert hiszen 6k nem vétkeznek. Hat a multkor, az az ember-
olés?... ,No igen, atydm, de az egészen Kkaballéré modra tortént,
vérbosszubol,'" Hat az a sok hazassagtorés stb., stb. Egyszdval rette-
netes erkolesi allapotok voltak ezen egyébként nem rosszindulatu
lakossag kozo6tt. Mikor elsd szentmiséjét mondta koztik, éppen a
konszekrdcié alatt odalépett egy sarkantyuds-csizmdas alak, feltett
tollas kalappal, s megkérdezte, nem tudna-e neki wvalami jo6 szert
ajanlani tyukszem ellen.

39



Néhany év alatt teljes volt a valtozas. Eletének nagyobb részét
autén tolti; az ropiti 6t az egymastol 50—60 kilométernyi tadvolsagban
levé plébanidkra; misézik, prédikal, gyéntat, azutdn be az autodba,
atszaguldani a masik allomdasra; s teszi ugyanazt vaséarnaponkint
reggeltdl estig — masnapokon pedig szintén hasonlé iramban. Etke-
zéseit utkézben végzi. Azaz, hogy végezte mindezt akkor, amikor én
ezt a levelét olvastam. Most, ha él, akkor méar 6regember, s lehetet-
len, hogy ezt az iramot birja. — Budapesti cisztercita teolégiai tanar
koromban taldlkoztam egyszer egy koérhazban a jo erdélyi piispokkel,
Majlath groéffal. ,Halalra vagyok faradva, — mondotta — tudja, ezek
a jo ndévérek megszoktdk, hogy velem végiglatogattatjak a betegeket.
Eddig csak ment valahogy, de most mar 6regszem, s a dolog teljesen
kimerit.”

Mondom, sok miilik azon, hogy ki milyen erében van. A makk-
egészséges fiatal paptol sokkal kénnyebben meg lehet kivanni, hogy
érje be kevesebb alvéassal. — Napoleonnak elég volt napi harom ora;
Don Bosconak és Pater Hurternek napi négy; én magam, mikor Szent
Terézia és Keresztes Szent Janos miiveit forditottam, éveken at négy
oraval értem be, s most sem alszom sokat. Egészségtelennek tartom
a sok alvast ugy testi, mint lelki szempontbdl. Eppen olyan rossz
szokds, mint a sok evés. Egyiket sem lehet a fenti értelemben wvett
imdnak mindsiteni. Nem istenszolgélat.

Fiatal paptol konnyebb megkivdnni, hogy csipjen le valamit az
alvasabol az elmélkedés javdra, s hogy a breviariumon kivil mond-
jon el egy olvasot. Ezt mondandm én a minimumnak, hozzavéve,
mondjuk, a lelkiismeretvizsgalatot, egy negyeddra lelki olvasmanyt,
egy kis adoraciot. Hogy ezt azutan napirendszeriileg, szabott idében
tudja-e végezni, az megint méas kérdés, mert hiszen még a legkisebb
plébénian is sok a non putarem-elfoglaltsdg. Nagyon, de nagyon mele-
gen ajdnlandm azonban minden papnak a szentek életrajzdnak buzgé
olvasasat. Tessék elhinni, hogy valami sajitsdgos emelkedettséget ad
a gondolkoddasnak, ha valakinek ezen a téren megvan az olvasottsdga.
Marpedig sokat lehet tenni, ha megvan hozzd a jéakarat. Fiatal pap
koromban nagyon el voltam foglalva, s mégis tudtam magamnak arra
id6t szakitani, — szégyenkezve vallom meg — hogy valdsdggal faltam
a regényeket. Szolgaljon némi mentségemre, hogy csak angol regé-
nyeket olvastam, mert tisztak, de tény, hogy volt nap, illetve sokszor
éjtszaka, amikor végigolvastam egy Tauchnitz-kotetet, Talan tetsze-
nek ismerni azt az akkor vilagszerte ismeretes kiadast, kb. 200—300
oldalas kotetekben. O igen, ha valamit szenvedélyesen fiziink, akkor
taldlunk ra id6t, s csak az a baj, hogy — magamrél mondom — nem
a szent dolgokat {izziik szenvedéllyel. Hany olyan embert ismertem,
— éppen most gondolok egyre —— aki folyton azon sopankodott, hogy
milyen rettenetes sok a dolga; pedig minduntalan kint lehetett latni
az utcan, s ha elfogta az embert, lyukat beszélt a gyomraba. Nem
lehetett t6le szabadulni. Nem mondom, hogy nincsenek agyonterhelt
papok, de hogy sok panaszkodé igazdban nem az, tovdbbd, hogy az
igazdn megterhelteknél egy kis rendszerrel legaldbbis sok esetben
lehetne konnyiteni azon a sok végzendd munkén, azt is gondolom.
Meg azutén mennyi id0 megy veszendbbe a vizitbetegség folytan!

40



Magam is szenvedtem ebben a papi gyerekbetegségben, és elrémiilve
gondolok arra, hogy mennyi id6t pocsékoltam el én fiatal pap korom-
ban vizitekkel és revizitekkel.

Nem tudom, sikeriilt-e kidomboritanom azt az alapveté gondola-
tomat, hogy az egész napot kell imdva tenniink a szdndék tisztasdga-
nak kifejlesztése altal. Hogy feljes ébrenlétiinket kell Isten jelenlé-
tében tolteniink az Abrahamnak adotit utasitas szerint: ,Jarj eldttem
és légy tokéletes.” Ha ez sikeriilt, akkor a tobbi, még az a minimum
sem olyan fontos, mert ha elhagyjuk, holtbizonyos, hogy nem tehet-
tiink méskép. Hogy ez nem csekély kévetelmény, az természetes, de
papi életet élni nagy erdfeszités nélkiil, lehetetlenség. Lavigerie
biboros mondotta egyik allokuciéjaban afrikai missziésainak: , A
missziés hivatasa olyan hosiesség szinvonaldra helyezte, hogy szdmaéra
nincs kozéput az életszentség vagy legaldbbis az arra irdnyuld vagy
és szivos torekvés — és a romlottsdg kozott.” Nem vagyunk afrikai
missziosok, — igaz —— de azért, hogy a papot is életszentségre kote-
lezi hivatdsa, azt anndl kevésbbé tagadhatja barki is, mert hiszen az
édes Jézus szavai: , Legyetek tokéletesek”, a vilagi hivonek is szélnak.
Ha tehat a pap nem térekszik legaldbb az életszentségre, akkor lehe-
tetlen tagadni, hogy a romlas utjan van.

Jarjunk tehdat Isten szine eldtt; legyen Ové minden pillanatunk,
s akkor nem szamit, hogy sakkozas, alvds vagy reggelizés koézben
ér-e benniinket a haldl, s elmondhatjuk az édes Jézussal: ,,Quae placita
sunt Ei, facio semper.”

Azaz hogy: igyekezziink ezt megtenni! Mert hiszen az Uristen
az igyekezetet honorélja, nem pedig az eredményt. Ez utdbbit talan
majd csak a tisztitotliz utdn érjiik el. De a joéakarat, az igyekezet elég.
Marpedig ez nem olyan nehéz. Szent Agoston mondja réla klasszikus
tomorséggel: | Nil tam facile bonae voluntati, quam ipsa sibi; et haec
sufficit Deo.”” Semmi sem olyan koénnyl a jéakaratnak, mint 6 maga,
— vagyis, hogy meglegyen — s ez elég Istennek. Foucauld Karoly
atya, a Szahara apostola mondja: , Akarni szeretni. annyi, mint sze-
retni.” Ha tehdt megvan a papban ez az &ltaldnos igyekezet, Isten jelen-
létében maradni, Isten emberének lenni, ‘Ot a vilagért sem megsérteni
akar a legkisebb bocsdnatos blinnel sem: akkor a minimum az, amit
meg tud tenni. Breviarium, igen, az mindenaron; elmélkedés, olvaso,
lelki olvasméany, lelkiismeretvizsgdlat, egy kis adoracié: hacsak
lehetséges. Ha egyik vagy masik napon még ez sem lehetséges, hat
akkor, Isten nevében, napirendre tér ezek f6l6tt is. Azonban én még
eddig nem l4ttam olyan papi elfoglaltsdgot és nem is hallottam olyan-
r6]l, amelyben ezek elmulasztdsa t6bb napon at lett volna sziikséges.

Ismétlem: az izig-vérig pap szdmdara a minimum az, amit meg
tud tenni. Aki pedig nem ilyen pap, vagy nem igyekszik azza lenni,
éspedig komoly, szivds, a hanyatlasokbol vagy foképen bukdsokbol
mindig azonnal talpra ugré igyekezettel, annak minimumar6l nem
érdemes beszélni.

Pdter Erné
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Testi eré6 — lelki erd.

A gondolkoz6 ember szamara mindenkor érdekes probléma volt az
a sajatos kettGsség, mely az ember teste és lelke kozt fenndll. Minden
filozofiai rendszer kiprobdlta rajta erejét — de maradéktalanul csak a
kereszténység tudott megvalaszolni rd. A test és lélek egymdéshoz valo
viszonya a kinyilatkoztatas fényében ragyog megnyugtatéan. A lélek
mint fels6bbrend{ és uralkodasra rendelt szellemi valdsag, idealis mi-
koédésében mindenkor feltételezi a hiiséges, egészséges és rugalmas
testet, mely készségesen all rendelkezésére a magasabbrendii célok
érdekében. Ha nekem egészséges, edzett testi fizikumom van, lelkem
egyszersmind birtokaban van a legszerencsésebb adottsdgnak, mely
nagyrahivatottsagat eldsegiteni képes.

Sajnos, az eredeti blin megtépazta mar kezdetben az emberi test
eredeti nagyszerii képességeit. Azota pedig az eltelt évezredek alatt
testlink egészsége ellen ezernyi kor tamadt, melyek mindegyike las-
san lopkodta testiink kitliné értékeit. Mi mdr aztdn meglehetésen csok-
kent értéki fizikumot 6réklink, mely 6nmagéaban, kellé tudatos fejlesz-
tés nélkil, bizony sokszor nyfige a lélek szdrnyaldsdnak. Valahény-
szor fiiliinkbe csendiil a szallbéigévé valt ,Ep testben, ép lélek' mondas,
fajdalmas séhajjal gondoljuk mellé, hogy mily szép &lom is ez, de mily
kevéssé valdsag!

Lehet-e valosdggé tenni az ép, egészséges, lelkiink célkitlizései-
hez hiiségesen alkalmazkodd test idedljat?

Igen. Okos és céltudatos, hiiséges gyakorlattal. Az okos testedzés
kitliné aldépitéje a lelki életnek és az egész papi miikddésnek. Az
eszmeileg t6liink sokszor olyan tdvol alld sportérdekeltségek mar rég-
ota megfigyelték, hogy a tudatos lelki életet €16, csupdn csak a sport
szenvedélyének hodolé ember lassankint értékes lelki tulajdonsagok
birtokdba jut. Nem ugyan természetfeletti, de értékes természetes eré-
nyek szerencsés Kifejlesztbje, szinte éntudatlanul is a test célzatos
edzése. Batorsag, nyiltsdg, lovagiassag, megbizhatosdg, kitartas, kezdo-
készség, szivossag, onmérséklet stb. terem meg a lélekben. Micsoda
értékes alap ez a természetfolottiek részére! Azt is ezerszer megfigyel-
hetjiik, hogyha valaki természetes erények nélkiil akar természetfelet-
tieket gyakorolni, milyen cstifos kudarcot vall. Tornyot épiteni alapok
neélkil nem lehet.

A sportolék vildgabol vegyik at az 6 értékes tapasztalataikat
és hasznaljuk fel 6nmagunk magasabbrend céljai érdekében. Lelkiink
szolgdlataba dllitsuk be jol megfékezett és kidolgozott testi fizikumun-
kat. Szavakkal kelléen nem méltathaté jo eredményt kapunk! Nem fog
majd a test nehézkessége Utjaba allani a lélek térekvéseinek, s6t nem
egyszer szarnyaldsanak. Megterem bizonyos harmonia — a Teremtd
eredeti elgondoldsa szerint — benniink, és a test és lélek egyet akar,
miutédn arra kell6 gyakorlattal rdszoktattuk magunkat. Apostoli szem-
pontbdl pedig felbecsiilhetetlen nyereség, ha faradtsadg nélkiil birjuk
a munkatébbletet és nem roppan 06ssze testiink olyan hamar, hanem
szivosan ellendll a betegségek alattomos tamadasainak.

Maérmost az a kérdés, hogyan érhetd el mindez?

Valaszom rovid: ardnylag elég kénnyen. Nem kell hozza semmi,
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csak elszant, erés akarat. Ez pedig a komoly papi lélekben magatol
értet6d6 valami. A kivitelezés is a lehetd legegyszeriibb.

Reggel, az ébresztoora szavara agyunkbol kipattanva, koénnya
Oltézetben, nyitott ablak kozelében, végezziink néhany mély légzést,
hogy a tiidénk megteljék tiszta leveg6vel. A 1égzés legyen lassy, iitem-
szerl, tartsuk benn a levegét és lassan engedjiik ki ismét. Néhany per-
cet forditva tlidénk kiszell6ztetésére, kezdjiik el kénnyl gyakorlatain-
kat. Karlenditések, guggolds, térzshajlitas, fekvétamasz stb. szerepel-
hetnek kis miisorunkon, Kériilményeinknek megfelelé kis kollekciot
osszeallithatunk testnevelési konyvekbdl. Mindenki kivalasztja maga-
nak ebbdl a legmegfelel6bbet. Nagyon ajdnlhatom a jelenleg Buda-
pesten tanulé hindu Selva Raja Yesudian konyvét: Sport és Jdga.
Természetesen csak a gyakorlatokra vonatkoz6 utmutatasait irom alg,
egyéb, kiilondsen a hindu filozéfiabol kolesonzott megéllapitasaira és
vildgnézeti bedllitdsdra fonntartom papi véleményemet. E kényvet
mindezek ellenére szerencsésen felhasznalhatom, mivel abban bdséges
és mindenki altal megvaldsithaté gyakorlatot taldlok. Ha pedig ambi-
ciondlom a fejlédést és elohaladdst kis gyakorlataimban, akkor megint
csak taldlok arra is leckéket egészen az akrobata mutatvanyokig széles
skaldban. E kényvnek ma 6riasi sikere van. Sokan éltek mar vissza is
vele, ennek ellenére merem ajanlani azoknak, akik e sorokat olvas-
sdk. Majd alkalmazzdk a kell6 distinkcidkat és sok hasznot meritenek
belble. A nevezett munka természetesen nem egyediildllé. A lényeg
az, hogy megszerezziik testiink rugalmassagét kitartd, céltudatos gya-
korlés altal. Reggel cca 15—20 percet érdemes erre forditani. Igy leirva
soknak latszik és megrémiil a kevés idével rendelkezd ember. Ha azon-
ban este konyoérteleniil idejében feksziink és kell6 alvasi idd utdn meg-
felel6en koran keliink, jatszi kénnyliséggel megvaldsithatjuk terviin-
ket. Ugyes o©sszevdlogatds utan ugy elrdppen az a negyedora, hogy
észre sem vesszilkk és gyakorlatainkat végig sem tudjuk csinalni.
Nagyon egészséges, ha ki tudjuk farasztani magunkat egész a verité-
kezésig. Utdna talpig lemosakodunk langyos vizben. Az ember szinte
ujjésziiletik és abszolut frissen és rugalmasan indul napi munkéjéba.
Nem lesz &dlmos a meditacié, breviarium. Az oltarnal is kell$ mozge-
konysaggal rendelkeziink. Térdhajtidsok, meghajlasok, kariartds és
testtartasunk is sokkal méltobb lesz.

Hogyan lettem jogista?

A Gondviselés kiflirkészhetetlen akarata egészséges testtel aldott
meg. Megadta azt is egyben, ami a mindennapi tapldlkozéashoz és
higiénéhez sziikséges — gondos és rendezett kérilmények kozott é16
sziildk altal. De a test barmily egészséges és fejlett volt is, hidnyzott
a kidolgozottsdga. Soha nem imponalt a sportember! Taldn azért, mivel
egészen kiskoromban néhény koézonséges élmény utjan ismerkedtem
meg a sportolokkal és belém idegzédott az a meggy6z6dés, hogy a
testkultusz lélek nélkil vald. Ez tévedés, de nem valtoztat a dolgok
mikéntjén az én esetemben. Még Téth Tihamér kényvét sem talaltam
elég meggy6zoének, mikor a sportot ajanlja az ifjusdgnak. Nem tudtam
elvonatkoztatni a tapasztalt durvasdgokt6l. — Ezenfeliil bizonyos ké-
nyelmesség is élt bennem. — Kovetkezésképen a testedzés kikapcso-
l6dott életprogrammombdl.
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A szemindriumban lelkivezetém biztatgatott gyakran. Szép szd-
val, tréfdsan, komolyan — hidba. Nem tudott kiérlelédni bennem a
meggy6z6dés. De az elvetett mag csirdzni kezdett. Tavaly nyaron ke-
zembe keriilt Selva Raja Yesudian emlitett kényve. Megkapott benne
néhdny dolog. Mindenekel6tt sajat élete térténete, hogyan lett 6 vézna
testével rovid egyévi gyakorlat altal izomteli atléta. Ezt 6 képekkel
is igen tligyesen és elonyosen illusztralja kényvében. Megtudtam, hogy
a szerz6 maganélete igen komoly és jelenleg Pesten tanul az orvosi
karon, miutan testnevelési féiskoldnkat elvégezte. Végs6é argumentum
pedig, mely leginkabb nyomds volt eléttem: nagydidkok hittandra is
lévén, valamiképen impondalni akartam fiaim el6tt, akiknél fonsége-
sebb dolog nem létezik a sportnall Igy tehdt megprobéltam a dolgot.
Hogy kitartdst biztositsak magamnak, atallitottam a kérdést aszkétikus
vonalra. Milyen egyszeriien lehet aszkézist gyakorolni ezzel, és a mel-
lett mennyire hasznos! Meg aztdn hdtha nem is igaz az egész, ellen-
orizni kellene a szerzét, lesz-e eredmény. Reménnyel kecsegtetett a
koriilmény, hogy kerékparozni mar tudok, uszni is ugy-ahogy. Gya-
rapitom sport-tuddsomat!

A tavalyi 8 napos lelkigyakorlat alatt nagy és komoly feltételeket
tettem és auguszus 1-ével elkezdtem a gyakorlatokat. Mindennap 10—
15—20 percet. Engem is meglep6 kitartassal kezdtem a lassitott moz-
dulatokkal és lélekzéssel. Az utdbbit azért gyakoroltam, mert meg-
igérte a szerzd, hogy aki lélekzeni tud, az indulatain is megtanul ural-
kodni és kedélyhangulatdnak allandosdgat bizto:s‘tja a kiegyensiulyo-
zott lélekzetvétel és friss tiid6. Erre hozott példat a fakirok életé-
b6}, ami engem teljesen meggy6zott! Sorra j6tt tehat a kiilonféle sport-
mozdulat: futds, salylokés, ugras, boxoléds, uszas lassitott tempodban.
Majd a talajtorna szdényegen, kiilondsen a pocakot lefarag6é hintdlas
a rekeszizmok segitségével és a gyertya stb. Lassan-lassan ez is, az is
sikeriilt. Kezdtem bizni magamban és hihetetleniil lelkesitettek elért
eredményeim. Titokban tiikorbél lestem is izmaim kialakulasat és némi
fantazidval a meggy6zddés teljes volt. Torna utan csapon folyé vizben
tet6t6l-talpig lemosakodom mindennap, ami az edzettséget kivaléan
noveli, Télen félliter vizet melegitek a tobbihez, éppen csak, hogy ne
szurjon és meghfilést ne okozzon. Ezen a télen nem voltam ndéthés és
influenzds! Sokkal rugalmasabban mozgok és sokkal egyenesebben
jarok a nélkiil, hogy az nehezemre esne és farasztana, mint el6bb volt.
Szinte az faraszt, ha meggdrnyedek.

Ami pedig a kedélyhangulat egyenstlyat illeti: valéban megvan!
Nem &llitom, hogy ez lelkiség nélkiil sikeriil teljesen, de azt merem
igenis allitani, hogy a lelkiségnek kitliné segédeszkéze a friss szer-
vezet, az allandé jo lélekzetvétel altall

Mindent 6sszevetve: Szamomra sok 6romet jelentett ez a rend-
szeres reggeli torna. Véleményem megtisztult és fellelkesiilt a sport
irant. Rugalmassdgom, jo kozérzetem, egészséges edzettségem bizo-
nyara Isten nagyobb dics6ségének szolgalatat segiti majd eld.

»

Micsoda &ldas egy kozségnek, ha munkabird, edzett, egészséges
lelkipasztora van, aki nem aggddik az id6 viszontagsdga miatt, hideget,
meleget egyardnt bir, féradhatatlan és jokedélyii! Mi, akik az élet
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évangéliumét hirdetjiik, j6, ha be is mutatjuk 6nmagunkon a diadalmas
keresztény szemlélet vonzo6 hatdsait!

Ma mindenkit foglalkoztat a kérdés, mit hoz a jov4. Milyen lesz
az élet a hdbort utdn? A komoly valasszal mindenki adds marad. Csu-
pan azt merjiik allitani, hogy reank papokra nagy feladatok varnak,
melyeket megoldani legszentebb kotelességiink a véllalt hivatés kovet-
keztében. Azt is merjiik allitani, hogy az 1j vildg emberének nem a
vértelen, torékeny, hanem eré6teljes tipus fog impondlni. Igaz, hogy
mindenekel6tt és mindenekfelett a 1élek a fontos. Az is igaz, hogy
sokszor az erd az erétlenségben lesz teljessé, de azt sem lehet leta-
gadni, hogy sok-sok joakarat és zsenidlis terv megakadt a fizikai er6t-
lenségek miatt. Mindenkor baj volt az erétlenség és elégtelenség, mely
atjaban allott a nagy gondolatok kibontakozdsdnak. Ma ez nemcsak
baj, hanem egyenesen tragédia lenne, mely talan szdzezres tOmegek
elsodrodasat vonnd maga utén.

J6jj6n az 1j vildg, s benne sok Uj kegyelem, 1j gondolat, Gj erd,
— és bontakozzék ki Isten vildgmegszentel6 ereje egy olyan 1j papsag
kezemunkdja nyoman, mely lelkének szdrnyalasdban egészséges, ed-
zett fizikummal rendelkezik és dicséitsék benniik és dltaluk az Istent,
aki a természetes erdket is alkotta, s aki maga az Epség, Josag és
Szépség.

B. L. kaplan

Pakocs Kdroly: A HET AJANDEK ISTENE. Budapest, a Szent Istvan-Tarsulat
kiadasa. 1943. 106 1. Ara 2.40 P.

A szerz6 neve elég biztatds arra, hogy érdeklGdéssel és szivesen nydljunk
a kOnyvhoz. Valéban itt sem csaldédunk.

Az ,elfelejtett Isten” ajandékozod szeretete, a mindengazdagsdgi Isten pazarlé
josdga tarul elénk a koényv lapjair6l. Ha imddsagos lélekkel, nagy tanulnivdgydssal
vesszilk kézbe a konyvet, akkor bizonyédra ,a Szentlélek maga mutatkozik meg
nekiink és kelti f61 benniink az olthatatlan vagyat: Veni Creator Spiritus, Tu septi-
formis munere!” S van-e valamire inkébb sziikség, mint hogy a Szentlélek draga
ajandékaival megteljen papi lelkiink? Akkor jut méasok gazdagitasdra is.

Kiilén ki kell emelni az irds elokelGen csiszolt stilusat, mely a konyv értékét
és olvashatosagdt nagyban megnéveli.
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JOPASZTORI SZELLEM

Papsdg és vildgiak egyiittmiikédése
tarsadalmi mozgalmainkban.

Az Egyhéz sok évszazados multja sorédn aligha adott korszeriibb
gondolatot a keresztény vilagnak, mint éppen az ,Actio Catholica”
eszméjét; a vilagiak életrevald és szervezett bekapcsoldsat a krisztusi
igazsdgok szolgalatdba, egy egészen 1j életrendszer kiépitése végett.
A gondolat 6riasi, s naprél-napra korszer(ibb, siirgetébb, kiilondsen a
mai viszontagsdgos id6kben. Ma mar szinte kézhely, de sajnos, nem
egészen koztudat, hogy a most felépiilé uj vilagban annyi hely és
szerep jut az evangélium igazsagainak, amennyit annak safarai kemény
munkaval biztositani tudnak. Ugyanis olyan eszmék forrongé katlana
mellett éliink, amelyek teljes diadalrajutdsuk esetén megtagadnak
minden életteret a keresztény igazsdgoktol és egészen mas alapokon
rendezédik be a tdrsadalmi és gazdasagi élet. Legf6bb ideje az esemé-
nyeknek teljes erével elébevagni; kiilonésen a papsag és vilagi munka-
tarsak egyilttmiikodésének feltétlen biztositdsaval.

Tény, hogy a papsag a mai kuszalt tdrsadalmi és gazdasagi élet
szamara a keresztény igazsdgok térhoditdsat teljes sikerrel egyediil
meg nem oldhatja. Ezért van sziikség a kiizdd Egyhdaz legjobb vilagi
munkatarsainak egylittmiikédésére és szakadatlan utanpotlasara, ki-
nevelésére. Egy olyan sajatos fegyvertdrsi viszony kiépitésére van
sziikség, amely a mai és eljovendd idék minden prébdajat megallja.
Ez természetesen els6sorban azon fordul meg, hogy mennyire sikeriil
beldtnunk a keresztény igazsdgok népmentd, nemzetfenntarté erejét;
mennyire sikeriil ennek gyakorlati kévetkeztetéseit levonnunk egy-
séges cselekvés végrehajtdsdra vonatkozdan; sziikség szerint talan
allandé harcban, talan hosszu évtizedeken &at, mérhetetlen aldozatok-
kal. Erre nézve nem alkothat maganak kiilén véleményt sem a papség,
sem a vildgi munkatars az iigy sikertelenségének veszélye nélkiil.

Azt is tudnunk kell, hogy a fegyvertarsi viszony papsag és vilagi
munkatdrs ko6zott kolcsonos kovetelményekkel 1ép fel. E melleit sem
térhetiink napirendre. Mit varhat el egyik a masiktol jogosan? Milyen
belsdé adottsdgokat s milyen kiillsé magatartast? — Nem személyi
szeszélybdl vagy igényeskedésbdl, hanem éppen a végsé cél érdeké-
ben, a keresztény igazsadgok honfoglaldsa szempontjabél. Ha itt nem
latunk tisztén, veszélyeztetjiik az atiitoé sikert, s a nagy gondolat sza-
nalmas kontdrmunka marad keziinkben. Abba a szomord helyzetbe
kertilhetiink, hogy nem tudunk épiteni, pedig kincses banyaink van-
nak, mert nem mértiik fel erdinket s nem dolgoztunk ki egységes,
minden magyar szadmadra elfogadhato épitési tervet az uj id6k parancs-
szava szerint.
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Mégegyszer szbgezziik le a papsag és vildgi apostolok egyiitt-
mitkddésének végsd céljat. Nem mds az, mint Isten orszdgénak kiépi-
tése, amely ,,az igazsag, a béke és az 6rom orszdga a Szentlélekben".
Sietiink hozzatenni, mar itt a f6ldon is. Tehat az 1Gj orszdgépitésnek
alapjait mar foldi életiinkben le kell raknunk, s oly magasra huzni a
falakat, tetdzetet, hogy az az orokkévalosdgba nyuljék. Ez az épito-
munka kiterjed a magyar élet minden dgéra, ahol az igazsag, a béke és
az 6rom egyaltalan széba johet. Tehat életiink vildgnézeti, kulturalis
és szocidlis teriileteire is, ahol 6riasi feladatok varnak még a papsag
és a vilagi munkatarsak egyiittmilikodésére. Nem lehet csak egyetlen
agaban, mondjuk a vildgnézeti részben. szolgalnj a magyar életet,
hanem ra kell ébredniink a kultira és a szocialis kérdések dobbenetes
'6sszefliggéseire a vilagnézeti kép kialakitasaval kapcsolatosan. Eppen
az volt eddig a kereszténység tragikus félreértése, hogy csak vilag-
nézeti teriileten szdntak neki szerepet, kulturélis téren anndl kevésbbé,
szocidlis téren pedig egyaltalan nem. S igy tudtdk a kereszténységet a
talontul jomoéduak bakternek odaallitani Wertheim-szekrényeik mellé;
a szegény réteg pedig mékonyt latott benne jogos igényeinek elbodi-
tasara. A valdsdg pedig az, hogy a keresztény igazsagok az élet minden
viszonylatdra vonatkoznak. S ez kell, hogy megszabja a papsag és a
vilagi apostol egyilittmiikédésének irdnyat. A teljes magyar embert
kell megfognunk, aki vildgnézeti, kultirélis és szocidlis igényekkel él
egyszerre.

E szerint az Isten orszéga itt, magyar f61dén, nemcsak egy-egy
ember hitb6l é16 igazsdgan, békéjén és 6rémén épil fel, hanem az egész
magyar életrendszer olyan megteremtésén, amelyb6l igazsdg, béke és
orom sugarzik. Kell-e szebb, komolyabb motivum papsag és vilagi
munkatars munkébaallasara?!

Midrcsak azért is itt kell kezdeniink, s féleg igy kell elgondol-
nunk az 4j vilag felépitését, mert a sotétség fejedelme is itt, a £6ldi
életiinkben rakja le a maga orszaga alapjait, s latnunk kell, kiiléndsen
korunkban, hogy milyen nagy ardnyokban és mesteri modon szervezi
meg éppen az igazsdg, a béke és az egészséges életérom tomegaposz-
széles tomegekben tompitotta el az igazsdg és igazsdgossag szellemét;
ezreket tett békétlenné; a pusztité selejtkultira rabjaiva az 0sztonos-
ség szolgdlatdban; s ezrekbdl tudta kiirtani a tiszta életérémet a sziirke
hétkéznapok ideg6ld igéjaval. — A satan nagy tétekkel dolgozik.

Es mi?! — Vajjon a papsag és vildgi munkatarsak valamennyien
eljutottunk-e addig, hogy hasonlé témegardnyokban gondolkozzunk?!
S egylittes eréfeszitéssel hatalmas tomegardnyd szervezkedést segit-
slink diadalra?! Vagy taldn elég tovabbra is, ha egy-két ,szép lélekre"
horgdszunk ordkon 4t a helyett, hogy széles, hatalmas héalokkal pré-
balkoznénk egészen a fenékhullamokig.

‘ A lehetéség adva van. A KALOT és Hivatédsszervezet tébbéves
multjdban és céljaiban hatalmas tarsadalmi szervezkedés horizontja
bontakozik ki; éppen a szocidlis igazsdg, az épité béke és a tiszta élet-
orom kemény napszdmmunkdjdban. Az egész magyar élet atrendezé-
sét akarja ez a két mozgalom; vilagnézeti, kulturdlis és szocidlis téren
egyforman. Méghozza modern modszerrel: tomegkeretekben sejtki-
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épitéssel. Mert csak ez lehet mélt6 valasz minden témegaposztaziara.
Ezt mar tudja, sot élni prébalja minden vildgi munkatars.

De elmondhatjuk-e, hogy az egész papsdg lelkében él az egységes
tudat, hogy e két mozgalom korszerli eszk6z az Isten kezében éppen
az uj vilag felépitésére?! S minden témegszakadarsdg megakadalyo-
zdsara?! Felismertiikk-e valamennyien ebben a két mozgalomban az
istenadta lehet6séget, egy modern pasztoracids eszkézt, amelyért nem-
csak érdemes, hanem sziikségszerien kell is dldozatot hozni, sok min-
den vallaldsdban és sok mindenrél valé lemondasban; — helyben, szé-
lesebb keriiletekben vagy éppen orszdgos aranyokban?! — Vagy
amiért nemcsak érdemes, hanem egyenesen sziikségszerd a fiatal pap-
sdg egységes mozgalmi nevelése is!

Alighanem ennek felismerésén allja ki els6 probajat a fegyver-
tarsi kapcsolat. De az iigy sikere is. Mert amennyire stilyos tévedésbe
esik — mondjuk — a vilagi munkatars, ha egyéni érvényesiilést keres
a fenti szempontok helyett, amig a talpig-pap maradéktalanul moz-
galmi munkét végez, éppen olyan sulyos a tévedés, ha a papsdg csak
részben is kényelmetlen és céltalan munkatobbletet lat a mozgalmi
munkaban, amelyre viszont a vilagi munkatdrs egész életét 6nzetleniil
feltette. Itt az Isten orszdgdnak iligyét csak Ugy lehet szolgalni, ha
valamennyien, papok és vilagi munkatarsak, felismerjik e két mozga-
lomban Isten akaratat is, amelyet most mdr nem gatolni, hanem minden
er6vel diadalra segiteni igyeksziink.

*

Taldn nehéz az elsé pillanatban Isten akaratdt latni e két moz-
galomban. A mindennapi élet ezer mas gondja erdsen elvonja figyel-
miinket ennek felismerését6l. Itt csak két szempontra mutatunk ra
roviden.

Az elsd térténelmi. — Szivesen szoktuk megcsoddlni az Egyhdz
orok-modern arcat és felismerni kétezeréves multjdban az Isten gond-
visel6 kezét. Ma mar meg tudjuk magyardzni, hogy miért volt szitkség
az elsd szdzadok vértanuira: hogy a kis mustdrmag gyokérszalai a
kiontott vérben megerésédjenek. Tudjuk, miért volt sziikség nagy tani-
tokra, egyhazatyakra, szerzetrendek alapitdira, téritékre, szentekre,
nagy papékra; s miért pontosan akkor, amikor felléptek. Az Egyhaz
torténelmi életének erdi vetették fel 6ket a mindenkori sziikség szerint.
Amilyen természetli volt a gdtszakadds, olyan szabdsuak voltak a
pionirok, a gatépitdk. A Gondviselés kiildte, szélaltatta meg Oket az
Egyhézon keresztiil. Munkajuk, eredményiik dogmékban, térténelmi
tényekben vagy mindnydjunk szamadara szolo életszentségben fekszik.
Kiildetésiik gondviselésszerii volt.

A mult szdzad utolsd évtizedei 6ta pedig a tarsadalmi kérdések
nyelvén szol hozzdnk az Egyhdz ugyancsak nagy pdpai, szentjei utjan.
Tarsadalmi szervezkedést, mozgalmakat siirget. Mert ma ilyen termé-
szetli a gatszakadas. Gondviselésszerdi ez is. S ezért merjiikk nyugod-
tan hirdetni, hogy a KALOT és a Hivatasszervezet mozgalma a Gond-
viselés vonaldban &ll. Mert megértette az Egyhdz szocialis elgondo-
lasait, s tereli a megvalositas Gtjan. De mennyivel kénnyebb lenne a
dolga, ha mindnyéjunk el6tt tudatos volna mar ez a gondviselésszeri-
ség. Ha a jo lelkiismeret nyugtalanité elevenségével élne benniink a
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tudat, hogy az Istennek segitiink torténelmi tervei kibontdsaban, ha
itt is az Egyhazra hallgatunk és kivessziik résziinket a tarsadalmi moz-
galmak munkdjdbdl. S hogy mit jelent ennek az ellenkezdje.

De van még egy masik érv is a gondviselésszeriiség mellett. Ez
mar mélyebb, metafizikai. — Tegyik fel a kérdést: Vajjon a magyarsag
minden rétegében él-e halhatatlan lelkéhez mélio életet? Minden vonat-
kozéasaban, kultirajaban, szocidlis berendezkedésében? Ugy, ahogy az
Isten elgondolta réla. Tagadhatatlan, hogy az Isten a magyarsagnak
sajatos hagyomanykincseket adott; ez még ma is él nétdiban, tancd-
ban, viseletében, szokésaiban, diszitdmiivészetében. Ami megkiilén-
bozteti a vildg minden més népétél. S mi kénnyebb a jozan ész sza-
méara, azt elfogadni, hogy mindezt azért adta a magyarsagnak, hogy
nyomtalanul kivesszen beldle idegen selejtkultira hataséara, vagy
azért, hogy azt az O szdndékai szerint s az'O dicsdségére gydényoriien
kibontsa. A KALOT és a Hivatdsszervezet pedig éppen azt akarja,
hogy ezek a népi értékek minél teljesebb pompdaval kibontakozzanak
az Isten eredeti tervei szerint. Ezért allt be e két mozgalom gondviselés-
szerlien Isten terveinek szolgalatdba.

Vagy éppen tarsadalmi téren: mi &llhat kézelebb Isten eredeti
terveihez, a parasztsdg gazdasdgi felemelkedése-e f61dbérls, feldol-
gozo, értékesitd szovetkezetek utjan, 1Uj gazdasdgi Onkorményzatok
kiépitése segitségével, amint ezt a két mozgalom akarja; vagy a mai
osztdlytdrsadalom megtartdsa, a jovedelmek ardnytalan eloszlasa, a
gazdasagi egyenrangusdg hidnya stb.?! Nem nehéz a vdalasztas. Sokkal
nehezebb a vélasztas gyakorlati koévetkezményeit levonni. Pedig ha
jol levonjuk, az Isten orok terveit ismertiik fel s annak megvalosita-
s4qra vallalkozunk. Els6sorban a két mozgalom utjan. S mennyire
zavarna a papsag és a vilagiak egyiittm{ikodését az a helyzet, ha valaki
e két mozgalomban egyszerii ,mikedvel6sdi” tdrsasdgot vagy puszta
érdekvédelmi irodat latna, mig a vilagi munkatdrs dgy tudja, hogy
eréfeszitéseivel, aldozatdval Isten gondviselésszeri terveit valositja
meg a magyar f6ldon. Itt bizony egységes latasra kell helyezkednitk
a papsagnak és a vilagi munkatarsaknak. (Folytatjuk.)

Dr. Farkas Gyérgy

Tdrsadalmi emelkedés és papi lelkiilet.

Senki sem szakadhat el a f6ldtél... A természet vastérvényei-
nek mindenki engedelmeskedni tartozik... A pap is ember... Natu-
ram expellas furca...

Ilyesféle kijelentések itt-ott a gyarlé embert mentegetik, masutt
meg rdmutatnak valami nagyot akaré elindulds katytba jutott szekeré-
nek eredendé hibajara. Es nem 4&ll-e talan a ,redlisan” gondolkodék, a
minden lelkiség, magasabb életidedl felé tortetést joeldre gunyos
mosollyal fogado pesszimistak nézete a lelkibb papi életstilus hiveirdl:
ne akarjunk mindjart angyalok lenni, legyilink csak, kérem, el6bb
emberek!?

Valéban a pap is ember. Koranak, nemzetének, tdrsadalmanak
gyermeke. Bdrmennyire is valosdg a természetf6lotti rendbe valé djja-
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sziiletés, nem vétettiink ki a vildg torvénvei alél. A papot a népbdl
hivja az Ur, és rovid otévi letki alakitds utdn ujbol a néphez kiildi.
Es attél a pillanattol kezdve, hogy a primicia oltdrnyi magassdagabol
elindul az Isten népe felé, mar novus homo. Vajjon miért van a
oredlis” élet kesernyés ismerbinek annyiszor igaza, mikor a fiatalos
buzgdsagot igy hervasztgatjak: majd lekopik rélad... leszel te még
zelosusbol langymeleg ... Szinte tarsadalmi kényszer nehezedik arra,
aki mer mas lenni, mint ahogy egyes kérék a papot ,a valésagban’
elképzelik. Ez a tdrsadalmi kényszer alakitja at el6re vagy vissza,
de mindenképen mds irdnyba, mint ahogy az aldozat maga a kispapi
meditaciok ihletett oOradiban elképzelte. Hidba, a tarsadalom malom-
kovei stlyosak . .. Néha rank nehezednek csupén, de maskor megmoz-
dulnak és 6rolnek, morzsolnak...

A mai tarsadalom 4ltalanos jellemzoje a mozgas: a feudalis
rendszer abroncsait a feltorekvd tomegek feszitGereje szétvetette, s
azoéta a tarsadalom végyaktol és torekvésektsl, dlmoktol és indulatok-
t6l forrongo, kavargo6 katlan. Vajjon a feltérekvd, a f61dtél és a nyo-
mortél menekiilé tomegek, a tudas és szellem idealista tortetdi elott
egyarént szentély-e a papi rend, ahova csak hivatott 1éphet: qui voca-

tus, tamquam Aron?
' Minden feltéielezett joszandek mellett is nagyon hatnak az
emberi tekintetek is a hivatasokra. Masként nem volna érthet6, hogy
egyes szomoru id6kben miért néptelenednek el a szeminariumok. Az
isteni elem rendesen az emberi tényezdk szabadonhagydsaval, mellet-
tilk €s rajtuk keresztiil mtkodik. A tarsadalmi erék hatdsa erre az
isteni elemre kiilondsen szembetiing.

A papi hivatdst mindenki emelkedési lehetoségként fogja fel: az
idealistak ezen &t vagyoddnak egy lelkibb, szellemibb tarsadalomba,
ahol az Eg torvényei szabadabban. érvényesiilnek, mdsok inké&bb
anyagi. és. kiilsé tekintélyben wvalé névekedési lehetSséget latnak
benne. Spranger szavaival élve, az emelkedés térvénye szerint nem-
csak a hegymdszé emelkedik, hanem a léggomb is: mig amaz kemény,
verejtékes munkdnak, emez éppen konnyliségének koszonheti emel-
kedését. De még azt sem lehet tdrsadalmilag valéban felemelkedett-
nek nevezni, aki — ha még olyan kemény, 4ldozatos, de — csak bér-
munkdt végez szellemi téren is: az éjt nappalld tévd legszorgalmasabb
teologia-tanulds sem ad papi lelkiiletet 6nmagéban. Mondhatndm azt
is, hogy az ilyen papok csupan vamszeddi a magasabb életstilusnak;
hozzdadni, magukbél kiirasztani ezt nem képesek, mert az értékek
csak idegen ruhaként légnak rajtuk, de nem valnak vérré, hussj,
izommd benniik. Ezek semmi vagy igen kevés értéket jelentenek a
tarsadalom szamadara, noha valamikor tanulményaikhoz és felmutatott
iskolai eredményeikhez szép reményeket fliztek. Taldn sajat maguk
szamdara a legérthetetlenebb, hogy ajkukon miért erétlen az evangé-
lium, miért keriilnek tiszteletben és tekintélyben hiveik el6tt mindig
hatrabb, miért nem tudnak visszhangot ébreszteni a hivek lelkében.
Es: miért nincs 6rémiik abban a munkaban, amelyre annyi erdt paza-
roltak, abban a tuddsban, melyet oly keserves munkdaval szereztek
meg. A meggy6zés Gtja helyett a lelkek vezetésében mindjobban haj-
lanak radikalis megoldasok felé. Embereket akarmak jol-rosszul be-
tanult modszer-kaptafdk szerint iranyitani, hidnyzik beldliikk a tavlat,
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a megértés, nincs gondolatukban sem rendszer, sem lélek; mert nem
tudnak alkalmazkodni belsé mivoltukban a tal gyors emelkedéshez,
marol-holnapra keriiitek vezetohelyre, lelkek lranyitasara olyanok,
akik legkevésbbé ismerik azokat, kiket vezetni tartoznak. A meg nem
értett vezeté magara marad, mert latnoki szemmel nem tudja mdésok
utjaba beledllitani magéat, ahol maga sem jart soha. A mult szdzad
intelligencidjanak tomeg-aposztazidja intdé példa arra, hogy parveniik
a felemelkedettek el6tt nem tekintélyek, s6t éppen a papi tekintély
lejarat6i. — Igy vélik a nyaj pasztornélkiilivé, a pdsztor nyéjatol el-
hagyottad. Ez a tédrsadalmilag kielégitetlen lelkidllapot hajszolja a lel-
kek emberét el a lelkektsl, hogy a tdrsadalmi élet mas tdjain taldlja
meg azt a vezetSi tekintélyt, melyet a lelkek térsadalmaban hiaba
keresett. ‘ .

Sprangernek az a megéallapitdsa, hogy a mai élet nagyon is ked-
vez ennek az intellektualista parveni-tipusnak, nemcsak a ,vilagi”
tdrsadalomra all. A ,,vilag” és az ,Isten orszdga” nem kiloniilt el sem
lathato, sem tapinthaté kinai fallal, egymas gyengeségeiben és boldo-
guldsdban egyarant osztoznak. A mai ,vildgban" inkdbb a ,vilagra-
valé", ,eszes” és ,tanult” koponydakat jutalmazzak térsadalmi sikerek.
Az intelligenciavizsgdk a lélektelen szellemi tehetségekre korlatozod-
nak; a mechanikus emlékezést, gyors kombinativ képességet, asszo-
ciativ visszahatast nézik, de az ethos sikjara emelt erkélcsi embert a
teszt nem képes mérni. Veszedelmes észembereké és gatlds nélkili
akarat-embereké az ¢let, akik mindig a felszinen mozognak, erkélcsi
problémat azonban semmiben sem latnak. Szdmukra minden megold-
haté egy-két szaballyal, esetleg szellemes fordulattal vagy jéakaratu
erdszakkal. Az Osszes politikai, tarsadalmi és erkodlcsi kérdések téme-
gét képesek harom-négy formuldval elintézni, a templomban és gyén-
tatészékben kegyes moralizdlassal, politikai téren, kereskedelemben
és gazdasdgban a laikus morél kézhaszni bolcseségével. Annal vesze-
delmesebb, ha ezek dgynevezett derék és jo emberek, akik a ciga-
nyok sajnalatos erkolcsi és tarsadalmi bajain részvevé szivvel sterili-
zdlassal akarnak segiteni, vagy a kdromkodo6 katonéat ilyen lelkiisme-
reti probléma-megoldassal nyugtatjdk meg: nem baj, nem is lennél
katona, ha nem karomkodnal.

Ezek:dl irja Spranger: ,Hidnyzik a finom lelki alkalmazkodé
képesség, mely szabad minden programmtél és frazistol; hidnyzik a
kedély bensé gazdagsdga, mely a masikban a legfinomabb oldalakat
is megérti, s6t az egyéni és az egyediilalldé dolgokat is megsejti:
vagyis hianyzik a mélyebb megértés, intelligencia, melynek gyokerei
a kedély teljességébe mélyiilnek. Ertelmiik van, de nincs szellemiik,
van akaratuk, de nem lelkiik, 0sztoniik, de nem erkdélesi erejiik. Ezért
gondolkoznak torténelmietleniil: szdmukra csak egy minden idékre
6rok séma létezik, amellyel hazalnak. Aztan pszicholdégiadtlanul is
gondolkoznak, mert a valodi pszicholégiat nem lehet megtanulni csu-
pan, ez fiigg a lelki tartalomtoél!”

A ,vilag" tdrsadalmil problémdai mozgasba, hulldmzasba hozzdk
az ,Isten orszaga” tengerét is; nem csendes 6cedn veszi koriil, hanem
kérdések és megoldasi kisérletek viharzanak koriilotte és benne
egyarant.

A pap-tarsadalom sokkal finomabb kulturdlis és szellemi-lelki
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tényez6i nemhogy csOkkentenék, hanem még fokozzdk a nehézsége-
ket a felemelkeddk szamara. Még a legmagasabb szellemiségli embe-
reknek is mérhetetlen emelkedést jelent a papi hivatas: angyali és
isteni régiokba helyezi az embert, s mint foldi lényt birdjava, vezeto-
jévé teszi halhatatlan lelkeknek. Egi titkok séafdra lesz, menny és fold
Osszekotbje. Egész valosadgaval benne kell élnie az 6rokkévalosagban:
tarsasdga a mennyei tarsadalom, hitével mintegy maga koré kell cso-
portositania, vagy méginkabb: magaban kell hordoznia az egész
mennyorszagot. Ez olyan kovetelmény, mely nem alacsonyodhat le
merd frazissa, hanem eleven életnek kell lennie, mert e nélkiil a pap
nem Isten embere t6bbé, hanem haruspex, aki legjobb esetben értet-
leniil nézi azt, amit naprél-napra tesz. Ez az égi kapcsolat koti aztan
Ossze a papot paptarsaival, Egyhazaval, hiveivel, a tobbi Krisztus-
hordozéval. Valddi tarsadalom ez, a f6ldinél is redlisabb, természet-
folotti tarsadalom, sO6t valdjdban az egyetlen igazi, 6rok realitas,
melynek csak halvany mésa a f6ldi.

Ha tehat a tarsadalmi emelkedés probléma, akkor ebbe a tar-
sadalomba vald félemelkedés kérdése a javabol valo! Osszegezddik
benne a fo6ldtirs, ménak €l6 tdrsadalom minden bajjal vald felfelé-
vanszorgasa az emberibb, szellemibb koz6sségi élet felé, és a lelkiség
felé tortetd szellem tengernyi faradsaga.

Még f6ldi tarsadalmi osztdlyokat is csak kivételes szellemek
képesek atugrani, egyébként a felemelkedés hosszu generaciokat vesz
igénybe. Az elsdé nemzedék rendszerint a félemelkedés anyagi alap-
jait teremti csak meg, 6 maga még didegeniil mozog az uj formak
ko6z6tt. A magasabb tarsadalmi életforma kultirjavait a kovetkezd
generacié kezdi csak magdéva tenni. Elsajatitani csak akkor tudja,
ha apéinak lendiiletét nem valtja fel benne a kimeriiltség vagy az 0j
lehetdségekkel visszaéld élvhajhaszo élet csomoére. Az anyagiakon
elkezdett emelkedésnek folytatédnia kell szellemi téren: az értelmi és
erkolesi vilag javait, a jo, a szép, az igaz vildg mérhetetlen kincseit
kell magdéva tenni, mert csak igy lesz teljes értékid tagja a tarsada-
lom szellemi nemesosztalydnak. Mindezeken felil legyen szilard vilag-
nézete, mely egyéni életének iranyt mutat, munkajit célra vezeti,
egész onlétét bedllitja a vilag-egészbe. Aki magdban elvégezte gene-
raci6k eme munkdjét: az a folemelkedett ember!

Vajjon lehet-e ezt a kivédnatos eredményt egyediil neveléssel
elérni? Lehet-e a megcsappant szamii kozéposztdlyt intellektualista
képzéssel, akadémikus fokozatok tomeggyartdsdval felfrissiteni?
Egyéaltalaban nem! Kivaltképen nem 1igy, ha az iskola csak szaktudast
ad, de tag latokort, izlést, vildgnézetet kialakitani, valamint mindezek
bolcseleti tudasalapjat lerakni nem képes. Pedig az iskoldnak vallal-
koznia kell arra, hogy a kivélasztds szilir6jén keresztiil nemcsak a
szellemi, hanem erkdlcsi, vilagnézeti és valladsi szempontbol selejtes,
tehetségtelen elemeket is elkiildnitse, akiknél a magasabb iskoldaba
valé t6dulas egyediili inditéka a menekiilési vagy a lenézett munka-
t6l, meg a sutan értelmezett elGkeldség, magyarul: trhatnamsag. Ez
pedig nem annyira nevelési, mint inkabb szocialis és tdrsadalmi prob-
léma. Mivel azonban a tadrsadalom forrongé allapota a régi korlatokat
elsodorta, ezeknek szerepét is at kell venni olyan tadrsadalmi tényezdk-
nek, amelyek voltaképen madasra valok, Az iskolat ma a feltérekvok
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tOmege rohamozza, akiknek — sajat nézetiik szerint — mar éppen
csak a bizonyitvany hidnyzik, hogy az &hitott folemelkedést elérjék,
.urak” legyenek. Ha a témeg egyszer beveszi a kultirdnak eme fel-
legvarat, vége az iskolanak, de vége a kultiranak és a kultirfélény-
nek is. Olyan erdsnek kell lennie az iskolanak, hogy ezt a modern
barbar-tAmadast allni tudja. Ilyen lesz, ha a feltorekvok tomegét alapos
vizsgélatnak veti ala, tovabb csak a folemelkedésre képeseket engedi, a
parveniiket pedig, minden mds hamis szentimentalizmust félretéve,
visszakiildi oda, ahova Istentél kapott tehetségiik mértéke szerint
valok. Sokkal egészségesebb megoldds volna, ha ezek sajat tdrsadalmi
korikén beliil kapndnak olyan iskoldzast, szellemi képzést, mellyel
sajat tdrsadalmuknak produktiv, esetleg vezetd, de mindenképen
hasznos tagjai maradnanak, mig innét kikeriilve szdmukra természet-
ellenes kornyezetbe keriilnek. Ebben a légkorben elsé dolguk, hogy
még az eddig meglévé valddi értékeiket is elvetik, mert a maguk népi
és oOntudatlan kultardjat gyerekes cifrasdgnak, koloncnak tartjak,
hiszen annak tudatos megbecsiilése mar magasabb intelligenciat téte-
ez fel. Igy vesznek el az értékek lent, a magasabb tarsadalmi rétegben
pedig egyediil az énérdekre tekint6 bedllitottsdgukkal, medd6 6nkere-
sésiikkel egyenesen botranyai lesznek a tarsadalomnak.

A papi tdrsadalomtél sincsenek tdvol az ilyen problémak. A
falutél valé menekiilés, az &llastalansadg réme nalunk is kitermelt egy .
tipust, amely a valsdgos esztenddkben el6zénlotte szemindriumain-
kat. Volt ugyan benniik valldsos érzés meg hit, de ez inkdbb amolyan
pietista, gyermekes vonzalom lehetett, nem pedig meggy6zddés, hiva-
tds. Csak kés6bb fejlédhetett ki bel6le valodi hivatas, midén a szemi-
nariumi évek folyaman meglatta és 6nmagdban tudatositotta az 6rok
hajlékok téavlatait. De ha nem latta meg? Es ha azt sem vette észre,
hogy vakon jarkal a 1atok k6z6tt? Hogy a teologiai anyag megemészt-
hetetlen formuldkban nyomja az agyat, mig mas, folemelkedett szi-
mara élet, lelki étel volt, kenyér, asszimilalhatd, gyarapité taplalék!
Hogy a lelki élet ajtaja 6rékre lezdrult kapu volt szamara, melyet ki-
nyitni férfikézzel nem tudott, legfeljebb csenevész gyermekékollel
dongetett? Ha elmélkedései soha nem voltak életforrasok, legfeljebb
elldgyulast tiikrozé allovizek? Ha az Ordo csak mint karizmak csoda-
szere, emberi gyengeségeket p6tld vagy éppen emberi munkat feles-
legessé tevé deus ex machina rajzolddott ki képzeletében, de soha
ugy, mint tdiz, melyet majd 6, a pap taplal emberi erével, a langjat
meg a kegyelem isteni szélfuvallata emeli feljebb és feljebb?! Itt is
helyénvalé a kérdés: egyénileg nem lett volna-e jobb, ha kevesebb,
de megemésztett tudassal, kevesebb, de erejéhez mért kévetelmények-
kel a sajat kérében maradt volna?

Meg kell jegyezniink, hogy egyaltaldn nem gondolunk arra, hogy
a szerényebb értelmi adottsdggal rendelkezéket ki kellene zarni a
papi rendbdl. Egyéltaldban nem vagyunk intellektualista rajongok,
mert eleven céfolataink lennének az -arsi plebanos mintajara gyuart
papok. Sem az ész, sem a képzeld erd, de még az akarat emberei sem
kepesek onerejukbol erre a tarsadalmi emelkedettségre, hanem csu-
pan azok, akik meglevo tehetségeiket at tudjdk értékelni sub spec1e
aeternitatis! Ha gyarl6é is a képzelet, gyengébb is a tudas, de mégis
meg tudja szélaltatni a beliil izz6 lelket, akkor a kevés foldi adottsag
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részesiil az 6rok értékek gazdagsdgiban! — De barmilyen tehetség,
fényes emberi adottsdg takarjon hideg lelket, leplezzen természet-
folotti vaksdgot, nem papi érték! A papi élet szdmdra értékmeghatd-
roz6 a kegyelmi élet: de nem az dnmagdba zdrt, hanem az isteni ki-
nyilatkoztatdst kézvetiteni tudé kegyelmi élet, Ehhez persze kellenek
természetes és természetfolotti adottsagok, olyan harmonidba hozva a
pap egyéniségében, mely képes magéan keresztil a hivek szédmara a
természetfolotti €letet kivanatosséd tenni.

- Vajjon honnét jonnek, melyik tajon sziiletnek az ilyen papi egyé-
" niségek? Hol van a tarsadalomban az az insula sanctorum, ahol a
Gondviselés mir a gyermekbdlcsékbe jé6vendd papi egyéniségek re-
ménységcsirait helyezte?

Nézziik el6szor a kérdés megforditottjat: van-e papi szempontbol
terméketlen tdrsadalom? -— A zsenidlis szellemek utja mutatja, hogy
a kegyelem szédmdara nincs a f6ldon massa damnata. A zsenik eldtt
nem akadaly a tarsadalmi rétegezddés pancélfala. De az igazi nagy
tehetség ritka iistokos a tadrsadalom terén: sziitrke meteorok utmuta-
t6ja. Hivatdsuk is az dtmutatds: 1j Osvényeknek meglatdsa, felfede-
zése, elindulés olyan szokatlan utakon, melyekre a témeg még sejtésé-
ben sem mert ralépni, mert gyakran még almodni sem meri azt, hogy
jarhatok. Ezért sorolja a tOmeg a zsenit sokszor a kiiléncék kozé,
pedig Oriasi Ur valasztja el 6ket: mig az utébbinal a kiilon 4t a 1ényeg,
a zseninél csak kovetkezménye annak, hogy az igazsdgot olyan uj
oldalrdl kozeliti meg, melyen 6t aztdn millick fogjak kovetni, ha 6
mar egyediil elvégezte az uttorés faradsdgos munkajat. A zseni min-
dig a tarsadalom szaméara vallalja magara ezt a magéanos kutatod
munkat, tehat hivatdsa a legnagyobb mértékben szocidlis jel-
legi. Eppen ezért kell, hogy fejlédése, kibontakozasa idején allando
kapcsolatban alljon a ko6zosséggel, hogy annak almait és vagyait fel-
tdrhassa, kimondhassa. A néptdl elzartan kitenyésztett zseni egyalta-
ldban nem zseni; ha az is lehetett volna, akkor is ilyen mo6don kiilonccé
valik, aki azt a nagy utat, amelyet mint Gtt6r6 a kortarsai élén futott
volna be, onmaga koril keringve teszi meg. Grandes passus extra
viam, nagy élet érték és cél nélkiil. — A zseni szadmara éppoly élet-
szlikséglet a tdrsadalom, mint a kozésség szaméra 6. — Ami a tehet-
séges embernek egyénileg, ugyanaz egész tarsadalmi osztélyoknak
is lehetséges a tarsadalmi emelkedés 1utjan, csak persze hosszi év-
szazadok, generaciok alatt. A keresztény hithirdetés nem ismer meg-
keresztelhetetlen népeket. Ezeknél a félemelkedés utja egyesek fel-
emelkedésével kezd6dik. A kivélasztottak feladata, hogy aztdn egész
kornyezetiiket magukkal emeljék.

Elanyagiasodott, elpoganyosodott 1égk6rbdl ki kell ugyan emel-
niink a magasabb lelki szintre vagyodokat, de csak azért, hogy szent
misszidshivatas ontudatdval visszakiildjik Oket oda, ahonnét vétet-
tek, hogy &6véiket emeljék. De a kozben, mig a kivalasztottak maga-
nyadban élve jovendd hivatdsuk harcos szellemi fegyvereit élesitik,
id6rol-idére probaljak is ki azokat ott, ahol harcolniok kell; nézzenek
bele a tarsadalom bajai és kérdései ko6zé, tapintsdk ki iitberét, vegyék
észre betegségeit, sebeit, hogy a probléma aktualitasat dllanddan érez-
zék és ez folytonosan sarkallja oket tehetségiik ijabb megfeszité-
sére. Igy tudnak aztdn szdmotvetni jovo feladatuk nagysagaval,
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hivatasuk kovetelményeivel és sajat tehetségiik, jellemiik, kitartdsuk
erejével. Nem &ll meg az az ellenvetés, hogy esetleg megtantorodnak
és elvesznek a koz szdmdra. Mert ha helyes szempontokkal rendel-
keznek, ha hivatott neveldik jol elSkészitették Oket a nehézségekre
és megmutattdk azt is, hogy hogyan kell az emberi problémakhoz
hozzanyulniok, akkor az ilyen megtantorodas csak azt mutatja, hogy
a helyes szempontokat képtelenek magukéva tenni, tehat: nem valdk
a felemelkeddk kozé, jobb, ha mar akkor tdvoznak, mikor még lelki
kart a tarsadalomban nem okoztak.

Mert tudnunk kell, hogy ez az 1t az a bizonyos keskeny 6svény,
amelyen nem sokan jarnak. Az atlagot bizony elébb-utébb vissza-
hizza a régi koérnyezet, és rajtuk fondkul teljesiil az Apostol szava:
mindenkinek mindene lettem. Pogényok k6zo6tt pogany, foldhdzragad-
tak kozott fold-imado, anyagiasak kézott zsugori, eszem-iszom-tarsa-
sagban hozzdjuk hasonlé. A tarsadalomban ugyan miikodik a felhajtéd
erd, de egy masik is, mely lehtuzni, nivelldlni akar, mely nélanal kii-
16nbet nem hajlandé elismerni, és személyes sértésnek veszi, ha valaki
kilénb mer lenni és proféta-allirokkel jelentkezik sajat hazajaban.
Eppen ezért a legapostolibb kiildetésii falusi, tanyai és periférian é16
papokban kell kiilonosen er6ssé valni a lelkek tarsadalmahoz valé
tartozas tudatdnak, hogy a szerényebb tarsadalmi forma, esetleg a régi
kornyezet, a visszanivelldlodott intelligencia ne hasonithassa at 6ket
a maga képére. Sziinteleniil érezzék, hogy kiildetésben vannak az Eg
tarsadalmabdl, hogy szegényeknek, rongyosoknak, eldurvult lelkiiek-
nek hirdessék az evangéliumot; hogy emeljék oket tarsadalmilag;
mint felkialtéjel mutassanak a hit, munka, nemes élvezetek pénzzel
meg nem szerezheté 6rok tarsadalmi értékeire, hogy hiveik anyagias
vagyai helyébe a lélek birodalmdnak magassdagai és mélységei utdn
valo vdgyodas lépjen.

Ha tehat megallapitjuk azt, hogy erre nem mindenki képes, ez
nem jelenti egyetlen tarsadalmi osztaly elitélését sem. De igenis jelenti
azt, hogy fokozott figyelemmel kell kisérniink mindenegyes lélek
utjat, aki a papi tarsadalomba valé felemelkedésre véallalkozik, vajjon
a Lélek vonzza-e vagy valami mas? Az Egyhaz kezdeitdl fogva igen
szigora szelekciot gyakorolt a hivatadsokndl, hosszu tapasztalata pedig
arra mutat, hogy a legtobb valédi hivatds onnét jon, ahol benséséges
csaladi élet, anyagi és lelki kultira, valldsossdg és idealizmus, a ke-
resztény erények utdni térekvés természetes életformdvd vdlt. Ahol
lelki értékekkel mar nemcsak a neofitdk mohd tilbuzgdsdgaval, hanem
a megszokottsdg, a mindennapisdg természetes konnyedségével élnek
és mintegy sajatjukként hasznaljak. Ez a csoport nem egyetlen tarsa-
dalmi osztdlyban, hanem a tébbi kozott elvegyiilve él. Sajatos ez az
élet, merében maéas, mint az 6t koriilvevé embertémegé: elkiilonzott,
hangtalan és feltlinés nélkiil vald, mert akik élik, undorodnak a
vasari zsivajtol. Ezek nem puffogtatnak még katolikus frézisokat
sem, hanem inkabb munkéaval és verejtékkel szolgaljdk Egyhazukat
és nemzetiiket. Kozéleti szereplés, tarsadalmi csillogés helyett sziirkén
és kopottan élnek, mert csalddjukban, szémos és Isten félelmében
nevelt gyermekiikben akarjak f6ldi és 6rok boldogsdgukat megtaldlni.
Kozéjiik tartoznak az elpusztithatatlan idealistdk, akik inkébb koplal-
nak, de eszményi hivatasukat nem hajlandok semmiféle jolkeres6 4llas-
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sal elcserélni, mert 6ket nem a pénz, hanem az eszme boldogitja. Ko-
ziiliik valok, akik az idedlis magassdagok felé az élet legkiilonb6z6bb
pontjairdl indulnak el: egyetemi vagy falusi katedrarol, birdi székbol,
iréasztal, munkapad vagy az eke szarva melll. Ok mindig tudnak 6rék
tavlatok felé tekinteni, képesek a wvégtelen perspektivik nyelvén
gondolkodni, és minden esetben a véaltozatlan igazsagok, a keresztény
humanitas vonaldba tudjdk 6szténdsen vagy tudatosan az emberi élet
egyes mozzanatait bedllitani. Ez a nemzetség, a gens sancta képes
gyermekeinek lelkébe mar zsenge koruktdl a felemelkedés egyetlen
jogositvényét belevésni: aki tobb akar lenni, tudjon és akarjon tébbet
hasznalni!

Ez a szocidlis kovetelmény alljon tisztan az ifjisag lelki irdnyitoi
elott. Azt az ifjut, akiben nincs meg a készség és képesség arra, hogy
adni, sugarozni, emelni, gazdagitani tudjon, slirgésen tandcsoljdk e] a
papi pdlyardl. Az sem vald ide, akinek a szellemi munka soha nem
jelent mast, mint kényszer robotot, véres verejtéket, aki nem tudja
magat szivvel-lélekkel valami idedlis munkédba (cserkészet, kongre-
gacid, szocidlis munka) belevetni, aki csak a holnapi pihenésért és
a tarsadalmi jolét igéretéért eszi a mai nap izzadtségtol, robottol ke-
seril kenyerét. Még aki képes is minden isteni parancsnak eleget tenni,
de a jovo jolét-abrandjainak ,,vagyonéat” nem tudja ,szétosztani': nem
mélté Krisztushoz!

Ime az evangéliumi gazdag ifju torténete a tarsadalmi kérdés
tengelyében!

Mar hallom is az ellenvetést: Kérem, nem lehet a mai vilagban
ennyire igényesnek lenniink, ugyis kevés a pap, mi lesz, ha még keve-
sebb lesz? ‘

De! Ebben a kérdésben nem az a f6szempont, hogyan lesz minél
tébb papunk, hanem az, hogyan érvénvesithetjiik Krisztus akaratat,
aki bizonnyal nem akar egyetlen rossz papot sem, hanem minél t6bb
jot! Arrdl van sz6, hogy el ne kallodjék egy jé sem, akit O hiv, és
a szentelést el ne nyerje egyetlen hivatlan sem. Ez Isten orszaganak
az a torvénye, melyet ha elsésorban keresiink, a t6bbi mind hozza-
adatik nekiink. Az ifjisdgot nem annyira az ész-érvek, hanem az
irracionalis erék hajtjdk a hivatdsok felé. Minél nagyobb a kovetel-
mény, minél eszménvyibb szinben pompazik eldtte a jovendd hivatas,
annal jobban vagyddik feléje, anndl inkédbb vonzddik hozza az az ifjq,
akiben megvan a sarkkutatok, misszionariusok, pionirok és felfedezék
elszantsdga. De minél inkdbb elnyarspolgdriasodik, minél inkéabb a
dolce far niente zsdkutcajaba keriil a papi hivatas, annal inkabb tavol
marad az, aki lehetOségeket és tavlatokat keres.

A Gondviselés vélna lehetetlenné, ha nem volna elég hivatas.
Van, mégpedig éppen olyan, amilyen a maij vilagban kell. Csak azt
ne higgyiik, hogy a régi vildg, az egyensilyban &ll6 tarsadalmi hely-
zet nyugalmas modszerével is célt fogunk érni: ha egyszeriien vérjuk,
hadd j6jjenek, ha kedviik van. Kutaté szemmel, vizsgalodva kell ke-
resni abban az el6bb emlitett rétegben, mely csaladi 6rokségként adja
nemzedékrél-nemzedékre a keresztény idealizmust, van-e koztikk a
legmagasabbra vagyo? Egyéni és tdmegpasztordcidban egyarant meg
kell csillogtatni az ifjisag eldtt a lelki fejlddés és a lélekgazdagitas
tavlatait. Akinek a lelke visszhangozza a természetfolotti szavakat:
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az mar a mi tarsadalmunkba tartozik! Még az sem baj, ha ez a vissz-
hang kissé kamaszosan zagyva, hiszen sihedereket, borzas haju és
szaguldo véri fiatalokat hiv az Ur, nem lesimitott, szoglet és durva-
sag nélkiili kész jellemeket. Nagyon igaza van a jo Pazmany Péternek,
aki a Pazméneum rektorit egyszer arra figyelmeztette, hogy a csen-
des, nyugodt vérl tot ifjak mellett ne zarja ki gondossagaboél a zabo~
latlanabb, keményebb magyar figkat, mert azokbol nagyon j6 papok,
éppen a toretlen magyar ugar szaméara valé harcos jellemek lesznek.
S6t hozzatehetjik, éppen a szaguldé vérd, problémdékkal kiiszkodo,
szogletes és darabos jellemii, forrongd lelkek lesznek képesek a papi
élet ezernyi kivdnalménak, feladatdnak megfelelni, ha kemény kézzel
hozzafognak a sajat lelkik zirzavardban rendet teremteni. Nagy harc
ott van, ahol nagy értékek iitkéznek Ossze. Vigydzzunk tehat, nem a
nagy harcosokat kell kiszelektalni, hanem a kiskaliberti ,széplelke-
ket”, akik nyarspolgdri filisztersorsnal t6ébbre ugysem viszik! Bele
kell nyilni az ifju lelkek forrongé vildgéba, le kell szallni a kamasz-
problémék viharzo mélységeibe. Ha a forrongdsbol és a mélységekbol
tiszta, lide tortetések forrasoznak fol, ha a kamaszhibdk kozott is
virdgzik a magassagok felé valé hatarozott vagy és kemény toértetés:
a serdiilé gyerek nagy lelki szabadsagharcdnak ezek olyan kiharcolt
értékei, melyek az ilyen ifjut hibai ellenére is az isteni Sziv vonzdas-
korében tartjak.

Ezt a vonzalmat kell aztdn &polni, erdsiteni, tudatositani. Ugy
kell azonban o6vni, hogy télgy, nem pedig meleghdzil virdg valjék
belble. A tehetség kifejtésére nagyon is sziikség van akadalyra, de
ez legyen ugyanolyan természetli, mint a fegyver, mellyel az ifjusag
harcol. Legyen harc, de szellemi téren! Az ifjisdg hihetetlen erd-
kifejtésre képes, ha eszméért, j6voért, jellemért kell kényelmességet,
pubasagot, élvezetet feldldozni. De ugyanakkor kenyérgondokkal,
flitetlen szobaval, nyomorral kiizdeni képtelen. Szégyene nem egy
gazdag tadrsadalomnak, hogy szellemi értékei kenyérgondok kozott
mennek tonkre ezzel a farizeusi megokolassal: az ifjusédg kiizdjon! Ha
azonban az ifjisdg a nincstelenséggel kiizd, éppen ugy elemi élményévé
valik a vagyonprobléma, mintha tulzott anyagi lehetéségekben dus-
kélédva vesztené el érzékét az idedlis értékek irdant. Mig az utdbbi
koravén, tehetetlen nyarspolgdrrd, az elébbi lazadov4, anarchistava
lesz. Igen, az ifjisdg kiizdjon, de az eszmék harcédban. Az anyagiakért
val6é kiizdelem az érett tarsadalom kotelessége; ez tartozik egyuttal
annak a tdrsadalmi rétegnek gyermekei szdméra a t4rsadalmi f6l-
emelkedés céljabdl anyagi lehet6séget nyujtani, mely réteg éppen a
szellemiek iranti vonzédasa kovetkeztében anyagiakkal a legkevésbbé
van ellatva. Sajnos, a mi tarsadalmunk még mindig &rasztja magabol
azt a liberalis szellemet, mely széles korékben érintetleniil hagyja
azt a felfogést, hogy életrevalé csak az anyagiak megszerzésében
ligyeskedd tipus, mig az eszmék embere megérdemli, hogy a levegd-
bél éljen. A keresztény Magyarorszag létérdeke, hogy papsagunk
teljes figyellme magyar népilink eme legértékesebb tarsadalmi rétege
felé forduljon. Ha 6k idealizmusukkal Osszeegyeztethetetlennek, hiva-
tasukhoz méltatlannak tartjak, hogy hangosan koévetelédzzenek, csak
szerény sohajtdsaik litik meg fiilleinket, vajjon miért hallgatunk mi?
Az Egyhaz létérdeke és a jovendd papi nemzedékért valéo gond kell
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hogy rédddébbentsen minket az idedlis palydk elnéptelenedésében rejlé
veszélyekre! Mi lesz, ha éppen e pdlydkon levé emberekben kereke-
dik folil a tarsadalmi kildtdstalansag, az anyagiakban valé kisemmi-
zettség érzése? Pedig mAr itt tartunk. Kozottiik pusztit legjobban az
egyke, mert a szellem munkasainak megbecsiilésével hatékonyan
senki nem té6rédétt. Eppen 8k voltak kénytelenek sajat magukat ke-
nyérgondok kézott felmorzsolni, akik idejiket a legdrégébbra tudtak
volna felhaszndlni: a sajat lelki kulturdjukkal emelni a toébbi még
anyagias fokon allo rétegeket. E helyett inkdabb ezek néznek rdjuk
megvetéssel, mert csak szellemi javaik vannak, de anyagiak nincse-
nek. S most ezeknek, a magasabb lelkiségtél, szellemi kultaratol at-
hatott életre rendelt csalddjainknak kelljen radlépni a nemzeti éngyilkos-
sag Gtjara? Merdében olyan anyagi természetli okok miatt, melyek
megoldésdhoz — szdmbavéve a nemzetiinkben rejlé gazdasdgi ercket
és lehetiségeket — kordntsem kell akkora &aldozat, mint a megoldas
elhanyagolasabol szarmazo6 kévetkezmények elharitdsahoz. Ennek a tar-
sadalmi rétegnek a szerepe mindig az utmutatas, az Gttdrés volt: ha
folemelkedett, magaval emelte nemzetét, de ongyilkossdga az egész
nemzetet a sir szélére sodorja!l

A papsdg nem 4llhat tehetetleniil, s6t nagyon is sokat tehet a
tirsadalmi kérdés e részletkérdésének megoldasa érdekében. Kell is
tennie, mert a Rerum Novarum és a Quadragesimo Anno reformszel-
leme éppen minket koételez arra, hogy a szellemi reformot véllaljuk,
ha az 4llamtél és a tarsadalomtdl az anyagi és szervezeti ujjaépitést
varjuk. Els6 feladatunk, hogy a papi tdrsadalomban és a vele kapcsola-
tos egyhazi alkalmazottak kérében érvényesiiljenek maradéktalanul a
szocidlis elvek. Nem csupadn a koznapi értelemben vett munkdaskér-
désre kell gondolnunk, hiszen ennek sziikségessége mar a legmaradibb
felfogdst emberek el6tt sem idegen. De ki kell terjeszteniink figyel-
miinket a tanitok, kdntorok és a tobbi intelligens munkatarsunk hely-
zetére, mert az 6 szocidlis problémaik megoldatlansdga magyarazza
nagyrészben azt is, hogy a felemelkedés utja miért akad el a falusi
intelligencianal, miért nem o6mlik tovabb erdteljes boségben az elsd
generacidéban megindult folfeléivelés folyama egészen a lelki tarsada-
lomig. Pedig a falusi intelligencidnak kellene szolgaltatni a nép hiva-
tott vezetdinek, a falusi papoknak tomegeit, mert elsésorban 6k ren-
delkeznek erre valo adottsdgokkal nagy szamban: megvan benniik a
néppel valé koézvetlen testi-lelki kapcsolat, az ifjukori élmények ele-
vensége s ugyanakkor az a szellemi s olykor lelki kultdra is, ahonnan
koénnyen lehetne félemelkedni a papi tdrsadalom szellemi és lelki kul-
turdjanak magaslatara. Valami lelki megroppanas azonban éppen oket
hajtja el a néptdl és Osztonzi a falutdél valéo menekiilésre. Ilyen lég-
korben hogyan fejlédjék ki a népért vald dldozatos élet elhivatottsaga?
Valami hidnyzik: taldn az, ami az élmények, kotelékek f5lé emelné
Oket. Nem abbdl szdrmazik-e ez, hogy szocialis helyzetiik megoldat-
lansdgéat a papsag felé vald keserti példdzgatasok kdzben targyaltak?
— Ok sem maradhatnak ki szocidlis gondoskodésunkbél. — E nélkil
egész szocidlis prédikalasunkat a mai, Egyhdzunk irant nem tul barat-
sdgosan hangolt tarsadalom a vizet-prédikdlas koérébe utalja.

E szocidlis cselekvés tamasztja ald szocidlis prédikacionkat.
A mai kultirélet kivanalmainak csak anyagiakban fiiggetlen, rende-
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zett tarsadalmi életet é16 ember tud megfelelni. A szellemileg kima-
gaslé rétegnek tekintélye a tébbi tarsadalmi réteg elétt csak akkor van,
ha ezt a tekintélyt alé is tudja tdmasztani, ha a szellem harcaban teljes
fegyverzettel, néha konyvtarnyi tudassal tud kidllani. A szellemiekkel
foglalkozé embernek éppugy, s6t még jobban kijar a tarsadalmi meg-
becstilés, mint azoknak, akik a gazdasdgi életben tesznek szolgdlatot
a nemzetnek; az elv, hogy a szellemi szolgdlatot igysem lehet megfi-
zetni anyagiakban, nem jogcim arra, hogy a szellemi munkdisokat a
tarsadalom szamdéra legfontosabb munkdjuk ellenértékétdl és jutalma-
z4asatol megfosszuk. A szocidlis értékelés fokmérdje a tdrsadalomért
végzett egyéni munka. — A papsdgnak még mindig van elég.tekin-
télye, hogy importune — opportune hangoztatni tudja ezeket és a tébbi
hasonlé szocidlis alapigazsagokat. A szellemi értékek felkaroldsaval
és jutalmazasdval maga is példat adhat a szellemiség megbecsiilésére.
A tehetségek segélyezése torténjék kitiintetés formajaban, linnepélyes
tiszteletaddssal, mellyel a kozosség voltakép sajat maga jobbik énjét
tiszteli meg legértékesebb tagjaiban. Els6sorban nem annyira az anyagi
eszk0z nagysagdaban, mint a tisztelet és nagyrabecsiilés jelein, a tarsa-
dalmi igazsagszolgéltatds Oszinte beldtdsdn van a hangsuly. Ezzel az
igazsdgszolgdltatassal a tdrsadalomnak elitjét tudndnk az Egyhdzhoz
kapcsolni, egyuttal egy olyan kozkeleti hazugsdgot megsziintetni,
melynek mérge mar széltében-hosszédban hat. Ez a bator kidllds a szoci-
alis igazsdgok mellé végeredményben azok elétt emelné az Egyhaz te-
kintélyét, akiket joszdndéku tulzasuk kergetett abba a tdborba, ahol az
Egyhdz ellenére akarjdk a szocidlis kérdést megoldani. Ebben a mun-
kaban mdér egyesek vallaltdk az attérés martiriumat. Most mar azonban
itt volna az id6, mikor nemcsak elszigetelt jelenség ez, hanem egész
lelki tdrsadalomnak &ltalanos megmozdulasa.

Igy kellene papi lélekkel odadllni a jovendd hivatdsok bol-
cs6jéhez: a csaladhoz és a tarsadalomhoz, melybél a kévetkezd évti-.
zedek papjait hivja a Gondviselés. Ne legyen soha tulsoknak tartott
az az id6, melyet erre dldozunk, esetleg a pasztoracié sulyosabbnak lat-
sz6 kérdései mellett. Nem sajndljuk soha azt az erét, melyet a tarsada-
lom és foleg az ifjusdg, a j6vo nemzedék atszellemesitése érdekében Kki-
fejtiink. A didkmise zavartalan nyugodtsdgatol kezdve a gydntatason
at a legegyszeribb tdrsadalmi megmozdulasig, mindenhol érezze az
ifjisdg, hogy 6k nem masodrendi hivei az Egyhaznak. Erezze, hogy az
Egyhaz torédik vele, s6t csaladja, tdrsadalma bajaival is. Lelkivezet%in
at sejtse meg, hogy az Ur rajtuk, embereken 4t akarja megszentelni a
vilagot. Csakis igy, ezzel a munkdval tudjuk a lelkibb tdrsadalom szint-
jére azokat felemelni, akik egydltaldban képesek az emelkedésre. Az
ilyen szellemben nevelt ifjusdgrél mondhatjuk majd aztan el teljes jog-
gal, hogy krisztusi szellemd.

Ezt a munkat pedig vallalni kell valakinek, valamelyik tarsadalmi
osztdlynak: annak, amelyik hivatasanal fogva a legmagasabb értékek
hordozbdja, melynek Krisztustél rendelt osztdly-hivatdsa, hogy elsza-
kadjon a f61dtd], az anyag és a foldiesség nehézkedési térvényétsl. Er-
vényesiiljon ebben a tarsadalomban a szocidlis térvények minden
idealizmusa, eszményi ereje, szépsége, igazsdga: ahol rend van, ahol
érték és suly szerint kap minden jelentéséget, ott érvényesiil a kiva-
lasztds torvénye; ahol haladas van, ott érvényesiil a munka térvénye;
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ahol a langolé buzgalmat aldtamasztja a megnyugvas, ott érvényesiil a
munkamegosztds és igazsdgossdg torvénye; ahol a tarsadalmi verseny
dtnemesiil a szolgdlat versenyévé, ott a beneficiumot officiumnak, a
jogot kotelességnek tekintik. Itt kivalé vezetdk a nekik megfeleld
helyre keriilve pezsdiilo életet varazsolnak a jobbra vagyé lelkek biro-
dalmaba. Mert ebben a tarsadalomban minden folott 4ll a szeretet:
a Mester iranti odaadas hajtja 6ket, hogy mindent emeljenek f6l: az
elesettet emberi méltosagra, az embert lelki magassagba, a lelket 61k,
isteni régiokba.

Igy majd mégis csak elszakadunk a f6ldtél!

Idézett mii: Spranger: Kultur und Erziehung. Leipzig, 1928. 4. ki-
adés. Das problem des Aufstieges c. fejezet 205—226. lapokon.

Dr. Tamds Gy6z6
hittanar

Varga Ldszlé 8. J.: KERESZTENY FELELOSSEG. Pazmany Péter Irodalmi Tar-
sasag kiadasa, 1943. Két kétet. Aruk egyiitt 10.50 P.

Tulajdonképen tiz év sulyos termését hordja ez a két tanulménykotet. Egész
torténelmi sorsforduléonkat és a magyar élet legvéresebb problémait vizsgéalja benne
a mélyen intuitiv, mégis kérlelhetetleniil logikus szerzd.

Fébb cikkcsoportok: A satdn rostdjaban (az eurépai emberiség megrazkéodta-
tasanak természetf6lotti értelme), A gyodzelmes ember (a keresztény ember életérté-
kérdl szol), stb. A masodik kétetben paratlanul vildgos eligazitdst kapunk a szocidlis
élet nagy perében: keresztények, liberdlisok és mindenfajta kommunistdk kozott.

Nagy értéke ennek a kényvnek, hogy a tiszta krisztusi latas (kitlind teologus
sz0l itt) az élet minden realitdsénak sodroé erejével parosul benne és nyelvi szem-
pontbél is, egy pazményosan monumentélis modern magyar stilus mintaképe. AKki
igy hirdeti Krisztus 6rémhirét, az tapasztalni fogja, hogy az Ige semmit sem vesztett
fiatal erejébdl.

60



A pap és a teoldgiai tanulmdnvok.*

A magyarorszagi Unio Apostolica vezet6sége azzal a megtiszteld
feladattal bizott meg, hogy egyesiiletiink évi kézgyiilésén emlitsek fel
néhany gondolatot az egyesiileti tagok napi kételezettségei valamelyi-
kének magyarazataként.

Az alabbiakban a nekem annakidején, a gyakorlati pasztoracios
életben a legnagyobb gondot okozé unios kotelességrdl szeretnék
sz6Ini, s ez az, amely egyesiileti ellen6rz6 lapunkon a napi elmélkedés
utdn kozvetleniil kévetkezd helyen all ilyen felirattal: Studia Ecclesias-
tica, — S félreértés elkeriilése végett zardjelben mindjart az is fel van
tiintetve, hogy naponkint legalabb félérat kell teologiai stidiummal
foglalkozni.

Bizony, ennek a kotelezettségnek nagy elfoglaltsdgot jelentd
kapldni munkak6rom mellett csak igen nehezen vagy egydltaldn nem
tudtam eleget tenni. Akkori miikédési helyemen a katolikus hivek
1élekszdma 15,000 volt. Lelki ellatasuk kizarélag harom papi személyre,
egy plébanosra s két kaplanra harult. Kiviiliik sehol semmi segitség,
ott egyetlen szerzetesnek vagy szerzetesnének se hire, se hamva. A
képlani teenddkoén kiviil hittandérdim szama 26 volt. Harom egyesiilet
jutott nekem, amelyben a két nyari honap kivételével, minden héten
kellett beszélni. Az intelligens koézonség szellemi szintje (egyetemi
hallgatok egyrészt, néi intelligencia masrészt), valamint a hétrél-hétre
visszatéré eldadasok megunéasdnak veszedelme a szorgos késziiletre
kényszeritettek. — Betegellatdsok és haztél t6rténd, nagy teriiletek
bejérasat kivané temetések s egyéb mas, béséges pasztoracios elfog-
laltsdgok (vasar- és linnepnapokon binaciék szentbeszéddel, kereszte-
lések, esketések) csaknem teljesen lehetetlenné tették a napi félorai
tanulast.

Nem tagadom, hogy a beszédmolé megfeleld rovata siirtin jelezte
e kotelesség elmaradasat. Hozza még kiilon is emlitést tettem az Unio
Apostolica németorszdgi asszisztensének, Maximilian Jittnernek
(akkor még a magyarorszagi tagozat tagjainak is hozza kellett elkiil-
deni a havi beszdmolét), hogy nagyaranyu elfoglaltsdgom mellett igen-
igen nehezen megy a napi félorai elméleti foglalkozas. J6 assziszten-
stink bévebb informéaciot kért, irndm meg, mi az a nagy elfoglaltsag.
Tennivaléimat a fentiek szerint Gsszegeztem. A német lelkivezetd
véalaszdban lehetetlennek minésitette, hogy munkakérémet rendesen
ellathassam; s felszolitott, hogy a helyzetrél tegyek jelentést a Fépasz-

* A magyarorszagi Unio Apostolica 1943 augusztus 4-én tartott, lelkigyakor-
lattal egybekotott értekezletén elhangzott eldadas.
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toromnak, akinek bizonyéara nincs tudomaésa arrol, hogy plébéanidnkon
a munkaerék gyarapitisara halaszthatatlanul sziikség van. De meg-
nyugtattam az asszisztenst, hogy az altala jelzett és a plispék trhoz
kiildend$ informdciéra nincs sziikség, 6 vildgosan ismeri a helyzetet,
s @ mi adottsdgaink a jelen koériilmények kézott valtoztatast nem en-
gednek meg, tehat munkakériinkdén modositas nem eszkozolhetd, har-
munknak kell azt erénk szerint elladtni. Mire 6 legalabb néhany hasz-
nos jétanéccsal igyekezett rajtam segiteni a ,studia ecclesiastica” el-
végzésében. (Tanacsait késébb kiilon jelzem.)

Fentieket azért bocsatottam szorosan vett targykifejtésem elé,
mert tudom, hogy paptestvéreim kozott is sokan vannak, akiknek nagy
elfoglaltsaguk miatt e kotelezettség hii ellatdsa gondot, nehézséget
okoz. Mégis, a legnagyobb elfoglaltsag kozepette is keresni kell az
alkalmat, hogy e téren a lehetd legkevesebb legyen mulasztdsunk. —
- Tovabbi gondolatmenetiinket csoportositsuk igy: I. miért? II. hogyan?
és III. mit tanuljon a pap?

I. 1. Tanuljon eldszor azért, mert ezt maga a kinyilatkoztatd Isten
kifejezetten is elbirja szamunkra a Szentirdsban. Malakids profétanal
olvassuk: ,a pap ajkai 6rizzék a tudoményt, s az 6 szdjabdl tanuljak
a torvényt, hiszen 6 az Ur kévete”. (2, 7.) Ha mar az 6szdvetség meg-
kivanta papjaitél a nagyobb tudist, mennyivel inkdbb 4&ll ez az 1Uj-
szovetség szolgaira. Az e téren vald kiilonbségnek is akkordnak keil
lennie, amennyivel feliilmilja tokéletesebb jellegével az tjszovetség
a régit. A pap tanuldsi kotelezettsége az ujszévetségi Szentirdsban
egyébként bentfoglaltatik az Udvozitd e parancsdban: ,Elmenvén,
tanitsatok minden népet!” (Mt. 28, 19.) Ahhoz u. i.,, hogy masokat
tanithasson, maganak is tudnia, tanulnia kell. A papi tudashidnyra a
Szentirds egy helyen siilyos biintetést ré: ,Mert te megveted a tudo-
manyt, arra itéllek téged, hogy ne gyakorolhasd papsdgodat” — ol-
vassuk Ozeds profétanal. (4, 6.)

2. De az egyhdzatydk is tanuldsra siirgetik a lelkipasztorokat
életpélddjukkal, irodalmi hagyatékaikkal és kozvetlen utalasaikkal. A
tudasnak és hosi €letnek ezek a tlindoklo faroszai és erdés oszlopai
szinte minden idejiiket, ami lelkipasztori miikodésiikbdl fennmaradt,
‘a szellemiekkel vald foglalkozdsnak szentelik s nem egy koziiliik tob-
bet irt, mint amennyit egyik-mésik pap egész életén at olvas! Nagy
munkdssagu szentek és tudésok (Origenes, a hdrom nagy Kappaddciai,
Chrysostomus, Szent Agoston, Szent Jeromos, Nagy Szent Gergely,
‘Damaszkuszi Szent Janos, Sevillai Szent Izidor, Beda Venerabilis,
Aquinéi Szent Tamaéas, Szent Bonaventura, Bellarmin Szent Roébert,
Petavius, Suarez, Szent Alfonz) ha hgy eljénnének most kézénk, na-
gyon elcsoddlkoznanak: mennyire nem ismerjiik és hasznéljuk azokat
a hatalmas szellemi kincseket, amelyeket 6k féradhatatlan munkéaval,
atgyotort, atdolgozott éjtszakak felaldozdséaval alkottak, hogy jol felsze-
relt szellemi fegyvertart hagyjanak a kés6bbi nemzedékekre az isten-
telenség ellen val6 harchoz. — De nemcsak életpéldajukkal és irodalmi
hagyatékaikkal, hanem kifejezett utalasaikkal is sz6lnak a pap tanula-
sarol. Nagy Szent Gergely mondja: ,, Az egyhézi férfidnak mind életé-
vel, mind tudasaval tiindékolnie kell; mert a tudds helyes élet nélkiil
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felfuvalkodotta tesz; a jo élet pedig kell6 tudas nélkil gylimolcs-
telen marad.'

3. Az Egyhdz is kezdettol fogva gondos el6képzésben részesitette
s kell tudast kivant meg azoktod], akiket az egyhazirend szentségének
felvételéhez engedett, E cél elérésére vonatkozé kivéanalma és gondos-
kodéasa kezdettdl fogva napjainkig allandéan fokozodott. — I. Gelasius
papa ota (494) a tudashidny a felszentelésnek kénoni akaddlya.

Van, aki tiszteletben tartva a Szentirds, a Szenthagyomany és az
Egyhéz elbirésait, készségesen elismeri, hogy a papnak valéban kelld
tudéssal kell rendelkeznie. De azt vallja, hogy a megkivénhaté szellemi
kincsnek birtokdba jutunk s magunkkal hozzuk a szemindriumbol, {6-
iskolabol, egyetemr6l. Kovetkezéskép, arra az intelemre, hogy felszen-
telésiink utdn is szlikségiink van folytonos 6nképzésre mindaddig, amig
a lelkek szolgdlatdban allunk, ezt valaszolja: amennyit én tudok, elég
az nekem! Staudinger® élesen elitéléen vélaszol e kifogdsokra. Tudsz
eleget? — kérdi gunyosan. Igen, tudsz annyit, amennyi elegendé on-
dmitdsodhoz! Tudsz annyit, hogy a rad bizott lelkekkel tégy valami
jot is, — de még tobb iigyetlenséget, fondksagot, s elmulasszal szdm-
talan jot! Persze korlatoltsagodban, amellyel nem atallod hangoztatni,
hogy eleget tudsz, miképen vennéd észre: mennyi még az, amit tudnod
kellene hivatdsod megfeleld betoltéséhez! — ,En eleget tudok!" —
merheti-e valaki e szavakat kiejteni, ha arra gondol, hogy Szent Agos-
ton, Szent Tamds és Szent Alfonz haldluk napjaig nem hagytdk abba
a megfeszitett tanuldst s mégsem mertek ugy nyilatkozni, hogy 6k mar
eleget tudnak!

Hogy mennyire sziikségiink van a tanultak folytonos ismétlésére,
a régi ismeretek felfrissitésére, mutatja a két kovetkezd, megtortént
eset. Ujmisés koromban faluhelyen tartozkodtam. Legények ossze-
verekedtek. Kettd belehalt, a tobbiek csendérkézre kertiltek. A sziilok
iizennek a plébanosnak, hogy a fiik gyoénni szeretnének elszallitdsuk
elott. A plébdnos vissza akar iizenni, hogy nem gydnhatnak, mert fenn-
tartott kikozositésbe estek emberdlés miatt. Az esetnek tantja lévén,
az akkor vizsgazott tanyanyag ismeretében az ellentétes megoldasra
irAnyitottam a figyelmet. A kérdésnek koézbsen utdnanézve, valo-
ban ugy taldltuk, hogy gyontathatok és feloldozhatdk a szerencsétlen
fiatalemberek. — A maésik, nemrégiben tortént eset: az egyik pilispoki
auldba ir egy lelkipdsztor s jelenti, hogy tdvollétében helyettese téve-
désbdl hirdetések nélkiil esketett meg jegyeseket; lévén ez a hdzas-
sag érvénytelen, — irja — ,sanatio in radice’-t kér. Bizony elég nagy-
foku tajékozatlansag! S ne gondoljuk, hogy utolsé emberek voltak
ezek! Ellenkezdleg, igen tanult és kitlintetett férfiak. Nem megbotran-
kozni akarunk az eseteken vagy azokat elitélni, hanem csak okulni
beldliik.

Kiils6é tekintélyi érveket (Szentirds, Szenthagyomdny, Egyhéz)
vettink eddig figyelembe a papi o6nképzés sziikségessége mellett.
Tovabbiakban nézziik a belsd bizonyitékok vonaldn: mi a haszna, az
€lénye a szellemi 6nképzésnek?

* Josef -Staudinger: Jesus und sein Priester. Freiburg i. Br. 1936. 86.
? Idézett mivében 89. 1.
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1. Els6, hogy szilirdan megalapozottd teszi a lelki életet. Nem
lehet eléggé hangsilyozni a hitnek és tuddsnak, az istenszeretetnek és
istenismeretnek szoros Osszetartozasat. A hitet szilarditja, ha azt elmé-
letileg jol korilbastydzom. Istenszeretetem nem hullamzoé, hangulati
elem, hanem lelki életem ingathatatlanul egyensulyban tarté valosag,
ha teolégiai tanulményaim alapjan a maga nagy valosagértéke szerint
hordozom Isten szellemi képét lelkemben. Nem is vagyodhatom kel-
16en Isten utdn, nem is szerethetem Ot, ha elébb meg nem ismertem.
Kozismert, alapvetd boélcseleti elv: Nil volitum, quin praecognitum!
Szent Agoston szerint is, Isten megismerése egyenlé az O megszere-
tésével: Noverim Te, ut amem Te! Ha megismertem ‘Ot, mér szeretem
is! S mikor Isten megismerésével kapcsolatban keresem hozza valo
viszonyomat s meglatom, hogy minden, ami vagyok s a j6, ami ben-
nem van, Istennek ajdndéka; viszont minden rossz, bilin, hiba, ami
elrutit, az sajatom, — ez az elméleti ismeret a lelki életnek alapvetd
sarkélményéhez, a helyes alazatossaghoz wvezet, ugyancsak Szent
Agoston szerint: , Noverim me, ut despiciam me!” Nem kétséges tehat,
hogy a pap lelki élete csak akkor rendelkezik mély gyokerekkel, ha
nem hidnyzik a kelld elméleti tudéds. Valaki az €sz és sziv, a tudas és
jamborség viszonyat a koévetkezd hasonlattal fejezte ki: Az értelem
és a sziv egy és ugyanazon mérlegnek két serpenydje. Ha az értelem
serpenydje jol meg van rakva, a sziv-serpenyd felemelkedik. Ha ellen-
ben az értelem serpenydéje iires, a sziv mélyre siillyed.

2. Sziikséges az intenziv, folytonos szellemi 6nképzés a papsdg
tekintélyének megdvdsdra, vagy amennyiben mdar elveszett, vissza-
szerzésére, :Az €leslatasi Napoleon tette egyszer az egyik allamtanéa-
cson azt a megszivlelend6 kijelentést: ,,A papok abban a pillanatban
ejtették ki keziikb6l az irdnyitas gyeplojét, amikor tétleniil nézték,
hogy a tudoméanyok berkeiben a vezet6helyek atmenjenek a laikusok
birtokaba.® — A magyar toérténettudomdnyban 200 évvel ezelstt a
papok, szerzetesek, els§sorban a jezsuitdk vezetiek. A jezsuita rend
eltdrlésével a vezetés egyre jobban ment 4t a nem egyhdaziak kezébe.
Ennek eredménye lett a magyar térténelemnek teljesen protestans
bedllitasu szemlélete és ennek diadala. (Még katolikus papok is
50—60 % -ban ilyen bedllitdsban latjdk a magyar torténelmet!) Ma
papok nem jatszanak jelent6s szerepet a magyar koztorténetirdsban,
s6t egyhaztorténetiinket is nagyrészt vildgiak irjak s papok jarnak
iskolaba vilagi torténészekhez, hogy ellessék tudoményukat, modsze-
riiket s ha késve is, de nyomukba lépjenek, igyekezzenek poétolni a
hidnyokat.

3. Minden foglalkozéasban, hivataskorben sziikség van a tovdbb-
képzésre. — Az az orvos, aki egyetemi tanulmanyaival befejezettnek
vélné ismeretszerzését, az orvostudoméany mai szédiiletes fejlédése
mellett csakhamar bezarhatnd rendelojét. — Nemrégiben hosszi évek
utdn egyik gyerekkori foldim, jébardtom, aki jelenleg egyik tekinté-
lyes vidéki OTI-kérzetnek fétitkdra, toéltott heteket varosunkban.
Gyakran jottiink 6ssze, sokat beszélgettiink régi és uj dolgokrél. Meg-
lep6édtem, amikor megtudtam, hogy a sok 1j rendelet kézepette meny-

® Staudinger id. m. 94.
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nyire folyton fejl6dé valami az OTI-iligy, mennyi id6t kell ott egy-egy
vezetonek az uj jogszabalyokat tartalmazé rendeletek tanulméanyoza-
sanak szentelnie, hogy az tjakat a régiek rendszerébe, egységébe be-
illessze, nehogy egy-egy rendelet koénnyelmii kezelésével az intéz-
ményt karosodas érje; mert ez a tisztviselének szinte soha jovd nem
teheté hibapontul szdmitédnék be! — Jaliusi tiznapos légo-tanfolya-
munkon a vezeté tandr egy-egy ismeretcsoport kozlésekor tobbszor
bemutatta a légo-ligyben 1938 o6ta bedllott ugrasszerli fejlodést.
Mennyi 4j, folyton modosité rendelkezés fejlesztette ki a mai allapotot!
Tehat az élet minden — mégoly ellentétes vonalan is folytonos a fej-
16dés | Hat akkor csak a mi hivatdsunkkal kapcsolatban ne lenne
tovabbjutds?! — Az igaz, hogy a kinyilatkoztatds 6rok, hitiink allando,
a dogmék valtozatlanok. S mégsem ellentmondas fejlédésrél beszélni.
Mert idékoézben wvaltozik a korszellem, az emberek vallasi igénye;
ellenségeink is masként formuldzzdk meg tamadasaikat. Igy a mi 6rok,
onmagukban valtozatlan értékeinket is az emberek felé 1j oldalrol
kell bemutatni, a régi igazsdgot j ruhdba Oltdztetni, beldlik a mai
igények megkivanta gyakorlati alkalmazdsokat levonni.

4. Hiveink elvdrjdk, hogy a pap a maga hivatdsdnak teriiletén
beliil, annak elméleti és gyakorlati igazsdgaiban ofthonosan mozogjon.
Ha mas sikon, a csillagdszat, fizika, irodalom birodalméban rendelke-
zik kivalé ismeretekkel, azt értékeli, talan meg is csodélja. De ha nem
jaratos benniik, nem veszi t6lik rossznéven. Elveszti azonban hivei
megbecsiilését, ha észreveszik, hogy nem tudja azt, amit tudnia kel-
lene. S hiveink e szempontbdl egyre igényesebbek. Behatéan érdek-
I6dnek a dogmatika, a mordlis, az egyhaztérténelem és liturgia apro-
lékos kérdései irdnt. —_ Alkalmilag egy vegyes tdrsasagban az ott
jelenlévé egyik alezredes nagy megértéssel és elismeréssel a papi
coelibatus irdnt kérdezte: Melyik elvirai zsinat is tette Nyugaton kote-
lezdvé a coelibatust 300-ban, a spanyolorszagi vagy a kisdzsiai? Mésik
kérdés: a Szent Jozsef patrocinium octavajanak vasdrnapjan a prae-
fatio miért van a vasarnaprol s nem Szent Jozsefrdl, amikor viszont
a Szent Sziv {innepe octavdjanak vasarnapjan a praefatiét a Szent
Szivrdl vessziik? — Ismét mdésvalaki nemrégiben arrél érdeklodott,
hogy a moziban latott Borgia Lucrezia-film térténeti meséje mennyiben
felel meg a valdsédgnak?

5. Fontos, hogy a divatos nézetek, a minden embert magaval
ragado korszellem idején a pap az igazsdg képviseléje maradjon. Egy-
részt, hogy a joszdndékkal kell6 eligazitist kereséknek meg tudja
mutatni a helyes utat, mésrészt, hogy 6t magat ne kapja fel és sodorja
magéaval, mint kénnyd pelyvat a divatos nézetek valtozé forgdszele,
Mert hogy 0j és j aramlatokkal szamolni kell, azt mar elére meg-
mondta Szent Pal a Timoteushoz irt II. pasztordlis levelében: ,Lesz
ugyanis id6, mikor majd az emberek nem viselik el az egészséges
tanitast, hanem sajat kivansdgaik szerint seregszdmra szereznek
maguknak uj tanitokat, mert viszket a fiiliik és elforditjdk fiiliiket az
igazsagtol, de odaadjdk magukat a meséknek, Te vigyazz, viseld el a
szenvedéseket mindenben, végezd az evangelista dolgét, t6ltsd be
szolgdlatodat, 1égy jozan.” (II Tim. 4, 3—5.) S agy lett, ahogyan Szent
Pal megjovendolte. MAr az elsé szdzadok mindegyikében feltutotte fejét
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valamely divatos tévtan. Az Egyhaz szembedllitotta ezekkel a helyes
tanitast kifejtd egyetemes zsinatokat. Ennek ellenére sok pap meg-
szédiilt és a helyett, hogy a fold sava, mésoknak megoérzoi lettek volna,
maguk is beleszédiiltek a korszellem kavargé érvényébe. A kozépkori
zsinatok is nem gy6zik hozni a fegyelmi rendelkezéseket a kor divat-
jat kovetd papok ellen: ne kovessék a vildgiak divatos szérakozdsait,
ne jdrjanak divatos ruhdban, ne tizzenek a hivatdsukkal Ossze nem
egyeztethetd foglalkozdsokat stb. — Ennek ellenére a korszellem
divatjanak hoditdsa sokszor igen erds volt a papsag soraiban. A rene-
szansz nagy szammal keritette hatalmaba a papokat, fépapokat, sot
papéakat. Marsilius Ficinus firenzei kanonok a szészékre Plato-kényvet
vitt magaval s az evangélium hirdetése helyett annak a szévegét ma-
gyarazta. A reneszansz-papédk sok tekintetben kdaros uralma koézismert.
Magyarorszagon is erdésen hoditott a reneszénsz szellem az egyhéziak
kozott. A most folyo lelkigyakorlatunknak vezetd patere is emlitette
egyik beszédében Szalkai Lészl6 primaést és Geréb Ldaszlo erdélyi pis-
pokot, mint kirivo reneszdnsz-egyéniségeket. A példékat tovabb lehet
fokozni. Szalkai el6édei a primdasi székben: Szatmdari Gyorgy s meég
elébb Bakdécz Tamds, szintén reneszansz-fopapok; Vérday Istvén
kalocsai €érsek, Vitéz Janos vdéradi, Janus Pannonius pécsi, Bathori
Mikldés vaci plispokok a divatos szellemiségnek szintén kiemelkedd
" képviseldi.

A reformacioé szintén boségesen szedte dldozatait a papsag koré-
bol. A magyarorszagi reformécié megalapitoi és elsé terjesztéi: Dévai
Biré Matydas, Sztaray Mihdly, Erddsi Szilveszter Janos, Kdlmancsehi
Santa Marton, David Ferenc: mind katolikus papok és szerzetesek
voltak. Sajnos, az ujabb szdzadok divatos korszellemével szemben
sem mutatkozott t6bb tartéerd. A racionalista elem a 18. szdzadban
éppligy behatolt a papsdg soraiba, mint annakidején a reneszansz vagy
reformdci6. A 18. szdzad vége felé a teologiai targyak koziil torlik a
skolasztikus filozéfiat; szégyelték Szent Tamadst, szégyelték a kozép-
kori metafizikat. Igy kordbban a tomizmus erdteljes képviseletében
oly eredményes salzburgi egyetemen a szézad koézepétdél annyira el-
tavolodnak a skolasztikatél s frigy léteslil az Uj &ramlatokkal, hogy
a tanarok szégyenkeznek Szent Tamaés iinnepén méltaté beszéd tar-
tasara vallalkozni. E szomoru szellemi ziillés eredményeképen aztan
1791-ben el is torlik Szent Tamds ilinnepének megiilését a filozofiai
és teologiai karon. Egy teoldgiai tanadr 1812-ben magyar nyelvi filo-
z6fidt ad ki s ebben a skolasztikat tigy jellemzi, hogy az nem egyéb,
mint nagyfokd tudatlansédg, s a kozépkorrél azt irja, hogy ,nem lehet
szdraz szemmel nézni azon csapasokat, amelyek a tudomanyokat komor
alkonyodéasba hoztak".*

A jozefinizmus, majd a liberalizmus is szedte sorainkbdl az aldo-
zatokat. Tipikus példaja a liberdlis felfogasti paptuddsnak Horvith
Mihély, a kiilonben kitliné paptorténész. — Az elsd vilaghaboru utédn
ismét 1uj szellem jndult el Nyugatrol. Egyike azoknak a divatos hul-
lamoknak, amelyek ahogyan keletkeztek, hoditottak, virdgoztak,
ugyanugy le is tinnek. Hogy papsagunknak milyen volt a magatartésa

* Félegyhazy J.: Teologiatorténet. I. 130.
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vele szemben, arrdl most nyilatkozni még korai volna. Feliiletes szem-
lélet szaméra eléggé kedvezdnek mutatkozik a helyzet. Valojdban
kelleténél erésebben szivéodott fel a korszellem, s hogy eredményeiben
ennek nagyobb hatdsa nem mutatkozott, az kdészénhetd nalunk a szélsé-
jobboldal egyesektdl annyira &hitott, de szerencsére elmaradt gydzel-
mének. Egy ilyen ,gyo6zelem’ szomori meglepetéseket hozott volna.
Az sem hallgathat6 el, hogy az utébbi éveknek a kordbbiakndl erd-
sebb aposztdzids hulldma is okozati Osszefliggésben all éppen ezzel a
korszellemmel. A szerzetesi és vilagi papi utanpdétlasnak ijeszté alé-
zuhandsa, a hivatdsok szambeli csékkenése is elsGsorban a korszellem
hatasanak tudhaté be. — S vajjon hogyan teljesitette a papsdg masik
feladatat: a hivek eligazitdsat és milyen eredménnyel? Altalaban az
eredmény igen csekély volt. E tekintetben nem hallgattak Egyhdzra,
papsagra, s6t sok guny, tdmadds érte Sket e miatt a széls6jobbrol.
De nem baj. Ez ereje, dicsérete lesz egy lehiggadtabb idében. Nem
hallgathaté el, hogy szolidabb teologiai alap, nagyobb szellemi fel-
késziiltség esetén szavanak tobb silya lett volna. Tehét a vilagnézeti
elirdnyitas céljabol nem lehet eléggé hangstilyozni a fokozott szellemi
felkésziilés sziikségét.

II. Latjuk, mennyire fontos a papndl a szellemi téke folytonos
gyarapitasa. Most nézziik, hogyan tehetiink és tegyiink eleget a ,,stu-
dium ecclesiasticum’ kotelezettségének?

Ne a kapkodas, a kivancsisag vezessen. Ne legylink e téren sem
allhatatlanok, mert kiilénben rank is allani fog az a Szent Pal-féle
megéallapitas, hogy vannak, ,kik mindig tanulnak, de az igazsag isme-
retére soha el nem jutnak”. (II Tim. 3, 7.) A kapkodas helyett igyekez-
zink rendszerességet belevinni tanulmanyainkba s eszméléssel, gya-
korlati alkalmazassal hasznunkra is forditani az elméleti ismeretet,
ama bdlcs megallapitds szerint: ,Non parienda mnobis solum, sed
fruenda sapientia est.” Tegylink gy, mint a méh: a virdggal gylijtott
anyaggal el6bb magéat tapldlja, magaban dolgozza fel s utédna lesz
belbéle az értékes, mésnak is hasznothajté méz. :

Igen okosan igazit el benniinket Szent Bernat, amikor a tanulas

modjarol, céljarél szdl: ,Egyesek azért tanulnak, — dgymond — hogy
sok érdekeset megtudjanak s ez kivancsisdg; mésok, hogy a tudomany-
b6l anyagi elédnyt huzzanak s ez kapzsisdg; ismét madsok, hogy ki-
‘tinjenek s ez hitsdg; masok, hogy elSkészitsék az utat méltésé-
gokba, magas &llasokba s ez becsvagy; masok, hogy képzettek legye-
nek s ez okossag; végiill vannak, akik azért tanulnak, hogy ember-
tdrsaiknak tuddsukkal haszndljanak s ez a tanulas: szeretet."”

Ugyancsak ide, a hogyan kérdéshez tartozik az is: van-e a lelki-
pasztornak sok elfoglaltsdga kézepette ideje a napi féloras tanulds-
hoz? Van, ha azt iigyesen bedllitja egyéb elfoglaltsdga szolgdlataba.
S itt jott jotandcsaival segitségemre az emlitett német asszisztens,
Maximilian Jittner. Jelezte, hogy a katechézisre valé késziilet nyu-
godtan beszamithaté studium ecclesiasticumként, ha kitesz napi fél-
o6rat. Mivel nédlam tébbre is rugott (konyveket, feldolgozasokat hasz-
naltam, vazlatot, sét részletes kidolgozéast készitettem, hogy a kovet-
kez6 esztendbkre meglegyen), nyugodtan éltem a kapott jotandccsal.

5* 67



A hitoktatd, a kdaplan tehat az els6 1—2 évben, amig komoly el6-
késziiletet kivan a katechézis, ha a vele valé foglalkozds legaldbb
félorat kitesz, ezzel egyesiileti kotelezettségét is teljesitette. Ugyan-
csak beszdmithaté studium ecclesiasticumnak a prédikéciora valo
késziil6dés. Hiszen ez ndlam, s ‘gondolom mas kezddnél is, harom
délutdnomat is igénybe vette. S még ma — masfél évtized multdn — is
belekeriil j6 félnapomba egy-egy prédikdcios késziilet: tehdt aznapra
megvan a studium ecclesiasticum.

Nemcsak a koényvekbdél, hanem a szakfolydiratokbol meritett
ismeretszerzés is beszamithat6. Ha pl. jaratom az egyediili magyar
nyelvi hittudomanyi folyoiratot, a Theologiat s ennek értékes teologiai
mondanivaléit figyelmesen, megemésztve olvasom: eleget teszek on-
képzési kotelezettségemnek. Ugyanez mondhaté az Egyhézi Lapok
komoly, tartalmas dogmatikai, jogi, liturgikus, lelkipdsztori irasairél,
— nem azonban kénnyebb fajsulyl eszmefuttatdsairél.

E mellett természetesen nem szabad hidnyozni a lassan, alaposan
atvett, teljes értékidi teoldgiai miivek: egy-egy dogmatika, moralis,
pasztoralis, egyhazjog attanulményozdsanak sem!

ITL. S itt jutunk el ahhoz az utolsd, befejezd kérdésiinkhoz: mit is
tanuljunk?

1. Mivel naponkint ugyis kételezé egy fejezet elolvasasa a Szent-
irasbdl, nem latszik siirgeté sziikséglinek a studium biblicum kiilén
tanulméanyozésa (hacsak valaki szakképzettségre nem torekszik e kor-
bol). A szentirasi kritikanak sokszor oly meddd s ardnylag gyors egy-
mésutdnban al&tiing véltozatai nem érdekelhetnek tulsagosan benniin-
ket. Az exegétak monddsai is, a korban elébbre haladé pap szdmdéra
egyre inkdbb emberi (bar sokszor igen tiszteletreméltd) vélekedések-
nek tlinnek fel a szent szé6veg csodds mélységili és melegségli tanitdsa
és lélektaplalasa mellett. Eppen ezért egyre nagyobb legyen a papban
a hiliség, a ragaszkodds a Szentirashoz, annak olvasasdhoz, megfogad-
van Szent P4l intelmét, aki igy ir Timoteushoz: , Te csak tarts ki a mel-
lett, amit tanultdl s amirél meggydz6dtél, hiszen tudod, kit6él tanultad
s gyermekkorod 6ta ismered a szent irdsokat, melyek a Krisztus Jézus-
ban valé hit révén ilidvosségre oktathatnak téged.” (II Tim. 3, 13.)

2. A filozdfia propedeutikus, el6készité jellege miatt, amely els-
készitésen mar tul van minden lelszeniell pap, e szempontbdl szinién
nem mutatkozik élesen elsévonalbeli tanulményozdasi anyagnak.

3. Viszont nem lehet eléggé hangsilyozni a dogmatika szerete-
tét s a vele valo gyakori, behato foglalkozdast. Valljuk meg, hogy iranta
tobbekben tapasztalhaté egy kis idegenkedés és még tobb mulasztas.
Ennek kettés oka van. Egyrészt, mert gyakorlati alkalmazhatésaga a
moralissal, pasztoralissal, joggal szemben kevesebbnek latszik; —.
masrészt, mert természete szerint .a legnehezebb, legelvontabb teologiai
targy. Tanulméanyozésa megfeszitettebb szellemi erékifejtést igényel,
amit6l a kényelmes emberi természet huzédozik.

Ennek ellenére is sziikséges hangoztatni fontossagat. Minden
mesterembernek, hivatalnoknak, orvosnak, mérndknek stb. tisztdban
kell lennie a maga foglalkozdsa targyaval. A pap sem lehet kivétel ez
alél. A mi foglalkozasunk targya Isten. Ot kell megismerniink 6nma-
gaban, Ot a hozzank vald vonatkozdsokban. Hozzéa kell eljutnunk on-
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magunknak s Hozzd kell vezetni az embereket. Kozvetitok vagyunk
Isten és ember kozott; kotelességiink, hogy legjobb tehetségiink sze-
rint ismerjiik megbizénkat, Istent; Ot, akinél embertdrsaink kézben-

az egész teoldgidnak Isten a targya, de mig a teoldgia tobbi disciplinai
mar csak kozvetett, alkalmazott teolégia, addig a dogmatika eminen-
ter, elsbleges értelemben véve az.

Micsoda tartopilléreket ad lelki életiink szdmdra a dogmatika!
Ha csak ugy hirtelenében magara az Isten lényegére vonatkozé filo-
zofiai fogalmakat vessziik, mar azok sem szdraz rendszerezési princi-
piumok, hanem életet lehellnek! Ha tanulmdnyozom, hogy Isten ,ens
a se”, ,esse subsistens”, hogy csak O egyedil abszolut, minden
egyéb esetleges, lehullik: mindjért eszembe idézi, hogy nem érdemes
masért élni, dolgozni, de még csak egy lépést sem tenni; figyelmeztet
arra, ami az ,unum necessarium”. — Ha olvasok a ,primus motor
movens immobilis”’-r6l s a corrolariumban arrél, hogy minden mozgas
elséleges elve Isten, hogy nincs egyetlen mozdulatom, amit ne O
végezne bennem elsblegesen, akkor adodik a kovetkeztetés: tehat
minden mozdulatom, akéar értelmi, akar cselekvésbeli, legyen vele
teljes harménidban! — Mikor azt tanulom, hogy minden jénak, szép-
nek, értéknek, pozitivumnak a ,prima causa’-ja Isten, eszembe jut:
tehat az én létem minden adottsdganak, képességeinek is O a forrésa,
— Neki minden tisztelet s nekem nem lehet Vele szemben soha eléggé
alazatosnak lennem! S ha arrdl szol a dogmatika, hogy Isten ,est ens
summe perfectum”, rajovok, hogy hamis eszmények helyett Ot, min-
den tokéletesség teljességét és forrdsat kell megtennem élet- és cselek-
vési eszményemiil. — S igy lehetne sorra venni Isten lényegének
egyéb mozzanatait, tovdbb4d a dogmatikdnak Krisztusrél, megvaltas-
161, szentségekrol, utolsé dolgokrdl szolo traktatusait; mindez nemcsak
ismeretiinket gyarapitand, hanem lelki életiink szdmara is a legmélyebb
megalapozdst nyujtana.

4, Ami az erkélcstant illeti, ezt talan soha nem volna szabad a
papnak kezébol letennie, hogy hiveinek a gyontatészékben jo vezetdje
legyen. A papnévendék a moralisban gyerekésszel talan csak a blinok
kataloguséat 1atja. Itt-ott valamely erény fogalma jobban tisztdzodott
eldtte. Amint azonban kint érettebb ésszel forgatja a moralist, meg-
litja benne azokat az elveket, amelyeknek segitségével a pap hivei
szamdara az erkolcsi torvények vildgoslatdsu kifejtéje, a lelkek okos
birdja, gydgyité orvosa €s bolcs irdnyitdja lehet.

5. A lelkipdsztorkoddstan és szertartdstan a pap mindennapi leg-
gyakoribb ténykedéseit teszi tudatosabbd és lélekkel telitettebbé, A
liturgikus mozgalom fellendiilé kordban sziikségtelen hangoztatni a
teologia e részei alapos ismeretének fontossagat.

6. Az egyhdzjog tanulmanyozasa is elsérend(i fontossagu. A ka-
tolikus Egyhéz és a felekezeti 0. n. egyhazak kozotti lényeges kiilonb-
ség, hogy mig Krisztus igaz Egyhéza, a katolikus Egyhaz tudatosan
vallja magardl a lathato jelleget, mert isteni Alapitéja ilyennek ren-
delte, addig a szektdk egyhdzai — sajat tanitdsuk szerint — lathatat-
lan egyhédzak. Egyhdzunk tehat lathatd, vagyis jogilag megfoghatd
Egyhdaz, élete jogi keretek ko6zott folyik le s jogi jellegét krisztusi
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rendelésre épiti. Ezért kell Egyhdzunk jogszabdlyait alaposan ismerni.
Egyhazunknak a mi szdmunkra lathaté élete — jogi élet. Az egyhaz-
kormanyzatnak, kozigazgatasnak, birdskodasnak s minden nem kiza-
rélag lelki ténykedésnek jogi formahoz kell kétve lennie, s6t egészen
lelki cselekmények is a felismerhetdség, megnyugtatas és bizonyitha-
tosag szempontjabdl jogilag megfoghatd kiilsé cselekményeket téte-
leznek fel és irnak el6. A plébania kdzigazgatasa, iskolaligye, a hazas-
sagi esetek okos megértése és elirdnyitdsa kelld és allandéan fel-
frissitett, ébren tartott jogi tudast tételeznek fel.

7. Az egyhdziérténelem mar ismét nem szamithaté gyakorlati
targynak. Mégis érdemes vele foglalkozni: a torténeti tudas az embe-
reket érdekli s azt becsiilik, — mésrészt a legegyetemesebb tavlatu
miiveltséget a torténeti tdjékozodas biztositja szdmunkra. (Historia est
testis temporum et magistra vitae.)

Szabdlyzatunk ,studium ecclesiasticum’-ot ir eld; ezért nem
térek ki mdés tudomanyokkal valé foglalkozdsra. Mint a teoldgidval
érintkezdket azonban legyen szabad felemliteni {a filoz6fidtol kiilon
valasztva) a szociolégidf, mint napjaink legfontosabb kérdéseinek
keresztény szemléletli elméletét; és a falukutatédsbol kiinduld, ma
népiségtudomanynak nevezett 1ij, elméleti és gyakorlati iranyzatot. Ez
1j tudoménynak jelent6s részét képezi a vallasos néprajz, amely mar
nem tekinthet6 idegen teriiletnek a pap szédmaéara sem.

*

Szalézi Szent Ferenc a tudast a pap nyolcadik szentségének ne-
vezi. S valoban, hogy a rébizottakat az Udvozité rendelkezése értel-
mében meg tudja 6vni, 6ket a helyes 1ton tudja vezetni s ¢ maga a
vilag vildgossdga tudjon maradni, az nem utolsdé sorban a teoldgiai
tudomdnyokkal valé allandé kapcsolatatél fligg. ,Unwissenheit die
Mutter aller Irrtiimer."*®

Ha nem tanulnak a papok, a kiizdé (militans) Egyhéz: ,Ecclesia
dormiens” lesz. Helyette majd megkezdi a munkét és virrasztast a
satdn, de akkor mar jaj nekiink!

" Egy alkalommal bemutattak XIII. Leo papanak egy nagyrat6ro,

tudoméanykedveld, tehetséges fiatal papot. A pépa elismeréen nyilat-
kozott a nemes, megengedett ambici6tél fiutétt tudoményszeretetrdl,
de hangsilyozta, hogy a tudomdédnyszeretetet kosse Ossze az erény
szeretetével s a kett6t egyiittesen gyakorolja. Igy szélt hozza: A ke-
resztény erényektdl ovezett tudomdany legyen papi méltosdgodnak
kiralyi disze.
. A nagy tudés Gérres pedig igy szol: Tudas és jamborsdg a papi
életnek két szeme. Ha egyik vagy masik hianyzik, hidnyzik a papi
élet egyik szeme. Marpedig az egyszemii ember se nem szép, se
nem ép!

Az Unio Apostolica okos szabalyzata az elmélkedés mellett mind-
jart a masodik helyre illeswti a ,Studia Ecclesiastica”-t. A kotelezd
eléirds azt célozza, hogy a jamborsdg mellett a papi tisztdnlatdsnak
masik szeme, a tudds is toretlen fénnyel ragyogjon benniink!

Félegyhdzy Jézsef dr.

* August. Résler: Fiirs Priesterherz. Miinster i, W. 1908. 251.
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A papi egység utja.

A clunyi gondolat.

Cluny példaja azt mutatja, hogy a papsdg egyhazias szellemii
lelki megtijhodasa maga utadn vonja az egész tarsadalom katolizalasat.
Roviden 6sszefoglalva ez a clunyi gondolat: a papsagnak az egyetemes
krisztusi béke szellemében valé Osszefogasa altal helyreallitani a tar-
sadalmi osztdlyok és nemzetek békés egyiittmiikodését. A X. szdzad
zlirzavarédbél ezt hozta létre a clunyi reform, s ennek a feladatnak
végrehajtasat varja toliink a XX. szazad ziirzavara.

Ily nagyardnyu munka elvégzése nem torténhet meg kildn
erre a célra megalkotott szervezet nélkiil. Cluny hatalmas vilagszovet-
séget hozott létre szerzetesekbdl, vilagi papokbol és fejedelmekbdl, s
barmily csodélatos lelki elmélyedés mellett ily szervezet nélkiil nem
érte volna el a békét. Ma csak egy megoldas latszik alkalmasnak: a
‘hivatasi szervezkedés. Nemcsak azért, mert a foldi orszag és a zir-
zavar fejedelme apokaliptikus ardnyu szervezetekben tdmad és nekiink
is szitkségiink van minden erdnk egyesitésére a legszélesebb alapokon,
hanem azért is, mert ez az ut vezet az egész tarsadalom Osszefogdsara
a béke rendjében. A papi egység igy a tarsadalmi egység kovasza
lesz és kihat a nemzetek kozti egység megteremtésére is. Egy szerzet
koril valo 6sszefogds ma gyakorlatilag megoldhatatlan lenne, de a
papi hivatds mindnyd&junkat osszekapcsol, a hivatasi szervezkedés
gondolata a tdrsadalom minden rétegével k6z6s. Alapja pedig ugyanaz,
mint Clunyé: a béke rendjének gondolata.

Mindenekelétt 1lassuk vilagosan a hivatédsi szervezkedés miben-
1étét, az Egyhdz lényegével valé Osszhangjat és azt az utat, melyet a
papi egységnek be kell futnia, hogy eljusson a vézolt tarsadalmi ki-
teljesedéshez. Ha a papi hivatds lehet6 egyéni és tdrsadalmi fejlédé-
sének utjat végigkisérjik, kérdéseinkre megkapjuk a hozzavetdleges
feleletet. A részletek felderitése azutdn mar egyrészt kiilén tanulma-
nyok, mdasrészt az élet feladata lesz.

A hivatas.

Els6 mozzanat az alanyi hivatds (vocatio). A palyavalasztas el6tt
allé fiatalemberben felmeriil a gondolat, hogy pappa lesz. Eszméjét
tamogatjak kiilonféle kiils6 és belsé korilmények, ezekben tobbé-
kevésbbé Isten akarata nyilvanul. A hivé sz6 kovetése szabadakara-
tatdl fiigg. Tobbekkel egyiitt koézos elhatdrozdssal beléphet a szemi-
nariumba, felszenteltetheti magat. Még nem ez a hivatasi szervezkedés.
Elébb jén a mésodik mozzanat, a tdrgyi hivatds. Ez a tarsadalomban
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a munkafelosztds kovetkeztében keletkezett, s viszonylag nagyobb
6ndllo feladatkort betolté hivatal, foglalkozdsi ag. A papi hivatés
ebben az értelemben maga is szervezetet, hierarchiat alkot, részben
isteni, részben emberi jog, éspedig az Egyhaz rendelkezései szerint.
Ez nem képezheti szabad szervezkedés targyat. Hasonlé a helyzet az
dllam egyhdzi vonatkozdsu térvényeivel kapcsolatban; ezek modosi-
tdsa rendszerint Réma és az allami kormanyzat kozti konkorddtumok
torvénybeiktatdsdval torténik. Csak ujabb papi A&llasok szervezése
lehetséges tdrsadalmi megmozdulds utjan, a megfelelé jévahagyasok
elnyerésével. De még nem ez az, amit hivatdsszervezkedésen értiink.

A harmadik mozzanat a hivatas mint életforma. A pap elfoglalta
hivatalat, ez most mar szdmdara megélhetési forrast, tarsadalmi allast,
testi-lelki életének keretét s jorészt tartalméat is jelenti. Ez az, ami itt
benniinket kozelebbrdl érdekel s a hivatasi szervezkedés alapja. Ez
az alanyi és targyi hivatdson tul azok kodvetkezményeit foglalja maga-
ban, melyek vildgi embernél elsdsorban a fizetéssel kapcsolatosak,
papndél — legalabb eszményileg — a lelki kamatokkal. Ezeknek a gyii-
molcsoknek szaporitdsa, jobb felhasznéalasa a cél, amelyért a hivatas-
szervezkedés a tdrsadalomban megindult, s amelynek elérésére a papi
egység mozgalma is irdnyul. Vagyis keressiik az utakat-modokat, hogy
papi hivatasunk kereteiben miképen szerezhetiink tobb érdemet Isten
szolgalataval, Isten dicséségének és orszdganak terjesztésével.

Werner Sombart, a hires német tarsadalombélcseld, a hivatasi
szervezkedésnek héarom fokozatat kilonbozteti meg: intenciondlis,
finalis, idedlis egység. Az els6 szellemi k6z6sség, a masodik mozgalmi
szervezet, a harmadik rendi testiilet. Ez a felosztds j6l mutatja a hiva-
tdsi szervezkedés fokozatos kibontakozdsat s alkalmas arra, hogy a
papi egység tutjat is képzeletiink vdsznéra vetitse. A papi egységnek
is el6bb a lélekben kell kialakulnia, hogy életképessé legyen. Azutan
‘mozgalomma kell lennie, hogy magdval sodorja a béatortalanokat és
gyengéket is, ha vannak ilyenek sorainkban, végiil szilard szerve-
zetet kell kapnia, hogy erdéditménnyé legyen a béke rendjének Orize-
tében. '

A szellemi kozosség.

Fiatal paptestvériink révidesen rdjon arra, hogy silyos megpro-
béltatast jelent szdmdara az egyediillét. Erzi, hogy a vildg szellemével
valo birkézds meghaladja egyéni erdit, és ha nem kap erdsitést, 6t is
elsodorja az 6rvény. Imaélete még korédntsem annyira fejlett, hogy a
felszinen tudnd tartani. Koriilnéz segitd kezek utan. Tegyiik fel, sze-
rencséje van. Felettese megérté, atyai josaggal banik vele, testi és
lelki tigyeit egyarant nagy tapintattal és szeretettel egyengeti el. Fiatal
paptarsakra is taldl, akikkel kellemes orakat téltenek egyiitt. A stilyos
botlasoktol megévija ez a csaladias szeretetegység, még sincs egészen
megelégedve. Azt szeretné, ha a hivatds tigyeit mindenki sziviigyének
érezné s mélyrehaté megbeszéléseket tarthatna veliik. De csak nagyon
ritkdn sikeriil a tarsalgést elmélyitenie. Mindenki faradt s a pihenés
orait vidam csevegéssel szereti eltolteni.

.Szitsd fel magadban Isten kegyelmét, amely benned van" (2 Tim.
1, 6.) — sugja valami. O igen, a sziintelen égé aldozat tiizének nem
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szabad kialudnia, a tiizet taplalni kell! Nem elég az oltar koteléke,
nem elég a szeretet melege sem, bar néha ez is hidnyzik. Uj és uj
éghetd anyag is szlikséges és a Szentlélek lehellete... Igy topreng a
fiatal pap, mignem egy szép napon felkeresi a szeminadriumban régi
spiritudlisat. A tapasztalt lelkivezetd avatott kézzel nyul a didergd
lélekhez, megmelengeti, megmossa, bekotézi sebeit, aztdn meghivija a
havi lelki szdmvételre. Ott majd taladlkozik testvéreivel, akik hozza
hasonléan apoljak a hivatas tiizét, ott majd kap tdplalékot a kovetkezd
hoénapra. S a keres6 sziv Ugy érzi, megtaldlta, ami utdn vagyddott.

Sombart szerint igazi hivatasi ko6z0sség csak akkor létesiil, ha a
tagok kozt a k6zos hivatds iranti szeretet alkotja a koteléket. Ez annyit
tesz, hogy a puszta barati vagy lelkiatya-fidi viszony még a papok
kozt sem jelent hivatdsi egyesiilést. Csak hogyha az alap a hivatas
értékelése, terheinek megkonnyitése, célkitiizéseinek, eszmei alapjai-
nak mélyebb &télése, jon létre az intencionalis egység. Jellemzd vo-
néasai ennek, hogy tagjaiban feléled a hivatasi 6ntudat, a becsiiletérzés,
vagyis hivatdsuk magas értékelése, lelkiismeretes szolgdlata és a
slirgetd érzés, hogy maésokat is annak megbecsiilésére birjanak s tar-
tézkodjanak minden olyan cselekedett], amely a hivatdsag tekintélyét
csorbithatnd. Maga a koételék szellemi, intenciondlis, nem tartja még
ossze kiilon szervezet. Ilyen kézosség pl. a hivatéds lelkét apold folyo-
irat, a mi esetiinkben a Papi Lelkiség koriil csoportosuld olvaséi garda.

Mindazonaltal, mint a szellemi egység kialakuldsdnak fontos el6-
feltételét, ide kell sorolnunk mindazokat a kisebb tomériiléseket, me-
lyek az egyilivétartozas érzését felkeltik. Ilyen az eldljard és alattvalo
kozotti patriarchalis viszony, a csalddias, barati és lelki egyesiilések.
Szent Agoston csaladi békének nevezi az egyiittlakok rendszerinti
egyetértését a csalddfével a parancsoldsban és engedelmességben.
Hasonldé a régi german jog hazi békéje (Hausfriede), az a biztonsag,
amit a haz és a hazigazda csalddjénak és vendégeinek nyujt minden
kivalrél és belilrél jové tdmadassal szemben. Ez a csaladi viszony,
alkalmazva a targyi értelemben vett hivatds kereteire, feloldja annak
merevségét, s az igazsdgossdg rendjét a szeretet méltdnyossagaval
envyhiti. Ezzel dtvezet az életforma, lelkiilet, szellem egységestiilése felé.
Nagy fontossédga van ennek olyan hivatdsagakban, hol, mint a papi,
katonai, hivatalnoki palyan, maga a targyi hivatéas is széleské6rli szer-
vezetet jelent és csak egy lépést kell tenni a megfeleld szellem meg-
teremtéséhez.

Az Egyhaz t6érténete gyakran mutat fel olyan eseteket, midén a
nagyszivil f6pésztor nemcsak barati taldlkozéra gyiijti 6ssze papjait,
hanem anvyagi, szellemi, lelki iigyeikkel is térodik s ket egyénileg is
kezeli. Kiilonésen nagyhatési kezdeményezések voltak a vita canonica
néven ismert k6z6sségek. Szent Agoston sajat hdzdban gyiijtotte dssze
papjait, kozos asztalndl étkeztek, tanitotta 6ket és szabdlyozta erkdl-
cseiket. Szent Chrodegang ugyancsak ko6zds lakdsra birta ré a papokat,
és a bencések mintdjara alakitotta életiiket. Holzhauser az Unio Apos-
tolicat valamikor hasonld célkitiizéssel (egyiittlakas) inditotta el, mai
leegyszerusitett kovetelményei viszont mar jorészt atmentek az egy-
hézi torvénykodnyvbe. Sokat igérnek a havi rekollekciék, melyek
keretében a fépasztor is megtaldlja a csalddias érintkezés lehetdségét
papjaival, a spiritudlisoknak és meghivott eléadoknak is alkalom nyilik
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a kegyelem felfokozasara, a megjelent papoknak is taldlkozéra. Ima-
szovetségek a kegyelmi hattért szolgaltatjak, hitbuzgalmi egyesiiletek
a tervszeri lélekapoldsnak adnak keretet.

Az Osszetartozds, egymadsért vald felelésség tudata, a hivatas
koz06s dpolasanak szelleme az elso lépés a hivatasi szervezkedés utjan.
A fejlé6dés megindulhat a targyi hivatas keretei k6z6tt vagy azon kiviil,
pusztdn a kozos életforma, lelkiilet miivelésének jegyében. Eszkozei
lehetnek csaladias jellegii 6sszejovetelek, lelkigyakorlatok és havi lelki
szamvételek, k6zos, a hivatds szellemét apolo lap, hitbuzgalmi és ima-
szovetségek, Unio Apostolica, vita canonica. Eredményei ontudat,
biztonsdg, becsiiletérzés, a hivatashoz vald ragaszkodas és egymas
nagyrabecsiil$ szeretete. Egyszdval, a communio sanctorum papi mdsa.

Mozgalmi egység.

Egy id6 mulva ismerdsiink ismét nyugtalankodni kezd. Minél
jobban halad a lelkiekben, annal kevésbbé tudja csillapitani buzgal-
mat a templomjaré éregasszonyok &hitata, s elindul embereket haldszni.
Beleveti magét az egyesiileti életbe. Szindarabokat, tdncmulatsdgokat
rendez, hogy a tisztességes szorakozds segitségével édesgesse maga-
hoz a lelkeket. Megy is a dolog, nyugtalansdga azonban mégis foko-
zodik. Miért nincs elegendé vildgi apostolunk, akik ezt a feladatot el-
végezhetnék, s miért nem tud 6 hdditani egyediil az ige s az isteni
élet erejével? Persze, arsi plébanosoknak kellene lenniink, hogy ezt
megtehessiik, de hat elegendé-e csak az egyéni szentség utjan kiizdeni
a tomegaposztazia ellen?

Mennyire maskép festene a helyzet, ha az egész papsdg meg-
mozdulna! Egyszerre megérezné a nép, hogy itt nem kivételrél van
sz0, hanem a tarsadalom egész lelki elitje kelt fel, razta meg magat, s
indul el egy 1j vilag felé. Egyszerre a papsdg felé fordulnanak a sze-
mek, felfigyelne a férfivilag: Hogy is gondoljak a papok azt a Krisztus
szerinti rendet? Hogyan épitik 6k maguk a sajat résziiket benne?
Semminek akkora hatdsa nincs, mint a k6z6s példa erejének.

El6veszi paptestvériink a Quadragesimo anno-t és tanulmanyozni
kezdi. Ugylatszik, nincs ott mas a papsagrdl, mint a megszélitds, a
tobbi a proletdrok sorsanak envyhitését célozza. De mégis, lassuk csak!
1. Megdllapitja az Egyhdz illetékességét a szocidlis kérdésben. 2. Ki-
emeli a papok ilyiranya tanitd, neveld, szervezd, sét politikai tevé-
kenységét. 3. Munkésok, féldmivesek és kézéposzidlybeliek szocidlis
egyesiiléseit a Rerum novarum nyoman. 4. Hangsulyozza az &allam-
hatalom tehermentesitésének sziikségességét tarsadalmi szervezetek
utjan. 5. A rendiség helyes feltjitasat mint szocidlpolitikai célkitiizést.
6. Hogy az 14j rendiség alapja a hivatédsfoglalkozdas lehet csak, ,mds
megoldas alig lehetséges”. 7. Hogy a hivatdsrendek onkormanyzati
testiiletek. (Tehdt nem egyszertien allami szervek!) 8. Hogy ,a mar
most fenndllé és tidvosen milkoédd szabad egyesiiletek a keresztény
tarsadalomtan szellemében minden erejiikkel igyekezzenek az utat
egyengetni a magasabbrendii foglalkozési testiilletekhez, vagyis a hiva-
tasok rendiségéhez”. 9. Végiil, mint legfontosabb orvosszert jeléli meg
az erkolesi megtjhodast. ,,Mélyebb és athatobb tekintettel észrevesz-
sziik, hogy a térsadalom forrén ohajtott megujulasat egy belsé lelki
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megujulasnak kell megeléznie a keresztény szellemben. .. Egyediil ez
a megujulas tudja orvosolni a f6ldi javaknak talhajtott keresését, ami
minden bajok gyodkere.”

Igen, csakhogy a papsdgban is er6teljes, dinamikus lelki meg-
ujuldsra volna szilikség, hogy magaval tudja sodorni a tarsadalmat.
Uj Cluny kell, a lelki eréket 6sszefogd nagy mozgalom, hogy a kegye-
lem aradata gyanant ztiduljon ra a beteg orszagokra. Es ha a tarsa-
dalomban a hivatasok szervezkedése adhatja a megujulas keretét, az
élen jaré papsdg megiijhoddsi mozgalmdnak is a papi hivatds szer-
vezetében kell testet Oltenie.

A, hivatasszervezet' tébb, mint puszta szellemi kozosség és még
nem hivatasrend. Tébb, mint szellemi k6zosség, nemcsak azért, mert
szabalyokon alapuld szervezete van, — ebben egyezik a kozdénséges
egyesiiletekkel — hanem f6leg - azért, mert mozgalom. Ebben kiil6n-
boézik a hivatdsrendtdl is, amely mar a mozgalom gyiimoélcse. A moz-
galom a szellemi k6zosségektol és a kozonséges egyesiiletektdl abban
tér el, hogy folyton uj és uij médszerek, eszk6z6k igénybevételével tor
célja elérésére. Hatalmas aranyokban bontakozik ki, tisztvisel6i rend-
szerint mar nem lathatjdk el mellékfoglalkozds gyanant feladatukat,
hanem kifejezetten neki szentelik életiiket. Sombart kifejezésével
findlis egység, legfontosabb tényezdje, meghatdrozdja, ereje a cél,
helyesebben a célok rendszere, a programm, mely pontosan koriilirt
véaltozast kivan a tdrsadalom életében elbidézni. A valtozas lehet a
miivészi, irodalmi izlésben, a politikai hatalomban, a vallasos élet terii-
letén stb. Hivatdsszervezeti mozgalom az, melynek programmja ki-
zar6lag a hivatédsi életforma tokéletesitését célozza.

Legismertebbek a munkdasmozgalmi hivatasszervezetek. Ezek ré-
gebben (szocidldemokratdk, keresztényszocialistdk) tobbnyire egy-
szersmind politikai partot is alkottak, csak a papai enciklikak hatasara
indult meg a tisztdn tarsadalmi-gazdasdgi szervezkedésiik. Nalunk a
Magyar Dolgozék Orszagos Hivatdsszervezete harom tagozataban az
ipari munkasokat, fé6ldmiveseket és az értelmiséget 6leli fel. Ne gon-
doljuk, hogy minden hivatadsszervezetben a gazdasagi jellegnek kell
uralkodnia. A hivatdsszervezet olyan, amilyen a programmija, a
programm pedig akkor jo, ha alkalmazkodik a hivatds természetéhez.
Tovabbképzod tanfolyamok létesitése, talan a legegyszeriibb munkds-
rétegeket leszamitva, minden hivatdsdg mozgalmanak célkitiizései
kézt szerepel. Evi kongresszusokat tartanak, hogy a tudomaény hala-
dasaval lépést tartsanak, pl. az Orvosszévetség; masok a hivatas kozos
sérelmeit, jogi, s6t erkélesi problémait vitatjdk meg. Csak abban az
egyben egyezik meg majdnem minden hivatasi mozgalom, hogy sajat
kamardjanak, autoném szervezetének felallitdsdért kiizd. Ma mar az
ipari és kereskedelmi kamardk mellett orvosi, tigyvédi, mérnoki és
sajtdkamara is van hazankban.

A papi hivatasszervezet programmijdt Ggy kellene 6sszeallitani,
hogy az mindenben megfeleljen a papi hivatas természetének. Feldlel-
hetné tehat mindenekel6tt a liturgikus mozgalmat és az egyhazi kari-
taszt mint a lelkipasztorkodéas lelkét. De aztan ki kellene terjednie az
apostolkoddas széles mezejére, a hit- és egyhdzvédelem, a vildgnézeti
propaganda, egyhdzszervezés és erkolcsi nevelés kérdéseire. Mind-
ezekben nem annyira a kézvetlen kifelé hatds volna a cél, mint inkabb
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az, hogy a papsagot felkészitse az Gjabb tamadasok kivédésére s az
ujabb katolikus akcidk végrehajtasara. Ezaltal az A. C. hatvédét ke-
pezné. Természetesen az egyhédzszervezeti kérdések kapcsén (4j lel-
készi 4llasok szervezése, a papi utdnpdtlds) a papsdg joléti tigyei is
szoba keriilnének s megindulhatna az orszdgos papi joléti intézmé-
nyek (szallodadk, szanatoriumok, idiilék, biztositas, pénztérak stb.) fel-
allitdsa, ahogy arra kiilf6ldéon mar nem egy példa van.

A kozépkorban tabori békének (Heerfriede) nevezték azt a rendet
és fegyelmet, melynek egy tdmaddsra indulé hadseregben kell ural-
kodnia. Ennek a tdbori békének elnyerése a hivatdsszervezet fel-
adata. Vagyis az, hogy az apostolok utddai, a papa és a plispokok
fegyelmezett, harcedzett, bator, a kiizdé Egyhdz régi és uj fegyvereit
alaposan ismerd és hasznalni tuddé papsdgot kapjanak keziikhoz. A
legtijabb pépai megnyilatkozasok, pilispokkari hatérozatok pontos
megismerése, végrehajtasi moédozatainak megbeszélése volna egyik
legfontosabb ténykedése. De felkarolhatnd mindazt, amit a szellemi
kozosségek nyujthatnak, amennyiben helyette més szervek azt el
nem végzik.

Az Egyhaz térténetében nagy megujhodasi mozgalmak elinditasa
tobbnyire szerzetesrendek alapitdsdhoz kapcsolodik. Csak a clunyi
reform indul el szellemi megujhodasbol, ezért lehet mintaképe mai
torekvéseinknek. Napjainkban az A. C. lelkipdsztori konferencidi mar
jorészt hivatasi mozgalom jellegét 6ltik magukra, de szlkség volna
dllandobb és szélesebbkorli programmra is. A KALOT papi kurzusairol
ugyanezt kell mondanunk. Ha mindig altaldnossagban mozgunk, az
éppoly hidny, mintha mindig részletkérdéseket targyalunk. Csak cél-
tudatos és tervszerli mozgalmi munka felel meg a kor igényeinek. Ehhez
viszont sziikkség van némi allandé szervezet 1étesitésére. Legalabb egy-
egy titkart kell bedllitani, akik kizardlag a kéz6s nagy papi érdekek
szolgélatara forditjdk idejiiket. Csak a papi ligyek szdmara ne tudnank
papot adni? Ezerszeresen kamatozik.

A hivatdsszervezeti mozgalom jellemzdje, hogy tagjai szamdra
kiilonbozb, hivatdsukkal oOsszefliggd eldénydket nyujt, anvagiakat,
szellemieket, erkélcsieket; viszonzdsul pedig a tagoktél aldozatokat
kovetel. Ezek az dldozatok néha meglehet6sen érzékenyek, gondoljunk
csak a munkdasok sztrdjkjaira. Az egyéni érdekek, ambiciéo Snkéntes
hattérbeszoritdsat kovetelik a kozosség érdekével szemben. A papi
hivatasszervezetben féleg a paptestvérek erkélcsi felemeléséért hozott
aldozatok, ima, 6nmegtagadas, engesztelés, tevékeny kozbelépés volna
ez az aldozat. De lehet anyagi is a k6z0s nagy célok megvaldsitasara.
A hivatasszervezkedés torténhet a megindult kongresszusok tovdbb-
fejlesztése utjan, de az sem latszik lehetetlennek, hogy a papai kor-
levelek elvei szerint szervezett értelmiségi hivatasszervezetben kiilén
papi tagozat alakuljon. Ez biztositand a papsag kozvetlen érintkezését
a tébbi hivatdsszervezetekkel, aminek elényei mindkét részrol kisza-
mithatatlanok.

Hivatdsrend.

Es most a tollam akadozni kezd, megilletédve allok meg a j6vé
fatyola el6tt. Szabad-e joslatokba bocsatkozni ily rendkiviil komoly
teriileten, szabad-e a képzelet zabolajat megeresztve bemerészkedni
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a papi életforma jévendd alakuldsanak titkaiba? Hisz a hivatasrend
vonaléan, ha egyszer a fejlédés elvisz oddig, a papsag nagy kozos élet-
formaja mintegy objektivalodik, szilard szervezetet nyer, mely t6bb-
szordsen visszahat magénak az Egyhaznak, Krisztus titokzatos testének
életére. Lelkiink Edesanyjdhoz pedig csak eltakart arccal, az ahitat,
imadsag szellemében lehet kézeledni. Itt elhal az egyéni hivatas jelen-
tésége, maga az Isten igazgatja, formalja f6ldi birodalmat, ki ha akarja,
,kovekbdl teremthet Abrahdmnak fiakat”. Foldi helytartéja és az
apostolok utdédainak kara biztos kézzel vezetik a Szentlélek erejével
az Egyhdz hajojat szdzadok viharain 4t az 6rok kikoté felé. Szabad-e
hat merész szarnyaldssal megel6zni ennek az isteni korményzatnak
utjat, s azt mondani, erre, és nem mas jranyba visz a legktzelebbi jov5?

Mégis vannak jelek, az id6k nagy jelei, a multban és jelenben,
féleg a papai megnyilatkozasok, melyek bizonyos sejtésekre jogosita-
nak, intések, melyek jambor dhajtdsokat keltenek sziviinkben, hogy
Edesanyankat minél nagyobb ékességben lassuk felragyogni Isten
dicséségére. Ezekrol a sejtelmekrdl beszélniink kell épp most, a szoron-
gatds és iildozések napjaiban, hogy lelkiinkben felderiiljén egy szebb,
krisztusibb kor eljovetelébe vetett édes remény.

A papi hivatasrend azon az izz6 talajon vdarja sziletését, hol az
ember teremtése 6ta kiizd egymadssal Isten orszdga és a f6ldi orszég.
Az a fenséges drama, melyet err6l a kiizdelemrsl Szent Agoston a
.De civitate Dei” c. miivében elénk vetit, a végén a béke Osszhang-
jaban csendiil ki, S a térténelem azt mutatja, hogy ez a béke nem
utopia. A foldi orszag sajat vesztére, rendszerint e viladg bolcsei utan
indul ugyan, mégis van a torténelemnek nagy pillanata, — ilyen volt,
Cluny korszaka — mikor a kiizdelemben sziinet all be, a f6ldi biro-
dalmak megpihennek az égi haza szereté 6lén. Ez a nagy pillanat meg-
érdemli, hogy ha kell, évszazadok készitsék els, mert ha el is mult,
hatdsa évszdzadokra szol, s milliok és millidk lelkét ragadja az 6rok
hajlékok felé.

A papi hivatasrend feltételezi az Egyhaz és &llam kozti teljes
benséséges harmoniat. Feltételez egy olyan tarsadalmi rendet, hol az
egésznépesséqg a papai korlevelek szellemében foglalkozési 4gak szerint
onkormanyzati testiiletekbe t6moril, s az igazsdgossédg, szeretet és
béke megvaldsitésdn faradozik. Ebben a tdrsadalmi rendben a papi
hivatisrend — az orszdg katolikus papsdgénak onkormdanyzati testii-
lete — nem csupén egy paritas alapjan megszervezett foglalkozasi ag,
hanem az egész tarsadalom szive, lelke, melybdl az élteté kegyelmi
aramlatok kidradva lendiiletet, fejlédést visznek az egész organizmusba.
Az Osszes tGbbi hivatdsrendek belSle kapjdk vildgnézeti, erkélcsi
elveiket, altala jarulnak Isten oltarahoz aldozataikat bemutatni. Igy
kézzelfoghatéan oltenek testet Krisztus Urunk szavai arrél, hogy ti
vagytok a vilag vilagossdga, a fold séja, az emberiség kovésza.

Mi lesz ennek a papi hivatdsrendnek megvaldsuldsi formdja, ma
még nehéz elképzelni. Elimélkedéseim sordn az a sejtés merilt fel ben-
nem, hogy taldn a Katolikus Akcioval egyiitt a katolikus autondmia
teljes megoldasat fogja jelenteni. Azért az A. C.-val egyiitt, mert mig
az a laikus apostolokat szervezi meg, ez a papsagot tomoriti autonom
szervezetbe, s mig amaz az egyhazkozségeken beliil a katolikus auto-
ndémia laikusok &ltal végezhetd feladatait oldja meg, ez az egyhdz-
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megyék keretében a kizérdlag papokra tartozé s a papi életforma ki-
teljesitését célzé kérdéseknek lenne megolddja. Mindenesetre szeret-
nék szerény erdimmel tovabbi tanulményokban nagyobb vildgossa-
got hozni ez ligyben, bar, hogyha megvalosulasra keriil a sor, lesz és
van a magyar egyhaznak elég szaktekintélye jogi és egyéb oldalainak
kidolgozasara. Itt csak arra szoritkozom, hogy a hivatasrendiség alta-
lanos jellemzd vonésait és benne a papi hivatdsrend egy-két jelleg-
zetességét kiemeljem.

Sombart a hivatasrendeket idedlis egyesiiléseknek tekinti, értve
idedn a kanti transzcendentdlis eszméket, melyek meghaladjak az
emberi szabad konstrukciék teriiletét. Ilyenek szerinte a csalad, az
allam és az Egyhaz. Hozzajuk hasonléan a hivatdsrend is egyénfeletti
térsuléds, éspedig a tarsadalmi organizmus szerve. Ennek igazsdga ki-
tinik abbdl, hogy az egyszer megalkotott hivatdsrend mindaddig fenn-
marad, amig az egész tdrsadalom rendje fel nem bomlik. Ebben kiilén-
bozik éppen a hivatdsszervezettdl, mely szabad egyesiilés. A hivatas-
rend az allam felé képviseli tagjai hivatasi érdekeit s a t6bbi hivatds-
renddel egyilittmiikodve szabalyozza a tarsadalmi életet, féként a
gazdasdgit, szellemit és lelkit.

A hivatdsrendiség kifejlodése az 4llami alkotmény lassu atala-
kuldsat is maga utdn vonja, amennyiben egyes kozhatalmi feladatok
teljesitése a rendi oOnkorményzatok hatdskérébe megy 4t. De nem
jelenti sziikségképen a népképviseleti parlament megsziintetését, sem
diktatdrat. Ellenkezéleg, a szabadsdg megsziintetése helyett annak meg-
szervezését foglalja magdaban, az igazsdgossdg és béke elveinek érvé-
nyesitésére. Mint ahogy a vdrmegyei énkorményzatok is fenndllanak
a kovetkiildés joga nélkiil, mint a szabadsdg biztositékai, a hivatas-
rendiség is a foglalkozasi dgak autondémiadjat teremti meg erészakos
alkotmanyos valtozdsok nélkill. A Quadragesimo anno ajanlotta meg-
oldas ebben tér el a diktatorikus rendi kisérletektdl.

A korlevél szerint a hangsily a hivatasrendiségben nem a dikta-
torikus megoldason, hanem az egyes foglalkozési d4gak autonoémidjan
van. Az énkormanyzatra mintdul a teriileti autonémidkat hozza fel, ez
pedig a kiil6nb6z6 alkotményok szerint mas és mas terjedelmii lehet.
Nélkiilozhetetlen eleme a kotelezd hatdlyt szabdlyalkotas és végre-
hajtds, de lehet benne birdskodas is, példdul a munkésok és munka-
adok kozti vitas tigyekben; vagyoni jogalanynak kell lennie, de lehet
kiilén adoztatdsi egység is, mint nalunk az ligyvédi kamara; jelenthet
ezenkiviil valldsos testiiletet, erkolcsi felliigyeld szervet is, mint a
kozépkori céhek, gondoskodhat sajat tagjairdl mint joléti szervezet,
dpolhatja a szakmai tudoményokat, a szakoktatast.

A hivatdsrend szervezete teljesen alkalmazkodik a megszerve-
zett hivatds bels6 természetéhez, tehdt a papi hivatasrend a hierarchia-
hoz. T6le mégis eltér annyiban, hogy mig a hierarchia elsésorban és
kozvetlentil az oltart szolgalja, az igehirdetést és a hivek korményzatat
intézi, a hivatdsrend maganak a papsagnak testi-lelki javat, felkészi-
1ését és a tobbi hivatasrenddel egyiitt a tdrsadalom életét alakitja. A
papi élet tarsadalmilag kiteljesedett formaja ez, szemben a hivatalos
objektiv szervezettel.

A papi hivatasrend megszervezése nem kizarélag az orszag pap-
sdganak szabad elhatdrozdsén mulik. Fiigg Roma déntésétsl, az allam
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allasfoglalasatol, foleg pedig a Szentszék és az orszdg kormdanyénak
megegyezésétsl. A papsdg csak az elokészitd 1épéseket teheti meg,
hivatasszervezeti mozgalmat indithat el és iméadsagaival segitheti el6
a hivatdsrend léirejottét. Mindez jo, hogy igy van. Igy a hivatasrendi-
~ ség kénytelen organikus uton fejlédni és igy lesz életképes, mintegy
természetes alkotas. A hirtelen atalakulds ugysem felel meg lényegé-
nek, mely mint 1atni fogjuk, szervesen fejléd6é organikus tarsadalmat
tételez fel. A papi hivatdsrend is akkor lesz élettel teli alkotas, ha
elébb dtmegy a szellemi és mozgalmi egység fokozatain, és csak ami-
kor mar minden készen 4ll, jon hozzad a fejlodést beteljesitd rendi
autondmia.

Uj koézépkor felé.

Befejezésiill lassuk a hivatasrendiségnek a koézépkorhoz valéd
viszonyat, az eszményt, amely felé a papi egység halad. A hivatéas-
rendiséget élesen meg kell kiilénboztetni a koézépkor sziiletési rendi-
ségétdl. Az a tédrsadalom fiiggélyes tagolisdgén épiilt fel, vagyis
ugyanazon hivatdsagon beliil (féleg mezbégazdasag) hadi, vagyoni és
hivatali stdtus szerint kialakult osztalykiilénbség volt az alapja. A
hivatdsrendiség a vizszintes tagoltsdg szerint szervezi meg a tarsadal-
mat, vagyis a rendek egymdésmellett foglalnak helyet és csak hiva-
tasuk értékrendje hoz els6bbséget (honordciorok, Ecclesia praecedit).
A sziiletési rend o6roklédé volt, aparél-fiura szdllt, a hivatasrend a
szabadon vdlasztott hivatasokra tdmaszkodik. A papsdg akkor nem
képezett kiilén rendet, hanem a f6- és kéznemesség soraiban foglalt
helyet, most a dolog természetébdl kifolydlag kiilén rendet kell ké-
peznie.

Ko6z6s vondsok mégis a koézépkori és a modern rendiség kozt,
hogy mindketté a tarsadalmi béke biztositasara irdnyul, s mindketto-
nek létrehozdsédban fontos szerepe van a hierarchidanak, az egyhézi
rendnek. Maga a rend mint tdrsadalmi fogalom a rémai jogbdl ered,
hol egyarant alkalmaztdk a hivatali és a tadrsadalmi &llas, rang, osztaly
megjelolésére. Tertullidn vezeti be az egyhdazi tisztségek kifejezésére.
A kozépkorban a kirdlyi tisztségek Osszefoglald neve is lett, ilyen
értelemben alkalmazza még Szent Istvan az Intelmekben. Késébb az
egész nemesi osztaly, f6- és kozrendek s a varosi polgarsag is mint
rend szerepel az orszdggytlésen. A ,negvedik rend"” elnevezés a mun-
kdassdg és parasztsdg jel6lésére mar ujabb keletii, térténelmileg nem
voltak rend gyanant megszervezve.

A kozépkori rendiség megszildrduldsdban nem kis szerepe volt
a Clunyb6l eredd béketorekvéseknek. A f6ldesurak maganharca
dllandé kavargdsban tartotta a kort. A béke csak Ugy valdsulhatott
meg, ha a féurak kozt szoros alkotmanyos kapcsolat létesiil. Ezt hozta
a treuga Dei intézménye, mely fokozatosan kényszeritette a f6bbeket
a kirdly bir6i hatalmdnak elismerésére. Ugyanekkor 6k maguk vazal-
lusaiknak voltak birdi, a nemes urak jobbagyaik felett itélkeziek. Az
igy megerdsodott rendiség kiélezte ugyan a rangfokozatok kiilénbsé-
gét, de elérte a jogbizonytalansag megszlinését és a rend, béke viszony-
lagos helyreallitasat. A régi german jog Dingfriedéje, a kozgytilési
béke, melynek a tartomanyi és orszagos gytiléseken kellett uralkodnia,
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igy a rendi jogok Kitejlodeseével mintegy allando jelensegge valtozott
s lehetové tette a kifelé hatdé kereszteshdboriuk nagy kozos erdfeszi-
téseit. Mert a birdskodés is tébbnyire a gylléseken toértént, ott simi-
totta el a grof, a fejedelem alattvaldinak ellentéteit. Mellette pedig
ott iilt a plispdk mint kancellar, és a méltdnyossag, emberiesség érde-
kében érvényesitette befolyasat. Ma viszont a papai korlevelekbél s
egyéb péapai megnyilatkozdsokbdl kiinduld béketorekvések az osztaly-
harc kikiiszobolésére irdnyuinak, s e célra az azonos hivatasuak kozt
létestilé szoros, rendi kapcsolat kiépitését siirgetik. Ez a rendi béke is
jorészt kozgylléseken érvényesil, ennek létrehozdsdban is nagy sze-
repe lesz a papi rendnek, mint hatd- és mintaoknak egyarant.

A rendiség minden alakjaban az organikus tarsadalom- és 4llam-
elmélet megvaldsulésa. E szerint a foldi orszdg vagy a tdrsadalom is
Isten orszidgahoz hasonloan, egy titokzatos testet alkot. A misztikus
testnek szervei, az ugyancsak szervezetbe tomoritett hivatdsi csopor-
tok, osztalyok, foglalkozasi 4gak, egymast kiegészitve miikédnek kozre
az egész test javara. A magyar Szent Korona tana is ennek az elmélet-
nek. egyik véaltozata.

Az 1j rendiség 1j kozépkort jelent annyiban, hogy ugyanazok
az alapelvek jutnak benne uralomra, mint a kézépkori rendiségben.
Ezekre az elvekre alkalomadtéan visszatériink. Itt elég annyi, hogy vala-
mennyit egy egységbe fogja Ossze a béke eszménye. Ennek az esz-
ménynek, ezeknek az elveknek érvényesiilése visszahozza Krisztus
Egyhazanak legszebb korszakat, legdics6bb diadalat. S ez jelenti a leg-
nemesebb értelemben vett 0j kozépkort.*

Kerkai Gyorgy S. J.

* Jegyzet. Egyéb forrdsokon kiviil (kiilénésen Werner Sombart: Beruf és Grund-
formen des menschlichen Zusammenlebens c. tanulményai Vierkandt Handbuch der
Soziologie Stuttgart, 1931. gylijteményes miivében) felhaszndltam a Papi Lelkiség-
ben eddig megjelent s e targy korébe vago cikkeket. Névszerint jo hasznat vettem
a kovetkezbknek: Perényi Jozsef: Az Egyhdz egysége és a papi egység (1. sz.), Glatt-
felder Gyula: Hivatds, Dr. Mester Janos: A hivatdsetika alapfogalmai, Dr. Dénes
Nandor: A papi hivatds, P. Szeverin: Szentek hivatastudata és hivatdsszeretete.
Dr. Pfeiffer Miklos: Papi hivatds és a kozjé szolgalata, Varga Laszlo: Uj kézépkor
kiisz6bén, Hunya Ddniel: Hivatastudatunk alkatelemei (2. sz.), Bubnics Mihély:
Caritas Christi urget nos (3. sz.), Dr. Erdss Alfréd: A pap Krisztus misztikus testé-
ben (4. sz.), Dr. Tiefenthaler J6zsef: Papi témoriilésben papi eré (2—4. sz), K. L.:
Az oOréllas riaddja (6. sz.) és Schnattner Szigfrid, valamint T. 1. Z. ,visszhangja"” (7. sz.),
Hunya Déniel: A magyar papsag atiité ereje (8. sz.), végiil a kiil6nb6zd papi meg-
mozduldsokrol kozolt beszamoléknak és ismertetéseknek.
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C O N F I T E O R

Az Gtipoggydsz.

Nagyon héalas voltam valamikor egy rokonomnak, — akkor még
nem voltam karmelita, s t6éle indultam latogatoba egy elékeld helyre —
mondom, hdlds voltam: egy igen kapdra joit szivességéért. Elutazdsom
elott ki taldltam nyitni el6tte utitaskdmat, s 6 megbotrankozva csapta
6ssze kezeit. Hat hiszen, mi tlrés-tagadas, tényleg gy volt minden
beletiporva. Régton kiforditotta az egészet, s mint afféle mestere a
miipakkolasnak, gyényoéri rendbe rakott mindent. Alig értem célom-
hoz, a hazigazdam bevezet a nekem szant szobdba, s azt mondja az
inasnak, pakkolja ki az utitdskdmat. Ez meg is tortént, ott az 6 jelen-
létében, s nekem nem kellett szégyenkeznem.

Tobbé-kevésbbé jol csomagolt utipoggydsszal indultunk 1tnak
ebben az életben. Utrakelésiinket az a titokzatos kis villanas jelezte,
melyet az echinus-peték megtermékenyiilése alkalmaval lehet a mik-
roszkop alatt megfigyelni. Elfelejtettem mar, hogy hany kromoszémaja
van az emberi szervezet mindenegyes sejtjének, — mondjuk, hogy
huszonnégy, nem fontos — koziiliik tizenkettét adott édesatyank, tizen-
kettét édesanyank, s ezek mindegyike magédba zart valami, az 6 el6-
deiktol felfelé, ki tudja hdnyadik nemzedékig felviheté ,,gén''-t, valami
orokolt tulajdonsagot. Ugyanabban a pillanatban teremtette meg ez
Uristen semmib&l a mi halhatatlan lelkiinket.

Halhatatlan 1élek, szunnyadd értelemmel és szabadakarattal, s a
génektol tarkitott, egyesiilt két sejtbdl rohamosan fejl6dd szervezet:
ez volt az utipoggydszunk, amellyel a sartekén megjelentiink. Utitas-
kankat nem mi magunk csomagoltuk ki. Mikor elkezdtiink az esziink-
kel élni, annak tartalma mar ki volt rakva.

Nem minden embernek egyenlé az utipoggydasza, hiszen sziilet-
nek krétinek, sziiletnek siketnémdak vagy mas tekintetben hibasak;
sziiletnek erkoélesi terheltségekkel megnyomoritottak. Azonban, akit
az Uristen kés6bb papnak akar kiképeztetni, annak szémara legalabbis
jo kozépmindségii felszerelésrél gondoskodik. Mert hiszen, tapintat-
lansagatol eltekintve, egyligyii volt annak a vilagi Uriembernek meg-
jegyzése, aki Csernoch Janos biboros hercegprimds tiszteletére adott
diszebéden azt taldlta mondani: ,,Ha nekem volna egy ostoba fiam,
azt papnak adnam.” Meg is érdemelte, hogy a primas, aki meghallotta
szavait, igy torkolta le: ,Szerencséje, hogy az 6n apja nem gondol-
kozott igy, mert kiilénben 6n most képldn volna valami eldugott falu-
ban, s nem is vinné tébbre."

A paptol hivatasanak természete, de a felvételi feltételek is meg-
kovetelik, hogy jo tehetségli ember legyen. Az arsi plébanosra ne
hivatkozzunk. Az zsenialis ember volt a maga nemében, csak egyoldali.
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Tehetsége az életszentségre irdnyult, de késébb ismerethidnyat is
potolta. A tehetségeket azonban a papnak ki kell fejlesztenie, éspedig
a hivatas 4&ltal megkovetelt iranyban. Mivel pedig e tekintetben sokat
mulasztunk valamennyien, azért irom ezeket a sorokat, mert azt mond-
jak, hogy magamforma oregembernek kell e téren tapasztalattal birnia.
Csupéan a természetes adottsdgokrol beszélek, nem a kegyelmi életrol.

Hat, hogy is ne volna e téren tapasztalatom! Legelsésorban a mu-
lasztasok terén. Nagyon elhanyagoltam egész életem folyaman az
eutrapélia erényének kifejlesztését, magyarul fejezve ki a dolgot: a
jolneveltséget, tapintatossdgot, finomsagot. Nem tudom banni, mert az
ebbdl folyd megaldztatdsok mérhetetlen lelki hasznomra szolgaltak, de
azért ezt az utat nem merném masnak ajanlani. A pap legyen finom
ember.

Nem mulasztottam azonban el utipoggyadszom egy sérilt darab-
janak, a hangomnak kijavitdsat. Mikor egy kis bakonyi faluban el6-
szO0r énekeltem végig egy nagymisét, kérdésemre a kantor nagy
eutrapéliaval megjegyezte: , Hat tetszik tudni, annyit azért észre lehet
venni, hogy a plébanos ur nem énekes.”” Hat valéban nem voltam az.
Hatodikos koromban silyos gégebaj folytdn elvesztettem a hangomat,
ugvhogy éveken at suttogva beszéltem. Az énekemre pedig raillet-
tek Heine szavai:

Ein Gesang, der Stein erweichen,
Und Menschen rasend machen kann.”

Mint gimnéziumi tanar csak ugy tudtam gyenge hangommal bol-
dogulni, hogy nagyon tisztan ejtettem ki mindenegyes hangot, minden
szotagot. Ezzel elértem azt, hogy az utols6 padokban is megériettek.
Rémaj ember koromban a Sancta Croce bazilikaban prédikaltam, s ez
a rendszerem ott is bevalt. Megjegyezték, hogy gyonge ugyan a han-
gom, de elér a nagy templom végéig. , Voce debbole, ma voce che
arriva.”

Negyvenott éves koromban léptem a Kérmelbe, s ott kezembe ke-
rilt egy kéonyvecske. Szerz6jét nem tudom, de a cime volt: ,Die Kunst-
stimme.” KésObb kezemhez jutott ugyanennek egy késébbi, sokkal
terjedelmesebb kiadasa, mely azonban tdvolrdl sem olyan gyakorlati,
mint az els6. A kis kényv egy sor hangtalan gyakorlattal kezd6dott,
melyeknek célja volt felszabaditani a nyelv izmait bizonyos ideges,
gorcsos Osszehtizoddsoktol, mert ezek okai a helytelen hang-kiaddsnak.
Végigcsinadltam &ket, s az eredmény meglepd volt. A hangom roha-
mosan javult és erés6dott. Ennek kovetkeztében kedvet kaptam az
énekhez; tanitottam is néhany évig a gregoridnt, s ma, 71 éves korom-
ban, elismerten erés és elég j6 hangom van. Vildgos, hogy ez még
senkit sem tesz kivald szonokkd, — engem sem tett azzd -— de hiszen
nem is az a cél, hogy a szdszéken ragyogjunk. Viszont azonban jo
hang nélkiil nem lehet eredményesen prédikalni. Igazdn nem értem
egyik-mésik fiatal paptdrsamat, hogy nem igyekszik megjavitani a
hangjat. Hogy miért beszél igy, mintha gombdc volna a szdjaban, —
aminthogy csakugyan az is van benne, amennyiben az az idegesen,
géresésen 6sszehzodott nyelv valésdgos gomboéce; vagy hogy miért
beszél Osszeszoritott fogakkal, a helyett, hogy a szdjat tdgra nyitna.

Megvallom, nem értettem a szellemoéridst, Prohdszka plispékot sem,
hogy miért nem javitotta meg totos kiejtését. Igaz, hogy az ember ezt
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csak az els6 szavakndl vette észre, mert a kévetkez6 pillanatban mar
beszédének vardzsa ald keriilt, de azért mégis meg kellett volna tenni,
mert hat ,etiam pulchrum ex infegra causa...” Magam is gy voltam
vele, mert egészen a hatodik osztdlyig a Felvidéken jartam. Akkor
azonban lekeriltem Pécsre, s elkezdtem dolgozni a kiejtésemen. El-
tartott néhény esztendeig, de végre is sikeriilt azt kisimitanom. A pap
igyekezzék a lehetd legszebben beszélni magyarul. Sohasem felejtem
el Macki Valért, aki Egerben a nyolcadikban volt tandrom a magyarbdl.
Micsoda csoddlatos, szingazdag, zengzetes nyelven adta elé az iroda-
lomtorténetet! A magyar nyelv bamulatosan szép ... ha szépen beszé-
lik. Miért ne hasznalna fel a pap ezt az eszkozt is a lelkek tidvére?

A poggyéaszunkba tette az isteni Gondviselés egyebek ko6zott azt
a tehetséget is, hogy tudjunk ennek a légtengernek fenekén gyalog
elérehaladni. Marmost azt hihetné az ember, hogy jarni minden ép-
kézlab ember tud; pedig dehogyis tud. Innsbruckban, mikor a magasabb
szemeszterekben mint az alpinizmusnak helyi bajnokai egy-egy 0Oszi
szlinnapon nekiindultunk valami csicsnak, — csakis olyannak termé-
szetesen, amelyen az ember a nyakat torhette, mert a tobbit mélysé-
gesen megvetettik — s elsurrant mellettlink egy-egy csapat ,,golya”,
hetvenot centis katonalépésben rohanva folfelé, valami rendkiviil édes,
keresztényi kdrérém fogta el sziviinket. Tapasztalatbdl tudtuk ugyanis,
hogy mennyi ideig birja a sziv és a tidd ezt az iramot. Nem is telt
bele tobb egy oranal, s ime, a magassag egyharmadandl ott taldltuk
dket hanyattfekve a f6ldon és kapkodva a levegd utan. Nem js fudtak
tovabbmenni, mig mi lassd, kimért, 6rankint hatszadz méternyi magas-
sagot jaré lépésiinkkel szépen feljutottunk a csucsig.

De ha a katonalépés nem valik be a hegymaszasnél, éppoly ke-
véssé van helyén a papi funkciénal. Pedig hanyszor latunk papot, aki
zuhog6, nehéz katonaléptekkel megy ki az oltdrhoz, s ott katona-
1éptekben mozgolddik. Az én felejthetetlen professzorom, Pater Noldin
szokta mondani, hogy van pap, aki pontosan megtartja a rubrikakat, egy
kivételével, tudniillik azzal, hogy a misézésnek szépnek kell lennie.
Emlékszem egy teoldgiai tanédrra, aki a liturgia folyamdan azt ajanlotta
hallgatdéinak, hogy az oltarnal tanclépésben mozogjanak. Azt hiszem,
a szdndék jo volt, a kifejezést azonban nagyon szerencsétlennek tar-
tom. Még csak az kellene, hogy a pap eltdncolja a szentmisét! Isten
ments ilyesmit6l. Ne legyen az sem tanclépés, sem katonalépés, hanem
el6kelS, hosszat illetéleg kdzepesre méretezett, komoly, a gyorsasig
tekintetében is kellé kozéputat tarto, tinnepélyes 1épés. Minden szépen
miséz6 pap — sajnos, kiilon tipus a papok koézott — igy tesz; meg
lehet t6le tanulni. De érdemes is. Nem tudom, melyik szent, ha nem
csalédom, Szent Alfonz mondja: , Qualis missa, talis praedestinatio.”
Amilyen a pap miséje, olyan a vége,

A szénoki taglejtésrsl vannak mar kit{ind kézikényveink. Ott van
P. Szab6 Jozsefé, aki Abonyi Géza szinmiivésznek remek gesztusait
kozli le szovegkisérettel, haromszazegynéhdny pillanatfelvételben.
Kisebb terjedelmi, de nem kevésbbé kitin6 Bognar Elek kényve: , A
szonoklds és eldadas miivészetérdl.” A tdrsadalmi érintkezés bonyo-
dalmai kozott remek Gtmutaté Tower Vilmos: ,Papi illemtana.” Tan-
konyvekiil kellene Oket bevezetni a szemindriumba. Ezeket azonban
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csak mellesleg emlitem, mert nekem az a célom, hogy sajdt tapasz-
. talataimat adjam eld.

Abban a korban léptem papi palyara, amikor a taplalkozas Ma-
gyarorszagon, a mai hadifogalmakhoz képest, szinte hihetetlen legen-
das méretek kozott folyt. A legtdbb dtvenéves ember mar aggastyan-
nak szamitott, s hatvanon innen meghalt, mert €leterejét kimeritette
a taplalékoknak mezbgazdasagi anyagokka valo feldolgozasa. A kiveétel
kevés volt, s az is rendesen gyomorbajanak kd&szonhette hosszabb
életét. Nem akarok szenteskedni: nekem mindig kiting étvagyam volt,
de jozan eszemre hallgatva, még fiatalon feltettem magamban, hogy
minden étkezésnél elhagyok egy tél ételt. Maradt igy is elég, de azért
ennek a korlatozdsnak igen sokat koszdonhetek. Nem utolsoésorban
akarater6t. Igaz ugyan, hogy ez a tapasztalat a maj siralmas étrendi
viszonyok kozott nem aktudlis, de johetnek mas iddk, s én ova intenék
minden papot a tultaplalkozastdl. Rossz szokas az egész, és hozzda —
disztelen. Azt is nagyon ajénlanédm, hogy tanuljon meg minden pap
koplalni, vagyis hosszabb vagy révidebb id6ére meglenni taplalék nél-
kil. Mikor mi Innsbruckban a hegyeket mésztuk, rendesen éhgyomor-
ral indultunk, s megesett, hogy csak késé délutdn vagy este étkeztiink,
pusztan azért, mert igy kénnyebben tud azember jarni. Ismertem vadasz-
embert, aki ha vadaszatra ment, egész nap megvolt egy-két szelet
csokoladén, mert igy biztosabban 16tt s nem nehezedett el. En egyszer
0todfél napig koplaltam, napi egy csésze cukortalan meleg tean, mert
azt reméltem, hogy ez jé hatdssal lesz cukorbajomra. Minden dolgomat
el tudtam végezni ezen id6 alatt s kitlinfen éreziem magamat, bar a
reményem nem teljesiilt. Egy jobardatom, régi iskolatarsam, sulyos
vesebajat gyogyitotta eredményesen koplalasokkal. Evenkint egyszer-
kétszer egy-egy hétig volt meg minden nélkiil, — hozzdértve naponta
egy pohdr kesertivizet, ami f6ltétleniil sziikséges — de egyszer tizen-
nyolc napig hizta ki. Hosszabb utazasok alkalméval, kiiléndsen nyéari
melegben kitliné dolog a koplalads. Az ember csodalatosan frissnek érzi
magat. Egészséges embernek artani semmiesetre sem art, az énuralmat
pedig csodélatosan acélozza. Engem egy orvosi kényv vezetett erre &
koplalédsra; szerzdje valoésdgos apostola volt ennek a rendszernek. Ki-
probalta 6nmagéan, és kiilondsen gyomorbajok gyoégyitdsdra ajanlotta.

.Igaz, hogy ha azutan az ilyen kiéhezett ember j6 asztalhoz jut, akkor
esetleg megbotrankoztat mésokat az étvagyaval, mert hat az emberi
természet , kitér és eget kér"”. J4 az ilyesmirdl tudni olyanoknak, akik
elsdpadnanak arra a gondolatra, hogy mi lenne, ha egyszer elmaradna
az ebédjik wvagy a vacsordjuk. Gondoljdk meg, hogy mit bir ki a
katona a fronton! En azt hiszem, hogy ezen a téren minden papnak
edzett embernek kellene lennie.

Utifelszerelésiink nem mindig kifogastalan része a testi egészség,
s magdban véve nem is olyan nagy baj, ha nem, szdzpercentes, mert
egy kis betegség lelki szempontbol igen egészséges lehet. De legalabb
ne rongdljuk, amint én tettem mértéktelen dohdnyzdsommal. Ha nem
léptem volna a Karmelbe negyvendt éves koromban, mar régen a sirba
pipaltam volna magamat. Sajatsdgos, hogy éppen papok tudnak olyan
rabjai lenni ennek a vészes szenvedélynek, holott nekik volna hivatd-
suk mértéket tartani minden tekintetben. Vilagi embert sokat ismertem,
aki sohasem lépett tul a hataron, s azért nem is artott az egészségének.
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