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ELOSZO.

A szervezett Karitasz alaplerakasanal és felviragoz-
tatasanal nélkiilozhetetlen fétitkdrom, Molndr Frigyes
konyvét nagy gyonyoriiséggel lapozgattam at. Mélysé-
geket jaro, alapos, 4tfogé miivében fényesen igazolja
be azt az igazsigot, hogy az él6 kereszténység mindig
szocidlis érziiletet és_meleg, dldozatos karitdszt jelentett
és jelent ma is. Legelébb a karitdsz krisztusi formu-
lazasat adja. A forrasthermal-tartalmara mutat ra. Majd
végighaladva az Egyhaz t6rténelmén, a fényes és ho-
malyos epochdk valtozasain, azt mutatja be, hogy az
Egyhaz a felebardti szeretet nagy parancsdt miként
bocsajtotta a legkiilonb6z6bb népjoléti intézmények
turbinaira.

A mi adataibél eldvilaglik, hogy a plébdnidk s
az egyhdzkézségek eredményes lélekmentésének egy
egészséges, szocidlis rend az el6feltétele. A pléba-
nidk, a lelkipasztorkodds e végsé sejtjei, akkor sod-
rodtak a szétesés és pusztulas lejtbjére (kiilondsen a
varosokban és az ipari centrumokban), amikor a
népek szocidlis rétegez6dése, gazdasigi strukturija
elhajolt a kereszténység szocidlis elveitél. Amed-
dig szocialis zavarok dulnak, gazdasdgi kizsdkmdnyo-
lds dllami asszisztencidval torténhetik, addig az Evan-
gélium 1tjat lebirhatatlan akadalyok zarjak el

Az Egyhdz életébél sohasem hidnyzott az evan-
géliumi  szocidlis elvek bdtor hangoztatdsa. Még ke-
vésbbé az ezen elvek szerint lathaté cselekvés. Molnar
miive is bizonysig, hogy a kafolicizmus nem sodrédott
le az evangéliumi alapokrol.

Nem véletlen, hogy ugyanaz a pépa, akiaz A. C.-
val apostoli lelkek formalasat és munkaba allitasat siirgeti
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unos-untalan a Quadragesimo Annoban apostoli
batorsaggal bélyegzi meg a liberalis kapitalizmus
tultengéseit.

A mai szocidlis erjedés koraban kétszeres hang-
silyt nyer a katolikus szocidlis akcio. A katolikusok
szocidlis tevékenysége nem meriilhet ki az egyéneken
miivelt Karitdszban. Arra is kell térekednie, hogy a
tdrsadalmi rendet egészséges, valoban emberhez mélto,
igazdn keresziényi alapokra helyezze. Tarsadalmi lelki-
pasztorkodast kell miivelnie!

Nem az Actio Catholica feladata ugyan, hogy
maga valdsitsa meg a szocidlis és gazdasagi struk-
tura atépitését. Ellenben hivatasa, hogy felrazza a
lelkiismereteket; hogy az Evangélium elveit félelem
nélkil, megalkuvas nélkiil hirdesse; hogy gyakorlati
alkalmazasukat sziinetet sem tartva siirgesse; hogy
szervezetei, miivei, munkatarsai és tagjai révén Krisz-
tus szellemét a tdrsadalom minden rétegéhez elliiktesse.

Az {idvoziilés nemcsak az egyén iigye. Szocalis
érdek is. Kollektiv tény. A kegyelmi vilag csodalatos
rendjében udyan az egyes lélek 1éphet csak kozvetlen
kommuniéra Krisztussal, am a kegyelemtdl fényls lel-
keknek az a kiildetésiik, hogy az Oltar szabadité
kegyelmeit elvezessék a tarsadalom minden sejtjéhez.

Ma, amikor a nyomor és munkanélkiiliség szaz-
ezernyi csalad létét fenyegeti, a keresztény felebarati
szeretet parancsa eldddzhatatlan kotelességként all
minden hivé elétt. Am éppen Molndr miive szegezi
le kétséget kizdréan, hogy a karitdsz gyakorldsa még
nem minden.

Nagy feladat elé keriilt a nyugali kereszténység!
Meg kell fé¢keznie az individualizmus féktelenségeit. Az
allam dolga ugyan és felelés kormanyaé, hogy a ter-
mészetes igazsag kovetelményeit, ahogy azt a keresz-
ténység felragyogtatja, a nemzet életében megvalositsa.
Kiilénben alig tarthat szamot a keresztény allam diszes
jelzbjére, Az Actio Catholicdra indulé kereszténység
feladata pedig, hogy az dllam szolgdlatdban dolgozo,
vagy vezets dlldsi keresztények lelkiismeretét megvild-
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gositsa, jellemiiket dtformdlja, hogy valljgk meg a
liberdlis rend lebirdsdnak sziikségességét, hogy dolgoz-
zdk ki a keresztény elveknek megfelelé #j vagyoni és
kamatrendet stb. A papai utasitisok nyitva hagyjak
ugyan az eszkodzdk kivalasztdsinak kérdését, mert ez
nem tartozik hataskérébe. Ellenben az Egyhaz feladata,
hogy fennen hirdesse: az a lényeges cél, hogy dtépiil-
jon a szocidlis rend és, hogy olyan sziilessen meg,
amelyben nem a gép és profit, hanem az ember és
csaldd a gazdasdg kozponija.

A szocidlis Egyhdz torténelmét mutatja be ez a
konyv, amely a Szeretet, az embersegitd szeretet tiikre,
Sorra felvonulnak benne Jézus hései, akik életiik mun-
kajaval és nagy alkotdsaikkal a legnemesebb eszmé-
ket, gondolatokat valtottdk valéra.

Az Egyhdz mindenkor élére adott nagy embere-
ket és minden dtalakulds kiisz6bén megjelolte a bol-
dogulds és kibontakozds uj utjait. Két évezred vilto-
zatos élete elevenedik meg ezeken a lapokon s a mi
idénket is megfényesiti az orokké tevékeny Egyhaz
cselekedetének végtelen sora szocialis téren is.

Az Egyhaz, a katolicizmus mindig a népért dol-
gozott s ma is a kdzdsség javanak emelésén faradozik.
Nem kotétte le magat egy kozgazdasagi vagy politikai
felfogashoz, irdnyzathoz, szellemhez, hanem mindig a
nép érdekeit védte és tdmogatja, s6t képviseli a hatal-
masokkal szemben is.

Molndr miive ragyogéan bizonyitja be, hogy az
Egyhdz mindig az elnyomottak oldaldn dllotf. Es ha
az allam vezetésben nem tudta érvényesiteni szociilis
elveit, akkor a maga teriiletén csodalatos szocialis
alkotasokban sarjasztotta ki azokat.

Az Actio Catholica moralis front, mely partok
és iranyok f616tt all. Hatdrain beliil faradtsag nélkiil
cselekszi a Mester szeretetparancsait, kifelé pedig bat-
ran hirdeti, hogy Eurépa csak akkor nyerheti vissza
békéjét, ha a kollektiv egoizmus helyébe a keresztény-
ség szocidlis elveit dllitja.

IMihalovics Zsigmond.
1







I. A BIBLIAI EMBERSEGITES.

Erdekes tiinete a katolikus szellemtdrténetnek az,
hogy a mindenkori hit-tartalom mellett mindig mas és
mas igazsagok keriiltek eltérbe. Az apostolok idejében
pl. nagyardnyokban kultiviltdk az emberszeretetet,
mert a keresztényeket kikozositették a zsidok, Késébb
eldtérbe jutott inkabb a spekulativ Isten-magyarazat.
Az istenszeretet és az emberszeretet, a [6parancsolat
e két térvénye valtakozva uraltak a katolikus szellem-
életet. Mindig aszerint, hogy melyiket hanyagoltdk el
jobban a legutols6 decenniumok folyaman.

A fdlvilagosultsdg és materializmus ellenhatdsaként
intenzivebbé lett az Isten-szeretet (v. 6. Jézus Szive
kultusszal, gyakori aldozassal, lelkigyakorlatokkal), Ma
‘az embert kiszipolyoz6 gazdasigi rendszer (a liberaliz-
mus) ellenhatdsaként az embermentésre, az ember-
szeretetre iranyul minden (lasd a karitiszt, a neves
enciklikakat, u. m. a Quadragesimo annot, a Casti
connubiit stb.). Kétezer év igazoltsigaban latjuk, hogy
a rossz, a pokol kapui valéban nem gydzhetik le az
Egyhdzat, mert az 6r6k Vezet8, a Szentlélek a lélek
rugalmassiginal és 6rok aktivitdsanal fogva mindig ki-
termeli a sziikséges vezéreszmét,

A mi életiink tartamara mar, — gy latszik min-
den jelb8]l — mindvégig az ember-szeretet elmélyitése
marad az elétérben. A karifdsz-mozgalom ezért nem
egyes emberek buzgésdgdnak gyiimélcse, hanem annak
a krisztusi kijelentésnek folyomanya, amely szerintel-
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kiild6tte nekiink a Szentlelket, hogy megtanitson mind-
arra, amire sziikségiink leend (Jan. 16, 13.).

A mai katolicizmus 4j feladatok elétt all. Ezért
a legtermészetesebb az, hogy a mai emberek vissza-
vissza mnézzenek a katolicizmust konzervalé erdk
kincsestaraba, a mult hagyomanyaiba. A tradiciébél
meritjiilk az erdt, a mult nagyszerii karaktereinek
példaibol kapjuk a lendiiletet és a mult tapasztalatai-
bol kapjuk az 1j vezérgondolatokat.

Napjainkban is, amikor a kor igénye elétérbe
folta a karitdsz mozgalomszerid sziikségességét, a
keresztény vildg a tradicioban keresgél. Kutatja az
elsé keresztények életét, a szentatydk irasait olvassa,
foglalkozik a szerzetesi élet kibontakozasanak koraval,
ismerkedik a franciszkanizmussal, stb.-vel.

A tradici6k utian visszamegyiink abba az id8be,
amikor a legirissebb volt még a kereszténység. Amikor
éltek még azok az emberek, akik lathattak és hallhattak
Jézust. Miképen virdgzott akkor az emberszeretet?

A kereszténység meginduldsa azel6tt soha nem
latott erével kezdddik. Gondoljuk csak el, hogy mi
mindennek lehettek szem- és fiiltanui azok az emberek,
akik képesek voltak magukat inkabb kitagadtatni a
régi zsido kozosségbdl, inkabb lemondani a régi isten-
tiszteleteken valé részvételrdl, vagy szétszabdalni a
rokoni kapcsolatokat, avagy megéletni magukat, (mint
tette azt Andras folfeszittetvén, hasonloképen Péter,
vagy Pal, akit lefejeztek, Jakab, akit letaszitottak a
jeruzsilemi templom parkanyzatarél, a fiatalabb Jakab,
akit lemészaroltak és igy a tobbi szazezrek), mintsem
hogy ne legyenek tanitvanyai Jézusnak.

OKERESZTENY INTEZMENYES
SZEGENYGONDOZAS.

Ezek az elsé keresztények pedig minden igyeke-
zetiikkel az emberszereteten voltak, amely Jeruzsilem-
ben viragzott ki legszebben.
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Intézményes szegénygondozdst szerveztek a hittestvé-
rek kozott, Err6l az embersegitésr6l az Apostolok
Cselekedete (2, 44.) igy irt: ,Mindnyéjan, akik hivének,
egyiitt valdnak (azaz Osszetartva) és kozds vala minde-
nok (t. i. sajatjukat ugy tekintették, mint a felebaratju-
kat is megilletd javakat). Orokségiiket és joszagaikat
eladtdk (a gazdagabbak t. i. amit nélkiil6zheitek) és
osztogattdk azokat mindennek, amint kinek-kinek
szitksége vala . .. A hivek sokasigianak pedig egy
sziviik, egy lelkiik vala és senki koziilsk azokbol,
miket bir vala, semmit sajatjdAnak nem monda, hanem
mindentk kézos vala.,” (Ap. Csel. 4, 32)) A kozosség
az el6bbi értelemben volt, (A kommunistdk kétségbe-
esett er6lkddéssel probaljdk észveszejtd és tomeg-
gyilkolé rendszeriiket a Szentirds ezen tételével is
igazolni. Az akkori pogany és zsid6 vallasi, tarsadalmi,
politikai és gazdasagi rendszer egyaltalan nem analog
a maival, a kettd koz6tt parhuzamot vonni is lehetet-
lenség. Hisz Krisztus a szeretetet hozta, az apostolok
megteremtették a karitdsz rendszerét és kozszellemét,
viszont a szovjet pedig gyilkosa a szeretetnek, az
embersegité karitdsznak.)

Az ilyen fajta embersegités az akkori Rultir-
viszonyokban feljesen ismeretlen volt. A szegénygondo-
zas a hitkdzség pasztoranak kezében Osszpontosult.
Késébb még intézményesebbé valt. A privat szegény-
gondozasbol hivatalossa lett, a szervezetlenbél szervezetté
az u. n. diakonusi intézmény altal. Az apostolok a
tanitds és a szentségek kiszolgaltatasaval tulon-tul el
lévén foglalva, nem lehettek jelen a kiosztdsoknal.
Ezért eléfordultak bizony panaszok is. A gordgiil
beszélé zsidé-keresztények bepanaszoltdk az ardmi
nyelvet beszélé zsidé-keresztényeket, hogy azok mell-
zik 8ket. Ekkor az apostolok kivélasztottak hét férfit
és kezfeltevéssel felszentelték Sket, staxovenr wemslais (hogy
asztalnal szolgiljanak). Igy maradt ezeken a diakonus
elnevezés, ami késébb a kiterjedt szegénygondozasban
egyszeriien segit6t jelentett. Ezek a diakonusok gon-
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doskodtak arrél, hogy minden hittestvérnek jusson
ebéd. A szegényeket kiilon étkeztették, fiiggetleniil az
istentiszteleti szeretetlakomdktsl, melyeken maga a
piispok is meg szokott jelemni. (Agapé.) A szegény
hittestvérek ebédeltetésérdl, illetéleg a mar eléforduls
visszaélésekrdl szél Jiudds apostol, levelének 12-ik
versében.

Miutén a diakonusok nem gy6zhették egyediil a
szegénygondozist, ijabb segitoket vettek az apostolok.
Ezek voltak az dzvegyek, ozvegyi-rend. Segédkeztek
a keresztelésnél és a beteg-, valamint szegénygondozas-
ban. Sajitos ruhazatuk is volt, a s6tét 6zvegyi ruba és
eltartdsukrél a hitkozség gondoskodott. Nem minden
Ozvegyr6l, hanem csak akiket kivalasztoitak s akik
tagjai lehettek az 6zvegyi-rendnek. Szent Pdl Timoteus-
hoz irt elsd levelében a kovetkezd utasitast adja:
wOzolgalatra oly Ozvegy valasztassék ki, ki a hatvan
esztend6t meghaladta, ki csak egy férfitinak volt felesége
(nem csapodar természetii), kinek jécselekedeteirsl
bizonysaga vagyon, hogy fiakat nevelt, szallast adott,
a szentek labait mosta (vendégszeretd volt), a nyomo-
risigban szenveddknek segitségiikre volt, hogy minden
jocselekedetire torekedett.”

A tobbi megdzvegyiilt ndnek eltartisat az aposto-
lok csaladjuk tagjaira haritottdk. A szegénygondozas
fészke ugyanis az tGj keresztény csaldd volt. A csalddi
szegénygondozdsrél nagyon szigori kijelentéseket olva-
sunk Szent Pdl elébb emlitett levelében (5, 8.): ,Ha
ki pedig ovéire és f6kép haznépére gondot nem visel,
a hitet megtagadta, a hitetlennél is alabbval6!" Igaz
hit nem is lehetett az apostolok szemében, hacsak a
szeretetet nem foglalta magaban. Akinek nincs szeretete,
annak igaz hite sincsen. Akkoriban a megalkuvasnélkiili
kereszténységben igy vélekedtek.

A diakonusok és dzvegyek nagy gondot forditot-
tak arra, hogy a szegény-segélyezés el ne fajuljon.
Mindenkit ismertek abban a patriarkalis keresztény
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életben, Az apostolok is ébren Srkodtek a felett, hogy a
szegénygondozéasban a szeretet térvénye érvényesiiljon.
Szent Pdl a thesszalonikibelieknek irt masodik levelé-
ben irja;: ,Mert mikor nalatok voltunk is, azt hagytuk
nektek, hogy aki nem akar dolgozni, ne is egyék!...
Ti pedig atyamfiai, ne sziinjetek meg a jocselekedettel.”
3, 10—12)

KARITASZOS KOZSZELLEM.

A kereszténység erkdlesi emelkedettségét jellemezte
a karitdszos kozfelfogds, ami betéltotte a hitkdzségek
szellemét, Ez a kozszellem kifejezést nyert Szent Pdl-
nak a korinthusiakhoz irt levelében, Ezt a levelet a
szeretet himnuszinak szoktidk nevezni. Emelkedettsége
valéban prézaban kifejezett himnusz! Igy ir: ,,Osszam
el bar a szegények taplalasira minden vagyonomat és
adjam &t testemet tigy, hogy égjek (a buzgésagtol), —
ha szeretetem nincs, mitsem hasznil nekem. A szere-
tet tiird, kegyes, a szeretet nem irigykedik, nem cse-
lekszik rosszat, nem fuvalkodik fel, nem nagyravagysé,
nem keresi a magaét, nem gerjed haragra, nem gondol
rosszat, nem oriil a hamissigon, hanem az igazsignak
orvend, mindent elvisel, mindent elhisz (szivesen hisz
minden j6t embertarsarol), mindent remél (mindig a
jobbat reméli embertestvérérél), mindent elszenved."

+A szeretet soha nem sziinik meg; habar a jéven-
do6lések véget érnek, a nyelvek megsziinnek, a tudo-
many elenyészik (mert a siron tdl tisztin fogjuk litni
az igazsagot és pedig az egész igazsagot). Most részlet,
amit ismeriink és részlet, amit jovendolink. Ha pedig
elion, ami tokéletes, elenyészik ami részletes. Mig gyer-
mek valék, ugy szo6lék, mint gyermek, tgy érték mint
gyermek, ugy gondolkodim mint gyermek; mikor
pedig emberkorba jutottam, felhagytam azokkal, mik
gyermeknek valék.*

+Most tiikkér altal homalyban latunk, akkor pedig
szinrél-szinre; most csak rész szerint ismerik, amint
magam vagyok ismeretes. (En azon mértékben fogom




t. i. Istent megismerni, amint & ismer engem, amint 6
igaznak, jonak talal, Ezért van a tilviligon fokozat és
a szentek nem mind egyenlé mértékben boldogok.)
Most még megmaradnak a hit, remény, szeretet, e
harom; ezek koziil pedig legnagyobb a szeretet!" Mert
odatdl a hit latassi lesz, a remény birdssa, a szeretet
azonban 6rok. (I. Kor, 13, 3—13))

Ez valéban a karitdsz himnusza. Hova csak elju-
tott Szent Pal, akar Achdajiba, Efezusba, Philippibe,
Kolosszaba, Thesszalinikiba, Krétiba, vagy Rémaba is
ment, elvitte mindenhova ezt a szellemet és ezt tette
meg a hitkdzségi szellem alapjaul. E szellem annyira
aktiv volt, hogy amikor a jeruzsadlemi hitkézség nagy
szegénységbe keriilt, gyiijtetett az Osszes egyéb hit-
kozségben és elkiildette Jeruzsalembe. Az Apostolok
Cselekedetének 4-ik fejezete pedig igy ir: ,Nem is vala
kozottilk senki sziik6lk6dé! Mivel mindazok, kik
mezdket vagy hazakat birnak vala, eladvan eléhozak
azok arat, miket eladtanak, és az apostolok labaihoz
tevék; ez pedig elosztaték mindennek, amint kinek-
kinek sziiksége vala."

»Igy Jozsef, ki az apostolokt6l Barnabasnak nevez-
tetett, ki levita vala, ciprusi szarmazasi, egy mezeje
16vén, elada azt és elhozvan arat, az apostolok labai-
hoz tevé.”

+Egy Ananids nevii férfii pedig Zafirdval, fele-
ségével elada mezejét, és csalardul megtartd a mezd
arabél felesége tudtival; és eléhozvin egy részét, az
apostolok labaihoz tevé. Mond4a pedig Péter: Ananias!
miért kisértette meg a satidn szivedet, hogy hazudj a
Szentléleknek és csalardul cselekedjél a mez6 araval?
Nemde ha megmarad, neked marad az? S miutin el-
adtad, 4ra nem a te hatalmadban volt-e? (Ki ktelezett
arra téged, hogy mezddet eladd, vagy az arét jotékony-
célra aldozd?) Miért gondoltad e dolgot a te szived-
ben? Nem embernek hazudtal, hanem Istennek.”

+Hallvin pedig Ananids ez igéket, leesék és meg-
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hala, Es nagy félelem 16n mindazokon, kik ezt hallot-
tik. Folkelvén pedig az ifjak (diakonusok) felemelék
6t és kivivén, eltemették. Lén pedig mintegy harom
déra mulva, hogy az & felesége is, nem tudvdn, ami
tortént vala, beméne. Monda pedig neki Péter: Mondd
meg nekem, asszony! ha annyiért adtatok-e el a me-
z26t? Amaz pedig mond4: Ugy van, annyiért. Péter
pedig 6neki: Mi az, hogy megegyeztetek megkisérteni
az Ur lelkét? (Vajjon a Szentlélek, ki benniink lakik,
megtudja-e azt, vagy sem?) Ime azok labai, kik el-
temették férjedet, az ajtonal vannak és kivisznek téged
is. S azonnal leesék az 6 labainil és meghala. Bemen-
vén pedig az ifjak, halva taldlak 6t és kivivék, és ferje
mellé temeték. Es nagy félelem 16n az egész anyaszent-
egyhdzban és mindazokon, kik ezeket hallottak.” (Ap.
Csel. 5, 1—12)

I-ém, igy Szent Pal, mint Szent Péter apostoli itjaik-
ban igen sokszor taldlkoztak gazdagokkal, akik nélkii-
16zhet6 birtokaikt6l megvaltak és annak arat odaadtak
az apostoloknak, hogy szegényeiken, a hittestvéreiken
segithessenek. Ez a szellem egyetemes volt az egész
fiatal egyhazban, Megnyilvanult ez a gondolkodas a
magdnjotékonykodds terén is. A szentirds rendkiviil
sok helyen tesz ilyirdnyu megjegyzéseket. Meghatd
Tabita, mas néven Dorka esete. Az Apostolok Csele-
kedetében (9, 36—42.) igy van leirva: ,Joppéban egy
Tabita nevii tanitvany-asszony vala, mi Dorkasnak
értelmeztetik (nevének jelentése t. i. zergét jelent). Ez
teljes vala jo cselekedetekkel és alamizsnakkal, melye-
ket t6n. Térténék pedig az napokban, hogy megbete-
gedvén, meghala. Kit miutdn megmostak, a felsé terem-
be tevék &t. Kbézel lévén pedig Lidda Joppéhez s a
tanitvanyok hallvan, hogy Péter ott vagyon, két férfiit
kiildének hozzaja, kérvén 6t: Ne sajnalj hozzdnk jonni.
Folkelvén Péter, elméne velok, Es midén odaérkezett,
a felsé terembe vivék &t; és koriilallak 6t mind az
ozvegyek, sirvan és mutogatvin neki a kontdsoket, és
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ruhdkat, melyeket Dorkas csinalt vala nekik., Kiutasit-
van pedig mindnyajokat, Péter térdre esvén, imadkozék.
Es a testhez fordulvan, monda: Tabita, kelj {6]. Amaz
pedig félnyitd szemeit és litvan Pétert, feliile. Kezét
nyujtvan pedig neki, f56lallita 6t. Es eléhivan a szente-
ket (hivoket) és az 6zvegyeket, 6t, az élot, atada nekik.
Ennek hire ment egész Joppéban és sokan hivének
az Urban.”

A vendégszeretet nagy kultivdldsdrél a legtobb
apostoli levél tesz emlitést. Szent Pdl a rémaiakhoz
intézett levélben igy szé6l: ,Szeressétek egymast atya-
fidi szeretettel . . . a szentek (hiv8k) sziikségeire ada-
kozék, vendégszeretetet gyakorlok legyetek.” (12,
10—13) A zsidékhoz irtlevelében pedig imigyen: ,Es a
vendégszeretetrdl meg ne feledkezzetek; emlékezzetek
meg a foglvokrél, mint ha i is velék egyiitt foglyok
volnatok.” (13, 2—3.) Szent Péter u. n. elsé levelében
igy ir: ,MindenckelStt pedig a koélcsonds szeretet
sziintelen meglegyen bennetek; mert a szeretet be-
f6dozi a biindk sokasidgit. Legyetek vendégszeretok
egymds irdnt zdgoloédas nélkiil.” (4, 8—9.)

A refrén mindig csak a tevékeny emberszeretet.
Akar Szent Palt, akar Szent Pétert olvassuk, ebben
egészen egyek. Réviden, axiomaszeriileg ez igy hangzott:
» Tehdt mig idénk van, fegyiink jét mindenkivel, f6-
képen pedig hitfeleinkkel.“ (Gal. 6, 10.)

A JERUZSALEMI ELSO HITKOZSEG.

Az apostoli levelekbsl vett idézetek mutatjak,
hogy az egész egyetemes egyhdzban a karitdsz szelleme
volt az irdnyadé. E szellem melegigya pedig a jeru-
zsdlemi hitk6zség volt, az elsd hitkozség és ennek
piispoke, Szent Jakab. A tébbi hitkézségek ajeruzsa-
lemi mintijira rendezkedtek be. Hogy tehéat a keresz-
tény karitdsz oly markans vonasokat kapott és nem
fulladt valamelyes nosztalgidba, puhasagba, érzelgés
elemekbe, hanem élénk akcentusa mindig a segité
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cselekedet maradt, — az koszonheté Jeruzsilem elsé
piispékének, Szent Jakabnak.

Szent Jakab Jézusnak rokona, unokatestvére volt,
mert Kleofdsnak és Marianak a fia, aki Sziiz Marianak
rokona volt. Roppant fegyelmezett életi embernek
ismerték. Apostolsiga elbtt is mar nazireus volt, azaz
hist nem evett, bort nem ivott és fogadalombol a leg-
egyszeriibben ruhdzkodott. Igen jellemzi 6t az, hogy
amikor az apostolok Jézus utasitdsat kovetve szét-
széledtek a nagy viligba, a legkeményebb helyen Jeru-
zsalemben, ahol Jézus ellenségei tovabb is uralkodtalk,
Jakab telepedett le. Nagyszerii magéanéletéért a nép
csak ,az igaz"-nak nevezte. Karitiszos gondolkodasa
fényesen kifejez6dott a jeruzsdlemi zsinaton. A fiatal
egyhaz e legels6 zsinatjan arrél volt sz6, hogy kote-
lesek-e a poganyokbdl lett keresztények megtartani a
zsid6 szokasokat, vagy nem? Az a Jakab apostol, aki
buzgésigaban annyira betartotta az Osszes Oszbvetségi
szokdsokat, hogy lelkiiletének jellemzésére Hegesippos
megjegyzi, hogy az apostol térdén a bér koékeményre
merevedett buzgd imadkozdsa miatt, ez az apostol
amellett nyilatkozott, hogy uj terhet ne adjanak a
megtért pogdnyok vdlldra. (Ap. Csel. 15, 13—21.)

Pedig Szent Jakab allasfoglalasa kihatott a keresz-
ténység jovéjére, Péter utan az 8 szava volt a legsilyo-
sabb az apostoli kollégiumban. Ezen dontésiikkel el-
szakitottdk a kereszténységet kiilséleg is a zsidésdgtol.
A zsidok persze engesztelhetetlen haraggal fordultak
ezért Jakab, az igaz ellen, Tudnunk kell, hogy az
antiochiai zsinatig a keresztények magukat ,Jézus tanita-
sat kovetd zsidok“-nak nevezték. Igen sok helyen a
zsid6 imahédzakban tartottdk meg istentiszteleteiket,
illetdleg annak tanitérészét {szentirdsmagyarazat, zsolta-
rok) és csak az trvacsorai részre kiiléniiltek el.

Ananus {8pap (Annas fia) térvényszegéssel vadolta
Szent Jakabot, Jeruzsilem elsé piispokét és fdlvitette
a jeruzsadlemi templom parkanyzatira, hogy onnan
beszéljen a néphez és jelentse ki elpértolasat a jézusi
tanitastol. A 86 éves férfii nem tantorodott meg. Fenn-
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hangon kijelentette, hogy a megfeszitett Jézus él az
Atya jobbjan, ahonnan eljévendd lesz megitélni a
vilagot. E kijelentés életébe keriilt. A zsidok a mélybe
taszitottdk a parkanyzatrél. A derék feérfii még élt,
amikor lenn doronggal agyonsijtottak.

Szent Jakab a zsinaton tanusitott allasfoglalasaval
és levelével el nem miilé emléket allitott maganak a-
keresztény egyhazban. Amikor az apostolok veszédsé-
ges és veszélyes utazdsaik 4rdn megszervezték az
egész akkor ismert vildg szamottevébb vérosaiban az
uj hitkdzségeket, ezek sok mindenféle magyarazatokat
kértek toliik. Igy jéttek létre az apostoli levelek. Igen
nagy tekintélynek 6rvendett Szent Pél levelezése. Nagy
népszeriiségre tett szert Szent Palnak az a levele,
melyben a hit éridsi erejérdl irt. (Zsid, 11, 1—40.) Ezt
azonban a zsidokbo! lett keresztények kezdték Félre-
magyardzid, azt az értelmet adva, hogy ha a hit
annyira fontos, akkor a hit egymaga is elégséges az
iidvéziiléshez.

Téves vélekedésiikben felhagytak a jocselekede-
tekkel, 4tadtidk magukat tjbol a tevéketlen hitnek, fel-
burjanzott a szivtelenség, megsziint a szegények segitése
és megrendiilt a hittestvérek kélcsénés tamogatasa.
Szent Jakab, a Jeruzsilembe érkezd hirekre tiistént
erélyes és igen komolyhangu levelet irt a vildg Osszes
zsid6bdl lett keresztényeihez. E levelet katholikus, azaz
egyetemes levélnek nevezik. (Kr. u.51. és 64. év kozé
esik a megirdsa.) A keletiek szokasa szerint t6mor,
vel6s mondatokban irta. Az egyhézban elfoglalt tekin-
télyének latba vetésével meg akarta menteni a fiatal
kereszténység észinte karitdsz-mozgalmdt. A levélbél
néhany fontos szemelvényt adunk:

sLegyetek az igének cselekv6i és nemesak hallgatoi,
megcsalvan magatokat ., . . Aki pedig magat isten-
tiszteldnek véli, nem fékezvén nyelvét, hanem meg-
csalvin Onszivét, annak istentisztelete hidbavals. A
tiszta és szeplételen istentisztelet az Isten és az Atya

”

el6tt ez: meglatogatni az arvakat és 6zvegyeket az &
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szorongattatisaikban és magat szeplételeniil megérizni a
vilagtoL® (1, 22—217.)

nHalljatok szerelmes atyamfiai! Az Isten nem a
szegényeket véilasztotta-e e vildgon, hogy a hitben
gazdagok 6rokdsei legyenek amaz orszdgnak, melyet
Isten az 6t szeretéknek igért? Hogyha teljesititek a
fejedelmi tdrvényt, mely igy van megirva: Szeressed
felebaratodat, mint tennenmagadat, — jol cselekesztek,
de ha személyt valogattok, biint kovettek el, meg-
feddetvén a térvénytél, mint annak megszegdje.”

»Mert irgalom nélkiil valoé itélete lesz annak, ki
irgalmassdgot nem cselekedett; az irgalmassig pedig
feliilhaladja az itéletet. Mit hasznal atyamfiai!l ha valaki
mondja, hogy hite vagyon, cselekedetei pedig nincse-
nek? vajjon a hit iidvozitheti-e 6t? Ha &6cséink vagy
hugaink mezitelenek és sziikélkddnek a mindennapi
életben, mondja pedig valamelyitek azoknak: Menjetek
békével, melegedjetek meg és lakjatok j6l, — de nem
adtok nekik testi sziikségre valokat, mit hasznal az?"

»Ugy a hit is, ha cselekedetei nincsenek, holt
onmagdban. De azt mondhatja valaki: Neked hited
vagyon, nekem pedig cselekedeteim vannak; mutasd
meg nekem hitedet cselekedetek nélkiil, én pedig meg-
mutatom neked a cselekedetekbd! hitemet . . . Mert
valamint a test lélek nélkiil holt, iigy a hit is cselekede-
tek nélkiil meg van halva.* (2, 5—26.)

+Most mar gazdagok! sirjatok, orditvan ratok
kovetkezé nyomorisagtokon. Gazdagsagtok megrothad,
ruhatokat moly emészti meg, aranyatok és eziistétok
rozsdat kap és azok rozsdaja bizonysag lesz ellenetek . . .
Haragot gyiijisttetek magatoknak az utolsé napokra.
Ime a munkdsoknak, kik tartomdnyifokat aratidk,
dltalatok csaldrdul letartott bére folkidlt; és azok
kidltdsa a seregek Urdnak fiileibe hatott.” (5, 1—5.)

Szent Jakab ezen levele megtette hatasat. A mar-
mar ellanyhulé karitdszos szellemet 6j életre ébresziette.
Kiemelte az embersegitést csupan humanista motivuma-
bél és markdnsabb motivummal tdmasziotta ald. A
keresztény karitisz nem az emberért teszi a j6t, hanem
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Istenért, nem is hala fejében, hanem hogy jé cseleke-
deteink értékét névelhessiik.

A keresztény viligban igen mély gydkeret vert
a j6 cselekedetek ezen értékelése s ezaltal kapta meg
a karitdsz 6rokkévalo kivdnatossdgdt és igazoldsdl. A
korok vallasossiganak felldngolasa mindig a karitdsz-
mozgalom djjaébredését sziilte. A  karitdsz-szellem
apadasianak velejar6ja pedig mindig a materializmus,
a dekadencia, a vallasi tespedés volt. A keresztény
kulturdban a szebb jov6 egyediili biztos zaloga mindig
az 6si karitdsz!
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. JEZUS KRISZTUS
ES A SZEGENYUGY.

A szegénység torténete a tarsadalmi berendezés
torténelmének egyik legsilyosabb fejezete. Isten az
embernek azt a nagyszerii feladatot adta, hogy igajaba
hajtsa a természetet. Sajnos, a biinbeesés ezt igen
faradsagossa tette. ,Atkozott a f6ld a te munkadban,
faradsidggal eszel ebbésl életed minden napjain .
Orcad verejtékével eszed a kenyered, miglen vissza-
térsz a f6ldbe.” (Gen. 3, 17. 19))

Ez sziilte a fermészefes szegénységet, a munka-
képtelenséggel és a terméketlenséggel jard szegénységet.
Az Ur 4ltal parancsolt munkakényszer azomban az
emberi fejlédés legszdmottevébb szocidlis tényezéjévé
lett. Ez hajtja az embert talalékonysagra, faradhatatlan
szorgalomra, folfedezésekhez, egyszéval az akadalyok-
kal val6 megbirkézasokra.

A 16ld termékenységéts] fiiggetleniil a szegény-
ségnek egy mdsik fajdl fermelte ki az a gazdasagi
rendszer, melybél kifejlddétt a mai magantulajdon. Ez
nem Isten 4ltal rendelt és nem a természettél rank
kényszeritett rendszer. A kizarélagos birtoklasi jog
szitkségképeni velejaréja az, hogy amikor az egyik
oldalon gazdagsiggd halmozédik a birtoklas, a masik
oldalon szegénységgé zsugorodik. Ennek aztin olyan
keserves és kétségbeejtd nyomor (gyakran tomeg-
nyomor) lehet a k&vetkezménye, amely mir a leg-
elemibb életsziikségleteket sem képes eléteremteni. Ez
is dj, nagy szocidlis {ényezévé lett a tarsadalmi életben.
Oka lehetett a gazdag fennkélt gondolkod4sanak, akinél
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Onkéntes adakozasokban és segitd szeretetben bonta-
kozik ki, a szegényben pedig felébreszti a szenvedés
tudatos és tiirelmes viselését.

A bdndsmoéd, amely szerint egy-egy kor kezelte
a szegényekel, fejezte ki a korok vildgnézetét, vallds-
erkélesi életét.

Mihelyt az Ur magira hagyta az emberiséget a
megvaltas elotti korszakban, a népek lelkébél kiveszett
a kozos szdrmazds tudata, elveszett a kapocs, ami a
gazdagot a szegénnyel Osszetartotta,

Jézus minden igyekezetével azon volt, hogy a né-
pek lelkében visszadllitsa a kozés szdrmazds tudatdt.

Jézus semmivel sem allt kdzelebb a gazdagok-
hoz, mint a szegényekhez. Csodaval tiintette ki a
»kis polgari” eskiivét Kanaban, s érdekes, hogy éppen
a gazdag Simon haziban fejtette ki gondolatait a
szegénységrol.

Jézus mindent az 6rokkévalésag szempontja-
bol mérlegelt. A vagyonnak nem volt ellensége, de
fennkélt gondolkodast kovetelt a gazdagoktél. Sét a
szegényekt6l is megkivanta a lelki szabudsdgot. Nem
cél a vagyon, az is csak eszkdz. Boldogok, akik ezt
megértik! ,Boldogok alelki szegények . . . “(Mt. 5, 3.)
Es ,Jaj nektek, kik most telve vagytok! mert éhezni
fogtok, Jaj nektek, kik most nevettek! mert majd
gyaszoltok és sirtok.” (Lk. 6, 25.) Jaj azoknak, akik-
nek nincs més élettartalmuk, mint csak bizodalom a
vagyonukban, Rabjai annak,

Amikor egy nagyratord ifji megkérdezte Jézust,
hogy milyen a szebb élet és mit tegyen? Jézus csak
azt kivanta téle, tartsa meg a parancsolatokat. Tehat
rendkiviilit nem kért téle. (Lk. 18, 22.) Amikor ez a
derék fiatalember kijelentette, hogy kora ifjusdgatol
erre torekedett, de ennél tobbet akarna tenni, akkor
Jézus felemelte a gazdag ifjut a lelki szabadsag
atmoszférajaba, mondvan: ,Menj, add el amid vagyon,
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és add a szegényeknek és kincsed leszen mennyben;
azutin jer kdvess engem.” (Mk, 10, 21))

Jézus amint nem kereste a vagyonosokat, éppen
ugy nem is magasztalta a szegény sorsot, f6kép a
nyomort nem! Eletében pedig voltak neki is csapas-
szerii szegény-helyzetei (sziiletése istalloban, menekiilése
sziileivel, szamkivetésben valé felndvekedése, s6t erre
vallanak késébb tett kijelentései is: A madaraknak
fészkeik vannak, a rékdknak barlangjaik, de az ember
Fidnak nincs, hol fejét lehajthatna), azonban sohasem
koldult. Példajaval a munka {onséges apoteozisa volt, Még
a tanitvanyait sem hivta a ,proletariatusbél”, hanem a
kispolgarok vilagabél (nagyrészt haldszok, vamosok,
satorszovak, irastudék, orvosok voltak.) ]

Mert Jézus lelkében nem a szegénység problémdja
élt. ,Szegények mindig lesznek koztetek”, — mondotta,
— mert ismerte az emberi természet sokféleségét
szorgalomban, iigyességben, talpraesettségben,.tehetség-
ben. Jézus ennél sokkal nagyobb feladat megolddsan
dolgozott. Azt akarta, hogy minden ember, nép-,
nemzet-, faj-, felekezet-, nyelvre valé tekintet nélkiil,
mint egy Atyanak gyermekei j6 testvérként szeresse
egymast. Ezen érziilet elterjedése az & szemében
nagyobb nivelldlo erét jelentetf, mint a szegényiigy
rendezés. Jézus az Osszes embereket egyesiteni akarta
a szere)tetben. Szegénygondozasanak ez a veleje. (Mt.
25, 40,

— Kirélyi parancsot adok nektek . . , — mondotta.
— Parancsot! Semmi komplikaci6t! De a tanitvanysag-
nak ez lesz a kritériuma, az ismertetd jegye: ,arrél
fogia mindenki megismerni, hogy az én tanitvanyaim
vagytok, ha szeretettel vagytok egymdashoz.” (Jan. 13,
35.) (Nemcsak arrél, hogy az Istent szeretitek, hanem
arr6l, hogy az embert, azaz egymast hogyan fogjatok
szeretni?!)

Minden problémdt kauzdlisan, azaz okaiban kivdnta
megoldani Jézus, nemcsak tiinetileg, El8bb az akara-
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tunk vilagaban kell meg lennie a bajok megsziintetésé-
nek. Az {§szinte akaratban. Meg kell gyogyitani az
akaratot, hogy dldozatok drdn is akarhassa az ember
a bajok orvosldsdt.

Ma is e kériil forog az .emberiség probléméja:
senki sem akar dldozatot hozni. Ma is ugy beszéliink,
hogy nem a rendszerekben van a baj, hanem az
emberekben. Barmilyen rendszer j6 lehet j6 akarat,
becsiiletes emberek kozétt. Es meglorditva: a legjobb
rendszert is kijatszhatja az emberi rafinéria.

Jézus tehat az embert akarta gyégyitani. Ennek
a therapidja pedig: az emberi josdg felébresziése és
felfokozdsa az istenszolgdlat rangjdig. Mert az emberi
josdg nem tiirheti a kialté igazsagtalansdgokat. Az
emberi josdg nem nézheti a gyengék tehetetlenségét
és magukramaradottsigit. Miként az egészséges szerve-
zet kitermeli az antitoxint, gy az emberi j6sag is
szent izgalomba j6n a bajokban fetrengd ember lattara
s addig jar-kél, keresgél, kutat, mig megtaldlja a
segitséget,

Egyaltalan analfabétdk az evangéliumban azok,
akik azt hiszik, hogy Jézus nosztalgias j6sagrél beszélt.
Jézus mindig az akliv josagot hirdette, a teremterejd,
a vilagot befolyasolé jésagot. ,Hogyha nem fogja feliil-
miilni a ti igazsagtok az irastudékét és a farizeusokét .. .”
stb. (Mt. 5, 20.) ,Ti vagytok a vilag vildgossiga. Nem
rejthetd el a hegyen fekvé varos . . . Ugy vilagoskod-
jek a ti vilagossagtok az emberek el8tt, hogy lassak i6
tetteiteket és dicséitsék Atyatokat.” (Mt. 5, 14—16.)

JEZUS KARITASZ IGEL

. . . Es ezek utan lassuk most a jézusi karitasz
igéket!

+Uj parancsolatot adok nektek, hogy szeressétek
egymast, amint én szerettelek benneteket, ti is gy
szeressétek egymast. Arrél fogja mindenki megismerni,
hogy az én tanitvdnyaim vagytok, ha szeretettel vagy-
tok egymas irant.” (Jan. 13, 34—35.)
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«Ez az én parancsolatom, hogy szeressétek egy-
mast, amint én szerettelek titeket. Nagyobb szeretete
senkinek sincs annal, mintha valaki életét adja baratai-
ért. Ti az én bardtaim vagyfok, ha megteszitek, ami-
ket parancsolok nektek.” (Jan. 15, 12—14,)

sHalljad Izrael! A te Urad Istened egy Isten; és
szeressed a te Uradat Istenedet teljes szivedbdl és
teljes lelkedbdl, és teljes elmédbdl, és telies er6dbél
Ez az elsd parancsolat. A masodik pedig hasonlé ehhez:
Szeressed felebaritodat, mint tennen-magadat. Mds
ezeknél nagyobb parancsolat nincsen.” (Mk. 12, 29—31.)

wAzért ha ajandékodat az oltarra viszed és oit
eszedbe jut, hogy atyadfidnak van ellened valamije;
hagyd ott ajandékodat az oltir elStt és eredj el6bb
megbékiilni atyadfidval és akkor menj és ajanld {61
ajandékodat.” (Mt. 5, 23, 24))

»Ne itéljetek, hogy ne itéltessetek. Mert amilyen
itélettel itéltek, olyannal fognak visszamérni nektek,
Mit latod meg a szalkat atyadfia szemében, magad
szemében pedig a gerendit nem veszed észre? Avagy
hogyan mondhatod atyadfidnak: hadd vegyem ki
szemedbél a szalkat, mikor ime a gerenda van a te
szemedben? Képmutaté! Vesd ki el6bb a gerendat
tenszemedbdl és azutdn lasd, hogy kivedd a szalkat
atyadfia szemébsl,” (Mt 7, 1—5.)

A bocséanatrédl igy vélekedett:

nAkkor eléhivin 6t ura, mondd neki: Gonosz
szolga! minden adéssigot elengedtem neked, mivel-
hogy kértél engem; nem kellett volna-e tehat neked
is kényériilndd szolgatdrsadon, mint ahogy én is konyo-
riiltem rajtad? Es megharagudvan ura, atadta 6t a
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poroszloknak, mig csak meg nem fizeti minden adés-
sagat. Igy fog cselekedni mennyei Atyam is veletek,
ha meg nem bocsdttok, kiki az & atyafidnak, szivetek-
bel“ (Mt. 18, 32—35))

nAlkor hozzajarulvan Péter monda: Uram! hany-
szor vétkezhetik ellenem atydmfia, hogdy megbocsassak
neki? talan hétszer? Felelé¢ neki Jézus: Nem mondom
neked, hétszer, hanem hetvenhétszer!” (Mt. 18, 21—22.)

+Midén tovabb faggattak 61,f6legyenesedvén monda
nekik: Aki kéziiletek biin nélkiil vagyon, az vesse ra
eldszér a kovet,” (a hazassagtoréssel vadolt asszonyra)
(Jan. 8, 7.)

#En pedig mondom nektek : Szeressétek ellenségei-
teket; jot tegyetek azokkal, kik titeket gyiildlnek és
imadkozzatok iild6zSitekért és ragalmazoitokért, hogy
fiai legyetek Atyatoknak, ki mennyekben vagyon, ki
napjdt folkelti jokra és gonoszokra és er6t ad az
igazaknak és hamisaknak. Mert ha azokat szeretitek,
kik titeket szeretnek, micsoda jutalmatok leszen? Nem
ezt cselekszik-e a vdmosok is?“ (Mt. 5, 44—46.)

Kivel kell jot tenniink s ki a felebaratunk? Erre
megielelt Jézus az irgalmas szamaritanusrél vett példa-
beszédben, (Lk. 10, 30—317.)

»Aki titeket befogad, engem fogad be; és aki
engem befogad, azt fogadja be, ki engem kiild6tt. Aki
befogad egy profétat, az a proféta jutalmat nyeri; és
aki befogad egy igazat, mint igazat, az igaznak jutal-
mdt nyeri, Es aki csak egy pohar hideg vizet ad is
neki inni egynek a legkisebbek koziil, mint tanitviny-
nak, bizony mondom nektek, nem veszti el jutalmat.*
(Mt. 10, 40—42))
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«Mit gondoltok, ha valakinek szidz juha vagyon
és egy azok koziil eltévedt, nem hagyja-e ott a kilenc-
venkilencet a hegyeken és megyen keresni azt, amelyik
eltévedt? Es ha szerencsésen megtalslja, blzony mondom
nektek, jobban 6riil annak, mint a kilencvenkilencnek,
mely el nem tévedt. Igy a ti Atydtok, ki mennyekben
vagyon, sem akarja, hogy elvesszen csak egy is e
kicsinyek koziill“ (Mt. 18, 12—14))

«Ti vagytok a f5ld s6ja. Hogyha a s6 izét veszti,
mivel fogjdk megs6zni? Semmire sem val6 t6bbé, mint
hogy kivessék és eltapodjak az emberek. Ti vagytok
a vilag vildgossaga. Nem rejthet6 el a hegyen fekvd
varos. Gyertydt sem azért gyujtanak, hogy a véka ald |
tegyék, hanem a gyertyatartoba, hogy vilagitson mind-
azoknak, kik a hazban vannak. Ugy vilagosodjék a ti
v1laffossagtok az emberek elétt, hogy ldssdk jotetteite-
ket és dicsoitsék Atyatokat, ki mennyekben vagyon.*
(Mt. 5. 13—16.)

#Aki tehat felbont egyet a legkisebb parancsok
koziil és tgy tanitja az embercket, azt legkisebbnek
fog;ak hivni mennyek orszigiban; aki pedig cselekszi
és tanitja, annak nagy lesz a neve mennyek orszdga-

ban.” (Mt. 5, 19.)

wMivelhogy minden fa gyiimélesérél ismerszik
meg. Mert nem szednek a tdvisbokorrél fiigét, sem a
csipkebokorrél nem sziiretelnek szoll6t. A jé ember az
& szivének jo kincsébdl jot hoz eld, ésa gonosz ember
gonosz készletébdl gonoszat hoz eld; mert a sziv bésé-
gébal szol a szaj.* (Lk. 6, 44—45.)

wA fejsze mar a fak gyokerére tétetett, Azért
minden fdt, mely j6 gyiimélesét nem terem, kivagnak
és tiizre vetnek.,” (Mt. 3, 10.)
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»Boldogok a lelki szegények, mert Ovéké a
mennyek orszaga.

Boldogok a szelidek, mert 8k lesznek birtokosai
a féldnek.

Boldogok, akik sirnak, mert 6k majd vigasztalast
talalnak, .

Boldogok az irgalmasok, mert majd &nekik is
irgalmaznak.

Boldogok a békességesek, mert 8k Isten fiainak
fognak hivatni.” (Mt. 5, 3—9.)

Istennek adsz, amikor embertestvéreden segitesz!

~Akkor majd igy sz6l a kirdly azoknak, kik
jobbja felél lesznek: Jojjetek Atyam aldottai, vegyétek
birtokba a vilig kezdetétdl nektek készitett orszigot.
Mert éheztem és ennem adtatok; szomjihoziam és
innom adtatok; idegen voltam és befogadtatok; mezite-
len voltam és felruhdztatok engem; beteg wvoltam és
megldtogattatok engem, fogsdgban voltam és eljittetek
hozzdm. Erre felelik neki az igazak mondvan: Uram!
mikor lattunk téged éhezni és taplaltunk téged? Szom-
jihozni és italt adtunk neked? Mikor lattunk idegeniil,
hogy befogadtunk volna? ... stb. Es feleletil a
kirdly azt mondja nekik: Bizony mondom nektek,
amit egynek a legkisebb atyamfiai koziil cselekedtetek,
nekem cselekedtétek.” (Mt. 25, 34—40.)

~Jaj nektek, képmutatok (irdstudék és farizeusok)
kik tizedet adtok a mentabél és kaporbél és komény-
bél, de elhagyjatok, ami fontosabb a térvényekben, az
itéletet, az irgalmassdgot és a hiiséget. Ezeket csele-
kedni kellett, és amazokat el nem hagyni.” (Mt, 23, 23.)

+Foltekintvén pedig latta a gazdagokat, kik ajan-
dékaikat a templom kincstaraba dobtak. Lata pedig
egy szegény Ozvegy asszonyt is, ki két fillérkét vete
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abba. Es mond4: Igazin mondom nektek, hogy ez a
szegény Ozvegy t6bbet adott valamennyinél. Mert
azok mindnydjan féloslegiikbél vetének az Istennek
szant ajandékokhoz; ez pedig a maga szegénységébsl
mindt)ut, ami a megélhetésre voll, oda veté.” (Lk. 21,
1—4,

wAmikor tehat alamizsnat adsz, ne kiirt6lj magad
el6tt, mint a képmutaték teszik a zsinagégaban és az
utcidkon, hogy dicsériék 8ket az emberek. Bizony
mondom nektek, megkaptik - jutalmukat. Te pedig
mikor alamizsnit adsz, ne fudja balkezed, mit cselek-
szik jobbkezed, hogy alamizsnad titokban legyen, és
Atyad ki lat a rejtekben, megfizet neked.” (Mt. 6,
2—4)

«Ne félj te kisded nyaj! mert tetszett a ti Atya-
toknak, hogy nektek adja az orszigot. Adjdtok el,
amitek van és adjdtok oda alamizsna gyandnt; készit-
setek magatoknak meg nem avulé erszényeket, kifogy-
hatatlan kincset mennyekben, hol a tolvaj hozzi nem
fér és a moly meg nem rontja. Mert ahol kincsetek
vagyon, ott leszen a szivetek is.” (Lk. 12, 32—34))

wSzeressétek tehit ellenségeiteket; jot tegyetek
és kolcsondzzetek, semmit vissza nem varvan; és nagdy
lészen a ti jutalmatok és a Magassagbelinek fiai lesz-
tek, mert 6 kegyes a hdldtlanokhoz és gonoszokhoz.
Legyetek tehdt irgalmasok, mint a ti Atyatok is irgal-
mas.” (Lk. 6, 35. 36.)

Az 5t talentumrdl tartott példabeszédben is azt
kivinja, hogy akinek adatott, az kamatoztassa adomd-
nydf, (Mt. 25, 15—28.) '



A szemelvényekbdl a  krisztusi  embersegitést
illetleg nagy horderejii axiémak kovetkeznek. A
krisztusi embersegités Arnold szerint (Geist der alt-
christlichen Caritas. — Caritas, Zeitschrift fiir Caritas-
wissenschaft. — Freiburg. VL. 97 s. 127 old)) 6t alap-
tételen nyugszik:

1. Az emberi természet egysége dltaldnos ember-
szeretefre kotelez. Hiszen hasonléak vagyunk mind-
annyian mennyei Atyankhoz; Jézus draga vére mind-
annyiunkat megvaltott; mindannyian {dvéziilésiink
kiiszobén allunk és reméliink. Tehat korrelativ foga-
lom embernek lenni és a felebarati szeretetre egytittal
is igényt tartani.

2. Ezt az emberszeretetet nem korldtozhatja a
faji ellentét, sem a vallasi-, nyelvi-, népi-, nemzeti-,
gazdasagi-, vagy osztdlyellentét. Egyediili szempont,
ami a segitésben irdnyiténk lehet, a sziikség!

3. Az emberszeretet indit6 oka csak tilvildgi
lehet, vagyis az, hogy mindannyiunknak (szegénynek
és gazdagnak egyarant) az iidvéziiléshez érdemeket
kell szerezni.

4. Ez a feladat aztdin megadja a foldi javak
egyediili helyes értékét. Minden i6ldi j6 ennéliogva
relativ értékii. Maradandé értéket ad a vagyon hasz-
ndlatdnak a médja, A vagyon csak dgy valik értékesse,
ha lelki szabadsdgunkat el nem rabolja téliink.

5. Ezekbé! kovetkezik az is, hogy embersegitésiink
személyes szolgélat,

Jézus igy akarta a szegényiigyet ,rendezni”.
Tanitdsanak kiindulé pontja és ebb8l kovetkezéleg a
jézusi kereszténységnek lényege: az emberi josdg fel-
ébresztése, amelynek allandé megnyilvanuldsa a fevékeny
embersegités,
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ll. AZ EMBERSEGITES FEJILODESE
AZ APOSTOLOK KORATOL A
VIll. SZAZADIG.

Az apostolok kora utani szdzadokban is a
szegénygondozas maradt az eldtérben. Az iild6ztetések
ideje gondoskodott arr6l, hogy az embersegitésben
megnyilvanulé szeretet el ne mosdédjon a lelkekben.

A harmadik szazadbél szarmazé Didaskalia, mas
néven a tizenkét apostol tanitisanak 3. és 7. kényve
magéaban foglalja a piispokok szaméara adott utasitd-
sokat, hogy miképen legyenek atyai a szegényeknek:

A piisp6k alljon a szegénygondozas élén. Gondos-
kodjon a szegényekrdl, a betegekrsl, sok gyermekes
csaladokrdl és a vandorokrdl. Aki segiteni akar, me
adjon sajatkeziileg, ha nem ismeri a szegényt, hanem
adja inkabb a piispéknek, mert legjobban 6 ismeri a
raszorulékat. A piispok azonban mondja meg az adakozé
nevét, hogy érte imadkozhassanak.

Az elarvultakat fogadjdk be csaladjukba a jobb-
mo6da hivék, — folytatja a Didaskalia. — Akinek
nincs fia, fogadjon magihoz egy arva fit, akihez
esetleg késgbb lednya még férjhez is mehessen. Ti
plispokok, gondoskodjatok arrél, hogy ezek j6 neve-
lésben részesiilienek. Boldog, aki maga-magan tud
segiteni és nem veszi el az arvik, idegenek és dregek
elol a segélyt. De jaj azoknak, akiknek van valamijiik,
vagy tudnak magukon segiteni és mégis segélyért
jonnek.

Akinek van és mégsem ad, olyan mint a kigyé,
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mely rajta fekszik eleségén. Aki pedig magat sziikség-
teleniil ellattatja, ne az Isten szolgajénak nevezze magat
de a mammonénak!

Piispokdk vigyazzatok az adomanyok elfogadasa-
nal! Mert nem minden pénz helyezhets az Ur oltirara.
Ne fogadjatok el olyan gazdagoktél alamizsnat, akik
maguk is foglyokat tartanak borténeikben, vagy kegyet-
lenkednek rabszolgaikkal. Ne fogadjatok el alamizsnat
kéjnokisl, josoktol, balvanyszobor &rusitéktol, hamis
vamosoktél, csalé korcsmarosoktol, vagy gyilkos kato-
naktél, avagy uzsorasokiol.

Szeretetetek figyelme iranyuljon elsésorban a fog-
sagban levdkre, akiket a bAnyamunkara, vagy cirkuszokra
.ftéltek. Diakénusaitok latogassak meg éSket egyenként.
Ezeknek még az utolsétokat is oda kell adnotok.
»Akinek semmi adnivaléja sincs, az béjtolion s az
igy megtakaritottat adja nekik.”

Az istentiszielet ebben a korban fteljesen a felebardti
szeretet jegyében folyt le. Az altalanos konydrgésekben
imadkozott a piispok a hazastarsakért, a sziizekért, az
egyhaz minden osztalydért s azokért, akik a ,szegények-
nek alamizsnat adnak"”, tovabba az ijonnan kereszteltek-
ért, majd azutan igy folytatta: ,Konyodrgiink a betegség
altal sujtoft testvéreinkért, hogy az Ur szabaditsa meg
gyongeségiiktol s adja vissza 6ket egészségdesen szent
egyhazanak. Kényorgiink a hajosokért és utasokért s
ismételten azokért, akik banyakban dolgoznak, a szam-
kivetésben és fogsagban levgkért, valamint azokeért,
kik az Ur szent nevéért bilincseket hordanak.. Kényor-
giink végiil ellenségeinkért is, kik gytildlettel vannak
irantunk.” Az drfelmutatds utan wjbél koényorgott a
piisp6k hasonlé imaval.

Ezen idében az embersegités szorosan 6ssze-
fiiggott az istenszolgalat gondolataval, s6t szerves részévé
valt az Ur oltaran bemutatott aldozatnak. Ily médon
elkeriilték a tisztes szegények megaldzasat, A karitaszt
nemesebb médon mar aligha lehetett volna gyakorolni.
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A karit4sz haromféle iranyban fejtette ki tevékeny-
ségét és pedig: az Oregek, az arvdk és a vandorok
javara. Miutdn a szegénygondozas szent dolog, ebben
blindsok természetesen nem vehettek részt, nehogy
azt gondoljak, hogy biineiket pénzadomanyokkal meg-
vélthatjak. '

A leggyengédebb gondozisban mindig a fogsdgra
és bdnyamunkdra itéltek részesiiltek. A régi vértanu-
aktdk szerint 202-ben Karthagéban pl. rengeteget
szenvedtek a foglyok a sziikk bortén fojtott levegéie
miatt. Perpetua és Felicitas martirologiumos lapjain
ezeket olvashatjuk: , Tertius és Pomponius jé diako-
nusaink pénzadomanyukkal elérték azt, hogy egy par
6rara a borton jobb helyére vittek benniinket az 6rék,
ahol azutan levegéhoz jutva megszoptathattam gyerme-
kemet." Tertullidn feleségéhez irt levelében pedig azt
_irja, hogy az ,aldott vértanukhoz® még asszonyok,
anyak is osontak élelmet és keresztényi vigasztalast
vivén nekik. A diakonusok sokszor életiik kockaztatisa
révén valésaggal becsempészték az Eucharistiat a
foglyoknak. Miutdn az dllam a foglyok élelmezésérdl
nem gondoskodott, a keresztény szeretetre harult ez
a feladat. Polikdrp is hédlds szeretettel gondol a filippi-
beliekre nekik irt levelében, mert az iild6zott Igndcrol
annyi szeretettel gondoskodtak.

A vendégszeretet is nagyon kifejlédétt. Az elsé
szdzadokban senki sem utazhafott a piispék ajdnldsa
nélkiil. Aki pedig ezzel rendelkezett, az a vendég-
szeretetet a legvégsé hatarig igénybe vehette.

Az anyagiak elteremtésének egyik szamottevd
forrdsa az istentiszteleti felajanlas, az u. n. oblatio volt.
Ez persze akkortajt természetbeli adomanyokbél allott,
dgymint gabonabél, borbél, olajokbol és mézbsl. Justus
tanusidda szerint az oblatio szorosan a vasarnapi isten-
tisztelet Lkeretébe tartozott. Az adomanyokat 1gy
osztottak szét, hogy az egyik része a hivek megaldoz-
tatasat célozta, a masik része fedezte a papsig fonn-
tartasit (mert akkor még nagyon szegény volt a pap-
sig s maga munkdajival tartotta fenn magat), s



a harmadik rész a szegénygondozéds folytonossagit
biztositotta. ]

Minden adomdnyt tehdt elészor az Urnak ajdn-
lottak fel és bizonyos értelemben Isten adomdnya
gyandnt osziottdk szét, Tertullidn szerint a vasarnapi
szentmise-oblatiokon kiviill havonként legalabb meég
egyszer voltak rendkiviili oblatios napok. Az 8segyhaz-
ban ez az adoméany az u. n. ,communis arca“-ba
keriilt, s a szegények kincstirdnak nevezték. A vagyon
kezelését a piispok végezte. Akkor oly nagy koz-
becsiilésben és rendkiviili tiszteletben allott a piispok,
hogy ellendrzésre nem is mertek gondolni.

Az elébb emlitett anyagi forrasokon kiviil rend-
kiviili forrds gyanant szerepelt az igen lelkes emberek-
nek a kereszténységbe valo felvétele. A neofita igen
gyakran nagy adomannyal fejezte ki abbeli 6romeét,
hogy keresziénnyé lehetett. Megtortént nem egyszer,
hogy mindenét az egyhaznak ajandékozta. Marcion
pl. Tertullidn irdsa szerint 200.000 sesterciust adott
Roéméban tortént megkereszteltetése alkalmaval. El6bbi
sorainkban jeleztilk mar, hogy az egyhaz mennyire
ratartds volt a szegény-kincstar pénzének eredetére
(mert annak a pénznek szent eredetiinek kell lennie.)
Marcionnak is visszafizették a tekintélyes 200.000
sesterciust, amikor hitehagyottd lett. Sok példa van
arra is, hogy a vértanuk vértanusaguk eldtt aképen
végrendelkeztek, hogy minden vagyonukat az egyhaz
szegény-kincstarara  hagytdk. Pudentiana, Lucia,
Praxedis s Cecilia élettorténetében is ezt olvassuk.

A szegény-kincstir novelésére rendkiviili gyiijtést
(collectae) rendelt el az egyhdz nagy csapasok idejében.
Ily alkalommal kiildétt pl. Cyprian 100.000 sesterciust
a numidiai piispdknek a hadifogsagba keriilt kereszté-
nyek kivaltdsira (Ep. 62) Hasonl6é nagy gyiijtést ren-
deltek el a karthagdi pestis alkalmaval.

Az Gsszegyiijtott adomdnyokat nem igen tartogattik,
nem is t6késitették, hanem szétosztottdk, féképen az
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iildoztetések évtizedeiben. Szent Lérinc diakonus esete
kozismert. Amikor a poginy praetor felszélitotta az
egyhazi kincstdr kiadasara, harom napi haladékot keért
Lérinc. Jo szegénykatasztere lévén szétosztotta az
utolsé fillérig. Szent Ambrus szerint (De offic. 2, 28.),
amikor a praetor harmadnapon zaklatta a vagyonért,
Lérinc felvonultatta szegényeit s azt felelte: ,A kincse-
ket, amiket te keresel, ezek elvitték mar az égi kincs-
tirba." Szent Ambrus hozzateszi, hogy akkortijt még
a femplomi szent edények aranyat is 6sszetoriék, nem
egyszer, csakhogy a szegényeken és foglyokon vele
segithessenek. :

Igen nagy gondot forditanak a szegények nyilvdn-
tartdsdra. Cornelius papa idejében pl. a IIL szdzad
kozepén, magiban Roémaban 1500 szegényt tartottak
nyilvdan. Rémaban sokfelé kézponti hdzakat {diaconiae)
nyitottak egy-egy diakonus vezetése alatt a szegény-
gondozas céljara. Ezekben a hazakban tartottak ugyanis
a kiosztandoé dolgokat és a kozds étkezéseket is ezek-
ben folytattak.

Az agapérol, a szeretet-lakomakrdl nagyon sokat
irtak a torténelem folyamdan. Szélunk tehat mi is
ezekrél. A harmadik szédzad végén irédott Canones
Hippolyti a kévetkezGképen irjak le a szeretetlakomak
lefolyasat: Az agapé a pilispbk jelenlétében volt és
pedig még az alkonyodas el6tt. A diakonus meggyuj-
totta a gyertydkat, a piispék imadsigba kezdett
konyorégvén a szegényekért, valamint azért, aki a
szeretetlakomat rendezte. Erre kdvetkezett az étkezés.
Az agapé végén — Hippolyt canonjainak rendelkezése
szerint: — mondjon halaimat valaki a szegények kéziil
és torténjék arr6l is gondoskodds, hogy az alkony
bekdvetkezése el6tt mindenki hazamenjen. Ez a szép
szokds az o6t6dik szdzad elején mar megsziint. Sok
baj volt vele. Meg nem feleld vezetés mellett izgagda
elemek keriiltek az élre és nem egyszer botranyba
fulladt egy-egy agapé. Zsinatoknak igen gyakran vol-
tak targyai az agapék, igy foglalkozott veldk a karthagoi,
a laodiceai s az orleansi zsinaf is.
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A MAGANIOTEKONYKODAS.

A magdnjétékonykodds széles kérbe valo elterje-
désébe bepillantast nyujt Aristidesnek Hadridn csdszdr-
hoz intézeit apologiaja, a keresztényeket véds irata.
Benne olvassuk: ,Ezek a keresztények tisztelik sziilei-
ket és tamogatjak felebaratjaikat. A haragot nem tiirik
meg maguk kozott, st még az ellenségeiken is szok-
tak segiteni ... A rabszolgikat s azok gyermekeit
odaadé nagy szeretettel rabeszélik, hogy keresztényekké
legyenek s ha mar azokka lettek, testvéreknek neve-
zik oket. Az Ozvegyeket nagy tiszteletben tartjak,
arvaikrol gondoskodnak. Akinek van valamije, szive-
sen ad beldle annak, akinek nincs. Ha megpillantjak
a vandort, hajlékukba hividk s Oriilnek neki, mint
igazi testvérnek. Nem a test —, de a lélek szerint
nevezik magukat testvérnek. Ha meghal valaki kozii-
16k, legjobb tehetségiik szerint eltemetik., Azoknak
kinlédasat, akik Jézus nevéért fogsigban vannak,
maguk feldldozasaval is enyhitik. Szegényeikrél annyira
gondoskodnak, hogyha mar semmi adnival6juk sincs,
két-harom napon 4t bgjtolnek, hogy az igy megtakari-
tottat adhassak oda. Eme jotékonykodasukat pedig
nem szoktidk dobra verni, sét ellenkezdleg a legnagyobb
titoktartasba burkoljdk. (Apolog. 15 c¢.)

Az ildozések korszakdban a keresztények az
embersegitést felfokoztak a személy: dldozatig. Kelemen
pdpa irja: Sokakat ismeriink, akik magukra vették a
borton lancait, hogy masokat (csaladapikat, anyakat)
felszabadithassanak. Sokan eladtdk magukat rabszolgak-
nak, hogy az értiik kapott pénzen éhezdkon segit-
hessenek. ,,Hermas is azt nevezi igazi béjtnek, amikor
a bait altal megtakaritott értéket odaadjak a szegények-
nek. Tertullidn meg arrél beszél, hogy az & idejében
még szokasban volt, hogy a piispokok az egyhdz
sziikségleteinek fedezésére béijtot rendeltek el, s meg-
takaritott élelmet be kellett szolgaltatni az egyhaznak.
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A Constitutiones Apostolicae is gy intézkedik, hogy
azokeért, akik arénéra, vagy banyara itéltettek, mindent
fel kell aldozni és mindent meg kell kockaztatni. Ha
kell, hat akkor az 6rok megvesztegetésével is meg kell
kisérelni, hogy tiirhetébb legyen sorsuk. Akinek pedig
nincs méar mit adnia, b&jtoljon s a megtakaritottat
adja oda. Akinek még van vagyona, az legyen el-
késziilve arra, hogy esetleg mindenét oda kell adnia.

A maganjotékonykodas hésies gyakorlasarol
sokat beszélnek a katakombdk sirfeliratai. Gyakran
talilkozunk ezeken a tablakon latin vagy gorég nyel-
ven kifejezett dicséitésekkel, hogy az elhiinyt, vagy
atyja nagy barétja volt a szegényeknek. Egy 380-ban
eltemetett rémai né sirfeliratan pl. ez all: ,Nagy
gondozbja volt szegényeinknek. Ezért jutalmul ide
temettilk a vértanu sirjAnak kozelébe." De Waal
preldtus, a katakombék tudés kutatéja arr6l tesz emli-
tést, hogy elSkeld keresztények szeretteik temetése
alkalmaval nagyobb pénzadomanyokat osztottak szét
a bazilikak atriumaiban, s6t szokas lett elSkeld csala-
dokban, hogy az egyhiz nagyobb {innepein, mindenek-
elott Szent Péter apostoliejedelem napjan megismétel-
ték-az adomanykiosztast,

A sirfeliratok arra engednek kdvetkeztetni, hogy az
akkori gazdasigi berendezkedés mellett, tehat a rab-
szolgasdg idejében igen gyengéd viszony alakult ki a
keresztény tur és szolga kozétt.

A csaladhoz tartozénak vélték és aszerint kezel-
ték is. Sokszor lehet talalkozni ilyféle felirattal: ,,Bene-
merenti alumnae audienti, patronus fidelis.” Ez a ki-
finomult viszony éreztette hatisat az allami intézkedé-
sekben is. Konstantin pl. elrendelte, hogy a szokdétt rab-
szolga homlokira ne égettessék be szokésének biine,
hanem helyette kapjon homlokara homlokgyfiriil ércbél
vagy elefantcsontb6l nevével, lakdsaval megjelolve,
ahova visszavezetendd. Egyik a IV. szazadbol fenn-
maradt ily gyiirn pl. ez all: ,Orizz, mert egyszer
mar megszoktem egyik gazdamtol. Vezess vissza Viktor-
hoz, a Kelemen templom acolithusahoz!"
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Az 6vildAg gazdasigi rendszerében jératlanok
szemére szoktdk vetni a kereszténységnek, hogy nem
birk6zott meg a rabszolgasig megsziintetésének kérdé-
sével. A rabszolgasidgot a kereszténység ugyanis nem
sziintethette meg, csak enyhitésén faradozhatott. A
rabszolgasdg ugyanis az 6vildgnak gazdasdgi rendszere
volt! Romaiaknal teljesen kiépiilt jogintézmény volt és
rabszolganétdl (ex ancilla) val6 sziiletésen és hadifog-
sagon alapult. Tovabba a hiisz évet meghaladott szabad-
ember, aki magat rabszolga gyanant eladatta oly cél-
bol, hogy a vételdron az eladéval osztozkodjék, szintén
rabszolgava valt. Régibb idében a fizetésképtelen adést
hitelez8je rabszolgaként eladhatta. A haldlra vagy élet-
fogytiglani banyamunkara itéltek uratlan szolgakka
lettek. A germéan néptdrzseknél a hadifoglyok és a
legy6z6ttek kiilon tarsadalmi osztalyt alkottak, amelybél
a kézépkor folyaman a jobbigysag képz6dott.

(A rabszolgasdg megsziintetése annyira nehezen
haladt elére, hogy még mai napig is létezik. A katoli-
cizmusban kiilén rendek létesiiltek, mint a trinitariusok
és a mercedariusok (. 6. §.) a rabszolgak kivaltasara.
A szabad Anglia is annyira nem tartotta méltésdgan
alulinak az emberrel valé kereskedést, hogy annak
csak az Abolition-act of slavery 1807-ben vetett véget.
A gyarmatokon Anglia csak 1830-ban szabaditotta ol
a korona tulajdondban levé rabszolgikat. A francia-
amerikai gyarmatokban 1840-ben torolték el. Az Egye-
siilt Allamok déli allamai is er6sen ragaszkodtak hozza,
mert a gyapot-, cukor- és dohanyiparban a rabszolga-
sag fenntartdsa szdmukra életkérdés volt. Csak Lincoln
elndknek sikeriilt véres polgarhaborik aran 1864-ben
ezekben az allamokban is megsziintetni a rabszolgasa-
got. Azsidban és Afrikdban a rabszolgasig még ma
sincs eltérolve. Az afrikai rabszolgasig elnyomasa
érdekében Briisszelben tartott (1890) nemzetkdzi érte-
kezlet elég szamottevé volt, melynek hatirozatait a
magyar torvényhozas 1892-ben cikkelyezte be. De
még a genfi népszévetség sem tudott mind a mai napig
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egységes dlldspontra jutni a rabszolgasdg teljes eltor-
lését illetsleg.)

A SZABAD EGYHAZBAN.

Krisztus utdn 313-ban a keresztény egyhaz megsziint
iild6zott egyhaz lenni. Ez az 4j helyzet kivancsiva teszi
a kutato6t, vajjon a hirom szizados iild6zés megsziinése
nem lohasztotta-e le a hdsies felebarati szeretetet? A
konstantini birodalom egy mérhetetlen nagy, csapds-
szerii szegénységet kapott 6rokségbe. Ebben a korban
Itdlia foldje wugyanis egynéhany fSembernek volt
a birtokdban. Miutdn Pompeiusnak sikeriilt a Foldkozi-
tengert a tengeri kal6zoktél megtisztitani, lehetévé
tette, hogy Itilia minden gabonasziikségletét az akkori
vilag éléstarabol, Egyiptombdl szerezze be. Ebbél
kifolyolag az italiai f6ldmiivelésnek 4t kellett térnie a
belterjes kerti gazdalkodasi rendszerre, hogy a verseny-
ben helytdllhasson. Ez a koriilmény azonban meg-
kivanta, hogy a rabszolga-munkaerében is valtozas
kovetkezzék be. A poginy csdszarsag idejébdl meg-
maradt rabszolgik, akik semminemii magéantulajdon
felett nem rendelkeztek, az u. n. originarii mellett egy
mas tipust rabszolgasag alakult ki, t. i. a kolonizdltak
{colonii), akik 30 éves szolgalat utdn a birtoktdl el-
idegenithetetlenekké lettek. Mindennemii joguk és
kotelességiik a f6ldhoz fiz6dott, a birtokkal vétettek
és eladattak csak azért, hogy a belterjes gazddlkodds
zavart és megszakitdst ne szenvedjen. Ezek a bért
évenként fizették természetben uruknak. (Egészen masok
voltak tovabba az idéleges bérlsk, partiarii, vagy poli-
tores, akik meghatarozott idére vették bérbe a bel-
terjes médon megmunkalandé félddarabot.)

A rabszolgdk és a félrabszolgdk munkéjanak
gylimblcsébsl d6zsolt a birtokossag. Ez a d6zsolés okozta
a rémai elékelSségek romldsat, mert csakhamar eladé-
sodtak és az uzsorisok hatalmaba keriiltek. (Tudnunk
kell, hogy a csdszarsig idejében a hitelkérdés teljesen
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rendezetlen volt.) A pazarls élet romlasba vitte az
allami féhivatalnokokat is, akik hivatasukat nem szolga-
latnak, hanem privilégiumnak tekintették és ezért
jovedelmiiket alattvaléik kiuzsordzasaval is novelték.
A csaszari dllam harmadik szdmottevd tényezéjének, a
hatalmas birodalmi hadseregnek a fénntartasa is tir-
hetetlen adorendszert sziilt. Mindezen tényezok egyiitt-
véve iszonyatos szegénységbe dontotték a birodalmat.
A bkeresztény egyhdznak komolyan kellett foglalkoznia
a szegényiiggyel, mert ez hiveinek is kéziigye wvolt.
A régi, azaz a csaladokon beliil t6rténd szegénygondo-
-zasrdl at kellett térnie a nyilvdnosabb jellegii szegény-
gondozasra.

A Konstantin-féle szabad egyhdzban az &llam-
hatalom is a piisp6kéket bizta meg a szegénygondo-
zassal. Justinidn kédexében ez igy nyert kifejezést:
wMiutdn benniinket kotelez a sziikségben szenvedékrdl
valé gondoskodas és hogy a szegények élelemben
hidnyt ne szenvedjenek, ezért a jovében is adassék
meg minden az Egyhaznak tgy, mint eddig.” Az u. n.
annondf, azaz a nyilvinos gabonakiosztast mar Kons-
tantin csaszar is elrendelte és pedig a piisp6kok karitasz-
tevékenységének igénybevételével, ami csupan Julidn
alatt sziinetelt. Az 4llami f6hatalom megbizta a piisp6-
koket, hogy hetenként latogassak meg a foglyokat
bﬁrt(i)'{neikben, hogy az emberséges banasmoédot bizto-
sitsak. -

Az V. szdzadban a papsdg életében is vdltozds
dllott be. Megsziint az az ideélisan pétriarkalis allapot,
hogy fonntartasukrol keziik munkajaval gondoskodtak.
A lélekszamban megnévekedett Egyhaz minden idejii-
ket lefoglalta. Természetessé valt, hogy az a kozdsség
gondoskodjon réluk, amelynek gondozidsiban telt el
minden perciik. Ebben az id8ben mérhetetlen nagy
feladatok stlyosodtak a mar szépen megnétt egyhazi
vagyonra, s hogy a sok igénynek eleget téve a szegény-
iigy se szenvedjen, négy részre osztatott:az edyik alap
fedezte a piispok fenntartisit, a masik a templom-,
a harmadik a papsig létezését biztositotta s a negye-
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dik rész az u. n. quarta pauperum, azaz a szegény-
negyed fedezte a szegénygondozdst. A keresztény
dllam elsé idejében tartott zsinatok sokszor foglal-
koztak a szegénykérdéssel s mindig meleg szeretetébe
ajanlottak a piispokoknek, hogy a femplomtél nem
messze dllitsanak fel hospitiolumot s azt bizzék . az
archipresbiter ellenérzésére.

A piisp6kdk a nagy dtmeneti id6ben isméltéan kép-
viselték Krisztus Urunk szeretet-parancsat. Acacius,
Amida piispoke Mezopotamidban feldldozta pl. az dsszes
arany s eziistb6l valé templomszereketakeresztény hadi-
foglyok kivaltasara. Atticuskonstantindpolyipiispék nem-
csak sajatszegényeirdl gondoskodott, de masvarosoksors-
csapastol sujtott keresztényein is segitett. Igy Galliopios-
nak, Nicea piispokének 300 aranyat kiildétt a varos
600 éhinségben sinyl6d6 lakéjanak megmentésére. Kisérd
levelében arra kérte a piispokot, hogy e pénzbél adjon
selsésorban olyanoknak, akik rostellik a kéregetést s
ne nézze ezek felekezetét, hanem csak a raszorultsa-
got.” Grisar Réma torténetében Pavia pilispokérsl,
Epiphaniusrél ir, aki mindent odavetett, csak hogy kora
inségét enyhithesse. Ilyen piisp6k volt a todii Forfuna-
tus, az atricolii Fulgentius, a hippoi Szent Agoston,
aki pl. az asztaldhoz naponta meghivoit szegényekkel
ebédelt. A hetedik szdzadban é16 Szent Jdnos alexand-
riai patriarcha (f 620) oly aranyokban tizte a szegény-
gondozast, hogy ,alamizsnas Szent Janos" néven vonult
be a torténelembe. Azt irjdk rola, hogy egyik halal-
kod6 szegénynek koszonetét ily szavakkal haritotta el:
o lTestvér! En még nem ontottam véremet éretted, mint
Krisztus, aki a szegények szeretetét parancsolta nekiink!*

Az atmeneti nagy korszakban a piisp6kdk szegény-
gondozasuk terén torekedtek arra is, hogy a torvények
szigordt enyhitsék a tilbuzg allami-hivatalokban. K6z-
ismerten szép tevékenységet fejtettek ki az eladdésodot-
tak védelmében, féleg az uzsorisokkal szemben, Akkor
megtorténhetett pl. az is, hogy edy hitelez6 napokon
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at visszatartotta zalog gyandnt az eladésodott ember
temetetlen holttestét. Ugyancsak a piispokék kozben-
jarasara tiltotta meg Konstantin a gyermekek eladdsdt
és Justinian a plispbkdk Osztokélésére adta ki azon
-rendeletét, hogy a gyermekeket kitevd sziilg elvesziti
a gyermeket befogadé javara Osszes jogat és vagyonat.
A birésagoknal a piispSk volt hivatalbdlis a szegények
véddje. A jogszigor enyhitésére szolgalt az u. n. mene-
dékjog is, mely szerint sérthetetlenné valt az iild6z6tt,
amikor sikeriilt egy templomba menekiilnie. Ez a jog
bar a poganyoknal is megvolt, de a piispokdk siirget-
ték ennek érvényét a gyakorlatba. Leé csdszdr 466-ban
kiterjesztette az ekkortajt létesiild korhazakra is. Az
iild6zotteknek batran védelmére keld piisp6kokrsl sok
esetet Orokitett meg a torténelem, ilyenek voltak Szent
Cypridn, Szent Vazul, Nazianzi Szent Gergely, antio-
chiai Flavian piispdk, akirdl azt irja a torténelem, hogy
még Theodosius csdszarral szemben is az {ild6z6tt népnek
védelmére mert kelni. Szent Ambrusrél is koztudomasy,
hogy a 390-ben Thessalonikdban lemészarolt 7000
ember miatt 1tjat allta a templomba belépé Theodosius
csaszarnak mondvan: ,Ha koévetted Davidot a biinben,
kévesd a biinbanatban is*.

A keresztény szeretet altalanos terjedését igazolja
az aposziata Julidn csdszdr levele az altala tjraalapi-
tott pogany vallas f6papjdhoz, Arsaciushoz. A levél-
ban kifejez6dik Julidn nagy igyekezete a poganysag
visszaallitasira. Ennek feltétele — irja levelében az,
hogy ,nekiink is ugyanolyan emberszeretetet kell
gyakorolnunk, mint az a keresztények kozétt szokds.
Ezért elrendelem, hogy allitsatok fel xenodochiumokat
gy, amint azt a keresztényeknél latjatok. Fizessen
Galatia évenként 30.000 véka bdzat s 60.000 korsé
bort, amibsl papjainkat majd eltarthatjuk mi is, és
tamogatni tudjuk az atutazé idegeneket és koldusokat.
Mégis csak a mi szégyeniink, hogy zsidot koldulni
nem ldtunk, és a galileaiak (keresztények) nem csak
hogy a sajdt szegényeikrél gondoskodnak, de még a
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mieinkrél is 6k gondoskodnak. Ha mi ugyanezt nem
tessziik, akkor a mi isteneink valldsa mdr is elveszett.”

Julian csaszarnak ezen levelébél lathatjuk, hogy
a IV, szazad vége felé mar korhazakat alapitottak a
keresztények. Sokan ezt arra akartak magyarazni, mint-
ha a keresztények talin mdr lankadoztak volna a
hazi szegények apolasiban, széval a személyes szegény-
gondozasban és ezért inkabb kézintézménnyel segitet-
tek magukon. Akik ezt a magyardzatot akarjdk adni
az 1j szegénygondozasnak, azok nem ismerik az akkori
helyzetet. Nem gondolnak arra, hogy miutan a keresz-
ténység megsziint iildozott vallds lenni, s6t allamvallassa
lett, nagyon megnétt létszdmban, igen sokan csatlakoz-
tak hozza., Ezzel azonban megnévekedett a szegény-
gondozas is. S6t a rémai vilagbirodalom nagy belsé
valsigokon ment at — dgy, mint azt azelstt jeleztiik
— aminek velejar6ja volt a nagyardnyii leszegényedés.
Nem gyézték maér elhelyezni a vandorokat és a bete-
geket maganhazaknal, s6t a fellépd epidémidk is siirget-
ték a xenodochiumok és hospitiumok felallitasat, amit
koztudomasulag a niceai zsinat (cap. 70.) el is rendelt.
A xenodochium elnevezést nem tartottdk sokaig. A
keresztényi szeretetnek jobban tetszett a hospitale el-
nevezés, amibgl a magyar ispotaly lett, azaz vendéget
befogadé hajlek, A kérhdz eredetileg vendégek-héaza
elnevezést viselte. Franciaorszdg egyes részeiben a
kérhazakat még ma is Hotel-Dieu-nek, Isten vendég-
fogadodjanak nevezik.

AZ EGYHAZI VAGYON A SZEGENY-
UGY SZOLGALATABAN.

Az Egyhdz vagyona folyvdst névekedett. A hit-
bol ¢élék ugyanis megtalaltak a kereszténységben lelki
szabadsagukat és vagyonukat val6ban csak eszkoznek
tekintették {idvosségiik elérésére. Hogy nagyobb érde-
meket szerezzenek ©rok iidvosségiik elnyeréséhez,
vagyonukat is odaaldoztdk az Egyhdz embersegitd
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munkéjanak oltirara. Hogyha keressiik, hogy mi lett a
nagy romai arisztokriciabol a Valeridnusok, Scipick,
Fabiusok nemzetségével, megtalaljuk oket az Egyhdz
lelkes mecendsai kézott. Nem csupan az ildoztetések
sz4dzadaiban, de joval késébbi korokban is. Az 6todik
szazadban taladlkozunk a Valerianusok nemzetségéebdl
valé Melanidval, akinek vagyonat 100,000.000 frankra
értekelték, mert birtoka kiterjedt Eszakafrikira és
Anglidra s aki egyébként koranak legmiiveltebb asszo-
nyai kbzé tartozott, hiszen jaratos volt a filozéfidban
és mathematikiban, egész vagyonat az Egyhaznak
adomanyozta. Hasonléképen cselekedett a Scipidk
familidjabol valé Paula, aki 56 éves koraban Betlehem-
ben halt meg. A Fabiusok Fabioldjdrol sokat irt maga
Szent Jeromos is magasztalvin mecends lelkiiletét.
Pammachius pedig a neves rémai szendtor minden
rangjar6l lemondott, hogy igaz keresztényhez ill6en az
egyhdz embersegitd tevékenységét szolgalhassa. Felesé-
gével Paulindval a vildg elsé korhdz-alapitéja volf
398-ban, amikor Romaban a Tiberis torkolatanal fel-
épitette hospiciumat. A nevek hosszu sorat hozhatnank
azok koziil, akik a Patriménium Petri-t, az Egyhaz
vagyon allomanyat ajandékozasaikkal novelték.

A terjeszkedé Egyhaznak sziiksége volt vagyona
névekedésére, kiilonben nem tudott volna eleget tenni
Krisztus szeretet-parancsanak. Az apostoli idékben a
hith{i sereg még kicsiny volt. A felebarati szeretet
gyakorlasa belefért a csalddi keretbe. A konstantini
kereszteny allamban 6ridsi tomegek csatlakoztak és
oriasi vagyonra volt sziikség, hogy ezekkel a krisztusi
emberszeretetet megértessék. Ezt a vagyont allandéan
névelni kellett, Ezért 549-ben Maconban {Gallia) tartott
zsinat elrendelte az dfestamentumi tized fizetését. Az
egyhazi vagyon legelsdsorban a szegénygondozast céloz-
ta, Ezért nevezték az egyhdzi vagyont patrimonium
pauperum névvel, illetdleg heredilas pauperum, egen-
tium substancia vagy pauperum stipendium-nak is.
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Igen fennkolt gondolkodast fejezett ki a kereszténység
papsidga azzal, hogy a klerus a honorariumat alamizsna
gyanant fogadta, mert ©onként vallalt szegénységével
peldat akart adni aldzatossdgra és lemonddsra a szegény-
ségbe sodrodottaknak. Ezért vették fel a papokat is
elenchusba, matrikuldba, canonba — ebbél a canonici,
azaz kanonokok, — és mint a szegények tugy &k is az
egyhazi vagyonbol kaptik napi résziiket, a portiot, ami
ingadozott érdemiik ardnyaban, (G. Ratzinger, Ge-
schichte der kirchlichen Armenplege. Freiburg 1. 117.
old)) ,Quatenus hi qui merentur etiam temporali se
sentiant commodo consolatos”. (Nagy Szent Gergely
leveleibél Epp. 1. VIL. 8.) Egy klerikus sem kaphatott
tobbet, mint amennyi létfenntartdsira sziikséges volt. A
piispdk is szegényhez illd életet élt. Nazianzi Szent
Gergely bardtjdnak Szent Vazulnak irt levelében is ezt
a szerény, szegényes életet emlegeti biiszke éntudattal:
+Ki adhatja vissza nekiink azokat a napokat, amikor
egyiitt dolgozhattunk reggeltsl estig, amikor fat hasi-
tottunk, sziklat repesztettiink, fakat iiltetgettiink és
Ontdztiink, amikor egyiitt hiztuk a nehéz talyigat,
aminek nyomait annyi idé utan is tenyeriinkdn visel-
jik.” (Idézve L Montalambert, németiill Brandestsl,
Mboénche des Abendlandes I. 109.)

A 1V. szizadban a szegénygondozasban djabb
rendszer lépett életbe és pedig Gallidban, ami szintén
a kereszténység nagyardnyu elterjedésével fiiggott
Ossze. Ebben a korban a kereszténység kezdett mar
tért héditani a vdrosoktél messzebben esé vidéken is,
a falvakba menekiilt poganyok (pagi-pagani) kdzo6tt. A
plispok mir nem tudta egymaga gondozni paptéarsaival
a hivek seregét, papot kellett helyezni a falvakba is,
hogy &llandéan ott legyen és ott éljen k6zttitk. Francia-
orszigban az arlesi zsinat (314) tesz el6szor emlitést
ezekrdl a vicus-okrél, melyeket két szdzaddal késébb
paroetiaknak, parochidknak, plébdnidknak neveznek.
Ezek létezése koriil szereztek igen nagy érdemet tourii
Szent Mdrton és Kolumbdn szerzetesei.
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A plébaniak létesitésével ujbol modosult a keresz-
tény embersegités. A piispdkség nagy kiterjedése miatt
az egyhazi vagyon mar nehezen volt kézpontilag kor-
ményozhaté. Egy részét vidékekhez kot6tték a tovabbi
segélyezések Dbiztositisaira s a papok ellatasara. Igy
jottek létre az u. n. beneficiumok. A frank capitula-
rek egy mansust (mansio, sessio, curia, larens) rendel-
tek a plébdnosnak, terjedelme 30—60 magyar hold
volt. (Két mansus = egy aratrum, ekealj.)

A masodik toursi zsinat (567) mar aképpen
intézkedik, hogy a szegényekrsl gondoskodjon a civitas
(itt persze még az egyhazi értendd, tehat hitkdzséget
jelent, hiszen a politikai k6zség ezid6ben mégismeret-
len volt) Ggy, hogy a munkaképtelen szegényeket gon-
dozzék els6sorban sajat hozzatartozéik és akiknek
senkije sincs, annak gondjat viseljék a vicarii presby-
teri, hogy a koldusok csatangoldsit az orszagban meg-
akadalyozzak. Az agdei zsinat Gallia részére is kinyil-
vanitja, hogy az egyhdzi vagyon a szegények kincse és
ezért elidegenithefetlen. Egyediil a foglyok kivaltasa
_esetében adhato el valamely egyhazi vagyonhoz tar-
toz6 targy.

Nagyobb templomokban a szegényeket mar
egyesiiletekbe, szervezetekbe toméritették s ezeket
matrikuldsoknak, Krisztus szegénykéinek (pauvres de
Christ), vagy Schreibrudereknek nevezték, mert az
érseket temetésekor nyilvdnosan 6k sirattik. Kélnben
Lupusbruder nevet kaptak a matrikulansok, mert valé-
sziniileg egy régi jarvanykérhaz épiiletében laktak.
Egyes helyeken ezek tartottdk karban a templomot
és kotelességiik volt, hogy naponta résztvegyenek az
istentiszteleteken, Jiilich varoskdban Szent Kunibert,
Kéln érseke ,matrikulds adomany* részére igen tekin-
télyes alapot is létesitett. Masutt a képtalan adta a
megszervezett koldusseregnek a heti jarulékot,

A poganysagbol attértek kozott még igen hosszi
ideig szokdsban volt a gyermekek kitevése, f6kép a
szegények kozott. Az egyhaz véllalta ezek felnevelését
a kozben felallitott arvahazakban. Székesegyhizakban,
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tigymint Arlesban, Rouenban, Maconban és Trierben
a templomok bejaratanal még ma is ott talalhaték
azok a hatalmas mdrvdny medencék (conchae), amelye-
ket szenteltviztarténak néznek ma is sokan, holott a
kitett gyermekek odahelyezésére szolgaltak, akikrél
azutan az egyhdz gondoskodott.

Gallidban az elsd kérhazat Cisarius (470—543)
alapitotta, aki negyven éven &t Arles piispoke volt s
nagy érdemei révén Primas Galliae nevet adtak neki.
Korhazat annyira a templom tészomszédsagaba épitette,
hogy a betegek a szentmisét hallgathattdk agyukbél.
Néi kolostort is létesitett, melynek alapszabélyai téle
szdrmaznak, a vezetést meg testvérhigara bizta. Késébb
e kolostor vezetését atvette Radegundis, thiiringiai
hercegné (meghalt 518-ban), @ VI. szdzad szent Erzsé-
bete. Ot is elizte kegyetlen férje I. Chlotar kiraly. A
szegényeket sajat asztaldnal latta vendégiil, a betege-
ket maga mosta, gondozta, kotozte és az étkeztetésiik-
nél maga szolgilta ki a szegényeket. Gydnyodriien
bontakozott ki lelkében Krisztus misztikus testének
gondolatvilaga, szerette is mondogatni szegényfelruha-
zasok alkalméaval, hogy befédi Krisztus tagjait.

Gallia egyébként is nagyszerii apostolokat tdmasz-
tott a szegények istdpolasira. Igy a piispokok kozott:
Poitiersben Hilariust, Toursban Szent Mdrtont, Verdun-
ben Disiert, Lyonban Potienst, Amiensban Honoratust,
Troyesben Lupust, Reimsben Remigiust, Arlesban
Hildriust és Cdsariust, Trierben Nicetust, Kélnben
pegig Kunibertet, hogy csak a legkivalobbakat emlit-
siik fel,
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IV. A KARITASZ AZ OKERESZ-
TENY IRODALOM TUKREBEN.

Alig akad okeresztény ird vagy szomok, aki az
embersegités feladatat, a krisztusi parancsot bele ne
allitotta volna a keresztény élet tengelyébe. Voltak,
akik kiilén tanulmanyokat irtak a szegénység proble-
majarél. Igy Szent Cyprian De opere et eleomosy-
nis cimen, Alexandriai Kelemen, Melyik gazdag iidvo-
ziilhet? cimmel mélyen jaré tanulmanyban foglalkozott
a szegényiiggyel, Szent Ambrus pedig bator hangon
figyelmeztette a gazdagokat kotelességeikre De officiis
c. koényvében.

Az Okeresztény irodalom szAmottevd részét
alkotjak az apostoli atyak és egyhazatydk levelei.
Ezekben refrénszeriien vissza-visszatér a szeretet dszinte
és intenziv gyakorlasanak siirgetése. A mi 6sszefoglalé
munkinknak nem lehet feladata az irodalom karitész-
helyeinek és vonatkozdsainak egész terjedelmében valod
kézzététele. Most csak a markans mondatok kiemelé-
sére és hangsilyozasira szoritkozhatunk a forrdsnak
megjelolésével azon reményben, hogy masok az 1ij
magyar Actio Catholica szellemétsl megihletve mélyebb-
r(’illfognak metriteni és béségesebben ezekbél a forrasok-
bol

A maésodik sz4zadtol a VII-ig id6rendben tehat
most csak az alabbi forrdsokat emlitjiik meg:

Szent Péternek a pdpai trénon harmadik utddja
Rémai Szent Kelemen (92—101.) volt. A Korinthusi-
akhoz intézett levelében (II) igy ir a szegény és gazdag
viszonyarél: ,,A nagyok nem létezhetnek a kicsinyek
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nélkil, sem ezek amazok nélkiil. Ezért az erés viselje
a gyengének gondjdt, ez pedig jdrjon kezére az erés-
nek. A gazdagabb segitse a szegényt s ez adjon halat
Istennek, hogy tamasztott valakit nyomorénak enyhi-
tésére. Bizony boldogok lehetiink — szeretteim —,
hogy szeretetiink &szinteségével beteljesithetjiik Urunk
nagy parancsat s segité jéakaratunkkal kieszkdzdlhetjitk
biineink bocsinatat. Mert j6 az alamizsna biineink
engesztelésére. Bar a béjt tobbet ér az imadsagnal,
de mindkettsjiiknél legtobbet ér az alamizsnalkodas.”
(Cap. 16)

Szent Janos apostolnak volt a tanitvanya Antio-
chiai Szent Igndc. A tanitvAnynak Polikdrphoz irt
levelébdl kivilaglik, hogy a keresztény szegénypdrtolds
nem volt demagogia, mert amint a gazdagoknak, éppen
ugy a szegényeknek is meghirdették a felebarati szeretet
igazsagat, E levélben igy ir: ,Ne vessétek meg a rab-
szolgakat, sem a rabszolgandket! De 6k se képzeljenek
sokat magukrél, hanem igyekezzenek er8s6dni Isten
szolgilataban, hogy elnyerhessék az Urtél az igazi
szabadsagot. Ne arra térekedjenek, hogy a hitkdzség
terhére szerezzék meg szabadsdg-leveliiket, mert akkor
egy még nagyobb kényturnak, a tunyasidgnak lesznek
rabszolgaivd.” Antiochiai Szent Ignic szélhatott ily
hatarozottsaggal, mert a kereszténységet annyira komo-
lyan vette, hogy Trajan csaszér alatt 105—117 kézott
vértanuhalélt szenvedett,

Hermas, I. Pius papa fivére, aki 140—155-ig
volt a péapai széken, Pdszior c. gorogil irt neves
munk4jaban ilyen képen fejezi ki a gazdag és szegény
egymasrautaltsigat: ,A gyiimolcsota sz6ll6vesszd hordja,
a sz6ll6t6 maga terméketlen, A sz6llvessz, ha nem
kiszik magasra, a f6ldon heverve nem hoz gyiimdlcsot.
Igy a gazdag is, habdr lehet vagyona, Isten szemében
mégis csak koldus marad, mert sokat piszmogva a
vagyonaval, kevés id6t szan a lélek emelésére. A
szegény ellenben halas lélekkel imadkozik, ami Isten
elétt egyediil szamottevs. (Pastor Hermae c. 2))
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|gen sokszor megismétlédik az oOkeresztény iroda-
lomban az a bibliai transcendens gondolat, hogy a
viligba semmit sem hoztunk magunkkal, és ugyan-
csak mindent itthagyva tdvozunk el abbdl. A gazdagok
onzésére ez a hit drdmai felelete! Szent Polikarp
szmirnai piispdk, kit még Szent Janos apostol szentelt
piispokké és akit Marcus Aurélius csdszar alatt 166-
ban méaglyan elégettek, szintén erre hivatkozik a filippi-
beliekhez irt levelében, melyben a gazdagokat 6va
inti a mammon szolgélatatol. ,,Semmit sem hozitunk a
viligba magunkkal és mindent itthagyva Itdvozunk.
Ezért alljatok helyt hitetekért, apoljatok a testvéries
érzést és maradjatok meg a szeretet egységében. Ne
halogassdtok a jotett alkalmait, mert az alamizsnal-
kodas megment benneteket az 6rékhalaltol.

A kereszténység azért lehetett Eurdépa valldsa,
mert a végleteket mindig ovatosan keriilte. Kelet
vallasai a matériat rossznak, biindsnek tartottak. A
kereszténység csak nagy Kisértének nevezi, mely prébara
teszi az erényt. Ha az erény helytall, a gazdagsag jo.
Ily értelemben foglalkozott a gazdagsag helyével tidvos-
ségiink rendjében Alexandriai Kelemen, aki szamot-
tevd helyet foglal el a keresztény irodalomban, Athén-
ben sziiletett 215-ben s alapitéja volt a hires alexand-
riai Katechéta foiskolanak. Jelentsége abban is meg-
nyilvanul, hogy a kereszténység ismertetéséhez elsének
hasznalta {61 a gérég profan-tudomanyt. A Septimus
Severus féle {ilddzések alatt neki is menekiilnie kellett.
Meghalt Cappadocidban. ,,A gazdagsdg nem elvetendd,
— irja, — mert az tulajdonképen sem nem jo, sem
nem karos, hanem csak eszk®z, ami jéra is, rosszra is
fordithaté. Tisztdn az érziileten mualik, hogy mivé lesz,
Az igazi gazdag az, aki vagyait meg tudja fékezni. A
vagyaiban kielégitetlen gazdag olyan rozoga vir, amely-
nek megbizhatatlan a katonasiga, hiszen a katonak
benne az 6nzé vagyak...A gazdagsdg olyan mint kigyé,
melyet ha 6vatosan meg nem fogunk, megharapja az
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embert.“ (Oratio, quisnam dives ille sit, qui salvetur?
c. munkajabél, és Libri tres paedagogi c. konyveibél.)

A vagyonos csak ugy menekiilhet nagy feleléssége
alél, ha helyesen alamizsndlkodik, azaz minden {6l6s-
legét az embersegités szolgalataba allitja. Szent Cyprian,
teljes nevén Thasius Caecilius C., aki 200-ban Carthago-
ban sziiletett és vértanusagot szenvedett 258 szeptember
14-én, kiilén koényvben foglalkozik a helyes alamizs-
nalkodassal. A kereszténység sohasem gondolta szenti-
mentdlisnak a karitdszt, Mindig aktiv és szdamottevd
embersegitést siirgetett. Ehhez azonban pénz kell.
Hogy honnan teremt6djén az el3, azon nem sokat
toprengett. Ott kell keresni, ahol van, tehat a vagyo-
nosabb keresztény testvéreknél. Krisztus fparancsola-
tara hivatkozva ezt ernyedetleniil kévetelte. Szent
Cypridan De opere et eleemosynis c. kényvében ir
errdl, s beldle a kdvetkezd erélyes mondatokat emeljitk
ki: ,,Senkisem szdmithat Isten irgalmdra, aki maga
irgalmassdgot nem gyakorolf. Nem hallgathatja meg
annak imdit az Ur, aki nem hallja meg a szegények
riménkodasat . . . Hidbavaldé a te iparkodasod pénzed
mentése koriil, az nem ment meg téged. (Servas pecu-
niam, quae te servata non servat). Adj Krisztusnak is
részesedést a bevételedbdl, hasznodbsl. ,,Fac tibi posse-
sionum terrestrium Christum participem, ut et ille te
sibi faciat regnorum coelestium cohaeredem ., . . Még
azzal sem védekezhetsz, hogy sok a gyermeked, mert
annal adakozébbnak kellene lenned, hiszen nagyobb
istensegitségre van sziikséged!"

A kereszténység erkilcsi forradalom volt. A tdrsadalom
meglevd struktirdjdt nem bdntotta, nem sziintette meg
a meglevs gazdasagi rendszert: a rabszolgasigot, mert
nem is tehette volna, A szaz- és szdzezer embert ki
latta volna el élelemmel, lakassal, ruhaval, témeg-fel-
szabaditis esetén egy bomladozé vilagbirodalomban?!
Hiszen az egész mezdégazdasag rabszolgarendszerre volt
bazirozva! Az dfalakulds észszeriien tortént, a vezets-
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oszidly erkolesi felfogdsdnak dtalakitdsdval. Lactanci-
us Firmianus, aki az akkori vilaigmiiveltség vonalaban,
Eszakafrikdban sziiletett és mint él6 tanuja a Diocle-
tidn-féle iildozéseknek, Trierben halt meg 340-ben,
Divinae Institutiones ¢, munkajidban a kereszténység
védelmére kelt a tiirelmétlenkedékkel szemben. Ebbél
a koényvb6l az alabbi mondatokat vessziik ki: A
pogdnyok felhdnyjdk nekiink, hogy kereszténységben
is van kiilénbség szegény és gazdag, tr és szolga
ko6zott, Pedig mi mégis csak testvérek vagyunk, mert
egyenjogiinak lartjuk magunkat. Minden emberi a
szdndék szerint itélendé meg, nem a kiilszin szerint.
Még a rabszolgdk is testvéreink. A gazdagsag senkit
sem tesz naggyd, hacsak nagy tettek nem kovetik 6t.
Nem azok a gazdagok a mi szemiinkben, akik vagyo-
nosok, hanem azok, akikvagyonukat azigazsdg szolgd-
latdba dllitjdk. Isten ugy adta a foldet az embernek,
hogy ami mindenkinek né, azt egyesek 6nz6 moddon
maguknak le ne foglalhassdk a tébbiek kizdrdsdval “
(cap. 5.)

Az ilyen keresztény kozszellem megteremtéséhez
sok id6re és munkara volt sziikség. Minél jobban
fokozddott a szegénység, annal kérlelhetetlenebb igék-
kel szalltak sikra keresztény ir6ink a pauperizmussal
szemben. Annal élesebb szavakkal ostoroztik a vagyo-
nos osztily kdnyortelen és kegyetlen 6nzését. A mar
kifakadas szamba mené kitételek miatt az dj kor
szocialistdi szeretik prackommunistdknak, praeszocialis-
tdknak nevezni Szent Vazult, Szent Ambrus,t Szent
Jeromost, Szent Chrisostomust és Szent Agostont,
mert frasaikban rablasnak merték mindsiteni koruk
gazdagjainak szertelen vagyonhalmozéasat és é&llatias
Onzését,

Egészen bizonyos, hogy abban a korban, amikor
a hatalmas népvdndorlds nagy nyugtalansiga mdr
jelentkezében volf, amikor Italiabél mindenki, aki fut-
hatott, menekiilni igyekezett, amikor az északrol ala-
vonulé germdn torzsek Gallidt mar kifosztottak (406—
416) és Rémat Alarich hada fenyegette (410), amikor
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mar olyan vilag volt, hogy Szent Jeromos Betlehemben
azt irja, hogy ,nap-nap utdn fogadja a meneckiilteket
a vilag minden részébél, akik tegnap még fényben és
pompaban éltek, akik arrdl beszélnek, hogy utkdzben
nem latni mast, mint eget és fdldet, pusztasigot és
letarolt erddket, melyekben mar a madarak és vad-
allatok is megritkultak” . . . ezen bomlds nagy el6-
szele természetesen megihlette a kereszténység nagy
vateszeit és profétai erbvel lépiek fel azok ellen, akik
még abban a téves hiedelemben voltak, hogy vagyo-
nukba kapaszkodva ellenéllhatnak a bomlasi folyamat-
nak, akik vakon és siiketen élték a mat és a holnapot
és nem akartik latni azt az iszonyd éhinséget, ami
Eurépat kinozta. Nagy collectakat (gyiijtéseket) rendelt
el a keresztény egyhaz, melyek alkalmaval beleiitks-
z6tt minduntalan bizonyos gazdagok fékevesztett 6nzé-
sébe. Ezek a keserii tapasztalatok adtik az emlitett
irok és langlelkii szénokok ajkara a magéantulajdon
tilkapéasait elitéls és lesujtoé szavakat.

' Elsé volt kozottik Szent Vazul. Nosztalgidval
valéban nem volt vadolhat6, mert nagy miiveltséggel
rendelkezett, hiszen Athénben tanult és beutazta
egész Sziriat, Palesztinat, Egyiptomot. Szavait valéra
valtotta, minden vagyonat szétosztotta a szegények
kozott. {Meghalt 379-ben Konstantindpolyban.) Homilia
in Destruam jelzésti beszédébdl vettiik a kovetkezd
mondatokat: ,, Ti gazdagok olyanok vagytok, mintaz az
ember, aki szinhdzban lévén, elfoglalta azokat az elsé
helyeket, melyekre mdsoknak kellett volna iilni s igy
megakaddlyoz mindenkit a belépésben . . . Ha ki-ki
csak annyit foglalna le maginak, amennyi sziikség-
letei szempontjabél valéban kell neki s a tobbit at-
engedné a sziikségben levéknek, gy nem volna ma
sem gazdag és sem szegény . . . Meziteleniil léptél a
vilagba és csupaszon lépsz ki beléle . . . Honnan van
a vagyonod? Istentdl talan? Isten szétosztotta a josza-
got, hogy egymason segitsiink! Nem tolvaj vagy-e
tehdt, amikor megtartod magadnak azt, ami kioszidsra
rendeltefett.” (Migne, ser. graeca 31. 276.)
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A nagy éhinség idejében ezeket irta: ,,Ha gondos-
kodtal volna masokrél is annyira, mint tenmagadrol,
honnan a nagy gazdagsigod? A szegényekrdl valéd
gondoskodés bizonyara gyorsan lemorzsolta volna
vagyonodat! Aki val6ban szereti keresztény testvérét,
az nem . tart meg maginak tébbet, mint amennyije
van amannak., Amennyivel t6bb a filosleged, annyi-
val kevesebb a szereteted! Azt mondod, hogy mindenkin
csak nem segithetsz. A ragyogé gyfiri ujjaidon masrol
regél! Mit sz6l ahhoz a Gondvisels, hogy lovaidat
diszesen kantirozod, de rongyokba burkolt testvéreid-
r6l nem akarsz gondoskodni. Azt feleled, hogy szegény
vagy magad is? Igazad van, mert nagyon szegény az,
akinek fékezhetetlen vdgyai és til nagy igényei van-
nak. De mit is akarsz kezdeni vagyonoddal? Harom
6l fold lesz az osztalyrészed. Nem segit rajtad majd
semmiféle vagyon s teljesen hidba hivogatod majd
barataidat. Az a sok elnyomott azonban ott lesz az
ellened tanuskoddk taboraban!" (Serm IV. De elem.
Migne ser. g. 32, 1153)

A negyedik szazad legkivalobb szénoka, Szent
Ambrus sem vonhatta ki magat a kor kdvetelményei-
nek szolgalatatol. Azon keresztény nagyok koézé tar-
tozott, akik mérhetetlen hatassal voltak kortarsaikra
nem csupdn a tanitds erejével, hanem maganéletiik
ragyogé példajaval is. Liguria kormanyzéja volt, ami-
kor meghivtak az egyhaz papjanak és Milané piispoké-
nek. Trierben sziiletett 340-ben és meghalt Milanoban
57 éves kordban., Szavai silyosan érintik a gazdago-
kat. Mindig kotelességrdl beszél és nem tetszés szerinti
jotekonykodasrél, A bajba jutott emberen kotelesség
segiteni! ,Isten ugy akarta, hogy a fold az emberek
kozds kincse legyen és gyiimélese mindenki szdmdra
teremjen. lIgazsigos tehat, hogy amikor a dolgokat
sajatodnak vallod, — ami tulajdonképen az egész
emberi nemnek adafott, — hogy adj beldle legalabb a
megszorult szegénynek is. Nem tagadhatod meg azok-
tél a segitséget, akiket jogaikban megréviditettél «
(Expositio in Ps. 118.))
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A rémai nagybirtokosokhoz imigyen irt: ,Hova
vezet a ti vagyonéhségtek? Egyediil 1éteztek a f6ldon?
Miért sajatitjdtok ki masok eldl magatoknak az 6sszes
természeti javakat? A féld kozos tulajdona a gazdag-.
nak s szegénynek egyardnt! Hogy meritek kisajatitani
magatoknak a jogot minden {éldbirtokra? Hiszen a
természet nem ismeri a gazdag eldjogait, mindenkit
szegényen hoz a viligra. Vagy talan brokatokkal j6ttél
a vilagra?!® (De Nabuthe 1. 2))

De officiis (L. I, cap. 30) c. miivében megallapitja,
hogy a jotékonykodas lényege nem a részvétben van,
hanem a jdcselekedetben rejlik, aminek hdrom feltétele
van, Az elsé: az Gszinte joakaratban nyilvanul meg.
Ne igérj tobbet, mint amennyit adni tudsz. Ne hitegess
hidbavaléan senkit! Masodszor: legyen meg benned az
irgalmas szandék. Mert jotékonykodasodnak az érziilet
adja meg a jolesd mezt, amivel szegény testvéredhez
kézelithetsz. Harmadszor: tartsd be a helyes rendet.
Segits els6sorban hittestvéreden, akit magad is ismersz.
4El6ttem nem kevésbbé tokéletes az a vagyonos ember,
aki nem adja oda mindenét, mert nem akar valahaaz
egyhaz terhére lenni, aki. csak annyit ad, amennyit
tarsadalmi allasanak meglelelen adni tud.”

Keleten nagy szerepet toltétt be Aranyszajia
Szent Janos (347—407). Erkélesi f6lényét nem birta
ki a Hatalom, eliizte Konstantindpolybél, bar a nép
rendiiletleniil sikra szallt mellette. Meghalt hatvanéves
koraban colchisi szdmfiizetésében. ,,Az enyém, tied
fogalmak, csak iires szavak, — irja. (In Epist. L. ad
Cor. hom. 10. 2.) Hiszen a levegs, a {6ld és az anyag
is csak a Teremt6é, s6t mi tdbb, tenmagad is, kiazo-
kat élvezed. Pedig még ezek hasznalata is bizonytalan
szdmodra! Mert ha Isten elveszi vagyonodat, csak a
magaét veszi el, miként 6vé tisztességed és becsiileted,
tested és lelked is. A gazdagokat ne itéld meg a kiilsé
latszat szerint, hanem inkabb az érziilet szerint. Az az
igazi szegény, aki igényeiben fékevesztett. A javak
egyediil ~helyes haszndlatuk révén lesznek tulaj-
donunkkd.*
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A kegyetlen szolga példabeszédér6l tartott
magyardzatdban (In Matth. hom. 77,) ezeket mondja:
sBéarmennyire is O6rokolted atyadtél vagyonodat és
barmennyire birod is a sajitod gyanant, mégis csak
Isten tulajdonjogaba tartozik az. Ugy véled, hogy Isten
tiirelemmel nézi, hogy adomdnydt miként tékozoljdk?
Isten elvehette volna téled, de meghagyta, hogy f6l-
éledjen benned végre az az Oszton, mely raébreszt a
koélcsénds szeretet gyakorlasira . . . Gazdagsagod
csak akkor Isten adomdinya, hogyha tisztességes titon
szerezted, nem pedig csalds és rablas ttjan , . . De
nem minden szegénység van Isten akaratabél, mert ha
tékozlas révén jutottal bele, magad szerezted!*

Mikor bet6rt a nagy éhinség Konstantinapoly
kapujan, maga allt a menté akcié élére. Az In Acta
Apostolorum (11, 2) szévegérdl elmélkedve a jeruzsa-
lemi keresztények kozosségét igy aposztrofadljia . . .
sakik mindeniiket odatették az apostolok labaihoz,
hogy tompithassdk az egyenlétlenséget, s mégis jutott
mindenkinek elegendd. Konstantindpolyban ha minden
gazdag egybetenné vagyonat, akkora téke létesiilhetne,
hogy az inségverte varos minden lakéja naponként
taplalhaté volna beldle . . . Osszdtok szét a sziikolkodo-
ket vdrosunk egész lakossdga kRozétt s meglatjatok,
hogy mekkora a gyalazatotok. Szegényeink éhgyomorral
kénytelenek agynak diilni, mert jobbmédii osztalyunk
készivii és szeretetlen. Pedig alig esne szaz lakosra
egy szitik6lkdds! (Homilia 66. 3. In Matth.)

Szent Jeromos (331—420) miutdn elhagyta
Roémét, Bethlehembe visszavonulva levelekben nevelte
kortarsait a keresztény embersegitésre. A karitaszban
a lélek hegomoniajaért szallt sikra. A gazdag Salvindhoz
intézett levélben (Epist, 79) is errél ir: ,A gazdagnak
nem lesz 4rtalmara vagyona, ha azt célszerfien veszi
igénybe. A szegénynek nem lesz iidvére szegénysége,
ha a piszokban és nyomorisigban el nem keriili a
biint. Nem a pénzeszacské donti el az ember értékét,
hanem lelkének nemes érziilete.” Eustochnak irt levél-
ben (Epist. 22) bizonyos keleti szerzetesekrl panasz-
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kodik, akik azért, mert siliny o6ltézékben jarnak, azt
vélik, hogy mar mindent megtetiek iidvdsségiikért,
holott lelkiilkben még nem sokat valtoztak. A szegény-
gondozis termékenyiti meg a lelket. Ezért szegényeink
gondozdsa kiilonbnek tartandé még a templomok
feldiszitésénél is, — irja 58-ik levelében. ,Krisztus
legigazibb temploma a hiv6 lelkében van, azt tisztitsd,
azt gazdagitsd! Mit ér ha templomaink szentruhdzata
tiind6klik a drdgakovektél, Krisztus szegényei meg
éhhaldllal viaskodnak? ,Demetriasszal vitatkozva (Epist.
130) arr6l igyekszik &t meggydzni, hogy a felebaréati
szeretet személyes szolgalatot kivan. ,Ha 6sszes kamatai-
dat ki is osztod szegényeid kozott, nem tettél vele
Krisztus el6tt annyira kedveset, mint mikor kezed
munkéjénak gyiimolesét adtad oda!” A gazdagok
konyortelensége az 6 lelkét is felajzotta s koranak
egészségtelen vagyonhalmozisira igy fakadt ki: LA
béség mindig rablds eredménye, amit ha nem a jelen-
legi tulajdonosok kovettek el, elkovették biztosan az
elédik.” (Giov. Rosadi, Jézus pore. 1928, Révai, 1L fej.)

l-éthatiuk, hogy hdrom szédzad irodalmanak minden
igyekezete a ,,koz0s szdrmazds*“tudatdnakfelébresztésére
irdnyulf. Miutdn egy atydnak vagyunk gyermekei,
testvérnek a testvért segitenie kell! A gazdag és a
szegény kozotti viszonyt a kereszténység at akarta
alakitani, azaltal, hogy a mentalitast véltoztatta meg a
vagyon és a szegénység céljat illetéleg. A  szellem
zsenialitdsdval nagyszerfien fejezi ezt ki Szent Agoston
(354—430): ,Lasd meg, hogy mennyit adott az Isten
neked és vedd el abbol azt, amire neked van sziiksé-
ged. Ami neked mar félosleges, arra masoknak van
sziikségitk. Ami a gazdagoknak folosleges, az a szegé-
nyeknek sziikséges. Idegenét bitorolja az, aki folosleget
fartogat. Res alienae possidentur, cum superflua
possidentur.” (In Psalm, 147, 12.) Sok rosszra, veszeke-
désre, széthuzasra, haborira, f6lforgatisra, gyilkossigra
ad alkalmat a magantulajdon. Mig azok a javak,
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melyek mindannyiunk szdmara koézések, mint a
vilagossag és levegd, nem okoznak bajt. Tartézkodjunk
a magdntulajdonunkhoz valé tilsdgos ragaszkoddstol,
adjunk helyet az Urnak is, mint az elsé keresztények.
Magam is lelkes baratja vagyok a tulajdonjogrél val6
lemondéasnak, meg kell maradnunk azonban a jézan
tan mellett, hogy t. i. nem écsarolhaték azok, akik
gazdagsagukat jol haszaljak fel.” (Epist. 157.)

+A szegények a tilvilig gazdagjai. Ne bizakodj
vagyonodban, nehogy elaludj, mint gazdag és szegény-
nek ébredj! Mije van a gazdagnak, ha Istene nincs?

S mit nélkiiloz a szegény, ha birja 6t?! . .. Van
vagyonod, de nincs Krisztusod! Add oda amid van,
hogy megnyerhessed azt, amid még nincs . . . Hallgass

Isten szavéra: Isten teremtette a gazdagot is, a szegényt
is. Mindegyiknek az van, amit a mdsik nélkiiloz. A
vagyonos altal kiild segitséget az Ur a sztikdlkédéknek
és a szegénnyel feszi préobdra a gazdagot.” (Sermo
85. 35 4)

Hogy mennyire harcolt a kereszténység a nosztal-
gids, érzelgés embersegités ellen, mutatja Szent Agoston
egy kitétele. Ezt irja: ,Nem kivdnhatod a nyomort
csak azért, hogy irgalmassdgot gyakorolhass. Nemde
kenyeret adsz az éhezdnek, de kivanatosabb, hogy
ne legyen éhezd, hogy ne kelljen adakoznod.” (Tract.
8, 8. in Jo. 3.) Adomanyaidat ne pazarold el kénnyel-
miien. Ne adj béinds hivatast betéltének (szinészeknek,
gladidtoroknak . . .. Az idefutott koldusoknak valé
adakozas sem oly értékes, mint az altalunk jél ismert,
rendes embereknek a megsegitése.” (In. Ps. 102.)

A nagy egyhazatyak sorat bezarja Nagy Szent
Gergely papa (590—604), az utolsé rémai, az Anitiusok
nemzetségébdl. Gordianus szenator fia volt, jogot tanult
s harminc éves koraban mar Réma prefektusa, s mint
ilyen, bevonult a sajat birtokain alapitott hét kolostor
egyikébe, de akarata ellenére a romaiak megvalasztot-
tak papanak. Nagy térité papa volt; az 6 idejében
tértek kereszténységre a longobirdok és az angolok.
A Szentszéknek ekkor terjedelmes birtokai voltak,
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amelyeket példasan kezelt s a jovedelembsl béven
telt a szegények intézményes gyamolitisira. Asztala-
nal maga is naponként 12 szegényt latott vendégiil.
Gregorovius szerint az Egyhaz 6 alatta kezdett ,a
tarsadalom nagy menhelye" lenni.

Nagy Szent Gergely hosszabban Konstantindpoly-
ban id6z6tt, mint papai kovet. Nem csoda, hogy az 6
lelkét is felhaboritotta a d6zs6l6 vagyonosok ©Onzése.

Regimen pastorale c. konyvében, — ami a koézépkor-
ban igen mnépszerii irds volt, — silyos szavakkal
bélyegezte meg az Onzetlenséget nem ismerd magan-
tulajdont. ,Nem valami nagy dolog, — irja, — el nem

lopni, ami a mdasé, de hidba tartjdk magukat artatla-
noknak, mert azzal, hogy a javakat, amelyeket Isten
a koz6sség szdmdra teremfett, teljesen maguknak sajatit-
jak ki s nem juttatnak bel6le masoknak, gyilkosokka
véalnak, gorcsésen maguknal tartjdk azt, amivel az
inségben szenvedék nyomorisigit megkonnyithetnék,
Es igy mondhatjuk, annyi szegényt élnek meg naprél-
napra, ahdnyat elldtni tudndnak.” (c. 22.)

A Liber Moralium-jaban, amit mint II. Gelasius
pipa konstantindpolyi kovete irt meg, arra figyelmez-
tet, hogy , amikor a sziikolkodéknek megadjuk a sziik-
ségesekel, nem a magunkét adjuk, hanem visszaadjuk
tulajdonképen azt, .ami ugyis az o6vék volt. Nem is
irgalmassagot, hanem igazsagot gyakorolunk!" (IIL 21,
Migne ser. lat. 77, 83.)

Mikor a szentatydk markans Lkijelentéseit olvas-
suk, az elsé keresztények iide transcendentalizmusa
bontakozik ki eléttiink. Lam, ha megtartotta volna a
keresztény kozszellem azt a fennkolt érziiletet a
vagyonrél, magantulajdonrél, fsldijavakrol, amely at-
hatotta az apostoli hitkézségek gondolatvilagat, amely
4jb6l felcsillamlik az okeresztény irodalomban és a
IV. szdzad kimagaslé gazdag keresztényeinek életében,
— valéban 1ijjasziiletés, igazi renaissance kovetkezett
volna be és a szellemi élet szdzadokra kihatélag anti-
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toxint kapott volna. Marx elmélete szerint minden
torténelmi cselekvés rigéja anyagi érdek. Ezt a marxiz-
must sziven taldlta volna a szentatydk a&ltal képviselt
mentalitas, amely szerint nincs tulajdonjog, mert min-
den az Istené s nekiink méas jogunk nincs is mint:
felelbsséggel viselt haszndlati jogunk. Mindig vissza-
visszatér a szentatydk irdsdban a motto: ,Csupaszon
jottiink a vilagra és csupaszon tivozunk beldle”, mi
tehdt csak haszndlati jogrél beszélhetiink,

De hat a rémai jog elrontott mindent! A jus
proprium, a kériilbastyazott tulajdonjog az élre jutott
és primum movense lett minden késsbbi 6koljognak,
osztalyharcnak, hatalomnak. A merengének halas téma,
hogy miképen fejlédhetett volna ki a keresztény kdz-
szellem, ha a kezdet-kezdetén nem Aristoteles, hanem
Platé filozofidja kerekedett volna feliil. Nos, mennyivel
héalasabb torténetfilozéfiai témat ad az a gondolat, hogy
milyerné alakulhatott volna 4t az emberiség sorsa a
hisz szazad alatt, ha a rémai jog nem kapta volna meg
egyeduralmat az 6si kereszténység nagy karara!!!

A szentatydk konyértelennek latsz6 meghataroza-
sait akkor értjitk meg helyesen, ha szemiink el6tt lebeg
a rémai jog korldilan tulajdonjoga, ami a theocentrikus
gondolat vilagaba, a Civitas Dei eszmekoérébe nem
fért bele. Nem mellozhetd az a kériilmény sem, hogy
aszétes6 allami szerkezet nem volt képes megbirké6zni
a nagy gazdasagi csapasokkal, — ami az 4&talakulas
velejardja, — és maganak a tarsadalomnak kellett az
inségeseknek segitségére sietnie! Ebbe a milieube
illeszkedve értjiik csak meg az ékeresztény irodalom
torekvéseit.

A négy szizad irodalma ismét azt igazolja, hogy
a spiritualisztikus irdnyzat az Egyhézban nem aludtel,
mert az Egyhdz jobbjai sziintelen faradoztak a jézusi
testamentum ébrentartdsan: ,Arrél fogia mindenki meg-
ismerni, hogy az én tanitvinyaim vagytok, ha szeretet-
tel vagytok egymashoz.” (Jan. 13, 35.)
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V. A KORAI KOZEPKOR
SZEGENYUGYE.

A korai kozépkor, azaz a VI. szdzad nagy valto-
zéassal koszontdtt be, A karitisz ugyanis mindenkori
fiiggvénye a gazdasagi-rendnek. Nagy nyomor mindig
karitdsz utan kialt. A rémai gazdasdgi rend a nép-
vdndorldsok idejében csédot mondott és felbomlott.
Iszonyatos nyomor vert tanyat Eurépaban. Szerencse,
hogy a tarsadalmi bomlassal egyid6ben megjelentek
Eurépaban a kolostorok. Ezek voltak az egyediili fix-
pontok a nagy tohu-va-bohuban.

A vajudas idejében az atmenet persze nem ment
simdn. Salvian, ,Isten vildiguralma" cimi 445-ben meg-
irt konyvében igy sirdnkozik: ,Mez8k, szolldk, olaj-
iiltetvények kitaposva, a majorok {8lperzselve, a varak
és varosok csellel vagy erészakkal elrabolva, minden a
barbarok martaléka. Nem kiméltek sem ifjit, sem 6reget.
Lemészaroltak a gyermekeket, f6lgyujtottdk a templo-
mokat, még a szent edényeket is Osszetorték, a piispo-
koket bilincsbe verve elhurcoltak, a néket meggyalaztak.”
Ez tortént Gallidban. Rémat Alarich dilta fel. Spanyol-
orszagba a morok toértek be és a keleti egyhizat a
torokok fenyegették. Mindenfelé kietlen pusztulas,
sivar jovo!

Az 6-keresztény irodalom nagyszerii keresztény gon-
dolata: a nagy és teljes egyiivétartozds érzése, a
Corpus Christi mysticum, a kolostorok koré terelte a
keresztény vilagot. Miként az elsé szazadban a Rémai
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Birodalomba belesziiletd dskereszténység volt az uj
igéret, Ggy most a szétbomldas évtizedeiben a kolostorok
képviselték az eljovend6 korszak egyediili igéretét.
Réma vildga a munkdt nem értékelte. Szabad ember
nem dolgozik! — volt a jelszé. Aristoteles is azt irja
(Polit. 3. 3. 1278 a.), hogy ,egy jol vezetett Allam nem
fog a munkasbdl polgart csindlni®. A rémai szellem az .
anyagiassiggal szemben meg6rzdtt lelki szabadsdgot
szintén nem értékelte. A kolostorok voltak ezen nagy
értekek egyediili mentsvarai. Szent Oftmdrnak, a szent
galleni kolostor bencés apatjdnak intézkedéseibsl
lathatjuk, hogy mik voltak a kolostorok abban a fel-
fordult viligban: , A kolostorok mellett allt a szegé-
nyek otthon-sora, — irja — azok kozelében létesiilt
a hospitiolum a ragilyos betegek részére. A kérhaz
mellett voltak a fiirdé-celldk, és a vérereszté helyisé-
gek (az elsd ,miitdszobak"). A kertben tizenhat iéle
gyogyndvényt termesztettek, amire a gyogyszergyartas-
nak volt sziiksége.” Ezek a kolostorok ajandékoztak
meg korukat kivalé tudésokkal, orvosokkal. A medici-
nalis kdényvek a kolostorok legrégibb konyvjegyzékei-
ben szamottevs helyet foglalnak el. Szerzetesek irtik.
A montecassinéi és salernéi kolostorok az orvostudo-
many melegagyai voltak, Desiderius apdi, Berthonius,
Constantius Africanus, Hugo de St. Denis, Dido Sens.,
Ravennai Jdnos neves kolostori orvosok voltak. IL
Henrik csaszar operatdre is Szent Benedek apat volt.
Bartholomeustél szarmazik a ,Bevezetés Hyppokrates,
Galenus, Constantinus praxisaba,” ami a késébbi orvosi
konyvek forrasmunkajava lett.

A KOLOSTOROK.

A kolostorok legnépszeriibb tisztsége az infirmarius,
a hospitalarus, vagy a magister infirmérum volt. Kéz-
vetleniil ezek utidn kovetkezett a portenarius (kapus-
testvér), aki a kolostorok messze vidékének legismertebb
embere volt. Voltak kolostorok, melyekben a portas
testvér 6nalls f6ldbirtok és alapitvanyok felett rendel-
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kezett, természetesen az apat feliigyelete mellett, hogy
a vidék inségeseit kimeritden gondozhassa. A sziikség
napjaiban felilmilhatatlan segitséget nyujtott egy-egy
kolostor. Szent Berndrd pl. Burgundidban 2000 embert
tartott el. A heisterbachi kolostor 1197-ben hosszabb
idén 4t naponta 1400 adagot osztott szét. A campi
apdtsdg (Als6-Rajnavidék) 1950 kenyeret adott naponta.
A citeauxi kolostor alapité levelében kidomboritottik,
hogy minden jévedelem egynegyede szolgilia a tehe-
tetlen szegények, arvak és dzvegyek tdmogatasat.

Az akkori primitiv kozlekedési viszonyok kiilén
fontossdgot adtak a kolostorok ,vendég celldi“-nak.
A legtobb kolostor kiilén megbizottat allitott a vando-
rok, idegenek fogadadsara. A kolostor lakdinak josagat
nem egyszer probara tették azok a vandorszénokok,
akik pauperes Christi-nek neveziék magukat, valojaban
pedig a magantulajdon ellen izgattak azokban a nyug-
talan id6kben. ,, Krisztus szegénykéi* kifejezés a kiilon-
féle alapitolevelekben azonban a Corpus Christi
mysticum szenvedd tagjaira, a nép fiaira értends. Az
aacheni Szent Erzsébet korhdz alapitlevele példaul
még 1336-ban is ezt mondja: ,,in quo pauperes Christi
infirmi reficiantur et hospitentur”, tovabba ,huiusmodi
pauperes Christi in lectulis egritudinis iacentes” stb.
A szegényeket nagy szeretettel Krisztus szegénykéinek
mondottak,

Membra Christi Corporis mystici, Krisztus misztikus
testének tagjai vagyunk mindannyian! Ez az apostoli
gondolat a kozépkorban vezérld szerepet kapott. Az
emberi kozsség valldsos dtérzése volt ez. Alapja az a
tradicionalis gondolat, hogy az Egyhaz Krisztus matkaja,
akinek mi meg ¢él6 tagjai vagyunk. A kézépkor nagy
szocidlis alkotdsaiban ez volt a motérikus er8. Ami
fdj az egyiknek, azt — miutin Krisztus testének tagjai
vagyunk mindannyian, — mdsiknak is éreznie kell!
A kbézépkor fénykoraban még é4thaté erdvel bir ez a
szép, vallasos-szocialis gondolat, hiszen az 1363-ban a
majnamenti Lohrban létesitett korhaz alapitélevelében
is még kifejez6dik ez: ,Cupientes caritatis opera contra
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membra Christi videlicet pauperes et debiles exerceri
et exercere”. (Azaz abbél a szandékbél létesiilt, hogy
Krisztus tagjaival, a szegényekkel és gyengékkel
szemben a szeretet miivét gyakorolja és az masok
4ltal is gyakoroltassék.)

A kolostorok mdsik nagy missiéja volt a nép-
vdndorlé elemek gondolkoddsdnak dtformdldsa. A
romai kultdranak a munkdroél tdpldlt felfogdsa haszna-
vehetetlen és karos volt. A munka a rabszolgak koteles-
sége volt. Szabadember kézimunkat nem vallalt. A
rémai kultiranak ez a nézete egy polgariasodni késziilé
vildg részére mar tul avult felfogas volt. De a nép-
vdndorlo elemek sem voltak jobbak, hiszen 6k is csak
a katonai erényeket tartottik nagyra. Az uj korszak
civilizaci6jat a kolostorok azzal készitették eld, hogy
tagjai onként vdllaltdk a kézimunkdf. Amit azelétt a
rabszolgak csinaltak, vagyis a [6ldmiivelést és a liber-
tinusok a kéziipart, azt vallaltdk a szerzetesek. A
munka tisztessége és megbecsiiltetése az 6 érdemiik!

Elvitathatatlan érdemiik Eurdpa tanitdsa és pacifikdldsa
is. A ,treuga Dei” a francia ,Isten-béke" Odilo apdt
(t 1048) gondolata volt, aki a folytonos veszekedések
atmoszférajaban viszonylagos békét akart teremteni.
Eszerint az egész Advent és Nagybdjt ideje alatt
szerdatél hétfdig, valamint az Ur Osszes {innepein a
harcias fegyverek pihenhettek. Ezzel a mozgalommal
kivanta letompitani a harcos kedvet és békét nyujtani
a folytonos harcoktdl agyonsanyargaiott néptémegek-
nek. A laterdni zsinat a XII-ik szdzadban egyébként
az 8sszes orszigokra kiterjesztette ezt az u. n. ,freuga
Dei“ békeét.

Nehogy azonban azt gondoljuk, hogy a kolosto-
rok &ldasos munkdja csak szérvanyosan jelentke-
zett. Mindenekelétt tudnunk kell, hogy a korai kézép-
korban a kolostorok nagyon elszaporodtak. Ide vonult
mindenki, aki az 0j korszakért epedett, aki meneckiilni
akarta szétmallo vildg komor fellegei el6l. Irorszagban,
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Bangorban pl. Szent Comgall 559-ben kolostor varost
alapitott, melyben 3000 szerzetes élt. Ezek szellemérsl
Beda a kovetkezdket irja: ,Otthonukon kiviill semmi-
jiik sem volt. Hogyha valami ajandékot kaptak, tiistént
a szegényeknek juttattak, vagy a rabszolgak kivéltasara
forditottak.” (Dr. Liese, Gesch. d. Caritas. 147 old.)
A heisterbachi Césarius a j6tékonykodast a szerzete-
sek mesterségének nevezi. Két barat tart f6nn egy-egy
kolostort, — irja, — ezt a kettt dgy hivjdk hogy
Date és Dabitur, azaz az egyik ,adjatok" és a masik
yadatik nektek® nevet viseli. Ezekben a kolostorok-
ban a szellem is egyontetii volt, hiszen egyforma
szigori regulak (bencés, cisztercita) szabalyoztik a
k6zés életet. o

Igen nagy hatassal volt a szegénygondozasra a
Premontrei-rend elterjedése is, amely a parochidk szét-
omlasa miatt elarvult vidék lelkipasztorkodasara vallal-
kozott. Virdgzasuk idején 14.000 telepiik wvolt. A
kolostori munka tehat besugdrozta az egész lakott
Eurépdt, Ennek a rendnek németorszagi terjesztdje
Szent Gottfried, kappenbergi apat volt az, aki az
1124/25 éhinséges esztenddben oly odaadassal szolgalta
messze vidékek nyomorinak enyhitését, hogy a kolos-
tor bennlakéi mar maguk is sziikségbe keriiltek. Mig
az Irgalmas-rend meg nem sziiletett, sok korhaz az 6
vezetésiik alatt allt, (strahovi kolostoruk — Pragiban —,
ma is koérhazat tart fenn).

A rémai rabszolga-rendszert a hiibériség intézménye
véltotta fel. Ez mihelyt megerds6détt, elnyomta az
Egyhdzat és erdsen visszavetette szépen megszerve-
zett szegénygondozasat. A népvandorlas ugyanis tabula
razat csinélt a birtokrendszerben. Az 4j f6ldszerzemény
a hodité kezébe keriilt, aki szétosztotta azt hii emberei
kozott. Tulajdonjogot nem adott, csak hiisége
béréiil adta, ami a hiséggel maradt, hiitlenséggel el-
vétetett. A f6ld lett tehat minden polgarjognak alapja.
Az dj rendszerben a jobbdgyok sorsa a hibérurak
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kezébe keriill, A szegénygondozas nagyobb része tehat
profanizalédott, a hiibér-urakra szallt. Az egyhdzi
szegénygondozds igy tehdt hdttérbe szorulf, amennyi-
ben csupan a jobbagyokon kiviili népre (vandorok,
zarandokok, idegenek, szabadmunkasok, és mester-
emberek gondozasara) szoritkozhatott.

Az egyhazi vagyon, amibél a szegénygondozas
megvaldsithaté volt, erésen megcsonkult. A katona-
viselt hiibérurak szemet vetettek az egyhazi Dbirtokra.
A harcokhoz ugyanis mérhetetlen vagyonra volt sziik-
ség, A frank kirdlyok kéziil Martel Kdroly (714—
741—ig) volt az, aki az elsé szekularizdciot meg-
csindlfa. Magdhoz ragadta az egyhaz vagyonat, amit
szétosztott hadvezérei és egyéb bizalmasai kozott
hiibér gyanant. Templomokat, kolostorokat, és az
intézményes szegénygondozast is meglosztottak igy a
fonntarté gazdasagi objektumokisl. A karitdsz ezt
nagyon megszenvedfe. Ismeretes, hogy a hiibérurak
harcai, ellenségeskedései, és feliiletes kereszténysége
milyen nagy dekadencia sziildanyja lett. Az altala-
nos lelki eldurvulds megrontotta késébb a kolostori
életet is. Sok kolostor elnéptelenedett, masok meg a
napirenden levé barbar betdréseknek, az arabok, a
normannok, a szlavok tamadasainak estek 4ldozatul.

Bar az als6 papsag és a nép korében felébredt
az erkélesi javulas vagya, ami a chiliazmusban fejezé-
détt ki, de az ezredfordulé alkalméaval a misztikus
érzések semmivé foszlottak. A hiibérurak simoniaval
minden szimottevd egyhazi allast a rokonsig kozott
osztottak szét, természetesen anyagi ellenszolgaltatasok
fejében, a kirdly piispoki birtokot adott, a f8urak
apatsagokat és kisebb javadalmakat toltéttek be. Az
egyhdzi hiibérurak sem voltak sokkal Lkiilonbek a
vilagiaknal, hiszen legtébbszér nem is voltak egyhdziak.
Amikor a harc volt az egyediili szamottevé tényezs,
az egyhdzi vagyon a vildgiak kezében legkevésbbé
szolgalta a szegényiigyet.
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Nagy Kaéroly (768—814) uralma egy tisztultabb lég-
kort hozott 50 évre. Kirdlyi kovetek (missi dominici),
tobbnyire pilispokék bejartdk a birodalmat, hogy a nép
panaszait meghallgassék és a helyszinen r6gtén orvosol-
jak a bajokat. Nagy Kéaroly parancsara 799-ben egybe-
hivott salzburgi tartomdnyi zsinat elrendelte, hogy az
esztend8ben négyszer adakozzanak a hivek a szegények
folsegitésére és pedig virdgvasirnap el6tti szombaton,
piinkésdkor, szeptember harmadik vasarnapjan és kara-
csonykor, Az Egyhaz megkapta ismét a szegénygondo-
zashoz sziikséges anyagiakat, ami 4llt a visszakapott
ingatlanokb6l, az egyhazi birtokot élvezdék tizedébsl,
az adotizedbsl és az u, n. oblaciébol, amit azonban
mar nem az istentiszteletek alkalmaval adtak le, hanem
elvitték a pap lakdsira. Az aacheni zsinat megparan-
csolta, hogy minden piisp6k kérhazat allitson, melynek
vezetését legérdemesebb kanonokjira bizza. Ez a sok-
szor tulzottan sdtétnek nevezett dekadenskorszak sem
nélkiil5zott azonban igen derék, s a nép sorsdért epedd
piispokoket. Ezt a korszakot messze bevilagitottak
Konstanzban Konrdd piispk, Regensburgban Wolfgang,
Augsburgban Ulrich, Churban Adalgott, Breméaban
Ansgar piispok, Mind neves, torténelmi alakok, nagy
ferfiak,

E szomort korszakra mint iide napsugar vilagitott
at a XI. szidzad. Ebben az id6ben hatalmas szellemi
mozgalom volt meginduloban. Eszménye Szent Agoston
(354—430) Civitas Dei gondolata, Krisztus f6ldi biro-
dalma volt. ,V4gya e szent birodalom 6rékés békéje.
Térekvése Isten orszaganak, a vildgi hatalmassdgokon
uralkodé természetf6lstti Egyhaznak kiépitése, Eszkozei:
az erkolcsok javitdsa, a hit elmélyitése, a pogany népek
megtéritése, a keresztényeket Krisztusban egyesit
Anyaszentegyhiznak minden vilagi hatalom al6l val
fiiggetlenitése, a viligi kormanyzatban az Egyhaz be-
folyasdnak érvényesitése.” ,Az Osszes keresztény hivé-
nek, az egész emberiségnek egy nagy birodalomban
valé egyesiilését, az érokés isteni békél, a nép testvéri-
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ségét, az emberszeretetet idedlként hirdeté magaszitos
mozgalom szelleme ihlette meg a szentféldre zardn-
dokolé koldusok és gazdagok ezreif. Ez ihlette meg a
Krisztus sirjanak i6lszabaditisira szoros fegyverbarat-
ként harcba indul6é keresztény népeket, hogy szédzados
harcokat feledve, testvérként olelkezzenek egy nagy
eszme szolgilatdban . . ." ,E mozgalom eredménye
volt a danok (965), lengyelek (966), norvégek (995),
svédek (1008), s a magyarok teljes megtérése. Az egész.
Eurépat athat6 nagy szellemi mozgalomnak harcos kato-
nai a X. szazadban tjjasziiletett Szent Benedek-rend
tagjai voltak.” (Héman, Magyar Torténet I. két. 191 old.)

A szerzetesség civiliziciés munkaja kézismert, Akeresz-
ténység kultirmunkajinak moédszere nem elégedett meg
csupdn a tanitdssal, hanem amit hirdetetf, annak a
megvalésitdsdn is fdradozott. A kereszténység nem ax
a filoz6fia, amely megjel6li ugyan a helyes utat, de
tovabb nem t6rédik a problémaval bajlédé ember
sorsaval. Amikor az Egyhaz kijelent egy elvet, tiistént
annak megvalositdsanak a modjaval is foglalkozik.
Igy nem elégedett meg annak a régi pogany szokasnak
az elitélésével, mely szerint a gyermekeket kitehették
a sziilsk az utcdra, ha nem kellett a jévevény, és
nem elégedett meg azzal, hogy nagyszerii hitvéddi:
Athenagoras és Justinus fulmindns el6adasokat tartot-
tak ellene, s8t még az sem volt elég az Egyhaznak, hogy
Konstantinhoz, Valentinianhoz, Theodéziushoz fordult
az &llamhatalom eszk6zei igénybevételének kisiirge-
tésére, hanem maga is lelenchdzakat létesitett, Keleten
a legels6t (brephotrophia) Szent Zoticus épitette 330-
ban, Konstantinipolyban. Nyugaton Datheus érsek
787-ben Mildnéban, Tovabbi lelenchazak létesiiltek
Maconban, Arlesben, Trierben és a legtébb nyugati
varosban, Réméaban III. Ince pdpa épitette a San Spirito
lelenchézat. Itt fordult elGszor elé az u. n. ,forno,“
azaz, a forgathaté bolcsé, mely a haz kapujaban allott.
Az anya egészen ismeretleniil tehette be gyermekét és
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a csdng6t megrazva tavozhatott azzal a biztos tudattal,
hogy gyermekét az Egyhaz felneveli

A szerzetesség a népvandorlé népeket nemcsak a -
keresztény hit ismeretére vezette ra, de megtanitotta a
keresztény életre is. Megtanitotta hdzépitésre, fold-
miivelésre, gazddlkoddsra, és a legfontosabb ipardgakra,
valamint az irds és olvasds nagy mesterségére, Hazank-
ban a bencés rend ebbeli érdemei eléviilhetetlenek és
koézismertek. A kereszténység azért volt oly nagy ki-
hatassal Eurépa fejlédésére, mert nem csak filozéfia volt,
hanem annyira aktiv vilignézet, hogy minden aktivitisa
kézzelfoghaté és az emberiség javat szolgalé alkotdsok-
ban nyilvdnult meg. A hivatalos Egyhaz mindig tudata-
ban volt annak, hogy missziéja embersegité feladat és
3mikor szabadsagaért harcolt, akkor is a kozjoért kiiz-

ott.

Szem el6tt tartva tehat a katolicizmus emberseglto
munkéjat, egészen mds szinben kell ldinunk az invesz-
titura harcot is, VII. Gergely papa kiizdelmét az egy-
hazi vagyon visszaszerzéséért, A nagyvﬂag megakad
a vagyon szénal és ezért ebben a nagy kiizdelemben
csak az egyhdzi és politikai hegeménidért vivott harcot
ldtja, mert nem ismeri az Egyhaznak nagy multtal biré
szegenygondozasat kisemberek ]ogvedelmet a ,patri-
monium pauperum ‘-ot, a ,communis arca”-t a ,quarta
pauperum"-ot.

Ez a kiizdelem tarta ki a klasszikus koézépkor
kapujat .
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V1. A KLASSZIKUS KOZEP-
KOR IRGALMASSAGA.

A kozépkor vildgnézetét kifejezi a kor bolcselete,
melynek melegagya az u. n. skolasztika volt. Ennek
rendszere sokkal &atfogébb erejii volt minden mas
késdbbi bélcseleti rendszernél. Sajatsiga abban nyilva-
nult meg, hogy kiindulasi alapnak a kor legnagyobb
bolcseléjének gondolkodasi fundamentumat fogadta el
axioma gyanant, azaz nem engedte megbolygatni azt,
csak jobban elmélyitette, tovabb épitette. Ezen a rend-
szeren tehat sok lingelme dolgozott. Ma masképen
van! A fanitvdny nem bizik sajdt mesterének meg-
dllapitdsaiban. Axiomanak nem fogad el semmit, miel6tt
meg nem vizsgalta. Nincs fradicié! Egy emberi élet
pedig nem elég ahhoz, hogy megtamadhatatlant, minden
detailben Osszefiiggéssel biré vilignézetet kiépithessen.
A skolasztikus rendszernek készénhetjiik, hogy a kozép-
kor ki tudott termelni az tjkorral szemben egy logikus
felépitésii és mindenre kiterjedd vilagnézetet.

A koézépkor elsé ily ,szentencia mestere" Pefrus
Lombardus, Paris érseke volt ({1164). Eldadasi rend-
szerében bolcselkedett a karitdszrdl is, melyrdl a kovet-
kezbket allapitotta meg: A szeretet egy, csak két tor-
vény parancsolja. Habar nagyobb az istenszeretet a
felebarati szeretetnél, a kettd egymastdl el nem valaszt-
hat6. Minden embert szeretni tartozunk, még a biindst
is, amennyiben ember, de az Istenért. Foglalkozott &
is a kézépkor sokat tdrgyalt problémdjdval: a koldulés-
sal és az alamizsnalkodassal. Ezt a kérdést felszinre
hozta a korai kézépkor mendikantizmusa és a koldulé-
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szerzetek terjeszkedése, Lombardus az alamizsnat az
irgalmassag miivének nevezi, amennyiben megsegiti a
bajbajutottat Istenért. Az alamizsna lelkisége mellett
szallt sikra és erGsen hangsilyozta, hogy nem csak az
tartandé alamizsnanak, amikor ételt adnak az éhezé-
nek, sokkal inkabb az, amikor a megbantott megbocsiit.
E par kikapott mondatb6l is nyilvdnval6, hogy a
kozépkorkaritasz-felfogasban t1jat nem termelt ki,
szorosan a fentebb ismertetett szentatydk tanitasdhoz
ragaszkodott.

A kbzépkor nagy papaja III. Ince (1216) mar
kényvet irt ,,Liber de eleemosyna“ cimmel az alamizs-
nalkodasrél. Ebbenr az alamizsna hirom fajarél szol: a
Szivérsl (mely részvétben nyilvanul meg), a Szajérél,
ami azonos a megintéssel, és a Tett alamizsnajarél,
ami az adomanyokban fejezddik ki. Erdsen elitélte az
elharapédzott koldulast. Nem tartotta kivanatosnak.
Sajnos azonban elkeriilhetének sem. A koldulast el-
ftélte, mert megrontja a koldus lelkivilagat. A koldulé
ugyanis kénytelen megaldzkodni, ha nem teszi, éhezik.
Koénnyen zigolédik a Gondvisels ellen, mivel nem
latja a javak igazsadgos elosztasat. Kifakad felebaratja
ellen, mert egy csapasra nem emeli ki nyomorabél,
Beigazolva latja az Oszdvetség bodlesének fels6hajtasat:
Inkabb a halalt, mint a koldus szegénységét.

A karitdszt magyarazta a paduai, parisi, kolni
egyetem nagy professzora, Aristoteles nyugati felfede-
zbje, Nagy Albert is (1193—1289). Ma szokatlannak
latszik, hogy a kozépkor skolasztikusai oly sokat fog-
lalkoztak az alamizsnalkodas kérdésével. Azonban ne
feledkezziink meg arr6l, hogy a Fkozépkor szocidlis
intézkedései (alapitvanyok, kegydijak, betegapolas, arvak
eltartisa stb.) nagyobbdra bizony az irgalomra és
alamizsndra tdmaszkodtak.

Agquinéi Szent Tamds, (1226—1274) a Suma nagy
szerzGje és a teolégusok fejedelme volt az els6 skolasz-
tikus, aki a szocidlis kérdésekrél kimeritdbben bdlcsel-
kedett. Az alamizsnardl & is szélott, és a szeretet
miivének nevezte megvilagitvin minden oldalrél azt
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skolasztikus modszerével (motivumat, fajait, helyes sor-
rendjét stb.). Elsé szocidlis témaja az u. n. ,,folosleg”
volt. Szerinte minden feleslegesnek mondandé, ami
az egyén, illetdleg csaladja szaméara mar nem sziiksé-
ges tarsadalmi allasanak megfelels fenntartdsdhoz. Jol-
lehet Isten a f6ldi javakat tulajdonul adta az embernek,
hasznéalatukat illetdleg azonban mar ugy intézkedett,
hogy a folosleg megosztandé a sziikségben levdkkel,
Azért vannak a javak egyenlétleniil szétosztva, hogy
az ember altaluk érdemeket szerezhessen: az egyik okos
gazdalkodassal, a masik meg tiirelmes lemondasa altal,
Természetesen senki sem tartozik megfosztani magat
attol, — mondja, — amire neki vagy csaladjanak feltétlen
sziiksége van, hacsak az nem a kozj6t szolgalja. Jog-
talan tulajdonnal pedig ne akarjon senki alamizsnal-
kodni, mert az visszaadandé a tulajdonosnak. Neveze-
tes kijelentése volt az is, amely visszatiikrézieti a
kozépkor igazsagérziiletét, mely szerint a végsziikség-
ben lev6 ember, — ha mar masként nem segithet
magan, — elvehet annyit maginak, amennyire lét-
fenntartdsihoz momentan sziiksége van, mert ez nem
lopads. Az adakozé pedig ossza szét okosan adoma-
nyat, nehogy adoményédval nagyobb erkélesi kart
okozzon.

A gazdagsdg és szegénység viszonydrdl targyalva
megallapitja, hogy az tidvoziilés mindkett5ts] fiiggetlen,
ha meg van mindegyikiikben a lelkiszegénység, azaz
ha bizodalmat Istenbe és nem a hatalomra, erdre, hir-
névre vagy gazdagsigra épiti. Ezzel a megallapitasaval
visszautasitja a kereszténység terhére rott azon allitast,
hogy a kereszténység nosztalgikusan kultivdlnd a
szegénységet abban a meggydz6désben, hogdy egdyediili
célravezetd eszkoze tidvoziilésiinknek. A Szent Tamas
altal emlegetett lelkiszegénység azonos az alazatossag-
gal és a gyermekded istenfélelemmel. A gazdagsag jo,
ha helyesen hasznaljak, kiilénben csapas is lehet. De
a szegénység is csak akkor segit {idvoziilésiinkhdz, ha
a lelkiélet akadalyait elhdritania sikeriilt az {idvosség
1utjabol. Szembeszall tehat minden tulzassal, Szembefor-
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dult azokkal a tulzékkal is, akik azt hirdették a témeg-
nek, — félreértve az isteni Gondviselést, amely az
egyén aktivitisat soha sem zarja ki, — hogy a napi-
élet fenntartasahoz sziikségeseket is egyediil Istentdl var-
juk. Magukat az emberek irgalmassigara hagyatkozdk-
1dl, azaz a koldusokrél azt mondja, hogy ha koldulni
akar valaki megalazkodasa kedvéért, megteheti; de ha
pénzvagybél vagy a tétlenség keresésébdl tenné, mint
a ,validi mendicantes”, akkor a polgari térvénykényv
nagyon helyesen cseleksz1k amikor ezeket megbiinteti,
A kozépkor keresztenysegenek véleményét a szegény-
ségrol kifejezi Szent Tamas ezen mondata: ,,Nem a
szegénység az erény, hanem annak a szerefete!“

Nagy szolgalatot tett a kozépkor gazdasagi életé-
nek a skolasztika bélcselkedése az igazsdgos drrol
(pretium iustum) és a tiszfességes kamatrol. Ma persze
tobb helyesbitést kivannak azok a megallapitasok, de
tagadhatatlan, hogy azon id6 gazdasagi életének biztos
bazist teremtettek, amikor minden felél mar kisérlete-
zések torténtek a 40°/o-0s kamatszedéssel.

A gyakorlati életre még kihatobbak voltak a
kozépkori ,,predikdciok”. A tuddsok béleselkedése csak
e beszédeken keresztiil juthatott' el a napi élethez. A
kényvnyomtatast megel6z6 korban a nép minden szelle-
mi tdplaleka a prédikacié volt. A kézépkorbsl meg-
maradt predikaciés irodalom neves szénokokra utal,
mint pl. Regensburgi Bertholdra (1272), a westialiai
karthauzi baratra, Heinrich von Coesfeldre és az olaszok
nagy népszénokara Sienai Bernhardinra (1444), akik
beszédeikben bdségesen foglalkoztak az embersegités
gondolataval. Gondolataik azonban mind a szentatydk
mentalitasat kovetik,
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KARITASZ ES MISZTIKA.

Az embersegités gondolatdt nagyon felfokozta a
kézépkor valldsossdgdnak djjdsziiletése a misztika dltal.
Akik a misztikat nem ismerik, azzal a vaddal illetik,
hogy a benne elmeriildket érzéketlenné tette szemlél6do
életével az emberi bajok irdnt. Pedig a misztika oridsi
erét adott az emberi akarainak. Nagy istenszereteté-
vel oly hdsies emberszeretetre képesitette a nagy
misztikusokat, amire korabban példat alig talalunk. A
misztika elsédleges célja ugyanis a bensiéség dpoldsa
volt. Ez nem azonos azonban annak tétlen lelkiélvezeté-
vel. Liese dr. talalo feleletet ad a misztika megnem-
értdinek: ,, Sie ist (d. Mystik) nicht gegen die Werke,
sondern gegen die , Werkerei, d. h. das Vertrauen
und Pochen auf Taten, die nicht aus der Liebe
Stammen*. Csindadratids embersegitéstsl visszatarifotia
ovéit, ahol azonban nagy aldozatokra volt sziikség,
ott mindig az élre kiildte 6ket. Gondoljunk Arpddhdzi
Szent Erzsébetre, (1207-—1231) Sziléziai Szent Hedvigre,
(t 1243) Winterthuri Gertrud testvérre, Kollikoni
Elsbethre, Seuse Hentikre, (1295—1366) a Sienai (1347)
és Genuai (1447) Katalinokra és magira a nagy
Poverellora, a ,,ioculator Dei“-re, azaz az Isten trubadur-
jara, assisi Szent Ferencre. A kozépkor irtézatos
pestis jarvanyaiban, amelyek el6l megsz6kott a Idrmds
emberszeretet, a misztikabol taplalkoz6 valldsos letkek
voltak egyediil Isten szanitécei. Az volt csak igazaban
embersegitd misszi!

A kézépkort azzal is vadoltak, hogy fenyésztette
a koldusokat. Erdemes egyszer e vaddal foglalkoznil
A leszegényedésnek mindenkori velejardja a koldulas.
A koldulds témegjarvanya a térténelem szinpadan
tjbol és Gjbol meg szokott jelenni, A civilizaltabb
népek szemében persze csapas, a természetesen gon-
dolkodé6 népek szemében azonban egy elfogadott, és igen
természetesnek latsz6 mod arra, hogy a bajbajufott
ember magdn segiteni igyekezzék. A koldulassal még
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Napoleon sem tudott megbirk6zni a depots de mendicité-
jével, mert nem tudott munkaalkalmat teremteni. A
kolduldssal csak az veheti {6l sikeresen a harcot, aki
a minimalis életstandartot intézményesen biztositani
tudja a bajbajutottak szamaéra, vagy pedig munkaalkal-
mat tud teremteni. A kolduldst ma sajnos csupan
rendérségi iigynek tekintik. Korunk énzése és anyagias--
sdga kipusztitotta az egyiitiérzést, a tevékeny részvétet
az igazi bajbajutottakkal szemben. Ma egészen mas-
kép szemléljitk a koldulast, mint a koézépkorban. Ma
elitéljiik, de a megoldasin, a bajbajutottak megsegité-
sén nem téprengiink és érdemlegesen keveset cselek-
sziink. A kdzépkor tdrsadalmdban elevenebbiil élf a
részvét és a segitségiil sietés kitelessége. A keresztény-
ség a rossz értelemben vett koldulast soha sem
szankciondlta. Mutatjdk azok az idézetek, melyeket a
szentatyaktol vettiink. A keresziénység elsé szdzadai-
ban nem is fejlédhetett ki a koldulds, mert még erds
volt a munkakételesség tudata, nagy volt a hivék
adomdnykészsége, elterjedt volt a vendégszeretet és
irigylést kelté volt a hitkozség tagjainak egyiivétartozdsa.
Senkinek sem kellett éheznie, mert a bajbajutotinak
tistént segitségére siettek.

A baj akkor kezdsdétt, amikor nagy tomegek
csatlakoztak a kereszténységhez és nem mindig a leg-
tisztabb szandéktol vezéreltetve. Ez a I'V-ik szdzadban
tortént. A baj novelte a Rémai Birodalom bomldsdbél
keletkezett nagy leszegényedést. ,Azok a korok,
melyekben eloregedd kulturdk elhalnak és az Gj még
csak vajudik, mindig nagy szegénységet valtottak ki
és a nagy tehetetlenségben a kisemberek maguk
modja szerint segitettek Snmagukon, azaz koldultak.
(Wasserab, Sozialpolitik und Karitdt. Miinchen. 1903.)
Ilyen volt a reformacié ideje és ugyancsak ilyen a
mi korszakunk, melyben tanui vagyunk annak a nagy
vajudasnak és az id6 vasfoga a szemiink lattara tépazza
a kapitalizmus gazdasigi rendszerét.

79




A mai embernek bizony kevés fogalma van azokrél
a csapasokrol, bajokrél, melyek a kézépkori embert
sulytottak. Curschmann ijeszté adatokat sorol f6l a
kdzépkor nagy inségesztendeirsl. A VIIL szazadtél
kezdve egész Eurdpara kiterjedé éhségsujtotta esztendok
voltak a kdévetkezdk: 805—807, 822—824, 867—869,
892—897, 941, 1005—6, 1043—45, 1099—1102,
1124, 1195—98, 1225—6, és 1315—1317. Voltak
reginoalis csapasok is, igy az 1263-as év Cseh-, Magyar-
és Bajororszagra, 1271 Thiiringia, Bajor- és ismét
Magyarorszagra, 1281 Csehorszag- és Sziléziara, 1282-ik
esztendd pedig Eurdpa egész keleti részére. Hasonlé
megrazé adatokat emlit Schreiber (1. Geschichte der
Caritas 209. oldalan idézve). A pestis és egyéb ragd-
lyok irtéztatd nagy pusztitast végeztek a kodzépkori
Eurépaban. Drezddt pl. meglatogattak e csapasok
1311-ben, 1349-ben, 1357, 1363, 1373, 1439-ben,
tovabba 1450, 1463, 1471, 1475, 1484, 1486, 1496,
1507, 1520, és 1539-es években, Hildesheim térténeté-
ben a kovetkezd esztenddk voltak a gyaszévek: 851
(éhinség), 987, 1006, 1020, 1092—94, 1150, 1320,
1349, 1407, 1422, 1461—63, 1485, 1494, (francia
himlé), 1502, 1507, 1527, (angollaz), ami megismétigdott
tizszer 1566-ig, mely id6 alatt 6000 ember vesztette
életét. Niirnberg lakossidga 1450-ben 40.000 volt. A
gyermekeket nem szamitva meghalt pestisben 1462-ben
4500, 1483-ban 3488, és 1494-ben 8000 ember. Hany
ezer megzavarl csaladi életet jelentettek e szamok!
Mennyi exisztenciat juttattak koldusbotra! Mennyivel
tobb volt a csapéds, azt sejthetjilk az orvostudomany
mai vivanyainak teljes hidnydb6l. A halélesetek
mindennemd tirsadalmi biztositds hidnyaban sokkal
siilyosabb csapast jelentettek a kozépkor tarsadalmaban,

Tekintetbe veendd tovabba az, hogy a nyugtalan
kézépkornak rengeteg hdborija volt és pedig zsoldos
katonarendszerrel. Egy-egy befejezett haboru ezreket
dobott ki az utcara, koldusbotot adva keziikbe. A
torokdilds egész falvakat szalasztott el a békés otthoni
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munkatél és tett teljesen I8ldénfutova. A koézépkor
zdrt tdrsadalma nem is tudott munkat teremteni a
varatlan nagyobb népszaporodds és népmenckiilés
eseteiben. — Hiszen ezzel szemben tehetetlen modern
viligunk is! — Nagy szegénységet okozott a kozép-
korban nem ritkin eléfordulé s orszagokra kiterjeds
pénzhamisilds, tovabba a hercegek és varosok szandékos
pénzronidsa, ami a gazdasagi életet nem egyszer
nagyon megzavarta és sok embert tett tonkre.

Az ilyen silyos csapasoknak mindenki ki volt
téve. Ezért a kozépkor kereszténységének sokkal
nagyobb részvéte volt a bajbajutott emberekkel szem-
ben. Nem fogadtdk kelletleniil a koldust, a vandor
tanulét, a zarandokot, a tiizesetek aldozatait, a bete-
geket, még a vandorkomédidsckat sem. A kdzépkor
annyira at volt hatva a rendi gondolatt6l, hogy még a
koldusokat is csaknem kiilonallé rendnek tartotta.
Nem egy helyen céh keretében voltak beszervezve.
Bgzelben pl. kiilén véarosrész allott résziikre, az u. n.
Kohlenberg, ahol ,Isten ¢ szegény népecskéje” harom
napra mindig meghuzodhatott, és zavairtalanul koldul-
hatott a varosban. Volt sajat birésdguk is varosi
eléljaroval az élén. Az eskiidtek maguk a koldusok
voltak. Kotelesek voltak azonban ingyen munkéval
szolgalni a véarosnak és pedig: csatorna tisztitassal, a
kivégzéseknél segédkezni tartoztak és pestises idében
a halottakat eltemetni. Széval olyan munkara voltak
kotelezve, amire mas ember mar nem volt kaphato.
— (Pdrisban mar annyira megszervezédtek, hogy u. n.
ncsdszart” is vélasztottak maguknak, aki le grand
Coésre-nek nevezte magat, vagy Tunis kiralyanak.

sszejottek évenkint egyszer nagygyilésre Fontenay-
le-Comte-ban, ahol 4j kirdlyt valasztottak, leadtdk
zsakmanyuk egy bizonyos hanyadat és bekebelezték
az 4j koldusokat. Moreau-Christophe szerint az egyes
csoportok kiildn alosztalyokat képeztek gy mint:
arvak, tonkrement kereskedék (marcandiers), albetegek,
(malingreux) mankésok, epileptikusok és a vandorok
{coquillards) csoportjat. A francia allam éles harcot
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vivott elleniik, XIV. Lajos alatt a katonasag bevonasa-
val is, de hasztalanul. Telepiiket Cours des miracles-
nek nevezték, azaz Csodalatos Udvarnak, mert ott
esténkint valésigos csodakat lehetett latni, amint a
bénak, vakok egy csapasra meggydgyultak, A koldu-
lasnak ily nagyaranyt és csaknem iparilag Gz6tt formajat
a vdrosi élet hozta létre és a valldsos élet erds csok-
kenése termelte ki a kozépkor végén, Ebbél szivargott
ki a regénytémava nétt apacsvildg.)

A kézépkort tervszeriitlen szegénygondozdssal is
vadoltak, Ez is torténelem ellenes. A viszonyok teljes
nem ismerésére vall. Le kell szégezniink mindenekel6it
azt, hogy az annyit emlegetett koldus-sereg elsésorban
vdndor elemekbél keriilt ki, Strassburgban pl. 1530-ban
a varosimenhelyen23.545 ember éjszakazottat. 1585-—86-
ban 41.058 és 1586—87-ben 58.561. Bdzelben egyik
esztend8ben 41,000 koldust jegyeztek £6l. Ezek mind
természetesen vandor-szegények voltak. Lainivalo ez
abbél is, hogy Kéln a nagy kereskeddvaros 1403-ban
1400 szegényt tartott nyilvan, Trierben 1533-ban 98
koldust és 1717-ben 130-at. Freiburg i. Br. 1500-ban
5800 lakoja koziil 18 volt a helyiszegény. Ezek az
adatok nincsenek ellentétben a korabban kimutatott
nagy gyaszévek csapasaival. Eppen azt igazoljak, hogy
a varosokban és a kolostorok kornyékén igen is volt
szegénygondozas, ismerték az embereket, ha mai érte-
lemben nem is voltak kartotékolva (mintha a tombolé
adminisztracié6 mar minden volna!). Jellemzé esetet
emlit fel Schaub a Mainz-vidéki Schénthal kolostorrél
az 1463-as esztendébdl, — tehat a harmincéves
valldshdbori diildsa idejébél, — hogy az egdyik rend-
tag elhalalozasa alkalmaval 30 napon at adni szokott
alamizsnaért nem jelentkeztek a szedgények." A szor-
galmas Mainz vidékén az emberek mind sajat munka-
juk utdn élnek és szégyennek tekintik, ha masok
irgalmassagat el kell fogadniok — irta Schaub. —
Persze ez nem 4&ltalanosithatd edész Németorszagra,
mert Bajororszagban pl. mar akadnak koldusok. Steier-
ben pedig hemzsegnek. A koldusok aszerint ,,szaporod-
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nak el, amint torédnek a szegény nép bajaval az
egyes vidékeken.” Nyilvdnvalé tehat, hogy a sokat
emlegetett koldusinvazié nem a szegénygondozds hid-
nyabol sziiletett, hanem atmend, féldénfuté koldusok,
idegen vandorok voltak, akik nagy csapasok idejében
bejartak az egyes orszagokat, s6t vilagrészeket.

A KOZEPKOR SZEGENYGONDOZASA
A MODERN KOR ITELOSZEKE ELOTT.

Miképen kivanhatd a kozépkortél ezeknek nyilvan-
tartasa, amikor sokkal tdkéletesebb allami adminisziracié
mellett, ma sem tartjdk nyilvdn a vdndorokat Hazank
varmegyéit ezekben a mostani években is keresztiil-
kasul jarjak a vandortémegek. Grof Esterhdzy Méricné
Csakvar és Majk Nagyasszonya sok bolcseséggel és
mérhetetlen josiggal foglalkozik a nala meglorduld
vandorokkal. Foljegyzéseibél lathatd, hogy falpon van
ma az egész orszdg munkanélkiili tdmege. Megfordul-
nak néila emberek, Ko&szegrol, Koto6rél, (Szatmar m.)
Vaglarkasrol, Achburgrol, Weltzenriedrsl, Miskolcrél,
Békéscsabarsl, Dobringrél;, Pancsovarél, Nyitrarél, Hen-
cianrél (Bihar m.), Szatmarnémetib6l, Breznébanyarél,
Hajduiszoboszlorsl, Resiczabanyarél, Makoér3l, Kunszent-
miklésrél, Temesvarrél, Fehértemplomrél, stb. stb,,
128 helyrél keresték fel vandordtjukban 6t 1932 majus
2-t61 1933 marcius 15 kozotti idékszoékben, Ismét
mennyire igazsagtalanok vagyunk a kézépkorral szem-
ben, amikor a gerendat Onszemiinkben nem vessziik
észre!

Figyelmiinket ne keriilje el az a koriilmény se,
hogy a koézépkor kolostorainak szegénygondozasa
naturdlidkban (meleg étel, kenyér, fa, ruhaadasban)
tortént. Ezekkel pedig nem is torténhetik oly nagy
aranyd visszaélés mint a pénzadoméanyokkal. Az egy-
haz a koldulas csékkentését intézmények életbeléptetésé-
vel kivanta megoldani. (Errél azonban mar a kévetkezo
fejezetben,)
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A kozépkornak is meg volt a maga kedvtelése:
mozija és ringje, persze kozépkori kiadasban: a vandor
komédiasok. Ezek is a koldusok ko6zé tartoztak, mert a
kozépkori rendi-allamban nem voltak beszervezve. 1288-
ban Wienben taldlkozunk veliik szervezetten el6szér,
ahol Nikolai Bruderschaft volt a neviilk. 1354-ben
ugyancsak Wienben Rappolstein gréfot bizta meg a
csaszar ezek feliigyeletével (Hofpfeifer) és hivatasat
Ober-Spiel-Grafen-Amt-nak neveztette.

Nagyarényﬁ leszegényedésnek fanui vagyunk mi is!

A vilaghabord Osszeomldsa oriasi {eladatok elé
allitottak az egyes édllamokat, megterhelvén &ket a hadi-
Ozvegyek, hadirokkantak eltartdsaval, a hadiarvak
nevelésével. Koldusbotra keriilt rengeteg hadikolcs6nds,
aki hajdan gazdag volt, A spanyoljarvdny nem egy
csalddienntartét ragadott magaval. Ldm, a rendezett
polgdri tdrsadalom is tehetetlen nagy csapdsokkal
szemben, hogyan allithatunk fel akkor szigoribb mér-
téket a kozépkorra vonatkozéan, Nem a keresziény
kézépkor tenyésztette ki a koldusokat, hanem az emberi-
ség vajudasa sziilte a csapasokat, melyeknek velejaréja
az irtozatos leszegényedés és a tarsadalom tehetetlen-
sége a csapasokkal szemben.

Le a kalappal azok elétt, akik tengernyi baj
kozepette az embersegités gondolatdban meg nem
rendiiltek és nem sokkal primitivebb eszkozokkel
segitettek a koldusbotra jutottakon, mint a mai tar-
sadalom, melynek panaszirodaja és a hatésagi hivatalok
eltt naphosszat céltalanul 16d6régnek az emberek.

+Nem a szegénység az erény, hanem annak a
szeretete,” volt a kozépkor felfogisa. A szegények
k6zé mentek az u. n. vdndorprédikdforok is, de ezek
jorészt csak izgattdk a csapasoktol sijtott néptémege-
ket. Nem voltak embersegiték! Egészen mas ember-
segitéket kiildott az Egyhaz a keresztes hadjaratokban
elfaradt és a sok pénzt emészt6 harcok miatt nagy
adokkal sdjtott jobbagyok kozé. Ezek Assisi Szent
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Ferenc (1182—1226) rendtarsai voltak, a franciskdnusok.
A torténelemben az eredmény igazolja a mozgalmak
helyességét. Nos a Szentnek rendalapitisa tizedik
esztendejében 5000 kovetSje volt, amely szdm Odriasira
novekedett. 1300-ban 200.000 tagja volt a rendnek
Eurépaban. ‘

A szegénység szenvedéseinek tiirhetetlensége ott
kezdédik, amikor érezni kell a teljes magira maradott-
sagot, amennyiben senki sem latja szenvedéseit, senki
sem térédik vele, senki sem megy kézéjiik. Ferencben,
a j6moédu firenzei posztékereskeds fidban felébredt a
szegény néprétegek szeretete, kiment a kisemberek
kézé és sajat példajaval hirdette, hogy primitiv igények-
kel is el lehet jutni a lélek boldogsagahoz. A szegénysé-
get nem allitotta fel idealnak, hiszen azt mar megtalalia
maga elétt, hanem tartalmat adott neki, hogy elviselhets
legyen. Adoményokbél élt, de minden adomany az 6
kezében csak franzité érték volt. A szegény Assisi
tartott el masokat. Ellensége volt minden tékegytjtésnek.
Rendjében ezért nagy ellentét fejléddtt ki a minoritdk
és az observansok kozott. Arra nem vallalkozhatott
Ferenc rendje, hogy kézimunkaval tartsa {6nn énmagat.
Erre nem is volt idejitk, hiszen ép az volt a rend
missiéja, hogy a nép fiai kézé menjen. Masrészt dssze-
iitkdzésbe keriilhetett volna a rend kézimunkajaval az
akkortajt mar igen j6l megszervezett céhekkel, miként
a Beginek és Begardok is ezt tobbszor keseriien tapasz-
taltak. Miinsterben pl. a polgarsig megtamadta a
springborni ,,frdter urakat” a konkurrencia miatt, mert
mindent hazilag maguk készitettek a kolostornak és
soha sem vették igénybe a varoska iparosait és keres-
kedsit. Ugyanakkor azonban a koldulé baritokat a
nép megtartotta szeretetében., Tehat a népnek nem
volt terhes a baratok kolduldsa, meri jotev6jének tar-
totta, hiszen ,baratoknak" nevezte.

A minoritdk és obszervansok vitdjiban az egy-
haz higgadtsiga teremtett békét, meghagyvan mindkét
irdnyzatot. Amit VI Gergely a clugnyi reformmal
megkezdett, azt befejezte Ferenc az egész vilagot be-
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halézé6 u. n. harmadrendjével. Ujbol felemelte a kézép-
kor kereszténységét arra a lelki magaslatra, amely
vetekedett a kereszténység elsé szdzadainak buzgdsaga-
val. A lelkiszegénység ugyanis kézszellemmé lett, mint
a klasszikus kozépkor szignaturaja. Papak és csdszérok
a méltésag és disz kozepette tagjai voltak a harmad-
rendnek és ezaltal 1j erét kolcsdonodztek a tekintélynek,
A nagy Poverello szerelte le a valdens és albigens
forradalmat. Arpadhazi Szent Erzsébetet is az & szelleme
ihlette meg.

A franciskdnusok tagadhatatlan érdeme, hogy rd-
terelték a kozfigyelmet a kisemberek vildgdra. Az &
neviikhéz fiiz6dnek a Montes pietatis-nak népszerii
elterjesztése. Az els6t mar Nortbury Mihaly, London
plispbke, — természetesen katolikus piispok — allitotta
161 1361-ben. A mai zdloghdzak kozelitik meg ezek
feladatat. Eredetileg gabonat, lisztet, pénzt gytjtotiek
és azt megérizték, hogy kdznyomor eseteiben, a
nyomort cs6kkenteni tudjdk. Késébb zalogadas ellené-
ben megsegitették a bajbajutott embereket, hogy az
uzsorasok karmaibél megszabaditsak 6ket. Olaszorszag-
ban Perugidban az elsét 1462-ben Barnaba da Terni
ferences Allitotta fel. 1515-ig, az ezeket a Monte di
pieta-kat jovahagyé laterdni zsinatig mar 88 volt.
(Olaszorszagban 1896-ban még 556 ilyen Monte
volt 72,000,000 lira tékével és 76,000.000 lira ki-
helyezett kolcsonnel.) Igen lelkes terjeszt6i voltak Jacob
de Marchia, Marco da Bologna, Lodovico da Verona,
Giov. Capistrano (a mi Kapisztran Szent Jéanosunk)
mind franciskdnusok és ezek koézott is legnagyobb
Bernardino da Feltre. Luzzatti, az olasz népbank
alapitéja, Schultze-Delitsch és Raiffeisen eléfutdrainak
nevezi a ferenceseket.

A kézépkor masik nagyszerii vallalkozasa volt a kor-
hdzak létesitése. Korhazakat létesitett ugyan mar korab-
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ban a IV. és VI, szdzad ko6zdtt is a Lereszténység,
de a népvandorlas, a szekularizdcié és mindenekeldtt
a hivatasos 4pol6k hidnya miatt visszafejlddtek. Hivatasos
apoloknak vélték egyesek az u. n. ,paraboldsokat”
akikrél megemlékezik Jusztinian Koédexe is. Ezek
azonban Alexandria és Konstantinapoly utcain, valamint
terein levd betegeket gyiijtétték Ossze és vitték kor-
hazba, ott azonban nem &poltak. Koruk nagy varosaiban
tulajdonképen mentéintézmények voltak ezek.

A XII. szazadban a kérhazak mar specializalédtak.
Kiilén alapitottak koérhdzakat a ragdlyos betegeknek
(ezt kivantdk a mar kordbban emlitett jarvanyos
esztenddk), ugyancsak kiilon koérhazakat épitettek a
bélpoklosoknak és lelenchdzakat a kitett gyermekeknek.
A kérhdzak viruldsa a hivatdsos beteggondozdson
mulik. Ennek ismeretében jottek létre a kérhdzi
testvériiletek. A XIII. szdzadban hisz néi tarsulat
létesiilt korhazi dpolasra (ezek apoltak a parisi Hotel
Dieu-ben, St. Gervais, St. Caterine, Rouen, Orleans,
Beauvais, Albeville, Pontoix, Menin, Cambrai kérhazai-
ban). Szent Agoston szabalyai szerint élték a szegény-
ség, tisztasig és engedelmesség fogadalmi életét. A
betegapolas szabalyait pedig a mar korabban létesiilt
Johannitdk rendjétél vették. A parisi (1212) és a
roueni (1214) zsinatok allapitottdk meg szabalyaikat.
Nagy hirnévre tett szert 1456-ban a Beueneban létesiilt
kérhaz-tarsulat, melybél kinétt a ,,Szent Mdridrél
nevezett belegdpolonsk® testvériilete, mely Francia-
orszdgban 49 és Svdjcban 6 korhdzat tartott fenn
(Fribourg, Solothurn, Neuenberg stb.).

REGI BETEGAPOLO RENDEK.

A férfi dpolérendek koziil nagy elterjedtségnek
Orvendett:

Szent Antal dpolérend (Fratres dom. s. Antonii)
Franciaorszigban létesiilt (1080), de elterjedt Olasz-
és Németorszagban is Jocelin de Cornu volt az alapi-
toja, aki a szentf6ldén megkapta Szent Antal remete
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testét Diogenes csaszartol. La Motta des bois (Motta
nemorosa)-ban templomot épittetett a szent reliquiai
f6lé, ami nagy zarandokhellyé lett, amikor 1090-ben
elterjedt a gorogok elott is és Vergilius, valamint
Lucretius altal is ismert betegség, az ignis sacer, feu
sacrée. Sok rendkiviili gyégyulast tulajdonitottak e
kegyhelynek, amiért a betegség Szent Antal tiize néven
ment at a koztudatba., 1297-ben VIIL. Bonific papa a
testvéreket Szent Agoston kanonokjainak sorabaiktatta,
akik fekete ruhdjukon a kék Szent Antal keresztet T
alakban viseltéek. A testvérek szima a XIV,szidzadban
mar tobb ezerre rigoft. (A reformacié és a hugenottak
alatt igen sokat szenvedett a rend, mig végiil a XVIIL
szdzadban belsé harcok miatt 1677-ben XIV. Lajos
feloszlatta.) A rendnek telepiilése volt Franciaorszagon
kiviil: Hollandidban, Németorszagban (Kéln, Frankfurt
a. M,, Liibeck, Mainz, Freiburg, Brieg) Svajcban
{Konstanz, Basel), Skandinaviaban, Livlandban, Konstanti-
napolyban, s8t hazankban is (Darécon, Segesvaron,
Pozsonyban). A nagymesterek megszervezték a vila-
giakbol allé Szent Antal Testvériiletet. Tagjainak {el-
adata volt az anyagiak el6teremtése. (Ez volt az elsd
szervezett-gyiijt6sereg.) A kézépkorban a rend oly
népszeriiségnek orvendett, hogy a papakat utazasaik-
ban antonitdk kisérték és nem egy varos (Toul) cime-
rébe is felvette a rend jelvényét, a T jelet.

Masik elterjedt betegipolo-testvériilet a Szent-
lélek-Rend volt (Ordo s. Spiritus, vagy Galambos
Testvérek). Guido Montpellier alapitotta feladldozvan
csaladi vagyonat egy nagy koérhdz létesitésére. Nem
sokdra tarsakat is talalt a betegek apolasdhoz és az 4j
rendet III. Ince 1198-ban j6vahagyta. Anyahdzuk
Montpelierben és Rémaban) Ospidale san Spirito in
Sassia) volt, az elébbi Franciaorszag részére, mig az
utébbi Olaszorszag, Szicilia. Anglia és hazdnk szdméra
volt anyahdz. A kézépkor karitdsz szellemét nagy-
szeriien kifejezi az a fogadalom, amit a rend novici-
usa tett le. Ez pedig igy hangzik: ,Istennek ajanlom
és szentelem egész életemet, valamint a boldogsagos




Sztiz Marianak, a Szentléleknek és a mi urainknak: a
betegeknek, akikért életem minden napjan szolgalok.
Megiogadom a tisztasigot, Isten segitségével be is
tartom, sajat tulajdon nélkiil élek. Irantad és utodaid
irant engedelmességet tanusitok, a szegények javait
pedig nagy hiiséggel gondozom.“ — Erre feleletiil a
kovetkezbket kapta a rendtol: A Szentlélek Hdza
pedig igér neked kenyeret és vizet, valamint szerény
ruhdzatot mindenkorra. Testvéreink tébbet ugyanis
nem igényelhetnek, mert a mi uraink: a szegények,
akiknek szolgdinak tartjuk magunkat, meziteleniil és
szennyesen jdrnak, szégyen volna tehdt mellettiik fen-
héjdznunk!* Ruhazatuk kék, majd fekete volt ketitss
kereszttel. Rendhazaik voltak hazankban is: Budén,
Brassoban, Marosvasirhelyen, Szebenben, Pasztén,
Esztergomban, Székesfehérvarott, Varadon és Fold-
varon. Egyébként IV. Miklés papa 1241-ben kiadott
bulldja szerint 99 kérhdzuk voll, Németorszdgban (7),
Franciaorszagban (12), Szicilidban (17), Spanyolorszag-
ban (5), Campagnaban (15), Réma és kdrnyékén (9),
valamint Anglidban, Magyarorszagon, Lotharingidban,
Tuscidban ‘stb, (A XIV. szdzadban megroppant ez a
rend is. A reformaciéban egészen felmorzsolodott.
Kar volt érte, mert sok kérhazat tartott f6nn Eurdpa
varosaiban. A felbomléshoz sokban hozzajarult a pap-
sag és csaszarsag harca és a Szentszéknek IV. Jené
papatol kezdddoéleg azon hagyomanya, hogy a rendek
élére- nagymesternek idegeneket és nem rendtagokat
nevezett ki. A rend csak Réméban tudta fenntartani
magat, de ott is csak 1854-ig.)

A kozépkor masik érdekes alakulata volt a
Cellitdk testvériilete, mely egész Eur6paban elterjedt.
Bar hivatalosan csak IV. Jené papa emliti meg 6ket
1431-ben kiadott bulldjaban, de mar j6val korabban
miikodtek. Homdlyos az eredetiik, sokféle néven szere-
peltek (Alexiusok, Lullbriider, Rollbriider stb.} a pesti-
ses id6 keltette életre e testvériiletet, mely a pestis
dldozatait temette el (Cellita = cella, azaz sirhely). Fénn-
tartasukrél maguk gondoskodtak szorgalmas munkajuk-
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kal, mert tébbnyire takicsok, agyagégetok, soriézék
voltak. Ezek a Cellitik a kézépkor 6nkéntes szegényei
koziil valék voltak (fratres voluntariae paupertatis),
tehat aszkétdk, ezért voltak képesek az atlagos ember-
nél nagyobb aldozatra is. A pestises idék elmultival
munkéassaguk egy mas &aldozatot és tiirelmet kivané
munkatérre terel6dott: az elmebefegek gondozdsdra. A
kézépkor elmebeteg-gondozasa sok kivanni valét hagyott
haira, a betegség természete azonban még a legiajabb
idskig is eléggé rejtett maradt. Csak a XIX. szazad
tarta fol, mint az idegrendszer megbetegedését. A
Cellitdk moédszere abban allott, hogy az elmebefege-
ket magukhoz vették s csaknem egyiitt laktak veliik
és beavattdk Gket mesterségiikbe. Tehat akar csak a
mai diagnoézis szerinti beteg elméjiieket foglalkoztattak,
A kozépkor profin elmebeteg gondozadsa ezzel szem-
ben a tiirelem és a keresztény irgalmassdg hidnyaban
sokszor tiirhetetlen volt.' A varosok add- és egyéb
kedvezményeinek megszerzése céljabél kisajatitottak a
kérhazakat és maguk vették kezelés ald a betegeket.
Ebbél az id6b6l szarmazik Hildesheim varosanak
szdmadasaibol (1384—1480-ig) a kovetkezd adat: 82
bolond koziill 43-at kiutasitottak a varosbél, 37-et
pedig megdrzés alad helyeztek (de orvosi megligyelés
nélkiil). A vasarmesternek és segédeinek volt feladata,
hogy a bolondokat &sszefogdossdk. Kezdetben a véros-
héazi pincében 6rizték &ket, késébb pedig a varoskapu-
nal levé ,Dorenkisten-ben vastévisekkel kivert lécek
kdzott,

A Cellita Testvérek elsésorban Flandridban terjesz-
kedtek, igy a kovetkezd varosokban: Antwerpen (1228),
Hertogenbosch (1319), Briigge, Briisszel, Diest, Gent,
Léwen, Liittich, tovabba Aachen, Trier, Worms varo-
sokban, melyekben hol Lungenbrudereknek, hol Engel-
brudereknek, vagy Zielbrudereknek nevezték, aszerint,
hogy a Lungengasse, vagy az Engelgasseban laktak-e.

Az elmebetegek legcélszeriibb gondozasa a kato-
likus Spanyolorszdgbél indult ki. Valencidban Juan
Joffre Gilabert merceddrius szerzetes 1409-ben nagy
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asylumot létesitett az elmebetegek részére és gondo-
zasukra egy masik testvériiletet alapitott (De los Inno-
centes.) Hasonl6é asylumok voltak Saragossaban (1425,)
Sevilldban (1436,) Toledéban (1483.) Ximenes kardindlis
{(t1517,) maga is éles vitdba bocsatkozott nem egy
spanyol orvosnak az elmebetegekkel valé babonas
banasmédjaval. A XVI. és XVIL szazad Gjbol oriasi
visszaesést mutat a kodzépkori elmebeteg-gondozassal
szemben, mert megint csak rdcs mdgé szoritottdk az
elmebetegeket, és a betegség tiineteit nem is pszichol6-
giai vagy terapids, hanem igen kegyetlen fizikai fenyité
eszkdzokkel (kiéheztetéssel, hdnytaté szerekkel, iitle-
gekkel, viznyeletéssel) ,gybégykezeliék." E néhany
adatbo¢l is lathatjuk, hogy a katolicizmus nem hibaztat-
haté azért, hogy az elmebetegek gondozasiban nagyobb
eredményt elérni nem tudott. Mert ha csak a jéakaraton
mult volna, akkor taldn az 1j lendiiletii reformacié
kiilonb odaadassal térédott volna veliikk. De a torténe-
lem azt mutatja, hogy a reformaci6 elment ezen probléma
mellett is. A kézépkori katolicizmus aszkézise tiirelmé-
vel és irgalmassagaval f6lillmalta az elmebetegek keze-
lését illetleg még a folvilagosiltsag korszakat is.

A LOVAGRENDEK KARITASZ-KULDETESE.

A kozépkor termelte ki ezeken kiviil a lovagrendeket
is. A lovagrendek létrejotiében nagy befolyassal volt
a clugny-reform mozgalom, illetéleg egyaltaldban a
cisztercita rend. Nem a Szentfold és a keresztes had-
jaratok hivtak életre, hanem ezek inkabb csak erésitet-
ték. A lovagrendek gondolatdt a spanyolorszdgi morok
eléretorése keltette fel. Ez magyarazza meg azt is, hogy
miért foglalkoznak a lovagrendek koérhdzak fenntarta-
saval, holott ez csak méasodlagos rendicél volt. Spanyol-
orszagban ugyan is az arabok nagyszerti korhdzakat
létesitettek, melyek a lovagrendek kezébe mentek 4t.
A lovagrendek azonban maguk soha sem foglalkoztak
4polassal, inkabb csak koérhaz-fenntarték voltak, Az
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apolast segitd testvérek (donati) végezték. Szabilyaik
azonban annyira tékéletesek voltak, hogy azokat nem-
csak késdbb alakult &polérendek vették &t, hanem
nyilvanos kérhazak is hazirendjiiket eszerint fogalmaz-
tak meg.

A legelsé lovagrend a Johannitik rendje volt (a
jeruzsadlemi Szent Janos korhaz testvérei) Nevezték
6ket rhodusiaknak is, maltaiaknak is telepiilésiik szigetei-
rél, vagy Szent Jinos keresztes lovagoknak, sét egy-
szertien Janoslovagoknak is. Eredetiiket visszavezetik
Nagy Karoly St. Maria latina bencés kolostor alapita-
sara, melyhez Kereszteld Szent Janosrél nevezett és
zardndokokat befogadé Hospitium volt csatolva. Ez
azonban csak késsbb jutott jelentdséghez, amikor
amalfii kereskedék restauraltdk. De Puy Rajmund
mester alatt alakult at lovagrenddé. Jeruzsilem elvesz-
téesével — ahol pedig 2000 személyt befogadé nagy
korhazat tartottak fenn, — Ptolemaisban, majd Cyprus
szigetén (1291} telepedtek le. Amikor elég erds hajo-
rajt teremtettek, elfoglaltdk Rhodus szigetét, mig végiil
V. Kiroly csaszar VII. Kelemen papa kérésére vég-
leges otthonul 1530-ban Mdlta szigetét ajandékozta
nekik. A rend dicsé korat a XVL szédzadban érte el
La Valette nagymestersége idejében.

(A XVIIL. sz&zad letorte 6ket. Napoleon 1798-ban
elfoglalta Malta szigetét és foldonfutova tette a rendet.
XII. Leé pipa azonban felelevenitette 1870-ben a
nagymesteri méltésigot. Az eredeti rend mellett ma
mar nem annyira szamottevd tiszteletbeli mdltai-rendi
korpordciok jottek létre a kozos élet melldzésével.
Ezek a lovagok mar csakis karitasszal foglalkoznak.
1859-ben létesiilt a Rajna-Westfaliai Korporacié, mely
kizarolag haboris betegszolgalatra rendezkedett be és
korhdzat mindossze két helyen tartanak f6nn.) (Scleswig
és Récknitzben). 1867-ben megalakult egy masik Korpo-
racié Szilézia részére is, mely 7 korhazdban (Trebnitz,
Rybnik, Kunzendorf, Breslau, Friedland, Reichtal és
Schurgast sziléziai varosokban) évente 4000 beteget
apol. 1877-ben Chigi herceg létrehivott hasonlé Korpo-
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raci6t haboriis-szanitécszolgalatra, amely fenntart barak-
koérhazakat (lazarettek), alpesi mentdszolgalatot, kérhaz-
vonatokat. Ma Gjbdl vannak Korporaciok Angliaban,
Ausztridban, Francia- és Magyarorszagon.

Ruhézatuk fekete szinii volt a nyolc szégd, u. n.
maltai kereszttel. Jelszavuk pedig: Defensio fidei et
obsequium pauperum! (azaz hitvédelem és szegények
szolgilata.) A térténelem folyamdn nagy gazdagsagra
tett szert a Rend. A keresztes hadjaratok idejében
(1099—1291) ugyanis sok f6ldadoményozasban részesiilt.
Kaptak kész korhazakat is (Pisa, Bari, Otranto, St.
Gilles), tulnyoméan kik6té varosokban. Hervadhatatlan
érdemiik a kozépkori kikoté életének hygiénikus gondo-
zdsa, ragalykorhazak, infekcionalt hajok részére kiilon
kikot6, nyilvanos gyogyszertdrak fenntartasa, és a kollé-
gium medicindle létesitése, melynek képesitd-irasa
nélkiill senki sem fejthetett ki orvosi, gyogyszerész,
baba miikodést korhazaikban. A kikéts rendérség is
az 6 eszméjitk volt. Szamottevs volt edyéb karitasz-
tevékenységiik is, hiszen felosztasuk évében, 1798-ban
Mailta szigetén 138.220 Scudit (3 2 Fr.) forditott kari-
tiszra a rend. Elismerte azt a francia kormanytél ki-
kiild6tt hivatalos bizottsdg is, hogy a rend évente
természetbeni és egyéb adoményokban 150.000 Scudit
adott a sziget lakossaginak folsegitésére. Tagadhatat-
lan, hogy a kozépkori kérhazi életben potolhatatlan
szép tevékenységet fejtett ki a rend. Igen elterjedt
volt hazankban is. Okmanyaink szerint alabbi helye-
ken voltak hazaik: Aracsa, Buda-felhéviz, Kelenféld,
Csurgd, Esztergom, Gyér, Kesztblcz, Székesfehérvar,
Szirak, Szokol, Tat, Vrana, Zalaszentpéter, Binmonos-
tor, Karsz6, Abony, Tarczal helységekben,

Mésik lovagrend az u. n. német lovagrend volt
(St. Marienritter, vagy porosz keresztes lovagok). Ere-
detitk &sszesz6vSdik a Johannitdk rendjével. Volt nekik
is kérhazuk Jeruzsilemben Balduin alatt (1100—1118),
de hosszabb ideig a Johannitak vezetése alatt, akik
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mindig gondoskodtak afeldl, hogy német prior alljon
éliikon, Kelemen papa 1591-ben megerdsitette és 7 év-
vel késébb pedig lovagrendi rangra emelte 6ket. Szék-
helyiik elészér Akkon volt, kés6ébb, 1291-ben Velence.
Ruhazatuk fehér kdpenyen fekete kereszt volt. Kérhaz
alapitasban igen serények voltak. Kérhazakat fenntar-
tottak Palerméban, Barlettdban, Magdeburgban, Halle-
ben, Altenburgban, Koblenzban, Niirnbergben, Ellingen-
ben, Regensburgban, Aachenben, Frankfurtban, Prdgd-
ban, Thiiringidban. Atvették a Szent Erzsébet altal
alapitott szent Ferenc korhazat Marburgban is. Sok kér-
hazat elneveztek Szent Erzsébetrsl, mert FErzsébet
sogora, Thiiringiai Konrdd V-ik nagymesteriik volt. A
legtobb kérhazat azonban kidzépkori szokds szerint a
Szentlélekrsl nevezték el, dacira annak, hogy a kor-
hazaknak semmi kapcsolatuk sem volt a mar emlitett
Szentlélek-Renddel. Nagy elterjedésnek II. Frigyes
idejében Orvendtek, aki merhetetlen nagy privilégiumok-
kal latta el Sket, a tobbi kozott pl. minden belépdnek
elengedte &sszes kordbbi adossigat, és a rend kereske-
delmének szérazon és vizen teljes adémentességet ado-
manyozott. 1226-ban Salza Herman nagymester idejé-
ben djabb nagy adoméanyokat kapott a rend Livland-,
Kurland-, és Estlandban azzal a kik&téssel, hogy a
pogdny poroszokat a kereszténységnek megnyerik. A
rend székhelye Marienburg lett. A Rend nagy gazdag-
sagit igen j6l megszervezett kereskedelmének is kdszon-
hette. 1525-ben nagymestere, Brandenburgi Albrecht
evangélikussa lett, mire a rend székhelyét Wiirten-
bergbe (Mergentheim) helyezte at,

A rend imponilé tevékenységet fejtett ki elsd-
sorban Németorszagban, ahol kérhazainak szdma ezer
volt. Rink (Liebestitigkeit im Ordensland Preussen
161.) a kovetkezoket irja a rend tevékenységérdl: A
rend karitdsztevékenysége a kézépkor minden karitasz-
torekvésének a csicspontjat jelenti, Tevékenységiik
egyidében egyhdzi és allami volt és semmiért sem kell
pirulnia a mai modern szegénygondozds &sszehasonli-
tasaban!" (A rend Mergentheimben 1783-ban minta-

94




szer(i szegénygondozasi intézményt létesitett a koldu-
las teljes kikiiszobolésére. Ezen rendszerben kozponto-
sitott mindennemi alapitvanyt, jaradékot, kegydijat és
heti kollektat, s az egyesitett té8kébsl karpotolta az
adomanygyiijtéstol elesett koldusokat.) '

Amikor annyi szd esett a kérhazakrél és &polé-
rendekrél, nem lehet sz6 nélkiil hagyni azt sem, hogy
az elsé néi kérhdzat az Erzsébet-apdcdk dllitottdk fel
1397-ben Folignoban. Azéta a rend, ahol csak meg-
vethette l4bit, mindeniitt létesitett korhazakat néi
betegek részére. Munkajuk igen szamottevd volt, hiszen
a XVII.  szazadban mar 135 kérhaza volt a rendnek,
kettd hazankban is: Budapesten és Pozsonyban.

A kozépkornak egyéb problémai koz6tt gondot
okozott a ragdlyos betegek kérdése és pedig nem-
csak a baj felismerése, de elhelyezésiik is. A kozép-
kor nagy istenszeretete azonban tamasztott erre is
férfiakat, s6t kiildn rendet, amely hivatasanak a fert6z6
betegek gondozasat tekintette. Szent Ldzdr Rendje
volt ez {militia s. Lazari hospitalis Jerusalem}, amely
a keresztes hadjaratokkal kapcsolatban 1100 kériil
sziiletett meg Jeruzsilemben, (A rendet 1257-ben IV,
Sdndor papa a lovagrendek rangjira emelte.) A rend
tagjai az igazi emberszeretetnek igen magas fokara
emelkedtek és szabdlyaikban megengedték, hogy még
a poklosok is felveheték voltak tagjaik kozé. lly lelkii-
let csak a kézépkor idealizmusdval magyarazhaté.
A rend a XIII, szdzadban érte el fénykorat. Legna-
gyobb partfogojuk II. Frigyes csdszdr volt. Elterjedtek
Anglidban, Skot-, Olasz-, Spanyol- és Németorszagban,
Svijcban. A katolikus egyhdz tekintélyuralmira volt
szitkség, hogy a nép higiénidja biztosittassék. A pdpa
1267-ben ugyanis bulldt adott ki, amelyben teljhatalom-
mal latta el a Szent Lazar-rendbelieket, hogy elkiils-
nithessék az egészségesektsl akar erdszak igénybe
vevésével is a leprasokat, és egyéb fert6z86 betegeket,
Ismét csak az Egyhaz volt az, amely a gyerigéket és
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védteleneket megvédte a kézépkor babonaitél. K6zép-
kori hiedelem volt az, hogy mindeniéle ragalyos beteg-
ségeknek a zsidok, a leprasok vagy egyéb fert6zott
betegek az okai, mert nézésiikkel, vagy a kutak meg-
mérgezésével zuditjak a tarsadalomra a bajokat. Nagy
csapasok idejében, jaj volt ezeknek! Garmadéaban vit-
ték oket a maglyara. XII Benedek pdpa 1340-ben
kénytelen volt védelmébe venni ezeket abetegeket a
babonas hiedelmekkel szemben. Ugyanakkor azonban
gondoskodott az Egyhdz mindenféle egyéb 6vé intéz-
kedés megtételérsl és a leprasok csak kerepldvel jar-
hattak emberek kozott, hogy az egészségeseket mesz-
szetartsak maguktsl. Ruhazatuk is feltiiné volt. Even-
ként négyszer azonban, (kantorb6jték alkalmaval) meg-
engedtetett leprasoknak a gyiijtés. Ekkor is azonban
kosarakkal voltak kételesek jarni és minden adomanyt
abba dobtak bele, nehogy megérinteni legyenek kényte-
lenek,

A korhazakat fenntarté és betegapolé lovagrendeken
kiviil igen nagy szolgalatot tettek a kozépkor tarsadal-
manak a szorosan vett u. n. harcos lovagrendek is. A
kézlekedési eszkdzok hianyadban még a jogorvoslds is
a maitél eliitd keretet kivant. A lovagintézmeény pétolta
a foldestri birdskodds hidnyait. A portyazé lovagok
ugyanis a helyszinen meghallgatva a panaszokat, a
kirdly nevében biraskodtak és tiistént a helyszinen
végre is hajtottak az itéletet, Miutdn az élet maga
sem volt komplikalt, a hozzdvalé eszkdzok is egysze-
riiek voltak biirokracia- és aktamentesek. A lovagi
intézményt hosszd idén keresztiil — miutan az intéz-
mény szellemét az Egyhaz taplalta, — valéban az
idealizmus vezette és a szegény emberek f6ltétleniil
megbizhattak benniik. Hiszen a lovagrend létezésének
fundamentumat tisztelte az elnyomott szegények védel-
mezésében, az igazsag foltétlen megvédésében. Ezért
jartak be portyazva az orszagokat. Ezen portyazasukkal
koruk csendérszolgalatat is betoltotték, mert megtisz-
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titottdk az orszdgufakat a rabléktél s utonalloktol és
lehetévé fették a nyugodt kereskedelmet. Ily feladatot
toltsttek be a korabban emlitett Janos lovagok és a
német lovagokon kiviil a Templdriusok (fratres militiae
templi, Gottesritter), a Szent Gyérgy lovagok és Bajor-
orszagban az u. n. Hattyirend (Schvanenorden) lovagjai.

A koézépkor sajatos szelleme, a spiritualizmus
megnovelte az ember értékét. A kozépkort a technika
mai vilagatol els6sorban ez vélasztja el. Akkora nagy
értéke volt az egyénnek, hogy érdemesnek tartottak
az életet is feldldozni masokért. Amikor az Egyhaz a
hiibériség el6ttigazdasagi rendet nemtudtamegvaltoztatni,
azaz a rabszolga rendszert egyszerfien eltiintetni,
{hiszen ennek végsé hullamai eljutottak a jelenkorig,
amint azt korabban a I, fejezetben méar érintettiik),
akkor akadtak emberek, akik nem jogi okoskodassal,
hanem tényekkel, azaz énmaguk odaaldozasaval men-
tettek ki embereket a rabszolgasagbol. Ne feledjiik el,
hogy a kézépkor még a szolidaritas vildga volt. A
gondolatok rendekben festesiiltek meg. Egy-egy magvas
gondolat megvalésitiséhoz mindig adédtak joravald
lelkek, akik rendekbe témoriiltek nagy gondolatok
végbevitelére. A kozépkor két rendet termelt ki a rab-
szolgaszabaditasra: az egyik a Trinitdriusok (ordo ss.
Trinitatis de redemptione captivorum, fréres aux anes),
a masik a Mercedariusok (ordo B. M. V. de Mercede
redemptionis captivorum, vagy nolascoiak) rendje volt.
Az els6t de Valois Félix alapitotta és elsé rendhazuk
1198-ban Soissons-ban létesiilt. Hazankban is elterjed-
tek. Kiilf6ldon még ma is foglalkoznak néger gyerme-
kek szabadda vasarlasaval. A kézépkorban eurépai
rendhdzaik gyiijtés dtjan teremtették elé a rabszolga
megvaltashoz sziikséges nagy Osszegeket. (A bécsi
rendhaz 1747—1776 alatt 551 rabszolgat vasarolt
szabadda s erre 257.258 forintra volt sziiksége.) Sok
példat 6rzétt meg a tortémelem a trinitiriusok onfel-
aldozé munkajarol. Sokszor megtortént, hogy elegends
pénz hiadnydban egyik-mésik rendtirs Onmagit adta
oda valtsigul a még meg sem keresztelt rabszolgiért.



A merceddriusokat pedig Nolascoi Szent Péter (1189—
1256) és Pennaforti Szent Rajmund alapitotta. Ez a
rend Amerika f6lfedezésével érte el fénykorat. A XVIL
szdzadban 265 kolostoruk volt. Ma tilnyomélag Dél-
amerikaban mikodnek., A rend létezése alatt 72.000
rabszolgdt vdsdrolt szabaddd.

A kozépkor figyelme kiterjedt az emberi bajok
csaknem minden nemére. A korszellem tugy érezte,
hogy szdmottevéen csak akkor segit, ha intézményesen
segit. Ezért hozott létre a kdzépkor annyi rendet. A
keresztes hadjaratok egyik velejaréja volt az erkolcesi
siillyedés. A férfiak ugyanis éveken keresztiil tavol
voltak csalddjuktél, megismertek idegen orszagokat
idegen szokasokkal és erkolcstkkel, a gyermekek apa
nélkiil toltotték kamaszéveiket, aminek -erkolcsjavitd
eredménye nem lehetett. A k6zépkor preventiv karitisza
létrehozta ezért az u. n. Magdolna intézményt (ordo
s. M. Magdalenae de poenitentia), mely befogadta az
erkolcsi veszélynek kitett ndket akkor, ha kérnyezetiik-
bdl szabadulni kivintak. Ezen a téren igen nagy
érdemeket szerzett Fulco de Neuilly parisi pap, a St.
Antoine de Magdeleine kolostor alapit6ja, aki munka-
kozvetitésével igyekezett tisztessédes megélhetést
biztositani nekik és Auvergne Vilmos Paris piispoke.
E Magdolnahazak kiiléndsen Franciaorszdgban (Marse-
ille, Toulouse, Montpellier, Narbonne), Németorszagban
{(Worms, Trier, Wiirzburg, Frankfurt, Miilhausen, Kéln,
Mainz, Strassburg) és Olaszorszagban (Réma, Messina,
Viterbo, Bologna) terjedtek el. (Az t#jabb korban egy
francia orvos lednya Rosa Virginia Pelletier 1829-ben
ugyanilyen célbél alapitotta a Jo Pdszior apdca rendet
(Soeurs de N. D. de charit¢ du Bon Pasteur). A rend
nyilvinvaléan igen hasznos célt szolgalt, mert hamar
elterjedt Poitiers, Grenoble, Metz (1834), Stassburg,
Réma (1838), London, Miinchen (1840), majd Amerikd-
ban, Afrikdban, Ausztrdlidban Melbourne (1863) és
az alapiténdnek tven éves jubileuma alkalmaval, azaz
1867-ben mar 105 rendhdza volt. 1910-ben pedig
250 rendhdzat szamlalt 25.000 btnbanéval, 2300
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Magdolna testvérrel és 11.000 apicaval. Van egy
telepiilésilk hazdnkban is, Budapesten. Az egyhaz
kiizdelme az erkolesi fertével szemben megnyilvanult
abban is, hogy e téren nem is két, hanem tébb ren-
det létesitett. Olaszorszagban Torelli milan6i Angelika
néven létesitett hasonlé irdnyidi intézményt és a
tiszteletremélté P. Eudes a rola nevezett vilagi papok
kongregaci6javal megalapitotta a Soeurs de N. D. de
charité de refuge tdrsulatof, melynek hazai Olasz-
orszagban, Anglidban, Irorszagban, Ausztridban és
Amerikdban rohamosan elterjedtek. P, Lafaste (¥ 1869)
Cadillac neves bértonlelkésze 1866-ban hasonlé rendet
létesitett, amikor megalapitotta a Bethaniai Maria
Magdolnar6l nevezett Dominikanus apacak kolostorait.
{Anyahazuk Montferrandban).

Régi axioma, hogy a torténelem megismétli 6n-
magat. Vannak intézmények, melyeknek élete bizonyos
korokhoz van kotve és ugyancsak vannak olyan intéz-
mények, amelyek szorosan az emberi természethez
simulnak. Ennek kdszdnhetik redivivus életiiket. Ilyen
intézménynek latszik az u. n. harmadrend is. Soknak
imponal a szerzetesi élet fegyelme és békéje, de élet-
kériilményeik nem engedik meg, hogy azt megvaldsit-
hassak. Ezek a szellemet veszik at, de életiik milisjét
megtartjak. A kodzépkorban , Begindk” gyiijtéfogalma
alatt ismerték 6ket. A kozépkornak érdekes mozgalma
volt ez. Telepeken laktak, de mindenki maginak élt,
akar csak az egyiptomi remeték, szorgalmasan dolgoz-
gattak és munkajukbal kotésbal, sz6vésbél, betegapolas-
bél tartottdk fonn magukat. Leginkabb Flandriaban,
a Rajna mentén és Eszakiranciaorszagban, valamint
Lombardiaban és Toszkandban voltak talalhatok. Ugy
latszik IV. Pdl pdpa littichi archidiakonus kordban
adta az elsd szervezeti format nekik, A legkiilénb6z6bb
cimek alatt szerepeltek: Begutten, Kloppen, Willige
Schwestern, Seelnonnen, Waldschwestern (Svéjcban),
Mintlerinnen, Klunkernonnen néven. Virdgkorukat a
XIII. és a XIV. szazadban élték. A reformacié sokat
artott nekik. Legnevezetesebb béguinage Genfben volt,
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mely 1234-ben alakult és melyben az arenbergi her-
ceg 1873-ban még egy 1j ,Hof"-ot épittetett a 800
bennlaké részére. Az intézmény karitdszszeriisége
abban 4ll, hogy azok a ndk és lanyok, akik a szegény-
ség miatt férjhez nem igen mehettek és hozomanyuk
a kolostori élethez nem volt, szovetkeztek, hogy vala-
melyes kdzbsélet altal nyujtott erkélesi védelem kereté-
ben és sajdt munkéjuk révén fenntarthassik magukat.

A kbzépkorban az dnsegélyezés gondolata sokkal
jobban volt kifejlédve, mint a mi korunkban, melyben
az ember mindent az allamtél var. Ez &sszefiiggott a
kozépkor lelkiségével: a katolicizmussal. Ez ugyanis a
kozosség eszméjének kultivalasa mellett nem hanya-
golia el az egyéniséget, s6t komoly Ontevékenységet
kivan téle. Ez az Ontevékenység valtotta ki az On-
segélyezésre valo térekvést, ami megvaldsult a kozép-
kor sok szaziéle testvériilete (Bruderschaft) dtjan.

CEHEK ES TESTVERULETEK.

A céhrendszer is ilyen testvériilet volt tulajdon-
képen. Nem egyszer a neve is Bruderschaft volt, vagy
Fraternitas, Innung, Eynung, avagy Constafeln. Sok
helyen a ,Trinkstube" asztaltirsasagaibol keriilt ki és
igy jott létre a XII. szdzadban a kozépkor érdekes
rendisége, az egyforma életviszonyok kozt él6 polga-
rok szervezete. Habir magantarsulati jelleggel kezdték
a céhek életiiket, kés6bb kozhatosagi jelleget nyertek
s a kiilonb6z6 dllamok térvényei autonomiat juttattak
nekik, tigyhogy sajat tagjaik felett a biraskodasi jogo-
kat is maguk gyakorolhattdk. (L. Céhlevél, céhlada,
céhatyamester, céhpatronus, céhcimer, céhszallas,
Herberg).

A céhek miikddése harom irdnyd volt: 1. bizo-
nyos exkluzivitassal védték sajat anyagi érdekeiket;
2. j6 példak, oktatasok, dorgalasok, sé6t biintetések
altal torekedtek a j6 erkdlcsoket apolni és fejleszteni;
3. bizonyos rendszabalyokkal és anyagi timogatassal
iparkodtak végiil foglalkozasukat tokéletesiteni. Sajat
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érdekeik védelme céljab6l kimondottdk, hogy csak
azon mesterek t(izhetnek valamely ipari foglalkozast,
akik a céh tagjai kozé tartoznak, Csak johird, torve-
nyes sziiletésii mestert fogadtak maguk kozé, akinek
iparagaban val6 jartassagat is megbiraltak. Megszabtak
egyes készitménynek arat és mindségét. Korlatoztak
az egyes mesterek altal felfogadhaté legények és inasok
szamat. A j6 erkolcsdk és kiilondsen a csaladi élet
elémozditdsa kedvéért altalanos szokas volt, hogy csak
n6s legény lehetett mester, a nétlenek pedig az egész
céh feliigyelete alatt allottak. Hogy az iparag tékéletesed-
jék, a legényeket vandorlasra kényszeritették és tutjuk
alatt pénzzel is segélyezték. Minden céhnek volt
széllasa (Herberg), ahol a véandor ingyen kaphatott
szallast és atmenetileg élelmezést is, ha pedig valahol
meg akart allapodni, munkat szereztek szdmara.
Hazdnkban a 24 szepesi viros papsaga szervezte
meg 1248-ban az els6 Fraternitdst. 1308-ban Lécsén
alakult egy egyhazi céh a ,Bruderschaft des heiligen
Leichnams Christi.” A céhbeallast Nagy Lajos tette
kotelezévé 1376-iki rendeletével. Hazdnkban az 1872.
VIIL t. c. sziintette meg a céheket és helyébe allitotta
az 1884 XVIL t. c.-el az ipartestiileteket. (L. Meltzl
Oszkar cikkeit a Szdzadokban (1892). A céheket a
liberalizmus mosta el. Torténelmi értékét igazolja
azonban sajit korunk azon térekvése, hogy 1jbdl {ol-
épiteni kivanja a rendi allamot (Fascismus, Dollluss,
Quadragesimo Anno stb.). » -

A céheken kiviil nagy karitasztevékenységet fejtett ki
az egyéb Bruderschaftok kéziil az u. n.,,Misericordia**
fraternitas, amely igen nagy hirnévre tett szert. Eredete
egy hordarhoz vezet vissza, Piero di Luca Borsihoz
(1240), aki meggazdagodvan, a kozépkor mentalitasa
szerint megelégedett kis vagyonkajaval és a tovabbi
vagyonszerzéssel {6lhagyva, ingyen széllitotta a szegény
betegeket és eltemette a szegény halottakat, Csakhamar
mas lelkes férfiak is csatlakoztak hozza és létrejott az
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a testvériilet, amely kittizte céljaul a betegek szallitasat,
s szegény halottak eltemetését és a temetdk gondozasat.
A rémai San Lorenzo temet8ben magam is lattam e
kiilonds kopenyegii embereket, kiknek fejét csuklyajuk
egészen eltakarja, éppen csak a szemeknek marad meg
két nyilds. (Ugylatszik a pestises id6bél tartottdk meg
ez oltozékiiket) A tarsadalom legkiilonfélébb osztalyai-
bél keriilnek ki tagjai. Vannak naponként szolgalatot
teljesité tagjai (giornanti), tovabba fizetett emberei
(stracciafoglie) és végiil 6nkéntes segit6tarsai (buona-
voglie.} Pisiban, Montepulcianoban, Livornoban, Fiesole-
ban és mds olasz viarosokban ma is j6tékonykodik 4000
misericordianus.

Egy mas testvériiletet alapitott PArmaban Francesco
da Meda a ,,Congregazione di carita“-t, mely ugyan-
olyan tevékenységet fejtett ki, mint a sokkal késébb
alakult Szent Vince Szeretet Egyesiilet. Nagy népszerii-
ségre tett szert a Szent Ivordl nevezett testvériilet, amely
csupa jogaszbol allott és a szegényeknek ingyen jogi
tanicsadast és jogvédelmet adott. Igen népszerii test-
vériilet volt az u. n, Elendenbruderschaft, azaz szegény
idegeneket (Elenden — allilend — im andern Land,
azaz idegen) megsegits testvériilet. A kézépkorban &k
tartottdk fénn a menhelyeket Eurépdban. Hogy egy
kis bepillantast nyerjiink a menhelyek életébe, lek6zoljiik
egynek a hazirendjét:

+A haz az idegen vandorok részére létesiilt, tehat
egy éjszakan til senki se vegye igénybe. Télen egy
6raval, nyaron pedig két oOraval az est bedllta el6tt
engedtessenek be. A fogadés vagy fogadosné kosse
a vandorok lelkére, hogy ne karomkodjanak, keriiljék
az eskiidozést, szitkozodast, veszekedést, aki ezt be
nem tartja, kergessék el tiistént. A fogadds ne tiirjon
meg semmiféle szerencsejatékot, kartyazast, vagy mas-
nemii pénzes jatékot. Mielstt kiosztjak a levest, figyel-
meztesse a fogados a lakékat, hogy imadkozzanak el
6t Miatyankot és Udvézlégy Mariat. Reggel, mikor a
vandorok nyolc 6rat mar lealudtak, keltse fel a fogadés
6ket, rendeztesse el veliik fekvhelyiiket és senkit addig
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el ne engedjen, mig mindenki holmijst kézben nem
tartja.” Lam, akar egy vildgvarosi menhely hazirendjét
olvasnank. A kozépkor azonban az embernevelési
szempontokat is szem el6tt tartotta, nem csupéan a testi
higiéniat. Ezért érnek el csak fél eredményt a modern
felekezetkozi intézmények.

A nevezett nagy testvériileteken kiviil volt a
kozépkornak szdmtalan sok mas helyi egyesiilete is.
Velencében pl. 1315-ben alakult egy Bruderschaft
kizarolag a vakok részére, akik a San Marco kriptaja-
ban gyliltek Ossze istentiszteletre és joguk wvolt a
wmplomban sajat céljaikra az istentisztelet folyaman
pénzt gyiijtenidk. Hasonlo testvériilet 1étezett Stassburg-
ban, Frankfurtban és mas nyugati varosokban. Egy-
edy nagyobb varosnak nem is egdy, hanem sokféle
Bruderschaftja volt. Hamburgnak pl. 101, Kélnnek 79,
Liibecknek 68 s mind kivettiék résziiket a karitdsz-
munkabdl. A kiilénbdzé testveriiletek, hogy miképen
oszlottak meg, annak jellemzésére Salzburgra hivatko-
zunk, ahol 14 Szentharomsigr6l nevezett testvériilet
volt, 16 Corporis Christi (Heilig-Leichnams Bruderschalft),
25 a Szenvedd Lelkekrdl elnevezett fraternitas és 6
+Anna testvériilet,”

A keresztény okorban nem taldlkozunk ilyen
testvériiletekkel. Ezekre azonban akkor nem is volt
szitkség, mert a testvéri érzés athatotta az egész hit-
kozséget. De a kereszténység rohamos terjedésével
egyidejiile még nem ismerhették egymast annyira a
hivek, azért természetszertien a régi karitasztevékeny-
ség is ellankadt. A kozépkor nagy megrazkodtatasai
és csapasai (ragaly, éhinség, haborik,) tették ujbol
kivanatossd az Gskeresztényi karitdsz tevékenységet s
ezért egyesiiltek testvériiletekbe a jobbszellemti emberek.

Mai szocialpolitikai szemszégbél nézve ez a sok-
féle apré jétékonykodas pepecselésnek latszik és korunk
talin nosztalgidval magyarazza. Ma ugdyanis csak a
materidlis segitség a szamottevd, az érziilet egyaltalaban
nem fontos. Eppen az érziilet elhanyagolasa miatt azon-
ban ma kielégitGen és megnyugtatéan segiteni nem is
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lehet. Nagy kiilénbség van a mai jotékonykodas és a
kozépkori kozott! Ma azért jotékonykodnak az embe-
rek, f6képen a jobban szitualtak, mert félnek a for-
radalomtél és a felfordulas kovetkezményeitsl.

«PRO REMEDIO ANIMAE“
ALAPITVANYOK.

A kozépkor jotékonykoddsa mogott a ,,pro remedio
animae’* dllotf, a lélek iidvOsségéért mivelték a jot.
A kiilsség helyében a bens8ség és az §szinteség allott.
A kozépkori jotékonykodasban mindig az aldozat vitte
a vezetd szerepet, ezért a mérték is nagyobb volt a
maindl, hiszen csak akkor volt értelme a jocselekedet-
nek, ha oly fokban gyakoroltatott, hogy mar aldozat
szamba mehetett. A koézépkor lelkisége a biindk fejé-
ben nyujtandé elégtételt siirgetett. Mivel a folséges
Isten megbéantasa végtelen, a jotétlélek igyekezett magat
biztositani a fel6l, hogy még holta utan is gyakoroltas-
sék nevében és akaratabol az irgalmat szerzd jocseleke-
det. Ezért tettek életiikben alapitvdnyokat. Az alapitvany-
tevés gondolata tehdt egészen a kozépkor érdeme.
Pastor 134 alapitvanyt mutat ki Olaszorszigban az
1400-ig terjedé évekig és tovabbi 101 alapitvanyt az
1400—1524 kozti évekre. Ezen alapitvanyokbél 152
a szegényiigyet szolgalta. Ezek az alapitvanyok
az alapitvanyt tevd haldlanak éviorduldihoz kapeso-
lédtak és az istentisztelet biztositidsira voltak.
Ugyanakkor azonban mindig szorosan egyiittjirt a
szegényeknek nyujtandé alamizsndval. Gyakran igen
szdmottevd Osszeget jelentett. Eléfordult az alapitvanyok
fundaldsdban, elsésorban németajkit orszagokban az
u. n. Seelbad, azaz vezekld alapitvanyb6l szarmazé fiirdé-
biztositas szegények részére. Liibeckben pl. a XIIL
szazadban minden utca kapott egy-egy ily alapitvany-
b6l szarmazé fiird6kamrat. (Errél egy monografia is
megdjelent: Jacobus a Melle, De balneis animarum
lubecensibus. 1710). Ezek az alapitvinyok gyakran
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sz6lnak 12, sokszor 50, vagy akar 100 nyilvanos koldus
{(in plateis mendicantes) megfiir6sztésérsl. Niirnbergrél
olvassuk a Historisch-politische Blitterben a Gorres
Gesellschait e nagyszerii kiadvanyaban: Badewesen im
Mittelalter CVIII. 811 old., hogy gyakran eléfordult
biroi végzésekben is a ,Seelbad-alapitvany” kotelezévé
tétele. Stockholmban 1480-ban tettek egy alapitvanyt,
mely szerint minden hénapban 60 szegény fiirosztessék
meg és adassék ugyanakkor nekik ebéd és sorital.
Egy danzigi 6zvegy 1521-ben irt testamentumaban is
eléfordul a Seelbad és pedig a varos 5 kérhazanak
mindegyikében alapitott egyet-egyet. Ezek a Seelbider
alapitvanyok igen siirfin fordultak eld a koézépkori
végrendeletekben.

A Seelgerdt-alapifvdnyok, azaz a lélek-iidvis-
ségére tett alapitvanyok sokszor kiterjedtek szegény
didkok iskoldztatdsdra (Salve Regina-alapitvanyok,
Tenebras alapitvanyok Bajororszagban) és alapitvdnyi
helyek létesitésére {diskolakban, Folstte gyakoriak
szegény és joravald lednyok kihdzasitdsdra tett alapit-
vanyok. A szegények szabad lakdsdra és étkeztetésére
adott alapitvanyok alatt mindig a hazi szegények voltak
értenddk, akik bejaratosak voltak egy-egdy patricius-
hoz, vagy nemesi csalddhoz. Ezek az alapitvanyok
nagy Osszeget igényeltek., Bambergben 1552-ben Berg
kanonok pl. 28.600 forintot adott alapitvanyra a fiir
die Pauperes Christi, arme gebrechliche Hausarme leut,
die sich und ihre Kindiein sonst nicht nihren kénnen”
azaz tehetetlen hazi szegények részére. Ezek az ala-
pitvanyck nem egyszer egészen szokatlan természetiiek
voltak. Egy wiirtenbergi kolostor (Zwiefallen) pl. nagy
kiterjedésti sz6llgbirtokot kapott az alapité azon szdn-
déka teljesitésére, hogy a szegények évenként harom-
szor, amikor rajtuk eret vagtak, testi felerésédésiikre
bort kaphassanak. Alpirsbach Albert cisztercita apat
1299-ben pedig azt az alapitvanyt tette, hogy minden
évben halottak napjén a kolostor Hospitalarja vendégel-
jen meg a refektériumban 100 szegényt hiisétellel, fehér-
cipéval és fél ampolna borral. 1441-ben Gottiried Bley
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kélni kanonok 2000 arany forintos alapitvanyt tett a
kovetkezs kikotéssel: osztassék ki a kamat hatszor az
évben ,unter die Gottesarmen der Stadt", Hirom-
szaz forintnak kamatjabol kapjon 12 szegény évenként
Marton nap koriil vasznat. 100 fl. adassék a kérhdz-
nak takarok beszerzésére. Hiisz szegény ledny kapjon
fejenként 15 fl, hazassaguk alkalmaval, 100 fl. forditas-
sék 10 hiibéres asszony felszabaditisara, akik ennek
fejében hélajuk kifejezésére zarandokoljanak el Aachen-
be, stb. stb.

A kézépkor ,pro remedio”-s szelleme indi-
totta az augsburgi Fugger testvéreket Ulrikot, Gyérgyot
és Jékobot a nevezetes ,Fuggderei” alapitdsdra. (1519}
Ez egy kis varosrész volt sajat templommal, korhazzal
és varosfallal szegények részére, akik lakasonként
{egy-egy hazban két-két csalad lakott) egy forintot
fizettek. Franciaorszagban igen divott a szegények
étkeztetésére tett alapitviny.Ezek az alapitvanyok termé-
szetesen cseppek voltak a nyomor tengerében, de sok
cseppbél folyt egybe a kdzépkor embersegitése, mely
az élénk egyiittérzésbdl, a részvétbsl, valamint a lelek
iidvosségére tett jocselekedetek sokasagabél taplalko-
zott. Pszicholégiailag igen sokat értek ezek az apré
jocselekedetek, mert a szegények Lkiérezték ezekbdl
az egyiittérzést, tapasztaltik, hogy a jobbméddak gondol-
nak szenvedésiikre és t6rédnek veliikk, A patriarkalis
viszony - ami fenndllt r és hiibérese kozoit, — ezt
a format és keretet valasztoita a szegényiigy felkaro-
lasara, A hivatalos Egyhiz maga sohasem tantorodott
meg eredeti felfogasaban, hogy t. i. a katolicizmus az
embersegités jegyében indult meg, ezért a szegények
gondozasat mindig piisp6ki feladatnak tartotta, A piispok-
szentelés ritusdban mai napig megmaradt a fdlszente-
lendé piispokhdz intézett ez a kérdés: akarsz-e a
szegények, O6zvegyek és arvakrél gondoskodé atya
lenni? Miutén az dtkeresziényedett k6zépkor tarsadalma
magira vette ezt a gondot, a piispékok inkdbb ala-
pitvdnyok létesitésében vették ki a résziiket. A kozép-
kori vallasosség, miként latjuk, mélyen belenyult az
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életbe. A koézépkor vallasossiginak az egyiitthatéja
volt a karitidszcselekedet. A sokat emlegetett bucsu-
engedmények is a jétékonysagot szolgaltak. A XL
szdzadban ugyanis a kereszténység engedett szigord
vezekls fegyelmébél. Ennek oka az északi népeknek
a megtérése volt. A germanoknak ugyanis nem
nagyon tetszett a régi egyhazi fegyelem, — miként azt
Ratzinger koényvében kornyilatkozatokkal bizonyitja,
— megalazénak és sértének vette a kozépkori vezek-
lést a kardhordé german. Ezért az egyhaz leegyszerii-
sitette és lerdviditette a vezeklést. Potlasul imat, bsjtot
és alamizsnat kovetelt. Az olasznak nem volt nagy
aldozat a hosszu béjt, de a zord klimaju északi népek-
nek nehezére esett, Az észak felé terjeszkedd egyhaz-
nak engedményeket kellett adnia a régi vezekls fegye-
lembsl. Elgszér a VII. szdzadban taldlkozunk ily
envyhitéssel, amikor ugyanis a piispok elengedte a béjtot
3—20 solidi, vagy szegényeknek adott ebédek ellené-
ben.

A XlI-ik szédzadban kiilon kategériat alkot a
hidak épitéséért, vagy fonntartdsdért adott bicsd. A jé
kozlekedés mindig fontos problémaja volt a kultdra-
nak. A varosok gyakran vitadban alltak egymassal egy-
egy hid fenntartdsanak illetékessége miatt, A Historisch-
politische Blatter igen érdekes adatokat tartalmaz errél
(Briickenablisse (CLL 916 old.), Ablisse fiir gemein-
niitzige Zwecke (CL IIL. 516 old.) cimii cikkek és Becker
tanulmanya, Die religiése Bedeutung des Briickenbaus
im Mittelalter,) Archiv fiir Frankfurts Geschichte IV.
1. old. (cim alatt.) A hidakhoz fiiz6tt biicsikon kiviil
szokasban volt bicsit engedélyezni koérhdzak épitésére
és fonntartasara is.

Ezek a kozcelt szolgdlo jécselekedetek helyettesi-
tették a régi fegyelem nagybdijtjeit és messzi vidékre
rendezett zarandoklatait. A ravennai zsinat pl. szaz
napi bucstit engedélyezett annak a piispoknek, aki
négy szegényt étkeztetésre befogadott legalabb ket
hétre. Bicsit nyertek a betegldtogatok, a leprdsokat
gondozok, a sziilGasszonyoknak segédkezék, a hajo-
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torottek megmentéi, rabszolga-szabaditok, a szegények
részére alamizsndt gyiijiGk, felepiték, béke kizvetiték
stb. stb, A biicsd népszeriisége testvériileteket létesitett
még a hidak gondozdsdra is. (fréres pontifes Avignon-
ban és Lyonban, valamint az Altopascio d. Lucca
Jakabtestvérei.) Hildesheim Siegiried piispoke 1281-ben
biicsit engedélyezett azoknak, akik Peine és Braunsch-
weig kozott gdtat épitettek, ,mert 6k is csak az irgal-
massig cselekedetét miivelték, amikor jarhatatlan és
veszélyes utat jarhatéva tettek.”

Ma szokatlannak latszik, hogy az emberek bicsu
elnyerésének reményében fdradozzanak. A kézépkori
ember lelkisége azonban rezonalt a lelki javakra. Mi
mindent meg nem tesz egy tarsulat, hogy koérhaz vagy
templom épités céljabol felkeltse az emberek jotékony-
sagat. Megprébalkozik sorsjegy akcidval, hangverseny
jeggyel stb.-vel. Nos, a kozépkor biicsiit hirdetett, azaz
vezeklésnek tudta be a jocselekedetet. A biicsu gondo-
lata Krisztus Egyhazanak elaszticitasival fiigg Ossze. A
lényeg megbrzése mellett valtoztatott az északi népek
részére nehéz formakon.

A bticsi csak akkor valtott ki ellenszenvet,
amikor tdalhajtasokban jelentkezett. A biicsi-hirdetdk
(a nuntii sancti Spiritus, vagy Sancti Antonii, azaz a
két betegapolorend kdvetei) I6haton jelentek meg a koz-
ségekben, magukkal hozva a szentek ereklyéit. A bucst-
hirdet6ket harangzigas kozepette varta a hivé sereg.
A templomba térve szentbeszéd keretében kifejtették a
szorult helyzetbe keriilt korhaz sorsit és azutin meg-
kezd6dstt a gyiijtés. A nép szivesen adott. Sokszor
kedves naivitassal tett eleget a kérelemnek, A troyesi
nagy korhaz részére rendezett gyiijtés alkalmaval pl.
gy a felnéttek, mint a gyermekek leméretkeztek és
amennyi testiik sdlya volt, annyit adtak.

A naivitds, a talbuzgdsig és egyéb emberi
gybongeség miatt azonban sokszor komoly kifogasokat
is emeltek a tdlhajtdsok és visszaélések ellen és az
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egyhazi zsinatokon gyakran szébakeriilt a bticsi-hir-
detés megrendszabalyozasa. (. a IV. laterani zsinatot.)
Nagy tévedésbe botlanank, hogyha az eléfordulé emberi
tokéletlenségek miatt, magat a lényeget is kifogasolnank.
A bicsi sohasem volt biinbocsanat. A banatot, a jobb
belatasra val6 torekvést mindig feltételezte a hivatalos
egyhaz. A vezérld gondolat mindig az volt, hogy a
biicsti jocselekedetével vezekeljen az ember. Hatdsa-
ban akkor kezdett vesziteni, amikor a jécselekedetek
is veszitettek nagyaranydsagukbél. Ez azonban mar
Osszefiigg a laicizalds térfoglalasival, egyiitt jart a
reformacié megjelenésével, bekdvetkezett az 1j korral.



Vil. A KOZEPKOR KARITASZA
MAGYAR FOLDON.

A magyar természeténél fogva karitaszos lélek.
Van némi 6nzése, de aki csak ezt veszi észre a magyar
karakterbdl, nem ismeri azt egészen, vagy pedig telje-
sen félreismeri, A magyar patriarkalis, hogyha tri sors
adatott neki. Es utolsé falatjat ketté szeli, ha a sors
mostoha volt vele. A magyaros vendégszeretet legié-
nyesebbeén bizonyitja karitaszos lelkiiletét, ami nem
frazis, mert valosag. A szegénylegény, a vandordialk,
kedves témaja volt a kozépkori pitvarnak. A magyar
gég is csak félreismerése a magyar befelé-élésnek,
a magyar zarkéozottsignak, Amit a kiili6ldi keresztény-
ség embersegit6 torekvéseirél mondottunk, az vonatko-
zik a magyar katolikus egyhazra is. Hiszen hazank
élete nem vonatkoztathaté el a kézépkori Eurdpa
életétol, annal kevésbbé, mert a magyar szép szerepet
vitt benne. Kivanatos tehat, hogy egységes képet ad-
junk a magyar karitaszr6l és ezért a kovetkezokben
ismertetjiik az embersegités mozgalmanak fejlédését a
magyar {6ldén.

l-éssuk mindenekel6tt a magyar tdrsadalmi struk-
turdt, hiszen annak eltolédasa sziili a szegény réteget.
A honfoglalas ideje tarsadalmi egyenléséget nem ismert.
Rablé kalandozdsok nagy egyenlétlenséget sziiltek
hatalomban és vagyonban. Szent Istvan kiralyunk
hatalmi széval egyik naprél a masikra nem is valtoz-
tathatott ezen egyenlbtlenségen, tehat arra torekedett,
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hogy a meglevé osztilykiilénbségek mellett az allami
életet megszilarditsa és elviselhetébb viszonyokat teremt-
sen. A nemzetnek volt ugyanis szabad rendje és
kbzbeesé tagozat mellett szolgaoszidlya. A kozbeesd
tagozatot képezték azok, akik személy szerint szaba-
dok voltak, de birtok tekintetében fiiggtek akiralytél,
vagy mas foldesiirtol. Ilyenek voltak: a vdrjobbdgyok,
hadra kételezett jobbdgyok (milites), szabad udvarno-
kok, tovabba az u. n. szabad parasziok és a vdrnép.
A szolgaosztdlyba tartoztak az udvarnokok, szaba-
dosok, torozok és a foglalkozdst iiz6 jobbdgyok; ugy
mint szekeresek, kovécsok, timarok, halaszok, siiték,
sz6llomiivesek, szanték stb. A szolgaosztaly kézds
sorsa az volt, hogy a f6ldesir a folddel egyiitt masra
ruhdzhatta Gket. A rabszolgak ellenben a f61dtél fiigget-
leniil 6nmagukban is adas-vevés targyai lehettek.

Az Egyhaz embersegitése mar ott jelentkezett,
amikor mindennapi életében tiltette magdt a kerefe-
ken és csak a ratermettséget mérlegelte. IV. Kelemen
papa pl. bullaban fejtegette allaspontjast IV. Béla
kirallyal szemben, mert az kifogasolta Timotnak zagrabi
plispdkké valasztisat, mivel nem szdrmazoit nemes
sziilékt6l. Az Egyhdz a meggy6zés fegyverével farado-
zott a szolgaosztily felszabaditdsin, hiszen hirtelen
felszabaditds kozgazdasidgi megrazkodtatas nélkiil
nem is lett volna lehetséges. Az Egyhdz moédszere
a népek nevelésében mindig az organikus fejlédés
volt. A szolgaosztalynak is érnie kellett, hogy a szabad-
sagat hasznalni tudja. Kézai Simon tudésitasa szerint
isaz els6 lépést a rabszolgak felszabaditasdra a papa tette
meg, amikor felszolitotta Géza fejedelmet és Szent Istvin
kiralyt, hogy bocsassak szabadon a rabul ejtett keresztény
foglyokat. Sajnos, a nemesek erre nem voltak hajlan-
dok, mert tgy is kevés volt a foldmiiveléshez értd
kéz az Gj orszagban és ezért ,udvaruk szolgalatira
rendelték &ket, kiket hazai néven udvarnokoknak
neveztek.” (. Kézai Simon Mester krénikijat Szabé
K. forditasaban. 94 old.) Szent Istvan sajat foglyait a
varjobbagyok kozé telepitette. Toérvényt adott, hogy a
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szolga meghatirozott ar mellett kivdlthatfa magat és
csaladjat. Maganosok pedig akadalytalanul felszabadit-
hattak szolgaikat, s6t ha valaki szabadsiagot igért, de
kozbejott halala ebben megakadalyozta, az &rékosok
voltak kotelesek akaratat teljesiteni. (Decr. S. Steph.
Lib. L. cap. 18. s. 22)

A felszabaditds annyira haladt elére, hogy 1250-
ben pl. a pannonhalmi apdisdg nagybirtokdn egyetlen
rabszolga-csalad sem volt talalhaté. Az orszag egyéb
birtokosai is kovették az egyhazi birtokosok példajat.
A rabszolga osztaly egyik részét teljesen felszabaditottak
és a masik részét a jobbagyok soraba emelték, IIL.
Endre okleveleiben a mancipium (rabszolga) nevet a
»solo adhaerens® (f6ldhézkststt) kifejezés valtja fel,
ami jobbagyot jelent. A szabadité levelek gyakran
hasznaljak azt a szbveget, melyet Nagy Szent Gergely
pdpa fogalmazott meg (De sermone Dei in monte}:
+16 és tidvos dolog, hogy akik természetiiknél fogva
szabadon sziilettek, de bizonyos emberi térvények
ereje altal rabszolgakka lettek, felszabaditas a&ltal a
szabadsignak visszaadassanak.” Ezt ismétli Zsigmond
kirdly 1407-ben kiadott rendelete, melyben a jobbd-
gyok szabadkoltozkédési jogdt megerdsiti, (Magyar
Sion L. 717 old.

A jobbdgyosztdlyrdl - térvényhozdsunk ugyanigy
intézkedett, mint a t6bbi nyugati orszdgok. Eszerint a
jobbagy foldesura védelme és hatalma alatt allott.
Szerezhetett ugyan ingésagot, de vagyona halalaval
urara szallott. Ingatlana ellenben a rajta levé szolgalta-
tasi terhekkel egyiitt 6rokoseire szallott. Az ,,drbéri
tartozds* hatarozta meg a szolgaltatasokat {ipari munkat,
robotolast, fuvart), mely szerz8désszeriileg, ,darbéri
egyességben Allapittatott meg. A szolgaltatasokon kiviil
egyéb silyos adok és vamok is terhelték a jobbagyo-
kat, amelyek al6l kivételt csak az egyhazi birtokosok
jobbagyai képeztek, mivel birtokosaik is kiralyi kivalt-
sdgok alapjan f8lmentést élveztek tobb adénem aldl.
IV. Ldszlénak 1273-ban kelt megerésité levele szerint
az egyhaziak ,rég bevett szokas alapjan” felényi adét
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fizettek. (L. Horvath M. A miipar és kereskedelem
torténete. 94 és 142 old.)

A szolgaosztily javiara valt az 4allami térvény-
hozas altal is elrendelt és az Egyhaz altal mindig
siirgetett vasdrnapi munkasziinet. Tovabbd a magan-
bosszii megakadélyozasat szolgalta az egyhdznak adott
menedékjog is. Az egyhazi birtokosok nemes gondol-
kodaséat fejezi ki a vdradi Chartuldrium, mely kér-
vonalazza, hogyan éljenek a hatalommal: , Miként David
mondja: vesszdd és palcdd megvigasztalanak, mi is a
vesszvel sujtunk, a botra timaszkodunk, Szeressiink
kényeztetés, buzgolkodjunk kegyetlenkedés nélkiil!
Mutassunk példat, de ne sebezziink senkit, legyiink
kényériiletesek, de ne mértéken tial* (Adatok az egy-
hazi szegényapolds torténetéhez Magyarorszdgon. 219.

old.)

AZ EMBERSEGITES GONDO-
LATA A KOZELETBEN.

Az egész kozélet dt volt itatva az embersegités
kotelezettségétsl. Az élet sok-sok megnyilvanuldsahoz
fiiztek egy-egy szokast, alapitvanyt, jambor cselekede-
tet, melyek a szegények javat szolgaltak, Maga Szent
Istvdn kiraly jart jo példaval legelsl. Jeruzsalemben,
Roéméban, Konstantindpolyban s Ravennéban tett joté-
kony alapitvanyokat utasok, szegények és betegek be-
fogadasara. Hartvik irja réla: ,Sok oly szegény hozza
nem johetett volna, hogy hevon (iiresen) elbocsajtatott
volna.” (L. Toldynal, Magyar Szentek Legendai.) II
Endrérél pedig igy nyilatkozott IV. Sdndor pdpa:
+Ugy gondolkodott, mint katolikus fejedelem, hogy a
konydriiletesség kisérd tdrsa a halottnak s az alamizsna
dtravaléja az embernek, amelyet sziikség esetén igénybe-
vesz, Vele van a jelenben, — megdrizve benne az
Isten malasztjt, mint szemefényét, — késébb pedig
orék jutalmat hoz azokra, akik gyakoroljak.” Gizella,
Arpddhdzi Szent Erzsébet s Boldog Margit emléke
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tartés és mély hatast gyakoroltak nemzetiinkre. Még a
kiralyi udvarban is részesiiltek allandé gondozisban
bennlaké szegények. Még Il Lajos udvara is — amely
pedig folytonos pénzzavarral kiizdott, -— tamogatott
alland6é szegényeket, hiszen a szimadé koényvekben
hetenkint eldfordul egy tétel ,az O felsége szegényei-
nek nyujtott adoméany” cimen. Az aldozatkészség
buzgéva tette a nemesi csalddokat is annyira, hogy
nem egy korhazat 6k alapitottak. Igy a Stiborok Vag-
djhelyen, Szakolcan és Galgécon. Hensmann kérméci
grof Ujbanyan, a Corbai grofok Busimon, Drdgfi Jdnos
orszdgbiré Erd6don, Ujlakyak Ujlakon, tovabba a nagy
alapitok soraban olvassuk Losonczy Ldszlo vajda,
Marothi csaldd, Corvin Jdnos herceg, Czibak Imre
neveit, Dragly Janos orszagbir6 6t nappal a mohéacsi
vész elétt irja csaladjanak: ,Az ispotilyra nagy gon-
" dot viseljetek, a szegények benne meg ne éhezzenek . . .
‘A misék Erdédén meg ne fogyatkozzanak ... Az
isteni szolgalatok meg ne aludjanak, mert az én lelkem-
nek iidvossége ezekbdl lesz.” Egy padr nap mulva &
is elesett a csatasikon, kit a tobbivel egyiitt Kanizsay
Dorottya, Perényi Imre nador 6zvegye fogadott emberei-
vel kegyeletesen eltakarittatott.

A jotekonysigot fokozta a wvezeklési fegyelem is.
II. Endre egyik levelében hivatkozik erre, irvan
sJambor hittel és buzgé &hitattal minden katolikus
bizton reményli, hogy a wvétkez6k biineit alamizsna-
addssal megvdlthatia, hogy amit a_gyarl6 ember az
Isten parancsa ellen vét, azt kegyes Udvozitdnk meg-
bocsajtia, ha kénydriiletes szivvel a szegényeknek
nyujtjiuk azf, mit irgalma az élet fonntartisira az
ember birtokdba adott.” (Wenczel, Arpadkori Uj
Okmanytar [ 292. old) IV. Ldszl6 kirdly, aki az
Wifjii hévidl" elragadtatva szétkergettette a Budara
gyiilt egyhazi zsinatot, megbanva tettét 100 eziistmdrka
évi jovedelmet biztositott kiengesztelésiil azon kérhaz
javara, melyet az esztergomi érsek az orszigban ki-
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jeldl. Zapolyai Jdnosrél az 1514-iki parasztlizadds
leverése alkalmaval elkdveteit embertelen kegyetlen-
ségei miatt is azt tartotta a néprege, hogy mind-
annyiszor megvakult és nem is lathatta a szentséget,
valahdnyszor a miséz6 pap felmutatta azt, mignem
anyja és jambor nétestvérének sok alamizsnalkodasa
altal két év mulva megszabadult e vezeklé biintetés
alol. (Horvath M. Tért. 3. II. 165. old.) A zardndok-
latok népszeriisége is a vezeklési fegyelem korébe
tartozott. S6t beletartozott még az igazsdgszolgdltatds
korébe is. Hogyha pl. embervér ontatott és a karosul-
tak hozzdjarultak, a biinés zardndokitra ment, Az
elitéltért azonban kezesek alltak j6t mindaddig, mig a
kiszabott feladatot a vezekls nem teljesitette. Zarandok-
latok végpontjai voltak: Jeruzsdlem, Réma, San Jago
di Compostella és Aachen. Ez utébbi helyre Nagy
Lajos kapolnat épittetett.

Az elékelé és vagyonos nemesek adoményainak
kozvetitsjeként szerepelt a Szent Gyérgy Tdrsulat,
melyet Boleszl6 esztergomi érsek alapitoit 1326-ban,
Tagjai kotelezték magukat a jotékonysag gyakorlasira.
A magyar kdzépkorban sok ilyféle tarsulat viragzott.
A szegényebb sorstak jotékonysagara szolgalt a forozék
intézménye, mely abban &llott, hogy amikor a vagyono-
sok szolgaikat felszabaditottak, kotelességiikké tették,
hogy a felszabadité halala éviorduléjan misét szolgal-
tassanak és a keziikdén hagyott birtokbol tort rendezze-
nek a szegények részére. Ez elég szamottevd segitség-
nek mutatkozott, mert igen sok volt a torozo. A
véaradi regestrumban emlitett Uriig nevii torozé pL
koteles volt évenkint torra adni egy juhot, 30 kenyeret,
egy libat, egy kakast és két csobor sert. A torozokat
dusnikoknak is neveziék (a szlav dusa, azaz lélek utan).
Dusnik lelkitidvdsségért szabadon bocsijtottat jelentett.
Hazénkban a sokszor eldfordulé Dusnok kozséginevek
azt igazoljak, hogy igen gyakran egész falvakat szabadi-
tottak fel és tettek torozova.

Ami kiilf6ldén volt szokésban, hogy haldlesetek
alkalmdval alamizsndt adtak a hatramaradottak és
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pedig 30 napon 4t azt megismételve, az nalunk is
eleven szokas volt. (Fejérpataki L. Magyarorszagi
varosok régi szamadas konyvei cimii munkajdban sok
adat olvashatd.) A t6rok haborik kitorése ota egyhaziak
végrendeleteikben is nagy 6sszegeket hagytak a végvdrak
védelmére. Egyébként mar a tatarjaras utin IV. Ince
pdpa 1247-ben egyenesen meghadyta a magyar egyhaz
akkori két érsekének, hogy egyhdzmegyéikben gondos-
kodjanak a varakrél. A torok harcmodort ismerve az
emberek tovdbbi leszegényedését akaddlyozta meg a
vdrak erésitése. Oswald zdgrdbi piispok igy 1499-ben
frt végrendeletében kovetkez6képen intézkedett: A
60.000 forintot meghaladé készpénzbél 32.000 forintot
hagyok a végvirak erdsitésére ,,az orszagirant, melyben
sziilettem, mely jévedelmemet termé, nem akarvan
halatlan lenni®, clausuldval. Zsigmond pécsi piispok
1504-ben Szabacs és Nandorfehérvar védelmére 10.000
aranyat, Szakmdry Gyorgy esztergomi érsek 1524-ben
a végvarak visszavaltasira 60.000 aranyat hagyott.
A tizedek jévedelmét, mely természetbeniekbdl allvan,
igen alkalmas volt a varak élelmezésére s legtébbszor
erre is forditottak, _

A XIV. szazadban szép elterjedtségnek drvendett
a Kalandos Testvérek jambor tarsulata (fratres calenda-
rum). A szabolcsi zsinat is tesz roluk emlitést. Telegdi
Csandd 1348-ban megerdsitette és 40 napi bicstban
is részesitette igy pl. a liptéi plébanosok kalandos
tarsulatat. A nevet onnan nyerték, hogy mindig a hé
elején (calendae) jottek dssze gytilésre. Akkor allapodtak
meg az egyesiilet vagyonanak alamizsnara val6 fordita-
sdr6l és ugyancsak gondoskodtak elhunyt tagjaik
temetésérsl. (Ez nem azonos a Bathory Istvan A&ltal
hasonlé névvel 1525-ben alakitott kalandos tarsulattal,
melyet a hatvani orszéggyiilés végzéseinek megsemmi-
sitésére létesitett, amely orszaggyiilésben a koznemesség
gyozott.)

Igen elterjedt volt hazankban a Szentlélekrél
nevezett Jotékony Tdrsulat is, (Confraternitas S. Spiritus)
a hasonlé nevii rend koérhizainak és betegeinek a
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tamogatasira. Tagjai kozott igen eldkeld allast egyének
szerepelnek, igy pl. Bocskai Péter horvat ban nejével
(1487-ben), Verbéczy Istvan (1519-ben). Ugyancsak a
XIV. szazadban létesiilt Esztergomban a Krisztus
Tdrsulat (Collegium Christi), melynek Budai Janos
barsi fesperes volt az alapitdja. Alapitvanyi &sszegiil
négy budai hazanak jovedelmét szanta. A kollégium
szegény tanuldkat segélyezett, s6t lehet6vé tette, hogy
kiilfoldi egyetemeken végezhessék tanulminyaikat. A
tarsulat igazgatéjat mindig a tarsulat kbltségén kiképzett
egyének sorabol valasztottdk. A didkok  legtébbszor
csak szallast kaptak a kollégiumokban. Elelmiiket a
varosban mendikélés ttjan szerezték. Jovedelmi forrasuk
volt a ,recordatio“, nagyobb iinnepek idején ugyanis
elékeldbb hazaknal megjelentek és énekeltek. Vandor
utjaikon mivel ,Patris sapientia” kezdetdi énekkel
szoktdk kezdeni, ,patrizdloknak® is nevezték OGket.
Szabadon jarhattak, fel voltak mentve mindennemi
vamfizetés alol. (Il Uldszlé udvaranak szamadaskényve
szerint 1495 majus 28-4n a kiilénféle iskolakbol érkezett
«recordansok” fejenként 2 forintot kaptak. Ugyan-
annyit 1526 majus 27-én Il. Lajos udvardban. — A
Corvin Jdnos herceg feleséde és lednya temetésén
énecklé 8 didkot 10 markaval jutalmaztik,

Az als6 papsdg nemes gondolkozasat illusztralja az a
jambor egyesiilés, mely ,Irgalmassig Anyja” néven
miikodott a XIV.—XV. szazadban, A lelkészkedé pap-
sag ugyanis szomordan tapasztalta, hogy halalozas
esetén a kozelallok elharacsoltdk a  kéznél levd
vagyont s feljesen elveszelt a jotékony célra szdnt
papi hagyaték. Ennek megakadalyozdsira 1312-ben
a tarcai keriilet papsada alapitotta a tarsulatot. Az
egyesiilet annyira népszertvé valt, hogy még szaz év
mulva is alakultak helyi tarsulatok, igy pl. 1456-ban
Bartfan. Az alsé papsig tudatdban elevenil élt a
Patrimonium pauperum emléke!

Hogy hazank mennyire egyiitt élt a nyugati moz-
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galmakkal, igazolja az, hogy minden nyugati akciobél
tevékenyen kivette részét. Amikor nyugaton tért hodi-
tott a szerzetesség, nalunk is tart karokkal fogadtik
oket. A jotékonysig mezején nagyszerd szolgalatot
teljesitettek. Régi kolostoraik nagyrésze (Pannon-
halma, Bakonybél, Mériczhida, Vértes, Szentkereszt-
tur, Porva, Csatka, Pilis) elhagyott maginyokban, ren-
getegek szélén keletkeztek, b6 alkalmat szerezvén az
igaz vendégszeretefre. Szolgalatuk poétolhatatlan volt a
vidék néptelensége, az utak bizonytalansaga idejében
és minden vendégfogadénak még teljes hidnyaban. A
kolostoroknak juttatott ajandékoknak legalabb tized-
részét mindig a szegények kaptak. Uros pannonhalmi
apdt (1206—1244) 1226-ban szerkesztett birtokrendez6
levele az apatsag javait harom részre osztotta. A maso-
dik rész a szegények és betegek gondozasanak fedezé-
sére szolgalt. (Az drbéri tartozasokat szabalyozé 1233-i
egyesség is ily hirom rovatba sorozta még a jovedelme-

ket).

Ugyancsak szerzeteseink foglalkoztak hazankban a
telepitésekkel, talajjavitassal, gazdilkodassal, iparral
és miivészettel. Ezekben tagadhatatlanul elsé fanitéi
voltak nemzetiinknek. Sok kolostort teljesen vad tajé-
kon alapitottak s maguk emelték a falakat és gyézték
le a természet mostohasagat. (1290-ben pl. a kecsedi
nemesek Téfel nevii pusztdjukat adtdk at a szerzete-
seknek, hogy faradsigos munkajukkal életet teremtse-
nek oda. — A falu-telepités soltészségek dtjan tortént.
A birtokosok ugyanis kihasitottak egy miveletlen rész
foldet az alapitando6 falu részére és egyikiiket megbiz-
tak gyarmatvezetének, azaz biréi tisztet adtak neki.
(Neve iudex volt, vagy scabinus, avagy villicus, néme-
tiil Sculdais, illetéleg Schultheiss, ebbél lett a magyar
soltész,) Az 0j teriilet neve schultétia volt, magyarosan
soltészség. Nagyon sok szerzetes viselte a soltész
tisztét. A laikus tagok (fraterek) kozvetleniil vettek
részt a gazdasigi munkikban. Igen neves mintagazda-
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sdgot, illetSleg mintasz6llé telepet miveltek meg a
bencések Szent-Jobbon, a savnyiki cisztercitdk Hernad-
volgyében, illetéleg Szent Gotthardon, a premontreiek
a jasz6i Doboldér hegyen, a palosok pedig az orszag
szamos helyén. A mesterségekben a magyarsig elsd
oktatéi ismet csak a szerzetesek voltak. Bdthory Andrds
tdrnokmester még 1549-ben is a varadi ferencesek
koziill kért és kapott dcsmestereket csaladja batori
konventjének kijavitasara. (1. tovabba a fehérvari ciszter-
cita, egykori jezsuita sekrestye famunkait, valamint a
budapesti szeminirium nagy koényvtarat, ami palosok
kezemunkdja stb. stb.). 1213-b6l olvassuk, hogy a
bakonybéli apat a ponyvadi, kajari szolgacsaladok
gyermekeit fonéhdzi munkira koételezte, hogy azt meg-
tanuljak. Nagy és faradsagos munka A&rdn igyekeztek
a szerzetesek a kézimunkéat az 6smagyarokkal meg-
kedveltetni. A germanokroél irta Tacitus, hogy ,renyhe-
ségnek, s6t gyavasagnak tartottdk veritékkel szerezni
azt, amit vérrel megnyerhettek.” Igy gondolkodott a
hazat keresé magyar is. Késébb azonban szorgalmas,
dolgos nép lett.

A kolostorok akkor veszitettek nagyszerti hiva-
tasukbol, amikor a magyar kirdlyok Rébert Kdroly
ota gyakorlatba vették, hogy egyes kolostoroknak
n,védéket” adtak, akik szolgalataikért a kolostor j6ve-
delmeinek kétharmadat kaptik, A véddé nem ritkdn
csaladjaval egyiitt betelepedett a kolostorba, életmdéd-
javal rossz példidt nyujtva és nem egyszer ingatlan
birtokot is eltulajdonitott. (Az 1472-ik évi 3. t. cikk
és az 1486. 10—12. tdrvénycikk is a véddk intézménye
ellen irdnyult) A szerzetesek szdma ily viszonyok miatt
nagyon megfogyott. Az 1490-es években pl. alig volt
10 szerzetese a pannonhalmi nagy kolostornak. A
papak azzal iparkodtak megakadalyozni a kdzépkor
magyar kolostorainak hanyatlasat, hogy a szerzetese-
ket ismét a hozzijuk kozelebb levd piispokdk jog-
hatésaga ala helyezték. (Torok J., Magyarorszdg primasa
II. 85. old)
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MAGYARORSZAGI RENDEK
ES KORHAZAIK.

Nagyon jellemzd a magyar szellemre az is, hogy
igen koran belekapcsolédott a kiilféld nagy franciskdnus
mozgalmdba. A franciskdnusok annyira mély gyGkeret
vertek magyar i61d6n, hogy a nép egyszertien ,baratok-
nak" nevezte. A régi befegdpolo rendek nalunk is
letelepedtek, s6t vetekedtek francia- és németorszagi
telepiiléseikkel. Harom helyen létesitett nalunk koérha-
zat a francia eredetdi Szent Antal Apolérend. Kilenc
helyen a szintén francia szarmazasd Szentlélek Rend.
Nagyon elterjedt volt a Jdnoslovagok Rendje, vagy 20
helyen tartott fenn kérhazat. A Barcasiagban telepedett
le a német lovagrend. S6t még a Templomos Rend is
66 helyen alapitott hazat, amirdl sajnos mas bizonyité-
kunk nincsen, mint csak az, hogy egyes vidékeken a
nép ma is ,vords baratokrol” beszél, azaz a piros
kontosii templomosokrél. Kiilon rendtartomanyt képe-
zett Magyarorszagon a poklosokat apolé Szent Ldzdr-
Rend. Amikor a Nyugat attért a csaladgondozasrél az
intézményes szegénygondozasra és meginditotta a
korhazalapitds eszméjét, hazank ebben sem maradt el
a Nyugat embersegité mozgalmatél.

Hozzaférhet6 okmanyok szerint a kozépkorban
hazénkban 19 rendi kérhdz volt és pedig alapitasi éviik
sorrendjében a kévetkez8k: Esztergom (1181}, Pannon-
halma (1205), Lébény (1209), Torda (1274), Daréc (1288),
Szeben (1292), Képolna, Jasz6 (1300), Pozsony (1309),
Borsmonostor (1314), Buda (1337), Késmark (1348),
Paszts, Pécsvarad, Buda (1390), Lelesz (1405), Fold-
var (1456), Segesvar (1467), Marosvasarhely (1560).
Létesiiltek piispoki és vdrosi kérhdzak is a kovetkezd
30 varosban: Lécse (1045), Kolozsvar (1205), Eger (1239),
Beszterce (1295), Besztercebinya (1303), Eger (1321),
Varad (1339), Kassa (1363), Trencsén (1380), Koérmoc
(1393), Szepesvaralja (1399), Pécs, Miskolc (1407), Nagy-
banya (1408), Brass6 (1413), Bartfa (1418), Varad (1431),
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Gyulafehérvar (1439), Uijlak (1451 és 1457), Varad
(1472), Selmecbanya (1474), Medgyes (1487), Olaszi
(1487), Eperjes (1490), Eger (1499), Gyula (1523), Varad
{1531), Debrecen (1555), Kolozsvar (1559). A ragalyos
betegek részére poklosok hdza néven jarvanykérhaza-
kat létesitettek. A legelsé6t még Szent Istvan kiradly
alapitotta Esztergomban, Késébb letelepedett a Szent
Lazar-rend, mely fenntartott u. n. Poklos-hazakat Vara-
don (1342), Brass6ban (1413), Feketehalmon (1413),
Bartfan (1439), Besztercén (1454), Szebenben (1474),
Lécsén (1490), Kolozsvaron (1559), és Segesvaron (1575).
A kérhazak tébbnyire kézépkori szokasnak megfelelden
a Szentlélek nevét viselték, nagyon sok szent Erzsébe-
tét, de gyakran el6fordult Szent Lazir, Szent Antal,
Szent Jakab, Szent Laszlé, s6t a ritkabb eléforduld
Szent Elek és Szent Lénard neve is.

Még nem is sz6lottunk hazdnk apdca rendjeirsl!
Ezek embersegité munkajarél Salamon Ferenc neves
torténésziink a kovetkezdket irja: ,A kézépkorban
mindaz ami ma j6tékonysagi, mindaz, ami ma kézmii-
vel6dési intézet, az egyhazi testiiletekben kozponto-
sult . . . A néi zarddk leanyndvendékek tanitasaval és
képzésével is foglalkoztak s gyakoribb eset volt a
kézépkorban mint ma, hogy a né miiveltebb a férjnél
és hogy Figyermekeinek hképzésére dontd befolyds-
sal voltf. Ezen ndi miveliség kitfeje, mely a tarsada-
lomra kihatott, az apaca zarda volt." (Budapest torté-
nete. II. 339. old.)

A betegapolassal foglalkozé apacik koziil nagy
népszeriiségnek oOrvendtek a beguindk (népiesen a
magyar Margit-legenda szerint ,zeztrak"). Tulajdonkeé-
pen nem is éltek szerzetesi szabaly alatt. Fécéljuk az
volt, hogy tarsasigba 4llva, megvédjék egymast az
erkdlesi és anyagi nyomort6l. Eletiiket kézimunkaval,
betegapolassal s egyéb hasznos dolgokkal foglalkozva
toltotték el. A kozépkor végén még Budan és Szentfal-
van voltak ily beguina-tanyak, végiil Miskolcon, ahova
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Bdnffy Dorottya, Rozgonyi Janos 6zvegye telepitette
6ket. 1782-ben volt még hazank f6ldjén Csiksomlyén
ily telepiilés. Tizendten laktak tiz kis hazikoéban, kézi-
munk4juk utadn -éltek és Szent Ferenc harmadrendjének
szabalyait kovették, A nép a derekukon viselt 6vrél
kordas lednyoknak nevezte.

Ez a néhany adat bepillantast nyujt a magyar
kozépkor embersegité szellemébe. Latjuk, hogy semmi-
vel sem volt hatrabb a nyugatinal, s6t dicsé nevet szer-
zett a kozépkori Magyarorszagnak. Ezt pedig azért érte
el, mert valldsossdgdt az embersegitésen keresztiil
mérte!
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Vill. AZ UIKOR.

Az tjkor hatarat nehezen lehet meghatérozni a
karitasztevékenységet illetéleg. Pontosan nem esik &ssze
a torténelembdl mar megszokott djkor kezdetével. A
karitisz terén djkor kezdetének azt kell megjelélniink,
amely egészen 1j szellemben fogta 161 az embersegités
gondolatat. A keresztény okor és kézépkor karitasz-
tevékenységének ko6zds nevezdje volt az, hogy mind-
annyian testvérek vagyunk Krisztus dltal. Az Gjkor nem
szorithaté be ebbe a kdzds nevez6be, mert 6sszek6td
kapocsnak nem a krisztusi testvérisédet tartotta, nem
a Corpus Christi Mysticum eszméjét, hanem -el6térbe
tolta a ,,polgdr” gondolatat. A szeretet helyét elfoglalta
a jog. A renaissance egyébként is atformalia az ijkor
emberének gondolatviligit, amennyiben a tartalom
helyébe a formdt dllitotta, ajésdg helyébe a szépséget
és az igazsdg helyét elfoglalta a hatalom. A megvalto-
zott gondolkodashoz a varosok hatalomra valé torek-
vése adta hozzd a polgar gondolatat,

A varosok minden tekintetben ki akartak ele-
giteni lakoik igényeit. Nagyobb kényelemhez akartak
juttatni polgaraikat azzal, hogy minden tekintetben
biztonsigot kivantak nyujtaninekik a nagyon kellemet-
lenné valé szegényiigy terén is. Rafekiidtek mindenek-
eltt a kérhazakra, amelyeket mindeddig az Egyhaz
gondozott. De a vdrosokat ebben a torekvésében nem
vezelte semmiféle egyhdzellenesség, semmiféle antikleri-
kalizmus. A szegényiigy megoldasdhoz és rendezéséhez
mindenekel6tt pénzre volt sziikségiik. Ezt a pénzt a
varosok a korhdzaktol remélték megkapni, mert a kor-
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hazak a kozépkor végén mar igen szép alapitvinyok-
kal rendelkeztek. Ennek igazolasira felemlithetjitk IL
Ince (1130—1143) pipanak egy brévéjét, amelyben fel-
szolitotta Briisszel varosianak tandcsat, hogy vegye
kezébe a korhaziigyet. 1418-ban pedig IV. Mdrton
papa egy irasaval szintén jovahagyja Dinkelsbiihl Szent-
lelekrdl nevezett korhdzanak vilagi vezetését. Hasonlo-
képen II. Pius papa is helyeselte a Sforzak kérhaz-
alapitasat Milanoban, melynek vezetését atvették a varos
gentiluomini tagjai. Nyilvanvalé tehat, hogy nem rossz-
akarat vezette a varosok el8ljarosagait az egyhazzal
szemben.

A legrégibb varosi szegénygondozas Niirnbergben
volt és visszanyulik 1360-ig. Ennek a véarosi szegény-
.gondozasnak élén Aallott az u. n. Almosenpileger, aki
minden koldusnak egy bélyeget adott (Beitelmarke) és
csak az ilyenekkel ellatottak koldulhattak a varosban,
Két tanura is sziikség volt, akik eskii alatt vallottak,
hogy az illet6 segélyre szorult (das Almusen noturitig
sey"). Ez a koldusbélyeg félévig volt érvényes és
évenként Walpurgis (maj. 1.) és Szent Mihaly napjan
(szept. 29.) - vizsgaltak feliil. Hasonlé rendelkezést
foganatositottak a t6bbi varosok 1is, mint Colmar,
Esslingen, Frankfurt, Wien, Strassburg, K6ln, Augsburg.
Strassburg tovabbi szigori intézkedéseket tett még a
gyermekeknek a koldulds céljaira valoé felhasznalasa
ellen is. Az idegen koldusok legieljebb csak egy napig
tartozkodhattak a varosban.

Eddig csak koldusokrél volt sz6. Az djkorkiiszo-
bén azonban mdr taldlkozunk egy 1j fogalommal, a
proletdréval. Flandridban ugyanis ami az tjkor elején
V. Karoly uralma alatt Spanyolorszaghoz tartozott,
mdr javdban dolgoziak a szoviszékek. Mecheln, Briigge,
Antwerpen, Auersfort, Lowen, Lille vonzotta minden-
felol a faluk lakossagat, mert a szbvészet teljesen dj
tomegkereseti alkalmat jelentett. Ezek az emberek el-
szakadtak sziilsfalujuktol, rokonaiktél és gydkeret nem



eresztve telepedtek le az ipari kézpontokban. A piacok
valtozandosagaval ezek élete is igen valtozé volt. Hol
volt keresetiik, hol meg egyaltaliban semmi. Igy lettek
ezek is sokszor koldusokka, de mar nem a régi el-
nevezéssel. A kozépkor koldusai még szérvanyos
vandorok voltak, mindegyik ment a maga ttjan a
maga adakozdjat megkeresve, de ezek amikor a piac-
talan szovOszék kidobta Sket az orszagitra, hadda
lettek, kenyértelen témeggé.

A varosok kénytelenek voltak foglalkozni tehat az
¢hes témeg nyomoraval. Az adakozé kézszellem pedig
Luther Mdrton fellépése 6ta nagyon megromlott, O maga
bar tor6dott volna még a kis emberek bajaval, hiszen
wAn den christl. Adel deutscher Nation" 1521-ben
kiadott propagandairdsiban félveti a kolduskérdés
rendezését, de a f6llépést kovetd kozszellem a jétékony-
sdgot megolte. Luther kozismert tanitidsa a jocseleke-
detekrél, egyéltaldban nem volt alkalmas a j6tékony-
sag novelésére, A sokfele végrehajtott szekularizdcié
miatt az alapitvinyok és a szegénygondozast fedezd
tékek vilagiak kezébe keriiltek, akik bizony nagyon
hamar elherddltdk. Igy természetes, hogy a varosok
tanacsainak kinzé problémdja volt a szegénygondozds,
amely a politikai kézség feladatdvd lett. Természetes
az is, hogy a gyongeédség, tapintatossdg, szeretet is
csbkkent, mert a varosi szegénygondozas a ,huyser-
meester-ek, a ,Stadtknecht”-ek iigykorébe tartozott.

Ypern volt az a varos, amely szegény-iigyrendet
dolgozott ki elsének. Ypern a takdcsmesterség koz-
pontja volt. Erdekében allott tehat a tanadcsnak, hogy
hozzaldsson a proletarokka lett foglalkozasnélkiili
tomegek eltartdsahoz. Az yperni szegénygondozds elsé
teenddje volt betiltani a kéregetést. A kiilonféle szegény-
alapokat koncentraltak. Beallitottak hafésdgi szegény-
gondozokat. A szervezetlen alamizsnilkodast pedig
megszervezték, A segélyezést a pillanatnyi tamogatas-
r6l kiterjesztették a nyomor komoly elhéritasaig. Ypern
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ezekbe a tanacskozasokba bevonta a papsagot, hiszen
egészen katolikus varos volt, ezt a szegénygondozdst
azonban mdr nem avalldsossdg dltal inditott embersegités
irdnyitotta, hanem legelsésorban mdr vdrosgazdasdgi
és szocidlis szempont. Az 1521-ben lefektetett yperni
modszert dtvette a niirnbergi szegénygondozas, tovabba
Augsburg, Altenburg, Nérdlingen, 1523-ban Regens-
burg, Strassburg, Kitzingen, Breslau, 1524-ben Magde-
burg, Konigsberg, Schaffhausen, Danzig, 1526 utan
Hessen, Lille és Braunschweig varosok magisztratusa.

Mivel ugyanezen idében lépett fel a reformdcio,
olyan ellenségeskedés keletkezett a polgdrok kozott,
hogy feltétleniil semleges tényezének kellett dtvenni a
szegénygondozdst. A reformici6 maga nem vehette at
még azokban a virosokban sem, amelyekben a lutera-
nusok talsilyra jutottak, mert a reformaciét tilsdgosan
elfoglalta a régi tanrendszerrel valé vitatkozds és ezért
nem késziilhetett 161 a szegényiigy probléméjanak
megoldasira. A virosi szegénygondozas természetesen |
sokat kiizkodott a kezdet nehézségeivel, mindenek-
- el6tt azzal, hogy nem voltak lelkileg felkésziilt emberei
hozza. A korhazgondnokok egész csaladjukat tartattak
el a kérhazzal, sokfelé a varosi tanicsnokok is a kor-
hazakbél élelmeztették csaladtagjaikat. A szegény bete-
geknek alig jutott hely a kérhazakban, mert a vérosi
urak és protegiltjaik laktak benne, A XIV,—XVL
szdzadokb6l szdrmazé vAaroshazi jelentésekben 1ijbol
és 1jbol eldkeriilnek ezek az allandé panaszok.

KOLDUSOK HELYETT
— PROLETAROK.

Az 1ij korszak azonban ij ldtémezét nyitott meg
a katolikusok elétt is. A ilandriai és olasz textilipar
a korai kapitalizmus jegyében jelentkezett. A régi
munkaviszony megvéltozott. Megjelent a proletar.
A szegénység szocidlis problémava lett, amellyel szem-
ben a személyes, vallasos beallitottsig mar nem volt
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elegendd. A szegényiligy mar nemcsak a teolégusok
témaja volt, de a vilagiak is foglalkoznak vele. Meg-
jelent csirdjdban a szociolégia!

A témegnyomorral mdr mint szocidlis problémdval
foglalkozott a firenzei Antonin (1389—1459). Az Egy-
haz szentjei kozodtt tiszteli. Erseke volt az olasz szové-
szet kozpontjanak, Firenzének. Summa theologica és
Summula confessionis cim{i miiveib8]l egészen uj hang
csendiil ki. A theolégiai, szempontokon kiviil megszé6-
lal benne a nemzetgazdisz is. Sokat irt a tulajdonrél,
Mindenki els6sorban sajat munkajabol tartozik magat
fénntartani. Arra az idére pedig, — irja, — amikor az erd
hanyatléban van, intézmények életbeléptetésével (céhek)
torténjék a gondoskodds. A jétékonykodasrol taplalt
véleményét a kovetkezé mondatban foglalhatjuk &ssze:
az alamizsnilkodas kiralyi erény és érdemszerzd, ha
igazsagosan szerzett vagyonbol, tiszta szandékkal és a
valéban raszorulén segitiink., A csalddokr6l aképen
gondoskodjunk, hogy neveljiik 6ket takarékoskoddsra.
Az uj hang ott mutatkozik irasaiban elsésorban, ahol
a felsobbségek kotelességeirdl szol. A fels6bbség
kotelessége megelézni a polgdrok elszegényedését. Ha
a baj mégis bekdvetkezett, a fels6bbség feladata kiegé-
sziteni a privat- és a tarsadalmi embersegitést. Antonin
volt az elsG, aki a szegények részére megszervezendd
orvosi (mai fisztiorvosi) intézményrél sz6l és megpen-
diti az életbiztositds eszméjét.

Az tdjkor masik nagyszeri szocialis uttéréje Geiler
v. Kayserberg (1445—1510) a strassburgi dom hires
szénoka' volt. Brant Sebestyén azt irja réla, hogy a
szazad papjainak disze s a megtestesiilt josag.
Privat buzg6sagb6l, mint bértonlelkész és az erkoles-
telenség fertdjébe keriiltek mentora, végzett aldasos
munkit. Temperamentuma néha-néha elragadta, de
nem csoda, hiszen kevés ember latott be kora nyomort-
sdgaba 1gy, mint 8. Az 1481-i insédes esztendSben
nem atallotta, hogy igy széljon az inségesekhez: ,Menje-
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tek a gazdagok hazaiba, ahol zsdkszdmra felhalmozva
rozsot talaltok. Ha a kapukat bereteszelték, ziizzatok be
fejszéteklkel és vegyetek beldle magatoknak! A nyomor-
ban nem latott kiilonbséget ember és ember kozétt. Az
igazsag teljes felismerése inspirdlta 6t nem egyszer a
véarosi hatdsag ellen is, mert nem fogadta kérhazaiba
az idegen illetéségli betegeket és nem akart helyet
adni a nemibetegeknek. Faradhatatlan munkajanak
gyiimdlcseként sikeriilt dsszegyiijtétt obulusokbol meg-
épitenie az elsé wvenereds kérhdzat, A ,21 Articulus”
cim@i memorandumaban is azt kivdnta, hogy a vérost
osszdk keriiletekre, és ezek élére alkalmas szegény-
gondozokat allitsanak, a munkakeriild kéregeték részére
pedig vezessék be a vdrosi kényszermunkdt. Luther
Marton ,,An den Adel" kezdetli manifesztaciéjaban is
szoszerint atveszi a katolikus Geiler Articulusainak
kezdé mondatait. (I. Dr. Liese, i. m. 1. 289.)

Az tjkor egyhazférfiainak galéridjaban a harmadik
helyet foglalja el Johannes Major, a péarisi egyetem
teologusa, a szegények nagy baratja. O rea hivatkozott
az yperni magisztratus is, amikor nagy hirre jutott
szegényiigyi rendjét kiadta és a koldulast betiltotta, A
kdényv cime: Forma subventionis pauperum, quae apud
Hyperas Flandrorum urbem viget, universae rei publicae
christianae longe utilissima. Antwerpiae (1531).

A vilagiak koziil nagy névre tett szert a humanista
J. L. Vives (1492—1540). Sziiletett a spanyolorszagi
Valencidban és meghalt a flandriai Briiggeben. Neki
tulajdonitjdk a nagy hirnévre tett yperni szegénygon-
dozas kidolgozasat: ,,De subventione pauperum, sive
de humanis necessitatibus* cimii és a briiggei tandcs-
nak dedikalt kényvet, amely 1526-ban jelent meg. A
koényv jelentdségét az is mutatja, hogy tébb eurépai
nyelvre leforditottdk. (A német forditas 1533-ban
Strassburgban latott napvildgot, az olasz nyelvii 1545-
ben Velencében, a francia Lyonban 1583-ban, a spanyol
forditds pedig 1781-ben Valencidban jelent meg.) Ezzel
a miivel mar a nemzetgazdaszok is foglalkoztak.

Vives humanista létére mélyen vallasos és kato-
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likus. Elsé kotetében a jotékony Iélebrél ir. Félcsillim-
lanak benne a szentatyak gondolatai. ,Nem igazi az a
kereszténység, amely a kélcsénds segitést nem gyako-
rolja! . . . A iblosleget tovabb kell adnunk, kiilonben
tolvajok lennénk! . .. A pénzt nem d&rizhetjiik meg,
a sir ugyis elszakaszt t6le! . . . A jotettel kdzelediink
Isten felé!" Axiomadit szellemes széjatékkal fejezi ki,
mint pl.: Non dandum cuique est, quod expetit, sed
quod ei expedit. (A szegénynek ne a szeretnékemét
elégitsiik ki, hanem a sziikségét!) A masodik -kotetben
a hatésdgok tennivaléirél sz6l. A hatésig ne tartsa
egyediili kételességének, hogy a jobban szitualtak érde-
keit szolgdlja, hanem gondoskodjon minden polgarrol,
még akkor is, ha szegény, mert a polgirok dsszessége
alkotja a politikai kozséget. A kozérdek is megkivanija,
hogy a szegényiiggyel a tandcs komolyan foglalkozzék,
mert elhanyagolasa sok bensd nyugtalansigot, erkoélcs-
telenséget, ragilyos betegségek elterjedését stb. bajokat
okoz. Azt kivanja tovabba, hogy a szegényeket munkd-
val foglalkoztassdk és minden tettetés elkeriilése végett
orvosilag vizsgdltassék meg. Az idegen illetéségi és
egészségdes kéregetdket toloncoltassdk hazdjukba. Munka-
alkalom béségesen akad a szdvéiparban, de persze a
koldusnak kényelmesebb a kéregetés! Ki kel 6 is,
mint Geiler, azon visszaélés ellen, hogy a kérhdzakban
egészségeseket is tartanak. Koéveteli még a vakok fog-
lalkoztatdsat is, mert zenével, kosarfonassal és egyéb
haziipari munkival betegek és oregek is egyforman
foglalkoztathaték. Sikraszall az elmebetegek iigyében,
koveteli azok egyéni dpolasat. Eszreveszi 6 is a szegény-
gondozassal jar6 azon hibadk egyikét, hogy a gazdagok
rokonaikat és szolgiikat szivesen beajanljdk a koz-
jotekonysagba, hogy megkiméljék sajat vagyonukat.
Ezt az eljarast igen éles szavakkal korholja.

Az anyagiak el6teremtését illetleg aggalyai nin-
csenek, Feltételezi, hogy a kéz érdekében mindenki
megteszi a maga kotelességét, hiszen a sajat érdekében
cselekszik, amikor a szegényeken segit. Es ezt feltételezi
az egyhazi follebbvaléktél épen tigy, mint a kolostorok-
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rol. Siirgeti a kérhazak kuratorainak nyilvanos elsza-
molasat, tovabba, hogy a templomokba Aallitsanak fel
perselyeket (de ne allandéan, hanem csak a sziikség
idejében, hogy a kozdénség tudatiban legyen annak,
hogy a sziikség kotelez.) A gyiijtések alkalmaval, ha
a sziikségesnél tobb folyik be, a folosleget adjdk szegé-
nyebb kozségeknek. A munkaképtelennek se adjak
egyben s egyszerre a timogatast hosszabb idére, nehogy
til biztonsagban érezhesse magit és lecsdkkenjen Isten-
be vetett bizalma, hanem f6laprézva kapja!

r
Ugy latszik, a szegényiigy a XVI. szdzad varosainak
egyetemes problémaja volt, nemcsak Kozépeurdopaé.
De jellemzb az akkori viszonyokra, hogy a varosok
szegénygondozasi reformjukat jovahagyas végett az
egyetemekhez terjesztették fel (Sorbonne, Alcala, Sala-
manca, Léwen, Ingolstadt egyetemei foglalkoztak a
jogi problémaval: vajjon kdételes-e egy vdros idegen
illetéségii szegényrél gondoskodni?) Uj szegénygondozasi
rendet vezettek be a reforméaci6tol megkimélt Spanyol-
orszagi varosok is (Zamora, Valladolid, Valencia, Sala-
manca.) Spanyolorszagnak nagy reformere a pauperiz-
mus terén Juan de Medina hirneves ferences teologus
volt, aki ,De la orden que en algunos pueplos de
Espana . . ." 1545, cim{i kényvével dj lendiiletet adott
a varosok szegénygondozésinak. Ez a kényv annyira
maradand6 elveket tartalmazott, hogy kiadtak ismétel-
ten még a XVIII. szazadban is ,La charidad discreta
practicada con los mendigos." Medina sikraszallt a
preventiv gondoskoddsért. Mert a bajbajutott embereken
akkor kell segiteni, amikor a holmijat még nem koétya-
vetyélte el, amikor még talpra lehet allitani. ,Tébbet
ér — szavai szerint, — a réluk valé kimerit3 és elore-
laté gondoskodas, mint a hangulatszerinti irgalmassagi
cselekedet.” Az anyagi feltételek felhajtasahoz ij eszkozt
vett igénybe, amit subscriptionak nevezett a ,santo
negocio” javara, azaz a varos jobbmédu csaladjaitol
pénzfelajanlasokat (adomanymegvaltast) kért. A szegé-
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nyek gondozésit sajnos az 6 rendszere is aguacil-
lokra, azaz t6rvényszéki szolgadkra bizza és ezzel el6-
futara lett annak a modern szegénygondozasnak, amely
a szegényligyet a varosi rend iigyének, illetve rendér-
ségi iigynek deklardlja és degradalja.

Medina szigori rendszabalyai ellen sikraszallt
Domingo Soto, kora nagyrabecsiilt domonkosrendi
szénoka, ki a trienti zsinatra kapott meghivasnak eleget
téve, utjaban a velencei tandcs 6hajdra megirta az 6
elgondolasat ,In causa pauperum deliberatio® cimmel.
A vita f6kérdése ez volt: vajjon a varosok kotelesek-e
az idegen illetdségii szegényekrdl gondoskodni, vagy
elharithatjak-e ezt maguktol? A varosok az egyetemek
végzéseire hivatkoztak, valamint az 567-ben Toursban
tartott zsinat hatarozatdra, mely szerint minden civitas
sajat szegényeirdl tartozik gondoskodni. Soto aggodalma
két iranyban jutott kifejezésre: a) Mit csindljanak
szegényeikkel a nagyon szegény vdrosok, hogyha a
gazdagabb varosok elkiildik az idegen szegényeket?
Utovégre azok is emberek, akiknek joguk van az élet-
hez! b) Ha gazdagoknak oly nagyon kellemetlen a
szegény emberek latasa és ezért nem akarnak kérege-
tot latni, félni lehet attol, hogy a részvét teljesen kivész
az emberiségbdl. Tiltakozott az ellen is, hogy aszegé-
nyebb polgirok a gazdagoktsl eltéré banasmodban
részesiiljenek csak azért, mert szegények.

A jezsuita rend is hozzaszolt két kivalé egyetemi
professzordval a XVI. szdzad akut probléma&jahoz, a
pauperizmus kérdéséhez. Az egyik, Theodor Peltanus
s a masik, Adam Tanner ingolstadti (Bajororszag)
egyetemi tanar, (,De tribus bonorum operum generi-
bus", 1571 és Tanner, Theologia scholastica III. Disp.
II. 1616.)

Mialatt a varosi magisztratusok megszokott hiva-
talos buzgalmukkal és tébb-kevesebb kdzdnnyel vesz8d-
tek az ellatatlanok problémajaval, a katolicizmus meg-
tisztulva és felerésodve a trienti zsinat utdn 1j iram-
mal foglalkozott a mar nagyranétt pauperizmus kérde-
sével. A vérosi szegénygondozéas ellen kétféle panasz
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volt altaldnos és pedig a léleknélkiili bdndsméd és a
gyakori rossz vagyonkezelés. De az egyhaznak nem volt
szandékdban, hogy a varosi magisztratusok kezébél
kivegye a szegénygondozast, hiszen ez mar nem is
allott volna médjaban.

KARITASZ A KATOLIKUS
UASZULETESBEN.

A katolicizmus uj utakra lépett. A katolikus tabor
iranyjelolé lelki hivatdsanak tudatira ébredt és
11j szellemet inauguralt ujbol a szegénygondozasban.
A nagy nyomor és a még labadozé kézszellem miatt
nem tért vissza az 6si, csaldidonkénti patriarkalis
szegénygondozashoz, hanem 1j moédszert iktatott be,
A felebarati szeretet apostolainak arzendljat, kézponti
servizét épitette ki, Létrehozott ugyanis 1 testiilete-
ket, amelyek bensé szervezetiiknél fogva sokkal
mozgékonyabbak voltak a régi szerzetesi intézmények-
nél. A 1j testiiletek gyiijténeve: clerici regulares.
Ilyenek voltak a theatinusok, szomaszkitdk, az oratoria-
nusok, a kamillidinusok, a barnabitdk és a piaristak.
Majdnem egyidében jottek létre, mint a katolikus
tijjasziiletés legszebb hajtasai.

A theatinusokat (cajetanusok) 1524-ben két lelkes
vilagi pap, Gaetano és Carafa alapitotta. Az eldbbi
csak 36 éves koridban szenteltette fel magat papnak,
Carafa meg unokadccse volt a nagynevii Carafa
biborosnak. Benniikk maér 1ij szellem liiktetett. Testiiletii-
ket (congregatio) 1igy alapitottak, hogy tilos volt ingat-
lan vagyon vagy biztos jovedelmi forrasoknak a birtok-
lasa, ami 4ltal bizonyos meértékii kdzdsségbe keriiltek
a régi nagy koldulé szerzetekkel, de tiltottdk még a
maguk fenntartdséra szolgalé kolduldst is. Ebben meg
eltértek a koldulé szerzetek életmédjatsl. Egyesiilésiik
kizérélagos célia- a betegek és ezek kozott is elss-
sorban a gydgyithatatlanok dpoldsa. Testiiletiikbsl
sok nagy piispok keriilt ki.
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A szomaszkitdkat Carafabaratja, Girolamo Emiliani
1532-ben alapitotta eldrvult gyermekek nevelésére és
szegények gondozdsdra. Neviiket elsd telepiilésiikrdl
kaptdk (a Mildiné melletti Somasca-rél). Pdzmdny
Péteriink a jézustarsasigi rendbél kilépve, szintén ebbe
a kongregacioba lépett és megmaradt benne esztergomi
priméas koraban is. Egykor sok kivalé ember tartozott
ebbe a kongregacidba.

Az oratoridnusokat Bernardin de Felfre alapitotta
1497-ben Vicenzaban. Ot az Egyhaz szentjei kozott
tiszteli. ,Nem masért j6tt l1étre oratériumunk, minthogy
beleplantaljuk a magunk és embertarsaink szivébe a
karitiszt!* — olvassuk alapszabalyaikban. Ok is a
gyégyithatatlanokat apoltak. Kiilén paragrafusok fog-
lalkoztak szabalyaikban a helyes beteglatogatas mod-
javal, A rémai Corson kolostort létesitettek biinbdno
nék részére. Batran szembenéztek a kozerkolcsiséget
sértd corfeggiane szintén nagy problémajaval, Sokat
tettek ezen a téren is.

A reformacié jogosulisagat romlott egyhazi kéz-
allapotokkal szokta igazolni, Az altalanositis igazsag-
talan, Az Egyhaz kebelén beliil ebben a korban mar
sokféle 1j és szép kezdések voltak a tisztultabb
erkolcs6k irdnyaban. Ennek jellemzésére szolgil az a
koriilmény, hogy a XVI. szdzad sok kivalo egyénisége
csatlakozott a mindenfelé elterjedt oratériumokhoz
(Gaetano di Tiene, Gian Pietro Carafa, sét maga X.
Leé péapa is). Az oratérianusokbol keriilt ki Filippo
Neri is, a szent, Roma ifjisagi apostola.

A kamillidnusokat Camillus de Lellis alapitotta,
Szintén szentje az Egyhaznak. Katona volt. Sokaig
nyugtalan életet élt, mig a betegigyon maga tapasztalta
a rossz betegapolas keserit kovetkezményeit. Amikor
felepiilt, teljesen a betegdpoldsnak szentelte életét és-
a j6 betegapolds intézményes biztositasara alapitotta
meg a réla nevezett kongregaciét, melyet a nép a ,jo
haldl atydinak” nevezett. A kamillisnusok hamar
elterjedtek Francia-, Spanyolorszagban, Belgiumban
és ma mar Délamerikdban is. Németorszagban (Heid-
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hausen a. d. Ruhr) az alkohol betegeinek gondozisara
specializalta magat a {testiilet.

A barnabitdkat, vagy mas néven paulinusokat
(Clerici regulares Sancti Pauli) A. M. Zaccaria fiatal
pap létesitette 1530-ban Milanéban. Fiatalon halt meg.
Az Egyhaz szentté avatta. Az erkélestelenség elleni
kiizdelemre késziiltek fel a barnabitdk, akik neviiket
milanéi templomukrél vették, mely szent Barnabasnak
volt szentelve. A Torelli gr6fnd altal alapitott ,, Angelica®
egyesiilet volt ebben a munkaban legjobb segitétarsuk.

A piaristdk alapitéja gréf Kalazanti Jézsef
(1556—1648) volt, aki lemondott minden spanyol els-
jogardol. Romaban telepedett le és a szegénysegitéssel
foglalkozott. 1597 6szétél kezdve az utcakrél félszedett
gyermekeket nevelte. Sok csapas érte, de hésiesen
viselte azokat. Az Egyhaz szentjei Lozott tiszteli.
Rendje elsésorban Spanyol-, Olasz- és Magyarorszagon
telepedett le. Hazankban 1665 6ta miikédnek.

Az alapitdsok ezen nagy id8szakaban létesiilt
az irgalmas rend is, melyet a portugdl Juan Ciudad
alapitott. Most szent, Istenes Szent Janos néven. Elébb
azonban katona volt, majd kényvkereskedd Granada-
ban. Egyik szorgalmas konyvvasarloja Avilai Szent
Jdnos téritette meg 1538-ban. Betegsége alatt a hia-
‘nyos apolds kévetkezményeit tapasztalta ©Onmagan,
— elmebetegség gyanujaval kezelték, — és ezért el-
hatarozta, hogy befegdpolo lesz. Granadaban sajat
koltségén korhazat rendezett be 46 aggyal. Ez volt a
kezdet és ebbsl a kezdetbdl fejlédott ki a dicsdséges
multd irgalmas apolérend. Az alapits, mint a felebarati
szeretet aldozata halt meg 1550-ben.

Innigo di Loyola, Jézus Tarsasaganak alapitéija,
a nép nyelvén Szent Ignac is karitdsz egyéniség voll.
Alapitasai: Casa di S. Marta, Compagnia della grazia,
Caterina de Funari, mindharom a biinbdné nék részére
alapitott kolostor volt. 1542-ben létesitette a Compag-
nia degli orfani drvahdzait, koziilik a legszebb wvolt
az Ospizio S. Maria in Aquiro, hiromszdz &aggyal.
» Tizenkét apostol tdrsasdga“ néven egyesiiletet létesi-
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tett a szemérmes szegények gondozasira. Ma megfelelne
a Szent Vince férfi konferenciaknak. A Szent Ignéc altal
alapitott Jézustarsasagban még ma is szokasos, hogy
a rendi djoncok és a probaidés atydk egy-edy hoénapig
betegeket apolnak a korhazakban,

Nem volt tehdt fdradt a katolicizmus a reformdcio
felléptekor. Az el8bb emlitett embersegité intézmények
alapitasa mind az 1497—1540 kézétti idore esik, Ugyan-
ezen idSszakban ajandékozta meg a viligot annyi
szenttel az Egyhaz. A német allapotok tehat egyaltala-
ban nem voltak Aaltalanosithatok egész Europara. A
trienti zsinat teljes szigorral sujtott le a Németorszag-
ban garazdalkodé bicsithirdetékre, az u. n. quaestorokra,
kiket a korabbi zsinatoknak (lyoni, viennei, V. laterani)
megrendszabalyozni nem sikeriilt. A trienti zsinat el-
rendelte, hogy a szegénygondozast szolgdlé adomanyo-
kat mar ne a quaestorok, hanem a piisp6kék bizalmi
emberei vegyék at, a korhazak vezet6ségét harom
évenként cseréljek ki, stb. A trienti zsinat a kozszellem
altalanos emelésével nagyban elémozditotta a karitdsz
4j korszakanak bekdszontését.

GIBERTI, BORROMEI KAROLY
ES DEPAUL.

A reformszellem nagyszerii embereket allitott az
élre és harom karitdsz apostolt is adott Eurdpanak.
Es pedig Gibertit, Borromei Kdrolyt, és Depaul Vincét,
az utébbi kettd szentje az Egyhdznak. Mind a harom
epochalis férfit volt, embersegitsé kiildetésiikben azéta
még nem muiilta feliil 6ket senki. Gian Matteo Giberti
(1495—1543) Palermoban sziiletett. Egy tengernagy
torvénytelen fia volt. Tizennyolc éves koraban kolostorba
ment, de apja kivette onnan. Mégis pappa lett és
mint fiatal lelkész Medici biboros magantitkdra volt.
Jellemz6 a reformkorszakra, hogy éppen az el6kels
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dlldsokban levé és legintelligensebb férfiak foglalkoztak
a pauperizmus kérdésével. Gibertibél azutin Verona
piispoke lett. Igen nagy fontossigra tett szert az éltala
1539-ben alapitott Societa di carita egyesiilet, amelyet
minden plebanidn bevezettek. Szervezetének médszere
mar egészen kozel 4ll modern korunk tarsadalmiszegény-
gondozasahoz. (A mai ,egri normanak" egyhazi forméaja.)
Minden egyes helyi szervezetben megkivinta, hogy a
papon kiviil a vezetdségben képviselve legyen a varos,
valamint ott legyenek a kolostorok megbizottai is. Két
u. n, vizititor, kik fizetett emberek voltak, ellendrizte
a szegények életviszonyait, A Societa tagjai a
plispok elnoklete alatt havonként talalkoztak és ezen
a gytlésen résztvettek a vdros és a kolostorok meg-
bizottjai is. Vidéki plébanidkon hét férfit allitottak be,
akik minden vasirnap tandcskozasra gyiiltek és ezek
foladata volt a gondozottak erkdlcsisége felett valo
6rkddés. Arataskor mindig altalanos gyiijtést rendelt el
az ellatatlanok részére. Giberti végrendeletében 6000
arany forintot hagyott a Societanak. Xenodochium
misericordiae néven 1528-ban nagy drvahazat és korhazat
létesitett. Sok ,montit* is alapitott (. zaloghazakrél 86.
old. mondottakat). Nagyvonalu alkotdsaiban megértd
munkatarsa volt Ludovisi di Canossa bayeuxi piispk
és Ormanetto, Borromei Szent Karoly milanéi vikariusa,
Giberti a karitaszt a toll fegyverével is szolgalta. Neve-
zetes f{rasai voltak: a Constitutiones, a Monitiones
generales és a Capitoli della societa di carita.

Borromei Szent Kdroly (1538—1584) Milané biboros
érseke és I'V. Pius papa unokadccse volt. Csodalatosat
miivelt tizennyolc évi érseksége alatt, Nagy munkéssagat
mutatja az is, hogy hat tartomdnyi és tizenegy egyhdz-
megyei zsinatot tartott. A zsinatokon &llandé téma
volt a pauperizmus kérdése. Szigoru utasitist adott
a plebanosoknak, hogy az &8 engedélyiik nélkiil
senki se koldulhasson. Meghagyta, hogy a szegények
életviszonyait kivizsgaljak, legyen tovabba minden hé
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elsd vasirnapjan templomi collecta, amibdl a szemérmes
szegény csaladokat folsegitsék, ’

Az 1570-iki éhinség és az 1576-iki pestis idején
hésies médon iranyitotta mentési akcioit. Az éhinség
kezdetén élelmiszertartalékot vasarolt 6ssze, hogy az
aremelkedéskor olcsé eleséget nyujthasson a varos lakéi-
nak, Tébb ezer kenyeret oszitatott szét palotajanak
kiisz6bén, de nagyon okosan mindenkinek csak egy
napi adagot. Hazr6l-hdzra jarva meglatogatta a jobb-
moéda csaladokat, hogy az inségakciénak megnyerje
6ket. A kozviszonyok nagyon sivirak voltak ekkor.
Maga a vdros helytartoja is elmenekiilt Mildnobol sok
mds gazdag csaldddal egyiitt. Borromei példajaval nem-
csak papjaira hatott, de biztositotta a varos békes
nyugalmat is. Barak korhazakat létesitett a pestisesek
elkiilonitésére. A varost keriiletekre oszttatta és mind-
egyiket ellitta ment36rséggel. A kritikus idében talpon
_volt 6 maga is éjjel-nappal. A hat6sag legkisebb tamo-
gatasa nélkiil vetett gatat a pestis terjedésének. Pedig
az 1576-iki pestisben 25,000 ember pusztult el Mildno-
ban, kozottiik 120 pap és 14 szerzetes, valamennyi a
felebarati szeretet vértanuja.

A pestis elmultiaval zsinatot hivott egybe, amely
idvds intézkedéseket hozott a korhazi apolasban. El-
rendelte, hogy a beteg gyermekeket a felnéttektsl el-
kiilonitsék és az egészsédesek ne fekiidjenek egyiitt a
betegekkel (a vandor koldusokat ugyanis éjszakara
mindig a koérhazakba utaltdk), a Fkoldusokat pedig
mindig foglalkoztassdk. Borromei irasaiban f6lcsendiilnek
4jbol a IV—V, szdzad egyhézatydinak fonséges igéi:
Az Egyhdz vagyona a szegények vagyona!

Baratjaval, Neri Szent Fiiloppel még rémai tartoz-
kodasa alatt Casa pia-kat alapitott erkdlcsi veszélynek
kitett n6ék részére. Brescidban az Orsolya-rendet létesi-
tette szegény gyermekek oktatdsira és arvahazat nyitott
a pestis kovetkeztében elarvult gyermekek részére.Feluji-
tott egy régi egyesiiletet {Pio istituto delle s. spine), hogy
a szegény betegeknek orvos és gyégyszer segélyt biztosit-
son. Nagyvonali gondoskodasa kiterjedt a bortoniigyre
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is. De kiilénosen szivén viselte a Magdolna hdzak és
a ricoverek (menhelyek) sorsat. Kimerithetlen szellemé-
bél taplalkozott az altala alapitott oblatus intézmény,
az u. n. Borromeusok, azaz Szent Karoly altal a
karitasztevékenységre szervezett vilagi papok kongre-
gacidja. Oh, polgari szeretet, vajjon hol voltak a meg-
prébaltatas nagy éveiben a te embermentd héseid!

Depaul Vince (1596—1660). Egészen sajatos jelensége
az 1j korszaknak, XIII. Leo papa Vincét az oOsszes
karitativ tevékenységek égi patronusdnak deklaralia.
Féldmiives csaladbdl szarmazott és biiszkén emlegette
disznépasztori multjat. Sziil6helyének nevét az 6 tisztele-
tére Daxbol Berceau de St. Vincent-re valtoztattak,
azaz elnevezték a politikai kbzséget Szent Vince Bolcsg-
jének, Tizenhét éves kordban a ferencesekhez adtak a
sziil6k azon reményben, hogy kés6bb pappa lévén,
tamasza lesz csaladjanak. Sorsa héanyatott volt. 1616-
ban pappa szenteliék, négy évre red megkapta a bacca-
laureatust. Marseillebdl visszajovet, hol csaladi iigyek
elintézése végett tartézkodott, kalézok kezébe keriilt,
Igy jutott el az afrikai Tuniszba, ahol egy arab orvos-
nak, késébb pedig egy olasz emigransnak adtak el.

Szent Vince egyéniségét ez az afrikai tartozkodas
rendkiviili mértékben befolyasolta. A sok szenvedés a
szenved8k megért6jévé, emberbaratta, karitasz-férfidva
nevelte. Megtéritette gazdaja egész csaladjat, akikkel
egyiitt visszakeriilt hazdjaba. Az alrikaiid8szak életére
nézve igen termékeny volt. Felkeltette érdeklédését a
rabszolgasdg és a gdlyarabok irdnydban. Marseilleben,
Tuniszban és Algirban hdzakat létesiteit a rabszolgdk
gondozdsdra. Egyediil maga 1200 rabszolgat valtott ki
masfél milli6 aranyért. 1619-ben a gdlyarabok legfébb
lelkipdsztordnak nevezte ki a francia kiraly,

Mikor Franciaorszdgba visszakeriilt, az avignoni
papai kévet, Montario preldtus ajanlotta be 6t a papai
udvarhoz, amely ugyancsak meleg ajanlissal hozta 6t
Ossze a parisi udvarral. Az udvari élet karos hatasa
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6t sem kimélte meg. Kilenc éven &t hordotit szive
felett egy papirlapot, melyre rairta: ,Mégis hiszek,
Uram!“ A hit elhomalyosulasinak pillanatdban erre
tette kezét, dokumentalva, hogy a kisértések alkalma-
val semmiképen sem akar megtantorodni. Az udvari
élet fényének kozepette az afrikai reminiscenciak, rab-
szolgak jajkialtasai hivogattak &t igazi missi6jara. Az
udvari élet j6 volt arra, hogy nagy vdllalkozdsainak
mecénasaival megismerkedhetett, Tizenkét éven at a
Gondi-csalad hazi papja volt. Ezt a csaladot is at-
vardzsolta karitativen vallasossi, mint egykor tuniszi
olasz hazigazdajat, elsésorban a markit és feleségét.
Kisebb megszakitassal plébanoskodott falvakban
is. Ez a népgondozés alkalmat nyujtott neki arra, hogy
belelathasson a néplélek ijeszté iirességébe és szin-
vonaldnak alacsonysigaba. Igy fogamzott meg lelkében
a népmissio eszméje. Ennek az idednak a végrehajta-
sara alapitotta 1625-ben a Missiéspapok tdrsulatdt, a
lazarista kongregaciét. Azért kaptik a néptdl ezt a
nevet, mert parisi elsé otthonuk a Szent Lazarrol
nevezett poklosok héaza volt. Ez a vallalkozasa is sike-
riilt. (A tarsulatnak harmincegy rendtartoméanya volt
mar a vilaghaboru el6tt 1800 pappal és 850 laikus
taggal) Eletének legnagyobb vaéllalkozdsa azonban
nem ez volt. Az Ur életatjdba sodorta Louise de
Marillacot, Le Gras Ozvegyét, kit napjainkban az
egyhdz szintén szenttéavatott. Louise de Marillac
elsd lelki vezetéje Genf szelid piispdke, a nagy Szalézi
Szent Ferenc volt. 1623-ban 4atvette Marillac lelki
vezetését szent Vince. Teljesen Depaul intenciéi szerint
élt. Hiiséges segitdje volt Vince szegénygondozasanak.
Szent Vincével egyiitt alapitotta az egész vilagon oly
nagy népszeriiségnek érvendd irgalmas ndvérek (Filles
de charité) tarsulatdt, késébbi néven ,Szent Vince
Szeretet Lednyai“., Réma nem hagyta jova oly kénnyen
az 1j alakulast. Hiszen egészen 1j csapason jart, az
apacarendek torténetében eddig még ismeretlenen, A
férfi alakulatok a modern korhoz alkalmazkodva is j
szerzettipust létesitettek clerici regulares néven, melye-
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ket koridbban ismertettiink. Szent Vince is a modern
igényeket tartotta szeme el6tt a Filles de charité meg-
alapitasaval. Szellemben O8skereszténynek akarta, azt
6hajtotta, hogy fegyelemben folilmiljak a legszxgorubb
zardasziizek fegyelmét, de nagyobb mozgékonysagot
is kivant adni nekik, hogy a bajokkal kiizdé emberek-
nek nagyobb segitségére lehessenek. A kontemplacié-
16l a fevékeny karitdszra terelte a figyelmet. A kozép-
kor zardaival szemben egészen 1j volt az a szervezeti
felépités, hogy az Osszes telepitéseket egy anyahaztol
tette tiigg6vé. Ma mar kozismert, hogy az aldott ,sziirke
nénék"” az egész vilig jétevdi. Ismerjiik Sket a kor-
hé&zakbol, arvahazakbél, vakok intézeteibél és a karitasz-
munka minden fajtajdbdél. Alapszabalyuk a modern
karitdsz embereinek katekizmusa. Depaul a j6vébe
latott, amikor az irgalmas névérek vezetését a pléba-
nidkhoz csatolta, lelki gondozasukat pedig az 6 szelle-
mét kovetd lazaristdkra bizta. Igen hamar elterjedtek
az egész vildgon, Franciaorszagban 890 a telepiilé-
“siik szama, Olaszorszagban 450, Spanyolorszagban 367,
Ausztridban  és Magyarorszagban 287, az Egyesult
Allamokban 103, tovabba vannak Delamerlkaban, a
kozeli keleten Konstantmapolyban, Beirutban, ahol
+Allah fecskéinek" hivia a nép oket, vannak Perzsia-
ban, Kingban, Afrikaban stb. Osszes telepiiléseiknek
szdma 3700 kerek szdmban, a ndvérek szdma pedig
36.000.

Szent Vince nagysigat meg nem tagadhatta még
a forradalom sem. A vandalizmus elpusztitott sok
szobrot Parisban, de az 6vét megkimélte. S6t ugyanaz
a csbcselék, mely beziuzta a kozeli templom Osszes
ablakat, megkoszorizta ,Depaul Vince polgartars"
szobrat,

Szent Vincének voltak még mas alapitasai is. A
»Confrérie de la charité”, holgyek részére és volt
ennek valtozata ,des hommes du monde", azaz vilagi
urak részére is. Ezzel az egyesiilettel vonta be Szent
Vince a karitdszmunkéba a vildgi elemet. A férfiak a
szegénygondozas azon agiban dolgoztak, amely munka-
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alkalmak teremtésével kivanta a kéregetést csokken-
teni. A pdrisi confreriet de Renti bdro vezette, akit
Bougaud, a nagy piispdkiré a XVIL szazad legnagyobb
keresztényének nevezett. Szent Vince megérte, hogy
még életében 30 helyi szervezete volt ennek az egye-
stiletnek.

A ndi Confrerie de la charitébdl sok 4j alapités
virdgzott ki, melynek részben alapitéja, részben szellemi
instruktora Szent Vince volt. Ilyen volt a szegény-
gondozasra létesiilt ,, Szent Genovéva lednyai®, a ,,Szent
Csaldd lednyai“, és {6kép az , Isteni Gondviselés led-
nyai* (Filles de la providence de Dieu) tarsulatok.
Fokép nagy érdemet szerzett karitativ téren az utébbi,
mely Toulouse, Marseille, Aix és Montpellier viarosok-
ban nagy szegényhaz-korhazakat (Hopital général) 1étesi-
tettek, melyekben Osszegyiijtotték az Osszes munka-
képteleneket. Szent Vince nagyszeri szervezé zseni
volt. A harmincéves habort (1618—1648) és a fronde
(1648—1652) éhinségével szemben tanusitott viselkedése
is igazolja ezt. Ropcédulakat szératott szét ezen napok-
ban, melyeken k&zdlte a missziondriusaitél befutott
ijeszt6 hireket a nép nyomorar6l. Qeuvre des potages
économique-nek nevezte azt a vallalkozasit, mely
oriasi adagokban erélevest osztatott az éhezd népnek.
Annyira szivén viselte ezt az akci6jat, hogy 6 maga
allapitotta meg a felhasznalandé tdpanyagot, nehogy
veszitsen a leves erejébél. Millick mentek 4t kezén
élelmi és ruhdzati cikkekben. Egy francia iré a nemzeti
jotékonysdg miniszterének (ministre de la charité natio-
nale) nevezi. Ez a sokat dolgoz6 ember, ez a nagy-
vonald és j6 ember meghalt 85 éves koraban. Teste a
Liittich melletti Ansban pihen, szelleme pedig él vilag-
szerte minden karitativ ember szivében.,

A PARAGUAYI JEZSUITA ALLAM.

A katolikus Egyhaz szocidlis érzéke az 4ltaldnos
népjolét emelése és megszervezése tekintetében fénye-
sen megnyilvanult a Jézus Tdrsasdg Rendjének hatal-
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mas civilizaciés tevékenységében, Paraguayban, Ebben
az orszagban 1609-ben telepedett le a rend. Az atydk
megtanitottdk a bennsziilotteket foldmivelésre, allat-
tenyésztésre és mindeniéle mesterségre. A spanyol kor-
many engedélyével val6sigos mintadllamot alapitottak.
Eredményeiket nagyszeri monografidk méltatjak.”
1634-ben mar 70.000 keresztény indidn élt e
telepeken(reductiones), melyeknek szdma mdsfél évszazad
alatt 57-re emelkedett. Ezek koziil 33 egységes csopor-
tot alkotott a Parana és Uruguay foly6k vidékén, melyek-
bél kialakult a vilaghiri , keresztény indidn dllam*.
A redukcidk szervezete a polgérosit6 keresztény
pedagdgia mestermiive volt. A telepek mindig magasab-
ban fekvd, egészséges helyeken, lehetéleg nagyobb
foly6k mentén létesiiltek. Egy-egy telep négyszogalaku
volt, az utcak parhuzamosak és egyenesek, a f6utak
kovezettek. A telep kdzepén a plaza (f6tér) allt a
templommal, mellette az atydk haza, a temetd, a koz-
raktar és a k6zos munkahaz. A hazak el6tt tetével
fedett jarda vitt az egész telepen végig, tgyhogy esé-
ben is szdraz labbal el lehetett jutni barhova. A telep
szélén voltak az iparos miihelyek, azon tal a kozés
foldek és az egyes indidn maganbirtokok. Nagyszerii
utakat épitettek az egyes redukciok kozott, amelyek
részben még ma is megvannak. Kifejlesztették a vizi
kozlekedést is. A missionak csak a Parana folyon
2000 kiilonb6z6 nagysagu hajoja és csonakja volt. Eze-
ket a vizi jarmiiveket a missio kiilon hajégyarai allitot-
tak el. Egy-egy redukcié lakossiga 350 és 7000 kozott
valtakozott. Megoldottak a gazdasagi 6nallosag kérde-
sét is: a német és flamand szirmazasi jezsuita laikus
testvérek megtanitottdk az indidnokat a legkiilonb6z8bb
foglalkozasokra. Nemcsak dcsok, komiivesek, vargak,
asztalosok, szabok, takacsok, kovacsok, hanem 6tvosok,
harang6nték, kéfaragék, szobraszok, fest6k, konyvkoték,

* Pfotenhauer, Missionen der Jesuiten in Paraguay. 3 kot
1893; Koebel, In jesuitischen Land. 1912; Baucke, Die Jesuiten in
Paraguay. 1915. Herder; Beer, Der Jesuitenstaat in Paraguay.
Niirnberg 1928.
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orgonaépitsk, sét nyomdaszok és iparmiivészek is vol-
tak kozottik. Buenos-Ayres erdditményeit és elsé ko-
hazait is 6k épitették. A szigortian beosztott és ellen-
6rzés alad helyezett munkarend mellett gondoskodtak
a jezsuitdk az indidnok szérakozasarél is. Igy minde-
niitt voltak zenekarok, szinhizak, népiinnepélyek, 16-
versenyek,

Gazdasdgi rendszeriik alapja bizonyos theokra-
tikus alapon dll6 kommunizmus volt. ,A jezsuitik az
6 keresztény éllamukban mindazt megvalésitottak a
mai szocialista és kommunista elgondolasbél, ami abban
j6 és mindazt mell6zték, ami benne rossz.” A fold és
minden hdz a kézésség tulajdona volt, de haszndlatra
kisorsoltdk a csaladfék kozott. Igy mindenkinek volt
sajat birtoka, foldje vagy haza, amellyel tehetett amit
akart, azonban eladni nem volt szabad. Minden redukcié-
nak olyan kozds foldje is volt, amit, Isten birtokdnak*
neveztek, mert az atydk vezetése alatt kozdsen kellett
megmiivelnitk, és ezek hozamiabél tartottik el a szegé-
nyeket, arvakat, dzvegyeket, betegeket, fizették az ad6-
kat, vasaroltak eurépai szerszamokat és tettek félre az
inség idejére. Sajat i6ldjének hozamaval minden indian
szabadon rendelkezett. A redukciék gazdasagi beren-
dezése és életrendje oly kitlinden volt megszervezve,
hogy az indian telepek messze foliilmultdk a spanyol
gyarmatokét. Pénz nem volt, csak cserekereskedést
iiztek. A szeszes italokat a hithirdeték a hires para-
guayi mafe fedval szoritottak ki, ,

Az egyes telepeknek sajdt bennsziilott eldljdrésd-
guk volt, amelynek tagjait a kézség maga valasztotta
és a paterek megerdsitették. Megvolt minden iparag-
nak a céhmestere is. A betegekrél korhazak és beteg-
apolok gondoskodtak. Minden csaldad évente kétszer
kapott bizonyos mennyiségii gyapju és pamutarut,
amelybdl a nék a ruhat készitették. Az iskolaiigy is
magas szinvonalat ért el, a népiskoldkon kiviil a kézép-
iskoldk sem hianyoztak, sét a missionak egyeteme is
volt. A legényeknek 17, a lednyoknak 15 éves korban
kellett hazasodniok. Faxardo buenos-ayresipiispok 1720-i
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jelentésében azt irja V. Fiildpnek, hogy ,meggy6z6-
dése szerint ezek az annyira biinre hajlé indidnok a
redukciékban a legcsodalatosabb artatlansigban élnek
és talan évhosszat nem fordul el6 koztiik halalos biin.

A paraguayi redukcick megmutattdk a vilagnak,
hogy az Egyhaz egészséges kozerkdlccsel mekkora
tarsadalmi jolétet képes elévarazsolni olyan &llamban,
amely elfogulatlanul és fenntartisok nélkiill magaéva
teszi a katolikus élet- és tarsadalmi berendezkedést.
A jezsuitak okos gazdalkodassal, tervszerti szétosztasi
modszerrel és 6nzetlenséggel oly kdzjolétet teremtettek,
hogy az indian térzsek a mai napig is kozmegbecsiilés-
ben tartjdk a ,fekete kabatosok” emlékét. Nem hidba
hangoztatta minden idében a kereszténység, hogy a
tdrsadalmi kérdés erkélesi kérdés is.

Cunninghame Graham szerint a jezsuitdk nem az
tizemi konszernek moédszerével vezették a missidkat,
hanem egy kiildnleges Utépia uralkodéinak médjara,
mint olyan emberek, akik az emberi boldogségot tobbre
becsiilték, mint a vagyongyiijtést. Mihelyt -eltavoztak
Paraguaybél rendi életiik ideiglenes megsziintetése miatt,
a Pombal-féle iildoztetés idején 1767-ben, a korabbi
jolét teljesen szétfoszlott. A redukciékbél a laplatai
kormanyzé, Bucarelli brutilis kegyetlenséggel kiiildozte
Gket. 57 redukcié (113.716 keresztény indidnnal) 12
kollégium, 1 egyetem, 1 djonchaz, 3 lelkigyakorlatos-
haz, Osszesen 564 jezsuita hithirdetdvel lett az tildozés
dldozata. A rendtagok sz6 nélkiil aldvetették magukat
a szamiizetési parancsnak és maguk csititottdk az
indidnokat, akik fegyveresen akartdk védelmezni atyai-
kat. A rend tivozdsa utdn portugilok és spanyolok
osztozkodtak a mintatelepen. A spanyol kormény még
tett ugyan kisérletet a jezsuitik tivozasa utan a kezde-
ményezett rendszer utidnzasira, térekvései azonban
cs6dét mondottak. A telepek elnéptelenedtek, a minta-
szerii gazdasagok felbomlottak, a templomok lassanként
rombadiiltek, az indianok elszéledtek. Az egykor virdgzé
redukciokban tanyat vert a szegénység, a nyomor, az
alkoholizmus, az ezzel jaré fegyelmezetlenség és a biins-
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zés. A délamerikai gyarmatok hamarosan forradalmakba
sodrédtak a spanyol és portugal uralom ellen és a jezsuita
iild6z6 kormanyok csakhamar elvesztették valamennyi
délamerikai birtokukat. Amit megszerzett a keresztény
erkélcsiség és mintadllammd fejlesztetf, azt az eurdpai
»Civilizdcié” vad &énzése megérizni nem tudia.
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IX. A JOTEKONYSAG LAICI-
ZALASANAK KORA. (1648—1800.)

A XVII, szidzad nagy vallasi meghasonldsa a
pauperizmus enyhitésére iranyulé tdérekvéseket is meg-
bénitotta. A harmincéves ,valldshdbori® (1618—1648)
nyomaban iszonyil szegénység kovetkezett. A térok
elleni felszabadité haborik is nagy pusztitassal jartak.
A haboras idék viszontagsigait természetesen elsGsor-
ban mindig a szegény néprétegek szenvedik. Az abszolu-
tizmus sem tiirte meg a polgdrok egyesiiléseit és szabad
tevékenységét. Mindent rendeleti dton kivant elintézni,
Az ellatatlan tomegek részére munkakényszert rendelt
el. Ezt az er6t pedig alavetette merkantil gondolkodas-
nak. Manufakturds gyarakat létesitettek, ahol ingyen-
erével dolgoztattak, A munkabért természetesen a
minimumra széllitottdk le, Ezeket a dologhazakat ra-
biztdk kiszolgédlt Grmesterek vezetésére. Anglidban alta-
lanos volt a felfogds, hogy szegény témegek mindig
sziikségesek. ,A gazdasagi élet fellendiilése csak olcsé
munkaerd tjan lehetséges.”

A keresztény karitasz is elernyedt, mert a karitasz
mindig az iide, mély vallasossig édes gyermeke, A
jansenista dramlat sokat 4rtott a melegebb érzést fel-
tételez6 aktiv katolicizmusnak. 1682-ben tetejébe még
proklamaltdk a gallikanizmust is. Ez a meghasonlds le-
foglalta a karitdszt irdnyitani hivatott szellemeket.

A XVIIL szdzad kinyitotta Pandora szelencéjét
és kiengedte a hdboruk furidjdt. A két francia-hollandi
habord, a pfalzi rabléhadjarat, a spanyol 6rokdsddési-
hédbord (1701—1713), a lengyel 6rokosodési-habor,
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